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INTRODUCCION 

El presente trabajo de investigación de tesis para obtener el título 

de Licenciado en Derecho titulado "Proposición de Atenuantes en el Delito de -

Violaci6n entre cónyuges" ,reviste en mi concepto particular interés;por un la­

do,la gran p>lémica que ha des¡:ertado en la doctrina nacional cerno extranjera: 

y por otro lado,su re:JUlación legal contenida en el artículo 279 del c6::ligo P,! 

nal para el Estado de México. 

Sobre este problema presentado en la doctrina y en las denuncias pr.! 

sentadas ante el Ministerio PÚblico,afirmamos categóricamente que sí es facti­

ble que la violación exista entre cónyuges,en raz6n de que si un cónyuge impo­

ne al otro la cópula por me::lio de la violencia física o rroral, esgri.mierxio la -

obligaci6n del pasivo de sostener relaciones sexuales (débito carnal o conyu­

gal) ,no sería atendible el argumento, teda vez que no debe afectarse la li.b?r­

tad del sujeto por el solo incumplimiento de una obligación pe:rsonalísi.ma,que­

en tcdo caso y en virtud de ese carácter ,no puede hacerse efectiva p::>r medio -

de la coacción. 

Tal afirmación la hacemos en la inteligencia de que el vínculo matr! 

m:mial no destruye la libertad sexual del sujeto pasivo.Así p..ies,nuestro pro?2_ 

sito es que no se encuentra ninguna atenuante para re:1ucir la penalidad. de es­

te ilícito,sino agravantes;p::>r eso al llevar a calx> este estud.io,prop::>nemos la 

necesidad jurídica de incluir una atenuante en el caso de la violación entre -



cónyu:;¡es;p::>rque una vez presentada la denuncia y ejercitada la acción penal -

p::>r el Ministerio Público,el sujeto activo de este ilícito penal,no tiene der!_ 

cho a alcanzar el beneficio de la fianza para lograr su libertad, p..ies el térmi 

no medio aritmético que tipifica la ley penal lo impide~dejando así,como nef6;:! 

ta consecuencia,que el cónyige culpable una vez privado de su libe.rtda,deje en 

el desamparo económico a sus hijos y a las personas que dependen en este as~ 

to directamente de él. 

Con esta proposición de atenuantes a este delito tan especial, tene-­

mos la plena segurida.:3 de que no se afectará al núcleo familiar, ni a los hijos 

que p::>r disposición expresa por la ley terqan derecho a ser alimentados,educa­

dos y protegidos por el padre de familia. 



CAPITULO PRIMERO 

SINOPSIS HISTORICA DEL DELITO DE VIOLACION. 

1.1.- EN EL CODIGO DE HAMHURABI. 

1.2.- EN EL DERECHO ROMANO. 

1.3.- EN EL' DERECHO ESPAÑOL. 

1.4.- EN EL DERECHO MEXICANO. 

1.4.l.- EPOCA PREHISPANICA. 

l.4.2.- EPOCA COLONIAL.. 

1.4.3.- EPOCA INDEPENDIENTE. 

1.4.4.- EPOCA ACTUAL, 



l. l. - EN EL CODIOO DE HAMMURABI. 

E.s sabido que en la Mesop::>tamia, varios reyes se preocuparon por le-

gislar. Asi, aun cuan:io el código de Hamnurabi sea considerado cerno el anteced~ 

te legislativo más antiguo en el mundo,y sea en realidad el más vasto de tedas 

los del antiguo oriente,es necesario señalar la existencia de otros más remo--

tos ,que se conservan y es tullan actualmente en diferentes países, y que son -

"dignos de figurar al lado de legislaciones como la de Harrmurabí, Mc:lisés, Licur­

go, Solón y Justiniano. "{l) 

Los asirios-babil6nicos eran los p.Jeblos más grandes y p::xl.erosos de-

de la tierra entonces conocida;su existencia,su civilización y su cultura fue-

sorprendente.Esta civilización y su máxima obra jurídica nacieron "en terrenos 

donde el clima y la naturaleza facilitaron la vida humana:el Tigris y el Eufr_! 

tes fueron ríos bienhechores que fertilizaron la tierra y facilitaron la vida-

del hombre."(2) 

El código de Harrrnurabí es una institución que ha dejado de vivir ju-

rídicamente p:ir lo que no hay que b.ls::ar lo que debió haber sido, sino lo que -

fue,lo cual se lcqra gracias a que está grabad::> en una estela que se encuentra 

en el Museo del l..Duvre en París. 

Asi p.les,el Derecho constituyó para los pueblos de Mesopotamia,una -

típica y fundamental categoría del pensamiento, p..1es tenían una inclinación in:!, 

l.- Baurnhauer Hernan y Hein Hans. Historia Universal. (Traducción de Hilario -
G5mez.). Editorial Lal:or. 2a. edición. Barcelona,1956. Pág.22. 

2.- Cressey B. C.eorge. Tierras y Pueblos de Asia. (Traducción de Miguel de ~ 
nandi). Editorial SU:iamericana. la. edición. Buenos Aires,1977. Pág.448. 



tintiva a convertir las costumbres en normas,creáooose un culto del orden con-

el cual coincidió su existencia.Los sumerios eran de costumbres y hábitos paci 

ficos,y el mezclarse con los semitas,dieron al Derecho un notable desarrollo. 

Recientes descubrimientos han demostrado la existencia de coleccio--

nes jurídicas anteriores al có:ligo de Ha:rrnurabi como ~r ejenplo,el có:Jigo de 

E.shunna,escrito en lerqua. acadia 200 años antes de .:quél;el có:iigo de Ll.pit-

Ishta,contemp:iráneo del anterior:y el Código de Ur-nanmú,escrito en lengua su-

me.ria,el más antiguo de todos.Lo cual nos lleva a "confirmar que es muy p:lSi­

ble que haya influido dichas l~islaciones en el código de Harmrurabí." ( 3) En-

tre los grandes le;isladores sumerios se encontraban Urukagina,de Lasash,SUlgi 

o Dun.;;¡"i:y de Ur y a SUrnulailú,de Babilonia. 

El có:tigo de Ha.mrurabi, escrito en lengua aca:lio-semí tica, es una co­

lección de leyes entonces vigentes en Babilonia.Es un conjunto de 285 precefr­

tos legales más o menos bien ordenados bajo los títulos de bienes ¡::ersonales,-

bienes raíces,cOJ"P_--cio i' ne;ocios,la =a~.ilia,::!a.'ios y tra=-ajo. 

Ahora bien,para los fines de nuestra exposición,ate.rrleremos a la fi-

gura delictiva en estu::lio.De tal suerte,que es en el nu.-neral 130 del eódigo de 

Ha.inrurabí donde se tipifica el delito de violación,dicho precepto dice textua!_ 

mente lo siguiente:"Si un hombre ha ab.l.sado de una virgen,que vive con su pa--

dre,él será condenado a muerte y ella quedará libre." 

3.- Balleter Escala,R.afael. Historia de las Civilizaciones. Fd.itorial Gasso -
Hnos. Sa. edición. Y.a:!rid,1961. Pá:).55. 



Pijoan,respecto a este precepto nos comenta que la violación "era -

l;rutalmente castigad.a,p..ies al violador ,una vez que se le comprueba su resp:>ns.! 

bilidad es arrojado a las turb.llentas aguas de los ríos,no sin antes atarlo de 

pies y manos."(4) Y más adelante n~{~~.ice que "el Rey pcd.ía salvar al hombre -

que había delinquido,pero en el caso de la violación con doncella, virgen o mu-

jer libre o esclava,nad.a p:x:lia hacer ,p.ies al violador se le consideraba un ser 

infernal,inculto y con p::x:os valores humanos,que con esta conducta no justifi-

caba su existencia en el mun::io." { 5} 

Dentro de ese catálcqo de delitos,no habia más ~a que el perdón o 

la muerte.El p!I'dón se hacia valer pjblicamente y prácticamente el delincuente 

quedaba marginado de la sociedad,p.ies era rep.ldiad.o;y la muerte,que p:>n.ía fin-

a la existencia del misma del infractor. 

4.- Pijoan,José. Historia de la CUltura Babilónica. 5alvat Editores. Barcelo­
na,1958. Pág.240. 

s.- Pijoan,José. Ob. Cit. Pág.241. 
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l. 2. - EN EL DERECHO RC*IMl'.l. 

F.n los orígenes de Roma,como cx:urre en la mayoría de los antiguos -

p.leblos,el derecho guardaba vinculas estrechos con la moral y la religión:sin­

embargo,el derecho remano de los primeros tiempos hasta nuestra era contempor!_ 

nea se le acredita el mérito de haber delimitado el carnp.:> específico de los -

preceptos religiosos y de las normas jurídicas. 

lDs rcmanos legaron a la posterioridcd un conjunto de principios ju­

rídicos, construcciones, sistemas y clasificaciones legales que han conformado -

los aspee.tos clásicos del derecho rnoderno;¡::or considerar conveniente su conoc_!, 

miento previo al desarrollo de nuestra exposición histórica, nos referiremos !?:! 

pecialmente al Derecho Penal Romano,y cspecificamente a la tipificación del d~ 

lito de violación así cano su penalida:::l correspondiente. 

Del primer monumento de derecho ¡::erial remano conocido son las I:O::e -

Tablas pertenecientes al siglo V antes de la Era Cristiana.F..stas tablas nor:man 

la organización judicial y el pt"o::edi.ml.ento (penal y civil) rcr.;ano.Requl.antcon 

precisión la iniciación y tramitación del juic.io,así caro la ejecución de sen­

tencias.Sientan las bases de las acciones de la ley,dividierdo el proceso en -

dos fases:la primera,que se sigue ante el magistrado,dencmi.nado "in iure":y la 

segu.")j,a,ante el juez,que se titula ºin iu::licio". 

Así pues,en la Tabla VIII se encontraba. to::Jo lo referente a los de-
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litos,así ccmo los aspectos de su corresp:H"ld.iente penalidad.Bien señala el -

maestro Lemu.s García que la "Ley de las XII Tablas,irdudablemente,constituye -

una ccmpilación de las leyes y costumbres jurídicas más im¡:ortantes ,que habían 

norm.ado la vida del p.Jeblo t"'CC'lanO durante los tres primeros siglos de su exis-

tencia. "(6) 

Los delitos partieron,en privados y p.llilicos,resolviénc:lose la resE'O!!. 

sabilidad penal nacida de ac:ruéllos por una especie de ~ición a~ro la "cri 

mina µjblica" cuya ¡::ersecución itlClUl1be a to::los los ciOOadanos,son sancionados-

con penas que se imp:xlen a nombre de la Sociedad Ro:nana .Con el tiempo fueron -

desapareciendo los "delicta privata" y exten::lién1ose la acción plbl.ica y el -

procedimiento ante los magistrados a toda e.la.se de infracciones pena.les. 

Ahora bien,en materia de delitos de naturaleza sexual,ccm:> es el ca-

so de la violación ,en el Derecho Rai\ana,no se estableció una categoría especi-

fica respecto a este delito,sino que se le ubico y sancionó cano delito de -

coacción y generalmente como delito de injuria. 

En sentido amplio, "inJuria es tém.ino expresivo de la antijuricidad­

de un acto {de cualquier acto) ;qucd non iure fit.F.n sentido restrin;ido,es una 

ofensa contra la integridad corp:>ral o rooral de lL"la persona,asu:nierdo entonces 

figura de delito. 

F.n el régimen de las XII Tablas la injuria se refiere únicamente a -

6.- Lemus García,Raúl. Derecho Rar.ano. Fd.itorial Ll.msa. la. edición. México, 
1979. Págs.37 y 38. 
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ca.sos de violencia co~ral:ccmo las lesiones leves y graves,así. ccmo la viol_! 

cl6n ccmetido en contra de rrujeres doocellas o casadas."(1) 

El delito de violación era considerado caro un delito p.íblico,y en -

su penalida:l se observó,can::i era natural, la brutalidad y el salvajismo contra-

el delincuente,según atestigua M<irciano:"Presterea p.tnitor huius legis poena,-

qui p.Jerun,vel feminarn,vel querquar.i ¡:er virn strupraverit." 

El maestro G::>nzález de la Vega,citando a l'-\:rn:'..sen,hace referencia al-

delito de violación en cuanto era tipificado y sancionado c:cxro delito de coac-

ci6n y,a veces de injurias,y no lo hace saber en los siguientes términos:" •••• 

vis es el poder, y sobre tcdo la prep::>tencia, la fuerza p.:>r me::ho de la cual una 

pe.rsona,ora constriñe física'i'iente a otra a que deje realizar un acto contra su 

propia volunta.1,ora cohit:e esta volunta.1 mediante la amenaza de un mal,o,lo -

que es lo misiro,p:::ir r.U.OOo (metus) ,para deterr..inarla a ejecutar o a no ejecutar 

una acci6n.Dent.ro de estos delitos de coacción se sancionaba precisamente con-

pena capital el stuprum \•iolenturn.La tex Julia de Vis Pública igualmente le r_! 

servaba la penalidad de muerte CCX'XI muestra de la estricta severida1 de la --

Ley."(8) 

En este m.iS'il:J orden de ideas, p::dern::is considerar que los legisladores 

romanos tipificaron y sancionaron al delito de violación cc:mo un delito µJbli-

co,p.Jesto que p:mia en púigro a tOO.a la socie:iad y atacaba principalmente la-

1.ibec-ta:l sexual de las rujeres,y por consiguiente,era perseguido p:Jr los c-ep:! 

1.- Vareta Zamora,Lui.s. ?be.iones Generales de Derecho Público Rm.ano. Edito-­
rial Mar del Plata. 2a. edición. Argentina, 1988. Pá;s.267 y 268. 

9.- González de la \lega, f"rancisco. Derecho Penal Mexicana. F.ditorial Pornía, s. 
A. 23a. a:ilción. México.1990. Pá:¡.363. 
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sentantes del Esta<:lo y ejercer la acción penal (actio poenalis) y a su vez im­

poner la pena única: la muerte. 
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l.3.- EN EL DEREX:ttO ESPAF.ol.. 

CUando propiamente se inció la vida jurídica del p.J.eblo español fue­

al entrar en obligado contacto con la cultura ranana,quiene..c;,aun cuando res-pe­

taron las costumbres locales,pronto predoninaron p::ir la incomparable superiori 

dOO. de sus leyes, hasta ser el único sistema legal en vigor en todo el terri to­

rio español.Primeramente se tiene la noticia del acuerdo de Caracalla otorgan­

do la ciu.1a.1ania a todos los habitantes de las colonias:aceler6 esa incorpora­

ci6n al sistema jurídico remano. 

Tcdos los p.J.eblos de la Peninsula se re:)Ían por las leyes ~_rsonales 

de los hispanos-rc:manos,que consistían prirrordialmente en los c6:tigos Gregori,! 

no,Hermogeniano, TeOOosiano y las Novelas.En esa épcca Al arico II hizo conpilar 

todas las leyes remanas, en el año de 506, canpilación que llevó por nanbre la -

de l.ex Ro:nana Visigotorum,eódigo Alarico o Brevario de i\riano.t.as leyes visig,2. 

das,p:>r su parte,formaron el Código de tu.rico o de Tolosa,reform<:do después -

por Leovigildo y luego p:::ir Recaredo. 

Para satisfacer nuevas nec:esidades jurídicas se produjo el Fuere JU_! 

go,en el siglo VII.c:á:liqo elaborado principalmente en los Concilios bajo la -

inspiración Romana y Canónica y con muy pequeñas contribJcione.s germánicas. En­

es te ordenamiento le;;al ya con dep.irOOia técnica jurídica para su Uempo,se ubi 

ca y se trata al Derecho Pen:ü con carácter p.lblico, y la aplicabilida::l de la -

pena,se aplica sólo al resp:msable del delito y en atención a su culpabilidOO., 
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prep:>nde a la prevención de la delincuencia p:i:r la intimidación. 

t.a invaci6n inevitable de los árabes prc:clujo una fractura en las le­

yes,pro:juciendo una multiplicada legislación que los tradujo en "Fueros" ,este­

fenómeno jurídico se dió desde el siglo VII al XI, lo cual trajo como consecu~ 

cia múltiples fueros para cada una de las provincias integrantes de la Peníns~ 

la Ibérica,cano los Fueros para las provincias de León,castilla,Cataluña,Ara­

gón,o Navarra,etcétera. 

Ahora bien,nos detendrem:>s,en esta etapa del antiguo Derecho español 

y en especial en el ordenamiento jurídico del f'uero Ju:z.go,porque aquí ya en~ 

tra'nOS verdaderamente tipificado el delito de violación y porque sirvió de mo­

delo a otros Fueros y Leyes de carácter penal.Así p;Jes,~ el Fuero Juzgo (Ley 

XIV,título V,libro III),se ordenaba:"Si algun o:nne fiziere ¡:or fuerza fornicio 

o a:iulterio coo la muier libre:si el Oi\ne es libre recibe 100 azotes,é sea da­

do p:ir siervo a la mujer que fizo fuér-z.a;é si es siervo,sea quemOOo en fue;;o.n 

En la Partida 5etena (tey II,titulo XX),se decía:"Robarrlo algun omne alguna !f111_ 

jer viu:ia de bJena for.na,o virgen,casa::la,o religiosa, a yaziendo con alguna de­

ellas p::ir fuerza,si le fuere probado en ju:iicio,deve morir por ende;é denás d~ 

ven ser tcd.os sus bienes de la r.tUjer que a.ssí oviesse rob:d.a o forz2d.a ••• 

E 1.1 pena dexitros de suso que debe aver el que forzasse alguna de -

las mujeres sobredichas, essa misma de1:en a ver los que le at'\rlaron a sabieOOas­

a robarlas o a forzarlas;más si alguno forzasse alguna mujer otra,que non fue-
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sse ninguna de es tas sobre:iichas, de ve a ver pena ¡::or ende, según, al ved.río del -

jOOgad.or;catand.o quien es aquel que fizo la fuerza,e la muger que forzó,e el -

tiempo,e el lu;rar en que lo fizo." 

Sobre este cuerpo leqal,cabe hacer una observación:en el Fuero Juzgo 

encontramos una atenuante en el delito de violación,que es si el hcxnbre que -

forzó a una mujer es líbre recil::e com::i pena "100 azotes" ;¡:ero si es siervo su­

castigo es que sea "querna:!o vivo en fueg-o";la severida:l de la pena,se del::e, no 

cabe duda,a la clase social a que pertenezca el que delinquió. 

Y en la Partida Setenta,encontramos que el hanbre que forzó a una ~ 

jer viu::ia de bJena forma,virgen,casada o religiosa,el infractor tendría como -

pena la muerte.Pero caso curioso, tal vez,digá.roslo asi,es el hecho de que si -

el hombre que forzó a una mujer no tiene alguna de las cualidades o condicio­

nes anteriores, el juzgador p:xirá en manen to dado, aplicar la pena corres¡::ondi~ 

te de acuerdo a su criterio.Probablemente se traten de mujeres prostitutas,an­

clana,o que tuvieran deficiencias psicoléqicas. 

En 1822 se promulga un nuevo có::tigo Penal,que de acuerdo con sus hi;! 

toriadorcs,es el prie'!'lro,y estaba CO'Tlp.lesto de un3 parte general única,en la -

cual contemplaba una caduca divisi6n entre "Delitos contra la sociedad" y "De­

litos contra los Particulares." En 1848 se prc:rm.üga un segurd.o có:ligo Penal, -

inspirado e.'l su totalidad en la le:;¡islación penal brasileña de 1830; esta lag-~ 

lacióo despUés de algunas reformas volvió a editarse en España en el afio de -
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1850,canpJ.esta de una parte general;un libro sobre delitos y otro sobre faltas 

Eh 1869 se expidió una nueva ley penal fijarrlo las bases para organ! 

zar el sistema penitenciario;en el año siguiente se p..1.50 en vigor ,por tal cau-

sa se prcr.;ulga otro ordenamiento penal con carácter provisional que luego ri-

gió durante 58 años consecutivos. 

El 8 de septiembre de 1928 se da otro nuevo cOOigo penal, llamado el-

có:ligo de la Dictadura por el período de tiempo que ocupo cano gobernante el -

dictador Miguel Prir.o de Rlvera.F.stablecida la Repíblica en 14 de abril de -

1931,se eliminó el có:ligo de la dictadura,pero teneindo vigencia por un año:~ 

ro el 8 de septiembre de 1932 se da otro nue1:0 código penal español.A este or­

dena:neinto jurídico se le designa oficialmente:C.00.igo Penal Reformado, Texto R!, 

fundido de 1944. 

En sintesis ,poderos concluir "que las leyes antiguas españolas cast±_ 

garon simipre el delito de violación con la pena de tml""..rte,fue hasta el código 

Penal de 1822 que la substituye por la prisión;y la figura de este delito de -

orden sexual aparece ya sin confusión ~ible con el estupro,perfilárdose de -

r.;.:;do preciso en el Código Penal de 1848 hasta el actual que rige en España:: ( 9) 

9.- Pela~-o Li~h,Eduardo. Evolución Leg'islativa del Derecho Penal F..spañol. FdJ; 
clones Universales,S.A. 7a. edición. Mcrlrid,1973. Pá:).1368. 
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l.4.- EN EL DEREX:OO MEXICAOO. 

Bajo este rubro,cabe hacer mención del canentario que nos hace la --

maestra Ma, del Refugio G:>nzález en el sentido de que la "historia del derecho-

mexicano es una disciplina que, por lo general,ha contad.o con pocos cultivado-

res.Si bien existen varias versiones en conjunto y obras moncqráficas de alto-

nivel académico,son muchos los temas que tcdavía esperan al historiador- del d_! 

recho que se ocupe de ellos."(10) 

De tal manera,este hecho general ha lla.-ncrlo la atención de diversos-

estu:iiosos en épocas pasadas y recientes, y afortunadamente, son ca:ja vez más -

opiniones,no sólo de juristas,que conceden importancia a la historia del dere­

cho mexicano.As! p.Jes,bajo las consideraciones que con antelación se expresa-

ron,procederemos,a llevar a caro una visión panorámica del tema en estu:iio. 

l.4.1.- EPOCA PREHISPANICA, 

México prehis~'1ico,dividido en reinos ~· señorlos,entre los que el -

azteca acab:S por sobresalir, tuvo una disparsa y severa legislación ~al ,don:J:e 

a menudo se preveía la aplicación de la pena de muerte.Ofrece especial impor-

tancia,en esta ép:x:a,la ordenanza de Texcoco,atribJida a NezahualcóyoU.te las 

normas y prácticas p?nales da cuenta diversos textos irrlÍgenas conocidos y las 

crónicas de los conquistadores españoles. 

10.- G:>nzález,Mª· del Refu;io. Historia del Derecho Mexicano. F.ditorial Porrúa 
U.N.A.M.,S.A. la. edición. México,1987. Pi>;¡.123, 
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Expresa el maestro Castellanos Tena que se llama 11Derecho Precorte­

siano a to:lo el que regi6 hasta antes de la llegada de Hernán Corte.5,designán­

dose así no s6lo al orden jurídico de los tres sefiorío.s (azteca,maya,y taras­

co),sino también al de los demás p.Jeblos." 

El ~rec:ho Penal entre los aztecas era totalmente escrito,p.Jes en -

los cédígos que se han rescatado y conservado se encuentra claramente expresa­

do c:a:ia uno de los delitos así coro su corresp::n::liente pe.na representado a tr!, 

vés de escenas pintadas en papel de fibra de maguey;que ha diferencia del ller2_ 

cho Civil era por tra::iición esencialmente oral. 

En un principio escasearon los delitos de naturaleza sexual,o:xno el­

estupro,el adulterio, la violación, etc. ¡cu.ardo las relaciones de los individuos 

entre sí estaban afecta:ia.s a la res¡:onsabilidad solidaria de la comunidad,pero 

a medida que la p:>blación creció y se ccm.plicaron las tareas y formas de sub­

sistencia, aumentaron los delitos contra el patri.n'onio,contra el F.stado,y con­

tra la libertad sexual,entre muchos mas que existieron,y p::ir consiguiente se -

provocaron otros fenómenos jurídicos,cano la creación de cueq::os leg:ales,la ~ 

joda de la administración de justicia, la instalación de tríb.males en lugares 

donde fuera necesario,etc. 

La administrac ión de justicia azteca estaba a cargo de órganos es~ 

ciales y se estructuraron detalladamente en cuya cúspide se colocaba al Rey ,lo 

sequía el cihuacóatl con jurisdicción civil y penal en primera instancia,ade-
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r.iás de funciones de tril:unal de apelación res¡::ecto de los tril:::unales inferio­

res de primera instancia ncmbrc:dos en sitios alejados,pero de de."1Sa p:iblación, 

esta resoluci6n de s~a instancia no era apalable. 

l..os Trib.lnales de primera insta.IY"...ia eran colegiados int~árrlose ~r 

tres o cuat..--o jueces llamados tlacatécatl; tenían Jurisdicción cu•il y renal, .. 

sus re.soluci.ones penales era apelables ante el cihucóatl.En los distintos ba­

rrios o calpulli,funcionaban tril:unales lla.'t\idos teuctli,conocían y fallaban -

asuntos de p:ca m:xt.ta, tanto civiles Ccm:J penales ,con tan sólo la obligación de 

informar al tri.b.mal Sup?rior.E.stcs jueces eran elegidos por el ¡::ueblo,así co­

ro los funcionarios encarga::los de la vigila."lcia y cuidado de cierto número de­

familias,las cuales habitaban los diferentes barrios. 

Cada delito tenía su pena y era aplicado en diversas forn.as,la r.tás -

interesante p.:>r su fema de aplicación era la pena de muer"Ce,que variaba según 

fuera el delito,y la calidad del del delincuente.Por ejenplo,si el surn::> p:mtí­

fice era hallado con una mujer lo mataban con garrote y lo q\ler.\aban: los culpa­

bles de a1ulterio eran sancionados con la ¡:c.-.a de muerte en el mercado,aplas-­

tá'Xl.::>les la cabeza entre dos gra.OOes pie:iras :a los culpables de hO':KlSexualida:i 

se les aplicaba pena de r.r.Jerte,al activo empalá."'dolo y al pasivo le extraia'l -

sus entrañas p;:;r el ano. 

Ahora bien,p:ir lo qÜe res¡::ecta al delito de violación "los aztecas -

lo sancionaban sin m.ira'Tlie.,to alguno,p.ies lo consideraban el más nefasto y re-
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p..di.~ de to:ios los delitos,al que ccrnetía este delito,no se le esperaba más­

que la muerte, y esta sa."lción para privarlo de la vida se llevaba a caoo de las 

siguientes ~'"leras,según el e.aso: 

l.- ta horca; 

2.- A pllos; 

3.- A pedra:!as; 

4.- C:O ga.."Tote: 

5.- En la ho;uera; 

6.- Ahogándolo; 

7. - AplastWole la cabeza entre dos piedras ;y 

S.- Por descuart.iza:-J.ento. 

salvo excep:.iones,en ~pe el p.leblo ;nataba a los violadores a ~a-

das o el pa:!re o r.\at"ido autorizado ~r los juece..<;,las penas eran ejecuta:la.s -

~ el teac:hcauhtin,ql.'e era el ccoan.::!ante tti.litar:paro eri'\ además el ejecutor-

de la justicia auxiliadv de suba.l ternos qt.'e él r:U.sno ncr.-.braba." ( 11) 

En el r.erecno Penal ~.aya, ¡=esenta ?"-=!iles ~ di.fe.rentes de la azt!:_ 

ca. "Kás sensl.bilida.:3:,sentido de la vida,r.ds refinad::>,concepción netafisica del 

r.undo r..á.s protun.::a.E:n 51.r.".a ~a delicadeza con.'1atural q-ue ha hecho de los mayas 

uno de los p_'eblos r:-.ás inteesa.¿tes de la historia.Es léqico que tales atribJ-

q'.Je el a.ba.~o del h.:qar no estaba ca.stig.:do -escribe Ca_-rancá y t...""Ujillo-; -

l.1.- ?~var:-ete F!.:d.ríq...iez,Oavid y Mieró::lza A..,,-uilar ,Jorge. Visión Histórica del -
t.;r'~'lo ~tec:.e., ~~ Siglo Siglo XX. E:iiClOO'"'-S Tauro. 2a. edición. -
Mexico,19.:i.5. :-a;s ... s y .. 6. 
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el adúltero era entregajo al ofen:lido quien p:xlía perdonarlo o bien matarlo y-

en cuanto a la mujer su vergüenza e infa.rnia se consideraban penas suficientes: 

el roto de cosa que no p:xlia ser devuelta se castigaba con la esclavitlrl del -

sujeto activo."Cl2l 

De tal suerte,que la a:i-:ú..nistración de JUSticia,estaba. a cargo de -

les batahs o caciques que tenían a su cargo la función de JUzgar y aplicaban -

caro penas prin.=ipales la :ruerte y la esclavitOO.. 

En cuanto a la pena corresp::o::ilente al delito de violación entre los 

mayas, "según acuciosas investigaciones,la lapidación se aplicaba a los violad.2, 

res y estupradores;y el p.leblo entero tcrnaba parte en la ejecución de la pena­

y lo hacia con especial encono (quizá p::ir la rígida roral r..aya, lastir..a::ia con -

dichos delitos sexuales).~ p:der.os olvidar que el ma'.:r'ª fue dueño de una ética 

ewlucíonada,que se ha identifica:k) en no pxas ocasiones con un sentido meta-

físico y espiritual de la vida."(131 

Por últ.im=>,nos referirEr."OS al Derecho Tarasco,qt..>e en opinión de n~ 

rosos trata.:Ustas de la historia prehispá.'1ica se sabe! rn".Jy pxo sobre las inst! 

tuciones legales y la a.±ninistración de Justicia.Por lo q'Je respecta al delito 

de violaci6n,al for:.ador de mujeres le ra:?pían la lxca hasta las orejas,empa-

lWolo des¡::oé.s hasta hacerlo ~rir o bien,era arrastraj-.:i \rivo o se le lapida_ 

ra. 

12.- Carra.')Cá y Ri\•as,Raúl. Derecho Pe.,itenciario. F.ditorial ?orrúa,S.A. 2a. 
odic.i6n. ~xico 0 19Sl. Pá:¡.33. 

13.- Carrancá y Rivas,Raúl. Cb. Cit. Pá:).36. 
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l.4.2.- EPOCA o:x.alIAL. 

"Con razón se ha dicho que la COlonia fue una espada con una cruz en 

la ernp.1ñcdura.Por un lado hirió y mató y por otro evangelizó.La colonia tuvo -

que legislar en parte con dureza y en parte con b:o:1a1. Aburrlan las leyes tute-

lares de efectos negativos,así que la t:oodad,si bien se piensa,resulto contra-

prcducente.Pero no había otro camino.Las nuevas leyes,al fin y al cab:J,fueron­

una especie de filtro por el que paso la cultura euro¡:ea,española.La colonia,­

es victima de la falsa apreciación histórica,de los co:nplejos,de los resenti-

rr.~cntoss se han lanzajo sobre ella prejuicios e i.nccr.iprensiones,ccm:> si no h,!! 

hiera sido fragua de la rnexicanidad.." ( 14) 

La C.Olonia,representó el trasplante de las instituciones jurídicas -

españolas a territorio ame.ricano.Ccm::l ejcnplo tenemos la Ley 2,del titulo I, -

del Libro II,de las Leyes de In::lias,que disp.LSO que "en tcdo lo que no estuvi,! 

re decidido ni declarado ... ~r las leyes de esta recopilación o p:ir cédulas,-

provisiones u ordenanzas dadas y no re\.'ocadas para las Irrlias,se guarden las -

leyes de nuestro Reino de Castilla conforme a las de Toro, así en cuanto a la -

substancia,resolución y decisión de los casos,ne:;¡oc.ios y pleitos,ccr.io a la fo!. 

ma y orden de substanciar (1530)." 

En na:la de consideración influyeron las legislaciones de los grupos -

i..00.ígenas en el nuevo esta:!o de cosas, a pesar de la disp:>Sic1ón del Ernpera:jor-

Carlos V,anotada más tarde en la Recopilación de las Irrli.as,en el sentido de -

14.- Carrancá y Rivas,Raúl .. La Universidad Mexicana. Forrlo de Cultura F.conómi­
ca. la. cdici6n. México,1969. Págs.32 y 33. 
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respetar y conservar las leyes y costumbres de los al:orígenes, a menos que se -

op.isieran a la fe o a la troral ;p:>r lo tanto, la legislaci6n de la Nueva España­

fue netamente europea. 

F\le muy ab.md.ante la legislación penal durante la Colonia y la prue­

ba la tenernos en las numerosas cédulas,instrucciones,ordenanzas,leyes de COr­

tés,etc. ,dictadas con anterioridad. a 1680 (Leyes de Io:iias) o con posteriori-­

dad a esta fecha.Las leyes de los Reinos de In::lias,desde luego,constituyeron -

el cuer¡:x> principal de leyes coloniales, pero hay algunas otras que por su int!, 

rés en materia penal fueron también imp:>rtantes,p:ir ejemplo, las Ordenanzas pa­

ra la direcci6n,régi.men y gobierno del cuerp:J de mineria de la Nueva España y­

de su tribJnal (1783); las Ordenanzas de Gremios de la Nueva España ( 1524-1769) 

y otras más, 

No hay que olvidar que en las colonias regían supletoriamente todo -

el derecho de Castilla.Es así o::::m:> tuvieron aplicaci6n el Fuero Real (1255) ,­

las Partidas (1265),el Ordenamiento de Alcalá (1348),las Ordenanzas Reales de­

Castilla (1484),las Leyes de Toro (1505),la ~\leva Recopilación (1567) y la No­

vísima Recopilación (1805) .De dorrle fueron las que más frecuentemente se apli­

caron 1 siendo incluso su autoridad mayor q'.le por ley les corresp;:n:i.ía, en opi­

nión del ilustre maestro Carrancá y Trujillo. 

De las Siete Partidas es la Setena la dedicada,casi en su mayoría,a­

la materia penal.Se descorre el velo de la le:]islación y aparece en un claros-
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curo el mundo complejo de la picaresca colonial:traiciones,retos,lides,y acci~ 

nes deshonestas: infamias y falsedades, homicidios, violencias, desafíos, t..reguas ;-

robls,hurtos,damos;tim::ls y en:Jaños;adulterios y violaciones,estupros,corrupci~ 

nes sodanias: truhanerías, erejías, blasfemias, suicidios. 

Es fácil percibir que de tal hacina:niento de leyes durante la Colo­

nia, tanto de las principales cano de las supletorias,surgió un Derecho muy ~ 

nOOo confuso.Carrancá y Trujillo,al respecto señala que:"Salvo leyes aisladas-

perentorias, la complicada trama judicial colonial no fue deshecha sino hasta -

el Cédigo Penal de 1871.Contemp:>ráneamente ha sido hasta cuando la renovación-

espiritual pro:1ucida por lo que se conoce ccmo "la revolución mexicana11 ,con la 

iniciación de nuevos derroteros sociales y económicos,ha revisado hasta en sus 

cimientos mismos el e:lificlo viejo.la venerable fortaleza que era el cédigo de 

1871,haciendo nacer los de 1929 y 1931."(15) 

En este mismo orden de ideas,durante la épxa colonial el delito de-

violación era castigado,sin ninguna variante con las mismas penas que en la -

épx:a prehispánica. 

Al que ccmetia el delito de violación,le es~aba ccxno sanción la -

muerte ,no sin antes ser juzgado p:>r los Tril::unales del Santo Oficio ,donde se -

les torturaba y finalmente se les privaba de la vida. 

Sin embargo,las leyes españolas eran más severas para los in:iígenas, 

15.- carrancá y Trujillo,Raúl. Derecho Penal Mexicano. Pág. 72. Citado p:ir Ca­
rrancá y Rivas,RaÚl. Cb. Cit. Pág.1~2. 
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los mestizos y los nacidos en la ~ueva E.spaña de padres españoles.Los españo­

lt'is ibéricos eran juz.qados levemente y solamente amonestados. En este caso con­

creto, la aplicación de la ley penal siempre favoreció a los españoles. 

Las razones -:le este fenémeno jurÍdico,era,primeramente la al:soluta -

de.sorqanización en materia leqislativa;y en segurdo lu,ar,una desillú.litu:i de -

criterios y de la doctrina a veces alarmante:además de los ab.Jsos ccrnetidos -

p:>r los juz;¡adores en la aplicacioo de la ley. 

Sobre el particular, "no se debe perder de vista que se trataba, ent"!!_ 

ces ,de una legislación eminentaT1ente pragmática ,que se hacia casi al ccrnpás de 

la inisma vida crimi.nal.N:J era,sin ernbargo,una le:¡islación i.mprovisada."(16) 

16.- carrancá y Rivas,Raúl. et>. Cit. Pág.193. 
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1.4.3.- EPOCA rnDEPENDIEmE. 

Al consl.WnMse la i.ndeperdencia,en el año de 1821,las principales le­

yes de México,con carácter de Derecho principal,eran:la Recopilación de In::tias 

ccrnplementada con los Autos Acord~os, las Ordenanzas de Minería ,de Intendentes 

de Tierras y 1qua.s y de Gremios.Caro Derecho S1JPletorio estaba la Novísima Re­

copilación, las Partidas y las Ordenanzas de Bilbao (l737l;siendo éstas últimas 

las que regían la materia, aunque con pocas referencias penales. 

Se afirma (con nucha reserva) que el primer texto penal de esta eta­

pa soterana,que no alcanzó on:lición de ley fue el llamado "Bosquejo o Plan Ü!. 

neral de Código Penal para el Estado de México",de 1831,y que el primer có:iigo 

estrictamente, lo fue el corresporrliente al E.stado de Veracroz,de 1835.Mientras 

se inte:Jt'aba el Derecho Penal propio subsistieron,en lo sustantivo y en lo ad­

jetivo (nos referirros a este Últi.m::> al procedimiento) ,hasta bien entrado el s!,. 

glo XIX,muchos de los ordenamientos jurídicos vi.gentes en el peiicrlo colonial. 

Nuestras sucesivas CJnStituciones,a su torno,contuvieron amplia materia penal­

en el catáltXJo de las garantías in:líviduales,dorrle se fortalecían los princi­

pios de legalidad material y procesal,y las teOOencia.s hi.r..ar.i.za:bras de las ~ 

nas. 

Sin embargo hay que hacer notar ,que ante la magni tu:! de los proble­

mas con los que se enfrentaba la legislación penal de las primeras horas de la 

indepen:lencia,el gobierno federal huto de reconocer expresamente la constante-
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vigencia de la legislaci6n colonial y de la metrop:ilitana,cO'!'O legisla~ión pr.2_ 

pia mexicana.Era légico .. que las primeras disp:)Siciones legi~lativas se prcdu-

jeran,p::>r urgencia de la necesidad,sobre la organización de la ~licía,¡::orta­

ción de armas,uso de t:ebidas alcohálicas,vagancia y mendicidad,salteadores de-

CMli.nos y ladrones.Enseguida se fue dictaOOo algunas leyes aisladas de organi­

zaci6n,sobre turno de los Juzgad.os penales,ejecución de sentencias,regla.'llento-

de cárceles,incluyendo sus talleres,colonias penales en las Californias y Te­

xas,irrlulto,conmutación,destierro y amnistía."( 17) 

I.Ml. IrdepcOOencia política r:iexicana,a pesar de su federalisrro consti­

tucional,no había llegado aún con verdadera fortaleza jurídica a México que S!, 

guia viviendo en la unidad legislativa representada p:ir el Derecho Colonial. 

En la Constitución Política de 1824,de carácter federal,requería in-

mediatamente que cada estado fed.erativo tuveira una legislación propia que CO,!! 

templara los delitos y sus corresp:iOOientes penas;pero al fuerza de la costum-

bre y la necesidad jurídica de resolver de inmediato,casi con urgencia,la ca-

rencia de leyes locales, hicieron que en 1938 se tuvieran ?Jr vigentes en toda­

la Repiblica Mexicana las leyes de la COlonia. 

Como resumen de esta ép::x:a -opina Ricardo Abarca- "nos que:ia una le-

gislación fragmentaria y dis¡:ersa,motivada E=Qr los ti?JS de delincuentes que -

llegaban a constituir problemas ¡:olí tices, pero n~a intención de formación­

de un orden jurídico total;hay atisb:>s de hu.-nanitaris.w en algunas ¡:enas,¡::ero-

17.- Villalotos,Ignacio. Derecho Penal Mexicano. Fditorial Porrúa,S.A. 4a. ed!. 
ción. México,1963. Pág.113. 
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se prediga la de la rruerte cano arma de lucha contra los enemigos p:Jlíticos;-

las diversas COnstituciones que se suceden nirquna influencia ejercen en el ~ 

semvolvir.1.iento de la le:Jislación pma1 y no se pJede afirmar que las escasas -

instituciones htr.ianitarias creadas por las leyes.se hayan realizado."(18) 

Pero en el siglo pasado ?)See notable ir.!p::Jrtancia la obra le;islati­

va de Fernando J. Corona,autor de los Proyectos de Cédigos Civil, Penal y de -

Procedimientos para Veracruz de 1869.El 7 de dicier.-.b:-e de 1871 fue prcr.iulgado­

el Có:ligo Penal para el Distrito federal,con aplicación federal en lo concer­

niente a este fuero.cuyo principal autor fue t.on Antonio Martinez de Castro.~ 

te e)ernplar ordenamiento jurídico se furrló en los postula:ios de la dencr.ti..nada­

escuela clásica,aroyada en la resp:>r"!Sabilidad moral y libre albedrío,mantuvo -

restrin:;;ido el arbitrio Jt.xhcial,incluyó atenuantes y ,;qravantes,trazó los fu.!! 

da;nentos del sistema penitenciario y estableció la libertad. preparatoria (con­

dicional) ,que con tal nanbre pasaría a las leyes posteriores.En 1912 se inten­

t6,con base en los traba.jos de una ccr.ú.sión presidida p:::>r Miguel Mace:io,la re­

visi6n del Có:ligo de 1871. 

Sin embargo ~ce (ijnzále:;: de la Vega-, "el có:iigo de 1871 sí.gnificó­

un p:>Sith·o adelanto en las instituciones jurídicas :nexicanas,p.le.3 consagro -

conquistas ta.'1 apreciables (anticipárrlose es esto el se.'ior Martí.nez de Castro­

ª rep.ltados trata:Ustas p:lSteriores l ccrn:i la litertad preparatoria o dispensa­

coo:licional de una parte del tl~ de pn.sión a los reos que observaran b.Je."ta 

coo:iucta .~· la retención p~r una cuarta parte :nás del tiem¡:o de prisión ?<it'ª -

18.- Abarca.Ricardo. El Derecho Penal en !-léxico. P-\éxico,1941. Pág.109. Citac!o-

p:ir castellanos Tena,f"ernardo. O:>. Cit. Pág.45 
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los qiJe la observaran mala;instituciones que en mucho se anticiparon a la pena 

in::Jeterminada y a la condena condicional, posteriormente consagradas p::ir las l~ 

gislaciones contem;x>ráneas." ( 19) 

Así ~es.en el C:Oigo Penal para el Distrito Federal de 1871 se tip.!_ 

fic6 el delito de violaci6n en los siguientes térm.inos:"O:xnete el delito de -

violaci6n;el que p::>r medio de la violencia física o ooral, tiene cópula con una 

persona sin voluntad de ésta,sea cual fuere su sexo."(art. 795) 

De tal forma,con las ideas expresadas con antelación,se elí.minÓ corro 
l 

pena para el delito de violaci6n,la muerte del delincuente.Simplemente se le -

~plic6 la pena de prisi6n y "en la mayoría de los casos, la l i.bertad condicio­

nal,p.lE!S para esa época era un escWalo dar a la luz ¡:óblica este ilícito.Pe­

ro no hay que olvidar que ia costtm\bre fue más fuerte,y re;ularmente el viola­

dor encontraba la muerte a manos de los familiares de la ofendida (padres,her­

manos,maridos o personas interesadas en hacer justicia)."(20) 

19.- G:lnzález de la V~a,Francisco. El Có:Ugo Penal Cementado. rditorial ~ 
rrúa,S.A. Sa. edición. México,1981. Pág.21. 

20.- K:>rales Hernán::lez, Rcdolfo. Estuciios Filosoficos de las Penas en el Siglo 
XVIII-XIX. thi.versida:i Autónoma de GJadalajara. Sa. edición. fi.léxico,1987. 
Pág.158. 
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l.4.4.- EPOCA ACIUAL. 

El 30 de septiembre de 1929 fue expedido un nuevo céxligo Penal ,del -

que fue autor,principalmente,José Almaraz.Aquél quiso rrodificar la orientación 

del derecho positivo mexicano en favor del p:>.sitivismo.Tuvo al delincuente co­

mo preocupación central.Severamente criticado,este cédigo fue de vida efímera. 

Entro en vigor en septiembre de 1929 y dejó de estarlo el 17 de septiembre de-

1931,en que fue sustituido por el vigente.Se mantuvo vigente únicamente por -

dos años.Con todo,quedan en la cuenta de las leyes penales y procesales de -

1929 numerosos aciertos fundamentales:entre ellos,seguir la línea de la supre­

sión de la pena de muerte,el amplio arbitrio judicial, la decadencia del jurado 

la reclamución oficosa del resarcimiento del daño privado,la organización de -

la ejecución de penas y el sentido humanitario. 

El Cédigo Penal de 1929 adoptó,identicamente,la tipificación hecha -

p:lr el Código de 1871 del delito de violación,sin nirquna m:xlificación.Unica­

mente aparece en el numeral 860 de dicho ordenamiento. 

El código Penal Vigente, fue proorulg~ el 13 de Agosto de 1931. La C:!?_ 

misión Re::3.actora se integró con José López Lira,José ~el Ceniceros,Alfonso -

Teja Zabre y Ernesto G. Garza.c:ontesadamente eclético y pragmático,el nuevo -

texto quiso huir de cuestiones doctrinales, reducir el casuisoo, a'ilpliar el arb.!, 

trio jud.icial,favorecer la individualización de las sanciones y la eficaz reP.! 

raci6n del daño, y simplificar el procerlimeinto,entre lo más destacado. 
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El eódigo Penal para el Distrito Federal tipifica este delito en su­

nuneral 265 al 266 bis;el Estado de México del 279 al 282;Campeche (arts. 234-

al 236);().Jerétaro (arts. 236 al 238); San Luis Potosí (arts.230 al 233l;Naya­

rit (arts.220 al 2231;Sonora (arts.214 al 216l;Yucatán (arts.252 al 254);Zaca­

tecas {arts.265 al 267}.Entre lo.s que p:demos citar.En sí,tcdos los cOOigos ~ 

na.les de las entidades federativas que comp:inen la República Mexicana,se cara.s, 

terizan p::ir ser identicos tanto en su forma i' foo:!o en la tipificación del de­

lito de violación,no así en cuanto a la aplicabilida:i de la pena. 

A continuaclón,el estudio jurídico del delito de violación tipifica­

do en el Có:ilgo Penal para el Estado de ~xico,hare':'IOS referencia especial en­

el capitulo tercero de este trabajo de investigación de tesis. 



CAPITULO SEGUNDO 

EL DELITO EN GENERAL. 

2.1.- CONCEPTO DE DELITO. 
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2.1.- COOCEP'IO DE DELI'IO. 

La palabra "delito" ,deriva del supino delictum del verOO delirquere, 

a su vez canpJesto de lin:::fiJ.ere,dejar,y el prefijo de,en la coMotación peroya­

tiva,se toma como linquere viam o rectam viam:dejar o abandonar el buen camino 

Por eso Carrara dijo que el delito es,esencialmente una infracción;­

separaci6n del camino y de la disciplina trazados por el Derecho~ transgresión­

de las disp:>.siciones le:;¡ales que regulan el orden social. 

A pesar de los diversos y numerosos esfuerzos realizados por los tr,!_ 

tradistas para encontrar un concepto de delito con validez universal,este pro­

p)sito no ha sido alcanzad~,pues cada una de las nociones propuestas han sido-­

superadas furdamentalmente por los nuevos criterios propuestos con motivo de -

la evoluci6n de los p.Jeblos;por eso,expondremos brevemente algunas de las múl­

tiples concepciones de delito y desde los diversos p.mtos de vista considera­

dos por los autores que la proponen. 

El delito en la época clásica.- Los clásicos elatcraron varias defi­

niciones del delito,pero aquí solo alu:lirem:>s a la de Francisco Carrara,princ.!, 

pal exponente de la escuela clásica,quien lo define como "la Wracción de la­

ley del Estado,prcmulgada para proteger la seguridad de los ciudadanos resul­

tante de un acto externo del hombre,p:>sitivo o negativo,moral.rnente imp.Jtable,­

p:>lÍticament.e dañoso.Para Carrara el delito no es un ente de hecho,sino un en-
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te de jurídico,porque su esencia debe consistir necesariamente,en la violación 

del Derecho." ( 2ll 

Llama al delito infracción a la ley ,en virtu::i de que un acto se con­

vierte en delito únicamente cuando choca contra ello;pero para no confundirlo-

con el vicio,o sea el abandono de la ley moral,ni con el pecado,violación de -

la ley divina,afirma su carácter de infracción a la ley del Esta:io. 

Y "']I"ega que dicha ley debe ser promulgada para proteger la seguri-

dad de los ciudadanos, ?JeS sin tal fin carecería de obligatoridad y,~ pa-

ra hacer posible y patente que la idea es¡::ecial del delito no esta en transgr_!. 

dir las leyes protectoras de los intereses patrimooailes ni de la prosperidad-

del Estado, sino en la seguridad de los ciuda:ianos. 

La noción socioléqica del delito.- Truinfante el p:isitivismo,preten­

dió demostrar que el delito es un fenó:neno o hecho natural,resulta::lo necesario 

de factores hereditarios,de causa física y de fenómenos socioló.:;;icos.Rafael ~ 

r6falo,jurista del po.sitivismo,define el delito corro "la violación de los sen-

timientos altr.!istas de probidad y de pie:la:! en la medida indispensable para -

la adaptación del individuo a la colectividad.."(22} Aprecián:iolo cano hecho n.!. 

tura! y con base en la coalición de los p.leblos y los sentimientos afectados -

por los resultados delictuosos. 

Concepto jurídico de delito.- La definición jurídica del delito debe 

21.- Citado p:ir Castellanos Tena, Fernando. Ob. Cit. Pág.126 
22.- Ibídem. Pág.127. 
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ser ,naturalmente, formulada desde el pmto de vista del Derecho,sin incluir in­

gredientes casuales explicativos cuyo objeto de estudio es tratado por las -

ciencias fenomenolé:gicas como la antro?)logía,la sociología,la psicología cri-

minal;y otras. 

El maestro Castellanos Tena señala que 11una verdadera definición del 

objeto que trata de conocerse debe ser una fámula simple y concisa ,que lleve-

consigo lo material y lo formal del delito analítico de cada uno de sus eleme.!!. 

tos.En lu:;iar de hablar de acatación de la ley como lUla referencia formal de <!!!. 

tijuricidad,o concretarse a bJ.scar los sentimeintos o intereses protegidos que 

se vulneran,como contenido material de aquella violación a la ley,p::drá citar-

se simplemente la antijuricidad corro elemento que lleve consigo sus dos aspec­

tos:formal y material;y dejando a un lado la voluntarie:iad y los móviles equi_! 

tas y antisociales como expresión formal y como criterio material sobre la cu! 

pabilidad, toma este último como verdadero elemento del delito a reserva de de­

sarrollar por su análisis to::ios los aspectos o especies." ( 23) 

Ahora bien ,sería innumerable citar las diversas definiciones que S.f!. 

bre la noción del delito desde el ?mto de vista se han elaborado así como su-

correspondiente explicación.De tal amnera,que haremos referencia a la defini­

ción propuesta por el maestro Romo Medina,p::ir ser en nuestra opinión ,una de -

las más completas en la doctrina actual del Derecho Penal Mexicano. "Ofrecemos­

el siguiente de delito y es la conducta objetiva y subjetivamente reprochable, 

añadiendo para integrar el concepto de norma penal acree::fora a una sanción pe-

23.- Ibídem. Pág.128. 
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nal o de otro rocdo dicho, la valoración de una conducta que ha lesionado un -

bien jurídico para efectuar la determianción de la resp:>nsabilidad penal de su 

autor (senetncia del juez) contenieOOo tres elementos,a saber: 

1.- FormaL La coo::Iucta contenida en la ely (delito desde el pJnto -

de vista formal,equivalente a la descrip::ión de la p:>si­

ble lesión de un bien jurídico). 

2.- Cbjetivo. No estar autorizada expresaonente por la ley dicha con­

ducta (causas de jsutificación o ilicitl.rl). 

3.- SUbjetivo. Capacidad de orientar la voluntad hacia la realiz.ación 

de ciertos canp:>rtamientos para la obtención de clertos­

resultados, as! cano de enterrler la licitud o ilicitud -

tanto de canportamiento como de los resultados (imp.itabi 

lidad): afirmando que la culpabilidad es una referencia -

para fijar el quantum de la pena, atendierxlo a la previ­

sión, intención y prcducción del resultado." (24) 

Concepto legal.- Aunque el eódigo Penal para el Estado de México,no -

nos da una definici6n específica,si nos ofrece una noción,p..ies señala textual-

mente el numeral 60.,que:'1El delito p...iede ser realizado por acción,ornisión y -

cani.sió:i p:>r emisión.•• 

Aqu.Í,quisiéramos detenernos para formular un breve análisis acerca -

de este numeral.Este precepto única.'Tlente hace referencia a la clasificación -

del delito por la conducta del sujeto activo,porque de acuerdo con este .::rite-

rio los delitos puOOen ser de acción y de anisión. La acción es el mov~into -

24.- Rom:l Medina,M.iguel. Criminología y Derecho. U.N.A.M. la. e.:hción. México, 
1989. P{,;i.34. 
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corporal,la actividad,la conducta activa,con la cual se viola la ley penal,p:>r 

ejemplo,el hcmicidio,el robo,la violación,etc. 

La anisi6n es el no hacer ,la abstención de actuar, la actitu:l pasiva, 

por tanto en los delitos de omisión encontramos ausencia,abstención de conduc­

ta activa.Los delitos de cxnisión se sulxlividen en delitos de simple omisión y­

delitos de comisión por anisión;los delitos de simple cxnisi6n o de omisión pr.f! 

pia consisten en abstenerse de realizar una corx:lucta jurídicamente ordenada -

por al norma penal,ccmo en el caso de los delitos de emisión de auxilio,en t~ 

to que los delitos de ccrnisión por omisión de auxilio,en tanto que en los del! 

tos de comisión por emisión o de anisí6n impropia,el sujeto activo decide no -

actuar para prcducir un resul tac!o delictivo, tal sería el caso de quien, al cui­

dado de un enferm.=>,resuelve no prop:>rcionarle los medicamentos prescritos a -

fin de causarle la muerte.Lo anterior caracteriza el precepto cementado. 

En este mismo orden de ideas,resulta también interesante la defini­

ción que reporta sobre el delito el arúculo 7o. del cOO.igo Penal para el Dis­

trito F'e:teral,que a la letra dice:"Delito es el acto u omisión que sancionan -

las leyes penales." Esta definici6n, "tachada de tautolégica,constituye,ccmo -

concepto légico,un juicio a posteriori,que asocia el delito como causa a la~ 

na como efecto.Por otra parte,la simple lectura de cualquiera de las normas ~ 

nales singulares incluidas en la Perte Esep::ial de los cédi.gos,permite obser­

var que ésta se int~ra de dos partes:el precepto y la sanción.El precepto no­

es sino la descrip:.i6n de llll modo de corrlucta prohibida ínsi tamente en la nor-
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ma,la sanci6n,la privación de un bien jurídico que se conmina la ejecución de-

esa conducta .. 

El delito es,pues,esencialmente,una corx!ucta,activa u cmisiva,cuya -

ejecucibn se conmina por la nonna con la imposición de una pena. "(25) 

25.- Arilla Bas,Fernando. El Proced.imiento Penal en México. lliitores Mexicanos 
Unidos,S.A. 4a. e:lición. México,1973. Pá:J.~. 
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Teni•mdo ccm:> base la culpabilidad,los delitos se clasifican en dol.2 

sos y culposos.Algunos autores y legislaciones ¡:enales agregan los llamados -

preterintencionales. 

De conformidad con lo señalado en el artículo 7o. del código Penal -

para el Estado de México, "Los delitos p.leden ser I.- Dolosos: II.- 0..U-p:>sOS; y 

III.- Preterintencionales. 

El delito es doloso cuand.o se causa un resultado querido o aceptado 

o cuando el resultado es consecuencia necesaria de la acción u c:mi.sión. 

El delito es culposo cuando se causa el resultado por negligencia,~ 

provisión,i.mpru::lencia,impericia,falta de aptitOO,reflexión o de cuidado. 

El delito es preterintencional cuando se ca~a t!.'1 daf.o q.ie va r.iás -

allá de la intención y que no ha sido previsto ni querido y siempre y cu.ardo -

el medio empleado no sea el idóneo para causar el resultajo." 

Enseguida pasaremos a analizar cada uno de ellos. 
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2. 2. l. - DELITOS DOLOSOS. 

El dolo,es la voluntad conciente dirigida a la ejecución de un hecho 

delictuoso,o simplemente la inetnción de ejecutar un hecho que es delictivo.No 

es justa la noción,frecuente entre los penalistas,que consideran el dolo cc::mo-

la intención de ejecutar un hecho delictuoso,p..Ies este equivale a estimarlo~ 

roo intención de violar el Deredio.Presup:me un áninx> dirijido de modo prep:md_! 

rante a la lesión del orden jurídico:el dolo es la intención de ejecutar un h~ 

cho a pesar de ser delictuoso.Asi por eje:nplo,el ladrón desearía que la ley no 

castigará el ap::deramiento de los bienes ajenos,más esto no obstante quiere el 

acto cuyo resultado es la ilícita apropiación de estos bienes. 

El dolo "presup:>ne la representación, al menos en cierto grado, por -

parte del ar;Jente,de las circunstancias y de la significación del hecho y del -

cambio de la acción o la omisión al prcducir en el mun:Jo exterior .Sin esta re-

presentación previa no puede hablarse de voluntad consciente p..les sólo puede -

hablarse de voluntad consciente, p.ies solo pJede considerarse COO'lO querido p:ir-

el agente aquello que él previó, al menos cc:xro ~ible ,sin previsión no se con-

cll:e intención."((26) 

En resumen,el dolo consiste en el actuar consciente y voluntario,di-

rígido a la prc:ducción de un resultado típico y antijurídico. 

En cuanto a sus elementos el dolo contiene un elemento ético y otro-

26.- cuello calón,D.lgenio. ~echo Penal. Editorial Eosch. 2a. edición. Barce­
lona,1935. Pág.318. 
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volitivo o emocional.El elemento ético esta constituido p;:ir-la ~i~a de­

que se quebrante el deber.El \•olitivo o p.sicoló;Jico consiste en la voluntad. de 

realizar el acto:en la volición del hecho típico. 

Cada tratadista establece su propia clasificación de las especies de 

dolosas.Así,se habla en la doctrina del dolo directo,sirnple-r.ente directo,even­

tual, iOOeterminajo, al terna ti \.'O, 9e.'1érico, especi.f ico, calificado, etc. , nosotros -

nos ocuparerro.s sola.-:'e!lte de las es~ies de r:iayor i.J:lE:ortancia práctica. 

El cblo directo,es aquel en el qlle el sujeto se representa el resul­

ta:Jo ~almente tipifica1o y lo quiere.hay \•oluntariedad de la coo:fucta y re-­

presencac.ión de la p:isibilidad del resultado;éste no se quiere directa"i\ente,~ 

ro tam¡:oco se deja de querer ,se renosprecia,que e_., últi:na instancia equi.Yale a 

aceptarlo. 

Teoría del tolo Eventual.- En la historia del derecho penal se a:!vie,r 

te la im}:ortancia creciente que ha có::;uirido la culpabilidad y la tendencia de 

su teo::-ia hacia la ir.ayer profundidad analitica.HuOO U.'l tiemp:> en que la r-es?='!!. 

sabilida::! se :~aba en la ca5'..ial1da:l :':'laterial o en otras relaciones entre un­

sujeto y el he~'io tcrla.1-'Ía r..á.s: aleJa:i.:is de la culpabih.dad,en los tieripos m::xie!_ 

nos en ésta la base i.rrlisp:..'":sable de la res;:c:tsabilidaj, y se distirque.'1 en -

ello no solamente los clásicos gra:i:'.lS del d::>lo y la culpa,sin::> 1dentro de estos 

ot."'"OS S'.l!:qra:!os, sob:-e c .. iyos n...""7.t':-es y :::=::i.::eptc.:= hay dJ.sc:epa.'1::.ia entre autores 

tno de estoS grados es el d~lo e•:entuaL 
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SegÚn su clasificación muy corriente en la doctrina alemana el dolo-

es directo cuando la voluntad de llevar a caOO un resultado delictuoso es fír-

me y seguro.E.s eventual cuarrlo sólo existe en el suejto la representación --

ideal y previsi6n de que p...1eda prOOucirse el daño.En el primer caso,es éste S!, 

guro.Dl el sequndo,solamente p:JSible. 

Sin enbargo las consideraciones de algunos casos prácticos es sufi-

ciente para persua::lirnos de la PJSibilidad y de la convenie."lcia de esta disti!!. 

ción.No es la misma culpabilidad del labrador que fuma en un pajar ,conocierxlo-

el peligro de su corrlucta. ~o confiado en su bJena estrella y en su diligen-

·cta,que la del criado que acaba de ser reñido p:Jr su am:i,y al fumar en el lu-

gar peligroso no sabría decir que le sería preferible,si la conservación del -

heno o la ruina de su amo.De producirse el incencio,al labrador le sería impu­

table por culpa p::>r previsión,o impnrlencia;el criado en su caso,sería respon-

sable p:ir dolo eventual. 

En esto hay una acepatción del :resulatdo posible e inse;uro.En la -

culpa con previsión se espera que el resulatdo no se prcduzca. En el primer ca-

so el ánimo del sujeto se encuentra en un resultado caracterizado por la indi-

fo•rencia.E:n el sequ.-..10 aloja la esparanza de que no ocurra nada y el temor de-

que resulte frustrado.Será p.ies,preciso,para investigar el dolo eventual exa.-n!, 

nar como se ha conducido el sujeto ante la representación del resulta:3o y te­

ner en cuenta tOOo el ~le jo de los moti vos de su conducta para adivinar los 

sentimientos que dcrni.nan al autor. Y sobre tOOo,no confundir nunca la represen-
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taci6n de la posibilidad del resultadc (dolo eventuallcon la posibilidad de la 

representación del resultado (de culpa). 

La critica que se p.JOOe hacerse a cualquiera de las formas explicati 

vas del dolo eventual es la dificultad de reconocer sus elerrientos en los casos 

reales y los peligrosos consiguientes de arbitrariedad judicial. Gracias a ello 

puede el Juez declarar dolosa teda impnrlencia consciente.sin que para ello n.=, 

cesite e.scarooteos el substratum psíquico de la acción,porque p.iede ser voli­

ción eventual del resultado en el hecho mismo de que el autor haya obrado a ~ 

sar de tener conciencia de la ¡::osibilidad del resultado.En este argumento d~ 

rros apoyarnos ya que algunos casos en que es índice de in.'TIOralidad y antisoci~ 

lidc:r:J grave impiden rechazarlos de plano para reccmendar tanto la fórmula res­

pectiva caro la prudencia de su manejo.Fn ca:r-.bio sería exagerado cerrar el de­

recho penal a esta nueva construcción jurídica p;:>r desco:i.fianza en su a.1minis­

tración E=Or los jueces, sien:lo siempre tan impreciso y misterioso el fenómkeno­

psiquico de la culpabilidad., cuya apreciación ha de quedar a la conciencia de -

los trib..males, y creciendo actualmente es crédito que les disp:nsamos a través 

de las ampliación del arbitrio ju::licial en materia no ernnos imp:>rtante que la­

presente. 

En la doctrina aleila!la se confunde el dolo eventual y el in:i.irecto.­

Pero si de éste se tiene el concepto que los autores italianos, las diferencias 

claras. En el dolo irrlirecto hay un resulta.do que se representa al autor cerno -

seguro,pero. en el curso legal y real de los hechos el daño efectivo es mayor -
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que el previsto.Estas con.secuencias,que exceden del propósito,son i.mp..ttables -

en cuanto previsibles.El dolo io::lirecto es figura mixta de dolo y culpa:el re­

sultado es imp.ltable en su totalida.i aurque es aconsajable una ~a menor p:ir-

que en parte ha sido querido y en parte ha sido previsible. 

Erl el dolo eventual no es preciso que el autor considere seguras al-

gunas consecuencias delictuosas, y PJr tanto por otro lado es necesario que la-

totalidad del daño fuera previsto.Se trata aquí de una figura haro;;énea,y todo 

el resultado se ha de contemplarse p::ir el sujeto a través del pris.-na de la IX'-

sibilidad. 

"Más dOOosa es la distinción entre dolo eventual y dolo indete.rrninado 

A1gÚn autor los confun:ie.atros dan el indeterminado como un género en que cate 

distiN;JU.ir dos especies: el alternativo y el eventuaLEs así,sin embargo po.si-

ble distinguir un dolo indeterminado o al. ternativo en que el sujeto se propone 

uno de varios resultados criminales teneindo la voluntad y la se;uridad de al-

canzar alguno;el dolo eventual en ql.le las consecuencias p.ieden tener taxactiv.! 

mente algunas determina:ias 1 aunque sólo se representen CCli)O p.:i..sibles." ( 27) 

27.- Jiménez de Asúa,Luis. t'erecho Penal. Editorial Reus. 9a. e:iición. Madrid, 
1929. Pá:¡ .121. 
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2.2.2.- DELITOS CULPOSOS. 

El delito cul~o es ta.•¡¡bj én llamado no intencional y es la acción u 

an.isión que causan un daño sancionable penalrrente. 

F.1 1 ó::ligo Penal para el Estad.o de México declara que el "delito es -

o.üposo cuando se causa el resultado p::ir negligencia,imprevisión,imprudencia,­

impericia,falta de aptitu:i,de reflexión o de cuidado."(artículo 7o.} 

?bci.ón de culpa.- Existe culpa cuando se obra sin intención y sin la 

diligencia necesaria,causando un resultado dañoso,previsible y penado por la -

ley.Actúa culpJ.Samente quien infri..rge un deber de cuidado que personalmente le 

incum!:e y cuyo resultad.o p.lede pre\•eer. 

Para determinar la naturaleza de la culpa se han elaborado diversas 

teorías.Adquieren relevancia furrlarnental las siguientes:a) .- la previsibili­

da:i:b) .- de la previsibilidad y evitabilidad.,y cl.-del defecto de la atención. 

La primera de la pre·n.slblhdad es aquella en la q-Je sostiene que la­

culpa consiste en la previsibilidad del resulta:3o no quen.do.Se afirma que la­

culpa consiste en la voh:.ntaria cni.siór1 de diligencias de calcular las conse­

cuencias p:lSihles y pre\.'isibles del propio he-...ho, E'.=Qr ende se puede considerar­

que se funda en un vicio de la inteligencia el cual no es,en últüna instancia, 

sino un vicio de la volu.'"ltad. 
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La s~a expJesta,a.::epta la previsibilidad del evento,pero añaden­

el carácter de evitable o prevenible para integrar la culpa de tal ar.nera que­

no haya 11.qar al Juicio de reproche cuaooo el resultado siendo previsible,r~ 

sulta inevitable. 

?-;:ir Últ.ir.o,la teoría del defecto de la atención,hace descanzar la -

esencia de la culpa en la violaci&i,px parte del sujeto,de un deber de ate.'l­

ci6n un¡>JeSta p:>r la ley. 

Por nuestra parte considera."005 que existe culpa cuando se realiza la 

coo:h.k:ta sin ene.aminar la voluntad a la prcducción de un res-JltOO.o típico,pero 

est.a s.JI"ge a pesar de ser previsible y evitable,p:Jr no p::>nerse en juego,p::>r n~ 

gligencia o ~.::ia,las cautelas o precausiones l~aL'nente exigidas. 

Elementos de la culpa..- Por ser necesario la corrlu::ta. huma.'ia para la 

existencia del delito,ella constituirá el prJ..mer el~to.es decir.un actuar -

voluntario (positivo o negati\·ol ;en s~o término que esa corducta se reali­

ce sin las cautelas o prccausio:-ies exigidas p:ir el F.stcdo, tercero: los resulta­

dos del acto ha.'1 de ser previsl..bles y e\.·itables y tipificarse p;!na.1.rnente~p:ir -

Últ..ir.o,precisa una relación de causalida::! e."ltre el ahcer o no hacer iniciales­

}' el resultado no querido. (S1 el resultirlo es qJerido o a=epta:3:l,es dire=to,i:! 

di.recto,i.n..1eterm.I.a.'"do o e1:e.'lt:ual,se est.ará e.'l el caso de imµJta.::ión dolosa). 

Diversas clases de culpa.- ros son als est=eeies pri..'lcipales de la cuJ:. 
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pa:o:nsciente,con previsi6n o con represi!ntación,e incon.sciente,sin previsión­

º sin representaci6n. 

La culpa ccnsciente,con pre\•ísión o con representación.existe cuan:lo 

el agente ha previsto el resultado típio:i CO'X' ~ible,pe:-:i no sola::-ente no lo 

q.riere,sino a!:riga la espe.ra..,za de q'.Je no o::urrierá.Hay volunta:-ieda:i de la -

o:.o:t.;cta =a..5".Jll y :-eprese:-.tacién de la ~i.bilidad del resulta:fa;éste no se -

quiere,se tiene la espera.'1Za de su no ~ión.C::nJ ;:cr ejernplo,de esta es­

p..~ie de culpa,p.lOOe citarse el casv d-el ::-.ane;ador de un \0 ehículo Q".!e desea -

llegar op:irtuna....e:i.te a u:i. lu;ar dete..-::i.inado y coo:hi...-e s-.J coche a sabe.i.n:las de­

que les frenos fu.'1Ciooa."1 defectuo.Sa~te;no OC:ista.1te :-e:=esentarse la ¡:o.sibil! 

dad de un atr~llr.-..iento,~a velo:.~te la ~.lina con la espera'"l.za de -

q-.>e n.inqú..¡ peatón se cuzará en su ca::ü.no.E:xiste en su rente la p:-evisión o r!. 

presentación. de un ?'Sible resulta±:! tipificado ¡:ena.lr..e.."lte y a pesar de ello,­

conficdo en la no realización del e\•e..,to,desa=rolla la CO!°rl'..lCta. 

La e.Upa es in.::onsciente, S".J p:-e·:.isión o su :-epre.sentacién, cua.'):l:j nc­

se p:-eve un res.llta:b p::-e·~·isible Cpenal:nente upi.ficado} .Existe volunt.arie:ia:l­

de la c.:n..~ta ca..<mal,paro no hay re::irese."'lta=.ión cP-1 resc.latcb de la natu=ale­

za pt"evisible.E.s ;:.ues,·..:..""'.3 =.:i."l.:b=~a d.xde se p:-evio lo ;osible y evitable,para­

oed.iante lo CU3l se p:-o~b=e una co:-..se-=->enc::..a pe:-.iall':'lente tipi!'ic.:do.?ue:::ie i.!':\agi 

narse el e~ de q.Jie:'l lL~ia \!:"la :;::istola e.11 p:-ese."'ICia de otras personas si.n -

me:hr el alca.")...-e de su corrlu.:::ta: se t=::d'.J=e el dl.s-pa=o y resulta ;:r.Jerto o lesi~ 

~ u:lO de los Cf.Je se hallaba.."'l e.a el l~a=.!l evento e:-a ind'.rlabl~te pre""i 
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sible,por sal:er todos los ¡;.eligros del manejo de las armas de fueg"o:sin embar­

go,el actuar del sujeto fue torpe al no prever la ~ibilidad de un resulatdo­

que debía haber previsto y evitado. 

A la culpa sin representación o inconsciente solía considerársele l,! 

ta,leve y levísir.\a,siquierrlo el criterio que priva en el ca':lfX.'l civil,se;¡Ün la­

rnayor o e:mor facilidad en la previsión. La r.Kderna doctrina ¡::e.'1al ha dejado en 

el olvido tal clasificación,pero e."l neustra legislación ¡::enal encue.."ltra acept_! 

ci6n solo cuanto a la grave:iad o levedad de culpa hace operar una mayor o me­

nor penali.daj.La culpa es lata cuando el resultado hubiera p:xlido ser prevsito 

~r cualquier persona; leve si tan solo por alguien cuidadoso y levísima única­

mente p:>r los muy diligentes. 

Distinción entre culpa consciente y dolo eventual.-Tanto en una corno 

en otra hay volunt.:rl de la corrlucta causal y representaciÓ.'1 del resultado úpJ:. 

co:pero meintras en el dolo eventual se asume i.r.d.ifererr-ia a.'lte el resultado,­

se rnenosprecia;en la culpa. con p:revenció..i no se requiere,antes bien,se abriga­

la esperanza de q..ie no se prcx:lucirá. 

f\m:ja..'">ento de la p.mibilidad de los delitos culp:>sos.-En los delitos 

culp:lSOS (no inte."lcionales o de impru1en::ia) también existe me."losprecio p::ir el 

orden juríctico;hay una actüación \'oluntaria que cmi te las cautelas o precausi~ 

nes para hacer llevadera la vida en común •• 
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La necesidad de mantener incoll..r.'Ties la s~idad y el bienestar so--

cial y :nediante el derccho,requ.iere éste que r.o únicamente im;>-~a el deter de 

s()'neterse a sus exigencias sino tar:-.bién a la obligación de obrar con tedas las 

cautelas y precausiones i.n:iisp!n.sables para la conservación del propio orden -

juridico,i.J:lpid1ente su a.lteración;p:::?r ello al lado de los delitos dolosos se -

sancionan tair.bién los culposos . 

?or mecho de la culpa se ataca iqua.lmente,aunque en r.ienor· gard~,-~e:. 
. . 

orden Jurídico impre.si.ndible para la existenCia Y c:onservaciÓ!'J de lá. vida mis-

c-.a de la colectividad. 

ta culpa en el derecho r.>ex.icano.- 5e;1ún el articulo io. del Cédigo -

Penal para el Estado de México,expresa que:"Los delitos ?Jeden ser: I.- O:>lo­

sos;II.- OJlp::isos;y III.- Preterintencionales." El pen:lltimo párrafo del mi.s:rr:> 

rn.ineral señalado dice:"E.l delito C'.ilp:>.so es cua.-rlo se causa el resulatdo por -

negligencia, i.mprevi.SiÓO, l.I:'!pru:ien::1a,i.~icia, falta de aptitu.1,de reflexión o-

de cuidaijo," 

El C:)jigo Penal para el t.stado de ?-\ético,iodebidamente conserva el ~ 

ple~ de la palabra 1.mpru::ien.:.ia ;::;r.c sin5ni1T0 de C'J.lpa. a pesar de ser ~ella -

sólo una esp;c1e de la culpa.~r otra aprte,en la fó~a legal caben tanto la 

culpa consciente o con representación cor.o la sin prevención o inconsciente. 

C:OO el texto legal es a.-:;plio p::ir referirse al in-'"'U.':'rplim.iento del de-
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~r de cuid.a.:jo que las circunstancias y ccn:ilciones ¡::ersonales i.n::ponen al au­

tor ,c~te al juzqador de acue_.-00 ccn '-~ ponderado arbitrio,deter:ú.a."'lr ,en ca­

da ca.so CCC".creto,u.sa:' circu:'l..stanci.as i' CCC)diciones p;rson.ales motivadoras del­

deb:!r de cu.1~0 L":'Qr:Plido. 

rén;ase p:-esente que no tcdos les delitos a.:i:l.iten la forc:ia culp:>Sa,­

ouchcs t.i¡:o.s r~"'"'l.lleren necesa:-1a."::ente de una ejecución dolasa,es decir,sólO -

p.ieden actuali:a.r5€ ::-ed1a."'lte tma cordu:ta dl.r1qida subjetiva.""nt?nte a la realiZ;! 

ctón típica. 

L.i culpa no es un delito autón:::o::>.- 't'a se dij!) que la OJlp.3 es sólo -

una fo:T"..a o es¡:e::.1e de o..ilpab1lld.:r!,p.JeS los delitos se realiza., dolosa o cul­

p::lSG"!'le:lte;sin er..t.arg:i,ha~· q-.uene.s p:-ete.~e.., dar autoo.::x:ú.a al delito cul¡:oso o­

de ~la ¡:::crque el art.ículo 62 del cL:digo ?enal p.ara el E'.sta::3o de ~ico 

estahl~:"t..cs delitos c..ilp:isc.s se:-á...._ ::a.st.!..;a.1;:..s ..... se dice,p:>r e)~lo,q.ie -

el delito culpos.::i o de 1.7.p..~encia ca~a t;.:r....icidio,lesicne.s,da."lo en prcpieJ.<rl­

de be:wes,etc. ,::-..is lo c1ert.o e.s q..ie se c~ten, los delitos de l'-.coicidio,les10-

nes,daño en p:-op100ad. de be.!.n:s,¡:c:- c..!lpa o i.~~e.')C1a. 

".rio de !es :;:-a.:S:.s o e:.s;e.::ie.s d~ la c:.il~ilida:i y no hay l.!."l C?J l~al para la 

Ctllpa que hiciera dable L>::lw..::-lo e..'1tre les Up:>s de hcr.'.icidio,lesiones.:raOOe 

u oc--os ilícitcs,p.¡e.s la n.Jr.r.a .relat.iva del artículo 53 sólo estable-.=e la sa.-i­

c.ifu es~fic.a para la forrr.a c.J..!p:i:sa (.i.7.p:'"~1a},que d.i.ce:"OJando el deli'tO 



culposo se Ccr.t?ta .... , la pena será de tres a o:ho año.s: de pri.sién y de veinte a 

dcsci.entos dias-r.ulta. "r:l disp:::.sitivo nv se ubica en la parte especial del có­

dic¡o Penal en doo:!e tienen alOOrqt.-e los ti?'S ?!f'l.ales,sino en la perte general 

ello deruestra que no constituye \Z", tip:J esp;-.:ífico con entidad propia. 

Clasificación de la C".J.lp.a. y de los delincuentes culp::i.sos .. - De las V!_ 

ria.s divl..S1cnes de la o.:.lpa,es ya clásico su r~rte en las gra:Jos recibic.ios -

del dere.:hJ nr.ia."lO;cul~ lata,leve ~· levisi..-r..a,de que habla.., los a.'ltiq..J.OS auto­

res ,que en otro lu;ar r.">er>Cicna..'1 la llamada culpa con previsión, y rec.hazá.'ldola­

p::ir creer que carece de sent1do.S1n m.b:irgo,se habla ~te:-1orr.iente Ce otras -

dos formas de culpa recorda.")j.:) S'J oriqen rccr.anv, culpa exit>orantia y c..tlpa ex 

leaclvis,q-.Je no son otras cosa que la culpa con pre\•1sión y sü1 pre\•isión. 

tl problema de la culpa p:ir Fre\•is1ón reviste gran i.or;pirtancia.Al -

exa.1'linar el carácter dlstintiv.:i de todas las ::od:ificaciones de la culpa que ha 

causado en perjuicio a otro p:rlaros deducirlo a dos foI'T.1.aS que ad~ten r:-.á.s gr.! 

dos:la culpa con previsión y la culpa sin previsión.La culpa ir.l?re\•isa consis­

te en no hab:?r prevsi to total.~te el autar el r,¡al que resul t.o de su acción o­

S"..! inacción,pero habierdo preve.:?rlo.La c .. Jlpa con p:reve.1Ción uene un carácter­

r..ás grave de lo Q".Je ~ definid:i.E.l agente h.:i: pre'."lSto c:.:>..:-.o ;:csible la des­

gracia acaecida,s1n habarla. qi.lA-!'ido,pu-o debie."'do haba:-la p::.-e-.·ista,sea adoptan. 

do las pr-e.::ac.s1ooes in::hspensables para evitarla,sea absteniéndose de la -­

acci6n. E:.sta es~1e de culpa se ap:.-oxi..".a al dolo, pero la coricie.r')Cla en el ag~ 

te de la p.'.)Sl.bilidaj del mal ocas1ona=i.::i p...."-0 di:iere e.se:iciaJ...~te de e1 e., que 
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el aumr- del iMl oo tiene interción de pro:fucirlo. 

Ciertamente que la culpa ccn previsión es dificil de deli...~tar p:>r -

sus aprox.imac.iooes con el dolo,si..--qular.-..ente coo. el 11~ dolo eventual;pero 

f8\Sar.'IOS categóricamente que en teoría µ.;.ede faltar 1-"'U fó~..tl.a distintiva~ 

t.ro :k esta doctrina de la p:-e1,,•l.S!.bil1dad y \"Oll!fltad.El hecho doloso se ha q1.1~ 

rido,al ~ e\·entua.L...-..ente;en la culpa,inclu.so en ~~ella en que existe previ 

s16n,no se ha querido el e\.·ento da..~.?or eso,sólo aceptaros a :ellas el aiJ.r 

::.ar q..-e la C"J.lpa o:in µ-evi.s1
1
én entra en los da::U11ios del dolo;¡::ues si bien es­

to es cierto des:3e el p.mto de \"l..Sta S"..ilijetivo del esta1o E=E:ligroso del ag:ente 

n:> le es en la que teca a la constrUO::.ién jurídico 5'.Jbjetiva y m ta.'1.to artifi 

siosa de la previsibilidaj c.::n:> f6:i::ula difere."X:.ial del dolo,de la culpa y del 

ca.so fortuito. 
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2.2.3.- DELITOS PRE'IERIITTENCIONALES. 

En el delito preterintencional el resultado típico sobrepasa a la in. 
tendón del sujeto. 

Según que.1ó antes señalado,se crea una tercera forma de culpabilidad: 

la preterintencionalida:! o preterintención y lo define el artículo ?o. en su -

Último párrafo,en los términos siguientes: "El delito es preterintencional CUa:l 

do se causa un da.'io que va más allá de la intención y que no ha sido previsto­

ni querido y sienpre y cuan:io el medio eilpleado no sea el idóneo para causar -

el resultado.•• Reconcci.éndose así que la preterintención no es sólo dolo,ni -

únicamete culpa,sino una su¡¡a de a:nbas especies ,que se inicia en forma dolosa­

y termina cul¡:osamente en su adecuación típica, atrib.Jyéoo.ole autonomía y una -

especial sanci6n en el artículo 66 del Có:tigo Penal para el Estcdo de México. 

El maestro Porte Petit,nos comenta que "con la preterintencionalidad 

se evita sancionar ccxno intencionales corductas que realmente no lo son,caro -

ocurre cuando el responsable del ilícito quiere causar un delito menor ocasio­

nando i.mpn.rlencial.mente uno ::-.ás g-=a-..·e ... ( 28 l 

Por nuestra parte, pensa:ros que no es dable hablar de una forma autó­

nana de culpabilida::i participante a la \.'ez de las esencias del dolo y de la -

culp,a,p:>rque ambas formas se excluyen.Para el actuar doloso precisa que la vo­

luntad consC:iente se dirija al evento o al hecho típico. ya sea directo o indi-

28.- Cit..io poc Castellanos Tena,Fernan:lo. Cb. Cit. Pá;¡.252. 
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recto,eventual o indeterminado,mientras la culpa se configura cuando se obre -

sin esa de prcducir el resultado, pero este surge p:ir la corrlucta impnx3ente -

del autor al descuidar el cunplimiento del del:er de cuidado correspondiente.El 

delito se C(XT)ete mediante el dolo,o p:>r culpa;pe.ro tratándose del primero,p,1e­

de haber un resultado más allá del presup.Jesto hip:Jtético,o más bien,del pro-­

p.Jesto p:ir el sujeto,o en la segunja,mayor de lo que p:dÍa racionalmente pre-

verse y evitarse. 

De con.formidad con el artículo 66 del citado ordena."ll.iento ~al,el -

"resp:nsable del delito preterintencional,se le aplicarán hasta las dos terce­

ras de la pena que le correspordería si el delito hubiese sido doloso". Para a!, 

gunos tratirlistas el juez está facultado para eliminar las dos terceras partes 

de la er:na:para otros,p.lede dejar y aplicar sin alteración alguna dicha pena. 

Concepto doctrinal del delito preterintenciooal.-"Hay delito prete-

rintencional o ultraintencional,cuand:.1 la acción u CXi.isión e."">gerrlra un mal más 

grave que el previsto p.')r el agente:ejemplo,golpeó a alguien con el sólo pr~ 

sito de lesionarlo,y lo mato:más allá de la intem:ión,el prop5sito,o el querer 

o el pensar."(291 

Naturaleza. Jurídica.- fu la doctrina se dl..scut1do abstante en forma-

profunda y sutil acerca de la índole jurídica de los delitos preterintenciona-

les.Nas reduciremos aquí a una esquemática e~ición de las tesis de mayor -

pre:iicamento,sin pretenciones de agotar el tema,y anticipando c;ue no siempre -

29.- F})ciopedia Jurídica Oneba. 'I'on\:) VI. Fditotial Orisk.ill,S.A. Argentina, -
1979. Pág.319. 
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es fácil encasillar a éste o aquel tratadista en alguna de las varias escuelas 

a).- Teoría de la llesponsabilidad Cbjetiva,- Si el agente resporde -

no solo del hecho que se prop.lSO en forma i..ninediata,sino también del ulterior­

e i.mpreviso resultado,ello sería,a titulo de res¡:onsabilidad objetiva.Castigué 

para herir,di origen a una situación que,a la ~tre,desernbx:ó en una muerte:y 

bien,res¡:crxio de dicha muerte,por la concreta circunstancia por un proceso que 

yo ¡:use en rnarcha;respordo,p..les,en virtud de razones objetivas o de objetivi­

dad,sin que sea menester consideración alguna de mi postura subjetiva.Esta es­

la escuela alemana,de los delitos calificados p:ir el resultado:debierrlo empero 

advertirse que para varios autores germánicos, esa tesis no es loable de lege -

ferend.a,sino tan sólo,obvia de laqe data.Han entendido así la preterintencion_! 

lidad.Han entendido así la preterintencionalidad en Argentina,lanzaOO.o una cr!. 

tica contra las concep:.iones clásicas sobre la culpabilidad penal, y destacan -

que,según se probaría por los llamados delitos preterintencionales,hay casos -

en que la ley ne exige un nexo psicoléqico entre el sujeto y el resultado que­

él causara. 

Los adversarios de esta tesis, le reprochan a esta teoría su paladino 

apartamiento de un principio que sería básico en el derecho p.mitivo:no cabe -

res?'flSabilidad sin una con:!ucta personal de alqún merlo culpable. 

b) .- Teoría del dolo.- Se sostiene que,si el agente re.s¡:on:!e no sólo 

del hecho i.iime:iiato querido,sino ta.iibién del eventual resultado, ello sería -
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así siempre a titulo de dolo,p:ir ejemplo,asume del mistro rro:io todas sus conse­

cuencias p.mi.bles,que aunque ellas excedan su querer actual;no se requiere só­

lo lo que ahora se desea, sino todo aquello que, e~ medio o cano riesgo, va in­

si to en el fin desea:!o.El come.rciante,es claro,sólo l::usca en si la ganancia,~ 

ro ¿qu.ién negará que también es fruto de ese querer la pérdida que sobrevino -

en l~ar del lucro espercdo7 ¿y p:ir q'.Jé no CK'IXlir a la misma regla para el de­

lincuente? Estos delitos preterintencionales poseen de suyo tcdos los i.rqre­

dlentes indispensables para i!:'.¡::utarlos,en teda su diemnsión,a titulo de dolo.­

Se dice que dicho delito es,sencillamente,una forma del delito doloso;la -­

acción respondió a la intención de dañar ,aU!XJUe el efectivo daño excede las -

previsones del agente. 

Se ha tacha:lo a esta doctrina por contraria a la légica y hasta se -

le denuncia p:>r contradictio in term.i.ni.s:leómo hablar ,arguyen los impugnadores 

de un dolo preterintencional,de un dolo más allá de la intención,cuando el do­

lo sup::me inetnción precisamente? 

e).- Teoría de dolo-culpa.- Eh el delito preterintencional había una 

mixtura o cruzamiento de dolo y culpa;el sujeto ha querido inferir un cierto -

daño.y lo ha inferido: (dolo) ;no quizo el evento más grave pero éste sobrevino­

por su imprevisión (culpa).El hanicidio preter intentiones,por ejemplo,sería -

un hcrnicidio culp::iso,calificado p:ir el particular contenido doloso de la con­

ducta causal del reo.En intesis,hay dolo en el inició y culpa en el rernate;he­

ahÍ,lisa y llanamente,el rrecanisroo de la preterintencionali.da:i. 
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SistematizaciOO.- Discrepa la doctrina sobre la p:lSibilidad de dis­

t.i.nguir entre los delitos preterinteo:::ionales y delitos calificadcs o sancion..!_ 

dos por sus resultados preterintencionales.Ese distingo es grato a la escuela­

italiana,que prcx:ura otorgarle lo.s rMs diversas furd~tos.>.sí se sostiene -

que dicho delito se refiere a Wl resultado :ná.s qrai.:e ~ro hco:::qéneo con el q\J!, 

rido,o más grave pero pregresando en la misma linea dentro de igual especie o­

géne.ro de intere.ses,o que él prcd.lCe u:'l único efecto;a la inversa si el evento 

IT.ás serie es hetercx¡éneo con el querido o concierne a otra esfera de intereses 

jurídicos,o si en verda.1 se trata de U.'l doble efecto,entonces no p.iede hablar­

se de delito preterintencional,sino de delito calificado p:>r sus resultados.~ 

gún esto, la lesión que acaba en muerte es hcxaicidío preterintencional y p::>rque 

siempre se da un atente.jo contra la vida ¡:::ersonal y porque existe un único -

efecto real (el deceso' ;en _el incendio que acarrea la r:n...'&te,se tarta de bie-­

nes hetercqéneos o diversas especies y,por lo der.\ás,hay allí dos efectos {in-­

cendio y muerte) • 

Tentativa,con.suT.ación y participaci6n de los delitos preterintencio­

nales.- lo m.isr.'o q..le en los delitos culp'.)505, tampo.:o en las pr-eterintenciona­

le.s cabe la tentativa;ésta ~ intención y aquí se esta prHeter intentio--­

nes; justamente. 

El delito en estuiio se o:nsu::ia al C\..."!'lplirse el resultado más qrave: 

así el hanicio de esa especie cuan:!.:> se pro::luce la muerte. 
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In cuanto a la participacién,direm:>S que todos los participantes re:! 

p:n:len por el evento preterintencional.Por ejern;>lo,para el caso de instiq<ci.ón 

si se manda dar unos g.:>lpes y el C'\aJ'rlatario,obrando preterintencicna..1.mente pt'2 

duce un h:.:ni.cldio éste le será .i:nputable,ta:n:dén,al rnan::lante.De igual m:d.o:si­

sujetó a la v!cti:na para que otro lo golp;-e y del golpe resulta ultra intenti2_ 

nem la muerte, respondo yo también a tí tu.lo de preterin tencional.idad. 
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2,2,4.- SWET0 ACTI\'0 Y SUJE'ro PASIVO, 

Sólo p_leje ser prcductot" de cocrlucta ilícita penal,el hcnbre,Ú.'lic•) -

pJsible activo de un delito.no ¡:ue:je atri.b.úrse conducta delictiva a animales­

º cosas inan.ir..a:jas. 

ni jerecho existe."'I las lla.':'ladas personas rorales que son institucio­

nes o agrupaciones de personas físicas a quienes s~ atril:uye personalidad,con 

los elementos inherentes a ella, tales o:n:::i el dcru.cilio,el nanbre,la nacional.!_ 

d.ad,etc ••• 

Estas entida:ies,obvia.-nente,no p.ieden ser autoras de delitos,habida -

cuenta de que no tienen voluntid propia ,distinto es el caso de las personas f.!, 

sicas que las integra.'1.Las personas oorales a.:tuan p:ir medio de representantes 

qe.rentes,administradores o cualquier otro funciooario,pero siempre, las perso­

nas rrorales,soo meras conce¡:ci.one.s jurídicas i:arentes de la capacidad para co­

meter un delito,p:>r tanto,sólo las personas fisicas p.Jeden ser sujetos activos 

de la coo:lucta delictiva. 

El su)eto pasivo es el titular del te.in jurídico protegido p:ir la -

norma penal y es quie.'l resie.'1.<te,directa.~te,los efectos del delito. 

?or tal rotivo,en teda delito habrá forzosao;ente un S".ljeto activo y-

1.m sujeto pasivo. 
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2.2.5.- EL Of'EWIOO DEL D!l.I'IO. 

&Jscardo entre la doctrina el concepto de ofendido,encontrarros a Ca-

rrara que lo corcil::e ccm:i "a:r..:el in:.tividuo agraviado por un delito.Fenech lo -

ccnceptÚa ccrn:i•e1 que padece la lesión jurídica en su perscna o Cei.nes materi.! 

les o espirituales CQX) con.secuencia o o::a ocasión del hecho delictivo. "Para -

Carr.elutti, •tria persona es oferrlida por el delito en cuanto se le reconozca un 

p.:der Ju:-Ídico sobre el bien que constituye la materia de él. .. t\ntolisei,lo d~ 

fine cctTO '"el titular del interés a.-ya ofensa o:::in.stitt..}-·e la esencia del deli-

to." Para Juventi..oo V. Castro y OJ.i.11~ cérnez Ma.""!.a,coinciden en que el efe.!! 

elido •es el sujeto paciente del acto ilÍcito."(30) 

Desde nuestro particular p.mto de vista,p:der.o.s definir al ofen::lidcr 

del delito de la siq.ll.ente ma.:-.ie=a:"Es la ~lla persona,q.Je resiente una le-

sión a un bien )UI'Ídica-nente tutelado,que detenta en for:na di recta,o que par-

ticipa en igual a.-mera del de otra per~,p:lr disp::>sición Ce la ley ,cerro con-

secuencia de un delito." 

Ge."'lera.1.-:elte concurren la calida.1 de o!'errlid:i y de sujeto pasivo o -

en el Cas,:) del h.::r..icidio,e.¡, el cual el pasivo o \'Íct.l.i..a es el sUJeto al q.Je se 

le p::-iva de la vida y los fa,...ilia.=es de éste \•ienen a ser ofendidos. 

30.- Cdioa !-brales,José Luis. Derecho ?en.al E.spañ:il.. Ediciones 3.Jch. Barcelo­
:ia,1978. 7a. e:hci.ón. ?á;.153. 
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Alqunos eódigos Penales Federativos ubican al delito de violación en 

los llamados "Delitos Sexuales" ,dencmi.nación incorrecta p:Jr falta de técnica -

juríd.ica;por ejemplo,nos afirma el maestro Porte Petit:"El delito de violación 

se encuentra ubica:lo en el Capítulo I del Utu!o décimoquinto del có:!igo Penal 

para el Distrito Federal,dencminado este último "Delitos Sexuales" ;expresión -

totalmente impropia porque mira a la naturaleza del delito y no,cor.io debiera­

ser, el bien jurídico protegido, p.Jes es caD.'.) si se denaninara a los delitos -

contra la vida y la salOO personal:"Delitos de Sangre".Ya saltelli y Ranano Di 

Falco ha dicho con antelación,alu::liendo al cédigo Penal Italiano,que "el cédi­

go no emplea ni la locución delitos sexuales, p:::irque la primera no pone de re­

lieve cuál sea el derecho que constituye el objeto de la lesión y pJrque,t~ 

co la expresión de delitos contra las relaciones sexuales,porque no se p::ine -

tampoco de relieve cuál sea el objeto de los predichos delitos, apartándose la-

Olestión sin resolverla ••• "(Coetmento tecrico pratico de nuevo coii.ce penale. -

Vol. II,Parte secoo:!a. Rana,1930. Pág. 734. l (31! 

En este mismo orden de ideas,el Có:tigo Penal para el Estado de Méxi-

co,conuene una demxni.nación en orden al bien jurídico prote;¡ido.Así,en el Ti-

tulo Tercero,Subtitulo OJarto,determina:"Oelitos Contra la Libertad e IneXFe-

riencia SeA.uales" ,conte."l.iendo los delitos de actos libid.inosos,estupro,viola­

ción.A su \'eZ,e."'J la E>.p:>S1ción de M:ltivos encontram:>.s las siguientes razones -

31.- Porte Petit Candaudap,Celestino. Ensayo D.:gmático Sobre el Delito de Vio­
lación. Fditorial Porrú.a,S.A. 3a. edición. México,1980. Pág.9. 



para su ubicación.que textua.L':'lente dice:"t.os delitos que el có:hgo Vigente de-

nanína sexu.ales,son ob)eto de una clasificación más exacta.El adulterio y el -

incesto pasan al título de delitos contra el oreen de la fa~ilia,y el rapto al 

de los delitos centra la li.berta:LEl atenta:3os contra el p..rlor ,a.'i.ora con la d.!, 

naninación de ab.Jsos deshor,e.stos,la violación y el estupro,se catalogan caro -

delitos contra la libertad y la i.nexpe::-ieoc1a sexuales." 

El COO.i.go Penal para el Estado de !o\éx1co, no incurre en el error téc-

nico del anterior ,ahora ubica al delito de violación en los "Delitos contra la 

libertad e inexperiencia se>..~.ia.l. "':' separándose asi del c!"iterio de llamarlos -

delitos sexuales: expresión totalmente inaceptable, porque se basa en la corrluc­

ta y no en el bien Jurídico tutelado.A.si p..ies, tal dencr.lÍJ1ación reafirma de es­

ta forma los bienes jurídicos tutelados. 

Pero es ta fórmula no es del todo eficaz, p:irque cierto 1
' sector de la-

doctrina prefiere hablar de delitos contra la libertad (violación} y la in~ 

riencia {estupro) sexuales.Esta designación es la empleada en el có:iigo Penal-

del Estado de México.Empero,se observa que la inexperiencia no es,en sí misma, 

un bien jurídico a protegerse." ( 32) SObre esta cuestión no la trataremos por -

ex.:e::for a los p:-:>p.Ssitos de nuestro estOOio presente. 

32.- García Ramirez,Sergio. Derecho Penal. U.N.A.M. la Gran EnciclopedÍa Mexi­
cana. Tomo I. 2a.edición. México,1983. Pág.505. 
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3.2.- aN:EP'l1J LEGAL y oo:nUNAL DEL. 

DELITO DE VIOLACI<:tl. 

En cuanto a su definición legal, la encontra.iros en el artículo 279 -

del có:tigo Penal para el Estado de México,que textualmente dice:" ••• al que p:::>r 

medio de la violencia física o moral, t~a cóp.lla con una persona sin la vol1.J!!. 

tad de ésta ••• Si la persona ofen:ilda fuera imp.Jber." 

?'b cabe dt.rla que el delito más grave contra la libertad sexual es el 

de violación.La definición doctrinal de este ilícito penal es ab.lndante,sola­

mente nos concretarerros a citar algunas opiniones de destaccdos tratadistas -

que tratan sobre la materia. 

Porte Petit,ciatndo a importantes autores y dand.o su propia defini­

ción nos dici:::"El delito de violación carnal,nos dice Mag;Jiore,consiste en -

obligar a alguno a la unión ca..-nal,p:>r medio de violencias o amenazas.Fontán -

Balestra considera,en su acep::ión más amplia a la violación caro acceso carnal 

lcqrado contra la vol unta:! de la víctima. Para Soler el delito de violación es 

el acceso carnal con persona de uno u otro sexo ejecutado me:liante violencia -

rea1 o presunta. 

Por violación propia debemos entender -ap.mta Porte Peti t- 1 la cóp.lla 

realizada en persona de cualquier sexo,p:>r medio de la VlS absoluta o de la -

vis compulsiva."{33} 

33.- Porte Petit Cardau:!ap,Celestino. Cb. Cit. Págs.11 y 12. 
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Osorio y Nieto,opina que la "violación es la i:r;:osición de la cópula 

sin consenti.miento,p:ir merlios violentos.Se caracteriza el delito en estu:iio,­

i:or la ausencia total del consentir.dento del apsivo y la utilización de la -

fUerza física o ooral.Este concepto se refiere al tipo básico del delito."(34} 

Para Cardona Ariimendi "la violación no es sino la cóp.tla i:np.JeSta a 

una persona p:ir me:tio de la violencia física o !Xlral. " { 35) 

Por últim::>,conviene a.,otar la apre.:1ac1ón del r.>aestro González de la 

Ve¡a ,que nos afirma que el concepto general del verdadero delito de violación­

"es la impJ:sición de la cóp.ila sin consentimiento del ofe.."Xiido,p:ir medio de la 

coacción física o la intimidación m:iral ,es lo que, tanto la historia de las ~ 

titociones penales CO':lO la dxt.rina y en las legislaciones contemporá'1eas,COíl!, 

ti tuye la esencia del ve_""Cia.:lero delito sexual de violaci6n." ( 36) 

De las definiciones ap.mtadas con antelación.son totalemnte válidas, 

p.ies involucran los eleme.."'ltOS que constituyen al delito de violación;tema que-

en el siguiente aparta:!o tratarenos. 

34.- Osorio y Nieto,cé.sar Augusto. fusa}•os ?enale.s. Fdi.torial Porrúa,S.A. la. 
edición. !léxico,19BB. Pág.265. 

35.- Carm:ina Ariz.mendi,Enrique •. ~ta.-nientos de Derecho Penal. Cárde.,as F.dit_2. 
res y DistrilW.dores. 2a. e:iición. Héxico,1976. Pág.167. 

36.- ~zález de la V~a,F'rancisco. Derecho Penal Mexicano. a:i. Cit. Pág.381. 
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3.3.- ~DEL DELITO DE VIOL.ACIOO. 

Derivados de la definición legal del delito de violación,se señalan-

los siguientes elementos: 

a).- cóp.ila violenta (ausencia de la voluntad); 

b) .- eon cualquier persona;y 

el.- Por medio de violencia física o moral. 

Prim>r elemento.- "La frase "tenga cóplla",gramaticalmente 'i concep­

tualmente tiene una significación r:iu::ho más amplia q'.Je ¡:ermite proyectarla so­

bre el varón CClC:'() sobre la mujer,p.;es no sup:.ne :'lecesariamente que el sujeto -

activo del delito ha de ser quíen a::cede o ;>enetta ••• si desde el p..mto de vis­

ta p~Ustico esta unión o ayuntamiento carnal ha de rebasar el simple C'altas 

to físico del mier..b:o viril con la perte exte...""Tla de una cavidad natural del -

cuerp:> ajeno y requiere un acceso o ~etración,con to:!a indepe."'X3encia de qui!_ 

nes fueron SUJeto activo y pasivo del indicado hec.1io contemplado en S·J si9Ilif! 

cación penalística. "{37) 

Sin errC.a.rgo, la cópula en la violación se entien::Je en su sentido más-

ar.;llio,esto es,no se limita a cóp.:J.a p:ir vía idónea entre varón y mujer,sino -

abarca cualquier tip:> de CÓ?Jla,sea cual fuere el \•aso p:>r el que se prcduz.ca-

la introducción. 

37.- Jiménez Huerta,Hariano. Lerecho Penal Mexicano. Editorial Por-rúa,S.A. To­
mo III. 4a. edición. México.1982. Págs. 253 y 254. 
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Pero la cóp.ll.a debe ser violenta. "Hablar única y exclusivaemnte de -

cóp.ll.a,no tiene importancia jurídica penal alguna, p.Jesto que ella del:e ir rel~ 

clonada a los medios empleados si se tarta de violación propia,o a otras situ_! 

ciones,en cuanto a la violación impropia. Ya Jiménez de Asúa ha dicho que el -­

ºacceso carnal es una función perfectaemnte ajena al Derecho EXIDitivo, si no va 

accmpañado {salvo hip:Stesis de menor edad penal de la víctima} de violencia o­

de frau:le."(38) 

con relación al priemr elemento del delito de violación, la H. Supre­

ma corte de Ju.s.tlcia de la Nación ha expresado que "para que exista el delito­

de violación,se requiere el hecho de acceso carnal con persona de uno o de -

otro sexo,que es lo que constituye la materialidad de este delito."(Semanario­

Judicial de la FOOerer.ación LXXX,Pág.5274. Q.linta Epoca}. 

Ahora bien,esti.matrKls jurídicamente que la cóp.lla violenta ¡:ued.e ser­

normal (introducción del pene p::ir la vagina} o anormal (vasos no idóneos para­

la cóp..tl.a,¡:or ejemplo, el ano,o la penetración del cuerpo viril en la t:oca). 

Así pues,es preciso sefialar ,que e..'1 el delito de estupro la cóp.lla ha 

de ser normal y sin violencia,la intrcducción del pene en la vagina, el ayunta­

miento carnal o sexual es del hombre con la mujer, único sujeto pasivo de este 

delito. 

3B.- Porte Petit Candau:lap,Celestino. cti. Cit. Págs. 15 y 16. 
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Ausencia de voluntad del sujeto pasivo del delito.-El sujeto activo­

del delito de violación dete tener la cóp.tla con el f!a,Sivo contra la volunta::i­

de éste ·y vencierdo su resistencia. 

Los autores sostienen que la resistencia de la victima debe ser se--

ria y constante y soste.nida hasta el Últi;no m::::r.>ento,o sea hasta el de la ~ 

maci6n del delito.La mujer o el hanbre que resisten al principio y luego CEden 

al que violenta.-nente intenta poseerlos no ¡:ueden considerarse ecm:> víctimas de 

violación."L..a vis grata puellis",no es la fuerza a que el texto se refiere,se-

gún palabras de OJcllo calón.El mismo autor sostiene,en contra de la opinión -

de otros,que no obsta para la existencia del delito que desp.ié.s c!el yacimiento 

violento la mujer se haya entrega:io voluntaria.-:iente a su violador ,p.lesto ~e -

el acto superior ya es sin conexión algu.~a con la violencia ccmetida. 

Interesante resulta la opinión del maestro argentino Goldstein que -

"debe tratarse de una verdadera violencia o int..ir..idación,que se disti.n;ue pro-

fundamente de cierta energía necesaria para vencer el p.Jdor de la mujer que, -

aun consistierxfo \•oluntaria.'nente en el acto sexual ofrecerá,~r recato propio­

de su sexo, alguna resistencia a la aproxi.:nación carnal d~l varón." ( 39 l 

segundo elemento.- E:ste elemento se refier-e a que el delito de vial.,! 

ci.ón p.Jede darse o ejecutarse "en cualquier pe_rsona." 

Aten:iien:io a los sujetos activo y pasivo de la violación,señala --

39.- Calstein,Raúl. Diccionario de Derecho Penal. E.:litorial Bibliográfica Ar­
gentina, S. A. 3a. edición. ~entina,1962. P~.664. 
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Ooldstein,"que el sujeto activo s6lo p.iOOe ser el hanbre,es decir,la persona -

de sexo rnasculino,en virtW de la conformación de sus órganos genitales,p.iede-

realizar la penetración en que consiste el acceso carnal. 

El sujeto pasivo p.iede ser cualquier persona.resultando indiferente-

su sexo."(40) 

Respecto al sujeto pasivo, puede ser cualquier persona con indepen::]~ 

cla de sexo,e:iad.,cooducta o cualqui.er otra situación personal,de manera que la 

violación p.lE!de caneterse en personas del sexo masculino o femenino,menor de -

edad o adulto,púbe.r o i.mp.Íber ,de conducta digna o irdiqna (prostitutas) ,en fin 

en cualquier sujeto.Mientras que el sujeto activo sera furdamentalrnente el ~ 

bre. 

De acuerdo con el rr.aestro ~zál.ez de la Vega, "desde el p.mto de vi!_ 

ta de los posibles prot~onistas activos y pasivos p:demos establecer las si­

guientes hip5tesis verosímiles en el delito de violación: a). - cóp.tla de ~ 

bt·e a mujer, por vía natural; b). - cóp.Ua de hcr.lbre a mujer por vía contra na~ 

ra,es decir ,en vasos no idóneos fisiolégica.'ile11te para el con...--úbito: e).- cópu-

la hcrnosexual masculina,de varón a varón.Excluimos la p:isibilidad. del delito -

el acto homosexual femenino.porque en el frota.'ili.ento lésbico no existe propia-

mente el fenómeno cop.llati\•o."(41} 

Tercer elemento.- La ejecución de la violación por medio de la vi~ 

40.- Golstein,Raúl. Cb. Cit. P";i.664. 
41.- González de la Ve;¡a,F'rancisco. ct:l. Cit. Pág.393. 
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lencia física o moral. 

Implica la violencia física "el uso de la fuerza material sobre la -

perscna del sujeto pasivo al efecto de i..rnp:>nerle la cóp.lla en contra de su ma­

nifestada voluntadexterioriza:la en actos de resistencia inequ.Ívo::a.La fuerza -

física ha de ser eficiente para vencer la resistencia de la víctima y, p:ir tan­

to,debe estar en relación con su constitución a.natór:U.ca. 

La violencia roral es la manifestación expresa o tácita,explícita ~ 

~lícita,real o si.rnOOUca,escrita,oral o r.úmica,directa o irrlirecta del ~ 

sito coo:ticionado de ocasionar U."l daño o de determinar una situación de peli­

gro, si el amenaza:Jo no consiente en la conjunción carnal. 

rb se poede negar las diferencias que entre ellas existe:la prime.ra­

es energía física ya con.sumada: la segunda energía física simplemente anuncia­

da." ( 42) 

De lo anterior ,estimamos jurídicamente,que la violencia física es la 

fuerza material que se hace a una persona.J.quella por la cual se priva al ser­

hu:nano del libre ejercicio de su voluntad,con.striñéndolo u obligándolo rnate-­

rialmente a observar una determinada conducta. La violencia r.ioral constriñe ta.~ 

bién la voluntad.con la a.'Tletlaza de un mal grave.presente e in.-nediato en su pef. 

sona,o en las de las personas ligadas al que la sufre con vínculos estrechos,­

capaz de intimidarlo, impidiéndole hacer libre uso de su ejercicio. 

42.- Jiménez ttJerta,!'.ariano. Cb. Cit. Págs. 263 y 264. 
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Dt JurisprOOenc:ia de la H. SUprema Corte de Justicia de la Nación, ha 

determ.1nado lo siguiente,en cuanto a los elementos que integran el delito de -

violación. 

l.- El delito de violación se integra por tres distintos elementos:­

uno primero material, la CCC'lSU'naCi6n de la cópula:un sequrdo de la misma natur.!, 

leza y que consiste en el er:;:oleo de la violencia para efectuar el acto,ya sea.­

por el suo de los medios físicos o p:¡r coacciones rnorales;sierrlo necesario a -

este re.specto hacer notar que el ernpleo de los pri.i-eros se traduce frecuente-­

mente en una fuerza de carácter ooral,en virtud de la intimidación que prcdu­

cen en la víctima.H.ay,finalmente,un terce..""O elemento:que la cópula realizada -

ceo violencia,se verifique en ausencia de la volU."'ltad de la víctima. {Males -

ele Jurisprulencia. Mo IV,= XIII, P{.;¡.236). 

2.- Las constitutivas de este delito,son:el ayuntamiento,que éste se 

verifique por medio de la violencia fisica o moral y que el agente pasivo no -

preste su voluntérl:las señales de violencia Cf-Je presente dicho a;ente pasivo.­

si no se canpnieba que fUeron el resultado de actos para vencer su falta de V.2_ 

luntad ,.no ?Jeden ser elemento para considerar que existe el delito.El dicta­

men pericial no puede CO'l'lpr01:::a.r ,de ma."l.era alguna, la falta de voluntad del C!'e;! 

dido,por otra aprte,e.s evidente que la definición del delito,re:¡uiere la falta 

de voluntOO cuando principia el acto, aún cuando desp.Jés venga el arrepentimie.!!, 

to,¡::ues de no darse esa interpretaci6n a los preceptos le:;ales relativos,éstos 

resultarían antijurídicos y contrarios a la naturalez.a,p:irque se castigaría a-
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la víctima de un enqar.o,o,cuan:io menas,de un arre¡:entimiento,del cual no es -

culplble,y porque la naturaleza del acto debilita el libre albedrío, y hace im­

p:isible suspen:ler aquél,cuaroo,cuardo el paciente manifiesta su falta de vol~ 

tad o su arrepentimeinto. (Semanrio Ju:iicial de la federación. 5a. Epoca. Tomo 

XXV. Primera Parte. Págs. 1133 y 1134). 

3.- Este ilícito tiene caro presup.JeStos: al.- realización de una ~ 

p.tla entre el sujeto activo y la ofendida, sin el consentimiento de ésta; b) .­

eopleo de la violencia física o roral p:::.r parte del a:Jente que anule toda re­

sistencia para evitar la agresión sexual ;plr lo tanto,si no está de.70Stra:fo -

que la eó?ila se realiz.6 con la ofen::lida sin su con.sentimiento,se dest.n..ye el­

tipo penal de violación. (Boletín de Informaci6n Ju:!icial. Año XI. No.111. Año 

1956. Pá;¡s. 715 y 716) 

Ahora bein,por lo que t=a al bien jurídico protegido en el delito -

de violación propia, tanto la doctrina extranjera ccao la nacional se ha incli­

nado p:>r señalar que es la libertad sexual. 

Karure:U "anota que el bien jurídico penalmente protegido por_ la no!. 

ma,es decir ,el objeto del delito,es el derecho a la lih=?rtad de Cis?-'Sición -

carnal.En el m.is:ro- sentido Saltelli y Rcxnano Di Falco,al s~te.'1er q.Je la tute­

la del bie.'i juridlco es la libertaj sexual, relativa.":>e."lte a la inviolabilida.:3 -

carnal. " ( 4 3 l 

43.- Citado por Porte Petit C,Celestino. Cb. Cit. Pág.35. 
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Porte Petit,nos afirma:"A nuestro parecer,en reali.da:j,el bien juríd! 

coque protege la ley es,como se estima ~r lUla corriente doctrinal,la li.ber-

ta:! sexual ••• "(44) 

Gonz.á.lez de la vega,dice: "El bien jurídico objeto de la tutela penal 

en este concierne primordialmente a la li.bertac! sexual,contra la que el ayunt_!. 

miento iJ!lpuesto por la violencia constituye el 11\áxiro ultraje ••• "(45) 

Cardona Arizmendi,señala que:• ••• de acuerdo a la definición legal,v~ 

nr:is con claridad que el bien jurídico tutelado es la libertad sexual, to::!a vez­

que la peusta en jue:;10 de la violencia física o moral entraña siempre una agr_! 

si6n a la libert~,ya sea fisica o psicoló.;Jica,según la naturaleza de la vio-

lencla que se ponga en jue;¡o."(46) 

G:nzález Blanco,Alberto nos comenta que "el objeto jurídico protegi­

do en el ilícito que estamos estuiian:J.o es la liberta:! sexual,en virtu:i de que 

los ~os violentos que se empelan para obtener la cóp.üa,ilnpiden a la vícti­

ma. determinarse libremente."(47) 

Osorio y Nieto,considera que "la libe.:'tad sex-ual,entendida cano la -

faculté!d del sujeto de optar ?:J:' la ejecución o abstención de cópula,es el -

bien jurídico que se tutela en el delito de violación."(48) 

De lo anterior, no encontra.ros ~ problema y unánimemente la dO!:_ 

44.- a:.. Cit. Pág.36. 
45.- González de la \le;a.F'rancisco. Cb. Cit. P~.381. 
46.- Cardona Arizrnen:li,Enrique. a:.. Cit. Pág.167. 
47.- Cbnz.ález Blanco,Alberto. Delitos Sexuales en la D:ctrina y en el Derecho­

Positivo Mexicano. Ed. Porrúa,S.A. la. ed. México,1969. Pág.135. 
48.- Qsorio y Nieto.César Augusto. La Averigaución Previa. Editorial Porrúa,S. 

A. 4a. edición. ~xico,1989. P~.204. 
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trina admite que en esta figura el bien jurídico que se tutela,es la l.iherta::!­

sexual. Y de igual forma estamos de acuero>. 

También al respecto,la H. Suprema Corte de Justicia de l~ Naci6n h.1 

~tablecido en Jurispndencia lo siguiente: 

l.- &! delito ele violadón no prcteqe la virqiniclad ni la honestidad 

sino la libertad sexual. (semanario JWicial ele la Federación. 6a. Epoca. se­

qunda Parte. Tomo XXV. Páq.ll7) 

2.- &! Bien jurídicamente protegido por el legislador ,al estatuir el 

delito de violación,es la libertad sexual de c::ualquier persona.por lo que el -

hecho ele que la ofen:lida no hubiese sido virqen,no excluye la responsabilidad­

al sujeto activo de la infracción. (5emanario JWicial de la Federación. 6a. -

Epoca. Tomo XX. Segun:la Parte. Páq.180). 

Por Último diremos que se establece en el numeral estudiado una a;r,! 

vante en el caso de que el sujeto pasivo sea tma persona impÚber,o en términos 

de la ley, "si la persona ofendida fUere 1.m¡iiber." 
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3.4.- CELrro ~ARAIO A LA \TIOlXION. 

Dispone el artículo 280 del Cédigo Penal del Estado de >'éxico que:• 

se equipara a la violación, la cóp.lla con persona privada de razéci,de sentido.o 

cuard:J p:>r enfermedad o cualquier otra causa no pt.rliere resistir o cuan:io la -

victima f\l&"e menor de catorce afies." 

De conformidad con este nuneral,los elementos del ilícito descrito -

en el precepto sai: 

al.- o5¡:ula;~· 

bl.- Ausencia de volunta:l por minoría de eda:l 

u otras causas. 

Prüner eler..ento. - En cuanto a la có¡::ul.a se entien:ie en un sentido l_! 

to,amplio,esto es,que la cópJ.la se efectúe por cualqi.Jier via,idánea o no,de m;e, 

nera que cualquier ti~ de ¡:enetraclón de varón e."l el cuerp:> huir.ano integra ~ 

te elemento. 

La mayor parte "de las legislaciones -dice G:x:zález de la \'e:;;a-,bajo 

el ar.iún na:ibre de violación y c:o::lO su espe:ie, incluyen figuras co..""iOCid.as doc­

trinal.mente o:r.tJ \tiolación presu.,ta,consistente,en general,en la actuación de-

ayuntarse con ¡:e:-scnas incapacita:ia.s para resistir psíq..rica o cor;:oraL':'ente el 

acto debi~ a enfe..roeda:ies de la mente o del cuerp::>, a la cort.a edad o a análo-
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gas con:ilclones de ioo.efen.sié.n.Creenos,sin eri:argo,que ccmo estas hip5te.sis no 

inplican para su existencia delictuosa el uso de la violencia -que es la que -

da su notr.!x"e al verdadero delito de violación-.no p.leden con propieda:! ser el,! 

sificadas ccm::> especies de esta infracción.'"(49) A ¡::e.sarde ello,debe caracte­

rizarsele a esta figura,en su prirer elernento,que la imposición de la cópJ.la -

se efectúa sin violencia. 

La legislaci6n vigente parece haberse inspirado en el ccrnentario de­

Groizard,ccn res¡:ecto a la violación e::¡uiparada,al señalar que "la acción de -

ayuntarse ccn personas incapac:i ta:!as pa:a resistir psíquica o corporalmente el 

acto,debido a enfermedades de la mente o del cuerpo,a la corta edad o análogas 

c:oo:ilciones de indefensión."(50) 

5equr.do elec'e'lto.-Dl el articulo 280 del ordena.'T..iento jurídico cita­

do, tenemos los ca.sos de violación equiparada,en donde el l~isla:for se refiere 

concretar.ente a un delito que en estricto rigor ya no son la violación,pero en 

virtu.1 de que guardan cierta sil'ililitu:i con la rni.s.1".a,lo ha querido sancionar -

Ca1 idéntica pena.E..ste delito no reú."le los reqoJ.isitos,ni las cirC'..mstancias de 

la violación, ¡:arque no es necesario que se exteriorice la resistencia de la -

víctima y p:Jr en:Ie ya no es menester su vencimiento p:Jr medio de la violencia-

física o rooral,sino que la ley habla de "persona privada de razón,de sentido,o 

cuando p:ir enferne:lad o cualquier otra causa no p.xliera resistir o cuarrlo la -

victima fuere menor de catorce a.-1os." 

49.- Conzález de la Ve;¡a,Francisco. O:>. Cit. Pág.404. 
50.- Groizrd. Citado p:>r ?-\:ireno,Antorrio de P. Derecho Penal Mexicano. F.dito-­

rial Porrúa,5.A. Tcm:l I. 2a. e:ll.ción. México,1968. Pág.253. 
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En cuanto a los sujetos:el sujeto activo del delito es como en la -

violacl6n,cualquier persona del sexo masculino,sólo el varón p.ie:!e CCJr.leter es­

te delito,p.>eS únicamente él está en p:>Sibilida3 de efectuar la penetración -

sexual necesaria para prcducir la cóp.lla,ele:'leflto integrante del delito equi.P.! 

rado a la violación.El sujeto pasivo no se disti.rq.le ~ razones de sexo,má.s -

si es necesario que se reúnan ciertas cualidades que en el rni.s:no artículo 280 

del o5digo Penal para el Estado de México se in::lican. 

La seguridad jurídica c:onsti::uye,el bien jurídico que se tutela me­

diante el establecimiento de este ilicito penal,por razones de la i.OOefen.sión­

del sujeto pasivo. 
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Dice el articulo 281 del có:iiqo Penal para el Estado de Mé<ico que:" 

se imp:n:irán de cinc() a quince años de prisién y de cien a mil dias-multa,cui!!l 

do en la ccmisi.6n del delito de violación interven:¡an dos o más personas."' 

ExprP.sa el articulo 282 del misoo ordena:niento, jurídico que: "Se im-

p:n:irán de uno a tres afios de prisión,además de las sanciones que señalan los­

articulos que antoceden,cuan::::!o el delito de violación fuere coerntido,p:ir el ~ 

tor en contra de su p.ipilo,o ¡:or el padrastro o amasio de la madre del ofendi­

do en contra del hijastro.Eh los casos e."l que la ejerciera,el culpable perderá 

la patria ~testad o la tutela,así cono ~l derecho de heredar del ofen:lido. 

C\lando el delito sea c""1<!tido por quien desempeña un cargo o empleo-

pllilico o ejerza una profesión, utilizando los medios o circunstancias que -

ellos le prop::Jrcionen,será destituido definitiva."iente del cargo o empleo o -

suspendido hasta p::>r el término de cinco años en el ejercicio de su profesión': 

Caro se pJede apreciar el citado numeral prevé tres hipótesis de a­

gravación de la pena,que son: 

a).- Por intervención de dos o Ñ..s personas; 

b).- Por razones de parentesco,tutela,relación 

de pocirastro o hijastro o arnasiato:y 
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cL• Por ra%Cr'.e5 de carr;o.e:iploo o profesión. 

t..a.s h.ip5tests s.ef..a.lad.a..s obedecen a que en tales supecstos el p:;sible 

sujeto activo se eno.Jnetra en uia mejor dis;:csicién Ce efectuar 5'.J o:n:!ucu d!_ 

Ucti\o·a,en el ¡::ri..ne: caso.en la llar.t.ad.a violactén tuT:l.l.ltua:ia,la inte........,·e:-.cién­

~dos o rs.í.s .sujetos i.~lica una ~:.- Ce!E!!".sa Ctel S"..!Jetc pa.si·.-::i,1.:IU ~'ti~ -

d.u:unuida p.ira repeler el ataque sext::!l,cco la CCf'.Sl.:;uJ.ente ::ayor facl.lidad. -

pa:i los activos:en el sa;i.-""Xkl ~to,la cerca.-úa, la relación pré:d .. ~ ':' ?='51:. 

bll!Clffit& la auto:1dad qo..>e el acuv~ e;erza sc.Cre el pa..si\'O p;eden p::-o .. -ccar tma 

s1 ~ién q-..ie PJ;Slhili te debe.=es de :-es~to y se;u:-iciad que el ::e.si.ble s-..ijeto­

acti\~ debe qu.ardM res?"?Ct.:> al ¡:-1.Si\..:>,de a.~! que se ~~a._.e la ;::ena:en la ter­

cera h.ip.5te:su,p:i:- ra.z.::oes de ca...-,:;p,er.-pleo o ;::::-ofesién,el ~....it·~ ~e coloca!_ 

se en u:\.! s:.tu.ací6n ventajc.s.a que le ~""t'l.i.t.a coo =iayor a.:cesibilida:i llevar a­

c:Ato su ~én delictl\'a,a?C'o"'eci".a.").j.J !.l!citar.ente la sit-.Jae.iéo de ca...""'gO,ec­

pleo o pro!es1ón. 
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Las diversas definiciones de los trata:li.stas no coinciden en los -

elementos del delito cuya concurrencja se estima necesaria para integrarlo:ya-

en ~inas a.'ltenores nota.":'IOS la discrepancia de los autores (tanto nacionales 

ccco ext.ran)eros) en el concepto del ilícito ¡;.enal,deduciéndose la o?=>Sición -

entre los estudiosos de derecho sobre el número de elenentos inte;rantes del -

delito,alqunos lnSe:-tan tres,cuatro,y !"¡asta siete ingredientes i:rlispensables-

para estructurar la l.nfracción P2flal: la mayoría de los tratadistas lo estiman-

ccm::i la coo:iucta típica,antijurídica y culpable,p:>r considerar a éstos CO'Xl -

los verd.:dercs elementos necesarios. 

Asi p.ies,son cuatro les ele;.ientos que se afi!.i..an cerno esenciales del 

delito;a sater:corrlucta,tipicidad,a,tijuricida::! y culpabilidad;En este mismo -

orden de ideas, tocarmos otros elerre..'1.tos que ccrresp:::iOOen propia"OC1lte al deli-

to.en la inteligencia que p:>r razón de r..étOOo es necesario llevar a cab:::l. 

I:-=sde un p.mto de vista Jurídico sustancial y en atención a S'.lS ele-

r.ientos Ji..t:'lé.nez de Asúa expresa que el delito es el "acto típica'iler'lte antijurí-

dico,culpable,sCliletid.::i a condiciones obJetivas de pe.'lalidad,i.mputable a un~ 

b:-e y S<r.letido a una sanción ¡:::enal. " ( 51) 

.$(>gé_., !a definición ex?ltlSta p:ir el maestro español ,los elementos -

del delito vienen a ser: 

51.- Jir.lénez de Asúa,Luis. La Ley~· el telito. M.ito:I;ial Hert:le.s._ Argentina, -
1954. ?f,;i.223. 



a) • - La acción l coOOucta u hecho) : 

bl .- la tipicidad; 

e).- la antijuricidad; 

dl .- la imp.>tabilidad: 

el.- la culpabilidoo y la penalidad;y 

f) .- las corx:hciones objetivas de penalidad. 
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El distinguido catedrático uni\.·ersitario mexicano Castellanos Tena.­

nos manifiesta que la imputabilida:i, la pmibilidad y las condiciones objetivas 

no tienen el carácter de elementos esenciales del delito,¡:ero ccxro el mismo a~ 

tor nos señala~·es conveniente hacer el esttxlio conjunto de los elementos esen­

ciales ,con los que no lo son,para tener una idea completa de la materia." (52) 

Así pues 1 dichos elementos son cCQO sigue: 

Les Elementos Positivos del delito son: 

al • - condllcta: 

bl.- Tipicidad; 

e}.- Antijuricida:i: 

dl.- Imputabilidad: 

el.- CUlpabilidad; 

fl.- COndiciones. Cb]etivas;y 

gl .- Punibilidad; 

52.- castellanos Tena,Fernando. Ob. Cit. Pág.113. 



Los Elementos Neqativo.s son: 

a) • - !'al ta ele Con:lu::ta; 

bl .- Ausencia ele tipo; 

e).- Causas ele Justificación; 

d) .- Ir\im¡:<ltabilidad; 

el.- Causas de inculpabilidad; 

f).- Ausencia de condiciooes cbjetivas;y 

q).- Excusas absolutorias. 
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Fn. este mismo orden de ideas, a tenderos únicamente a los elementos -

que por su ilrp::irtancia justifican el estu:tio de nuestro tema. 

Así pues, la corducta es la célula misma del delito y algunos autores 

cano Maurach,la llaman "coOOitio sine qua non" para su existencia,concluyendo­

si no hay acción hlJ!larul no habrá cielito y resultaría absurdo pretender estu­

diar sus demás elementos esencíales.TOOo delito es obrar humano voluntario. 

Respecto al primer elemento,cam.in.-nente llamado o conocido ccm:> con­

ducta es p.mto de partida de tcrlo delito.En el delito de violación la conducta 

es de acción,porque representa un rovi.mi.ento corporal,un hecho voluntario del­

hanbre,que. pro:iuce un resul tado;esto es, "dada la naturaleza del núcleo del ti­

~.o sea, la cóp.lla,sola.'nente p..¡ede caneterse la violación ¡:or un hacer.Es imP.:2 

sible una realizaci6n anisiva,¡:ues no se p.Jede llevar a cabo la cóp.ila no ha­

ciendo."(53) 

53.- Porte Petit Candauciap,Celestino. a:.. Cit. P[,;J.27. 
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J<!emás es \O'lisubsistente o plurisubsistente,en razón de que el deli­

to de violación se ca'\5U:":\a con la realización de un solo acto o varios, eviden­

temente que su descripción típica se ca11p00e de '"' solo acto o de varios. 

Nos dice el maestro Porte Petit que .. estaríanns frmte al aspecto ~ 

gativo de la cc:n:lUcta,en el delito de violaci6n,si se ¡::uilere realizar la ~ 

laoen contra de las voluntades del sujeto activo y del pa.sivo;problema que de­

be plantearse sienio sujeto activo el ha'nbre,o bien,la mujer ,estimarxfo no.so-­

tras que no es ¡:osible que se presente este aspecto neqativo en nin;uno de los 

dos casos a que antes nos hemos referido."(54) 

54.- Ibídem. P!.;¡.31. 
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4. 2. - TIPICIDAD Y AUSW:IA DE TIPICIDAD. 

Al estudiar la tipicida::l,no debemos confurrli.rla con el tip.J;existe -

entre ambas nociones jurídicas una clara diferencia,el tipo es la descrip::ión­

de una corducta delictiva cootenida en la ley, es la concep::ión legal de un e~ 

port.Mliento reputado cono delictuoso,en cambio la tipicidad es el juicio por -

el cual se infiere la adecuación de la conducta al tipo.El· maest-""O Rojas Vals.! 

ca,citarrlo a varios autores,hace referencia al ti¡:o: 11 
••• afirma Jiménez Huerta, 

que "es el injusto recibido y escrito en la ley penal; la tipicidad consiste en 

juicio légico en donde se afirma que la premisa histórica,esto es, la conducta­

hiinana,está contenido o subsumida a la premisa legal,es decir,en el tipo que -

en cada caso entre en función.": Pavón Va.sconce.los estima al tip:> ccm:> "la des­

crip::i6n ccmpleta hecha p:>r la ley de una conducta y en ocasiones se suman al-

resultado,refutada co:oo delictuosa al so::iarse en ella una sanción penal 11 ;en -

cambio Melzel,siempre lacónico en la expresión de sus ideas,define al tipo,co­

mo "lo injusto penal descrito de acuerdo con las características típicas."(55) 

En este mismo orden de ideas, la tipicidad "consiste en la descrip-­

clón que contienen los artículos de la parte especial de los códigos penales, 

a modo de definición de las conductas prohibidas bajo amenaza de sanción. 11 (56) 

t.;i, tlpicidad consiste en que el comportamiento del acusado se encu~ 

tra aClecuado al tip:J que describe la ley penal.En el delito de violación será­

la cópJ.la realiza:la p:Jr medio de la fuerza física o moral en persona de cual-

55.- Rojas Valseca,Roberto. c.anentarios de Derecho Penal Mexicano. E:ditorial -
Amé.rica. 3a. e::lición. México,1984. Pá:J:s. 173 y 174. 

56.- Diaz de León,Marco Antonio. Diccionario de Derecho Procesal Penal. Fdito­
rial Porrúa,S.A. la. edición. México, 1986. Pág.2163. 
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quier sexo.La H. SUprana Corte de Justicia de la Nación establece que «el del.!. 

to se confiqura cuar>lo el comportamiento del ..;ente está adeeuado a la conduc­

ta que describe el precepto que lo define.Así, tratán:lose del delito de viola­

ción sexual tipificado en el artíC\llo 265 del Cbdigo Penal,el tipo delictivo -

está constituido por el hecho de que el ..:¡ente tmporqa,por medio de la violen­

cia física o moral, la cóp.Ua a una persona de cu.a.lqu.ier sexo, p:>r vía id6nea o­

contra natura,sin el consentimiento de la victima. '1 {Semanario Ju:llcial de la -

Federación. '!'ano XXXIV. Pág.132. sexta Epoca. Sequrda Parte). 

MlSEOCIA DE TIPICIDAD. 

se acepta unánimemente que no hay delito sin tipo legal, razón por la 

C\lal podemos colegir que cuan:lo el legislador ru:i describe una conducta dentro­

de las leyes penales, tal con:fucta ru:i es delito,es decir,hay ausencia de tipo -

cuan:lo no existe descrip:i6n legal de una con:lucta como ilícita.Por ejernplo,el 

neuvo C6digo Penal del Estado de Tlaxcala suprimió el delito de estupro,p:>r lo 

que en dicho ordenamiento y en el área de su aplicaci6n existe ausencia de ti­

po del delito de estupre. 

Habrá ausencia de tipicidad. cuando una con:iucta n:J se adecue a la -

descrip:ión legal;existe tipo,pero no encuidramiento de la coo:!ucta al marco -

legal constituido por el tipo,por ejemplo,un caso típico es el del ..rul.terio -

o:xnetido sin escánclalo y además fuera del danicilio conyu:ial. 'i en el caso que­

nas ocupa seria ejemplo semejante con el anterior-. 
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4.3.- A.~ICIDAD Y CAUSAS DE JUSTIFICACia-1. 

Podatos enterrler la antijuricidad,desde un pmto de vista penal,ccmo 

lo cai.trario a la nr::::n:U".ra penal: la o:oducta antijurídica es a::¡uella que viola -

una norma penal tutelar de un bien jurídico.En otras palabras, la antijuricidad 

es un elemento del delito y entendien::lo ¡:o~ ella a la conducta adecuada a un -

tip::> penal,cua."ÓJ no ex.i.ste causa de justificación. 

La descrip:i6n úpica del delito de violación contenida en el artl~ 

lo 273 del c6ctiqo Penal para el EstaX> de Méxi.o::i y a:npliada en los siguientes­

presupone ~te la ilicitu:l de la cópula o,de otra ir.ane.ra dicho,la -

antijuricldad. de la con:!ucta,p.ies,cc:rn:> en tedas los delitos,esta figura presu­

p:ae en cada caso concreto la illci tu:l del hecho coemtido. 

Bien ¡::uede afL---rnarse que en el delito de violación la falta de con­

sentimiento es el eje de la figura delictiva.El artículo 279 con::liciona la in­

tegración de este ilícito a que la cóp..üa se obtenga p:jr medios que conceptual 

mente descartan la voluntOO del sujeto pasivo;y el artículo 280 amplía la base 

típica del 279 a situa=iones en las que la volunt.a:j de la pe...-sona oferdida no­

tiene nirgÚn valor juridico o no ~ expresarse debido a situaciones especi.!_ 

les o estados en que la mi=a de halla. 
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0.us.>.S DE JUST!FICACictl. 

Las causas de ju.stific.aciOO son -nos dice Castellanos Tena- "aque--

llas con:!iciaies que tienen el peder de excluir la a.otijuricida:! de una OX'J:!uS 

ta Úpic:.a.Ftept"eserltan un aspecto negativo del delito:en pre.se."lCia de a.lquna de 

ellas falta uno de los elementos esenciales del delito,a saber:la a.'ltijurici­

da:!.fl'l tales C'.'OC'd.ici.Q1e5 la acción rea.liza:!.a,a pesar de su aparie."lcia,resulta­

c:cnforoe a Oerec:ho.A las causas di! justificacién se les Ua;na justificantes, -

causas eli.."'linator1as de la a.otijuric.idad,etc."(57) 

También se le p.lErle definir caro "las con:iíciooes de realización de-

la conducta que elin11la.o el aspecto a."tijurú:lico de dicha ~ta." ( 58 l 

c.onforme a nuestro derecho son causas de JUStificac.1ón las si.quien-

te: al.- Legítima defensa; bl.- !:.su:l.o de necesidad; el.- !:jercicio de un~ 

el»; d).- Or.pli.'lcinto de un deber; el.- ~to leqítim:>. 

al.- t.e¡iti."'"- defensa. 

La defensa legí t.L..~ "es una de las ca'.:Sa.s de jusu:f1c.aci.ón de Nyc=­

i..r.q:o:r-ta.")Cia.Pa:a CJello Calón es le;ít.ima la def~.sa ::iecesaria para rec.,azar -

una a;resión actual o in'lÚ..-,ente e injust.a,rnediante un acto que lesiooe bie.'leS-

;¡u:-idicas del <>;¡resor."(59) 

57.- Ibid .... ?á:¡.183. 
59.- Os.:irio y Nieto,césar A!.qUSto. SÍ."'ltesis de Dere::ho Penal. F.d.itorial 'Zri­

lla.s,S.A. de c.v. la. edición. Méxic.:>,1984. ?á;J.59 .. 

59.- Ibimen. Pá:¡.191. 
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Existe leqít..ir.la defensa cuan:io la ~rsooa,objeto de una agresión ac­

tual,violenta y sin derecho que entrañe un peligro in":lÍ11ente para su persona,-

hc:nor o bienes,o para la persona,honor o bienes de otro,reacciona enérgicamen. 

te y causa un da.'lo al agresor. 

Es menester que la cqresión sea actual,es decir ,en el ~to,ni pa­

sa:ia ni futura:que sea violenta,p::>r lo que se debe entender,enérgica,brutal,­

ccn fuerza física o moral;injusta,que significa,cootraria a la ley,ilícita,y -

que entrañe un peligro imU.nente,irvnediato,inevitable p::i.r otros r:>edios,para la 

¡::ersona,honor o bienes p:t"opios o ejenos.La defensa de.be estar vi.ncUlada,neces.! 

riamente,la protección de estos objetos de la tutela penal. 

b).- Estado de necesidad. 

El estado de necesidad "es el peligro actual o inrnediato para bienes 

jurídicamente protegid,:)S ,que sólo p.lede evitarse mediante la lesión de bienes­

ta":hlén jurídica'Tlente tutela:los ,pertenecientes a otra persona." ( 60) 

Ahora bl.e."l,con estas ideas,el c.ó:tigo Pe.."'lal. para el E.sta:io de Héxico­

pr-eveé dos casos específicos de est.:do de nece.sida::i:el ab:lrto terapéutico y el 

robo de indigente. 

O a.Corto terapéutico,previsto en el artículo 260 del citado ordena­

miento legal,consiste en la oo aplica::ión de sanción alguna cuando,de no p_.-ov.2_ 

60.- CUello Calón,Eugenio. Cita:lo por castellano;; Tena,Ferna'1do. Cb. Cit. Pá;¡. 
203. 
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varse el aOOrto, la mujer ~azada corra peligro de rnuerte,a juicio del médi­

co que la asiste,oyend.o éste la opinión de otro médico,siempre que esto fuese­

posible y no resultara peligrosa la demora. 

El rob> de in:!igente se encuentra contenido en el artículo 301 del -

OX!igo Penal para el Estado, el cual establece: "No se im¡:on::lr á pena al que sin­

emplear los medios de violencia física o moral ,se ap:dere una sola vez. de los­

objetos estrictamente indispensables para satisfacer sus necesidades persona­

les o familiares del nx:rnento." 

e). - OJmpliltiiento de un deber. 

Esta justificación aparece en el artículo 16,fracci6n VII del Cá:ii­

go Penal para el F.stado de Héxico,que consiste en el actuar ~r obligación,ya­

sea que esta obligaci6n proveo;¡a de la ley o que proveo;¡a de un superior jerÓ!_ 

quico, W sería el caso del a;ente de la Policía Ju:ilcial que en ctnplimiento­

de una orden de aprehensi6n.,detiene a una persona,en esta situación no eanete­

delito por este hecho, teda vez que está Cl.%1'lplieodo con un deber. 

dl .- Ejercicio de un derecho. 

La. persona que actúa conforme a ~ derec.'io,q-.Je la propia ley le con­

fiere,se ampara en una causa de justificación,de acuerdo con lo estip.üa el ~ 

tículo 16 del citc:do orde.namiento penal estatal.Dentro de e.sta excluyente en-
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OX\trar:os las lesiones y el hanicidio causados en el ejercicio de los dep::>rtes 

los originados ccxro resultado de tratamientos Cled.iccquirúrgicos y las lesiones 

pro:luclda.s en ejercicio del mal llar.lado derecho de corregir. 

Las lesiones y hcrnicidios caretidos en la práctica de deportes las -

rea.li.zan quienes las practican en el ejercicio de un derecho concedido p:>r el­

&stado para llevar a cabo tales actividades y, salvo situaciones de irnpru:jencia 

o dolo (en teda caso sujetos a prueba), la con:iucta realizad.a no es antijurídi­

ca ecnforme a dere:::ho. 

Los trata.Ti>lntos mediccquirúrgic:os p.>eden provocar lesiones y aun he 

mici.dios los cuales se justifican "p::ir el reconocimiento que el F.stcrlo hace de 

las actividac!es médicas y por la prep::io:3eranc:.i.a que el rni.s:io Estado a través -

de la ley,hace respecto de dete...--minado.s bienes,es decir.se justifican tales -

alteraciones de la salu.:3 o privación de la vida p:>r la licitOO de los trata­

mientos realiz~os en ejercicio de una profesión autorizcda y recono::ida le;¡:a!, 

mente o por un estado de necesidad para evita:- U.'l ::-.al :r.ayor."{61) 

El) for;na específica está previsto,e."l el ciu.Jo ordena"iliento penal,el 

llama1'> derecho de corregir.segú." el OXligo Civil para el Estado de México co­

rresp:xlde a los pa.:ires educar a sus hijos y cq'.léllos están auto::-izados para -

castigar a éstos en forma mesurada:en relación con ello el Céd.igo ?e.'1.3.l en -

cuestión en su n~al 16, fracci.ón rv que establece la no p.lziilidad para quien 

ejerz.a la patria p:itestcrl o latutela !' que en el derecho de corregir cause le-

61.- G:nzil~ de la Vega,Francisco. Derecho Penal ""'xicano. Cb. Cit. P;'q.342. 
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sienes las cuales no ~an en peligro la vida y que tarden en sanar menos de­

quince dí.as, y, además que no al:use de ese derecho al corregir con crueldad o -

con innecesaria frecuencia. 

e),- Impedimento legitimo. 

La justificación por i.m¡:edimento legitimo se encuentra contenq:>lado -

también jurídica.-nente.La conducta normativa entraña siempre una conducta anisJ:. 

va que atiende a un interés prep:>nderante,SUf"el"ior, tal es el caso de la negat! 

va a declarar por razones del secreto profesional. 

En cuanto al delito de violación anota Antolisei que'"la violencia ~ 

be ser ilegítima.El yacimiento o acceso carnal ha de ser ilícito,expresa e ue­

llo Calón.Para Pannain,el hecho es ilegitimo tedas las veces que concurran to­

dos los extremos del hecho abstracto y no concurran causas de exclusión del d;! 

lito.En fin,para Fontán Balestra,el acceso carnal es ilegítirro cuan:io se real.!_ 

za con persona respecto de la cual no ten:;Ja el agente derecho al coito. "(62) 

En cuanto a la existencia de una legítima defensa con relaci6n a la­

violación es i.mposible,solo se daría -de ser ¡::osible- en la fantasía.Tanto !a­

doctrina jurídica nacional ccmo extranjera rotun:ia.-nente expresa que en este d.!_ 

lito no se da n.i.rquna causa de lici tW. en el delito de violación. Del mi..smo rro­

do lo sostienen los maestros Porte Peti t, Jiménez Huerta, G::>nzález de la Vega y­

cartrona Arizmendi.,entre otros.~iniones a la cual nos a:ilieri.m::>s. 

62.- Porte Petit Candaudap,celestino. Cb. Cit. Pág.47, 
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4.4.- CllLPABILIDAD Y AUSrn<:IA DE CllLPABILIOAD. 

La culpabilidad se identifica c:on la reprochabilidacl hacia el sujeto 

activo, por hal:::erse éste con::lUcido contrariamente a lo establecido p:ir la norma 

penal. 

Jiménez de Asúa define la culpabilidad com::> "el conjunto de presu­

~tos que fundamenta, la reprochabilidad personal de la corducta antijurídl­

ca." (63) 

El dolo opera cuando en el sujeto activo se ha presentado en su men­

te la corrlucta que va ha realizar y el resul ta::lo de esa con::1ucta, y decide en ... 

un acto de voluntad llevar a cabo lo que en su mente se representó.t..a conducta 

dolosa es intencional y voluntaria. 

El dolo tiene como elemento el 1Tr0ral o ético y el volitivo o psicol.é_ 

gico, el primero contiene el sentimiento, la conciencia de que se viola un deber 

el volitivo o psicolégico es la voluntad,la decisión de realizar la corxlucta. 

La culpa o imprudencia la encontramos cuanc!o el activo no desea rea­

lizar una coOOucta que lleve un resultado delictivo,pero ~r un actuar· impru­

dente,negligente,carente de atención,cuida:Jos y reflexión verifica una conduc­

ta que prcduce un resultado previsible delictuoso.En este caso la conducta es­

impru:3encial,culposa o no intencional. 

63.- Jiménez de Asúa,LUis. Cb. Cit. P~.379. 



95 

lb profurrlizaremos más acerca de las formas de la culpahilidad,pues­

to que ya lo tratarnos ampliamente en el capítulo sequn:jo de este trabajo. 

Así pues,sólO es preciso señalar que la especie de culpabilidad que­

se presenta en el delito de violación es el dolo.Pues,si para que exista la -

violación es el dolo. Pues ,si para que exista la violaci6n debe realizarse la -

cóp.Ua por medio de la violencia física o roral,es i.nneqable que tiene que con. 
currir el dolo directo, ya que no se concibe la eXi.stencia de tale.s medios sin­

la concurrencia de esta forma de la culpabilidad.En cuanto al dolo eventual,­

consideraroos que no ¡::uede presentarse,a virtu::I de que la eXi.9encia de los me-­

dios de violencia física o troral implican el querer ,desde el inicio de la ~ 

la. 

La doctrina en este sentido es unánime en el criterio anterior. Ap.in­

ta Porte Petit que ••es irrlu:iable que no puede aceptarse la violación cul¡::osa,­

p..ies si se necesita,para la existencia de la violación,la concurrencia de la ""' 

violencia absoluta o canp.tl.siva,no pue::le concebirse la realización de la cópu­

la sino dolosamente y,por tanto,no es posible lUla violación culposa,cr.m re::¡ue­

riría no querer la cópula, hip:Stesis antagónica a la esencia de la violaciÓ."1 en 

este ilícito. "(64) 

AUSEN::IA DE CULPABILIDAD. 

El aspecto negativo de la culpabiiidid es la inculpabilidad,o sea,la 

ausencia del elenento culpabilidad..SegÚn expresión de Jimenéz de Asúa "la in-

64.- Ibídem. Págs. 61 y 62. 
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culpabilidad consiste en la ah.solución del sujeto del juicio de reprcche. 11 (65) 

La inculpabilidad se presenta cuardo una persona actúa en forma apa­

rentemente delictuosa,pero pez:o no se le puede repto::har su corrlucta p:Jr exis­

tir una causa de inculpabilidad que se refiere a la ausencia de conocimiento o 

voluntad de la realización de la conducta,ccxro en el caso del error esencial -

del hecho y, en términos generales, la coacción sobre la voluntad. 

a}.- Error. 

El error es el falso concepto de la verdad,el conocimiento erróneo,­

la falta de correspoo::iencia entre la realidad y la idea de que de ella tiene -

el sujeto. 

El error se divide en error de hecho y en error de derecho;el error­

de hecho se dividen en esencial y en accidental,éste a su vez se subiivide en­

error de golpe,error en la persona y error en el delito. 

Para los efectos penales tiene importancia el error de hecho,pues -

es sabido que el error de derecho no pJede aprovechar al sujeto, ya que la i~ 

rancia de las leyes a nadie beneficia. 

El error de hecho,para que opere cano exi.miente,debe ser esencial,es 

decir ,debe ~ecaer un elemento de existencia del delito.El sujeto activo se CO!}_ 

65.- Jiménez de Asúa,t.uis. Cb. Cit. Pág.418. 
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duce antijurídicamente,pero por error considera su con:lucta plenamente jurídi­

ca.El error debe ser también insuperable,invencible,o sea,no pueda ser supera­

do por una persona común,no especial.mente ni previsora,y con los medios que -

las circunstancias del caso concreto permitan. 

El error no es esencial o si es superable,deja subsistente la culpa. 

El error no esencial es el error accidental,que p..1ede ser el golpe si el re.su! 

tado producido por el ag-ente no es el deseado,es decir ,el que se presentó en -

su mente,pero sí es equivalente.Tal sería el caso del que quiere matar a dete!_ 

minada persona y por su deficiente puntería priva de la vida a otra.El error -

en la persona se da cuanjo existe confusión en el sujeto activo res¡:e..=to al P!. 

sivo,p::>r ejemplo,el activo confunde a su vecino con un enemigo y lo priva de -

la vida. Y hay error en el delito si se produce un resultado delictivo distinto 

al deseado. 

b l • - La obediencia jerárquica. 

l.a obediencia jerárquica es el cumplimiento que un .subordina::lo debe­

hacer de una orden proveniente de una persona que tiene maOOo sobre éL 

F.este caso se presenta cuando un suOOrdinado carece de facul ta::fos P!. 

ra examinar la orden y tiene el det::er de ot:edecer,o sea,la orden es incuestio­

nable en cuanto a su contenido e impostergable respecto de su cumplimiento.Se­

da la eximiente porque la verificación de la condcuta se hace en función de la 



98 

orden recibida y de la obediencia debida,no en razón de la voluntad del sujeto 

que actúa. 

e).- otras eximentes. 

e.a.).- J..e;¡ítima defensa p.>tativa. 

Expresa el maestro Castellanos Tena que "existe legítima defensa pu­

tativa si el sujeto cree fundamentalmente,por un error esencial de hecho,enco!!. 

trarse ante una situaci6n que es necesario repeler mediante la legítima defen­

sa,sin la existencia en realidad de lllla injusta agresión,no existe la causa -­

real motivadora de una justificación."(66) En esta hip5tesis la eximente exis­

te si el sujeto actúa bajo un error esencial e insuperable de hecho. 

c.b.) .- Estado de necesidad p.itativa. 

El estado de necesidad putativa opera de igual forma que la legítima 

defensa putativa,esto es,la ¡::ersona al encontrarse en una situación de ~ligro 

actual o inmOOiata que sólo es evitable mediante la lesión de otros bienes t~ 

bién objeto de tutela jurídica y actúa lesionando estos bienes.Operará esta -

eximente si se prueba el error de hecho esencial e insuperable. 

e.e.).- Deber y derechos p.itativos. 

66.- Ibídem. Pág.260. 
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Al igual que en legítima defensa putativa y en el estado de necesi­

dad putativo,p.iede producirse la eximente si existe el error esencial e insuP.:_ 

rable.Consideramos que en to:!o c:aso de eximente pJtativa existe el error esen­

cial e insuperable de manera que tal vezestas eximentes debiesen incluirse en­

el error. 

c.d) .- No exigibilidad de otra conducta. 

La no exigibilidad de otra conducta se refiere a la realización de -

una con:lucta que se amolda a un tipo legal pero que debido a excepcionales y -

especialisimas circunstancias que rcdean a tal conducta, se rep.J.ta excusable -

esa forma de conducirse. 

e.e.).- Temor fundado. 

Se considera al tenor fundirlo ccm::> una excluyente de respxisabilida:i 

en virtud de que existe una fuerza sobre la voluntad del sujeto que le lleva a 

comp:>rtarse bajo una auténtica coacción mental, la cual le implica conducirse -

con plenitu:t de juicio y determianción,lo cual queda plenamente identificable­

en el artículo 16,fracción III,del COO.igo Penal para el fstado de México. 

En el delito de violación puede presentarse el aspecto negativo de -

la culpabllidad,en el caso de el "error de ilicitud, para quienes consideren -

que cabe el ejercicio de un derecho con relación a la cópila normal exenta de-



100 

circunstancias que la maticen de ilicitu::l,realiiada por uno de los cónyi;qes -­

p::lr medio de la vis absoluta o cc:rnpulsiva.Es decir ,cuando se llevara a cabo la 

cóp:.üa,por cualquiera de los medios menc::ionados,con una mujer creyéndola su -

cón~,p.Jes estaríam=>s frente a una eximente putativa,al creer el cónyu;ie que 

existía a favor suyo una causa de licitud. 0 {67) 

6?.- Porte Petit Carrlaooap,celestino. Cb. Cit. Pá;¡.62. 
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4,5,- PUNIBILIDAD Y EXOJSAS ABSOLUroRIAS. 

La punibilidad consiste en el merici.miento de una pena en funci6n de 

la realización de ciertas conductas.Un comportamiento es punible cuando se ha­

ce acreedor a la pena: tal mericimeinto acarrea la conminación legal de aplica­

ción de esa sanción.También se utiliza la punibilidad,con menos propiedad.,para 

significar la í.mp:>sición concreta de la pena a quien ha sido declarido culpa­

ble de la comisión de un delito. 

En otros términos:es punible una conducta cuando por su naturaleza -

amerita ser pena::!a:se engerrlrá entonces la conminación estatal para los infrCl;S, 

tares de dichas normas jurídicas:igualmente se entiende por p.utl.bilidad,en fo!. 

ma menos apropiada,la consecuencia de dicha conminación,es decir,la acci6n es­

pecífica de imponer a los delincuentes, a ¡:osteriori,las penas conducentes.En­

este último sentido,la punibilidad se confunde con la pmición,con la imposi­

ción concretamente de las sanciones penales, con el cumplimiento de la lla:nada­

amenaza normativa, 

En resumen, "punibilidad es -señala castellanos Tena-: a).- mereci­

miento de ¡:enas: b) .- conminación estatal de imposición de sanciones si se 11,! 

nan los presupuestos legales; y e). - aplicación práctica de las penas señaladas 

en la ley, "(68) 

68.- Ibídem. Pág.273. 
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EXCUSAS AB.SOWIIJRIAS. 

En casos excep:ionales,señalados expresamente por la ley,y posible--

mente en atenci6n a razones que estimamos de política criminal,se considera -

conveniente no aplicar,en el caso concreto,pena alguna al sujeto activo del d,! 

lito.Estas situaciones excep::ionales constituyen las excusas absolutorias que, 

según castellanos Tena, 11son cquellas causas que dejando subsistente al carác­

ter delictivo de la conducta o hecho impiden la aplicación de la pena."(69) 

F.n estos casos el carácter delictivo de la conducta y demás elemen­

tos del delito sllbsisten sin m::dificación,únicamente se elimina la pmibilida:! 

y en nuestro derecho positivo encontramos las siqrientes excusas absolutorias: 

a. a. ) • - Excusa en función de la conservación 
de los vincules familiares. 

Esta excusa está señalada en el artículo 305 del Có:ilqo Penal para -

el Estac!o de Héxi.co,que clice:"?Jo se sancionará el rotx:> cometido p:>r lUl aseen-

diente contra su descerrliente,o por éste c:intra aq".Jél,o por un cónyu;e contra-

otro .. Si además de las personas de las que habla este artículo, tuviere interve:!,_ 

ción en el rol:o alguna otra,no aprovechará a ésta la excusa absolutoria,pero -

para castigarla se necesita que lo pida el ofendido." 

~ excusa opera ta:nbién para el ab.lso de confianza y el fraude.Pa!'!_ 

69.- IbÍdem. Pág.271. 



103 

ce ser que el precepto transcrito tiene por finalidad evitar situaciones en -

las que se produzca o acentúe la disgregación familiar ,con el objeto de forta­

lecer la institución familiar. 

a.b.) .- Excusa p:ir razones de mínima temibilidOO. 

El articulo 268 del ordenamiento penal establece que el valor de lo­

robado no exceda de quince veces el salario mínimo (fracción I) se le dará -

prioridad. de libertad al delincuente,de igual manera para el supeusto hip5teti 

co de la fracción II del mismo numeral en razón a la poca cuantia del ilícito, 

y las circunstanc ias del delito,ind.ican mínima temibilidad del activo. 

a.c.1.- Excusa en atorto .i.mprtrlencial o en 
e!nbarazo resul tajo de violaci6n. 

El c.ódigo Penal para el Est~o de México en su numeral 260, en sus --

tres fracciones que lo comp::men establece imp.m.idad en el evento de ab:>rto ca~ 

sado por impru::iencia de la mujer, cuando el emba.ra::o sea resultado de una vial.e 

ción o cuarrlo la mujer embarazada corra peligro de nruerte a juicio de los méd! 
ces. 

En el primer caso se estima que existe mínima o ninguna temibilidOO.-

y que la mujer sufre las consecuencias de su propia imp.midac! al frustrarse su 

expectativa de maternidad, la segunda hip5tesis la explican los tratadistas en­

funci6n de que no debe imponerse a la mujer una maternidad odiosa que le re--
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cuerde el hecho de la violación,aquí se invoca una razón de no exigibilidad de 

otra conducta,y la tercera en razón de la propia vida de la muer E!fTlbll'azada -­

con opinión de los médicos que la as is ten. 

Como ya lo dijimos, la ?Jnibilidad considerado como el hecho típico,­

antijurídico y culpable debe tener cooio ccmplemento la amenaza de la pena,o -­

sea,de.te ser punible y sancionado con lUla el conp:>rtamiento h\Jl\ano. 

Dispone el artículo 279 del citado ordenamiento penal que: 11Se impon­

drán de tres a ocho años de prisión,y de cincuenta a setecientos d.Ías-multa,al 

que caneta la violación propia". "Se impordrán de seis a quince años de prisión 

o de cien a mil dÍas-multa,si la persona ofen::lida fuera imp'.'tl:er."En cuanto al­

deli to equiparado a la violación se aplicarán las mismas sanciones penales. 

Cart.280) 

Dice el artículo 281 del mismo cuerpo le;al que:"Se imp::m::irán de -­

cinco a qw..nce años de prisión y de cien a mil días-rm.ll.ta,cuarx1o en la cc:xni-­

sión del delito de violación intervengan dos o más personas." 

Po:- últim:::>,expresa el artículo 282,que cuando por razones de paren-

te.sco,cargo o empleo se ccrneta el delito se violación, la sanción será " ••••• de 

uno a tres años de prisión, además de las sanciones señalan los artículos que -

anteceden." El Cédigo Penal para el Estado de México,en cuanto al delito de -

violación "~ registra ninguna excusa absolutoria. "{70} 

70.- González Blanco,Alberto. Ob. Cit. Pág.169. 
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5.l.- &L Vm::uLO MATRil!JNIAL. 

El matrimonio se considera desde dos p.mtos de vista:como jurídico -

y cano estado permanente de vida de los cóny1.~es:efecto del acto jurídico de -

la celebración del matrimonio. 

La celebración del matri.mc:nio,prcduce un efecto prinordial:da naci-­

miento a un conjunto de relaciones jurídicas entre los cónyuges. 

El matrimonio caro estado civil,se co:npone de un canplejo de deberes 

y facultades,derechos y obligaciones,en vista y Pll'ª protección de los intere­

ses superiores de la fani.lia,a saber:la protección de los hijos y mutua col~ 

racl6n y ayuda de los c6nyu;¡es. 

E.sa canunimd de vida entre el hc:xnbre y la mujer, es un acto que se -

l.Jnpooe al derecho y que éste eleva a la categoría juridica,para organizarlo y­

sanci.onarlo t:0r medio del canplejo de relaciones jurídicas que constituyen ese 

estado. 

El maestro Sánchez-COrde.ro nos explica que para la formación del v~ 

culo matrimonial es necesario la reunión de cierto nú-nero de elementos de fon­

do y de forma,a "sal:er ,S0..'1 los siguientes: 

a~.- Elemento bioléqico. 
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El elemento bioléqico {copula carnalis) es el primer elemento en el­

orden natural. 

1.- Está sobreentendido en nuestro ordenamiento legal que los espo­

sos deben ser de diferente sexo. 

2.- Se requiere un míniiro de edad (pubertad) ,para hacer factible la­

procreación:l6 años en el hombre y 14 en la mujer,salvo dispensa p:::>r causas -

graves y justificadas. El matrimonio celebrado p:::>r un impÚl:::er es nulo, pero deja 

de ser causa de nulidad cuando haya habido hijos,o bien =uando aunque no los -

haya habido,el menor hubiese llegado a los 18 años y ni él ni el otro cónyu:;ie­

hubiesen intentado la nulidad. 

3.- El matrimonio debe de estar precesido p:::>r un certificad·:i,médico. 

El certificado médico esta destinado a evitar las enfermedades cr6nicas e if1C!!. 

rables,que sean adenás contagiosas y hereditarias. 

b) .- Eleirento psicoló;¡ico. 

ta voluntad de los contrayentes de unirse en matrimonio y la liber­

tad de esa voluntad,constituyen la piedra angular de la institución:es el con­

sentimiento el que hace al matri..rronio. 
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e).- Elemento soc.ioló:;Jico. 

La socieda:l tiene ta.'Tlbién una intervención en l.:¡ celebración del ma-

triloonio en dos planos diferentes:en los ritos que imp::me y en los impedimen­

tos que establece. 11 
( 71} 

Actualmente el código Civil para el Esta:lo de México,en su artículo-

131,da una definición sobre el matrimonio,que a la letra dic~:"El matrimonio -

es la uni6n legítima de un solo hanbre y una sola TtUjer, para procurar la pro­

creaci6n de los hijos y ayudarse mutuamente." 

llla definición doctrinal sobre el m1trinonio,sería la siguiente que-

anotamo.s:"El matrimonio es un contrato solerme p::>r el que se unen dos persona:; 

do! sexo diferente,con la finalidad de procrear una familia y ayu:iarse :m.ltuame!}, 

te a soportar la carga de la vida. " ( 72} 

Desde un punto de vista personal y tratando en lo p:>Sible de unifi­

car criterios,señalo que:el matrimonio es la unión legítima de un solo hanbre­

Y una sola mujer ,de la cual se despreOOen derechos y obligaciones recíprocos -

d!terminados p:>r la propia le:¡islación civil. 

71.- Sánchez-Cordero Dávila,Jorge. Derecho Civil. U.N.A.M. la. e:iición. Méxi-­
oo,1981. Págs.105 al 107. 

72.- ~to 5alazar ,Efraín. Elementos de Derecho. Edito:-ial Porrúa,S.A. 2Ba. e:1! 
ci6n. México,1982. Pág.166. 
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5.2.- DERro!OS Y OBLIGACIONES Eml!E COO'lUGES. 

El matrimonio hace nacer derechos y obligaciones, que se dividen en -

dos qru¡xis:derechos y obliqaciones de los cónycges entre sí.El códiqo Civil P.! 

ra el Estado de México regula este aspecto en su Whro Primero denc:minérlo "De­

las Personas" ,en su Titulo o.rinto dencrninado "Del Matrimonio" ,en su Capitulo -

II dencminad~ "De los Derechos y Cbligaciones que nacen del Matrimonio" ,del ".!! 

meral 148 al 163.A continuación haremos referencia a ello en la forma en que -

lo hace dicho ordenamiento legal,en la forma ccmo se anota!"tos cónyu;¡es están 

obligados cada uno por su parte a los fines del matrimonio y a socorrerse mu­

tuamente. 

Los c6n~ tienen derecho a decidir de manera libre,responsable e­

informada sobre el n{¡nero y el espaciamiento de sus hijos de coor.ín acuerdo. 

Los c6nycges vivirán juntos en el dcmicilio conyugal.El marido debe­

dar alimentos a la mujer y hacer tod.os los gastos necesarios para el sosteni­

miento del hcqar:pero si la mujer tuviere bienes propios o desempeñarse algún­

trabajo o ejerciere alguna profesión,oficio o comercio,deberá ta."t\bién contri­

l:uir para los gastos de la familia ,siempre que la. pa=te que le corresponda no­

exceda de la mitad de dichos gastos, a no ser que el rna:-ido estuviere im¡::osibi­

lita::!o para trabajar y careciere de bienes propios,pues entonces tcdos los 9a.:! 

tos serán de cuenta de la mujer y se cubrirán con bienes de ella. 
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Los derechos y obligaciones que nacen del matrimonio serán siempre -

iguales para los c6nyuges e indeperdientes de su a¡::ortación económica al sost.!:. 

ni.miento del hogar ,de acuerdo con las p::>sibilidades económicas de cada uno de­

ellos. 

El acreedor alimentario, tendrá derecho preferente sobre lo.s ingresos 

y bienes de quien t~a a su cargo el sostenimiento económico de la familia y­

p:xlrá demandar el aseguramiento de esos bienes, para hacer efectivos estos der.!:_ 

ches. 

El marido y la mujer tendrán en el hogar autoridad y consideraciones 

iguales,p:>r lo tanto,de canún acuerdo arre.qlarán tcdo lo relativo a la educa­

ción y establecimiento de los hijos y a la administración de los bienes que a­

éstos pertenezcan. 

Los cónyu;¡es resolverán de canún acuerdo todo lo relativo y cooduc~ 

te al manejo del h~ar y a la formación y e:iucación de los hijos. 

Los cónyu;¡es po::Irán desempeñar cualquier actividad excepto las que -

dañen la moral de la familia o la estructura de ésta .cualquiera de ellos p::drá 

oponerse a que el otro desempeñe la activida::l de que se trate y el juez ccxnpe­

tente resolverá lo que proceda. 

Los cónyi.:ges requieren autorización judicial para contratar entre -

ellos,excepto cuando el contrato sea el de mandato para pleitos y cobranzas,o-
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para actos de administración. 

El contrato de compra venta sólo puede celebrarse entre los cónyuges 

cuaooo el matrimonio esté sujeto a régimen de separación de bienes. 

El marido y la rm.ijer ,durante el a.mtri.monio,p:drán ejercitar los der.! 

ches y acciones que tengan el uno en contra del otro;pero la prescripción en­

tre ellos no corre mientras dure el matrimonio. 11 

Si cuanto a los derechos y obligaciones que nacen del matrimonio en­

tre c6nyuges,nos avocareno.s especialmente en cuanto a su aspecto sexual p:>r -

considerarlo de imp:irtancia en nuestro estu:lio. 

El gran civilista mexicano Rafael Rojina Vill~as hace su aprecia--. 

clación en cuanto al débito conyugal o carnal entre los cónyuges,de la sigui.E!!, 

te manera: "Otro derecho importante en el matrimonio es el relativo a exigir el 

cumplimiento del débito carnal.Se trata de una forma sui géneris que sólo p.Je­

de existir ,caro es evidente,en este ti~ de relación intersubjetiva, ya que ca­

da uno de los sujetos está facultado para interferir en la persona y conducta­

del otro,pero en la forma íntima que impone la relación sexual.No sólo se tra­

ta aquí de dar satisfacción a una función bioléqica, sino que existe una regul!, 

ción jurídica,dado que cabe determinar en que términos y coOOiciones deberá -

cumplirse con la obligación respectiva y ejercitarse esa facultad.Evidentemen­

te que,ccxoo en tcdos los problemas -del derecho fa:ni.liar ,debe prevalecer el in-
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terés siempre superior de la familia,de tal mo:lo que en el caso se trata no s2_ 

lo de una función bioléqica,sino también de un acuerdo con el imperativo gene-

rativo impJesto p::>r el artículo 162,para que cada cónyu:;;e contrib.lya p::ir su --

parte a tales fines. En algunas definiciones, tanto de la doctrina como de la -

ley ,se señala la perpetuación de la especie ccxro el fin principal del matrim::>-

nio y en esa virtOO debe entenderse que para ese efecto,fundamentalmente,cada-

cónyuge está facultado para exigir el débito conyugal. 

Desde el punto de vista jurídico el deber de relación sexual se en--

cuentra sancionado juridicamente,pues su negativa injtLStificada y sistemática-

de un cónyuge para cumplir esa obligación, implica una injuria grave que es ca~ 

sa de divorcio." { 73) 

De acuerdo con la anterior apreciación,el débito conyugal o la exi--

gencia de tener relaciones sexuales; los cón~es es tan facultados sin excusa -

ni pretexto para obtenerla sin mediar consentimiento.Así lo enterrl~.p.ies su 

negativa será sancionada con el divorcio.lAcaso deberá existir alguna disp:>si-

ción expresa en la ley para determinar los casos en que no se pueda prestar el" 

débito conyugal? F.n este caso,sería absurdo.Puesto que el matrimonio es un CO.!!, 

trato y f.Or sup..Iesto un acuerdo de voluntades. 

De la misma opinión es el maestro Pacheco,que nos dice:"Corro para --

procrear se necesita realizar el acto sexual con persona del otro sexo, el ma--

trimonio,p:>r su propia naturaleza,da derecho a cada uno de los cónyuges,o sea, 

73.- Rojina Villegas,Rafael. Derecho Civil Mexicano. Editorial Porrúa,S.A. To­
rro II. 6a. edición. México,1983. Pág.313. 
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el solicitar del otro cónyuge el débito conyugal.PQ:iría preguntarse por qué en 

el caso del matrimonio,la relación sexual resulta 161Ítima,justa y conveniente 

y p:>r qué esta es legalmente justificable.como lo hemos afirma:3.o,en relación -

con el amancebamiento y la prostitución.ta única razón,son los vínculos conyu-

gales y matrimoniales. La procreación de la prole se p:>ne e imp::me de tal rr.ane­

ra caoo un fin su~rior a los propios cónyu;¡es ,que legitima la relación sexual 

que es perfectamente natural,cuan:Jo se ejercita dentro de la situación única -

estable y permanente del matrimonio. 

Los fines matrimoniales,que como se s~.son además de aj'\.rla mutua -

y el remedio de las pasiones, justifican plenamente también,dentro de la digni-

dcd humana,el acto sexual."(74) 

Tal parece, y así es,que la doctrina civilista se inclina a aceptar -

que el débito conyugal es una obligación forzosa e irremed.iable, justificada en 

la precreación de la prole y t=ar el vínculo matrimonial que los une. 

Más aceptable es la apreciación que hace el maestro De Pina que --

afirma: "El débito matriJ¡);:)nial es la obligación recíproca de los cónyuges de -

mantener una relación se)(Ual normal para contribuir a la reprcducción de la ~ 

pecie. "(751 

Por nuestra parte, consideraros que el débito conyu;¡al sí debe ser r~ 

cipro=o, p?ro en un acuerd::> de \•oluntades ,dorde no debe mediar la violencia fí­

sica o moral para obtenerla. 

74.- Pacheco,Alberto E. La Persona en el Derecho Civil Mexicano. ru.itorial Pa­
nora:r.a. la. e:iición. México,1985. P~s.100 y 101. 

75.- Pina, Rafael De. Diccionario de Derecho. F.ditorial Porrúa,S.A. lOa. edi­
ción. México,1981. Pá,:;.201. 
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5. 3. - LAS CAUSALES DE DIVORCIO, 

ºEl divorcio y el matrimonlo,son como el efecto y la causa,que uno -

no p.iede existir sin la existencia del otro,sus orígenes como el hanbre,se d~ 

vanecen en la penumbra de la historia." ( 76) 

El derecho mexicano,siempre preocupado por mantener intocable la cé­

lula social, por medio de la estabilidad matrimonial,permite la disolución del­

vínculo solo en casos verda:!eramente graves, señalados en la ley. Tcxlas las dis­

posiciones que establece la ley para la disolución del vinculo matrimonial,son 

de interpretación restrictiva,p::>r lo que solo es procedente aquél,si la condu.s_ 

ta de los cónyuges o de cualquiera de éstos se subsume en el supuesto fáctico-

de la norma. 

Entendemos el divorcio como el acto jurídico p::>r virttrl del cual a -

petición de uno o de ambos cónyuges, la autoridad competente, basándose en causa 

suficiente establecida por la ley civil y bajo el procedimiento señalado al -

efecto,declara disuelto el vínculo conyugal,permitiendo así a los consortes la 

celebraci6n de nuevas nupcias. 

El artículo 252 del código Civil para el Estado de México,lo define 

en una fórmula simple en los siguientes términos: 11El divorcio disuelve el vín-

culo del matrimonio y deja a los cÓnyu:Jes en aptitud de contraer otro. 11 

76.- Navarrete Rodríguez,David. El Trámite Judicial del Divorcio. F.ditorial -
Prisma. la. edición. México,1988. Pág.9. 
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En cuanto al concepto de causal de divorcio,el maestro De Pina lo d.!, 

fine asi: "Las causas de divorcio pueden definirse como aquellas circunstancias 

que permiten obtenerlo con fun:iaemnto en una determinada legislación y median-

te el prccedirneinto previamente establecido al efecto. Estas causas se encuen-

tran taxativamente señaladas en los códigos civiles o en las leyes especiales-

dictadas para regular esta delic<da institución. "(77) 

De conformidad con las ideas exp..Iestas anteriormente,el cédigo Civil 

para el Estado de México,requla las causales de divorcio en sus numerales 253-

al 256.Para los fines de nuestro estudio,es preciso llevar a cato una clasifi-

cación de las causales de divorcio,para tal efecto,tanamos la clasificación -

más aceptada en la doctrina mexicana que es la que ofrece el maestro Rojina Vi 

llegas, tal criterio es el siguiente:"!.- Las que implican delitos¡ II.- Las -

que constituyen hechos inmorales; III.- Las contrarias al estado matrirronial o 

que impliquen el incumplimiento de obligaciones conyugales; IV.- teterminados -

vicios,y v.- Ciertas enfermedades."(78) 

Para nuestro estudio,haremos referencia a las causales de divorcio­

que implican delito,EX-Jes la violaci6n entre cónyu;¡:es lo es.Dentro de esta gama 

de causales que implican delito,se dan las hipótesis de delitos entre cónyuqes 

de padres a hijos o de un cónyuqe en contra de terceras personas.Para tal fin, 

nos interesa el primero:delitos de un cónyuge contra el otro. 

Los delitos entre cónyuges los p:xiemos encontrar en forma no sistern!_ 

77.- Pina,Rafael De. Elementos de P?recho Civil Mexicano. Editorial Porrúa,S.A 
Vol. l. lla. edición. México,1981. Pág.340 

78.- Citado p;:>r Soto Alvarez,Clemente. Derecho y Nociones de Derecho Civil. 
F.ditorial Ll.musa. 3a. ed.ición. México,1986. Pág.113. 
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tica en el articulo 253 al 256 del código Civil del Estado de México. Y son las 

siguientes:"Artículo 253.- son causales de divorcio: I.- El adulterio debida-­

mente probado de W'lO de los cón~es; III.- La propuesta del amrido para pros­

tituir a su mujer ,no sólo cuando el mismo marido la haya hecho directamente,­

sino cuando se pruebe que ha recibido dinero o cualquiera renumeración con el­

objeto expreso de permitir que otro ten¡a relaciones carnales con su mujer: -­

IV. - La incitación o la violencia hecha p:lr un cónyuge al otro para cometer aJ:. 

gún delito,aW'lqUe no sea de incontinencia carnal: XI.- La sevicia,las amenazas 

o las injurias graves de cónyuge contra el otro: XIII.- La acusación calumnio­

sa hecha por un cónyuge contra otro,por delito que merezca pena mayor de dos -

años de prisión: XVI. - COmeter un cónyuge contra la persona o los bienes del -

otro,un acto que sería ¡:unible si se tratara de persona extraña,si~7.pre que -

tal acto terqa señalada en }-a ley una pena que pase de un año de prisión.El af. 

tículo 254 dispone que: 11CUalquiera de los esposos p.iede pedir el divorcio por­

el adulterio de su c6nyu;re.Esta acción dura seis rre.ses,contad:os desde que se -

tuvo conocimiento del a::fulterio." 

Respecto a que si la violación entre cónyu;}es puede darse a través -

de una causal de divorcio,esto es,si se presenta ilícito la cóp.tla eii.tre cón­

yuges,lpuede el CÓnMe ofendido pedir el divorcio a través de una causal de -

divorcio consagrada en al ley civil? La doctrina ha estimado que si es posible 

El tratadista David Navarrete,lo explica de la siguiente manera:"La importan­

cia del análisis de la autonanía de las causales de divorcio,radica especial­

mente en su aplicación práctica y doctrinal,bien sea ante el órgano juri.sdic-
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cional o en planteamientos doctrinales de interés jurídicos. 

Al empezar a analizar la autonomía de las causales de divorcio,es n!_ 

cesario hacer referencia a lo que establece en Jurisprudencia definida la H. -

suprema Corte de Justicia de la Nación,que al respecto dice así, textualmente:" 

A~IA DE LAS CAUSAL&S DE DIVORCIO.- Las causales de divorcio que esteblece 

la ley son autónc::cnas,y no deben involucrarse las unas con las otras.Además son 

limitadas y no cal:e respecto de ellas la interpretación extensiva por analo:;¡Ía 

o por mayoría de razón." Sexta E¡xx:a,OJarta Parte. Volumen XXX. Pág.145;Volu­

men LII,Pág.U7;Volumen LXVIII, Pág. 76;Volumen XLIII,Pág.l7;Volumen LXXIV,Pág.­

lB, 

Nuestro máximo tri.bJnal es claro y preciso en la interpretación de -

la ley,por lo que no deja lU]ar a la duda respecto a las características o mo­

dalidades que revisten las causales de divorcio. 

Aplicando este principio,nos damos cuenta que en la mayoría de los -

có::Ugos civiles las causales de divorcio estan consagrad.as en fracciones.Vea-.,.. 

mos un ejemplo:el artículo 253,en su fracción XI,expresa que son causales:la -

sevicia,la.s amenazas o la.s injurias graves de un cÓni'\.ge para el otro.Esta --­

fracción {ccxno muchas) no encierra una causal,sino tres causales de divorcio -

en la inteligencia de aplicar la utonomía de las causales de divorcio,asi,en -

esta fracción,la primera causal es la sevicia;la segund.a,las a.-nenazas:y la te!. 

cera,las injurias graves de un cónyu:;¡e para el otro. 
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Ahora bien,en cuanto a la fracción XVI del mismo ordenamiento juríd,i 

co,dice: "C.aneter un c6nyu;¡e contra la persona o los bienes del otro, un acto -

que sería p.mible si se tratara de persona extraña,siempre que tal acto tenga-

señalada en la ley una pena que pase de un año de prisión:"aquí se consagran -

dos causales para pedir el divorcio:la primera,cometer un acto que sería p.mi-

ble,contra la persona del otro cónyu:Je;y la segunda,el mismo acto,contra los -

bienes del c6n~e. 

En la primera causal de esta fracción,es perfectamente adecuable pe­

dir el divorcio por la violación entre cónyuges, p.ies los elementos que inte-

qran el delito de violación propia consagrados o derivados del ordenamiento ~ 

nal se hace jurídicamente p:>sible.En este sup.Jesto no cabe discusión alguna:J.a 

ley civil da pauta a esta causal,y la ley penal tipifica el delito de viola­

ci6n con los elementos suficientes para pedir p:Jr la vía civil el divorcio.A1J!l 

que es nruy discutible,pero jurídicamente aceptable y válida.Toca al Órgano ju­

risdiccional aplicar el derecho a este caso concreto." ( 79) 

Aunque los civilistas postulan que el débito conyu:;¡al es obligatorio 

y que no hay justificación para ne.:;¡arlo,so pena de ser causal de divorcio por-

injurias graves,y justifican su tendencia en los fines del matrirronio,nosotros 

consideramos que el ataque sexual del es¡::oso hacia la esposa para el c:u-npli­

miento del débito conyugal también es causal de divorcio,p:irque se emplea la -

fuerza física o rroral para su cumplimiento.En este sup.1esto hipotético,consid~ 

ramos cate.:;¡óricamente que de acuerdo a la fracción XI, aplicarrlo la tesis de la 

79.- Navarrete Rodriguez,David. El Trámite Ju::licial del Divorcio. ~. Cit. -
Págs. 176 \' 177. 
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autonomía de las causales de divorcio,la esposa puede ejercitar la acción de -

divorcio en contra de su marido por la violencia sexual ejercida en su cuerp:>, 

pues reune los elementos del delito de violación propia tipificado en el cédi­

go Penal, además de no justificar por ese medio una obligación ni mucho menos -

la procreaci6n de la prole;p.ies hay otros medios más sanos y correctos para ~ 

dir el et>nplimiento del débito conyugal. 
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5.4.- LA VIOLACIOO ENl'RE AMASIOS:Y ENl'RE OJN:UBINOS. 

El amasiato es una unión de hecho (totalmente ilícita p:ir la ley),­

fundada en la relaci6n .sexual,y que no prcduce consecuencias jurídicas.Se da -

entre una persaia casa:la y otra soltera,o entre personas casadas,que tienen r.! 

laciones sexuales con otras distintas a su cónyu;e. Esta conducta constituye un 

ilícito diferente:el adulterio. 

En cuanto a la problemática sobre la existencia de la violación en­

tre amasios,est.imamos jurídicanente que si existe,pues de los elementos deriv.! 

do.9 del delito de violación propia,son perfectos para configurar dicho illcito 

penal porque la relación de amasiato no ~a derechos ni obligaciones, ade­

más de ser una relación prohibida p:>r la ley; p.ies da origen a una sanción ci­

vil cano causal de divorcio por adulterio probado o por la vía penal por la -

misma figura delictiva.Dichas ideas,lo coofirma la autorizada opinión del ITlae.! 

tro Jiménez HUerta,que dice: "El consentimiento prestado para la cóp.üa entre -

amantes o concubinos perdura tácitamente ~tre ellos p:>r su simple naturaleza­

. propia y los usos y c.osttlntres que i.Jrperan en la vida so.:ial,en tanto que,en -

forma expresa o taci.tamente ine:¡uívoca,uno de ellos haga saber al otro su fir­

me voluntad contraria.A partir de ese instante,el delito de violación se ~ 

tra si uno de los éWnantes o concubinos ,sin respetar la voluntad contraria del­

otro tercanente le fUerza. u obliga para obtener la cópula.t-<> hay du::la,por tan­

to,que pJede haber violación entre concubinos,pues el concubinato o amasiato -

ni cercena ia libertad ni engen:lra ninguna servidtrnbre." ( 80) Del mismo modo -

80.- Jiménez Huerta .. Hariano. Cb. Cit. Págs. 270 y 271. 
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sostienen esta p:lStura los maestros G::>nzález de la Vega, Carmena Arizmendi y "!!, 

tonio De P. Moreno. 

El concubinato está reglamentado en forma muy precaria en nuestro d!, 

recho civil y sólo se le adscriben algunos efectos.El concubinato presupone r!_ 

laciones sexuales fuera del matrim::xüo de ¡::ersonas libres de matrimonio,pero -

cuyas relaciones tienen un cierto carácter de duración,de estabilidad y viven­

ante la sociedad. "cano esposos". 

Vann.i.ni "se pregunta si puede ~pararse la concubina a la esposa,o 

sea,si puede la concubina ser sujeto pasivo del delito de violación carnal:y -

contesta que 11no es difícil responder a la pregunta,ya que la concubina no M 

de ser equiparada a la esposa,y,por tanto,es posible la violación carnal del -

hombre sobre la concubina, porque la concubina no tiene ninguna obligación jurf 

dica de prestaciones carnales frente al amante:que el hecho de que la ley no -

prohiba convivencia more uxorio,no confiere al hombre nin:]Ún derecho a presta­

ciones sexuales p:"ir parte de la mujer con quien vive, incluso JX)rque sería ex­

traño no admitir el delito de violación carnal del soltero sobre la concubina, 

y en cambio, admitirlo en la violación carnal del casado sobre la concubina", -

agregan:lo:"En este p..mto,tcda la cuestión se centra sobre el consentimiento,si 

se tienen presentes las relaciones especiales que obligan al sujeto activo con 

el sujeto pasivo,pero si p.ldiera probarse con certeza que el hombre que viol6-

a sabierxias a la mujer (concubina) y conociendo el preciso y decidido de.senti­

miento de ella,i.cbro podrá negarse el delito de violación carnal? F.s del mismo 
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parecer G5mez,al sostener que el concubino,que p:Jr me:lio de la violencia llega 

al acceso carnal con la concubina,ccmete violación."(81) 

De lo anterior ,concluim::>s que jurídicarnente si existe el delito de -

violaci6n entre concubinos pues no hay ni..nguna obligación de prestar o acceder 

a la relacl6n sexual por vías violentas. La regla de la violación entre amasios 

es perfectamente aplicable al de concubinos. 

Bl.- Citado por Porte Petit C,celestino. Cb. Cit. Págs. 56 y 57. 



S.S.- l.A VIOLACION ENIBE OlNYUGES. 

Sobre esta cuestión jurídica hay tres criterios: 

aJ .- ().le existe el delito de violación entre cónyu;es. 

b) .- Ole no hay violación,sino el ejercicio de un derecho. 

e).- Que no hay violación, sino otro delito. 
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a).- carmena Arizmendi dice:" ••• si creemos que si es factible que la 

violac.i6n exista entre cónyu:ies,en razón de que si un cónyuge impone al otro -

la cópula por medio de la violencia física o moral,esgrimiendo la obligación -

del pasivo de sostener relaciones sexuales (débito carnal} ,no sería atendible-

el arguoento, toda vez que no debe afectarse la lfreru.:I del sujeto por el solo 

inoinplimiento de una obligación persooalisi.ma,que en tcx:lo caso y en virttrl de 

ese carácter,no puede hacerse efectiva por medio de la coacción. 1'(82} 

Jiménez Huerta afirma:"No hay chrla,por tanto,que p.1ec!e haber viola­

ción entre concubinos,p.re.s el concubinato o amasiato ni cercena la libertad ni 

engendra ni.rquna servidumbre."{83) La misma argunentación es válida para los -

c6nyu:¡es. 

Antonio De P. Moreno opina que: "El acto integra tcdos los elementos­

de violación,porque el marido carece de derecho para i.mp:Jner su voltmtad p:>r -

medios violentos,so pretexto de perpetuar la especie,por lo que no p.lE!de al~ 

gar en su favor la excluyente de res¡:onsabilidad."(84) 

82.- Carmona Arizmendi,Enrique. Cb. Cit. Págs. 173 y 174. 
83.- Ibídem, Págs, 270 y 271. 
84.- Moreno,Antonio De P. C1>. Cit. Pi>:¡.2s2. 
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Hart:Ínez Rearo, manifiesta que: 11 
••• sólo expresamos que hay ¿q::oyo más-

que suficiente para considerar que efectivamente la cóp..ila obtenida r:;or medios 

violentos, tipifica el delito de violación,sea dentro del matrimonio,del concu-

binato,del amasiato e incluso de la prostitución."(85} 

Navarrete Rodríguez afirma que: "La. relación sexual entre los cónyu--

qes debe ser un acuerdo de voluntades de manera bilateral, y no unilateral.pues 

el que perpetra una violación no ve en su compañera un ser igual a él,sino un­

objeto para su satisfacci6n sexual.Cuando hay violencia (física o rroral,o am­

bas a la vez) y se da la relaci6n sexual en contra de la volunta::l del sujeto -

pasivo (la mujer casada) .~to ya constituye un ilícito penal.Así ¡::<JeS,podemos­

considerar ca~ricamente que si existe jurídicamente la violación entre eón-

yuges. "(66) 

b) .- Los siguientes autores que citarem::is,expresan que no hay viola­

clón,sino el ejercicio de un derecho. 

11carrara afirma que: "F..s i.n:iudable que aunque pueda reprochársele ~ 

talid~,el marido nunca podrá ser declara::Jo culpable en razón de cualquier ac­

to que autorice la consumación o tentativa de la cóp..üa carnal. 

Carrancá y Trujillo estima que "no es constitutivo del delito el coJ:. 

to del marido con su cÓn't':t;Je sin el consentimiento de ésta y aun empleando la-

violencia, p.les ello es un ejercicio de un derecho y la mujer no ¡:uede resistir 

65.- Ibímen. Pág.245. 
86.- Navarrete Rcdríguez,David. lQué son los Delitos Sexuales? &iiciones Roca 

y Asociados. la. edición. México, 1989. Págs. 141 y 142. 
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ese ejercicio amparárdose en leq:ítima defensa,i::ues no hay a¡resi6n ilegítima. 

Garrat.d dice "que un marido,que toma a su mujer por la fuerza,no co-

metería clertcwnente el delito de violación ••• salvo la sanción por lesiones que 

podia haber caoetido. " 

Manrini comenta que "no es pm.ible el cónyi.qe que constriña al otro­

cényuge,mediante viol~a o amenazas,a la conjtmei6o carnal según la natural,! 

za y en c:ooilciones nomales.Entre los fines del matr!monio,en verdad está U!! 

bién el de preveer r<!lllB:!J.\Jll cunc:upiscenti.Se." 

soler dice que •no existe violacl6n cuan:lo media débito conyugal en-

tre los consortes." (e 7 l 

e).- Por últiro,quiene.s sostienen que no hay violación, sino otro de-

lito. 

Porte Petit sostiene que:"Por nuestra parte,no obstante que se real!_ 

ce la cóp.lla violentamente,no existe el delito de violación, ya que el sujeto -

tiene derecho a la c:6¡:uJ.a aun cuan:lo ha habido al:>usc de ese derecho,originW~ 

se en todo caso un diverso ilícito penal;en otros términos.a virt\.rl del matri­

m:xtio los cónyuges limitan su li.l::ertid sexual por lo que respecta a la cóp.Ua-

normal ~enta de circunstancias que la maticen de ilicitud,ya que existe una -

reciproca obligación sexual de parte de aquéllos, y consecuentemente,cuarrlo re_! 

liza uno de ellos la cóp.tl.a por medio de la vis tlbsoluta o de la vis canp.llsi-

87 .- Citado por Porte Petit C,Celestino. Cb. Cit. Págs. 51 y 52. 
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va,no atacan la libertad sexual porque ésta no existe por el mi.sm::> matrimonio, 

ro producién:lose,en consecuencia,el delito de violaci6n."(BB) 

tllestro pznto de vista,de acuerdo con el desarrollo de este estudio, 

y apoyándonos en autorizadas opiniones de los tratadistas especializados en la 

Mteria,conoideramos c¡ue si es confiqurable jud.dic:amente el delito de viola­

ci6n entre c6ny¡.ges~y no como tratan de hacerlo ver caoo el ejercicio de un d~ 

recho o que ro se da la violaci6n sino otro ilícito penal. 

BB.- Cb. Cit. E'ág.53. 
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6.1.- EL ARTICULO 279 DEL CODIGO PENAL PARA EL ESTADO DE HEXICO. 

6.2.- EL ARTICULO 265 DEL CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL. 

6.3.- SIMILITUD. 

6.4.- PENALIDADES. 

6.5.- COHENTARI.OS DEL SUSTENTANTE. 
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6.l.- EL ARTIClll.O 279 DEL CODIG'.l PENAL PARA EL ESTAOO DE MEXICO. 

Dispone el artículo 279 del eódigo Penal para el Estado de México lo 

siguiente:"Se impordrán de tres a ocho años de prisión,y de cincuenta a sete­

cientos dias-multa,al que ?Jr medio de la violencia fisica o moral, tenga cópu­

la con una persona sin la voluntcd de ésta. Se impondrán de seis a quince años­

de pcisión o de cien a mil d.!as-mu.l.ta,si la persona ofen:iida fuera impjber." 

CcmJ ya lo anotamos en ~inas anteriot"es,este precepto de orden pe­

nal reune satisfactoricnente las elementos constitutivos para int~ar el <:\le!. 

po del delito, tanto doctrinal!Oente COI!<> lo establecido por la Suprema Corte de 

Justicia.Pree correctamente el ilícito en mención tanto para el sujeto pasivo­

púber como ~-

6. 2. - EL ARTIClll.O 265 DEL CODIG'.l PENAL PARA EL DIS'IBI'ro FEDERAL. 

El citacto ni..rneral expresa lo siguiente:"AL que por medio de la vio­

. lencia física o moral realice cóp.ll.a con persona de cualquier sexo,se le ~ 

drá prisi6n de ocho a catorce años. 

Se sancionará con prisión de una a cinco años al que intrcduzca por -

la vía anal o V.:kJinal cualquier elemento o instrumento distinto al miembro vi­

ril,¡::or medio de la violencia física o moral,sea cual fuere el sexo del ofend,i 

do." 
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Fn el primer párrafo de este numeral,esti..maroos nuevamente que reune­

los elementos constitutivos que integran el delito de violación. 

F.n cuanto al párrafo segundo,fue una reforma por decreto de 30 de -

diciembre de 1988,p.iblicado en el Diario Oficial de la Federación de fecha 3 -

de enero de 1989,y puesta en vigor de9de el dia lo. de febrero de 1989.Hás sin 

embarqo,haciendo una evaluación di..rem:ls que se trata de una violación impropia 

p.leStO que un inst:runento o cualquier elemento sustituye al mierrbro viril, lo -

cual consiguientemente no es una violación propia;de tal suerte que este párr.! 

fo debe ser reubicado Cal'O segundo párrafo del articulo 266. 

6. 3 .- Sil4ILITUD. 

Si existe alguna similitu::l,es en el sentido de que ambos preceptos -

de los códigos penales citados,reunen los elementos constitutivos de este iU­

cito. 

6.4.- PENALIDAD. 

En cuanto a la penalidad,distan muchos cwrbas le:,islaciones penales, -

primeramente,el artículo 265 del código Penal para el Distrito Federal,señala­

una penalidad "de prisión de ocho a catorce años." Dicho niineral se caracteri­

za exclusivamente en que no estip.ila una pena alternativa,y únicamente lo peo.! 

liza con pena de prisión,eliminando la multa,y dejando al sujeto activo sin la 

cp:+ón del beneficio de la fianza. 
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El código Penal del Est<>:lo de Héxico,en su numeral 279 esti¡:ul.a cano 

pena que se "imp:n1.rán de tres a ocho años de prisión, y de cincuenta a sete-­

cientos días-multa, ••• " Dicha penalidad observa la pena de prisión y la multa, 

no siendo alternativa.h:lemás no alcanzar el beneficio de la fianz.a. 

Eh este l1ÚSl!IJ orden de ideas,el código del Distrito Federal presenta 

una penal.ida:! de pl"isión mucho más alta que la del Esta:lo de México.Con lo -

cual nos percal:'""'5 que no existe una uniformidad de penalidid para el delito­

de viola.::16n. 

6.5.- <n!ml'ARIOS DEL SUSTEm'ANI'E, 

O::mx:> herros observado,existen .algunas diferencias entre ambos ordena­

mientos ~ales,p.Je.S en .cuanto para señalar los elementos constitutivos del d.!_ 

lito de violaci.6n se ol:::IServa una redacción diferente. 

El c.ódigo Penal para el Distrito Fe::leral observa una iMovación en -

su se<;¡<J!do párrafo,lo cual a pesar de mala uhlcación del:eria ser incl~ en -

el artículo 280, = párrafo segundo del código Penal para el Estado de México 

Por otro lado, la penalidad es bastante diferente,lo cual p:Jr b.lena -

técnica jurídica,de.beria uni.ficacarse en los dernás ordenamientos penales de la 

República Mexicana. 
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CONCLUSIONES. 

PRIMERA.- Desde sus orígenes,el delito de violación a través de la -

evolución histórica del derecho,se ha caracterizado en cuanto a su penalidaCI -

por ser cruel e i.nh\.JTtatla.No es sino hasta algunas décadas,que la represión CO!!. 

tra este ilícito se ha htnanizad.o. 

SEQN>A.- Doctrinalmente la violación es la có¡:W.a impeusta a una -

persona por medio de la violencia física o moral.El artículo 279 del Códiqo ~ 

nal para el Estado de México define legalmente la violación COl!'O " ••• al que -

por medio de la violencia física o rroral, terga cóp.tl.a con tma persona sin la -

wluntad de ésta.• De ambas definiciones se desprenden los siguientes elemen­

tos que la integran.y son: al.- c6¡:ul.a violenta (ausencia de voluntal; bl.- -

COn cualquier persona:y e}.- Por medio de la violencia física o moral. 

'raRCERA.- El bien jurídico tutel~o en el delito de violación es la­

liberta:i sexual,entendida como la facultad del sujeto de optar por la ejecu­

ción o abstención de eói:ula o de tener relaciones sexuales. 

aJARTA.- Existe antijuricidad de la con&lcta,p.>es esta figura presu­

p:ioe en cada caso concreto la ilici tu::i del hecho ccrnetido. En es te delito no se 

da ninguna causa de licitu::i.Ta'nbién es imp.ltable,porque se tiene la ca~ad­

y el enten::limiento de saber el acto ilícito que se comete. 
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OOim"A.- La violación es un delito doloso,p..ies el uso de la violen-­

cia física o moral implica una actitud voluntaria,intencional,dolosa del suje­

to activo;no puede estima.rse,en ningÚn caso un acto de cóp..lla violenta impru­

dencia! o culposa.que requeriría no querer la cóp.tl.a,hipótesis anta:;¡ónica a la 

esencia de la violación. 

SEXTA.- Sobre la existencia jurídica de la violación entre c6nyt.qes, 

los civilistas es¡:ecializados en derecho familiar han sostenido abierta'Tlente -

que no existe,y justifican su ¡nstura en el éjercicio de un derecho por la ...­

existencia del vinculo matrimonial.Tal p.:>stura es objetable a tedas luces,p..ies 

el vinculo matri.m::>nial no destruye la libertad. sexual del cónyuge ofendido. 

SEPTIMA.- Entre los penalistas,existen tres posturas en cuanto a la­

existencia jurídica de la violación entre cónyuges.A saber son: a).- que exis­

te el delito de violac1ón·entre cónyuges; b).- que no hay violación,sino el -

ejercicio de un derecho;y e).- que no !"lay violación,sino otro delito.En nues­

tra opinión.nos inclinamos categóricamente que si existe Jurídicamente la vio­

lación entre c6nyuges.tx-ies si es configurable este delito p::>r los elementos -

que se despreooen tanto de la definición doctrinal como légal. 

ccrAVA.- En vista de que nuestro ordena'Tli.ento penal no contenpla -­

atenuantes sino únicamente agra1,.•antes,y en atención al mcdelo hip5tetico de la 

violación entre cónyuges,pr~o que se incluya en. la parte final del artícu­

lo 279 del citado cuerp:-i jurídico el siguiente precpeto:"Se impondrán de seis-
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meses a dos años de ¡::cisión o de veinticinco a trecientos cincuenta días~ta 

cuarrlo la violaci6n se de entre cónyuges. Solo se proceder a por querella de la­

ofen:lida. "Dicha atenuante tiene las siguientes ventajas: a).- Evitar la desin­

tegración familiar; b>.- CXl1 la pena laternativa,se impide la privaci6n de li­

berta:) del presunto cónyl..ge violador~ e) • - se evitaría la sobrep::iblación E=eni­

tenciaria por esta clase de ilícitos:y d).- que la persecución de este delito­

sea por querella,ocn lo cual se p::dría otorgar el perdón del cónyuge ofendido­

y suspender el proceso penal. 

NOVENA.- Entre los ordenamientos penales del Distrito -

Federal y del Estado de México,existe algunas diferencias,como es 

la aplicabilidad de la penalidad,en el primero se observa como 

única pena la prisión,y en el segundo la aplicación de la prisión 

y la multa;distando además,una diferencia bastante marcada en !a­

pena de prisiónª 

Consideramos adecuado,que el párrafo segundo del artícu­

lo 265 del Código Penal del Distrito Federal sea incrustrada en -

el artículo 280,como segundo párrafo del Código Penal para el Es­

tado de México,por su excelente innovación jurídica. 
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