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Cangrejos araña distribufdos en el SO del Golfo de México 

INTRODUCCIÓN 

Con la intención de crear lfmiles naturales y amplios que faciliten el estudio de 
la distribución geográfica de las especies, el Golfo de México ha sido divido en 
cuadrantes a lo largo del meridiano 90° y el paralelo 25° (Pequegnat y Pcquegnal, 
1970). 

El cuadrante suroeste del Golfo de México es cronómicamentc importante, por 
la producción pesquera de camarón, jaiba, mojarra, carpa y ostión (Anuario E.stad!stico 
de Pesca, 1988), además de la extracción de petróleo. Sin embargo, es ciertamente 
uno de los cuadrantes menos explorados biológicamente (Pequegnat y Pequegnal, 
1970; Powers, 1977; Serafy, 1979; Sánchcz y Soto, 1987), y la mayor!a de las 
investigaciones nacionales se han avocado al estudio de tas poblaciones de importan· 
cia comercial (Hildelbrand, 1955; Ccdeño-Campos, 1976; Soto, 1980; Soto et a~ 
1981; Sánchez y Soto, 1987; Garcla-Montes, et al. 1988; Gracfa-Gasca, 1989). 

Los trabajos sobre comunidades de macrocrustáceos en el Golfo de México se 
ban presentado en general como listados faun!slioos (Hernández-Aguilera y Villalo­
bos-Hiriart, 1980; Villalobos-Hiriart et al, 1981; Hemández-Aguilcra y Sasa-Hemán­
dcz, 1982; Bozada y Pácz, 1987). Vázquez (1988) realizó un estudio integral sobre la 
composición faunfstica de Jos macroinvertebrados bénticos y las asociaciones que 
ésta; ronforman en la plataforma continental mexicana ¡x¡ra contribuir al conocimien­
to de la riqueza especffica de los crustáceos decápodos y su grado de asociación al 
ambiente. 

Por otra parte las especies que carecen de importancia comercial no han sido 
estudiadas y entre estas se encuentran las pertenecientes a Ja familia Majidae del 
infraorden Brachyura que se caracleri1.a por un amplia variedad de tallas y ornamen­
tacione.<; (Vélez, 1977; Hannoll, 1963). 

De las familias de decápodos distribuidas en el suroeste del Golfo de México 
(Soto et a~ 1991 ), los cangrejos araña o majidos ocupan el sexto lugar en abundancia 
(3.4 %) y cuarto lugar en biomasa (11 %) 

Las investigaciones sobre los cangrejos majidos que se han llevado a cabo 
incluyen principalmente el desarrollo larval (Scollo y Gore, 1980; Scheltelma, 1975; 
Epifanio y Ditel; 1984), el comportamiento (Wicksten, 1975, 1978 y 1979; Aldrich, 
1976; Paul y Jewell, 1979; Mastro, 1981; Hines, 1982; Wilson, 1987) y la descripción 
de nuevas especies (Hendricks, 1987). Sin embargo, entre los estudios sobre distribu­
ción se conocen sólo dos: el de Vélcz (1977) de Santa Marra, Colombia y el de Hartnoll 
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Cangrejos araña dislribuídos en el SO del Golfo de México 

(1963) de lsland of Man, Inglaterra quién consideró el grado de nsociación entre los 
organismos y el ti[XJ de sustrato. 

Con el propósito de analizar la distribución de las especies de Ja fantilia Majidae 
sobre la plataforma continental del surCX!ste del Golfo de México, se determinó en este 
trabajo la composición específica, abundanciíl y distribución espacial de cada especie, 
el grado de afinidnd con el tipo de sedimento y el efecto de la temperatura y salinidad 
sobre los patrones de distribución observados. 

Esteban Cruz Alba 
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ÁREA DE EsTUDIO 

La zona de estudio abarca la plataforma continental de los esU1dos de Tamaull­
pas, Veracruz, Tabasco, Campeche y Yucatán entre los 25° 40.19' y 18° 15.0' de 
latitud norte y los 91° 08.0' y 91' 54.0' de longitud oeste (Fig. 1) y se caracteriza por 
dos regiones topográficas principales: El plano dellaíco (Shepard, 1948) que se 
extiende a lo largo de Veracruz, Tabasco y Campeche, representa un ambiente de 
deposiU!ción activa en donde las arenas se concentran próximas a Ja costa y los lodos 
se depositan en la plataforma continental externa (Linch, 1954). Esta región recibe 
una gran cantidad de materia orgánica (>4 %) acarreada por Jos ríos (De La Lanza, 
com. pers.), entre Jos cuales destacan el Coatzacoalcos, el Grijalva y el Usumacinta, 
por su descarga anual (Collier 1970). 

La segunda región abarca la plaU!forma continental de Yucatán y se caracteriza 
por sustratos biogénicos (Trask, 1948) en donde los arrecifes ocupan un lugar 
importante a lo largo del margen noroeste de Ja plataforma de Yucatán (Price, 1954). 

Por 01ra parte el suroeste del Golfo de México presenta tres provincias sedimen­
tológicas (Antoine, 1971): la Plataforma Oriental Mexicana, la Bahía de Campeche y 
el Banco de Campeche como se muestra en el recuadro de la figura l. 

La Plataforma Oriental Mexicana se encuentra frente a las OOSUIS de Tamaulipas 
y el norte de Veracruz donde se localizan Jos sis!emas lagunares de Laguna Madre y 
Laguna de Tnmiahua y las desembocaduras de los rfos Tuxpam, Cazones, Tecolutla, 
y Nautla que contribuyen oon elevadas cantidades de agua dulce y restos de plantas 
del continente (Pequegnat y Pequegnat, 1970). 

La provincia se distingue por una serie de irregularidades y unn cordillera 
submarina paralela a la lfnea de rosta que funciona como barrera en la que Jos 
sedimentos y materia orgánica se acumulan en Ja plataforma externa. Al sur la 
plataforma es angosta con respecto al norte, con un cambio brusco de profundidad 
cerca de los 22° de latitud norte, es menos compleja con respecto a su topografla y la 
capa sedimentaria es de menor grosor a Ja que se forma en la parte norte (Antaine, 
1972). 

La Bahía de Campeche es considerada como una extensión de Ja cuenca 
Tabasco-Campeche con una plataforma estrecha en su región noroccidental que se 
ensancha hacia el oriente y coincide con la Sierra Madre Oriental donde se presenta 
un ambiente poco drenado y pantanoso. La región noroeste recibe los aportes del río 
Papaloapán, mientras que el sur de Veracruz y el Estado de Tabasco se consideran 
fisiográficamente similares n la Sonda de Campeche situada entre la Bahía y el Banco 
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de Campeche. Estas zonas se caracterizan por un sistema dcltáico con un aporte 
considerable de terrrgenos y materia orgánica. Los principales sistcmns lagunares 
ubicados en esta zona son L1gumi de carmcn-Machona y Laguna Mccoacán y las 
desembocaduras de Jos r!os Tonalá, y CoatzacoaJcos. 

Figura 1. Suroeste del Golfo de M~xico, con los lranscctos, cuadr.inies y las provincias geológicas (1.­
Pbtaforma Oñcntal mexicana, 2.· 13.ahta de Campeche y 3.- D.1nco de Dmpechc). 

Campos-C.Stán (1986) determinó para la Bahía de Campeche dos zonas areno­
sas: una en los arrecifes cercanos al puerto de Vcracruz y Antón Liznrdo con arenas 
finas y muy finas, y una en Ja desembocadura del rfo Coatzacoalcos y las Lagunas 
Cannen y Machona con arenas muy gruesas sedimentos más finos en la platafOrma 
externa. 

El Banco de Campeche se caracteriza por sedimentos carbonatados (75 %) 
constituidos principalmente por fragmentos de moluscos, foraminfferos y precipitados 
hnloqufmicos y presenta crecimientos arrecifa les típicos de Ja plataforma carbonatada 
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(Campos-Castán, 1986). La zona se Hmita hacia el oeste por sedimentos elásticos 
provenientes de la cuenca Tabasco-Campeche y hacia el oeste por el estrecho de 
Yucatán. La parte occidcmal es una zona de transición de sedimentos elásticos y 
terrígenos en donde se reconocen la Facies de Sedimentos Terrígenos o Sonda de 
Campeche y la Facie de la Plataforma Carbonatada (Campos-Castán, 1981). El 
principal sistema lagunar es la Laguna de Términos y las desembocaduras de los ríos 
Grijalva y San Pedro cuyo aporte a lo plataforma es m!nimo (Soberón-Oiávez, 1985) 
y se caracteriza por tener sedimentos con más del 75 % de carbonatos (Campos-Castán, 
1981). 

Estcbau Cruz Alba 



cangrejos araña distribuídos en el SO del Golío de México 6 

MATERIAL Y Mt:.1000 

El material de este estudio fue obtenido durnme las campañas oceanográficas 
designadas como Prospección (PROGMEX), Comunidndcs Bénticas (COBEMEX), 
Bacterologfa (BACTER) y Occanogrn[{a del Golfo de México (OGMEX) realizadas 
por el Instituto de Ciencias del Mar y Limnologfa (ICMyL), UNAM. Las Campañas 
Oceanográficas, se llevaron a cabo a bordo del B/0 ºJusto Sierra", con una red de 
estaciones que cubrió las porciones interna (0-50 m), media (50-100 m) y º'terna 
(100-250 m) de la plataforma continental desde Tamaulipas hasta Yucatán durante los 
años de 1983 a 1990 (fabla 1). 

"4IUl!& 

l"ROOlrlEX I 

l"ROOMEX 11 

PROOMEX 111 

COIEUEX I 

COBEUEX 11 

IJACTER IJIJ 

OOlrlE}( I 

OOUEX/f 

OOUEXllt 

OOUIX V 

OOUEX VIII 

OOUEX IX 

OOUEX "1 

TABLA 1 
CAMPAÑAS OCEANOGRÁFICAS REALIZADAS 

EN EL SUROESTE DEL GOLFO DE MÉXICO 

ffl:l::M Qf WllUIB:fQ tta LQ~& fQdQU ,ilfflll:tlQ,;dll.EIJ~ 

Z911r1AR·f1/.ABRllJ' 'Y z•,. z1-u 

ZIJl.ABR-041UAY/a4 ty z•"' ,,.,., 
IJ·l1/A00/IJ4 .. :11•1J4 

llJ-10/JUN/IJIJ '· 1ll y 14. JIJ•l6 

llJ-ZO/FESllJIJ 'y"',. flJ•ZIJ 

ZIJ•Zt/UAR//JIJ .. ., 
14•ZVUAR/81 " f, U, SIJ y 24,. 

OIJ•ll/A00//J1 .. ... 
O/J•lllD/Cl/J1 .. ,,.,., 
11•11/AOO//J/J .. .,. Z4,. 11•1J4 

O/J•U/!EP//Jfl ,.,., 
01-16/ABRllO ,. .. 
Z41NOV·04/D/C/RO • y llJ,. ,.,., 

Las localidades se seleccionaron con el objetivo de realizar muestreos que 
pcnnitiernn analizar los patrones de distribución latitudinal y batimétrico de los 
cangrejos, en particular con respecto a las áreas frente a los principales sistemas 
cstuarinos para detenninar la iníluencia de éstos en la plataforma continental (Soto et 
al., 1989). 

El material se colectó con redes de arrastre comerciales de abertura de boca 9, 
13, 18 y 24 m, con una luz de malla de 57 mm. Se efectuaron 349 arrastres en 64 
transectos perpendiculares a la costa, a una velocidad aproximada de tres nudos 
durante 30 minutos lo que equivale a una superficie de arrastre de una milla nautica 
lineal (1.8 km). 
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En cada localidad se registró la salinidad (S \to) y la temperatura (f ºC. ) de 
fondo y se colectó sustrato para analizar la textura del sedimento (Lecuanda y 
López-Ramos, l 985a y l 985b). El sedimento se caracterizó por valores porcentuales 
de grava (G). arena (A). limos Q) y arcillas (a). y por el contenido de materia orgánica 
total (MOl) y de carbonatos (C03). Para las campa~as OGMEX 8, 9 y 10 sólo se 
consideraron gravas, arenas y limo-arcillas y la salinidad y temperatura, debido a que 
aun no se contaba con la informacion de Ja concentración de materia orgánica y 
carbonatos. 

El procesamiento del material biológico de la familia Majidae incluyó Ja 
medición de los intervalos de anchura del cap¡¡razón (AC), longitud del caparazón 
(LC) y peso (P), as[ como de machos (rl' ), hembras ( ~ ) y hembras ovlgeras (ii) 
y Ja proporción de sexos para cada especie. La determinación n nivel cspccffico se 
realizó con base en las caracterlsticas taxonómicas propuestas por Rathbun (1925) y 
Williams (1984). 

Las especies se ordenaron filogenéticamente (Ratbbun, 1925; Manning y Holt­
huis, 1981). con la asignación de un número para su reconocimiento en labias y ffguras 
(fabla 2). Los resultados incluyen material examinado con intervalos de datos 
morfomélricos (DM) y proporción de sexos, distribución geográfica donde se incluye 
el intervalo batimétrico y el patron de distribución observado. 

La distribución latitudinal y batimétrica de la familia se describe mediante la 
densidad (indt1cm2 y g¡lcm') registrada por transecto de norte a sur (Ffg. 1 y 2) . 

El análisis gráfico de O!mstead y Tukey (Sokal y Rohlf, 1%9) permitió 
clasificar a las especies en dominantes frecuentes, abundantes y ocasionales en 
relación con Ja frecuencia, abundancia y biomasa. Se realizó un análisis gráfico para 
comparar intervalos batimétricos de cada esrx:cie y determinar pa1roncs de distribu­
ción de las especies en los tres ambientes de la plntaforma. 

La afinidad de las especies por el sedimento y el efecto de la salinidad y la 
temperatura se determinó con el porcentaje de los orgnnismos asociados al tipo de 
fondo. 
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Cangrejos arnñ:i distribuidos en el SO del Golfo de México 8 

RESULTADOS 

El 47% de los 349 arrastres se efectuó en la plMaforma interna, 24 % en la 
plalaforma media y 29 % en Ja plataforma externa. para cubrir una superficie total 
6864.3 km2. 

Un total de 586 cangrejos m•jidos que corresponden a cumro subfamilias, 13 
géneros y 22 especies (fobia 2) y una biomasa de !l 044 g se cnp!Uraron para esta 
famHia en 199 arrnsttcs exitosos. La dcnsidrid de Ja famílin fue lic 4·3 indivíduOS/km 
y la biomasa promedio fue de s5·3 glkm2. 

La subfamilia lnochinae dominó en cuanto a riqucia cspecmca con 7 géneros 
y 12 especies, seguida por la subfamilia Majinac con 3 géneros y S especies; Ja 
subfamilia Pisinae con 2 géneros y 4 especies y In subfnmília Acamhonychinae con 
un género y una especie (fabla 2). 

TAD!A2 
ESPECIES PERTENECIENTES A lA MMILIA MAJllDAECOEl.cTADAS 

EN EL SUROESTE om. GOLFO DE M~XICO 

N{I. cn:Hl"O EIPtCIE A!IUNW.NCIA ' 810MA9A 'l. 

41JIMIJJ(.IA INACHINl!oE 

' ai.110rh)'ll'lllut Hticc.1111• :i.u 0,154 • W•tc:lttHh•phl• o.laua1• o.o• O,Ot , l\l'IO#l•&olhlr t11«:Ula11.11 1.ee; º·º' . l"Qdochtll• tllUl º·" o.or • f'oaooA91• •ld<1..,1 10.11 O,H • f'odo~u: QlliJl/lpU 0,34 0.03 

' A11 ... l111U01 IA111• u.~1 l,U • CCJll•UIH h''-PlllO•a O.t1 0.01 • CCJl/o4H tobw'I" r.11 o.n 

" Cbl~d•• i.ptooll•IH 1.02 º·º' " fl)'to .. at1 011•pl4•1a s.aa Uf .. J11ro .. •lll •1~11111 a.u 7.0 
SIJIY'~411lM .4C.AHTHQNYCHINAE 

" 8'.MltOoa~l>'lllA 0.&1 

11/JlJf'AIJllM f/SINAE .. HlbUI• .-lll'Jupn O.t1 0.01 

" Llbl11l.t ,.,ar;t11ala ;S ... , Ul.U 

!~ Llbllll• 4111>f• 0.11 '·º' Llt1111I• ft!OllbOklH 1.H ;S,H 

lll/V1UJllM llAJIHAE 

fl C1»cklo.,w• tPIMHt 0.tr O.H .. lt111wolo11011• hl10.fJ OHl&I• ti.U &.U 

" 4tcllOOloJIO!)ll •PIM;tlul.,• o .•• U1 

" atcl\4ClollO!)ll 1011U11u• 4.111 lllt.U .. Mitc..:ico•k111 .. O..,PW••llllll o.u 0.01 
Ort!tlf (l/og•rt•lfeo ltMtado d• lftdltb1111 (IQZ61,, IJ•Mlftl 'I' Ho//h11I• 011/HI. 
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Las 22 especies capturadas han sido registradas anteriormente en el suroeste del 
Golfo de México y tienden a congregarse en la plataforma externa (Fig 2), donde se 
calcularon las máximas densidades (600"3 org/kml (Fig. 3) y biomasas (lfü.xr3 

gilml) (Fig. 4), y frente a los principales sistemas lagunares como Laguna de 
Términos, Laguna de Carmen y Machona y frente a las desembocadura del rio Soto 
la Marina, Tuxpam, Coatzacoalcos, Papaloapan y San Pedro y San Pablo (Ffg. 2). 

No. lnd/km2 

º·" 
0,6 

0,4 

0,2 
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•• 
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•• 
to 

Flgu~ 2. OensidJd de la Familia Majiidac el'I el suroc:ste del Golfo de Mixiro. 
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P!gur.ri 3. Dislribucióa de la dt:midad de l:i Familia Majildae en la plaL1íonna conlinenbl surocs&c del 
GolíodeMáicx>. 
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La especies que conslituyen el mayor porcentaje de la abundancia tmal fueron 
Anasimus /atus (44 %), Podochela sidneyi (11 %), Pyromaia arachna (85 %), 
Collodes robustus (J .5 % ), Stenocionops furcata cae/ata con (6 % ), Stenocionops 
spinimana (S %)(Tabla 2), mientras que en cuanto a la blomasa, dominaron la• 
especies S. spinimana (52 %) ,A. /atus(9.4 %) ,P. arachna (J %) ,S.furcata coe/ata 
(S.2 %) y Libinia rhomboidea con (3.4 %) (Tabla 2). 

El limite sur de la distribución geográfica de P. arachna y P. cuspidata se 
extendió a panlr de las costas de Florida hacia el sur del Golfo de México con los 
ejemplares colectados frente a la Boca de Pueno Real, Laguna de Términos. 

Las especies con distribución batimétrica restringida fueron Libinia dubia y 
Macrocoeloma camptocerum en la ptataíorma interna, Coelocerus spinosus en Ja 
plataforma media, y Anomalo1hir furcil/atus, Podochela riisei, Collodes 1rispinosus, 
Nibiüa anJilocapra y Stenocionops spinosissima en la plalllforma externa. La distri­
bución batimétrica de Stenorhynchus seticornis, Podoche/a gracilipes, Co//odes lep­
tocheks y Pyromaia cuspiá1lta incluyó la plaUlforma media y externa y las especies 
cuyo intervalo batimétrico aban:ó toda la plataforma fuerooM. ca/acarata, P. sidney~ 
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A. latus, C. robustus, P. arachna, Sphenocarcinus corro.sus, Libinia emarginata, l. 
rhomboidea, Stenocionops furcata coelata y Stenocionops spinimana (Fig. 8). 

1G' 
Bana:u(¡.~l) 

•' =·· 
o -· 'º"'"" • •=' ·-· . •=' ...,.,.. 

14" . '"''"" ''""" .. """"" """"·' 

llº 

lo" 

111" 

Figura 4. Distribución de la biomasa de la Familia M:ijiid:ie en la pl:it:iforma conlincnul suroeste del 
Oolro de M6tico. 

El ana!isis gráfico de Olmstend y Tukey mostró que las especies dominantes en 
cuanto a abundancia (Figura 8) fueron S. spinimana, S. fu reata coelara, C. robustus, 
P. arachna, P. sidneyi y A. latus mientras que la especie más frecucn1e fue L. 
emarginata. Las especies ocasionales fueron S. seticomis, M. calcarata, A. furcillatus, 
P. riise~ P. gracilipc.s, C. tripinosus , C. leptoc/1eles, P. cuspidata, S. corro.sus, N. 
anlilocapra, L dubia, L rlwmboidea, C spinosus, S. spino.sis.sima y /.f. camptocerwn. 
Cabe destacar que no hubo especies abundantes (Fig. 5). 

Como especies dominantes en biomasa se encontraron A. latus, P. arachana, L. 
emarginata, S. f11rcata coelata y S. spinimana. Entre las es~cics frccucn1es destacaron 
P. sidneyi y C. robustus.S. spinossima superó el promedio de biomasa lo cual la ubicó 
como especie abundante. Entre las especies ocasionales figuraron S. seticornis, M. 
calcarata, A. furcillatus, P. riisei, P. gracilipes1 C. tripinosus, C. leptocheles, P. 
cuspidata, N. antilocapra1 L. dubio, L. rhomboidea, C. spinosus y M. camptocerum 
(Fig.5). 
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COMPOSICIÓN ESPEclftCA 

SUBFAMILIA INAClllNAE Alcock, 1895. 

Slenorhynchus seticornis (Herbst, 1788) 

MATERIAL EXAMINADO: 16;6 a" ,3~, 7U. DM: lnlervalo LC 12a n.l mm; 
inlervalo AC 6.5 a 20 mm; intervalo P 0.2 a 8.5 gr. Proporción de sexos 0.6 machos. 

DISTRIBUCIÓN GEOGRÁFICA: Desde Carolina del None a lravés del Golfo de 
Mbico y Mar Caribe a Brasil. Cerca de la superficie hasla los 1489 m (Ralhbun, 1925; Powers, 
1977; So!o, 1980; Solo, 1985; Corpi, !986; Vázquez, 1988; Williams, 1984) 

DISTRIIlUCIÓN LOCAL: Con una densidad de 2.3 ·3 individu05/km2 y 9·3 indivi· 
duos/km:? capturadas en ocho arrnstrcs exilosos csla especie íue capturada principalmente frente 
a las desembocaduras del rio Champolon, O:latz.icoolcos y Laguna de TamLihua ron un inlervalo 
de proíundidad de 46 a 113 m (fig. 8) 

EJ 57 % de las organismos íueron capturados en suslralos arcillosos (67-70 %), el 100 
% fue capturado en sustratos con alto contenido de MOT (7·15) y el 12 % se encontró en 
localidades con allo contenido de carbonatos (11 %). 

Metoporhophis ca/carota (Say, 1818). 

MATERIAL EXAMINADO: 4; lo" , 2 ~ , 1 i\!- . DM: lnletvaloLC 15.6a 22mm; 
lntervaloAC 7.5 a 16.9 mm; intervalo P 0.5 a 0.6 gr. Proporción de sexos 0.33 machos. 

DISTRIBUCIÓN GEOGRÁFICA: De Carolina del Norte a lravés del Golfo de México 
y Mar Caribe a ruo de Janeiro, Brasil. Fn aguas someras hasta los 90 m (Ralhbun, 1925; Powers, 
1977; Williams, 1984). 

DISTRJBUQÓN LOCAL: En dos arraslrcs exitosos esta especie rue capturada írcnlc al 
extremo sur de Laguna Madre y frente a Laguna de Ténninos con un Intervalo de proíundidad 
de 22a 224 m (fig. 8), esta especie prcsenló densidades de os3 cangrejos/km2 y 03·3 g!km2• 

M. calcarala se encontró en suslrnlos con elevadas porcentajes de arcillas (56 %). 

Anomalothir furcil/atus (Slimpson, 1871) 

MATERIAL EXAMINADO: 15; 12 o", 1 ~ , zii . DM: lnletvalo LC 1.8a 17.9 
mm. intervalo AC3.7 a 6.3 mm; intervalo P 0.1a0.3 gr. Proporción de sexos 0.25 hembras. 

DISTRIBUCIÓN GEOGRÁFICA: De Carolina del None, Golfo de México, Mar Caribe 
y de Islas Virgenes a Granada. De los 55 a los 686 m. (Rathbun, 1925; Powers, 1977; Soto, 
1985; Williams, 1984) 

DISfRIBUCJÓN LOCAL: A furdllatus fue caplurada en un arraslrc cxiloso frente a la 
boca de Santa Marí.1 en el extremo norte de Laguna Madre con densidad de z.2·3 cangrcjos/km2 

y 0.2·3 g/km2. La profundidad de captura fue a los 202 m (fig. 8) en una localidad con sustrn10 
lodoso (65 %). 
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Podoche/a riisei. Stimpson, 1860. 

MATERIAL EXAMINADO: 3; 1 o" , 2 ~ t . DM: Intervalo LC 21.4 a 23.9 mm; 
inlcrvato AC 16.8 a 20 mm; intervalo P 0.1 a 2.9 gr. Proporción de sexos 0.5 machos. 

DISTRIBUCIÓN GEOGRÁFICA: c.arolina del Norte; Golfo de México; Mar Caribe a 
Ria de Janeiro y sur de Pernambuco, Drasil. La distribución h.1timétrica de esta especie incluye 
la plataíonna media e interna desde aguas someras hasta los 90 m (Rathbun, 1925; Power.;, 
1977; Solo, 1980; Vázquez, 1988; Williams, l:Js.t) 

DISTIUlJUCIÓN LOCAL: P riisei fue capturada en una localidad frente a la desembo­
cadura del ria San Pedro y San Pablo, con una densidad de 0.4"3 c.1ngrcjos/km2 y 1.1·3 g/km2. 
La profundidad de c.1plura íuc a los 102 m (fig. 8). 

P. riisd se capturó en sustratos arcillosos (75 %), con alL'lS concentraciones de MOT (14 
%) y bajos porccnL1jes de carbonatos (11 %). 

Podoche/a súlneyi Rathbun, 1924 

MATERIAL EXAMINADO: 63; 42 t1" , 8 i , 13ii . DM: Intervalo LCB.7 a 
25 mm; inlcrvalo AC 5.4 a 21.8 mm; intervalo P 0.1 a 4.1 gr. Proporción de sexos 0.5 hembras. 

DISTRID-UCIÓN GEOGRÁFICA: Carolina del Norlc~ este del Golfo de Mexico y 
noroeste de Cuba. A esta especie se le puede encontrar en aguas someras hasta los 187 m 
(Ralhbun, 1925¡ Powers, 1977; Soto, 1980, Villalobos, el al, 1981; Williams, 1984¡ Vázquez, 
1988) 

DISTRIBUCIÓN LOCAL: Esta especie íue capturada en 18 arrastres y presentó amplia 
distribución con mayores densidades frcnle Laguna Madre (9.2"3 c::angrcjos/km2 y 9·3 g!km2,}. 
P. sidneyi junio conA. latus y C. robustus fue de las especies con mayor amplilud balim~lrica 
con un intervalo que abarcó de los 24 a los 245 m (Fig. 8). 

El 70 % de k>s organismos íueron capturados en sustratos con un considerable contenido 
de limos (31-61 %), el 20 % se encontró en suslrnlos arcillosos (50-68 %). Una cuan.1 parte de 
los organismos (23 %) se capturó en localidades con alta concentración de MOT (6·15 %) 

Podochela gracilipes S1impson, 1871. 

MATERIAL EXAMINADO: 2 <i' . DM: Intervalo LC 23.7 n 24.3 mm; intervalo AC 
17.8 a 18.4 mm; inlervalo P 0.9 a 2.5 gr. 

DISTIUBUCJÓN GEOGRÁFICA: No"e de Carolina; Golfo de México; Mar Caribe a 
Brasil. Esta especie se distribuye entre los 6 y los 220 m (Rathbun, 1925; Powers, 1977¡ Soto, 
1980; Vázquez, 1988; Williams, 1984) 

DISTRlBUCJÓN LOCAL: P. gracilipcs fue capturada en sólo dos arrastres exitosos en 
la Sonda de Campeche frc:nle a Laguna de Términos con dcnsid:ides de 0.2'3 org!km2 y 0.5"3 

glkm2 en un intervalo de proíundidad de 62 a 164 m (fig. 8) 

La tcxlura del scdimenlo en donde se capturó a P. gracilipcs presentó aires porcentajes 
de arcilla (64-77%). La concentración de MOT fue alta (15-17 %), a una T de 17 'C y S de 
36.3%. 
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Anasimus /atus Rathbun, 1894. 

MATERIAL EXAMINADO: 260; 137o", ni ,4s~i. DM: Intervalo LC9.8a 110 
mm; intervalo AC 90 a 102 mm; intervalo P 3 a 20 gr. Proporción de sexos 0.89 hembras. 

DISTRIBUCIÓN GEOGRÁFlCA: Carolina del None; Golfo de M!xico; Mat Caribe; 
Brasil. La dislribucKin batim~trica de est., especie cubre básicamenle la plataforma continental 
de los 48 a los 161 m. (Ralhbun, 1925; Powers, 1977; Villalobos, et al. 1981; Soto, 1980; 
Williams, 1984; Corpi, 1986; Vázquez, 1988) 

DISTRIBUCIÓN LOCAL:La distribución de A. latus fue amplía con la lcndencia a 
amccntrarsc al sur de la Platafonnn Oriental Mexicana entre el Ria Soto La Marina y Ria 
PAnuco (Fig 6). 

Esta especie fue capturada en 58 arrastres exitosos con densidades de 37.8"3 cangrc. 
jo.slkm2 y 151.6º3 g¡lc:m2 en un intervalo de profundidad de los 22 a los 225 m. 

EJ inlcrvaklde profundidad fue de 22 a 225 m.A. !atwjunlO con P . .sidneyiyC. robustus 
presentaron la mayor amplitud batim6trica de la familia en el surocsle de Golfo de 
M!xlco.(Flg. 8} 

2~-r-""":po~-,.-~~~~~~~~~~-;:......,:::;;::;;;:(lol~f'a:::;;i~--, 

.... ..... 
o 251.J so:rl 
e '°1-> 1W 
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,.., .,,,, 

Figura 6. Dis1ribuci6n dcAna.rüruu lattu en el surocsle del GolCo de Mbico. 
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El 14 % de los cangrejos fue Clplurado en sustratos con alto conlenido de limos (52-100 
%), el 32 % en sustratos arcillOSCl'; (50·77 %), el 42 % fueron capturados en suslralos con altas 
concentraciones de MOT(5-18 %) y el 52 % fue c;ipturndo en sustrnfos con bajas concc:nlra­
cioncs de carbonalos (10-37). 

CoUodes trispinosus Stimpson, 1871. 

MATERIAL EXAMINADO: 1 a" . DM: L9.3 mm.A 7.7 mm. P 0.3 gr. 

D!STRIDUCIÓN GEOGRÁFJCA: Norte de C'~rolina; sur, fstn:cho y Cayos de Florida; 
Dry Tor1ugas; oeste y ooroeste de las coslas de Aorida. Esta especie cubre Ja plataforma interna 
y media de los 7 a los 150 m (Rathbun, 1925; Powers, 1977; Soto, 1980; Williams, 1984) 

DISTillBUCIÓN LOCAL: Este organismo se capruró en la plalafonna exlema a 202 m 
de profundidad (fig. 8) frente a Ja B:irra Soro la Marin:i en una focal\dad con un contenido de 
arenas de de (i6 % donde presentó una densidad de 0.t '3 cangrcjos/km2 y 0.04·3 g¡km2. 

Col/odes robusJus Smilh, 1880. 

MATERIAL EXAMINADO: 44; !Ba", 16 \!. , 10,~.DM: Intervalo LC 13a 34 mm; 
Intervalo AC 9.8 a 19.3 mm: inlervalo P 03 a 4.3 gr. Proporción de sexos 0.69 machos 

D!STRIDUCIÓN GEOGRÁFICA: None de Cabo Cod, 42°12' de LN y 70"13' de LW, 
aJ auroc:sle de CaboLookour, Carolina del Norte y ocsle de Aorida; del oeste de las Antillas a 
Barbados. El intervalo batfmelrico cubre loda la platafonna c:onlincntal y la lendc:ncia es a 
distribuirse hacia el talud, desde los 27 a los 682 m (Ralhbun, 1925; Willinms, 1984; Soto, 
1985). 

DISTRIBUCIÓN LOCAL:Frcnte a Laguna Madre, desembocadura del rio Coattacool­
cos .J frcnle a las bocas de Laguna de T6rminos. F.sla especie: fue C<lpfurada en densidades de 
6.4 cangrcjos/km2 y 12.3'3 g.ikm2 en 23 arrastres cxirosos con un inlervalo batim61ricode los 
20 a los 202 m (fig. 8). 

El 50 % de Jos organismos fueron c.apturndos en sus1ratos arcillosos (50-77 %) con allo 
amtcnidodc MOT(S-16 %)y bajo oonlenido de carbonatos (10·33 %). 

Collodes /eptocheles Rathbun, 1894. 

MATERIAL EXAMINADO: 6; 3 ri' , 2 i , l tt . DM: Intervalo LC 4.1 a 43 mm; 
intervalo AC3.8a 14.8 mm; intervalo P 0.1a2.2gr. Proporción de sexos 1:1. 

DISTRIBUCIÓN GEOGRÁFICA: En todos los cuadrantes del Golfo de Méxioo excep<o 
en el sureste¡ frcnlea la casia de Aorida,Alabama y Texas; en las afueras de Veracruz, M6xico. 
Esta especie se distribuye de los 124 a los 384 m (Ralhbun, 1925; Powers, 1977; Solo, 1980) 

DISTRfBUClÓN LOCAL: C. feptochclcs fue capturada en cualro arrastres exitosos 
ubicados frcnlc: a la desembocadura de la L1guna de Nvarndo donde presentó densidades de 
o.a·3cangrcjos/km2 y 0.9·3 g!km2 con un inlcrvalodc: profundidad entre 66 y 158 m (fig. 8). 

El 50 % de los cangrejos de c.apluró en sustralos arcillosos (67 %) con alta conccnlración 
de MOT(l3 %) y bajo contenido de carbonatos (13 %). 
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Pyromaia cuspldala Stimpson, 1871. 

MATERIAL EXAMINADO: 21;6cs"', 3$ , 12n. DM: lntervaloLC20.7o49.3mm; 
intervalo AC 11.8 a 385 mm; intervalo P 1 a 27.2 gr. Proporción de sexos 0.4 machos. 

DlSffilBUCIÓN GEOGRÁFICA: Carolina del Norte; del sur al oeste de Florida; norte 
de tas costas de Cuba. El intervalo batimétrico se encuentra entre loo 27 y los 549 m (Rathbun, 
1925; Power.;, 1977; Soto, 1986; Soto, 1985; Williams, 1984). 

DISTRIBUCION LOCAL: P. cuspidata fué capturada en 8 aJT8stres exitosos a través 
del Golfo al este de Laguna Mccoacán, fr<nte al Rio San Pedro y San Pablo, Laguna de Alvamdo 
y frente a laguna Madre donde presentó densKbdes de 3·3 cangrcjos/km2 y 30.s·3 glkm2 con un 
intervalo batimétrico de los so y los zas m (Fig. 8). El 80% de los individuos de esta especie 
se capturó en suslratos arcil\osos.(56·75 %)con bajo contenido de CaC03 y valores de MOT 
mayores al 9 % 

Pyromaia arochna Rathbun, 1894. 

MATERIAL EXAMINADO: 50; 27rl', 8 i, 15~\. DM: Intervalo LC 12.8 a 59 
mm; intervalo LC 10.9 a 43 mm; intervalo P 05 a 33.9 gr. Proporción de sexos 0.85 hembras.. 

DlSffilBUCIÓN GEOGRÁFICA: En Carolina del Sur. frente a la costa de Florida y 
este del Golfo de Mhico. A esta especie se le puede encontrar en la plataforma externa entre 
loo 183y100834 m (Rathbun, 1925; Powers, 1977; Soto, 1980; Soto, 1985; Vézqucz, 1988). 

DISTRIBUCIÓN LOCAL: P. arachna. se capturó en 20 arrastres exitosos con una 
distribución espacial asedada a k>S sistemas lagunares de La._suna Madre y Laguna de T~nninos. 
ata especie presentó densidades de 7.3'3 or&'km2 y 119.0" glkm2 con un intervalo balfmetrico 
amplio entre los 37 .6 y los 240 m (fig. 8). 

El 48 % de la! cx¡;anismai de esta especie fueron capturados en sustrntos aicillosos (56-75 
%). con com:cntracioncs de MOT superiores al 11 %, y el 54 % de los cangrejos fueron 
captura~ en 5U5tratos con bo.jo contenido de C.SCO:J (menor del 13 %). 

SUBFAMILIAACAJ'ITJIONYCHINAE M'leay, 1838. 

Sphenocarcinus co"osus A. Milne Edwards, 1875. 

MATERIAL EXAMINADO: 3; 2<1', 1\\. DM: Intervalo LC 26.3 a 33.4 mm; 
intervalo AC 11.4 a 14.3 mm; intervalo P 0.6 a 1.2 gr. Proporción de sexos 0.5 hembras. 

DISTRIBUCIÓN GEOGRÁFICA: Desde cabo Lookou~ carolina del Norte a tmvls de 
Golío de México a Barbados. Se: le puede encontrar de los 165 malos 271 m, raramente a k>S 
365 m (Rathbun, 1925; Williams, 1984; Soto, 1985; Vázqucz, 1988). 

DIS"IBIBUCIÓN LOCAL: S. carrosus se capturó en dos amastres exilosos frente a la 
desembocadura del rio Champoton donde se: presentaron densidades de Q,4·3 cangrcjos/km2 y 
0.4"3 glkm2 con distribución balimftrica amplia entre los 17 .2 y 245 m (fig. 8). Esta especie se 
encontró en sustratos arcillosos (46-75 %) con valores de MOT que fluctuaron entre S y 14 %. 
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SlJnl'AMILIA PISINAE Ncock, 1895. 

Nibilia antilocapra (Stimpson, 1871). 

MATERIAL EXAMINADO: !o". DM: L 18.1 mm. A 15.7 P 1.5 

DISTRlBUClÓN GEOGRÁFICA: Carolina del Norte; sureste de Florida; Mobil, Ala· 
bama; Golfo de Campeche, México; San Vicente; Barbados fJ intetvalo baliml:lrico se encucn· 
tra cnln; los 71 y los 256 m {Rathbun, 1925; Powcrs, 1977; Seto, 1980; Williams, 198.t; Soto, 
1985; Vázquez, 1988) 

OIS'JRIBUCION LOCAL: Esta especie fUc capiurnda a 217 m frente a l.1 desembocadura 
del rfo Cootzacoalcos donde prcscnló una densidad de o.r3 c:mgrcjoslkm2 y 0.2·3 glk.m2 en un 
sustrato ardl!oso(68 %) con elevada ooncen!rncion de MOT(l5 %). 

LibiniJJ emarginata Lcach ,1815. 

MATERIAL EXAMINADO: 19~ !Oa", 4 i, sn. DM: Intervalo LC 22 a 95.6 
mm; intervalo AC 16a 89.9 mm; intervalo P ll.4a 241.9 gr. Proporción de scxos0.9 hembras. 

DlS!lUBUCIÓN GEOGRÁFICA: Nova Stotia al sur de Florida; cayos de Aorida; costa 
oeste: de Florida a M~xico. &ta especie se distribuye desde: la costa n tos 49m (Ralhbun, 1925; 
PoweB, 1977; Williams, 1984; Co'Jli, 1986; Vázquez, 1988) 

DISffilBUCJÓN LOCAL: L. emargilla1J1 fue capturada en 13 arrastres exitosos ubicados 
frente a Laguna de Términos y en las proximidades de la barra Solo Ja Marina donde: presentó 
densidades de 3·3 cangrcjoslkm2 y 244.T3 glkm2 con un in!ervslo batfmctrioo rue amplia 
nuctuando entre 17 y l 73m (Fig. 8). 

El SO% del material examinado fUc encontrado en sustratos limosos (45-95 %), el 3S % 
en sustratos arcillosos.(45·77 %). El 77 % de: los organismos fueron capturados en sUS(ralo:s con 
elevada5 concentraciones de MOT (5-16 %). 

Libinia dubia H. Milne Edwards, 1834. 

MATERIAL EXAMINADO: 3t.. DM: lntc>Valo LC 26.S a 82 mm; intc>Valo AC 20.9 
a 7S mm; intervalo P 2.2 a 110 gr. 

DlSllllBUCIÓN GEDGRÁFJCA:Cabo Cod, Massachuscts al sur de Aorida; Bahamas; 
Cayos de Florida¡ del oeste al sur de Texas; Cuba. Esta especie habita en aguas somcm a los 
46 m (Rathbun, 1925; Powers, 1977; Soto, 1980; Williams, 19&4; Raz-Guzman, 1986; Ü>IJll, 
1986) 

OISTRIDUCIÓN LOCAL: l. dubia fue capturada en 2 arraslrcs exitosos en boca de 
Jesús María y fJ~ntc al sur de Laguna M.:idrc con densidades de 0.4"3 cangrcjos¡km2 y 2tf3 gr,.m2 

con un intcivalo batimétrico rcslringído a fa pla[afocma inlcma ( <22 m XFig. 8). El lela\ de los 
organismos de L. dubia fUc cnoon1rada en sulrnfos con nllo con len ido de arenas (54-78 %). 

libinia rhomboidea Strccts, 1870. 

MATERIAL EXAMINADO: 7; l u", <i * ,. DM: Intervalo LC 52.8 a 70 mm; 
inlervato AC45 a 65.5 mm; intcivalo P 8.l a 100 gr. Proporción de sc:xos 0.16machos. 
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DISTRIBUCIÓN GEOGRÁFlCkOcste y no<1c de las costas de Olba; en las afueras de 
Mcrida1 Yucatán. Se carece de dalos sobre el intervalo balimético. (Rathbun, 1925; Powers, 
1977; Williams, 1980; Vazqucz, 1988). 

DISTRIBUCIÓN LOCAL: Esta especie fue capturada en cuatro 4 arrastres exitosos 
frente a la boca San Antonio y al sur de Laguna Madre en un intervalo batimétrico amplio de 
los 15 a k>S 202 m (Fig. 8). la densidad foc de 0.4"3 cangrcjos¡1cm2y 16.6"3 glkm2

. La distribución 
de L. rl1omboidea se encontró asociadn a sustratos arenosos (63-75 %). 

SUBFAMILIA MAllNAE Alcock, 1895. 

Coe/ocerus spinos11s A. Milnc Edwards, 1875. 

MATERIAL EXMllNADO: 1rJ'. DM: L 78.3 mm, A 66.9 mm. P 64.3 gr. 

DISTillBUCION GEOGRAFICA: Costa oeste de Florida a las afueras de Alabama; este 
del delta Ria Misissipi. La distribución balimélrica de esta especie se encuentra limitada 
básicamente a la platafonna interna de tos 24 a los 64 m (Rathbun, 1925; Powers, 1977; 
Williams, 1984) 

DISTRIBUCIÓN LOCAL: C. spinosus fue capturoda frente a Laguna Madre, Tamaull­
pas en dciuidadcs de 0.1·3 cangrcjoslkm2y 9.4·3 g¡\:m2 a una profundidad de 66 m (fig. B)cn 
una localidad con elevado contenido de lodos (99 %). 

StenocionopsfurcaJa coelala (A. Milne Edwards 1878). 

MATERIAL EXAMINADO: 34; 17 al', 16 i, li~ DM: Intervalo LC 10.9 a 91 
mm; intervalo AC 6.6 a 71 mm; inlervalo P 0.2 a 78.9 gr. Prop. de sexos 1:1. 

DISTRIBUQÓN GEOGRÁACA: Carolina del Norte, oeste y noroeste de las costas de 
Florida; Alabama a Texas.; Yucattin; norte de Cuba; Barbados. &ta especie puede encontrarse 
en aguas someras hasta los 110 m, raramente a loo 508 m.(Rathbun, 1925; PO'W'crs, 1977; Soto, 
1980; Williams, 1984 VW¡ucz, 1988) 

DISTRIBUCIÓN LOCAL: E.sta especie fue capurada en 12 arrastres exitosos con una 
distribución amplia desde el sur de L.nguna de Tamiahua, norte de la dcscmbocndura del rio 
Tuxpam y en las proximidades de la desembocadura de rio Champotón donde presentó 
densidades de 5·3 cangrc:jos/km2 y s3·3 g/km2. S. [u reata coclata fue capturada a \o largo de la 
plataforma continetal entre los 15 y los 202 m (Fig. 8). 

fJ total de los organismos fueroo capturadas en su.sir.¡ tos con alta concentración de MOT 
(4·15 %), del cual el 76 % se encontró en sustratos arcillosos (56-07 %) y el 12 % se colectó en 
sustratos con elevados porccnlajes de carbonatos (50-92 %). 

Stenocionps spinosissima (Saussurc, 1857) 

MATERIAL EXAMINADO: 4; 2tf', 2 ~ . DM: Intervalo LC 36.9 n 102.3 mm; 
intervalo AC 26.9 a 87.4 mm¡ intervalo P 4.5 :i 189.S gr. Proporción de sexos 1:1. 

DISTRIBUCIÓN GEOGRÁFICA:Carolina del Norte; Golío de México; Mar Caribe; 
Ria de Janeiro y Femando de Noronha, Brasil. El intervalo de profundidad se encuentra entre 
46y 480 m. (Rathbun, 1925; Powers, 1977; Soto, 1980; Soto, 1985) 
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DISllUllUCJÓN LOCAL: S. Jpi11osisJima fue capturada en dos arrastres exitosos frente 
a la barra de San Jose en Laguna Madre y frente a Laguna de Alvarado donde se presentaron 
densidades de 0.6·3 cangrcjos!km2 y 30"3 g;km2. L1 distribución balimélrica estuvo reslringida 
a la plataforma externa de Jos 148 a los 158 m (Fig. B). L.1 distribución de esta especie mostró 
afinidad por suslralos arcillosos 36-68 % con elevadas concenlrncioncs de ~10T (11-13 %). 

Stenocionops spinimana (Rarhbun, 1892). 

MATERIAL EXAMINADO: 27; !So". JO°*, 2it. DM: Intervalo LC 32.8 u 176.8 
mm; intervalo AC 26 a 1393 mm; inlcrvalo P 3 a 850 gr. Proporción de sexos 0.8 hembras. 

DISTRJDUCIÓN GEOGRÁFICA: Norte y Sur de Carolina; cayoo de Aorida; rosta oeste 
de Rorida y frente a la dcscmbcx:adurn del Mississippi. El inlcrvalo balimélrico es amplio desde 
los37 a los 227 m (Ralhbun, 1925; Powers, 1977; Solo, 1980; Willinms, 1984). 

DlSllUDUCIÓN LOCAL: Esta especie se capturó en IS arrastres en densidades de 4·3 

cangrcjos/km2 833.7'3 g/km2. La distribución de S. Spi11imn11a fue amplia con máximas 
biornasas al sur de Laguna Madre (Flg 1) con un inlcrvalo balimélrico amplio entre 66.4 y 215 
m (Fig. 8). 

El 44% de los organismos fueron capturados en sustralos oon 99 % de limos, el 26 % se 
encontró en sustratos arcillosos (60-77 %). El 100 % de los organismos se colectaron en 
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Figura 7. Distribución de Stnrocionop.r .rpinln1ana en el surocsle del Golfo de Mtxlco. 
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localidades con valores de MOT superiores al 13 % con bajas contenidos de carbonatos 
(11·19%). 

ltfacrocoeloma camptocerum (Stimpson, 1871). 

MATERIAL EXAMINADO: l<Í'. DM: L 295 mm. A 27.2 mm. P 1.5 gr. 

DISTRIBUCIÓN GEOGRÁflCA: Carolina del Norte; surcsle de Aorida; cayos de 
Florida; sur de Florida al noroes1e de Aorida. Esta especies se encuentra desde los 4 a los 35 
m.(Rathbun, 1925; Powers, 1977; Williams, 1984). 

DISTRIBUCIÓN LOCAL: Fue C3pturada a 385 (fig. 8) m írcnte a Laguna Madre en 
densidades de 0.1·3 cangrcjoslkm2 y 0.2·3 g!km2 en un sus1ra10 con contenido de arenas y lodos 
finos de 49.692 y 50.166 % respectivamente. 
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Flgura 8. Jniervalo balim6rico y profundid3d promedio de Có!plur2 (X)de Las especies de la Famili:I Ma­
jiidae. 
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DISCUSIÓN 

En el Golfo de México la; trabaja; enfocada; al estudio de los macrocrustáa:oo 
han registrado hasta ahora 37 géneroo y f>7 espccies de la familia Majidae que incluyen 
organismos de ambientes litomlcs de plataforma (90 %) y talud continental (10 %). 
De las 87 especies el 70 % se capturado en sustratos duros, el 12 % en sustratos 
arenosos y el 18 % en sustratos blandos (Powers, 1977; Agu!lera y Villalobos, 1980; 
Soto, 1980; Villalobos-Hiriart, el al., 1981; Hernández-Aguilera y Sooa, 1982; Wi­
lliams, 1984; Bozada y Páez, 1987; y Vázquez, 1988). 

Los majidos capturados en este trabajo representaron el 25 % de las 87 especies 
registradas en el Golfo de México. Este pora:ntaje es consecuencia de la distribución 
geognlfica de las especies de la familia Majidae puesto que su Intervalo geográfico se 
encuentra principalmente al norte y este del Golfo. P. arac/1na y P. cuspida1a 
constituyeron nuevos registros para el suroeste del Golfo de México, ya que fueron 
capturadas frente a Laguna de Términos y anteriormente limitaba su distribución al 
este del Golfo en Florida, Cuba y el canal de Yucatán (Rathbun, 1925; Williams, 
1984). Otros factores importantes son la distribución en sustratos duros y la distribu­
ción batim~trica, puesto que el 30 % de 1íl5 especies cap1uradas se presentaron en este 
tipo de sustrato y el 27 % de las csp:cies mostraron tendencia a distribuirse hacia el 
talud continental. 

La dominancia de la subíamilia lnachinae en la riqueza especifica (12 especies) 
y abundancia (81 % del total}, cuyas mayores densidades ocurrieron del sur de Laguna 
Madre en la Uiguna de Términos en Campeche, se debió a la capacidad de estoo 
organismos para desplazarse en sustratos blandos, puesto que poseen pequeñas tallas 
con apéndices largos y delgados (McL1ughlin, 1982). El 84 % de las localidades 
muestreadas presentó sustratos con 80 % de lodo. Esto se confirma al coincidir el alto 
porcentaje de lnachinae con el plano dclta!co en donde la depositación es activa y las 
arenas se cona:ntran próximas a la costa y los lodos se depositan en la plataforma 
continental (Linch, 1954), debido a los aportes de los r!os como el Coatzacoalcos 
(Collier, 1970). 

Ui dominancia en cuanto a biomasa de la subfamilia Majinae (60 % del total) 
se debió principalmente a que presentan la mayor talla entre las majidos, con tallas 
máximas de 139 mm de AC y de 176.8 mm de LC. Ui baja dominancia de las 
subfamilias restantes se debe a que la subfamilia Pisinae se asocia a sistemas lagunares 
y la subfamilia Acanthonichinae tiene afinidad por sustratos duros cubiertos por algas 
(Rathbun, 1925; Velez, 1977; Wiiiiams. 1984). 
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En el Golfo de México convergen elementos zoogeográficos provenientes de 
ambientes templados del Allántico así como del M1r Caribe. Las condiciones zoogeo­
gráficas han sido descritas por Briggs (1974). Las 22 especies de cangrejos majidos 
que se registraron en la plataforma continental del suroeste del Golfo de México 
forman parte de diferentes componentes zoogeográficos. Estos componentes conver­
gen en esta región por la influencia del sistema de corrientes cálidas que prevalecen 
en los hemisferios norte y sur (Corrientes del Golfo y de Brasil), Jo que dá origen a 
condiciones ténnicas óptimas a lo largo de las costas orientales del Continente 
Americano para el esrnblecimiento de (Xlblaciones tropicales en latitudes templadas 
(Roz-Guzman et al., 1986). 

El análisis de Jos intervalos de distribución geográfica de cada especie con 
respecto a las provincias reconocidas en el Atlántico Occidental Trópica] permitió 
identificar a cinco componentes faunísticos (Tabla 3). 

TADL.\3 
COMPOSICIÓN ZOOGEOGRÁFICA DE LOS CANGREJOS lltAJIJ>OS EN IA 

PIATAFORMA CONTINENTAL SUROESTE DEL GPOLFO DE Ml'lxlCO 

ESPECIE 
Aaqulqtltfrl1w;ll/f1u1 

PpdQctt•I• 11dncyt 

1Pllf09"0:"''" cqrm1u1 

Hlblllc aalflac•!Z(• 
l!hln/1 •••mln•t• 
'lb/nt• rhamttqfd11 

ª''ªª"ºªªº' tua;1t1 'º''''' 
prmmclccr•do• 
Ca•IQuru• •a'Pn"" 
111cm991tom• umocoucvm 
CqffQd11 ty9W91v1 

Prmm•" C'JIQld«ll 

.!tfaec'ºªPP' •qlatm•n• 

,!l1nqrhync;/lu«11!fcqra/1 

Ai•l/loaor/ltp/11• "'""'' 
~ 

~ 
~ 
.711p99fqno91 1qlp91t11lm• 
Collqdu mflyrl11• 
Qpflqdul1:zt1g1T«f11 

COMPONENTE ZOOGEOGRAFlCO 
CARl•ERO 

CA.ROl.INEANO 

EURJrOPICO 

ANTILLANO 
EHDEUICO 

El componente Caribeno agrupó siete especies (32 % del total) que incluyen a 
los típicos elementos caribeños que ocurren desde la costa nororiental de Sudamérica 
a través del Mar Caribe hasta el norte de la Península de Florido. 

El componente Euritópico estuvo representado por seis especies (27 % del total) 
que se caracterizan por un amplio intervalo geográfico que se extiende desde la 
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Provincia Templada Tnms~Atlfmtica en el norte hasia la Provincia Brasileña Tropical 
en et sur. 

El componente C1rolineano incluyó skte especies (32 % del total), que.: presen­
tan una amplia distribución con afinidad por ambientes templados, desde la cosla de 
Nueva Inglaterra a Carolina del Sur y en el norte del Golfo de M~xico entre Ja costa 
occidental de Florida y Texas. El componente Endémico incluyó una especie (4.5 % 
del total). As! mismo el componente Antillono incluyó una especie (4.5 % del total), 
con un patrón de dis1ribución insular a Jo lnrgo del Arco Antillano. 

Asimismo, Lcmaitre (1984) ho obscrvndo que el O!y Soll Bonk en Florida 
constituye un "puente" que pcrmi1e a lus especies insulares colonizar áreas continen­
tales al sur de Florida. Es probable que los ;:imhientcs carbonatados situados en la 
Penfnsula de Yucatán desempeñen una función similnr para el cstnblccimicmo de 
especies antillmms dentro del Golfo de México (Roz-Guzmán, et al, 1986). La 
distribución de Collodes rob11sws en el suroeste del Golfo de M~xico (elemento 
zoogcográíico antillano) se asoció con bajas concentraciones de carbonatos (34 %), y 
sustratrn arcillosos IJ7 %). 

OlSTillDUCIÓN U\TITIJDINAL Y DATIMtlltlCA 

La distribución espacial de los cangrejos de la familia Majidae en el cuadrante 
suroeste del Golfo de México, fue amplio. La mayor cantidad de organismos se 
colectaron en particular en las proximidadi::s de los sistemas lngunares de mayor 
extensión como Laguna Madre, Laguna de Tamiahua, Laguna de Alvarndo, Laguna 
de O!rmen y Machona y Laguna de Términos (Figuras 2, 3 y 4). 

Los elevados valores de densidad frente a lagunas y desembocaduras de ríos 
estuvo iníluida [X>r la afinidad de loo cmgrejos majidos por sus1rmos !adoses con alto 
contenido de MOT y baja; contenidos de O!C03, lo cual se observa en Ja Plataforma 
Oriental Mexicana ya que las elevadas densidades coinciden con Ja anuencia de 
material terrígeno y materia orgánica provenientes del continente (Bnuma, 1971). 

En la Bahía de O!mpeche las densidades fueron inferiores a las que se encon­
traron en Tamaulipas y al norte de Vcracruz debido a que Ja plm.:tforma continental es 
estrecha, y poco drenada (Bouma, 1971) con un sustrato conslilufdo de elevado 
porcentaje por gravas y arenas. En particular Ja región frente al ria Contzacoatcos y 
Laguna de Carmen-Machona las arenas son grues.1s y se hacen ílníls hacia la zona de 
la plataforma externa (Campos-O!stfm, 1986) además de que se presentan sedimentos 
relictrn (Lccuanda, 1985a). 

En el Banco de O!mpcche y especialmente en la Sonda de Campeche se 
presentaron las menores densidades debido a la influencia del tipo de sustrato se 
caracteriza por la presencia de un banco carbonatado y la transición de sedimentos 
carbonatados y sedimentos elásticos terr!genos frente a Laguna de Términrn. Las 
elevadas densidades de majidos frente al sistema L1gunnr de T~rminos se relacionó 
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la facies sedimenlarins que frente a este lugar se encuentran. Llt focies carbonatadas 
en la Sonda de Cnmpcche se relacionan con las b;1jns densidndes de 1m1jidos, ya que 
estas especies mostraron baja afinidad por sustrntos cmbonatados (30 % ), lo cual se 
observa en que el 18 % de las cspccies se cncontmron en sustrmos con aho contenido 
de CaC03 (95 %) y el resto (1!2 %) se encontró en sustratos pobres en carbonatos (30 
%). 

La distribución batim~trica de la familia Majidnc se cmacterizó por una muyor 
densidad hacia la plataforma externa. Esta 1endencia no fue afcctadn por la intensidad 
de esfuerzo puesto que casi la mitad de los arrac;trcs (47 %) se ubic.1ron en plataforma 
interna. La distribución batim~trica se relacionó con Ja dislribucion espacial di..: Jos 
sedimentos. 

Asimismo, se explica por la innucncia de pliegues sunvcs paralelos a la línea de 
costa en la Plataforma Oriental Mexicann que favorecen la acumulación de sedimentos 
finos en la plataforma externa (Antoine, 1972). En la Bahía de C.1mpcche la presencia 
de rocas que integran un pnrtenguas en el área de Jos Tuxthts que favorece la 
acumulación de sedimentos finos en la plmaforma externa provenientes del ria 
Coatzaeoalcos y la Laguna de Carmen-Machona (Campos-Castán, 1986). En el Banco 
de Campeche, la presencia del banco carbonatado se asocia con bajas densidades, 
puesto que las especies se asociaron u sustratos con concentraciones de OIC03 
Jnferiores al 30 % . 

La distribución latitudinal y batimétrica de la familia Majidae mostró una 
tendencia hacia Ja zona de plataforma exlerna, con mfiximas densidades frente a Jos 
principales sistemas lagunares, especialmente hacia la PJ:naforma Oriental Mexicana 
en las proximidades de L1guna Mndrc. 

La ausencia de los majidos en Cabo Rojo se explica por la fisiograffa irregular 
que limitó los arrastres a árcns regulares. 

La riqueza especifica y densidad de los majidos distribufdos en sustratos suaves 
se considera representativa. En este trabajo se representaron los fondos suaves (el 84 
% de las localidades presento más del 80 % de sedimentos finos), ninguna localidad 
contenía más del 80 % de gravas, el 16 % de las estaciones contenía más del 80 % de 
arenas y el rcsrnnte 84 % contenía porcentajes de sedimentos finos superiores al 80 % 
• La temperatura y la salinidad no afectaron de manera dctcrmimmtc la distribución 
de los majidos. 

La distribucion de la familia Majidae es amplia puesto que pueden habitar desde 
la plataforma interna hasta la plataforma externa (Wicksten, 1980) y no debe su 
distribución a un gradiente térmico ni salino, sino a In disponibilidad de sustratos 
lodosos. Esto se apoya en que las condiciones climáticas en el Golfo de Mexico son 
estables (National Ocean Service, 1985) con variaciones locales por el aporte fluvial 
(Vidal, et al, 1988). La fuerza tangencial de los "nortes" origina una capa de mezcla 
(Oa 170 m) que homogeni1.a la distribución térmica (22·35 ºC) y salina (36.3 a 36.4%) 
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lo que da lugar en la región oceánica a Ja llamada agua común del Golfo cuando la 
mezcla convectiva es máxima (Nowlin y Macl..cllan, 1%7). 
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CONCLUSIONES 

Trece géneros y 22 especies de Ja familia Majidae que representan el 25 % de 
Ja riqueza espec!fica registrada en el Golfo de México se distribuyen en el suroeste 
del Golfo de Méx!co. 

En esta zona convergen cinco componentes zoogeográficos de la familia Maji­
dae: el Caribeno (J especies), el Carolincano (7 especies), el Euritópico (6 especies), 
el Antillano (1 especie), y el Endémico (1 especie). 

Las especies P. arachna y P. cuspidata amplian su distribución geográfica sur 
hasta la Sonda de Campeche, frente a laguna de Términos. 

La dominancia en riqueza espec!fica y abundancia de la subfamilia Inachlnae 
se debe a la capacidad de estos organismos para desplazarse en sustratos blandos y la 
dominancia en biomasa de la subíamilia Majínae se explica por la gran talla que 
alcanzan estos organismos. 

La baja dominancia de las subíamílias Acanthonlchinae y Pislnae se relaciona 
con la distribución goegráfica limitada al este y none del Golfo de México y a la 
afinidad de los organismos por sustratos duros. 

La distribución espacial y batimétrica de la familia Majidae fue amplia, con 
mayores densidades en las proximidades de Jos sistemas lagunares de mayor extensión 
y hacia la plataforma externa. 

La tendencia de distribución espacial y batimétrica no fue influida por la CPUE 
a pesar de que el 47 % de Jos arrastres se realizaron en Ja plataforma interna. 

Los elevados valores de densidad en las proximidades de los sistemas lagunares 
de mayor extensión se asociaron con Ja afinidad de los cangrejos majidos por un 
sustratos lodooos con alto contenido de MOT (%)y bajo contenido de carbonatos (30 
%). 

La riqueza espec!fica y densidad de los majidos en el cuadrante suroeste del 
Golfo de México en sustratos suaves estuvo bien representada, puesto que el 84 % de 
las localidades muestreadas presentó sustratos con un mlnimo de 80 % de lodos. 

El 82 % de las especies se presentó en sustratos con bajo contenido de CaC03(30 
%), el 18 % de las especies se encontró en sustratos con alto contenido de carbonatos 
(95 %). 
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La distribución de los majidos se asocia con un sustrato lodoso con alto 
contenido de MOT y baja concentración de CaC03 y no a un gradiente térmico ni 
salino. 
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