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CONCEPTOS PREELIMINARES AL ESTUDIO _OOGMATICO 
DE EL DELITO.DE EXTORSION. 

IN T RO D U C t ION .• 

El estudio dogmStlco de el delito de estoro16n es de impor­
tancia dada su reciente 1nclusi6n en el Código Penal para el 
Distrito federal, seg6n acuerdo del decreto Pmitida en fecha 30 
de diciembre de 1983. 

El presente trabajo tiene como objetivos, difundir el cono­
cimiento de este il!cito penal, aet como sus principales bases -
para lo~rar le exacta aplicaci6n de le norma penal. 

El delito de extorsión se encuentra provisto y sancionado -
en nuestro Código Penal, delito que todos vemos continuamente o 
que somos objetos de dicha conducta y que no tomamos conciencia 
de que estamos frente a un delito ten grave y similar al delito 
de robo con violencia. 
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CAPITULO PRIMERO 

CONCEPTOS PREELIMINARES AL ESTUDIO DDGMATICO DEL DELITO DE EXTORSION 

Antes de analizar el il!cito que nos ocupa, analizaremos elgu -

noe conceptos básicos y esenciales. 

e).- La Dogmática .l.Jr!dico Penal, es la discipline cuyo objeto 

consiste en deRcubrir, construir y sistematizar los prin­

cipios rectores del ordenamiento penal ponitivo. 

Le Dogmática: f. conjunto de los dogmas. Dogma m (gr). Punto 

fundamental de la doctrina religiosa o fil6sofice. Conjunto de 
dogmas y el dogma cet611co. 

Le Dogmática jur!dice es le ciencia que se base en el estudio 
de el sistema legislativo positivo, atendiendo principios doctri -

nales, teniendo como objeto definir situaciones concretes pare su 

acatamiento sin discusi6n. 

As! micmo, e3 indispensable conocer aunque en forma muy breve 

el concepto de delito. 

b).- Concepto: ha sido considerado en todas les sociedades, -

como toda acci6n que la consecuencia ~tics de cada pue-­

blo considera merecedora de pena, cambiando constanteme.!l 

te de acuerdo e los lugarce, tiempos, circunstancias y -

la moral de cede pueblo. 



- 3 -

lQu~ es delito? 

Pare Jiménez de Hs6a, dice que delito: "Es un acto t{pica­
mente antijur!dico y culpable, imputeble a un hombre y sometido 
a una sanci6n penal". 

Nuestro C6digo Penal lo define en su artículo 70 como de­

lito, es el actc u omisi6n que sancionan las leyes penales. 

El delito es la acci6n típica, antijurídica, culpable y -

punibl~ a una persone. 

A).- Concepto de extorsi6n. 

Le definici6n que el respecto nos da el diccionario pera 

juristas la resume en la siguiente forma: 

Extorsi6n (~et. Extorsi6n), f. Acci6n v efecto de usurpar 

y arrebatar por la fuerza una cosa a alguien. // Acci6n y efe.E_ 
to de coaccionar moralmente a una persona para conseguir de 

ella un beneficio pecuner1o. // Un beneficio pecuniario. // 
fig. Cualquier daño o perjuicio. (1) 

"Concepto que tiene un matiz general y muy amplio". 

(1) Palomar de Miguel Juan 
Diccionario pera Juristas. 
Ediciones Mayo, M~xico 71 D. F. 1581. 
Editorial Francisco Barrutieta. P~g. 576. 



- 4 -

B) .- Concepto etimol6gico: La palabra extorsi6n tiene un origen 

de acuerdo a su concepto etimol6gico. (lat. Extorsia-Onis -

Lex- Fuera - Torsi - Tarquere, sacar algo por la fuerza 

erranc6ndalo). S.F.I, hecha y resultada de quitar algo par 

la fuerza, daño. (2) 

Siendo ~ste un significada que abarca una amplia y general gama 

de delitos que ce nace confuso haciendo necesario adecuarlo al caso -
concreto. 

El significado del concepto de extorsi6n, resulta amplio e inclu­

so confusa, pudiendo abarcar otra figura jurídica, de ah{ la importa.!:!. 
cia de conocer tal ilícito. 

C).- Concepto legislativa: Es de reciente inclusi6n en el C6di­

go Penal para el Distrito Federal, par el decreta de fecha 
30 de diciembre de 1983 y publicado en el Diario Oficial de 

fecha 13 de enero de 1984. 

Nuestra C6digo penal vigente, aborda el delito de extorsi6n en -
el cep!tula vig~simo segundo, que lleva por titula: Delitos contra 

les personas en su patrimonio. Capítulo tercero: Estorsi6n, el cual 

lo describe en su articulo 390, describe a la figura de extorsi6n. 

(2) Alem{in Velazco Miguel 
fJuevo Practidiccianario Anaya de la Lengua Enpafíola. 
Fundaci6n Cultural Televisa A. C Ediciones Anaya, 
Direcci6n Educativa. 
M~x., D. F. 1981. 2C Edici6n, Reimprosi6n. P6g. 730. 
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Art!culo 390.- Al que sin derecha obligue a otro a hacer, 

tolerar a dejar de hacer alga, obteni~nda un lucro para sí o 

para otra persona y causando un perjuicio patrimonial, se le 
aplicaran las penas previstos par~ el delito de robo. (3) 

El delito antes señalado está ubicado dentro del bien pro­
tegido, que es el patrimonio, por lo tanto se trata de un deli­
to patrirr~nial. El concepto de patrimonio para el Ilustre Pro­
fesor Rafeel Rojina Villegas, lo define de la siguiente manera: 

"Como el conjunto de obligaciones y derechos subsetibles -

de una valorizacilin pecunaria, que constituyen una Universidad 
de Oerecho 11 , (4) 

Otro concepto es el jurídico, el cual lo define como: es 
el conjunto de relaciones jur!dicas economicemente valuables. 
(5) 

Se entiende por patrimonio en derecho civil, la universa­

lidad de derechos y de obligaciones de 1ndole econ6mtco y es -
timaci6n pecuniaria, pertenecientes a una persona, form~ndose 

con elementos activos y pasivos; y se denomine p~trimonio neto 

lo que resta de el activo, cuando se ha deducido el pa~ivo. 

(3) C~digo Penal para el D, F, 
Editorial Porr6a. M~x. 1990. P&g. 131, 

(4) fbjina Villegas Rafael 
Compendio de Derecho Civil 
Fdi torial Porr~a. M~x. D. F, 1581. pág. 7 

(5) Pavon Vasconcelos Francisco 
Comentarios de Derecho Penal parte especial. 
Editorial Porróa, M~x. 1952. p~g. 4 
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Cl patrimonio dentro del derecho penal, tiene un concepto 

m6s amplio ye que el concepto de patrimonio en der~cho civil -

lo connidere s6lo las cossn o derechos susceptibles de ser va­

luadas en dinero, en derecho p8nRl e~ le considero extendido o 

todos aquellos caaoo que no tienen valor econ6m1co, por a~! lo 
considera el art!culo 371 del C6digo Penol, vigente en el Dis­

trito Federnl que dice: 

grt!culo )71.- Pera estimar la cuntic del robo se aten--­

der§ unicamente el valor intrlnsecn del objeto del apodersmi-­

ento, pero el cor slgune circunetancie no fuera estimable en -

dinero o s! por su natur~lezo no fuera poaible fijar su valor, 

ee aplicar& prisi6n de 3 d!ae hasta 5 b~oe. 

Cii los casos de tentativa de robo, cuando no fu11re posi-­

ble determinar eu :nanto, m~ ?.plicc:rén lle 3 d!ns e 2 añaf'I de -­
prisi~n. (3) 

Jim[!nez Huerta, subrayo, el diverso sentidn y lD mayor 

amplitud del t~rmino, "patrimonio, en lE dlaciplina puntlva 

al expresar qui; la tutda penal se proy"ct3 rcctillnt'umentE! 

aobre coaas y rterechoe ~ue el activo de la concppci~n c~vilia­

ta, alejándose por ello de la ideo de pat!'imonlo, se!JÚn el de­

recho privado, en tanto su mayar amplitud, deriva de el alcan­
de de la tutela penal, extendida e cns~s que carecEn de velar 

econ6mico. Penal!ticamcnte concebido estfi pue9, constltu!do -­

con aqu~l plexo de cosas v dercchoa destinados a satisfacer -­

las nece~idades hu~anaa y sujeto al Señorío de su titular. In­

tegran el patrimonio todas aquéllas cosas que-----------------

(3) Db. - ci~. PGg. 123 
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seg6n el artículo ?4? del Código Civil, pueden ser objeto de 

apropiación, cuando ~sta posibilidad de biene · realmente se 

muta la cualidad del objeto, pues las cosas y los derechos -

se transforman en bienes patrimoniales. (6) 

Es preciso señal~r que nuestro pa!s varios estados de -

la Rep6blica, han acc:'4tedo el il!tico de extorsión Entre los 

cuales Figuran: a) Estado de M~xico, b) Estado de Durango, 

c) Hidalgo, d) Guerrero, e) Guanajuato, F) Puebla, g) -­

Verécruz. 

El art!culo 272 del Código Penal vigente en el Estado -

de M~xico, señala la extorsión, se impondr~n de 6 meses a 8 

años de prisión y de 100 a mil días de multa, al que sin de­

recho obligue a otro a hacer, tolerar o dejar de hacer algo, 
obteniendo un lucro para s! o para otro. (?) 

El Código Penal para el Estado de Hidalgo, en su art!-­

culo 250, dice: se aplicar~n de 6 meses a 8 años de prisión 

y multa hasta de 310,000.00 

(6) Derecho Penal Mexicano. 
Editorial Porr6a, 2C Edición 19?3. P~g. 10 y 11. 

(?) Código Penal y de Procedimientos Penales, para el Estado 
libre y soberano de M~xico. 
Editorial Cajica, S.A. 2C Edición, 1990. Pág. 192. 
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!).- Al que mediante le intimidaci6n obligue a elguien a 

hacer u omitir alguna cosa, obteniendo paras! o para otro, -
un lucro indebido. 

II).- Al que emoleando los mismos medios, obligu2 e otro 

a suscribir, a destruir o entregar un documento crediticio. 
(8). 

0).- Concepto doctrinal. 

Pocos son los autores que aborden el delito de extorsi6n 
el concepto que pera dicho il!cito nos de Ricardo C. N6ñez, -

es: extorsi6n corrún, el que con intimidaci6n o simulando au­

toridad p6blice o falsa orden de le misne, obligue e otro a -
entregar, enviar, depositar o poner a su disposici6n o la de 

un tercero, coses, dinero o documentos que produzcan efectos 
jur!dicos. (9). 

C).- Concepto jurisprudencia!. 

El concepto de extorsi6n dada su reciente inclusi6n en 

el C6digo Penal, este concepto no he sido analizado en juri,!! 

prudencia. ( 10) 

(8) C6digos Penales pare el Estado libre y soberano de el 
Estado de Hidalgo. 
Editorial Cajica, S.A. Pág. 83 

(9) r~Gñez C. Ricardo 
Derecho Penal Argentina 
Editorial Bibliográfica Argentina. 
Parte Especial V. Pág. 255 

(1o)Jurisprudencia y Tesis sobresalientes. 
1974-1975. Vol6men IV. Penal Ediciones Mayo. 
M(!x. 1985. P~g. 
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F).- Concepto que se propone y sus elementos. 

A nuestro juicio, el concepto que propone respecto del artículo 

390 del C6digo Penal, para el D. F., es el siguiente: 

Art!culo 390.- lll que obligue a otro bajo eM:naza f!sica o morul 

para hacer o dejar de hacer algo, obteniendo un beneficio a lu-­

cro, pera s! o pera otro y causanciJ un detrimento patrimonial, -

se le impondrá de 2 a 5 años de prisi6n y de 100 a 1000 d!as de 

multa, cuando el valor de lo extorsionado ses hasta de 500 veces 

aalario mlnimo, y de 4 a 12 años de prisi6n y multa hasta de 3 -

veces el valor de lo extorsionado, cuando exceda de 500 veces el 

salario mínimo. 

Al servidor pGblico que cometa el delito de extarsi6n la pene a 

que se refiere el párrafo anterior se aumentará en una mitad y -

se le impondrá ademáa, la destituci6n del empleo, cargo o comi-­

si6n pGblicos e inhabilitac16n de 1 a 5 años para desempeñar o-­

tro. 
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F).- Concepto que se propone y sus elementos. 

A nuestro juicio, el concepto que propone respecto del art!­

culo 390 del C6digo Penal, para el D. F., es el siguiente: 

Art!culo 390.- Al que sin derecho obligue, amenace o intin1.!, 
de de un mal presente o futuro a otro, hacer, tolerar o dejar de 

hacer algo, obteniendo un lucro indebido para s! o para otro, ca­

usando un perjuicio patrimonisl, o empleando los mismos medias, -

obligue a otra a suscribir, destribuir o entre~ar documentas cre­

diticias o exija la promesa de uan dación futura. Se le aplica -
r~n las penas previr,tas para el delito, de robo. 



II.- ANTECEDENTES LEGISLATIVOS EN EL. DISTRITO FEDERAL. 

Sln lug•r • !tu~•• •• extenea •l d•earrolla del derecho pmn•l •llX! 

cena, •l pne.nte tnibaj• Utine e"° abjat• el ciar a can•car d• ..-.are 

breve l• evmluc16n del delito de extor•16n en nueetra derecho penlll. 

Al 1nlclar el preeente e1tud1o raeulta necaear1• hacer referencia 

raapecto del der11Cho p111al. 

I.- Pracortea1ana. 

II.- Etapa de la Dam1nac14n ••ft11l'lala. 

III.- Etapa de H6xlco lndependlanta. 

I.- ETAPA PRECDRTESIANA. 

Ex1ate una laghlec16n penal mnde .. cmipr.,da tacla cl•H de de-

11 te. FHnan• C.atell11r1oa Tena, -11f18ata: •ttiy paca. data• 11rac1 ... 

aa U•a •bre al derecha p"'1al antartar a la llagada da lH canquiat.! 

dona, lncludebl .. .nte loa dhtlntea ralnoa y aaftar!H, p9b18dllrH de -

lo que ahani aa nuHtn patria, pHeyaron reglM.,tmc:1onea .. bre la 11.!. 

tarta p"'1al. Co_, nD extete unidad ftlll{tlC• entre l•e dlver ... nlicl .. e 

ellarla.,•a• Sino vmrlae, re91.1lta ni&e correcto •ludir 6nlc...nte el de­

recha de 3 de loe puebloa pr1nc1p•lee encontrtidos por loa eunpeaa 11111-

ce daepu'• del deecubr1.tento da All'r1c•• El May•, El T•neco y el Az­

tec•, aa le lla•• derecha precortealano • tedlt el que r1g16 ha•t• .,..._ 

tes de la llagada da Harn6n Cort6z, dea1gnlndllee aino t .. biln al de lo• 

daia6a grupaa. (11) 

(11) Ca•tellanos T.,• Ferntmda. 
L1n .. 1entas ai .. antslH de deracha p1mlll. 

Edltarlel Porraa, H6xlco. 1983. P6g. 40 



-A).- ANTECC:DENTC:S HISTOIUCOS. 

EXTORSION. 

El aprovechamiento di::: le autoridad pt'.iblica pera logrer 

un lucr~ indebido por v!a de extorsi6n, era considerada por 

el derecho romano como un delito contra le justicia pt'.iblica 

A la extorai6n propiamente dic!ia, pertenecía el delito re -

petundarun o de pecuniis repetundis, que cometian los magi~ 

tracios y otras personas investivas de autoridad pt'.iblica, 

cuando abusando de su autoridad, pero sin infundir un temor 

especial, lee exigen indebidamente dinero u otra cosa venal 

a las personas sometidas a su jurisdicci6n. Ls denominaci6n 

repentundaron provenía de que a los efectadoc se les conce­

día contra los magistrados la acci6n de pecuniis, repetun -

dis, vale decir: la acci6n para repetir el dinero extorsio­

nado. A partir de el siglo II despu~a de Jesucristo, y sin 

que por ello quedara proscrito el procedimiento repetunde -

run, la extorsi6n fu~ considerada como un delito independi­

ente, el delito de concussio, de intimidac16n, consiste en 

constreñir a alguien a dar o prestar algo, abus ando al 
efecto de el poder oficial que el opresor ten!a en sus ma-­

nos 

(9) Ob-cit P~g. 
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ANALIZAREKIS DE ESTOS GRJPOS AL PUEELO HAYA Y AL AZTECA. 

HAYAS. 

•>·- Deede el punta de viet• pen•l, el derecha ru• •Plic•de ee­

ver1111er1te en el derecha penal, no exietl• 1• •P•l•c1611, l• eentenci• 

er11 definitiv•, •l juez lmc:•l, el b•t•b, decid!• en rara. definitiv•, 

y loe tupilee, p•liciee, verdugee, ejecut•ben le eentenci•. 

AZTECAS. 

b).- Su derechm pmdl• coneidenree ca• el Ñ• pri•itiw par eu 

exceeivm eeveridad, l•• emncianee ermn cama le 111Uerte en l• hoguer11, 

el •hmrc•ienta, el •hog•iento, •pedreuienta, muert• par gal1H• de 

pmla, el dega11 .. 1ento, deeg•~r11•ienta de cuerpo ente• a deepule de 

1• muerte, etc. cereci•da de un• prapo rc16n .,tre l• pen• y el del.!. 

t•, ein llllbergo puede caneider11ra• coma un derecha canipleta cuy• r1-

n•lidelt rul 11191tener el arden 11C1ci•l en tadae eu• •epectae. 

En la que reepect• .i deli ta de extare16n na H cantnpl• l• r1 

gur11 jurldice en eetudia en eetae pullblae. 
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II.- ETAPA DE LA DOMINACION ESPAÑOLA. 

Durante el peri6do colonial es creada la legislaci6n de Indias 

con gran influencia española, con el fin de dotar de un nuevo orde­

namiento al pueblo conquistado, en eota época también se aplica el 

derecho de Castilla que rige can carécter supletoria, les recopila­
ciones españoles supletorias m§s frecuentes fueran las Siete Parti­

das y la Novísima Recopilaci6n y las Ordenanzas Reales de Bilbao, -

Lo Nuevo y La Nov!sime Copilaci6n. 

En cuanto a le etapa de le dominaci6n española, ésta siempre -

mantuvo las castas, a pesar de que el Emperador Carlos V hab-ie rna­

ni festado que se respetaran las costumbres y los leyes que tenían,­

siempre y cuando no se apusieran a la Ley, la moral v las buenas 

costumbres. 

Se advierte que aún en esta etapa, la figura jurídica en estu­

dio no se presenta en las legislaciones antes señaladas. 
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III.- MEXICO INDEPENDIENTE 

B),- Es en 1832, en el Cstado de Ver5cruz, se realiza el primer 

proyecto de la legisleci6n penal, culmlnendo en 1835 en el primer -­

C6diga Penal Local, es en 'ste c6diga que al respecto en el artículo 

425, del C6di'o del Estado de Verficniz, dice: "Si alguno de los 
funcionarios públicos o agentes del gobierno, supiere a sabiendas, -

ordenes cuperiores, comisi6n, mandamiento judicial u otra título que 

no tenga, para cometer alguna de la extorsiones o estafas que quedan 
expresadas y atrae cualquiera, llegue o no a cobrar lo que con este 

engana exija o pretenda exigir, sufrir~ por ~l, dos aAos de trabajos 

forzados con prohibición en todos los casos d~ volver a obtener em -

pleo ni cargo alguno público, sin perjuicio de las dem§s penas en que 
incurra, según las art!culoo pracedentes. 

Si para ello falsificara el reo algún documenta falso, sufrir§ 

las penas pecundarias que lo corresponden con arreglo a la secci6n, 

y las que merezca conforme al título, cuarto de ~eta parte. 

Este es el antecedente rn~s cercano que se conoce respecto de 
le figura jurídica de la extorsi6n, apreci§ndose que es un delito 

t!pico ce un funcionario pÚalico. 

A diferencia de los delitos que se tipican hoy en d{a por los 

funcionarios públicos donde la mayoría de las veces se tipifica 

cama un delito de abusa de autoridad. (12) 
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C).- C6digo Penal 1871. El 7 de diciembre de 1871, se pro­
mulga, entrando en vigencia el primero de abril de 1872, conoci­

do como "C6digo Martfoez de Castro", tomándose como modelo el -­
C6digo Penal Español de 1870, teniendo vigencia de 1872 a 1929. 

En el C6digo Penal de 1871, no encontremos tipificada la -­
figura juridica de la extorsi6n. 

D).- C6digo Penal de 1929. En el año de 1929 se expide con 

feche 30 de septiembre, durante el gobierno de el Licenciado 

8nilio Portes Gil, se cre6 el C6digo Penal pera el Distrito y -­

Territorios Federales. 

Conocido como "C6digo Almeraz", observamos que el legisla-­

dar nuevamente olvida tipificar el delito de extorsi6n el igual 

que en el C6digo de 1871. 

E).- C6digo Penal de 1931. El 17 de septiembre de 1931, 

entra en vigor el C6digo Penal para el Distrito y Territorios 

Federales en mat.eria de fuero com~n y para toda la RepOblica en 

materia federal, es hasta el 29 de dicie~bre de 1983, cuando se 
presenta la iniciativa de reforma al C6dign Penal para el Distrl, 

to Federal en materia de fuero comun y para toda la RepOblica en 

materia de fuero federal y por decreto del 30 de diciembre de --

1983, publicado en el Diario Oficial de fecha 13 de enero de 

1984, que entra en vigor en el capítulo tercero bis, titulo vi-­

gfisimo segunto de los delitor en contra de las personas en su -­

patrimonio. tJ. articulo 390 que dice: "Al que sin derecho ooll, 

gue a otro a hacer, tolerar o dejar de hacer algo, obteni~ndo un 
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lucro para ~! o para otro y causando un perjuicio patrimonial 

se le aplicar~n las penas previstas para el delito de robo. 
(3) 

Como dato complementario, en nuestro país, varios esta -

dos de Mhico han adoptado este ilfoi to, entre ellos son el -

estado de M~xico, Durango, Hidalgo, Veracruz, Guanajuato, Ja­

lisco, Tlaxcala, etc. 

(3) Ob-cit. P&g. 131. 



- 16 -

C A F I~T U L O II 

I.- UBICP.CION DEL DELITO DE EXTDRSION EN EL CODIGO PENAL VI­
GENTE PARA EL DISTRITO FECERAL. 

Fara lleg6r a entender la ubicaci6n para el delito de extor­

si6n en el Código Penal Vigente, empezamos por analizar el Delito 

y sus elementos. 

A).- CONCEPTO DE DELITO. 

La palabra Delito deriva del verbo latino del inquere que -

significa abandonar, apartarse de el buen camino 6 alejarse del -

sendero señalado por la Ley. 

El Delito en la Escuela Clásica e5 definido por Carrera "Es 

la infracci6n de la Ley de el Estado, prornulgads pera proteger la 

seguridad de los ciud3danos, resultante de un acto externo del 

hombre, positivo o negativo, moralmente inputable y pol{ticamente 

dañoso. (24) 

Carr1lra con su definici6n sobre el delito aporta los elemen­

tos escenciales universalmente aceptado hasta nuestros dias con -

relaci6n a la actividad humana del que delinque tales elementos -

son antijurisidad, legalidad y culpabilidad. 

(24) Ob-cit. P~g. 237. 
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Cerrara. Trata de regular la actividad penal del Estado 

analizado los ritmos y gerantias procesales mediante su "Pro­

grama". 

NOCIOrJ SOCIOLOGICA DEL DELITO: (La postura de la Escue­

la positiva pretendi6 demostrar que el Delito es un fen6meno 

o hecho natural, Rafael Gar6falo .:Urista de la Escuele positl 

va define al Delito c6mo "La violaci6n de loe sentimi entes s.!, 

truistas de probidad y piedad, en la medida indispensable pe­
ra le adaptac16n del individuo a la colectividad". (11) 

Posteriormente no pudiendo actuar sobre los delitos mis­

mos no obstante de ser ese la materia de su estudio y de la -
definici6n dijo haber observado los sentimientos afectados -­

por los delitos, las variantes en los delitos debían treduci.!:, 

se en variabilidad de los sentimientos afectados posteriorme!?, 

te procedi6 a firmar que el delito es la violaci6n de los 
sentimientos de piedad y providad poseídos por una poblaci6n 

en la medida media que es indispensable para la edaptaci6n -­

del individuo s le Sociedad. 

(11) Db-cit. Psg. 64 
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Cada delito en particular sa realiza necesariamenta en la 

naturaleza o en el escenario del mundo pero no ee r.oturalezn;­

la escencia dE lo delictuoso, la delictuoeidad misma, es un -­

concepto a oriori, une ~D~·l c~~ada por :a ~ente humana para -

agrupar o claoificar una categoría de gcti:>s, formando una uni­

verseliJad cuyo principio es abEurdo querer lue;o inducir de -

la naturaleza. La nocl6n sociol6gica del delito senala que es 

el Estado el que se ha dado facultad de juzgar y sancionar a -
sus ~ubditoc y atravfiz de imposici6n de diversas penas que le 

ha permitido hasta de disponer de sus vidas. 

NOCION JURIDICO FORMAL DEL DELITO: 

El Delito se caracteriza por su sansi6n penal sin una L~y 

que sansione una determinado conducta no es posible tiablar del 

delito, para Edmun to f~esger el Delito es una acci6n punible 

osea el conjunto de presupuestos de la pena. 

El articulo 70 de nuestro C6digo Penal lo define en su -­

p~rrafo primero como el acto u omici6n que sancionan las leyes 

penales. 

Concepciones sobre el estudio jurídico substancial del da­

li to son dos los sistemas principales para realizar el estudio 

jur!dico escencial del delito: 

a).- El Unitario o Totalizador. 

b).- El Atomizador o Análitico. 
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a).- El Delito no puede dividirse ni para su estudio por 

integrar un todo orgánico, ~ste es indisoluble. 

b).- Estudian al ilícito penal por sus elementos constu­
tivos para estar en condiciones de estender el todo. 

Precisa el conocimiento completo de sus partes Ga-­

rrara habla del ilícito penal como una disonancia -

arm6nica, por lo cual al estudiar el delito por sus 

factores constitutivos, no se desconoce su necesa-­
ria unidad. 

NDGION JURIDIGO SUSTANGiílL. 
Las nociones formales del delito no penetran en la verda­

dera naturaleza del mismo por no hacer referencia de su conte­
nido, Mezger elabora una definici6n jurídico sustancial cuando 

dice que el delito es la acci6n tipicamente antijur!dica v cul 

pable. 

Para Cuello Gal-6n es la acci6n humana y antijurídica, -­
tipica, culpable y punible. 

Jim~nez de As6s dice que el delito es el acto tipicamente 

antijurídico culpable, sometido a veces a condiciones objetivas 

de punibilidad, imputable a un hombre y sometido e una sanci6n 

penal. (17) 

(17) Db-cit. P~g. 206. 
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LA IMFUTASILIDAD: 

Es un presupuesto de la culpabilidad, o si se quiere, el 

delito, pero no un elemento del mismo. 

LA PUNií:l IL !DAD: 

Que viene siendo el merecimiento de une p€na, no adquie­
re el rango de elemento escencial del delito, porque la pene 

se merece en virtud de la naturaleze del cornportamiento. 

DIFERENCIA E~JTRE PUNICl ILIDAD V PENA: 

Aquella en ingrediente de la norma en raz6n de lo c3l'_r'ad 

de la conducta, la cual no por su naturaleza t{pice, antijur1-

d1ce y culpable, am~rita le imposici6n de la pena, Ja pena en 

cambio, es el castigo legalmente impuesto por el Estado al de­
licuente. 

EL ACTO O LA OMISlON; 

Se entiende como il!citos penales por chocar con la exl -

gencias impuestas por el Estado pare la creaci6n y la conserv..!1 

ción del orden social y por ejecutarse culpablemente osea con 

conocimiento y voluntad. 

Celestino Porte Petit, expres6 que le penalidad es el e­

lemento escencial del delito, en funci6n del erHculo s~ptimo 

del C6digo Pemll al definirlo como el acto o la omisi6n que -

sancionan las leyes penales, exigiendo explic!tamente la pena 
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legal actualmente le niega el rango de elemento escencial del 

Celito. 

Para Pav6n Vazconcelos si se acepta, de acuerdo con la -
teoriA de la Ley Penal que la nor~a se integrA mediante el -­

precepto y la sanci6n, la punibilidad es ~l elemento o condi­
ci6n escencial del delito: de otra manero insiste la norma -

sin sanci6n deja de ser coercitiva y se transforma en precep­
to declarativo sin eficEcia alguna. 

Desde un punto de vista puramente formal y de acuerdo 

con nuestro sistema positivo, generalmente una conducta es 

delictuosa cuando est~ sancionada pos las leyes penales: pero 
la definici6n proporcionada por nuestro C6digo no escapa a la 

cr!tice y por otra parte el prcpio ordenamiento establece de -

litas no punibles tratandose de las llamadas escusas absolut,E_ 

rias, en las cuales la calificaci6n delictuosa permanece y la 

pena no se aplica: por ende la punibilidad es una consecuen.­

cia mas o menos ordinaria del delito, pero no un elemento es­

cencial del mismo, 

Condiciones objetivas de punibilidad: 

Villalobos dice al respecto escencia es necesidad: es no 

poder faltar en uno solo de los individuos de la especie sin 

que este deje de pertenecer a ella. 

Los elementos escenciales de delito. 

Conducta, tipicidad, antijuricidad y culpabilidad, mas -
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este Últirr.a requiere de la imputabilidad como presupuesto nece­

sario, en un plano estrictamente 16gico observamos inicialmente 

si hay conducta luego a verificar su amoldamiento al tipo legal 

tipicidad: despu~s constar si dicha conducta tipica est§ o no 

protegida por une justificante y en ceso negativo llegar o le -

colclusi6n de que existe la antijudicidad en:eguida inve~tigar 

le presencie de la capacidad intelectual v volitiva dE la gente: 

imputabilidad y finalmente indagar si el autor de la conduc:a -

típica y antijur1dica, que es irr.putsble obr6 con culpabilidad, 

Entre los factores integrantes del delito no existe prio­

ridad temporal, pero sl una indiscutible ~relaci6n 16gica. 

El delito en e! ~erecho ~ositivo mexicano. 

El art1culo s~ptirna del C~digo Fs~cl ~" 1331 pare el Dis­

trito Federal en m3teria co~Gn v para toda la rsr~blica en ma­

teria federal, estaJlece En su primer pórrefo: Delito es el -

acto u omisión qtte minsiona las leyes penales, ª"tar sansiana­

do un acto con una ~ena na conviene a todo lo definido: hav -­

deli ta~ que gozan de una ~xcusa absolutoria v no por ella pie.!. 

de su car6cter de delictuosos, no conviene solo a lo definido 

ya que abundan las infracciones edministrativas, disciplino -­

rlas o que se revisten el carácter de meras faltas las cuales 

se hayan sensionadas por la Ley por una pena, sin se:- delito -

y nos señala elementos de lo definido ya que estar sansionada 

con una pene es un dato externo usual en nuestros tiempos para 

la represi6n y por el cual se podrá identificar el delito con 

más aproximaci6n. Por !o demás, decir que es el acto u omisi6n 

que sansione las leyes penales, sugiere de inmedisto la cu_es-
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ti6n de sabe1' porque los sensionan o cual eE" le naturaleza de ese 

ucto pera merecer los castigas o las sensiones penales. 

Elementos del delito. 

Casi todos los autores est~n de acuerdo que los elementos -

del delito son : 

a).- Conducta. 

b).- Tipicidad. 

c).- Antijuricidad 

d).- Culpabilidad. 

e).-Punibilidad. 

Aspectos negativos, caben recalcar que elemento no se entien­

de como una secci6n del delito, par el contraria es un todo el de­

lito. 

La moderna doctrina jur1dica penal considera que e cada eleme.!! 

to positiva corresponde un negativa, as! se establecen las siguie,!l 

tes: 

a).- Ausencia de conducta. 

b).- Atipicidad. 

c).- Causes de justificaci6n. 

d).- Inculp~bilidad. 

c),- Excusas absolutorias. 
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B).- DEFINICIOí'J LEGAL DE EL DELITO DE E:XTORSION. 

La definici6n le~al que nos d6 el C6digo Penal para el Distrito 

Federal en materia de fuero cor.ún y pera toda la República en mate -

ria de fuero Federal, en su artículo 390 que a la letra dice al que 

sin derecho oblinue a otro a hacer, tolerar o dejar de hacer algo, -

obteniendo un lucro pera s! o para otro causando un perjuicio patri­

monial, se le aplicarán las penas previstas para el delito de robo.-

Esta es y ha sido le definici6n legal que se ha dado desde 1983. 

C).- ELEMENTOS DEL TIPO. 

Para abordar al presente capítulo es necesario conocer los ele­

mentos del delito éstas son las partes en que se rompe la unidad del 

delito, pues éste permanece siempre Único. 

La gran mayor!a de autores opinan y están de acuerdo que los -

elementos del delito son: 
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a).- Conducta 

b).- Tipicidad. 

c) .- Antijurici dad. 

d).- Culpabilidad. 

e).- Punibilided. 

Es necesario resaltar que elemento no se entiende como une 
secci6n del delito, por el contrario, es un todo el delito. 

Nuestros c6digas establecen la definici6n de delito sin 

atribuirle otra car6cter de transgresi6n de sus normas. Sin 

dar a conocer de manera clara cuales san sus elementos, as{ po­

demos mencionar: 

El didiga de 1931 en su artfoula 70 a la letra dice: "de-

11 ta ea un acta u amiai6n que sancionan las leyes penales". La 

moderna doctrina jus{dica penal, considera que a cada elemento 

positiva, corresponde un negativo y as{ establece las siquien-­

tes: 

a).- Ausencia de conducta. 

b).- Atipicidad y ausencia de tipa. 

c).- Causes de justificaci6n. 

d).- Inculpabilidad 

1""-·-··--- .... h ... n111-f-n1"1 gq_ 
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O)·- CLASIFICACION DEL DELITO. 

De acuerdo a la clasificaci6n del delito el delito de extor­

si6n, se ubica en nuestro actual C6digo Fenal en el titulo vig§ -

sima segundo que lleva por rubro "delitos en contra de las perso­
nas en su patrimonio". Espec!ficamente en el Cap!tulo III Bis -­

articulo 390, contempla ls figurs jur{dica de el delito de extor­

si6n. 

Se advierte que el título antes señalado se encuentra aten -
diendo al bien juridico prote9ido que es el patrimonio de las pe.!: 

sanas. 

t.ntendi§ndose por patrimonio en derec!10 privado, la univerc.s. 

lldad de derechos y obligaciones de !ndule econ6mico y estimac16n 
pecunaria, ;ir;J'tenecientes a una persona. El concepto se forma 

con elementos activo y pa::::i vo, y se denomina patrimonio neto lo -

que recta del activo cuando se ha deducido el padvo. 

El delito en estudio es Lln ilicito patrimonial no s6lo por -

contemplarlo el C6digo Fenal sino porque se desprende del articu­

lo 390, del mismo ordenamiento, en el cual se refieren a que el -

sujeto activo del ilicito, obtendr§ el realizar su conducta una 

ganancia o provecho injusto producto del detrimanto del patrimonio 

del pasivo. Confirm~ndose que el delito en estudio es un iHcito 

eminente de car§cter patrimonial, mediante el cual el sujeto ac -

tivo obliga a otro a hacer tolerar, o dejar de hacer algo al su -
jeto pasivo, obteni§ndo para s1 o para otro un lucro, causando un 

perjuicio patrimonial. 
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Se advierte que el t!tulo antes señalado se encuentra aten­

diendo al bien jur!dico protegido que es el patrimonio de las -

personas. 

Entendi~ndose por patrimonio en derecho privado, la univer­

salidad de derechos y obligaciones de !ncole econ6micos y esti­

maci6n pecularia, pertenecientes a une ::iersona. O. concepto se 

forma con elementos activo y pasivo, y se denomine patrimonio -

neto lo que resta del activo cuenda se ha deducido el pasivo. 

El delito en estudio es un il!cito patrimonial, no s6lo -­

ea! contemplarlo el C6digo Penal, sino porque se desprende del 

art!culo 390 1 del mismo ordenamiento en el cual se refiere que 
el sujeto activo del 1l{cito, obtendr~ al realizar su conducta 

una ganancia o provecho injusto, producto del detrimento del 

patrimonio del pasivo. Confirmándose que el delito en estudio 
es un ilfoito eminentemente del carácter patrimonial, mediante 
el cual el ¡¡ujeto activo obliga a otro a hacer, tolerar o dejar 

de hacer algo al sujeto pasivo, obetiéndo para s! o para otro -
un lucro, causando un perjuicio patrimonial. 
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Cl'.PITULO TERCERO. 

1.- LA CONDUCTA EN EL DELITO DE EXTDRSION. 

A).- Concepto: 

Fernando Cestellanos Tena, la define "~s el comportamiento 
humano voluntario, positivo o negativo, encaminado a un prop6 -

si to". (11) 

De el anterior concepto se deduce que las formas como se -­

manifiesta la conducta es teda actividad humana, active o pasi­

va, siendo activa el actuar o acción por medio de movimientos -
corporales voluntarios y pasivo, entendiendo ccr.;c el dejar de -

obrar cuando est~ oblig;:;~c emisión simple e comisión por 01Hisi6n. 

La clasificación del delito de extorsión en orden a la con­

ducta, de acuerde con el articule 390 del Código Penal vigente 
en el Distrito federal que a la letra dice "al que sin derecho 

obligue a otro a hacer tolerar e dejar de hacer alg~ cbteni~ndc 

un lucro par::i sl o pare otro y causaridc un pcrjui.r.1c pat:·irr.o -

nial ••• " 

(11) Ob-cit. P5~. 149. 
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En el canct:pi.o antes señalado ce observa el comportamiento 
del hombrl:' 1 el cual implica una acti11idad por ¡.mrte de la gente, 

un hecer, una actividad voluntaria, ror la ~Je ou conducta se -
ha expresado en plano materi;:ü, en forr..a de acci6n, excluyéndo­
se el hecho ctmo forma de co,,~ucta. 

8).- ASPECTO POSITIVO. 

El elemento objetivo de le conducta, es siempre una activi­
dad o inactividad, algunos tratadistas consideran que es difere.!1 
te conducta y hecho, ya que la conducta agota el elemento obje -
tivo de el delito, a diferencia de el hecho, está constitu!do -­
por la propia conducta. 

Hay que resal ter que tiene que ser un comportamiento exte -
rior, ya que sea positivo o negativo. 

La conducta como elemento objetivo del delito, está integr,a 
do: 

a).- Un nacer o un no hacP.r. 

b).- un renultedo, 

c).- un nexo causal 

a).- Consiste en el comportamiento del hambre, ye sea por -
s! mismo o en relaci6n a un fin dete•minado, manifest6ndose en 
Forma positiva o negativa (movimien1;os corporales o abstenc16n u 
omisi6n de movimientos corporales). 
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b) .- El resul teda es el cambio que pr~~errta pare el 1·1aectro 
Celestino. Porte Fetit 1 lo define como "resulta do lo constituye 

la modificaci6n de el mundo externo traducida por la acci6n posi 
tiva del agen"e". 

:n conclusi6n 81 resultado en el delito que nos ocupa se 

encuentro cuando en su ertículo 390 del C6digo Penal, señala" ••• 

otiteniendo un luc::o y causando un pErjuicio patrimonial. •• ", 

Le consecuencia 16gica y natural que produce la conducta 

desarrolle da por el s:ijeto activo, se traduce en el cambio en el 
mundo exterior o juridico. 

c).- Nexo casual. 

El ilustre profesor Celestino Porte Petit, Candaudap, seña­

la: "El nexo causal existe cuando suprimitmdo la conducta, no -

se produce el resul todo, o sea, si se le suprime y no obstante 

se produce el resultado, quiere decir, que na hay relaci6n de -­

casualidad", (13) 

El nexo casual es "la relaci6n de casualidad es el Nexo - -
existente entre un elemento de el hEc~o (conducta) y una con se -

cuencia de la misma: el reoultado". 

S6lo tenemos el nexo causal en los delitos de mera acci6n -­

que tengan un resultodo material, ya que lo que media entre la -

conducta y ese resultado material ser§ el nexo de casu~lidad: 

(13) Celestino Porte Fetit Cendaudep. 
Apuntemi~ntos de la parte general de 
Derecho Penal. Editorial Por~a. 
M~xico 1900. V Edici6n. P~9. 335 
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Cuando se obtenga un resulta do juridico, no vamos a tener 
presente el nexo de casualidad, el nexo casual en el delito de 

extorsi6n se encuentra en "el hecho de obligar sin derecho e -

otro a hacer tolerar o dejar de hacer algo y obtener con ello 

un lucro "por parte del activo, &sta seria la relaci6n". 

LA RELACION C<ISTENTE ENTRE LA CONDUCTA V EL HESUL rnoo. 

El nexo casual consiste en deteríl1inar si el hacer o no -­
hacer realizados por el sujeto, son la causa suficiente, inme­

diata y directa del resultado que se produce. 

La conducta por su forma es: 

a).- Acci6n. 

b).- Omisi6n. 

c).- Cornisi6n por omisi6n. 

a).- Consiste en la actividad positiva expresada en un -­

hacer una actividad, un movimiento corporal voluntario con Vi,!l. 

laci6n de una norma prohibitiva. 

La acci6n la encontra~os en el precepto legal a eetudio,­

cuando en el art!cul~ 390 del C6digo Penal, dice: "Al que sin 

derecho obliga e otrn a hacer tolerar o dejar de hacer algo, -

obtcni~ndo un lucro para si o ¡:¡ara otro y causando un perjut -

cio patrimonial"••• 

Francisco Pavon Vasconcelo:::. Al respecto nos sef"nla, ".'\l 

i'lfrigir un menda~".! rle ne.es::-, ;:,corre'l lr:: 11tolc:c.~6n de una nor­

ma prohibitiva o mandsto del ab-':ne~'.i,:, ¡:;~·odticie1i:Jo ..::1 ::esult,!! 

do, tanto tfpico o jud.cEco cor.io material". (14) 
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b) .- Orr,i:;ión. 

P2ra Fn;ncisco Pavon Vasconceloc, "es una forui!.i de conducta 

negativa o inecci6n consistente ~n el no hacer e~ le inactividad 

·•::luntaria frente el deber de cbrar, consignado en la norma pe -
ne!". (14) 

En el delito e estudio no Encontramos a la omisi6n, toda 

vez que estamos en presencia de un delito de 8era conducta de 
acción. 

c).- Comisión por omisión. 

Para Fernando Castellanos Tena 11 5on aquellas e los que el -
agente decide na actuar y por esa inacción se produce el result_!! 

do material". (11) 

En resumen, estemas en presencia de un delito de comisión -

por omisión cuando el agente llega a producir un resultado mate­
rial t!pico a trav~s de uno actividad o un no hacer voluntario,­

teniendo el deber de obrar. 

Por lo q1.1e :ie refiere el delito, objet. ""º t..:e nuestro es tu -
dio, le comisión por omisión no podr1e darse, dado que estamos -

en presencia de un delito de mera acción o gctividad corporal. 

(14) Cb-cit. P~g. 200. 

(11) Db-cit. P;1ig. 135. 
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Por el número de actos se claoifican en: 

a).- Unisubsistentes. 

b).- Plurisubsistentes. 

No hay uniformidad da criterio respecto de los delitos 
unisubsistente y plurisubsestcntes (un acto o varios actos). 

Le extorsi6n es poaible que revista una a varios actos, 

Pera Francisca Pavan Vesconcelas, las define "Unisub,­

sistentes, le acci6n se agota en un solo acta, es decir que 

si la acci6n se agota mediante un s6lo mavlmienta corporal, 

el delito es unisubsistente•. 

Plurisuboistente "La acci6n requierP. para su agotami­
ento de varias actos, ea decir, que si la ecci6n permite su 

fraccionamiento en varios actos, el delito ser6 plurisubsi~ 

tente ... " (14). 

El delito de extorsi6n puede tener y revestir de un -­

acto a de varios actos. 

Far su dureci6n los delitos se clasifican en: 

a).- Instant~neos. 

b),- Instant6neas con efectos permanentes. 

c).- Permanentes. 

(14) Db-cit. P6g. 239, 
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a).- Para Fernando Castellanos Tena, los define como: 

"La acc16n que lo consuma se perfecciona en un solo momento". 
( 11) 

El C6digo Penal en vigor, en su artículo s~ptimo frac 

ci6n I, seAelo: "Instantáneos, cuando la consumaci6n se ago­

ta en el mismo momento en que se flan realizado todos sus ele­

mentos constitutivos. (3) 

En resumen, estamos frente a un delito instantáneo cuan­
do la consumaci6n se agota en el mismo momento en que se han 

concretado todos lo::; elementos constitutivos del ilícito, 
cuando la conducto se ha agotado, presentándose el resultado. 

El delito de extorsi6n puede ser instantáneo, yo que el 
ilícito se consuma con la ac~i6n "Obligar a hacer, tolerar o 

dejar de hacer algo". 

b).- Instantáneo con efectos permanentes. 

Para Francisco Pavon Vasconceloc nos dice: "Los delltos 

instantáneos con efectos permanentes, son aquellos en los CU.!!, 

les permanecen las conductas nocivas". (14) 

(11) Ob-cit. Pág. 138. 

( 3) Ob-cit. Fég. 9 
(14) Ob-cit. Pág. 241, 242. 
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El Código Penal para el Distrito Federal en su articula 

c6ptl~o fracci6n IJ a le letra dice: "Permanente o contin6o 

cuando la consur:iacifn :'2 prolon;;;a en el tiempo, (3) 

a delito insteiltáneo con erecto:; per:.1¡¡nentes cuundo la 

consumaci6n se ~rolonga durante un tiempo, cuando se reali­
za la conducta y RE ~rescnta el resultado, ol cual perdura 

un tiempo permanente o continua~o. 

e).- Permanentes. 

¿1 Código Penal en su articulo séptimo fracción II, se­

Rala como delitoo "permanentes o cGntinuados", cuando con -

unidad ~o prop6sito delictlvo y pluralidad de conductas ae 

viola el mismo precepto legal. 

~. el il{cito de extors~6n nos encontramos ante un ilJ. 

cito instant~neo, ya que el activo una vez que obliga al -­
pasivo "hacer, tolerar o dejar de hacer algo obti1Cn;; un lu­

cro"... As{ mismo, dicho ilícito puede presentarse como -
delito permanente, cuando la conducta de el activo se pro -

longa en el tiempo con el rüsmo prop6si to en su reoul tado. 

(3) Db-cit, P~g. 9, 
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C).- Sujetos de la conducts: 

Los sujetos de la conducta son: 

a).- El sujeto activo. 

b).- El sujeto pasivo. 

c).- Ofendido. 

O).- Sujeto activo de la conducta. 

La definici6n que nos da Antonio P. ~:areno "solamente El 

hombre puede ser sujeto activo del delito. S6lo lil tiene la 

cualidad de inteligencia y voluntad que lo hace susceptible -

da ser culpable de sus actos". (15) 

En resumen, el sujeto activo en el delito, lo integra 

aquella persona rtsica que realizü la conducta descrita en el 

tipo penal. 

El Eujeto activo en el delito de extorsi6n lo puede ser, 
cualquier persona como lo señala el artículo 390 del C6digo -

Penal al referirse "··· al que sin derecho •••" no dellmit,!! 
do a determinado sujeto sino englobando a cualquier persona. 

(15} P. l·:Oreno r.ntonio. 
"Derecho Penal 11 

Editorial Porrua. Mlixico, 197G. Pág. 35. 
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E).- Sujeto pasivo da la conducta. 

Sag6n Antonio P. Moreno ••• "El sujeto pasivo, es al más 

amplio sentido de la palabra, es la sociedad, ¡:;arque toda Vi.E, 

laci6n afecta e las condiciones necesarias para su exlstencia. 

El sujeto pasivo, directamente es aqu~l cuyo derecho se 

viola. (15). 

lQu~ debe da entenderse por sujeto pasivo? 

Es al titular da el bien jurfdico protegido por la Ley. 

Es cuando al delito de axtorsi6n, el sujeto pasivo puede 

serlo cualquier persone cuando se refiere "··· a otro ••• " no 
determinándose la calidad alguna para integrar al sujeto pas.!_ 

vo. 

a).- El ofendido. 

Para Fernando Castellanos Tena, "el ofendido es la pers.2, 
na que reciente el daño causado por la infracci6n penal". (11) 

El ofe:1dido es aquel individuo que reciente la conducta 

delictiva, existe similtud entre el ofendido y el sujeto de -
la conducta, pero en ambos sujetos puede serf~elitos 1~3 mis-

(~1) Dt-cit. P~g. 151. 

(15) P. Moreno Antonio. "Derecho Penal". 
Editorial Porr6a. Méx. 197G. F5g. 35. 
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rr.¡¡s per:::onas, pero a vecen se t::-ata de ¡::el'scnas ~iferen tes. 

l.Jn ejemp"..'1 r~e 3'.Jjeto y ofencJidD Se representn en el delito 

de estupro. 

a).- Donde el 3<.:j2ta pmi va y ofendido ez la menor de edad. 

b).- El sujeto en el robo, e;: aquell<i pal'sona cue :-.a sufri­

rlo un de:t!Irnentt' en su patrimonio. :Ji el ~1omit.::.dio <:l 

sujeto pa~:.vc lo reµrecenta el acciso y el ofen~!do es 

r.o;::csentado por l'.J: .::..:..C:<:JS'. 

é:n cuanto al delito de axtorsi6n, el sujeto pasivo puede -­

serlo cualquier persona, al referirse a otro no se delimita cal,! 

dad alguna para integrar al sujeto pes!vo en el il!cito a estu -

dio. 

F).- C'bjeto pasivo de la concucta: 

Dlga Islas GonzGlez Mariscal "señala, que el objeto mate 

rial es el ente corp6reo hacia el cual se dirig~ la actividad 

descrita en el tipo". (16) 

El objeto material es por lo tanlo, el derecho o le cose -­

dañada sobre la cual recae le conducta del sujeto activo, el ob­

jeto material en el delito a estudio es el patrimonio del sujeto 

pasivo. 

( 16) Isla:i de González r;ariscal Dl~a. 
Análisis 16gico de los delito: en contra de le vida. 
Editorial Trillan, :~'xico 198~. P,g. 28. 
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G).- Análisis de lo conducta en el Delito. 

A).- La conducta de el delito de extorsi6n. 

De acuerdo al artfc~lo 390, del C6digo Penal para el Dis­

trito federal, en materia de fuero común v para toda la Repi'.i -

blice en el fuero Federal que e la letra dice: "Al que sin -­

derecho obligue a otro a hacer, toler:;ir o dejar de hacer algo, 
obteni~ncio un lucro para s! o para otro y causando un perjui -

cio patrimonial". 

Es evidente que el elemento objetivo en la conducta en -­
este delito en una conducta y nunca un hecho, lR prohibici6n -

tipica no µrecis~ la producción en extricton sentidos de un -­
resultado material¡ el respeto indica ~l amplio comportamiento 

de el hombre: obliga ••• en ~sta figura no existe casualidad -­

por otra parte, es indlscutible que es un ilícito penal de los 
materiales dada su descripción del tipo toda vez de que exige, 

un resultado material al contrario de loz formales. 

H).- ;.usencia de la conducta. 

Para Fernando Castellanos Tena, al respecto considera: 

"Si la conducta eütá ausente, evidentemente no habré delito a 

pesar do las oparencias, es, pues, la ausencia de conducto uno 
de los aspecto¡¡ negativos, o mejor dicho, impeditivos de la -­

formación de la figura delictiva por ser lo actuación humana,-
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positiva o negativa, la bese indispenseble de el delito cama toda 

problema jur1dica". (11) 

Es lmpartente comr,ntar que el aspecto negativa d~ la conduc­

ta en la fracci6n I del artfoulo 15 del C6digo Penal, donde mani­

fieste coma excluyente la responsabilidad, el incurrir el agente, 

en actividad o inactividad involuntarias. 

Puede caber en dicha f racci6n la Bis ~alar o fuerza mayor 

para muchos tratadistas, conaideran como una verdadera ausencia -
de conducta el sueiio, el hipnotismo y el sonarnbulirir.m, mi2nt:-as -

que pera otros consideran teles fen6menos como causas de inímput.!! 
bilidad. Tengan una u otra naturaleza dichos estados 2n!micos, -

existe la posibilidad d8 que operen en el dRlito a entudio, tuda­

vez que habr!a una ausencia de conducta. 

(11) Cb-cit. F~~. 162. 
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C.~.PITULO CUARTO 

E'~ TIPO PENAL 

A).- Definici6n. 

Jiménez de Az6a dice que: "hey una serie de circunstancias 
que daRan la conviv~ncia social y por lo tanto se sancionan. 

t:l C6digo o las leyes lo definen, ln concretan paro poder­

lo castigar. Esa d2scripci6n legal es lo que constituye la ti­
picidad. (17) 

Celestino Forte Petit, nos dice que: "El concento que se -

dé al tipo, debe ser en el sentido de que es una conducta o ne­

cho descritos por la norma o en ocasiones esa mera descripci6n 
objetiva, conteniendo adem~s, seg~n el caso, elementos normati­

vos o subjetivos o ambos. (13) 

Esto oignifica oue no cualquier ecci6n es delito, sino so­

lo la que describe por parte de el estado de una conducta en -­

preceptos penales estableciúcs. 

(17) Jiménez de Az6a Luis. 
Le Ley y el delito 
Editorial Sudem~rico, Buenos Aires, 1962. P~g. 235. 

(13) Ob-clt. P~g. 423 y 424. 
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L0 diferencia entre tipo y delito e3tribe en que el tipo 

es le descripci6n legel de un delito que se hace pQr parte de 

el Estado, mientras que el delito es el acto tipicsmente an -

tijur!dico, culpable e imputado v punible, por lo anterior se 
deduce que no puede existir delito sin tipo. 

En resLiir.en el t~po es la creacilin legislativa, es la de~ 
cripcilin del estat.!o t;¡:¡ce de una conducta en los ¡;receptos pe­

nal2s, y que =ontiene la cond~cta referencia de t~empo, lugar 

medios empleados, caracter{sticas del sujeto activo y ~el su­
jeto p¡¡5f va. 

La tipicidad es 12 adccuaci6n de una condusta al caLJO 
concreto con la descripci6n legal, formulada En 3bstracto. 

B).- Clasificcc~6n de !os tipos penales. 

Hay infin~de·' ::'.e cla~'.fir;iciones en tn"".10 al t:po y d=s­

de dife~entes pun~oa de vista, acn trctados; ls clasi~icacllin 

i::rLs ·.l'J~:~G~ID~ e.: l.:.1. ~::l Profr. Fernando Ld~tellc::i0s Tena, - -

quien le ~lEs~fico de lD siguiente manerp: 

Por 3~ ~:t.pa~ic!6n. 

:·:ormeles Se i:~lt3n a hacer uno des -­

cripci6n objetiva. (horalc~~io) 

~Llc~ós de factores nbjet:vo~, 

~normal2~ conti¿nen ~lem2nto~ ~~~~utivoc 

o nor;c,iJti vos. (estupro). 
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Fundamental ea 

o b5sicos. 

Ec¡¡eciales 

Coro1plementados 

Aut6nomos e 

independientes 

Subordinados 

Caaulsticos 

Amplios 

Constituyen le escencia o Funda­
mento de otros tipos. (hodcicEo) 

Se forman agregando otros rcqui­
si tos al tipo fundamental, ol 
cual subsum~n. (parricidio). 

Se constituyen al laJo de un ti­
po b¡sico y una circunstancia o 
peculiaridad d:otinta. (homici -
dio rrnlificedo). 

Tienen vida por s! (roba simple). 

Depende de otro tipo (homicidio -
en riña). 

Preven varias htp6tezis¡ a veces­
el tipo se integra con una de e­
llas (alternativos). Vgr. Adulte­
rio, otras con la conjuncl6n de -

todos (acomulativas). Ej. Vagancia 
y mal vivencia. 

Describen una hip6teses 6nica (ro­

bo), que puede ejecutarse. 



Por el daño 

que causan. 
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De daño o 

de lesi6n 

De peligro 

Por cualquier medio comislvo. 

Protegen con:r~ la di3~inucl6n 

o destrucci6n del bien :homi -

cidio, fraude. 

Tutelen los bienes contra las 

posibilidades de ser dañado 

(omisi6n de auxilio). (11). 

En base al estudio del delito de extorsi6n encontramos 

que el delito se encuentra clasificado dentro de los tipos a­

normales, ya que se integra con elementos objetivos y subjeti~ 

vos. 

Esto es en cuanto a que sus elementos no son captados por 

la impresi6n (sensorial unicemente), sino es neceserio una va­

loraci6n de tipo cultural, ye que del articulo 390 de el G6di­

go Fenal refiere elementos objetivos (obligar), subjetivos 
(obtener un lucro) y normativos (sin derecho obligue a otro). 

(11) Db-cit. P6g. 171, 172. 
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Fundamente.les o b'sicos, cuando aquellos tipos tienen vida 

propia y además sirven de base para la existencia de otra deli~ 

ti va. 

Aut6nomas o independientes, son aquellos que tienen vida -

propia, por que no dependen de otro ni dan origen a otra figura 

delictiva, el delito de extorsi6n se encuentro dentro de esta -

clasi ficaci6n. 

5ubordinados, son aquellos que se integran con el fundame.!l 

tal o básica mfis otro elemento, y que tiene seRalado uno sanci6n 

menor del funde~ental o básico. 

En el caso a ~studio estamos en presencia de un celito de -

formulaci6n causistica, ya que como se desprende del art!culo 330 

del C6digo Penal, se pueden prever varias Hip6tesis como son: 

el de obligar al oasivo ••• "a hacer, tolerar o dejar de hacer al­

go", integrándose el tipo con cualquiera de las hip6tosis. 

De acuerdo a su forrr.ulacl6n, los tipos casu!sticos se clasi­

fican en acumulativamente for~ados y alternativamente formadas. 

[n cuando a la for;nn de persecusi6n los delitos se clasif:-

can en: 

o).- De oficio. 

b).- De querella. 
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Son de oficia aquellos delitos que para su investigaci6n v 
per5ecuci5r. bRsta el simple conocimiento de la autoridad o la -

denuncia pars que se inicie el procedimlrnfo y concluya con la 

sentencie. 

Loo delito~ de GUerelle son aquclloc que se requiere el 

consentimiento del ofendido para iniciarse la persecusión y el 

procedimiento p~2de suspenderse en virtud del perd6n otorgado -

por la vícti"'ª· 

[l delito de: extorsión en c:..;anto a su forme Lie persecusión 

es de los delitos de oFicia, ya que para su ~nvastigación y P8.!. 

~e cuci6n, beata el simple conocimiento de la autoridad o la -­

denuncia para !nielar el procedimiento y llevarlo hasta la sen­

tencia. 

En cuanto a su CQ;r.petcncia, se clesi Ficen r.m: 

a).- Federales, 

b).- r.ow.unes o locales. 

Los delitos federales cuando el tltular cuyo bien jurldi­

co se lesiona, p~rtenece a la Federación. 

Los deJiton de o~den cow.~n, cuando el bien jurídico afec­

tado, corre3ponde a cualquier ciudadano y se viola le norma -­

estatal o local, en el artículo 390 del C6digo Penal, el deli­

to de extorsión nos encontrarnos ante un ilÍCl to com~n o local, 
ya que los bienes jurídicos pueden ser de cualquier ciudadano. 
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C).- La tipicidad en el delito de extorsi6n. 

Se encuent~e t!p!ricado en el ert!culo 390 del C6digo Penal, 

que a la letra dice: "41 qu2 sin d2r2cl10 obligue a otro a hacer, 

tolerar o dejar de hacer alga, obteniendo un lucro pera si o pare 

otra y causando un perjuicio patri~oni~l, se le apllcer&n los pe­

nes prevlstas pare el d2lito de robo. 

Cl tipo, ss le creaci6n lagisleciva, la úescripci6n que el -

estado hace de una conducta en los precep~os peneles. 

La tlpicidac, por otra porte 8S la adecuaci6n de una conduc­

ta concn!ta con la descripcllin lesel que "" !'amula en cibstracto. 

C8lest1no Porte Petl.t, "la tipicidFJd cons'.5tL:'á en l!J udccu.!i 

ci6n o conforrr.id<'J a ·o <Jre:;cri ta por el tipr:i. ( 13) 

D).- Pspecta po~itivo de la tipicid~~. 

La t~p:cid..;rl cor;;.:i heo,oc mencionado, e:: la ec!ecuac.i.6n de una -

conducta concreta con la deccripcl6n lcc~l formulada ~n abstracto, 

~sta solo es factible cuando oper~ ese caincidencle, tal come la -

establece el articulo 14 de la Constituci6n Pollt!ca de las Ecta -
dos Unido3 :-~ex!canos, qLe a la letra dice: "a ninquna ley se l~ -

dsrá efEecto ret¡-oact.i vo en perj11.!.cio rie persona alguna. 

(13) Db-cit. Pág. 471. 
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Nadie podré sor privado de la vida, de la libertad o de sus 

propiedades, posesiones o derechos, sino radiante juicio 8eguido 
ante las autoridades del tribunal, previamente establecidos, en 

el que ::;e cumpJ.an la::; formalidades escencieles óel procedimiento 

'! conforme a las leye::; expedidas con anterioridad al heclm. 

En los juicios del orden criminal quedo prohibida imponer,­

por simple analog1e y a~n por mayor1e de raz6n, pone alguna que 

no est~ decretada por una ley exactamente aplicable al delito de 

que se trata ••• " (1G) 

E).- La atipicidad en el delito de extorsi6n. 

a).- Concepto. 

para Francisco Pav6n Vasconcelos, la atipicidad es "el 

comportamiento humano concreto, provisto legalmente en forma 

abstracta, no encuentra perfecta adecuaci6n en el precepto por 
estar ausente alguno o algunas de los requisitos constitutivos". 

(14). 

(18) Constituci6n Polftica d~ los Estados l~idos Mexicanos. 
comentada. 
Universidad Aut6noma de r-:~xico. 
Instituto de Investigaciones Jur1dicas. 
M~xico 1985. P~g. 36 y 37. 

(14) Ob-cit. P~g. 58 Tomo II. 



- 49 -

Fernando Castellancs Tena, la define como " ••• la atipici­

dad es la ausencia d2 la ad2cuaci6n de la conducta al tipo si -

la conducta no es t!pico, jamás podrá s8r dElictuosa ••• " (1·1) 

En resumen, la etipicidad, es la falta de los elementos -­

exigidos por el i;ipo penal, la otipicidad en el delito de exto.! 

si6n se d§ cuando falta a!guno de los el~raentos exiGidos en el 

articulo 390, del C6digo Penal. 

a).- Falta de la calidad exigida por el tipo en el sujeto 

E1Ctivo. 

b).- FaltEI de le calidad exigida por el tipo en el sujeto 

pasivo. 

c).- Cuando hay ausencia de objeto o bi&n jur{rlico prote­

gido. 

d) .- Cu;:mco :-;o:·' onda 1 :-a c;Mnduct8, ect~ :J:.Jsent<i l:: ''cfe -

renci~ te~Gornl o ecpacinl exigida por 0 1 tipo. 

(11) Ob-cit. P~b· 17~. 
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CAPITULO QUINTO 

A).- LR ANTIJURICIDAD. 

P2ra :cmundo Meger, ex¡:;lica: "La acc.i.5n s6lo eo punl!Jlo d. 

es antij~~fdica, con ello n~ ~~tab~sce en j1.Jicio respe~to a la 

~cci6n, en el ~-e se afirrac l;; contra~icci6n de la misma con 
l;;o: norma'J ~~d derecho. (13). 

Se~~n C~ello C2l6n, la antijuridicidad presupon~ un juicio 

una estimaci6n de la suposicl6n exirtcnto entre el hecho reali­
zado y une norma jurídico-penal. Tal juicio es de cor5cter ob­

jetivo, por solo recaer sobre la acc16n ejecutada. (11) 

?ara Battaglini, Cuello Cal6n, Jim~nez de Az{ic;, i',aggiore 

y M~zges, entre otros, estiman que la "antijuridicidad" es d~ -

naturaleza objetiva. 

La antijuridicidad, es objetivo y existe cuando una conduc­

ta o un hecho violan una norma penal simple y llanamente, sin -­

requerirse el elemento subjetivo de la culpabilidad. 

(19) Diez de Le6n Marco Antonio 
Diccionario de Derecho Proce3al Penal. 
Tomo I 1• II. Editorial Porrua, s. a. Pi!ig. 210. 

(11) Ob-cit. Pág. 176. 
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Les circun~tancias de que la anti~uridicidad tengo naturaleza 

objetiva, tan s6lo significa que constituye una violaci6n de la -­

fase externa de la conducta o del hecho. (13) 

En conclusi6n lA antijuridicidod constituye un concepto obje­

tivo, atendiendo s6lo al acto y a lo conducta externa para afirmar 

que una conducta es antijudCica se reouiere necesariamente un Jui 
cio de valoraci6n, una estimaci6n entre 8Sa conducta en su fase -­

material y las escalas de valores del estado. 

Para Hans ~eszel, "la antijuridicidFd" contiene, simplemente 

el juicio de valor, sag6n el cual la acci6n cae fuere de los orde­

namientos de la vida de la comunidad, Ln culpa es la responsabill, 

dad de la pers~nalided moral por su ecci6n antijur!dica. (20) 

En conclusi6n la antijuri~icidad, como elemento integrante -

de todo delito, ce presenta cuando la conducta siendo t!pica, no -

se encuentre protegida por alguna causa de licitud. 

(13) Ob-cit. P~g. 457. 

(20) Vela Trevino Sergio 
Culpebilidad e inculpabilidad. 
Teorfa del delito. 
Editorial Trillas, ~,x. 1987. 
P~g. 154. 
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B).- ANTIJURICIDAD EN EL DELITO DE EXTORSION. 

Sabemos que la antijuricidad normal es la opociei6n a la 
norma positiva. 

El art!culo 390 del C6digo Penal en el delito de extar -

si6n la antijuricidad material es el ataque a las valares que 
aquella dispacisi6n tutela en la especie la pratecci6n legal 
se dirige al patrimonio. 
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C).- CAUSAS JUSTIFICArJTES EN EL DELITO DE EXTORSION. 

Conforme a nuestro derecho, las causas de justificaci6n lac 

contempla el art!culo 15 del C6digo Penal en su capítulo 40 den,2 

minandolas como excluyentes de responsabilidad y que a la letra 

dice: 

Art!culo ~5.- ~.on circunt¡¡nciAs excluyen':.es de respansabilJ:. 

dad penal. 

Analizaremos algunas causas de justlficaci6n, como son: 

a).- Legítima defensa. 

b).- Estado de necesidad. 

c).- Cumplimiento de un deber jerarquico. 

d).- Ejercic::.a de un derecha. 

e).- Impedimento legítima. 

En la fracci6n III la legítima defensa, es una causo de jus­

tificaci6n, que o lo letra dice: •repelar el acusado una agresi6n 

real, actual o inminente y sin derecho, en defensa de bl~1es pro­

pios jurídicos propios o aj2nos, siempre que exista necesidad ra­

cional de la defensa em~leads y no med\ante provocacl6n suficien­

te e inmediato por porte del a9r2dido o de la pErsona a qui2n se 

defiende. 
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Sergio Vela Tr2viño, m2ni fiesta: "unsnimente se ha jic!10 

qwE: la d2f~r1i:a lE!JftiGa, para operar coma cau.se de justificr. -

ci6n a ée C'.1nducb t!pica confome e Ju.~:,rho, requiere ce rea­

lidad y certeze de los dPé.e;ntos auE' le c;usctc-i::a;-:, sob¡~ 1..9_ 

Ln en lo ~ue se refiere el wtt:.Q'JE e~¿ c12 :-.otivo e le repulse,­

:¡ue tiene q1 ie ser ci.:.:rt1 v ede1.1á~ ::-t:,:ir2r;enta~ivo de un r;::ligro 

e:::tualizeca por :;:J inc .. inencia di;:-lgido car.~re un oien j:cr!dic.!! 
n:ent2 protcg!.don (28) 

Oel arHculo antes safi;!lado se desprende que lo:: eler.irm -

tos constitutivos ~e la defensa son: 

a).- La existencia de una egresi6n. 

b).- ;.ctual 6 inn.inEnte. 

e).- Sin derecha. 

Para que la eG~esi6n se considere den~ro de las causas de 

justificaci6n, ec requisito indispensbble sue ~sta sea actual, 

o imünente, 2sto sir;nifica oue !'t;Gecle ¡,n f'l pre:;e.•tF., tada -­

vez de que ~i esta agresl~n :ucede en el pAse~o, la rencción -

consti tuirli t.:na ven:,-;anzs, si la a;¡resi6n fuese f1.•tun1, se est!'!. 

ria en ln posibilidad de iniciar alguna~ medidas preventivas -

por el Código Penal, ejemplo: de ello ~n el articulo 252 frac­

ción I, se aplicar~ ssnción de 3 dfas a un año de prisi6n y -­

multa de 10 a 100 pesos. 

(20) Ob-cit. P~g. 307. 
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1.- "Al que de cualquier modo amenace a otr'J con causarle un 
mal en su personn o en sus l:ienes, en su !1onor o en sus derechos, 

o en la persona, ~onor, bienes o derechos de alguien con quien -­

esté ligado con alg~n v!nculo ••• " 

Es decir, la agresi6n debe ser actual y contempor6nea, ade -

mfis de su carficter inminente, ~s decir, que est~ pr6ximo a nuce-­
der, asf mis~o que ésta ses injusta o sin derecho. 

"LaB cauoac de justiflcaci6n, aplicables al delito de extor-

aHin". 

Son condiciones de realizaci6n de lB conducta que eliminan­

el aspecto antijurfdico y que aplicadas al ceso concreto serían -
varias, de las cuales analizaremos. 

a).- Estado de necesidad. 

b).- Cumplimiento de un deber. 

c).- Obediencia jer~rquica. 

a).- ESTADO 0[ NECE::iIDAO. El artfoulo 15 1 fracci6n IV, del 

C6ctlgo Penal, seiiala: "Obrar por neceoidad de salvaguardar un -­
bien jurfdlco propio o ajeno, de un peligro ¡•eal, oc tu al a inmi -

nente, na ocasionado intencionalmente ni por grave imprudencia -­

por el agente y que est~ no tuviera el deber jur1dico de afrontar 
sie~pre ~ue no exista otro medio aplicable y menoo perjudicial a 

~u alcance. 
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Sergio Vele Treviño, manifieste que conceptuelmente, •el 
estl!ldo de necesided ee entiende "uuiu el conructo que "" J-01'"­

senta en un11 .,J. tu11ciün de pel.1.\.l•'u entre intereses jur!dicame.!l 
te protegidos, colocados en indinticos plenos de licitud, en 
virtud del cual surge la necesid11d de sacrificar uno de esos, 
intereses para preserv11r 111 otro. (20) 

Estado de necesidad, se presenta cuando est11ndo en peli­
gro inminentemente un bien jur!dico para selvaguardarlo se -­
sacrifican otros bienes de igu11l o de llll!yor jererqu!a, el e-­
jemplo concreto del estado de n11eesidad, ser!a cuando un au.l!_ 
to amen.,,zendo con privar de la vide a otro a! uno de au11 fa­
miliares de ~ate no obliga a un tercero a realizar la conrilc• 
ta t!pica descrita por el art!culo 390 del C6digo Penal, al • 
obligarlo a hacer, tolerar o dejar de hacer algo, obteniendo 
un lucro el 1Ujeto activo del delito, sacrificando un bien •• 
jur!dicamente protegido como es el patrimonio, para salvar -­
otro de mayor jerarqu!a que es la vida. 

b) •• CUMPLIMIENTO DE UN DEBER. Ejercicio de un derecho, 
naturaleza de la excluyentes. 

Para que la causa de justificaci6n relativa al cumplimi· 
ento de un deber o en el ejercicio de un derecho, produzca -­
sus efectos excluyentes de responsabilidad penal, es necesa -

(20) Ob·cit. P6g. 689. 
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rio que lo! deberes y derechos est~n consignados en la ley•. (19) 

Pare que opere el cumplimiento de un deber como causa de ju.!. 
tificaci6n es requisito indispensable que se encuentre consignado 
en la ley penal. 

El art!culo 15 en su fr•cci6n V que a l• letre dice: "Obren 
en forme lig!time en cumplimiento de un deber jur1dico o en ejer­
cicio de un derecho, siempre que existe necesidad recion•l del 
medio empleado pare cumplir el deber o ejercer el derecho". 

El cumplimiento de un deber: ee comprende la reelizeci6n 
de conductas ordenadas epresamente por la ley, corno le reelizaci6n 
de conductas no autorizadas en elle, estas justificantes consiste 
como su nombre lo indice, en que el sujeto al acetar un mandato -
jurídico, colme un tipo legal o lo mismo, el hacer uso de un der.!, 
cho legalmente conferido por le ley. 

El cumplimiento de un deber consiste en caus•r un da~o e un 
bien jur{dicemente protegido, por disposici6n legal, en virtud de 
un mendeto judicial, en el ceso concreto e estudio, dicha exclu­
yente de respon2abilidad - operer!e en el delito prescrito en el 
artículo 390 del C6digo Penal. 

(19) cti-cit. P6g. 689. 
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c).- OBEDIENCIA JERARQUICA. "Inspirado inmediatamente en la 
doctrina de Drtal6n, nuestro C6digo de 1871 y atravis de este los 
de 1929 y 1931, consignaron entre loe excluyentes de responsabili 
dlid el •obedecer a un superior legitimo en el orden jer6rqu1co, -
eGn cuando su mandato constituye un delito si esta circunstancie, 
no es notoria ni se pnJeba que el acusado la conoc{a•. (19) 

Si el subordinaclo conoce el delito y lo cumple, comete el de­
lito cuando se ignora, se configura la excluyente de responsabi -
lidad. 

La obediencia jerirquica radica en la ejecuci6n de un hecho -
t{pico que al cumplir la orden de un superior je~rquico s6lo es 
justificable la eximente cuando el inferior tiene el ciego deber, 
legal de obediencia, si el subordinado conoce o sebe la delictuo­
sided de la orden y la cumple, comete el delito cuando ignora el 
objeto fundamental delictivo por un error esencial de hecho invi­
cible, se configura una excluyente de igual forme cuando el infe­
rior obedece ante el temor fundado de sufrir en su persona las a­
menazas dichas, por su desobediencia, opera le no exigibilidsd de 
otra conducta, elin6ndose la responsabilidad. 

Estas causas excluyentes de responsabilidad pueden ser utili 
zedas concretaeente en algunos casos, por parte del sujeto activo 
que colma el tipo penal descrito en el art{culo 390, y ademia de 
las excluyentes ya analizadas de acuerdo a los casos concretos --

(19) Db-cit. P6g. 1968. 
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que ee presenten por lo variado de lee conr1Jctae delictivas, pue­
den tener o contl!l'ler circunstancies excluyentes de reeponsebili -
dad. 

Sefiela causar un deno por mero accidente, sin intenci6n, ni 
imprudencia alguna, ejecutando un hecho lícito, con todas les pr.! 
cauciones debidas. 

En el precepto entes citado el agente activo no se propone -
realizar la conducta t!pice ni actuar en forma negligente o impt;! 
dente en consecuencia el evento ocasionado viene a ser un mero -­
accidente, extr11no e la voluntad y el cuidado del agente activo -
del delito. 

Por le naturaleza dolosa que reviste el articulo 390 del C6-
digo Penal vigente en el o. F., el caso fortuito no puede presen• 
tarse CDll'CI causa de inculpabilidad. 
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CAPITULO SEXTO. 

I CULPABILIDAD. 

A) CONCEPTO. 

Para Edmundo Mezger, define a la culpabilidad como el CO.!:!, 

junto de aquellos presupuestos de la pena que fundamenten fre.!:!, 

te al sujeto, la reprochabilidad personal de la conducta anti­

jurídica, la acci6n aparece, por ello, como expresión jur1diC.!!, 
mente desaprobada de le personalidad de la gente. (20) 

Para Jim~nez de Az~a, "El conjunto de presupuestos que -­

fundamentan la reprochabilidad personal de la conducta antiju­
rídica. (20) 

Le culpe es el elemento subjetivo del delito que compren­

de el juicio de reprobación por la ejecución de un hecho con-­

trario e lo eotablecido por le ley. 

En sentido amplio, la culpabilidad es el resultado de to­
dos los requisitos exigidos por el tipo penal, adem~s de las -

pruebas exigidas en el mismo proceso. 

(20) ob. cit. 150.352. 
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B)/ FORMAS DE: CULPABILIDAD; 

Las doctrinas señalan principalmente das posiciones di-­

versas: 

a) Tearra psical6gica. 

b) iear!a normativista. 

a) Tearla pslcal6gice.- "La t'sis psicaluJ'uta puede decirse 

que sef;.6n ella, t1abrá culpeb:!.li dad juridica-penal 1 cuenda pu~ 

establecerse una relsci6n subjetiva entre el acto y su autor, 
por la que se deterr;-,ine que <Ü econteciroiento t!¡:;icri y anti.l!:!, 

rf~ico fu' co~etido dolosa o cu¡pablemcntc". (20) 

La tearia p~icol6gica radica en el nexo pslquica entre -

el agente y el mundo exterior. Conteniendo dos elemento~: -­
volitivo e lntelRctual; el volitivo, es la sumA de querer la 

conducta y el resultado, el intelectual, el reconocimiento de 

la antijuricidad de la conducta. 

El f¡¡ctor constitutivo en la vinculaci6n ad;ni ti da por la 

ley entre el actor y el hecho illcito 1 constituyendo la impu­

tabilidad. 

b) Teoría normativlsta. Jim,nez de ~z~a, al respecto nos ma­

nifiesta: "Para la concepcl6n narmativlsta de la culpabilidad 

'sta na es una pura situaci6n psicol6gica (intelecto y volun­
tad). 

(20) ob. cit. Pág. 263 
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ílepresenta un proceso atribuible a un8 motivación reprochable 

de la ger;t2, es decir, que partiendo del hectio concreto psic.Q. 

lógico, tia de examinarse la motivaci6n que llev6 al hombre a 

esa actitud psicológica, dolosa o culposa, no basta tampoco -

el examen de esos moUvoE, sino que es precisa deducir cie e-­

llos, si el autor cometi6 o na un hecho rPprochable. Solo po­

demos llegar a la rc.:probaci6n de su hacer u or.,itir, si apro-­

ciados esos motivas y el Gor~cter del sujeto, se demuestra -­

que se le podla exigir un comportamiento distinto al que em-­

prendió, es decir, si le era exigible que se condujese confo.!, 

me a las pretensiones del derecho ••• " (20) 

La esencia de la culpabilidad no radica, sino en la com­

paraci6n de la conduc~a con determinadas normas, desatendidas 
pwesto que al afirmar la culpabilidad lleva ya consigo una e]_ 

timaci6n. 

En res~men, la culpabilidad se forma de dos elementos: 

Una actitud psicológica del sujeto, conocido como situa­

ci6n de hecho de la culpabilidad y una valoraci6n normativa -

de la misma, que produce el reproche por encontrar al sujeto 

en franca oposición con el derecho y con sus obligaciones --­

personales. 

(20~ ob. cit. P6g. 184 
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La culpa~ilidad en su m5s propio sentido, es sola~ent~ la 

reprochabilldad como valo:-acl.l'ín de le •r.i:.un-:aL de ac::i6n V rm 

esencia consist;: e:n la deterr.:inoc~6n voluntar~a s :-e:alizar un 

hecno sntijurrdico, sabiendo que lo es. 

Se excluye la culpabilidad por la no exlgibilida= da o--­

tra conjucta, si se d2"~estra que el delincuente no 3E ocd!a ~ 

xig!r otrt: conducta diversa a la que se ejecut6. 

El art!c~lo 390, del C6digo Penal se apega a lo t=or!: -­

P'.!1::ol6gica. 

1) Dolo. 

2) Culpo. 

6).- DOLO. 

El Jala 35 ancuentrg previsto en el p~rrefo pri~ero del ~ 

artículo S del C6~iga Fenal, el se~~lar "Gbra intEncionalmente 

el que ccncciendo las circunstancias del hacho típico quiere e 

acapta el resultado". 

Sebasti[n 3oler, ..:c:fine al dolo: '!rJo solamente: cuando se 

ha querido un resultado, sino también cuando se l1e tenido con-
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ciencia de la criminalidad de le propia acú6n y- a pesar de e­

llo se ha obrado". (20) 

Por otra parte l·:ezger, ofirrc.a que "actua dolosamente el -

que conoce les circunstancias del hecho y la significaci6n y -

admitido en su voluntad el resultado". 

[,ola es aquel que produce wn resulta do t!pido y antijur!­

dico, consciente de que se infringe la norma establecida por -
la ley. 

0).- CL~SES DE DOLO. 

Los tratadistas establecen diferentes clases de las cua-­

las las b5sicas y Je mayor i~portanciG son: 

1.- Directo, 
2.- Indirecta, 

.;.- Eventual, e 

~.- Indeterminado. 

1.- DCLD DIR~CTO.- Podemos decir que se presenta cuando ~ 

el sujeto quiere le conducta y quiere el resultado y lo produ-

ce. 

2.- DCLO I~DIRECTO.- Se presenta cuando el sujeto quiere 

una conducta, quiere un resultado, sabe que necesariamente se 

va a producir otro penalmente tipificado, sin err.bargo ejecuta 

el hecho, realiz~ el hecho. 
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3.- (:;OLD EVErvTUAL.- Cuando el sujeto quiere una conducta, 

quiere un resultado, preve~ la posibilidad de que se produzcan 

otrcs resultados no queridos. 

4.- DOLO INIDETERMINADú.- Se presenta cuando hay una inte!!. 

ci6n de delinquir sin un resultado especifico en especial. 

El delito de extorsi6n en su artículo 390, del C6digo Pe­

nal, es un delito doloso, puesto que se requiere de la volun-­
tad del sujeto, enc~ninado a la realizaci6n de un fin, trat&n­

dose en consecuencia de uno de los delitos de los lla~edos in­

tencional es. 

E).- CULPA. 

a) Concepto.- La culpa la define Ra61 Carranca y Rivas, -

como "Culpa: consiste en el obrar sin la debida previsi6n por 

lo que se causa un resultado dañoso y preuisible, tipificado -

en le ley Penal; en consecuencia no hay previsi6n del resulta­

do, siendo esperado ~ jurídicamente exigiblP. dicha previsi6n. 

El resultado, dañosa es, no obstante la previsi6n, incrimina~­

ble, pues no por ello, la causaci6n es involuntaria, ni deja -

de causarse defio a un bien o interl!!l jurídico protegidos". (22) 

(22) Carranca y Trujillo RaGl 

Carranca y Rivas RaGl. 

C6digo Penal. Ed~torial rorrGa. 

H~xico 1978. o~ •. cit. 32 
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F').- CLASES DE CULPA. 

La culpa se encuentra conternpleda en el art!culo 9 1 p§rr~ 

fo II donde a la letra dice: "Cbro imprudencial;riente, el que -

realiza el hecho Hpico inc;u"'pliendo 11n deber de cuidado.,. que 

las circunstoncia3, condiciones person~les, l~ imponen". 

La culpa se clesificn en: 

1) Culpa consciente, c0n previsión o representación. 

2) Culpa inconsciente, cin previsión o sin representación. 

1.- Hoy culp~ consciente, cu~n~o el sujeto quiere una --­
conducta que :realiza en Forma iHcita, en virtud de es;; ;:~·í'ce­

dar, preve~ el producir un resultado tfpico, el cual no quiere 

abrigando le Esperanza de que el resLltado tfpico no sobreve!l 
ga. 

2.- Culpe inconsciente o si~ representación, cuando el S.!;!_ 

jeto realiza una conducta licita, pero con negligencia o impe­

ricia, no previendo el resultado que es previsible y produce -

uno ~t1pico. 

6) FRETERlNTENCIO~A~IDAD. 

Se encuen~ra estableci~a en nuestro Código Penal vegente 
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en su articulo 5 p§rrefo III que a la letra dice: "obra prete­

rintencionalmente el que cause un resultado t!pico mayor al 

querido o aceptado, si aqu~l se produce por i;cprudencia". 

Se presenta cuando el resultado va m§s cl16 de el querer 

del sujeto activo. 

En el estudio del delito de extors!6n, la preterintencio­

nelidad es posible que puede operar toda vez de que el sujeto 

activo al des¡:t?gar une conducta con un resultado menor al ac­
tuar, obligando a un sujeto pasivo a ~acer, tolerar, vaya más 

all~ de lo previsto. 

!1) .- H!GULPAl:!ILIDl<C. 

a) Concepto. 

"~e inculpabilidad constituye el aspecto negativo de la -

culpabilidcd, ~sta abarca el error del tipo, error de licitud 
o eximentes putativas de permisi6n y la no exisibilided de o-­
tra conducta"• (23) 

Para Sergio Vela Treviño, la define coc.o: "las circunstíl,Q, 

cias concurrentas con una conducta t!pica y antijur!dica atri­

buible a un imputable, que permite al jue~ resolver le inexif!!. 
bilidad de una conducta diferente a la enjuiciada, que serfa -

conforme al derecho o que le impiden, formular en contra del -

sujeto un reproche por la conducta espec!fica a - - - - - - --

(23) íladr!guez l·:anzanera Luis 

Penelog{a reacci6n social y reacci6n penal 

Universidad f~acional Aut6noma de M~xico 

Facultad de Derecho 
Divisi6n cisterna de Univereidad Abierta. 
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Se encuent:!'::i plas-:-¡:do c:n el er~foulo 15 fr::icción XI, q•rn 

:::: ~~ lL:·':.ro C.::!.c2 ".i. .. =:¡_;.::.zan la acción i,: 011li~ión bajo un error i,tt 

vencible rer.¡:isct.o ce alguno de los slementos ese.1ciales que iJl 

tegr::in l<: desc¡-i;:c~6n leg;¡:i., o qc.:2 ;:'J:' ::1 ri::""º er!·ar estime -

el :iUjct.o áGti\.10 q..JE ss :!cita s!..i C1Jn:jcctoº • 

ria se excluye le r"es¡:rnneabil~éad si el e¡·;::¡r es vencibl2. 

~1 _l caso ~oncreto en el artículo 3SO del G6digo ?enal, 

en ning1n rnor;ento ¡:m::l:!'S p:-esentarse co;:.o causa de _;_nculpabili­

dad el citada artículo, toda vez t:;'-le dt?bi.da ;'ll carlicter dolosa 

que reviste la figura jurldica estudiada. 

b) Exi~en~es putativas: Para Rrl~l F. Cémenas, estima -­

que: "las eximentes putativas, qua tienen amplia campa de a-­

plicaci6n un los delitos contra le vida y la integridad física 

na tienen cabida en el raba, sobre todo si consideramos que -­

loe casos que pu~i~r::ir.as presentar tienen aplicoci6n en otras 

instJ.tutas en especial en el er::or a en el estado de nec<Zsidad. 
(13) 

E:n la:= exir.ientes putativas, el sc1jeta es~ima que ::u con­

ducta u hecha son jur!dicss na ~ar desconocimiento o inexacta 

conocimiento de la narr.;a penal, sino ¡:iorque el sujeto cree en­

cantrar:::e ante une cause de justificaci6n. 

(13) ob. cit. P~g. 115 
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realizar". (22) 

Le inculpabilidad es la falta de culpabilidad sin dolo o 

culpa. 

g).- Las causas ée inculpabilidad. 

Para Car::-enca y Ti:ujillo, "es la causa que excluye la --­
responsa01lidad a E t!tulo de inculpabilidad". 

En nuestro Clidigo Penal, se define como. "al ejecutar un -
hecho que na es delictuoso si no por las circunstancias del o­
fendido". (23) 

Se en'Ciende car·,o causas de in!'.:ulp::ibilidod, corno lao cau-­

sas que ir;;piden su exi st1mcia cm10 d;;:li to. 

Las causas de inc~lpabilidad son: 

a) error de hecho esencial 
b) eximentes putativas. 
e) la no exigibilidad da otra conducta. 
d) caso fortuito. 

a) El error: Consuste en una ideo errlinaz respecto de un 
objeto, cosa o situacilin, error de hecho cuando el sujete actl, 
vo realiza un hecho cree actuar dentro de loe l!rnites leQales 

ignorando la antijuricidad dr: ~:J cr:it!uct=· 
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En el caso concreto al artículo J9C del C6digo PEnal, no 

podría presentarse las eximentes putativas como causa de incu.1, 

pabilidad dada la naturaleza d~losa del delito de extorsi6n. 

c) La no exigibilidad de otra conducta. ?ara Fernando -­

Castellano Tana, se da a entender que la realizaci6n de un he­

cho penalmente tipificado obedece a una si tuaci6n, especialme.!2 

te apremiante, que hace excuseble ese comportaraiento, se afir­

ma a le mo::!t;rhn éoctrina que la no exlgibllidad ele otra conduE_ 

ta es causa elir;iinatorie d2 le culpabilidad, Junta1,1ente con el 

error esencial de hecho. 

La no exigibilidad de otra conducta, es la realizaci6n -­

penal de un hacho tlpico que obEdece a una situaci6n apremian­

te y GUe na hace excusable ese camportamiEnto. 

El estado no puede exigir otra conducta más que la ::-eali-

zoda. 

Esta causa de inculpabilidac.l na ne presenta en E!l delito 

de extorsi6n, debido a su naturale:·a dolosa de dicho il{clto. 

d) Caso fortuito.- El articula 1:; r!n su fracci~n X del C§. 

digo Penal del Distrito Federal, lo establece cuando----------
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señala causar un daño por mero accidente, sin intenci6n, 
ni imprudencia alguna, ejecutando un hecho l!cito, con -

todas las precauciones debidas. 

En el precepto antes citado el agente activo no se 

propone realizar la conducta t!pica ni actuar en forma -

negligente o imprudente en consecuencia el evento ocasi]. 

nado viene a ser un mero accidente, extraño a la voluntad 

y al cuidado del agente activo del delito. 

Por naturaleza dolosa que reviste el art!culo 390 -

del C6digo Penal vigente en el D. F., el caso fortuito -

no puede presentarse como cause de inculpabilidad. 



CAPITULO SEPTil'IJ 

I LA PUNIBILIDAD 

e).-Concepto. 

"Le punibilided es el reeultsclo de la activided leg1slative, 
independiente de quien o quienes eetin encargados de legislar en 
cede estado, pele o regi6n. 

Le punibilicled consiete en une emenaza de priveci6n o res -­
tricci6n de bienes, que queda pleemada en la ley pera los cesas -
de desobediencia el deber jurídico penal•. (23) 

Cuando el comportamiento resulte t!pico, entijur{dico y cul­
pable, tiene como consecuencia la epl1cac16n de le eanci6n corre.!!. 
pendiente. 

Le punibilidad finca eus beses en le amenaze por perta de la 
ley, de imponer une eanci6n, e quien viole el deber jur!dico der.!, 
vedo de une norma penal. 

A}.- En el art{culo 390 del C6d1go Penal, establece en el 
delito de extorei6n ••• "se aplicarSn• lea penae previstas pare el 
delito de robo. 

(23) Rodriguez Manz1nere Luis 
Penalog{a Reacci6n Social y Reacc16n Penal. 
Universidad Nacional Aut6noma de M&xico. 
Oivis16n Sistema de Univereided abierta. 
Facultad de Derecho. P6g. 82. 
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El art!culo 369, del C6digo Penal e lo relativo el robo 
dice... •en cuento le fijeci6n del valor de lo robado, ea!, 
como la multe impuesta, se tomer6 en cona1dereci6n el sale -
rio en el momento de le ejecuci6n del delito•. 

As! mismo, el art!culo 369 ble, pera establecer le cue.!l 
t!e que corresponde e loe delitos previstos en este t!tulo -
se tomar& en consideraci6n el salariu mJ.ni.;;o general vi.yen~e 
en el momento y en el lugar en que se come~io el delito. 

Ae! mismo, el articulo jiu, cuando el valor cie 10 rooedo 
no exceoe ce 100 veces el salario, se impondr~ hasta dos 
af'loe de prisión y multa nasta de ·1uo vece., e.l t1BJ.t.:.:.í.u. 

Cuenda excede de 100 veces el salario pero no de 500, -

le sanci6n sed de 4 el'loe de prisión y mul.1'1:1 de íUu n1:1eta de 
K:!u w~e., el salario. ~udnau excedo de SOU vece., el salario 
la i,1anci6n ce1·a ue 4 a 10 aftas de pri1u.011 r multa de 180 hBJ!. 
te 500 vece~ e¡ eeLar.u. 

¿a .1.111pur\.,n~i. 11oce.1.· .1.·i:::re.-.ith .. .1.c. al ar·~.1."uJ.o j?1, pera -
estimar le cuent!e del robo ee etenderfi 6n1camente el valor 
intr!nseco del objeto de apoderamiento, pera si por alguna, 
circunstancia no fuere estimable en dinero, o si por.su na­
turaleza no fuere posible fijar eu valor, se aplicar~ pri -
s16n de tree d!ee hasta cinco anos. 
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En los casos de tentativa de robo, cuando no fuere posi­
ble determinar su monto, se aplicerfin ds tres d!as e dos anos 
de priei6n. 

Dependienta del caso concreto en la conducta t!pice en 
estudio es procedente le libertad provisional bajo fianza -­
toda vez que en el art!culo anterior, si no excede del t'r -
mino medio 1ritln~tico de 5 anos de pris16n. 

As! mismo, el juez ha de tener preea-ite le eplicaci6n -
de las sanciones en ceso concreto coma lo establecen loa er­
t!culos 51 y52 del C6digo Penal. 

Art!culo 51. •Teniendo en cuente las circunstancies -­
exteriores de ejecuc16n v lea particulares del delicuente•. 

Articulo 52. "En le eplicaci6n.de las sanciones penales 
se tendrfi en cuente: 

1.- le naturaleza de la acc16n u omie16n de los medio -­
empleados pera ejecutarle y la extenc16n del dano -­
causado v del peligro corrido. 

2.- La edad, la educaci6n, la 1lustreci6n, les costumbres 
y le condJcta precedente del sujeto, loe motivos que 
lo impulsaron e dete?m1ner o delinquir y sus condic1g 

nea econ6micas. 
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3.• Lee condiciones eepecieles en que se encontraba en el 
l!Omento de le comisi6n del delito y los dem6a entece• 
dentes y condiciones personales que pueden comprcber­
se, es! COITO sus v!nculos de parentesco, de amisted o 
nacidos de otras relaciones sociales, le calidad de -
lea pereones ofendidas y las circunstancias de tiempo 
lugar, modo y ocasi6n, que demuestren su mayor o me • 
nor temibilided. 

Circunstancias que deben ser tomadas en cuenta por el -
.l.iez, que tiene conocimiento del il!cito penel, cometido por 
el sujeto activo, las cuales en muchas oceciones no son toma• 
das en consideraci6n dado que el aplicarse una sanci6n penal, 
fiata se aplica no en rez6n o consideraci6n de los preceptos -
antes invocados, sino se aplica en raz6n del expediente y de 
les actuaciones que se desarrollen en el proceso sin hacer un 
verdadero estudio de estos preceptos. 

B).= DEFINICION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD. 

El concepto de pene "es le real privaci6n o restricci6n 
de bienes de que se hace objeto el sujeto que he sido senten­
cionedo, por haber cometido un delito•. (23) 

Las penes y les medidas de seguridad se establecen en -
nuestro C6digo Penal, en el ert!culo 24 de entre las cueles 
destacan: 

(23) Db·cit. P6g. 90. 
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1.- La prisi6n. 

2.- Tratamiento en libertad, semilibertad y trabajo en favor 
de le co11J.Jnidad. 

3.- Internamiento o tratamiento en libertad de inimputebles 
y de quienes tengan el h&bito o la necesidad de consumir 
estupefecientes o psicotr6picos. 

4.- Prohibici6n de ir el lugar determinado. 

s.- Confinamiento. 

6.- Senci6n pecunsria, etc. 

Importante es destacar le fracci6n XII que es le inhab1lita­
ci6n, destituci6n o euepenei6n de funciones o empleo. 

Las penas es le aplicsci6n restrictiva de la libertad o la -
reparaci6n por concepto de dano o nulta que se impone el aujeto -
activo que comete una conducta t{pice entijur{dica y culpable es­
tablecido en el C6digo Penal. 

Lea medidas de seguridad tienden a la protecci6n de le soci.! 
ded, a la peligrosidad del sujeto, no perelgue le intimidaci6n in 
determinada se aplica a imputables y a inimputables. 
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El doctor Luie Rodr{guez Manzanera, noe dice: "En M6xico, 
ss! como en le meyor!e de los pe!ees latinoamericanos no hey un 
plan bien definido de prevensi6n, la actividad en lo general es 
puramente represiva, ye que se espera e que el individuo cometa 
un delito para castigarlo, es decir, que se ataca el hecho de -
lictuoso no las caueae que lo producen o los factores que lo -­
favorecen•. (24) 

Efectivamente, en M6xico, en eepecial en el Dietrito Fede­
ral y eOn que existe el delito de amenazas, il!cito que en mu -
chas ocasiones no ee toma en consideraci6n, sino hasta qua el -
activo realiza la conducta t!pica, es por lo tanto que el pre -
sente trabajo tiene como finelided, brindarle une mayor difua16n 
y ampliaci6n al articulo 390 del C6digo Penal, pera el efecto -
de que se evite dicha conducta. 

(24) Rodr!guez Manzanera Luis 
Criminolog!e. Editorial Porr6e. 
M6x. 1982. JQ Edic16n. 
PAg. 130. 
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CAPITULO OCTAVO 

INTER CRIMINIS. 

A).- "Todo delito se desplaza e lo largo del tiempo, desde 
que apunta como idee o tenteci6n de la mente hasta su termina -
ci6n: recorre un sendero desde su iniciaci6n hasta su total aQ2_ 

temiente e ~ste proceso se le llame Intercriminis o Camino del 
Crimen•. (11) 

El Inter criminis o vide del delito se compone de doe fa­
ses, une interna y otra externa. 

Le fase Interne: Se desarrolle en la mente de el sujeto 
pero aparece externamente de un proceso interior e la trayec­
toria desplazada por el delito desde su iniciaci6n hasta que -
est5 a punto de exteriorizarse ee compone de tres etapas que -
son: 

e).- Ideaci6n. 

b).- Deliberaci6n. 

c).- Reaoluci6n. 

(11) Ob-cit. P&g. 275. 



- 79 -

[STA 
SAUR 

TESIS NO DfBE 
DE U BiBLJOTEGA 

a).- ~bmento en el cual se inicia la vida de el delito, 
se inicia le idea criminosa de cometer un delito ei la idea, 
persiste se contin6a con le segunda etapa. 

b).- t'omento en donde entran en lucha la idea negativa 
y los principios morales del sujeto, si estos triunfa1i desa­
parece la idea inicial y ae concluye le vida del delito pero 
si el contrario persiste la idea criminosa se pesa a le ter­
cera etapa 

c).- Este etapa corresponde le intenci6n y voluntad de 
delinquir el sujeto despu~s de pensar lo que va hacer, deci­
de llevar a la pr~ctica su deseo de cometer el delito, pero 
au voluntad aunque firme no ha salido al exterior, s6lo exi,!! 
te como prop6sito en la mente, mientras ~l delito se desarr.2, 

lla en lo interno del sujetot~rece de relevancia jur!dica, -
pues no produce efecto alguna en virtud de que las ideas o -
pensamientos no son punibles, cuando ~l sujeto resuelve en -
favor de la comisi6n del delito se pesa a la forme externa,­
comprende desde el instante en que el delito ee hace manifi­
esto y termina con la consumaci6n la cual llega en ocasiones 
a producir efectos jur!dicos: esta face se compone tambi¡n -

de tres etapas: 

a).- Manifestaci6n. 

b).- Preparaci6n. 

c).- Ejecuci6n. 
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a).- Le idee criminosa aflora el interior pero simplemente 

como idee o pensamiento exteriorizado, antes existente s6lo en 
la mente del sujeto est~ exteriorizeci6n de lo pensado por el -

sujeto en ocasiones es constructiva de un delito distinto el i­
nicial. Nuestro C6digo Fenal (prevee) conductas que el llegar, 

a esta etapa va constituven delito, como en el caso de les ame­
nazas previstas en el art!culo 282 del C6digo Penal Vigente en 
el Distrito Federal. 

b).- Hecha la manifestaci6n si el delito es de los que re­
quieren un resultado material, es necesario llevar a cabo una -
serie de actos preparatorios que pueden ser inequ{voa o equivo­

cas en el primer caso: se constituve el delito planeado en el 
segundo se origina un delito diverso al planeado. 

c).- Es donde se presente el momento pleno de la ejecuci6n 
del delito, en esta etapa donde se presentan las formes de ªP.!!. 

rici6n pueden ofrecer dos diversos aspectos tentativa v coneu -
maci6n. 

CONSUMACION.- Es la ejecuci6n que realiza el sujeto, real.!. 
zendo todos los actos materiales encaminados a producir un re -
sultado t{pico. 

TENTATIVA.- Debe entenderse como le realizaci6n, por par·te 
de el sujeto activo de los actos de ejecuci6n tendientes a la -

realizsci6n de un delito, cuva coneumeci6n no se produce por -
causes ajenas a dicho sujeto. 
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Pera Luis Jim6nez de Ae6a, la tentativa es "La ejecuc16n 
incompleta de un delito. (17) 

Nuestro C6digo Penal, contempla la tentativa en el art{ -
culo 12 que a la letra dice: "Le tentativa es punible cuando, 
se ejecutan hechos encaminados directa o indirecta e la reali­
zaci6n de un delito s! ~ate no se consuma por ceuees ajenas a­
le voluntad del agente 

LA TENTATIVA PUEDE SER: 

e).- Acebeda. 

b).- Inacabada. 

a).- TENTATIVA ACABADA: Seg6n Fernendot.Teno, "Cuando el 
agente emplea todos loa medios adecuados para cometer el delito 
y ejecutar loe actos encaminados a ese fin, pero el resultado -
no ae produce por causes ajenas e su voluntad". (11) 

Le tentativlll(ebeda: Se realiza cuando el sujeto realiza -
todos los actos encaminados para la obtenci6n de un resultado -
el cual no se presenta por causes ajenas a su voluntad. 

(17) Ob-cit. P6g. 509. 

(11) Ob-cit. P6g. 280 y 281. 
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Le tentativa acabada se puede presentar en el delito de 
extors16n dado que el sujeto puede llegar a realizar todos -
los actos encaminando a le obtenci6n de un lucro, el cual no 
podr!a llegar a presentarse por causas ajenas a su voluntad. 

b).- LA TENTATIVA INACABADA; Castellanos Tena femando 

le define "••• Se verifican loa actos tendientes e la pro-­
ducci6n del resultado, pero por causas ajenas, el sujeto, 
omite alguno o (varios), y por eso el evento no surge; hay -
une incompleta ejecuci6n ••• • (11) 

El delito en estudio se puede presentar por tentativa -
inacabada ye qui el sujeto puede llegar a realizar alguno da 
los actos pero no todos encaminados a la obtenci6n de un lu­
cro el cual no llega a obtener por causas ajenas a su volun­
tad. 

(11) Ob-cit. P6g. 281. 
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B).- p A R T I c I p A e I o N 

La rnayor!a de las veces ~l delito es el resultado de la 
actividad de una persona, pel'IJ en la pr6ctica dos o m6s per­

sonas pueden realizar el mismo delito es entonces cuando se 
llama participaci6n. 

a).- Concepto de Participeci6n: 

Es la voluntede de cooperaci6n de varios individuos pa­

ra realizar un delito, sin que el tipo requiere es plureri -
dad. 

Naturaleza de la Participaci6n. 

a).- Teor!a de la casualidad.- Quedo precisado que ~l -

hecho integra por la conducta un resultado y un nexo casual;­
con base en la cesualidad se intenta resolver el problema de 

la naturaleza de la perticipaci6n al considerar con delicuen­
tee e quienes contribuyen con su aportaci6n del cuanto delic­
tivo. 

b).- Doctrina de la Acceeoriedad.- Considero autor del­

delito solo a quien realiza los actos u omisiones descritos -

en el tipo Penal, la responsabilidad de los responsables de-­

pende del auxilio prestado al autor principal, respecto del -
cual se tiene como accesorios, las conductas dependientes si­

guen la suerte principal. 
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c).- Teoría de la Autonom!a.- El delito producido par va­

rios individuas pierde su unidad al considerar que las concurre!!, 
tes a la producción del evento delictiva realizan comportamien -
tos autonómos y surgen as! distintas delitos cada uno con vida -
propia por estimar que el autor o part!cipe, produce. 

GRADOS DE PARTICIPACION 

La participación presisa de varios sujetos que encaminen su 
conducta as! a la realización de un delito, ~l cual se produce -
como consecuencia de su intervención. 

o 
El autor es el cCf'lsive, prepara o ejecuta el acto delictuo-

so; los delicuentes accesorios o complicas son quienes indirect.!!. 
mente cooperan pera la producción del delito. 

La Doctrina esta de acuerdo, en considerar como autor, na -
solo a quien material y Psicolaglcemente son causa de el hecha -
t!pico, sino que es suficiente pera adquirir tal caTocter, la -­
contribución con el elemento f{aico o el an!mica de donde resul­
los autores materiales y las autores intelectuales, si alguien -
ejecuta par si solo el delito se le llama simplemente autor, si 
varios la originen, resibe el nombre de coautores; los auxilia -
res indirectos son den6minados complicas. 

Para Maggiore, clasifica les formas de partlcipaci6n aegGn 
el grado, la calidad y la eficacia. 
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a).- La Participeci6n seg6n el grado puede ser principal o acce­
soria: 

Mientras la primera se refiere a la consumaci6n del delito, 
la segunda atiende a su preparaci6n. 

b).- SegGn la calidad le participaci6n puede ser moral y f!sica: 

Comprendiendo le primera le investigaci6n como la determina­
ci6n o provocaci6n la inst1geci6n abarca el mandato, la orden, la 
coeci6n, el sujeto y le esociaci6n. 

c).- En raz6n del tiempo: 

La perticipaci6n es anterior si el acuerdo es previo e la -­
comi s16n del delito y en tal momento se presise la intervenci6n -
del delito que en ~l lleve cede participe. con comitente, si la 
temporalidad est~ referida al instante mismo de la ejecuci6n del 
delito, y posterior cuenda se comprenden actea que se ejecutan -­
deepu~a del evento, pero con acuerdo previo. 

d).- Segwn su eficacia, le participaci6n es necesaria y no necea.!! 
ria. 

La participaci6n es moral, cuando atiende el car~cter psiqu.!. 

ca o moral del aporte del autor principal. 

Hay instigaci6n, dice Soler, cuando el sujeto quiere el ha­
cho, pero lo quiere producido por otro; quiere causar ese hacho e 
trav~s de la psiqui de otro. 
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El mandato existe cuando se encomienda a otro la ejecuci6n 
deJ. de.1.1 ~o, µ1:1ra exclusivo iJt!neí icio del. que o~u .... a. 

Cap!tulo XIII establece: •son responsables del delito: 

1.- Los que acuerden o preparen su realización. 

~.- Los que lo realicen pur el. 

J.- LOti que lo realizan conjun•9men•e. 

~.- Lo~ qu~ io realizan y que lo llevan a cebo, sirvi~ndose 
de otros. 

5.- Los que determinen intencionalmente a otro cometerlo. 

6.- Los que intencionalmente presten ayuda o auxilien a otro 

para su comisi6n. 

7.- Los que con posterioridad a su ejecuci6n auxilien al de­
licuente, en cumplimiento de una promesa anterior al de 
lito. 

s.- Los que intervengan con otros en su comisi6n aunque no 
conste quien de ellos produjo el resultado". 

La Fracci6n I refiere e que son responsables quienes aportan 
una cantidad puramente intelectual; debe entenderse que solo res­
ponderan penalmente si el hacho se realiza; de lo contrario se -­
sancionaran actos de ideaci6n o concepci6n y los puramente prepa­

ratorios. 
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La II alude el autor material, que es quien ejecuta el delito 
por si mismo en le III, a los coautores. IV constituye una amplia, 

fortr~la de la autoria mediata, es decir, se precisa que es respon­
sable quien delinque por medio de otro, que sirve de mero instru -
mento. 

4.- EL ENCUBRIMIENTO: El encubrimiento se encuadra como for­
ma de particlpaci6n (art. 13, Frecc16n VII), cuando como delito au­

t6nomo (ert. 400), si se considera a le participaci6n como la vin -
culaci6n de los sujetos que intervienen en la preparaci6n o ejecu -

ci6n del delito, evidentemente no puede ser considerado el encubri­
miento como una forma de aquella, salvo el caso excepcional de que 

la acc16n posterior al delito haya sido acordada previamente. 

5.- REGLAS ESPECIALES DE PARTICIPAGION: Dice el art!culo 14 -
• ••• Si varios delincuentes toman parte en la realizsci6n de un de -

lito determinado y alguno de ellos comete un delito distinto, sin -
previo acuerdo con loa otras, todos seran responsables de le comi -

si6n del nuevo delito, salvo que concurran los requisitos siguien -
tes: 

1.- Que el nuevo delito no sirva de medio adecuado para cometer 

el principal. 

2.- Que aquel no sea una consecuencia necesaria o natural de -
este, o de los medios concertados. 
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3.- Que no hayan sabido antes que se iba a cometer el 
nuevo delito. 

4,- Que no hayan estado presentes en la ejecuci6n del 

nuevo delito, o que habiendo estado, hayan hecho cuento -­

estaba de su parte para impedirlo", 

A todos los que hubieran atacado al ofendido con ar -

mas a prop6s1to para inferirle las lesiones que recibio, -

si no contare quien o quienes le infirieron les que presa.u 
te o cuales herided le infirieron, sea les aplicara prici6n 

hasta de custro años". Esta regla especial pretende solu -
cionar el ceso de incertidumbre del autor material, median­

te le llamada responsabilidad o complicidad correspectiva. 

El articulo 309 referente al homicidio cometido con -­

intervenci6n de tres o mlis personas preceptue: 11 Cusndo en 

la comisi6n del homicidio intervengan tres o mas personas, 

se observaran las regles siguientes: 

1.- Si la victima recibiere una o varias lesiones mor­

tales y constare quien o quienes las infirieron,se 

aplicarli a estos o a aquel, la sanci6n como hamic,!. 

das. 

2.- Si la victima recibiere una a varias lesiones mor­

tales y na constare quien a quienes fueron las re~ 
pensables, se impondrli e todos la sanci6n de tres, 

a nueve años de prisi6n, 
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3.- Cuando las lesiones sean unas mortales y otras no y se 

ignore quienes infirieron las primeras, pero constare quienes 
lesionaron, se aplicar~ senci6n a todos, de tres años a nueve -
de prisi6n e menos que justifiquen haber inferido las lesione -
no mortales en cuyo caso se impondr~ la sanc16n que corresponda 
por dichas lesiones; 

4.- Cuando las lesiones solo fueren mortales por su numero 
y no se puede determinar quienes las infringieron, se aplicar~. 
sencion de tres a nueve años de prisi6n, a todas los que hubie­
ran atacado el occiso con armas a prop6sito para inferir les h~ 

ridea que aquel recibi6". (reformado seg~n decreto del 2 de -­
enero de 1968, publicado en el diario oficial de 8 de marzo del 
mismo año, en vigor 15 dlas despu~s). 

En la hip6tesis de la fracci6n I, si el nuevo delito es el 
mecb adecuado pare cometer el principal, se este en el ceso de 

la imputeci6n dolase, por haberse qufrido el resultado, sea di­
recta, indirecta o eventualmente. 

Al interpretar el art!culo 309, nuestra H. suprema Corte, 
he ;sostenido que su epl1caci6n quede limitada el llamado homi­
cidio tumultario, es decir, a aquel realizado en une rifta en -
donde intervienen tres o mas persones; por ende se excluyen -­
los homicdios simple y calificado, por Porte Petlt al estimar, 
que la no operancia de les reglas generales de le partlcipaci6n 
por imposibilidad de determinar el grado de la misma y el nexo 
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de la casualidad, hace extensiva la aplicaci6n de la benigna 

excepci6n a todos los que intervengan en el ejeouci6n del ho­

micida, sin justificarse su limitaci6n al cometido en riña. 

6.- ASOCIACION DELICTUOSA Y PANDILLERISMO: 

Las asociaciones delictuosas son verdaderas organizacio­
nes cuyo prop6sito es delinquir, la simple reunion con tales, 

fines tipicamente el delito de "Asociaci6n Delictuoaa•, pre -
visto y sancionado por el art!culo 164 reformado del C6digo -

Penal, el cual establece "Al que forme parte de una asocia -
ci6n o banda de tres o m6s personas con prop6sito de delinquir 
se le impondr6 prisi6n de uno s ocho años, y de treinta a cien 

d!as de multa. Cuando el miembro de la asociaci6n sea o hayo 

sido servidor publico de alguna corporac16n policiaca, la pena 
a que refiere el p6rrafo anterior se aumentar~ en una mitad y 

se le impondr~, adem6s, destituci6n del empleo, cargo o comi­
si6n publicas e inhabiliteci6n de uno e cinco anoa para deae,m 
peñar otro". 

t;6mo una forma de particip11ci6n la legislaci6n t'ene.l. ;.ié­

xicen~ co~tel!Jt.íla el J.ncubrimiento, tanto lo contempla como un 

delito aut6nomo .5:obre el par•.i..;u.l.ar fermuu.Jo Ges1.E:!lanot. rt:.liu 

meinifiesta "ei se considera a la par•.i.cipe&;J.Ílll 1,;u111u .le vl.nC.!! 
laci6n de los sujetos que intervienen en la concepci6n prepa­

rac16n o ejecuc16n del delito, evidentemente no puedo ser col!. 
sideredo el lncubrimiento como una F6rmula de aquella, salvo 
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el caso excepcional de que la acci6n posterior al delito 

haya sida acordada previamente". (11) 

En el delito de extcrsi6n, se puede presentar ya qu~ el su­
jeto activa puede valerse de une persone o de varias pare obligar 

el pasiva, hacer tolerar, o dejar de hacer algo can el objeto de 

obtener un lucro y causar par ende un perjuicio patrimonial les -

formas en que se puede presentar san: autor intelectual, materi­
al, complicidad y coautar!a. 

(11) Db-cit. P~g. 288 
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C)- CONCURSO DE DELITO. 

El concurso de delitos se da cuando una persona mediante una 

o varias conductas produce varias reaul•&Ou& típicas. El ~ancur­
ao de de1~•u puede ser: 

a).- !oee.L o tormal. 

b).- Real o material. 

a).- Nuestro Coo.i.gu l-'e1111i v.LgenLe io senala 11 t.x111te Concu.l.'­
so ideal cuancio una sola conducta se cometen varios delitos". 

El concurso Ideal de acuerdo a lo dispuesto por el articulo, 
G4 del C6digo Penal en caso de concurso Ideal se aplicar&n la pe­
na correspondiente al delito que merezca la mayor la cual se po -

dr6 aumentar hasta en una mitad m6s del m6ximo de duraci6n s1n -­
que pueda exceder de las m6ximas eenaladae en el titulo segundo -
del libro primero. 

El concurso ideal o formal, se manifiesta cuando con une so­
la conducta se violan diversas disposiciones legales, cometiendo 

por lo tanto diferentes delitos en el caso concreto se aplicar~ -

la sanci6n del delito mayor que podr6 aumentarse hasta la mitad -
por todos loe dem6s. 

En el !licito a estudio la extorsi6n puede dar lugar a que -
se presente el concurso de delitos, dado que el agente al obligar 

a otro hacer tolerar o dejar de hacer obteniendo un lucro para si 
o para otro y causando un perjuicio patrimonial; puede tambi6n i.!l 

fH.ngir distintos disposiciones legales cometiendo diversos deli -

tos. 



- 93 -

b).- Nueetro C6digo Penal lo establece en el art!culo 18, 

que e le letra dice "Existe concurso real, cuando con plurarJ. 
dad de conductas se cometen varios delitos, de igual forma el 
articulo 64 del C6digo Panel que dice a la letra "Se impondr§ 

la pene correspondiente el delito que merezca la mayor la cual 
se podr& aumentar neste la suma de las penas correspondientes, 
por cada uno de los demás delitos, sin que exceda en los máxi­
mos señalados por el titulo segundo libro primero. 

El concurso Reel o Material, se presenta cuando se realizan 
diversas conductas, con independencia unas de otras, producie.!! 

do delitos diferentes en este ceso se aplicarán le sanci6n del 
delito mayor le cual podrá aumentarse con le sume de todos los 

demás sin que excede de cuarenta años. 

El delito e estudio puede presentarse el concurso real del 

delito dedo que el agente el realizar la conducta descrita por 

el articulo 390 del C6digo Penal, tambi~n puede llegar a real.!. 
zar diversas conductas con independencia unas de otras cometi­

endo diferentes il{citos. 



e o N e L u s r o N E s . 

PRIMERA.- El tipo penal del delito de extorsi6n tiene como antecedentes 

el Artículo 425 del C6oigo Penal del cstádo de Veracruz de 1835. 

SEc;JNDA.- El delito de extorsi6n está tipificado en el C6digo Penal vigen­

te pare el Distrito Federal en su Art!culo 390 que a la letra di 
ce "Al que sin derecho obligue a otro a hacer, tolerar o dejar -

de hacer algo, obteniendo un lucro para sí o para otro v causan­

do un perjuicio patrimonial, se le aplicarán las penas previstas 

pera el delito de robn. 

TERCERA.- Desde mi punto de vista el ti;1u ['f'lli'l del delito de extorsi6n -­

debe tipificarse de la siguiente manera: 

Artículo 390.- Al que obligue a otro, bajo amenaza f!sica o mo-­

ral pare hecer o dejar de hacer algo, obteniendo un ~enoflclo o 
lucro, para sí o pare otro y causando un detrimento patrimonial, 

se le impondrá ce 2 a 5 años de prlsi6n v de 100 a 1oon d!as de 
multa, cuando el valor de lo extorsionado sea hasta de 500 veces 
salario ~!nimo, y de 4 a 12 años de pris16n y multa hasta de 3 -

veces el valor de lo extorsionado cuando exceda de 500 veces el 

salario m!nimo. 

Al servidor público que cometa el delito de ex:tor~lilín la pena o 

que se refiere el párrafo anterior se aumentará en una mtted y -

se le impondrá, además, la destituci6n del ern~leo, cargo o comi­

si6n públlcos e inhabilitaci6n de 1 a 5 años para desempeñar o--

tro. 
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Este tesis tiene como principal finalidad la propoaici6n 
de un nuevo enfoque en el ordenamiento jur!dico, eepec!rice -
menta en su ert!culo 390, referente el delito de extorsi6n, -
ye que en dicho il!cito no contemple conductas diferentes e -
lee expresadas exclusivamente en dicho precepto, hscifndose -
necesaria la actualizaci6n en el citado precepto. 
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