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PROLOGO

Parecerfa no ser necesario, ni en México ni en Espada,

reanalizar la figura del general Juan Prim y Prats, hasta

el punto que podria counsiderarse presuntuusoe querer aportar

alguna novedad a un rtema ya tantas veces abordado . Es de

todos conocida la trayectovria histdricao del conde de Reus

el giro conciliador que supo dar a

en Espana y en México

sSu misibn en nuestro pais, misma que marcd un parteaguas en
las relaciones entre ambas naciones. T sin embargo, a lo
largo de nuestras investigaciones en torno a lus relaciones

hispanomexicanas a mediades del siglc pasado nos fuerun surgien

do wvarios dinterrogantes acerca de la 11llamada "“cuestidn de

Méjice" y del papel que en ella habian jugado tunto la persona-

lidad como los intereses del general Prim. El presente estudio

pretende ser una respueslas a €5tos nuevos plantcamientos.

No cabe duda de que la historiustafia espafiola en

torno al conde de Reus ha sido muy abundante. Si ya en vida

adquiridé una innegable popularidad, su asesinate - hasta la

fecha no esclarecidov — le dio una cierta aurecola trégica que

inspird al género hagiogrificu. Asi, en el siglo pasado se

dio sobre todo realce 8l caracter herbico de su figura. EI1



tiempo y las dictaduras castrenses del siglo veinte,

paso del

ambas netamente anticatalanas, se combinaron para relegarlo
a un semi-olvido. Su figura y su actuacién se volvieron a
analizar con motivo de 1la celebracién del centenario de la
revolucién de septiembre., cuyo artifice habfia sido nuestro
persona je. Para entonces la visidén historiogréfica habfa
ponderaba a los individuos sino a 1los

verdadera significacién histé-

su carécter de

cambiado y ya Do se

pueblos. De nuevo, creemos. su
rica quedd desenfocada. Esta vez, tanto por
militar como por su representacién burguesa 1la personalidad

de Prim quedd minimizada.

La historiografia mexicana sobre el conde de Reus
pronto concluyd su misidn

magnificas

en nuestro

empezé a escribirse tan
Asi, José Maria y bien

Histbéricas,

Iglesias., en sus

pais.
se abocd a informar a 1la

Revistas

documentadas
opinién piblica mexicana sobre el acontecer de aquellos aciagos

hizo hincapié en la politica conciliadora del plenipo-

constrastdndola intervencionismo

afios e
tenciario espafiol, con el
francés. A partir de ese momento, tanto las obras Qque estu-—

diaron detenidamente la época de la

de Maximiliano como las historias generales de México se refi-—
la figura del

intervencién y del imperio

rieron, la mayoria, con especial admiracién a
general Prim y a su actuacién en nuestro pais. Sin embargo,
no fue hasta bien entrada la tercera década de nuestro siglo
que GCenaruv Estrada le dedicd un libro entero titulado Don



Juapn Prim y Prats v su_labor diplomética en México. En &1,
ademds de un sbélido estudioc introductorio, el autor compiléd,
por primera vez, una serie de documentos oficiales relativos
a su gestiédn en el problema hispanomexicano. Veinte afios
después, José Maria Miquel i Vergés realizd una labor también

pionera a2l presentsar un estudio biogradfico., El1 _general Prim,

en Espaina_ vy en México. en el que analizd con todo detalle

su polirica respecto a nuestro pais. Para ello se basé tanto
en la documentacidn de Genaro Estrada como en la del Archivo
de la Embajada de Espafia en México por lo gque su visidn resul-
té mucho mas completa. Sin embargo, esta obra, cuya lectura
resulta 4gil y amena, al no ser escrita por un historiadeor

de profesién, tiene mas bien un caracter de divulgacidn.

Nuestro propésito ha sido entonces el de reunir y
articular la informacidén arriba mencionada y complementarla
con nuestras propias investigaciones de archivo y hemerografi-
cas realizadas en México, Madrid y Paris. Creemos que a la
luz de éstas podemos apuntar algunas respuestas a los interro-
gantes que nos han ido surgiendo en torno a la politica mexica-
na del conde de Reus. Sabemos lo arriesgado Que es el tratar
de reconstruir los motivos ¥y penetrar en los razonamientos
de los personajes del pasado, sobre todo al contar solamente

con testimonios fragmentarios. Sin embargo, convencidos de

que debemos no tan sé6lo presentar los hechos sino tratar de

explicarles, nos hemns aventurado a sugerir algunas hipbtresis



que nos permitirdn comprender mejor la relacidn entre el conde

de Reus y nuestro pafs.

Es evidente que el hecho de que nuestro perscnaje

estuviese casado con una mexicana no ha sido suficientemente

sopesado. Alguna de lns obras arrviba referida lo mencionan

pero sin detencrse 4 analizar la importancia que ello pudo
haber tenido ¢n el interés del general Prim por la "cuestidén
de Méjico", comu se¢e dio por llamar, primero en Espafa, y luego
en toda Europa, a4 la serie de problemas gque fueron distanciando

De nuevo fue Miquel 1 Vergés, quien en

a los dos paise

Bu articulo La mexicana Francisca Agucro, esposa de Prim,

probar.

planted alguna hipdtesis que, sin embargo. no llegd

Siguicndo esta Pistia nos  avocamos a buscar mas datos sobre

la familia <on quien habia emparentado ¢1 c¢ounde de Reus. La

ta4 publicada buena

obra de Rafoel Olivar Bertrand, en !a que es

parte de la correspondencia privada de Prim nos permitid ente—

rarnos de detalles bastante significativos. Luego, en los
archivos mexicanos, pudimos indagar que los Aguero y los Gonzh—
ler Echeverrfa cran de las familias més acaudaladas del México

de mediados del siglo pasado, cuvas fortunas provenfan tanto

de transacciones comerciales y del agio como de la explotacién

de las minas de plata del Fresnillo en el estado de Zacatecas.

Con estos anteccedentes en mente fue fidcil comprender

rente ante las vicisitudes

que Prim no podfa permaneccer indidf



politicas y econdmicas de nuestro pais y que afectaban direc-—
tamente los bienes de su familia polirica y atGn los de su
propia esposa. En este sentido habia que interpretar el dis-
curso pronunciado ante el Senado en diciembre de 1858 y no
como un hecheo fortuito o altruista. Como veremos en el capi-

tulo segundo, el gobierno

mentar la convencién espafiola de 1853
de que incluia una serie de créditos,
millones de pesos de un total de

en ella.

liberal mexicano

seis milleones,

Por su parte los falsos acreedores,

se negaba a imple-

porque tenia pruebas

aproximadamente dos
que no cabian

agiotistas hispa-—

noamexicanos partidarios de Santa Anna, se valian de todos
los medios para provocar una intervencidén armada de Espaia
que lograse la caida del gobierno de Judrez y el triunfo de
la reaccidn. La casa Aguero Gonzalez, que era de la familia
de Pram, también estaba involucrada en aquella convencién
aungque con c¢réditos legitimos y de mucha menor cuantia y no
tenia interés alguno en que la cuestidén se siguiese complicando
sino que més bien

anhelaba el

estable que le liquidase sus préstamos.

Inmediatamente nos surgidé otra

obtenido el conde de Reus los datos que

habia utilizado en el Senado?

Por todos

zados parecia un portavoz del gobierno

supusimos que de alguna manera estaba en

allegadas ©s ésrte. Nuestras indagaciones

advenimiento

de un gobierno

pregunta &éCémo habia

con tanta vehemencia

los argumentos utili-
juarista, por lo que
contacto con personas

nos llevaron a averi-



guar que, a

la senora

través

Antonia

de las relaciones sociales de su sSuegra,

GonzAlez

cheverria

viuda de Aguero, quien
vivia en Paris desde 1B49. ¢! general Prim habia entrado en
contacto con 1la colonia mexicana stablecida en aquella ciuvdad.
Alli conocid al prupoe que va se wencontreba promovieundo el
intervencionismo monarquico en México, pero a la vezr se rela-—
ciond coun el circulo liberal mexicano. Supimos mavores dera-—
lles acerca de dicho pogqueno rupo, formado bhasicamente por
Francisco OVlaguibel, José Maria laptasua v Andrés Oseguera,
a través del peradcdico B Lo Hispanoamericeno. publicado
en la Cirudad Luz por un poesitivista spanol, José Segundo
FLorez, quien era a la vez amiso v gran admirador del conde
de Reus. Flores

a la "“cuestidn

publicaba todos lo

~s5critos que concernian

de Méjico™ admiraba 1a constancia de estos
pocos mexicanos que defendian con tanto ahinco a »u gobierno
¥ que a través de sus conltactos hacian todos los esfuerzos
posibles por evitar toda intervencidn ¥ lograr una solucidn
pacifica.

Dada su propia postura ideuvldpica. de corte positivis-—
ta, era fAcil suponer que Prim tenia que sentir ma afinidad
con las ideas de los 1liberales comonfortistas de Paris, de
tendencia moderada, que con 1o conservadores que gravitaban
en torno a la corte de ia empevatriz Fugenia. Los primeros
seguramente no habian tardad. n founvencerio de que la monar—
quia no tenia

perspectivas de éxito en Méxicu ¥ que era necesa-—



rio, en cambio, para que el pais no volviese a caer en 1la
situacidén andrquica del pasado, afianzar 1los principios de
libertad y de progresco, que eran los del siglo, basados ademas

en la erradicacidén de la influencia del clero en los asuntos

del estaudo. A pesar de saber que el conde de Reus era un
monarquista counvencido, supusimos que el fnfasis que aquel
circulo ponia en que la dnica torma viable de solucionar el
problema mexicano era dpovar al rewnid

en republicano le habia

llevado a no descartar tal posibilidad. Pudimos luego compro-

bar que efectivamente estas 1deas fueron las que marcaron

€]l rumbo gue siguid en el desempeno de su misidn.

Al tratar de confirmar esta hipdtesis a través de
su actuacidén en México nos encontramos con una figura que
consideramos central en esta cuestién y que ha sido totalmente
ignorada por ja historiogratia mexicana, con la excepcidn

del estudio introductorio de Ignacio Rubid Mané. Nos refevri-
mos a Jos& Gonzalez Echeverria, tio de la condesa de Reus,
quien fue ministro de Hacienda del gobierno juarista durante

los meses decisivos de la negociaciones hispanomexicanas.
Don José, como veremos e¢n el capitule quinto, compartia con
Prim tanto la ideoclogia liberal como los intereses financieros

de la casa AgUero Gonzdlez por lo gque era la persona mas iddénea

para representar al gobierno mexicano en aquellas circunstan-—
cias. Los contactos que establecid con su sobrino y la solu—
cidn quc¢ entre lus dos dieron a ta intervencidn espahola en



México mnos 1levaron a pensar que Gonz&lez Echverria habia

rendido mayores servicios a México en aquellos momentos crucia-

les que el general Manuel Doblado, ministro de Relaciocnes

Exteriores, sobre quien han recaido tradicionalmente todos

los reconocimientos.

Una vez analizados los mbéviles tanto ideolbégicos

como pecuniarios del conde de Reus en la "cuestidn de Méjico",
quedaba el problema de evaluar esta idintervencié4n a 1la luz
de su carrera politica. En este sentido creimos necesario

insistir en el impulso gue su actuacidén en nuestro pais dio

B su trayectoria en Espana. Es evidente que el apoyo decidido

que brindd a la causa liberal le gand la confianza del partido

progresista espafiol, en cuyo jefe se convirtid a principios

de 1863. Obtuvo asi la dimensidn politica que siempre habifa

anhelado, base indispensable para encabezar la revolucién

de septiembre que 1lo convirtié en 1la figura central de 1la

politica espafiola. Fue entonces Qque aprovechdé la vieja rela-

cién con el gobierno juarista para reanudar, de manera oficial,

la amistad hispanomexicana.

Como Gltimo punto cabe sefialar que, a la luz de 1los

repevidos fracasos que habfan marcado, hasta el momento del

nombramiento del general Prim, los intentos de solucidn de
le cuestidn mexicana por parte del gobierno espafiol, nos pregun

tamos si el giro favorable que éste supo dar a aguel diffcil



probliema no se debid a su caracter de catalén. En efecto,
dicho caracter, abierto al mediterréneo y acostumbrade a nego-
ciar y comerciar con pueblos muy diferentes, es mas iddéneo
para la politica internacional que el caracter castellano,
mas centrado en si mismo y en el interior de la peninsula.
En este sentido pensamos que cabria insistir, cemoe lo hacemos
en nuestro texto, en la cuvincidencia de gque fueron precisa-—
mente dos personalidades catalanas, el conde de Reus y Fran-
cisco Pi y Margall, ambos de ideas liberales pero con grandes
divergencias de tipo politico, las que mostraron mayor compren—
sidén por la RepOiblica mexicana y 1los esfuerzos que hacia por

consolidarse.

Antes de concluir este prdlogo quisiera hacer patente
mi agradecimiento al Programa de Investigacién de la Escuela
Nacional de Estudios Profesionales Acatladn de la Universidad

Nacional Autdnoma de México por todas las facilidades y apovyo

que me brindd en la elaboraciédn del presente rrabajo. Asimis-—
mo, agradezco al Departamento de Becas decl Ministerio de
Asuntos Exteriores de Espana el haberme concedido una bolsa

de estudios qQque me permitid consultar el rico material tanto

de su Archivo Histdrico como de 1la Hemeroteca Nacional de
Madrid. Deseo ademds expresar mi gratitud a todas aquellas
personas -—demasiadas para poder mencicnarlas—- gue de alguna
manera contribuyeron al feliz término de wmi investigacidn.

Mi especial reconocimiento a Judith de 1la Torre Rendédn por



el mecanografiado de gram parte del borrador. A mi asesor
de tesis, doctor Ernesto lemoine Villicafa,. agradezco la
orientacién y el apoyoc gque en todo momento supo darme. Mi

mayor deuda es, sin embargo, con mi esposo, hijos y padres

cuyo constante aliento contd por mucho a 1o largo de todo

este trabajo.

México, D.F. febrero de 1991.



CRONOLOGIA DE JUAN PRIM Y PRATS Y DE LA ESPARA DE SU TIEMPO

1814

1820

1823

1827

1829

Marzo. Fernando VII, el Deseado, regresa a Espana des-
pués de ser puesto en libercad por los franceses.
Los liberales condicionan su reconocimiento a que jure
solemnemente la constitucidén de Céadiz.

Mayo. Fernando VII, va en Espada, desconoce 1a obra
constituyente Yy restaura el absolutismo. Se inicia
la persecucidén de los liberales.

Diciembre 6. Nace Juan Prim y Prats en el seno de una

familia de modestos recursos en Reus, provincia de
Tarragona. Su ciudad natal se perfila como una de
las plazas mads prusperas de Catalufia, debido tanto al
comercio como a la industria textil y de curtidos.

Enero 1. Pronunciamiento de Rafael de Riego en Cabezas
de San Juan, Andalucia. en contra del absolutismo fernan
dino. A los tres meses el movimiento ha cundido rpor
toda Espaida. Se obliga al rey a jurar la constitucidn
de Cé&diz.

Se inicia el trienio constitucional. lLas cortes, reuni-
das en Madrid, promulgan nuevas leyes. Persecucidn
de los absolutistas.

Abril 7. Los Cien Mil Hijos de San Luis., ejército fran-
cés respaldado por la Santa Alianca. entran a Espafa.
Septiembre 30. EL ejército francés "libera" a Fernando
VII. Termina el trienio liberal.

Octubre. Se inicia el (Gltimo periodo fernandino. Restau-
racibén del absolutismo y persecuciédn de los liberales.
El rey, sin embarge, sc ve obligado a hacer concesiones
a los grupos de poder econémico con miras a reorga-—
nizar la hacienda pGblica.

Revuelta de los Agraviados (Malcontents) en Cataluna.
Es el primer levantamiento carlista, aunque don Carlos,
hermano de Fernando VII y probable sucesor al trono,
se niegue a sancionarlo. EL rey reprime personalmente
la rebelidn campesina y firma un pacto con las clases
medias barcelonesas.

Diciembre . Fernando VII se casa por cuarta

vez. La
nueva reina es Marfia Cristina de Borbén.



1830

1831

1832

1833

1834

Marzo. Se publica la Pragmitica Sancidn por la que
se excluyve a don Carlos de la sucesidédn atin si la reina,
que estd embarazada. da a la luz una hembra.

Octubre. Nace la futura reina lsabel JTI. Los carlistas
impugnan la legalidad de la Suancidn.

La revolucidn de 1830 en Francia alientaa los liberales
espnholes quiencs intentan varios pronunciaomientos.
Gran represién, el rey se vuelca hacia los absolutistas.

Nace la segunda hija de Fernando VII, la infanta Maria
Luisa.

Septiembre. Enfermo el rey y presionuada por los carlis—
tas, Maria Cristina revoca la Pragmatica Sancidn.
A la semana siguiente¢ busca el apoyo de los liberales,
decretando la amniscvia. Nace ¢l partido cristino.
Fernando VI, al recuperarse, condena la intentona

carlista de 1impunerse al pais y vuelve a publicar 1la
Pragmitica Sancidn.

Junio 20. I1sabel 11 es jurada solemnemente como herede-—
ra legitima del trono.

Septiembre 29. Muere Fernande VIT. Empicza la reogencia
de Marjia Cristina.

Octubre. Se inicia la primcra guerra carlista que
durard hasta 1840. El carlismo, de evidente caracter

, encarna la batalla en contra de la revolucidn.

rural
y a Carlos V, para ellos rey

la devocidén a la Iglesia
legitimo. Dicho movimiento prende en las regiones
de mayor tradicidn foral, en contra del liberalismo

en las Provincias Vascongadas.

centralizador . A
Navarra, Aragdén y Catalufa.

Pablo Prim y FEstapé, padre de Juan Prim y Prats, que

habia obtenido el grado de teniente coronel en la guerra

de la independencia (1808-1813), se enlista en el bata=-

116n de Tiradores de Isabel 11 de Reus. Se le da 1la
1

capitania de una de las compaifas.
Febrero 21. Juan Prim y Prats se enrola como voluntarie
en e1 mismo batallén que su padre. Tiene diecinueve

afios de edad.

Abril. Se promulga el Estatuto Real, constitucidn
elaborada pour ¢l nobierno liberal moderado de Martinez
de la Rosa.



1835

1836

1837

1838

1839

1840

1841

A mediados de afioc muere Pablo Prim y Estapé, victima
de célera.

Juan Prim y Prats es ascendido a subteniente de infante—
ria del cuarto batallén de voluntarios de Cataluda.

Revuelta de los sargentos  en la

Granja. La
Maria Cristina s

regente
es obligada a nombrar
cal.

un gobierno radi-

Se promulga una nNueva constitucidn, de corte progresis-—
ta .

El equilibrio militar que habia existido entre carlis-
tas y liberales se vuelve en contra de los primeros.

Debido a su arrojo y pericia
brado capitan y

militar, Juan Prim es

nom-—
v luego comandante. Ingresa definitivamen
te al regimiento de Zamora.
El pretendiente, reconocido como Carles V por los car-
listas, abdica.

Abril-Mayo. EL general Baldomero
en territorio carlista y

Espartero penetra
en las Vascongadas.

logra que se firme 1la paz

Agosto 29, Se
del cual el
1T como reina

firma el convenio de
general Marotro, carlista,
legitima.

Vergara por medio
reconoce a Isabel

Termina la guerra carlista en Cataluna. Debido
Juan Prim y Prats

a ella
sc¢ ha labrado una brillante
militar.

carrera

Prim se afilia al partido progresisca,
es Espartero, general victorioso
a quien la regente ha

cuya cabeza
y
la Victoria.

de 1la guerra carlista
dado el titulo de duque de

Julio. Prim secunda en

Barcelona 1la
ta que depone a

revuelta esparteris
la regente.

Octubre. Renuncia Maria
de "los espadones'
rales al poder.

Cristina.

Empieza la era
s, s decir, la de

los militares libe-

Marzo-mayo. Prim es
progresista  de
da su

diputado a Cortes
1a provincia de
voto a la regencia unitaria

por el partido
Tarragona. Como tal
de Espartero.



1842

1843

Mayo. EL gobierno esparterista confirma
grados de comandante y
carlista.

a Prim 1los
coronel ganados en la guerra

Prim es nombrado Subinspector
cia con residencia
meses.

de Carabineros de Andalu-
en Granada. Va por unos cuantos

Noviembre. Prim defiende los intereses de la burguesia
industrial catalana y se muestra muy antiesparterista.
Noviembre 22. Espartero manda suspender las Cortes.
Espartero, en pugna con los
el principio de su
desde Montjuich.

intereses catalanes

desde
regencia, manda bombardear

Barcelona

Prim se pone en contaclto con la
Espartero, encabezada por el
que se encuentra en Paris.

oposicidn militar a

general Ramén Narvdez,

Los levantamientos en contra de Espartero se propagan
por toda Cataluna Andalucia.

Abril. Se abren las nuevas Cortes.
Mayo 27. FPrim se pronuncia en

Reus en contra de Espar-—
tero, secundando el movimiento

“reconciliacidén de 1los
partidos' del general Narvaez.
Junio 15. Prim entra triunfante a Barcelona. A los
pocos dias llega el general Francisco Serrano quien
es nombrado jefe del

gobierno provisional por

formada Junta Superior Catalana.

la recién

Julio. Llega el general Narvaez a Madrid en donde
es recibido con gran juibilo. A los pocos dias 1llegan
Serrano, Prim y los voluntarios catalanes quienes
también recibidos

son
general Espartero
Inglaterra.

apotcbsicamente. EL
abandona la regencia y se exila en

Se instaura en Madrid el
ra mayor de edad a
afos.

gobierno provisional que decla-
iIsabel

, Qquien tiene sdélo trece

Prim recibe el t{tulo de cunde de Reus de vizcoande
del Bruch por los servicios rendidos 4 la c¢or.ona.
Agosto. Barcelona vuelve a pronunciarse en contra
del gobierne central por no haber ¢é¢ste cumplido con
la promesa de

formar una Junta
sentaciodn de las

Central con doble
Espartevo.

repre-
sublevadas en

contra de

provincias



1Bas

1845

1846

Prim es nombrado
controlar a los catalanes. EL
mental se extiende por toda
un cariz de revuelta

gobernador militar de Barcelona para
movimiento antiguberna-
Catalufia y toma a la

vez
social, conocida como "la jaman-
cia™.
Octubre. El conde de Reus reprime
Manda bombardear

el

Barcelona desde Mont juich,

movimiento.

tal y
lc hizo Espartero.

como
Enero 10. Se
la sublevacidn
Catvaluna.

rinde 1la plaza de Figueras y termina
catalana. Prim prerde la simpatia de
Prim es ascendido al

grado de General
a sus servicios.

como

recompensa
Es nombrado a la vez gobernador de
Ceuta, cargo que no acepta por considerar que Se preten—
de ale jarlo de Madrid.

Prim se va a Francia.

Mayo. Narvée
Ministros.

cs nombrado presidente del Consejo de
Cctubre. Prim
Se le wscusa de formar
Trabucos, que tenia
Se le abre
ados de

regresaa Espaha v

parte de 1lua
como intencidn
un sonado proceso v

es hecho prisionero.
conspiracién de los

asesinar a Narviez.

se¢ le condena a seis
prisidon en las islas Marianas.

Enero. Prim es indultado.

Marzo. Prim pide permiso

para ir al

te el resto de aquel afio y casi todo

extranjero. Duran-
mente en Francia.

1846 estard bésica-

Mayo . Se promulga una nuceva constitucién, de rendencia
conservadora.

Cctubre 10. Doble boda
Francisco de Asis de

real: 1sabel 171
con el duque de

Borbon
Montpensier.

se casa con
la infanta Maria Luisa
Octubre .
monios

ez dimisiona, disgustado por los matri-

Lo sustituve el marqués de Miraflores
en la presidencia del Consejo de Ministros.
Marzo. Isabel 11 vuelve a llamar a Narvaez.



1847

1848

1849

1850

1851

vuelve a dimitir. Se le substituye

Abril.. Narvéez
Isturiz.

por Francisco Javier
Empieza la segunda guerra carlista, que tiene lugar
bdsicamente en Cataluha., vy que durard hasta 1B49.

Pacheco reemplaza a Florencio Garcia
del Conse jo de Ministros.

Tsturis.

Joaquin Francisco
Goyena en la presidencia
Este a su vexz habia suplantado a
Octubre. Narvdez vuelve ua ser nombrado presidente
del Consejo de Ministros.

Octubre. Prim ¢s nombrado capitdn general de Puerto
Rico.

Diciembre 15. Prim llega a Puerto Rico. Su gestidn

un fracaso, ya Qque se enemista con

Decreta el 1lamado

come gobernador es
todos los sectores de la poblacidn.
"Cédigo Negro' para reprimir los
esclavos surgidos a raiz de la revolucidn de
Francia y sus consecuencias en Haitf.

movimientos de 1los
1848 en

Prim es relevado de su puesto.

Julio.
Octubre. Prim se¢ encuentra en Paris.

Diciembre. Prim estd de vuelta en Madrid.

Narvdez ofrece la Cupitania General de Canarias a Prim,

pero ¢l nombramiento no se lleva a efecto.
Prim hace campada electoral en Cataluia para ser elegido
diputado; sélo lo logra en Vich.

las Cortes. Prim se distingue
tanto por su acometividad

Octubre. Se reunen
pensamiento. Es el portavoz

como orador partamentario,

como por la claridad de su

del progresismao.

y es sustituido por Juan
en acceder a la presiden—
Se disuelven

Cae de nuevo Narvaez
el primer civil
ahos.

Enero.
Bravo Murillo,
del Consejo en diez

las Cortes

cia

y se convoca de nuevo a elecciones.

Marzo 16. Se firma el Concordate con Roma.

Agosto. Prim es elegido diputado por los industriales

catalanes. La campha elecroral es muy polémica ya
sector de Catalufia no ha olvidadoe su acti-

Que un gran
tud en 1843.



1852

1853

1854

1855

Noviembre. Famoso discurso de Prim en que defiende
a Cataluida, que se encuentra en estado de sitio por
sus disturbios internos. Prim ataca tanto a los modera-
dos como a los caonservadores de Madrid.

Enero. Se suspenden las Cortes. El
se endurece siguiendo los
de diciembre de 1851.

gobierno espafiol
eacontecimientos de Paris

Febrero 2. Atentado contra la reinas lsabel 11.

Prim viaja a Francia.
Diciembre. Cae el ministerio Bravo Murillo. E£Es reem-
plazado por Federico Koncali, conde de Alcoy.

Prim vuelve a ser elegido diputado por los barceloneses.

Abril. Se abren las nuevas Cortes. Se cierran al
cabo de tres dias. Cae a su vez el gobierno de Roncali,

se nombra otro nuevo encabezado por el general Francisco
Lersundi .

Junio. Prim es nombrade jefe de 1la

Comisién Militar
del gobierno cspanol

para observar l1la guerra de Crimea.

Agosto. Prim llega a Constantinopla.

Septiembre. Cae el gobierno de Lersundi. Se forma
uno nuevo presidido por José Luis Sartorius, conde
de San Luis.

Enero-Abril. Prim, enfermo, Se ha ido a Francia.

Mayo. Prim de vuelte en Constantinopla.

Julio. Triunfo de 1la Vicalvarada. Empieza el bienio
progresista.

Septiembre. Prim estad de regreso en Espaiia, Avido
de jugar algin papel en el gobierno progresista, No
lo 1logra, sin embargo, debido a su antigua actitud
hacia Espartero, quien es ahora jefe del gobierno.
Noviembre. Se abren las Cortes. Prim es de nuevo
diputado por Barcelona.

Octubre. Se ofrece a Prim 1la Capitania General de

Granada. Prim la acepta;
ciones militares en
sultdn.

desde allii hace algunas opera-—
Marruecos contra las tropas del



1856

18s7

1858

1859

Prim vuelve a ser diputado por Barcelona. Deja su
cargo en Granada.

Las Cortes le reconocen el grado de teniente general
del ejército.

Mayo 3. Prim se casa con Francisca Aguero y Gonzalez
en Paris.

Julio. Fin del bienio progresista. Cae Esparterao
y el general lLeopoldo O'Donnell eos nombrado nuevo presi-—

dente del Consejo de Ministros.
Cae O'Donnell y vuelve Narviez al poder.

Enero 6. Prim publica una carta protestando por la
situacidén politico-social de Cataluna.

Enero 12. Prim o¢s hecho prisionero recluido en el
alcazar de Toledo. Se le¢ juzua v se le condena a seis
meses de prision en el castillio de Alicante.

Marzo 26. Prim es etegido diputado por su ciudad natal,
Reus .
Mavo-julio. S¢ reunen las Cortes, mismas que no admiten

a Prim en sus deliberaciones,

Octubre 1. Cae de nueveo Narviez. Sube Francisco Arme-—
ro-

Enero. Cae el pobierno Armero y sec¢ designa a Francisco
Javier IstaGriz. Este nombra senador al general Prim.
Enero 10. Nace .Juan Prim v Aglero. vizconde del Bruch.
Junio. O'Donnell] es nombrado de nuevo presidente del
Consejo de Ministros. Empaiera el periodo conocido

como el de la Unién Liberal, partido moderado que gober—
narad hasta enero de 1863,

Noviembre 1. Se abren las nuevas Cortes. Prim se estre—
na como senador.

Discurso de Prim sobre la "cuestidn de Méjico". En
é1 asume una pustura antibelicista.

Octubre 22. O'Donnell anuncia ante el Congreso gque
Espafia se encuentra en guerra con Marruecos.



1860

1861

El propio O'Donnell se pone a la cabeza del ejército
expedicionario formado por 40,000 hombres. Prim es
nombrado jefe de 1la divisién de reserva.

Enero 1. Batalla de 1los

Castillejos, en que triunfan
las fuerzas espafiolas.
Enero 15, Prim toma el mando del segundo cuerpo del
ejército.
Febrero 3. Desembarcan 500 voluntarios catalanes que
se ponen a las O6rdenes del general Prim.
Febrero 4. Batalla de Tetuan. Triunfo de las armas
espafnolas.
Marzo 19. Real decreto que otorga a Prim el titulo
de Marqués de los Castillejos y Grande de Espafia.
Marzo 23. Batalla de Wad-Ras. Otro triunfo del general
Prim.
Abril. Termina la

guerra de Marruecos. O'Donnell
regresa a Espafa.

Abril 29. Prim

¥ los voluntarios catalanes
8 Alicante.

se dirigen

Mayo 2. Real decreto que nombra a Prim ingeniero gene-

ral del ejército, plazas fronteras. Prim estd en
excelentes términos con O'Bonnell.

Mayo. Feste jos en Madrid a los generales gue participa-
ron en la campaha del Africa.

Julio-Agosto. Prim se encuentra en Francia.

Septiembre. Prim inicia su recorrido triunfal por
Catalufa. Grandes ovaciones. Es nombrado hijo adoptivo
de Barcelona.

Octubre 14. Prim es

recibido apotedsicamente en Reus.
Noviembre. Prim estd de regreso en Madrid.
Marzo 19. Santo Domingo

renuncia a su
se reincorpora a Espana.

soberania y

Junie-Julio. Prim coincide con Napoledn I1I en Vichy.



1862

1863

Septiembre. Se decide la expedicidn a México. Se
dictan érdenes al capitan general de Cuba de enviar
una escuadra a las costas de Veracruz.

Octubre 31. Francia, Inglaterra ¥ Espana firman la
Convencién de Londres en que ncuerdan la intervencidn
tripartita en México.

fuerzas

Noviembre 5. Prim pide la jefatura de las
espasfolas en México.
Prim embarca en Cadiz en direccién a

Nuviembre 23,

México. Vienc mujer e hijo.

acompanado de su
a La Habana. Gran recepcién

23. Prim llega
residente en Cuba.

Diciembre
los catalanes

por parte de
Enero B. Prim desembarca en Veracruz.
Febrero 14. Llegan a Veracruz 1la condesa de Reus y
su hijo.

Febrero 19. Se firman los Prelimineres de la Soledad
entre Manuel! Doblado, ministro de Relaciones Exteriores
de México y el general Prim.

Se rompe Ja Convencidn
reembarcar sus tropas.

Abril 9. de Londres. El1 gene-—
ral Prim decide
Prim llega s La Habana.

Mayo 9.
19. El gobiernc de su Majestad Catélica aprueba

Mayo
de Prim en México.

la conducta
los Estados Unidos.

Mayo-Junio. Prim visita
Agosto. Prim de regreso en Espafa. La opinidén pablica
estd en su countra.

Noviembre 22. Nace Ilsabel Prim y Aguero.

Diciembre 10, 11 ¥ 12. Discursos del general Prim
en el Senado defendiendo su gestidén en México.
Enero. Prim renuncia a la Direccidédn General de Inge-—
nieros como muestra de oposicidn al gobierno.

Febrero. Prim deja de pertenecer a la Unién Liberal
y regresa a las filas del progresismo.



1864

1865

Febrero 27. Dimite Leopoldo O'Donnell. Se nombra
en su lugar al marqués de Miraflores.

Mayo 4. Discurso de Prim en el Senado en gque defiende
al progresismo Yy ataca a Narvaez. Habil

respuesta

de éste diciendo que nunca un

FPrim no es ni ha sido
progresista.
Junio. Se

suspenden las Corres vy
elecciones.

se convoca a nuevas

Circular del gobiernoc e

que = paonen restricciones
a la libertad de reunidn. Como se estd en visperas

de elecciones, en las filas del! progresismo hay voces
que piden la abstencidn como rechazo al decreto. Prim,

par evitar una escisidén_, se entrevista con la reina.
No llegan a ningdn acuerdo.

Septiembre 10. Manifiesto progresista en que se condena
a la reaccidn y se dan las razones del porqué

se ha
acordado la abstencién.

Marzo 1. Se nombra a Alejandro Mon como presidente
del Consejo de Ministros en lugar del marqués de Mira-
flores.

Mayo 2. Prim pronuncia su famoso discurso en el
Senado en que predijo que "a los dos afios y un dia

la bandera progresista

ondearia
a la Junquera y de

triunfante de Cadiz
Badajoz a Iran'.

Julio. Prim en Francio ewpieza a conspirar para derro-—
car a Isabel II.
Agosto 13. De

regreso en Madrid,

Prim es desterrado
El destierro acrecenta

su popularidad.

a Oviedo.

Septiembre 10, Cae el

ministerio
al poder.

Mon _regresa Narviez
Se disuelven las Cortes.
Octubre 23. El partido progresista
miento. Prim es nombrado
junto econ Pascual Madoz.

vota por el retrai-
vicepresidente del partido

Diciembre. Se reunen

las nuevas Cortes,
tas ni demécratas.

sSin progresis-—

Febrero 10. Manifiesto del Comité Central del partido
progresista en gque se fustiga al gobierno.



1866

Empieza la agitacidn universitaria debido al
escrito

Marzo.
abierto a Emilio Castelar quien habia

proceso

un articulo contra Isabel IT.

Abril 10. Noche de San Daniel: el gobierno tirotea
su apoyo a Caste-—

a los universitarios que manifiestan
lar.
Abril 20. Castelar es supenso de empleo y sueldo en

la Facultad de Filosofia y Letras.

viene del extranjero, conspi-—

Mayo - Junio. Prim va y
rando.

Junio 21. Cae Narviez Yy vuelve O'Donnell al poder.
El nuevo gobierno decreta medidas conciliadoras.

Junio. Santo Domingo recupera su independencia.
Se disuelven de nuevo las Cortes vy se convoca a eleccio-—

nes.
apoléon II1 y 1la emperatriz Eugenia
Setastidn.

Septiembre 9.
visitan & lsabel Il en Sax
partido progre-

Tensiones dentro del
la insurrecciodn

Octubre-Diciembre.
decidido por

sista. Prim se muestra

miljitar.

Diciembre 27. Se abren las nuevas Cortes, con gran

mavyoria gubernamental.

Enero.Prim intenta la rebelidn militar pero fracasa.
e va a Portugal . El gobierno castiga severamente
a los rebeldes.

Marzo-Abril. Prim se¢ encuentra en Londres.

en Espafia Que hace que quiebren

cfedito en Madrid y Barce-

del gobierno.

Aguds crisis econdémica
distintas instituciones de

lona. Gran descontento en contra
Mayo-Junio. Prim se encuentra en Paris.

Junio 22. Sublevacidén de los sargentos de San Gil
en contra del gobierno, promovida por demdcratas v

progresistas.
La reina lo destituye

reprime severamente.
O'Donnell no perdonaré

O’'Donnell 1la
impopularidad.

para evitar la
tal actitud.



1867

1868

Julio 12. Vuelve Narviez al poder.

Agosto 16. Se firma el pacto de Ostende, Bélgica,
entre cuarenta y cincuenta emigrados politicos que
se proponen derrocar a Isabel II. Es una alianza
entre progresistas y demdécratas- Se confiere al general
Prim la jefatura del Comité revolucionario.

O'Donnell se va a Francia. Los militares de su partido
se inclinan por la conspiracidén y por hacer causa comidn
con los progresistas. El se resiste.

Diciembre 30. Se disuelven las Cortes. Se convoca
a nuevas elecciones y se senala la conveniencia de

modificar la Constitucidn, gque es la de 1845, en sentido
mas conservador.

Marzo 10. Se llevan a cabo las elecciones.
Marzo 30. Se reunen las nuevas Cortes, cuyos miembros
han sido designados, la mavoria. por el ministerio-—

de la Gobernacidn.

Junio 20. Acuerdo entre progresistas ¥y demdcratas
en que serd la Asamblea Nacional, elegida por sufragio
universal, 1a que decidird si el nuevo gobierno seré
mondrquico © republicano. Prim se encontraba en dicha

reunibén, no asi Castelar ni Pi v Margall.

Agosto 16. Prim llega a Valencia el dia senalado pa-
ra la revolucidédn. Alli se entera de que ha fracasado.
Septiembre 4. Prim llega a Ginebra, contrariado por
el fracaso que acaba de sufrir.

Noviembre 5. Muere Leopoldo O'Donnell. EL general
Serranc asume la jefatura de la Unién Liberal. Los

oficiales unionistas estdn dispuestos a seguir a los
revolucionarios progresistas.

Abril 23. Muere Ramén arvaez. Luis Gonzdédlez Brabo
es nombrado presidente del Consejo de Ministros. El
gobierno se vuelve ain mds dictatorial.

Junta de Bayona entre progresistas ¥y unionistas. Estos
proponen sumarse a la revolucidn si se apoya la candida-—
tura del duque de Montpensier. Prim, que sabe necesita

de estos militares, se compromete 8 que ser& la Asamblea
Nacional 1la que decida.




1869

Julio. Gonzdlez Brabo

destierra a todos los
destacados de 1la

militares
Unién Liberal por

considerar que cons-

piran con el duque de Montpensier, cufiado de la reina
Isabel II.

Julio. Lus militares unijionistas se adhieren al pacto
de Ostende, lo que da gran fuerza a la revolucidn.
Jutio-Agosto. Prim se encuentra en Londres, conspirando.
Seprtiembre 17. Llega Prim a Gibraltar, acompanado
de Praxedes Sagasta y de Manuel Ruiz Zorrilla.
Septiembre 18. Se dinicia la revolucidn. El almirante
Topete, unionista, ¥ el general Prim se pronuncian
en Cédiz.

Septiembre 19. Llegan los generales unionistas de
las Canarias, en donde

se cncontraban desterrados.

Septiembre 28. E1

gpencral Serrano vence a
realistas en la

las fuerzas
batalla de Alcolea. La

reina, que
se encuentra veraneando en San Sebastian, se exila
en Francia. La revolucidn triunfa y se extiende rapida—
mente.

Octubre 8. Se nombra al gobierno provisional, encabeza-
do por Serrano. A Prim se le da la cartera de Guerra.
Octubre 10. Se

inicia en Camagiey
de indecpendencia cubana, conocida c
los diez afios pues no termina hasta 18

la primera guerra
omo la guerra de
78.
Diciembre 6. Se convoca a Cortes Constituyentes.
Enero. Se llevan a

cabo las elecciones
universal.

por sufragio

Febrero. Se reunen las Cortes Cons
de progresistas y unionistas.

ituyentes. Mayoria

Junio 1. Se promulga la nueva constitucidn gque
¥e una monarquia constitucional a 1la vez que permite
la libertad de cultos. En ella quedan pues plasmadas
las distintas tendencias que colaboraron en la revolu-
cidn.

institu—

Junio 15. Serrano es nombrado regente y Prim presiden-—
te del Consejo de Ministros.



1870

1871

Prim trata de solucionar el problema cubano y entra
en rtratos con los Estados Unidos, pero no se 1llega
a ningGin acuerdo.

Prim se opone a las candidaturas de los montpensieris-—

tas, borbonisctas, esparteristas, carlistas y a los
republicanos. Busca un rey extranjero.

Junio. Famoso discurso de Prim en el Congreso en que
se enfrenta a la oposicién.

Octubre 10. Amadeo de Saboya acepta finalmente ser
rey de Espana.

Noviembre 16. Prim obtiene que las Cortes elijan a
Amadeo.

Diciembre 27. Prim es victima de un atentado en 1la
calle del Turco, en Madrid.

Diciembre 30. Llega Amadeo de Saboya a Cartagena.
Diciembre 30. Muere Juan Prim y Prats.

Enero 1. Amadeo de Saboya, futuro Amadeo I, llega

a Madrid.



CAPITULO I

EL GENERAL PRIM EWUTRA EN CONTACTO CON MEXICO

Si bien el conde de Reus fue capitan general de Puerto

Rico de fines de 1847 a mediados de 1848, no creemos gque

ésta, su primera y corta experiencia americana, le permitiese
entrar en relacidn con México. No dudamos, sin embargo, de
Que estuviese preccupado por los graves acontecimientos que
tenfian lugar, justo en aquellas fechas, en la antigua Nueva

Espafia: la guerra con los Estados Unidos, a rafiz de la cual

México perdidé mas de la mitad de su territorio. Recordemos

que a lo largo del Siglo XIX el expansionismo norteamericano
amagdé tanto a4 los palses hispanvamericanos contigios al goifo
de México como a las colonias antillanas de Espafia, por 1lo
que los gobernadores de Cuba y Puerto Rico siempre estuvieron
muy conscientes de que del destino de aquéllos dependia en

gran medida el del Caribe espafiol, por lo que el general Prim

no pudo haber escapado a esta problemética.

Una vez de regresoc a Espaifia e inmerso en las
vicisitudes de la vida politica peninsular, lo mAs probable
es que olvidase rédpidamente los problemas americanos, dada
la poca atencibdn gque se daba en Europa a lo que sucedia allende

los mares. Fue el azar que lo llevd, a principios de la década

de 1850, a conocer @& la que seria su esposa, Francisca Aguero



y Gonzhlez, rica joven mexicana residente en Paris, a

de quien-y del circulo en

través

que ella se movia-entrd en contacto

con México y sus cuestiones politicas y financieras. Por 1la

copiosa correspondencia del conde de Reus (1), sabemus que
el noviazgo-que durd cuatrov anos— no fue cosa fhcil, pues la

futura suegra, 1a scfiora Antonia Gonzllez Echeverria

de Aglero, desde que

viuda

conpocidb sus intenciones, hizo todo 1o
posible por evitar el matrimonio, arguyendo que no le
complacian las ideas politicas del conde a las que consideraba
demasiado iiberales,

pero en el fondo—-creemos— temevosa de

que la gran fortuna de su hija contara por mucho en la eleccibdn

del general Prim.

éQuiénes eran esta madre e hijas mexicanas, instaladas
en Paris con tanto lujo vy riqueza, y que vefan la una con

tanto recelo y la otra con tanto desvelo al Conde de Reus?
Sabemos que pertenecian a una de las familias més acaudaladas
del México de la primera mitad del siglo XIX. E1L padre de
Francisca, Francisco Agiuero y Salas, habfa nacido en el Puerto

(1) Gran parte de la correspondencia del general
¥ Practs ha sido recopilada por Rafael Olivar Berctrand.

Vid. Rafael Olivar Bertrand, El Caballero Prim. Barcelona,
Luis Miracle Editores, 1952. 2 Vols.

Juan Prim




de Santa Maria en Cadiz, de padre mexicano y de madre
espainola. (2) Ignoramos en que fecha pasdé a México, pero a
principios de siglo 1lo encontramos instalado en Veracruz y
dedicado al comercio. En 1820 casd con Antonia Gunzé&lez
Echeverrfia, de familia criollu asentada en aquel estado desde
tiempo atréds. lLa madre de doda Antonia, Florencia Echeverrfa,
era hija de Juan José& Fcheverria, regidor de Veracruz en 1785,
y hermana-o prima hermana- de Pedro Miguel de Echeverria v
Meoqui, también dedicado al comercio, ¥y quien, al crearse
el Consulado de Veracruz en 1795, formd parte de é1, llegando
a ser, en 1810, diputado en el Tribunal! de Comercio de aquel
puerto. Los Echeverria fueroun desde entonces gente influyente

no sé6lo a nivel regional sino aGn nacional, ya gque los dos

hijos de don Pedro Miguel llegaron a ser diputados, ministros
de Hacienda y uno de o¢llos, Francisco Javier, llepd inclusive
a ser por, wunus cuantos dias, presidente de la Repiblica.

Doiia Florencia se husbia casadao hacia 1790 con Angel Gounzalez,
espafiol de Burgos, quien fuera también regidor, alguacil mayor
¥y miembro del Ayuntamiento de Veracruz en 1810, dedicado

agimismo al comercio.

2) Seria interesante saber si hubo parentesco alguno entre
Francisco Aguero los marqueses de Castaniza, hijos
de Juan de Castaniza y Marfa Ana Gonzflez de Aguero,
importantes mineros de la antigua Nueva Viscava y propie-—
tarios de tierras on el estadoe de Veracruz.




Como la mayoria de los ricos comerciantes de

agquel
puerto, los Echeverria y los Gonzhlez Echeverrfa residfan
en la capital del estado, cuyo clima era mucho mAs benigno

y saludable gque el del puerto., Jalapa de la Feria se habia

convertido, desde el siglo XVIII, en el centro mercantil més

importante de la regibn; allifi tenfan lugar las ferias interna-

cionales cuyas transacciones comerciales beneficiaron en gran

medida a los comerciantes portenos. La capital se habia

transformado en una ciudad rica y de gran vida social y segfin

un historiador del México decimonbnico:

Las ferias no solamente cambiaron el
material de Jalapa, sino que modificaron
en gran manera el carcter, costumbres
Yy RBustos de sus habitantes, quienes adqui-
rieron los trajes y modales europeos. (3)

aspecto

Eptre las fumilias de abolengo de Jalapa se contaba

a los Gonzhlez Echeverria que fueron ocho hermanos: Manuel,

Carmen, Antonia, Ana Josefa, Francisca, Josefa, Angel y

José. (4) Todos ellos, excepto el benjamin que nunca se casb,

(3) Manuel Rivera Camba. Historia antigua y moderna de Xalapa
y de las revoluciones del estado de Veracruz. México, Im—
prenta de Ignacio Cumplido, 1869. Vol. I, p. 123.

(4) Ricardo Ortega y Pérez Gallardo. Historia Genealbpica
de las familias mis antiguas de Mé&xico. México, Imprenta
de A. Carranza y Cfa, 1908. p. 4.




emparentaron con

Con

endogamia como medio
vinieron a formar una de

México. (5) El enlace cntre Francisco

gente también acomodada, criolla o espaifnola.
la mblriple descendencia que tuvieron-—y que practicd la
de conservar el linaje y la riqueza~
tas familias mas acreditadas de

Agiiero y Antonia Gonzllez

Echeverrtla tuvo lugar en 18203 de &1 nacieron, en 1823,
Francisca (6) ~furtura condesa de Reus— vy tarde wun hijo
vardn que murid a lus tres afos y medio. (7) En 1825 el matri-

monio estaba establecido en la ciudad de

México, en donde

5)

6)

Ya en el siglo XIX se confundifa nmuy facilmente a los
Gunzblez Echeverria con los Echeverrfa, y las mas de
las veces a los primeros se les omitfa el Gonzdlez por
lo que la confusidn era muy comGn. En nuestro siglo,
se han seguido repitiendo los errores de la historiogra-—
ffa del anterior.

La fecha de nacimiento de Francisca Aguero y Gonzllez
queda como una interrogante ya que ninguno de los datos
que se tienen coincide. La primera indicacibn nos la
da el testamentu de Francisco Agiero que dice que tiene
"una sola hijua de quince afos"™. Como el documento es
de 1838, Franci deber{a huber nacido en 1823,
(ANM, Prorovcolo 29-5-1838). lLuego, en 1855, Prim
escribe a su madre que Paca tiene 22 afos, lo que nos
darfa como fecha de nacimiento 1833, o sea una diferencia
de diez anos con la que habfa dado su padre (B. Olivar
Bertrand, op._ cit,., Vol. I. p. 356). acta de matrimonio
de Francisca v el conde de Reus, fechada en Paris en
mayo de 1856, dice que Francisca habia nacido en Puebla
de los Angeles en 1830, y finalmente en el acta de
nacimiento de su primer hijo, el Vizconde de

1858, se dice que Francisca tenifa 25 afos, lo que también
vendrfa a decir que habfa nacido en 1833. (Estos dos
Gltimos documentos nos han sido gentilmente prestados
por el sefior Fernando Mufo= Altea, especialista de
genealogifia en México).

ANM . Protocvlo 426 29-5-1838. Testamento de Francisco

Aguero.



Agliero segufia dedicAndose al comercio.

En aquel mismo afio don Francisco formd una sociedad
comercial con tres familiares de su esposat Angel y José
Gonz#&lez Echeverrfa, sus hermanos, y Miguel Buch, su cufiado.
Dicha casa se llambé Aguero Gonzllez y Compaiifa, que vino a
ser una de 1las més importantes en sSu ramo en todo el pais.
El negocio fue familiar y no hubo cambio de socios a lo largo
de su duracibn, caso poco comfin en las sociedades de este

tipo. En el acta de fundacibdn se estipulaba que sus bases

serfan "la confraternidad, igualdad y honradez, buena f£f&,
y en dos palabras 1o que fuese mhs conforme a la ley de
Dios™. (B) La compaiifa duré 37 afios y termind deshaciéndose

por divergencias ideolégicas de los 1integrantes, mismas que

se fueron agudizando a medida que México fue definiendo su

estructura poiitica. El capitalista fundador fue Francisco

Agliero, quien invirtié 150,000 pesos en la sociedad, mientras

que los otroes tres socios, "sblo aportaron su industria™.

Las utilidades se dividieron en: un 40% para Francisco Agluero,

un 25%Z para Angel Gonz&lez Echeverrfia y otro tanto para Miguel

Buch, y un 10% para don Jousé. La compafifa tuvo al principio
dos casas de comercio, 1la una en la ciudad de México, de 1la

que se ocupaban Agiero y Buch, y la otra en Alvarado, Veracruz,

(8) ANM. Protocolo 715 1-4-1862. Acta de disolucibén de 1la
Compafiia Aguero Gonzllez.




que adwministraban los hermanos Gonzélez Echeverria, quienes
vivifan en Jalapa. La acuvividad principal de 1la sociedad fue
‘la mercantil, pero al poco tiempo se convirtid en una importan-—

te casa prestamista, a manera de banco.

Como veremos en el capftulo siguiente, los distintos
gobiernos mexicanos se vieron obligados, durante 1la primera
mitad del siglo X1x, a recurrir a los ricos comerciantes
establecidos e¢n el pals para que les prestasen grandes cantida-—
des de dinero que les permitiesen hacer frente 8 los enormes
gastos que no podian sufragar. Poco a poco esLos prestamistas
fueron siendo indiSpensables para la marcha del pais. De hecho
actuaban como banqueros del gobierno, pero los elevados tipos
de interés gue exigian y el corto plazo al que prestaban el
dinero, hicieron queo EX les conociese como los agiotistas
o “"vampiros del erario'. (9> Poco a puvco, gracias a la
influencia gque tenian sobre ¢l gobierno, que les facilitaba
la obtencibn de privilegious, empezaron a diversificar sus
negocios y a coloucar las utilidades obtenidas en lous estancos
de tabaco, en fabricas de tejido, en la agricultura comercial

en las minas, en las diligencias y en los ferrocarriles. (10)

(9) Guillermo Prieto, Memorias de mis tiempos. México,
Librerfa Vda. de Bouret, 1906. p. 404,

(10) BArbara A. Tenenbaum. Méxiceo en la época de los agiotistas,
1821-1857. México, Fondo de Culrura F -onbmica, 1985,
pp. 14-15.




La casa Aguero Gonzélez y Companiia no escapb a esta regla,
por lo que para 1830 habia aumentado enormemente su capital
y sSe habia ramificado, contando con tres cass méAs, una en

el puerto mismo de Veracruz, la otra en La Habana y una tercera
en C&diz. Su nombre aparecfia siempre ligado a la de otras
importantes casas prestamistas cuyos socios o propietarios
eran de la gente mhs adinerada e influyente del pails. Citemos
algunos nombres: Manuel Escandbn, Gregorio Mier y Terén,
Cayerano Rubio, Francisco Iturbe, Ignacio Loperena, Felipe
Neri del Barrio, Anselmo Zurutuza, vda. de Echeverria e Hijos,

Antonio Garay y Francisco Arrillaga. De entre los mejores

privilegios gque obtuvo la casa Aguero son dignos de mencionar

la concesibdbn que el presidente Anastasio Bustamante hizeo al

también veracruzano Francisco Arrillaga para la construccibén

del primer camino de fierro de Veracruz a la ciudad de

México (11); si bien este proyecto no llepgd a consolidarse,

la compafiia de los Aglero y Gonz&lez Echeverria ya habfa

obtenido otro contrato que reafirmarfia su nombre y su riqueza,

ya no s8lo como sociedad prestamista sino como gran casa de
empresa. El negocio tuvo como objeto las minas de plata del

Proafio, en el Fresnillo, Zacatecas.

€11) Francisco Arrillaga. Provecto del primer
de la Repiblica desde el puerto de Veracruz a_ la capital
de México., México, impreso por 1gnacio Cumplido, 1837.
ANM. Protocolo 426 26-8-1837. Angel Gonzhlez Echeverria
fue el comisionado por la Casa Aglero Gonzhlez para
tratar de activar la inversién inglesa en Londres.

caminn de hierro




Cabe recordar que dicho estado, junto con el de México
y el de Guanajuato fue, en el siglo pasado, el de mayor
produccibdn de plata del pafs, extrayendo entre el 50 y 80Z%
de ésta. lLas minas de Zacatecas por si solss rindieron, entre
1820 y 1860, el 32.3% de toda lu plata mexicana, representando
&sta mhs de la sexta parte de la produccidn mundial. (12)
Hacia 1850 las minas del Fresnillo fueron consideradas como
las mis ricas y mejor operadas del mundo. La firma que 1las
explotaba era la Compafifa Aviadora de Minas Zacatecano-Mexicana
que se habfa creado en 1835, debido a uno de los innumerables
y fraudulentos manejos del entonces presidente Antonio Lbépez
de Santa Anna . (13) Efectivamente, en aquel ano, el estado
de Zacatecas se habfia sublevado en contra del gobierno central,
enarbolandoe la bandera del federalismo. Sants Anna llevd a
cabo una serie de medidas represivas, que no viene 8l caso
referir aqui{; entre ellas, la venta de las minas del Fresnillo,
que eran propiedad estatal, a varios capitalistas de México
y de aquel mismo estado, contratando su explotacidm por 12
afios. Se formd entonces la Compafifa Aviadora, que inmediatamen-—
te prestd un millcn de pesos al presidente y se avino a

dividirse en partes iguales los beneficios de la mina con

(12) Harry E. Cross, The mining economy of Zacatecas, México,
in the nineteepth century. Berkeley, University of Califor-—
nia, 197/9. Tesis de doctorado no editada. pp. 5-8B.

(13) Elfas Amoudor, Bosquejo _histhrico de Zacatecns. Zacatecas,
Talleres tipogrAficos Pedroza, 1943. Vol. IL. pp. 424-425.




el gobierno central, comprometié&ndose a pagar a Zacatecas

25,000 pesos anuales. (14) El negocio termind siendo totalmente

privado, ya que e€n 1843, Santa Anna, de nuevo presidente,

vendid =a la empresa de tabaco la parte que le gquedaba al

sobierno. (15) A pesuar de que en 1845 el Congreso de la Unidn

pidibd que se anulase aquella venta y se restituyesen las minas

al estado de Zacatecas, la restitucidn nuncea se llevdé a cabo.

Al mosiento de hacer la cuntrata, los accionistas

del Frespnillo eran treintu y tres y las acciones ciento veinte.

Le casa Aguerov Gonz&lez tenis nueve, siendo uno de los accio-

nistas mayoritarios junto con Luis Castrejbn que tenia

dieciséis, Vicente Dousal que tenfia doce y Antonio Garcfia que

tenia diez. (16) Lous demés tenfan una o dos, y la Casa Aguero

fue haciéndose de muchas de éstas. El1 é&éxito de la mins se

debid a varios factores: la abundancia del mineral, la

construccibn de la refinerfa mAs gprande y mis eficiente del

pafs que habia sido hecha en 1831 por Francisco Garcia, antiguo

minero y gobernador del estado a8 quien se debfa el que las

minas estuviesen en pleno auge al momento de su venta en 1835,

iasa gran cantidad de capital invertido y por (ltimo su excepcio-

(14) IBIDEM. p. 426.
(15) IBIDEM, p. 472.

(16) Escritura de la Asociacidbn de la Compainia Aviadora de
Minas Zacatecano—-Mexicana. M&xico., sS.e. 1835. 21 Pe.




nal organizacibn empresarial. En este sentido Harry Cross,

estudiosu de 1las minas de Zacatecas, nos dice gue scolamente

una negociscidbn con sbdlidos recursos financieros pude haber

dado tal empuje a las

minas y haber invertido tantuo dinero

en la compra de tecnologia moderna. C17) La compafnia del

Fresnillo fue desde su inicio una empresa mexicana y ello
la diferencidé del resto de las compunias aviadoras del pais,

que pour lo general estaban en manos de cxtranjerovs. El director

de las minas fue, a partir de 1837,(18) José Gonzblez
Echeverrfa, hermano menor de Antonia Agliero, gquien resultd

ser un excelente administrador.

Entre 1833 y 1850 1la compania de minas tuvo una
utilidad de por lo menos un milldn de pesos al ano, y entre

1833 y 1862 nous dice Cross que la produccibn de plata excedid
al millén en

veinticuatro ocasiones. (19) l.a némina de la

compafifa fue por aquellos afos superior a la de cualquier
utro nmegocio en México. En 1836 tenia 4,829 emplecados, aunque
el nGmero se fue reduciendo debido a la tecnologla introducida

y para 1860 sblo tenfan 2,200. (20) El pueblo de Fresnillo

(17) H.E. Cross. op. cit., p. 173.

18) Informe de la Junta Menor

Permanente de l1a_ Compaiia
Minera Zacarecano—HMexicana en el primer semestre de
1838, México, Ilmprenta de lgnacio Cumplido, 1838. 55 p.

(19) H, E. Cross.
(20> IBIDEM, p.z22

Op. cit. p. 227.




fue también aumentando su poblacibn: en 1830 eran 2,000, en
1833, 15,000 y en 1840, 22,000, lo que representaba una décima
parte de la poblacibdn totral del estado de 2Zacatecas ¥y nos
indica la importancia de 1la explotacibén de las minas. Los
dividendos obtenidos por la compafiia de 1836 a 1840

aquellos fueron

fueron
de 1,474,000 pesos; sus mejores abhos, ya que
en los siguientes las utilidades disminuveron debido a la
reinversibén en nueva tecnologia. Para 1850 tal parece
que las utilidades eran sbélo de 50,000 pesos y que para 1860-

62, la compufiia perdid 334,000. Para entonces habia disminufido
la calidad del mineral y habfan en cambio aumentado los costos
de la operacibdn, 8l tener que refinar mineral de baja calidad
y profundizar los tidneles. (21) Si bien las minas del Fresnillo
se habfan ido agotando, ésto no afectd los ingresos de la
Casa Aguero Gonzélez, ya que desde 1850, José Gonzhlez
Echeverria fungia también como director de la Compafilia Aviadora
de la wmina de 1la

11.8% de la

Quebradilla. (22) Esta, en 1856, rendia el

produccidn de plata de Zacatecas y para 1866,
a dos afios de la muerte de don José, sus dividendos fueron
de 175,000 pesos, o sea el 70% del capital original. (23)

Vemos pues que la fortuna de la Casa Agiero Gonzhlez

(21) 1IBIDEM
22)

. p. 232.
El Siglo XIX, 14 de junio de 1850.

(23) H.E. Cross. Op. cit. p. 2461.




procedfa principalmente de la plata de Zacatecas y por ello
en 1849, al hacerse una nueva escritura de aquella, se llevd
a cabo una nueva divisién de acciones ¥y a don José, a quien
en 1825 s&lo se le habia dado el 10%, se le otorgd ahora el

20,

mrque en los doce afios que lleva trabajando
en la direccién de las minas del Fresnillo
ha introducido en la sociedad diversas canti-
dades de dinero que han entrado a mez—
clarse en el caudal comin y unidos forman
una gruesa suma, cuyo giro de hecho ha
resultado en beneficio de la compadia
comin. (24&4)

Las otras proporciones quedaron entonces asi: 35Z para 1la
testamentaria de la sefiora Agiluero - que habia quedado viuda
en 1841 - y 22.5%Z tanto para Angel Gonzalez Echeverria como

para Miguel Buch.

Es interesante recordar lo que sobre las minas del
Fresnillo y su administrador dejé escrito Guillermo Prieto,

conocido politico e intelectual mexicano de aquellos tiempos:

El conjunto de los negocios era opulento
¥ grandioso. Aquel extensisimo patio de
beneficio, con su arqueria gigantesca que

(24) ANM . Protocole 715 1-4-62. Acta de disolucidn de Agliero
Gonzalez y Compania.




med{a mAs de una milla por lado; aquellas
varias oficinas en que reinaba el silencio
y el orden, y aquellas habitaciones interio-—
res en que después de los grandes trabajos
se solazaban el animo. Con una mesa exguisi-
ta, abundante en frescos ¥ Sabrosos manja-
res, y se descansaba en salones en que
la miGsica, la conversacibn culta v los
iuegos de billoar vy ajedrez, Gnicos permiti-

dos ¥ a los que no faltaban aficionados...
(25)

Sobre Jusé Gonz&lez Echeverrfa dejd dicho:

La riqueza reconacfa por mbdbvil el espiritu
de orden, la severa economia, el saber
'] el tacto de José Echeverrfa, rubio,
cegatbn, de patilla espesa, breve en palabra,
rfirido en el mandos don Pepe Echeverria,
que en México no pasaba de un ricov estimable
de la mnejor sociedasd, en el Fresnillo era
administrador inteligentisimo, minero exper—
to, padre de los pobres y sin igual educador
de la juventud. (26)

Si bien sabemos bastante sobre la explotacién de

las minas de Zacatecas por la Casa Agiuero Gonzadlez, poco es

1o que hemos podido encontrar sobre la vida cotidiana de 1la

familia Aguero en la ciudad de México. Es 1bgico pensar que

se movia en el pequefiv circulo de la alta sociedad mexicana.

€25) G. Prieto, Op. cit. p. 106.

(26) IBIDEM

p.167 .



que tan magnificamente descrihiera la marquesa Calderdn de
la Barcas en los abos de 1840 a 1842, quien quedd deslumbrada
por el lujo ¥ riqueza en que vivia aquella elite. Si bien
Madame Culderdn

no menciond u dofls Antonia Gouzldlez Echeverria-—
quien eaviudd en ayuellos shos ¥ pour 1o La8ptu €SLUVO Seguramcn-—
te whs reciulva debido sl iute gue llevabu-~ =1 hizo varias
veces referencia i 5US primos, los Echeversia, duetios de
1a hacienda de la Gavia., e¢n la gue pasd upos dias memora~
bles. (27) Ya ©¢n esus asfios dicha socicvdad, inconfourme con
el vaivén politicoe en €l qgue estaba inmersue e} pals, suspiraba-
y conspiraba~ pour establecer un répiwmen mondrquico en México.
Tanto Carlaos Max

Sa de Bustamante, viejo insurgente, camo
Guillermo Prievo, jouven reformista, fueron testigos de las
maniobras do [CER )

aristocracia detl dineto por cambiar

destinos del pals. Ass

los

. ¢l seyundo afitmd que en 1846 dichas
conspiraciunes tvenfan lugar "en las aritstocriaticas tertulias
de lu sehors Agleru y del winistro espshol”™. (2Z8) Y el

mas

primero,
vehemente y wis antihispano escribid '
principal €} enviado espaenovl, cumo lu son todous los
ricos espafnoles (sic?) v GLIas que N han

27) Madame Calderdbn de 1la Rarca. La vida en México
a _residencia de dos afos en

agiotisras,

conciliado al

‘en esta maniobrs es agente

durante

prologe de Felipe
1981 .

este pals. Traduccidn
{Cul. Sepan

Teixidour . México, Editorial
Cuontos, 79) pp. 347-349,
2r) G. Prieto. Qo. it . p. 138,

¥y

Porcba,




desprecio general a pesar de que

extraordinario”™. (29)

la

su talentc en politica es

Por los estudios recientes hechos sobre
conspiracién monarquista, sabemos bastante acerce de
ella. (30) En efecro estuvieron abiertamente involucrados
el ministro de Isabel 11 en México, Salvador PRermudez de
Castro~-con la aquiescencia del gobierno espanol-, el conserva-
dor mexicano Lucas Alamén y el agiotista hispano Lorenzo
Carrera, del que hablaremos largpamente mas adelante. Lo que
hemos encontrado en nuestra investigacidn es gque dichos planes
se fraguaban en casa de la sefora vda. de Aguero. Esto vale
la pena recordar!tao porque puede iluscvrar

acontecimientos
posteriores.

A escasos

México se

meses del fracaso de ia conspiracidn,
encontraba en guerra con los Estados Unidos. La
alta sociedad mexicana, que tanto temia la absurcidébn de México
por parte de su vecino del norte, vid casi confirmados sus
temores al ser 1la capital ocupada por el ejército norteamerics-—
no. A finales de 1846 v en vista de lo apremiado qQque estaba

(29) Carlos Maria de Bustamante. E]1
Castillo. México, Instituto
1a Revolucibn Mexicana,

(30) Miguel Soto, La__conspirscibn monarguista_
EOSA, 1988, 280 p.

Nuevo Bernasl Diaz del

Nacional de Estudios de
1987 . p. 129.

_en México.



el gobierno, se obligd a las clasuvs mas adineradas a contribuir

con un préstumo forzoso para la defensa del pafis. Se hicieron

disvtintus grupos, seglin las riquezas de loas familias, vy la
sehora vda. de Agiero quedd inclufda ¢n el grupo de los mas
ricous Qque eran quince, teniendo que dar 20,000 pesos cada
fTamilio. Vale anotar que los ot rus grupos tuvieron que dar

9,000 y 5,000 pesos por fTamilia. (31) También en 1847 las
familius Agueru, Gonzfiler Echeverrfa y Ruch (32), junto con
muchos otros prestamistas y aristbdcratas, compraron varias
propiedades dc¢ lu Iglesia para ayudar a €ésta o reunir el millbn
y medio de pesus que el gobierno lte habia exigido para el

sostenimiento de la guerra (33), con lo que mostraron €l apoyo

que daban a8l clerou.

Si bien el resultado material de la guerra con los

31) Jan Bazant, Los bienes de _la_Tglesias_ en México, 1856~
1875. México El Colegio de México, 1971. pp. 31-32.

(32) ANM . Protocolo 169 12-5-1847. Miguel Buch comprd la
casa de la calle del Seminario que vendid el convento
de Nuestra Sefiora de la Limpia Concepcibn en la cantidad
de 36,000 pesos. ANM. Proteocolo 426 21-6-1847. Angel

Gonzblez Echeverria comprd la casa del Coliseo Viejo
17 que vendfa la Archicofrad{a del Santfsimo Sacramento
¥y el Convento de la Encarnacién, en 12,000 pesos-
: 4
(33) Enrique Olavarrfa y Ferrari: "Mé&xico independicente'' en
Vicente Riva Palacio et_al. Méxi través de los Siglos

Méxicou, Fditorial Curmbre, wI1l, p. 202 Esta
otra fuente dice que a lalfgles pidibd dos millones
de pesos, mientras que los protoccoclos arriba mencionados
se refieren "al millbébn y medio de pesos impuestus al
clero por el gobierno™.




Estados Unidos fue desastroso para México, puesto que no sdlo
perdié mis de la mitad de sus territorio sino que dejé una
economia en ruinas y un gobierno totalmente desorganizado,

podemos afirmar que el impacto foral marcd adn mas al pals.
Fue en ese momento en que los mexicanos se pusieron a evaluar
el futuro de México y que las dos posturas pulfiricas, que se

encontrarfian al c¢abo de unos afos en la guerra de Reforma,
empezaron a definirse con claridad. Nacid asi el partido
conservador, fundado por Lucas Alamln, y seguido por la elite
terrateniente y empresarial, que se proponia fortalecer al
sistema centralista, seguir apoyando a las clases privilegiadas

y apegarse a la tradicibén hispana, como proyecto para defender
al pais de le influencia y expansionismo nortesmericano. Por
otro lado los liberales, aunque divididos en puros y moderados,
Pensaban que para crear una nacibn fuerte vy poderosa y, por
lo tanto menos endeble ante los vecinos del norte, habfia que
erradicar la fuerza de las corporaciones y de la 1Iglesia,
y al hacerlo asf{, con la venta de los bienes de é&stw, lograrian
generar 11a riqueza necesaria para modernizar al pafis.

Las
familias Aglero, Gonzhlez Echeverria, y Buch, como veremos
mas adelante, quedaron divididas por estas dos posturas

ideclbgicas.

Seguramente desesperanzado del devenir de México,



viudo y sin descendencia, Angel Gonzilez Echeverria, decidid
a principios de 1848, ir a residir a Francia. Esta resolucidn
fue bastante comin entre las familias adineradas mexicanas,
Quienes prefirieron pasar a Europa @ vivir de sus rentas Qque
Quedarse en un México en el que reinabe la anarquia v el futuro
parecfa ser poco alentador. Como la casa Aguero Gonzflez tenfa
buenas inversiones en Francia se nombrd a don Angel como
apoderado y procurador de todos sus bienes en aquel pais,
que sumados alcanzaban una cifra de 96,926 francos. (34) Al

cabo de un afno, la sefiora Antonia vda. de Agilero

su hija

Francisca siguieron sus mismous pasos, y se instalaron en Parlis

en Rue d'Astorg nimero 16 . Dona Antonia v Paquita noe se
encontraron solas en Paris, pues allft estaban instalados

vinieron a instalarse al poco tiempo, su hermana Jusefa
Gonz8lez Echeverria, casada con Manuel del Valle, rico
industrial mexicano, su sobrino Julio Galinie y Gonz&lez,
el ya referido hermano Angel, ¥ uni buena amiga de tienpo

atrds, la sefiora Guadalupe Rubiov de Errazu, hija Gnica del

multimillonario espaficl Cayetano Rubio; dofia Guadalupe estaba

casada con Joaquin de Errazu, a su vez rico prupietario
monopeolista de las salinas de Zacatecas de San Luis Potosi.
Tal parece que 1la casa de la sefiora Aguero se convirtid en

(34) ANM. Protocolo 169-4-1848.



el centro de las reuniones de la elta sociedad mexicana que

se encontraba en Paris. Manuel Payno, amigo de José& Gonzélez

Echeverrfia y quien conocibé a la familia polfrtica del general

Prim en uno de sus viajes a Europa, dejdb escrito que en
aquella casa "las hermosas Ulibarri, Iturrigaray, Valdivieso,
O'Brien, lo mejor, formaban la tertulia". (35) Ya de antaio
don Manuel habfa quedado impresionado por la sencillez, la
alegria, la afabilidad y el refinamiento de las costumbres
de las familias veracruzanas. Habfa quedado entonces prendado

de la sociedad jalapens-y sobre todo de sus mujeres- y asf

se¢ habia referido o ambas:

De mis observaciones, tanto en la noche
de la tertuliam como en los dias siguientes
en que he tenido ovcasi16n de tratar otras
familias, no ha resultado vtra cusa sino
convencerme de que, asi como hay personas,
familias v hasta pueblos enrteros que
nacen y se crian con predisposicidn marcada
para ciertas cosuss,asi en Jalapa las mujeres
estdn organizadas para recibir todas esas
suaves y puras impresiounes de la amistad
y del amor. (36)

La costumbre de reunirse en tertulias, adguirida por esta

Resefia histbérica de
del Gobierno,

(35) Manuel! Payno, Mé&xico y Barcelona,
la invasibén en México. México, Imprenta

1898, p. 8.

.
(36) Manuecl Pavno. "Un viaje a Veracru#z en ¢l inviernu de 1843)
de sSu historia. Carmen Blazquez

en Veracruz, LEXLOS
Dominguez, México, Instituto de lnvestigaciones Dr.
José& Ma. Luis Mora, 1988. Vel. I. p. 456.



aristocracia criolla, continud en Paris, reforzada por el
ambiente propicio de aquella ciudad. Las fiestas se hacfian
con todo el lujo y el savoir faire de la alta sociedad mexicana
cuyas finura y cortesia seguramente superaban las de la corte
de Napolebn ITI1. Payno, en sus recucrdos, evocaba wuna de
agquellas fiestas jalapenus, luege trasplantadas a la ciudad
luz:

Bastan dos familias y media
jbvenes para 1improvisar una tertulia, pero
de esas tertulias de confianza a la espafola
donde se baila, se toca el piano o el arpa,
se platica, se juega trecillo y al final,

docena de

se recira uno contento de la amabilidad
de las gentes, satisfecho de haber pasado
algunas horas sin sentir el peso de la

vida, reconciliado con la humanidad. (37)

No tardaron doha Antonia y su hija en ser introducidas
en la corte del Emperador y en asistir a los bailes organizedos
por la emperatriz Eugenia. Fue justamente en una de aquellas

fiestas, a principios de 1852, que el conde de Reus conocid

a Francisca Aglero. (38) No cabe duda de que debib de quedar

asombrade ante la desenvoltura mundana con dque se movian doifia

(37) Manuel Payno, México v Barcelona...p. 9.

(38) R. Olivar Bertrand, QOp. _cit. Vol. I, p. 321.
M. vila.Paris, 8 e mayo de 1852.

Carta de J.Prim a



Antonia, sus familiares y sus amigos en el Paris imperial

y deslumbrado por la riqueza en que vivian todos ellos. Desde

el momento en que conocid a Paca—-que asi la llamd toda su

vida—~ decidid® que se casarfa con ella y asi lo manifestdé a

sus amigos. Sin embargo, "el asedio a la plaza", con lo que

se referia a sus amorios con la sefivrita mexicana, no fue
flcil ya que se encontrd con la resistencia de la madre de

Francisca quien se opuso al cortejo del general. (39) Al cabo

de un afio de relaciones, "su nifia"f como también la llamaba,

ie puso como condicibébn, para casarse con €1, el que renunciara
a sus ideas polfiticas. Prim reacciond airado y escribidé a

dofia Teresa Prats '"que en su debilidad de carécter se habfa

dejado vencer por su madre, que desde el primer dia se habia

opuesto a su enlace con &1 sin dar mAds razdn gque la de "no
me acomoda'. (40) Es muy probable que la fuerte persconalidad

de dofia Antonia, de la que también hizo mencidbdbn Payno, influye-—

se en la manera de pensar de Francisca, quien era por naturale-

za tf{mida e insegura. Si bien las ideas politicas del

conde
de Reus eran opuestas a las de ta sefiora Aglero y sus
familiares, creemos que fue wmhAs bien el temor a que éste
estuviese demasiado interesado en la fortuna de Francisca

lo que 1inclind a dofia Antonia a exigir el rompimiento. Prim

(39) Loc. cit.

(40) R. Olivar Bertrand. Qp. Cit

. p. 324, Carta de J.Prim a su
dre. Paris, 7 de Jjunio G} S3.

ma-




de jd correr su idira en aquella carta escrita a dofia Teresa

Prats:

Hemos estado en discusibn unos dias, yo
con razones y ella con estupideces, y 1la
conclusibn ha sido el romper para siempre.
La conducta de esta criatura no tiene numbre
después de tuntos v tan scvlemnes compromisos
como tenla conmigu; peruv la falsa educacidn
americana del no me importa (sic) ha triunta
do sobre todas las counsideraciones de decorao,
pudor y dignidad, que sirve de base a la
educacidn de las mujeres americanas., (41)

o arrebato de rabia, hizo

El conde de Reus, en
suya la ides que tenfan los cspanoles de que los hispanocameri-—

canos no cumplian con sus compromisos, fluyvende de &1 ademés

un marcado desprecio por la "educacidén de lus mujeres america-—

nas". Como buen corresponsal que era, explicd el rompimiento
a varios de sus umipo- oy se explayd respecto o su estado de
Animo, diciendoe, wmuy decimondnicamente, que "su corazdn era

de digamante y los martillazos de hierro no bastaban a romperlo®

¥y Qque para olvidar sus penas necesitaba "nuevas sensaciones,

ancho campu, movimiento” por lo gue habia solicitado sl goblier—
no espafnol la peligrosa misidn de ir a estudiar la guerra
en el campo Lurco. (42) Efectivamente obtuvo lo que pedia
(41) » Vol. I, p. 325 .

(a2) IBIDEM, Vol. I. p. 326 .Carta de J. Prim a M. Vila.Paris,
14 de junioc de 1853



Yy en agosto de 1853 ya estaba en Constantinopla.

El general Prim fue vy vino de Oriente dos veces,

la Gltima con el primo del emperador francés, el Principe

Napolebn Bonaparte, quien fue como Comandante de las tropas

francesas. Pasd varias veces por Paris en el afno de 1854 y

no hizo mencidn alguna de lu familia Aglero. No fue hasta

marzo de 1B55 e¢n carta "muyv reservada’ desde Parf{s que comunicé

a su madre que s¢ Casaba con Francisca, y s6lo entonces hizo

una descripcidn de la familia con la que iba & emparentar:

Su familia es de las mis distinguidas de

Méjicos no tienec, comoe  yu waAs que a su
madre, v €s hija Guica. Su edad, veintidos
afios bien educada, modesta, virtuosa,
bonita, we quicre con todo su corazbn,
v tiene mis de un milldn de duros, lo que
no es despreciable, o mejor dicho, no puede
ser obstbiculo a la dicha Que we prometo

casGndome con ella. (43)

Prim le anuncid que  si "nada se atravesaba", se

casaria en mayo, y l¢ insistid en que reservase la noticia

hasta que &1 le dijese que se publicase. Creemos que dofia

Antonia seguia estando reticente al cortejo ¥ no sabemos cbmo

fue que a Prim se le bhabian vuelto a abrir 1las puertas de

(43) IBIDEM, Vaol. I,
de marzo de 1855.

p. 355.Carta de J.Prim a su madre.Paris, 27



la Rue d'Astorg. Para junio, pidid a su madre una serie de
documentos que necesitaba para su matrimonio y a los pocos
dias le notificd que ¢éste se suspendia debido a la muerte,
en México, de una parienta muy cercana de Paca (44), seguramen-—
te una de las varias hermanss de dofis Antonia. Mientrss tanto,
inquieto como siempre, 1ba y venfa de

spana a Francis y una
vez en &sta de Paris a Vichy., He aqui cbmo describid su vida
en la ciudad luz, vida lujusa, pero para &1 vacia:

Hay quien dice que mejor estoy aqul

allf y aln creo que usted opina lo mismo.
Verdad es que estoy agui bien, demasiado
¥ Por eso nou puedo Yo estar uqui eternamente
porque me aburro y me consumo. Mi organiza-—
cibdn necesita mids actividad moral y fisica,
Yy no so puede conformar con la vida de
pavo rellenc que hago aqui, imposible de
toda imposibilidad. (45)

que

Finalmente, el

1856 que Yel

conde de Reus anuncidb, en marzo de

prublema debla de resolverse el mes que
viene". (46) Taul parcce gue no tuvo que esperar tanto, =—-—
¥ya que a los diez dias ¢scribid que se casaba a finales de abril
o principius de mayu y que "esta vez, como que la mambh de

1a nifia estd confurme, no creo que el diablo sec

atraviese".(47)

(44) 1BIDEM, Vol. 1
(4S) IBIDEM, Vol. 1
I

©

359, Carta de J.Prim a su madre.Paris,
. 371. " "

-y Pp. 367. -

L]

(46) IBIDEM, Vol.

(a7) IBIPEM, Vol. 1., p. 368. "

30/6/55
10/8/55

15/3/56
25/3/56



La boda tuvo

lugar el 3 de mayo, a la una de la tarde, en

la iglesia de la Madeleine. La celebracidn religiosa se hizo

"con todo el aparato y pompa que eran de desear" y “asistieron

a a ella

"
francesas

Los testi

personas

de la mhs alia categoria asi espafiolas como

, (48) escribfa un amigo de Prim a doiia Teresa.

gos fueron por parte del conde, su amigo Mariano

Pons vy su primoec Juan Prats, ambos wvenidos de Catalufa para

tal ocasi
del Valle
fueron Su
por dofa
Catéblica
Mos. (49)
de Damas
y una f1l

lucid el

6n. Los
y su pr

Majestad

testigos de 1la novia fueron su tfic Manuel
ime Julio Galinie y Gonzélez. Los padrinos

Catdlica Isabel II de Espaiia, representada

Antonia Gonzhlez de Aguero y el padrino Su Majestad

Francisco de Asis, representado por el marqués de

La reina
Nobles d

or de br

envid a la novia la banda de la Real Orden
e Marf{a Luisa, con 1a Cruz correspondiente

illantes para sujetar la banda, mismas qQue

dia de 1la boda. Podemos pensar que para Francisca

tal acontecimiento y pompa parecerfan un sueho y que para

dofia Anto

sarfia en

nia, el padrinazgo de 9us Majestades Catdlicas compen-—

algo sus

(48) 1By

DEM, Vol.

(49) Cop

ia del acta de matrimonio de la Alcaldia de Paris

ndmero 164

sefn
Mé&x

or Mufioz
ico).

recelos acerca de su ahora yerno.

1, 268.Carta de Mariano Pons a la madre de Prim.Pari
4/5/56
(este documento nos fue facilitado por el

de Altea, especialista en genealogia de



Mariano Pons describid a dofia Teresa Prats todos
los pormenores, tanto de la boda como de las fiestas ofrecidas
@ los novios unos dfas antes. Asi{, dejé plasmadas sus impresio-
nes sobre el banquete que la sehora Agueru sirvid en su casa
en honor de la pareja. El amigo de Prim gquedd boquiabierto
ante la elegancia y finura tanto de la casa como de los invita-—-
dos, "casi todos parientes de la nuvia y algunas notabilidades"
Refirid que la mesa estaba "magnificameante puesta™ y que "el
servicio habia sido esmeradisimo” y que se sirvieron los més
"delicados vinos y la champafa”. (50) Para &1 lo mas deslum-—

brante,sin embargu, fue dofia Antunia a quien describid asfi:

La madre pouiitica era la reina de la fiesta,
pues estaba deslumbradora, sencillo vestido
de una especie de gasa color blanco, con
flores encarnadas. Tres adotnos del mismo
culor formaban otras tantas coronas alrede-—
dor de sSu cabeza. Llevaba unous pendientes
mas que regulares, cuajados de diamantes
1 brillantes. En el pecho una mariposa
caprichosamente trabajada con brillantes,
diamanres y esmeraldas. (51)

En cuanto a Francisca, explicd gue

(50) R. Otivar Bertrand, Op. cit.., Vol. I, p. 267. Carta de Mariano

Pons a la madre de Prim. Parxris, 29 de abril de 1856.
(51) Loc.cit. .



llevaba un vestido de gasa igual al de 1la
madre pero con flores azules y peinado deli-
cado y sostenido con alfileres de oro que
asomaban por el fondo de unos huecos. En
el pecho un prendido precioso, que brillaba
desde lejos. (52)

t.a gasa blanca Y las flores de colores de .los vesti- -
dos de las afitrionas hubiesen recordado a Manuel Payno, de
haber estado presente, la manera de vestir de las jalapefias
que é1 tan bien describiera unos cuantos afnos antes, diciendo
que "la jalapefa... viste sencillamente, pero con extremada
propiedad y elegancia. Su traje regularmente es blanco, ador-—
nado con flores naturales." (53) Pons describié fisicamente
que la madre de Prim tuviese una idea de

a Francisca, para

cébmo era:

Es mAs baja y delgada que Magdalena, ojos
grandes de azabache y cabellera poblada-..

su pronunciacidn andaluzada vy facil, como
buena mexicana. Su fisonomia en conjunto,
regular, con un tinte de tristeza natural,

aunque su corazdn esté alegre. (54)

Efectivamente los amigos del conde tuvieron que infor-

mar a doiia Teresa sobre todos los detalles acerca de su futura

(52) Loc. cit.

(53) Manuel Payno, "Un viaje a Veracruz... p. 456

(54) R. Olivar Bertrand, Op. cit. Vol. I., . 266.
Pons a la madre de Prim. Paris, 30 de abrll de 1856.

Carta de Mariano



familia polfitica y de las fiestas matrimoniales, ya qgue su
hijo no quiso que ella se trasladase a Paris para tal aconteci-

miento. Prim arguyd que el viaje desde Barcelona serfia demasia-—

do cansado, pero su madre mno quedd muy conforme y pensd que

su hijo no queria que estuviese presente aquel dfa. Y segura-—

mente estabus en lo cierto. Lo m&s probable es que el general

considerase que no era conveniente juntar atn a su madre con

la familia Aguero y Gonzhlez Echeverria, ya que evidentemente
habfia un abismo social de por medio. Quiz&s cambién debido

a ello, no permitid que la sefiora Prats escribiese directamente

a Francisca o a dofa Antonia, sino que &1 le enviaba, en los

primeros tiempos, los borradores de las cartas que debia de

copiar y remitir a Paca o a la consuegra. (55) Cun ello trataba

pensamos, de no revelar el origen de clase de su madre, quien

se expresaba burdamente y con un sinnimerao de faltas de

ortograffa, mientras que las cartas de las Aglero-sobre todo

las de dona Antonia-—-estaban llenas de cortesia, excelentemente

redactadas y sin un solo error ortogr&fico o gramatical.

El Conde de Reus tenia al casarse

cerca de 42 afos

y Francisca Aguero tendrf{a unos 33. (56) A los dos se les

(55> IBIDEM, Vol. I, p. 369 y p. 384

(56) Ya hemos visto en la nota 6 lo diffcil que es asentar
correctamente la edad de Francisca Aguero, aunque es
evidente que en 1855 o tenfa veintidns afins , cifra

que did Prim a su madre en aquella fecha.



habia pasado ya la edad de casarse, pero sobre todo a la novia.
Esta, de carfcter timido y retraido, sometida a 1la fuerte
y deslumbradora personalidad de su madre, dificilmente podia
decidir por ella sola. Por los informes de los amigos de Prim,

sabemos que estaba locamente enamorads de &1, llegando uno

de ellos a decir que "Paca, no se casa nunca o© se casa con
Juan'. (57) En cuanto al general nus es imposible adivinar
sus sentimientos ya que si bien doecis @ sus amigos que "la

amaba con locura', siempre habla insistido en la importancia
de hacer un buen matrimonio que "diese prestancia social y
fortuna" . Efectivamente pensaba gque "los casamientos se debian
de hacer siempre bajo condiciones muy favorables y demés
garantfas para el porvenir". (58) Cuandu en 1843, claro que
entunces era mucho mds joven y podrfia haber cambiado, su amigo
Masi&s le hebfa sugeride casarse con una heredera de Reus 1le

habia contestado:

iSi su puvilla no té pifio, querido!. Y
su enlace s0lo da gloria, confianza, amisteaed
que yo aprecio mucho, inmensamente, pero
que th comprenderés que si alimenta la
vida moral, no sirve para la fisica. (59)

(57) R. Otivar Bertrand, Op. cit., Vol. I., p. 259.Carta de Fernando
Guerrero a la madre de Prim. Paris, 10 de abril de 1854.
IBTDEM, Vol. T, p. 365 - carta de -J.Prim a su madre.Granada,
25 de dciembre de 1855.
(59) IBIDEM, Vol. I. p. 302. Las palebras en Catalén dicen:
"Si su heredera no tiene un rentavo".Carta de J. Prim a M.Vila.
Marsella, a 10 de febrero de 184 3.

s8)




©s bien sabido que el general Prim vivid siempre

por encima de sus posibilidades, que fue muy despilfarrador,

¥ qQue por lo tanto vivia siempre endeudado. Tenia

madre que también le exigia

adembs una

mucho. l.e habia comprado “una
torre” —casa de compo—-, en San Gervasio, en Barcelona, en
dunde &sto se haubfun instalado con el lujo que debia de tener
la wmadre de un wnde, y sin embargo, no satisfecha, segula

piditndole cada vezr wmhs. No cabe duda de que para salir de
todos sus apuros ftinsancierus, nuestro personaje sdlo podria

hacerio "fen un cop de cap' (60), tal v coumo lo escribiera
a8 su amigo Masifi en 1843, Nos satrevemos o decir que dicha
decisibn fue lu que tomdh al conocer a Francisca Aguero. Recor—
demos que a su madre le habia dicho que tenia mhs de un millédén
de duros, "lo que no era obstécule alguno para su felicidad."
A luos tres dias de 1la boda, en plena luna de miel, escribid

Prim a su modre que o partir de ese momento recibiria 100
duros mensuales en lugar de los 40 y que darfa orden de que

se le diese ctuanto pidiese ya que querfa que estuviese "bien

alojada, con buenos muebles, bien cbdbmoda y que viviese tranqui-

la y satistecha™. (61)

(e0) IBIDEM, Voi. 1, p. 301, Expresidén catalana que en caste-—
ano signitfica “tomar una decisidn"”. Se trata de la misma
carta que acabamos de referir.
(61) IBID . Voi. 1. p. 371, Curza 4de J.Prim a su madre. Saint Ger-
main, 9 de mayo de 1856,




i

En cuanto a ¢&l, de militar y politico, se convirtib
ademAs en capitalista. Inmediatamente se preocupd por invertir
el dinero de su esposa. No lievaba aldn un mes de casado cuando
escribfa al rico industrial reusense Matias Vila, intimo amigo

suyo al que llamaba Masid:

Por ac& tampoco hay novedad, y vivo como -
pez en e}l agua. Escucha: tengo mucho dinero
y necesito meterlo en alguna parte para
que produzca. Yo pretendo que el dinero

bien colocado debe producir un 10%. iQué
dices de eso? (Cubnrvo producen los capitales
empleados en tu fabrica? i¢Sabes algo en
que pueda yo meter uno, dos o cuatro millo-
nes de reales? H&blame de eso y de cuanto
se te ocurra', (62)

Con todeo 1o hasta aqui expuesto, queda claro el por
qué la sefiora Aguero se oponia a las idintenciovnes del conde
de Reus. Si bien 1la actitud de éste fuera 1lo comGn para la
&época-el casarse "bien y a la espafiola"- es natural que doiia
Antonia recelase de este general hispano quien, totalmente
ajeno al medico mexicano en que ella se wmovia, hacia ademés
alarde de ideas polfricas a las que ella siempre se habia
opuesto. Lejos estaba entonces de pensar gque serfan justamente
estas ideas liberales y este interés pecuniario lo que 1lo
llevarian a involucrarse en la cuestidbn hispanomexicana, que

empezaba & ventilarse por aquellos dfas, y a la que &l daria
una soluciln que hermanarfa como nunca antes a México y Espaifia.

(627 IRTIDEM, Vol. T, p. 373. carta de 3. Prim a M.Vila. Paris,
30 de mayo de 1856.



CAPITULO IXI
MEXICO Y ESPANA: UNA DIFICTL

RELACION BILATERAL

La larga historia de la dominacidn espanola en México

hizo que las relaciones entre los dos paises nunca fueran
faciles. Una vez Espafia hubo decidido, en 1836, reconocer

la independencia de su antigua colonia, parecid que se entraba
en upna via de conciliaciébn. Y sin embargo no fue asi, vya

que al poco tiempo empezaron a surgir serias diferencias,

que se fueron agrandande y &acabaron por enemistar a los dos

paises a tal grado que a partir de 1855 se hizo evidente que

vendria una ruptura definitiva. Esta advino efectivamente
y desembocdé, al cabo de pocos afios, en la intervencidén espafiola

en México.

Varios fueron los problemas que distanciaron a los

dos paises, siendo uno de los principales el de 1l1la 1llamada

"deuda espafiola'". Como este asunto fue el que se esgrimid
como la causa principal de 1la intervencidén armada en 1861,

creemos imprescindible analizarlo con bastante detalle. Para
su mejor comprensidén, ya que fue un asunto bastante complejg-

lo hemos dividido en varias etapas, que corresponden & 1los
distintos periodos de la historia de Méxice de la primera mi-

tad del siglo pasado. -



La transicidén de colonia a pais independien.ce es
un proceso largo y dificil y que no se resuelve con la mera
declaracidén de independencia. Cuando el pais colonizado ha
vivido 300 afios bajo el gobierno de la metrdépoli y ha adoptado
la lengua y lus costumbres de ésta, como fue el caso de México,
los atrapuados e¢n este proceso se enfrentan a un sSerio problema
de identidad. Esto fue 1o que pasd con los espafioles en Méxi-—
ce, muchos de los cuales tardaron en definir su nacionalidad
Yy &0 aceptar que e€ran extranjeros en la nueva nacidn. Recorde-—
mos que al lograr México su independencia, en 1821, los hispa-—
nos avecindados en el pais fueron declarados ciudadanos mexica—
nos por el Plan de lguala y los Tratados de Cdrdoba. Sin
embargo, s los pocos afos, se promulgaron las leyes de expul-
sidén de los espsholes, por 1o que se hizo evidente que aquella
definicién de ciudadasnia no habia quedado clara. Vinieron
después variuas leyes al respecto hastas que, en agosto de 1842,
a idinstancias de la rvrecién instaurada legacidén de Espafia en
México, se expidié un decrete que autorizaba a los espafioles

que asi lo gquisieran a recobrar su antiguua nacionalidad.

Como esta medida no tuvo 1la repercusidén esperada, la misma
legacibén celebrd con el ministerio de Relaciones, en abriil
de 1847, un convenio en el que se permitia '"sin restriccidn

alguna, a todos los naturales de Espaha residentes en México

- considerados expresa o tAcitamente como ciudadanos mexicanos-—



a recogerse a la ciudadania espanol™. (1) Los que asi 1leo
hicieren, debian de pasar a la legacibn para obtener la carta
de segruridad Que los amparaba como tales. Como no se fijb
fecha limite para la reincurporacidn a la nueva nacionalidad,
muchos de los que se encontraban en este caso se hicieron

alternativamente espantoles y mexicanos ' jugando

speculando
con ambas ciudadanfas segin conviniese a sus intereses". (2)
Esta ambiguedad continuaba ahin en 1855, fecha en dque el
ministro plenipotenciario espafiol escribidé a Madrid que algunos
hispanos aceptaban cargos del gobierno mexicano v de jaban
entonces de inscribirse anualmente en la legacién espafiola
v que cuando, por cambioc de gobierno, perdfan su empleo, se
presentaban de nuevo a solicitar su Carta, volviendo a ser
"

espaholes sin que esto se pudiese impedir pues el convenio

de 1847 no tenfa tiempo limitado”. (3) El ministru consideraba
cue era importante aue la cuestidn quedase bien definida.

Por parte de México fue la Constitucidn de 1857 la que deijd

establecidas de manera clara y contundente las diferencias

1) José& Maria Lafragua: Memor&éndum de los negocios pendien—
te México y Espafia. Poissv. Tiposraffia D'Arbieu, 1857.

(2) AMAE . Leg. 36. Despacho 138. Rambédn Lozane y Armenta
= Primera Secretaris de Estado.

3> IBIDEM.




entre mexicanos y extranjeros.

Para 1852, los espafioles que residfan en México,

seglin la Gulia de Furasteros de Almonte, eran 3,047 v represen-—

raban el 63X de los extranieros. (4) Lla poblecibébn total

fe 7'666,919, por lo que la

era
colonia espanola venia a represen-—

tar el 0.04% . Gencerulmente los extranieros vivian en las
capitales - el Distrito Federal v las de los estados -, vy
~omow la sumas de los capitalinoes era de 703,244, sabemos que
luos espafioles formaban un 0.4% de la poblacidn urbasna. Tomando

en cuenta que é&sta era la més activa v representativa del

pais, la presencia hispana no deid de ser considerable. En

1855, Misguel lerdo de Teijada hizo una estadistica en la cual
los espafioles registrados en la legacidn resulraron ser 5,400,

f5) mientras oaque el ministro plenipotenciario de Espafia en

México, Ramdén Lozano v Armenta, dio una cifra de 8,000 (6);:

en 1857 el periddico E1l Estsndarte Nacional escribia

que eran

upos 10,000. (7) Vemos,pues ,como las cifras eran muy variables

(4) Moisés Gonzb&lez Navarro: Apnatomfa del poder en México.
México, El Colegio de México, 1983. p. 69.

(5) Jan Bazant: op._cit. 103.

(6) AMAE. Legn. 36. 1885. Rambén lozano y Armenta a

Primera
Secretarfia de Estado.
(7)) Resefia histdrica_y
México. Paris,
8.

explicotiva de los filrimos sucesos de
Imprenta de D'Aubusson v Kugelman, 1857.p.




sepuramente la mis confiable fuera 1la de lerdo de Tejada.
Si bien todos estos nimeros son bajos, cabe compararlos con
el resto de las winorias extranjeras para darnos cuenta de
que la presencia espanola seruis siendo la mds cuantiosa va

nue en 1855 habia 2,125 franceses,

649 ingleses y 546 norteame-
ricanos. (B) Hemos de sefalar que estas estadisticas sblo
contaban a los hombres, v dentro de ¢stos, sdlo amauellos que

estaban inscritous en las legsciovnes.

Para los sfios en que ceutramos nuestro estudio, la

rolonia espanocla

staba bastante definida ideolbpicamente .

La mayoria concordaba con aduellos mexicanos que pensaban
aue lo que mas convenia a México era seguir con las estructuras
sociocecondmicas aue habian resido durante la <olonia, por
lo aue al formarse el partido conservador le dieron gran
impulso. Esto no aquie¢re decir aue algunos no simpatizasen
ron el proyecto liberal, aungue hemos de admitir aque eran

wna minoria. Habis adembés otro mrupo ideolbpicamente no defi-

nido y sblu interesado en su fortuna personal, aue se identifi—
¢6 plenamente con Antovnio Lépez de Santa Anna. Fue en 1853,
al colaborar sSantanistas y conhservadores en el Gltimo periodo
Ae aquél, que las diferencias entre uno v otro prupo de hispa-

8y J. Rarant: op._cit. p. 103.
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nos se hicieron evidenctes.

Si bien, como hemos visto, el nimero de espafioles

en México era bastante reducido, su poder econdmico y social

fue en cambio wmuy significactivo, sobre todo en la primera

mitad del siglo pasado. Se distinguieron en el comercio.

la industria textil, la mineria y como hacendados. Alexis

de Gabriac, ministro plenipotenciario de Francia en México,

constantemente hizo referencia a la inmensa riqueza de 1os

espafioles, y asi, en 1856 dijo que "el valor de las propiedades

0 el aumerario que se encuentra en manos de los sGbditos espa-—

floles en el pais asciende a cerca de B0 & 90 millones™ (9)

Una de las mayores fuentes de riqueza de esta colonia fue

la de los préstamos al gobierno. Birbara Tenenbaum. en su

interesante libro Mégxivco en la épocu _de los

agiotisras, (10)

explica de manera clara y definitiva la importancia que tuvie-
ron los prestamistas en la mitad del siglo X1X. Ya en tiempos

de la colonia,. y sobre todo durante la guerra de independencia,

los comerciantes prestaron dinero voluntaria y luego forzada-

mente en grandes cantidades al gobierno virreinal, por lo

gque para 1821 este debia cerca de 80 millones de pesos. (11)

9> Lilia Diaz: Versidn francesa de México.
gio de México, 1963. Vol. 1.
rio de Asuntos Exteriores.
(10) Biarbura Tenenbaum:

México. E1 Cole-

México, 5 abril 1856.
Oop. cit. p- 234,

(11) EI Siglo XI1X, 31 de agosto de 1849.

p. 269, A.de Gabriac a ministe



Fue a partir de 1827, fecha en que el recién idindependizado
pafis dejd de cumplir con las obligaciones que habia contraido

con los préstamos hechos a Inglaterra apenas hacia tres afnos,

cuanduv el gubierno mexicuno decidid buscar apoyoe financiero
en los capitalistas re=identes en México. (12) En aquel mismo
afio se decretd la primera lev de expulsidn de los espafoles,
y tal parece que muchos hispanos no fueron incluidos en este
decreto por su condicidn de prestamistas del gobierno. (13)

Esta funcidn les permitid enriquecerse en pocos anos y adquirir
un papel preponderante, no sdlo en la economfa, sino en la
politica mexicanu. Une vez iniciado el proceso de vivir a

costas del agio, todos los gobiernos mexicanos de 1827 a 1856,

nos dice Tenenbaum, subsistieron gracias a los agiotistas.(14)
Poco a pOCH, éutos controlaron todas las responsabilidades
que el gobierno no podfa satisfacer, como fueron la cons-—
truccidn de caminos, el cobro de los pasajes, el correc, la

explotacibn de las minas, el estanco del tabacu, la casa de
moneda, etc. De comerciantes los prestamistas pasaren a8 ser

banqueros, a8 la vez que poderosos industriales, terratenientes

(12) B. Tenenbaum: Op. cit. p. 47.

13) Romeo Flores Cabaellero: la contrarrevolucidén_en la inde-
pendencia . lLos espafioles en 1a vida politica, socinal

econdmic de éx 1804-1838. México, El Colegio
& M&xico 1960 ] T30

(14) B. Tenenbaum: OUp. cit. p. 201.




y wineros, por lo que en poco tiempo llegaron a controlar

toda la economia del pais.

Los distintos gobiernos, siempre necesitados de dinero
para atender a4 Sus gastos -—-bAsicamente €l mantenimiento del
ejército y de la burocracia que 10S sostenfa—- cubrieron sus
adeudos por medio de letras, pagaderas con la percepcidbn de
impuestos, por un total del valor nominal del préstamo, més
un interés mensual. Las tasas de interés llegaron a sSer muy
altas, excediendo algunas veces el 300% anual. (15) La dOnica
fuente permanente de ingresos eran las recsudaciones aduanales
¥ Ppronto se permitid que los acreedores recibiesen sus pagos
directamente en los puertos (16); 1la Tesorerfa fue por lo

tanto percibiendo cada vez menos dinero, por lo que se vefa

15) IBIDEM, p. 50.

(16) Por ejemplo en 9 de febrero de 1842 un grupo de acreedo-—
res reclamdé el cumplimiento del page de lo que se le
debfa por préstamos al gobierno ¥y que éste tenfis que
cumplir por medio de los fundos que se diban 1llenando

con la percepcidn de las aduanas. A estos fondos se
les 1lamdé de manera distinta: el del 15%, el del 17%Z,
el del %, el del 10%, del 127 y todos juntos sumaban
62% de los productos de las aduanas. En esta ocasién,
los acreedores "para ayudar al gobierno de Santa Anna
se prestaron a percibir sb6lo la mitad"! Representacibn

dirigidnan  al Excmo . Sr. Presidente de la Republica por
los apoderados de los acreedores gue tienen hipotecas
en 1as adiosnas marfitimas. Méxicu, JIgnacio Cumplido,
1842. p. 11.




forzada a pedir cada vez nueves créditos. 17 El poder e
influencia de los prestamistas crecid de tal manera que muchas
veces fuerun ellous los que mane jaban las cuestiones politicas.
Respecto a los agiotistas hispanos, es evidente gque tanto
la indefinicidn en cuanto a si se e€ra mexicano o espahol,
como los intereses especulativos de los que hemos hecho mencibdn
hicieropn que sus mane jos les acarreasen serios problemas con
Bslgunus de los gobiernos mexicanos. Al cobi jarse  al amparo
de la legacidn, involucraron g Espafla en problemas que concer—

nian a la politica interna del pais en ¢1 que residian y llega-

ron finalmente a poner en vilo las relaciones hispanomexicanas,
mismas que acabaron no sbélo en rupturas diplombticas sino
en la intervencidn armada de 1B61-1862.

1) 1836-1847: LOS ANOS DE_INDEFINICION POLITICA

_FIRMA DE

LA PRIMERA CONVENCION SOBRE LA DEUDA ESPASOLA.

E1l 28 de diciembre de 1836 se firmd en Madrid el
Tratado de Paz y Amistad por ¢l que¢ Espafia reconocid finalmente

al México independiente. Su articulo s&primo decia asi:

. - 75. La autora nos explica
cébmo los titulos de a decuda pOblica, ya en manos de
los acrecdores, eran utilizados una v otra vez en
transacciones diversas, tanto con particulares como
con €l Estado pur Lo que hocfan fa funcidn del dinero.

«€17) B. Tenenbaum: Op. cit
1




En atencién a que la ReplGblica Mexicana
por ley de 28 de junio de 1824 de su Congre-—
so Nacional ha reconocido voluntaria v
esponténeamente como propia y nacional
toda deuda contrafida sobre su erario por
el gobierno espafol de 1la Metrépoli y por
sus autoridades, mientras rigieron la ahora
independiente nacién mexicana hasta que
Adel todo cesaron de gobernarla en 1821
Yy que ademds no existe en dicha RepGblica
~onfisco alguno de propiedades gue pertene—
cieron a sGbditos espadfioles, la Replblica
Mexicana v el gobiernu de S.M. Catbdblica
por si v sus herederos y sucesores de comiln
ronformidad desisten de toda reclamacidn
v prerensidn mutuass que sobre los expresados
puntos pudiera suscitarse v declaran gquedar
las dos altas partes contratantes libres
v quitas desde ahora, para siempre. de
toda responsabilidad en esta parte. (18)

Los dos gobiernos no sblo reconocian como deuda interna

mexicana la contrafda por el Virreinato sino que se desistfan

de toda reclamacidén v sSubravaban que sus respectivos herederos

y Sucesores debfan de actuar de la misma manera. Tal parecia

pues que el asunto aquedaba bien arreglado. v sin embargo

no

fue asi, va gue al basarse el tratado en la lev de 28 de iunio

de 1824 se cometid un grave error porgque ésta contradecia

lo que debia fundamentar. La lev decfia:

La nacibn reconoce los créditos contrafdos
en ella con los mexicanous por el fobierno

r18) Luis Miguel Dfiaz (compilador): Relaciones diplombticas
entre Méxicog y Espafia. México. Editorial Porrfia, 1977.
104 .
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de los virreyes desde 17 de septiembre
de 1810 hasta la entrada del Ejército Triga-—
rante en esta capital, siempre que se
acredite no haber sido voluntario. (19)

La diferencia entre los dos articulos era notable, .
siendo la concesidn del Tratado d e Madrid mucho maés amplia
que el decreto que le sirvid de fundamento. Es evidente que
el articulo del cunveniov s¢ referfa a tuda la deuda contrafda
por el gobierno espafiv]l mientras que la ley de 1824 estipulaba
que se reconocfan los créditos contrafdos en ella, con los
mexicanos, desde 1810 hasta 1821. Fn lo que no habfa confusién
posible era en que México habfia reconocido esta deuda como
“"propia v naciwnal”, o sea comou interior, por lo que Espaha

nada tenfa ya qQue ver con ella.

El primer indicio de que habria problemas al respecto

no tardd en presentarse. En 1841 los herederos de Pablo Ruiz
de la Bastida recurrieron al ministro plenipotenciario espanol

para que reclamase el pago de un crédito particular desechado
por la ley de 1824 pero admisible, segin ellous, por el tratado
Se referfa al! adeudo de una suma que por Real Orden de

de 1836.
1815 se habia comsignado a Ruiz de la Bastida sobre las cajas
(19) Antanio de 1a Pena ¥ Reves: Insubsistencia de una

México, Sccrctarla de_Rela-—

Convencidn de recluamaciones.
ciones Exteriores, 1928. p. 6.
cia habida entre Lucas Alaman y el margués de la Ribera.

19 de mayo de 1853.

Memorandum de la conferen-—

México,



de México y cuyo abono se habfa interrumpido por la declaracidn

de independencia. El asuntou se pusoc en manos de jurisconsultos

connotados que llegaron a 1la conclusibn de que el gobierno

mexicano debfia de pagarla como deuda interna sin ingerencia
slguna del ministro espafol y "sin perjuicio de que se proce—
diese en los demds casos vonforme a sus particulares circuns-—

tancias'". (20) Lo mbs grave del asunto fue gque se firmdé un
Memorandum en el que se declaraba que el tratado habia dejado

sin vigor a la ley de¢ 24 y se¢ estipulaba que el gobierno mexi-
cano expediria um decreto que hiciese valer e¢sta declaracibn.

(21) Esto no sucedid y en 1843, el nuevo ministroe espahnol,
Pedro Pascual Oliver, reclamé de nuevo. Se expidid entonces

la b6rden de pago &8 los herederos de 1la Bastida y el gobierno
se comprometid® a que "en los casos anblogos que se presenta—-—
sen, se procederfia del wismo modo y comoe si no se hubiese
suscitado duda alguna sobre la inteligencia del artfculo”™.(22)

No tardaron en surgir mas acreedores quienes, el

17 de julio de 1847, lograron que se firmase la primera conven-—
cibdn diplombtica entre México y Espafia por la que se inclufan
en un fondo todos los

créditos contrafdos sobre 1las cajas

(20) J.M. Lafragua: QOp. cit. p. 71.

21) José& G. Arboleya: Espafa v Méiico, compendio de historia
internacional. La Habana,

Imprenta Cubana, 1861. p. 56.

22> IBIDEM, p. 57.



de la Nueva Espafa antes de su independenciz, fondo que se
integraria con el 3% de todous los derechos de las aduanas
marftimas y fronterizas; se stipulaba que la administracidbn

de este fondo estaria cargo de una Junta de cinco personas

nombradas por el ministro de spaia, Junta que se ocuparia

tanto de recaudoar el dinero como de liquidar los bonos a 1los

acreedores, siendo su Gnica obligacidn ante el gobierno mexica-—

no la de presentar cada seis meses una relacidn de ingresos
y gastos. (23) E1 convenio se arreuld en uno de los cortos
periodos en que Santua Anna fue presidente de la Replblica
¥ durante la guerra con los Estados Unidos. Cabe recordar
que éste sicmpre favorecid a lous prestamistas, y en palabras
de un plenipotenciario espanol de aquellos afous, "fue constante

amigo de Espafa y el mas propicio a los intereses espafoles™.
(24) La convencidn fue firmads por Salvador Bermadez de Castro,
plenipotenciario espanoul, muy amiwo de lus comerciantes hispa-
nos con quienes se¢ habia conjurudo, a la par qgue con varios
conservadores mexicsanos, para instaurar un sistema mon&rqui-

co. (25) Aunque para México el convenio no tuvo validez, ya

(23) L.M. Diaz (comp.)
de 1847.

(24) AEEM. Despacho 183, Caja 61. Leg. 3. Juan Antoine y
Zayas a Primera Secretaria de Estado.

P

23) M., Serto: Op. cit. p. 284,

Op. civr. pp-. 149-150. Convencidn espafiola



que no fue presentado al Congreso para su aprobacibdn -requisito
estipulado en 1la cConstitucibén de 1824-, Espafia lo considerd
com® un compromiso adquirido por un gobierno soberanoc en sSus
actos. De hecho, Santa Anna se habia prestusdo a dar un caréicter
internacional a la deuda interna mexicana, por lo que el
gobierno espafiol, consider&ndola como tal, no cejaria de aquf
en adelante en su insistencia de que se pagase.

2. 1848-1852. LOS ARNOS DE LA POSGUERRA:

EN_ EiL. PODER.

El. LIBERALISMO MODERADO
FIRMA DE LA SEGUNDA CONVENCION.

En los afios transcurridos entre 1848 v 1852 los
gobiernos liberales de José Joaquin de Herrera y Mariano Arista
trataron de enderezar la marcha del pais, gque estaba totalmente
desquiciado y desmoralizado por el desastre de la 1invasibdn
norteamericana

y la subsecuente pérdida de mHs de 1a mitad
del territorio. Para subsanar 1la hacienda que, como siempre,
estaba en bancarrota,

tuvieron gprandes esperanzas en la
indemnizaciln de 15 millones de pesovs estipulada en el Tratado
de Guadalupe Hidalgo. Sus metas principales fueron arrvreglar
la deuda 1inglesa -y asi lo hicieron con el decreto del 14&
de octubre de 1850~ y regular la deuda dinterior que 1inclufa
"los créditos que se habian expedido a los empleados del
gobiernov en lugar de los sueldos, los adeudos en favor de
Prestamistas pequefios v medianos ... y obligaciones que databan
de la ¢&poca colonial pero gque habien sido reconocidas por



la Replblica™. (26) Como el arreglo consistia en rebajar
sustancialmente los rédivos, muchos de los acreedores no
estuvieron dispuestos a negociar ni aceptar que sus créditos
quedasen inclufdos en la deuds interior. Por lo que respecta
a los espadnoles, recurrieron a la legacibn de Espana para
que ruespaldase sus reclamuciones.

Las negociaciones respecto a la gonvencidn firmada
en 1B47 pasaron por varias etapas en que los discvintos minis-—
tros de Relaciones y el encargado de los negocios de la
legacibn espanovla, Rambdn Lozano y Armenta, trataron de
arreglar la cuestidn de tal munera que las relaciones entre
los dos palses no se resintiescn. Sin ewmbargo, a finales de
1849 llegd un nuevo plenipotenciario, Juan Anitovine y Zavas,
muy decidido a lograr la formalizacidn del acuerdo; se encontrd
con la resistencia del gobierno de Herrers, cuvos planes ersan
muy distintos a los que trata el ministro espainol, ya que
se estaba elaborando

una ley que regulase la deuda 1interna
del pais, 1la cual dejarfa sin validez & las convenciones
diplombticas. Efectivamente, el 30 de noviembre de 18530 se
promulgd la Ley de Crédito PGblico que disponia que toda 1la
deuda interior se¢ consolidaba en un fondo comin, cuyo interés
sertfa del 3%: para el pago de 1intereses y amortizacibn de

26) B. Tenenbaum: Op. cit. p- 106.



los capitales se consignaba el 20% de 1los productos de las
aduanas marfitimas y fronterizas; se estipulaba ademls que
los acreedores, que no se arreglasen con el gobiernoc en el
plazo de 30 dias, conservarian sus titulos v derechos origina-

les, pero que su deuvuda gquedaria diferida hasta el primero
de enero de 1861. (27)

Las legaciones de Inglacerra, Francia y

taron contra el sistema de créditvo pGblico que se
udoprtando, tento porque su sentido era dejar sin validez las
convenciones diplomAticas, como por el articulo que diferfa
hasva 1861 el arreglo de 1los cré&ditos cuyos duefios no se
adecuasen a lo que decia el gobierno. El ministerio de Relacio-
nes rtratbd de convencer a luos representantes extranjeros de
que lo mé&s conveniente era que los acreedores se arreglasen
con el gobierno segln la ley recién ecmitida. Algunos particula-—
res lo hicieron v aceptaron el pagoe, aunque reducido, con
el efectivo de 1a indemnizacidbn norteamericana (28); sin
embargo &ésta se tuvoe que utilizar para otros gastues y eviden-—
temente no alcanzd para cubrir todos los compromisos a que

(27) Documentos relativos al srreplo de la deuda _interior

de 1a RepOblics Hexicanm, wmandados a imprimir de orden
del_ Supremo Gobiernoc. México, 1851. pp. &l-&2 y Ppp-
64-65.

(28) E. Olavarriua y Ferraris Op. _cit. Vol. VITI, p. 310.



se bhabia destinado, por lo que al poco tiempo, los arreglos

quedaron sin efecto. (29) Los ministros extranjeros reiteraron

una y otra vez sus reclamos. E! mi&s intransigente fue el inglés

qQuien dijo que,después de siete meses de suspensidn de pagos.,.

lo mas proubable era que e}l gobiernv briténico, impelido por
la opinidbn piblica, decretasc una medida de pronta accibna

El de Espana hizo saber que si venian buques o¢xtranjeros,

el gobierno espafnol también Jlos enviaria. (30)

Termindé asi el periodo del presidente Herrera y el

nuevo ejecutivo envid al Congreso una iniciativa de ley que

le permitiese arreglar las conhvenciones Jirplomaticas pues

" convenia tener problemas con

consideraba que a México no le

las potencias cxtranjeras™. (31) EI 17 de octubre de 1851

se emitid un decreto que le autorizaba a llegar a un arreglo

y el 14 de noviembre se firmé la nueva cunvencidn espafiola

entre el ministro de Relaciones José Fernando Ramirez y el

plenipotenciario espadfol, Juan Antoine y Zayas. Por ella se

daba un término de dous meses para el reconocimiento y ligquidacidn

de las reclumaciones —de antes y después de la independencia-—

(29) Niceto de Zamacois: Historia de Méijico. Barcelona-México,
J.F. Parré&s y Cfa., 1880. Vol. XITII. p. 410.

(30) ASREM. CLD-SRE-6 1848-1853.

(31) IBIDEM.



qQue ya hubiesen sido presentadas por la legacidn o estuviesen

en su archivo; 1las que no Jlo hubiesen sido tenian el plazo

de un afo. El imperte total de las reclamaciones liquidadas

se entregarfia al ministro espafiol en bonos del tesore nacional

al porrador con un interés del 3% pagadero por semestre. Final-

mente se estipulaba que lasreclamaciones comprendidas serfan
aquellas de origen y propiedad espafnovlas, pero no aquellas

que de origen hispano hubiesen pasado a ser propiedad de

ciudadanus de otra nacidba. (32)

Tan pronto el Congreso y la opinibn pGblica supieron

de la convencidn, no pararon de criticarlas se volvidb a

insistir en que se habla cambiado de naturaleza a la deuda

y se la habla convertido en extranjera, cuando era -—-segln

el Tratado de 1836- nacional. Coumou el asunto de los prestamis—

tas era el pan nuestro de cada dia, inmediatamente se dijo

que éstos habian comprade a Jusé Fernando Ramirez, gquien habia

admitido sus reclamaciones, en especial las de la Comisibn
de Acreedores del camino de Perote a Veracruz, representada

por Lorenzo Carrera. El ministro tuvo que defenderse tanto

eq la tribuna como en la prensa. Fue enjuiciado v luego

(32) L.M. Diuz (comp.):

Op. cit. pp. 151-154. ASREM. 15-26-
66 .

Convencidn espafiola de 1851.



sbsuelto, por 50 votres contra 31. (33) Ramirez logrd mostrar
que no habia aceprado tales créditus y Qque para ello habla
afiadido un articulo secreto a la cwwnvencidn, por el cual las
resolverfan segiin lo

1836.(34)

reclamaciones de la épouca virreinal se

dispuesto por la ley de 1824 y no segtn el Tratado de

Si bien este articulou saivd su reputucidn, el ministro presentd

su renuncia ¢! 23 de mavo. El gobierno de Madrid no aprobd
aquel artficulou, v en octubre de 1832, ¢l encarguado del despacho
de Relaciovnes, José Miguel Arroyu, reconovcid los créditos
a los que se¢ habia opuesto su antecesory y Se avino a 1la

(33) José Fernando Ramirenz: Satisfaccibn a las dudas propues—
tas sobre alpunos puntos  deo Ta Convencidn _espanola en
el comunicadeo insertvo en el ndmero 1,455 del Siglo XIX

del 22 ded corriente diciembre. México, Imprenta de
Ignacio Cumplido, 1852.
"Dos enemigos el abusa', articulo de E2 Sipglo XIXx,
22 de diciembre de 1851. J.F. Ramirez: DRoc
cuatro que el Secretario de Relaciones
exteriores presenta @ luas cdmaras en que
de los arreglos hechos para 1 papo d e ia deuda
garantizada por copvenios diplomdticos. México, Imprenta
de Vicente Garcia Torres, 1852, Rernardino Alcaide:
Apuntes pPare servir Qa la historia de las convenciones
diplomiticns celebradoes por el ministro de Relaciones,
José Fernando Ranmire México, Taprenta de Juan R.
Navarro, 1852.

(34) Manuel Payno: La Convencibn espafiola. México,
Imprenta de Ignacio Cumplido, 1837. p. 50.
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cancelacibn del artfculo. (35)

Para aquellas fechas, el gobierno del general Arista
se habfa enajenado el apoyo de 1las distintas facciones, y
todas conspiraban en su contra. Los santanistas no perdian
el tiempo, y el plenipotenciariu espafiol, Zoyas, los apoyaba.
Por ello escribid al capitan general de Cuba que cuando pasase
Santa Anna por la Hubana "lo acogiese con distincidn™ y "lo

anpimase a scceder al llamamiento del pafis". (36) Esta politica

(35) A, de la Peda y Reyes: Op. cit. p. 18. Al poco tiempo
de ser aceptadas las reclamaciones, corrid el rumor
de que Zayas habfa aceptado el 2% de los cré&ditos,
VID. Santiago Bombalier: Cosas de M&jica. Paris,
Tmprenta D'Aubussun et Kugelman, 1856. p. 4. Jaime
de Mendorza: La cuestidn de Mejico v ¢! Conde de Reus.

Madrid, establecimiento tipograficoe de J. Casas, 1859.
p. 32. Jerdbnimo Becker y Becker en su prestigiado 1libro

sobre las relaciones exteriores de Espana sostiene
que la destitucion de Antoine se debid a haberse
prestado a incluir el articulo secreto del que hemos
hablado mhs arriba. J- Becker v Becker: Relaciones

Exterjores de FEspuiia_en el siplo X1X. Madrid, Editorial
Voluntad, 1926, Vul. IT p. 475,

(36) AEEM. Caja 73, Leg. 4. Despacho de Juan Antoine y
Zayas a Capitin General de Cuba.
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d¢e intervencidn en los asuntos internos de México fue una
de las razones por las gue lo cesaron como ministro. Al dar ex-—

plicaciones al respecto a Madrid, comentd gue el papel de

indiferente y observador era para el minis-
tro de Su Majestad en este pais, mas dificil
que para otrro alguno, en razbdn de hallarse
los intereses de los numerosisimos espanoles
que residen en €él, mas identificados con
su suerte que los de los dembés extranje-—
ros. (37)
Vveremos mas adelante 1o involucrado gue llegd a estar Zayas c<on

varios de sus paisanos radicados en México.

3. 1853-1855. LOS AROS DEL ULTIMO SANTANISMO. FIRMA DE LA

TERCERA CONVENCION.

Efectivamente,a principios de 1853 Anata Anna parecia
ser la finica opcibn pura salvar al pafs de la anarquia y del
amago de los Estadus Unidus por lo gque tanto los conservadores
como los santanistas -y aun algunous liverales— estuvieron
de acuerdo en darle otra oportunidad. Los agiotistas apoyaron
también tal designacidn, con la esperanza de seguir haciendo
grandes negocios a costa del erario. Como dice Tenenbaum "si
bien los conservadores ¥ los prestamistas se pusieron de
acuerdo en cuanto a la designacién de Santa Anna como presiden-—

te, eran muy diferentes sus ideas sobre la naturaleza de su

(37) AEEM. Desp. 448, Caja 73, Leg. 4. Juan Antoine y Zayas

a Primera Secretaria de Estado. J. Becker y Becker,Op.Cit..,

p. 475.



ESTA TESIS ND DEBE
SALUR DBE LA BDBLIOTECA

nueva administraciédn' .(38) Los

unos tenian un sb&lido
de nacibn, con

proyecto
un poder fuerte, centralizado, sostenido por
las clases poderosas v la Iglesiu, mientras gque la mayoria
de los otros sblo tenia la idea de especular a costa del
pais. Santa Anna estsblecid su nuevo gobierno y nombrd como
jefe del gabinete a Lucas Alambn, dirigente del partido
conservador y Gnica personalidad con suficiente autoridad
moral para cuntrolar al general Presidente. A su muerte,
a escasSos tres meses de su nombramiento como ministro de Rela-—
ciones, el control se relajd y Santa Anna volvid a lus suyas.

Bien conocida es la simpastia que Alamsdn tenia por
Espafia, v los esfuerzos que hizo, a lou largo de =su vida, pars
lograr una alisnza hispancvamericana que presentase un frente
comin al expansionismo hortesmericano. A pesar de esta postura
tan hispandéfila, fue el primero en oponerse, de manera determi-—
nante, a implementar la @wavencidn de 1851 . Considerbd que
ésta era nula ya que contraventia totalmente al Tratado de
1836, que estipulaba que la deuda anterior a la independencia
se @nceptaba como "nacional e interior", por 1o que nada tenia
que ver ya con Espada. (39) Don

negociaciones,

Lucas consintidé entrar en
nuevas pero sblio respecto a las reclamaciones

{(38) B. Tenenbaum: Up. cir. p. 208,

(39) é\' dela Pena

Reyes: Op. cit. p. 7—-11. Memorandum de la con
erencia habiga entre - y el margués de la Ribera.
México, 19 mayo 1853.
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pusteriores a 1821. Fue su sucesor, Manuel Diez de Bonilla,
conservador como &1, pero seguramente menos fntegro, el que
tuvo en sus manos el asunto de la convencidn. El plenipotencia-—
rio con el que negocid RBonilla fue Juan Jiménez de Sandoval,
marqués de la Ribera. Este, de mern casualidad, habia hecho
la travesfa de Saint Thomas o Veracruz c¢on Santa Anna, quien
le habfa manifestado repetidas veces el gran interés que
tendis en estrechar las ligas con Espuafia, por lo que al llegar
a México pensd que su misidbn serfa fAcil. (40) Sin embargo,

la conferencias con ¢l wministro tomaron un giro diffcil vy

el representante espanul, que parecfia tener un carfcter tran-—

quilo y una buena dispouxicidn, fue perdiendo la paciencia
ante las dilaciones del gubierno mexicano. Lo exasperd -—1lo
mismo que al resto de¢ los represcuntantes espanoles— el que
éste cumpliese con lus dem8s acrecdores "a quienes se les

queria considerar de mejor condicidén que o sus compatriotas'.(41)

Por ello y envalentonadoe por sus amigos agiotistas, amenazd

con retirar la legacidn =i e} gobierno no

cumplia coun lo
estipulado en la convencidn de 18%1. La nueva propuesta del
gobierno de Sanua Anna c¢onsisxtid en un arreglo sobre los

créditos espafuvles anteriores y posteriores a la independencia,

(40) AEEM. Desp, S. Caja 73, Le
P 4 ' g

. - 1. E1l marqués de la Ribers
Timera Secrectaria de Est -

do

al) AEEM. Desp. 14, Caja 73, Leg. 1. El marqués de la Ribera
a Primera Secretaria de Estado.



. entrando los otros al fondo de la deuda interna. (42) Diez
de Bonilla se habfia apartado de 1la 1fnea de Lucas Alamén,
pues si bien segufia insistiendo en que el convenio ere nulo,
estaba en cambio dispuesto a hacerle una modificacibn,
reduciendo la deuda en un 25%. Por ello el marqués 1lo acusd
de especular con &1 y el 9 de octubre dio por terminada su

misidn, no sin antes dejar asentado gue:

Las estipuleciones que se ajustan entre
los gobiernos no pueden estar sSujetas a
las vicisitudes y & los cambios interiores
Que sobrevienen en los estados.... Por
consiguiente, unas estipulaciones ajustadas
entre dos gobiernos legfitimos no pueden
menos que ser eficaces. (43)

Piez de Bonilla se gqueid , a su vez, del "acre Y

destemplado'" lenguaje wutilizado por el marqués y aclarbd

que:

Por muy grandes que fuesen los deseos de
México para conservar la armonia, no podia
sacrificar a estos deseos, ni los escasos
recursos actuales del pais, ni los inconcu-—
sos derechos que le asisten; ni mucho menos
podia hacer tan degradantes y ruinosas
concesiones, cuando para pedirselas se
le demostraba y se le queria amedrentar

(42) A. de ls Pefia y Reyes: Op. cit. p. 27. Nota de Manuel
Diez de Bonilla al marqués de la Ribera.

(43) IBIDEM, p. 34. Nota del marqués de la Ribera a Manuel
Diez de Bonilla.



con un rompimienta. (44)

Era evidente que el gobierno de Santa Anna no queria
romper con Espafia, por lo que se apresurd a enviar un emisario
especianl a Madrid que informarfa al ministro mexicano ante

aquella corte lo que habia sucedido. Se le insistia en que

hiciese entender allf

la clase de personas que son algunos
acreedores espancles, por su educacibn,
por su genio inquieto e intrigante, por
sus hébitos bien clasificados, por el modo
con que han adquirido sus escandalosas
fortunas, y por las miras qQue se proponen
en comprometer las relaciones de ambos
paises para ver 8i por la fuerza y sin
conflicto alcanzan lo que no pueden deber
a la justicia. (45)

E1l enviado especial tardd un mes en llegar a Madrid

¥y mientras, Buenaventura Viv6, el plenipotencisrio mexicano,
se habia ya entrevistado varias veces con Angel Calderbn de

la Barca, entonces ministro de Estado quien tampoco tenia

interés alguno en un rompimiento diplomltico. Desde antes

de la llegada del enviado mexicano, se habis optado por cesar

a1 marqués de su misibdn en México y a8sf{ evitar fricciones

(44) IBIDEM, p-. Memorandum de M. Diez de Bonilla de 18
de octubre de iss3

(A5) IBIDEH. PP. 55-57. Instrucciones
- ez de Bonilla.

dadas a A. Franco por



entre ambos paises. (46)

Sin embargo, pars la fecha en que Bonilla recibid

la notificacibn del relevo, aquél habia reconsiderado su
actuacidn, no sabemos si a instancias de los prestamistas
o de Santa Anna -con quien Se habfia entrevistado varias veces
confidencialmente- o de todos a la vez. El bhecho es

que el
12 de noviembre firmd con Diez de Bonills una nueva convencibn,
que a pesar de reconocer en su predmbuloe la validez de 1la

de 1851, concedia a los acreedores ventajas nuy superiores
a aguella, ya que ademés del 3% de interés, se les otorgaba

un S% de amortizacibdn del fondo o <c¢apital consclidado. El

gobierno wmexicano se comprometfa a consignar un B8%Z sobre el
producto de los derechos de importacidn que se cobraba en

las sduanas. En 15 dias se debia proceder al examen y liquida-—

cibébn de las reclamaciones pendientes, v éstas tendrfan que
estar concluidas en dos meses . Los créditos examinados 34
liquidados no podrian ser objeto de nuevas investigaciones
y el convenio no podia ser alterado "sin expreso y formal
acuerdo de las partes contratantes”. (47) Santa Anna habfia

pues comprometido de nuevo al pals en un arreglo que &1 mismo

(46) IBIDEM, p. 64. Despacho de Buenaventura Vivé a Secretaria
de Relaciones Exteriores.

(a7 L.M. Diuz (comp.): Qp.cit. pp. 160-165. Convencidn espafiola
de 1853,



sabia era injusto e impagable . Debido a las facultades
ompimodas gque se habis arrogado, la convencidn fue inmediata-—
mente ratificada, enviada o Su Majestud Cutdlice que la firmd

y elevd a categoria de tratado el 6 de febiero de 1854,

El marquiés de ta Ribera marchd muy sautisfecho de

haber cumplido con su wmisidn y de salir do México, ya que

es indudable la poca simputia —diremos, casi desprecio=- gque
sentfa por cl pais. Uno de los aspectos que mis lo dirritaba,
y en c¢so coincidia con la moyorfa de los pleniputenciarios
hispanos que habfan venido —o vendrion— a México, era el poco
respeto 17 el wingan temar que s tenia o Espana. (48) Tha
ademas, don Juan, muy molesto con el ministro de Estado pues
Juzgsba que &steoe e habia prestado la suficiente atencidn
4 un asunto que cra de "suma gravedad" y que Yol sdlo.

instrucciones ni contestacivoes o sus despachos, habia teoido
que resovlver"™. (49) Llcvaba rasbén el marqués ya yue es ovidente
que en Madrid los asuntus reluciovnadus con ta América hispana

o se minimizaban o se agrandaban, pero nunca se les daba la

(48) AEEM. Desp. 51, Caja 74, Leg. 1. E! marqués de la Ribera
a Primera Secretarfa de Estado. Cobe recordaur gque el
marqués era hijo de madre mexicana, por lo que se
suponfa gque su simpatia hacia Méxicou tendria que haber
sido mayor.

(49) AEEM. Desp. 132, Caja 74, Leg. 1. El marqués de la Ribera
a Primera Secretarfia de Estado.



dimensibn debida. Tal parecia que estas cuestiones tenian
allf un carlcter secundario, por lo que ni se estaba bien
enteradao ni se tenla gran 1interés en saber exactamente lo
que pasaba. Esta poca atencidn prestada a Hispanoamérica
repercutia en el personal gque se enviaba a las legaciones,

tal y como lo dejdb bien asentedo la revista La América:

.-+ los puestos diplomlticos en la América
independiente son puestos secundarios y
dignos solamente de ser ovcupados por hombres
de poco valor o inteligencia o por aprendi-
ces que van a ensayar sus fuerzas para
obtener después otro puesto sin duda méas
agradable y descansado en las cortes de
Europa....(50)

A esto habia qgue anadir gue, por 1lo general, los

puestos eran de corta permanencia, ya que los cambios en
polftica interior incidian en los nombramientos para el
exterior, (s1) Por Lo que la representacidn espafola en

(50) Lo_Américe., 24 de febrero de 1860.

(51) Para mayor informacidn sobre cbmo funcionaba el ministe-—
rio de Estado en la era isabelina ver Marfia Victoria
Lépez~Cordbn: "La era isabelina y el sexenio democréAtico.
Polftica exterior” en Historia de_FEspafia Menéndez Pidal.

Madrid, Espasa-Calpe, 1981 . Vol. XXTV. PP, B822-845.
Pecarfiamos de poco objetivos si no reconociéramos que
a parvir de 1854 se tratd de enviar a México aquellas
personas que tenfan cierta relacibn con el pais, ya
fuese que hubiesen estado aqui con anterioridad a
que hubiesen trabajado en la seccidn de América del
ministerio.



Hispanoamérica dejaba mucho que desear.

El plenipotenciario que reemplazd al marqués de 1la

Ribera fue Rambdn Lozano y Armenta, 9quien ya habiasa estado en
México como secretario de la legacibdbn, y luego como encargado

de los negocios, de agostu de 1847 u junio de 1849, perfodo

en que manejd las negociaciones respecto a la primera conven—

cibn espanola. Estaba casado con Rosariou Echeverria y Cubas,

hija de Pedro Jusé Echeverria y Migoni, uno de los més ricos

propietarios y prestamistas mexicanos, y del gque hemos hecho

referencia en el capitulo anterior. Seguramente con este

nombramiento se trataba de evitar lo gque Alamin habla comentado
a1l marqués respecto a que "México era un terreno muy peligroso
para los ministros de Espafia quienes salfian todos de México

en desgracia”. (52)

Lozano l1legd en mayo de 1854. Para entonces la Conven-—

cibén estabs siendo cumplida aunque a los pocos meses empezd

a haber irregularidades en la entrada de las cantidades estipu-—

ladas. Como por aquellas fechas Santa Anna habia vendido -

la Mesilla a los Estados Unidos, . se crefa que con
la cantidad recibida a cambio el gobierno pagaria las distin-

(52) AEEM. Desp . 116, Caja T4, Leg. 1. El marqués de La
Ribera a Primera Secretaria de Estado.



tas convenciones. El ministro espainol, que por lo visto se

entendfa muy bien con Diez de Bonilla -tan conservador como
€1 y muy amigo adembds de 1la familia Echeverria- traté de
arTeglar el asunto con el canciller, perao &ste le sugirid
que lo tratase directamente con el Presidente. Lozano se

entrevistd con Santa Anna quien primero evitd hablar de 1la

convencidén y cuando lo hizo culpd a la Tesoreria de equivocarse

respecto a las cantidades ocupadas, volvil a convocarlo para

el dia siguiente, cita a la que no acudid por "tener dolor

de cabeza', luego le propusoe "una amistosa transaccidn con

los interesados. Finalmente, después de tanto ir y venir,

don Rambn escribid a Madrid que:

Se nos entretiene con promesas que ya
sabemos por triste experiencia lo que valen
¥y entre tanto, en menos de un mes, han
desaparecido casi del todo, los siete millo-
nes de la indemnizacidn. (53)

Santa Anna no tan sdlo gastd todo este caudal sino que

tuvo que recurrir de nuevoe a sus prestamistas, pidiéndoles

més dinero a cambio de ciertos privilegios. (54) Para entonces

(53) AEEM. Desp. 44, Caja 83, Leg. 2. R. Lozano y Armenta
a Primera Secretaris de Estado.
(54) Santa Anna, para obtener 300,000 pesuos de sus prestamis-
tas, autorizd a8 varios de éstos importar cantidades
enormes de algoddbn, cuando de hecho su politica econbmica
era de tipo proteccionista. Ver Guillermo Beato: "La casa
Martinez del Rio: Del comercio colonial a la induscria
fabril, 1az9-1264" ©n Ciro Cardoso fcomp.)s Formacibn
¥ desarrollo de la burguesfia en México. Siglo XIX. México
Siglo XXI cditores, 1978. p. 90.




tenia que hacer frente a la revolucibdn de Ayutla que poco
@ poco iba cundiendo por el pais.

En vctudbre, Louzano informd que estaba prdHximo a llegar

a un acuerdo, pero que el agente general de la convencibdn,
Lorenzo Carrera, estaba creando problemas entre los acree—
dores. (55) Estos, conforme al reglamento e¢stablecido por
el convenio, estaban organizados en una Junta

General, la
vez habia elegido a una Junta

que a su

Mznor permanenhte, forma-—
da por cuatro acreedores, uno de los cuales, Carrera, habia
sido elegido como agente general o comisionado. E1 era el
encargado de los tratos con el gobierno, de quien recibta
los bonos y los dividendos, mismos que debfa luego de repartir
entre 1os acreedores. (56) Las quejus pgpiraban en torno al
manejo, intervencidn y distribucidn del fondo por el agente.
Este poseia por siI solo una tercera parte de los créditos
inciufdos en la convencidbn y, debido al nombramiento que se
le habia dadu, podia manejar la cuestibGn a su beneficiov. Loren-—
zo Carrera fue a partir de ese momecntu la figura central del
conflicto, primero entre los mismus acreedores, segundo entre
Diez de Bonilla y Santa Anna, tercero entre los plenipotencia-

(55) AEEM. Desp.

a

58, Caja 83, Leg. 2. R. Lozano y
Primera Secretarfa de Estado.

(56) AEEM. Desp. 63, Caja 83, Leg. 2. K.
a Primera Secretaria de Estado.

Armente

Lozane y Armenta
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rios hispanos y finalmente entre México y Espafia.

Cabe aqui explicar quién era el
era el origen de las reclamaciones que tenia
mexicano. Don Lorenzo nacid en 1la villa de Balmaceda
ignoramos en qué fecha . Sus padres

contra el

sefior Carrera y cufl

erario

en Espatna,

fueron Pedro Carrera Yy
Antonia de Antununo, espanoles. lorenzo wnunca se casd, por
lo que legd su gran fortuns a sus cuatre hermanos. {(57) En
el tiempo en gue se prumulgaron las leyes de expulsiédn, 1827-
29, ya tenia una sblida posicibn pues sSu nombre aparece
frecuentemente en los registros de transacciones financieras;
es seguro que debido a ella no tuvo que abandonar el pais.
Fue sin embargu a partir de 1835 que

empezd a
dad. En aquel afio tuvo

adquirir

notorie—

papel principal enuna de las incontables
transacciones itlegales hechas por Santa Anna, la venta de
las winas del Fresnillo 4 varios capitalistus de Ia ciudad
de México y del estado de Zacatecas, a cambio de un cuantioso
préstamo, ¥y 8l que hemos hecho referencia en el capitule
anterior . Carrera, en esta ovcasidn agente del presidente,
fue acusado por la prensa de haber abusado "de la misibn que

Santa Anna le habia contfiadoe™.(58) A pesar de tvodo, ¢éste,

(57) ANM. Protocoloe 426. 7/4/36. Testamento.

(58) Exposicidn gue el ciudadano lorenzo Carreras dirige al
paiblico contestando hechos calumniosos con que se le
ipjuribd en el suplemento numero 13 de Fl Anteojo_ y_ en
el editorial pnimero 14 de este mismo_ peribdiceo. México,
ITmprenta Galvan, 1835.




siempre necesitado de prestamistas, lo siguid favoreciendo
y don Lorenzo, aprovechando las circunstancias, acabd
teniendo un gran capital. BDe comerciante pasd a8 ser rico

industrial y terrateniente de fincas productoras de algodén.

En

1842, Carrera se habia asociado con Antonio Garay,

otro importante prestamista, ¥y juntous habian obtenido de

Santa Anna-graciass al apovo financiero que le habian prestado

para llegar sl poder en 1B41- la concesidén para construir

el

ferrocarril de Veracruz a San Juan. Don Lorenzo formaba

entunces parte de la Comisidn de Acreedores del Camino de

Perote a Veracruz, que representaba a los acreedores del

antiguo Consulado de Veracruz, al que, en &poca de la colonis,

se

vez

que

habfan hecho unsa considerable serie de préstamos. Una
independizado México, desaparecid el Consulado, por 1lo

los acreedores de jaron de percibir los intereses que

habfan negociado con éste y que se pagaban con la recaudacidn

de

peajes y con el derecho de averia, un impuesto sobre las

mercancias que entraban a través de Veracruz. (59) En

1827 se habfa establecido una "junta de peajes" por

medio de la cual los acreedores recibirian el dinero

w
W

Ademas del papel gue tuvo como prestamista consideramos impor-—
tante insistir en las actividades politicas de Carrera para te-—
ner un cuadro mas completo. Por sus antecedentes hispanos y sus
intereses industriales tendid hacia el conservadurismo.Fue amigo
y socio de Lucas Alaméan, Esteban de Antufiano y Manuel Escand&n.
En 1846 fue uno de los conspiradores mas comprometidos en el
complot monarguista al gue nos referimos mds arriba.En febrero
de 1853 financid el plan de Arroyo zZarco que termind con el go-
bierno de Juan B. Ceballos y apoyd® el retorno de Santa Anna.

John G.Chapman’. La zonstruzs<ifsn el ferroncarril mexicann 1837-

1880. México, Secrretaria de Educacibon boablica,1975. SEPf70s-

No.209, p.25



recolectado, oblig&ndose a conservar el cawino arriba menciona-—

do. (60) En 1835, Santa Anna, con el propbsito de obtener
sus favores, les devolvid la recaudacibdn de

peajes. Ya en
ese momento los acreedores se quejaron

de que el dinero recau-

dado no bastaba para cubrir lous gastos de conservacidbn ni
mucho menos para pagar los dividendos de la deuda y decidieron
formar una Comisibn que defenderia sus intereses ante el

gobierno de la Repiblica.

Fue esta comisidn, integrada, ademis de Carrera,
por Francisco Fagoaga, Bernardo Copca y Juan Pereda, 1la que
llegb, en 1842, a un

nuevo acuerdo con Santa Anna. (61) En
el contrate 'que nbs bien parecia un arreglo informal entre
smigos que un acuerdo e¢ntre un gobierno y una compania privada,

ya que se dejaba a la Comisidbn casi en completa libertad de
realizar el proyecto como sus miembros creyeran conveniente"
(62), se estipulaba que una vez terminados los 25 kilbmetros
del ferrocarril -y que la carretera estuviese en buen estado-—
se entregarian ambos al gobierno. El financiamiento del
proyecto se harfia con 1la recaudacibébn de los peajes y de 1la

(60) M. Payno:

La Convencibn espafiola.

(61) J.G. Chapman:

p. 31.
Op. cit. p. 26.
(62> IBIDEM, p. 27.




averia -que antes era de 1.5% ad valgrem y ahora se aumentaba

al 2%-, y 1la Comisidén se comprometfia a no dedicar ninguna

parte de estos ingresos al pago de la deuda . (63) Los

beneficios que se otorgaba a los acrevedores eran el reconoci-

miento de la antigua deuda del Counsulado, asi como el derecho

a poseer una hipoteca sobre la antigua carretera y €1 nuevo

ferrocarril. Sb6lo a la entrega de ambos, el peaje v 1la averia

se utilizsrlan parae liquidar lua deuda del Consulado. En julio

de 1842 la Comisidn firmd un convenio con la Casuo Antonio

Garay para la construccid4n del ferrucarril y lus acreedores

le cedieroun todos los réditos vencidos, que suwmaban cerca

de dos millones de pescs.

La construccibn del ferrocarril fue muy lenta y para

finales de 1845 sblo se habfan hecho seis kildbmetros. Visno

luego la guerra con los Estados Unidos, que légicamente

paralizd las obras. Al término de ésta, el nuevo gobierno,

que trataba dev encauzar lo vida politica y econdbmica del pais,

hizo wuna idinvestigacidén sobre el camino de hierro. El informe

puso de manifiesto la lenticud del trabajo, la falta de

claridad en las cuentas y la sospccha de que parte de los

ingresos se estaban utilizando en el pado de los 1intereses

de la deuda del Consulado. (64) Para 1849, el asunto habia

(63) Loc. cit.
(64) 1BIDEM, p. 28.




ya pasado al Congreso la prensa lo discutfia abiertamente.

El encargaedo de defender los intereses de la Comisidn fue

Lorenzo Carrera (65), v el politico mexicanc que se le enfrentd

fue Manuel Payno, primerc como diputado ¥ luepo como mMinistro
de Hacienda. [ Este, a mediados de 1850, propuso una
iniciativa al Congresc por la cual los caminus se declaraban
propicdad nuciovnal vy €l producto de los peajes se dedicaba
a la compostura v apertura de nuevus sias de comunicacibdn.
No tardaron en reaccionar luvs acreedores y en  impugnar la

propuesta, indicando que &sta afectaba los derechos que tenian
sobre los peajes, gurantizados por la ley de 11 de septiembre

de 1827. (67)

(65) ANM. Protocoloe 169. 12/6/1847.,

(66) Proposicibn para la derogacibn_del decreto del 31 de

mayvo de 1842 por los diputadous Manuel Zirute, José Rambdn
Pacheco Y Manue} Payno & informe ¥ documentos que
presentaron relativos al caminge de fierro de Veracruz
a_sS

n_Juan. México, Imprenta de Ignacio Cumplido, 18B49.

Fran co Fagoaga et. al.: Exposicidbn que la Comisidn
del camino de Perovte a Verscruz dirige a la Camara de
Diputrados del Cuongreso General, pidiendo sScC deseche
el dicramen de lu Comisidn de presupuestos v aranceles,
subre deropacidn de 1 decreto de 31 e mav e de 18432 .

Hixico, Imprenta de¢ Ipnacio Cumplido, IB40.

(67> Francisco Fagouga er., al.: Representaucidn dirigida por
la Comisibn de acreedores al camino de Perote o Veracruz,
2 lua osugusta Chnars de Diputudus, pidiendo gque no  se
apruebe la iniciativa del Excmou. Sr. Ministru de Hacienda

en 1o parte _que trata de despojiar a los citados acreedo-—
Lo~ e e = Do e !z averia y €)1 camino de fierro que
les estan hipotecados. México, Toprenta de Ignacio

Cimplido, 1850.



Tanto la nacionalizacidn de los coeminos de hierro
como la regularizucidn de la deuda interior tendian 8 anular
privilegios y a tratar de cambiar las estructuras de la nacidn,
por lu que afectaron intereses muy poderosos. (68) La ley
sobre la deuda interna pretendid suprimir los fondos especiales

y reducir capitales y réditos, mwmuchos de los cuales databan

de la &pouca coulonial. Tal fue la razdén de que muchos acreedores
hispanos hicieron tudo lo pousible porque sus créditos quedasen
exclufdos de aquelia deuda ¥ en cambio incluidos en la
Convencidn espafiola, para  usi contar con el respaldo de la
legacidn. Al firmarse el convenio de 1851, Lorenzo Carrera
presentd reclamuciones por 1'584,627 pesos, de los cuales

la muyoria eran por concepto de réditos debidosa Antonio Garay,
contratista del ferrocarril de Veracruz a San Juan. (69)

Después Jde varias revisiones, aglellas fueron aceptadas y liguidadas

en octubre de 18523 10 embargo, Cowu ¢l sSupuesto de gue eran
espafivlas resultabu faulso, la cuestidn se fue enredando de
tal manera que acabd convirtiéndose eun una de las razones

principales de la intervencidn wsrmada de 1861.

(68) Franciscu Fugovaga et . al.: Exposicign dirigida al Congre-
so General por la Comisibdn_ de acreedores al camino de
Perote a8 Verzccruz, pidiendo no =€ comprendan en las
medidas propupestas por. Lo

ion de créditopiblico
€ 1a Canara de  Diputados, 5 hipotecas del peaje Y
la averia especianlmente copsignadas a los _mismos acreedo—
res. México, lmprenta de Ignacio Cumplido, 1B49.

(69) M. Payno: La Convencidn espadnola. p. 4&41.




Es evidente que las reclamaciones de don Lorenzo
no cumplian con los tres requisitos estipulados en la conven-
cibn: origen, continuidad y actualidad hispanas. Si bien &1 era espa-

fiol al momento de presentarlas,anteriormente no lo habfa sidu’.‘
Los crédirtos —aunque algunos espafioles— eran basicamente
mexicanos y habfan sido cedidos al mexicano Antonioc Garay.
Carrera sostenia que como &1 era socio de éste, la cesibn
también habia sido a nombre suyo, por lo que si cumplian con
los requisitos arriba mencionados. Manuel Payno, ministro
de Hacienda, en pleito 1ininterrumpido c¢on Carrera, daba los
siguientes razonamientus para explicar que sus créditos eran

nacionales, no extranjeros:

Un mexicano que trensmite a un extranjero
un documento, sea contra un particular
sea contra el gobierno, no pucde en verdad

transmitirle méas derechos que los que &1
tenia, y pasa por lo tanto el documento
con sus cargas, con sus gravAmenes, con
tode lo Gtil o con todo lo gravoso que
le pertenece. Asi,

cuando el sefiocr Garay
dio una parte en ila

svciedad de su casa

al sefior Carrera, los intereses v tratos
que tenia con el gobierno mexicano, no
podian mudar de especie de naturaleza ni
de condicibn, ain cuando el mismo seiior
Carrera hubiese

conservado desde un princi-—
pio intacta su nacionalidad y sus derechos
de espafiol....(70)

No fue hasta 1847 gue Carrera se inscribid en la legacidn
espafiola, obteniendo entonces la carta de seguridad 4303.
Antes habia sido por lo tanto considerado como mexicano.
vid. J3.M. Lafragua, Op. Cit. p. 335

(70) M. Payno: La Convencidn

p.41



En 18534, cuando Lozano dio cuenta de 1los problemas
que habfa con Carrera, se referia a que éste deducia un 15%
de los dividendos que se le daban para repartir entre los

acreedores, cuando s&6lo tenila que percibir un

% por sus
servicios como agente. (71) AdemAs, supo que se habla prestado
a hacer varias estafas en las liquidaciones con un miembro
de la Junta liquidatoria y el encargadu de lus negocios de
la legacidn espanota. Por todo ello, e€! nuevo ministru convocd
a una reunidn general de acreedores, instado por algunos de

éstos. Allil pidid explicaciones y tanto Carrera como la Junta-

Menor—-y algunos otros acreedores—- se opusieron a que intervi-—
niese en sus asuntos internos, pues segin el Reglamento, el
plenipotenciario espafiol neo tenfia autoridad alguna en ese

sentido. Indignado, Lozano disolvidé la Junta Menor y desconocid
el reglamento. luego escribibé a Madrid justificando su actitud
y asentando que crela que el representante de Su Majestad

en México debia de

tener la necesaria intervencidn y vigilancia
a fin de que no se incline 1la Convencién
en favor de unos pocos acreedores, o se
distraiga de los equitativos y saludables
fines del tratado. (72)

(71) AEEM. Desp. 58, Caja 83,Leg. 2 Ramdbn Lozano y Armenta
a Primera Secretaria de Estado.

72) AEEM. Desp. 63, Caja 83, leg. 2. R. Lozano y Armenta
& Primera Secretarfa de Estado.




Lozano habia pues tomado partido en contra de Carrera

y B8us socios, por lo que éstos hicieron correr el rumor de

que lograrian su destitucibn ya que contaban con agentes

“retribuidos" en Madrid que defenderian sus derechos. En

efecto los tenfan, pues en enero de 1855 desde aguella capital

alguien escribib a Casimiro Collado, acreedor que apoyaba

a Carrera, la siguiente carta:

Hice el encargo de usted con el
interés; en El Clamor PGblico., La
El Létigo y otros peribddicus politicos,
he puesto phrrafos y artfculos fortisimos:
Zayas sabe bien los pasos que he dado para
complacer a usted y dem&s amigos de esa,
pues no contento con valerme de la prensa,
di sus cartas de usted a un diputado para

mayor
Iveria.,

que anunciase una interpelacibn, a fin
de empujar mbis al ministro de Estado para
que se resolviese a separar a Loezano ¥
hablé al duque de la Victoria, a quien
debo ¢l puesto que hoy ocupo, y de quien
he merecido grandes

deferencias. Por hoy

nada debo afiadir, puesto que tendrén ustedes

cartas de Zayas, y ya habr&n visto en los
perifbdicos la separacibn de Lozano y el
nombramiento de nuestro amigo que sale

para esa dentro de pucos dias. (73)

En la sesidén del Congreso de los Diputados del 29 de

enero de 1855 en Madrid se habld efectivamente de México vy

"de 1las persecuciones que sufrfian los espafoles que residian

(73) E1_Eco Hispanoammericano, 12 de enero de 1859.




alli"™. El1 wministro de Estado, Claudioc Luzuriaga, dijo que

iba un nuevo plenipotenciarioc a quien se le habian dado

instrucciones "para que protegiese las personas e intereses

de los espafioles en comln”™. (74) Este representante era Juan

Antoine y Zsayas, Qquien, comu hemos visto mfls arriba era amigo

de Carrers.

A la vez que escribieron a Madrid, los acreedores

“ilegitimos" —-que asi se les 1llamb- se dirigieron al ministro

mexicano de Relaciones Exteriores acusando a Lozano de violar

la convencién de 1853 y pidiendo proteccidbn de las leyes
mexicanas. Bonilla, amigo de éste, no tardd en contlrselo.

El asunto vya estaba, sin embargo, fuera de sus manos pues
la prensa hablaba sin cesar sobre las desaveniencias entre

los acreedores. Seguramente debido 8 un acuerdo entre Bonilla

y Lozano -—sunque ¢éste nunca 1o admitidb-ecl gobiernoc de Santa

Anna, el primero de diciembre de 1854, pidid oficialmente
la revisidn de los créditos, entregando los documentos que
comprobaban lous fraudes cometidos. El plenipotenciasrio espanol

no tardbd en enviarlos & Madrid, explicando que &1 consideraba

no sblo justa 1a revisidn sino necesaria la firma de un nuevo
convenio. (75) Explicaba que el ministro mexicano le habila

(74) El Eco Hispangamerjcang, 15 de febrero de

1855.

75) AEEM. Desp. 80, Caja 83, Leg. 2. R. Lozano y

Armenta
a Primera Secretaria de Estado.



dicho que si se exclufan los créditos "ilegitimos™ y se
incluian otras reclamaciones que no habian entrado por haber
sido "presentadas a destiempo, atn asi{ el gobierno mexicano

se ahorrarfa un millén y medio de pesos”™. (76) Lozano, Que te
nia sus intereses muy definidos y sus relaciones muy comprometi-
das debido a su parentesco con los Echeverria, se prestd a su -
vez a manejos turbios. En cuanto a Bon%lla, cabe aclarar gue tam
bién respondid a los mismos interesesf Zx):eemos gue los estudios

gue se hagan sobre la importancia de las elites econdmicas en el
devenir de México en el siglo XIX serdn muy ilustrativos.

Cn febrero de 1855 Lozano y Armenta sSe enterd® de gue habia
sido cesado, y que en su lugar venia Antoine y Zayas. Esto
habia side un triunfe para Carrera quien para esas fechas
habta ya l!iquidado todos sus bienes con la idea de marcharse

de México. (78) La venta habia sido secreta ya que como agente

de la ©Convencién habfa tenido que escriturar una hipoteca

(76) lLoc. cit.

77) Lozano y Bonilla firmaron un convenio, en julio de 1855,
en el que desconoucieraon los créditos introducidos por
Carrera y la Junta Menor y aceptaron los de Lucas de

la Tijera, influyente prestamista espafiol . Estos no
habian sido reconocidos en la convencibébn de 1851 porque
ya estaban incluidos en el fondo del 26%Z, que quedbd
dentro de 1la deuda interna. En 1853 1los presentd de
nuevo, pero a destiempo, pues le costd sacarlos de aquel
fondo. Una vez aceptados por el nuevo convenio, empezaron
a ser liquidados. Lozano habfa informado a Madrid y allf
se le hablan dado &rdenes de hacerlo as{. AEEM. Instruc-—
ciones dadas o Miguel de _los Santos Alvarez.

(78> AEEM Desp. 107, Caja 86, Leg. 3. R. Lozano y Armenta
a Primera Secretaria de Estado.




general de sus bienes y de su hacienda, obligindose "a no

venderla, ni gravarla, ni en manera alguna enajeharla mientras

administrase el fondo". (79) Don Lorenzo habia pedido su

pasaporte al ministerio de Relaciones Exteriores pero nua se
le concedid "por tener grendes responsabilidades con el erario
nacional™. Al saber que Zayas venifa comou plenipotenciario,

decidid quedarse.

Tan prontoc Bonilla se enter$ del nuevo nombramiento,

escribid a Madrid diciendo que no se le recibiria. Zayas vya

venia en camino sin saber la intencidén del gobierno mexicano
de no aceptarlo. Carrera fue a ver a Santa Anna para presionar-—

lo, y seguramente é&éste, mAs necesitado de dinero que nunca,
le pidibé una contribucidn, pues inmediatamente Carrera pidid
a varios acreedores "que hicieran nuevos sacrificios pecunia-
rios para obtener la admisi&bn de Zayas". (80) Este llegd a

(79) J.M. Lafragua: QOp. cit. pp. 301-304., Carrera,a los tres
meses, haciendoe ca8so omiso de lo que habia escriturado,
vendid sus bienes. Los turbios manejos de don Lorenzo
habian ido méas 1lejos aln: la escritura de 1la hipoteca
no fue registrada ya que ¢l notario, Rambn de la Cueva,
ni remitié al gobierno del Distrito la relacién jurada
de las escrituras de aquel mes, ni la registrdé en los
libros de censos de México o de Coyoacén. Carrera no

reparaba en los medios y sobornaba inclusive a los
notarios.t!

(80) AEEM. Desp. 113, Caja 86, leg. 2. R. Lozano y Armenta
a Primera Secretarfa de Estado.
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Veracruz en marzo de 1855 y dio cuenta de que sabia “por un

amigo cercano”™ que el hecho de que no fuese recibido se debia

a "intrigas de Lozano y de los espafioles de su bando". (81)

Este habia decidido seguir en su puesto, ya que no habia

recibido instrucciones de Madrid desde que el gobierno mexicsano
habfe notificado que Zayas no seria recibido. (82) Asf fue

como, a partir de marzo hasta principios de agosto_, hubo dos

ministros espafioles en México, el uno defendiendo a Carrera

y el otro a Bonilla. Fue hasta el 8 de agosto que Zayas fue

oficialmente recibido por Santa Anna, cuando Bonilla ya habia

dimitido. (83) Esta recepcibdn fue el Gltimo acto oficial que

realizb S1 Alteza Serenfisima, pues ese mismo dia salibd de

la capital y el 13 se embarcd en Veracruz, derrotado por 1los

revolucionarios de Ayutla. El general ya no conté con el apoyo

de ninguna faccidn. Los <conservadores hacia més de un aifio
que lo habfian abandonado a1l darse cuenta de Qque no tan sb6lo

era incapaz de imponer su autoridad y de restablecer el orden,

sino gque segufa sin tener proyecto alguno de nacibn. Y 1los

(81) AEEM. Desp. 1, Caja 86, Leg. 3. J. Antoine y Zayas a
Primera Secretarf{a de Estado.

(82) AEEM. Desp. 113, Caje 86, Leg. 2. R. Lozano y Armenta
a Primera Secretarfia de Estado.

(83) AEEM. Desp. 8, Caja 86, Leg. 3. J.

Antoine y Zayas a
Primera Secretaarfia de Estado.
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prestamistas, gue habiidn especulado con su llegada al poder

para seguir realizando Sus cuantiosos negocios, acabaron

también por desertar Su causa ante su despilfarro y su in
consecuencia. Sdlo Carrera y algunos otros agiotistas, a -

quienes no importaba el destino de México, sliguieron cons-—

su regreso,como veremos capitulos mas adelance.

pirando por
AVANCE DFL LIRERALISMO.

4. 1855-1856. LOS AXOS DE AYUTLaA:

ENFRENTAMTENTO ENTRE MEXTICO Y ESPATA.

Juan Antoine y Zuyuas fue reconovcido cumo plenipoten—

ciario de Espafia por el nuvve goubicrnoe liberal. El representan-—

te hispanao simpatizd, de nomento, cun el resultado de la

revolucién, diciendo ue era el "Gnico renedio vsible a los
P

males graves de este desgraciado pais.' (84) No podia ser de
vtra Ganera pueste que habia venido ceomo enviado del goubierno

progresiscta del general Espartero, por lo que se suponia que

su postura ideoldgica coincidiria con lous postulados del
liberalismo mexicanv. Y sin embargo, al poco tiempo empezbd
a desesperarse de nuevo ante la andrquica situacidn que

rebrotandcle el antimexicanismo

prevalecia en México .

qQque habfa mostrado en su anterior gestidn-. No apreciaba a
ningln personaje del partido liberal -ni de los radicales

ni de los moderados—- y decfa que "todos hablan heredado las

(B4) AEEM. Desp. 12, Cajus 86, Leg. 1. J. Antoine y Zayas
a Primera Secretarfa de Estado.
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doctrinas politicas y las afiejas opiniones respecto de Espaiia

de 1los hombres de l1a independencia™. (85) Volvibé a mostrarse

partidario de 1la politica de wmano dura, como o hiciera en

1852, y consider®d necesaria "la presencia de algunas fuerzas

de la Marina Real para proteger las personas y los intereses

de los s(bditous espafioles"™. (86)

En cuanto a la coonvencidn de 1853, el nuevo gobierno

continud con la misma politica del anterior. Siguid suspendida

la entrega de los bonos y de los dividendos e 1insistid en

la necesidad de revisar los créditos. Zayas, dque consideraba

que Espafia no debia de prestarse a ninguna revisibn, se indignd

atbn m&s cuando Guillermo Prieto, nuevo ministro de Hacienda,

decretd la medida de "no pagar ni separar el fondo que tenfian

sefialados los créditos espafioles hasta que el Supreme Gobierno

exeminase lo que se llamaba *la Convencidn Espafola'.” (87)

Tanto el hecho como el tono en que se dio la 6érden repugnaron

al plenipotenciario quien dijo era una injuria a los acreedores

hispanos ya que no se habia dispuesto lo mismo para los demés

(8S) AEEM. Desp. sin nGmero, Caja 98, Leg. 3. J. Antoine
y Zayas a Prinera Secretarfia de Estado, 3 de diciembre
de 1855.

(86) Loc. cit.
87) AEEM. Desp. sin néGmero, Caja 98, Leg. J. Antoine
b4

3.
Zayas a Primera Secretaria de Estado. 21 de diciembre
de 1855S.
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convencionados. Lourenzo Carrera y sus socios incitaban a Zayas
a utilizar 1la fuerza, argumentando que las diferencias que
se haucfan entre ellos y los deméAs acreedores extranjeras,

ofrecian

un contraste tan sensible para nosotros
cuanto &1 implica el desprecio que, lasti-
mando el honor nacional que apreciamos

mucho mis que nhuestros intereses, hi nNOSO—
tros ni vuestra excelencia podrfiamos nunca
consentir sin degradarnos, debiendo antes

preferir el abandono de los intereses,
8 una humillacibn pour que no sabria pasar
de ningfn modo la dignidad castellana,

alln cuando faltaran los medios de hacerse
respetar. (88)

Para enero de 1856, el Presidente Ignacio Comonfort,
cuyo gobierno hucfia frente a la contrarevolucibn y se encontra-—
ba en la penuria total, llamd a los agentes de luas convenciones
inglesa, francesa y espafola con el propbsitoe de pedirles
un préstamo inmediato a cambico de un aumento del tanto por
ciento que se secpauraba en las aduanas. Lus agentes extranjeros
se opusieron, y en cuanto a Carrera, considerd que habfa
llegado el momento del enfrentamiento por lo gque dijo a Zayas

que:

los acreedores espafioles estaban dispuestos

(88) Loc. cit.
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a arriesgarlo todo para salvar el honor
nacional si es que el gobiernuc de Su Majes~—
tad no los abandonaba en la situacibn
peligrosa en que se iban a coulocar frente
al gobierno mexicanou. (B9)

Don Lorenzu se fue entonces subrepticiamente a Madrid, sin
dar aviso al MMisterio de Hacienda y sin pedir pasaporte
al de Relaciones. Segtin Gaubriac, ministro de Francia, sSu enorme
fortuna y la mala reputacidn que tenfa en México, "mayor atn
que su fortuna' podfan precipitar los acontecimientos. Comenta-—
ba ademAs que é1 no conocfa a Espafia, pero que sabia 'que

la venalidad de 1los funcionarios era tanta como en México,
¥y que en ese caso, no se podia dudar del triunfo de ese
poderoso filibustero'. (90) El1 ministro francés, que desde

su llegada al pafs fue dando cuenta del asunto de la convencibn
espafiocola, -~y gue acabd siendo uno de los promotores de la interven-—
cidén—~ opinaba gue el gobierno mexicano tenia razdn ‘en pedir la re-—
visidn Yy gQue Lozario habia sido victima de las intrigas de Carrera y
de Zayas. Gabriac insistia en gue la rapida partida del agiotista se

debia a que"se le habia solicitado en la Corte para impedir el_ é&xito

(89) AEEM. Desp. 92, Caja 98, Leg. 3. J. Antoine y Zayas
a Timera Secretarfia de Estado.

(90> L. Dfaz: Op. cit. Vol. T. p. 258. A.de Gabriac a ministerio
de Asuntos Exteriores. México, 23 de marzo de 1856,
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de las revelaciounes que pudiera hacer el sefior Lozano". (91)
Efectivamente Carrera tenia toda la intencidn de provocar un

enfrentamiento entre los dos paises Y asi descaradamente le

escribidé a un paisano gue "en México se hacla todo por corrupcidn

0 por terror; que en cuanto a la corrupcibn, ellos, sus amigos
se encargarfian, vy que &1, en Madrid, se encargaria del

terror". (92)

Su llegada fue efectivamente muy notoria, pues causd
un cambio radical en la postura espanola hacia México. A
finales de 1855, cuando Zayass estaba tan indignado y pedfa
demostraciones de fuerza —nismas que solicitd ul capitén
general de Cuba y que le valieron su cese en enero de 1856-

el gobierno espafnol estaba bastante desconcertado sobre 1lo

(91) Gabriac, en agosto de 1855, habia también informado
a Parfs que Lozano habia sido asaltado en el camino
a Veracruz, cuando iba rumbo a Espana. Le habian entonces
robado todos los papeles en “los que iban pruebas
terribles destinadas a justificar su conducta ante los
infames manejos de la Convencidn espafiola y capaces
de poner al descubierto rtodas las ignominias de algunos
compatriotas suyos enriquecidos en México gracias a
toda clase de fechorias'. Estos papeles comprometian
a Zayas y a algunos ministros de Su Majestad Catbdlica.

El robo se imputd a Carrera, L. Diaz: Op. cit. pp. 230-
231. A. de Gabriac a ministerio de Asuntos Exteriores.

Mé&xico, 29 de noviembre de 1855.
(92) AMAE. Leg. 2545. 1856. AEEM. Desp. B8, Caja 98, Leg .
- igue de los Santos Alvarez a Primera Secretaria
de Estado.
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que pasaba aqui. Se preguntaba por qué no debia prestarse
a la revisibdn de los créditos, a lo que Zayas respondia que
"seglin le tenia demostrado con repeticidn", 18 revisibn no
tenfa razbén de ser, y que &l estimabs este asunto “como el
més potente agravio

que recibibé la Espafia de la mala fe del
gobierno mexicano... habiéndose tenido demasiada condescenden—
cia y miramientos excesivos 8 un pais que nos debe su existen—
cia™. (93) De Madrid le contestaron qQue, de¢ momento, suspendie—
se la cuestidn mientras nou recibiese 1instrucciones precisas.
Estas le llegaron a finales de marzo y eran muy contundentes:
debia de negarse de manera terminante s la revisidn. Se 1le
informaba ademis que el gobiernc de Su Majestad no consentiria
"ni ofr siquiera” ul plenipotenciario que el gobierno de México
enviaba a a Madrid y que se habian dado Ordenes al Capitén
General de Cuba para que enviase unov o dos buques de guerra
@ Veracruz. (94) Veremos, en el capitulo siguiente, cbOmo el
ambiente en Madrid habla cambiado radicalmente y se pedia
castigar a la antigua colounia por sus injurias. Carrera habia
pues logrado su objetivo:

el asunto estaba ahora en manos del go-
bierno y opinidn piiblica espafioles.

Mientras,
un cariz de

en México, la cuestidn iba tambié&n tomando

abierta confrontacidn. El gobierno habia decidido

93> AEEM. Desp. 92, Caja 98, Leg. 3. J.
a Primera Secretaria de Estado.

(94) AEEM. Real Orden Esta orden fue
tema de gran Cortes pues la gird Juan

de Zabala, ministro de Estado, quien lo wmismo habia

apoyado a Lozano en su politica de distensidn que a Zayas
en la de enfrentumiento.

Antoine y Zayas

475, Caja 98, Leg. 3.
discusibn en las
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no tratar el asunto de la Counvencibdn con Zayas, y asi lo habia

comunicado a Madrid. (95) En el Congreso Constituyente

resonaban voces muy anti-hispanas, de las que Zayas informaba
a Madrid. Finalmente, el 12 de abril, Manuel Payno, de nuevo

ministro de Hacienda, envid una circular a varios acreedores

espafvles, jnstdndolos o regresar los bonos recibidos en pago
de sus créditos, y a dar una fianza por el valor de todos

los dividendus cobrados; si no lo hacian asi, los bienes

correspondientes tunto a lous bonos comu a los intereses serfan

intervenidos. (96) Coumuo crw de esperar, los involucrados se

inconformaron inmediatamente ante el mninistro y recurrieron

a la legacibn. El dfa 15 de abril emnpezaron efectivamente

los embargos. Payno, que como hemos visto, desde la década

de 1840 sentia gran animosidad hacia Carrera, al enterarse

de gque &éste habia vendido todos sus bienes y se habia ido

de México, decretd la confiscacidbn de bienes con la que afectd

no sblo a los acreedores fraudulentos, sino a muchos cuyos

créditos eran perfectamente legitimos. Es evidente gque su

95) AMAE . Leg. 2545, 1856.

cesado, muy a pesar del
sentante y muy

Buenaventura Vivd habia sido

gobierno espafiol, por ser repre-—
amigo del general Santa Anna.

(96) V. Riva Palacio et. al.: Op. cit. Vol. IX g. 156. Le
Traitd'Union, 23 “de abril 3 56. AEEM. esp. =
Caja 93, Leg. 3. J. Antoine y Zayas a Primera Secretaria
de Estado.
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resentimiento lo tenfa ofuscado, pues no habia titubeado en

decirle a don Lorenzo -en una de las varias entrevistas que

tuvieron a finales de 1855- que no temfa una guerra con Espaia,

sino que mAs bien "era deseable pues reanimaria un poco el

espiritu del pueblo, reviviendo el odiuv contra los espaiioles” (97)

Las pasiones se habian desatado y el ambiente parecia indicar

gue efectivamente no tardaria en desatarse el enfrentamiento.

Lous embargos tuvieron lugar durante los meses de

abril y mayo. Payno habia declarado la guerra.a lOs.prestamistas

espafioles y todos los pasos gue dic en agquel momento asi lo eviden-—

ciaron. Se atribuy® una autoridad gue,segiin el Reglamento de la con-

vencidn no le correspondia, como fue el convocar a una junta gene-

ral y nombrar a un nuevo agente ya gue se rehusaba a reconocer al

gue Carrera habia nombrado coma &u apoderado. El ministro comupicd a

Luis de la Rosa, que no habia encontrado el Regglamento nai

nada que facultase al agente general a nombrar sustituto ni

que obligase al gobierno a reconocer a "personas o juntas

menores erguidas sin su autorizacidédn” y que como sus funciones
eran "puramente econbmicas y mercantiles™ no estaba dispuesto
a reconocer como agente "sino a la

persona que en vez de servir

de obsthculo a que todos estos negocios se pongan al corriente,

sirva con provecho de 1los mismous acreedores y sin perjuicio

(97) L. Dfaz: Op. cit. Vol. I. p. 269.A. de Gabriac a ministerio
de Asuntos Exteriores. Mé&xico, 5 de abril de 1856.
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de las operaciones del ministerio a mi cargo™. (98) Don Manuel

querfa imponer a una persona de su total confianza y el nom

bramiento recayd en Juan Jecker, financiero de worigen suizo
establecido en México, coun e! que tenia negocios particulares,
y quien no aceptd el CArgo. (99) Finalmente, por votacidn

de la asamblea se eligid a José& Marfia Landa.

El ministerio de Estado de Madrid no conocia todavia
¢l asunto de la confiscacidén, y sin embargo ya habia optado

por actuar con energia. En el mes de marzo se habfa enviado

98) AEEM. Caja 93, Leg. 3. Nota de Manuel Payno a Luis de
Ta Rosa.

(99) Cuabe iusistir en que la figura de Manuel Payno en la
cuestidbn de 1a dcuda espanola aparece bajo una luz muy
poco favorable. S5i bien sus medidas financieras tuvieron

como objeto sanear la hacienda pUblica, no cabe duda
de que &1 salid heneficiado en todos lus pasos que dio.
As{, por ejemplo, en relacidn al ferrocarril de Veracruz

a México, asunto que lo enfrentd con Lorenzo Carrera,
don Manuel acabd asoci&ndose con las personas o quien
se les dio la concesidn, los hermanos Mosso, en tiempos

de Santa Anna, y los Escanddn en 1857. Ya la prensa
de esos afnos decfsa que Payno era el prestanombres de

estos Gltimos v tanto los informes diplomaticos de
Gabriac y de Zayas como los de Wagner, ministro de
Prusia, sostenian que tenifa foma de poco fontegro en
lo que concernia al dinero. L. Dfiaz Op. citv. Vol.

I. pp. 269-270 y 275. AEEM. Desp. 98, Caja 93, Leg.
3. J. Antoine y Zayas a Primera Sccretarias de Estado.
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a un nuevo plenipotenciario, Miguel de los Santos Alvarez,
instruido de que no se prestase a ninguna revisibén (100) vy
que en el caso de necesitar apoyo naval, lo pidiese al c¢apithn
general de Cuba, José& de 1la Concha, quien ya tenia brdenes

concretas sobre el asuntu. Al llegar @ la Habana, de los Santos

se enterd del embargo, del gque dijo ser una "“injustificable
medida dictada por el gobierno de México en contra de todos
los principios del derechu de gentes y del derecho comGn”.(101)
En consecuencia pidid que lo acompanasen a Veracruz dos
fragatas y dos vapores de guerra. El nuevo ministro llegd

el 28 de mayo e inmediatamente se trasladd a 1la ciudad de
México. En ésta, Luis de 1a Rosa estaba consternado ante el
amago de fuerza espafiol y ante el estado que habia

tomado
la cuestidn, en la que "“no podia ver sino males para los
acreedores, males para Espafa. males para México, porque los

intereses de ambos palises son los de oponer un dique al coloso

anglo-—americano que serd el Gnico ganahcioso de nuestras
diferencias". (102) Fue bajo este estado de animo que el
ministro mexicano se entrevistd con de los Santos y le hizo

(100) AEEM. Caja 92, Leg. 2. Instrucciones dadas a Miguel
de los Santos Alvarez.

(101) AEEM. Caja 98, Leg. 3. Despachou de Miguel de
Alvarez a Pedro Sorela, encargado de los
la legacibdn de Espapna en México.

(102 ACEM . Despacho sin ntmero, reservado, Caja o8, Leg -
3. Pedro Sorela a Primera Secretaria de Estado. 29 de
mayo de 1856

los Santos
negocios en
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ver la diffcil situacidn en que se encontraba el gobierno

de Comonfort, los graves desacuerdos que habfia en el seno

del gabinete y el poder "dictatorial" gque tenia el Congreso,

que sSe mostraba "intransigente en los negocios con Espafa

y deseaba la ruptura". D¢ los Santos referirfia mis tarde que

&1 habfa llegado a México "precisamente en el momento mls

crfitico del mAs ardiente y radical movimientu polirico y social

que habfa conmovido al pais”, (103) y que en cuanto a la

cuestidbn espafiola habia visto "por doquier proclamas guerreras,

llamande al pais a las armas para resistir a Espafia. A pesar
de todas estas demostraciones, de 1los Santos hizo presentar

a de la Rosa un uyltimatum exigiendo que en 48 horas se revocase

la orden del embargo y se empezase a cumplir Jla convencidn de
1853. EI gobierno mexicano contestd que no podia tratar con

la legacibdbn espanola mientras lous buques de guerra amepnazasen

a la RepOGblica. El plenipotenciario hispano accedid entonces

a retirarlas si simultdneamente se levantaba el embargo.(104)

Después de entrevistarse con Comonfort, sin carfcter oficial

puesto que no habia presentado adn sus cartas credenciales,

de los Santos se convencid de que dada la situacibn, si &1

rompia las relaciones, la guerra era inminente. El no creia

que Espana estuviese ni preparada ni dispuesta a hacerla por

(103) Exposicidn_dirigida a_ las Cortes por don Mipuel de los
Santos Alvarez, enviado extraordinario y ministro pleni-—
potenciaricoy dque hia sido de Sy Majestnd en Méxice. Madrid,
Tmprenta de don Antonio Aociz, 1859. pp. 30-31.

(104) IBIDEM, p. 37.
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lo que se avino a retirar los buques y a que la orden' de
levantar el embargo se diese tan pronto se hubiesen retirado
éstos. Asi sucedid y el 12 de julio presentd sus credenciales.
Aquel mismo dia se firmbé el arreglo verbal a que habia llegado
confidencialmente con el gobierno mexicano. Por &1, se pagarian
todos los bonos y los dividendos que los acreedores espanoles

habfan dejado de percibir, hasta igualarlos con los de las

convenciones inglesa y francesa. A la vez que se implementaba
el convenio., una comisidbn nombrada por los deos gobiernos
revisarfa minuciosamente los cré&ditos, y "lus acreedores que

hubiesen introducido créditos que contradecfan lo estipulado
en 1851, serfan civil y criminalmente perseguidus y obligados
a devolver lo que hubiesen recibido". (105) El plenipotenciario
espaficl habfa tomado una decisibn arriesgada que contradecia
las instrucciones que llevaba de nou prestarse a revisidn alguna
pero pensd que la Gnica manera de saber si efectivamente habia
créditos ilegftimus serfa con un examen de los mismos. Por
lo que refirid a Madrid, es evidente gue habia intuido qgque .

habfa habido varios fraudes, e ingenuamente, esperaba que
“los acreedores tachados de ilegftimos retirarfan esponténea-—

mente sus créditos del fondo". (106)

(105) José& Marfa Vigil: "La Reforma, la intervencibn y el

imperio” en . Riva_ Palacio: . . Vol. IX, p. 157
EBM. "%a3a 98, Leg. 3. Protecolo de T2 de julio firmado
por Luis de¢ la Rousa y Miguel de lous Suntus Alvarez.
Exposicidn dirigida o las cortes... 11-54-55.

(106) AEEM. Desp. sin nlmero, Caja 98, Leg. 3. Miguel de los
Santos Alvarez a Primera Secretarfa de Estado. 19 de
julio de 1856.
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La intervencibn prudente y conciliadora de Los Santos
evité un enfrentamiente que parecia inminente. Supo palpar
el entusiasmo revolucionario que se vivia en México, entusiasmo
que bhacfa decir a uno de los diputados al Congreso Constituyen-—
te que "al fin se teandria la guerra con Espafia... guerru que
serfa general de Europa contra América, de tronos contra
pueblus, del despotismo contra la democracia'. (107) En cuanto
a la ex-metrdpoli, veremos como también alli se clamaba por
"vengar el honor ultrajado", sin reparur Jas consecuencias
que traerfa tal confrontacidn. El plenipotenciario espahol
estaba muy consciente de Jou arriesgada que era su decisibn
y casi seguro de que le valdrta su cesantfia, y asi escribia

al ministerio:

... estoy seguro de que si contra lo que
espero desaprueba mi conducta como empleado,
me haréd la justicia de quedar persuadido

de que como hombre he puesto en este negocio
toda mi inteligencias, todo mi corazbn y
tedo mi cuidado, por hacer a mi patria

el mejor servicio a que mis fuerzas han
podido alcanzar. (10R)

(107) Correspondencia privada del doctor José Marfia Mata con
don Melchor Ocampo . Morelia, Edicidn del Gobierno del
del Estado, 1959, p. 78.

(108) AMAE. Leg. 2545. Desp. 8. Miguel! de los Santos Alvarez
a rimera Secretarfia de Estado.
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De los Santos fue efectivamente relevado y el arreglo al gue ‘ha-—
bia llegado con el gobierno de Comonfort fue desconocido a fines
de agosto. .Para entonces habia terminadd el bienio progresista res
ponsable de su nombramientd. Ignoramos cual habria sido su reaccidn
ante la actitud @ asumida por su plenipotenciario, pero
sospechamus que hubiese sido la misma que tuvo el gabinete
de O'Donnell, a 9quien Isabel II habfia dado orden de former
un nuevo gobierno. Como las noticias tardaban tanto en ir
y venir, el minisctro progresista continud en México hasta
mnediados de octubre. Durante los escasos meses de su estancia
aquf logrd limar las diferencias entre los acreedores espafioles
y la Junta General nombré a un nuevo agente, Isidoro de 1la
Torre y Ortiz, sobrino del conocido financiero e industrial
del mismo nombre. (109) También consiguid que por un corto
periodo se olvidasen los rencores hacia Espana y tunto la
elite politica e intelectual mexicana como la colonia hispana
no cesaron de darle mucstras de simpatia y sgradecimiento. Veremos
en los capitulos posteriores cdmo de los Santos guardd siempre
una profunda simpatia por el Mé&xico liberal. -

A su parcida, guedd como encargado de los negocios, Pedro
Sorela,secretario de la legacidn, instruido de que si pasase

algo gue &1 considerase como un agravio, se sintiese autori-

(109) AEEM. Desp. 21, Caja 98, Leg. 3. Miguel de Los Santos
Alvarez a Primera Secretarfia de FEstado.
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zado para levantar la legacibn y rerirarse. (110) En contraste
con 1la polfitica conciliadoura -y comprensiva— de Los Santos
la suya fue repeticidn de la de Zayas, de confrontacibébn y
aln de desprecio. No tardd en suscitarse un grave problema
que le dio motivos suficientes para llevar a cabo las Ordenes
gque se le habfan dado. En diciembre de aquel mismo afo se
asesind a cinco espanuvles en la hacienda de San Vicente, en

Chiconcuac, distrito de Cuernavaca. Sorcla

crimenes habfan sido de tipoe politico

de ocho dfas para que se encontrase

y

y ejecutase a

sostuveo que aquellos

puso un ultimatum

los asesinos,

a la vez que se indemnizase o las familias agraviadas. Eviden-—
temente el gobierno mexicano no pudo satisfacer lo que se
le pedfa; y por mAs que insistiben gue se trataba de un delito
del orden com&n originado por los tiempos revolucionarios
que vivia el pais, 111) don Pedro se¢e retird con toda 1la
legacidédn en ecnero de 1857, dejando a lus s@Gbditos espafoles
bajo la custodia del plenipotenciario francés. Madrid dio
por terminadas las relaciones al aprobar los pasos dados por
sSu representante en México.

Sin lugar a dudas los crimenes de

(110) AEEM. Real Orden sin nombre, Caja
septiembre de 1856.
(i11) Resena histdrica y explicativa de....

San Vicente tuvieron

98, Leg. 3. 24 de

p- 21-25.
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una consecuencis funesta pues no sb6lo vinieron a agravar la
ya tensa relacibn bilateral, llevéAndola a la ruptura, sino
que sirvieron a los enemigos del gobierno liberal para
malquistarlo aGn mas con los paises europeos. Estos., sin
conocer a fondo lo que pasaba, se fueron haciendo a la idea

de que tarde o temprano se requeriria una intervencibén armada

en México.



CAPITULO IIT

LA _"CUESTION DE MEJICO" EN EL AMBTENTE POLITICO

ESPANOL

Después de haber visto cudles fueron las causas que

se encontraban a la base de las tensiones entre México y Espa-
fia, pasaremos ahora a analizar c6mo se manejd esta problemérics

en el ambiente politico espanol, hasta desembocar en la inter-—

venciébn armada de 1861. A todo este conflicto se le llamd

"la cuestidén de Mé&jico'", muy a tono con las otras “cuestiones"
que preocuparon a la Europa decimonénica. En los afios de 1855

a 1863 fue uno de los temas que mias ocupd a la opinidbn pdblica

y gobierno espafioles vy asi 1o muestran la correspondencia
diplom&tica, los discursos en las Cortes, los editoriales
y articulos en la prensa periddica, los folletos de denuncia
-0 de defensa—-, los libros y aidn obras historiograficas que

se escribieron en aquellos afos.

Las noticias de lo que pasaba allende los mares tarda—
ban de cuatro a cince semanas en llegar a Espafia, y lo hacian
por diversas vias. A nivel gobierno, los despachos diplométicos
resefiaban los

acontecimientos, vy la informacidn estaba
supeditada a l1a personalidad del prlenipotenciario. Por
lo general, ésta era s61lo wutilizada por el ministerio

de Estado y es evidente que era fundamentalmente la responsa-—
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ble de la postura asumida por &ste. A nivel de 1la opinidn
los corresponsales espafioles que vivian en Hispanoamé-—

rice enviaban

piblica,

sus reportes, que eran las més de las veces
muy subjetivos. También llegaban los periddicos de ta Habana,
Nueva Orleans y Nueva York, generalmente con informacibén tardia
y mal interpretada.

La actitud respecto a 1o que pasaba en la América
hispana era, por la mayor parte , de reserva. Mentalmente se
1la seguia considerando como algo propio que al separarse
se habia salido de cauce.

Por lo general la simpatis, el rencor
o atn el desprecio manifestados respectoc a lo que agquil aconte-—
cfa dependfan de 1las ideas politicas de los exponentes. Asi,
los dembcratas y republicanos sentfian admiracidn por el go-
pierno liberal mientras que los moderados y los conserva-—
dores lo denigraban. Todos ellos compartian, sin embargo,
un marcado sentimiento de paternalismo, como bien lo mostré

Emilio Castelar al decir que

En el Atléntico se hallan
repiblicas que son el
antiguas glorias
cia europea que
cimiento.

dispersas grandes
naufragio de nuestras
.-. necesitan de una poten-—
tenga derecho a su agrade-—
derecho a darles los conse jos
que una buena madre da siempre a su hijo.(1)

1)

la_América, 8 de diciembre de 1859.
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Si bien estas palabras tenfian un claro resabio colonialista,

resultaban inofensivas comparadas con puntos de vista toral-—

mente despectivos y racistas como el expresado por un corres-—

ponsal de La América, revista que tenfia como propbdsito el

crear lazos de unibdn comercial y cultural entre Espaha y sus

antiguas colonias:

Si no dio la Espana a la América 1lo que
era imposible darla, la dio en cambio sus
hijos: ocho millones de hombres (sic) vinie-—
ron a este continente. Y forman esa raza
blanca de que tanto se vanagloria la nobleza
americana y con razdn, pues a esa inmigra-—

cibn, causa_principal acaso de_la decadencia
deben los

acrtual de nuestra patria (sic)
americanos el no ser todous de color cobrizo
y el andar coun un traje de civilizacidn

en vez de ir corriendo los busques con
la hoja de parra del parafso. (2)

Es evidente que estas ideas impedian asumirc una acti-

tud ecuénime cuando surgfa un proublema grave con alguna antigua

colonia. Por ello, al empezar las diferencias con México,

la reacciédn general fue de indignacidn y de repudio. Como

esta cuestidn se alargd por algunos afnos, es 1lOgico que hubie-

se altos y bajos en le manera en que se la fue considerando,

y, a pesar del poco interés que se prestaba a los asuntos

de allende los mares, ésta fue tomando un lugar cada vez méas

importante.

2) La América, 8 de owctubre de 1859,
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Los peribédicos y revistas que hemos revisado son

basicamente de Madrid. Entre ellos est&n La Epoca, 1a_ Espaiia

y E3l Ocecidente, llamados "ministeriales'" porgque expresaban
mAds o menos las ideas del gobierno. De los peribdicos de 1la

oposicibdn recurrimos a la Iberia, portavoz del

a La Discusién, de los dembcratas,

progresismo,
y La Esperanza, del absoclu-

tismo. (3) Nos servimos también de Lla América, revista que

surgid justamente en los afios que nos ocupan y cuya postura
fue al principio bastante anti-americanista aunque abogase
por un acercamiento entre las antiguas colonias y la madre

pacrias; al correr de los afios, sin embargo, fue asumiendo

una actitud mAs benévola hacia aquéllas y termind por oponerse

a la intervencién en México. En cuanto a la prensa no madrile-—

fia, también nos servimos del Diario de Barcelona, de clara

tendencia conservadora, ¥y B 1a revista El Eco Hispanoamericano,

publicado en Paris por José Segundo Florez, antiguo progresista
espafiol -y ahora convencido positivista francés- cuyos comenta-

rios e ideas 1llegaban rApidamente a la peninsula en donde

tenia una aceptable circulaciébn.

Por lo general todos estos peribddicos fueron interesan

(3) Para mayores datos sobre el periodismo espafiocl de aquellas
fechas ver: Maria Cruz Seoane: Hisroria del periodismo
en Espajpa. El siglo XIX. Vol. II. Madrid, Alianza edito-—
riasl, 1983.
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duse en "la cuestién de Méjico" a medida que los problemas
fueron agudizéndose y que la posibilidad de una confrontacién
entre Mé&xico y Espafa fue haciéndose mé&s evidente. En todos
elilos hubo siempre ese resabio colonialista al que nos referi-
mos al principio, y si bien el asunto les importd porque atanfia
al mundo hispénicou, cabe 1nsistir en que este interés no dejaba
de formar parte de la lucha polftica 1nterna, por lo que muchas
veces, mads que la preocupacidn por lu que pasaba allende los

mares, 1o que los movia era la oposicién y critica al gobier-

no.

Fue en 1855 que 1l1a cuestibén hispanomexicano empezbd
a ser tema de 1interés en el eambiente politico espafiol. Recor-
demos que fue en aquel afio que lorenzo Carrera y varios acreedg
res decidieron lanzar su campafna en Madrid. Mandaron publicar

articulos denigrantes sobre México en peridbdicos como La_lberia

y El1 Clamor Pablico. Por medio de influencias también lograron

que se cesara al ministro plenipotenciario Lozano y Armenta,
que se enviase de nuevo a Antoine y Zayas, y que en las Cortes
se interpelase al gobierno denunciando la persecucidén de que

eran objeto los espafioles que residfan en nuestro pais. (4)

Para 1856 la cuestién fue tomando mayoresS proporciones

(&) ¥Yid. supra Capfitulo II p_ g7




- 123 -

tanto por las intrigas del propio Carrera, que se habia trasla-
dado a Espafia para impulsar a la opinién phblica y al gobiernoc
en su accibédn contra México, como por 1la postura asumida por
ésre al decretar el embargo de los bienes de 1los acreedores
hispanos. Fue entonces cuando 1la prensa reacciond al unisono
¥y las palabras '"desagradecimiento", "injuria", "desagravio",
"magnanimidad" ¥ "honor nacional” aparecieron por doquier.

La Iberia comentd que "era un espectiuclo por cierto consolador

y de feliz presagio' el ver la identidad de sentimientos entre
los espafioles '""cuando se trataba de volver por el honor nacio-—
nal ultrajado™. (5) Se incitaba al gobierno a hacer uso de

la fuerza, y asfi El Clamor PHiblice, seguramente al servicio

de Carrera, publicdé una serie de articulos en que defendia
a los acreedores, condenaba al gobierno mexicano y se le decia

al espafiol que:

Serfia verdaderamente vergonzoso que nuestro
gobierno consintiera en dejar sacrificados
a las pobres argucias y a las fOtiles cavi-
losidades en el que el de México apoya
su conducta, a los sGbditos espanoles que
necesitan su proteccibén en aquel pais y
que tienen a e¢lla un derecho indisputable.
Entre un gobierno que sistemAticamente
falra a sus compromisos, y que parece llevar
hasta 1la irricidénm su negativa a hacernos
justicia, y compatriotas tan inicuamente
vejados, no es posible la duda ni la vacila-
cibn. (6)

(5) La Iberia, 28 de mayo de 1856.

(6) E1l Clamor Pfblico, 25 de mayo de 1856.
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gobiernc, quc hasta finales de marzo de aquel

habfia dudado respecto a 1la actitud que debia de asumir

ante el problema de la Convencién espafiola, ahora aparecia

decidido a actuar. Asi, el ministro de 1la gobernacién, Patricio

de la Escosura, exclamaba en plenas Cortes:

Sépalo 1la Asamblea, sépalo la nacién., sépalo
la Europa entera por si es conveniente,
si no obtenemos justicia, las armas decidi-—

ran. (7)
El sentir del consejo de Ministros -gue cabe recordar
era atn el del bienio progresista y por lo tanto imbuido de
ideas més liberales- se deja resumir en la explicacidn que

el ministro de Estado, Juan de Zahnla, dio a su plenipotencia-—

en Francia acerca de la actitud asumida hacia México:

rio
Quiz&d por 1la lejanfa y por explicarse de
una manera errdnea nuestra condescendencia,
hija de los antiguos lazos que nos unian,
México nos ha injuriado gravemente, en
detrimento de todos los principios de justi-
cia y olvidando el agradecimiento que le
debe a su antigua metrbpoli. Es necesario
que aprenda que, cuando se trata de asuntos
de honor y de manera de hacerlos respetar
por extranjeros las ideas y la raza no
han degenerado en Espana. (8)
Sin lugar a dudas la opinibén plblica se dejaba también
(7) La Epoca, 24 de mayo de 1856.
(8) L. Dfaz: gp. cit. Vol. I pp.juan de zabala a legacidn de Espafa

en Paris. Madrid, 18 de junio de 1856.



influenciar por los folletos y 1libros que se publicaban sobre
1a misma cuestibdn y que circulaban con bastante frecuencia.
El primero fue un 1libro titulado Espana v Mé&jico en el asunto

de 1a_ Convencibébn espafiola (9)

que Lorenzo Carrera, Manuel

Gargollo y Bernardo Copca, miembros de 1la Junta menor, habian
publicado a finales de 1855 en México. Consistia en un alegato
en defensa propia Yy de Antoine y Zayas y en una acusacién
de Lozano y Armenta, Lucas de la Tijera, Diez de Bonilla vy
el gobierno mexicano; inclufia adem&s un buen apéndice de docu-
mentos con

los que se pretendia probar la injusticia cometida.

Este libro circuld por Madrid en los meses en que la "cuestibn

de Méjico" se torné maés virulenta. La respuesta

esperar, y asi llegaron a

no se dejibd
Espana los folletos, publicados

en diciembre de 1855 en Paris, con los titulus de Apuntes
biogréficos sobre 1los _hechos de algunos individuos gque han

figurado en las revoluciones de Mé&ijico (10) y Cosas de Mé&{iico.
(11) Llos

firmeba Santiago Bombalier y su intencién era "ilus-

trar a 1la opinibén europea en asunto tan ruidoso" como era
la cuestibén hispanomexicana, que “auguraba la ruptura de las

relaciones diploméAticas entre

México vy Espaina”. E1 autor,

(9) Espaia Méiico n_el asunto de la Convencibdn Espafiola,
Madrid, Imprenta,

Fundicidn y Libreria Eusebio Aguado,1855.,

(10)Apuntes biogrhficos sobre 10s hechos de salgunos_ individuos
que han_ figurado en las revoluciones de Méijico.

Paris, -~
Imprenta d' Aubusson y Kugelman, 1855

(11)Cosas de M&jice. Pards, Imprenta d'Aubusson vy
1855.

Kugelman,



que luego resultd estar a sueldo de Lucas de 1la Tijera (12).
daba algunos datos biogrldficos de Carrera, Gargollo y Copca,
y acusaba al primero de haber sido perseguido en México como
monedero falso"”, de haber renegado de su patria para luego
"reclamar el tftulo de espafnol y entregarse a una fraudulenta
especulacidn con los créditos c¢spanoles”. También se decia
que don Lorenzo y 1la ;nta Menor "habfan asignado del fondo
de 1a Convencibn un 2% para el sefor Zayas por sus futuros
servicios... y un 5% para los gastos secretos...". Carrera
no dejdé pasar el asunto y demandd por difamacidn al autor
y a los editores de los folletos; (13) después de un largo
juicio, que le requiridé el trasladarse varias veces a Paris,
gandéd el pleito ya que los documentos ,que finalmente la casa
aditora obtuvo,resultaron ser poco comprobatorios de las acusa-—
ciones que se hacian e¢n su contra. Por otro lado, publicd

en Madrid otro libro, con el nombre de Vindicacién documentada

(14) en el que repetia mAs o menos lo mismo que en la obra
que habia publicado en México, sb1lo que ahora inclufa menos
documentos y utilizaba términos aGn mads altisonantes. Don Lorenzo

estaba, como vemos, decidido a valerse de la opinidn piblica para
lograr su objetivo.

(1274“an1f95[4516 que hace al publico el sefior Santiago Bomba-
lier relativa al mandato que le confirid don Mapuel J.
Madrid para la publicacibn en Pardis de los artficulos
Cosas _de Méjico y Biopraffa de algunos_individuos. México,
Tipografia de A. Boix, 1859.

(13) El1 Eco Hispan oamericano, 15 de julio de 1856.

(14) Vindicacidén documentada gque e1 agente de 1la Convencibdn
Espafola en México Lorenzo Carrera presenta al iuicio
del piblico b de sSus amipos. Madrid, Establecimiento
tipogréfico de A. Vicente, 1856.
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Fue en agosto de aguel mismo afio gue llegd a Espafia la ngo

ticia de que su plenipotenciario, Miguel de los Santos Alvarez,

habis aceptado negociar con el gobierno mexicano y se habia
avenido a 1la revisidn de 1los crédiros que

éste solicitaba
desde 1854. El anuncio cayd como bomba en una opinién plblica
ya de por si exaltada contra Mé&xico. Si bien desconocidé inme-
diatamente al ministro y al convenioc a que habia 1llegado,
el nuevo gobierno -acababa de caer el del bienio progresista-—
de momento calld. Debido a esto en enero de 1857 La Tberia
se preguntaba que sucedia con l1la "cuestidn de Méjico, y se
contestaba a si misma que "el asunto por lo visto quedd de
nuevo protocolizado, en cuanto a su definitiva resolucibn,
para el difia del juicio...". (15) También por aquellas fechas
circulaba ya otro folleto titulado Cuestibdbn hispancomexicana.
Razones gue hacen inadmisibles el arreglo que para dicha cuesg-
tidn ha

propuesto el gobierno de 1a RepGblica

mexicapa, (16)
en &1 se volvia a difamar a México, a Lozano y Armenta y a
Diez de Bonilla, v sobre todo a de 1los Santos Alvarez por
el arreglo & que se habfa avenido. La dintencibébn del folleto
era adem&s acusar a Juan de Zabala, quien como ministro de

(15) La_TIberia,

(16) Cuestidbpn hispanomexicana.
el arreglo gque

10 de enero de 1857.

Razones gque hacen inadmisible
parsa_dicha cuestidp ha propuesto el gobier-—
no_de la Repihblica Mejicana y gue consulta para su_aproba-—
¢ibn ante su Manjestad el ministro de Espafia sSefior Santos
Alvare Madrid, Imprenta de

los senores Matute y
pagni, 1856.

Com—



Estado habfa aprobado tanto 1a conducta de Lozano como 1la
de Zayas, cuando en realidad ambos habian seguide politicas
totalmente opuestas; se defendia en cambio a Luzuriaga gquien
habia cesado a Lozano cambiindolo por Zayas. Tenemos la impre—
sién que este follero, que iba sin firma, fue escrito por
éste Gltimo, quien acababa diciendo lo que habia sostenido
desde 1849, fecha en que empezd a fungir como plenipotenciario
en México: "lo repetiremos cien veces, para tratar con un

puebloe asi, s6lo hay un argumento, la fuerza'.

Los folletos escritos en contra de México hicieron
reaccivnar a dos mexicanos quienes mAs o menos al mismo tiempo
contestaron a los agravios hechos a su patria. Asi, Ramdn

Ceballos publicé en Madrid su Vindicacién_ de México en XXIV

capftulos, 17) en la que, al sentirse también injuriado-
por lo que decia la prensa madrilefia, quiso mostrar que México
s4{ era capaz de mantener una guerra extranjera. Mucho méas
virulento que esta obra resultd el folleto La guerra de Espana
con_Méjico (18) de José Ramén Pacheco quien vivia en Paris.
Este, que se habia prestado a la firma de 1la primera Conven-

cibén espafiola en 1847, como ministro de Relaciones Exteriores

(17) Ramén Ceballos: Vindicacibédn de Mé&jico _en XXIV capftulos.
Madrid, Imprenta y Estereotipia de M, Rivadeneyra, 1956.

(18) José Ramén Pacheco: Guerra de Espafia con Méijico. Paris,
Imprenta d'Aubusson y Kugelman, 1856.
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de Santa Anna, ahora se mostraba totalmente anti-hispano.
Acusaba al gobierno espafiol de querer '"proteger a dos o tres
individuos", y le echaba en cara el haber enviado varios buques
a México sin considerar gue al hacer la guerra iba a ‘''perder
a muchos sObditos e intereses'. Pacheco sostenia ademas que

la cuestibdn no era entre Espafia y México sino entre los espafio-—

les mismos quienes buscaban enfrentar a los dos paises.

Asi estaba de caldeado el ambiente cuando 1llegd a
principios de 1857 1la noticia de los crimenes de Chiconcuac
y de la ruptura de las relaciones decidida por el encargado
de los negocios, Pedro Sorela, al levantar 1la

legacibn. Se
dijo entonces que en México tenia lugar

“"una guerra de extermi-—

nio de 1a raza espanola', que todo el

pais no era mAs que
“"une inmensa madriguera de forajidos, cuya pronta represidn
y ejemplar castigo mAs que a cualquier nacién importaba a
Espafia™. (12) E1 gobierno estaba ahora en manos de Rambn
Narv#ez, cuyo ministro de Estado, el marqués de Pidal, envid
una circular a todos sus agentes diplométicos en Europa en
la que exponia "los ultrajes de que habia sido objeto el go-
bierno de Su Majestad Catdlica™ y "su intencidén de no soportar-—

los por més tiempo', (20) En esos dias llegd a Madrid José
Marfa Lafragua, enviado por el gobierno mexicano con la

(19) La lberza,

(20) L. Dfaz: op. cit. Vol. I.
Serrano. Madrid,

10 y 11 de febrerno de 1857,

P. 41). Margqués de Pidal a general
31 de marzo de 1857.
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intencidén de ofrecer explicaciones y con miras a ser reconocido

oficialmente. (21) Tuvo una serie de entrevistas con Pidal,

quien le propuso las condiciones para que fuese recibido como

ministro plenipotenciario: el inmediato castigo por los asesi-

natos v robos cometidos contra los sObditos espafioles: la

indemnizacién por todos los dafos ocasionaduos y el escricto

cumplimiento de la Convencibpn de 1853. Como Lafragua no puedo

acceder a todas las propuestas, salid de Madrid el 31 de julio,

no sin antes enviar un largoe Memoramdum (22) al ministro espa-—

ficl en el que referfa todas las negociaciones que habfan tenido

ilustréndolo con una impresionante coleccidédn de documentos.

E1 ministro mexicano habfa 1l1legado precedido de un

folleto publicado en Parfis con edicidn bilingue, titulado Resefia

histérica v explicativa de los filtimos sucesos de Méiico.

(23) En ella se hacia la historia de los crimenes de Chiconcuac

v de las acciones del gobierno para aprechender y castigar

a 1los culpables. Se insistfa ademds en que los asesinatos

(21) José Maria lafragua habfa sido nowmbrado plenipotenciario
en Madric desde finales de 1855. Debido a los graves proble-—
mas internos de México, se quedd todo el ado de 1856,
ocupando el cargo de ministro de Gobermacidédn. Junto con
Luis de 1la Rosa sostenia al partido moderadou en el poder,
tratando de encauzar al pais por la via 1liberal pero
sin caer en el radicalismo al que ecmpujaba el Congreso
Constituyente, por miedo a una reaccidun clerical que
lievase al pais a una guerra civil.

(22) J.M. Lafrasggua: o©p. cit.

(23) Resena histbrica ¥ explicativa de los

Gltimos sucesos
de MCjico. Paris, Imprenta

ATAubuscon y Kumelman, 1857,




tenian el car4cter de delito comfin y en que el gobiernoc de
México no querfia romper con el de Espafia. Esta obra no hacia

referencia alguna al asunto de los acreedores, Al poco tiempo

se publicd en Madrid otra Reseifia histdérica, (24) que si bien
no llevaba firma era evidente que estaba inspirada por Lorenzo
Carrera. Haci{a toda 1la historia de 1la Convencidn espafiola,
remontdndose a 1836 y afirmaba que su intencidn era que "la
opinibén pOblica se ilustrase sobre esta interesante materia,
tan oscurecida por exagerados Yy maliciosos informes, y para
que de una vez se comprenda la justicia que nos asiste y el
grave perjuicio que con tanta dilaciédn se nos ocasiona®". Si
bien esta obra fue mucho mads moderada que las anteriores tenia
como fin defender a todos 1los perscnajes que habian apoyade

a Carrera.

Lafragua quedd aténito ante lo que decian los periébdi-
cos y 1los opfOsculos con el afin de denigrar a México. Cabe
sin embargo, aclarar que también de aqgui llegaban expresiones

muy ofensivas para Espafia, como ésta que publicé El Sipglo XIX,

que no podia mds gue .excitar a la opinidn pGblica hispana:

Ni remotamente esperamos haga Espana otra

cosa que charlas. Mandaré los buques de
guerra, enviar& sus generaless; pasarid notas -
displomAticas; gritaré para que todos la

(24) Resefia histdrica de las negociaciones diplomlticas entre
Espana Yy M&iico. Madrid, Establecimiento Tipugrédfico
de J. Casas y Diaz, 1857.




cigan; ¥y luego ... se dard por contenta
con cualguier cosa, porgue no tiene, ni

tuve nunca el pensamiento de pelear. (25)

No tardd La Iberia en responder gque tan provocativo

lenguaje no podfa explicarse "sino por esa inconcebible propen-

sién a la insolencia que en la menguada légica de los débiles

es 1la equivalencia del rigor y de la dignidad', por 1lo que

consideraba que "la espada de Castilla debié haber brillado

ya terrible, vengadora y mensajera de un ejemplar expiacién

sobre el suelo mexicano'. (26) Las hazafias de Cortés eran

recordadas con insistencia, ¥y un ejemplo de ello es lo que

decia el folleto La cuestiébn de MEjico, publicado en aquellos

meses:

MAs si Hernadn Cortés supo con un solo pufiado
de hombres hacer ondear el pendén castellano
en todos los confines de aquel interminable
territoric... éipor qué hoy, con mé&s experien
cia de 1las <cosas y con m&s garantias no
se ha de ir a imponer castigo a quien
tan ingrata y alevosamente empieza or
ahogar todos los sentimientos de humanldad" (27)

En cuanto al gobierno, varias veces se le interpeld
en las Cortes y tratd la cuestién en t&rminos bastante indefinidos.

Corrid® entonces el rumor de gue se estaba en tratos con los con-—

(25) E1 siglo XIX, 10 de junio de 1857.

(26) La Iberia, 18 de julio y 13 de agosto de 1857.

(27) S. Mobelldn: Cuestibn de Mbéjico. Madrid,
F. Abienzo, 1857.

Imprenta de




servadores mexicanos y el capitéan general de Cuba, Josée de
la Concha, para instaurar una monarquia en México. Se decia

que el candidato era el carlista Juadn de Borbdén, hermano -

del conde de Montemolin. Ante tales perspectivas, La D
cusidn, portavoz de la oposicidn demdcrata, comentd irdo-
nicamente gue "el regalar a los mexicanos lo que no hemos

querido para nosotros serfia una acto de abnegacibén que nunca

estimarfian bastante aquellos péises”. (28)

A finales de 1857 circuldé en Madrid el 1libro que

Manuel Payno escribid en México sobre 1la Convencibdn _ espaficla

(29) como respuesta a la Resefia Histbdrica que se habfa publica-—

do unos cuantos meses atrés. En &1 justificaba los embargos

decretados sobre los bienes de 1los acreedores

abril de 1856 y hacia a la vez toda

espafioles en
la historia de les conven-

ciones llegando a la conclusidn de que al haber una mala inter-—

precacibn del tratado de 1836 el origen de éstas era equivoca-—

do. Como hemos visto en el capitulo eanterior Payno sentia

una animadversibn terrible contra Lorenzo Carrera, y su obra
estaba llena de invectivas vehementes en contra de éste.
A los pocos meses, el grupo de acreedores cuyos bienes habian

sido embargados por la orden decretada por el antiguo ministro

de Hacienda publicé otra obra, con el titulo de Respuesta

£28) La Discusién. 14 de abril de 1RS7.

(2Q9Y M. Pavno: La Convenciédn espaficla.
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a_la memoris de

Manuel Payno. (30) En ella
cré&ditos,

argpumentaba en
favoer de sus mostrando que mninguno de ellos era
ilegitimo v qQue era obligaciédn de México cumplir con un "tra-
tado solemne” que habfian firmado dos gobiernos reconocidos,
v de Espafia el reclamar el pago de los créditos, atn fuera
por la fuerza.

Mientras los dos eobiernos. el mexicano v el espaifiol,
ne acertaban en resolver sus problemas debido a un sentido
del honor mal ubicado vy de un amor propioc demasiado exacerba-
do, Francia e Inglaterra trataban de wmediar para evitar una
confrontacibébn que perjudicaria a todos. Se llegd asfi a 1858
sin que l1la cuestidn pasase a mavores. En febrero, el Senado
interveld a Ramén Narveaez reclami&ndole que hubiese tenido
que actuar con mAs decisidn y apresividad. El gobierno explicd

entonces que habifa preferido proceder con prudencia y no atacar
inmediatamente a México, pero que tenia treinta vy dos buques
en Cuba y habia enviado refuerzos militares. {(31) En el Congrre-
s0 de 1los Diputados, en el que también se abordd la cuestibn
hispanomexicana, Javier TIsturiz, nuevo presidente del Conseio
de ministros declard que:

(30) La_Convention Espapnole. Réponse au memocire composé sur
ce_suijet par don Munuel Payno. Paris, Llmprimerie de Gui-—
raudet et Jouast, 1858.

(21) La Tberin, 6 de febrero de 1858.



El gobierno no secunda el grito de guerra
contra Méjico. Las relaciones de este pais
con aquel no son todavia belicosas... Hoy
el asunto se encuentra bajo la oferta que
hicieron Francia e Inglaterra de intervenir
para evitar una guerra que tendria muchas
consecuencias, no solamente para nosotros,
sino para las relaciones entre Europa v
América. (32)

Para aguellas fechas Ya habian llegado a Espafia
las noticias del golpe de estado ocurrido en México en 4di-
ciembre de 1857, a raiz del cual los conservadores tomaron el
der . De momento la cuestibdbn hispano-mexicana quedé en

suspenso, mientras se esperaban més datos sobre lo que aconte-
cia allende los mares. En junio de 1858 cayd también el gobier-

no liberal de Isturiz y Leopoldo O'Donnell fue el encargado

de formar nuevo gabinete. Empezd a gobernar con su recién
fundado partido l1la Unidén liberal, "“amalgama de conservadores
constitucionalistas y de progresistas templados'. (33) Su

tendencia politica fue moderada y como agrlutiné a diversas
facciones se enfrent6 a una menor oposicibn lo que dioc mayor
tranquilidad pablica; hubo ademés una cierta recuperaciébn

econémica debido a2 las medidas financieras decretadas en tiem-—

(32) El Eco Hispangamericano, 15 de marzo de 1858.
(33) E1 _Ecn Hispanoamericano, 16 de julio de 185S8.

po-



pos del bienio progresista. Todo ello dio la sensacibn de que -

el pais salfa adelante y de que podia figurar en el concierto

de las naciones europeas como en tiempos atrids. La policica

exterior implementada durante estos afos refleja esta sensacifn

de seguridad.
Es evidente que 1a guerra civil mexicana significd

de momento un respiro para el nuevo gobierno, el cual no tard

en mostrar sus simpatias por el partido conservador, sobre

todo desde el instante en que el presidente Félix Zuloaga

expresé su anhelo de llegar a un acuerdo pacifico con Espafa.
Hubo sin embargo un incidente que si bhien fue de poca transcen-—

dencia habria podido hacer estallar una conflagracién de gran-

des dimensiones. En efecto, el general liperal Juan José de

la Garza, después de haber recuperado 1 puerto de Tampico, impu

s0, como represalia., un préstamo forzoso a l1os extranjeros.lLos
espafioles no tardaron en que jarse ante el apitén eneral

de uba quien inmediatamente envidé cuatro buques en son de

guerra, al mando del comandante Juan Topete. Tal amago de

fuerza logrdé Qque se indemnizara a los perjudicados y que se
rindiesen honores a la bandera espafiola a guisa desagravio,
pero el incidente vino a complicar en gran medida las relacio-—

nes de Espafia con los Estados Unidos de Norteamérica.

¢34) J.M. Vigile= Op. Cit. vol. IX, p. 332,



En efecto, &stos, gue al principio de la guerra de Reforma
habian recdnocido al gobierno conservador de Zuleaga, mostraban -
ahora abierta simpatia al vpartido liberal vy estaban dispuestos

—como lo insinuaria en diciembre de aquel afic el presidente
Buchanan- a apelar a las armas si triunfaba el reaccionario.
(35) Por todo ello Washinston recelaba de 1los pasos dados
por las potencias europeas respecto a México v asi mandaba
decir gque su =robierno "no verfa con buenos oijos cualauier
intervencién espainola'", Descde Mrdrid,después de la accibn de
Tampico, se explicd al gobierno norteamericanc gue aguella expedicidn
vy la presencia de unos buques de sguerra hispanos en la isla

de Sacrificios no "tendfan de manera alguna a intervenir en

los negrocios interiores de 1la RepOblica mexicana'. (36) Es evi-—
"dente gue Espafia recelaba la ya vieja ambicidn de los Estados Unidos
de auedarse con la isla de Cuba, por lo que siguib en tratos
con Francia ¢ Inglaterra con miras de frustrar alguna tentativa
en este sentido; pero por otro lado tampoco se sentia en una
postura nuy confortable con sus aliados europeos,
pues sabia bien que éstos también persegufan sus intereses

: muy particulares en esta alianza.

(35) Ibidem, p. 345.
(36) Nelson Duran: La Unibén Liberal vy 1a modernizacibn _de
la Espafna Isabelina, Una convivencia frustrada. 1854~

1868. Madrid, Akal Universitaria, 1979. p. 243.
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El temor -que a 1la vez proyectaba desprecio- hacia

los Estados Unidos era compartido por casi toda 18 opinién

pGblica espafiola- Las voces resonaban en contra de la prepo-—

tencia de 1la América del Norte, e inclusive el conciliador
Eco Hispancamericamo perdifa su ecuanimidad. Recomendaba enton-—
ces la:

intervencién de la Europa en aquellas regio-
nes con el fin de impedir que 1la doctrina
vandélica de Monroe o el filibusterismo
pirata v facineroso acaben de consumar
Su obra de rapifia en toda la América Espa-—
fiola... (37)

Francisco Pi y Margall, que defendi el principio de no interven-
cidn por conviccibn ideoldgica, temia los resultados de una guerrxa
entre Espaifia y Maxico dados los intereses gue tenian 1lo0s Estados

Unidos en el golfo de México. Consideraba que’ una guerra hispano-

mexicana seria fum.sta para el mundo hispanico en general y asi se

6lspuso a defender la. causa liberal mexicana. Escribid entonces

una serie de artfculos en 1los que, basado en 1los libros de

Lafragua v de Pavmo, dio la razén al gobierno liberal mexicano

POr negarse a pagar unes créditos que considerabsa fraudulentos:

atacé al marqués de Pidal por haber insistido en reclamaciones

que México no podia conceder v finalmente condendé la inter-

vencién de los espaiiocles que residian en México en los asuntos

(37) E1 _Eco Hispanoamericano, 30 de noviembre de 1858.
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internos del pafs de adopcibén. Acabdé sus escritoscon brillante

elocuencia y prefiados de lucidez:

éSe ha pensado bien en lo aque es hoy wuna
gRuerra con Mé&ji Una guervra con Mé&jico
es otro dorgal puesto por los Estados Unidos
a la garganta de la Repfiblica. ‘Qué mas
vueden desear 1los Estados Unidos que una
guerra de Espafia con Mé&éjico? Méjico, falto
de recursos vy desesperado acudiré a sus
arcas y tomar8d8 dinero, no importa a qué
precio. Una nueva cesibn de territorio
serd el pago obligatorio de los empréstitos.
Hov la Rept@blica no quiere aadn acceder
a las pretensiones de 1los Estados Unidos.
Ya la obligaremos a acceder nosotros, aunque

sea labrande nuestra propia rTuina... ilra
de Dios! LY es esto lo gue aconseja el
patriotismo? Corramos, corrames a sepultar
a la desdichada Méiico: pronto tendremos
que asistir a los funerales de nuestra

raza. (38)

No tardbd en aparecer una obra, escrita y publicada
en Madrid, (39) gque se aplicd a contradecir casi punto por
punto lo que Lafragua habfia sostenido en su Memorandum, argu-
yendo que é&ste habfia sido escrito "con ligereza v mala fé&".

A la vez atacaba los articulos aparecidos en La Discusidn,

obietando aque era una reproduccibn de los libros arriba mencio-—

nados. Pensamos que Carrera estaba detrds del sefior Tomés

(38) La Discusidén, 15 y 18 de noviembre de 1858.

(39) Tomés Plos: Los hechos v 1os datos aoficiales contra el
Memorandum deT senor J.M. Latragpua vy algunas noticias
mas sobre la cuestidén de Méjico. Madrid, Establecimiento

Tipografico de D.A. Vicente, 1858.



R{os, autor de la obra, pues se le exponia como "victima”
del gobierno liberal mexicano. Acababa suplicando al grobierno
de Su Majestad que se interesase “por una cuestidn de tanta
eravedad"” v evitase '"la pérdida de tantos sibditos e intereses

comprometidos v la mengua de haberles abandonado en tan inmi-

nente peligro”. lLa imagen que provectaba del trato que México

daba a los espafioles era realmente dantesca:

Los que como nosotros havan
convenciones burladas, tantas notas desa-—
tendidas, los hijos de 1lberia escarmnecidos,
la sangre inocente derramada, v sobre todo,
la delicadeza dz2l hilo de aue pende todavis

vistoe tantas

la vida de los espafnoles residentes en
México, sin que hava llegado todavia el
remedio para alkuno de tantos males...
Fue en diciembre de aquel

afio que el general Prim

presenté, en el Senado, una enmienda al discurso de la Corona

que habia abordado., en un s6lo plrrafo., la "cuestibén de Mé&qji-—

co". El1 Conde de Reus considerd que se trataba el asunto con
extrema ligereza, que 1la opinidén plblica, extraviada por 1los
Tumores que corrian, pedfa a gritos una confrontacién bélica,

por 1o que era obliracidn del gobierno dar mAs detalles sobre

el asunto. Al contestar el ministerio de Estado aue era una

cuestibédn que no podia discutirse en las Cortes, Prim se enar-—

decibé v respondid aue lo que pasaba era que "sobre Méiico-
se hablaba mucho pero se sabia muv poco"™. Hizo luego un largo

discurso en el que defendibé a nuestro pafis, déndole la razbn
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por exigir la revisibébn de los créditos: acusdé -mostrando prue-—

bas irrecusables— a Lorenzo Carrera v a sus socios. no sblo
de maneios fraudulentos en contra del erario mexicano. sino

de intrigar con el fin de llevar a los dos paises a la ruerra.

Como buen orador Gue era expuso con gran elocuencia sus puntos
de vista:

«+. 8S8i os empefiais en 1ir con las armas
a Méiico a pedir 1o aue no os deben, seréis
responsables ante Dios v los hombres de
los males de la Rruerra v de 1la

sangre que
sin razén se haga derramar, v no sblo sin
razbn sino hasta sin justicia v sin conve-—
niencia policica. Yo comprendo que las
naciones busaquen motivos de guerra en razo-—
nes de conveniencia; pero como agui no
hav ni afln eso, tampoco hav politica a
no Sser aue os empefi€is en sostener los

intereses de esos cuatro negociantes. (40)

Y asi combatid la actitud del gobierno gue calificd

de apasionada v poco volitica. de perniciosa para los intereses

de Espafia v de nociva para su honra. Aconseid® aue se actuase
con prudencia v gue se enviase allende los mares representantes

liberales gque comprendiesen las circunstancias politicas aque

vivian las repiblicas hispanoamericanas. Termind diciendo

unas frases aue va son clAsicas en los estudios que se han

hecho sobre Prim. pero aue cabe recordar, en vistas a sSu actua-—

(40) Genaro Estrada: Don Juap Prim y Prats y su

tica en México. México, Secretaria de Relaciones Exterio-

res. 1925, p. 17. Discurso del conde de Reus en el Senado.
Diciembre de 1858.

labor diplom&-—




ciébn en 1862:

No sedis tan arrogantes con Méijico, de
quien sabéis que no tiene eijército ni arma-—
da gque poderos oponer (qué vais a ganar
en esa empresa? Lo Qque hareis es destruir
la influencia gque debe tener alli siemore
la raza espanola. La influencia no se impo-—
ne a cafionazos. Detencos si es tiempo toda-
via: vero si no lo fuere por haber sonado
va el candn espanol, en ese caso, iqué
de desear sino aue venza el pabellén de
mi patria? Eso desev en Oltimo resultado:
vy si para vencer necesitdis una espada
mAis, disponed de la mia. (41)

la que nuestro personaje presentd

A pesar de la elocuencia con

la cuestibén mexicana, la enmienda fue rechazada por mavoria

absolura.

Antes de seguir adelante debemos sefialar que fueron

dos versonalidades catalanas las que defendieron a México.

Pi v Margall a través de la prensa v el conde de Reus

do. La postura ideolégica del primero era bien clara va aque

formaba parte del wrupo dembécrata v sus pbrincipios republicanos

eran va conocidos, por lo que su simpatia por la repGblica

mexicana tenfia un f&cil explicacidédn. En cambio la posicibn

de Prim dentro de 1la politica espafola era mis difficil de

orecisar; es evidente aque no vpertenecifa a ninguna facciébn

definida pues nunca se habia entregado sin reservas a corriente

(41> Ibidem, p. 21.
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nolftica alguna. Asi, 8 pesar de sus declaraciones 1liberales,
Qque lo acercaban a los progresistas =-en cuvas filas habia
militado quince afios atrés- é&stos no lo consideraban uno de
los suvos. Es muv probable que su actitud de defender 1los
intereses proteccionistas de los frupos industriales catalanes
lo hubiese contrapuesto

al prowresismo librecambista de Madrid.

Esta falta de militancia decidida e dincondicional en alelGn
vartido lo hacia parecer como un oportunista del aque todos
los politicos recelaban. A esto se debib, sin lugar a dudas.
su nulo éxito en la intervencidé4n due acabamos de mencionar.
Esta., sin embargo. reveld un

conocimiento del problema mexica-
no muv voco combn entre sus colegas. Como veremos en el cavi-
tuleo prbéximo, Prim va habia entrado en contacto con el circulo
liveral mexicano de Paris. a través de las relaciones de

su
familia politica.

El discurso del conde de Reus fue ampliamente comenta-—

do -v combatido- por 1l1la premnsa. Por eiemolo, un articulista
de La América exclamb:
iéQuién habfa de creer aue cuando todos
los partidos se han encontrado desde el
vrincipio de acuerdo

en esa cuestidn,
chndola vor encima de
bastardos intereses...
no espanol,
influijo de 1la
se ha decidido.
l1acibn v

colo-—
sus luchas v de sus
aue cuando el gpobier-—
obedeciendo al irresistible

unanimidad de los partidos.

por fin., a devoner su vaci-—
su debilidad.

a apelar a los medios
enéreicos v decisivos vara levantar del
suelo nuestro vabellbdn,

escarnecido v




pvpisoteado por obras de foraiidos v aventure-—
TOS . un feneral espanol, individuo de
la Cémara Senatorial, habia de venir a
turbar este magnffice v consolador espect&-—
culo. (42)

Asimismo, aquella intervencién en el Senado fue

motivo de la publicacidén de varios folletos v obras que gmira-—

ban en torno a la "cuestidén de Méijico”. La primera se debié

a la pluma de Juan Antoine v Zavas duien, en vistas de las

acusaciones que el conde de Reus le habfia hecho en su discurso

envidé inmediatamente una Exposicién documentada-

en el Senado,
(43), en la que se inconformaba con 1lo dicho por Prim vy pedia

Afirmaba ademés

que se abriese una investigacibén de sus actos.
que "la exposicidén de los hechos v negociaciones" del asunto
mexicano "petenecfan al secretc de un expediente diplomAtico,

secreto aue nou le era 1licito revelar", por 1lo aque anexaba

dos documentos en los Que se explicaba su conducta v la apro-

bacién de la misma por el entonces ministro de Estado, Zabala.

El Senado no tuvo interés en acceder a la petiibén de Zavas.

Miguel de los Santos Alvarez aprovechd también el

discurso del general Prim para publicar un Exposicidn _dirigida

a las Cortes, (44) en la que presenté, en forma muv bien

(42) La América, 24 de diciembre de 1858.
(43) Juan Antoine y Zayas: Exposicidn documentada que dirige
al senado. Madrid, Imprenta del Tejado, 1858.

(44) Exposicibdbn dirigida a las_ Cortes por don Miguel de 1los
Santos Alvarez...




escrita y razonada, toda la historia de su actuacibn en México.
Dio sbélidos argumentos de por qué habia aceptado entrar en
arreglos con el gobierno de Comonfort y de por aqué crefa
—y seguia crevendo- que Espafia no debia hacer la guerra a
México. Aprovechéd 1la ocasién para referirse a las acusaciones
que en 1857 1le hiciera Antonio de los Rios Rosas de haber
actuado con '"sombrada inadvertencia'" debido a su falta de
experiencia. Este diputado en aquella ocasidé4n habia defendido
a Lorenzo Carrera v a 1la Junta Menor vy habia insistido en
la necesidad de "una accién inmediata para restaurar la digni-
dad de Esvpafa". (45) Cabe recordar aue Rfos Rosas habia sido
ministro de 1la Gobernacién del gabinete aue habfa cesado a
de los Santos en 1856. gabinete que nunca hizo pOlblicos 1los
informes aue el plenipotenciario habia escrito explicando su ac-—
tuacidn en México. Don Miguel, inserto en la lucha partidista del
momento, aprovechd la coyuntura para atacar a la vez al antiguo

consejo de Ministros y al actual gobierno de la Unidn Liberal, y

asi termind diciendo:

(45) De 1los Santos consideraba increfibles los términos aque
habia utilizado Rf{os Rosas al referirse a una posible
euerra con México. Helos aaui: "Tenco la esveranza toda-—
via de aue si llesase un dia aue tuviéramos una sguerra
con ellos., por desasraviar nuestra honra v nuestro pabe-—
116n, ocasibébn aue dilataremos todo lo aque podamos, nunca
seria una guerra que los aniguilaria, seria una leccidbn
de esarima de 1l1los espafiocles a sus hermanos. seria una
lecciédn del maestro de armas a su discioulo, para aque
otro dia pudiera defenderse contra sus enemigos natura-—
les". Exposicidén dirigida a las Cortes.... p. 82.
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Después de haber leido

esta exposicidn,
no habrd ouien no se admire de aue asuntos
de tanto interés como este para Espafia

nuedan ser tratados con tal

ligereza, con
cal falta de

conciencia v de estudio,

por
hombres poltiticos llenos de pretensiones
de wobernar. ¥ que prescindiendo ahora
de sus facultades intelectuales. quieren
hacerlos sin leer tan siacuiera con el nece-
sario detenimiento los documentos v los
informes aue son la primera materia de

Que sale hecho tvdo negocio. (46)

También relacionada con el discurso del seneral Prim
aparecidé la publicacién en Madrid, a principios de 1859, de
un libro titulado lLa cuestidn de Méijico y el Conde de Reus.(47)

Si bienm el autor fue Javier Mendoza es evidente aue detrés

de &1 se encontraban 1los liberales mexicancs v el gpeneral
Prim., aquien, al no nuderse exvlayar mAds en el Senado., recurrid
a este medio para dque se ventilase abiertamente el asunto
hispano-mexicano. El1 autor dio toda 1la razén a los escritos
de Lafragua v de Payno, a los cuales se refirid v copib exten—
samente. Emprendibé 1la defensa del f2obierno prosresista de
Méxica v la denuncia de todos l1los fraudes e intrisas cometidos

vor Lorenzo Carrera v los miembros de la Junta Menor. A 1la

vez aue hacia referencia a todo lo dicho por Prim en el Senado,

(46) 1Ibidem, p. 17.

(47) Javier de Mendoza: La_ cuestidn de Még co y el Conde de
Reus. Madrid, Establecimiento Tipomr&fico de Casas
y Diaz, 18595.




insistié en el importante papel que habia desempefiado de 1los
Santos Alvarez v en la deporable situacibn en que se encontra-—
ba lozano v Armenta en México, debido a los maneios de Carre-—
ra. (48) Mendoza insistib en aque 1la Onica polfitica razonable
con nuestro pais era la conciliadora v que si no se adoptaba

ahora acabarfia adoptiAndose mds adelante:

Puesto que cra la dnica
te en el estado al

las cosas v era adem&s 1la Gnica polirica
compatible con el sistema seneral adoptado
por 1las gsrandes potencias en ese momento,
lo mismo en Europa que en América. (a9)

posible v convenien-—
cual habian llegado

Hemos analizado con algién detenimiento las repercu-—
siones de la dintervencidén de Prim en el Senado porque ello
nos permitird entender meior la politica seguida en México
en 1862.

Durante casi todo el afio de 1859, Calderdn Collantes
estuvo en mnegociaciones con

Juan Nepomuceno Almonte, plenipoten-—

(48) Carrera habf{a acusado a lozano por difamacidn en Madrid,
v habia logrado que se le condenase a veintisiete meses

de destierro, se le suspendiese de todo cargo v derecho
polftico durante el

mismo tiempoc v sSe le impusiese una
multa e sesenta duros. Lozano se habfia ido a México,
—~en do.de se encontraba "imposibilitado de todo defensa
en una situacibn lastimosa, acometido de
mental”. J.

enagenacibn
de Mendoza: op. _cit. p. 73.

(49) Ibidem, p. 18.



ciario en Paris del sgobierno conservador y nombrado especial-
mente para lograr un acuerdo con Espaha. Para junio, elminis-—
tro hispano consideraba urgente el llegar a un tratado v poder
enviar un representante a México ya Qque "sus consejos y el
Espafia podrfa influir prove-~

pafs". (50) E1 gobierno

prestigio inherente a la corona de

chosamente en bien de ese desgraciado
de Benito JuArez habia sido oficialmente reconocido por 1los

Estados Unidos v se decfa gque estaban en conferencias para

lokrar un tratado por el que los norteamericanos le prestarfan
rran apovo. (51) E1 ministro de Estado tenfa, por lo tanto,
prisa para consolaidar su influencia en el México conservador,
aunque éste va para aguellas fechas tenfia puestas sus esperan-—
zas en Francia. (52) Finalmente, el 26 de septiembre, después
de presionar al enviado mexicano, cuyvas dilaciones desconcerta-
ban a Collantes, (53) se firmé en Pari{s el Tratadoe Mon-Almonte

(50) AMAE. Negociaciones 156. Afioc de 1859, Saturnino Calderdén
Collantes a Capitdn General de Cuba.

(51) La_Iberia, 7 de agosto de 1859.
(52) L. Difiaz: op. cir. Vol. IT p. 35. Scapfin Alexis de Grabriac,
el presidente Zulcasa lo habia mandado llamar para decirle
que necesitaba el apoyo de Francia e Inglaterra, que
no excluia a Espana, pero gque conociendo sSu situacién
interna v el odio que existia en México contra los espafo-
las dos '"erandes cortes'" el cuidado de
que ellas juzrgasen conveniente.

156. Afo de 1859. J. Becker v Becker:
op . cit, Vol. I. ep. 485~486 . Efectivamente durante
todoe aquel afio Almonte parecia resistirse a firmar el
tratado. Ya desde entonces Calderdén Collantes dijo varias
veces al Cdnsul General de Espafa en México que desennfin-
ba de €é1 pues no sabia nque jueroe se trafa entre manos.

les, dejaria a
darle la participacién

(53) AMAE. Negociaciones



por el que el gobierno conservador aceptd todas aquellas condi-

ciones que Lafraguas habia considerado inaceptables. (54) Pocos
fueron los comentarios que la prensa hizo respecto al tratado.
La Iberia preguntd irbénicamente cuanto tiempo duraria, y 1la

América dijo que era un buen principio para "estrechar las

relaciones amistosas con la RepOblica mexicana a la gque debe-—

ria presentarse el apoyo moral que exigfian los intereses de

la raza espafiola en América”. (55)

Para aquellas mismas fechas fue sustituido el capitén

gereral de Cuba. El1 nombre del general Prim fue mencionado

como uno de sus probables sucesores. El FEco Hspanocamericano

no tarddé en comentar que su nombramiento seria un paso muy

acertado pues:

Es un hombre de estado eminente y una auto-
ridad que sabe imponerse a los corazones
de sus adminisctrados por el prestigio y
por el amor. Ademéas, el general Prim es
catalén, y el alto comercio de 1la Habana
y de toda la isla no habria podide menos
de recibir con entusiasmo su administracién
franca, expansiva y benéfica, en 1la cual
el soldado valiente y pundonoroso no haria
oclvidar jamAs al digno patricio, al esclare-—
cido ciudadano. (56)

(54> J.M. Vigil: op. cit.. Vol. IX, p. 396.
{(535) La América, & de vctubre de 1859.

(56> El Eco Hispanoamericano, 31 de agosto de 1859.
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Este elogio nos indica claramente el ascendiente
que iba tomando la figura del conde de Reus en el circulo
hispanoamexicano de Paris.

Pero el general Prim no fue enviado a la isla antilla-—

na sino a la campana de Marruecos. Esta cuestibédn fue la que
ocupd al gobierno y a la prenmnsa en 1los Gltimos meses de 1859
y los primeros de 1860. El entusiasmo expresado por la opinibn
pGblica parecid ser undnime, y asi, el demécrata Castelar
manifestd su emocibdbn diciendo que Espana 1iba a Marruecos a
"civilizar” y a "cristianizar" para que "esos pueblos esclavos
se levantasen de su abatimiento y adquiriesen con 1la idea
de Dios 1la idea de 1l1la 1libertad del hombre" y pudiesen asi
trabajar "en la civilizacibébn universal y en el cumplimiento
de 1los altos fines de 1la Providencia”. (57> No falutd quien
hiciese un paralelo entre 1la cuestiédn marroquf y la mexicana,
como Cristino Marcos, que estaba emocionado "ante el espectécu-—
lo que ofrece un pueblo, que por primera vez, después de siglos
de postracibn, por el sentimiento de su ultrajada dignidad,
recobra la idea de su fuerza'", por lo que invitaba a reaccionar
de la misma manera respecto a México. (58)

Pocas eran las voces que se levantaban para defender
a la América hispana y explicar con sensatez el proceso por

(57) La América,

8 de octubre de 1859,
(58) La América,

24 de sepriembre de 1859.
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el que estaba pasando. Por eso creemos importante mencionar
la serie de articulos que sobre esta regibn publicd José& Albis-
tur, Qquien habfa sido plenipotenciario espafiol en el Rio de

la Plata. Con pleno conocimiento de causa decfa:

A Europa sdlo llega de América el rumor

de sus revoluciones ...El trabajo latente
y continuo gque se estd verificando en 1las
entranas de esta sociedad, ese, nadie lo
conoce, ese nadie 1o sabe, de ese nadie
tiene noticias sino los poquisimos que
entre los que visitamos la América son
capaces de esta observacibn. Sin embargo
ese trabajo, esa transformaciébn, se esté
verificando, su accibn es lenta pero conti-

nua. (59)

Sustentia que ol espiritu de la democracia ganaba

dfa a dia terreno en

estas regiones, y que ya estaba arrai-
gado en sus costumbres, por lo que era una insensatez pensar
en instaurar agui una monarquia, ya que "contra el primer
trono que se intentase alzar en las nuevas repiblicas, se

levantarian los puebles en masa”. Sabios conse jos que parecie-—

TOn caer en SACO TFOLO...

En febrero de 1860, en Pardis, Alejandro Mon celebré

con una gran fiesta el restablecimiento de las relaciones

diplomaAticas entre Espafia y México. AllYd mismo anuncidé que

se habfa nombrudoe @ Joaquin Francisco Pacheceo c¢nomo embajador,

(59) La América, 8 de octubre de 1859.
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cargo mas alto gue el de plenipotenciario, pues consideraba

gque la ocasidn ameritaba este gesto. La_lberia, gue a partir -

de estas fechas se mostrd mis benévola hacia el partido liberal

mexicano, seguramente pPor no estar ya sometida a la influencia

de Carrera -es evidente gue é&ste habia perdido las influencias

con gue contaba en la Corte- y por la misma lucha partidista en

contra el gobierno de la Unidn Liberal,criticd el gue se enviara
un representante cuando nuestro pais estaba en plena guerra civil.
Reprobaba gue se hubiese negociado con la faccidn conservadora.

‘cuando el gobiernc se decia “liberal™.(60) En efecto, Pacheco wenia

con credenciales dirigidas al gobierno conservador del cual Collan

en
tes se habia expresado. asi: "anhelsfgf,ulma saber pronto que

Miramén ha logrado por fin consolidarse en México. (61)

El triunfo conservador estaba lejos de ser una reali-—
dad. Los norteamericanuvs, que habfan firmado con el gobierno
juarista el Tratado Mclane-Ocampo, le daban todo su apovo.
Miramédn se habia apresurado a pedir ayuda al capitén gezneral
de Cuba, general Francisco Serranuv, quien en vistas del sitio
con que aquel se proponia cercar el puerto de Veracruz, sede
del gobierno 1liberal, decidibé enviar dos buques de guerra,

ya que:

(60) La_Jberia, 9 de junio de 1860.

(61) AMAE. Leg. 2546. Afio de 1860.
a abriel Tassara,
en Washington.

Saturnino Calderédn Collantes
ministro pPlenipotenciario de Espafia
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He juzgado no debia negar los auxilios
que ‘se me pedian con insistencia a nombre
del gobierno constituido de 1a Repablica
¥y he dado secretamente los de que se hsabla
en 1a adjunta copia; como ésto ha sido
con la mayor reserva, esperoc no producir
dificultad alguna. (62)

Fue entonces cuandu se produjo el incidente de Antdén
Lizardo, rada cercana al puerto de Veracruz. Estando alli
fondeados, dos barcos comprados y armados en LLa Habana por
el gobierno conservador, fueron apresados por dos embarcaciones
norteamericanas, que se los llevaron cam piratas a Nueva Orleans.
(63) Por esos dias también la barca espanocla la Maria Concep-
cibébn fue capturada en aguas mexicanas por un buque de guerra
del gobierno juariscta, y como 1llevaba armas y municiones se
supuso que iba a ayudar a la escuadrilla conservadora. (64)
Estos dos acontecimientos, al ser conocidos en Espafia, anarde-—
cieron los Animos tanto del gobierno como de la opiniém phbli-
ca. En mayo, Calderbdn Collantes instruy® al general Serrano
que reclamase la devolucidédn de la Marfa Concepcidn, le libertad
de sus tripulantes, una indemnizacién por 1los perjuicios vy
el saludo de desagravio a la bandera espanola, y agregbé que
"JuArez habfa faltado a todos los principios de derecho interna
cional reconocidos por 1los pueblos cultos". (65) E1 asunto

llego” a ser peligroso ues a rincipios de agosto are-—
8 8 P P P

(62) AMAE. leg. 2546. Afio de 1860. Capitén General de Cuba a
Primera Secretaria de Estado.

(63) N. de Zamacois: op. cit. T. XV. pp. 374-388.

(64) Ibidem, p. 461.

(65) AMAE. Leg. 2550. Afio de 1860. Saturnino Calderén Collantes
a Capitidn General de Cuba.



cia

pré4ximoe un rompimiento de hostilidades entre la escuadra

espanola surta en Sacrificios y la mexicana en San Juan de

Ulda,

puso

sin embargo no pasd a mayores y el 4 de aquel mes se

en libertad a 1a tripulacidn y se dio cuenta al capitdn

éeneral de Cuba de que 1a cuestidn estaba en manos e los

tribunales. (66) Como el idincidente de Anton Lizardo habia

involucrado también a los Estados Unidos 1la prensa madrilefia

pidid

al gobierno que se dirigiese al norteamericaro '"con

la energfa que exigen nuestra honra y dignidad ultrajadas".

(67)
los
con

rra,

escribié que:

1a idea méAs generalizada era que Judrez, de acuerdo con

Estados Unidos, queria provocar una guerra con Espafa

cuyo pretexto éstos se apoderarian de Cuba. De esta gue-

pensaban muchos. no podrian eximirse, por lo que la Epoca

en nombre de 1la nacidén que ha derramado
tan generosamente SU sSangre y sus LeSoros
en Africa para conservar su honor incdlume;
en nambre de esta nacidn que , impelida
por el resorte del patriotismo, se ha levan-—
tado tan grande y tan poderasa, en nombre
de nuestras antiguas glorias y del porvenir
de las Antillas, pedimos que en esta cues-—
tién se desplegue la mayor energia posible.
Tenemos de nuestro lado las simpatias de
Europa, tenemos la justicia de nuestra
causa, v debemos confiar en el auxilio
de la Providencia. (68)

(66)

(67)
(68)

N. de Zamacois: op_c¢it. T. XV p. 463. AMAE. Leg. 2550.
Afio de 1860.

La América, 8 de mayo de 1860.
la Epoca, 7 de mayo de 1860. Ccabe insistir en la importancia

gue tuvo la isla de Cuba en todo momento de las relaciones
nispanco-mexicanas-norteamericanas.



a Veracruz a fines de mayo.
acreditaban

hacia

a la

pa.

de la causa conservadora no

dado

ocasibn slguna de
en la
les en el mismo distrito de
ral liberal Francisco
dad a la reclamacidn de

al no obtener respuesta alguna,

alternativa seria

Al atravesar el pais,

Fue en medio de este ambiente hostil que liegd Pacheco

Como sus cartas credenciales 1lo

. . - N 5
ante el gobierno conservador, continuo de inmediato

la ciudad de México. En Veracruz, empero, rindibd honores

bandera de Juldrez, cuvas tropas lo escoltaron hasta Jala-

se dio cuenta de que el triunfo

era tan inminente como sSe le habia

a entender en Madrid pero, a pesar de ello, no perdiéd

favorecerla y apoyarla. Recién instalado

capital, se produjo el asesinato de ©Ootros cuatro espaio-—

Cuernavaca, por Ordenes del geng
ieyva. (69) Pacheco dio entonces priori-—
estos crimenes sobre la de 1la fragata;
comunicdé a Madrid que 1la fGnica

bombardear Veracruz. De alli se le contestd

que debfa tomar wuna actitud m&s neutral, pero don Joaquin
no concebia 1la neutralidad en el momento por el que pasaba
México y en el que "veia sb6lo a dos hombres a la cabeza de
dos partidos: Mirambn

rez

en una politica enérgica que
ministerio de Estado, sin

vya que consideraba gque no habia

que los deja asesinar 70)

que no es hostil a los espafioles y Ju&-—

Por ello insistibé siempre
hiciese respetar a Espana. E1

embargo, se mostraba mé&s cauteloso,

suficientes medios ni materia-

(69)

(70)

terio de Asuntos Exteriores. México,

1. Dfaz: np. civ. Vol. TT.

Pp. 158-159. A.de la Londe a minis-
9 de mayo de 1860.

IBIDEM, p.168. A. de la Londe a Ministerio de Asuntos Exterio-
res. México, 5 de junio de 1860.



les para llevar a cabo tal accién. (71) Se optd entonces por
el bloqueo pero, si bien Serrano, capitdn general de Cuba, al
principio se mostrd dispuesto a llevarlo .a cabo, cuando en
octubre de aguel afic recibid &rdenes de Madrid de realizarlo,
las dejd sin efecto. Para entonces ya se habia convencido, por
medio de Gabriel Tassara, ministro espafnol en Washington,
que si Espafia hacia alguna demostracidén de fuerza, los Estados
Unidos intervendrian de inmediato y que ni la metrbépoli ni

Cuba estaban preparadas para tal eventualidad. (72)

En ese momento ya habia un profundo desacuerdo entre

el embajador Pacheco y Francisco Serrano . sobre cébmo
manejar la cuestidn de México. Este, acostumbrado & actuar
en esta regidén sin dar cuentas mAs que a Madrid, se enfrenta-—

ba ahora a un representante quien, ademds de su alto nivel
diploméatico, era una reconocida figura politica en Espada.
Es evidente, empero, que el embajador Se€ habia cegado ante los
asuntos de México y gue no se daba cuenta de la realidad, por

lo gque llegd a decir al representante francés:

Si llegamos a 1la guerra con los Estados
Unidos, que debe acurrir en un momento
dado a causa de Cuba y del cierre del Golfo

(71) AMAE. Leg. 2546. Anc de 1860, Satwurnine Calderédn Collantes
a Joaquin Francisco Pacheco.

(72) AMAE. Lleg. 2546. Afio de 1860. Correspondencia entre el
inisterio de Estado ¥ el Capitén General de Cuba .
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al comercio europeo, creo que Espafia no
. saldria més mal parada que con la de Marrue-—
cos. (73)

No cabe duda de que Serrano mostrd ser mucho més
sensato, a pesar de que su tendencia a querer manejar los
asuntos con gran independencia y sentirse el amo de todo aque-—
1llo que concernia a Cuba y al Golfo de México 1o llevd también

a enemistarse con el general Prim en los afios de 1861-62.

Mientras tanto en Espafia 1la opinién pablica sblo

se interesaba en la guerra civil mexicana cuando llegaba alguna

noticia que involucrase a los espafioles, y asi al enterarse
de 1los nuevos asesinatos, El Eco Hispamnoamericano comentd
irénicamente: "[(Es una delicia el vivir en México!". (74) Efec—

tivamente, los corresponsales hispanos residentes en nuestro
pais se esforzaban en dar a sus reportes el car&cter mAs trucu-—
lento posible e insistifian en que tanto los liberales como
los conservadores ''no perdfan 1la ocasibén de seguir ultrajando
a Espana en las personas e intereses de sus laboriosos hijos

que tienen 1la desgracia de vivir en este péis'. (75) Asi,

uno de ellos en el mes de octubre comentaba: "Este mes no

(73) L. Diaz: o0f cit. Vol. II p. 168. A. de la Londe a ministerio

de Asuntos Exteriores. México, S de junio de 1860.

(74) El Eco Hispancamericano, 30 A« junio de 1860.

(75) La Am&rica, 24 de agosto de 1860.
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hubo ningGn espafiol asesinado, ibendito sea Diost™. (76)

Las noticias de 1la derrota del gobierno conservador
a finales de 1860 y la inmediata expulsidébn de Pacheco no tar-—
daron en llegar. A partir de ese momento la "cuestién
de Mé&jico" se volvid a8 convertir en tema candente. El1 hecheo
de que el embajador hispanc hubiese entregado las cartas cre-
denciales a Miramdn cuando ya era evidente su caida fue motivo
de severas criticas al gobierno. La oposicidédn lo aproveché

para stacar a la Unidén Liberal y asi La Tberia comentdé que:

Este resultado era de prever. S6lo a 1la
Unidén Liberal se le podia ocurrir hacer
causa comiin con el partido clerical mexica-
no y reconocer al gobierno de Miramén v
sobre todo cuando la causa de éste estaba
descreditada y completamente perdida. ..
¥y sus parciales cometian los mismos exce-—
sos © quizAs mayores que los que militan
bajo la bandera contraria. (77)

En las Torte s el asunto adquiridé graves proporciones;

se interpeld a Calderén Collantes pidiendo que hiciese piiblicos

los documentos relativos a la expulsibn del emba jador.
El ministro contestd gque no podia hacerlo "debido a las cir-
cunstancias'" pero que, segin los informes oficiales, se habia

expulsado a Pachecu como particular ¥y no como representante

(76) La América. B de octubre de 1860.
(77) La Iberia, 23 de diciembre de 1860.
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de Espaifia, por lo que con dicha medida

no se habfia tratado
de injuriar al pais y que

en el estado en
breexcitadas las
ha creido que
jefes del nuevo
rio para que

que se halla México, so-—

pasiones, el gobierno
es idindispensable dar a los

fobierno el tiempo necesa—
mediten sobre la gravedad
de su hecho, y <¢omo el reconocimiente de
Espafia es para México una cuestidn de impor-—

tancia, el gobierno cree que no podri menos
de solicitarlo.

Cuando venga a solicitarlo,
tendrd que dar explicaciones para restable-—
cer la buena inteligencia que deseamos
tener. (78)

A finales de marzo llegdé Pacheco,

se entrevistd larga-—
mente con Calderbdn y acto seguido presentd su dimisibébn. Como
senador gue era, se esperd que en el Senado explicarfia toda
la cuestibn, pero las Cortes fueron suspendidas el mismo dia
en que anuncid su intervencidn. Evidentemente el gobierno
trataba de cubrir su error de juicio y se comentd que s8i el
embajador habia obrado segin sus dinstrucciones, por qué el
gobierno no lo habfa apoyado a la hora de expulsibdbn. Las voces
disidentes se habian dejado oir a 1o 1largo de dos

acertadas fue 1la de

meses, Yy
quizés una de 1las més

Pfadxedes Sagasta
en el Congreso de los diputados:

(78) E1 Fco Hispancamwericanao, 1861 .No cabe insistir
en la incongruencia que mostrd® el gobiernoc de la Unidn Liberal
en todeo el asunto Pacheco.

28 de f(ebreroc de



culin seria responsabilidad debiera exigir :-
el Congreso a este gobierno por proceder
en asunto tan delicado con tanta ligereza;

pero no se le exigird, porque 1la mayoria
de 1la Cémara, entretenida en hechos de
familia, de ja pasar desapercibidos los
altos

intereses del Estado

Yy las cuestiones
de elevada politica. (79)

Es innegable que ante el resultado de la guerra civil
mexicana, el gobierno de Madrid tenia que cambiar su politica.

Si Juérez desataba la guerra, lo mAs probable serfia que 1la
mayorfias del pais se aglutinara ¢tras ¢él, y que los Estados
Unidos lo ayudasen ya Qque hublan dado a entender queno permitirfan
una intervencién armada en México. (80) Se

inicidé entonces
una politica de distensibn

—que de hecho también implementaron

Francia e Inglaterra-—, como 1la habia expuesto Calderbébn en
las Cortes. Por su parte Francisco Zarco, €l nuevo wministro
de 1la Relaciones de México, mas moderado y conciliador que
Melchor Ocampo, -que habia expulsado a Pacheco— envibé wuna
carta a Mon, en Paris, en la que expresaba los deseos de México
de "estrechar mAs y mAs las amistosas relaciones con el gobier-—

no espaﬁol”. que estaba dispuesto a 'recibir y a enviar &1
a su vez una de tantas personas recomendables que existian
en ambos paises., para obviar y allanar las dificultades pendien
tes y formular un acuerdo recfiproco,

un convenio justo”". (81)
(79) La Epoca, 11 de abril de 1861.
(80) J. Becker y Becker: op. cit. Vol. 11 p. 488.

(81) F.P. de Arrangoiz: op. c€it. pp. 444-448. Francisco Zarco a
Alejandro Mon. México, febrero de 1861.
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1La opinién pilblica parecia también haberse calmado un-—

pocos El Eco Hispanoamericano

esperaba de Jubrez '"sensatez
Yy conciliacibén', y sostenia que lo mejor seria "espafiolizar
al partido liberal de

México y 1liberalizar a los espafioles
residentes en aquella RepOGblica™. Recomendaba ademés a don
Benito que "no diese demasiada latitud 8l régimen parlamenta-
rio que embaraza, imposibilita y esteriliza completamente
la accibdn del gobierno" (82), -consejo que juldrez pareciéb

seguir a 1o largo de su trayectoria en los afios

que siguieron.
Hubo ademAs otros temas que preocuparon mAsa la prensa como
fueron 18 anexibén de Santo Domingo a Espafia y el comienzo
de la guerra de secesidn en los Estados Unidos.

El gobierno mexicano envid efectivamente umn plenipo-—
tenciario a Paris, Juan Antonio de la Fuente, quien 1llevaba
a la vez 'plenos poderes para concluir un arreglo amistoso
con Espafia™. (83) El1 momento en que 1l1llegd a la ciudad 1luz
no fue desde luego el m&s conveniente puesto que en julio,
México habia decidido suspender por dos afios el pago de 1las
convenciones extranjeras. Esta medida fue considerada como
un casus_belli por Francia, Inglaterra y Espafa, y si bien
en esos meses se tenfia en cierta manera relegada la idea de
uan intervencibdn, no tardaron ni tres meses en implementar

(82) El Eco Hispanvamericano,

(83) ASREM 1E-1153. Juan Antonio de 1la
personal .

15 de abril de 1861.

Fuente, expediente



una tripartita.

A pesar de que el gobierno guardaba secreto sobre

sus arreglos diplomédticos, las noticias se filtraban y la pren-

sa las comentaba. Asi fue como los periddicos ministe-

riales apoyaron el plan intervencionista y atn el que se fuera
con Francia e Inglaterra., ya que ello "no mengliaba el honor
espafol”™ y en cambio "reforzaba las peticiones". Lla Epoca
insistid en que el plan del gobiernv no era ni ir a conquistar

nia anexar y que su decisidén se debia a que:

oye 1l1los clamores de sus hijos, los gritos
de las victimas, los lamentos que la
anarquia arranca por todas partes, y olvi-
dando agravios inferidos por desacreditadas
parcialidades para no acordarse si no de
l1os santos v universales intereses de la

civilizacidén y de la Humanidad, cree que
Europa no puede consentir por mAsS tiempo
el espectaculo VEeTrBONzZoso de crimenes,

de desbrdenes, ¥ de depredaciones que a
todas horas y en todos sus extensos limites
ofrece el desdichado pueblo mexicano. (84&4)

La prensa conservadora proponia o1 establecimiento
de una monarquia, con umn principe espafiol y mencionaba los
nombres de varios candidatos como Juan de Borbbn, los infantes

don Francisco, don Enrique o don Sebastidn, y la infanta Maria
Luisa, duquesa de Montpensier. También E1 Eco Hispanocamericano

(B4) La Epoca, 21 de septiembre vy 2 de octubre de 1861.
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estaba por la intervencién Yy

hacer uso de la fuerza

sa voz del derecho que asiste

AGn los historiadores apoyaban

afio salieron a la luz dous

toda la razbn al gubierno. Asi,

la Habana su libra Espafna v Mé

creia
vya que México
a

la

ubras

que ésta no 1llegaria a

"ceder&d ante la imperio-

las tres potencias". (85)

intervencibn, y €en aguel

historiogr&ficas que daban

José G. Arbvoleya publicd en

jico, Compendio de Historia

Universal, (86) en el quc

de la historia de nucstro pais,

la firma e idincumplimicnto de

del peligro de los Estados Unidos

las Antillas espafiolas, 1llegaba

dnico remedio era la instauracidn

nal. Por su lado, José Ferrcr de

de Méijico, Venezuela v América_en

después de hacer

las

una buena sintesis

del problema suscitado por

diversas convenciones, v

tante para Méxicoe comoe para

a la conclusidbn de que el

de una monarquia constitucio-—

Couto, en su obra Cuestiones

cia que tenfia el nuevo

debia de crear alli "una

por el flujo de las armas",

cios serian

escasos con tal de re

cia politica y comercial que en

(88) La invervencidédn era pues el

diciendo desde tiempo atrés.

85)
(86)

El Eco Hispancamecricano,
José G. de Arboleya:

ria_universal. Lla

15 d
Espafba

contienente
situacibn

insitia

v

gpeneral exponia la importan-—

para Espafia y como ésta

estable Yy civilizadora

en que "trodos los sacrifi-

cobrar alli "toda la influen-

otra ocasidbn hemos perdido'.

inico remedio

y asfi lo venia

e octubre de 1861.

Méjico. Compendio de histo-—

Habana,

de Couto: Cues
cn_gencral-HMadr1d.1

Imp
(87) Jasé

v

Ferrer
Améraica

renta Cubana, 1861.

tiones de Méjico,

Venezuela

(88) Ibidem, p. 131.

nprrnta A Ganta Coloma,1861.



No faltaron las criticas al gobierno, y fueron desde
luego por parte de 1los periddicos de oposicidén. La Iberia
le echd en cara el proponerse a intervenir '"justo cuando
el wmundo entero acaba de consignar a la cabeza del derecho
moderno el principio de no-intervencién". (89) Seguramente
de todas las aobjeciovnes que se hicieron a la empresa que Espaia
se proponia, la formulada comn mavor gracia -y sSeguramente
conocimiento de causa-, fue la de uno de los colaboradores
de lLa América:

Los tres médicos que van ahora a curar
los males de Méjico son de lo més califica-
do que hay en la facultad europea; tres
médicos son luos que se llama generalmente

para toda consulta, después de lo cual
lo més natural,

0 leo que ocurre mas comunmen
te, es gue se muere el enfermo. Pero
este caso hay una esperanza de
porque uno de los doctores se halla atacado
de un mal parecido y conoce por si todos
los sintomas, indicaciones y contraindica-
ciones que presenta la dolencia. Este doctor
puede decir como Dido: non ignoro mali,
miseris subcuryrere disco (conocedora del
mal, aprendo a socorrer a los necesitados).
Si bien los mejicanos 1le podrian contestar

con el refradn espafol: Médico, <clrate a
ti mismo. (90)

en
que cure,

{(89) La Iberia, 21 de sSeptiembre de 1861.
(90) La América, 24 de septiembre de 1861.




CAPITULO IV
PROYECTOS DE INTERVENCION EUROPEA EN MEXICO

La dintervencibn tripartita de 1861 fue la culminacibn

de varios proyectos anteriores. Efectivamente, desde tiempo
atrés, las elites conservadoras, tanto de México como de

Europa, pensaban

que serfa la nica maners de librar a nuestro

pais de la anarquia politica y financiera en que se debatia

y de la creciente ambicidn de los Estados Unidos de Norteaméri-—

ca. En este capitulo nes proponemos analizar cbébmo se fueron
fragiando los proyectos intervencionistas, haciendo hincapié

en que si bien Espafia fue considerada en primera instancia

por aquellos grupos como la nacidn "salvadora'™, poco a poco
fue suplantada en este papel por Francia. En un segundo
apartado nos referimos detenidamente al grupo liberal mexicano

radicado en Paris desde el perfodo comonfortista (1856-1857),

y8 Qque tanto su labor de defensa del gobierno liberal

como
su cercania -fisica e ideolégica—- con el general Prim, nos
permitirdn comprender con mayor claridad la politica de é&ste

hacia México.

1. PROYECTOS DE INTERVENCION MONARQUTICA.

En Junio de 1856, el peribdico francomexicano Le

Trait d'Union, cuyo radicalismo influfa fuertemente en 1los



circulos liberales del pais,decia:

Hay acontecimientos que se presienten,
que se ven venir, que deben llegar infali-
blemente .... Entre dichos acontecimientos
debemos situar la préxima intervencidn
de las grandes potencias europeas on los
asuntos de América .... América no puede
quedarse como esths de dos cosas una: o
el Norte absorbe al  Sur o una poderosa
intervencidn vendra a proteger al débil
del fuerte y restablecer ol quilibrio
perdido.... México esté tlamado, por su
posicidn, a counvertirse en ¢l pivote sobre

el cual el equilibrio deberd restablecer—
se. (1)

Su visidn del México de mediados de siglo, con sus
inacabables crisis politicas y financieras y de unos Estados
Unidos fuertes y e¢xpansionistuas convencidos de su "destino
manifiesto"™, le hizo prevecer un acontecimiento que no tardaria
en llegar. La convicecidn de que nuestro pois no podrfa resolver
sus problemas -—internos y externos— sin la ayuda europea fue
asi cobrando fuerza y no fue va exclusiva de los conservadores
sino que fue poce a poco siendo compartida por un nmero
creciente de libherales moderados. En este scentido cabe recordar
que para esas mismas fechas, Luis de la Rousoa, ministro de
Relaciones Exteriores, ya viejo v desilusionado, habfa expuesto

al plenipotenciario galo que "los mexicanos estaban perdidos

1) Le Trait d4'Unien, 3 de junic de 1856,




si los franceses no venian en su ayuda, pues ya nada podian

hacer por y para ellos mismos". (2)

Francia era pues el pais en el que tenfan puestos

los ojos como el Gnico capaz de salvar a México. Lliama 1la

atencibn como en aquellos afios todos los circulos politicos

mexicanos la consideraban cumo el paradigma de las naciones.

Para los radicales era el simbolo de lIa libertad y de la accidn

revolucionaria; para Jos moderados lo ers de la civilizacibn

y del progreso, y para los conservadores, de la tradicibén
y de Ja latinidad. Lous primeros pensaban que Napolebén III

no era mAs que un mal pasajerc ya que debajo de &1 latfia el

pueblo francés que nou tardaria en rebelarse; los segundos

vefan en el emperador burgués la encarnacidn del orden y del

progreso, y los terceros la imagen del poder autbcrata.

Espafa habia quedado relegada o un segundo o tercer

planc y eran pocos los mexicanos que pensaban que se debia

acudir a ella como nacibdbn '"regeneradora™. La mayorfia del pais
tenia demasiado presente, por un lado, los tres siglos de

colonia, la larga guerra de

independencia y los afos transcu-—

rridos sin que la antigua metrbdpoli reconociese a la nueva

nacidén, y por otro, la prepotencia de los espafioles residentes

2) L. Dfaz: Op. cit. Vol. T p. 312.A.

de Gabriac a ministerio
de Asuntos Exteriores.

México, 20 de julic de 1856.
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aqui que, las més de las veces,

se segufan sintiendo los dueiios
del recién independizado pais. Existia, sin embargo, en 1la
sociedad mexicana un sector que nunca dejdb de tener los ojos
puestos en Espana. Este se aferraba al recuerdo del Planm de
Iguala, en que se estipulaba que el México independiente
asumiria la forma monfrquica de gobierno, con un principe
espafol a la cabeza. Con esta idea en mente y ayudado por
los plenipotenciarios hispanos no cejd en su intencibn de
lograr finalmente el advenimiento de un gobierno monlrquico
hispano—-mexicano.

En este sentido cabe recordar que una vez reconocido
México como pais independiente, los ministros que enviaba
Madrid, y que se movian aqui en el circulo social que afioraba
la monarquia, fuercon prouponiendo, uno tras otro, el estableci-
miento de tal sistema encabezado por un principe espafnol. 3)
Esta solucidbn era para ellos la Gnica que "frenaria la ambicidn
y orgullo de los extranjeros”. (4) El miedo al {impetu que
estaban tomando los Estados Unidos, y la persuasibdbn de que

3) Jaine Delgado: Espafla y México en el siglo XIX. Masdrid,

s.e. , 1956. Vol. 11 p. 126. Despacho de Angel Calderén
de la Barca a Primera Secretarfa de Estado.

a) Relaciones diplombticas hispaspomexicanas. Prbdlogo de
Tuis Nicolau D'Olwer. WMExico, E1 Colegio de México,

1962. Vol. 1I p. 217. Despacho de Pedro Pascual Oliver
a Primers Secretari{a de Estado.
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del destino de México dependia el de las Antillas hispanas

hicieron Qque vieran cada vez con mayor interés la posibilidad

de “sacar" a nuestro pafis "de su postracibdn y abatimiento”,
por medio del establecimiento de un "poder fuerte y
respetable'. (3) Asi fue como Salvador BermGdez de Castro
se entregb de lleno, en 1845-1846 , a una conspiracibn
monarquista, que -obedecia a las instrucciones y al apoyo -

econbmico del gobiernc espafiol . (6) Colaboraron en &1 los
conservadores mexicanos, encabezados por Lucas Alamén, los

comerciantes y agiotistas hispanos, entre ellos el tantas

veces mencionado lLorenzo Carrera y 1la senora Antonia Gonzélez

Echeverrfia viuda de Aglero -futura suegra del general Prim-—

y en cuya casa se reunfan los conspiradores. El personaje

en quien 1los conjurados pusieron sus esperanzas fue Mariano

Paredes Arrillagsa, general mexicano que debia proclamar 1la

monarquia. El candidato a la corona era don Enrique de Borbbn,

primo hermano de Isabel I1. Al decir de Miguel Soto la

conspiracibn fracasd por mGltiples razones, siendo las

principales el estallido de la guerra con lus Estados Unidos,

5) IBIDEM, Vol. III p. 29. Despacho de Pedro Pascual Oliver
a Primera Secretaria de Estado.
6) Ver Miguel Sote: Op. cit- El autor nos dice que de los
doce millones de reales que se prometieron a Bermfiidez
de Castro sblo se le enviaron 100,000 duros!

PP.-215 y 224.
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la actitud vacilante del general Paredes, la abierta oposicibn
mostrada por la opinibn piblica mexicana y la precaria
organizacibdbn del proyecto. £1 gobiernu espafiol, gue mostréd

un desconocimiento total de lo que acuntecia en sus antiguas

celonias, dijo pretender lograr con esta conjuracién una
legftima influencia de Espafia en México". (7)
Al fracaso ante la invasidn pnorteamericana —que sumid

a México en una terrible postracibdn no sb6lo fisica sino moral-
se afiadibd el mal recuerdo de wuna conspiracibébn que también
tendfia, de hecho, a la conquista por otra potencia. Era
evidente ademés, que para aquellos mexicanos gque habfan contado
con la ayuda de la wmadre patria, ésta no habfa estado —-o no
habfia podido estar— a la altura de las circunstancias; por
lo que de ahora en adelante s1 bien se seguiria intrigando

monarquia, vya no se pensarfa en la ayuda espafiola

a8 favor de 1la

sino en la francesa. Bien lo demostré el hispanéfiloe Lucas

Alamén quien, en 1853, puoco tiempo antes de morir, comentd

a Levasseur, plenipotenciario francés, que estaba convencido
de que el Gnico que podfa salvar a México era el emperador
Napoledbn.. . (8) Creemos que el advenimiento del segundo
(7)) IBIDEM, p. 215.

8) L. Diaz: Qp. cit. Vol. T. p. 43. A, Levasseur a ministerio

de Asuntos Exteriores. México, 30 de abril de 1853.
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imperio francés en 1852 fue en este sentido un parteaguas.

A partir de aquel momento, de hecho sé6lo las intrigas
santanistas siguieron tratando de involucrar a la antigua
metrbpoli en los proyectos mon&rquicos. Asi, el marqués de
la Ribera, quien recordemos habfia hecho la travesia de San
Towmas a México con el aclamado presidente, en abril de 1853
escribid a Madrid que el general Santa Anna “"se dinclinaba
mucho hacia Espafa", que se proponia "la realizacidn del Plan
de Iguala® v que "la persona preconizada era el Conde de
Montemolin™., (9) Si bien se le contestd que "el interés por
la ventura y

prosperidad de México exclufa toda idea %)

pensamiento de querer tomar parce, aln indirectamente, en

los cambios oliticos ue udiesen vcurrir en esa
P 3

Repliblica", (10) sabemos que el gabinete del cwnde de San
Luis no descartd la posibilidad de impulsar un cambio de
régimen.

En julio de 1854, el mismo Santa Anna, ya acosado
por la revolucibn de Ayutrla, decidid poner en préctica el

[§D] AEEM. Desp. 6. Caja 73. Legaa‘o 1. E1 marqués de la Ribera
& Primera Secretaria de Estado.

€10) AEEM. Reales Ordenes 391 Caja 73, lLegajo 1.
de Estado al marqués de la Ribera.

Primera Secretaria
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Plan que habfa insinuado al Marqués. Dico &brdenes a su ministro

Difez de Bonilla de enviar instrucciones oficiales a José Maria

Gutiérrez de Estrada para que "entrase en arreglos con 1las
cortes de Paris. Londres, Madrid y Viena”’e hiciese "los debidos
ofrecimientos para alcanzar de rodos esos gobiernos o de
cualquiera de ellos el establecimiento de una monarquia
derivada de alguna de las casas dindsticas de estas
potencias". (11) Gutiérrez de Estrada, antiguo liberal
moderado, se habia convertido en un convencido monarquista

¥y se encontraba en Europa desde 1840, afio en gue publicd un
folleto declarando su nueva postura. A la vez que se instrufa
a don José, Diez de Bonilla escribid, de manera particular,
a José Manuel Hidalgo, recién nombrado secretario de la
legacién en Madrid, para que lograse que un principe espafnol
aceptase la corona de México. (12) Sefialemos aqui que estos
dos personajes, Hidalgo y Gutiérrez Estrada, junto con Almonte

fueron los principales promotores de la intervencidn tripartita

de 1861.

11) José Fuentes Mares: La emperatriz Fupenia_y su aventura
mexicapa. México, El Colegio de México, 1975, p. 15.
El plenipotenciario francés escribid4 a Paris que en
diciembre de aquel afic "Antonio Haro y Tamariz, antiguo
amigo f{ntimo de Santa Anna, celoso partidario del régimen
monArquico... recibid el encargo de su Alteza Serenisima
de ir a Eurovpa en busca de un Principe extranjero que
volviese @ levantar la corona de las dos Espafias™. L.

Dfiaz: Op._cit. Vol. T pp. 156-157. A.Levasseur a ministerio

de Asuntos Exteriores.

{(12) F. Arrangoiz: Op.cit. pp. 424 Yy 460.
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Seg(n el propio Hidalgo, en aquella ocasibn el
candidato propuesto fue don Juan, hermano del Conde de
Montemolin. (13) A partir de ese momento Su nombre no dejd
de sonar como posible monarca. Efectivamente, en 1856, el
nuevo plenipotenciario francés, Alexis de GCabriac, informaba
a Paris que los conservadores mexicanos —contrariados por
las medidas polfticas y anticlericales del liberalismo—
fraguaban un plan "para dejar caer el asqueroso gobierno de
los puros en el desprecio y en el odio de todo el mundo"™,
y nombrar luegou un gobiernov provisional que adoptarfia la forma
monhArquica. El principe elegido, y que parecia haber aceptado
era don Juan. Gabriac, otro promotor de la monarquia, comentaba

que

si tuviéramos la dicha de que se aceptara
al principe escogido, y fuera apoyado por
las grandes cortes de Europa y si recibiéra-
mos esta noticia en un momento prboximo
al derrumbe del gobierno, tendriamos la
certeza y la seguridad de que la wonarquia
y el monarca serfan aclamados. (14)

Los conjurados enviaron al marqués de Radepont, francés

(13) José Manuel Hidalgo: Apuntes para escribir la historia

de los rovectos de mnonargufa en Mé cuo. Pari{s, Libreria
Espanola d Carnier Hermanos TE878 27 .

(14) L. Dfaz: Op. cit. Vol. I pp. 321-322. A. de Gabriac a minis-
terio de Asuntos Exteriores. México, lero. de septiembre
de 1856.
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radicado en México desde 1848, a proponer el proyecto

a las cortes de las Tullerfias y de San Jaime, quienes
recugieron la idea, pero sin hacerle, de momento, gran caso.
(15) También en marzo de aguel afio Tomds Murphy, antiguo
plenipotenciarioc mexicanu en londres, ahora radicado en Paris,
dirigid al gobierno francés un escrito proponiéndole que
salvara a su pails de la anarquia, misma que lo ponia a merced
de los Estados Unidos. La solucidn propuesta era el
esctablecimiento de una munarquifa, de ser pousible coun un monarca
espafiol —o cuando wmenos catdlico-— protegida por las «tres

potencias, Francia, Inglaterra y Espafa. (16)

Entre 1856 y 1858 se urdid otra conjura promovida
por Santa Anna., quien querfa volver a hacerse del poder en
México con la ayuda del gobiernc espafiol, al gue aseguraba
que establecerfia el sistema mounArquico con un principe hispano.
De nuevo se dijo que el candidato era don Juan. El1 antiguo

presidente movid entonces sus influencias y logrd poner en

1%5) As{ como Gabrisc decia que el candidato era don Juan,
Radepont habld del duque de Aumale e Hidalgo dijo que
era el duque de Montpensier por lo que es diffcil saber
8 quien de los tres se tenfa en mente. Estas diferencias
nos hacen ver 1lo improvisado que era todo el proyecto.

Ver L. Diaz: Op. cit. vol.I. pp.323-325. A. de Gabriac a mi-—
nisterio de Asuntos Exteriores. México, 5 de septiembre 18%56.

{(16) Christian Schefer: Los origenes de la intervencidn francesa
en México (1858-1862). Mé&xico, Editorial Porria,l1l963.p.35




marcha 1la conspirecién, en 1la que colaboraron muchos de 1los
conservadores mexicanos que en 1861 lograrvun su propdsito.
La primera noticia que se tuvo en México de aquella intriga
fue a rtravés del propio Jusé Manuel Hidalgo, entonces encargado
de los negocivs de la legacidn de México e.n Madrid, al servicio

del gobierno de Comonfort. Hidalgo informd que un sefior Domingo

Cortés prectendfa oubtener de Espafa Yunaos 2000 oficiales y
otros auxilios"™, (17) pero no dio mas detalles. Este agente,
que trabajaba para Santa Anna, fue a ver a Lafragua en Paris,

tan pronto éste hubo regresado de Madrid. Allif 1le explicd

varios detalles de la conjura, diciendo que estaba despechado

por que Santa Anna 1o habia hecho a& un lado. Seg(n Cortés,

&l habfia llevado al gobierno de Su Majestad Catdblica un

memorandum, escrito por el antiguo presidente, en que pedia

veinte mil hombres '"para marchar a México y establecer wuna

monarquia', que "el nuncio y Madrid habfan accedido y que

é&sta habia dado quinientos millones™. Lafragua se apresurbd

8 escribir a Comonfort los pormenores de la entrevista, la

cval confirmaba los temores gque ya habia expresado desde Espafia

de que se tramaba algo en contra de su gobierno. Don José

Maria recordaba que &1 mismo habfa hablado del asunto al

marqués de Pidal gquien "aunque negl toda connivencia de su

gobierno, lo hizo tan torpemente, que yo adquiri 1la mAs plena

r7) ASREM. LE-2210. f. 163. Jos@& M. Hidalgo a Secretaria de Rela-
ciones Exteriores. Madrid, febrero de 1857.



conviccidn™. (18) Efectivamente, el nuevo gobierno del general
Narviez volvia a conspirar como 1o hiciera en 1845-1846.
Seguramente debido a los informes del plenipotenciario

mexicanuv, en octubre de 1857 se descubrid en la ciudad de

México la conspiracidn y fueroun presos varios de los
conspiradores. Se les encontraron armas, parque, dinero ¥y
una ltibranzu firmada por uno de los especuladores mas

interesados en la convencidn espafola. Segbn EI__Sigloe XIX,
éste era Lorenza Carrera. (19) Mientras tanto, en Madrid,
los conjurados tenfan sus agentes como Miguel LlLozada y el
propio Carrera que cuntribufan a enardecer a la opinidn pOblica
hispana en contra del gubierno liberal. 20) En Turbaco y
La Habana, Lla intriga siguid hasta principios de 1858. Ya
para entounces uno de lous conspiradores expresaba que la

dificultad no era el fundar una monarquia sino ¢l gque '"fuesc

18) Documentos interceptados en lua Barra de Tampico a los

prisioneros santannistas que. cayeron en poder de las
tropas de Juan José de 1a _Garza con_ los que se prueba
Ia alta traicion del bupndo reaccionario ctuvos principales
corifeos desempenan hoy los ministerios del llamado

gobierno de Méjico. Veracruz, Imprenta de Rafael Zayas,
1858. Los mas involucrados en esta conspiracibdn fueron
Rafael Rafael, Mier y Rada, Francisco de Paula Arrangoiz,
Miguel Lozada, el general lLeonardo Marquez, Domingo
Cortés, José& Maria Gutiérrez de Estrada y el obispo
Antonio Pelagio de Labastida.

5

19> El siplo XIX, 28 de¢ octubre de 1857.

(20) Documentos interceptados en .... p. 36.




bien recibido un principe

tendria el aire de una

conservador catal&n que se

mnonarquista mexicana, trab

tratando de convencer al

Cuba, de quien decila:

<.. no
Concha
cabeza
cufinto le importa
venimos a ofrece
la deseche por fal

hac
el

se me
tenga
tan

Mientras tantco H

causa monarquista., Debido

a la emperatriz Eugenia y

sobre la posibilidad de

En 1858 logrb inclusive

Compiégne. Para aquellas

que iba tomando 1a

Inglaterra habfan

una monarquia en nuestro

se consolidara un gobierno

€21)
(22)
(23)

IBIDEM,
IBIDEM,
Segin Fuentes Mares ,

os cimientos del
Mares: QOp. cit. p.

22.
p. 37.

P-

cerrada,

instaurar

"cuestidn

considerado

Se
337

177

espafol, por que

(213

eso, para muchos

reconquista®. Rafael Rafael,

entregd en cuerpo y alma a la causa

ajaba mientras tanto en La Habana,

general Concha, capitén general de

e posible que el general

corazbn tan chico o la

que no pueda comprender
la solucibdn que nusotros
rle., y que conociéndole
ta de resolucidbn. (22)

idalgo segufa trabajasndo para la

a sus relaciones soucimles, conocid

con ella tuvo largas conversaciones

una monarquia en México.(23)

entrevistarse, can Napolebn en

fechas, v en vista de 1la seriedad

de Mé& jico", ya Francia e

la eventualidad de establecer

palis para que "al mismo tiempo que

pusiera trabas a la marcha invasora

en esos dias

& *José Man
gundo

yel Hidlgo echd
Imperio Mexicano”. J. Fuentes
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de los Estados Unidos". (24) El emperador habfa dicho a Hidalgo

que el candidato en quien habflan pensado era el duque de

Aumale, pero que éste se habia negado. Cabe subrayar que,

en aquella conversacibdn, el monarquista mexicano habfa de

nuevo mencionado a don Juan. (25)

México se encuntraba entonces en plena guerra civil,

y tonte lYos liberales como los conservadores necesitaban el

apoyo exterior, por lo que lous primeros lo buscaron en los
Estados Unidos y los segundos en Eurcopa. Para diciembre de

1858 un grupou de cuarentas conscrvadores espafioles y mexicanos

envid unaz larga exposicidn a las cortes de Madrid, Paris vy
Londres pidiendo una intervencidn tripartita que "proporcionase

el establecimiento de

una adninistracidn exenta de todo

espiritu de partido, que constituyese a México bajo la forma
. . ;

polfitica que &1 mismo quisiera darse, afirmando  asf para

siempre su independencia y nacionalidad bajo el amparc de

instituciones duraderas”. (26) Calderbn Collantes recibid
(24) F. Arrangoiz: Op. cit. p. 456.

(25) J. Fuentes Mares: Qpg. cit. p. 34.

(26) AMAE. Negocinciones Méxice 156, afio de 1858. L. Diaz:

Op. cit. Vol. II. pp. 58-59. Entre las 40 firmas aparecen
las del Conde de la Cortine, José& Maria Roa Bércena,
Franciscou Mangino, Teodosio Lares, etc.
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la dinvitacibn con gran gusto, escribid al cdénsul general de

Veracruz que procurase mantener viva la fe que los mexicanos

tenfan "en la fuerza y el prestigio de Espafia'", peroc que no

pensaba dar paso alguno solo ya que "la politica de su

Majestad Catblica en estos negocios consiste principalmente

en proceder en un todo de acuerdo con los gobiernos de Francia

y de Gran Bretana™. (27)

En abril de 1B59 los cuarenta firmantes se habian

convertido en setenta, de los cuales muchos eran colaboradores

del gobierno conservador . Escribian alarmados por el

reconocimiento que el presidente James Buchanan habia dado

al gobierno de JuArez y por la llegada del ministro Robert

McLane; insistfian en que ellos "no eran eco de partido politico

alguno™, que su causa era la de la "civilizacibdbn y de 1la

justicia™ y que estaban convencidos de que Julrez habfa vendido

parte del territorio y Qque México "no debia constituir el

monopolio de una nacidn de aventureros y de especuladores™.(28)

La respuesta de Madrid fue que procurasen el restablecimiento

de las relaciones entre México y Espafia y que luego se enviaria

27) AMAE. Saturnino Calderbn Collantes a los ministros

plenipotenciarios de Su Majestad Catblica en Parfs y
Loundres.

28) AMAE. Nepociamciones México 156, aho de 1859.
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a un ministro espanol "que ejerceria la oaatural influencia
que correspondia ol representante de una nacids amiga'. (29)
Para aquellas fechas, sin cmbargo, el presidente Zulvaga vya
no esperusba gran cosa de la antigua metrdpoli, pues seghn
le dijo a Gabriac, "necesitabo el apovo de Francia e

Inglaterra, ¥y 4que no exclufa a Espadna, pero gque c¢onociendo

Su situacidn interna y el odio que existia en México cuantra
luos espauholes, dejaurfs a lus dos xrandes cortes el cuidado
de darle la participacidn que ©llas juzpasen conveniente” . (30)

Fue a finales de septiembre de 1859, como dejamos dicho
mas arriba, que se firmd el tratado Mon-Almonte, después de un afio
y medio de negociaciones.Calderdn Collantes se que3jd varias veces de

"la falta de consecuencia' dei plenipotenciario mexicano,
¥ P

y llegbé 8 pensar que “uua aveniencia con &1 seria imposible™
debido a las dificuitades q e habia ido presentando
constantemente. En carta al conde de la Cortina, quien habia
sido nombrado apoderado por el grupo de los firmasntes de las
dos propusiciones arriba mencronadas ¥ se disponia a
trasladarse a Madrid, Paris ¥ Londres para tratar de la

intervencidn, le sugerla que se¢ canbiase o Almonte. Este, eectiva—

(29) AMAE. Nepociancicmes México 156, aho de 1859. Saturaino
alderbén Collantcs & consul  general de Espana en

Verascruz. 8 de junio de 1859.

Voi. 11 p. 34. A.de Gabriac a minasterio

(30) L. Dfaz: Op. cit.
de agosto de 1858.

de Asuntos Exteriores. Mé&xico, lero.




mente ya para entonces se encontraba conspirando con Hidalgo y

tenia en mente la intervencidn napolednica. Collantes,

insistia en la

ayude con sus conscjos,
¥y con los medios de
necesariamente a 1a
poder fuerte, estable
que ha de regir. (31)

con su influencis
que ha de disponer
consclidacién de un

y digno del pueble

Joaquin Francisco Pucheco fue el embajador enviado
coun las atribucivnes descritas por el ministro de Estado.
Venis con instrucciuvnes precisas de entenderse con el gobierno
conservador- Y asi lu hizo al presentar sus

general Mirambn, cuando

credenciales al
la guerra de  Reformo

fin y el partido clerical

liegaba a su

perdia sus Gltimass batallas. Tan

bien recibido fue por la colonia espashula residente en la
ciudad de México que escribidé a Madrid

que ¢ le vefa como
enviado del <cielo” y que en &1 " se cifrabun todas las
esperanzas as! de lo posible como de lo imposible”. (32) Para

&1, la misidn de Espana era primero “protcger a México de
todo peligro exterior"” -léase los Estados Unidos- y segundo
"hacerse respetar y tener de todos sus partidos interiores",

(31)

AE. Nepociaciones México 156, afo de 1859. Saturnino
Calderin Collantes @ Capitén General de Cuba., 14 de julio
de 1859.

(32) AMAE. Legsjos México, 1859-1867.
Jouquin  Francisco Pacheco a
Estado.

Despacho nimero 2.
Primera Secretaria de

per su cuenta,

importancia del envio de un plenipotenciario hispano qQue

SHPRNN
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ya que nunca lograrfa ser amada. (33) Cabe sefialar que a pesar
de esta actricud, que parecia muy prepotente, se prestd a
colaborar en los intentos de conciliacidn de los partidos
en pugna llevados a cabo por Tnglaterra y Francia. (34), mismos

que tenfan como propdsitv el logro de un armisticio que durase

de seis meses a un anov, tiempo en el que se llegarias a reunir
una Asamblea Naciounsl yue organizase un nuevo gobierno. (353)
Como dijimos en el capfitulo anteriour, el gobierno

juarista, tan pronto se establecib en la capital, expulsd
a Pacheco y a varias otras personalidades diplomaticas,
acusédndolas de haber intervenido en la polfitica dinterna del
palis. Al llegar a Madrid, el gobierno de O'Dunneil tomd la

postura de que se habia ordenado a8l embajador que observase

una actitud neutral en la guervra civil mexicana, con lo que,

de hecho, se dio la razbdn al gobiernoc juarista. No cabe duda

(33) AMAE . lLLepa jus MExrico, 1859-1867 . Despacho niimero 2.
Josquin Frencisco Pacheco a Capitdn Gencral de Cuba.

(34) Ver Carmen G. BlArzquez Dominguez: "Los liberales y el
problema de la tLransaccidbn en 1860" oe¢n Revista de
investigacibn histbrica. Xalapa, publicacidn del
Seminario de Historia de la Universidad Veracruzana,
1979. pp. 4-21.

(3s) Jorge L. Tamayo: Ducumentos, Discursos y Correspondencia
de Benito Judrez. Méxica, Secretaria del Pactrimonio

Nacional, 1964-1970. Vol. II, pp. 573-575. J.F. Pacheco a
J.Gonzélez Ortega. México, septiembre 1860.



de que esta actitud no fue congruente con la sostenida unos
meses después por el mismo gobierno, ya gque, al llevar a cabo
la intervencidbn tripartita en septiembre de 1861, 1la primera
reclamacibn contra México fue la expulsibn del embajador
Pacheco.

2. ELL_CIRCULO LIBERAL MEXICANO EN PARIS SE CONTRAPONE A LOS

PROYECTOS DE_ TNTERVENCION.

Los datos que se tienen sobre la colonia mexicana
residente en Paris a mediados del siglo pasado Son muy e€scasos.

Segln JesQs Ter&n, que fue enviado en misidn especial a Europa
en 1864, los mexicanus establecidos en la Ciudad Luz formaban
la colonia hispancamericana mAs importante, tanto por su nOmero
como por su riqueza, V¥ entre ellos se encontraban los Errazu,

los Escanddén y los Villamil. (36) Unos anos més Larde, Manuel

Payno comentd mads o© menus lo mismo, s6lo que dio el nombre
de mhs familias, refiritundose a los Valdiviesc, a los O'Brien,

los Iturrigaray, a los Ulibarri, a las Agliero y los Gonzbhlez

Echeverriu. (37) Seguramente de estas fuentes bebieron dos
conecidouos novelistas, espanol el unoe y mexicano €l otro, gque

repitieron los mismous datos aunque con mayor vividez. Ast
(36) Arturo Pamiz: Jesis Ter&in. Ensayoe biografico, México,
1949. p. 30.

(37) M. Pavno: Méiicn y Barcelona .... p. 12.
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Benito Pérez Galdés, en su novela Prim, hizo decir a un

personaje que

en Parfs, hace ya algunos afios, he visto

de cerca la acecidn mujeril trabajando
fieramente por la monarquia mexicana
éconociste a la bella Errazu, a la Guibacoa,
a la Uribarren, damas tan ricas como

hermosas y por anadidura ultramontanas?.(38)

Yy Victoriano Salado Alvarez, en uno de sus Episodios Nacionales

Mexicanos. escribibé que en Paris

vivian los Rubios, Errazus, Valles,
Uribarrenes, Tcturrigavrayes, Valdiviesos,
O'Briens y todo lo mejor de nuestra tierra
y de la colonia hispanoamericana. (39)

Afiadia el novelista mexicano gque estas familias

acudfan a las tertulias que ofrecia la sefiora Agluero y que
allf se codeaban los diplomaticos, lus capitalistas y los
emigrados politicos con los representantes extranjeros y

dignatarios del imperio de Napoledbn ITIT.

(38) Benito Pérez Galdos: Prim. Madrid, Alianza Editorial,
1980. p. 41.

{(39) Victoriano Salado Alvarez: Episodios nacionales
mexicanos. Segunds parte. Ia intervencidn_y el imperio.
México, Fondo de Cultura Econbmica, 1984 . Vol. Iv.

p. 34.
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Sabemos también de esta alta sociedad y de sus fiestas

a través del peribdico El Eco Hispanocamericano,

que si bien

no se preocupd realmente por 1la vida mundana de 1la colonia
mexicana, nos proporciond algunos datos que nos han permitido
reconstruir un poco mAs el ambiente en que se movia aquella
elite. Asi, nos enteramos de que el 12 de diciembre de 1857
las sefioras Aguero, del Valle y Errazu mandaron celebrar una

misa cantada en la iglesia de La Madeleine, sirviéndose después

de la ceremonia una exquisita cena en el "Hotel" de

Guadalupe Rubio de

la senora

Errazu, sito en la misma plaza de La
Madeleine. La riqueza y el buen gusto de las anfitrionas

deslumbraron al cronista quien dejd dichou que

las patronas de 1la fiesta
lujo y elegancia habitual en la eleccibn
de sus trajes, de sus carruajes, de las
libreas, y mlds que todo en la disposicibn
y arreglo de la augusta ceremonia. (40)

desplegaron su

Respecto a la recepcidn, guedd impresionado tanto

por "la magnificencia de 1la casa” como por "la excelente
presentacibdn y preparacién del mena" . Y en cuanto a los

invitados dejd asentados los nombres de algunos mexicanos:
Francisco Olaguibel, Juan Nepomuceno Almonte, José Maria

(40) El Eco Hispanoamericano,

31 de diciembre de 1857.
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Lafragua, Tomés Murphy, Ignacio Valdivieso,

Jos& Rambén Pacheco,
el coronel

Urriza y Antonio

personalidades

€l genersl Vega,

Haro y Tamariz.
Habia también espafolas v francesas, y el
periodista quedd desconcertado ante la diversidad de ideologias
de las personas invitadas y <¢Onrno, haciendo caso omiso de ello,
conversaban gustosus, pour luo que comentd:

Como rtodo es cunducta y armonia donde
la whs completa urbunidad, allf
el sepor embajador de
Lafragua, el

reina

departia
Espafia con el

sefior

vate Neo Granadino Arboleda con

el senor Almonte, lous del arrabal San Germén

con los republicanos, el personal de la

embajada de su Majestad Catbdblica con 1los
de las legaciones

mexicanas en Paris Yy
en Madrid.

De los nombres mencionados por el cronista

cuatro
pertenecen a la

pequena -y siempre repetida- lista de 1los
conspiradores monarquistas: Almonte, Murphy, Valdivieso ¥y
Haro y Tamariz. Salta a 1la vista que faltan 1los dos més
imporrtantes:

Gutiérrez de Estrada e Hidalgo. (41) Come no

C&1) Todas las obras que se han

tripartita y el imperio han hecho referencia a las
intrigas wonArquicas del pequeino circulo que residia
en Paris, ¥y una tras otra han repetido lo que José Manuel
Hidalgo dejd escrito sobre agquellas y lo que se ha podido
colegir de la correspondencia intercambiada por
principales protagonistas. Ver J.M.

vy Correspondencia

escrito sobre 1la intervenciln

sus

Hidalgo: Op . cit.
secreta_de los principales intervencio-
nisvas meyicanos. Primera parte.
Viuda de Bouret, 1906.

México, Libreria de
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podemos suponer que no pertenecfan a aquel circulo, 1lo

el primero no se

mhs
probable es que encontrase en Paris, puesto

que vivia entre Roma y la iudad uz, y en cuanto al segundo,

seguramente fue incluido en "el personal de la legacibn

mexicana en Paris", vya que no tenis wméAs que el cargo de
secretario.

En vista de 1las relaciones de sociedad que tuvieron
los personajes arriba mencionados con la familia polfitica
del conde de Reus, cabe preguntarnos si de alguna manera é&sta

formbé parte de los grupos conjurados. Averiguar los pormenores
de una conspiracibn a cien afios de distancia es algo muy
diffcil -si no es que imposible- debido a la misma naturaleza
secreta de estos actos. En el caso que nos ocupa, ademéas,
habfa tantos celos y rivalidades entre los mismos participan-—
tes, que los unos trabajaban a espaldas y en contra de los
otros. Bien dijo el padre Francisco Miranda, uno de los més
conspicuos conspiradores, que "el asunto de México era tan
embrollada porque habta demasiados salvadores". L2y Es
evidente que ante tal situacibn sblo podemos avanzar ciertas
hipbtesis.

onde Egon Caesar Corti: Maxim
ondo de Cultura Econbébmica, 197

no_y Carlota. México,
114



Sabemos que la sefiora Antunis Agiero era bien recibida
en las Tullerias, gque era invitada con frecuencia a las fiestas
imperiales y que inclusive se sentaba a ia mesa del
emperador . {(43) Lo m&s probable es que fuese amiga de 1la
emperatriz Eugenia, y como era tan ultramontana como ella,
quizé participaba del secreto que ©€sta compartia con José
Manuel Hidalgo de salvar a México imponiefidule un monarca
europeo. En este sentido cabe recordar que la conspiracidn
monarquista de 1845-1846, organizada por los conscrvadores
mexicanos e hispanos, tuve como sede la casa de la misma sefiora
Agiero, por lo que no serfa extrafo que esta vez estuviese

también en el secreto de lo que se tramaba.

En 1862, el peribdico espanol El Reino comentd que
todos los mexicanos residentes en Paris eran maximilianistas
y Que todos ellos habisn colaboraduo con Almonte —de quien
nos ocuparemos mlAs adelante- y que, como vimos, fue uno de

los invitados a la ceremonia guadalupana de fines de 1857.

Segin EI Eco Hispancamericasno (44) el seifor Errazu, “"rico
capitalista™, estaba muy disgustado por esta acusacibn y se

esforzaba por desmentir que tuviese relacibdn alguna con Almonte

(43) Cuestibdbn de Méijico. Carta de José& Rambdbn Pacheco a Eduardo
Drouyn de Lhuys. Nueva York, s.e. > 20 de noviembre
de 1862.

(464) El Eco Hispancamericwsno, 15 de junio de 1862.
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y menos aln participacibébn en sus planes politicos. (45) E1
sefior del Valle, casado con Ana Josefa Gonzllez Echeverria,
y por lo tanto cufiado de la sefiora Aglero, también hizo

protestas de inocencia en la conjura. A partir de ese momento

no se hablé més, que sepamos, de lss relaciones de aquel
cfreculo allegado a 1la suegra del conde de Reus con 1los
conjurados, salvo en las novelas a que hemos hecho referencia.

Es evidente que de haber habido pruebas més fehacientes, el
gobierno francés no hubiese de jado de utilizarlas para

comprometer al general Prim a rafz de su conducta en 1862.

Si bien lo que méAs 1llamd la atencidbn al cronista

de la fiesta arriba mencionada fue la cordialidad con que

departfan el emba jador espafiol —-que en ese momento era el
dugque de Rivas- y José Marfa Lafragua y el personal de la
legacidn hispana con sus homblogos mexicanos -—-a pesar de las
tensas relaciones que existfan entre México y Espaiia— también

hizo mencién de la naturalidad con que se trataban monfirquicos
y republicanos. Efectivamente entre los invitados de las
hermanas Gonzélez Echeverria habfia algunos representantes

oficiales del gobierno liberal de Ignacio Comonfort. Debido

(as) Don Joaquin seguramente no las tenia todas consigo
pues acababa de enterarse de que el gobierno de Jubrez
habfa embargado sus salinas de San Luis Potosi. Ver

L. Dfaz: Op. cit. Vol. II p. 384. A. de Saligny a ministe-..

rio de Asuntos exteriores. Veracruz, 15 de enero de 1862.



8 la influencia que tuvieron en los acontecimientos posteriores
—y en la coincidencia ideolbgica con Prim en muchos aspectos-—

creemos necesario dar algunos datous sobre estos filtimos.

Francisco Modesto Olaguibel fungfia como ministro
pleniporenciario del gobierno comonfortista desde enero de
1856 . (46) Se habia establecido en Paris a partir de 1853,
afico en que hablila sido desterrado por la dictadura santanista.
Don Francisco se habfa distinguido por sus ideas liberales
moderadas y habfa o©cupado los cargoes de diputado, senador
y gobernador del estado de México. Habfa asimismo destacado

intelectualmente y era un hombre de una gran erudicidém. En

Paris, se codeaba con la alta sociedad mexicana -vivia también
en la plaza de La Madeleine-~ y tenfa buenas relaciones con
el plenipoutenciario espanol Serrano. Comonfort, va como

presidente constitucional, lo separd de la legacidn y nombréd
en su lugar a Almonte, quien en aquellos tiempos contaba con
la absoluta confianza del presidente. Olaguibel se quedd sin
embargo en la iudad uz y no regresbd a México hasta una vez
terminada la guerra de Reforma, en mayor de 1861. Ya aqui,
Julirez le ofrecid varias veces un puesto en el gabinete que

€1 condiciond a la entrada en el mismo de Sebasti&n Lerdo de Teja

da, "amigo personal e intimo de Comonfort®. No hubo acuerdo entre

C46) Le Trait d'Union, 12 de abril de 1856.



- 191 -

el presidente vy Olaguibel, por lo gue éste declind

la invitacidn. (47, Cabe sefialar que don Francisco

era uno de los mejores amigos de Lafragua, poblano camo &1

y c€on quien compartia las ideas de modernizar &8 México & un

ritmo mesurado.

José Muarfa Lafragua, nombrado plenipotenciario ante

la corte de Espafia desde finales de 1855, no asumid su cargo

hasta febreruv de 1857, cuando las relaciones hispanov-mexicanas

habfan llegado & un punto verdaderamente critico. En el interim

habia fungido como ministro de Gobernacibn, y seglin Anselmo

de la Portilla "fue uno de los hombres que mejor comprendieron

el pensamiento polftico de Comonfort, porque sin duda lo habia

concebido &1 mismo antes de saber que habia de concurrir a

realizarle”. (48) Don José Maria Lafragua era pues el consejero

-0 "1a eminencia gris"— del gobierno comonfortista, y debido

a elle no habfa podido 4r a cumplir su misidén diplomética.

Antes de dirigirse a Madrid, pasd por Paris en donde, a través

de Olaguibel, se entrevistd varias veces con Serrano, quien

le dio bastantes esperanzas de pvder arreglar la cuestidn

hispanosmexicana. Sin embargo, después de tres meses de

estancia en la Villa y de inacabables negociaciones con el

(47 L. Diaz:0p.Cit. Vol.1I, p.254. A. de Saligny a ministerio
de Asuntos Exteriores.

Op.Cit. Vol.I, gp- 320, 335, 336. Efemérides de B. Ju&rez.
ca8) Anselmo de 1la ortilla: México en 1856

y 1857. Gobierno
del general Comonfort. Méxicou, Instituto Nacional de
Estudious Histdéricus de la PevolucifHn Mexicana, 1987. P
41 .

México,22 de junio de 186l. J.Tamayo:



marqués de Pidal, no llegaron a acuerdo alguno y se regresd
a Paris. Alll se encontrd con que Comonfort y sSu nuevo ministro

de Relaciones, Sebasti&in Lerdo de Tejada, habian perdido 1a
confianza en ¢&él, debido a la postura demasiado conciliadora
asumida ante Espada. Su acutitud les hizo pensar que estaba
haciendo un juego turbiu por lo que al regresar a Francia-—
se encontrd con que Almonte habia sido nombrado para que
llevase la cuestibdbn junto con é&l. (49) A principios de 1858
Lafragua fue relevado de su puesto por el gobierno conservador
de Zuloaga, peroc en €sa misma fecha el gobierno constitucional,

establecido en Guanajuato, lo confirmd en su calidad de
plenipotenciario ad hoc ante el gobierno de Su Ma jestad
Catdlica. Como tal fungidé hasta febrero de 1861. Cabe insistir
en la labor desarrollada por don José& Marfa en la cuestibn
hispanomexicana ¥y en la dignidad con

que defendid los
intereses de nuestro pais.

Ere un hombre moderado y conciliador
por naturaleza, Yy su extenso Memoridndum es prueba de ello.

(49) AMAE. Leg. 2550. Afdo de 1857 y negociaciones 156. En
despacho de 3 de julio, el cbébnsul general de
en México decia que Comonfourt desaprobada la
de Lafragua a Madrid: que 1o gque habia
rialhadado asunto de la convencidn™
do mucho y que se le suponfa ya bajo el influjo de cier—
tos hombres. Tal parece que el presidente tenf{a cartas
de Almonte y de la legacibdbn de México en Paris en las que
"existi{a prueba de que en la actual cuestidn habfan
vuelto a influir los intereses bastardos de las personas
que me nombrb6”. EI

primeroc de septiembre el mismo cbdbnsul
general de Espafia en México

decia que éste acepraria
la mediacibn de Inglaterra y Francia, que Lafragua "seria
el comisionado, a pesar de¢ noe rener entera confianza

en &1, por lo que se nombraban dos adjuntos, teniendo un-—
solo voto los tres".

Espafia
marcha
escrito sobre
le habfa disgusta-



Entre 1los representantes del gobierno de Comonfort

no podemos dejar de mencionar a Juan Nepomuceno Almonte, quien

fungid como plenipotenciaric en Londres a partir de 1856 vy

luego en Paris a finales de 1857. Por s8quellos afios militaba

en las filas del liberalismo e inclusive habta prescado

Juramento a la tan debatida constitucidn de 1857. Contaba

entonces con la absoluta confianzas del presidente, tanto es

as! que fue nombrado supervisor de las acciones de Lafragua.

Después del golpe de estado de finales de 1857 y del encumbra-—

miento al poder del general Zuloaga, Almonte fue ratificado

por é&ste en su nombramiento como plenipotenciario en Paris,

y en cambio no lo fue por el gobierno liberal. Segin Manuel

Payno ésta fue la razbn por la cual se alid con la
reaccibn (50)% noscotros nos inclinamnos a creer que fue su
carbcter intrigante ¥ convenenciero lo que lo llevd a

traicionar, de hecho, tanto a los liberales como a los wmismos

conservadores.

Un personaje que ha quedado olvidado en los anales

de 1las historia de México y que tuvo gran influencia en el

circulo liberal mexicano establecido en Paris en aquellos

(50) Manuel Payno: Compendio de historia de Mé

iico. México,
Imprenta de Francisco Diez de Ledn, 1BB0. p. 204- gpg evi-—
dente qgue falta un estudio serio sobre Almonte gue per-—

mita conocer mas fondo su personalidad.



afios fue Andrés Oseguera. (51) Era éste de origen jalisciense,
Mariano Otero, y muy joven habia pasado a

Para 1847 fungfa ya como

condisci{pulo de

Eurcopa, estableciéndose en Parlis.
oficial de la legacidn de México en aquella ciudad. (52) En
1850 pronuncid 1la oracibn fhnebre en el entierro del doctor
Jusé& Marfa Luis Mora, y en ella se mostrdé muy influenciado
por el pusitivismo. (53) E1l presidente Comonfort le dio el
cargo, en 1856, de secretario de la legacidén en Parlils, bajo
las &érdenes de Olaguibel. Al advenir la guerra de Reforma
queddé cesante, perv siguid viviendo en aquella ciudad. En
febrero de 1861 el gobierno juarista lo nombré Encargado de
los negocios mientras llegaba Juan Antonio de la Fuente. Una
vez hubo é€ste tomado posesidn de su cargo, Oseguera continud
como secretario de la legacidn hasta su muerte repentina

pudido encontrar sobre
son de nuestras

(51) Son pocos los datos que hemos
ninguno de

Andrés Oseguera. Los que aqu presentamos
propias pesquisas. Su nombre no aparece en
los diccionarios mexicanos.

(52) José Marfa Luis Moru: QObras completas. Varias Vol. VITI.
México, SEP-Instituto € hvestligaciones € T - osé
218. Carta de José Marfa Luis

Marfa Luis Mora, . .
Mora al general Antonio Lbépez de Santa Anna.

(53) Arenga que pronuncibd en el cementerio de Montmartre,

el 8] de Jjulio de TIT850, T, Andres OScgueray ofFicial
de la legmacidbn mexicana en Parils, después de sepultado
el excelentfsimo sefor don José& Marfa Luis Mora .

Pari{s, Imprenta de J. Clavé y Cia., 1850.




en noviembre de agquel mismo afio. (54) . pon

Andrés militd en las filas del libveralismo moderado, si bien

fue un anticlerical convencido ~otro rasgo positivista ,
EStuvo sSiempre muy al tanto de l1lo que ocurrfa en México debido

4 la emistad que tenfa con Melchor Ocampo y José& Maria Mata,

con los que intercambiaba frecuente correspondencia y fue poco a
poco separandose de la causa comonfortista para coenvertirse en juarista.

También a través de El EBco Hispanvumericaopo sabemos

que estos liberales moderados. fundaron en wugosto de 1857

el "Cifrculo liberal mexicano", especie de club politico que

se reunia en el Restaurant des trois freéres provenceaux,., en

el Palais Royal de Paris. (56) Allf discutfian la politica

del momento Yy, como mexicanos, es lbgico que la cuestidn

hispano-mexicana fuese su tema central. El Circulo, por ser

tan pequefio, no tenfa portavoz, pero coma contaba con la

simpatia y el apoyo del tantas veces mencionado Eco Hispanocame-—

ricanw, &éste vinu a convertirse

en su medio de difusidn.

(54) Correspondencia secreta PP Primera parte. Carta de
Gutitérrez de Estrada » Antonio Lépez de Santa Anna de
6 de diciembre de 1861. p. 113,

(55) Correspondencia del doctor...Son varias las cartas que
Se intercambiuban  Wata y Ocampo en las que se hace
referencia a Andrés Oseguera.

(56) El Eco Hispanoamericano, 30 de septiembre de
1857 .




El director del Eco era el

espafiol José Segundo

Florez, quien habia militado en las filas del progresismo

con el general Espartero y se encontraba ahora en Paris,

habiendo adoptado la filosoffia positivista. Era un gran

admirador de las ideas de Augusto Comte y a través de su

peribdico hacia proselitismo. E1l propésito del Eco era

estrechar los lazos comerciales y culturales entre Espana

Yy la América hispana, por lo que se ocupaba con bastante

atencidn de los problemas de allende los mnares . Florez

insistfa siempre en que luos pafises hispanocamericanos nunca

saldrfan del caos politico que 1los tenfa postrados si no

institufian "una dictadura eficaz y severa en el orden temporal

y una libertad completa y absoluts en el orden moral. (57)

Este gobierno dictatorial debia de consistir en "una

concentracién del poder pero nunca en el abuso de éste™. Asi,

la dictadura "moderna", basada y apoyada en la opinidn pGblica,

seria un elemento "civilizador, de orden y de progreso™. (58)

Florez sostenia ademAs que en los paises de Hispenocamérica

ya no cabia ia monarquia sino la repblica, ya que ésta

respondias més a su desenvolvimientae politico. Era wun gran

admirador de Napoleén III y en &1 veia la encarnacibn del

positivismo como teoria politica. De hecho, lo Gnico que 1le

(57) El Eco Hispanocamericano, 15 de abril de 1855.

(58) El Eco Hispancagmericanoe, 31 de octubre de 1855.




reprochaba 'era el haberse proclamade emperador, pues segln
&1 tendri{a que haberse erigido en "dictador popular de 1la
repGblice francesa™. (59) La Francia imperial debia de ser

ejemplo a seguir para las jbvenes replGblicas de 1la América

hispana y atin para la misma Espaiia. Don José& Segundo se
autovdefinia como un verdadero liberal ¥ estaba convencido
de su postura equilibrada entre rewccidbn y revolucidbn -etapas

teoldbgica y metafisica-, por lo que lo miswmo criticaba a lus
conservadores que a los demnbcratas. A pesar de ser un gran
afrancesado, se sentilas orgulloso de ser espanuvl y de poder
aconsejar a su pafis sobre lo que era la modernidad. Admiraba
a la Unidn Liberal, a su jefe, Leopoldoe O'Donnell y a 1los
esfuerzos que hacia por elevar a Espana al nivel de las grandes

potencias europeas.

El Eco tenfia bastante buena aceptacibn en Espafia
y sus editoriales eran citados tanto por la prensa ministerial
como por la de oposicidn. También se lefa en México y el diario
mexicano que wads comentaba sus noticias era La Sociedad, con
el que coincid{a en <ciertas posturas idcolbgicas, excepto
en el aspecto religioso ya gque Florez era muy anticlerical.

El peribdico hispanofrancés contaba con un cierto nGmero de

(59) El Eco Hispancameri¢cesno, 31 de marzo de 1859.




colaboradores de las repiblicas ibercamericanas; Florez parecia
ser el tutor de estos jbvenes hispancamericanos establecidos

en Pari{s y que lo segufan en sus ideas positivistas trasplanta-—

das a 1la realidad hispénica. El interés por la "cuestibn de
Mé&jico" era 1bgico debido al sentido wmismo del Eco, peroc se

debié también en gran parte a8 que Andrés Oseguera era uno

de sus colaboradores. (60)

Cabe senalar que José& Segundo Florez era un gran
admirador y amigo del general Prim. Si bien se habfan distan-
ciado a rafz de una publicacidn que aquél habia hecho en los
afios de 1840 sobre el general Espartero, en la que habia
calumniado al Conde de Reus, en 1858 volvieron a reanudar
la amistad. (61) Prim lo visitaba con frecuencia cuando pasaba
por Parfs, y el Eco hacia referencia a todo aquello que 1lo
concernia, como sus discursos, sus nombramientos y aln sus
querellas. Florez se convirtid asi en un gran propagandista
del "bizarro general”, que as! lo llamaba. Veifa en &l todas
las cuslidades inherentes al leader, por lo que, al plantearse
ia inminencia de 1la intervencidn tripartita —-de la que Florez

fue un gran propagandista- considerd que Prim era la persona

(60) El peribdico se fundd el primero de enerov de 1834, pero
de hecho no fue méas que la continuacié4n de El Eco de
Ambos Mundos que por motivos laborales fue descontinuado.
Oseguera ya era colaborador de aquel otro peribdico.

(61) R, Olivar Bertrand: Op. cit. Vol. IXI. pp. 419-420.3.Prim
a José& Segundo Florez. Madrid, 16 de noviembre de 1858.
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indicada para dirdigir la expedicibn espaficla. Comentd que
ademéds era el Gnico milicar espafiol compenetrado con el
problema, con ideas liberales y con la capacidad para

Vemos pues cbdmo se fue formando el circulo entre

mexicanos de

solucionarlo.

los 1liberales Paris, José& Segundo

Florez y el
general Prim.

El Eco
de Mé&jico"

Hispangemericano

se interesb en 1la "cuestibn
desde 1855, o sea casi desde sus inicios. En sus
paginas se publicaron todas las noticias, discursos,
comentarios y una gran parte de los folletos a que nos hemos
referido en el capitulo anterior. Su campafa en contra de
Lorenzo Carrera y los miembros de la Junta Menor fue tenaz,
ya que era promovida por Oseguera, Olaguibel y Lafragua. A
diferencia de

los peribdicos

espafioles al servicio de Carrera,
que no

cesaron de denigrar a México, el Eco mantuvo siempre
una postura equilibrada, insistiendoe en que una guerra entre
los dos paises era "“una aberracibn®, y que los (Gnicos que
saldrian beneficiados de tan absurda confrontacibn serfian
los Estados Unidos de Norteamérice. Esta idea era compartida
por los moderados mexicanos, quienes consideraban de gran
importancia el conservar una perfecta armonia con Espafia vy
estaban decididos &8 eliminar "los intereses personales™ y
"las causas" que impulsaban a una guerra fraticida. Asfi 1lo

criticar el

sostuvau Oseguera al

folletoe Lg guerra de

Espafia
forma muy polémica

con Méjico,

escrito en

por el conservador
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José Ramdn Pacheco. Insistcid

entonces en que el partido
moderado ni queris la guerra com la antigua metrépoli ni
deseaba la anexibn a los Estados Unidos, tépico can el que
se ponia a los

liberales en el banquilloc de lous acusados.
Enfatizbd adembs que su partido tenia una gran fe en su
nacionalidad, la cual "se habila ido robusteciendo con las
revoluciones gue se habfan sucedido en México".

(62)

Poco —-u nada— concocida es la labor que este circulo
liveral mexicano de Paris dedicd a la cuestibn hispano—
mexicana. A través de sus editoriales, sus comentarios, Ssus
folletos y libros tratd de cambiar 1la

imagen que se tenia
de México en Europa y de conjurar la intervencibn. Si bien
contd con l1la ayuda del periddico de José Segundo Florez, que
fue de primordial importancia, tambi&én se apoyd en politicos
espafioles que de una manera u otra coincidianm con sus ideales
e intereses, bésicamente de las grandes personalidades
catalanas que fueron Francisco Pi y Margall y el

conde de
Reus .

En cuanto al primero, recordemos que en 1857 habia
hecho algunos comentarios en favor de México, cuando el resto

(62> El Eco Hispanvamericano,

15 de julio de 1856.
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de la opinibn pGblica espafiola lo atacaba sin clemencia.
Lafragua se encontraba entonces en Madrid y sabemos que fue
a visiterlo para darle las gracias. Es evidente que ambos
coincidian en muchos aspectos 1ideoldgicos, sobre todo en el
republicanismo, (63) cuandoc éste era todavia una fruta exdtica
en Europa. Lo mis probable es que de aquella visita naciese
una relacidn de simpatia, por lo que don José Maria le habria
enviado, tiempo después su Memorandum y la Convencibdbn Espafiola

de Payno, que versaban sobre la "cuestibn de Mé&jico" en 1le
que Pi habia demostrado tanto interés. Fue en noviembre de
1858 que el politico cataléin escribié la serie de articulos
sobre el problema hispano-mexicano, a la que nous referimos
en el capftulo anterior. Se basd en los escritos que le habia

y defendid a capa
de vista mexicano. Se refirid

remitido don José& Maria y espada el punto

a la justicia que tenia México
en pedir la revisibn de los créditos, a las conferencias que
habia tenido Lafragua con Pidal, @ la instransigencia de éste
filtimo, & 1la intervencibén de los espafioles en 1la politica
interna de México, etc. Pi, que a la.vez que defendia a nuestro

pais, aprovechaba 1la ocasibn para arremeter

contra el gobierno

(63) Antoni Jutglar: Pi y Margall v el federalismo
Madrid, Taurus Ediciones, 1975. Vol. I
para esas fechas era un republicano
de militar en las filas de lous dembdcratas. No fue hasta
1869 que el partido republicano se definid de manera
clara. Pi, sin emnbargo, desde 1854 habis sostenido que
"o 1a democcracia era una palabra vasclia y desprovista
de sentido, o habia de ser eminentemente republicana".

espafiol .
p. 143, Pi vya
convencido, a pesar
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espaiiol, fue atrtacado por gran partre de la prensa madrilefia,

debido a lo cual terwmindé su serie de artficulos diciendo que

no es, segbn vemos, patridtico defender
la razén y el derecho cuando no estén de
parte de la nacibn espafiola. Sentimos ver
a nuestros colegas, con tan escasa concien-—
cia de la justicia. iHemos de tener abn
en las cuestiones diplomaticas por todo
derecho el del mAs fuerte, por toda razbn
la de estado? No extrafiamos que los sigan
creyendo los Reyes; extranamos si, que
sostengan la misma opinién los ébrganos
de los pueblos. (64)

Suponemos que el general Prim entrd en contacto con
el circulo liberal mexicano a través de las relaciones de
la sefiora Agiero quien, como vimos, invitaba a sus tertulias
tanto a los conservadores como a los liberales que residfan
en Paris. En sus tan frecuentes viajes a esta ciudad, Prim
se hospedaba en casa de su suegra, v de hecho el "Hotel" de
la Rue d'Astorg se convirtidé en su segunda residencia, sobre
todo en 1858 cuando nacid el vizconde del Bruch, su primer
hijo, por loque Paca vividé casi permanentemente en casa de Su
madre . Es evidente que dentro del cfrculo de amistades de

dofia Antonia, Prim tenfa que sentirse mAs a gusto con los

(64) La Discusibn, 20 de noviembre de 18S8.
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liberales, debido a la convergencia de ideas, por 1o que bien
podemos imaginarlo departiendo con ellos, sobre la cuestiébn
hispanomexicana. En este sentido cabe recordar que en su
discurso de 1862, en el Senado, dijo que &1 y Almonte eran
amigos y que se conocian de tiempo atréds en Paris. (65)
Suponemos que lo mismo habria dicho de Olaguibel, Lafragua,

Oseguera, etc.

La vehemencia con Que Prim presentd la cuestibn
hispano-mexicana en 1858 y el conocimiento gue mostrdé de ella
seguramente se debieroun a la influencia del circulo
comonfortista, quien, en vista de los aprestos que parecia
hacer Espafia para llevar la guerra a México, se valibé de sus
simpatizantes para tratar de influenciar la opinién pablica
hispana sobre la injusticia que se cometf{a con nuestro pais.
Prim insistié entonces en que "le nacibn mejicana habfia hecho
todo cuanto habia podido para dar cumplida satisfaccibn a
Espafa™ (66) y que el momento elegido para ir a México con

las armas era 1inadecuado, puesto que el pafis se encontraba

(65) Discurso del sefior general Prim en el senado espafiol

pronunciado al tratarse de la cuestidn mexicana, en

las sesiones de 9 10 11 de diciembre de 1862. México,
Imprenta de Vicente Garcia Torres, 1863 P 13.

(66) Genaro Estrada: Op. cit. p. 9. Discurso del conde de Reus
en el Senado. Madrid, diciembre de 1858,
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en plena guerra civil y ninguno de los dos gobiernos en pugna

podrf{a satisfacer las exigencias espafolas. (67)

Debido al discurso del general Prim, y sobre todo

al rechazo que sufrid en el Senado, se publicd a principios

de 1859 el libro La cuestidn de Méijico v el Conde de Reus,

firmado por Javier de Mendouza. Ignoraumos quien fue é&ste, pero

es evidente que era alguien muy cercano a los mexicanos
liberales de Paris, y prueba de ello es que el ejemplar que

dio a Lafragua iba autografiado. La obra tenfia el mismo
objetivo gque la enmienda propuesta por Prim y era dar a conocer

las razones que tenfa el gobierno legftimo de México para
ser escuchado. Mendoza utilizd extensamente los libros de

Payno y de Lafragua, e inclusive copid péginas enteras. Hizo

toda la historia de las convenciones espanolas, acusb a

Carrera y a sus socios de intrigantes y defraudadores, y en

cuanto &a los crimenes de Chiconcuac e¢xplicbd que México ya

habtfa castigado a los culpables, por 1o que habia dado
satisfaccibn a las

reclamaciones hispanas. A diferencia del

conde de Reus, Mendoza arremetid también contra el gobierno

conservador de Zuloaga, acusindolo de jlegfitimo. Advirtié

ademAds que si Espana llegaba a firmar un tratado con &1, en

(67) IBIDEM, p. 20.
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que se reconociesen todos los créditos de 1la convencibn de

1853 —noticia que acababa de llegar a Europa-—, al triunfo

del gobierno legftrimo todos los actos del general Zuloaga

serian desconocidos. los términos con que se referfia a dicho

general, no podian mas que ser expresados por los mexicanos

liberales de Paris:

iQuién es hoy, en efecto, el sedor Zuloaga?

éQué es 1lo que representa en México? Es,

por ventura, el gobierno de 1la RepOGblica?

Nada menos que esto; pues harto sabido

es que el sefor Zulocaga sblo representa

en la capital un gobierna in extremi,
)]

in
articulo mortis....{(68

Mendoza estaba de alguna manera también relacionado

con José& Segundo Florez y su Eco Hispanoamericano. Varias

veces se refirid al peribdico "como al mbs autorizado en estas

niaterias”, o sea Jlas hispanomexicanas, y miltiples son las

citas utilizadas de aqué&l, copiando incluso parrafos enteros.

Manifiestamente Javier de Mendoza fue el portavoz

del general Prim, posiblemente pagado por é&éste para exponer

1a "cuestibn de Méjico" con mhs detalle y hacerlo aparecer

como el (Gnico capaz de solucionarla. El1 autor se deshace en

(68) J. de Mendoza: Qp. cit. p. 99.




halagos a su persona,

"Bayardo de Cataluia”". Le

en

como el predestinado a arreglar

Mendoza reiterar que la politica

nado,
"precisamente la que al fin se adoptard (sic) Yy que

de

por el que lo reemplace, como que es la

y

Estas palabras,
mexiceno de Paris o por Prim,
resultaron proféticas. Se ha

contradiccibdn patente entre
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liaméndole "caudillo predilecto" y aGn
augura un papel de primera linea

la polfcica interior y exterior de Espana, y lo presenta

lus asuntos hispanomexicanos:

..+ Inmenso servicio ha prestado el general
Prim a estas dos pueblos, a Espana y a
México .. descorriendo en pleno senado,
de una manera oficial y solemne, el velo
que cubria los intereses bastardos que
se agitan en la cuestién hispanomexicana.
Y en verdad que el noble adalid parlamenta-
rio parece como predesrinado y escogido
para esta cuestibébn. (69)

propuesta por. Prim en el Se-

ue es "la de las negociaciones y de la paz", es
qQ 13

habra
el gabinete actual,

seguirse con Méxicoe (sic) , si no por
Gnica polirica posible
conveniente en el estado a que han llegado las cosas'". (70)
hayan sido inspiradas por el cfirculo liberal
o por ambos conjuntamente,

insistido mucho en que hubo una

las ideas expresadas por el conde

(69) IBIDEM, p. 5.

(70) IBIDEM, p. 18.
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de Reus en torno a 1la 'cuestibn de Méjico" en 1858 y su

nombramiento como general en jefe de las fuerzas espaiiolas

con destino a nuestro pals en 1861. Nosotros sostenemos que

ya desde aquellas fechas se le habisa presentado como la persona

indicada para solucionar el problema, v asi Mendoze comentaba

lo acertado que serfia que se enviase a nuestro pais "un nombre

rodeado de cierto prestigio, de alva posicidbn y capaz de

excitar tanto las simpatias de los espafioles como de los

mejicanos de nuestra raza", presagiando que "en 1la eleccidn

de este alto funcionario estriba hoy toda la importancia de

esta delicada misib6bn”. (71) Después de leer con detenimiento

el discurso del general Prim y la obra de Mendoza no encontra-—

mos méAs que coherencia entre lo dicho

1862 .

en 1858 y lo hecho en

A la vez que defendfia al gobierno constitucional

por medio de sus contactos en Espana, el circule 1liberal

mexicano de Paris se oponia también a los proyectos
intervencionistas wurdidos por Sus compatriotas. A principios

de 1859 aparecib en aquella ciudad el folleto Algunas

indicaciones acerca de la intervencibdn europea en Méjico,

(72) atribuido desde entonces a José& Manuel Hidalgo. Oseguera

(71) IBIDEM, p. 101.

(72) Algunas dndicaciones acerca de la intervencidm europes
en Mé&jico. Paris, Inpreso por E. Thunot y Cla., 1859.
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explicd a Ocampo que su verdadero autor era Almounte, quien
se habia servido de Hidalgu y de su amistad con la emperatriz
Eugenia para tener acceso a la familia imperial. Hidalgo habia
pulido el estilo del folleto ¥ se lo habia remitido al
emperadur, con una carta suya, en la que introducia a Almonte,

pero Napoledbn TII1 se habia rcehusado a entrevistarse con &1.

Oseguera comentd a su corresponsal que Alnmonte "en su habilidad

a fé& que es prande, has creidg que heciléndole editor y corrector

de sus ideus, el folleto tiraba la piedra y escondfa la nmnano

sic )y . (73)

El opiisculo, escrito en una prepotente primera
persona, empezaba diciendo que la nacionalidad de México se
perderia muy pronto si no la salvaba una intervencidn
extranjera, ya que acabarfia siendo "absorbido por los Estados
Unidos". Francis debfa de asumir la jefatura de la expedicibn,
tanto porque su politica extranjera le parecia leal como porque
el autor "no podia ni querfa ocultar su simpatia, su respeto
y su admiracidn por su Majestad el emperador Luis Napoledn".
Insistfa en que a este pafis le interesaba la idintervencidn
para "salvar la raza latina'", a Inglaterra por sus intereses

comerciales y a Espafia por tratarse de un pueblo que tenia

(73) Ver Ralph Ruveder: Judrez vy su México. México, Fondo
de Cultura Econbmica, 1972. pp. 492-493.
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su mismo origen y por la salvaguarda de sus islas antillanas.
Almonte exponia que el niGcleo en que €&l se movia en Europa

representaba "la parte mAs sana y mlAs numeross de la poblacibdn

mexicana"™, que al efectuarse la intervencibn, "emergeria como
una scula voz, representativa de la verdadera voluntad
nacional™. Terminaba diciendo que su escrito era "un grito
de dolor", "la dinspiracibdbn de su conciencia y nada mwmas", y
que "asi lo habfa repetido en presencia de algunos buenos

amigos y compatriotass residentes en Paris, siempre que hablaban

de las angustias de la patria”™. (74)

Se puede suponer que entre estos compatriotas estaban
los liberales de que hemos hecho referencia, y quienes fueron
convenciéndose de la traicibébn que estaba tramando su antiguo

compafiero de partido. Andrés Oseguera, el mbs combativo de

teoedos, y enterado de la edicidbn del folleto, la sacé
furtivamente de 1la imprenta’™ en calidad de préstamo”™ para
refutarlo 1linea a 1linea. Asf, con el seudbnimo de Genarc Rus
de Cea -—-anagrama de Andrés Oseguera- publicd sus Observesciones
acerca de la dintervencibdbn europea en Méjico, (75) que era

(74) Alpunas indicaciones acerca ... Primera parte. p. 26.

(75) Genaro Rus de Cea: Observaciones acerca de la interven-
cibn europea en Mé&jico. Parfs, Imprenta de J. Clave,
1859.
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un libro de 145 péginas. Empezaba con esta advertencia:

Siendo democréticas las opiniones del autor,
consecuencias y declara que per-—
tenece al corto nimero de mexicanos que
en Eurcopa creen y confiesan los principios

en que se funda la Constitucibébn de la Repil-
partidario del go—

sigue sus

biica. Es asi mismo
bierno constitucional v legicimo, residen—

te en Veracruz. (76).

que el autor de las Indicsciones, cuyo nombre no

Reconocia
mencionaba, era sincero y que lo crefia persuadido, no de ahora
sino desde hacia tiempo, de que "Méxica no habfifa tenido
los elementos morales, fisicos, para ser un pueblo soberano,
un pueblo libre™, con lo gque fustigaba & Almonte, déndole a
sabfa bien con quien

entender que el grupo de los liberales
trataba. Oseguera emprendid después una larga defensa de
México y, convencido de que “las leyes eternas de la justi-
cia y de la moral regfian al mundo'”™, mostraba que nuestro
pals acabarfa regener&ndose solo, sin auxilio de nadie y que
por débil qQue se encontrase ahora, ninguna potencia tenfa
el derecho de intervenir en Sus asuntos. Hacia la aepologfa

democréatico, que era
de que México se colocase a
y liberales,

"activo e 1inteligente’”" y

del partido
la altura

tenfia "la noble ambicibn
por sus leyes francas

de los paises civilizados

(76) IBIDEM, p. 2.



asi como por sus costumbres tolerantes y fraternales". (77)

En este partido incluis tanto a los moderados como a los puros,

cuyas diferencias explicaba asi:

El partido moderado

no es mhs que un matiz
del puro: la diferencia consiste en que
el primero marcha por el camino de lias
concesiones al pasado, sin descuidar por
eso la accién democrbrica, v el segundo
por la experiencia de lo pasado, quiere
dar fin, una vez por todas,

y reaccibn de

con la accibn
ese

mismo pasado que se funda
en los abusos. Por lo demés, en un momento
dado, puros y mnoderados marchan unidos
al mismo fin: a concluir con los privilegios
para sentar la sociedad en sus base natura-—
les: en la wmoralidad, en la igualdad y
fracternidad. (78)
Oseguera proponia tres maneras de solucionar el
problema mexicano.

la primera era que Juhrez podrie restablecer
necesarias

el orden y las reformas

si se le daba “un poder
omnimodo"™ sin més trabas que el respeto a la propiedad y a
los derechos civiles de los ciudadanos, quedando suspensa
la Constitucibén hasta el establecimiento de la paz. La segunda
era que "un hombre” ejerciese la dictadura temporal que se
juzgase prudente, con un Consejo de Estado y de gobierno
nombrado por &1, "“para dar una constitucibén democrética que
asegurase la libertad individual, 1la propiedad y los derechos

77) IBIDEM, p. 14.

(78) IBIDEM,

p. 140.



civiles de los ciudadanos'". La tercera opcién seria que una
Convencibn nacional, dividida en comisiocnes que reformasen
la administracibn piblica, encargase a una de ellas, nombrada
como "Comisidn gubernativa™, el ejercer las funciones propias
del ejecutivo. Es evidente que las tres soluciones eran de
tipo dictatorial, y ¢l autor asi lo reconocis ya que terminaba
diciendo que "sobraben lous elementos en México para establecer
ia dictadura gue garantizase la propiedad y restableciese

el orden ... sin la ayuda extranjera". (79)

La puostura del circulo liberal mexicano en Paris

quedaba pues bien definida: estaba en contra de la intervencibn

y plenamente convencida de que México tenia los elementos
necesarios para regenerarse. Se mostraba partidaria de una
"dictadurs temporal'" suficientemente enérgica para garantizar

el orden, la proupiedad y los derechos de los ciudadanos. Este
cfrculo, que debia de ser muy pequefio, puesto que sblo

conocemos los nombres de Oseguera, Olagibel y Lafragua, a quien

por cierto don Andrés dedicd su libro en "recuerdo de tierna
amistad y agradecimiento'"- fue el que se opuso con constancia
a los monarquistas que complotaban por lograr la intervencibn.

(79) IBIDEM, pp. 141-142.




José& Segundo Fiorez considerd magnifico el libro

de Oseguera, e insistibdb en la necesidad de un dictador para
México, de "un hombre”, si bien comentd que era diffcil

hallarlo en México ya que "la instruccidn piGblica era pé&sima"

por lo que el hombre buscado deberis de tener las caracteristi-—
cas de Luis Napolebn! Disentia, sin embargo, de don Andrés
en cuanto a la intervencién pues., segin el ésta "era a veces
un acto tutelar y neritorio en extremo", y que como en todo
"habia que distinguir en ella el uso del abuso". Pensaba que
Oseguera acabaria aceptlndola si esta intervencibn "aseguraba

el triunfo de la civilizacidn latina en Méxicou, restableciendo
el orden, ayudando a fundar allf un gobierno nacional y
respetando siempre su autonomia y su independencia'. (80)

Sin embargo sus convicciones no persuadieron ai a
Oseguera ni a los demés integrantes del circulo liberal.
Siguieron luchando con la pluma tanto en contra del gobierno
conservador que habia usurpado el poder en México, como en
contra de los grupos que trabajaban

por la insteuracibn
mondrquica. José& Maria

Lafrague se dedicdé a defender

en Europa
al gobierno liberal y a protestar ante los arreglos que 1los
conservadores celebraron con Espafia. Doun José& Maria manifestd

(80> El Eco Hispapoamericano,

15 de noviembre de 1859.




entonces que su actitud se debia no a "afecciones de partido,
ni menos por interés personal, sino por la fntima conviccidn
de que el gobierne de México no era el gobiernc de la
Repiblica™. Afadid que "bien counocia que esta conducta iba
a ser objeto de la critica y aln de la buria", pero que "como
ningdn acto de su vida habfa sido ejecutadoe con més plena
y segura conciencia', se habfa decidido a "“arrostrar no ya
la persecucibn sino algo mas, el ridiculo™. (81) Y asi,
cunvencido de su causa, hizo circular varios escritous en que
descounocia, en calidad de pleniputenciario del gobierno
legitimo de México, el tratado Mon-Almonte. He aqui lo que

pensaba de &i:

Se dice que el convenio es honroso; en
mi concepto es poco digno para ambos paises.
Lo es para Espafia porque recibe de gracia
lo que reclamé de justicia; porque acepta
como favor lo Qque sostuvo como derecho.
Lo es para México, porque paga sin deber,
porque satisface sin haber ofendido ...(82)

(81) A. de la Pefia y Reyes: El Tratado Mon-—Almonte. p. 146.
"Nueva protesta hecha por el ministro de Méjico en Espafia
contra los convenios que se dice ha celebrado el gobierno
qQue ocupa la capital de la Repiblica con el de Su Majes-—
tad Catdlica. 8 de junio de 1859.

(82) IBIDEM, p. 152. Despacho de José Maria Lafragua al Minis-
terio de Relaciones del gobierno constitucional. Paris
5 de octubre de 1859.



Almonte en cambio, estaba muy satisfecho de haber

logrado la firma del Tratado, y al respecto envid una carta

al gobiernc de Miramén en que se vanagloriaba de su labor

y le describia 1a opinibn que cundia en Eurcpa respecto a

México, diciendo que no se tenfia fe ninguna en &l y que no
se creia que tuviese

“Yvitalidad para conservar su independencia

y mejorar su condicidn mnoral y material'"™. (83) Palasbras que

confirmaban lo escrito por €1 mismo a principios de aquel

afioc en el folleto que pedisa 1la intervenciln europea, pero
que &1 querfia hacer parecer muy ajenas a su pensamiento.

Nada sabemos acerca del circulo liberal mexicano
en Paris durante el afio de 1860, excepto una larga nota que

Lafragua envié a Melchor Ocampo a finales de enero, revisando
uno por uno los articulos Mon-Almonte y llegando a la

conclusidn de que era "cuanto méAs erjudicial
P aJ y

pudiera ser para la Repiablica'™.

oprobioso

Lo interesante, empero,

de esta nota es la referencia que don José Maria hacfia del

gobierno de 1857 -o sea el de Comonfort- que "tan vilipendiado

y aln escarnecido'" (84) habia sido, y del que &l se seguia

sintiendo orgulloso defensor.

(83) IBIDEM, P 125 Despacho de Juan Nepomuceno Almonte a
Octaviano Mufoz Ledo. Paris 23 de septiembre de 1859.

(84) 1BIDEM, pp. 128-134. Nota del Sr.

Lafragua impugnando el
Tratado Mon-Almnonte. Paris,

31 de enero de 1861.



LLegamos asi{i a 1861, afio en que culminaron los planes
intervencionistas y en que Andrés Oseguera continué defendiendo
tanto el principio de auto-determinacidn de los pueblos como
el gobiernuv constitucional mexicano. Ast fue comu en mayo,
de nuevo bajo el seudbnimo de Genaro Rus de Cea, contestd
a un escrito aparecido en un peribdico frencés en el que un
tal sefor Cuquille decia que lLa solucidn para México serfia
anexarse a Espufau, tal y Comno lou acababa de hacer Santo

Domingo. (85) Oseyguera reacciond indignado y dijo gue el autor

del articule respondia las ideas de "un reducido nfmero
de familias disgustadas por haber perdido sus privilegios
feudales", mismas que conformaban una "pequeiia capilla

aristocrédtica que no cesaba de sofiar en la restauracibén del
sistema colonial en México". Y en cuanto a la influencia que
debia de tener Espana en los asuntos mexjicanos, era muy

contundente:

A pesar de la ctradicibn hispana, a pesar
de la lengua, quizbs debido a esto mismo,
en Méxicou se quiere a los espafioles como
a los ciudadanos de Jlos otrous paises, pero
no se quiere su influencia ni en el gobierno
ni en la administracidén de la Repfliblica.

(85) Genaro Rus de Cea: Lé& Mexxgue a la _barre du monde, réponse
M. Coquille. Paris, s.e. » 25 de mayo de 1861.



Finalmente, en noviembre de 1861, cuando la intexrven-

cibébn tripartita ya era una cuestidbn definida, se publicé en
Paris un folleto en francés, tituledo M&jico v _la intervencibn.

(86) Si bien el opidsculoe no iba firmado, nos 1inclinanos a
pensar gque fue obra de Oseguera, tanto por los términuvs que
utilizd, tran parecidos a los de sus otros escritos, como por
habérselo dichou Gutiérrez de Estrada en una carta =a Santa
Anna . (87) La intencidn del autor era la de explicar el por
qué México habia suspendido los pagos. Expuso cudl era 1la
situacibn financiera de nuestro pais, y después de hacer una
breve historia de la deuda exterior e interior y de explicar,
con datos numéricos, en qué consistian las convenciones
diplomAticas firmadas con Inglaterra, Francia y Espafa, pedia
a estas potencias que de momento aceptasen sblo el pago de
los intereses pues era imposible para México el pagar la
amortizacidn de capital. El folleto se mostraba muy antihispa-—
no, y de hecho el autor denunciaba a los acreedores ilegfitimos
de la Convencidbn espafola como lus iniciadores de toda la
cuestibn. Se les acusaba de ser "especuladores sedientos de
orovo™, quienes después de haber causado la ruina financiera
de México, trataban ahora "de aniquilarloe con el peso de

(86) Mé&iico y la_intervencibn. Opfsculo publicado
a principios de noviembre y
Francisco Elofiisgpa.

15
4G, 1871

en Paris
traducido del francés por
MEXxico, Imprenta de JIgnacic Cumpli-—

(87)

Correspondencia secrexa de .... Primera parte. p. 113.

J. M.Gutierrez de Estrada a A. LOSpez de Santa Anna. Paris,
diciembre de 1861.
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una solucibn cualquiera, por desastrosa que fuera, con tal

que se liquidasen sus créditos, legitimos o no™.

A pesar del antihispanismo que respiraba el folleto,
hacia hincapié en que habia sblo dos personalidades espafiolas
que habfian comprendido a México: Miguel de los Santos Alvarez,
en 1856, al hesberse prestado a entrar en negociaciones con
el gobierno de Comonfort y haber asi conjurado 1la guerra,
y el general Prim, quien, en 1858, en el Senado “habia desple-—
gado un valor civil seme jante al valor militar que le
distingue’™. Oseguera rendia asi su Gltimo homenaje a de 1los
Santos y a Prim, ya 9que murid pocos dias después de haber
escrito el folleto. Posiblemente ya no llegé a enterarse del
nombramientu del <conde de Reus al mando de la expedicibn
espafiola y no tuvo la satisfaccibn de ver 1lo mucho que &1
mismo y su circulo habfan hecho para México orientando con

sug escritos su gestibn en nuestro pafis.



CAPITULO v

LA INTERVENCION TRIPARTITA DE 1861

A fines de agosto de 1861 llegaron a Europa las noti-—
cias de que el gobierno de Julrez habfa decretado la suspen—
8ién de pagos de 1las convenciones extranjeras y de que 1los
Plenipotenciarios francés e inglés, Alphonse Dubois de Saligny
y Charles Llennox Wyke, sin esperar instrucciones de sus res-—
pectivos gobiernos, habian dado por rotas las relaciones con
México. Dichos acontecimientos sorprendieron a las potencias
eurvpeas dado el cauce mé&s tranquilo que parecian haber tomado
las relaciones con aquel gobierno. También fueron igualmente
inesperadas para Juan Antonio de la Fuente, pleniporenciario
mexicano nombrado ante la corte francesa y que habia llegado
a Par{s a principios de julio. Por razones de protocolo no
habia sido aén recibido oficialmente, por lo que en aquellas
fechas se preparaba a presentar sus credenciales. (1) E1 3
de septiembre se entrevisté con Thouvenel, ministro de Asuntos
Exteriores, quien 1le comunicé en términos enérgicos que, de

bido a 1las tGltimas noticias recibidas de México, Francia e

(1) Nos dice Schefer que Almonte no habfa presentado sus cartas
de retiro, y como era muy bien visto en la corte del empe—
rador, mientras no lo hiciese no se podfia recibir a de
la Fuente. C. Schefer, Op. Cit.. 103.



Inglaterra habfan decidido intervenir las aduvanas de Veracruz
y Tampico, a fin de resacirse de todas las cantidades que
se les debia, por lo que se preparaban a enviar fuerzas nava-
les. Al dia siguiente, de la Fuente notificé a su vez la ruptu-

ra de relaciones. (2)

En cuanto a Espaia, Ale jandro Mon, plenipotenciario
en Paris, telegrafié de idinmediato al ministerio de Estado
la decisidn de los gobiernos francés e inglés en los siguien-—

tes términos:

No parece se cuiden para nada de nosotros...

Sé ya que la idea de una monarquia les
es grata. La situascién es favorable para
una solucidén, por que todos estamos ofendi-—

dos y 1los Estados Unidos muy debilitados,
y muche me alegraria que al menos no salié-
semos perdiendo. (3)

Ese mismo dia Calderdn Collantes envid otro telegrama
a Mon en el que querfm dar la impresién de que no habifa reci-
bido el suyo. Por éste 1le instruia que investigase qué se
proponia hacer el gobierno francés en vista del decreto emiti-
do por Juldrez. A las pocas horas le enviaba otro en que decia
que sus despachos se habfan c¢ruzado y que el gobiermo de Su

Majestad "“estaba dispuesto a obrar enérgicamente" y que inme-—

(2) Ibidem, p. 113.

(3) F.P. Arrangébiz, QOp. Cit., p. 461. A. Mon a Primera Secretaria
de Estado. Paris, septiembre de 1861.



diatamente transmitia dinstrucciones terminantes al c.apitén

g eneral de Cuba para que "obrase sobre Veracurz o Tampico

con todas las fuerzas de mar y tierra de que pudiese disponer"”,

¥ que ademAs, desde la peninsula, se enviarfan buques a refor-

zar la escuadra 'que se presentarian en aquellas aguas como

cumplfia a la dignidad de Espana”. Terminaba diciendo:

Si la Inglaterra Y la Francaia convienen
en proceder de acuerdo con Espadba, que
se reunan las fuerzas de las tres potencias
tanto para obtener 1la reparacidn de los
agravios como para establecer un orden
regular y estable en Méjico. Si prescinden
de Espana, el gobierno de la Reina, gque
esperaba un momento favorable para obrar

con vigor sin dar motivo a que se le atribu-
yesen miras politicas de ningan gtnero,
obtendréd las satisfacciones que tiene dere-
cho a reclamar empleando las fuerzas que
posee, superiores a las que se necesitan
para realizar una empresa de este género.

a)

El 11 de septiembre se enviaron instrucciones al gene-—

ral Serrano en Cuba para que organizara una expedicidn a Mé&xico

que exigiese el cumplimiento de 1las obligaciones pendientes.

Se le informaba ademds que era posible que fuerzas francosajo-—

nas actuasen conjunta o separadamente en la empresa, no porgque
Espana no dispusiese de medios para obtemer 1las reparaciones
sino porque con la concurrencia franco-inglesa el resulrado

(4) fbidem, p. 461.



de las operaciones serfia "ya que no mAs seguro, si mAs estable
y duradero”. En cuanto a lo que debia de hacer en México,
se le instruia que presentase un ultimdtum con las demandas
del gobierno de Su Majestad que eran "la satisfaccidén solemne"-
que se le debfa por la expulsidn del embajador Pacheco, el
cumplimiento del tratado Mon-Almonte y la indemnizacibn a
sGbditos espafnoles por "los dafios y exacciones padecidos".
Si en el término de doce horas el gobierno mexicano no daba
una respuesta, deberfa de emprender las operaciones necesarias

para obligarlo a cumplir. (5)

Espafia parecid asi tomar 1la iniciativa de la interven-
cién. En aquel momento ya sabfa, a través de Mon, que Francia
estaba dispuesta a actuar conjuntamente, pero que Inglaterra
presentaba objeciones a su colsboracibén. Varias eran sus razo-
nes: primera por que se seguia negando a considerar a Espafia
como potencia de primer orden (6); segundo, porque la juzgaba
demasiado "reaccionaria'" psra 1la empresa mexicana, y tercero,
porque sabia que loes Estados Unidos tampoco apreciaban su

"participacibén activa" ya que suponfan que su dintencién era

(5) AMAE Leg. 2548. México. 1859-1867. Saturnino Calderén
Collantes a capitén general de Cuba . 11 septiembre 1861

(6) En 1860, cuando Napolebén III habian pedido a Lord Pal-
merston gque considerase a Espafia como potencia de primer
orden, aquel se habia negado. Ver N. Durén, Op. Cit.,
pp. 262-263.
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"ingerirse en los negocios domésticos de América". (7) Final-
mente el gobierno de su Majestad BritAnica accedid y explicd
a los norteamericanos que era mejor cooperar con Espadia, "defi-

niendo con toda claridad los propésitos de 1a alianza™

a "dejar
la que buscaAase a sSu venganza propia y oponerse enseguida al
resultado de sus operaciones'".

8>

las dos condiciones que puso Inglaterra para formar

parte de la alianza fueron que no se interviniese en los asun-—

tos internos de México Y que se invitase a los Estados Unidos
a participar. EsStos requisitos se oponian a las intenciones
de Francia quien, sSi bien estaba de acuerdo en gue la expedi-—

cién debis de tener por objeto las reparaciones de las ofensas,

se proponia a l1la vez apoyar a los mexicanos en el estableci-
miento del ordenm en su pais. Ambas posturas llevarom a compli-—

cadas negociaciones, llegindose

finalmente a formular la con-
vencién de Londres que fué una amalgama de proyectos y contra-—
proyectos britAnicos y franceses que, en el fondo, se contrapo-
nian. Como es bien sabido el convenio se firmd en 1la capital
inglesa el 31 de octubre de 1861l. (9) En el preémbulo se decia
que las tres potencias

(7) F.P. Arrangbiz,0Op. Cit., p. 469.
(8) IBIDEM, p. 464 .

(9) IBIDEM, p.466-467.



colocadas por la arbitraria y vejatoria
conducta de las autoridades de 1la Republica
de Méjico en la necesidad de exigir de
las mismas unna proteccidén nds eficaz rara
las personas y propiedades de sus sObditos,
asf como el cumplimiento de las obligecio-
nes que con ellas ha contraidn dicha Repi-
blica.

se tabiar puesto de acuerde para cepncluir un convenio con
el objeto de combinar su accién mancomunada. Por el articulo

primero, las potencias se comprometfian a acordar las disposi-—

ciones necesarias opara enviar a las costas de México fuerzas

de mar v tierra suficientes '"para poder tomar v ocupar las

diferentes fortalezas y posiciones militares del litoral mexica-

no"™. La determinacié4n decl nimere de los efectivos se deijaba

Ya un cambio ulterior de comunicaciones entre los gfobiernos”™.

Se facultaba a los defes de aguéllos a cmprender las operacio-—

nes que fuesen necesarias wnara alcanzar los fines estipula-

1 artfculo sesundo se convenia en

dos en el predmbulo. Por

que ninguna de las naciones simnatarias buscarfia para si misma,

mediante el empleo de las medidas coercirivas previstas en

la Convencidn, "ninguna adquisicidn de territorio ni ninguna

ventaja particular”, ni ejercer en 1los nesgocios interiores

de México influencia aleuna "capaz de menoscabar el derecho

que tiene la nacibn meiicana para escorer v constituir libre-

mente la forma de su robierno”™. Por el tercero se convenia

el establecimiento de una Comisidén, formada por un comisario

de <cada pais contratante '"con plenos poderes para decidir



acerca de todas las cuestiones que se Suscitasen a rafiz de

la recaudacibén de 1las aduanas". Por el cuarto se estipulabdba

que una vez firmado el convenio se enviarfia copia & los Estados

Unidos de Norteamérica, quienes por tener también reclamaciones

contra México vpodrfian querer participar en el acuerdo. Si
asf{ fuese, aquéllos firmarian un convenio idéntico <con 1los
plenipotenciarios de las potencias acreditados en Washigton.
Se acordaba ademds en este articulo aque, come cualauier demora
en llevar a efecto las estipulaciones contenidas en las dos
primeras cléusulas Topudiera frustrar 1las miras que abrigan
las altas partes contratantes'", el deseo de obtener el consen-

timiento de los Estados Unidos “no deberia

retardar el princi-

pio de las operaciones mis allé del término en que pudiesen
estar reunidas las fuerzas combinadas en las aguas de
Veracruz". Cumpliendo con esta Gltima estipulacibébn se invité
a aaquel pais a unirse a la Convencién, mismo que declind 1la
invitacidén -recordemos que estaba en plena guerra de secesibdn-

pero contestd que reconocia el derecho de 1las naciones coali-

sadas a hacer la guerra a México por los agravios de que habian
sido obieto.

Una vez firmada 1la Convencién, cuvas cléusulas no
podian ser mAs vagas vy permitfian ser interpretadas segGn las
distintas conveniencias, cada gobierno se ocupbé de nombrar
a sus revresentantes vy de informarles sobre su misién. Las
instruceciones fueron tanto oficiales como confidenciales Yy
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las primeras fueron intercabiadas entre los tres gobiernos

con copia a Washington. En cuanto # las fuerzas wmilitares,

cada potencia tomé sus medidas de acuerdo con sSus intereses

particulares vy sSimplemente lo notificé a sus aliadas. Como

los planes de cada una de las tres naciones eran distintos,

creemos necesario referirnos a ellos.

1. LOS PLANES DE FRANCIA

Napoleédn I1I decidibé enviar fuerzas de mar v tierra

con un total de tres mil hombres, baio el mando del contralmi-

rante Edmond Jurien de la Graviére. Como el acuerdo de Londres

estipulaba el nombramiento de comisarios que decidieran sobre

el empleo de las sumas recuperadas, Francia designdé a Salignv,

quien se encontraba atn en México a pesar de haber roto con

el mobierno de Judrez. E1 hecho de aque Saligny continuase

con el nombramiento de plenipotenciarioc complicd enormemente

sus relaciones con el almirante, pues &éste venia con vplenos

poderes para las negociaciones vy consciente de dque sobre &1

recaia exclusivamente 1la responsabilidad de 1l1llevar a cabo

los planes del emperador, pero Salignv, que de hecho era su

subordinado, no se considerd como tal v siguié actuando como

si fuera suva la responsabilidad. (10)

(10) €. Schefer, Op. Cit., p. 148.
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Las instrucciones oficiales dadas o Jurien de 1la

Graviére (11) se limitaban casi a parafrasear 1la Convencién

de Londres va aque dado su carfcter oficial podrfan hacerse

pGblicas en caso de necesidad. Se explicaba al almirante cual

habfia sido el acuerdo, wor qué se habfa llerado a &1 v aqué

se proponfian los aliados. Sin embargo. se 1le afiadia que 1las

tropas ocuparfian la costa, tal v como lo estipulaba el conve-—

nio, pero sb6lo momentidneamente va que debido a la insalubridad

del 1litoral v a la dignidad de las potencias'", habria que

pensar en una marcha al interior que podrfia prolengarse hasta

la capital. En cuanto a la ovrohibicibn de intervenir en los

asuntos internos del vais vy de eijercer presibn sobre la volun-

tad de la poblacién vara elegir a su gobierno, se le decia

qQue "podria suceder aque la presencia de las fuerzas aliadas

determinase "a la parte sana de la poblacibn, faticada de

Anarauia, &vida de orden v de proureso, intentar un esfuerzo

para constituir en el wvaf{s un eobierno aque garantizase 1la

estabilidad”™. Si esto sucediese no deber{a rehusarle su esti{mu-

lo v su apovo moral, siempre v cuando las tentativas ofrecie-

sen posibilidades de éxito. (12)

En las dinstrucciones confidenciales (13) se le decia

que la idea del emperador era el establecimiento de una monar-

¢11> L. piaz, Op. Cit., Vol. I1 pp. 313-316. Instrucciones oficia-
les dadas E. Jurien de la Graviere. Paris, 11 de noviembre 1861.
(12) IBIDEM, Vol.II. p.316.

{13) 1BIDEM, Vol.II, p. 311-313. Instrucciones confidenciales dadas
a E. Jurien de la Graviere. Paris,ll de noviembre de 1861.



quia y que el candidato mAs idbneo era el archiduque Maximi-

lisano.Se le informeba asi mismo que las dos otras potencias

cosligadas estaban al tanto de las intenciones de Luis Napolebn

Yy que Inglaterra no habia creido "deber prometer su concurso

activo para ejecutarlas". En cuanto a Espafia, parecfia estar

“mejor dispuesta a no negarse™ pero que habfia razones para

suponer que "no se inclinaba muy fervientemente hacia la candi-

daturs eventual del Archidugque®™. Como el emperador estaba

desconcertado sobre lo que los mexicanos establecidos en Paris

decfan respecto a la existencia o no de un partido mom&rquico

en México, le encargaba que eso deberis de averiguarlo &1

va que
tan generoso y (til es ayudar a una nacibn
a salir del abismo, como ser& temerario
y contrario a nuestros intereses arries—
garnos en una aventura. Nuestrous esfuerzos
deben tender a inspirar a la parte honesta
y pacifica del pueblo mexicano el valor
de expresar sus deseos. Si la nacibn perma-—
nece inerte, si ella no siente que nosotros
le ofreceremos una tabla de salvacibdn ines-—
perada .o es evidentce que no tendremos
mAs que atenernos a los términos de la
Convencibdbn del 31 de octubre. (14)

Se le indicaba adembs que las tropas francesas deberfan

ir siempre a la cabeza del

grupo expedicionario, lo que no

deberfia presentar ninguna dificultad dado que la populari-

dad de Espania en México distaba mucho de ser igual a 1la de

14) IBIDEM, Vol. I1. p. 312.
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Francia,.

A de la Graviére el emperador mismo le dié instruccio-—

nes verbales, 1as que consistieron en explicarle los detalles
de cbmo debfan de 1llevarse a cabo 1los diferentes pasos. Se

le dijo que una vez ocuvpade Veracruz. 1los franceses v los

espafioles se diripirfan ala ciudad de México. Al1li se avpoyarian

en el vartido monAraquico para convocar una "especie de Asamblea

Constituvente', formada por 1los revoresentantes de todas 'las
provincias'. Esta Asamblea formularia 1los deseos del pueblo

mexicano Qque eran 1los de entregar 1la corona al Archiduaque.

(15 No cabe pues duda de que Luis Napolebébn tenia un oplan

definido: el internarse en México, llegar a la capital, apovar

aqui al vpartido mondrauice v con éste entronizar a Maximiliano.

Creia que contaba con Esvpafia para cumplir todas las etapas.

exceprto la Gltima, aunaue opensaba aue al final accederia.

El hecho de aue hubiese coincidido., unos meses antes, con

el general Prim en Vichv, donde ambos tomaban una cura de

aguas. le habfen permitido hablar con é1 de la "cuestién de

Méiico", y de dichas conversaciones —-de las cuales los fGnicos

datos ocue tenemos son 1los

aue ambos personaies mencionaron

en las cartas intercambiadas a orincipios de 1862- sacd en

claro cue el "suefio" del conde de Reus era "mandar um cuerno

(15) C. Schefer, Qp. Cit., p. 153.



de tropas espafiolas v marchar en linea con las fuerzas de
V.M. combatiendo por la misma causa”. (16) Securamente bpensé

que el anhelo del general Prim era compartido por el resto
de los espaiioles de aquienes no podia esperar otra actictud,
hecho de su pafs.

dada 1la constante proumocién aque habfa

2. LOS PLANES DE INGLATERRA

El gobierno de Su Maijestad Briténice no envidé mas

que fuerzas navales con s8lo setecientos hombres de desembar-—

co. @& cuvo mando iba el almirante Milne. Como comisario nombré
a Wvke auien, como en el caso de Saligsnv, aln se encontraba
a pesar de haber roto las relaciones con Juérez.

Milne a México., tomando

en México

No sabemos por gqué razones no vino
su lugar el comodoro Hugsh Dunlop. Como los insleses s&lo tenian
en mente el cumplimiento de las reclamaciones, toda la respon-—
sabilidad politica v diplomética recaydé en su plenipotenciario

Wvke.

Se le instruvdé que observase estrictamente el artfcu-—

lo segundo de la Convencibébn en el aque se prevenia qcue no debe-~

ria intentarse ninguna medida en los asuntos internos de México
tenfia el derecho de escoger

en perjuicio de la nacidn, la aue

Leg. 2550 México. Carta dde Napoleén III
24 de enero de 1862. R. Olivar Bertrand,
Pp. 423-425, Carta de)l (onde de Reus a

de marzo de 1862.

(16) AMAE
d
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Yy establecer libremente su propia forma de robierno. a7

A toda pregunta que se le hiciese pidiéndole su opinién al

respecto deberia responder que cualaquier forma regular de

gobierno recibiria el

tase

que
por

su

apove moral britédnico siempre que respe—
las vidas de los nacionales v extranieros v no permitiese

los sObditos briténicos fuesen atacados ni molestados

motivo de sus ocupaciones, sus derechos de  propiedad o

religibdbn. (18) De hecho se le daba a Wyvke gran libertad

de accidén v se despositaba en é1 toda la confianza:

cia,
naciones v cémo respondian los mexicanos para

menera u otra. Sabemos Qque el establecimiento de

No iuzgo necesario darle instrucciones
mAs detalladas... El1 gpobierno de S.M. deija
a vuestro juicio vy a vuestra discrecidn

hacer frente a estas contingencias. E1l
no qQuiere ponerle trabas con minuciosas
instrucciones para casos hipotéricos; pre-

fiere, respeto a las operaciones dificiles
en las que tendrd gue actuar de comin acuer-

do, v en las que el aspecto de los negocios
vodria variar de un dfa a otro, deijarlo
ruiarse por vuestro ivicio. por informes
Y por la experiencia que obtenga en 1la

regibn. (19)

Es evidente dque Inglaterra, mds pragmética que Fran-—
esperaba ver aqué era 1o que vretendfan l1as otras dos
actuar de una

un régimen

(17) L. Difiaz, Op. Cit. Vol. II, pp. 305-306. Instrucciones oficia-

€18)
(19)

les dadas a Sir Charles Wyke. Londres, lero. de noviembre 1861.

IBIDEM, Vol.II, p.}UG.

IBIDEM, Vol.II, pp-.308-309. Lord Russell a Sir C.Wyke.Londres,
E)

de noviembre de 1861.



conservador no era de su Rusto va que insistisa en que se respe-
tase 1la libertad de cultos., v en cuanto a la instauracién
de una monarqufia con principe extraniero era un paso dque sabia

que, a la larga © la corta, los Estados Unidos no iban 8 vpermi-

tir.

3. LOS PLANES DE ESPARNA

El gobierno de Su Majestad Catbdlica envidé fuerzas
de mar v tierra. con seis mil hombres. Como jefe de la expedi-
cién se nombré al general Prim v a la vez se le dié el nombra-
miento de comisario. por 1lo que en él1 solo recaia toda 1la
resvonsabilidad por parte de Espafia. Como el gobierno hispano
querfa seguir afirmando su preeminencia en la empresa triparti-
ta. se sugirié & Francia v a Inglaterra aue el conde de Reus
fuese el comandante en +iefe de toda 1la expedicién, a lo aue

sSe negaron rotundamente.

En este sentido hube otro incidente gue molestdé a-
las potencias aliadas. El1 general Serrano, capitén general
de Cuba, envié a México. a finales de noviembre, las fuerzas
navales v militares estacionadas en 1la isla. Estas 1llesaron
a Veracruz el diez de diciembre v a los pocos dfas desembarca-
ron en aguel puerto -que habfia sido evacuado-~ v enarbolaron
la bandera espafiola tanto alli como en San Juan de Ulda.

A pesar de las explicaciones due el ministerio de Estado did
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a Francia v a Inglaterra de que Serrano no habia recibido
a tiempo 1las instrucciones de parar 1la expedicibén (20). no
Quedaron muv satisfechas v fue la razén por la aue Napolebdn

ITYI decidié enviar mAs tropas expedicionarias francesas. (21)

El general Prim también llevaba instrucciones oficia-
les (22) en aue se parafraseaba 1a Convencién de Londres.
Sin embargo se 1le deéia que si bien las potencias se absten-—
drien de intervenir en los asuntes dinternos de México v 1lo
dejarfan en completa libertad de elegir l1la forma de gobierno

Que tuviese por conveniente, éstas no ocultaban:

su sincero v ardiente deseo de ver terminada
la lucha sangrienta, fatricida v sin trerua
que hace tantos =afios diezma 1la poblacién
de &aquel desdichado suelo... v de aue se
establezca un poder fuerte, legcal e ilustra-—
do con voluntad bastante v medios suficien-
tes para rTestablecer v conservar el orden
interior.

Se le terminaba exponiendo que particularmente Espaiia,

"por afecto de raza, por razones de politica v por motivos

de conveniencia reciproca, tendria sineular complacencia™
en aoue se consolidase en México un gobierno "robusto v durade-—
ro. (23)

{(20) J. Becker y Becker, Op. Cit. Vol. IXI, p. S5S04.

(21) L. Dtaz, Op. Cit. Vel. 1I, p. 393, Ministerio de Asuntos Exte-
riores a E. Jurien de la Graviere. Paris, 15 de eneroc de 1862.

(22) AMAE, Leg.2550.México. L. Diaz, OP.Cit. Vol.I1I,pp.324-329.

Instrucciones oficiales dadas al conde de Reus. Madrid., 17 de

noviembre ~Ae 1861.
(23) L.piaz, Op. Cit. Vol.II, p.328.



Sabemos que el conde de Reus llevaba también '"una car-
ta particular e instrucciones verbales” ocue 1le autorizaban
todas las iniciativas propias, va dque eso le diijo O'Donnell
a Napolebébn II1 cuando éste le pidid que '"las 1instrucciounes

dadas a Prim fuesen suficientemente elisticas ©para que le

permitiesen rebasar el cuadro fijado vor el Tratado™. (24)
Segiin el general Serrano, aauellas eran 'vagas ¢ indefinidas
v lo autorizaban a terminar la cuesxidbn de Méiico como 1lo
juzrase conveniente”. (25) En ausencia de datos precisos sobre
este punto o, meior dicho, por esta misma ausencia, podemos
suponer due el conde de Reus no traia instrucciones mls minu-
ciosas por la simple razbébn de que Espafa. a diferencia de
Francia. no tenfa nineln bprovecto definido, ~omo se hizo patente

a lo largo de los meses gue siguieron.

Como hemos visto la antieua metrépoli 1llevaba va
una década de venir lidiando con el problema mexicano sin
haber sabido - © podido- 1legsar a una solucibén satisfactoria.
Es evidente aue vor la via diplomdtica nada habia obrenido
v gue si aleuna vez pensd en una soluciébébn militar, la presen-—
cia de los Estados Unidos. —aue por principio se ovponian a
toda ingerencia ecuropea en ¢l Continente agmericano- v el reco-

nocimiento de su propia impotea. 1 la disuadieron. La suspen-

(24) C. Schefer, Qp. Cit., p. i34.
(25) .. Dfaz. Op. Cit. Vol. III »
de Estrada. i

395. Rafael de Gutiérrez



8ibén de vamgos decretada por Julrez vino & precipitar los acon-—

tecimientos. En primer 1lusar. se oporoduio e€n un momento particu-

larmente mal escogido para Méxice ya aue la euerra civil en

que se encontraban inmersos los Estados Unidos los incapacita-

ba para eijercer su accidn coercitiva en caso de una interven-—

cidén eurovea. En secundo lugar, aparte de afectar a Espafia,

también hiridé los intereses de Francia e Inglaterra guienes

reaccionaron de manera fulminante. Estas dos vpotencias vparecfan

tener la clara intencidén de deiarla al margcen de sus acuerdos,

v cabria pensar aue fue la ré&pida actuaciébn de Calderén Collap

tes, ouien al ordenar al seneral Serranc ocue mandase de inme-

diato las fuerzas estacionadas en la isla de Cuba a los puertos

mexicanos, puso a las otras dos naciones ante el hecho consu-—

mado, no dejlndoles otra alternativa que 1l1la de contar también

con Espajfia. Resulta pues clarc aque el gobierno hisvane fue

tomado por sorpresa ante €l piro que habian tomado los aconte-—

cimientos v pDor ello se avresurd a actuar. Seguramente en

aguellos momentos ni siquiera se dispuso de tiempo para delibe-—

rar pausadamente sobre a auien mandar al frente de la exvedi-—

cibén espafiola. E1 nombramiento del w2eneral Prim debe haber

nparecido el mejor por varias razones. siendo 1a de mavor-—

peso el considerar que de todos los posibles candidatos, que

en el fondo eran contados, era el que mAs conocfa y estaba

vinculado con la "cuestibén de Mé&iico".
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Cabe ahora preguntarnos itenfa Espana alruna solucién

clara oara dicha cuestidén? Hemos visto cémo en varias ocasio-

nes se habia vensado en el establecimiento de una monarquia

con un principe espafiol. por lo aue en 1861 se volvib a reovce—

tir gue tal era la intencibn. La opinidém plblica menciond

los nombres de varios candidatos e inclusive don Juan escribié

una carta abierta declinando su postulacién. (26) Sin embarso,

en la correspondencia oficial -v aln en la confidencial- no

hav pruebas aue indiquen dicha intencibdn por parte del sobierno.

S5i bienm se dijo siempre aue se aueria para México "un voder

estable v duradero', nunca se insistidé en aque éste tenia aue

ser monArguico. El mismo O'Donnell, al hablar con el plenipo-

tenciario inelés acreditado en Madrid sobre la posibilidad

de 1la via monadrquica en nuestro pais, expresd gue crefia aque

una "monarquia baioc un orincipe europveo no durarfa un aho,

A menos aue la Europea la grarantizase v aue si ésta l1lo hacia

v la sostenia serfia un manantial de choqQues entre las poten-—

cias europeas v las de América”. (27) No cabe duda de que

estas palabras fueron muv similares a las aue escribirfia Prim

desde México.

Ante esta situacibn éaué instrucciones secretas se

le vodfan dar al conde de Reus? Sbéblo el recomendarle muv enca-—

recidamente aue solucionase el conflicto v aue tratase de

(26) N. Zamacois, Op. Cit., Vo. XV. pp. 759-761.
(27) J. Becker y Becker, Op. Cit. p. 517.



macar el meior partido posible de la expedicibén. Y en cuanto 8
los planes del emperador, es casi seguro due se le diio aue
tratase de frustrarlos (28), si es aque sobre el terreno encon-
traba alguna alternativa viable. £s evidente que Espaiia tenia
Qque sentirse molesta vpor la ingerencia francesa en una

zona
Que ella consideraba como su esfera de influencia. Esto fue
precisamente lo aue hizo en fin de cuentas al llegar a un

arreeclo con Julrez v abandonar a su suerte la empresa navoleb-
nica.

4. LOS PLANES DEL GENERAL PRIM

Fue a vprincipios de noviembre gue se dio 1a noticia

de aue el conde de Reus tomaba el mando de la expediciébn espa-

fiola a México. Corrieron entonces varios rumores sobre 1los
motivos de esta eleccibn. Seeln unos se debfia al interés del

gobierno en alediarlo del escenario vpolitico, segin otros Navo-
leén III habia sugerido su nombramiento, Y otros mas decfian
gue habia sido a peticién del prooio Prim, siendo esta versibn
por 1la aue nos inclinamos. (29) lLas reacciones ante el nombra-

(28) Aleiandro Mon era el fnico funcionario espafiol aue avpovaba
cien por ciento el plan del emperador, pues formaba parte
de los vplanes cospiradores de los monarquistas mexicanos.
Ver. J. Fuentes Mares, Oop. Cit. pp. 92-93.

(29) Emeterio S. Santovenia, Prim, El caudillo estadista.
Madrid-Barcelona, Espasa Calpe, S.A., 1933. P 99 José&
Maria Miguel I Vergés, El gpeneral Prim en Espafia y_en
México. Méxicon, Fditorial Hérmes, S.A. 1949, P 191.




miento fueron muv diversas. lLos diarios conservadores la ataca-—
ron por considerar aque el gmeneral tenfia ideas demasiado libera-
les e intereses opersonales en la cuestibébn, a lo que la Epoca
contestd que Prim perscvnificaba comu nadie més '"la unibdn inter-
nacional amistosa v fraternal de ambas nacrones". (30) También

El Fco Hispanovamericane menciond la relacidn que tenia con

México v enfatizd aue securamente debido a ella se le habfa
nombrado, recordando ademds oue "gozaba de las meiores simpa-—
tias en la corte de Napoeldén IT1. (31) Sestin La XIberia no
habia habido unanimidad en el consejo de Ministros v la deci-
sifdn se habia tomado a Gltima ora al abrirse 1las Cortes v
enterarse el gobierno de gque Prim diba a tomar wuna actitud
hostil en el Senado "particularizldndose contra determinados

ministros”. (32) E1 Diaric de PBarcelona sastuvo., en cambio,

aue el conde no tenia hostilidad alguna hacia el duque de
Tetdan, "a cuva politica estaba sinceramente adherido por
esos lazos aque forman tan estrechamente la comunidad de 1la

gloria v de los peligros’™. (33)

A finales de mes, el misme dia en aque se embarcaba

el general, La JIberia comentd que el gobiernc "1lo tenfa en

(30) La Epoca, 12 de noviembre de 1861.
(31) E1_Eco Hispanocamericanoc, 16 de noviembre de 1861.
(32) La Iberia, 15 de noviembre de 1861.

(33) E1 Diario_de Barcelona, 18 de noviembre de 1861.



tan poco que s6lo lo miraba como capaz de ser un instrumento®,

mientras que el diario lo tenia por més. Recordaba aque en

1858 se habia mostrado partidario de una politrica 1liberal

v de straccibénm v oue ahora en cambio iba enviadeo "por el parti-

do clerical', por lo acue se vpreguntaba "iéa aué& va el general
Prim a México?". (34). Este es un interrogante aque desde hace

vya cerca de ciento cincuenta afios se han hecho 1los interesa-

dos en el rema. Debido a la cautela con aque., como hemos visto,

se maneid el asunto, los documentos oficiales no ofrecen méAs
que indicaciones frasgmentarias, vor lo aue no cabe més aue

plantearse conieturas. Y asi basl&ndonos tanto en la psicoloagia

del personaie como en las circunstancias aue 1o rodearon,
hemos tratado de entender las fuerzas que lo movian. Creemos

que fueron béAsicamente tres 1los resortes aue impulsaron al

conde de Reus a postularse para la empresa mexicana: el primero

fue sin duda la ambicién personal, el segundo fue de tivpo

ideoclbérico v el tercero de tipo econbmico.

Es evidente aque el general Prim al presentarse 1la

intervencién trivartita pensd aque &1 debfa ser el djefe de

las fuerzas espafiolas. Su brillante carrera militar, v sobre

todo l1la pvpopularidad que acababa de adouirir en 1la guerra de
Marruecos —que le habia vermitido ostentar el tftrulo de maraués

de 1los Castillejos v contarse entre 1los grrandes de Espafia-

(34) La Iberia, 22 de noviembre de 1861.




1o sefialasban para el cargo. Ambicioso de gloris y de poder
écébmo iba a tolerar que alguien fuese nombrade en su lugar?
éNo era la "cuestidén de Méiico" algo gue le atainfia directamen-—
te? iLNo era considerado como el experto en dicho asunto debido
tanto a sSus relaciones familiares como al conocimiento del

mismo que habfa wmostrado en su intervenciédn en el Senado?.

Hasta ese momento no era grande la carrera politica
que habia logrado, y si bien se habfia distinguido como parla-
mentario brillante y polémico, sbélo sus hazafias militares
le habfan permitido destacar. Recordemos que Prim tenia ya
cuarenta y siete afios y que a diferencia de muchos de sus
compafieros de armas no habia desempefiado atn el cargo de presi-
dente del Conseijo, ni siquiera el de ministro de alguna carte-—
ra, cosa excepcional en la Espafnia de aquellos dias. E1 mando
de la expedicibén mexicana, aparte del aspecto meramente mili-
tar, comportaba un nombramiento diplomAtico v afn politico
ya qQue, como hemos visto, la cuestibén que iba a solucionar
habfia por largo tiempo apasionado la opinién phGblica espaifiola,
alimentando a ia vez 1la lucha partidista. El general podia
pues esperar aque, de salir airoso de tan delicada misibn,
su actuacibén en México le abrirf{a las vuertas de una importan-
cia carrera politica en Espafia. Cosa que, tal v como veremos,

sucedib.
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Antes de pasar a la segunda razbn, aue es 1la ideolo-
otra posibilidad,
1la ambicibébn personal v aue podria

ria, queremos rTeferirnes a

muv ligada con

haber existido, aunaue noso-
tros la consideremos muy remota. (Cabia dentro de los planes
del conde de Reus el convertirse en dictador de México? Ya
hemos visto como coincidia en ideas

politicas con José Serundo

Florez, de Eco Hispapoamericanao.

director

quien estaba conven-—
cido de aque la unica vias de

“"regeneracidn' de los paises de
la América Latina era 1la dictadura 3ilustrada v progresista.
Tembién algunos de los mexicanos comonfortistas radicados
en Paris, bAsicamente Andrés Oseguera, habian expresado en
un womento daado tal eventualidad. tPodria

ser que Prim, a
sugerencia del editor espafiol, Que nunca del liberal mexicano,
hubiese pensado en esta posibilidad? Su afa&n de gloria perso-
nal quizés lo hubiese inclinado a pensarlo en Espana, pero
no cabe duda de que si alguna vez lo considerd, al

llegar
a México tuvao

que haberlo descartado totalmente dada la atmbs-—

fera antiespaficla que encontrd en el pais. Esta hipbtesis,
sin embargo, explicarfa 1la razbdn de traer a su mujer y a sSu
hijo en una expedicibn gque tenia un carédcter bélico. Cabe
insistir que sus enemigos —que eran muchos—- lo acusaron de
haberse querido erigir en dictador y atin de haberse querido
proclamar rey, acusaciones que é1l rechazbd

contundentemente
en el Senado. (35)

{35) Discurso del sefior general Prim en el senado espafiol
pronunciado al tratarse la

cuestidn mexicana.....

p.17.



Pasemos ahora a la causa ideolbégica. En el capfitulo
anterior nos referimos a 1a relaciédn que tuvo el conde de
Reus con el ci{rculo liberal mexicano de Pards. Sus frecuentes
estancias en aquella ciudad le permitieron entablar con ellos
una cierta amistad basada esencialmente en la afinidad de
ideas politicas. Es evidente que de todas las personalidades
que concurrfan a las tertulias ofrecidas por la sefiora Aguero,
Prim tenfa que sentirse mds a gusto con los liberales comonfor-—
tistas. Esta relacién le habia servido, por un lado, para
enterarse més a fondo soubre l1a cuestién hispanomexicana, y
por otro, profundizar en la ididiosincrasia del mexicano, cuyo
orgullo y nacionalismo eran tan exacerbados como los del espa-—
fiol. Poco a poco se fue interesando por nuestra historia,
o al menos por los hechos militares de ésta -~impresiona, por
ejemplo, lo que sabia sobre 1la guerra con los Estados Unidos
y la estrategia militar que éstos hebian utilizado al avanzar
sobre México-, por lo que no cabe duda de que &1 sabfa mucho
mAs sobre nuestro pais que todos los demids gue en Europa habla-—
ban sobre &1. Fllo le permitidé tener una mente mucho mi&s abier-—
ta y otra visidn de 1la solucidn polfitica que 1le convenia.
Creemos que ya desde Paris pensé que era dificil el estableci-—
miento de una monarquia puesto que los liberales mexicanos
le habfan hecho ver que dicho régimen no tenia adeptos. Fue
seguramente por ello gque, a los escasos dias de haber 1llegado
a Veracruz, al discutir los distintos planes polfiticos Qque

~
tenian en mente los intervencionistas, al decir de la Graviere



que él1 siempre apoyarfa aquella forma de gobierno, Prim excla-

m&é, con una seguridad que dejé a todos desconcertados: "los

me jicanos jamds querrfin un gobierno monArquico". (36) Debido

a ello, y a pesar de ser &1 un convencide monarquista, aceptd

la solucibn republicana como la Gnica sdecuads. Segin Olivar

Bertrand, el general, antes de partir, habia sostenido una

larga conversacibn con el plenipotenciario norteamericano

Schurz, en la que manifestd que harfa todeo cuanta pudiese

para garantizar el derecho de México a gobernarse a si mismo

¥ Que "se inclinaba por JulArez... y le tenfa sin cuidado cuanto

pudiera pensar sobre e1 conflicto el gobierno espanel™. (37)

Esto explicaria por qué,tan pronto llegd a nuestro pais, se

Propuso entrar en negociaciones con aquel gobierno, déAndole

de esta manera un reconocimiento 1implficito. Por otro lado

de la Gravidre, tan pronto hubo hablado mAs detenidamente

con Prim comentdé, en sus despachous al ministerio de Asuntos

Exteriores, que el general espafol iba con un plan preconcebido

que era el de apoyarse en et partido 1liberal moderado, que

no era el de "las simpatias'" de los franceses. (38)

El conde de Reus venia, suponemos, con el plan de

conseguir una conciliacibn entre Méxice y Espafia basada en

{(36) .. Digz, Op. Cit. Vol. I1, p. 389. E.Jurien de la Gravieére
a ministerio de Asuntos Exteriores. Veracruz, 15 de enero 1862.

(37) R. Olivar Bertrand: Espafia y log espafiocles cien afios atrés.
Madrid, Ediciones Insula,l1970. p.927.

(38) L.Diaz, Op.Cit. E.Jurien de la Graviére a ministerio de
Asuntos Exterires. La Habana, 30 de diciembre de 1861.
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principios liberales y progresistas. Recordemos gque &1 mismo
habfa insistido en 1858 en 1la 1importancia de enviar a 1las
Tepiblicas hispancamericanas plenipotenciarios afines =a las
ideas que predominaban en aquellios paises, pensamiento que
fué retomado por Javier de Mendoza en su libro sobre la “cues-—
tibn de M&jico" y por José Segundo Florez en su Eco Hispanocame—
ricano.

Y si bien en algunos momentos de contrariedad se mostrd

irascible, escribiendo cartas llenas de amenazas bélicas,
nunca se tratd mAs que de arranques momentdneos que no obede-
cfan a una politica deliberada. Prim era de temperamento vivo
¥, por safiadidura, del campo de Tarragona y, como dicen alli
“"gent del camp, gent del 1llamp”. (39) Pero, fuera de tales
arranques, su intencién fue siempre conciliadora buscando
la satisfaccién de las reclamaciones por 1la via diplomética,

s8in tener que recurrir a las armas.

Creemos deber insistir aqufi en que el conde de Reus
era, para su época y dentro de su entorno, efectivamente un
prosresista. Culntas veces no diio a su madre acue "era liberal

por sangre, por educacibén, por instinto, Yy que no vodia ver
con frialdad dque hombres menguados acabasen con 1la 1libertad
aue tanta sanere le costaba’. (40) Aunaue esta frase es muv

(39) La traduccibén al

castellano es "gente del campo, gente
del rayo'.

(40) R. Olivar Bertrand, Op. Git. Vol. II, p. 415. J. Prim a su
madre. Toledo, 15 de enero de 1857.



retbrica -pues no sabemos a qué sangre se referia—- no cabe
duda de que &1 se sentia un 1liberal y de

que comulgaba con
las ideas de libertad

y de progreso formuladas

por el positi-
vismo de mediados de siglo. Como tal, y siguiendo a su antiguo
compafiero de partido, Florez, estaba tanto en contra de 1la
reaccibén como de la revolucibdbn, entendiendo por ésta las ideas
mhs avanzadas como serian las de Pi y Margall, por ejemplo.
Asi, armonizd con los moderasdos mexicanos quienes ademASs nunca
mostraron antipatia hacia Espafia, sino que buscaron por todos
los medios la conciliacién.

Los unia también la creencia en 1la

necesidad de un Ejecutivo fuerte y en la separacidn de la Iglesia
y del Estado.

Sabemes que Prim estuvo en contacto con este grupo
comonfortista radicado en Paris en los afios de 1857 a 1859,
luego perdemos la pista durante afio y medio, y nec es hasta
el veranoc de 1861 gque sabemos estuvo de nuevo en contacto

con otro 1liberal mexicano, José& GonzAlez Echeverria, tio de
la condesa de Reus, quien vino a confirmar las ideas que aquel

cfrculo habfa emitido sobre México y la cuestibn hispanomexi--—

cana. la influencia que tuvo don José en los planes de nuestro
personaje merece que nos detengamos =a analizar un poco Ssu
personalidad. Como vimos en el capfitulo primero, era el benja-—

familia y se habia distinguido
gestidén como

min de 1la por su brillante
director de 1las minas del

Fresnillo y de 1la
Quebradilla en el estado de Zacatecas. Habiéndose criado en



un ambiente plenamente conservador, don José resultdé el daGnico
liberal de la familia Gonzilez Echeverria. Ignorames cuales
fueron las razones de dicha evolucidn ideoldbgica, aunque bien
pudiera ser que el ambiente en que vivid en Zacatecas, estado
que al decir de Guillermo Prieto "era liberal hasta la médula
de los huesos'" (41) y el contacto diario con la mineria, sec-—
tor que en la historia de Méxica se distinguid siempre por
sus ideas avanzadas. pudieran haber influido en dicha transfor-—
macibn. En 1851 1llegd a ser gobernador de aquel estado, cargo
qQue mantuvo hasta 1853, afro de la restauracidn santanista.
Su gestidn se distainguid ya entonces por una sScerie de medidas
progresistas, entre otras la abolicibn de las alcabalas v
la disminucidn de los aranceles parroguiales. (42) La oposicidn
conservadora lo atacd y lo acusd de "haberse rodeado de gente
sin instruccidén y que ha bebido sus principios en las cenagosas
fuentes de Prudhon, Victor Concident (sic), le Blanc, etc."
(43) En 1855 GonzAdlez Echeverrfa fue nombrado jefe politico
del Fresnillo por Victoriano Zamora, cabeza del movimiento
revolucionario zacatecano que secundd el plan de Ayutla. (44)

Durante los afos de 1856 y 1857 dio su apoyc al gobierno de

(41) G. .Frieto, Qp, Cit. p. 167.
(42) M. Gonzélez Navarro, Op. Cit. p. 102,

(a3) Bosquejo de la triste situacidn del estado de Zacatecas
v de sus_ autoridades. Aguascalientes, Imprenta de Jj.M.
Chadvez, 1853. 14 pp.

[€X'D) Le Trast d'Vuson, 25 de agusto de 1855, Seguramente

es debido a ello que la ciudad lleva hoy el nombre de
Fresnillo de Gonzflez Echeverrfia.



Ignacio Comonforct. Al advenimiento de la guerra de Reforma
se quedd en Zacatecas y sabemos que estuvo del lado juarista.
Su nombre no volvid a aparecer hasta octubre de 1861 al ser
requerida sSu colaboracidbn como ministro de Hacienda por el
presidente Julrez. Se dijo entonces que acababa de volver
de Europe donde habia ido a ver a su familia, gque era 1la del
general Prim.

Efectivamente fue en octubre de 1861 que Juirez ofre-—
cid a Gonzhlez Echeverria la cartera de Hacienda,

necesitaba ocho dias para

y éste le
contestd que pensarlo. (45) De hecho
no fue hasta el 4 de noviembre que se hizo cargo del ministe-
rio. Cuando 1llegdé 1la noticia de que el conde de Reus habia
sido nombrado jefe de la expedicién espafiola, corribdé inmediata-—
mente el rumor de que tfo y sobrino se habian puesto de acuerdo

en Paris y en este sentido El Siglo XIX comentd que

el nuevo ministro de Hacienda, Gonzélez
Echeverria, tio de la condesa de Reus,
s6lo necesitard media hora de conversacidn
con su sobrino para arreglar 1la cuestibn
espafiola. (46)

Este comentario sdlo pudo haber tenido por fundamento

el grado dc parentesco

entre estos personajes. Pues

(45%) J. Tamavo,
(46)

Op. Cit., Vol. I, p. 331. Efemé&rides de B.

El Siplo XIX, 28 de noviembre de 1861.

Juarez.



8i bien ambos se encontraban en Paris cuando empezéd a hablarse
de 1la intervencidnm (47) -y seguramente alojados bajo el mismo
techo en casa de la sefora Aglero- no pensamos que hubiesen
acordado plan politico alguno. Es evidente que deberian haber
hablado con detenimiento de la '"cuestidn de Méjico" y de 1los
asuntos financieros de la familia, a los que nos referiremos
mAs adelante, pero para las fechas en que don José tuvo que
haber salido de Pardis para estar en México en los dias que
Judrez 1o 1llamdé, ni se sabfa a ciencia cierta si Espaifia parti-
ciparia en la expedicidéd4n y menos aiin quien vendria al frente
de ella. Seguramente Prim le comentdé 1la posibilidad de que
€1 pudiese hacerse cargo de 1las fuerzas espaibolas si éstas
llegaban a venir. Por lo que estando ya en México, al enterar-—
se de que la intervencibébn era tripartita, Gonzdlez Echeverria
pudeo haber pensado que el conde de Reus lograrfa su nombramien-—
to. En cuanto a ¢éste, las conversaciones que tuve con don
José acerca de la situacién politica de México no pudieron
més que confirmar las ideas sostenidas por el circulo liberal mo-
derado de Paris y hacerle constatar que .se habian extendido,

siendo el triunfo de Julrez claro ejemplo de ello.

(47) SegGn Orellana el general Prim se hallaba en Paris en
el momento en que se trataba ya seriamente de preparar
una expedicidn combinada a México. La correspondencia
del conde de Reus nos ha permitido confirmar lo asentado
por el bidgrafo. Ver FranciscoOrellana La historia del
general Prim_ . Madrid, Empresa Editorial la Iiustracién,
1872. Veol. II. p. 332.




En cuanto a Gonz&lez Echeverria, lo més probable
es que su nombramiento si se debiera a la posibilidad de que
el conde de Reus viniese al frente de l1la expedicibén espafiola.
Sabemos que antes de aceptar el cargo se entrevistd varias

veces con los plenipotenciarios francés e inglés para tratar

de llegar a algin acuerdov y conjurar la confrontacidn. No
obtuvo nada con Saligny -que era el mAximo promotor de 1la
intervencibé4n y de la caida del gobiernc juarista- pero logréd

convencer a Wyke de firmar un tratado que limase las diferen-—
cias. (48) Su idea era seguramente sondear las posiciones
francesa e inglesa, ya cque podia dar por conocida la espafiola
en caso de que Prim fuese nombrado, y ver 1la posibilidad de
tratar con los aliados por separado con miras a desarticular
la triple intervencidé4m. El hecho de haber llamado a don José
indica también en Judrez una voluntad de reconciliacién con
Espafia -y una astucia politica- que contrastan con el delirio
belicista que afectaba a buena parte de la opinidén pGblica

mexicana frente a la expedicibén hispana.

La tercera razbn que tuvo Prim para pedir el mando
las armas espa plas fue de tipo econdmico. Todos sus bibgrafos

han coincidido en afirmar que el general era muy despilfarrador

(48) L. Diaz, Op. Cit. Vol. II, pp 331-332. A. de Saligny a minis-
terio de Asuntos Exteriores. México, 25 de noviembre de 1861.



¥y que en poco tiempo se habfia gastado la fortuna de su esposa.
Su correspondencia, ademés, lo confirma ampliamente. Cabe
suponer por lo tanto que los bienes que tenfia la familia Agijero
en México figuraron de manera prominente en el interés que
fue tomando en 1a cuestidén me xicana. Ya su discurso en el
Senado, el libro publicado por Mendoza -~-seguramente bajo sus
auspicios— sobre el mismo tema y su insistencia con Calderén
Collantes en que el gobierne espafiol deberfa acceder a la

revisidén de los créditos., (49) dejaron ver la importancia

que daba a la convencidn de 1853.

La casa Aguero Gonz&dlez, de la que eran socias dofa
Antonia y la condesa de Reus, por testamentaria del sefior
Aguero, tenia algunas reclamaciones en aquel convenio, que
sin ser de gran cuantia, puestou que representaban unos cuatro-—
cientos mil pesos, no dejaban de afectar sus intereses. Cabe
s8in embargo sefialar que de éstos, doscientos setenta y ocho
mil y fraccibébn pertenecifan a 1la esposa de Prim. (50) Como
sabemos que a partir de 1858 el general tuvo grandes apuros
de dinero, que veremos més adelante, bien podria ser que 1la
suspensién del tratado de 1853 1le contrariase por no poder

tener ni acceso a los réditos que se le debifan. Por ello habria

(49) A. de la Pena y Reyes, El Tratado Mon-Almonte, pp. 861-
81 Carta Juan Nepomuceno Almonte de Octaviano Muiioz Ledo.

(50) J.M. Lafragua, Up. Cit., pp. 308-310.



atacado sin cesar a Carrera y sus socios quienes de hecho

eran los responsables de que la convencién no se implementase.

Esta podria ser una de las causas por 1l1las que Prim se ocupd

con tanta vehemencia de 1la

revisidén de los créditos. Aunque
bien pudiera ser, que la casa Aglero Gonzdlez tuviese alguna
cuenta pendiente con Carrera, con quien habia he~ho una serie

de negocios en la década de 1830 {51) por lo gque el Lfmpetu

mostradec en contra de don Lorenzo se deberia a idinfluencias
de tipo familiar. Recordemos en este sentido que el plenipoten-

ciario espafol que se habia enfrettado a Carrera habia sido
Ramén lLozano vy Armenta, quien respondia a los intereses de
los Echeverria, familia muy cercana a la de Prim. Lozano estaba
casado con Rosario Echeverria, (52) cuyas dos hermanas menores
lo estaban a su vez con los hijos de Miguel Buch, socio de

la casa Aguerc Gonzadlez. Buch fue uno de los trescientos espa-
fioles residentes en México que firmaron una representacidn
enviada a las Cortes en Madrid, en 1855, en la que se queja-—
ban de los manejos de Carrera de los fondos de la convencién
vy a la vez defendfian a lozano. Recordemos que también el conde
de Reus en su discurso y Mendoza en su libre habian hecho
referencia al caso de Llozano, quien, debido a una demanda
entablada por Carrera, habia perdido sus nombramientos diplomé—

(51) Vid supra. Cap. 11,

(52) Rafil Figuerva, Espafia ante 1la puerra
Estadegs Unidos, 1995-1848. Madrid,
1987. Tesis doctoral inédita.

P- Rg

eptre México y los
Universidad Complutense,




ticos, por lo que se encontraba en México enfermo y desquicia-
do. Vemos pues culnto contaban las relaciones de parentesco-
que a la vez eran

econbébmicas- entre las familias adineradas

del México decimondnico.

Inclusive José Gonzélez Echeverria habia tenido pro-
blemas con el agiotista espafol, ya no como defensor de 1los

intereses de 1la casa Aguero Gonzllez sino como

ia Junta de Crédito Péblico,

miembro de

creada por el entonces ministro

de Hacienda, Manuel Payno, que era un buen amigo de don José.

En el capitulo segundo nos referimos a los problemas que en-
frentaron a los gobiernos liberales de 1la posguerra con los

acreedores que se resistian a avenirse a la recién emitida
ley sobre 1la deuda interior. (53) Gonzdlez Echeverria, &1
mismo acreedor, entré en

negociaciones con Carrera acerca
de los créditos de la averia y del camino de fierro de Perote

a Veracruz, mismos que quedaron incluidos en 1l1la Convencibn
espafiocla de 1851, a pesar de no cumplir econ 1lo0s requisitos
estipulados en ella. Hemos demostrado cémo Carrera ni compartia

los anhelos de rehabilitaciédn politica y econdbmica de México

(53) Vid_Supra. Cap. II. pp. gu-92
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ni menos afin el sentido nacionalista. (54) .

Sabemos que Lorenzo Carrera no las tenia todas consigo
al enterarse de que el general Prim venia al frente de 1la
expedicidén espaiiola, por una larga peticibén que dirigid en
1862, desde Valencia, a la reina Isabel II. En ella hacia
de nuevo toda 1la historia de sus créditos y afirmaba que el
marqués de los Castillejos llevaba intencién decidida de des-—

cartarlos de la convenci6n'. Por ello imploraba el apoyo de
Su Majestad, pues no podia ver sin dolor el peligro en que
se hallaba su fortuna por "la venganza de un enemigo gratuito
e implacable®. Pedia ademds que se ordenase al marqués que
"reservase a Su Majesad la resolucibén de cualquier duda o
dificultad que pudiera surgir en ese asunto”. El ministerio
de Estado considerdé que la acusacién formulada en contra de

Prim era demasiado grave, por recaer en un funciocnario en

(54) Cabria también la posibilidad de que Prim defendiese
os intereses de los Escanddédn, con quienes los Aguero
Gonzhlez compartian las acciones de las minas del Fresni-
llo. Cabe recordar que Antonio Escandén habia obtenido
la concesibn para la construccidn del ferrocarril de
Veracruz 8l Pacfifico. Por dicha concesibn 1los Escandén
se obligaban a pagar » a los concesionarios anteriores,
los hermanos Mossé y al gobierno, 1a cuenta que resultara
de los tramos construidos entre Veracruz v San Juan,
cuya anterior concesibé4n habfa anulado el propio gobierno.
Dicho privilegio habfa pertenecido a la Comisiébn de Acree-
dores del Camino de Perote a Veracruz, cuyo apoderado
era Lorenzo Carrera. Esta hipétesis nos parece sin embar-—
go poco plausible.



quien "la reina habia depositado um cargo de suma importancia®™.

Incluso comentd que segiin 1as noticias que se tenian el general

no habia aln presentado las reclamaciones en contra de México,
¥ que cuando lo hiciese,

estaba seguro de que Prim no dejaria
fuera “"ya que estaban

ejecucidn se

las del sefior Carrera incluidas en los
tratados para cuya habia dispuesto la expedicibn
a México bajo las &érdenes del bizarro general a quien tan
juzgaba el 5t

sefior Carrera’. (55) Cabe

depravado

sefialar que
el conde de Reus, al redactar 1los términos del proyecto de
tratado

con Manuel Doblado,
Relaciones Exteriores,

que habian convenido

ministro
mexicano de

estipuld que &1 quedaba
facultado para excluir de 1los créditos comprendidos en 1la
convencién de 1853" 1l1los que a su juicio sean ilegitimos
se hayan

y
introducido con dafic de los legitimos". (56) Por
lo que vemos que no ibha equivocado Carrera en cuanto a las

intenciones de Prim a su respecto.

Si bien la relacién entre Prim y Carrera y las razones
que tuvo el general para querer eliminar los créditos que
don Lorenzo habia introducido en a8l convencibn espenola nos
gquedan como un interrogante, sabemos que hubo otro motivo
de mucho mayor pesc especifico al que se debibd 1la

peticidn

(55) AMAE. lLeg. 2545. México 1852-1862.
a a8 Su Majestad Catdblica.
(56) AMAE. lLeg. 2545 .

entre México

Carra de lLorenzo Carre-—

México 1852-1862. Proyecto de tratado
y Espana, elaboradon

por el Conde de Reus.



del mando de is expedicibdn a México. Se trata
de la disoluciébn de 1la casa Agiuero GonzAlez que tuvo lugar
en abril de 1862, mientras el conde de Reus se encontraba
en México y que seguramente le permitid® hacerse de dinero

fresco, del que estaba urgentemente necesitado.
Prim sabia que desde 1856, afo en que se casd con
Francisca, 1las familias Agliero, Buch

y Gonzélez Echeverria
habfan convenido disolver la Compania. Con tal motivo, a fina-
les de aquel afio habian mandado Tealizar un balance y estado
general del activo vy pasivo de aguella. Dicho estudio fue

enviado a Paris para que 1o0s socios que residfan alli{ lo avala-
sen. En septiembre de 1857 dofia Antonia y su hija dieron pode-—
res a Miguel Buch para que en su nambre llevase a cabo todas

1las negociones Angel Gonzllez

necesarias, Echeverria did
los suyos a su hermano José&, asi como a Buch, con instrucciones
de que la liquidacidén fuese absoluta. Cuando los poderes llega-—
ron & México ya habia empezado 1a guerra civil, por 1o que
"fue 1imposible que los exponentes se reuniesen en México',

Acta de 1liquidacibén de 1la Compadifia.
que Buch apoyaba a

como dice el (56) Savemos
los conservadores y se encontraba en 1la
capital, mientras que José Gonzfllez Echeverria estaba en Zaca-
tecas y comulgaba con

las posturas 1liberales. Al terminar

(57) ANYM Protocoln 715. José Villela. lero. de abril de 1862.



la guerra, en 1861 don José se fué una temporada a Paris en
donde lo mAs probable es gque hubiese tratado el asunto de

la liquidacidén con sus hermanos.

Para esas fechas el conde de Reus se encontraba en
total bancarrota. Recordemos que al casarse con Paca y tener
que administrar tanto dinero, como vimos en el capitulo prime-
ro (S8), inmediatamente recurrid a su buen amigo Masi&, impor-
tante industrial reusense, para que lo aconsejase. Se convirtid
asi en capitalista y en inversionista, campos en los que no
resultdé ser tan capaz como en la guerra o en la polftica,
por lo que pocov a poco fue perdiendo la fortuna de su esposa.
Sen numerovsas las cartas en que angustiado escribfia al amigo
para que éste lo sacase del atolladero en que se habia metido.
Asi por ejemplo, el primer mal negocio que hizo -y que con
un poco de olfato financiero podria haber evitado-~ fue en
el mismo afio de 18536, a escasos seis meses de casado, al termi-
nar la guerra de Crimea. Asi escribidé a Masid que "por no
tener el dinero en caja” habf{a comprado "mucho papel francés",
¥ que "lo que no se podia esperar habfia sucedido"”, que desde
que "se ha hecho la paz, todos los valores han bajado, bajado
y més bajado'. (59) Para abril de 1857 1le decia '"debido al

diablo tengo una temporada de apuro. Hice una solemne tonteria,

(58) Vid supra. Cap. I, PP-56-57.

(59) R. Olivar Bertand, Qp. Cit. Vol. 1, p. 376. J. Prim a M.
VILA. Madrid, 10 de octubre de 1856.
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pero en fin, ya est8 hecho. Vende pues todo, incluso las accio-—
nes a distribuir y 1o mds pronto"”. (60) Vemos pues como fre-—
cuentemente se encontraba en apuros y debia recurrir a sus
inversiones para poder seguir 1llevando 1la vida de lujo que

le gustaba y a la que estaba acostumbrada Francisca.

La correspondencia del conde también nos indica que
era manirroto y desprendido, y en este sentido ayudaba a mucha
gente sin esperar nada a cambio. (61) No sabia ademd&s nunca
del dinero con que contaba ni lo que debia. Asf por ejemplo
escribifa al mismo MasiAd acerca de una deuda pendiente: "...de

todo esto y cualquier otra suma que yo no recuerde, te has

(60) R. Olivar Bertand, Op Cit Vol. 1, p. 376.J.Prim a M.Vila.
Alicante, 23 abril de -

(61) La siguiente anécdota relatada por Concepcién Lombardo
de Miramén nos revela el cardcter del general Prim en
relacibn al dinero, y también acerca de su carlcter.
Después de explicarnos que ella y su esposo el general
Miguel Miramén se alojaron en CAdiz en el mismo hotel
que el general Prim y su Estado Mayor antes de salir

hacia México, comentd: "Un incidente hubo que nos llaméd
la atencidn cuando presentaron las cuentas del hotel
al general Prim; este se rehusdé a pagarlas, diciendo

que eran muy exageradas, allf fueron los gritos del hote-—
lero y del ayudante del general que luchaba por reducir
la cuenta; esto durdé algunos minutos, sin gque lograra
convencer al hotelero; finalmente el general Prim pagb
lo gque creydé justo y manddé dar el resto de 1la cuenta
a un pobre mendige qué pasaba por la celle; a ese ser
afortunado lo vimos desde nuestra ventana que bailaba
de gozo, como si hubiese ganado el gran premio de 1la
loterfa". Concepcidén Lombardo de Miramén, Memorias, Preli-
minar y algunas notas de Felipe teixidér, México, Edito-

rial Porrifia, 1989, p. 411.
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de reembolsar. Saca l1a cuenta, es decir, 1liquida, y cuenta
nueva™, (62) Si bien a &1 le gustaba el buen vivir y el derro-
char, a su madre le impourtaba otro tanto. Son incontables
las cartas de ésta en que le pide mayor renta, misma que el
general siempre le dié, mientras pudo, ya que también &1 consi-
deraba que la sefiora Prats deberia vivir con el lujo que conve-—
nfa a 1a madre de tan importante personaje. Y sin embargo,
a partir de 1858 tuvo que decirle que no podia darle més de

lo que le daba, debido a sus propios apurovs econdmicos.

Hay uma carta, escrita cuatro dias antes de embarcar-
se hacia México. o©o sea en noviembre de 1861, que es prueba
fehaciente de 1la extrema penuria en que se encontraba Prim

y de las expectativas que tenia de mejorar su fortuna al venir
a México. Por ella nos enteramos de que dofia Teresa debia
también una fuerte cantidad de dinero y escribia a su hijo
diciéndole que "estaba avergonzada de ser madre de un hombre
tan rico y deber dicha partida”. El general le contestd, molesto,
que hacia tiempo que no era rico, que vivia de '"los restos
de las propiedades de su mujer que les producian lo preciso
para vivir", y que come todoe el mundo lo sabfa, suponia que
ella también. Su madre le habfa insinuado que era un "misera-—
ble"™ y como é1 no queria que lo juzgase asi, porque "cierta-

mente ni lo he sido nunca ni lo soy ahora ni lo seré”. 1le

(62) R. Olivar Bertrand, QOp. Cit. Vol. I, p. 377.

J.Prim a M. Vila.
Madrid, 29 de octu bre de 1856.
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explicaba cémo habia perdido su fortuna, déndole a entender

que algo podrfa sacar de México:

En dos anos, por haberme metido torpemente
en negocios que, unos se perdieron por
ignorancia de las personas a quienes se
los confié, y otros por mala fé& de 1los
otros dircctores, el resulrado fue que
en dos afios perdi no s6lo doce millones
de reales en dinero, seiscientos mil duros,
sino que quedé debiendo doscientos mil
duros que debo todavia, vy gracias a que
me han respetado por mi posicidén, y gracias
a un bueno y generosoc amige que ha pagado
a los que no guerfian esperarse, pues de
otro modo me hubieran de jado sin casa y
sin camisa, y tanto es asi que hubo uno
de ellos que pretendid, si no le pagaba,
impedirme la entrada al senado. He pasado
de entonces acA4 dias de amargura como no
se puede comprender... iEn vista de esta
declaracidbn, veré usted si es justo lo
que usted me dice. . Veré 1lo que pasa en
Méjico y como pueda le mandaré a usted
las mil libras. (63)

esperanza que tenfa fija Prim en su
No cabe duda de que el
casa Aguero Gonzélez,

Vemos pues la
dinero al que

expedicién a México.

se referfia vendrfa de la disolucién de la
de la que una buena parte correspondia a sSu espousa, ya Que

de 1la convencién de 1853 no se podia

lo que pudiese sacar
*
comparar con el capital que tenia Paca en aguella Compafnia.

(63) R. Olivar Bertrand: QOp.Cit.vol.I, p.416. J. Prim a su madre.
Madrid, 18 de noviembre de 1861.

Desgraciadamente no pudimos encontrar el dato acerca de la
cantidad de dinero gue le tocd a la condesa de Reus a raiz
de la disoclucidSn Ae la casa Adiieru. Tampoco sabemos cual fue
la suma gue el general Prim pudo llevarse de México en 1862.
Asi como el primer dato no parece imposible de averiglar, du-
damos que el segundo llegue nunca a aclararse.



CAPITULO VI

EL GENERAL PRIM EN MEXICO

En este capfitulo revisaremos la politica segui-

da por el general Prim desde su llegada & tierras americanas
en diciembre de 1861 hasta su determinacién de reembarcar
las fuerzas espafolas en abril de 1862. Tanto sus informes
al ministerio de Estado como 1los de sus colegas franceses

e ingleses a sus respectivos gobiernos,

mentos, nos han

mAds varios otros docu-—

permitido seguir las hibiles maniobras politi-
cas que Ttealizbd el c¢conde de Reus para lograr los objetivos
que se habia propuesto al pedir el mando de la expedicidn
a México, a saber: su afdn de labrarse un renombre en 1la
politica espafiola, apoyar al partido liberal moderado mexicano

y resolver su grave problema financiero.

Hemos dividido este apartado enm cuatro partes,

pondientes cada una de ellas

corres—

a los cuatro meses que esStuvo
Prim en nuestro pais. lLLos acontecimientos fueron presenténdo-

se, mes por mes, de manera distinta, y sSu atencidén debid de

fijarse muy especialmente a resolver una situacién que se
volvia mas delicada dia a dia. Asi, enero puede considerarse

como el mes en que se tomd contacto con la realidad mexicana

¥y en que la divergencia de objetives se hizo patente entre
los aliados; febrero transcurridé negociando con el gobierno
de Judrez; marzo mostrd que la postura francesa se habia endu—
recido hasta tornarla

incompatible con la de sus aliados vy



finalmente abril traejo la ruptura de la convencidén de Londres

y el reembarque de las fuerzas espafiolas e inglesas.

Como dijimos en el capitulo anterior, en septiembre

de 1861 el gobierno de Isabel II habia ordenado al capitén

general de Cuba el enviar 1la escuadra espafiola a las aguas

veracruzanas. A pesar de que después de estas disposiciones
se firmé 1ls Convencién de Londres, por la que se acordd que

la expedicién seria tripartita y que saldria conjuntamente
de La Habana, el general Serrano hizo caso omiso de las Gltimas
noticias - y &érdenes - llegadas de Europa y mandd zarpar las
o

fuerzas hispanas. E1 1 de diciembre 1llegaron a las costas

de Veracruz la escuadra y la divisidén expedicionaria al mando,

respectivamente, del almirante Joaquin Gutierrez de Rubalcava

y del general Manuel Gasset. El gobierno espafol habia dejado

a la discrecidén de Serrano tanto la eleccidén y nimero de las

tropas de desembarco, como los medios de transporte, el equipo

y provisiones, y el total de la expedicidn estuvo conformado

por 5,765 hombres y dieciseis buques de guera-. (1)

Una vez llegado frente a

Veracruz, Rubalcava dirigid
1) Miguel Galindo y Galindo: LLa_gran década nacional o rela-

cibn histdrica de la guerra de Reforma,
tranjera y_ gobierno del Archiduque Maximiliano, 1857-18B67.

México, Fondo de Cultura Econémica-Instituto Cultural Helg
nico, 1987. Vol. II, p. 139.

intervencidn ex-— -
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un ultimarum al gobernador de aquel estado, Ignacio de 1la

Llave, en que le pedia la entrega de la plaza y del lastillo

de San Juan de Ulda en un término de 24 horas. (2) Para evitar

un enfrentamiento, de la Llave convinoe en trasladarse a un
punto cercano, en espera de la contestacidn del gobierno fede-
ral, a8 quien dincumbia Jla GOltima respuesta; para no dejar a
la ciudad desamparada informd que alli permaneceria el ayunta-—
miento con una fuerza de policia. (3) lLas tropas espafiolas

desembarcaron el 17 de diciembre e izaron su bandera en el

Castilio de Ulfla; acto seguido el general Gasset declaré en

estado de sitio tanto a la ciudad de Veracruz comoc a los demas

puntos que ocupasen las fuerzas expedicionarias. (4) Tal

pareci{a gue la ocupacién seria fAcil dada 1la mctitud del gobier

no veracruzano, Y sin embargoe, a los pocos dias Gasset comuni-

cé a Serrano las dificultades con que se enfrentaba al organi-

zar el gobierno y la administracidén de aquel puerto. Sus

primeras quejas recayeron sobre los concejales del Ayuntamiento

quienes "habian apuntado la ridicula aprensién de considerarse

y de ser considerados como corporacién mexicana, con independen

(2) Genaro Estrada: p. cit. pp. 39-40.Intimacidn al gobernador
iciembre

de Veracruz. 14 de 1861.
3 IBIDEM, po. 43 - 44
4a) AMAE. leg. 2547. José Lépez de Ceballos a Primera Secre-—

taria de Estado.
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cia para cuidar la administracién de la ciudad y per lo tanto

con aspiraciones a no ser intervenida en nada y por nadie".

(3) Ante tales desplantes, el general hispano decidié descono-

cer al Consejo y reemplazario por una Junta Municipal 'de

personas de notoria honradez y aptitud"”, que sesionaria bajo

la presidencia del recién nombrado gobernador politico y mili-

ter de la plaza, el espafiol Carlos Vargas Machuca.

Mientras esto pasaba en Veracruz, el gobierno federal

cerrd el puerto al comercio con el interior y declard traidores

a la patria a aquellos mexicanos que se uniesen a los espano-—

les. El 18 de diciembre el presidente Judrez expidié un mani-

fiesto a la naciédn en el que después de exponer de manera

clara y breve cual era el estado de las relaciones hispano-—

mexicanas, afirmaba que s1 la intencidn de 1a antigua metrd-

poli era hacer la guerra, México no dudaria en "rechazar 1la

fuerza por la fuerza”, pero que sSi se entraba en negociaciones,

el gobierno estaba dispuesto a satisfacer 1las reclamaciones

qQue se le hiciesen, siempre gque estuviesen fundadas en 1la

justicia y l1la equidad, pero que no aceptaria condiciones que

ofendiesen la dignidad de l1la nacibén o comprometiesen su inde-

pendencia. (6)

5) José Ma. Vigil: op. cit. Vol. X. p. 22.
(6)

El Monitor Republicano, 19 de diciembre de 1861.



Si bien el gobierno mostraba una actitud prudente
y digna, la opinién phblica reaccionaba al unisono en contra
de la intervencién y daba rienda suelta a su antihispanismo.
Por doquier se decia que Espafda venia con la intencién de
volver a conquistar México y que su demostracién de fuerza
era débil, puesto que ella misma lo era.

Por ejemplo, una

“han llegado

mafiana aparecid un pasquin diciendo los gachupi-
nes con dos guitarras .y tres violines", (7) como Trespuesta
a l1la Crdnica del Ejérciro FExpedicionario,

publicacién de 1las
fuerzas espafiolas que en su primer nOGmero expresd que no se
habia ocupado Veracruz en son de conquista sino para proteger
a un pueble "a quien lamentables extravios habian
a un

conducido
rompimiento

(8) Por 1lo

con las principales potencias de Europa.
general se estaba de acuerdo en que la guerra
con Espafia se desataria tarde o temprano; el que la expedicibn
fuese tripartita - pues para ese entonces ya se conocia 1la
Convencién de Londres y sus propésitos - no

parecia de mayor
importancia,

pues se pensaba que el gobierno llegaria finalmen-—

te Aa un arreglo con Francia e Inglaterra, que no eran en el
fondo enemigos de México. Asi, un peridédico de Guanajuato
pregonaba:

«7) El

(8) N.

Eco Hispanocamericano,

23 de marzo de 1862.

de Zamacois: op. cit. T. XV p.

832.



1A las armas, pues! Con Francia y 1a Gran
Bretafia no queremos la guerra, ni creemos
que nos la quieran traer; nuestra cuestidn
con ellas es cuestién de dinero; nuestra

cuestién con Espana es cuestién de honor,
cuestidén de nacionalidad, y cuestidn que
sblo se decide por 1a fuerza de las ar-

mas. (9)
El gobernador interino de Jalisco, Ignacio L. Vallarta, aren-—
gaba a sus compatriotas diciendo: "iqué corazdn mexicano

no se inspira en el amor de la patria y en el odio de nuestros

antiguos dominadores, para no desear el combate gque ponga
brillante el honor de M&xico?". (10) Por su parte Francisco
Zarco, que se mostraba maAs cauto en sus editoriales y conseja-—
ba a1 gobierno que entrase en negociaciones, en las que debe-—
ria de desplegar "mucho tino, mucho patriotismo, mucha habili-
dad, mucha prudencia', 11) temia que 1los planes de Espafia
"fuesen los mas funestos'". Desde un buen principio previd

que l1la alianza tripartita era un absurdo pues 1los objetivos
intervencionistas de cada una de las tres potencias eran distin

tes, siendo la antigua metdpoli la que mAs en ridiculo gquedaba:

<9) l.a Voz Nacional, Gto. Apud. El Siglo XIX, 19 de enero de
1962.

(10) La Iberia, 25 de abril de 1862. Discurso pronunciado por
Ignacio L. Vallarta en Guadalajara el 23 de diciembre de
1861.

(11) El Siglo XIX, 6 de enero de 1862.



unos querrdn dotarnos de instituciones a
la inglesa, aunque con la preocupacidén que
la domina de creer que todas las razas son
inferjores @ la anglosa jona: otro pensara
s6le en un gobierno fuerte que aniquile
las férmulas parlamentaria ¥y 1a tercera
no se dard por satisfecha sine cuande vea
un régimen tan absurdo, tan contrario a
la civilivacidn, como el Qur 1ntrodujo en
sus colonias. (12)
1. ENERO: LEGADA DE_ Lus COMISARIOS. TOMA DE CONTACTO CON
LA REALIDAD MEXICANA. DIVERGENCIAS NTRE LOS AL1ADOS.

Asi de caldeado se encontraba el ambiente cuando-—
arribé el conde de Reus a tierras mexicanas. A mediados de
diciembre habia 1llegado a Puerto Rico en donde empezd a hacer
declaraciones respecteo a su misién en México insistiendo en

"Espafia convidarfa a los mexicanos con la oliva de la

que
paz antes de emplear 1la espada para vengar sus agravios'.
(13) Su presencia en Cuba hizo estallar demostraciones de
jobilo, sobre todo por partc de sus paisanos, los catalanes
avencidados en aquella isla, quienes en brindis y discursos,
a cual mds belicoso., manifestaron su apoyo al genersl. (14)
12) Logc. Cit.

(13> La_Iberia, 19 de enero de 1862, Discurso proclamado por

el general Prim en San Juan Puerto Rico el 18 de diciem—
bre de 1861.

(l4) R. Olivar Bertrand: gop. cit. Vol. II. pp. 353-355. Poemas
dedicados al conde de Reus con motivo de su llegada a La Habana.




l.a recepcidn por parte del general Serrano no fue

de lejos tan efusiva ya que &1 habia esperado recibir el nombra

miento que ahora ostentaba el conde de Reus y habia considerado

esta designacidn como una ofensa personal. De alli{ en adelante
harfia rtodo lo posible por contrariar la politica que implemen-—

taria su compafiero de armas. Prim se quedd en La Habana méas
de una semana, en espera de las escuadras francesa e inglesa,

para salir todos juntos hacia Veracruz. En esos dias tuveo
ocasidn de habler largamente con el propio Serrano, con el
padre Francisco Miranda, connotado intervencionista mexicano,
con Jurien de la Gravi®re y Wyke, sus colegas aliados. Tanto
Miranda como el contraalmirante francés coincidieron en atri-—
buir al conde de Reus '"una politica personal’™, poco acorde
con sus respectivos planes. El conspirador reportaba a Gutié-—
rrez de Estrada que Prim queri{ia recurriral sufragio universal
ya que "se deseaba ocir a la nacidn para que se constituyese
de una manera sdblida, aunque conforme a las ideas del progre-—
"

so". (15) Miranda temia que el resultado de este sufragio
seria favorable a 1la constitucidén de 1857 y a las leyes de
Reforma y contrario a la intervencién extranjera, lo que nos
muestra la falta de confianza en su propia causa. De 1la Gravig

re compartia los temores del conservador mexicano, informando
que Prim pensaba que "“los aliados debian provocar la expresidn

1s3) L. Diaz: op. eit. Vol. TII. p. 375. F. Miranda a A. Jurien
de la Graviere. La Habana, 3 de diciembre de 1861.
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libre y sincera del voto nacional y cualquiera que fuese éste,
respetarlo”™. (16) Al partir de La Habanu, el comisario francés
ya sabia gque su colega tenfm la intencidén de apoyarse en el
partido liberal! moderado. que desde luego 'no era el de las
simpat{as de Francia'". Se preguntaba si esta politica tenia
la aprobacidén secreta de su gobierno, por lo que temia grandes
complicaciones en su misidn, mismas que '"habian sido previstas
por una persona que conocfia desde hacia mucho tiempo a Espaiia
y a8 los generales espafioles". 17y También Miranda, quien

se entendia bien con el general Serrano, intuydé que los hispa-—

nos iban a complicar la situacién, ya que el capitédn general
de Cuba le habfa comentado: "yo no sé qué importe a Espaiia
que undadlmata vaya a México". (18) Vemos pues el recelo con

que tanto los franceses como los intervencionistas mexicanos
sentfan no sélo hacia 1a politica de Prim sino hacia la de

la propia Espafia.

(16) IBIDEM, p. 363. A. Jurien de la Graviére a Ministerio ‘de
Asuntos Exteriores. La Habana, 28 de diciembre de 1861.

<17) IBIDEM, p. 367.

(18) IBIDEM, p. 360. F. Miranda a J.M. Gutierrez de Estrada. -
La Habana, 21 de diciembre de 1861.



Con todas estas dudas en mente, los comisarios llega-
ron a Veracruz, el 6 y 7 las escuadras inglesa y francesa,
y el B 1l1os buques espafioles que traian al general Prim y a
su estado mayor. Al difia siguiente empezaron las conferencias
para tratar de implementar una politica comdn. Desde un buen
principio se hizo evidente que la expedicién tenia un carécter

fuertemente espafol y que el cwnde de Reus trataba de tomar

la direccidn. De ello dieron cuenta tanto Saligny ° como Jurien
de la Gravi;re; éste, intrigado, pero mas prudcnte, consideré-
que era mejor dejarlo hacer "a fin de 1llegar a conocer sus
ideas™, (19) mientras que el primero, involucrado en el plan
de los intervencionistas desde tiempo atréds, comentd irritado
que el general espafiol, al escribir la proclama y la nota

colective dirigidas al pueblo y gobierno mexicanos, habia
hecho prevalecer sus ideas, que desde luego estaban muy lejos

de ser las suyas:

El general Prim, ya sea por el sentimiento
intimo que tiene frente a la situacidn,
vya sea por la insuficiencia de los medios
militares de que dispone, o por razones
de simpatia, o de debilidad misma ante un
pais y un gobierno, cuyas instituciones
responden mas o menos a sus propias prefe-—
rencias politicas, se muestra resuelto a
valerse de miramientos y de una gran benevo-—
lencia hacia el gabinete de México. (20)

(19) IBIDEM, p. 385. Jurien de 1la Graviere a ministerio de Asun
tos Exteriores. Veracruz, 14 de enero de 1862,

(20) IBIDEM, p. 383. A. Dubois de Saligny a ministerio de -
Asuntos Exteriores. Veracruz, 15 de enero de 1862.
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Las decisiones que fueron tomando los comisarios
eran comunicadas a sus respectivos gobiernos, y asi sabemos
que una de las primeras medidas fue el trasladar parte de
las tropas a la Tejerfa y a Medellin, a cuatro leguas de Vera-—
cruz, debido a la insalubridad de la costa. Se acorddé también
dirigir la proclama al pueblo de México y enviar al gobierno

una nota colectiva c¢con un ultimatum de cada potencia en el

cual aparecerian las reclamaciones respectivas. Fue al presen—
tar éstas que la armonia que habia parecido prevalecer se
Trompid. Las francesas pasaban de doce millones de pesos vy
provenian bédsicamente del contrato celebrado por el gobierno
conservador de Miramén con la casa Jecker. El plenipotenciario
inglés las rechazé de manera contundente, insistiendo en que
nunca serian aceptadas por el gobierno de Judrez ni por otro
alguno que entrase a regir los destinos de México. Después
de varias tormentosas scsiones se dicidid enviar a la capital
a los comisionados que entregarian Ia nota en un principio
redactada por Prim (21) y sustancialmente modificada por de
la Graviere. (22) En ella se hacia mencidén del encargo que
tenian los comandantes de exigir plena reparacién de todos
los agravios ¥y perjuicios sufridos haciéndose hincapié en

que lo méAs importante de la expedicidn era proporcionar al

21) IRIDEM, pp. 392 - 393, Nota colectiva para el gobierno -
mexicano preparada por el Conde de Reus.

22) N. de Zamacois: ep. cit. Vol. XVI pp. 33 - 34.
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pais los medios de constituirse de un modo estable gque 1le

permitiese cumplir con los compromisos contraidos. De momento
noe se incluyeron las reclamaciones, pues se optd porque fuesen
los respectivos gobiernos, quienes al tomar conocimiento de

todas ellas, decidiesen el curso a seguir. Los portapliegos,

Lorenzo Milans del Bosch, Eduardo Patham vy M. Tomassetx,

salieron hacia 1a ciudad de México el 14 de enero, protegidos

por una escolta facilitada por el general José Uraga, jefe

del ejército de Oriente.

Inmediatamente surgid otra divergencia. Saligny

considerd que debido a la insalubridad del trépico era necesa—

rio internarse hacia Jalapa, con o sin el permiso del gobierno.

La propuesta fue secundada por el comodoro Dunlop, a pesar

de ir en contra de sus instrucciones. Prim se opuso inmedia-—

tamente diciendo: “"No conozco un sélo ejemplo de que un gobier

no haya cedido una posicién en el corazén del pais, que abre

al enemigo el camino hacia la capital'. (23) Argumentd que

si 1la respuesta a la peticidén era negativa, noe les quedaria

mAs remedio que seguir adelante y que con SsSus pretensiones

exageradas iban de hecho a declarar la guerra a México

Y que
no estaban en condiciones de hacerla. Insistia en que &1
(23) L. Diaz: op. cit. Vol. II p. 387. A. Jurien de 1a Gravis-

re a Ministerio de Asuntos Exteriores. Veracruz, 15 de -

enero de 1862.
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no estaba dispuesto a exponer la bandera de su pais a una
derrota, contestando de la Graviére que si decidia quedarse
en Veracruz, &1 pediria a Francia "un ejército que actuase
por si sdé6lo con un general habil que 1lo comandase'. (24)
Ante tal disyuntiva se acorddé instruir a los portapliegos
que solicitaran verbalmente la sautorizacidédn para avanzar hacia
Jalapa. Esta controversia refleja claramente la diferencia
de actitudes entre el conde de Reus y los representantes fran-
ceses. Mientras que aquél persegufa una politica bien defini-—
da y seguramente inspirada por sSus contactos con Gonzllez
Echeverria y apoyada en el partido moderado mexicano, éstos
trataban de orillarlo a un acto gue el gobierno juarista podia
interpretar como una agresidén, precipitando la guerra y echando
por tierra los planes de Prim.

La discusidn sobre el avance a Jalapa hizo que se
plantease en forma abierta 1o que se proponian las potencias.
El comisario inglés comentd que

su gobierno

"veria con gusto"
el establecimiento de 1la monarquia,

pero que no tenia candida-

to; de 1la Graviere manifestd que "el

intervendria con toda
la dinfluencia de Francia en el establecimiento de l1la monar-—
quia™, (25) entronizando al archiduque Maximiliano de Habsbur-

(24) IBIDEM, p. 389. A. Jurien de la Graviere a Ministerio de
Asuntos Exteriores. Veracruz, 15 de enero de 1862.

(25) G. Estrada; op. cit. p. 71. Juan
Secretaria de Estado.

Prim y Prats a Primera

Veracruz, 19 de enero de 1862.
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go . Prim exclamd que los mexicanos '"jamAs" aceptarfian un
gobierno monérquico; ya m&s calmado afiadid que é1 estaba conven
cido de que este sistema era el mejor de todos, por lo que
daria los mismos consejos "solamente que los darjia sin 1la
menor esperanza de que fueran escuchados. Esto lo crefia irre-—
batible”. (26) Pensamos que la seguridad con que se expresaba
utilizando palabras como "jamas" e "irrebatible”, se debia
al conocimiento que tenfia del sentir de los mexicanos a través

de sus contactos con el grupo comonfortista de Paris.

El exabrupto de Prim de agquella sesién fue reportado
a Paris por de 1la Graviére, quien no cesaba de extrafiarse
ante la actitud del conde de Reus, comentando que "el gobierno
espaiol ha debido saber, antes de enviarlo, la politica que
iba a seguir'". (27) Y en efecto no estaba muy lejos de 1la
verdad, puesto que Prim escribia aquella misma noche a Calderdn
Collantes para referir las intenciones de los franceses.
Le asegurbé que aprovecharia cuantas ocasiones se le presentasen
para neutralizar las gestiones de sus colegas, teniendo siempre
presentes las instrucciones verbales y reservadas que se le

habia dado y que

(26) L. Dfaz: op. cit. Vol. II. P. 389. Jurien de la Graviere
a ministerio de Asuntos Exteriores. Veracruz 15 de enero
de 1862.

27) IBIDEM. p. 390.
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més bien que pasar
una nacibén en que
tres siglos, que
en que se habla
ser regida por

por la verguenza de
ejercimos dominio durante
nos debe su existencia,
nuestro idioma, venga a
un principe extranjero.

que

traba-

jaré porque conserven los me jicanos sus
instituciones republicanas, si bien con
las reformas indispensables al

estableci-—

miento de un duradero. (28)

poder fuerte vy

Otra preoccupacidn de los comisarios franceses fue
la inclinacién de Prim hacia el penipotenciario inglés, Qque
era considerada como "una desercidn inesperada', ya que nun-
ca habian pensado que Espafia, u quien "'favorecia y protegia”
Napoledén I1I, pudiese tener una politica propia y mas acorde

con 1la de Inglaterra. Fue entonces que empezd a preocuparles
la inferioridad numérica de sus fuerzas, que "podia convenir
mientras consintamos en no ser sino auxiliares del contingente
espafnol, perov que dejard de ser favorable el dia en gque quera-
mos adoptar una politica esencialmente distinta de Espana®.
(29) Por ello de la Gravidre solicitd el envio de refuerzos,
mismos que el emperador ya habia decidido mandar al ver 1la
independencia de accidn que habian mostrado los hispanos al

adelantarse a 1a expedicién triparcita.

(28) G. Estrada:

op. cit. p. 72. Juan Prim y Prats a Primera -—
Secretaria de Estado, 19 de

cnero de 1862.
(29) L. Dfa

z: op. cit. Vol. 1T, p. 408, Jurien de la Gravieére
a Ministerio de Asuntos Exteriores. Veracruz, 23 de ene-
ro de 1862,



Mientras esto sucedia en Veracruz, los portapliegos

habian liegado a la ciudad de México el 20 de enero. Al dia

siguiente fueron recibidos por el presidente JuArez, a quien

entregaron la nota colectiva y durante los tres dias que durd

su estancia en la capital fueron muy agasajados. Bien conoci-

das sSon las expresiones favorables al gobierno juarista y al
sistema republicano de Milans del Bousch, (30) mismas que fueron

ampliamente comentadas en la capital y en Veracruz. Los porta-
pliegos se entrevistaron ademés con el jefe del gabinete,
Manuel Doblado, y con los ministros de Justicia y de Hacienda,

que eran, repsectivamente, JesOGs Terdn y José GonzAlez Echeve-

rria. Los tres eran de ideologia liberal moderada y coincidian

ademAds en la necesidad de entenderse con las potencias interven

toras. Desde que Doblado habia aceptado asumir el cargo de

ministro de Relaciones Exteriores y del Interior corrian cons-

tantes rumores de que sSus intenciones eran derrocar a Julrez

e implantar, con el apoyo del partido moderado, una dictadura

progresista. A falta de estudios que vengan a confirmar esta

(30) Ernesto Lomoine Villicafa: "La guerra de México hace un-—
Siglo' en Boletin del Archivo General de la Nacidn, Tomo
I11-2. Secretaria de Gobernacidn, AGN, 1963. pp. 331-404.
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conjetura, (31) nos atenemos a 1la visibébn que 1los presenta
trabajando conjuntamente y “"reconociendo la debilidad del
pafis y la necesidad de acomodamientos y concesiones, adaptando
su politica a las realidades indisimulables'", como nos dice
Roeder. (32) Si bien el papel de Doblado en aquellos meses
ha sido repetidamente alabado, contrasta este hecho con el
silencio que ha habido en torno a la figura de José Gonzélez

Echeverria. (33)

(31) Es evidente que faltan estudios historiogréficos que
profundicen en las querellas entre "puros"” y “mocderados",
no sb6lo en Bquellos meses sino desde el triunfo de 1la
Revolucibébn de Ayutla. Aquel historiador que ha hecho
m&s hincapié en las desaveniencias entre Juérez y Doblado
es Justo Sierra, en su magistral obra Juldrez, su obra
y su tiempo. México, UNAM, 1956. pp. 369 - 373. Walter
Scholes, en su Polftica mexicana durante el régimen de

Jubrez. 1855-1872. México, F.C.E. se ocupa de la cuestidn

en lo que concierne al afio de 1863, y Ralph Roeder en
su erudico libro Jubrez Yy su México. México, F.C.E.
1972, s1i bien hace un excelente estudio psicolbgico

de Doblado, no cree que hubiese habido grandes disensio-
nes en los meses que estudiamos.

(32) R. Roeder: op. cit. p. 570.

(33) El Gnico estudio que hace referencia a José Gonzflez
Echeverria, aunque sin dar grandes datos es el de Ignacio
Rubié&é Mafé: "El general Prim y el ministro de Hacienda
don José& Gonzhlez Echeverria" en Boletin del Archivo

General de _la nacién. Toeomo III-2, México, Secretaria
de Gobernacidon-AGN, 1962. Tomo III-3, pp. 525-593; tomo
III-4, pp. 703-733; tomo IV-1, pp. 93 - 120, tomo IV-
2 pp. 257-292; tomo V-1, PP . 67-126; tomo VI-4, PP
819-852.
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La importante contribucién de don José a la politica

implementada por el gobierno de Judrez en los primeros meses
de 1862 fue quedando en el olvido, creemos, tanto por su discre

cién personal como por no haber pertenecido al partido jacobi-

no. Es evidente que don José nunca fue un liberal exaltado,

lo que ya se le echd en cara al comentar su nombramiento como

ministro de Hacienda a finales de 1861. Su alto rango soctal,

sus relaciones familiares y comerciales impedian ver en &1

a un reformista convencido. Tanto asi, que la propia prensa

liberal tomdé su defensa explicandoe que no intentaba "el menor

ataque a Las Leyes de Reforma'", que comprendia 1la importancia
q

de éstas y que sabia que en ellas, en sSu cumplimiento sin

abusos y sin falsear 1la idea, estribaba el porvenir de 1la

Repiblica™. (34) A pesar de estos recelos, su entrada al

ministerio de Hacienda fue considerada como un ., gran logro

tanto por su reconocida moralidad como por sus sélidos conoci-—

mientos financieros, tal y como lo expresd Francisco Zarco:

s de celebrarse que persona de tan honrosos
antecedentes, tan notoria probidad, dotada
de patriotismo y de prestigio, haya consenti-—
do en servir al pais en puesto tan dificil
y en circuntancias tan criticas. (35)

(34) El Monitor Republicano, 8 de diciembre de 1861.

(35) El Siglo XIX, 19 de noviembre de 1861.
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A partir de entonces se insistid constantemente en "los
desinteresadus y generousos servicios Qque prestaba al pais”,(36)
en “lo apreciado que era pour el Ejecutivo y todos los
liberales"” y en "su entrega a la causa nacional”™. (37) Sin
dudar de las cualidades que aportaba al desempeio de su cargo,
creemos que la relacidn de parentesco que lo unfia al conde
de Reus jugd wun papel importante si no en su nombramiento
inicial, al menos a partir del momento en que fue conocida
en México la venida de Prim. Asi lo insinuaron algunos peribddi-—
cos que conocian esta relacidbn, pero que dejaron de comentar
el tema al decretarse la censura en todo aquello que se referia
a las negociaivnes con las potencias aliadas. (38) Debido
a esta circunstancia y a la cautela que tio y sobrino tuvieron
que guardar son pocos los datus gque se tienen sobre sus contac-—
tos. Sabemos que Milans de Bosch tuvoe entrevistas particulares
con Gonzfllez Echeverria, que le entregd correspondencia de
la condesa de Reus, y que el ministre, a su vez, envid misivas

a su sobrina y ofrecid una c¢cena a todos lus portapliegos la

(3s) El Monitor Republicano, 11 de diciembre de 1861

(37) " " . 20 de marzo de 1862

(38) Por circular del gobierno del 21 de enero se prohibiéd
a la prensa ocuparse de la cuestidbn extranjera con el
fin de poder llevar a c¢abo las negociaciones de manera
reservada. Si bien el 16 de marzo se levantd la prohibi-
cibdbn, aquella asumidé una actitud cauta al respecto v
no fue hasta mediados de abril, en vista de 1la ruptura
de hostilidades por parte de los franceses cuandou pudo
expresarse abiertamente. El Sigle XIX, 17 de marzo y
18 de abri)l de 1262
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vispera de su salida hacia Veracruz. (39)

Estos llegaron al puerto acompafiados de Manuel Maria
Zacamona, antiguo ministro de Relaciones, delegado por el
presidente para entrevistarse con los comisarios y dar explica-—
ciones verbales sobre la respuesta que el gobierno mexicano
habfa dado a la nota colectiva. Esta comunicacibdn era sobria
y habil. Invitaba a los plenipotenciarios a entrar en negocia-—
ciones, a presentarse en Orizaba con wuna escolts de honor
de dos mil hombres, y a reembarcar el resto de las fuerzas.(40)
Zamacona dijo que venia a explicar "la verdadera significacibn
de la respuesta del gobierno'", que "su propdsito de satisfacer
las reclamaciones era sincero y firme'", y que no debian de
sospechar gque 1la condicibdbn de reembarcar las tropas "viniese
envuelta en ninguna idean de desconfianza'. C41) El antiguo
ministro, quien habia estado en tratos con Wyke a finales
de 1861 para llegar a un arreglo con Inglaterra y por lo tanto
contaba con su simpatia, al ver la resistencia de los comisarios
franceses, les hizo ver "la situacidn delicada en la qgue iban
a colocar al gobierno frente al pafs por sus exigencias™. a2)

(39) N. de Zamacois: g9p. it. Vol. XVI, p. 32.

(40) M. Galindo y Galindo: op. cit. Vol. II, p. 164.
(41) AEEM. Leg. 2550.

Juan Prim y Prats a Primera Secretaria
de Estado. Veracruz, 31 de enero de 1862.

(42) L. Diaz: op. cit. Vol. II p. 424. A.
re a Ministerio de
de enero de 1862.

Jurien de la Gravig-
Asuntos Exteriores. Veracruz, 29
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Sin embargo éstos no se dejaron convencer y le hicieron saber

a avanzar a una zona nbs benigna,

medida' . (43)

que estaban resueltos “"tan

luego como 1la estacibn hiciese necesaria esta

Indudablemente la situacidbn del gobierno mexicano era sumamente
delicada ya que la politica de negociacién con las potencias

interventoras, tal como acebaba de¢ ser formulada por Zamacona
a los comisarios, no era bien vista por la opinidn plblica

mexicana ni por algunos ministros del propic gabinete. En
efecto muchos clamaban por la guerra y esperaban una actitud

mAs decidida y més agresiva por parte del ejecutivo. Creemos
qQue para apaciguar estas presiones se proclamb el bando del
25 de enerv que declaraba fuera de la ley a lous aliados y
condenaba a muerte a todos lus mexicanos QqQue culaborasen con

ellos. (44) Para el 29, fecha en que Zamacona explicaba 1a
postura de Julrez y Doublado a los comisarios, éstos ya conocian
el contenido del decreto y a ello se debid su réplica adspera.

Fue & finales de enero que Prim escribid un despacho

a Madrid en que pedia "mAs latitud de accibn en Sus nuevas

para poder resolver por &1 mismo las cuestiones

dfas atrds habfa pensado que era

instrucciones",

que se 1diban presentando. Si

Prim y Prats a Primera Secretaria

(43) AEEM. Leg. 2550. Juan
31 de enero de 1862.

de Estado. Veracruz,

C44) N. de Zamacois: g@p. cit. Vol. XVI, pp.
Lep . 2548.

935-945. AEEM.
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mejor no apoyar las reclamaciones francesas, que le parecfian
fuera de toda medida, ahora cambiaba de opinibn, y consideraba
mAhs prudente el que no hubiese separacibdbn entre las tres nacio-
nes y qQue se siguiese trabajando "mancomudamente hasta lograr
el desenlace satisfactorio de sus cuestiones con Mé&jico".
(452 Creemos que las noticias que le dio Milans del Bosch
a su rTegreso influyeron en esta decisibébn. Su paisano y colabo-
rador de siempre, tanto en su viaje al interior del pais como
en sSu corta estancia en la capital y entrevistas con las altas
personalidades del gobierno, se habia dado cuents de la gran
animadversibn que habfia hacia los espafioles y de las dificulta-
des con que tropezarian las tropas expedicionarias en caso
de avanzar hacia la altiplanicie. Por ello seguramente sugirid
a Prim que no pensase, por €l momento, separarse de los france-—
ses. Vemos pues que el general jugaba con todas las posibilida-
des, e 1ba cambiando sus planes con gran sagacidad y pericia
diplomética para lograr los objetivos que se habfia propuesto.
Decidido pues a seguir a Francia, aunque conservando &1 1la
supremacfia en el mando y sin abandonsr su postura conciliadora,
mand$ a buscar a su esposa e hijo, que se encontraban afn

en La Habana, para que lo acompafiasen hacia el interior. (46)

(as) G. Estrada: op. c¢it. p. 73 Juan Prim y Prats a Primera
Secretaria de Estado, 27 de enero de 1862.

(46) R. Olivar Bertrand: op. cit. Veol. II, p. 422.3. Prim a su
madre. Veracruz, 7 de febrero de 1862.



2. FEBRERO: NEGOCIACIONES CON EL COBIERNO MEXTCANO

El 2 de febrero sec reunieron los comisarios para
discutir la nota gque se enviaria al gobiermo. Prim presentd

un proyecto que fue aprobado por los ingleses y rechazado
por los f{ranceses, por considerarlo "impregnado de un espiritu
de conciliacidén excesivo, de una coundescendencia exagerada...".
(47) Prevaleci& la opinidbn de Saligny y de la Gravidre y la
nota final se envid eu los siguientes términos: los aliados,
.

que habian venido llenar una misibn civilizadora", habfan

concebidoe la esperanza de realizarla "sin derramar una gota

de sangre mexicana'", pero que faltarian a todos sus deberes
hacia sus gobiernos y hacia sus naciones 51 no procurasen
asegurar sin tardanza un campamento sSanho & Sus tropas, por

lo que se pondrian en murchs a mediados de febrero hacia Oriza-

ba y Jalapa, en donde esperaban una “acogida sinceramente
amistosa”™. (48) Doblado contestd inmediatamente que, 8l ignorar
el gobierno cual podias ser la misibébn que traia a los comisiona-—
dos a México, no podia permitir que avanzasen las fuerzas
invasoras, "a menos de que estubleciesen de un modoe claro
y preciso las bases generales que hiciesen conocer las

(47) L. plaz: op. cit. Vol. 1I, p. &445. Dubois de Saligny

sterio de Asuntos Exteriores. Veracruz, 7 de febre-
ro de 1862.

(4a8) J-M. Vigil: op. cit. Vol., X. p. 36,



intenciones de los aliados"™. Por ello proponia gque se enviase

a un comisionado a conferenciar con un delegado wmexicanoc y

qQue una vez establecidas las bases, se podria conceder el
permiso que "ahora se miraria como una traicidn"™. (49) Acompa-
fiando &8 esta misiva venia otra con carécter particular de
GonzhAlez Echeverria para elconde de Reus en la que le explicaba
la razbébn de una respuesta tan categdrica: la nota colectiva
entregada al presidente habia desatado el rumor de que los
sliados venfian a establecer una monarquia, "lo que imponia
al gobierno deberes de patribtica conducta si no querfa expo-—

nerse a una acusacibn de traicibn™. (50)

Por la correspondencia privada de Prim sabemos que

hasta principios de febrero habia tenido confianza en que
todo irfa saliendo como él1 se lo habia propuesto asi lo comen-—
td a su madre:

lLas negociaciones van bien y como el diablo
no se mezcle, espero que podremos salvar
a este pais... Supongoe que vista nuestra
manera de obrar y nuestros buenos y amicales
deseos no nos opondrén resistencia. Todo
el cariz anuncia que avanzaremos sin dispa-—
rar un tiro .... lLos mexicanos, como oriundos

(49) Ibidem, p. 37. F. P. Arrangoiz: 9p. cit. p. 493.

(50) L. Diasz: op. cit. Voil. IL1. p. 445.
a Ministerio de Asuntos
febrero de 1862.

Jurien de la Graviere
Exteriores. Veracruz, 9 de
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de nuestra raza, son altivos Yy si les
hubiesemos hablado con altivez, no nos
hubiesemos entendido. (51)

Por ello la respuesta de Doblado impidiéndoles el avance 1lo

sacd de sus casillas. Indignado escribid inmediatamente a
Gonzhlez Echeverria pregunténdole si acaso "el lenguaije
respetucvsoc, digno y amigo"™ que hebian wutilizado habfa dado

la impresidn de debilidad: que e}l gobiernu mexicano no podria
impedir que las tropas aliadas fuesen a Orizaba y a Jalapa,
que liegarfian alli aunque fuese perdiendo “"mil hombres",
quedando ambas c¢iudades en su poder. Terminaba en estos térmi-—
noes": lo que después sucederé, Dios lo sabe, y V. y nosotros
povdemos presumirlo, pero de seguro no seré& nada buenc para

este pals ni para su actual gobierpo". (52)

En este estado de #fnimo el conde de Reus se presentd
a 1la conferencia con sus colegas, dispuesto a cesar toda
comunicacidn con el gobierno mexicano, propuesta que fue desde
luego secundada por de la Graviere. Wyke, consternado, le
hizo considerar en qué posicidén iba a poner a sus tropas y
a su pals, afiadiendo que lu miAs prudente serisa intentar de

(51) R. Olivar Bertrand: gop. _cit. Vol. 11, p. 423,

(52) F. Oreilana: op. cit. Vol. II, p. 367.
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nuevo la reconciliacibn, presténdose el propio Prim a entrevis-—

tarse con Doblado. Asi se acordé, comunichAndose al gobierno

que "deseosos de hacer un f(ltimo esfuerzo para evitar un

conflicto que deplorarian sinceramente'", invitaban al ministro

de Relaciones a entenderse personalmente con el conde de Reus,

para que en nombre de toudous le diese cuantas explicaciones

fuesen necesarias y capaces de disipar dudas injuriosas para

la lealtad de las tres potencias. Con esta intencibén el pleni-—

potenciario espafiol se presentaria el 18 de febrero, a las

once de 1la mafiana, en algln punto que se escogiera a igual

distancia de la Tejeria y de la Scledad al rancho de la

Purga. (53)

Para aquellos dias el desplazamiento de 1las tropas

se habfa convertido en una necesidad 1imperiosa. los vientos

del norte, que por 1lo general sSoplaban durante los meses de

diciembre, enero y febrero, no lo habfian hecho desde principios

de la estacibn, por lo que "los meses buenos resultaban tan

malos como los peores de Veracruz'"., Debido a ello los franceses

tenfan més de trescientos enfermos internados en el hospital

y Primhabfa enviado a ochocientos de 1los suyos & La Habana.

(54) Si bien el avance hacia la altiplanicie se hacfa forzoso

(53) N. de Zamacois: op. cit. Vol. XVI, pp. 53-54.

(54) R. Roeder: op. cit. p. 604



para los aliados, por otro lado la actitud del gobierno mexica-

no se habia endurecido debido a las tensi

ones en el seno del
partido liberal. La faccidn que se oponia a entrar en negocia-—

ciones 1iba cobrando fuerza, bhaciendu més delicada la labor

de lus que querfan llegar a un arreglo. Prucba de este endure-—
cimiento fue el cuambio del general Uraga,jefe del ejército
de Oriente, por el joven general lgnacio Zaragoza, gquien al
asumir el mando envid una agresiva noca a los comisarios
comuniclindules gque hasta ese momento "se habia tolerado que
las fuerzas de las potencias aliadas invasvuras de México
extendiesen sus operaciones fuera de la plaza de Veracruz",

(55) pero que de ahora en adelante esto ya no se les permiti-—
ria.

Ante esta actitud el counde de Reus volvid a dejarse
llevar por su temperamento y en el curso de una conferencia
con sus coleguas amenazd con "acabar en dos dias con el ejército
de Oriente". (56) De nuevo el plenipotenciario inglés le hizo
recapacitar sefial&ndole los inconvenientes de tal postura.
Se acordd entonces enviar una respuesta seca y epnérgica a
Zaragoza y pasar al gobierno una comunicacibn severa con copieae

(55) G. Estrada: op. cit.
Secrctaria de stado.

(56) L. Dia op. cit. Vol. II. p. 447. Jurién de la Gravidre
a Ministerio de Asuntos Exteriores, 15 de febrero de
1862.

Prats a Primera

». 76. Juan Prim y
de febrero de 1862.

eracruz, 20
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de las notas mediamdas con el joven general. (57)

Tan pronto JuBrez recibid las notas de los aliados
accedid a que Doblade se entrevistase con Prim el dia 19,

instruyendo a su ministro ques:

si los aliados no reconocen expresamente
al gobierno constitucional, y si no ofrecen
respetar la

independencia y la
de la nacidén en todas sus consecuencias,
no se dé permiso para que las tropas aliadas
tomen cuartel en Jalapa y Tehuacan. (58)

soberania

Don Manuel salid hacia Veracruz el 14, y en su cargo quedd
interinamente JesGs Terén, ministro de Justicia. Iba con
"disposiciones més conciliaderas", tal y como lo manifestd
en carta confidencial al conde de Reus. (59) Para esos dias,
sin embargo, el comisario espaniol vy habia pedido cuatro
batallones m&s a la Habana, los que lliegarian a Veracruz

encre
el 24 y 25 y reemplazarfan a aquellos que se internasen. (60)
Segiin de la Gravi&re, de los seis mil souldados con que contaba
originalmente el ejército hispano, sdlo cuatro mil podfan
(57) G. Estrada: g9p. cit. p. 76. Juan Prim y Prats a Primera
Secretaria de Estado. Veracruz,

20 de febrero de 1862.
(58) J. Tamayo: op. cit. Vol. I, p. 339,

(59) L. Diaz: op. cit. Vol. TI. p. 455. Jurien de la Graviere
a Ministerio de Asuntos Exteriores, 17 de febrero de 1862

(60) G. Estrada: gop. cit. p. 76. Juan Prim y Prats a Primera
Secretaria de Estado, 20 de febrero de 1862.
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entrar en lineasa de cumbate. Estas tropas, continuaba el comisa-—
rio francés, '"no tienenm pantalones de pafic, esté&n mAs mal
alimentadas gue las nuestras, expuestas a més fatigas y la
influencia del clima se hace sentir m&s cruelmente en ellas".
(61) En estas condiciones, Prim no podfia pensar mls que en
procurarse mAs hombres y mejor equipo o tratar de llegar a

un arreglo como habia sico su intencidbn primera. La conciliado-

ra actitud del general Doblado volvid a renovar estas esperan—

zas.

El$I ministro mexicano 1legd a la Soledad el 18, y
de alli invitd al conde de Reus a cambiar el Rancho de la Purga
por la Soledad, por "estar aquel 1lugar mejor condicionado™.
Prim "adoptd ese Gltimo partido para no dejarse ganar en galan—
teria"™, segln el mismo reportd. (62) Al dias siguiente se diri-
gibd a aquel punto, con Milans del Bosch, parte de su cuartel
general y una escolta de cincuenta caballos. A una legua de
la Soledad 1lo esperaba el coche de Dobladoe y Zaragoza, al
que subibd, siendo escoltado por una escuadra de carabineros
mexicanos. Una vez en aquel rancherio conferenciaron sblos

el mwministro y el plenipotenciario. Este encontrd en Doblado

(61) L. Diaz: gp. cit. Vol. II. p. 449. Jurien de la Graviere
a Ministerio de Asuntos Exteriores. Veracruz, 15 de
febrero de 1862.

(62) G. Estrada: op. cit. p. 77. Juan Prim y Pruts a Primers
Secretarfa de Estado. Veracruz, 19 de febrero de 1862.
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a "“una persona distinguida, ilustrada y de buenas maneras".
Le parecid hombre bien enterado de las cosas de su pais, franco
Y sincerco porque no "le ponderéd, como acostumbran hacerlo
otras personas, las excelencias de su pais, ni la superioridad
del partido politico a que pertenecia™. Acto seguido le hizo
"una pintura exacta y sin apasionamiento” sobre la situacibn
de Méxica (63), y le manifestd que el gobierno querfa entrar
en arreglos pacificos, pero que habia una porcibn considerable
de personas que, acostumbradas al desorden y al vandalismo,
"no se someterfian con facilidad a una polfrica gque tuviese
por objeto aumentar la autoridad del gobierno, restablecer
la paz y afirmar el orden". Por ello era necesario que las
potencias extranjeras le guardasen "las debidas considera-
ciones" y no le obligasen" a sacrificar el decoro nacional;
si se le orillaba a adoprtar medidas que diesen pie 8 que se
le acusase de traidor a la patria, el pais volverfa a caer
en el desorden y en la anarqufia y no habrfa manera de que
partido alguno pudiese formar un gobierno fuerte y duradero.
Insistibd en 1la necesidad de que el pails se persuadiese de
que las naciones aliadas no venfan a atentar contra la indepen-—
dencia y soberanfa de la nacibn por lo que las potencias ten-—

drian que declarar que no pretendian ni imponer una monarquia

(63) L. Diaz: op. cit. Vol. II, p. 457. Acta de la Doceava
conferencia de los plenipotenciarios.
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ni intentar una reconquista; si se le daba tiempo parsa

ir preparando los &Animos y modificande 1la
opinibn del pais, el Estado estaba resuelto
a todo para conseguir el pronto y satisfac-
torio arreglo de laus desaveniencias pendien-—

tes, pero que antes convenia estipular
algunas bases preliminares que hiciesen
aceptable al pais 1a intervencidn de las
fuerzas aliadas. (64)

Una vez que Prim hubo asegurado que no venfan en son de

reconquista ni a imponer al pais las ideas y opiniones de

los aliados, empezaron a discutrir las bases del convenio.
La primera declaracidn consistid en yue el gobierno mexicano

no necesitaba la ayuda de las potencias "pues tenfa en si

de opinidn para conservarse

mismo los elementos de fuerza

contra cualquiera revuelta intestina', por lo yue las negocia-

ciones se limitarfan a formular tratados que parantizasen

todas laus reclamaciones . Salta a 1a vista Qque esta primera

clausula equivalifia a wun reconocimiento implicito del gobierno

juarista. La segunda estipuld 4que 1las potencias respetarfan

la independencia, 1a soberania © integridad de la nacidén,

y que las negociaciones se harfian en Orizaba entre los tres

comisarios y dos ministros del gobierno mexicano. la tercera

s aliadas acumparian en Cbrdoba, Orizaba

apuntd que las fuer:

(64) Ibidem, p. &458.
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y Tehuacén. La cuarta establecid que si se rompian las negocia-—

ciones, las fuerzas tripartitas volverfian a situarse fuera

de 1la 1linea fortificada, designindose como puntos extremos

principales el Paso Ancho y el Paso de Ovejas. lLa quinta esti-

puld que en caso de retirarse las tropas., los hospitales que

tuviesen los aliados quedarfan "bajo la salvaguardia de la

nacibn mexicana. La Gltima declaraba que el dfia en que las

fuerzas aliadas dejasen Veracruz para dirigirse hacia el

interior, el pabelldbn mexicano seria izado en aquella ciudad

y en el castillo de San Juan de UlGa. (65)

Tan pronto regresb Prim al cuartel general, informb

a sus colegas sobre las plAticas con Doblado y las bases

preliminares a las que habfian llegado. Sefald que el minisctro

habia pedido el reconocimiento formal del gobierno juarista,

propuesta a la que él1 se habia negado; tumpoco habia querido

asumir la responsabilidad en la cuestibn de 1le devolucidn

de la aduana, por lo que este punto quedaba pendiente. (66)

Los comisarios discutieron -y objetaron~- algunas de las cllusu—

las pero finalmente todos aprobaron y firmaron el counvenio.

Como era de suponer, Wyke considerd las gestiones de Prim

(65) J.M. Vigil: op. cit. Vol. X, p- 37. los preliminares
de la Soledad.

(66) L. Diaz: op. cit. Vol. 1II. p. 460. Se referla a la aduana
de Veracruz 4que desde la llegada de las tropas espafiolas
habia nuedadoe en manos de las fuerzas aliadas.
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como un éxito y asi lo comunicd al Foreign Office. El plenipo-
tenciario inglés habia llegado a la conclusibn de que el
gobiernoc de Julrez y Doblado era, en aquel momento, la mejor
solucidbn para nuestro pafis. Al primerovu se le respetaba como
ls encarnacibdbn de un principio por el cuasl el partido liberal
habia luchado duraunte la guerra de Reforma; y Doblado, “acep-
tando la intervencidn con dnimo amistoso”, probablemente logra-—
rfa restablecer el ouvrden y el respetov s la vida y a la propie-—
dad; y una vez logrado ésto, eran tan grandes los recursos
de México, que no tardarf{a en enderezarse y su gobierno podria
cumplir con todas sus obligaciones. (67) En cuanto a los comi-
sarios franceses, Saligny firmbé los preliminares a regafiadien—
tes pues considerb que de hecho se reconocis al gobierno
jusrista; de la Gravi®re, completamente seducido por la perso-—
nalidad de Prim, considerd que dadas las circunstancias wmés

valia negociar que combatir. (68)

E¥ conde de Reus dio cuenta a Madrid del arreglo

a que habfa llegado en estos términos:

Como el verdadero objeto de las tres nacio-
nes aliadas, aparte del desagravio debido

(67) R. Roeder: op. cit. p. 608.

(68) L. Difiaz: op. cit. Vol. III, p. 4. Jurien de la Gravié&-
re a Ministerio de Asuntos Exteriores. Tehuacén, 5 de mar-—
zo de 1862.



por las ofensas recibidas y la indemnizacién
de los dafios causados, es contribuir a
la organizacibébn de este pafis bajo un pie
estable y duradero, toda vez que el gobierno
existente se cree con los elementos sufi-—-
cientes para pacificar al pals y consolidar
la administracibédn, y que se declara animado
de los mAs vivos deseos de satisfacer las
reclamaciones extranjeras, he crefdo y
como. yo han creido mis colegas, que no
habfa derecho para rechazar a este gobierno,
prestando auxiliuv moral o material al partido
que le es contrario. (69)

Fundamentaba su actitud en el hecho de que en los dos meses

que llevaba en México, noe habfia visto "muestra alguna”™ de
apoyo a la monarquia, y que si hubiese optado por la ayuda
a los reaccionarios, "la medida hubiera sido no sb&lo injusta
sino dimpolftica™. Por 1lo tanto pretendfa continuar con su

politica conciliadora y habia ordenado a La Habana que suspen-—

diese el envioc de tropas. (70)

Es evidente que los preliminares representaron una
gran victoria para el gobierno juarista. E1l presidente los
aproblé inmediatamente y los envid a los gobernadores con una

sobria nota de Jesfis Ter&dn en 1la que se hacisa una llamada

a la unidad nacional. (71) Sabemos, por informes del ministro
(69) G. Estrada: op. cit. p. 77. Juan Prim y Prats a Primera

Secretarf{a de Estado. Versacruz, 20 de febrero de 1862.
(70) IBIDEM, p. 81.

(71) M. Galindo y Galindo: ©p. cit. Vol. TII. p. 169.




- 294 -

de Prusia a Saligny, que también José& Gonzhlez Echeverria
estaba muy satisfecho, asegurando a su sobrino, Ramdén  del
Valle y GounzAlez, "que todo estaba arreglado y que &l y Julrez
estaban muy contentos'. (72) La prensa celebrdé tambiéan el
arreglo, aunque no dejd de hacer algunas objeciovones como el
que nou se estipulase nada acerca de la devolucibén de la aduana,
que no se estableciese el tiempo para el reembarque de las
tropas ni se garantizase que npo se aumentaria el nlmero de
fuerzas. (73) Cumo era de esperarse, el ala mis radical no
acogid con agradoe los pretiminares ya que estaba en contra
de "toda intervencibn, aGn amistosa'. Asi, el general Zaragoza,
en una nueva comunicacidn que envid a los comisarios, mostrd

las pocas simpatias que sentia hacia éstos, puniendo condicio-

nes muy estrictas para la ocupacibn de las plazas. (74) Y
en cuanto a los conscervadores, l6gico fue que considerasen
& los convenios como una traicidn por parte de los aliados.

A pesar de las distintas opiniones sobre los prelimi—

nares, Doblado y Prin siguieron en comunicacibén para ir

(72) L. Diaz: op. cit. Vol. 11 p. 465. Barbn de Wagner a
A. Dubois ée Saligny. Ciudad de México, 22 de febrero
de 18B62.

(73) El Siplo XIX, 23 de febrero de 1862. Editorial de
Francisco Zarco.

(74) J.M. Vigil: op._cit. Vol. X. p. 39.
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puntualizando los detalles acerca de lo convenido. Por brdenes
del presidente se dejbé 8 los comisarios aliadous el fijar la
fecha para 1las negociaciones que sSe realizarian en Orizaba
{(75), decidiéndose que fuese el 15 de abril. (76) Respecto
a la aduana, los plenipotenciarios acordaron que la entregarian

bajo dos condiciones:

que el gobierno

mexicano, la

aceptase, junto al
administrador presencia de tres interventores,
que podrian ser los cbnsules de las tres potencias: la segunda,
que "se reestuableciesen las cosas en el mismo ser_y estado
en que se hallaban antes de 1la ley del 17 de julio™. (77)
Doblado aceptd tal propuesta, explicando que el gobierno mexi-
cano estaba animado de los mejores deseos y que "no perdonaria
sacrificio alguno para cumplir sSus compromisos y que sabria
corresponder dignamente a la lealuad Yy generosidad de las
potenias aliadas"; acto seguido informd que enviaba al personal
indicado para que se entregase la aduana como convenido. (78)
En nota a Julrez del 28 de febrero, desde Jalapa, don Manuel
comunicaba Qque estaba muy “complacido de sus logros", que
le daria detalles de todo a su llegada y que "creia que no

75) L. Diaz:

ep. ¢cit. Vol. 11, p, 466. Wagner a Dudbois de
Saligny. Ciudad de México, 27 de febrero de 1 .
(76) Cabe sefialar que 1la

fecha sefalada fue tan tardia debido

Saligny queria esperar llegasen ins-—
precisas de su gobierno.

77 AEEM Rollo 2-— 1862-1864. Juan Prim y Prats a Manuel
Dobhlade. Veracruz, 22 de febrero de 1862.

(78) IBIDEM, Manuel Dobladoe a Juan Prim y Prats.
febrero de 1862.

a que Dubois de
trucciones méas

Jalapa, 24 de



le pareceria mal". 79

Al salir de Veracruz, los comisarios decidieron dejar
una guarnicibén compuesta de cien hombres de cada nacibn. Se
acordé que 1las tropas francesas se dirigirian a Tehuacén,
las espafivlas a Orizaba y Coérdobe, ciudad a la que también
llegarfan las inglesas. las primeras empezaron a internarse
el 26, sin esperar siquiera la firma de los preliminares por

el presidente; las hispanas emprendieron el camino el 28,
y las britéinicas no llegasron a hacerlo por haber recibido
b6rdenes de no abandonar las posiciones de la costa. (80) E1
mes de febrero, que habfa empezado con amenazus de confronta-
cidn, terminaba con proumesas de arreglo, pereciendo favorecer
asi tanto las esperanzas del gobierno mexicano como las del

general Prim. La llegada de Almonte el fG(ltimo dfa del mes

vino a poner nuevamente en peligro los avances realizados

hasta aquel momento.

3. MARZO: 1A POSTURA FRANCESA SE_ ENDURECE Y HACE IMPOSIBLE

EL ACUERDO ENTRE LOS ALTADOS.

Como vimos en capitulos anteriores, el conde de Reus

(79) J. Tamayo, g@p. cit. Vol. VI, p. 32.
4. Dubois de Saligny

(80) J. Diaz: op. cit. Vol. IrT, P
a Ministerio de Asuntos Exteriores. Veracruz, primero de
marzo de 1862. los 1ingleses debfan de embarcarse hacia
Bermudas, dejando sblo 150 hombres en Veracruz.



conocfa a Almonte desde Paris, y segln &1 mismo refirib, eran
amigos. (81) Es muy

probable que, & través de Sus contactos
con el circulo comonfortista en aquella ciudad, estuviese
enterado de las mequinaciones, planes y afin traiciones de
este personaje; aunque ignoramos qué tanto sabia, ya que como
buen politico Y sagaz diplomftico, Prim no soltasba prenda
cuando le interesaba. Tan pronto llegd Almonte a Veracruz
fue a entrevistarse con el plenipotenciasrio espaefiol jactbndose

de que venia en misibn especial del emperador para derribar

a Jubrez y a la Repliblica y establecer une monarquia, encabeza-—
da por Maximiliano de Austria, quien ya habla aceptado el
nombramiento. Afiadibé que "aquello seria negocio de un par de
meses porque todos los mexicanos se levantarian al ver enarbo-
lade 1la bandera mon&rquica™ (B8B1) Ante tal arrogante seguridad,
Prim replicdé gque no sabia cbébmo Napolebdbn TII1 “podia estar de
acuerdo con un plan tan contrario a le Convencidn de Londres
Yy @8 todos los compromisos de honor adquiridos por los comisa-—
rios y que el plan

le parecia infcuo y desleal y hasta absurdo
por idirrealizable". Le wmanifesté ademls que no contase con
las srmas espafiolas ni con 1las inglesas, ¥ que dudaba abGn
que los franceses lo siguiesen "sin recibir orden de su gobier-—

(81) Discurso_ del sefior general Prim

en_ el Sepnado espafiol
ronunciado al tratarse la cuestibn mexicana en las
sesiones de O, 10 y 11 de diciembre d 18672 - T3,




no" y que "el emperador tenia demasiado talento para dar seme-—

jante orden". (82)

El mismo barco que habfa traido a Almonte, llevaba

correspondencia para Prim. En ella su gobierno lo ponia al
corriente de la visita de Almonte a Madrid y se Lle daba a
entender, en furma ombigilia, que now apoyarfa lous planes imperia-—

les. (83) Se le informd ademds que de la Graviére seria releva-—
do del mando militar, mismo que seria asumido por un general
que estaba por llegar coun 4,000 soldadoes franceses mis. Toudus
estos hechos confirmaron su temour de que los preliminares

de la Soledad no serfan bien recibhidos en la corte francesa.
El primero de marzo cscribid una larga carta a su amigo Odildn
Barrot, ministro plenipotenciario de Francia en Madrid, en
la que referia cual ersa la verdadera situacidn de México,
y explicaba el por gudé se habfa Jlegado & la {irma de los
preliminares. Creemos, con Miguel i Vergés (84), que ésta
fue la via indirecta que eligid para hacer llegar al emperador
su apreciacibn personal sobre la cuestidn mexicana, ya que
autorizaba al destinatario a hacer el uso que creyese conve-—
niente de su misiva. En ella comentaba en términos por demis

irbénicos los planes de Almonte:

(82) IBIDEM , p. l4.

(83) F. P. Arrangoiz: op. cit. p. 487.

J.M. Miguel i Vergés: Prim en Espafia_ v en México ....
P 2 .

(84)



Se prometen hacer pronunciar al pats en
el sentido de la monarquia, antes de dos
meses. A los cuatro se corona al Rey Yy
ya no hay mis que hacer.... El gobierno
de Su Majestad Maximiliano I reconocce 1los
créditos que reclaman las naciones extranje-—

ras, porque no estaria bien que empezase
su reinado regateando. Lous mejicanos deponen
sus odios personales, hacen abnegacidn
generosa de sus

aspiraciones; renuncian
a sus opiniones politicas y tan satisfechos
estardn que se prometen aprender 1la lengua
alemana a fin de mejor entenderse con

su
wonarca y su corte. Et voild des chiteaux
en Espagne, mon cher Comte: mais aussi.
ii qué delirio y qué absurdo es todo estoii
i (85)

Comentaba luego que si hubiera vislumbrado la posibilidad

de instaurar una monarquia constitucional, hubiera dado "sus

leales consejos'" pero que estos pensamientos eran de imposible

realizacibn si se habia de contar con 1la wvoluntad del pals,

por 1la "terminante ¥y concluyente razbdbn de que en Méjico no

habia mon&Arquicos". Luego vaticinaba que si llegaba a imponerse

tal sistema, la inmensa mayoria lo combatiriasa "cada uno como
pudiese” y que finalmente "el solio del principe extranjero
rodaria por el suelo el dfa que le faltase el apoyo de los
soldados de Europa...". (86) Le advertia que si el nuevo coman-—
dante francés venia con instrucciones de agpoyar estus planes,

(85) G. Estrada: op. cit. p. 103. Juan Prim y Prats a Odil .6n
Barrot. Veracruz, primero de marzo de 1862. La traduccibn,
de las palabras en frencés es la siguiente: "qué casti-
llos en el aire, mi querido conde: pero también "

(86) Ibidem, p. 104.




&1 no lo seguirfa pues no podia ponerse en "abierta contra-
diceidbn con lo que habfian dicho al pais y al gobierno™. Y
conclufa que lo que le convenia a México era un gobierno esta-—
ble y fuerte, a lo que "ibamos y sin duda lo hubiesemos logrado
huyendo de los extremos, pues tan nmalos son para hacer un

buen gobiernuv lus rojus exaltados coumo malos son los exaltados

blancos". (B7)

El 2 de marzo los comisarios se reunieron en confe-—
rencia para analizar el cambio de situacibdn. El plenipotencia-—
rio inglés manifesté que si{ se daba 1libre juego a Almonte
este causarfia gran confusién, dificultando las negociaciones
por lo que recomendaba que de momento se quedase en Vera-
cruz. (88) A pesar de que en esta reunidn parece no haber
habido consenso, Prim, obrando por su progpia cuenta, ¥ querien-—
do frenar las iniciativas de Almonte, mandbd que el gobernador
espafiol de la ciudad de Veracruz decretase que ninguna personas
saliese de ella sin un permiso expreso del gobierno. (89)

Habiendo, de momento, controlado la situacibn, el conde de

Reus en compafifa de su esposa e hijo se dirigid hacia Cbérdoba

el 4 de marzo para reunirse con Sus tropas.

(87) IBIDEM, p. 105.

(88) L. Dfaz: op. cit. Vol. III. p. 5. Jurién de la Graviere
a Mipisterio de Asuntos Exteriores. Tehuacén, 5 de marzo
de 1862.

(89) IBIDEM, P 6. F. Miranda a J. Gutiérrez de Estrada.
Veracruz, 6 de marzo de 1862.




Las negociaciones con el gobierno mexicano, que pare-—

cfa iban por buen camino, se vieron complicadas por problemas

surgidos en torno a la entrega de la aduana de Veracruz.

Después de haber intercambiado Prim y Doblasado notas en las

que se fijaban y erun aceptadas las condiciones para su devolu-—

cibn, Wyke, de acuerdo con el conde de Reus, notificbal gobier—

no que no se procederia a la entrega mientras no se eximiese

a los extranjeros del impuesto forzoso del 2.5%Z. (90) Se trata-—

ba de una contribucibn general sobre capitales que habia sido

decretada desde el 27 de diciembre de 1861 para 1la

nacional. (91) Segflin noticias

defensa

llegadas de la ciudad de México

en aquellos dias, blhsicasmente los informes del barbdn de Wagner

a Saligny (92), las pugnas entre las facciones pura y moderada
en el seno del gobiernc se habian recrudecido, al oponerse
la primera a tode arreglo con los invasores. Esta actitud

parecia haber aumentado la presibn sobre 1los bienes de los

extranjeros, v seguramente como respuesta a esta polfitica
los comisarios endurecieron también su poestura respecto a
la devolucidn de la aduana. El gobierno rechazb de inmediato

la nota de Wyke (93), pero siguiendu su politica conciliadora

(90) J. Tamayo:

op.. cit. Vol. I, 340. Efemerides de
Juébrez.

Benito

(91) La Orguesta, 28 de diciembre de 1861. Si
estipulaba el 2%Z, los comisarios aliados hablaron del
2.5%. Tenoramos por qué razbdbn se cambid la cantidad.

(92) L. Diaz: op. cit. Vol. II, p. &66. Wagner a Dubois de
Saligny. iuda e México, 27 de febrero de 1862.

(93) J. Tamayo: op. cit. Vol. I, p. 340.
Jubrez.

bien el decreto

Efemerides de Benito



decidid enviar a JeslGs Ter&fn y a José& Gonzhlez Echeverria

8 Orizaba para “allanar esta dificultad”. (94)

No cabe duda de que tanto la llegada de Almonte con
varios otros intervencionistas mexicanos, como la del general
Lorencez con un considerable refuerzo de tropas francesas
dio un nuevo giro o la situscibn. Ante esta nueva amenaza
se dio autorizacidn al upeuneral Doblado "de procurarse quinien-

tos mil pesos para gastos de guerra'; (95) y a los pucos dias,
éste comunicd al general Prim que "se procederia a la aprensidn
de todos los mexicanos traidores y reaccionarios"™ y que '"se
confinba en que los jefes de las fuerzas aliadas no pretende-—

rian favorecer a los enemigos del gobierno ni cobijar con
el amparo de sus pubellones los planes subversivos de una

faccidn'. (96) Tanto ¢l conde de Reus como Wyke, quienes se
encontraban juntos en Orizaba, cuonsideraron que la nota era
razonable y la transmitirian a de la Gravitre para coubhocer
su opinidbn, proponiéndole una entrevista con Doblado en Puebla

para el dia 20, en la que se abordarian todus los problemas

(94) IBIDEM, p. 341,

(95) lLoc. cic.

(96) AEEM Rollo 22. 1862-1864. Manuel Doblado
y Prats. Ciudad de ™México, 10

a Juan Prim
de marzo de 1862.
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que habian ido surgiendo. (97) Es evidente

que los comisarios se hubiesen establecido en

dificultaba ahora 1la comunicacibn y acuerdo

la situacidn imperante.

La respuesta de la Graviére fue fria

mente que su actitud habia cambiado a

raiz
Lorencez y de las bGrdenes que habia

recibido de Paris.

que el hecho de

puntos diferentes

entre ellos sobre

y mostraba clara-

de la 1llegada de

Contesté

que no estaba dispuesto a reunirse con Doblado hasta después
de haber hablado con Saligny, que e mejor seria no dar
respuesta al gobierno mexicano hasta ¢l dia de 1la entrevista
y que a su parecer

ningdn emigrado

tento de Veracruz. Aclardb que en la

que “los proscritos fuesen incluidos sin
amnistia general™. Su apreciacidbn de la

pocas

deberia

conferencia

situacidn

salir mientras
propondria
dilacibn

en una

abrigaba

esperanzas de arreglo y manifestaba yue "pronto no le
quedaria ma&s que considerar las negociaciones comou rotas y
declarar desde Chiquihuite la guerra a México”™. (98) Ante
97) L. Diaz: op. cit. Vol. TII, p. 15. Juan Prim y Prats
y Charles ﬂennox Wyke a Jurien de le8 Graviere. Orizaba,
12 de marzo de 1862,
(98) Ibidem, pp. 15-16. Jurien de 1l1la Graviere a Juan Prim
y Prats y Charles lLennox Wyke. Tehuac&n, 13 de
de 1862.

marzo




tales perspectivas, Prim contestd a vueltas de correo, tratando
de atenuar las cosas. le explicaba que la finalidad de la
entrevista en Puebla no era otra que la "de dar buenos consejos
a Doblado', ya que "en vista de la nueva situacidn creada®
era necesario que el ministro mexicano "fuese condescendiente
Yy entrase valientemente por el cawmino de las concesiones'",
¥y que si no era asi estaria perdido”. (99) Afdadia que como
se trataba de una conferencia "“conciliadora™ era quiz8s prefe—
rible que sblo acudiesen a ella Wyke y el propio Prim puesto

pocu acomodaticio. Es

de Reus preferfa ir

que Saligny era

evidente que el conde
solo a la entrevista y que no tenia
intencibn alguna de presionar al gobiernoc mexicanc en la
cuestibdn de '"los proscritous'", ya que &1 misme habia tratado
de confinarlos en Veracruz.

En despacho a Madrid explicaba las dificultades
surgidas con la llegada de Almonte y el peligro de ruptura
en que se encontraban ias negociaciones. En cuanto a su
conducta afirmaba:

En ella seguiré sin cejar, a &sto me obligan

{99) IBIDEM, p. 19. Juan Prim Prats a Jurien de la Graviere.
Urizaba, 15 de marzo de 1862.
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que habian ido surgiendo. (97) Es evidente que el hecho de
que lus comiswarios se hubiesen establecido en puntos diferentes
dificultaba ahora la comunicacibdbn y acuerdo entre ellos sobre

la situacidén imperante.

La respuesta de la Graviére fue fria y mostraba clara-
mente que su actitud habia cambiado a raiz de la llegada de
Lorencez y de las 6rdenes que habia recibido de Paris. Contestéd
que no estaba dispuesto a reunirse con Doblado hasta después
de haber hablado con Saligny, que lo me jor seria no dar
respuesta al gobierno mexicano hasta el dia de la entrevista

¥ que a su parecer ningln emigrado deberfa salir mientras

tantoe de Veracruz. Aclard® que en la conferencia propondria
que "los proscritos fuesen incluidos sin dilacibn en una
amnistia general. Su apreciacidn de la situacidn abrigaba
pocas esperanzas de arreglo y manifestaba gque "pronto no le

quedaria mé&s que considerar las negouciaciones como rotas y

declarar desde Chiquihuite 1la guerra a México". (98) Ante

97> L. Diaz: op. cit. Vol. TIII, p. 15. Juan Prim y Prats
y Charles L‘ennux Wyke a Jurien de la Graviere. Orizaba,
12 de marzo de 1862.

(98) Ibidem, pp. 15-16. Jurien de 1l1la Gravieére a Juan Prim

y Prats y Charles Lennox Wyke. Tehuachn, 13 de marzo
de 1862.
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mi deber mi conviccidn de que es el fnico
camino que puede conducirnos & una solucibn
honrousa y satisfactoria.... Insisto, por
lo tanto, en mi propbsito de utilizar toda
la influencia que he logrado adquirir para
contrarrestar los mencionados planes,
contrarius a la voluntad del gobierno espa-
fiol y a los intereses politicos de nuestra
nacidén. (100)

Convencido de que 1la pelfitica que segufia respecto a los planes

franceses era la que su gubierno le habia indicado, Prim estaba

perplejo ante la carta que Napolebn IIT 1l1le habia dirigido

personalmente a través de Lorencez, en la que le decia que

"siendo las miras de vuestro gobierno acordes con las mias,

espero Qque no habrl diversidad entre las de los comandantes

en jefe® (101) Sabiendo perfectamente que lus miras "no eran

las mismas", el conde de Reus comentaba que "tal seguridad
me harfia dudar si no tuviese por mi parte evidencia de que
el gobierno espaifiol nuo puede desear el buen é&xito de la candi-
datura en cuestibén". (102) Con el fin de evitar que las rela-—
ciones hispanofrancesas se resintiesen a causa de 1la cuestibn
de México, habia escrito una larga y detallada carta al empera-—

dor (103), para "restablecer la verdad de los hechos y de
(100) G. Estrada: o9p. cit. p. 84. Juan Prim y Prats a Primera

Secretaria de Estado. Orizaba, 17 de marzo de 1862.

(101) AMAE lep. 2550. Nagolebn IIT a Juan Prim y Prats. Paris,—
24 de enerc de 1862.

(102) G. Estrada: op. _cit. p. 85. Juan Prim
ecretaria de Estado. Orizaba,

(103) IBIDEM, pp. 107-110. Juan Prim
Urizaba, Y7 de marzo de 186

y Prats & Primera -
17 de marzo de 1862.

y Prats a Napolebdbn III. -



destruir la falsa idea de que no sb6lo era pousible sino facil
la empresa monArquica en México", reiterando los argumentos
que ya habia tratado de hacerle llegar en forma indirecta

en la que ya mencionada carta a Barrot.

Es precisc detenernos aquf para tratar de dilucidar
la pousicidn del gobiernouv espaiiol en torno al pruyecto de esta-—
blecer una monarquia en México, que comou creeinovs uscilaba
enctre dus polos: por un lado se¢ sentia una gran aversidn ante
el plan francés de entronizar un candidarto austriaco en
una antigua colonia wespaficla y por otru pessba la necesidad
de mantener buenas relaciovnes con la primera potencia continen—
tal. En el capitulo anterior sostuvimos gue se dieron al genc—
ral Prim instrucciones confidenciales de no apoyar el prouyeclLo
mon&drquico de Francia: cuando éstas le fueron dadas, ya hacia
tiempo gue se conociuan en Madrid los planes frunceses, mismos
que Alejandro Mon, ministro plenipotenciario en Paris, habfa
comunicado confidencialmente desde el 13 de octuhre. (104)
Si bien Calderdn Collantes escribid en este mismo despacho
los términos en que debia cuntestarse, no se envid respuesta
a Mon hasta dos meses después. Es muy probable que estoas famo-

sas instrucciones confidenciales a Prim no hayan sido muy

(104) AMAE. Leg . 2547 . Alejandro Mon a Primera Secretaria
de Estado. Reservada. Paris, 29 de enero de 1862.
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el ministro de Estado en aque-—

S.M.C.
en México
que

verd con gusto el
de un gobierno
ya sea gue se& consti-
mon&drquica, ya coun otra
siempre deseard la Espafia
sea obra de la voluntad
La misma amplia libertad
para elegir al soberanc
si prefieren la Monar-—
perv no podré ocultar
Reina que, en este caso,
las tradiciones histbri-
vinculos que deben de unir
que fuese preferido un
dinastia de Borbdém o intima-
con ella.... (105)

la

con que se exponfian 1los fines

espafivla. Si bien el gobierno de

preferir la solucidn mondrquica

intimamente enlileszado con ella",

idébnev que propouner, y por lo tanto

La emperatriz Fugpenia vy su aventura....
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ignoramos que posibilidades se mencionaron al general

Prim. (106)

De hecho el fGnico politico espafiol Qque hizo suya
La candidatura de Maximiliano fue Alejandro Mon, quien, en
contacto directo con los emigrados mexicanos de Paris, colaboréd
abiertamente en el pruyecto intervencionista. {107) Gracias
4 su calidad de hispanu era bien recibido por la emperatriz

Eugenia y dada su posicidn diplumltica estaba en contacto

(106) Fueron varios los numbres que corrieron de boca en boca
coma posibles candidatos espafioles. El primero fue el
de don Sebastién de Borbén, primo de 1la reina, cuya
candidatura, se dijo, fue rechazada por el propio
O'Donnell. (La Iberia, 25 mayo de 1862) . Arrangoiz,
convencido de que Espaia queria imponer un candidato
propio, nos da varios datos. Primero afirm& que a Prim
se le habfan dado instrucciones de trabajar por el trone
de la condesa de Girgenti, y si no por el de l1la hermana
de la Reina, la duquesa de Montpensier. F.P. Arrangoiz:
op. cit. p. 487. En carta al padre Miranda de 27 de

marzo, el mismo Arrangoiz comunicd que Calderdn
Collantes apoyaba 1la candidatura del duque de Flandes
(hermanao de Carlota de Bélgica) casAndola con la
infanta dofia Isabel, quien tenia sbélo diez afios .

Correspondencia secreta.... Luego comentdé® que Calderdbn

Collantes le habia hablado de nuevo de 1la candidatura
de la infanta, caséndola ahora con Carlos Federico
Zeferino de Hohenzollern—-Sigmaringen; al objetar
Arrangoiz la juventud de la infanta el ministro habfa
insistido "que podrfian ir los duques de Montpensier".
F.P.Arrangoiz: op. cit. p. 519.

(107) J. Fuentes Mares: La emperatriz Eupenia P p. 94 .
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directo con Thouvenel, ministro de Asuntos Exteriores y, ambaus

promotores de la expedicibn a México. Mon era muy afrancesado
y siempre creyd en los beneficios que una buena relacibdbn entre
Francia y Espaftia traerf{a a esta Gltima. Por ello su politica

se inclind hacia la corte de las Tullerfas y apoyd una candida-—

tura que en el fonde no era aprobada por su gobierno. A medida
que las relaciones hispano-—-francesas se fueron violentando
debido a 1l1a politica del general Prim, la posturs de Mon se
tornd cada vez mlAs dificil, por 1o que acabd renunciande como

plenipotenciario espafiol en marzo de 1862.

Si bien Mon tenfia una politica bien definida sobre
la cuestibn de México, la del gobierno de Madrid es wmAs

diffcil de averiguar. Empezando por la reina, se sabe que

no se la tenia siempre al corriente de los asuntos de estado,

(108) y que respecto a México tenia deseos de implantar una

monarquia borbbdnica pero scobre todo de frustrar el proyecto

francés. En cuanto a O'Donnell es evidente que apreciaba el

apoyo que Francia prestaba a Espafa, asignindole un papel

de potencia que Inglaterra le negaba. Por esta razén no queria

contrariar abiertamente la politica del emperador, pero tampoco

(108) F.P. Arrangoiz: op, cit. p. 487.



podia sentir entusiasmo por el propbésito de instaurar un

principe austrimco en México, de allil sus vacilaciones y dela-—

civnes que no supieron dar un rumbo definitive a la politica

espaiiola en la cuestidn mexicana. Como ilustracidn de esta

actitud tenemus el testimounio de Arrangoiz quien reportd que

a finales de marzo, O'Dunnel]l comentaba que '"nadie era mas

a propbsito que Prim para desbaratar los planes de Napoledn

en Mé&jio" (109), wmientras gque a los pocos dias pensaba en

cambiar a este general para dar gusto al emperador. (110)

Finalmente, el responsable de la politica exterior era Calderdn

Collantes. También éste se encontraba atrapado en el mismo

dilema que el presidente del gobierno pero ademas sentia

una antipatfia personal hacia Prim, habiéndose opuesto a su

nombramiento como jefe de la expedicidn. (111) La Gnica tenden-—

cia que se deja apreciar en los oficios al conde de Reus =

un epdurecimiento gradual respecto a la linea a seguir con

el gobierno mexicano y por lo tanto un acercamiento a la
postura francesa. Afortunadamente tal carencia de politica
definida por parte de sus supecriores fue ampliamente suplida

por el general Prim tanto en las negouciaciones con el gobierno

mexicano como en sus relaciones con los comisarios aliados.

(109) Correspondencia_secreta .... F.P. Arrangoiz a F. Miranda.
Madrid, 27 de marzo de 1862.

(110) IBIDEM, pp. S50-53. F.P. Arrangoiz a F. Miranda. Madrid,
8 de abril de 1862,

(111) Loc. cit.
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Volvamos

ahora a los preparatives para la entrevista
con Doblado. Este, que hasta aquel momentu se habfia mostrado
conciliador, habia cambiado de actitud ante Lla

los aliados a entregar

el comercio del interior con el

ademfs & asistir a la conferencia.

l1a aduana

renuencia de

y habia amenazado ceon cerrar

puesto de Veracruz, negéndose

En su lugar irfa José Gonz&—
lez Echeverrias. En cuanto el conde de Reus fue informado de
este cambio escribibé de inmediato una carta a su tio politiceo
en la que vertia toda su contrariedad por el giro que habfian
ido tomendo las cosas. Empezaba por negarse a ir a Puebla,
conminéndole a presentarse en Orizaba con “"instrucciones preci-
sas y terminantes"” de parte del gobierno mexicano que diesen
solucidn a las cuestiones que habian surgido. Le indicaba
que la situacién se complicaba por momentos, "tanto por los
que diban llegando, lo que se podria counjurar”™, como por la
insistencia del gobierno en no eximir a los extranjeros de
la percepcibn del 2.5%, y en pedir adem&s un empréstito
forzoso de 500,000 pesos a seis casas

asgraviado de que

dolido:

Yo creo que entre las
ninguna casa francesa ni
que a mi me hacen
Colegas y camaradasi
sino que seme jante

tres de las seis

menos
Esto

proceder
sabiendo lo que he hecho....

comerciales. Se sentia

fuesen espafivlas, comentando

favorecidas
inglesa i es decir,

caso que a mis
no sb6lo me ofende
es ingrato

no hay
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Terminaba diciendo que si no se accedias a sus peticiones se
retiraria para volver a avanzar con sus tropas. (112) Si bien
este vehemencia del conde de Reus se debia al endurecimiento
de la actitud del gobiernoc mexicano que amenazaba echar por
tierra su labor conciliadora, cabe sefialar que el préstamo
forzoso & las casas comerciales afectwuba también a la de su
familia, la firma Agiero Gunzdlez, de la cual, como seifialamos
més arriba, esperaba recibir una fuerte suma en el momento

de su prbxima disolucidn.

En sus despachos & Madrid Prim informbé al gobierno
de estos Gltimos desarrollous seffialando la pousibilidad de llegar
a una ruptura de las negociaciones. (113) A 1la vez comunicd
al general Doblado que si no revocaba la disposicibdn de cerrar
el comercio entre el interior y el puerto de Veracruz, retroce-—
derfa hasta Paso Ancho, seglin lo dispuesto en los preliminares
de 1a Soledad, y desde allii{ darfia principio a las operaciones
militares. {(114) También envid una notae informativa de lo
que estaba pasando a de la Gravidre, inviténdolo a ir a Oriza-

ba, en donde se reunirfan los cinco comisarios, paras que allf{

(112) J. Tamayo: o©p. cit. Vol. VI, p. 117. Juan Prim y Prats
a José Gonzalez Echeverria. Orizaba, 18 de marzo de
1862.

(113) G. Estrada: op. cit. pp- B6-87. Juan Prim y Prats a
Primera Secretaria de Estado. Orizaba, 19 de marzo de
1862. J.M. Iglesias: op. cit. p. 44.

(114) J.M., Miguel i Vergés: Prim en Espafisa .... p. 273.




formulasen los términos de la& ruptura con el gobierno mexica-
no. (115) Cu&l no serfia su sorpresa al recibir la respuesta
del comisario francés, quien en términos muy corteses Yy
halagando la pericia polfitica y diplomAtice que Prim habia

mostrado, le comunicaba que no irfa a Orizaba y que estaba
decidido "a perseguir pur su cuenta y riesgo el fin que buscaba

alcanzar". Afiadia que para lograrloc aprovecharfa 1la simpatia
que tenian los mexicanos por Francia, ya que '"queria dejar
bienestablecide a los ojos de todos que su expedicibn era

francesa y que no estaba bajo las Ordenes de nadie”™. (116)

Ante tal desplante el conde de Reus contestd agriamen—

te, exponiéndole que en cuante a lo politico ninguno de 1los
comisarios habia tenido 1ibertad absoluta de accibn, puesto
que habfan estado obligados a actuar "segln los acuerdos de
la conferencia"™, y que por lo que tocaba a lo militar, era
evidente que cada unco de ellos podia actuar como quisiera,
Le recordaba que mientras &1 habfa tenido la superioridad

ello la expedicidn habia dejado de ser alia-—
da", y que deseaba creer

numérica, "no por

que sahora que los franceses eran
los mAs fuertes, no pour ello dejarfian de pertenecer a la misma

(115) L. Dfaz: o@p. cir. Vol. III pp. 24-25.

Juan Prim y Prats
a Jurien de l1la Graviere. Orizaba,

20 de marzo de 1862.
(116) IBIDEM, pp. 26-27. Jurien de 1la Gravilire

a Juan Prim
y Prats. Tehuacén, 20 de marzo de 1862.
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expediciédn. Ya en un tono mAs calmado le informaba que Doblado

no habia ido a Puebla, que en su lugar acudirfian los ministros
de Justicia y de Hacienda, a quienes habia indicado que se
trasladasen a Orizaba s&6lo si contaban coun facultades para
solucionar las cuestiones de luas contribuciones y de la aduana.
Sin embargo acababa declarando de manera inequivoca que no

estaba dispuestao a

secundar las peticiones francesas de
amnisti{a total ya que, sentia que

no tenanos el derecho de pedir en estus momen-—

tos al gobierno que permiva la entrada

en el pals a tal o cual persona cuando

sabe que estos sefiores llegan conn la inten-—

cién de conspirar ¥ atacar al gobierno

y a las instituciones

constituidas. (117)

El 22 de marzo el conde de Reus se entrevistd con
Jestis Teran y José Gounzhlez FEcheverria. Sabifa que en esta

reunibn se jugaba el éxito o el fracaso de su misidbn en México.

Por un lado habia formulado condiciones muy caoncretas al

gobierno mexicano en la creencia de que si éste respondia

con una negativa, aGn le gquedaba la posibilidad de hacer causa
comtin con los franceses, pero por otra la réplica de la Gravie-
re 2 su ofrecimiento de

colaboracidn le cerraba las puertas

(117) IBIDEM, pp. 29-30. Juan Prim y Prats a

Jurien de 1la
Graviére, OUOrizaba, 2! de murzu de 1862,



a esta alternativa. Por lo tanto su Gnica esperanza era que
el gobierno juarista, 8l idgnorar lo precario de su posicibn,
hubiese accedido a sus demandas, vya que de 1lo contrario se

quedaria sb0lo en medio de un ambiente totalmente anti-espafiol
y dado el escaso nimero de sus tropas, sin ninguna perspectiva
de poder llevar a cabo la misibn que le habia sido encomendada.

Gonzhlez Echeverria, antes de presentarse en Orizaba,
habfa pedido instrucciones precisas a Juhrez. Se sentia molesto
por la actitud de 1los comisarios, sobre todo por la manera
en que Wyke se habia dirigido al gobierno. A pesar de lo diffi-
¢il de la situacibén, tenia sin embargo confianza "“en poder
volver a la buena inteligencia gque antes existia". (118) Igno-—
ramos lous detalles de la entrevista, pero por las cartas que
enviaron al presidente tvanto Terén (119) como Gonzalez Echeve-—
rria (120), sabemos que transcurrid en medio de gran cordiali-
dad. Ambas nos indican que una vez enterado Prim de la respues-—
ta favorable de Jufrexz a sus peticiones y ya establecida 1la
confianza, el conde de Reus volvid a su posicidn primera de

(118) J. Tamayo: pop._cit. Vol. VIi. p. 124.
verria a Benito Jubrez. Puebla,

(119) La_misibdbn confidencial de JesOGs Terén
de Gabriel Zaldivar.
Exreriores 1974.
Orizaba,

Juosé Gonzhlez Eche-—
20 de marzo de 1862.

en Europa. Prblogo
México, Secretaria de Relaciones

p. 22. Jess Terhn a Benito Jubrez.
23 de marzo de 1862.

(120) J. Tamayo: op. cit. Vol. VI, pp. 146-147. José Gonzalez
Echeverrtia a Benito Juarez, Orizaba,

23 de marzo de 1862.



favorecer la causa juarista en toda la medida de sus posibili-
dades. Fue entounces cuando reveld el preofundu desacuerdo que
existfia entre espafivles e ingleses por un luado y franceses
por otro. Estuve de acuerdo en que el gobierno mexicsno ordena-
se arrestar a Almonte y a los demds intervencionistas, y
prometil gque intentaria evitar que los frunceses avanzasen
sblos, tal como de la Gravilire acababa de notificar al gobierno
que ers su propbsito hacer a partir del primero de abril.
(121) Cabe apuntar que la conferencia termindéd en un ambiente
tan amistoso que Prim acompafié4 con su propia escolta a los
ministros mexicanos, "cabalgando los «tres juntos hasta la
cafiada", provocando con ello la indignacién del general Zarago—
za quien considerd que era wuna actitud "poco reservada y

prudente"” por parte de Ter&n y Gonzhlez Echeverria. (122)

La simpatia que inspird la sctitud del conde de Reus
se refleja en los términos que emplearuvn lous ministros al
informar a JuéArez del resultado de la entrevista. Asi, Terén
consideraba que Prim habfa contestado a Napolebn III sobre
la cuestidn de México "tan bien como lo habriamos hecho noso-—

tros", y Gonzhlez Echeverria se referfa a &1 como a “un hombre

(121) L. Diaz: op. cit. Vol. III, p. 31. Jurien de la Graviére
a Juan Prim y Prats. Tehuacén, 22 de marzo de 1862.

(122) J. Tamayo: op. _cit. Vol. VI, p. 158. Ignacioc Zaragoza
a Benito Juérez. Chalchicomula, 27 de marzo de 1862.
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que defendia a México mAds que un mexicano". Sin embargo sabian
que habia aGn un escollo que podia volver a cambiar radicalmente
la sactitud de Prin. Efectivamente, ya en Orizeba, se habian
enterado de gue Doblado habia ordenado el destierro de Miguel
Buch, socio y apoderado de la casa Agﬁeru Gonzélez, al negarse
éste a pagar la contribucidn forzosa de cien mil pesos. Ante
esta noticia inesperada los ministros hicieron todo 1o posible
para evitar que el conde de Reus sSe enterase, mientras ellos
trabajaban para que el decreto fuese Tevocado. Ambos ssabfan,
en efecto, que uno de los propbsitos de Prim ere llevarse
una cantidad sustancial de dinero en el momento de la disolu-
cién de 1la casa Aglero Gonz&lez, prevista para aquellos dias
y que no podia realizarse sin la presencia de Buch. Es evidente
que esta medida no sblo afectaba los intereses de Prim sino
los del propio Gounzélez Echeverrfa, de wmanera que cabe pregun-—
tarse sino se traterfia de alguna maniobra de Doblado para
dar al traste con las negociaciones o simplemente por rivalidad
con Gonzélez Echeverria. las gestiones conjuntas de los dos
ministros ante Jufrez tuvieron por efecto que se suspendiese

la orden de destierro, salvando asi completamente la situacibn.

Habiendo 1l1llegado Prim a un acuerdo con el gobierno
mexicano, nos preguntamos cbmo pensaba poner fin a su expedi-
cibn. Es evidente que en el transcurso de los meses pasados

en nuestro pafs se habifa dado cuenta de que el gobierno juaris-—



ta era realmente el mas representativo de la opinidbn pdblica
mexicana, hecho que confirmaba la versidn del clrculo cumonfor—
tista de Paris y ademads couincidia con sus propias tendencias
politicas de Lliberal moderado. No vela por lo tanto la razbn
de cambiarlo por otroe a riesgo de precipitar al pais en una

nueva situacibdbn cadtica que no contribuiria en nada a8 resolver

las reclamaciones de 1luas tres potencias. También comprendia

que Napoledbn 11T, debido

su desconocimiento de la situacibn

real, actuaba engsnado por una conjura de lus reaccionarios,

Hasta finales de febrero habfa esperado que Jurien de la
Gravi®re, al entrar en contactu con la realidad mexicana,
se esforzaria por desenganar al emperador. Al ver dgue no 1lo
hacfia - o no lu lugraba- &1 mismu lo habla intentado en dos
ocasiones con las ya mencjiouvnadas cartas Barrot y al propio

emperador. Asi pues, la solucidn ideal purwe Prim hubicse sidoe

que, siguiendo lous pasos estipulados en los preliminsres de
la Soledad, se llegase a lus conferencias convocadas para
el 15 de abril, se negociase y firmasen tratados eutre las
potencias y México, reembarcando actou seguido todas las fuer-—

zas. Sin embargo, al

er confirmados sus temores de nque Napo-

ledn I1I sb61loc habia wutrilizado las reclamaciones para venir

a implantar un principe europeo en Mé&xico, no vela otra alter-—

nativa que la de dejar claramente asentado que la intervencidn

armada era intencibébn exclusiva de los franceses, librando

a Espafia de roda sospecha de colaboracidn, ya que no augurabas

ninglin buen fin wa tal empresa. De ocuerdo coun esta uprecioacidn



general de la situacibdn, Prim tenia gue evitar un rompimiento
Prematuroe de los franceses con el gobiernv mexicano que 1lo

dejaria a &1 y a sus troupas en una postura comprometida.

Por otra parte se le planteaba el grave problema
de hacer aceptar por el gobierno espanocl su enfougque personal
de 18 cuestibn de México, teniendo en cuenta las diferences
visiones que podian darse de una wmisma situacibn desde ambos
lados del Atlantico. Si bien intufia que su politica se veria
justificada a largo plazo puesto que Su apoyo e€n upn momento
de crisis a un gobiernu que realmente representaba el sentir
del pueblo mexicano era la e jor manera de favorecer los
intereses espafioles al crear una awvmbsfera de mltuo eotendi-
miento, por otra parte temfa, con subrwdua razdn, que la opinibn
pablica se guiaria por los resultados idinmediatos. Estos son
pues los diferentes factores con que tenia que jugar Priw
para llevar a buen término su actuacidn en México.

Dando seguimiento a 1los acuerdos tomados con Terén
y Gonzélez Echeverrtia el comisario espafnol se avocd a evitar
que de la Gravi®re rompiese los preliminares de 1la Soledad.
Es evidente que la ya mencionada notificacidbn de éste al
gobierno mexiceno de que retiraria sus tropas al Chiquihuite

habfa sido un actou unilateral de los franceses sin el consenti-—

miento de sus uwuliasdous, por ello la primera reaccidbn del conde



de Reus fue de conminar a los comissrios galos u presentarse
en Orizaba para formular oficialmente la ruptura de la conven-—
cidn de Londres. (123) De esta manera Prim se desligaba
oficialmente de los propbdsitos franceses y quedaba en libertad
para preparar el reembarque de sus tropas. En despacho a su
gobierno informd de estos fltimos acontecimientos manifestando
su intencidédn de reembarcar sus fuerzas segln resultara 1la

conferencia del 15 de abril. (124)

No perdidé tampoco ocasidn de uvutilizar su influencia
personal sobre sus colegas franceses esperando todavia salvar
la situacidbn. Coun este espiritu logrd convencer al general
Lorencez, en el curso de una visita scorpresiva del mismo =&
Orizaba, de que hiciese retroceder u Almonte "y sus anmnigos"
a Veracruz. (125) Obrande en el mismo sentido se dirigid a
Tehuachn para entrevistarse con de la Gravilre. De este obtuvo

por un lado que detuviese sus tropas en Cblrdoba en lugar del

Chiquihuite, con lo cual no romperia los preliminares de 1la

¢(123) L. Dfiaz: op. cit. Vol. TIII p. 32. Juan Prim y Prats
a Jurien de la Graviére. Orizaba, 23 de marzo de 1862.

(124) J.M. Iglesias: op. cit. p. 44.
(125) L. Diaz: op. cit. Vol. III. pp. 40-41. Juan Prim y Prats

a Jurien de la Graviére. Orizaba, 25 de marzo de
1862.
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Soledad y por otra que aceptase parcicipar en la conferencia
del 15 de abril, misma que Prim trataria de adelantar para
el 8. (126) Enterado ademé&s de la idintencién del comisario
francés de entrevistarse con Doblado en Puebla el 29, a invita-—
cibébn de este Oltimo, Prim consiguid evitarla temiendo segura-
mente alguna posible complicacidn en visperas de las conferen-

cias. (127)

A pesar de todos estos intentos y previendo la

infructuosid.:d de los mismos, Prim escribfa a Madrid presentan-—

do claramente las alternativas que le quedaban oponer la
fuerza a los franceses, lo que sabia su gobierno no aprobaria
ni &1 mandaria, '"presenciar impasible el repugnante espectbculo

de una nacién fuerte y poderosa atroupellando los fueros de
una nacibn extenuada para imponerle violentamente un sistewma
de gobierno antiphtico a la inmensa mayorfa del pais"™, o reti-
rarse con sus tropas. Como que ésta era la opcibn mbs viable,
aclaraba que no sentfia "reparo alguno en cargar con toda 1la
responsabilidad ante el gobierno, ante la nacibdn y ante el

mundo entero™". (128)

(126) IBIDEM, p- 49. Jurien de la Gravilre a Ministerio de
Asuntos Exteriores. Tehuacén, 28 de marzo de 1862.

{(127) AEEM Rollo 22. 1862-1864. Manuel Dobladoe a Juan Prim
v F Ciudad d ME

rats. uda e xico, 29 de marzo de 1862.
(128) G. Estrada: op. cit. pp. 88-92. Juan Prim y Prats a
Primera Secretuarfa de Estado. Orizaba, 29 de marzo de

1862.
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4. ABRIL: RUPTURA DE LA CONVENCION DE LONDRES Y REEMBARQUE
DE LAS FUERZAS ESPANOLAS E INGLESAS.

Tan pronto José Gonzdlez Echeverria llegd a la ciudad

de México después de la entrevista con Prim, procedid a 1la

disolucidn de la firma Agiero Gounzllez, cumpliendo asf con

los deseus del plenipotenciario espanol y evitanduv ua la vez

whs complicaciones como habfan sido la contribucibn forzosa

de cien mil pesos y el destierro de su cuiado, el acaudalado
Miguel Buch. El primero de abril se llevd a cabo la liguidacibo
en estous términos. Los firwantes del acitoe fueron Miguel Buch,
como socio gerente y apouderado de las senoras viuda de Aglero
y condesa de Reus, y José Gonzdlez Echeverria como socio

y apoderado de su hermano Angel. la compaiita posela numerosas

fincas rGsticas y urbanans, créditos y valores, ¥y Sus activos
se repartieron conforme se habia estipulado en 1856: 35%Z "para
la testamentaria del sciior Aglero, en la que se inclufan todos

los derechos e intereses de la sefora, su viuda v de la sefora

su hija dGnica y heredera universal', 257 tunto paras Miguel
Buch como para Angel Gonzllez Fcheverria y 207 para José& Gonzl-—

lez Echeverria. (129)

(129) AMN. Protocolo 715. Notarjio José& Villela. En el acta
de disolucldn no aparece el anexu en que constaban las
cuentas ativas vy pasivas de la compainiia, mismas que
nos hubieran permitido saber que cantidad de dinero
heredaba la condesa de Reus.




Pon Jcsé presentd sSu renuncia como ministro de Hacien-—
da el 4 de abril, siendo aceptada por Julrez al dia siguiente.
Ese mismo dfia Gonzllez Echeverria cedibé para fines caritativos
la suma que le correspondia por concepto de sueldos durante
el tiempo que desempefid el cargo de ministro. (130) Con este
gesto parecia dar por terminada su contribucidn a las negocia-—
ciones del gobiernc mexicanc con las potencias tripartitas.
Con la disolucidbn de la casa Agluero, que pounfia en manos de
la condesa de Reus una cantidad sustancial de dinero, Prim
obtenia uno de los objetives que, como sefalamos en el capitulo
anterior, habfa contadu por mucho en su decisidbdn de venir

a México.

Los acontecimientos posteriores se desarrollaron
con suma rapidez. El conde trataba de adelantar las negociacio-—
nes con el gobierno wmexicano para el 8 de abril, pero como
abrigaba muchas dudas respecto a la actitud de sus colegas
franceses comunicé &8 sus amigos y al gobiernoc de Su Majestad

catblica su intencibn de reembarcarse,

dejando a nuestro vecinos sdlos y Gnicos

(130) E1_Siglo XIX,6 de abril de 1862. Gbnzdlez Echeverria habia
renunciado interinamente al cargo de ministro de Hacienda el
18 de marzo, antes de salir hacia Orizaba a entrevistarse con
el general Prim. El1 30 de aquel mismo mes, estando ya de re-
greso, Juldrez lo velvid a nombrar como tal. Don José renuncid
definitivamente el 4 dé abril.

Cabe mencionar- que una de las acusaciones gue se hicieron a Prim
fue la Qe haber sido sobornado por el gobierno juarista. Corrid
el rumor de gue se habia llevado una cantidad de dinero de Mexico,
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responsables de los males que causen a
este pais, y nosotros, danda muestras de
lealtad, ganaremos aqui y en todo el conti-—
nente americano, ganaremos, digo, més simpa-—
tfias que cien batallas. (131)

Como por otro lado sabia que su retirada de México no seria
aceprada por el gobierno espanol sin duras criticas, se esfor-—

zaba por demostrarle a éste las pocas perspectivas de éxito

del plun de Almonte apadrinado por el emperador. Asi, envid
a Calderdn Collantes, a tifitulo de prueba, copia de un proyecto
de golpe de estado que aquél enviaba & un coronel mwmexiceno,

mismo que lo habia entregado al gobierno de Judrez. En este
documentoe se asentaba que después del pronunciamiento que
derrocarfa al actual gobiernc, Almonte seria nombrado presiden-—
te, en tal capacidad entrarfia en pléhticas con los comisarios
aliados y convocaria una asamblea nacional que deberfa decidir
cuél era la forma de gobierno mAs conveniente para el pais.
(132) Prim comentaba acerca de este documento que:

era una prueba evidente de gque el plan del

lo cual fue seguramente cierto, pero como hemos sefialado se
tratd de dinero de su familia politica. Los intervencionistas
mexicanos se ocuparon de hacer correr tal rumor, sefialando gue
las tropas espafioclas se habian llevado "cerca de trescientos
mil pesos", que habian llegado a la hacienda de Cocolapan en
carros ‘escolaados por fuerzas mexicanas"”.Vid. Correspondencia
secreta... p.99. Julidn Romanos a F. Miranda. Orizaba, 9/6/62.

(131) R. Olivar Bertrand: Op.Cit. Vol.II, p.428. Juan Prim a, 6 Maria-
no Pons. Tehuacédn, 2 de abril de 1862.
El general Prim... p.285. F.P.Arrangdiz:

(132) J.M. Miquel i Vergés:
Op.cit. P.498.
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sefior Almonte no pasa de ser un proyecto
de conspiracion concebida a la ligera y
Que todo esté por preparar; el hecha de

que las mismas personas a quienes se dirige
el general, y con cuyas simpatfas cuenta
lo delaven a1l gobierno, demuestra que no
hay en el pais base sobre qué fundar ni
la dominacidn del jefe de este mal urdido
complot ni mucho menos la sofiada monarquia
que tan extempouréneamente ha venido a entor-—
pecer la marcha préspera de nuestra empre—

sa. (133)

Contrastando con esta maniobras, seguifas Prim, los espafioles

iban ganando terreno en la opinidn pGblica de México e iba

desapareciendo la animousidad que habifa en contra de ellos,

"con tanta m&s celeridad cuando el desengafioc cunde de arriba

a abajo, por ser las personas ilustradas e influyentes de

la Repiblica las que primero se han convencido de la lealtad

de nuestras intenciones". (134)

El gobierno mexicano habfa entretanto exigido a 1los
aliados el reembarque de los proscritos (135), por lo que

de la Gravilre y Saligny consideraron necesaria dirigirse

a Orizaba para discutir esta Gltima notificacibdn. Como era

de esperarse, su intencibén era dar una respuesta negativa,

(133) loc. cit.

(134) J. Tamayo: gQp. cit. Vol. VI pp. 180-182. Juan Prim y
Prats a Primera Secretarfa de Estadoe. Orlzaba, 4 de

abril de 1862.
(135) J.M. Vigil: op. cit. Vol. X. p. 46.
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tal y como la llevabuan ya formulada.

La conferencia tuvoe lugar
el 9 de abril, y después de una larga y tensisima discusibn
en torno a los proupdsitus de 1la Convencidn de Londres y a
la admisibilidad bajo los vérminos de l1a misma de soulapar
una conspiracidn en contra del gobiernc establecido, se llegld
a la ruptura entre lous couomisarios espafol e ingleses por una
parte y franceses por otra. Estos declaratron que harian retro-
ceder sus tropas a Chiyuibuite pars desde alli iniciar las
hostilidades, Prim y luos comundantes ingleses manifestaron
que sus fuerzas se reembarcarlian inmediatamente. (136) Acto
seguido se

comunicaba al

redactd la nota en que se gobierno
mexicano la ruptura entre los aliados, wsclurando que de allf
en adelante cada unu era responsable de su propia conducta,
se informaba ademls que las tropas francesas se concentrarian
en Paso Ancho "tan luego las fuerzas e

pofiolas pasasen de
esa posicibdn", que seria cerca del 20 de abril y que inmedia-
tamente comenzarfan las operaciones.

137)

Tan pronto el gobierno juarista tuvo
de la ruptura de los aliadous,

conocimiento

emitid un decreto en que declara-—
ba traidores a los mexicanos que permaneciesen en los puntos

(136) ¥F.P. Arrangoiz: op. cit. pp. 499-508. Acta de la OGlirima
conferencia de los comnisarios alisdos. Orizaba, 9 de
abril de 1862.

(137) IRIDEM, p. 509.




ocupadous por los franceses y hacia un llamado a las armas.(138)

A su vez Doblado contestd que el gobierno sentia el rompimiento
de los preliminares de la Soledad:

ya porque esa falta afecta directamente
e}l crédito de lus altas partes contrayentes
ya porgque el gobierno se lisonjeaba con
la probable esperanza de que las negociacio-
nes que iban a abrirse en Orizaba concilia-
rfan toudos los intereses y producirian
el bien inestimable de 1la paz, objero capi-

tal de los trabajos del gabinete constitu-
cional.

Afiadia que el gobierno estaba desde luego dispuesto a firmar
tratados con los representantes de la Gran Bretafa y de Espana,

para satisfacer todas las reclamaciones justas de

naciones... (139) A la vez enviaba

aquellas

una carta personal al conde

de Reus, en 1la que al expresar el agradecimiento de México

por su "“"comportamiento nouble, recto y verdaderamente diplomati-—
co", le comentaba "cierto es que e¢l hombre propone y Dios

dispone pero no hay que desalentarse, porque no hay mal que

por bien no venga. No me sorprende la conducta de los franceses

porque donde hay pasidn no hay razdn”. (140)

(138) J.M. Vigil: op. cit. Vol. X, pp. 55-56.

(139) AEEM Rollo 22, 1862-1864.
aliados. Ciudad de México,

¢(140) IBIDEM, Manuel Doblado a Juan Prim
México, 12 de abril de 1862.

Manuel Doblado a

comisarios
12 de abril de 1862.

y Prats, Ciudad de
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Prim, pPOr su cuenta, comunicb al general Zsasragoza
que el 19 por la tarde quedaria completamente evacuada Oriza-
ba. (141) A Doblado le contestd que tanto &l como los comisa-—
riovs ingleses aceptaban su propousicibédn de firmar los tratados
convenientes antes de saslir de México, por lo gue le invitaba
a ir 8 Orizaba inmediatamente, expresando que ojalsd tuviesen
ellos "la gloria de sentar los c¢imientos de 1la amistad entre
dos pueblos que tienen tantos ticulos para Quererse como
hermanos™. (142) No tuvieron ya oportunidad de entrevistarse,
pues de hecho los acontecimientos se precipitaron y Prim quiso
evacuar Orizaba antes de que fuese demasiado tarde. Sin embargo
se ocupb de la cuestidn del tratado y dejé en manos de José
Lbpez de Ceballos, secretario de la legacibn, el proyecto
de un convenio (143) para que Doblado lo estudiase e hiciese
los cambios pertinentes. Después de varias correcciones, 1la

convencidn redactada por el conde de Reus fue desautorizada por
el gobiernco espafiol, pues en ella se accedia a la revisidn de
los créditos, motivo principal de las guerellas hispano-mexica-

nas. (144)

(l141) J._ Tamayo: op. cit. Vol 25 an Prlm y Prats
a Ignacio Zaragoza. Or 1zaba, 13 de abril de 1862

(l142) IBIDEM, P~ 251. Juan Prim y Prats =a Manuel Doblado,
Orizaba, 13 de abril de 1862.

(143) AMAE Leg . 2549 . Borrador del Tratado entre México v
Espafia redactado por Juan Prim y Prats.

(144) AMAE Leg. 2550. J.M. Iglesias: op. cit. p. 135.
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Prim salid de Orizaba con su Gltime escuaddn al

amanecer del 20 de abril, cuando ya Francia y Méxicoc se encon-—

traban en guerra. Su esposa y su hijo, que no habian rtenido

la ocasibn de 1ir a la ciudad de México conmo eran sus

deseos (145), habiaun salido el dia anterior. Una vez llegado

a Veracruz, el conde de Reus se encontrd sin buques para

reembarcar sus tropas ya que Serrano, capitin general de Cuba,

se habia negado a proporcionéirselos por no estar de acuerdo

con su decisibn. Aceptando el ofrecimiento del comodoro Dunlop,

las fuerzas espanolas fueron transportadas a La Habana en

buques ingleses. (146) Prim se embarcd en el Ulloa, llegando

a aquel puerto el 9 de mayo. Dejaba México con la conciencia

de haber servido los mejores intereses de ambos palises y seguro

de g9ue su labor serfia reivindicada en el futuro, tal y como

lo habis expresado & sus paisanos de Reus:

iSe aprobaré mi conducta por la reina,
por su gobierno y el pais? Confio en que
s${, me lo anuncia mi alma toda espanolas;
més si asi no fuese, yo responderé en su
dfia a los cargos que me hagan y no temdis
amigos mios, que vuestro conde quedaré
tan elevado como elevadas son las

causas
que lo han hecho obrar (147),

(145) M. Galindo y Galindo: op. cit. Vol. ITI. pp. 85-87. Juan
Prim y Prats a José de Salamanca. Orizaba, 6 de abril de
1862. p. 430.

(146) J.M. Miguel i Vergés: Prim__en Espafia y en

México....
pp. 313-314.

(147) R. Olivar Bertrand: op. cit. Vol. Il. Juan Prim y Prats
a Gregorio Mijares y demads amigos de Reus. Orizaba,
18 de abril de 1862.
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A MANERA DE EPILOGO

ACERCAMIENTO ENTRE MEXICO Y ESPANA A TRAVES

DE_JUAREZ ¥ PRIM

La manera en gue el conde de Reus resolvid la "cuestidn
de Mé&jico” o fue del agrado de ningln sector de la politica eg
panola.

Los unos consideraron que no habia seguido las instruc-
ciones del gobierno, 160s otros que el costo financiero habia si
do demasiado alto y otros,en fin,que no se habia salvado el

"honor"
de Espafia.

Cabe sefialar gue la Gnica gue se mostrd congruente fue

la reina quien,

al no haberse prestado Prim a apoyar la candida-
tura de Maximiliano,considerd que

habia cumplido su m1sidn. O'Don-
nell tuyve entonces que acatar las ordenes de Su Majestad. Cuando
llegd a la peninsula, el conde se encontrd® con un ambiente suma-

mente hostil y se aprestd a defender en el Senado su manejo de la
cuestidn mexicana. B.en conocido es el largo y elocuente discurso en

(2)
que explicd la razdn de su proceder Yy defendid al gobierno juarista.

£l texto pronunciado por el conde no tardd en llegar
a México donde fue ampliamente reproducido y comentado. (3)
La comprensidn que habia mostrade por la Replblica Mexicana,
1a actitud gque habia asumido al momento de la intervencibn
tripartita y 1la defensa que habia hecho de la causa -

(1> F. Orellana, Qp. Cit. Vol. II, p. 414,
(2) la Iberia, 10, 11 y 12
3>

de diciembre de 1862 .Ver Apéndice.
Tanto El siglo XIX como E1 Monitor Republicana, los perib-—
dicos liberales de mayor difusibn en

el pais, reprodujercn
los discursos del general Prim, vy

José Maria Iglesias,
en sus Revistas Histbricas, hizo un excelentc comentario
al respecto. Vid, José& Maria Iglesias,

147 .

On. Cit., pp.l26-
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juarista ante un Senado tan adverso a toda conciliacibn con

nuestro pais, confirmaron al gobierno de gque efectivamente

contaba en Prim con un amigo. Por todo ello se siguid mante-—

niendo estrecho contacto con &1 a través de 1las dificiles

coyunturas que pasaron tanto México como Espaina, convirtiéndose

la figura del general en el simbolo de le fraternidad hispano-—

mexicana.

1863 fue un aifio diffcil para el gobierno mexicano.

Una vez tomada Pueblas por 1las tropas francesas, Jufirez se

vié obligado, junto con su gabinetre y los demAs poderes de

la Uniébn, a abandonar la ciudad de México y establecer la capi-

tal en San Luis Potosi. A finales de aquel afio, habiéndose

va instalado 1la Regencia en México y sabedores de que

Maximiliano habia aceptado el trono y sSe aprestaba a venir

a tomar posesién de &1, Renito JufArez y su ministro de Relacio-

nes Exteriores, Sebastihn lerdo de Tejada, decidieron enviar

un agente confidencial a Furopa. Su finalidad era contrarres-—

tar la activa proraganda que se hacia en contra de la ReplO-—

blica y tratar de persuadir al Archidugque de Que su plan de

convertirse en emperador de México no respondfa de manera

alguna a la voluntad nacional, tal y como se le habia hecho

creer. lL.a persona elegida para tal misibn fue Jesls Terén,

antiguo colaborador de Jufirez, que 8s8e habia distinguido por

sus ideas liberales, su probidad y su moderacidn. Terhn iba

con varios nombramientos en 1la cartera, que deberia utilizar



- 332 -~

segln las circunstancias que se presentasen. Ast es como
para Espana, gque es el caso gque nos ocupa, llevaba las cartas
credenciales que le acreditaban como Enviado Extraordinario
¥ Ministro Plenipotenciario cerca de su Majestad Catbdlica,
por si &sta se prestaba u reconocer oficialmente a la Replblica
merxicanas a la vez se le dwuba la presentacibdn como Agente
Confidencial cerca del mismo gobiero por si habila retiscencias
al respecto. (4) Jlevabu adembs una cartva que Juhrez habia
escrito al general Prim, considerando que era la persona idbénea
Para aconsejar al enviado mexicano sobre la cvmpresa que llevaba
entre manos. Si bien el conde de Reus ya conocia a Jests
Teran, puesto que se habia entrevistado con &1 en Orizaba
en marzo de 1862 y e¢ra ademhs buen amigo de José Gonzhlez
Echeverria, tio de la condesa, Juhresz e su wisiva, sobria
Yy cortés a la vez, le presecentaba a Terin y le decia que se
habia Batrevido a escribirle por saber que evra un sincero amigo
de México que se inlteresaba por su suerte y que "mhs de una
vez habia hecho valer su influencia y su palabra contra las
exageradas pretensiones que se habian formulado en contra
de ella". (5)

Terdn desembarcd en Cadiz el 15 de febrero de 1864
con la intencidbn de dirigirse a Madrid en donde debia entre-
vistarse con Prim. Sin embargo se ncoantrb con que en Espaia
ASR

. (5) lLa_mision

303 stL. 34-24u.

contidencial de Jeshs Teran

en Europa., p.30
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habfa habido un cambio de ministerid que podia no serles favo-

rable, por lo que creyd mhs prudente no ir a Madrid sino escri-

bir al conde para que le aconsejase que hacer. Tan pronto
recibibé las dos cartas, l1la de Terhn y la de Juhrez, el general
espafiocl las contesto. Se mostrd, como lo era, abierto y efusi-
vo, y al presidente mexicano le confirmd que "sus simpatias
hacia México eran inalterables, como lo eran sus sentimientos
de afecto hacia los hombres que con tanta abnegacibn, valentia
y patriotismo defendian su independencia y libertad"”. En
cuanto a Teréan, le dijo que fuese a Madrid como particular y
que alli "lo tendria a su disposicidbn en todo y para todo
lo Que pudiese ser Gtil

6>

a México y a sus bizarros defensores.”

En su viaje de Cadiz & la capital, don Jeslis se quedd
impresionado por el progreso gque velia en Espafia, progreso
que sSe reflejaba , a final de

cuentas hombre de su tiempo--—
en la existencia de muchas lineas de ferrocarriles y en la
caonstruccibn, con bastante celeridad de otras tantas". Comen=—
taba que, sin embargo, en cuanto a la reforma—-- de la que esta-—
ban tan orgullosos los reformistas mexicanos-— "habia quedado,

en Espafia, incompleta y en vez de rebajarse ¢l poder del clero,

mbhs bien lo recobraba cada dta". Afiadia que "tal vez no esté
lejos una nueva revolucidn gque, mediante un fuerte sacudimien-—

(6) IBIDEM. p. 30.
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to, complete 1lo que falta de la reforma" (7). Es curioso

que, justemente la persona a quien se dirigia a ver, seria
el artifice, en 1868, de dicha revolucibén, que si bien se
Erus'tré en varios aspectos, tuvo &éxito en la cuestidbnm clerical,
imponiendo la separacidbn de la 1glesia y del gstade y 1la 1li-

bertad de cultous.

Terén, Seguramente por consejo del conde de Reus,
qued{ poco tiempo en Madrid y no didé paso oficial alguno.
Desde alli escribidé unma carta a Maximiliano en la que le soli-
citaba audiencia, y fue el propio Prim el que se encargb de ha-—
cerla llegar al ya proclamado emperador de México, por conduto
del plenipotenciaric de Austria en Espada. El agente mexicano
fue recibido en Trieste el 3 de mayo de 1864, vispera de la sa-
lida del archiduque hacia México, quien hizo caso omiso de
la exposicidédn de Teré&n. Este, después de variss visitas a Lon-—
dres y Paris, regresd a Madrid en abril de 1965. De nuevo vol-
vié a comunicarse con Prim y esta vez tomd contacto con el gO—
bierno espafiol, al entrevistarse con el general Ramén Narvéez,
entonces presidente del c¢consejo de Ministros. .a audiencia re-
sultd muy desagradable yas que el polftico hispano se mostrd
frio y aln descortés. Tal parece que Terén le presentd la carta

en que se le nombraba agente confidencial y se le surorizaba,

si asf lo queria el gobierno espafiol, a reanudar las relaciones

7> IBIDEM, p. 30.




con Espaia. Narvéez no quiso ni leerla. Antes de retirarse

don Jes(Gs le expresd que para '"conservar siquiera 1la unibn

producida entre México y Espafia por 1a conducta y retirada

del general Pria, seria conveniente recomendar al ministro
espafiol cerca del Archiduque mexicano, la mAs estricta neutra-—

lidad entre é&ste y el gobierno constitucional®. A lo que
el presidente del Consejo contestd que no darfa paso alguno

en ese sentido perque no lo juzgaba necesario, después de

1o cual did por terminada la entrevista y se retiro. (8) EBfec-—

tivamente para ese entonces Su Majestad Catblica ya habta

reconocido al segundo imperio mexicano y enviado alli a su

representante, el marqués de la Ribera. La rudeza del general

Narvaez Jjunto con las negativas de los demés gobiernos—— 1los

cuales al menos habian sido mhs corteses-— abatieron al enviado

mexicano quien, ya enfermo y agotado por sus frustradas gestio-

nes, murid al cabo de poco tiempo en Paris.

Otra prueba de que el general Prim segufa con interés

la lucha entablada en México entre liberales e imperialistas,

fue 1la carta qQue envid el general Milans del Bosch, en nombre

suyo y del conde de Reus, a Matfias Romero, ministro plenipoten-—

ciario del gobierno juarista en Washington, en abril de 1865.

lo mas seguro es que a través de Ter&n se hubiesen enterado

del descalabro que habian sufrido los republicanos mexicanos

—_————
8) ASRFM 1E -—30S5. 61-61b. Arturoc Pani, Qp. Cit. - 18,
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en Oaxaca, por lo que la carta aconsejaba ciertas estrategias
militares sobre los asedios a las plazas fortificadas. Romero
le coment® la nota a Sebastién lerdo de Tejada quien dijo
agradecia los consejos enviados por los espafioles y que serfian
tomados en cuenta en los sitios futuros. le recomendd que
en nombre del presidente Judrez y en el suyo propio manifestase

al general Milans del Bosch:

Toda la estimacidn y gratitud con gque ha ——

visto y ve los dignos sentimientos y actos -
generosos suyos, del gencral Prim y - -
de muchos dignos ciudadanos espafioles, en-—

favor de la justa causa de la RepGblica —-—-—
Mexicana. (9).

Hubo una nueva ocasidn en que Prim y varios progresis-
tas hispanos demostraron su aprecio por los liberales mexicanos
En efecto, en agosto de 1864, fue a visitar al conde de Reus
el general Epitacio Huerta, quien fuera hecho prisionero,
junto con un gran nGmero de oficiales republicanos, al tomar

las tropas francesas la ciudad de Puebla en mayo de 1863,

Después de un sinnbmero de peripecias que no viene al caso
relatar aqui , los prisioneros recuperaron su libertad en
Francia, viéndose sin ecmbargo imposibilitados de regresar

a México por no contar con lous medius necesarios para el viaje.

Sin mediar carta oficial alguna, Huerta no vacild en buscar
9) Correspondencia de la legacibn  mexicans _en Washington.
1860 -1R6H . Mixicn, Tmprent a del ol iorno on Palacia,

1871, Vol. VI, pp. 226-227.



la ayuda del general Prim, quien le asegurd que le facilitaria

el dinere y anadid "es de nuestro deber auxiliar en todo a

los valientes mexicanos que se hallan en nuestro pais y estamos

ciertos gque en semejante caso, los mexicanos tendrian igual

comportamiento con nuestros nacionales". (10) Acto seguido

Prim fue desterrado a Oviedo, al encontrirsele conspirando

contra el gobierno-— su actividad mhs notoria en aquellos
afios—-— por lo que fue Miguel de los Santos Alvarez, su compafie-—
ro de partido, quien tomd en sus manos la gestibn. Recordemos

que este personaje también habia venido a México en 1856 en

circunstancias un tanto similares a las del conde de Reus.

Habia entonces favorecide a la causa liberal mexicana, actitud

que le habia valido su inmediata destitucidn y regreso a Espafia

en donde fue vilipendiadoe tanto por el gebierno como por la

prensa. En el caso de los prisioneros mexicanos, de los Santos

se prestd inmediatamente a ayudarlos, y mand® abrir uma suscrip

cibn en los peridbdicos progresistas, entre ellos l1a Iberia,

¥ pasd una circular firmada por Prim a los comités del partido

en las distintas provincias. La cantidad que llegd a juntarse

fue, en palabra del conde de Reus, de 29,700 reales de vellbdn,
lo que traducido a pesos mexicanos por el propio general Huerta

did la cantidad de 1,4RQ pesos. Gracias en gran parte a esta

ayuda, los oficiales regresaron a México en mayo de 1865.
(10) Fpitacio Huerta. Apuntes para servlrc @ la historia de
los defensores de _Puebla gue fucron conducidos_prisioneros
a Francia. México, Comisidn Nacional de las Conmemoracio-—

nes Civicas de 1963, 1963, p. 4R,



Jos progresistas esrafioles no quedaron satisfechos con los

"no eran més que una rpélida muestra

recursos conseguidos que

de 1o que merecen la abnegacibdn y el rpatriotismo" (11), como

constestd Prim al general mexicano al agradecerle éste su

cooperacidn. De los Santous, poeta, y por lo tanto mas emotivo

le diria a su vez:

Ya ve usted, mi querido general. . . no son-
estos resultados bastante grandes para que -
estemos ni medio contentos, los que de —_———

corazbén nos hemos interesado por ustedes. .

tIstedes, con su grandeza de alma, podrén es-—
tar todo lo agradecidos que quieran, pero =--—
francamente para nosoLros es una desdicha -

que la FEspaia, por mil circunstancias fata--
les, no haya hecho mas para soldados de la -
libertad, tan herdicos como ustedes. (12)

El apoyo brindado por el general Prim y las palabras de don
Miguel quedaron como testimoniec de la simpatia y comprensibn

de l1la Fspaiia liberal hacia la causa de 1la soberanfa de los

pueblos y de la no intervencibn-— que era por la que luchaban

Juhrez y sus correligionarios-—, contrastando con la actitud

de la otra Espafia, mayoritaria, Que mostrd® entohnces una enorme

falta de sensibilidad por el destino de México.

DPespués de estas ocasiones no tenemos prueba de que

el conde de Reus hubiese tenido contacto con 1los liberales

mexicanos quienes, a fesar de la tenaz resistencia que opusie-
(11) IBIDEM. p. 69
(12) IBIDEM. p. 70
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ron a8l imperio usurpador, varias veces, sobre todo en 1865,
estuvieron a punto de verse aniquilados. El gobierno juarista,
sin embargo, nunca perdid 1la fe en la Jjusticia de su causa

y ello le didé 1la fuerza tanto para arrastrar al pueblo en
su lucha como para afrontar las peores adversidades. En 1866

las circunstancias se mostraron mas favorables ya que una

vez terminada la guerra de secesibn en los Estados Unidos vy
habiendo decidido Napoledédn III retirar sus ejércitos, Maximi-

liano se quedd desamparado,apoyado sdlo per sus propias fuerzas-

En cuanto al conde de Reus, &1 también se encontraba en afhos

de gran efervescencia politcica, misma que le vali& varios
destierros por conspirar en contra del trono de Isabel TII.

Fue justamente en abril de 1R67 cuando, exiliado en Bruselas,

se enterd del inminente triunfo de JuArez, por lo que le envibd

dos cartas en que lo felicitaba por la victoria de "1a causa

de la nacionalidad mexicana'" y por el triunfo de "la bandera

de los buenos'. En ella volvid a repetir sSu entusiasmo ante

l1a 1lucha que habian sostenido los juaristas, entusiasmo que

compartieron sus correligionarios hispanos y europeos. (13)

Asi le transmitia:

13) En este sentido no podemos dejar de referirnos al libro
escrito por Pedro Pruneda, republicano espafiol que siguibd
dia a dia, desde la reninsula, los acontecimientos
mexicanos. Su entusiasmo y admiracibdbn por el rezbn
y valentia de sus correligionariovs de allende los mares
los dejd plasmados en su Historia de la guerra de Méjico
hasta 1867. vid. Historia de la puerra de Méijico de

1861 hasta 1867. Madrid, Editores Elizalde y Cia. 1B67.




la admiracidbn de la Europa liberal al ver un
pueblo que parecia extenuado por tantos afios
de guerra civil, y que sin embargo, hace -—-—
frente a un numeroso ejército francés y lu-—
cha un dia y otro hasta arrojar al extranje-—
ro del suelo patrio, reconquistando asi la —
independencia nacional y sus libertades tan-—
terriblemente amenazadas. (14)

De hecho para Prim la victoria venia a confirmar

1o que habta dicho en 1862, por 1o que el desenlace de 1la

wuestibdbn de M& jico“le dib mayor fuerza moral y politica.

Fue al cabo de dos afos, en 1869 que el <conde de
Reus y Benito Julrez volvieron a cntrar en contacto. Para

entonces ambos se encontraban en el poder, puesto que el prime-—

ro era regente del nuevo régimen emanado de la revolucibn
de 1868 y el segundo habia sildo reelecto como presidente en
1867. Cada uno de elJos buscaba resoclver problemas cruciales
para su pais, problemas que en cierta medida podrian ser solu-—
cionados por medio del entendimiento mltuo. Para comprender
1la coyuntura, es hecesario remontarnos dos afos atras. En

México, al triunfar la causa juarista sobre la de Maximiliano,
el gobierno republicuno habila desconocido a toedo aquel palis
que hubijiese entablado relaciones con el dimperio, por 1lo que
el ministro espanol habia tenido que abandonar el territorio
mexicano, asi como lo hicieron también los demhs representantes
(14) José& Maria Miguel y Verges. “la mexicana Francisca Apucro

esposa de Prim" en Histnria Mexicana, nbmero 16. México,
El Colegio de México, 1949, pp. S&&-57
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del viejo continente. Méxic