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OPINION PERSONAL SOBRE. ESTE TRABAJU.

Al tomar en cuenta que el dssarrollo conductual en un reterda
do, especialmente en el mongololds, es lento, se dsbe conside
rar gue ademés de la utilizacibn de una adecuada tecnologia -
para su adaptacifn en el medio, es factible también 8l empleo
‘de un "trato humano® y cordial, con ésto se contribuiria a eg
tablecer en estos individuos un desenvolvimisnto més estable.

Algo que en mi persona mantuvo el interés para hacer intentos
gn estsblecer un repertorioc aceptable en Santiago como Gnico

sujeto, fué la 1imitacifn extrema de su repertoric dada la =
edad cronolbBgica que tenia.

Después de evaluar el repertoric de entrada, se planearon los
perfiodos més favorables en los que se podia trabajar. Asi, el
entrenamiento se inicib en septiembre de 1972, cuando el suje
to contaba con trece afics de edad, el escenario fué el anti--
glio colegio de psicologia; el segundo periodo ss reanudb en -
noviembre del mismo afio en una escuela particular que‘propar-
cionb el maestro Jarga'Malina. Un tercer periodo se llevl a -
cabo de septiembre de 1973 a febrero de 1974 en la actual fa-
cultad de psicologia. El Gltimo periodo de entrenamiento se -
condujo de julio de 1974 a septiesmbre de 1974.

Los procedimientos introducidos en Santlago, produjeron algu-

nos cambios en su conducta que han contribuido a aumentar res
puestas més efectivas y acertadas en diferanies situaciones -

que se8 le fueron pjesentando, lo cu&l es muy halagador para -

alguien que hace intentos por investigar y constribuir de cigr
ta forma, en sofisticar las aplicaciones de la psicologia.

BERNARDDO GONZALEZ
Facultad de Psicologia
Uo N. A. Mo - 1975-
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INTRODUCCION.

En este estudic se analizb experimentalments la adquisicibn y
mantenimiento de "clases de conducta® en un nific retardado de
13 afios de sdad, cuyc diagnbstico médico corresponde sl sin--
drome de Down; dicho sujeto se tomb diractamenta de su propio
nlcleo familiar, sin haber asistido @ escenarics educativos ©
entrenamiento de algln tipo antes ds iniciar el experimento.

Las observaciones previas al @studic, indicaron qus el nifio -
no se orientaba hacie otras personas, permanecia con la cabs-
za bsja en direccibn al suelc la mayor parte del tiempo, s8 -
aislaba del resto de la familia, no daba respusstas anta la -
damanda de otras personas, cont{inuamente se autosstimulaba y

su repertorio vocal era limitado e inentendibls.

Fué de interés al enfocar algunas clases ds conducta del re--
 tardado, utilizar las técnicas derivadas dsl "anglisis Conduc
tual Aplicadoc® para la solucién de problsmas de aprendizajs,
1o cual determin6 la seleccién de algunos procedimientos que
ge creyeron pertinentes para gl adecuado tratamiento de la(s)
conducta(s) problema. - l

Dedo sl repertorio gue mostraba inicialmanté, se introdujeron
los aiguiantas'prbcadimientoa: orientacibn visuasl, conductas
imitativas, control instruccional, patrones ds suto-reforza-
miento y patrones de discriminacién visual y auditiva para sl
gntrenamiento verbal y da la lectura.

Los tres primeros procedimiantos gplicados, contacto visual, -
imitacibn y control instruccional, gue son un prarequisito -
importante y bésico para en gntrenamisnto de cualquier conduc
ya y en sspsclal para los retardados, no serén reportados en -



gste estudio, sblo se describirén los dos (ltimos ya mencionz
dos: el de asuto-reforzamiento y sl de discriminacibn visual y

auditiva en la lsctura.

A continuacifn se enumeran algunos hallazgos de investigacibn
bésica v aplicada que constltuyen gportacionas preliminarss -
para los dos (1timos procedimientos aplicados en gstos estu=-
diose

Wyckoff (1954) postul6 le intervencifn de una respuesta llamg

da la "respuesta de observacifn", como una condicibn nébesaria
para que un estimulo, o el aspecto dado ds un estimuloc llegus

a adguirir control sobre una respuesta.

Las técnicas empleadas para poner la conducta opsrante bajo -
control de estimulos o para establecer discriminaciﬁn operan=
te, son casos especiales del reforzamiento diferencial, sn ==
los cudles sl reforzamisnto de las respussias dependeré de --
los astimulos presentes'al rgsponder. Una vez sstablecido al

control de estimulos se puede decir gue sl organismo vgtiends"

a los setimulos que lo siguan.

El procesoc ds auto-reforzamiento ya fué reconocido ampliamen-
te por Skinner (1953), pero sblo hasta recientementa esté re-
cibiendo atencifin experimental.

Al establecer experimentalments los patrones de auto-reforza-

miento, tanto en humanos como en animales, es posible observar
gl rol funcional de las consecuencias auto-administradas en -

gl mantenimiento de la conductiae.

En animales como el pichfn, se investigb la respuesta al picar
un disco para obtener el acceso a Tecompensas de grano, sstan
do sl grano libremente disponible en un recipiente dentro de
la cémara experimental (Neuringer, 1969; Mahonsy and Bandura,
1972). ‘



Sobre procesos de suto-reforzamiento en humanos, algunos invqg"
tigadores (Bandura, 1971; HKanfer, 1970), han comenzado a exami
nar experimentalments a través del moldeamiento o gntrenamisn-
to directo, alcanzando el propio sujsto, la posibilidad ds mapn
tener la conducta por reforzadorss auto-administrados, tan bug
nos o mejores que si son logrados por consecusncias extérnémeg
te impuestas (expsrimentador).

£l prucadimiaﬁtn dabidéntificaciﬁn visual y auditiva para el -
gntrenamiento de la lectura, ss introdujo mediante el proceso

de igualacibn a la muestra. En la conducta de igualacibn, pri-
mero éa presenta al sujeto un estimulo estandar y ss le pids que
seleccione al estimulo correspondiesnts de un conjunto de esti-
mulos de comparacifine. o

En un estudio de iguslacibén a la muestra (Ferster, 1960), s -
emblearon pichones que sa sometieron a programas de intervalo
fijo, intervalo variable y razbn fija; ss demostraron altos ni
veles de precisifin bajo walores de razfn fija 15 a razbn fija
20, a su vez sl nivel de respuestas ante a@stimulos neutralas -
fué considsrablemente alto, bajo los programas de razfn qus da
intervalo. |

En otro experimsnto (Cumming y Berryman, 1961). donde los sujg
tos fusron pichones, se utiliz8 también un procedimiento de -
igualacifn a la muestra, aqui el est{mulc estandar era una te
cla central qus se iluminaba de rojo, verde o azul y los esti
mulos de comparacifn se sncontraban a los lados; sa demostrd
en todos los sujetos un alto porcentaje de respuestas correc-
tas por atender el color y no la posicifin.

En un estudio realizado con humanos (Hivlay, 196l1), se emplea-
ron méquinas de ensefianza para entrenar a nifios preescolares - '
normales en series de discriminacifn de tareas progresivaments
dificiles, dirigidas por 1gquac16n a la muestra; confirmando
que el aprendizaje es més eficients cuando el antrenamiahto, -
en una discriminacibn dificii, es precedido por una diacrimiqg'

cibn mis fécil que cuando tgdo sl entrenamiento se dé en la sg-
1Ta Adiderniminamrdin dAsfirmd



En humanos reéardadua esta procedimiento ha servido para igua
lar palabras habladas y esquemas impresos, hasta llegar a ser
capaz el sujeto de comprensibn de lectura (Sidman, 1971), En
sujetos también retardados, se les he ensefiado a igualar es=~
quemas impresos y palabras dictadas a su respectivo dibujo, -
vprupnrcianando comprensifn de lesctura y lectura oral (Sidman
and Cresson, 1973).

Una de las respuestas gue se midiesron al sujeto en ests proceg
dimiento, fué la latencia o, tiempo de reaccibn para tomar la
. tarjeta. E1 tiempo da reaccifn o latencia de respussta tlene
una considerabls evidencia del trabajo con humanos y algunos
gstudios con animales de que esté bajo el conirocl de las con=- -

tingencias del reforzamisnto.

Stebbins and Lason (1961-1962) desarrollaron una técnica para
medir el tiempo de reaccifin en ratas, usando un paradigma‘da
ensayo similar al utilizarlo sn humanos sobre sxperimentos da

reaccidn simple.

Saslow (1968) entrent monos a presionar una tecla telegréfica,
cuya latencia de activacifn elesctromiogréfica fué medide en -
los mlsculos de la mang. ‘
En la medida que s8 dS el uso adecuado da la técnica, estos -
hallazgos tiensn gran importancis para la psicologia en gene-
- ral, para la educacifn especial del retardado y oiros campos
de estudio de interés péra la psicologia experimental y apli-
cada en particular, : |



PROCEDIMIENTO DE AUTO~REFORZAMIENTO.



PROCEDIMIENTO DE AUTO-REFORZAMIENTO.

£l objestivo en aeste estudio, fué manitener en un porcentaje e-
levada, las ejecuciones correctas y disminuir las sjscuciones
incorrectas del sujeto, por medio de modelos e instrucciones
del experimentador, asi como proporcionarle también patrones
auto-regulatorios despufés de las sjecuciones gorrectas. Se u-
tiliz6 un disefio de anteé, durante y después del procedimien=-
to; el estudio se dividib en 2 fases: linea base manipulativa
y procedimisnto experimental.

METOD Q.

SUJETOS.

Un nific mongoloide de 14 afios de edad, de sexo masculino, 8l
cuél asntes de este procedimiento recibib sesicnes de contactio
visual, imitacién vy seguimiento de instrucciones. ‘

ESCENARIC.

Se efectub en uno de los laboratorios de la facultad de psicg
logfa de la Universidad Nacional Auténoma de México. Dentro -
del lsboratorioc se colocaron dos biombos & lo largo del cuar-
to a una distancia de tres metros, uno del otro; en la parte

superior de los biombos se coloch un espejo con visibilidad -
en una sbla dirsccibn, de un metro de largo por ochenta centf
metros de ancha,(ver figura # 1). Los biombos utilizados aqui,
se canstruyeron especialmente para poder cbservar al sujeto =

con mayor confianza (1).

Dentro del espacio sxperimental, se colocS una mesa de 1.20 -
mts. de largo por 1 metro de ancho y 90 cms. de altura; hacia
un lado de la mesa, se adaptb una tabla de triplay plegadiza
para aproximarle su reforzador sl sujeto e irle retirando gxgi'

dualmente.



APARATUS Y MATERIALES.

. 0

Un eronbmetro marca Excelsior vy dos cronbmetros marca Leoni-
das, tres tablas con clips yihojas de registro. Los reforza=-
dores empleados (ques con anterlorided mostraron sfectividad)
fueron: comestibles# jugos de frutas y chocolatss, sociales=
la sonrisa, aprobacibn verbal y contacto fisico. Los obje®=-—
+tos menipulebles fueron juguetes: dos pelotas de hule de 6 -
cms., una flauta, una corneta, una guitarra y un acordefn --
(todo ésto de plésticao).

(1) Para lograr eslaborar oportunemente este material fué de-
terminante la valiosa colaboracifn del Dr. Rodolfo Gutiérrez.

LINEA HEE.

‘Las sesiones tuvieron una duracibn de 10 minutos cada una, &s
tas se dividieron en dos periodos, un heriodo de 5 minutos co
rrespondib a ssguimiento de instrucciones y un ssgundo perig
do de 5 minutos para imitacibn; se llsvaron a cabo 8 sesiones
gn el sujeto para detectar si éste era capaz de auto-adminis-
trerse gl reforzador después de realizar determinadas 8jecu=-
ciones. Los ensayos de prusba consistieron en dejar digponi-
ble Bl reforzador (cerca del sujeto), sl experimentador le -
daba instrucciones o modslaba pars gue ejecutara las respuas-—
tas, pero en la mayoria de las veces gue &8 sfectub ésto, el
sujeto se reforzb antes de dar respusstas ante sl modelo o --

! 1

instruccitn del experimentador.
PROCEDIMIENTD EXPERIMENTAL.

Cada sesién tuvo una duracién des 10 minutos, alternéndose una
sesibn por turno; una sesibn correspondid a seguimisnto de -
instrucciones y la siguients fué para imitacibne.

Al iniciar la sesibn por el experimentador colocaba los objs
tos (juguetes) sochre la mesa y & un lado dos sillas donde sa
sentaban sl experimentador frente sl sujeto a un metro de dis
tancia.



En seguimiento de instrucciones, el experimentador colocaba =
el reforzador a un lado del sujeto, 1o llamsba por su nombre
(Santiago) para establecer contacto visual; al gstablecerss =
gsa respussta, sl experimentador verbalizaba la ajecuciﬁn en
turno*} le extendia los brazos para que tomara el objeto; en
el momento gue Santiago tomaba el juguete, se iniciaba un = =
tiempo limite de 5 segundos para gue gnitiera respuesstas pro=
venientes del objeto.

La respuesta dsl sujeto se considerf correcta cuando emitib -
sonidos provenientes del objeto, dentro de los 5 segundos y =

de acuerdo a las instrucclones del experimentador.

Se registrsron también los aciertos y errores del auto-refor-
zamiento, una respuesta en auto-reforzamiento se considerf cg
rrecta cuando sl sujeto tomaba e ingerfa su raeforzador desguéa
de seguir correctamente las instrucciones del experimentsdor

y sin gue transcurriersn los 5 segundos del tiempo 1imite. La
respuesta de auto-reforzamiento se considerf incorrecta cuan-
do el sujeto trataba de tomar el reforzador o lo tomaba para
ingerirlo sin que aniss ejecutara la instruccibn del experi--
mentador, o bien daba la respuesta pasados los 5 segundos de
tiempo limite. |

En imitacibn €l éxperimentador colocaba el reforzador a un =
lado del sujeto antes de presentarle el modelo, gstablecia =
contacto visual llaméndolo por su nombre y & partir de ese -
momento le modelaba una serie ds ejecuciones*2, le extendia

»1= Las instrucciones emitidas al sujeto fueron: avienta la

pelota hacie arriba, avienta la pelota hacia abajo, a=-
vienta la pelota hacia un lado, toca la guitarrita a)en 8l -
pecho, b)hacia abajo; toca la corneta a)hacia arriba, b) ha=-
cia un lado, toca sl acordefn a) en el pecho, blarriba.

*2= Los modelos mostrados por el experimentador fusron: aven

tar la pelota a)hacia arriba, b)hacia abajo, ¢) a un la=
do} tocar ls guitarre a)en el pecho, b)hacia arriba; tocar-la
flauta a)hacia un lado, b)hacia arriba, c)hacia abajo; tocar
1a corneta a)hacia erriba, b)hacia abajo, c)hacia un ladaoj =
e o1 omrrdegs =) hacia arriba. b)hacia en 8l pechoe.



los brazos con el objeto para que lo tomara, a partir ds que
Santiago recibfa el objeto se iniciaba un tiempo 1{mite de 5
segundos para que siguiera el modelo del experimentadore.

Se registraron respusstas correctas e incorrectas de imitacibn,
las correc¢tas se consideraron toda vez que fueran topogréafi-
camente similares a las mostradas por el experimentador antes

da transcurrir 5 sesgundos.

También se registraron los aclerios y errores de auto-reforza
miento. El error ss considerd cuando el sujsto intentaba to-
"mar el reforzador o bien lo ingeria sin que antes imitara al
experimentador, también cuarndo rebasaba los 5 minutos de tiem
po limite. £1 acierto de auto-reforzamieato consistib en to-
mar e ingerir el reforzedor dasEués de imiter sl experimenta-
dor dentro del tiempo limitse.

El procedimiento de introdujo sventualmente por sl experimsn=-
tador quién selsccionf, gradub y puso disponible el reforzador
al sujeto. Durante las primeras gesiones se colocd el reforzg
dor a 5 cms., de distancia del sujeto para facilitarle la resg
puesta de tomarlo; en las sesiones sucesivas s8 le fué reti-
rando el reforzador hasta 40 cms. aproximadamente paraxqua -
@iera la respuesta de estirar la mano y tomarlo.

Tantoc en imitacién como en seguimiento de instrucciones, se -
inicib sl procesoc de auto-reforzamiento dejando disponibls el
reforzador en el siguiente OGrden: en la priméra sesibn el re-
forzador se dej6 disponible en sl Gltimo minuto (minuto 5); -
en la segunda sesifn, la disponibilidad del reforzador fué en
1os dos (ltimos minutos (minuto & y 5); la tercera sesibn esm-
pleb tres minutos de auto-reforzamiento (minutos 3, 4y 5); -
en la cuartas sesifin se dej6é el reforzador disponible los minu
tos 2, 3, 4Ly 5; de la 5a. a la 8a. sesibn los 5 minutos com-
pletos fueron de suto-reforzamiento y de la 9 a la lta. sesifn
fueron 10 minutos de auto-reforzamiento.
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Cuando el sujeto trataba de tomar el reforzador sin que antes
g jecutara la respuesta requerida, o bien esta respussta era -
incorrecta el experimentador tapaba con la mano el reforzador
para impadir que lo ingiriera. Después ds ensayar gsta estra-
tegia, Bl sujeto aprendif a sjecutar antes unafgaspuaata TB==
querida para auto-administrarse su reforzador. |

El experimentador utilizb el contacto visual hacia sl sujseto
como estimulo discriminativo para que éste pudiera tomar sl
reforzador cuando daba una respussta correcta. Toda vez gue -
el sujeto no imitaba o no saguia instruccionss, el experimen-
tador le retirasba completamente el contacto visual, dajaba ==
transcurrir 10 segundos y continuaba con la presentacibn del
modslo o la instruccibn siguiente.

El contacto visual se acompafib de sonrisas, afirmacifn con la
cabeza y aprobacifin verbal sb6lo después de cada respussta co-

rrecta.

El desvanscimiento dé la atencifn se inicib6 eliminando:

'l.- La aprobacifn verbal, sn segundo término la sonrisa y pos-
teriorments asentir con la cabeza; finalmente sl experimanta-~.
dor retiré al sujeto el contacto visual directo para dirigirlo
hacia sl reforzador como safal para que pudieras auto-reforzar-
se después de la ejecucibn scertada.



RESULTADOS Y DISCUSICN EN
AUTO-REFORZAMIENTO.
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RESULTADOS .

Las sesiones dé prusba, tanto en imitaecibn como en seguimisento
de instrucciones, correspondan a les 8 primeras sasionges. La -
primera sesifn se inicib el 18 de octubre de 1973 y la octava
sesifn ss concluyb sl 27 de noviembre de 1973.

Las sesiones propismente experimentales son de la 9a. sasifn,
que ssllsvb a cabo el 29 de noviembre de 1973, a la lba. sesilin
que se concluyb el 31 de snero ds 1574.

Raspuestas en imitacibn. La tésa de respuestas tanto correctas
como incorrectas, ss observa irregular de la sesibn 1 a la 8.

A partir de la 9a. sesifin hasta la l4, cada una des ellas durb

10 minutos; se cbserva claraments gue desde la Sa. sgsibn las

respuestas correctas aumsntaron y las respuesias incorrectas -
disminuyeron (ver figura # 2).

Auto-reforzamiento en imitacibn. Tanto los aciertos como los ==
arrores de autu—raforzémiento son irregulares de la 1 a la 8a.-
gasiones con duracibn de 5 minutos cada sesibn; desds la 9a. &
la l4a., las sesiones duraron 10 minutos. Sa observa claramen=-
te un aumentoc en los aclertos de auto-reforzamisnto y una dis-
minucibn casi de ceroc errores de auto-reforzemiento (figura #
3.

Respusstas esn seguimiento de instrucciones. En las primeras 8
sesiones, la variabilidad en la tasa de respusstas, tanto correc
tas~com0 incorrectas, ss manifiesta en una declinacifn casi ds
cero respuestas (figura # 4). De la 9a. & la lha. sesifn, estas -
sesiones duraron 10 minutos cada una, las respuestas gque aumsn
taron hasta 20 respuestas corraectas también diesminuyeron las - .
respusstas incorrectas hasta 3 respusstas incorrectas en la se
sibn l4a.
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Auto-reforzamiento en seguimiento de instruccionese. La figura
# 5, muestra una tasa irregular tanto de aciertos como de erro
res de auto-reforzamiento de la sesién ls. & la 8a. Los acier
tos de auto-reforzamisnto mejoraron notablemente hasta llegar
a 20 aciertos y los errores disminuyeron hasta cero al 1legar'

a la sesibn lba.

Cuando sumentaron los 10 minutos por sesibn, pudo aumentar el
nGmero de errores tembién, sin embargo, aumentd el nimero de
aciertos y disminuyb el nGmero de errores; es decir, las raa—f
puestas correctas B8 incorrectas fusron totalmente opuestas, -
lo que nos permite establecer relacibn de causa efecto de bajo
nivel (corrslacifn) entre el procedimiento de intervencifn y -
la adquisicifn del repertorio de suto-reforzamiento.
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DISCUSION SOBRE AUTO-REFORZAMIENTO

Desdes el punto de vista del desarrollo psicolbgico ss intere=-
santa la forma secuencisl en gque los menores tisnen que adqui
rir ciertos repertorios para tener posibilidad de que otras -
formas de respussta més elaboradas puedan ser adquiridas; en
consecuencia lo qua este trabajo ilustra es uno ds estos repgr
torios que es el auto-reforzamiento. De una manera general, -
lo que sa hizo agui coh este retardado, fué ensefiarle patro--

nes para posponer sus rsforzadoras.

Tomando como referencia el punto de vista desl desarrollo psi-
colbégico, enssflar a un nifioc a posponer sus reforzadores le dé
la posibilidad de ser controlado por contingsncias sociales,

las cuéles no son inmediatas ni son las més potentes en &l ca
g0 de las primeras stapas del desarrocllo. |

Ahora bien, en la situacifn del retardado, el qua.éste'adqui-
riesra los patronss de respussta refersntes en posponer su re-
forzador, dié la posibilidad de moldearls respusstas un poco
slaboradas, por ejemplo la adquisicifn del lenguaje (Nordquist
and Bradley, 1973) o la “"comprensién® de la lectura (Sidman,
1971).

También es importants mencionar cuando se abordé este proble-
ma la modalidad en la manipulacién dsl parémetro. fisico y dsl
tiempo. Para preparar al nifia, se obsarvé que sl procedimien-
to més préctico era mantener el reforzador més slejado fisica
mente del sujeto e irlo acercando a medida que &1 era capaz
de posponer la ingestifn de su reforzador primario en térmi-
nos de tiempo en gque tenis la posibilidad de auto-adminig=-
trarse el reforzador, a medida gue 8% £ué; aumentando sl tiem
po disponible retiréndossle también el reforzador.

Durante este proceso también fué posible introducir el refors
zador social del experimentador, llegh un momento en que éste
sefialaba con .una mirada cuasndo sra correcte qus sl sujsto ss
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se auto-administrara el reforzador, lo tomara y lo consumiera,
pero sin ver al sxperimentador sino a cierto reforzador; es =
decir, a medida que avanzb al'entrenamiantn, gste tipo de se-
fiales se fueron retirandoc y se puede hablar entonces de que =
el patrén de auto-reforzamiento se habfa "internalizado%. Lo
que se hizo fué ensefiarle al sujeto a responder a diversas si
tuaciones de disponibilidad de tiempo del reforzamiento, aun®
que 8l estudio fué de antes y después.

El mismo repertoric producido por la introduccibn del procedi
miento de auto-reforzamiento se generd bajo una condicién que
daspufis constituyé la Linea Base manipulativa de la siguiente
condicién experimental. En s{ gran parte de estaadquisicibn -
se sstablecid por procedimiento antes practicados.

Como lo demuestran también los.datos, no fué necesaric intré-
ducir el castigo por errores de suto-reforzamiento, ya que los
errores disminuyeron gradualmente (Mahoney y Bandura, 1971),
cuando sl parémetro de la disponibilidad de auto-raforzamien= °
to se fué aumsntando.

Tomando en cuenta que es un nific retardado este caso de estu-
dio y con &1 no se tuvo que utilizar ningln procedimiento de
castigo por arrores'de autn-faforzamiantu,'ae abren perspecti
vas muy importantes para la gducacibn con nifios normalese.

Analizando la topografia de ia conducta, 1llsgb un momento en
que el sujeto respondia como si estuviera‘trabajando sin te-
ner que recibir ningln reforzador; también llegb a tal grado
el procedimiento de .auto-reforzamiento que ¢l mismo podia pos
ponerse algunas ocasiones su reforzador “como 81 lo decidiera",
Esto también se obssrvf en el estudioc con pichones reportados
por Mahoney vy Bandura en 1973, parec{a en un momento dado que
los pichones trasbajaban aunque los reforzadores estuvieran 1i
bremente disponibles; en un humano, este tipo de gstudio sg =
le llama que "muestras interés", lo cudl ha sido uno de los =
grandes problemas con poblaciones de nifiogs retardados.
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A diferencia del estudio de Mahonsy vy dandura, 1971, al'castl
Qo por errorss en auto-reforzamiento wo jugb aqui un papel im
portants, © sea que fué suficiente la presentacién gradual -

del raforzador sn términos de tiempo y proximidad fisica para
establecer sl patr6n ds auto-reforzamientoc.
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PROCEDIMIENTO DE IDENTIFICACION VISUAL Y
AUDITIVA. , '
ENTRENAMIENTC EN LA LECTURA.

El propbsito fundamental para el estudio fué evaluar el repser
torio vogal y la identificacién de sfmbolos disefiades, asi cg
mo también mantener un repertorio b4sico de lectura progresi-
va a través de un procedimiento de igualacibn & la muestra. =
Se eligib un diseiio de LineaAPésa MGltiple para detectar en -
pesos cada una de las condiciones reforzadas gue propiciaron
svances en la lectura; el éstudio g8 dividib en tres fasas: -
Linea Base, Procedimiento Experimental I y Procedimiento Expg

rimental 2.
METOD O.

SUJETOS.

Como se mencionf, un sujeto de 15 afios de sexo masculino con
'sindrome de Down recibibé entrenamiento, nunca antes habia re-
cibido atencifn médica especializada; con anterioridad a este
procedimiento, recibid sesiones de contacto visual (atencibnl,
_imitaci6n, seguimiento de instrucciones y suto-reforzamiento.

ESCENARIO.

EL estudio se llevé a cabo en la Facultad de Psicologfa de la
Universidad Nacional Aut6noma de México, en un cuarto de 4 mg
tros cuadrados, sl cuél se cubrib con dos biombos y cuya par-
- te superior tenia un espejo con visibilidad en una sbla dirsc
cibn, de 1 metro de largo por &80 centimetros de ancho, se cO
locaron a lo largo del cuarto; sstos biombos se construyeron
especialmente para este experimento (1). También se empled 1
mesa de 1l.20 mts. de largo por 1 metro de ancho y_BD;cantima-

tros de altura. . ‘,
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APARATOS Y MATERIALES.

Dos cronfmetros marca Leonidas y un cronfmetro marca Excael-

sior; tres tablas con clip y hojas de registro. Los raforzado=-
res (demostraron efectividad en estudios anteriores) que se -
emplearon fueron comestibles como la coca cola, jugos de fru-
tas vy chocolates; reforzsdores sociales como la sonrisa, la =
aprobacibn social "muy bien® y el contacto fisico. Como agsti-

mulo-musstra se utilizaron?d

Tarjetas de cartulina blanca de 12 centimetros por 15.5 cms.
consistentes en esquemas con su nombre respectivo, 20 tarje-

tas se clasificaron como reforzantes y 20 neutrales (2). Las
tar jetas se considarafdn npaforzantes® debido a la facilidad
con que el sujeto articulaba y vocslizaba ante ellas (en for-
ma inentendible inicialmente); las tarjetas consideradas "ney
trales", no sran articuladas ni vocalizadas por el sujeto, no
representaban previa experiencia, ni conaecuancias.rafnrzan-

tese.

Cada tarjeta representsba un ensayo, se corrieron 40 ensayos
en total para cada sesifn; 10 ensayos fueron para identifica=-
cibn visual reforzants y 10 ensayos en identificacibn visual
neutral, 10 ensayos para identificacibin auditive reforzante y
10 para identificacifn auditiva neutral.

Se colocaban 12 tarjetas en una mesa (de las cuéles dos tarje.
tas no fueron de la misma clase en relacibn con la serie de -
ensayos), para iniciar la primera sssibn. La presentacifn de
la serie de sstimulos no tuvo un orden regular, es decir, se
presentaban estimulos visuales reforzantses, a continuacibn -

(l)La colaboracién del Dr. Rodolfo Gutiérrez fué detsrminante
para la elaboracifn oportuna de este material y ls filma--
cibn de una pelicula gue describe aspsctos en este experi-
mentoe.

(2)‘-as tarjetas jlustraban un total de 20 figuras, cada una =
por duplicado, completando asi el total de las 4O tarjetas
(ver tabla 1).
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sstimulos auditivos neutrsles, después estimulos visuales ney
trales y finalmente estimulos auditivos reforzantes, cambian-

do este orden en cada sesifine (ver tabla # 2).

En identificacibn visual el experimentador establecia inicial
mente contacto visual, 1lamando al sujeto por su nombre (San-
tiago), después de dus o tres instrucclones sin atender, 8l -
axperimentador le tomaba la cara y la dirig{a hacia el ssque-
ma en turno, extendiendo la mano; la tarjeta muestra permanen
cia visible durante 60 ssgundos, tiempo an el cuil el sujsto
tenia cue dar una respuesta de igualacibn, tomar una tarjeta
de la mesa y entregarla al experimentador; si el sujeto no da
ba la respussta dentro del tiempo limite, la respuesta se con
sideraba imcorrecta; también ses considerd incorracta la reg=--
pussta del sujeto, cuando la tarjeta escogida que salancontgg
ba en la mesa, no sra similar a la mostrada por el gxperimsn-
tador. La respuesta de igualacibn ss considerd correcta siem-
pre qus el sujeto tomara una tarjeta igual a la dsl experimen
tador dentro de los 60 segundos. ‘

En identificacifn suditiva el experimentador sstablecia contac
to visual, llamando al sujeto por au'numbre, una vez aestable-
cida la respussta de atencibn, el expsrimentador dec{s el nom
bre del esquema corraspondisnte cada 3 segundos aproximédamen
te vy le extend{a la mano; en caso gque el sujeto no atendia, -
gl sxperimentador tomaba la cara del sujeto y mencionaba el -
nombre del ssguema repitiéndoselo cada 3 ssegundos. 51 transcu
rrian los 60 segundos de l{mits y el sujeto antes de este tigm
po no tomaba la tarjeta para sntregarla al sxperimentador, la
respuesta de igualacién se consideraba incorrecta; también se
consideraba incorrecta la respussta si el sujeto no tomaba -
una tarjeta igual a la nombrada por el expsrimentador. Se con
siders correcta la respuesta del sujeto, cuando su sleccibn -
gra igual a la nombrada por el experimentador dentro de los -
60 segundos. :
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.58 registrf, principaslments, la respussta de igualacibn a lq__
- muastra, ya fuera corracta o incorrecta. Otra respussta que -
s8 registrd, fueron las vocalizaclones del sujeto durante la_
presentacibn ds las muestras (esquemas), sunque iniclalmente,
no se manipulafon directamente. Posteriormente, a partir de =
la»Ba. sasifn, se registrb la latencia de la respuesta, la ==
cuél ss definil como: "el perfiocdo de tiempo que transcurre en
tre la presentacifn (por el experimentador) del sstimulo vi--
sual (tacto) o verbal (mando) y la respuesta dal sujeto de tg
mar la tarjeta vy sntragarla sl experimentador. '

Durante la Linea Base se llsvaron nueve sesiones, obteniendo-
s8 360 anaayns‘en total. Aunque el experimentador no raeforzl_
en ningln momento las respuestas de lgualacion corrsctas que_
jugo de naranja o refresco para que al sujatoc se auto-reforza
ra después da ejecutar respuestas, como sn el procedimisnto -
anterior.

PROCEDIMIENTO EXPERIMENTAL Noe 1

Al igual que en Linea base, se condujeron 40 snsayos en cada_
sesibn, representando cada tarjeta un ensayo, 10 snsayos de -
Identificacibn Visual Reforzante, 10 ensayos para Identifica-
cibn Visual Neutral, 10 para Identificacifin Auditiva Reforzan
te y 10 para Identificacifin Auditiva Neutral. '

£l sntrenamisnto consistib an reforzar, con aatimdlué socia--

les (contacto fisico o éprobaci&n) vy comastibles (chocolate o

jugo de frutas), dos clases ds respuestas, las de igualaciln_

correctas més las respusstas vocales exactas gque el sujsto prg
sentara.

Existieron cuatro condiciones, en turno, en qus se reforzaron_
las respusstas que llsnaron el requisito. La primera condicibn
gque ss reforzb fué la de Identificacifn Visual ds estimulos - .
reforzantes; aqui, se llevaron cuatro sesiones, la 10, 11, 12_ .
y 13. En la segunda condicibn se rseforzaron respusstas da Iden
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tificacién Visual Neutral, dejando correr 5 sesiones (1&, 15,
16, 17 y 18) continuas. La tercera gcondicifn fué de Identifi-
cacifn Auditiva reforzante con tres sesiones (19, 20 y 21). -
Finalmente la cuarta condicibn fué de Idantificacibn Auditiva
neutral, con 3 sesiones: 22,?23. 24, Siempre que el sujeto sg
ieccionaba correctaments la tarjeta, la vocalizaba exactamen=-
te vy la entregaba antaes de transcurrir los 60 segundos, la Tres

pussta se considerbé como correcta.

PROCEDIMIENTO EXPERIMENTAL Noe. 2

De las 40 tarjetas iniciales, sl experimentador selecciond y_
saparb 5 tarjetas (3) (cada una con su respectivo duplicado),
quedando s6lo 10 tarjstas.

En cada tarjeta se desvanacil gradualmente la figura, empleén
dose cinco pasos de desvanecimientoc por tarjeta; al final da_
la sesifn guedaba visible solamente el nombre de la figura. |

En el transcurso de las sesiones, se desvaneci{a solo una de =

las tarjetas (su figura), 1levéndose 50 ensayos en cada sg=-- .
sién; 25 ensayos fueron para identificacibn visual y 25 para_

jdentificacibn auditiva. En total ss acumularon 250 ensayoB.

En identificacibn Visual, el experimentador colocaba en la ﬁE
ga 6 tarjetas, llamaba al sujeto por su nombra, mostraba la =«
tarjeta y extendia una mano; el sujsto vocalizaba el nombre -
de la tarjeta, la seleccionaba, la vocalizaba nusvamente y s8
le entregaba al experimentador,

La respuesta del'sujata sg registrd como correcta cuando voca
1iz6 exactamente la tarjeta que se ls mostrd, la salacciont -
correctamente y la sntregb dentro del tiempo limite de 60 sa-

gundose

(3) El 6rden para desvanecer una figura en cada sesibn, fué =
la siguisnte: coca, leche, pan, nific y aguae
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En Identificacibn Auditiva, sa colocaron 6 tarjetas sobre la_
mesa, el axperimentador llemaba al aujétn por su nombre 8 in=-
mediataments gus esteblec{z contacto visual, le vocalizaba sl
nombre de la tarjeta en turno y extendia una mano; sl sujsto_
seleccionaba la tarjeta, en su presencia la vocalizaba y la -

entregaba al experimentador.

La respussta se considerd correcta, toda vez gue 8l sujeto se
leccionara la tarjeta correcta, vocalizars exactamente y en--

tregara antes de transcurrir lo 60 ssgundos.

Esta secusncia de raespuestas se mantuvo sn un programs de RFZ2.

ENTRENAMIENTO DE LOS REGISTRADORES.

Dos observadorss independientes se colocaron fusra de la céma-
ra experimental para registrar las respusstas del sujstce.

Para poder medir las ejecuciones del sujeto, se slabord ung --
hoja de registro cuyo contenido ordenf diferesntes categorias -
de respussta (var figura 1). Una vez impresa la hoja de regis-
tro se inicib el entrenamisnto.

El primer paso consistif sn mostrarlss la hoja de registro sin
anotaciones; despu&s gue observaron sl contenido gensral de =
la hoja, se les explicl cada una de las divisiones donde tenian

gue anotare.

Las instrucciones verbales fueron las siguientes: "aqui en el -
encabezadd dice Identificacifn, vas a anotar sn una hoja Visual
y en la otra, vas a anotar Auditiva". En musstra anotarés sl --
nombre ds la tarjsta en turno que ss le musstre al sujeto, por_
ejemplo, si yo le prasento la tarjeta de un cochej escribirén -
cocha; también en MUESTRA anotarés sl nombre de la tarjeta que_
yo mencione, por sjemplo, si digo 080, tu escribirfs 0S0. En --
ACIERTOS vas & marcas una cruz (X) o una paloma (V), una cruz -
cuando le musstre o vocalice una tarjeta y la que &1 ms i
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dé NO SEA IGUAL, una paloma cuando la tarjeta que le hggetre
o vocalice SEA IGUAL @ la que &1 me dé. En VOCALIZACION, vas
a escribir lo que vocalice el sujeto durante la presentacibn
de cada estimulo, tal y como t& lo sscuches. Y en LATENCIA ==
vas a poner a funcionar el cronématro_cuando el sujeto ssta--
blezca contacto visual con la tarjsta gue le muestre o ponga
atencitn cuando le vocalice sl nombre de la tarjeta; para el
cronbmetro cuando levante una tarjeta, observas cuanto tiem-

po es y lo anotas®.

Una vez gue el ragistrador tenia las instruccionas verbales,
se la decfa que si se estaba claro, que si no ten{a dudas; en
caso de que las tuviera en alguna partie del registro, se le -
explicaba nuevamente ssa parte; 6uando ya no tenia dudas, se
le indicaba que se colocara fuera de la chmara experimentale.
Al final de la sesibén se comparaba su registro con sl de oiro
registrador y se las hacian observaciones en guanto a sus re-=

gistros.

En las sesiones subsacuenteé, sl experimentador iba indicando
a los registradores (gue se sncontraban fuera de la ¢3mars ex
perimental) anotar en un anexo, en Caso de qus sucediera, otra
de las respuestas del sujeto gue sran incompatibles durante =

la sesibn.

£l objetivo ds esté‘entrenamianto fué que los registradores -
alcanzaran el mayor nlmero de acuardos posibles en cuanto a -
las respusstas correctas e incorrectss de igualacibn, también
gue las respusstas vocales y la latencia se registraran dentro .
del tiesmpo aproximado en gue el sujeto las emitia.

Los acuerdos entre observadores alcanzaron un 100%; tanto en -
Identificacibn Auditiva, conforme a la serie de errores oemier
tos del sujeto, es decir, en cada musstra los observadores -
gnotaron y comparaban entre ambos el resultado y lo multipli-
caban por cien; la férmula es la siguiente: '

% = nlmero total de aciertos X 100
Aciertos + rrorsse




31

Las vocalizaciones eran anotadas por los registradores tal co

mo las escuchaban provenientes del sujeto.

La latencia se iniciaba a partir de gue el sujeto prestaba a-
tencifn a la musstra y fipbalizaba cuesndo tomaba la tarjeta, =
en ese momento el observador paraba el cranbmetro y anotaba -

gl tiempo de resaccibn.



RESULTADOS Y DISCUSION EO EL ENTRENAMIENTO

DE LECTURA. .
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RESULTADUOS .

LINEA BASEe~ En las respuestas de igualacién se midieron cua-
tro condiciones de linea base (figura 2), se aprecian horizon
talmente las categorfias de respuesta que se tomaron de sep---
tiembre de 1973 a noviembrs de 1973. En Identificacibn Uiaual
raeforzante sl promadid de respusstas correctas fué de 63%; an
Identificacidn Visual neqtrél sg8 obtuvo un promedioc de reg---
pusstas de 66%; para Identificacifn Auditiva reforzante fud -
de 78% y para las respuestas de Identificacibn Auditiva Neu=-
tral el promedioc fué de 62%.

Latencia de respuestas.- El promedio de tiempo (ver figura 3)
de rsspuestas ante Identificacifin Visual reforzante fué de 21
sagundos; Bn Identifiuaciﬁnﬁvigual neutral el promedio dg ===
tiempo fué da.lh.s segundos. La figura & ilusira las respues-
ras ante estimulo auditivec, 8l promedic de tiempo para Identi
ficacifin Auditiva reforzantes fuf de 1ll.2 segundos; para Iden-
tificacifn Auditiva nsutrsl tuvo un promedic de tiempo de =--
12.7 segundos. '

Vocalizaciones. Los resultados del sujeto (figura 5) y las vo
calizaciones exactas son las siguisntes: en Identificacibn Vi
sual rafnrzénta sa obtuvo un promsdic de 4O% de vocalizacio-=-
nes v 17 vocalizaciones exactas; Identificacibn Visual neutral :
"con un promedio de 31% de vucaiizacinnes, gsin vocalizaciones -
exactas; para Identificacifin Auditiva reforzants, el promedio_
de vocalizaciones fué de 38%, con 10 vocelizaciones exactas 1_>
en Identificacibn Auditiva neutral las vocalizaciones en prams
dioc fueron de 42%, sin vocalizaciones exactase.

PROCEDIMIENTO EXPERIMENTAL I

Este primer procedimisnto se aplich en noviembre de 1973 & fe-
brero de 1974.
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Respusstas de igualacibn. ER Identificacifin Visual reforzants
las respuestas corrsctas aﬁmantaron, gn promedio, hasta 8l ==
90%j en Identificacifin Visual nsutral el promedio de respuestas
igualadas fué de 76%; en Identificacibn Audutiva rafnrzanta'ae
obtuveo un promedioc de 100% de respusstas correctas; el proma--
dio de respuestas igualadas ante Identificacibn Auditiva nsu=-
tral fué de 77%. Obsérvese gus los porcentajes alcanzados ante
los estimulos reforzantes, tanto visuales como éuditi&og, fus-
ron superiores a los porcentasjes logrados en los sstimulos neuy
trales. :

Latencia.= En idantificaciﬁn visual reforzants, se obtuve un -
promedic de tiempo de 7.8 segundos; el promedioc de tiempo en -
identificacibn visual neutrel fué de 22.4 segundos; para iden-
tificacibn auditiva reforzante sl tiempo promedio fué de 10.1_
segundos y para jdentificacibn auditiva neutral el promedic de
tismpo fué de 7.6 segundose

Vocalizaciones.=- La pondiciﬁn donde se reforzaron las vocaliza
ciones fué en este orden: En identificacifn visual reforzante,
se obtuvo un promedio de vocalizacionas da 32% con 1b vocalizs
ciones exactes en total; identificacibn visual neutral con un_
promedio de 35% de vocalizaciones, sin vocalizsciones sxactas;
idantificacifn auditiva reforzante con 40% de vocalizaciongs y
23.vocalizacionaa.gxactaa-a identificacifn auditiva nasutral ob
tuvo 3.3% de vocalizaciones, sin vocalizaciones exactas del sy
Jatoo

PROCEDIMIENTO EXPERIMENTAL II

Las aplicaciones desl segundo procedimiento se aefsctuaron ds &
julio de 1974 a septiembre de 197k.

Respuestas de igualacifn.- El porcentaje de respusstas obteni-
do en identificacibn visual fué de 95%; en identificacibn audi
tiva el porcentaje de respuestas igualadas fué de 97%.
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Latencia.- En idantificaci&n visual, sl promsdioc de tiempo sn
responder el sujeto fué de 9.6 segundos; para identificacibn_
auditiva el promedio de tiempo fué de 4.8 segundos.

Vocalizaciones.- Las vocalizaciones esxactas smitidas por 8l --
sujsto en identificacibn visual, fueron en promedio, ds 94% y_
gn identificacifn auditiva, sl promsdio de vocalizaciones exag
tas fuf de 99.2%.
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DISCUSION SOBRE EL ENTRENAMIENTO EN LECTURA.

Un nifio que es capaz de igualar nombres dictados a8 su respec-
tivo esquema, esté evidenciando scomprensifn® suditiva. Tam=
bi&n cuando iguala nombres impresos al dibujo respectivo, de-
muestra "comprensifn® de lectura.

En el curso normal del deéarrollo, un nifio comunmente aprende
a “gntendsr® palabras habladas, antes que aprenda palabras es
critas o impresas. Ests es un pre-requisito importante para -
que un retardado pueda sar entirenado en la lectura y la lectu

ra orale

En un estudic (Sidman and Cresson, 1973) relacionado can el =
problema de la lectura, ss sugiers gue: més que las deficien=-
cias de los sujetos, son los procedimientos de enseiianza los_
gue pueden tensr condiciones 1imitantes alin & este nivel da =

retardo.

Un paso critico en el desarrollo consiste en la transferenclia_ -
de comprensifn auditiva a la comprensifn de la lecturs. Algu--
nos nifios retardados gue no logran transferir la comprensibn =
auditiva a la visual tiensn la capacidad ds hacerleo, pero no -
se les ha ensefiado sfectivamente.

En sl proceso de transferencia, la naturalsza de la mediacibn_
juega un papsl muy importante. En parte la equivalencia entra_
las palebras impresas y dibujos fueron mediados por la eguiva=-
lencia comfln de las palabras dictadas al sujeto, O también que
las palabras habladas por el sujeto (lsctura oral) medid le --
equivalencia entrs palébras impresas y esquemas. Esto implica_
dos posibilidades:
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1.~ L& mediscibn de estimulos purba por via de canales percep

tivose.

2.- Se requiers de una respuasta activa cuya via de mediacibn

son los nombres orales.

En el presente estudio, durante las pruebas ds comprensibn, -
gl sujeto demostrb aatableceg”tanto idantificaciﬁn visual co=-
mo auditiva mediante la combinacién de pslabras y esguemas en

las musstras presentadas por sl experimentadore

»
v

La transferencia efectuada gqui, en este Gnico sujeto, fué =
alternando la squivalencia de gst{mulos auditivo-visual y vi-
sual-visual. La ensefianza se completl por la via de igualacibn
a la musstra sin la ensefianza explicita de nombres escritos -
por 8l sujeto. Ademfs se introdujo el daavanacimiento gradual
de la figura, permansciendo constante la palebra impresa; sl_
surgimiesntoc visual da las equivalencias palabra-ssguema se =
medif con la alternancia de nombres orales & impresos an las_

musstrase.

- Este experimento confirma (como Sidman, 1971) que el aprendi-
zajs ds la comprensifn auditiva y la lectura receptiva visual
son suficientes pre-requisitos para gensrar la comprensifn de -
legtura, la lectura oral, y en alguna medida, conducta verbal,
Sg valud 1a relacibn existente entre estas dos sjecucionese. =
AGn més, éste m&todo puede ser practico y Gtil para introdu--
cir a muchos nifios severamente retardados sn la lsctura, pue=-
de ensafiarse por medic de méquinas de ensefianza que no requis
ren la participacibn activa del maestro, excepto para constry
ir la secuencia de ensefianza y para mansjar la efectividad ds
los reforzadores.
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TABLA # 1

393

LISTA de ESTIMULOS DE COMPARACION

REFORZANTES

le- AGUA
2." PAN

3.~ NIO
Lo~ LECHE
5= COCA

G- RELOJ
7e= SILLA.
8- COCHE
9.=- HUEVOS
10.-CARNE

NE

1."
20-

T
Lo
Sew
Gom
Tum
A=

9 o"'

UTRALES

LIMON
ZAPATOS

FLOR

0so
JITOMATE
CIGARRO
PESCADO
MUJER

CAMARA

10.-HOMBRE

QSR



TABLA# 2

a = nauditivos - v = visuales

LISTA DE ESTIMULOS EN LECTURA.

40

fESIDNES

ORDEN DE LA PRESENTACION EN GRUPODS DE ESTIMULOS

L 1 a+ ae v+ ye
1 2 v+ va a+ ae
g 3 ase vo a+ v+
AR L vo V4 ad a+
B 5 a+ V+ vo ae
A 6 v+ gl va ak
S 7 vo a+ V4 a®
= 8 va a+ v+ as
P 9 a+ V+ vo as
. 10 va VISUALES+* ab a+
C 11 &+ VISUALES+* VA ao
E 12 ve VISUALES+* ad a+
De 13 ad v e JISUALES+* a+
E 14 as a+ v+ VISUALES & *
X 15 v+ ah JISUALESS* a+
P 16 as VISUALESS* v+ a+
g 17 VISUALESS* | | a4 Ve at
* 18 v VISUALESA* ad a+
1 19 ad o \UDITIVOS+* va
20 v+ AUDITIVUS+* gs va
21 *c AUDITIVOS+* v+ va as
22 va AUDITIVOSO* a+ v+
23 AUDITIVOSS™ v+ a+ va
e 24 V4 AUDITIVOSS* a+ vo
E. 25 AUDITIVOS* |VISUALES*
26 VISUALES* RUDLI;VUS*
2 27 VISUALES* AUDITIVOS*
28 AUDITIVOS* |VISUALES*
29 VISUALES* AUDITIVOS*

* [CONDICION EN QUE SE REFORZARON GRUPDS DE ESTIMULOS.




SUJETO ¢ EDAD

- EXPERIMENTADOR FECHA
REGISTRADOR _ . LUGAR
HORA INICIAL ; HORA FINAL

k1l

FIGURA # 1

REGISTRO DE LECTURA.

Latencia - Tiempo gque sl S. tarda en tomar la tarjeta a par-
tir de la instruccifn o la demostracibn del E.

IDENTIFICACION

=NSAYU

PALABRAS REFCRZANTES ENSAYU PALABRAS NEUTRALES

e

IMUESTRA

LATENC

\OCALIZACION |ACIERTOS {LATENCIA ||{NUESTRA WOCALIZACION {ACIERTOS




ENTRENAMIENTO EN LECTURA

PORCENTAJE DE RESPUESTAS

LINEA BASE PROCEDIMIENTO EXP1 PROC. EXP.Z
100 100 3 50 ooy
601/ \ T ue 92 \o
I °/ 80 e ot o
20] °  63% \/\ ' o 84%
100} | g
_{ /;\/——\ 4 76 % * 77 %
60 :
; F 60.
2()0:J|l / 66%
7 :
60:' F \/.\\' |40J
. 78 %
20.
100
J " S, 20
602" o g g
20) T 62% ]
| 23456789 T B a5 6 7B P oos 220304 | 25 26 27 28 29
SESIONES

IDENTIFICACION VISUAL REFORZANTE °—*—°—°—°
IDENTIFICACION VISUAL NEVTRAL s=g—go—t
IDENTIFICACION AUDITIVA REFORZANTE —+——+ —«
IDENTIFICACION AUDITIVA NEUTRAL enieuusoswe

'VFIGURA # 2 - PORCENTAJE DE RESPUESTAS 1GUALADAS POR EL S, EN

3 F;\SES: L.Ec’ P.E. 1 y PQE‘
ST RA D TTNRA RACE VIITTIPLE .

2 A TRAVES DE UN DL

IDENT. VISUAL 77

*—0—0-0—9

IDENT. AUD.

A4



LATENCIA DE RESPUESTAS ANTE ESTIMULOS AUDITIVOS

SEGUNDOS

60,

.50,
40
30 |
20.
10

_LINEA BASE - PROCEDIMIENTO EXPER.1 . . PROC. EXP 2

2.7 i zs L ) -

A28\ =" BN

e . 4.8

L] | ] L} d ] L] v v L] L L] L] L] | 4 L] A

3456789 0IRBM4E6I7TBID202222324 25 26 27 28 29
| ~ SESIONES |

IDENT . AUDITIVA' REFORZANTE e—s——v—v=s-
" IDENT. AUDITIVA NEUTRAL o+ 60 0o

FIGURA # 3 = VDEL LADO IZQUIERDD EN LB y PE'-l, SE OBSERVAN LOS PROMEDIOS DE TI®MPO

ANTE LOS ESTIMULOS AUDITIVOS REFORZANTES Y NEUTRALES, DEL LADO 1Z«-
QUIRRDO EN PE-2 EL PROMEDIO ANTE ESTIMULOS AUDITIVOS, ;

S
w



LATENCIA DE RESPUESTAS ANTE

ESTIMULOS VISUALES
1LINEA BASE 1 PROCEDIMIENTO EXP. 1

, PROC. EXP2
60
1
50 | o
1 . I o
» i ’:".
3 0 S
-6 _ AR £
= ¢ v ]
2 39 4 e e
8 4 BERTTRR
K% 2 OW . '\o——}ﬂ_o ’r———.T—T.-T. :...;...:r_-__:____ i
', \ ‘.\ ' ! ] '. ] i ‘
s - i e o W
NORAN: 1‘; 4 T\\ ’,:"” ; " \ -t; N\ ‘l - - /\
& “' @ " jb— I ; Q___-c—c_/q‘b
N 3

.

89 10 IHZl3l4l516|7l8|9202!222324 25 26 27 28 29
SESIONES

IDENT . VISUAL REFORZANTE o—o—o—o0—o
IDENT. VISUAL NEUTRAL #-—e-memmromme=

34567

S
'S

FIGURA # 4 - LOS PROMEDIOS DE TIEMPO ANTE ESTIMULOS VISUALES REFORZANTES ¥ NEUTRALES

SE OBSKKVAN DEL LADO IZQUIKRDO EN LB y PE-1 Y LOS PROMEDIOS ANTE ESTI=-
unTAT VISNIAT RS N FI, PE=?2. :



RESPUESTAS VOCALES

FIG. 5
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