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PREFACIO

Muchas veces en un resultado operan factores gue son muy -
ajenos zparentemente, a él. Por ejemplo, una gran cantidad de
tesis que se presentan en México versan sobre estandarizaciones -
o proyectos de estandarizacién de pruebas psicolégicas. Sin im
portar el hecho de que las normalizaciones de tales pruebas es--
tén bien hechas, es decir, cientificamente hechas, o no, el dato
es dse, la mayoria de las tesis mexicanas de Psicologia se escri
biercn, y parece que se escriben, sobre test psicoldgicos.

No sucede 1o mismo en otras partes, hubo un tiempo en Rusia
en 2l gue muchas tesis se hacian sobre perros y reflejos. En -
E.U., desde "Psychology from the standpoint of a behaviorist", -
las mejores tesis se han hecho con ratas y rigurosisimos contro-
les. En la Inglaterra actual muchos trabajos profesionales, 10
mismo en la estadistica psicométrica que en psicoterapia, que en
1a estructura de la personalidad, llevan el sello de Eysenck.

En otras palabras, los recursos de una universidad y la in-
fluencia de sus principales figuras cientificas parecen determi-
nar, en cierto grado, los temas que los estudiantes escogen para
sus tesis. Tal vez en México no estd muy lejano el dia en gue -
los trabajos para obtener =1 titulo se hagan sobre hipdétesis -
acerca de la "pasividad" o sobre respuestas de atencién en ga-
tos sin anestesia. Mientras tanto, todo parece indicar que las
nsufrilas" pruebas psicolégicas tendrdn jue seguir llevando el

pes 'z las recepciones de los estudiantes de nuestra Universi-



dad.

Esta tesis no es la excepcién a esta aparente regla. Ain -
cuando he tratado, hasta donde es posible y permisible, de invo-
lucrar en este trabajo las hipétesis del Dr. Diaz Guerrero sobre
los estilos Activo y Pasivo, (principalmente este dltimo), debo
confesar que el titulo de mi tesis se ajusta a los resultados ob
tenidos: esta tesis es un estudio preliminar que pretende ser el
cimiento de la futura estandarizacidén de la prueba de manchas de
tinta de Holtzman en México. Los apoyos (que orgullosamente pue
do decir que son la gran mayoria) o los descalabros que las teo-
rias de Diaz Guerrero hayan sufrido, tienen un cardcter puramen-—
te tentativo. Si he abierto vias de estudio e investigacidén a -
tales teorias e hipdtesis, puedo decir modestamente, que he ade-
rezado este trabajo con un aspecto de "novedad" o de "investiga-
cidn" que debiera estar presente SIEMPRE en toda tesis.

Las tesis pueden ser de dos tipos, analiticas o sintéticas.

Una tesis de sintesis recoge, y a veces enmienda, el pensa-
miento de muchos autores sobre uno o varios temas, pero general-
mente, no aporta en exceso. A veces ni siquiera aporta. Por -
otro lado, una tesis analitica es precisamente una aportacidén. -
E1l autor 6frece a la ciencia un conocimiento nuevo, un resultado
distinto, ya sea positivo o negativo de lo anteriormente sabido
o ignorado

Esta tesis pretende ser analitica y pretende traer al campo
de las hipétesis en vias de verificacidén, un conocimiénto nuevo:
la prueba de manchas de tinta de W. Holtzman estd lista, por sus
cualidades de confiabilidad y validez como medida de la estructu
ra de la personalidad y del desarrollo psicoldgico, para ser so-

metida a un proceso exhaustivo de estandarizacidén. Y aun mds: Al



gunas de las hipbtesis que pueden ser deducidas de las ideas del
Dr. Diaz Guerrero sobre el cardcter eminentemente "pasivo" del -
"mexicano", repito lo tentativo de este esfuerzo, han recibido -
cabal apcyo de los datos.

Es mi tesis una tesis cientifica?

Puede haber, desde luego, textos mejores, pero Creo que - —
Townsend (1) explica muy bien los limites de la ciencia y en é1
me VOy a basar.

Cuando el hombre primitivo contemplaba un eclipse, lo mds -
probable es gue atribuyera el suceso a la accidn, mistica o no,-
de algin agente externo al fendmeno eclipse en si. A medida que
el hombre ha progresadc en su conocimiento de las relaciones de
2 naturaleza, la necesidad de hipotetizar agentes externos ha -
Gisminuido y los fendmenos han sido explicados por los factores
naturales gque 1los provocan.

£1 cuadro # 1 dentro de la fig.Y representa el drea de las
hipdtesis cientificamente validadas. La hipbtesis: una respues—
ta condicionada establecida a un estimulo dado también serd evo-
cadz por otros estimulos parecidos al primero, es una hipdtesis
vazlidada. Estd dentro del drea I a la que llamaremos "drea del
conocimiento cientifico".

En el drea II se encuentran las hipdtesis aun no definitiva
mente validadas pero que estdn o estardn sujetas a un proceso de
validacidn experimental. El cuestionario # 1 de la investiga- -
cidén en siete naciones que se realiza en la actualidad en México

vy que trata de medir las formas activas o pasivas propias de los

(]

Q

olares de una cultura dada para enfrentarse al stress, ese -

(1)Townsend,J.C."Introduction to Experimental Method"
1953. (McGraw Hill). pp 1-3.



cuestionario, repito, que estd

siendo validado, coloca a la hi

pbétesis que le dié origen en el

cuadro II al que llamaremos --—

"drea de los problemas cientifi

I 1111

cos". El problema acerca de -

que si existe una manera o esti

lo particular de los escolares

de enfrentarse al stress podrd

ser confirmado o descartado, pe

ro es un problema cientifico.

Las hipdtesis que no pueden ser sometidas a prueba experimen
tal caen dentro del drea III, llamada de las "explicaciones mis-
ticas". En esta drea, aparte de la casi imposibilidad de probar
las hipétesis, éstas casi siempre estdn postuladas en forma poco
semdntica, 1o que dificulta su incorporacién al campo cientifico.

Mi tesis, para ser cientifica, deberd estar colocada en el
grea II y deberd resolver el problema: es la prueba de Holtzman
10 suficientemente confiable y vdlida medida de la personalidad
para ser estandarizada en sujetos mexicanos?, pueden las hipbte-
sis de D.G. recibir apoyo de los resultados estadisticos de algu
nas de las variables del HIT?

Mi estudio pretende resolver el problema contestando SI a -
ambas preguntas. Perc Lo resuelve de una manera que permite a -
quien 1o desee, resolverlo también siguiendo los lineamientos -
contenidos en esta tesis y nos obliga a ambos a obtener resulta--
dos que NO sean significativamente diferentes en la capital de la
Republica, en este momento.

El cémo 1o resolvi es ¢l método seguido. Este método es, ne



cesariamente, el unico que se acepta completamente para llegar a
las dreas I y II, es el método cientifico experimental en una de
sus variantes.

Por la naturaleza misma de la investigacidn, el método se-
guido en este trabajo no puede ser tan rigurosamente controlado
como el viaje de una rata en un laberinto, pero también es cier-
to que las conductas que estudia son mds complejas y sus finali-
dades diferentes. Pero, esencialmente, en ambos casos se han se
guido los mismos patrones de control y superivisidn y métodos -
matemgticos muy parecidos para evaluar los resultados.

Al futuro de nuestra investigacidén corresponde llevar este
trabajo a sus conclusiones extremas, y dentro de lagunos afios -
mis compafieros probablemente las presentardn en resultados cuan-
titativos,

intes de terminar este prefacio, debemos aclarar dos cosas:

l.- Que en lo que se refiere a la comparacidén transcultu-

al Yy

ral y dado que en el momento de escribir esta tesis no tenfamos
Uin 2n nuestras manos los resultados de la muestra paralela de -
Holtzman, las comparaciones de nuestros casos se han hecho con -
las musstras que reporta Holtzman en su libro y para poder hacer
esto se tomaron aguellas poblaciones gque mds se asemejan a las -
nuestras y ademds, las poblaciones totales sin diferenciacidn -
por sexo.

2.- En vista de esta limitacidén y de la ya indicada limita
cidn de numero de casos . nuestra muestra mexicana al presente,
advertimos al lector que el valor fundamental de esta tesis es -
precisamente el de realizar un ejercicio preliminar de metodolo-

gia cientifica, ejercicio teorético y cuantitativo, tanto en 1la

comparacidén transcultural, como en el esfuerzo preliminar de es-



tandarizacidén. Esto es valioso porque resulta ser una ilustra--
cidén paso a paso de la mayoria de los métodos estadisticos que
serdn utilizados cuando se hayan obtenido los resultados totales.
Queremos advertir pues, que todos los resultados de las compara-

ciones son definitivamente tentativos.



CAPITULO I

LA I.D.P.E.M.
(1)

El Dr. Rogelio Diaz Guerrero dirige una importante investi-
gacidén que lleva por titulo: "Investigacidn del Desarrocllo y Per
sonalidad del Escolar Mexicano" (2). Este estudio iniciado por
el Dr. Wayne H. Holtzman en Austin, Texas, y seguido en la ciu-
dad de México por el Dr. Diaz Guerrero, tiene como objeto el eva
luar por medios psicométricos la evolucidn de la personalidad de
los escolares, tanto norteamericanos como mexicanos, para esta-
blecer una comparacidén transcultural sistemdtica entre ambos gru
pos, es decir, estudiar objetivamente las diferencias en el de-
sarrollo psicoldgico que se pudiera observar en los escolares de
ambas sociedades.

En 1964 la I.D.P.E.M. inicid su labor con un fondo econdmi-
co proporcionado por la "Foundation's Fund for Research in Psy-
chiatry" de la Universidad de Yale, para los tres primercs afios
de investigacidn, con la posibilidad de prolongar el patrocinio
a seis afios.

Este estudio consiste en la aplicacidén anual repetida de -

(1) Ahumada R.R. Tesis:Estudios Psic. Valid. cruzada Wisc.
y Goodenough en Escolares Mexicanos UNAM. 1965.

(2) Diaz Guerrero R. 1963. Personality development of Mexi-
can School Children. A research proposal submitted to
the Foundation's Fund for Research in Psychiatry. (Mimeo)
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une bateria bastante completa de pruebas a aproximadamente 450 -
escolares que en el primer afio de esta investigacidn estudiaban
el primero y cuarto afio de primaria y primero de secundaria, por
lo gue al finalizar los tres afios de investigacidn se habrd cu-
bierto toda la enseflanza primaria y la secundaria.

El estudio dirigido por el Dr. Wayne H. Holtzman, estd pla-
neado, desde sus inicios, para llegar a su culminacidn en seis
afios, y cuyas normas de aplicacidén y hasta cierto punto de mues
tra, fueron seguidos en México por la I.D.P.E.M.

Prerequisitos bdsicos del plan de investigacidén son los si
guientes:

Determinar las variables socio-econdmicas relevantes en la
ciudad de México a través de un estudio demogrdfico de escuelas
publicas y de unidades de habitacidén en esta ciudad para la --
eleccidn de una muestra de nifios a guienes se les aplicaria un
estudio psicoldgico intensivo.

De los datos arrojados por este estudio (3), se confirmé -
1z necesidad de establecer tres diferentes zonas escolares para
la aplicacidn de la bateria de pruebas:

I Colegios Particulares.

II BEscuelas Pyblicas en una unidad habitacidn.

III Escuelas Publicas en el centro de la ciudad. (Ver mis

adelante la descripcidn de la muestra).

Con esto se abarcan tres diferentes grados de socio-econo-
mia y la posibilidad de realizar comparaciones intraculturales
siguiendo, auemds, paralelamente la muestra de Austin, Texas, -

(3) TLaras Tapia Luis, Sn. Romdn Angel, Diaz Guerrero Roge-

1ic. Levantamiento Demogréfico para el Proyecto de In

vestigacidén de la I.D.P.E.M. IX Congreso Interamerica
no de Psicologia celebrado en Miami, Fla.1964 (Mimeo)
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que tiene una diferenciacién econdmica similar

OBJETIVOS DE LA INVESTIGACION

1.- Investigacidén de los aspectos del desarrollo de la -
percepcidn y de las funciones cognoscitivas relativas a la infan
cia y la adolescencia. Todo esto desde el punto de vista de los

factores socio-econdmicos presentes en la ciudad de México.

2.- Aspectos relativos a la personalidad de los nifios mexi
canos. (qdﬁo?ﬁwﬂw/
3.- Evolucidn sistemdtica de diferencias transculturales -

en el desarrollo psicoldgico entre las muestras de México y Esta
dos Unidos.

4.- Ta estandarizacidén de las pruebas psicoldgicas utiliza-
das en este estudio. Un intento de lo dltimo se constituye en es

ta tesis.

BATERIA DE PRUEBAS

Ia Bateria de Pruebas que se utiliza en la realizacién de la
IDPEM consta de nueve diferentes tests aplicados a las muestras
seleccionadas de lo. y 40. de primaria y lo. de secundaria. El
estudio completo se efectia en un tiempo de cuatro a cinco horas
aproximadamente, dividido en tres sesiones, en forma individual y
en locales proporcionados por los diferentes planteles.

La aplicacidn de esta pateria de pruebas coincide en la fe--
cha de cumplimiento de la edad requerida, (6.8,9.8, 12.8) con una

tolerancia de 15 dias antes o después de la misma.

Bl entrenamiento de los asistentes de la investigacidén re——-

quirié un meticuloso proceso, asi como la culminacidén del estudio
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demogréfico, entrevistas con los padres de nuestros sujetos, la

preparacidén del material de trabajo y resolucidn de las dificul
tades para la obtencidn de la cooperacidn sistemdtica de algu—-
nos de los planteles seleccionados.

Todo esto se realizdé en un tiempo de siete meses, empezdn—-
dose la aplicacidn de la bateria en el mes de Agosto de 1964, ——
completédndose 68 casos del grupo total de 450 sujetos.

Para fines de 1965 se alcanzard el total de los 450 sujetos

incluyéndose la realizacidén del segundo afio de aplicacidn z los

primeros 68. (4)

(4) La razén por la cual aparecen s6lo 60 casos en este es-
tudio si se cuenta, efectivamente con 68 casos, es gue,
en 8 ocasiones habia ciertas dudas con respecto a la prc

piedad del método de aplicacic¢n y preferimos eliminarlocs.



CAPITULO II.
DESCRIPCION DE LAS MUESTRAS

Las muestras utilizadas para la elaboraciéﬁ y comparaciones
de este trabajo son:

1.- 132 casos de la escuela elemental y 197 casos de 70 gra
do {slstema Americanc) tomados de las muestras para la estandari
zacién de la Técnica de Holtzman, (1) en Estados Unidos.

De estos 132 casos, 60 pertenecen a la escuela catdlica , -

io

clase media, "Austin Elementary School". 30 nifios y 30 nifas, d

e de cada grado escolar, desde segundo hasta sexto aifio de "Elem

Q

entary."

72 casos de 40 grado de escuela elemental, (correspondiente
a nuestra primaria) pertenecientes a la escuela publica de Ham--
jen Connecticut, "Connecticut School Children", gue hacen un to-
tal de 132 casos de escuela elemental.

197 casos de 7o grado, seleccicnados de cuatro comunidades
pertenecientes al Estado de Texas.

2.- 60 casos forman la muestra Mexicana total empleada en
este trabajo, pertenecientes a parte de la muestra del primer --
afio de trabajo del Dprcsiama de investigacidén de la I.D.P.E.M.

(ver cuadro X al final de este capitulo)

(1) Heltzman W.H.., Thorpe J.S., Swartz J.D., & Herron E.W.
" INKBLOT PERCEPTION AND PERSONALITY". Austin, Texas. U.
of Texas. Press. 1961.



(@)

Se tomaron en cuenta tres niveles socio-econdmiccs:
Clase Alta, Clase Media, Clase Baja.
Dentro de la clase alta guedaron incluidas las escuelas de
Sistema Particular (Sistema I).
Instituto México.
Instituto Miguel Angel.
PRIMARIAS <

Instituto Simdén Bolivar.

Colegio Lestonac.

Instituto México.

Instituto Miguel Angel.

SECUNDARIASK
Instituto Simdén Bolivar.

Colegio Lestonac.
que suman un total de 16 casos, cuatro de primer afio de primaria
seis de cuarto afio de primaria y seis de primero de secundaria.

En la clase media: Escuelas Publicas dentro de una Unidad -
de habitacidn, "Unidad Independencia del Seguro Social" (Sistema
II).

Prdéceres de la Independencia.
PRIMARIAS Préceres de la Revolucidn.

Préceres de la Reforma.

Secundaria 1
Secundaria 3
SECUNDARIASW Secundaria 7

Secundaria 8

Secundaria 10

Secundaria 17



Secundaria 27
Secundaria 35
SECUNDARIAS
Secundaria 47
Secundaria 68
que aun cuando no estdn dentro de la Unidad Habitacional del IM
SS., (Instituto Mexicano del Seguro Social) por carecer ella, -
hasta la fecha, de secundarias, pertenecen a la misma zona y los
sujétos de la muestra viven dentro de esta unidad de habitacidn.
De la clase baja se tomaron escuelas de la Zona Centro que
pertenecen a las colonias Peralvillo, Guerrero, Morelos y primer
cuadro del D.F. y son:
Ricardo Reyes

Estado de Yucatdn

Dolores Correa
PRIMARIAS < Iuis Murillo

Lic. Miguel Serrano

Estado de Durango

Abraham Castellanos

Secundaria 6
SECUNDARIAS Secundaria 11

Secundaria 16

Como se menciond parcialmente en un capitulo anterior, --
(IDPEM), la seleccidn de es+as escuelas se realizd con miras a
mantener dentro de la ciudad de México una situacidén que llena-
ra dos requisitos:

1l.- Obtener una muestra representativa de variabilidad socio-

econémica para nifios escolarmente estables del D.F. Y
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2.- Que correlacionara en parte con la situacidén de Austin, Ca-
pital del Estado de Texas, donde Holtzman et.al. llevan a -

cabo su trabajo (2).

Las edades fluc*tdan en el momento del test, de 6 afios 8 me-
ses en los afios de lo.de primaria, con una tolerancia de 15 dias
antes o después de la fecha de cumplimiento de esta edad.

En los nifios de 40. afio de primaria, la edad es de 9 afios 8
meses con una tolerancia de 15 dias antes, o después.

Y de 12 afios 8 meses, para los sujetos de ler. afio de secun
daria, con la misma tolerancia de los anteriores.

El sexo de los sujetos se repartid asi:

30 sujetos del sexo femenino y 30 sujetos del sexo masculi-

En las escuelas Particulares Sist. I, la muestra usada en -

esta tesis consiste en:

2 nifios
10 nifics y 6 nifias lo. primaria <:::::
2 nifias
4 nifios
40. primaria <<:::::
2 nifias
4 nifios

lo. Secundaria <:::::
2 niflas

Total 16 sujetos.

(2) Para mayor detalle de cdémo se llenaron ambos requi-
sitos, véase L.Lamet.al.: Levantamiento Demografi-
cc para el Proyecto de Investigacién de la IDPEM. -

IX Congreso Interamericanc de Psicologia celebrado -
en Miami, Fla. 1964 (Mimeo)
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En el Sistema II Unidad Independencia, la muestra consiste
en:

6 nifios
lo. Primaria
3 nifias

40. Primaria

=i
1=:::::j3 nifios

4 nifias

4 nifios

lo. Secundaria <=:::::
1 nifia

Total 21 sujetos

En el Sistema III zona Centro, la muestra consiste en:

AL Satlin(s)
lo. Primaria <=:::::

6 nifias

2 nifios
4o0. Primaria *::::::

4 nifias

4 nifios
lo. Secundaria <=:::::

6 nifias

Total 23 casos
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10
PROBLEMAS DE APLICACION Y CALIFICACION

E1 trabajo de aplicacidén de una bateria de test a nifios es-
colares, durante el afio escolar, involucra una serie de requisi-
_tos y caracteristicas que son inherentes al sujeto en si, al --
plantel, a su ubicacién y a su organizacidén en general.

Hemos contado afortunadamente, para los fines de la I.D.P.E
M., con la cooperacidén por parte de 1los directores y maestros de
los diferentes planteles en los cuales se realiza nuestro traba-
jo de investigacidn.

En la mayoria de las escuelas se cuenta con locales apropia
dos para la realizacidén de nuestro trabajo, (un saldén con una me
sa y dos sillas). Sin embargo, se puede decir que, en general,-
en la Zona Centro existen mds dificultades en cuanto a local y -
condiciones del mismo.

Ademds, se deben tomar en cuenta las diferentes y variadas
actividades a las que puede estar sujetd un plantel en determina
das épocas del afio escolar, v.g. festivales, ensayos para les -
mismos, suspensidén de labores por la ausencia de algun maestro,-
o ausencia del alumno mismo, 1o que nos obliga a cambiar nuestros
planes en cuanto a metas de aplicacién por semana o por mes, pPOTr
lo que es una grandisima ventaja el contar con quince dias de to
lerancia en la aplicacidn de la bateria a los sujetos selecciona
dos.

Los problemas de Calificacidn han sido subsanados en su ma-
yoria, gracias a las diferentes ocaciones en las gque hemos teni-
do la oportunidad de entrevistarnos con el Dr. Wayne H. Holtzman
y colaboradores tanto en Austin, Texas, como en la ciudad de --

México para discutir y aclarar 1los problemas gque se han presenta
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do con respecto a la calificacidén de los diferentes test que -

componen la bateria de pruebas.



CAPITULO III

ACTIVIDAD Y PASIVIDAD

En el campo de las ciencias, de una en especial, diferentes
autores pueden escoger y de hecho escogen, diferentes senderos.
Por ejsmplo: En 1913, JI. B. Watson, consciente de que la psico-
logia en su opinidn, reguseria un permanente y constante esfuerzo
cientifizante, la encamind, hasta donde pudo y supo, hacia el es
tudio directo de la conducta OBSERVABLE de los organismos desen-
tendiéndola de casi cualguier consideracidn ajena a este postula
do.

Podemos esquimatizarlo asi:

(s) >(R)

32d0 Un eStImUl 0 m———S€ DT OQUCE meePUNE respuesta
csea el estimulo la variable de entrada y la respuesta la varia-
ple de salida, ambas observables y cuantificables.

Mds tarde, Woodworth, entre otros, pensé que entre la entra
da y la salida ocurren procesos dentro del organismo que respon-
de y que eso0s procesos ~.al identificables, inferibles y, mds -
aun, cuantificables.

Esquematizado seria mds o menos asi:
o —R

donde las variables de entrada serian procesadas por variables -

internas del organismo, a las gque, por dar un nombre, llamaremos
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intercurrentes, antes de producir la variable de salida o res--
puesta.

Otros investigadores pensaron que midiendo las caracteris-
ticas del estimulo, controlépdolo, haciéndolo variar, podiamos
observar cambios en la respuesta a la que consideraron de cardc-—
ter "molar" y que esto facilitaria la cuantificacidén de la varia
ble inferida en el organismo.

Ejemplo: Si a un perro lc dejamos 23 horas sin comer, le -
estamos controlando una variable interna de su organismo, deci--
mos: tiene 23 horas de hambre, es distinto del perro que tenga -
46 horas de hambre.

Aun otros psicélogos, a un nivel mds alto en la escala evo-
lutiva, pensaron que podrian existir otros tipos de variables -
intercurrentes. Osgood, por ejemplo, ha hecho esfuerzos para de
mostrar que entre las variables de entrada ¥y las de salida predo
mina cierto tipo de variables intercurrentes: las actitudes. Es-

guematizando, el pensamiento de Osgood seria, aproximadamente, -

asi: S =
\"(9717u0> R

dado un estimulo que impacta los recep%bres del organismo éste -

emite una respuesta, o cadena de respuestas en las que las acti-
tudes juegan un papel preponderante. Ejemplifiquemos un poco =--
mds arriba del nivel del perro: un sefior llega a su casa donde -
sus hijos tienen prendida la televisidén. Esta situacidn estimu-
ladora impacta los receptores de nuestro sujeto que mira en la -
pantalla un juego de futbol, se acerca al aparato, lo apaga y -
manda a 10s nifios a la cama. Esta cadena de respuestas ha sido

mediada, y decir mediada es una manera de decir dirigida,. por -
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una actitud. A nuestro individuo no le gusta el futbol. Este -

disgusto dirige, en un momento dado su conducta. Es distinto -
del sefior al que si le gusta el futbol.

Llevemos ahora nuestro ejemplo hasta el plano de conductas
mgs "sociales". Imaginemos que uno de nuestros nifios televiden-
tes frustrado por la actitud negativa ¥y la orden paterna se diri
ge timidamente a la mamd y comienza : "Mamd tu crees gue o P

Imaginemos ahora que la mamg responde, al tiempo gue dirige al
nifio una mirada de comprensidn: "Ya sabes que la palabra de tu -
padre no puede ser discutida; los hijos deben obedecer a los pa-
dres siempre". Supongamos tambidn que el 95 % de las madres del
pais de la Sra. de nuestro ejemplo se comportan igual que ella,
esto es, afirman que la palabra de un padre no puede ser, no de
be ser discutida.

Esto desde luego, no tiene que ser cierto universalmente, -
tal vez habrd otros paises y culturas donde las madres, puestas
en las condiciones de nuestro ejemplo, encaren firmemente al es-
poso diciendo: "Yo creo que el nifio tiene razdén. Debemos discu--
tir las razones gue tienes para privarnos del espectdculo". Tal
vez el 95 % de las esposas de cierta cultura, por ejemplo, la de
E.U. se comporten de una manersa parecida.

Deducimos gue la mamé de nuestro primer ejemplo y la del -
segundo han aprendido a comportarse de esa manera porgue 1o han
visto hacer asi repetidamente o que, si no lo han aprendido lo -
deducen légicamente de las pautas de esa sociocultura porque esa
actitud es congruente o consonante con las demds actitudes que -
ellas tienen frente a diversos problemas de la vida. Vamos a de

cirle a eso gue han aprendido en su sociocultura y que en cierto

modo las obliga a portarse como se portan, premisa sociocultural.
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Hagamos un nuevo esquema ahora:

PREMISA
SOCIOCULTURAL

R

Ante una situacidén estimulante una persona, en um grupo So-
cial determinado, responde de acuerdo a las enseflanzas que reci-
bid en tal grupo, o a las actitudes que 18gicamente, congruente-
mente, consonantemente, pueden derivar de las que aprendid en su
grupo. (1)

Esto no significa, de ninguna manera, que las premisas socio
culturales sean los Unicos medizdorss en la conducta de las per-
sonas, ni siguiera gue sean los Unicos mediadores de la conducta
social. Significa, simplemente, que son operantes y que deben -
ser considerados, tomados en cuenta, al presenvar explicacicnes
de la conducta de los seres humanos.

Pero vamos mds adelante. Enfrentemos hipotéticamente a --
ambas sefioras gnte las conductas de una y otra. La segunda muy
probablemente pensard de si misma: "soy una madre buena, he ensg
%ado a mis hijos a defender sus derechos activamente, he defendi
do 1los m;os en un plano de igualdad, en cambio, ésta, sumisamen-
te, ha pérmitido con su pasividad que un arbitrario le imponga -
su capricho". La primera tal vez pensaria: "me he portado como -
10 hacia mi madre, he conservado la paz y la armonia en mi hogar
mis hijos y mi esposo confian en mi y yo les he respondido, eso
hace nuestro hogar mds feliz. En cambio esta otra, se enfrenta

demasiado directamente a su esposo, si sigue asi pronto le falta

(1) Socio Cultural Premises, Attitudes and Crosscultural -
Research. 1963. Trabajo presentado por el Dr. Diaz-Gue-
rrero. XVII Congreso Internacional de Psicologia. Wasch.
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rd al respeto, qué ejemplo estdn recibiendo esos nifios, etec. =

Comc vemos, de la misma premisa se pueden derivar otras, --
porque cada una tiene a su alrededor una especie de halo al que
podemos llamar atmésfera de significado que inunda todas las ac-
titudes que se le parecen.

Asumimos entonces que hay premisas més importantes que otras
las cuales son"secundarias" respecto a las primeras. Fero qué -
tan "principales", pueden ser ciertas premisas ?. Podrd ser --—
alguna tan definitivamente principal que domine, abargue, sinte-
tice, abstraiga o ejemplifique la mayor parte de 1lo que podria-—
mos llamar “cardcter o personalidad nacional"?. Existird una -
premisa sociocultural que pueda actuar, lo mds aproximadamente -
posible, como el comin denominador de las actitudes de los suje-
tos de un grupo?. Tendrd valor tal que de alla se habrdn deriva
do o podrdn derivarse muchas de las premisas "secundarias" ?.

En el ejemplo doble podemos pensar que tal vez la mejor de-
finicidn de la actitud de la madre "discutidora'" es "ACTIVA" y -
1a de la otra "PASIVA". Pensemos que ambas mujeres representan

aceptablemente bién a la cultura Norteamericana la primera y a -

la Mexicana la segunda.

;, Es la pasividad el rasgo caracteristico de la personali--
dad del Mexicano tipico o promedio?.

El Dr. Rogelio Diaz Guerrero, cuya teoria acabamos de inten
tar sintetizar un poco a vuela pluma opina gue si{ y estd empezan
do a scumilar svidencia experimental para probar su dicho. Esto
es, intento alumbrar con esta "linterna" las dreas donde la psi-
cologia tiene vigencia. La social, v.g&. ya estd dImplicita en -

mi anter.o:r sxgosicidn, la clinica puede ser explicada a base de

las consecuencias gue acarrea el ser "pasivo" ante las diferen--
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tes clases de stress a que la vida nos somete; la experimental -
recibe un amplio campo en el cual investigar, la psicometria se
enriquecerd con las pruebas y cuestionarios que se precisen para
probar, o rechazar las hipdtesis que se sujeten a estudio etc.,-
ete. (1)

La prueba de estas hipbtesis del Dr. Diaz Guerrero es uno -
de los objetivos de nuestra investigacidén. En mi tesis, me limi
taré a citar agquellas partes o secciones de la teoria que sean -
pertinentes o adecuadas a los resultados, en la inteligencia de

que adecuacidén o pertinencia no significa favorabilidad.

(1) Para completar la informacién al respecto de la teoria
ver: Muzafer Sherif & Caroline W. Sherif. PROBLEMS OF
YOUTH. " Sociocultural and Psychodinamic Processes in
Adolescent Transition and Mental Health". Rogelio Diaz
Guerrero. Cap 7. 1965 U. of Oklahomma
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Porqué elegi el HIT como trabajo de tesis

Uno de los principales fines de la I.D.P.E.M., es el traba-
jo de estandarizacidén de las pruebas que se utilizan en esta in-
vestigacidn. Como asistentes de la misma se nos ha dado la opor
tunidad de escoger una, entre las nueve pruebas que componen la
bateria total, para perfeccionar nuestro conocimiento de ella, y
hasta cierto punto, "experimentar" con sus resultados, ademds de
poder utilizarla en la realizacidén del trabajo de tesis.

Desde el afio de 1962, tuve contacto por primera vez con .la
Tdcnica de manchas de tinta del Dr. Holtzman, gracias a un viaje
de estudios organizado por el Psicdlogo José Lijshtein, con la -
cooperacidén y ayuda de los Dres. Holtzman y Diaz Guerrero, a la
Universidad de Texas, en Austin. Donde recibimos un curso acer-
ca de esta técnica impartido en dicha universidad por el Dr. Hol
tzman, Joseph S. Thorpe, Jon D. Swartz y Wayne H. Herron. Mds -
tarde cuando el Dr. Diaz Guerrero propuso la realizacidn y orga-
nizacidén de la I.D.P.E.M., tuve la fortuna de que se me aceptara
como asistente de investigacidn, y al conocer mds a fondo la téc
nica de Holtzman, nacidé mi interds en hacer un estudio preliminar

al trabajo de estandarizacidén ya planeado.
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QUE ES EL HIT

La técnica de manchas de tinta de Wayne H. Holtzman es el -
resultado de un programa de siete afios de investigacién, encami-
nados a desarrollar una nueva técnica de manchas de tinta, que -
conservara el material proyectivo de la técnica de Rorschach, pe
ro que resolviera las limitaciones psicométricas de esta tdcnica.

Este material proyectivo seria aprovechado desde el punto -
de vista de elaborar un nuevo grupo de estimulos con procedimien
tos simplificados para su administracidn y calificacidén. Permi-
tiendo al sujeto una sola respuesta por ldmina (tarjeta), el nu-
mero de manchas de tinta podria aumentarse sin ningin incremento
apreciable en el tiempo empleado en la administracidén. Teniendo

’

esta modalidad las siguientes ventajas sobre el Rorschach estdn-

[or}

an

1) El niumero de respuestas por individuo seria relativamen
te constante.

2) Cada respuesta seris dada 2 un estimulo independiente,-
evitando asi las debilidades inherentes del Rorschach -
donde varias respuestas pueden estar atribuidas a una -
misme ldmina.

Una maycor variedad de estimulos capaces de dar mayor in

formacidén que las 10 ldminas originales de Rorschach.
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En resumen, en el desarrollo de la técnica de manchas de -
tinta de Holtzman se ha tratado de evitar las desvenfajas psico-
métricas del Rorschach, pero manteniendo el rico material proyec
tivo. ILa modificacidn mayor consiste en el aumento de tarjetas
estimulo a 45 con una sola respuesta para cada una de ellas, per
mitiendo con esto una mayor adecuacidén y confiabilidad percep- -
tual de las muestras del proceso de la personalidad y evitando -
por medio de este procedimiento el gue una respuesta pueda ser -
atribuida a mds de una lémina. Afiadiendo o incrementando colo--
res, formas y texturas.

El desarrollo de la técnica de manchas de tinta de Holtzman
puede dividirse en seis pasos 0 etapas:

1
L

) Desarrcllc de técnicas para la elaboracidén de las man--

N
~—

Obtencidn de datos para andlisis de items.

(OV]
~

Desarrollo de un armazdén conceptual y de procedimientos
objetivos para la calificacidén de las variables.
4) Seleccidén de dos series paralelas de manchas de tinta -

(Forma A y Forma B)

[0)]

un

) Estudios preliminares empleando métodos de grupo e indi
viduales.
6) Reproduccidn de las Formas A y B para experimentacién y

uso en proyectos de investigacidn.

Las formas A y B de la técnica de manchas de tinta de Holtz
man constan cada una de 45 ldminas. Dos ldminas de "prdctica" X
¥y Y que son comunes a ambas formas, fueron escogidas como lédmi-—-
nas de prueba o ensayo antes de administrarle al sujeto las 45 -

ldminas de cualquiera de las dos Formas. Estas dos tarjetas X y
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Y no son calificadas pero se registran en la misma forma que 1as
otras 45 ldminas.
El material empleado en la técnica de Holtzman consiste, co
mo ya hemos dicho, en:
1.- Un conjunto de 45 ldminas de manchas de tinta para cada
una de las formas A y Bj
2.- De un protocclo de réspuestas destinado al registro de
las respuestas del sujeto que contiene una esquematiza-

cién de cada ldmina para localizar el drea donde el su-

calificacidn, para facilitar la califi-

de cada variable;

W.H., Thorpe J.S., Swartz J.D., & Herron E.W. 1961. -
niv. of Rexas.
5.- Tambidn como una ayuda para el calificador existe una

Scoring" "Holtzman Inkblot Technique" Holtzman W. H.
71 libro de Holtzman presenta en detalle el desarrcllc de -

0s normativos para las 22 variables que son cali-
validacidén y resultados, comparabilidad y -
estabilidad de las formas A y B y sugestiones sobre el método ba
sico en variaciones de indole experimental. Incluye ademds, ca-

itulo

'a

0

acerca de la administracidén y calificacidn con ejemplos
ilustrativos de las respuestas dificiles de calificar.
Lz gufa fué elaborada para la conveniencia del examinador -
en la rutina de la administracidén y calificacidn.
La"equivalencia" de las dos formas paralelas Ay B quedd de

mostrada a través de severos estudios metodoldgicos a gran esca-
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la que dieron como resultado el demostrar que las dos formas A y

B son altamente intercambiables.

ADMINISTRACION

Han sido desarrollados procedimientos estandarizados para -
la administracidén de las machas de tinta de Holtzman, proporcio-
nando asi datos normativos gque pueden ser de gran ayuda en la -
interpretacidn.

Las instrucciones para el sujeto han sido elaboradas de tal
forme, que simplifican hasta donde es posible la tarea de é&ste,
y proporcionan a la vez confiabilidad suficiente en la informa--
cidén y calificaciod de las variables.

El problema consiste en motivar al sujeto o encaminarloc a -
responder ampliamente sin gque al mismo tiempo se le induzca a un
tipo de respuestas de naturaleza especifica ante las variables -
que son calificadas. ILas instrucciones estdndar difieren de las
dadas para el Rorschach en algunos aspectos:

1) El examinador instruye al sujeto a dar una sola respues

ta por ldmina.
2) Se hace una breve encuesta después de cada respuesta.

3) Las preguntas permitidas al examinador durante la en-

cuesta son limitadas y constantes para evitar un inad-
vertido condicionamiento verbal.

Como se menciond anteriormente, un protocolo de respuestas
y un protocolo de calificacidn son utilizados para el manejo de
esta prueba, ademds de las 45 ldminas en cualquiera de sus for-
mas A o B.

Las instrucciones dadas al sujeto son mds o menos las si-

guientes:
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"Aqui tengo unas manchas de tinta que quiero que

vea. Fueron hechas derramando tinta sobre un pa-
pel y dobldndolo. Yo quiero que usted las vea -
una por una, y me diga a qué cree que se le pare
ce, qué podrian ser, qué representa, o qué le su
gieren. No fueron hechas para parecerse a nada
en particular, por lo que no hay respuestas ni -
buenas ni malas. Diferentes personas ven cosas
distintas en ellas. (Yo quiero saber lo gue Ud.
ve). Es posible para una persona el ver varias
cosas en cada mancha, pero yo deseo que sélo me
dé una sola respuesta por tarjeta. Después que
me haya dicho lo que ve, le voy a hacer unas pre
guntas, porque yo quiero ver lo mismo que Ud. ¥y
de la misma manera. Yo voy a escribir su respues
ta y voy a tomar el tiempo, pero Ud. puede tomar

el tiempo que necesite. Alguna pregunta?"

Estas instrucciones deben aclarar al sujeto los siguientes

puntos principalmente:

i

2)

3)

Estas manchas no fueron hechas para parecerse a nada -
en particular.

Diferentes personas ven diferentes cosas en cada mancha
de tinta.

Solo es requerida una respuesta por ldmina.

Después de cada respuesta el examinador hace tres preguntas

gncaminadas a esclarecer los siguientes puntos:

Ql.

- (Localizacién) "En qué parte de la mancha vid Ud. ...?
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Qc.- (Caracteristicas) "¢Qué hay en la mancha que la haga -
ver como ...?"

Qe.- (Elaboracidn) ";Quiere afiadir algo mds acerca de ...7"

CALIFICACION

Criterios muy severos fueron adoptados para la inclusidn de
una variable como parte del sistema de calificacién en la téeni-
ca de Holtzman.

En primer lugar, una variable tendria que ser aquélla que
pudiera ser calificada para cualquier respuesta legitima. Segun
do, la variable tenia que ser suficientemente objetiva para per-
mitir un alto grado de acuerdo al ser calificada por personas -
entrenadas. Tercero, la variable tenia gque mostrar aquellos as
pectos apriori pertinentes al estudio de la personalidad a tra-
vés de la percepcidén. Y cuarto, cada variable debia ser légica
mente independiente de las otras.

Las 22 variables de gue consta la técnica de Holtzman son
divididas en varias categorias; las variables son: RT, Tiempo -
de reaccidén; R, Rechazo; L, Localizacidn; S, espacio; FD, Forma
Definida; FA, Forma Apropiada; C, Color; Sh, Sombreado; M, Movi
miento; V, Verbalizacidn; I, Integracidén; H, Humano; A, Animal;
At, Anatomia; Sx, Sexo; Ab, Abstracto; Ax, Ansiedad; Hs, Hosti-
lidad; Br, Barrera; Pn, Penetracién; B, Balance; P, Popular.

Localizacidn y Espacio se refieren a las partes especifi--
cas de la mancha (figura-Fondo) que son usadas por los sujetos
en la organizacidén de sus respuestas. Forma Definida, Forma -

Apropiada, Color, Sombreado y Movimiento, comstituyen las varia

bles que a menudo son referidas como determinantes de la res-—-
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puesta; la forma, el color y la textura de la mancha de tinta -

son los estimulos mds caracteristicos que tienen un papel prepon
derante en la formulacién del concepto. Cinco variables son cla
sificadas y calificadas principalmente como de contenido: Huma-
no, Animal, Anatomia, Sexo y Abstracto. ILa cualidad de la res—-—
puesta es captadaren parte en la calificacién de las variables -
como Ansiedad, Hostilidad, Barrera, Penetracidén y Verbalizacidn
Patogndémica.

Otras cinco calificaciones adicionales, Integracidén, Balan-
ce, Popular, Tiempo de Reaccién y Rechazo, completan el juego de

22 variables.

DESCRIPCION DE LAS VARIABLES
Tiempo de Reaccidén (RT)

El tiempo de reaccién se define como el tiempo en segundos
que transcurre desde la presentacidén de cada ldmina hasta el -—-
principio de una respuesta calificable dada por el sujeto. Si -
el sujeto rechaza la ldmina, el tiempo que tardd en rechazarla -
se registra como TR.

Ta calificacidn total se obtiene sumando las calificaciones
de las 45 ldminas y dividiendo ei total entre 45 para obtener la

media del Tiempo de Reaccidn.

Rechazo (R)

Se considera Rechazo cuando el sujeto devuelve al examina--
dor la ldmina sin haber dado una respuesta calificable. E1 nu-

mero total de ldminas rechazadas constituye la calificacidn en -



26
Rechazo. Algunas veces el sujeto hace referencias descriptivas
a la mancha de tinta que no tienen un contenido substancial, en
la mayoria de estos casos hay duda en considerar esto como recha
z0; ejemplo: "un conjunto de colores bonitos especialmente el ro
3a y el azul", es considerada como una respuesta fronteriza, res
puestas como "es una mancha de tinta", "debe haber algo en ella

pero no logro definirlo", si se consideran como rechazos.

Localizacidn (L)

La calificacidn de la variable localizacidn se efectda como

0= Cuando se usa toda la mancha o se dejan fuera porciones

muy pequeflas de la mancha.

1= Cuando se usa un drea grande de la mancha como todo un la

do o el centro completo de 1la misma.

2= Cuando se usan dreas pequeflas de la mancha.

Existen apéndices en el libro ¥ la guia para ilustrar y fa-
cilitar la localizacidn de cada ldmina y las diferentes califica
ciones para cada una de sus partes, basdndose en el drea usada.

La calificacidn total para la variable Localizacidn, se ob-
tiene sumando las calificaciones a través de las 45 ldminas. Es-

ta calificacidn puede variar de O a 90.

Espacio (S)

Se califica espacio cuando el sujeto invierte la relacidén -
figura-fondo; esto es, cuando la parte blanca de 1a ldmina (fon-
do) actuando como figura, es reportada como el percepto sobre el

que se produce la respuesta. Esta calificacién va de 0 a 1. 1Ias
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calificacién total para esta variable se obtiene sumando los pun
tajes de cada ldmina a través de las 45 manchas. Puede variar -

de O a 45.

Forma Definida (FD)

Es la calidad formal intrinseca especifica propia del obje-
to reportado en si. Esta calificacién va de O a 4, dependiendo
de qué tan definida es la forma reportada por el sujeto,

La calificacién total de la variabl FD se obtiene sumando -
las calificaciones a través de las 45 ldminas. Esta califica--
cién puede variar de 0 a 180.

Los rechazos a las ldminas obligan a corregir la califica--
cién total de 3 variables: FD, FA y V. La férmula para esta es-
pecie de prorrata es:

C= —---—EE—;——-- X Calif. Cruda.
45-R
donde C es la calificacidn corregida.

Por ejemplo: una persona qde ha obtenido 50 puntos en Verba
lizacién (V), pero ha rechazado 6 ldminas, tendria una C=—i2——50
o sea _45 50 = 57 o

39
Forma Apropiada (FA)

La variable FA es, por naturaleza, una variable subjetiva -
que requirid un extensivo trabajo preliminar para hacer su cali-
ficacidén razonablemente objetiva. Por lo tanto, se desarrollaron
guias que permitieron la estandarizacién de la calificacién a -
travéds de diferentes examinadores, cada uno actuando como un juez,

La calificacidn es como sigue:



0= Cuando no hay forma, o una forma muy pobre.

1= Cuando la respuesta del sujeto puede considerarse como -

aceptable.

2= Cuando el percepto es bien visto, o sea, que la respuesta

dada por el sujeto, reporta una buena adecuacidén con res
pecto a la mancha de tinta.

La calificacién total de FA, se obtiene sumando 1o0s punta--—
jes obtenidos a través de las 45 l14dminas. Como se hace con FD,
1a calificacidn cruda es corregida segun el nimero de rechazos -
usando la férmula antes mencionada y puede variar de O a 90.

La diferencia principal entre FA y FD comsiste en gue la -
Forma Apropiada es la correlacién que existe entre 1o que el su-
jeto reporta y lo que la mancha tiene; por ejemplo: decir "el Em
pire State Verde" en una mancha mds o menos redonda de color -
azul, es un percepto perfectamente d€finido (no hay mds que un
Empire State en el mundo, muy dificilmente seria confundido); pe
ro extraordinariamente mal apropiado porque 1o que la mancha'prg
senta no se parece en nada a lo que el sujeto reporta. Por otro
lado, en esa misma 14mina la respuesta "una gota de pintura azul
resbalando en el suelo", es sumamente indefinida, pero se parece
mucho a 1o gue la mancha presenta y por eso la consideramos apro

piada.

Color (C)

Un determinante en las respuestas de las manchas de tinta -
es el color del estimulo y su congruencia con el color gue el su
jeto atribuye a su respuesta. La calificacién de C estd basada

sobre la aparente primacia o importancia del color, (incluyendc
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el negro, gris y blanco) como determinante de una respuesta. En
general se da crédito por Color solamente cuando es mencionado -
explicitamente por el sujeto; sin embargo, en algunas ocasiones
21 color no es mencionado explicitamente, pero se infiere clara-
mente en la respuesta, en esas ocasiones se califica la variable.

La calificacién de color y su importancia como determinante
se califica como sisgue:

0= Cuando el color no es usado como determinante.

1= Cuando el color es usado de una manera secundaria, comc

una elaboracién en la respuesta reportada.

o= Cuando el color es mds importante que la poca forma em—

pleada en la respuesta.

3= Cuando el color es usado como primera determinante sin -

ninguna forma presente.

Es importante mencionar que en 1a calificacién de la varia-—
ble color, los colores ngeromdticos" como blanco, gris y negro,
sor considerados de la misma forma gue 10s colores "cromdticos".
Ia calificacidén total se obtiene sumando 1os puntajes a través -
de las 45 ldminas. Esta calificacién puede variar de O a 135, -

ciendo en la mayoria de los sujetos de 5C o menos.

Sombreado (Sh)

Como en la variable Color, la calificacidén para sombreado es
reservada generalmente para las respuestas en las cuales es usa-
do explicitamente por el sujeto. La importancia de sombreado O
+textura como determinante se califica como sigue:

0= Cuando el sombreado no es usado COmO de terminante.

1= Cuando el sombreado es usado en una forma secundaria en



la elaboracién de la respuesta.
o= Cuando el sombreado es el primer determinante sin forma
presente.
Ta calificacién total de sombreado se obtiene sumando los -
puntajes a través de las 45 léminas. Tedricamente la califica--
cibén de esta variable puede variar de O a 90, aunque la mayoria

de las calificaciones no llegan a 30.

Movimiento (M)

La caracteristica esencial de una respuesta que impligue -
movimiento es el nivel de emergia o dinamismo, mds que su conte-
nido particular. Se da créddito a movimiento solamente cuando el
sujeto confiere movilidad o posibilidad de movimiento a su res--
puesta.

La escala para calificar movimiento es como sigue:

0= Cuando no hay movimiento ni posibilidad -"estdtica" de mo

vimiento.

1= Cuando se indica cierto "movimiento estdtico" como en -

los gerundios y participios de los verbos: sentado, mi--
rando, descansando, etec.

o= Movimiento casual como hablar, caminar, subir, alcanzar,

etc.

3= Movimiento aindmico como ascendiendo, bailando, corrien—

do, sollozando, etc. Cohete a punto de elevarse, ciclig
ta en espera del banderazo, aunque en estado guieto, pre
sentan una dindmica de temsién extraordinaria.

4= Movimiento violento como: explosibn, girar rdpidamente,-

etc.
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La calificacién total de movimiento se obtiene sumando 1las
calificaciones obtenidas en cada una de las 45 ldminas. Teérica
mente puede variar de O a 180, aunque en la prdctica rara vez sQ

brepasa los 80.

Verbalizacién Patognémica (V)

La variable verbalizacidn se califica cuando la descripcidn
gque hace el sujeto acerca de su respuesta refleja una forma de -
pensamiento anormal, distorsionado, bizarro o desviado.

Ta severidad del proceso patoldgico del pensamiento se cali
fica de 0 (no patologia presente) a 4 (extremo patoldgico).

De acuerdo con Rapaport (1), se elabord esta escala que es

sintetizada en la siguiente tabla:

ESCATLA DE VALORES Y CATEGORIAS DE LA VARIABLE VERBALIZACION

PATOGNOMICA
CATEGORIA ABREVIACION VALORES POSIBLES
SIMBOLO

Fabulacién FB 1
Fabulacién combinada FC 24354
Respuesta Rara QR 15253
Incoherencia IC 4
Légica Autistica AT e 28l
Contaminacidén ° CP 2,3,4
Referencias personales SR 2,3,4
Deterioracién de Color DC 2054
Respuesta absurda AB 3

Estas nueve categorias de verbalizacién patognémica enmarcan
el pensamiento autistico en contraste con el pensamiento razona-
ble y 1lbgico. Como en el caso de FD y FA, el total de las cali-
ficaciones de esta variable es corregido por el nimero de recha-

z0s con la férmula dada anteriormente.

(1) Rapaport citado por Holtzman W.H. Inkblot Perception &
Personality Pag.52.
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Integracidn (I)
Esta variable se relaciona con la organizacidn o adecuacidn

percibida en los elementos de la ldmina dados en una respuesta.

Diferentes tipos cualitativos de integracidn son sefialados con -

cbjeto de determinar si I, estd presente o no en una respuesta
particular.

Estos tipos o clases de integracidn son:

Integracidn Funcional; Integracidn Colectiva; Integracidn
Espacial e Integracidn Estructural. Ia calificacidn va de 0 a 1

¥y puede variar de O a 45.

Las variables Humano (H); Animal (A); Anatomia (At); Sexo -
(Sx); y Abstracto (Ab), se relacionan con el contenido de la res
puesta; para cada uno de estos contenidos se da una calificacidn
de tres puntos (0, 1 y 2), haciendo posible una calificacidn de

O a 90 para cada una de las variables:

Humano (H)

0= Partes del cuerpo humano, o ningin contenido humano en -
la respuesta. Ejemplo: huesos

1= Partes pequefias del cuerpo humano, ejemplo: una cara hu-
mana; seres mitoldgicos o caricaturizados; v.g. el Pato
Donald. -

2= Cuerpo humano completo; (partes pequefias pueden ser omiti
das), la cara humana cuando estd bien definida y muy ela

borada.
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Animal (&)

0= Ningun contenido de tipo animal en la respuesta; piel de
animales no diferenciada, vida microscdpica.

1= Partes de animal, incluyendo cabezas o caras de animal,
aun muy elaboradas, cualquier insecto.

2= Animal completo, (pueden estar omitidas partes muy pe-

queflas como cola, patas, etc.).

Anatomia (At) (animal o humana)

O= Cuando no hay en la respuesta penetracidn o interioriza-
cidn explicita con respecto a los contenidos Humano o ——
Animal.

1= Rayos X; dibujos médicos, y todas las estructuras dseas
(excepto dientes).

2= Partes blandas, visceras o cualquier referencia a anato-
mia "cruda" como venas, etc.

La calificacidn de la variable At, excluye en muchas ocasio

nes la posibilidad de calificar Humano o Animal.

Sexo (Sx)

O= Cuando la respuesta no tieme absolutamente ningin conteni
do sexual ni referencia de tipo sexual.

1= Actividades sexuales o expresiones de tipo sexual acepta
das socialmente como besos, abrazos, etc.

2= Especificacidn sexual directa, exagerada atencidén a ele-

mentos sexuales, mencidén de drganos sexuales.



34
Abstracto (ADb)

O= Cuando no hay contenido abstracto en la respuesta.

1= Elementos abstractos involucrados con otros elementos -
conservando alguna forma presente.-

2= Respuesta completamente de tipo abstracto, por ejemplo:

"El verano", "La alegria".

Ansiedad (Ax)

Se califica en una escala de tres puntos que va de 0 a 2, -
de acuerdo con las cuatro categorias siguientes:
(1) Actitudes o emociones expresadas o implicitas en la res-—
puesta.
(2) Conducta abierta, observable, cargada de ansiedad.
(3) Respuestas simbdlicas.
(4) Objetos gue son esterevcipos de ansiedad en ciertas cultu
ras O en una cultura determinada.
La calificacidn total de esta variable se obtiene sumando -
las calificaciones a través de las 45 ldminas, y es posible que

en la cultura mexicana los puntos(3) y(4) sufran modificaciones.

Hostilidad (Hs)

La calificacidn de esta variable se basa en los signos sim-
bélicos de agresividad, explicitos o implfcitos en la respuesta
dada por el sujeto. ZEsta calificacién incluye del O al 3, depen
diendo de la elaboracidén de la respuesta que va de signos vagos

0 expresiones simbdlicas hasta acciones mds directas y violentas.
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Barrera (Br)

Esta variable se refiere a cualquier respuesta que lleve ex
plicita o que involucre la idea de los limites o fronteras de la
imagen corporal, en un aspecto mds general, se refiere a las ca-
racteristicas especiales como cubierta, proteccién, membrana, -—-
concha, carapacho o piel gue puedan estar simbélicamente relacio
nadas a la percepcidén de los limites de la imagen corporal.

La calificacién de esta variable sigue muy de cerca los 1li-
neamientos sefialados por Fisher y Cleveland (2) acerca de la per
cepcibén de la imagen corporal y la personalidad.

Esta variable es calificada en una escala de dos puntos, O
vy 1. La calificacidén total se obtiene sumando los puntajes a -
través de las 45 ldminas. Esta calificacidn puede variar de O a

45.

Penetracidén (Pn)

Como en el caso de la variable Barrera, la calificacidén de
Penetracién sigue los lineamientos sefialados por Fisher y Cleve-
land. Esta variable se califica en una escala de O a 1. En tér
minos generales, se refiere a conceptos que llevan implfcita o -
involucran la idea de penetracién, vulnerabilidad de la imagen -
corporal y de sus limites. Se califica con 1 aquellos éonceptos
que pueden ser simbdlicos de las sensaciones del individuo que -
da a su cuerpo exterior un pequefio valor proyectivo y que puede
ser fdcilmente penetrable. EL total de esta variable se obtiene
sumando las calificaciones a través de las 45 ldminas.

(2) Fisher S.and Cleveland S.E. 1958. "Body Image & Persona

lity. Princeton N.J.Van Nostrand Co.Inc. Citado por —-

Holtzman "Inkblot Perception and Personality". Holtzman
W.H.,Joseph J.S. Swartz J.D. and Herron W.E.1961 U.of Tex.
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Balance (B)

Se refiere a las dimensiones simetrfa-asimetria de la 14mi-
na. Se califica en una escala de dos puntos: 0 ausente; 1 pre-—-
sente.

Ta calificacién total se obtiene sumando las calificaciones

a través de las 45 ldminas.

Popular (P)

Se refiere a la frecuencia con que un concepto es reportado
por diferentes sujetos a una misma ldmina, en un mismo lugar y -
vista de la misma manera.

Para que una respuesta se considerada Popular, debe ocurrir
por lo menos una vez cada siete protocolos, en la muestra estu--

diada.

NOTA: Debido a lo reducido de mi muestra, no consideré prudente
el incluir la variable Popular en mi estudio, pero pueden

ser tomados esos resultados como estudio previo.
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ESTADISTICA

La estadfstica usada en este estudio se limité a seguir a
1a de Holtzman en los aspectos mds simples de éste. A excepcidn
de 1la "t" indispensable para la comparacién transcultural sn or-
den a la medicidén de diferencias para buscar significancia de -
las mismas, las demds medidas son bien simples y las presento a
continuacién junto con sus férmulas:

X= media aritmética - medida de tendencia central comunmente -
usada para distribuciones de frecuencia - conocida también

como promedio.

x:jhﬁ_ donde g=Sigma maydscula griega, significa suma.
X=cada uno de los datos que componen la distribu-
cidn.
N=nimero total de los casos de la distribucidn.
S=desviacidén estdndar - medida de la variabilidad con gque se
dispersa la distribucién alrededor de su media.

£x-(£X)?
N

donde: £X=suma de los cuadrados de cada una -

N-1 je las X que componen la distribu-—-
cién.

(¢ X)gel cuadrado de la suma de las X

N-1= correccidén por grado de libertad es-

timado cuando se trabaja con califi-
caciones crudas.
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P = percentil - cada una de las 100 partes en las que se divide

una distribucién cuando se intenta normalizarla.

P=tax 100 dcnde:fa= .- frecuencia acumulada; suma en or--

den descendente de cada una de las
frecuencias en gque se agruparon -
las X.

r =coeficiente de correlacidén - medida en la que un fendmeno -
varia con respecto a otro. No es una relacidn de causa-e-—-
fecto. Esta correlacidén que usé es conocida como de "pro--
ductos cruzados'" y se debe a Pearson.

X= una variable
NEXY - (£X) (£Y)

r .
V(Ngxz- (ﬁx)a(Nin'(AY)zy y= otra variable
N= nimero de pares de calificaciones

en dos variables.
donde:£XY = producto de la multiplicacidén de -
las calificaciones obtenidas por el
mismo sujeto en ambas variables.
‘t'= medida para juzgar la diferencia entre 2 medias. Se debe =z

un matemdtico andnimo inglés, que publicaba bajo el nombre

media de la muestra mexicana en uns

n " ‘ X
de "Student". Donde: MR T Sada

XM- xEU Xg® media de la muestra Holtzman en una

Sp  Sp variable dada (las que aparecen en
—_—

NM NEU el capftulo 8 de su libro)

B RRe 2 b N,, = nimero de sujetos en la muestra de
férmula es el estimado

de:

México
X =X N_= nimero de sujetos en la muestra de
M~ Xey EU

Holtzman.

S-X.M -YEU
Sp= Varianza estimada de la poblacidn -

= de donde se formaron ambas muestras;
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su férmula es:
Ext + Xy
Ny + Ngy -2

donde el denominador fija los gra--

dos de libertad con que se trabaja y
el numerador la suma de las desvia--

ciones cuadradas de cada muestra.

Sx y Ab no fueron tomadas en cuenta en algunos cuadros, por
que sélo hay una respuesta de Sx y dos de Ab, en toda la mues- -

tra.
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ANALISIS DE LOS RESULTADOS DEL HIT Y SU
INTERPRETACION EN TERMINOS DE

HIPOTESIS ACTIVO-PASIVAS

Tiempo de Reaccién (TR)

La distribucidén de la variable Tiempo de Reaccidén en E. U.
es aceptablemente normal en todas las muestras, excepto en 1los
nifios mds pequefios, donde se evidencia una clara tendencia en -
ellos a dar sus respuestas desusadamente mds rdpidas.

En las muestras mexicanas, los nifios de 10. y 40. afio de -
primaria tienden a responder mds rdpidamente que los nifios de 1o.
de secundaria; esto corrobora el dato de Holtzman.

La prueba de significancias en la comparacién de nifios de -
rrimaria vs Elementary es de "t"= 1.02 (favorable a la muestra -
mexicana), no significativa y en los nifios de 1o. de secundaria
vs 7o0. grado, de "t"= 1.2% 'favorable a la muestra mexicana) no
significativa. Fuera de los niffos mexicanos de 1o. de secunda-
ria que la tienen un poco menor que los de E.U., las dispersio-
nes de los nifios de 1o. + 40. de México y los de Elementary de -
E. U. son sumamente similares.

Dentro de la muestra mexicana, la diferencia en variabili-



Normas Percentilares para la variable

Tiempo de Reaccidén (TR)

México E Uz México E. U.
10 + 40. Elem, CC 10 Sec. 79 Gr
- - 51 - 99
- - 50 - 98
- - 49 - 98
- - 48 - 98
- 99 47 - 97
99 98 46 - 97
97 98 45 - 96
97 98 44 - 96
97 98 43 - 96
95 98 42 - 95
95 97 41 - 95
95 97 40 99 94
95 97 39 86 93
95 96 38 86 92
92 96 B 86 9i
87 95 36 81 89
87 94 35 81 87
87 9B 34 81 86
87 92 33 76 85
85 91 32 71 84
85 88 31 71 83
85 87 30 71 82
85 86 29 67 79
79 84 28 67 76
79 83 27 67 T5
77 80 26 62 72
T4 78 25 52 70
T4 76 24 52 67
72 75 23 52 65
67 72 22 52 62
64 71 21 52 58
64 70 20 48 54
62 67 19 43 50
59 64 18 38 45
56 61 i 38 38
49 58 16 24 34
36 55 15 19 26
28 52 14 19 20
26 47 13 19 15
21 41 12 14 13
21 39 7 1) 5 114
21 35 10 - 9
15 23 9 - 5
13 20 8 - 3
8 11 7 = 2
5 7 6 - 2
3 5 5 - 1
3 2 4 = 1
= = 3 - 1
= - 2 — =
39 132 N 21 197
19.50 Wi 257 X 24.11 22.29
10.95 10.24 S Talb 10.18

41
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dad puede deberse a que los nifios mds pequefios quizds tiendan a
ser mds espontdneos e impulsivos que los nifios mayores.

La posibilidad de que el TR de los nifios "pasivos" fuera ma
yor que el de los "activos" no parece ser sostenida por este re-
sultado, aunque debo reconocer que las diferencias aun cuando no

significativas, apuntan en la direccién predicha por la teoria.

Rechazo (R)

La variable R presenta distribuciones fuertemente aplana--—
das v truncadas en los ocho grupos de Holtzman. La media de Tl
grado en E.U. (8.87) parece excesivamente alta si se la compara
con los otros grupos normales. Esto parece ser parcialmente, el
s-aultado de peculiaridades de administracidn de uno de los apli
cadocres de Holtzman. Las medias de los grupos anormales son sig
nificativamente mds altas que las de los normales.

ifn nuestra muestra mexicana encontramos que el ndmero de el
chazos disminuye conforme aumenta la edad, mientras que ambas -
muestras de Holtzman (7o0. y Elem.) sucede 1o contrario. Ya he—
mos visto que posibles parcialidades de aplicacidn, seguramente
tuvieron algo que ver en ello. La diferencia entre los nifios -
mds pequefios de ambas culturas ("t"= 1.59) favorable a la mues—-
tra mexicana, no resulta significativa. TLa de los mayores, cComo
era de esperarse, si es wotablemente significativa, ("t"= -4.01
p' .0005) desfavorable a la muestra mexicana.

Pasando a otro aspecto relativo a la calificacién de la va-
riable rechazo, debemos decir que la interpretacién que pudiera
darse a esta variable, en el sentido de que a mayor numero de re

chazos, mayor falta de cooperzcidn o posible patologia, me pare-



Normas Percentilares

ara la variable

Rechazo (R)
México E. U. México 10, 18
10 + 40 Elem. CC 19 Sec. 7% Gr
- - 36 - 98
== == 35 - 98
- == 34 - 98
== == 33 — 98
- - 32 - 97
- —= 31 - 97
- - 30 - 96
- - 29 - 96
- - 28 - 96
- - 27 - 95
== == 26 == 94
99 - 25 - 92
97 - 24 - 92
97 - 23 - 91
97 99 22 - 89
97 98 21 — 89
97 98 20 - 87
97 98 19 - 86
97 97 18 —= 85
97 97 17 - 83
97 97 16 — 81
95 95 S - 81
92 95 14 - 75
92 94 13 - 74
90 94 12 - 71
87 93 11 - 69
85 92 10 - 67
85 92 9 - 64
82 92 8 - 60
82 92 7 99 56
79 91 6 90 50
17 89 5 30 45
T 89 4 30 41
T4 86 3 90 35
69 86 2 90 31
62 79 1 81 29
56 72 0 76 24
39 132 N 21 197
3.38 1.90 X .90 8.87
5.88 4.91 s 2ol 9.09
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ce que deberd ser corroborada en investigaciones posteriores ya
que, por ejemplo, con respecto a la relacidn que pudiera existir
entre el ndmero de ldminas rechazadas y el estado socioecondmico
de los nifios, Thorpe y Swartz, (The role of intelligence and so-
cial status in rejections on the HIT, Jo. of Projec. Thec. and
personality assesment. Vol. 27-#2-1963), concluyen que el recha-
zo de ldminas mds que ser el resultado de un solo factor (pobre—
za O riqueza, brillantez o torpeza, etc.), es mds bien, el de -—
una compleja combinacién de varios factores de importancia. Me
limitaré a aislar uno solo de ellos, la situacidén socioecondmica
pbara comparar nuestros datos con los de Thorpe y Swartz. Admito
desde ahora, el grado tentativo de esta comparacién. Estoy aler
ta de la dificultad de emparejar el Status socioecondmico de Te-

xas con el de la capital de nuestro pafs en sus distintas clases

sociales.
g g X en Rechazos. -
T C E.U. MEX. Escolaridad
AT ATLTA 6228 125
D O CLASE E.U.= 72 grado
0 E
C MEDIA 9.09 7.72 Mex.= 12 + 42 y 10 Sec,
0
N SOCIAL
0 BAJA 11.26 10.92
M
I
c N= 197 60
0 (Cuadro M)

Como se advierte con facilidad, las medias de México son con

sistentemente mds bajas.
Reconociendo las limitaciones que se imponen a esta compara
cibn, parece que los nifios mexicanos, aun presentando la misma -

tendencia que los Texanos, (a menor ingreso econdémico mayor nﬁmg
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ro de ldminas rechazadas) tienden a rechazar, en lo global, me--

nos.

Localizacién (L)

En las muestras de Holtzman la distribucién de la variable
Localizacién es aceptablemente normal para todos los grupos.

Los estudiantes de College y los nifios mds pequefios tienen
los porcentajes mds bajos que indican el uso primordialmente de
respuestas globales. Las medias para los nifios de escuela ele—
mental no son significativamente mds altas que las de los adul--
tos normales, indicando una marcada tendencia en algunos nifios a
dar un nimero excesivo de respuestas gue involucran dreas peque-
flas de las manchas de tinta.

La prueba de significancia es de "t"= 2.60 (favorable a 1la
muestra mexicana), significativa al .005 en los nifios de 1o. vy -
40, de primaria y de "t"= 5.28 (favorable a la muestra mexicana)
significativa al .0005 en los nifios de lo. de Secundaria.

Obsérvese que los nifios mexicanos tienden a dar un ndmero -
bastante mds elevado de respuestas que involucran dreas pequeflas
en la localizacidén de las manchas de tinta. Esto ha sido asocia
do en otras ocasiones, a relativamente menor nivel de inteligen-
cia. Se ha supuesto que mientras el Sujeto dé mayor nimero de -
respuestas globales bien integradas, mds capacidad intelectual -

tendrd.

Espacio (S)

Espacio es una variable de tan rara aparicidén en las res—-

puestas de los sujetos, que la distribucidn de sus porcentajes -



Normas Percentilares para la variable

localizacidn (1)

México E. U. México E. U.
1ONEEN 4.0 Elem. cC 19 Sec. 79 Gr.
— 99 96-97 = -
— 98 94-95 — -
— 98 92-93 = ==
— 98 90-91 - -
- gi. 88-89 -— -—
- ol 86-87 99 -—
99 96 84-85 95 -
97 96 82-83 95 -—
92 95 80-81 95 -—
88 95 78-79 90 -
88 94 T76-T77 90 -
87 93 T4=T75 90 99
87 91 72-73 86 98
87 88 T0-71 76 98
85 86 68-69 76 98
85 85 66-67 76 97
77 84 64-65 76 97
74 83 62-63 76 97
T4 82 60-61 67 96
72 81 58-59 62 94
69 79 56-57 57 93
62 77 54-55 57 92
54 74 52-53 52 90
54 71 50-51 48 88
46 66 48-49 48 86
46 63 46-47 48 84
41 62 44-45 48 82
41 61 42-43 38 80
38 60 40-41 38 76
36 57 38-39 38 73
33 56 36-37 33 70
31 54 34-35 29 67
31 58 32-33 29 64
26 50 30-31 24 61
23 47 28-29 24 56
21 42 26-27 19 51
15 39 24-25 14 47
13 31 22-23 14 43
10 33 20-21 14 39
8 30 18-19 10 36
8 26 16-17 5 32
5 24 14-15 - 28
3 18 12-13 - 25
3 13 10-11 - 20
3 10 8-9 - 14
= 7 6-7 = 11
- 5 4=5 - 8
= 2 2-3 - 4
- 1 0-1 - 2
39 132 N 21 197
48.23 37.09 X 49. 80 27.91
20.64 24.19 s 21.40 17.66
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estd severamente cortada, esto es, no normalmente distribuida en
todos los grupos de Holtzman. En los grupos normales hay una 11
gera tendencia en los nifios de Elementary a dar mds respuestas -
de espacio que los adultos.

La prueba de significancias es de "t"= -.18 (desfavora—-—
ble a la muestra mexicana), en los nifios de primaria y de "t"=
.21 (favorable a la muestra mexicana), no significativa en 1los
nifios de 1° de Secundaria y 7° grado. Por lo que esta variable,
hasta donde los datos de nuestra muestra permiten afirmarlo, no
parece estar sujeta a factores socioculturales y permanece mds O
menos idéntica en ambas culturas. Podemos afiadir que la variabi

lidad se mantiene muy aceptablemente.

Normas Percentilares para la variable
Espacio (S)

México B T, México E. U.
10 + 4° Elem. cC 1eisec. T [tase
== = 9 99 ==
- - 8 95 —
— 98 il 95 =
— 98 6 95 im
— 96 5 95 ==
99 95 4 90 99
95 52 3 90 Sl
90 83 2 86 89
82 66 1 62 6
49 B 0 29 32
39 132 N 21 19T
.87 1235 X il 2 (5] 1107
1.46 1.62 S 2.08 1.0

Forma Definida. (FA)
La distribucidén de Forma Definida, (corregida por mnumero de
rechazos) es normal en los grupos de Holtzman.
El resultado de la prueba de significancia arroja dos dife-
rencias No significativas, aun cuando ambas apuntan en direccidn

a que los escolares de E.U. parecen reportar sus preceptos como



un poco mas definidos que los de México.

Las medias de FD aumentan con la edad en ambas culturas, de
donde podriamos deducir que la variable FD podria entrar en uns
especie de "factor" de desarollo (Apéndice II). Anotamos que la

. FD, fué considerada por Holtzman originalmente, como una

¢= las que definen su Factor I de normalidad.

Normas Percentilares para la variable
Forma Definida (FD)

MlaiCO BE. U. México E. U.
10 + 40 Elem. CC 19 See. NG
— == 123-125 - 99
- - 120-122 - 98
- 99 117-119 - 97
- 99 114-116 - 95
- 98 111-113 - 93
99 96 108-110 - 91
97 95 105-107 99 87
97 94 102-104 95 83
a5 91 99-101 90 79
5e 90 96-98 90 73!
Qa0 89 90-92 81 68
o7 85 87-89 7 63
87 07 84-86 67 57
G 69 81-83 Hil 52

65 78-80 51 48

¢ 58 75=-T77 Sl 42
67 51 72-74 43 35
54 43 69-71 33 30
51 B 66-68 29 29
46 32 63-65 24 22
36 26 60-62 14 19
28 25 57-59 14 16
23 22 54-56 14 12
18 T 51-53 14 10
18 15 48-50 10 8
) 12 45-47 10 4
13 (e 42-44 5 3
B 8 39-41 5 2
- 6 36-38 5 1
- 4 33-35 5 1
= 3 30-32 5 ==
- 2 27-29 == S
- 2 24-26 - -—
- 2 21=23 - -—
— 2 18-20 - -
- 1 - —
39 132 N 21 197
T70.82 73.70 X 78.85 83.91
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Forma Apropiada (FA)

La distribucién de forma apropiada (corregida por mimero de
rechazos) es normal en todos los grupos de Holtzman.

Un ligero desarrollo es evidente a través de las muestras -
de los nifios mds pequefios y los adultos normales.

Las distribuciones de las muestras de College, adultos nor-
males y nifios de 7° grado, son sumamente parecidas, difiriendo -
solamente en uno o dcs puntos en las medias y poco en las desvia
ciones estdndar.

La prueba de significancia es de "t"= -1.70 (desfavorable a
1la muestra mexicana), significativa al .05% en los nifios de pri-
maria vs Elem y de "t"= -1.14 (desfavorable a la muestra mexica-
na), no significativa en los nifios de Secundaria vs 7° grado. -
Con excepcidén de la muestra mexicana de 1° + 4° afio, los otros -
tres grupos mantienen la variabilidad aceptablemente pareja.

La variable FA requiere de un juicio objetivo de parte de
un calificador perfectamente entrenado. Este entrenamiento, cQ
mo todo aprendizaje, requiere en primer lugar, de tiempo y en -

segundo, de correccidén por especialistas.

Color (C)

Ta distribucidén de la variable color en los grupos de Holtz
man es normal en los grupos de College y adultos normales. Un -
porcentaje sumamente significativo de los grupos de retrasados -
mentales y los nifios de escuela elemental fallan, es decir, no
producen respuestas de color.

La prueba de significancias es de "t'"= -5.88 (desfavorable



Normas Percentilares para la variable

Forma Apropiada (FA)
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México BE. U. México E. T.
0 4 40 Elem. cC j95See. 79 Gr.
99 - s - -—
97 -— 61 - -—
97 - 60 - 99
97 - 59 - 97
97 - 58 - 97
97 - 517 - 97
97 99 56 - 96
97 98 55 - 96
97 97 54 - 94
97 96 53 - g2
95 95 52 - 92
95 93 51 99 90
g5 92 50 90 85
95 88 49 81 79
92 84 48 71 T2
87 80 47 67 65
85 73 46 ST S5t
77 69 45 52 46
72 60 44 52 37
69 57 43 43 36
67 46 42 33 31
56 31 41 24 24
51 29 40 19 19
44 24 39 S 15
38 21 38 14 13
33 18 37 10 9
28 14 36 5 7
21 1l 35 5 6
15 10 34 5 4
13 i 33 5 3
10 6 32 B 2
8 6 31 5 1
8 5 30 5 1
5 5 29 5 -
5 4 28 5 -
5 2 27 - -
5 2 26 - -
5 2 25 - -
5 2 24 - -
5 : 23 - -
5 1 22 - -
5 1 21 - -
3) - 20 - -
5 - 19 L -
39 132 N 21 167
40. 66 42.86 X 44.14 4557
9.22 6.40 S 6.39 51525
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a la muestra mexicana), en los nifios de 1° y 4° afio vs Elem., -~
significativa al .0005; y de "t"= -2.07 (desfavorable a la mues-
tra mexicana) en los nifios de 1° de Secundaria vs 7° grado, sig-
nificativa al .02%, de donde se puede deducir gque los nifios de -
nuestra muerta dan menos respuestas que involucran la variable -
color como determinante. No obstante la diferencia entre las me
dias, la variabilidad se mantiene muy pareja en 1os grupos.
La respuesta Color ha sido interpretada en varias formas en
la literatura. E1 Dr. Holtzman encontrd que:
"La distribucién de color es normal para los estu-
diantes de College y adultos normales, separando-
se un poco de la normalidad para los otros grupos.
Las diferencias en variabilidad son tan marcadas,
como las diferencias en las medias.
La varianza para los esquizofrdnicos crénicos, —-—
por ejemplo, es cercano a tres veces y media mds
grande gque la varianza para su grupo control adul
tos normales, un hallazgo consistente con la hipd
tesis de que los esquizofrénicos fallan en el uso
de color como determinante o tienden a dar respues
tas vagas en las qﬁe se involucra muy poco el co-
AL{ehz
La distribucién de las calificaciones para los ni
fios de 5 afios, se asemeja a la de los esquizofré-
nicos mds que a la de los normales mayores.
Un porcentaje significativamente alto de débiles
mentales fallan en el uso de color como determi-
nante mds que los nifios de escuela elemental. -

Los pacientes depresivos tienen medias significa
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tivamente mds bajas que los adultos normales, -
confirmando esto, estudios temprancs de Rorsch-
ach®.

Los resultados de la comparacidn transcultural parecen indi
car que en esta variable vamos a encontrar una bdsica diferencia
transcultural, perc el fendmeno es tan complejo que es convenien
te esperar hasta obtener intercorrelaciones en grupos mds gran-

des para intentar una interpretacidn.

Normas Percentilares para la variable

Color (C)

México iy 185 México E. U.
19 + 49 Elem. CcC 10 Sec. Mo Grs
- 99 60 - -_
- 99 59 - -
-— 99 58 - -
- 99 ST — -
- 99 56 - -—
- 98 55 - -
- 98 54 - -
- 98 53 - -
99 98 52 - -
97 98 5] = ==
97 97 50 - -
97 97 49 - -
97 97 48 - -
97 97 47 — -
97 95 46 - —
97 95 45 - -
97 94 44 -— -
97 92 43 - -
97 90 42 —_— -
97 87 41 - -
97 86 40 — 99
97 86 39 - 98
97 84 38 - 98
97 83 37 - 97
97 81 36 - 96
97 80 35 —-— 96
95 79 34 - 95
95 78 B3 - 94
95 77 32 99 94
95 74 20 95 93
95 73 30 95 93
95 72 29 95 gi
95 68 28 90 88
90 65 27 90 85
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México T B[ México E. U.

19 + 40 Elem. CC 19 Sec. ONGr.
30 60 25 86 81
90 59 24 86 78
87 58 23 86 75
87 54 22 81 {2
87 51 21 81 70
8 45 20 81 69
87 45 19 81 64
87 42 18 81 62
87 40 17 76 59
85 39 16 71 56
85 Sb 15 71 55
82 33 14 7l 54
82 29 13 62 50
80 26 12 62 47
74 23 ikl 62 46
T4 18 10 62 42
69 14 9 62 39
67 13 8 62 35
67 12 it Sl 30
64 10 6 52 28
62 8 5 48 24
59 5 4 48 19
46 2 3 38 16
28 1 2 29 9
18 - 1 29 7

5 - 0 10 3
39 132 N 21 i
.66 2336 X 10.09 15.10
1110 14.41 s 10.33 10.61
Sombreado

Le distribucidn de la variable sombreado en las muestras de
Holtzman, es aceptablemente normal para todos los grupos. Entre
los nifios méds pequefios aparecen las medias mds pequeilas

En las muestras mexicanas las medias de los dos grupos tam-
bién son pequefias, aun cuando hay un aumento de las medias entre
los nifios mds pequefios y los de 1° de Secundaria.

La prueba de significancia es de "t'"= -6.40 (desfavorable a
1a muestra mexicana), significativa al .0005 en los nifios mds pe

quefios, y de "t"= -.78 (desfavorable a la muestra mexicana), no



3ignificativa en los nifios de 1° de Secundaria.

El hecho de gue la dispersidn sea bastante menor en México,
ifidica mayor homogeneidad de la muestra de nuestro pais.

Esta variable (ver apéndice I), forma parte de las varia-
bles propuestas para su estudio, para formar un probable factor
de "Desarrollo Normal".

En los estudios de Holtzman las calificaciones bajas en som
¥reado son obtenidas por los nifios de 5 afios y por los deficien-
tes mentales. DPero aun la calificacidn media de estos dos gru--
pPos es superior a la media del grupo de 1° + 49 de México. Como
00 estamos dispuestos a considerar como conclusidén gque todos es-
tos nifios son retrasados mentales, concluiremos gue aqui como en
8l caso de la variable color, existe una interesante diferencia
transcul tural.

Normas Percentilares para la variable

Sombreado
México B. T. México BT
10 + 40 Elem. CcC 19 Sec. TONGTS
- 99 27 - -
- 38 26 — 99
- 98 25 -— 98
-— 98 24 - 97
- 97 23 == 97
- 97 22 - I
- 95 21 -— 96
- 94 20 - 95
- 94 19 - 94
99 93 18 — 94
97 92 77 99 93
97 89 16 95 93
97 86 15 95 30
97 82 14 95 87
o 80 13 95 87
97 74 i 90 86
97 i 14 30 83
97 65 10 81 76
97 60 9 81 7
97 51 8 81 68
97 45 7 76 1
92 36 6 el 95
90 33 5 62 50
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México L México E. U.
10 + 409 Elem. cC 197 See. 7oL Gx.
87 20 4 57 40
79 13 3 315 32
59 8 2 29 26
38 6 1 10 15
18 2 0 - 7
39 132 N 21 197
2.69 9.41 X 6.04 T2
3.14 6.y 37 s ARl 6.13

Movimiento

La distribucidn de la variable Movimiento, en las muestras
de Holtzman, es aceptablemente normal en todos sus grupos norma-
les. Los grupos anormales y 1los grupos de nifios mds pequefios -
arrojan las medias mds bajas, tal y como sucede en nuestra mues-
tra de nifios mds pequefios, cuya media es menor gque las de los ni
fios de 1° de Secundaria.

La distribucidén claramente truncads para las czalificaciones
altas de los nifios pequefios mexicanos, no sdélc 2o 2l%tera, sino -
que apoya el postuladc de l; hipdtesis de la pasividad de nues--
tros sujetos que se refleja definitivamente en las medias.

La variable movimiento deberia tener mayor calificacidn en
una cultura activa gue en una pasiva, por lo tanto, nuestras --
pruebas de significancia "t" deberian de arrojar diferencias mds
alld de toda duda a favor de los nifios norteamericanos.

Esto sucede asi en los nifios mds pequefios donde "t"= =5.46
(desfavorable a la muestra mexicana), es significativa al .0005,
pero no en los nifios mayores (1° Sec.), donde la diferencia "t"=
-1.36 (desfavorable a la muestra mexicana), nc significativa, -

aun cuando apunta en la direcciin esperada, no satisface defini-

tivamente los postulados de la teoria.
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Podria ser que nuestros nifios de Secundaria se volvieron mas
activos con el paso del tiempo?Necesitaremos mds datos?
Puede estar fallando en este aspecto la teoria?

Solamente ulteriores investigaciones podrén responder a es-

tas preguntas.

Normas Percentilares para la variable

Movimiento
México 125 A México Eo e
10 + 40° Elem. CcC 19 Seec. 790 Gre
== 99 T6-=-77 -— -
- a8 74=75 - -
- S T72-73 = ==
- 96 70-71 - -
= 96 68-69 == 99
- 35 66-67 - 98
— 95 64-65 —— 98
== 94 62-63 = 97
- g 60-61 - 97
- 92 58-59 — 96
- 1 56-57 - 95
- 39 54-55 -— 95
- 37 52-53 - 94
- 85 50-51 99 93
-— 24 48-49 90 91
- 80 46-47 30 91
- 79 44-45 30 89
- T 42-43 90 86
99 74 40-41 30 82
97 73 38-39 90 79
97 69 36-37 90 76
95 66 34-35 90 T4
95 63 32=33 90 71
92 61 30-31 30 6
90 58 28-29 90 66
90 57 26-27 81 62
87 53 24-25 76 oile
82 47 22-23 67 54
79 42 20-21 62 50
77 38 18-19 62 45
T4 32 16=17 47 41
72 26 14-15 33 34
67 22 12-13 25 28
67 17 10-11 33 24
64 13 8-9 35 19
54 10 6-7 24 13
38 8 4-5 10 10
36 6 2-3 5 7
18 3 0-1 5 4
39 T2 i 21 797
10.94 28. 81 X 19.23 2433
12345 12.29 s 13.39 o5
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Verbalizacidén (V)

En las muestras de Holtzman la distribucidn de la variable
verbalizacidn (corregida por numero de rechazos) es dispersa ¥
truncada en todos los grupos, especialmente en los normales don-
de la calificacidn es generalmente baja. ILa media mds baja se -
encuentra en los grupos de 7° grado. Los nifios mds pequefios tie
nen la media mds alta entre los grupos normales.

Estos resultados son consistentes en estudios posteriores -
encaminados a comprobar la validéz de esta variable como medida
del pensamiento autistico, y de la patologia en general.

La calificacidn de la variable verbalizacidn en la muestra

mexicana, puede ser puesta en duda en sus puntos mds finos, por

que requiere de una mayor experiencia clinica que complete la —-
objetividad exigida por Holtzman.

Por lo tanto, las diferencias entre las dos musstras que re
sultan ligeramente favorables para la mexicana, por ser verbali-
zacidén la variable control de patologia , deberd ser tomada con
cierta reserva.

En las muestras mexicanas aparecen medias bajas en ambos -
grupos, (1° +4° y 1°, Sec). El resultado de la prueba de signi-
ficancia es de "t"= -2.27 en los nifios mds pequefios, significati
va al .01; y de "t"= -1.16 no significativa en los nifios de 1° -
de Secundaria y 7° grado.

Integracidn (I)

Las comparaciones normativas para la variable I, son simila
res a las de Movimiento y Sombreado, en las muestras de Holtzman
en las cuales se nota con claridad una distribucidn normal sola-

mente en las muestrzs de College.



Normas percentilares para la variable

Verbalizacidn (V).

(06)

México E. T. México E. U.
10 + 4° Elem. cC oS elel 7° Gr.
- 99 45-46 — —_
- 98 40-44 -— -
- 98 35-39 == ==
—_ 98 30-34 - -
- 98 29 - -
- 97 28 - -
-— 97 27 - -
- a7 26 -_ -
- 97 25 = 99
- 96 24 - 98
o 36 o3 = 98
- 95 22 -— 38
- 95 21 - 98
- 94 20 - 9
—_ 93 19 -— 97
== 92 18 - 97
- 91 17 - 97
— 90 16 = 96
- 89 15 S 96
- 89 14 - 96
-_ 38 13 - 96
99 87 12 99 96
97 86 11 95 95
97 86 10 95 95
i 85 9 35 95
7 82 8 95 93
95 80 i 35 92
92 78 6 95 90
90 T3 5) 95 89
87 66 4 95 85
82 59 3 95 16l
69 55 2 76 {2
69 42 1 76 62
64 30 0] 62 50
39 132 N 2 197
2.15 539 X o2l 2.44
4.02 SOl s 2.72 4,33
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La variable Integracioén considerada en el Factor I de norma
1idad de Holtzman, aparece también como una de las variables que
incrementan o mejoran con la edad, y asi la he considerado en el
proyecto de un "factor de desarrollo normal®. (ver apéndice I)

La prueba de significancia en los nifios mds pequefios es de
ngn= -, 96 , (desfavorable a la muestra mexicana) no significati-
va; y en los nifios de 1° de secundaria vs. 7° grado es de "t"= -
—.16 (desfavorable a la muestra mexicana) no significativa. Las
variabilidades son sensiblemente parecidas con la légica excepci

én de la baja en 1° + 4° en México.

Normss percentilares para la variable
Integracidn (I)

México 17 B México 1 10
10 4+ 4° Elem. CcC 19 Sec 7° Gr.
e gg 15 - 99
e 98 14 —-- 98
- 98 13 - 98
- 98 12 99 97
—_ 98 gl 95 96
- 95 10 35 95
-- 95 2 95 92
99 92 8 30 88
95 87 T 30 86
95 80 6 90 85
50 73 5 86 79
87 68 4 77 2
82 58 3 62 62
T2 45 2 43 53
62 34 1 43 34
26 il 0 29 18
39 132 N 21 197
1.92 3.64 X 388 3.46
2.1 330 S 315 3.44
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Humano (H)

En los datos encontrados por el Dr. Holtzman, la media de -
los estudiantes de College es 10 puntos mds alta que las de 1los
nifios de primaria.

La variable Humano establece una clarisima diferencia entre
normales y esguizofrénicos, en las muestras de Holtzman, 1o cual
parece ser consistente con trabajos previos en los que se utili-
zé el Rorschach.

Esta variable representa un interés particular para nuestra
investigacidn, ya que podria convertirse en un magnifico control
para la teoria del Dr. Diaz Guerrero. Si las relaciones inter-
personales juegan un papel preponderante en las cul turas pasivas
en muchos aspectos (1), (2), (3), es ldgico suponer que nifios -
educados en su cultura a valorar o apreciar altamente la rela-
cidén interpersonal, reflejan este aprendizaje, dando un nimero -
mayor de respuestas "humanas", que aquellos otros nifios de cultu
ras relativamente mds activas, qua relaciones interpersonales no
parecen ser tan preponderantes. Con respecto a esto tenemos un
antecedente: Una de las conclusiones a las que se habia llegado
en une tesis anterior sobre esta misma prueba (4), era la de que
los esquizofrénicos mexicanos parecian dar mds respuestas de ti-

po "humano" a las manchas de Hol tzman.

(1) Diaz Guerrero R. ""‘uxican Assumptions about Interperso-
nal Relations, etc.: A review of General Semantics. Vol.
XVI, N° 2 Winter. 1959 pag's. 185-188.

(2)-Diaz Guerrero R. 1963. Socio Cultural Premises, Attitudes
and Cross Cultural Research (Mimeo.)

(3) Diaz Guerrero R. Socio Cultural and Psychodynamic Proces
ses in Adolescent Transition and Mental Health. 1965 -
Problems of Youth. Sherif M & Sherif C.W.

(4) Rojas Siller M.M., Tesis "Investigacidn de la prueba de
Holtzman aplicada a un grupo de pacientes esquizofréni-
cos mex." Mex. D.F. 1963.
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El hecho de que los resultados de nuestra muestra de 1° + -
4° afio de primaria sumados, parezcan contradecir tal opinidn, -
puede deberse al gg?do de desarrollo, (madurez), puesto gue 1los
esquizofrénicos de su muestra eran todos adultos.

Nuestros resultados arrojan evidencia controvertida. Mien-
tras que por un lado los nifios mds pequefios no dan ni mds ni me-
nos respuestas "humanas" que sus paralelos norteamericanos, en-
contramos que los nifios mayores, de 7° afio equivalente a 1° de
Secundaria, la diferencia es significativa a favor de los nifios
mexicanos. Este dltimo resultado apoya la teoria del Dr. Diaz -
Guerrero, mientras que, el dato anterior, aporta un dato distin-
to.

Los resultados futuros de nuestra misma investigacidn po- -
drdn rectificar o confirmar estos hallazgos gue pudieran inter--
pretarse como tendencias distintas de desarrollo en las dos cul-
turas.

Esta variable H. que contribuye a definir el Factor I de -
normalidad en el estudio de Holtzman, tiene una diferencia de -
ngn= —.66 (desfavorable a la muestra mexicana); en la compara--
cién de los nifios mds pequefios no es significativa y otra dife--
rencia de "t"= 2.56 (favorable a la muestra mexicana), en la com

paracidén de los nifios mayores, significativa al 0.01.
Animal (A)

Ta distribucién de la variable Animal en los grupos de Hol-
tzman es aceptablemente normal, en casi todos sus grupos.
A través de los grupos normales el rango de las calificacio

nes es menor para los estudiantes de College y mayor en 1los ni--



Normas Percentilares

ara la variable

(o)

Humano (H)

México- ERuL México 1000 A0
19 + 49 Elem. cC 19 Sec. OSNGTE
- 99 29 - -—
59 98 38 - -
97 98 S - -
i 98 36 == =
97 98 35 - -
97 98 34 99 -
97 97 33 95 -—
97 St 32 90 99
95 97 31 g0 97
95 96 30 g0 97
92 95 29 90 96
92 94 28 90 96
90 91 27 90 95
90 88 26 90 94
85 86 25 86 93
85 83 24 86 92
82 80 23 86 88
T 78 22 81 87
72 T4 21 81 83
69 73 20 67 82
64 68 19 57 81
64 65 18 52 78
59 61 15 52 75
56 53 16 43 70
54 47 115 38 65
51 43 14 29 58
44 38 13 19 53
28 31 12 14 48
26 25 11 14 40
23 20 10 14 S
20 14 9 14 32
20 114 8 14 30
15 9 7 14 25
13 8 6 10 19
10 T 5 5 15
8 6 4 5 11
8 5 3 - 7
5 3 2 - 6
3 2 1 = 5
- 2 0 ks 4
35 132 N 21 197
16.20 16.68 X 17.95 13.48
8.49 7.89 s 99 72163

n
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fios pequefios. Este resultado concuerda con la hipétesis de Ror-—
schach que dice, que un mimero excesivo de respuestas de conteni
do Animal es signo de inmadurez.

Si las hipbtesis de los calificadores de Rorschach tienen -
razén, nuestros nifios parecen sugerir los resultados, son mds in
maduros a medida gue van creciendo.

La madurez se puede medir tanto en 1o fisico como en aspec—
tos de la conducta, respecto a 1lo fisico, el crecimiento y el de
sarrollo no deben haber tenido ninglin obstdculo ni impedimento.

El sujeto maduro biolégicamente, es aguél que en su aspecto
biolbégico internc y externo ha alcanzado un desarrollo aceptable
mente evolucionado. En el especto de la conducta, el sujeto ma-—
duro es aquél que no se distingue significativamente de las otras
personas de su sexo, edad y condicidén sociocultural y econdmica,
on las diferentes expresiones de tal conducta. Esto es, pilensa
como 1o harfa quien estuviera en sus condiciones, se comporta -
como 41, tiene mds o mencs sus mismas aptitudes, enfrenta al -
stress de la vida de una manera parecida a la que es tipica en
su sociedad, tiene relativamente el mismo tipo de gustos y desa-—
grados ante los mds O menos iguales estimulos, etc., etc.

Existe un criterio universal de madurez? - Si la respuesta
eés negativa, entonces cada cultura tiene su propio nivel de madu
rez, y sélo son inmaduros en cada cultura aquellos nifios que se
separan mucho del promedio de los nifios de su misma edad y condi
¢idn social.

Si existe ese criterio universal, puede ser medido? - Si -
puede ser medido, es la variable A de la prueba de Rorschach y -
su concomitante A de Holtzman una buena herramienta para medirlo?

Aceptemos temporalmente gue si. ZILuego los nifios que den més
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respuestas de contenido Animal ante las ldminas de Holtzman, es-
tardn mostrando un mayor grado de inmadurez gue los nifios que -

dén menos respuestas de contenido Animal.

En los resultados de las medias encontradas entre las dos
muestras , encontramos gue entre los nifios mds pequefios no hay -
diferencia puesto gue las medias son de 23.98 en los nifios mexi-
canos y de 23.65 en los nifios norteamericanos, la prueba de signi
ficancia es igual a "t"= -.20 (desfavorable a la muestra mexicana )
no significativa. En los nifiocs de 1° de secundaria y 7° grado,
las medias son de 25.04 y de 19.23 respectivamente, el resulta-
do de la prueba de significancia es igual a "t"= 2.14 (favora—-—
ble a la muestra mexicana) significativa al .02 %.

De acuerdo con lo hipotetizado antes, si existe un criterio
universal de madurez, y es medido por la variable A de Holtzman
los nifios de 1° de secundaria mexicanos son significativamente -
mds inmaduros que sus paralelos en edad de Estados Unidos.

La variabilidad en la muestra mexicana, aungue muy grande en
10 + 49, se hace mucho menor en 1° de secundaria. Ia de E.U. es

consistense=.

Normas Percentilares para la variable

Animal (A)

México B T México E. U.
10 4+ 40 Elem. ce 19 Sec. 12 1Grs
89 66-67 -— -
97 - 64-65 - -
97 - 62-63 - -
97 - 60-61 - -—
97 - 58-59 -— -—
97 - 56-57 - -
9T - 54-55 - -
97 - 52-53 -— -
95 - 50-51 - -
92 - 48-49 - -
92 - 46-47 - -

92 — 44-45 = -
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Normas Percentilares para la variable

Animal (4)

México E. U. México 10 0k
10 + 4°9° Elem. ccC 10 Sec. TONGETS
92 - 42-43 - -
92 99 40-41 99 99
90 98 38-39 95 98
85 92 36-37 95 97
82 88 34-35 95 94
82 85 32-33 96 91
79 81 30-31 86 88
74 75 28-29 67 81
69 66 26=-27 62 78
59 55 24-25 57 72
54 48 22-23 48 66
51 36 20-21 29 59
46 29 18-19 19 52
36 22 16-17 14 44
28 i 14-15 10 34
28 12 12-13 10 24
21 6 10-11 10 19
s 3 8-9 - 14
5 2 6-=7 - 9
5 2 4-5 6
9 1 2-3 - 4
- - 0-1 - 3
39 132 N 21 197
23.28 23./65 X 25.04 19528
13% 93 8.39 S sl 9. 34

Anatomia (At)

La distribucidén de la variable anatomia en los grupos de -
Holtzman, es dispersa y truncada en todos sus grupos. En los ni
#flos norteamericanos se nota una clara tendencia a dar pocas res-
puestas de contenido anatdémico. Quienes ddn puntajes mds altos,
son los esguizofrénicos crénicos, retrasados mentales y los ni--
fios mds pequeflos.

En la muestra mexicana se nota una tendencia a dar mds res-
puestas de contenido anatdmico. Si las hipdtesis del Dr. Diaz -

Guerrero son verdaderas, podriamos esperar gue los nifios educa--
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dos en culturas pasivas, dada su tendencia a enfrentarse al stress
produciendo un cambio interno, obtuvieran puntajes mds altos en
esta variable. (At)

La distribucién en México es muy truncada como en Estados
Unidos. Los resultados de la prueba de significancia en los ni-
fios mds pequefios es de "t"= 1.91 (favorable a la muestra mexica-
na) significativa al .05%, y en los nifios de 1° de secundaria es
de "t"= 3.94 (favorable a la muestra mexicana) significativa al
. 0005

Estos resultados parecen apuntar en la direccidn esperada.

Normas percentilares para la variable
Anatomia (At)

México o 105 México E. U.
Jio 40 Elem. cC 19 5ee. T (epes
99 == 23 o ==
97 - 22 - -
9 - 21 - -
97 - 20 - -
97 - 19 99 ==
ST - 18 95 ==
S - T 95 -—
97 g 16 90 ==
95 98 13 90 ==
2 98 14 90 ==
90 97 193 90 -
90 97 12 90 -
87 96 11 90 =
85 35 10 90 99
79 95 9 90 SH
T S 8 90 96
77 92 1/ 81 95
72 30 6 76 92
72 86 5 71 87
T2 82 4 52 82
64 73 3 38 T4
56 66 2 24 67
49 56 1 14 48
41 40 0 14 38
39 T30 i 27 797
3.94 2.60 X 5.00 2.36
2554 2.65 s 50 1(0) 2.65
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Ansiedad (Ax)

La distribucidn de la variable Ax, en los grupos de Holtz-
man es ligeramente aplanada en casi todos sus grupos. En los -
grupos normales la veriabilidad es pronunciada y la media mds al
ta aparece en los estudiantes de College. La media mds baja apa
rece en los nifios pequefios. La proporcidn de Ax se mantiene.

En la comparzcidn transcultural las medias para las dos --
muestran diferencias extraordinariamente significativas (.0005)
"favorables" (desfavorables) a la muestra norteamericana; esto -
nos permite inferir que los nifios norteamericanos, en 1o que mi-
de la variable Ansiedad de Holtzman, son sin duda alguna mds "an
siosos". La variabilidad es casi idéntica en E.U. donde las me-
dias son también casi iguales. En México la variabilidad aumen-—
ta conforme aumenta la media.

Esta variable (ver apéndice I) la he propuesto para su estu
dio junto con M, I, Br, y Sh, con la intencidn de que tal vez pu
diera formarse con ellas un probable "factor de desarrollo nor--

mal".
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De acuerdo con las afirmaciones del Dr. Dia
las culturas activas produjeron mdas neurosis de angustia que --—
las culturas pasivas.

Lcs resultados obtenidos con la variable Ax, van de acuerdo

con estas ideas.

(5) Diaz Guerrero R. 1963. Socio Cultural Premises,
Attitudes and Cross Cultural Research. (Mimeo.)
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Normas percentilares para la variable
Ansiedad (Ax)

México E. T. México e 0k
10 4+ 409 Elem. cC 108 Sec. 19 eho,
- - 27 - 99
- - 26 - 98
-— 99 25 -— 97
- 98 24 - 97
- 95 23 == 96
- 95 22 — 96
- 95 21 -— 95
—— a2 20 - 95
-— a1 1 - g4
- g0 18 - 92
-— 89 17 99 91
- 86 16 35 88
- 83 15 35 86
- 82 14 35 82
- 77 13 g0 78
- 72 12 30 76
-_ 67 19 86 70
89 60 e 86 65
T 54 9 36 60
95 47 8 86 51
8T 42 7 86 47
85 38 © 81 40
72 31 5 81 35
64 26 4 71 27
54 20 3 62 16
46 16 2 43 9
44 i) 1 33 5
36 5 0 19 4
39 132 N 21 197
3.8¢4 .52 e 4.14 9.14
22 5. E A2 6.1

Hostilidad (Hs)

Las caracteristice. ue distribucidn en esta variable son si
milares a las encontradas en la variable Ansiedad en los grupos
de Holtzman. De los nifios de escuela elemental a los adultos -
normales, hay una notable caida en las medias, asi como en el nd
merc de individuos con escores excesivamente altos.

En las muestras mexicarnas las medias son mds bajas que las
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de los nifios norteamericancs. Es decir, que los nifios de nues-
tra muestra dan mencs conceptos que involucren la variable Hs, -
que los nifios norteamericanos.

La prueba de significancia arroja un resultado en los nifios
mds pequefios de "t"= -4.16 (desfavorable a la muestra mexicana),
significativa al .0005 y en los nifios de 1° de Sec.de "t"= -2.56
(desfavorable a la muestra mexicana), significativa al .01 % .
La variabilidad es consistentemente parecida en ambos niveles de
comparacidn.

Si se puede considerar que los nifios de la muestra de Holtz
man han sido educados en una cultura donde la agresividad y 1la
competencia son enfatizadas con frecuencia, y que los nifios mexi
canos parecen no crecer en las mismas condiciones, creemos gue -
este resultado correlaciona con el supuesto de atribuir mds hos-
tilidad, tal como es reflejada por el HIT, a nifios que se han de

sarrollado en una culturz activa.

Vormas percentilares para la variable

Hostilidad
México 1y 1 México E. U.
19 4+ 409 Elem. cc 1o Seec. 79 Gr.
== 99 32 - -
- 38 1 == o
= 38 30 2 s
- 98 29 - -
== 97 28 - -
e g 27 - -—
99 97 26 - -
9 96 25 - -—
97 96 24 - 99
97 95 23 -— 98
97 94 22 - 98
97 92 21 - 98
97 31 20 - 98
97 90 9 - 97
97 88 18 - 94
97 86 T - g2
97 84 16 - 91
95 81 15 - 85



México 135 10 México E. U
10 + 4° Elem. cC 10 Sec. TG
92 78 14 99 81
g2 73 13 95 78
90 69 2 95 5
87 67 11 95 i
85 58 10 30 69
85 52 9 90 62
82 46 8 81 55
79 41 7 71 47
79 255 6 62 40
T2 26 5 Sl 31
62 21 4 38 23
54 11 3 29 16
41 6 2 29 112
28 5 1 5 9

8 3 0 5 4
39 132 N 21 197
4.90 10.40 X HISHT: 8D
Ao 7.04 s 3.47 5.62

Barrera (Br)

La distribucidn de la variable Barrera en las muestras de
Holtzman es ligeramente desordenada. ILa mayor variabilidad se

s nifios de escuela elemental, siendo las medias -

(i}
o

en

encuentr

W

significativamente mds altas que para ningin otro de sus grupos.

En las muestras mexicanas la prueba de significancia es de
ngn= _5.56 (desfavcrable a la muestra mexicana), significativa -
al .0005. En los nifios de 1° de secundaria de "t"= -.90 (desfa-
vorable a la muestra mexicana), nc significativa.

La variabilidad mexicana, ain cuando menos truncada que la
de E. U., no se le aparta mucho.

En los estudios de Fisher y Cleveland (citado por Swartz J.
D. The HIT. A normative study of Elem. Sch. Children U. of Texas )
esta variable como expliqué antes (Cap. IV), ha sido asociada =z
la percepcidn de la imagen corporal y sus limites, a los limites

del "ego". Holtzman et.al. reconocen gue esta variable tendrd -
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que ser perfeccionada en sus criterios de calificacidén en el fu-
turo, pero reconocen también su importancia, al grado de que el
andlisis factorial la contd entre una de las gque definen al Fac-
tor de normalidad. En nuestra muestra, Br incrementa con la --
edad y, (ver apdndice I) ha sido propuesta para estudio futuro -

en relacidn al desarrollo normal.

Normas percentilares para la variable
Barrera (Br)

México Bio México E. U.
10 + 4° Elem cc 19 Seck TR Gr.
= 99 21 - =
— 98 20 — —
- 97 19 - -
- 97 18 - -
= 96 qor e ==
o 93 16 — oy
- 91 1) - 99
— 88 14 - 96
e 86 13 - 95
== 83 12 — 94
L 74 11 99 G
99 64 10 95 89
97 58 9 95 83
92 48 8 86 78
85 39 T 86 6
82 28 6 81 55
T4 20 5 71 46
56 14 4 62 38
49 1" 3 43 27
38 8 2 29 16
28 5 1 10 8
3 2 0 5 4
39 132 N 21 197
3.94 9.06 X 5.38 6.12
2.74 4.73 s 2081 3.69

Penetracidén (Pn)

La distribucidn de la variable Penetracidn es notoriamente
cortada y dispersa en todos los grupos de Holtzman, excepto en -

lz muestra de estudiantes de College, donde la media es suficien
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temente alta, como para vermitir una curva aceptablemente ncrmal.
En la muestra mexicana la prueba de significancia "t" es de
-.240 (desfavorable a la muestra mexicana), significativa 2l .01%
en los nifios de primaria y Elem. y de "t"= -.56 {desfavorable a
la muestra mexicana), no significativa en los nifios de Secunda--
ria y 7° Grado.
La variable Pn 1c¢ mismo que Br, estd referida a la percep-

cidn de los limites corporzles en los estudios de Fisher yC

land.

La diferencia significativa entre los nifics de primaria apa
rentemente sdlc podria estar relacicnada con factores de %ipo 30
ciocultural y, desde luego, requiere mds estudic cientifico en -

arios venideros.

Normas percentilares para la variable

Penetracidr Pn)

Méxicc Be . México By
flol g 40 Elem. (010, 19-Sec: e TS e
—— 99 16 = =
2 38 15 s .
- 98 14 - -
- 58 13 - -
— 28 2 - 99
3 £ i@ 5 .
9 91 9 —— 36
97 38 8 - 94
95 31 T 99 39
95 77 5 go 5%
’ 5 1
o R
70 58 3 S 56
5l 42 2 43 41
46 26 1 19 25
21 11 C 10 13
39 132 N 21
2.56 4,05 X 325
2.42 3555 S 2.12




Balance (B)

La variable Balance aparece raramente en los protocolos de
respuestas. ILa distribucidén de esta variable es marcadamente -
dispersa y truncada. De cada seis nifios de Elementary y séptimo
grado, uno da respuestas donde la dminesidn simetria-asimetria -
de la mancha juega un papel importante.

En las muestras mexicanas, la prueba de significancias es -
de "t"= -.80 (desfavorable a la muestra mexicana), no significa-
tiva en los nifics de primaria y de "t"= .31 (favorable a la -
muestra mexicana), no significativa en los nifics de primero de -
Secundaria y 7° grado

Es posible gque el escaso usc¢ gue se hace de esta variable -
obligue a considerarla, en el futuro, sélo con fines de diagnds-

tico elinico y no con objetivos de estandarizacidn del test ¢ de
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alance (B)

Mexicco B U Mexicc 105 AUfs
19 + 49 Elem. cC 19 Seec. 7° Gr.
== 99 9 es o
= 98 E e Eu
= 98 7 s ==
- 98 6 - -
— 98 5 — —
- 98 4 -— -
e 98 3 e 99
99 97 2 99 98
95 95 1 90 96
94 86 0 67 82
5 132 N 21 197
a5 + 39 x .42 <25
i 1.96 s .74 .66
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las

E1l hecho de que las dispersiones sean muy parecidas en

muestras mexicana y norteamericana, puede ser interpretado como

un voto de confianza a quienes aplicaron y calificaron esta prue

ba, tanto en Estados Unidos, como en Msxiz~.
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CAPITULDO VII

NORMAS E INTERCORRELACIONES PRELIMINARES

PARA LA ESTANDARIZACION DEL HIT

En vez de llenar varias péginas describiendo las normas y -
otros aspectos que hemos obtenido en este primer esfuerzo hacia
la estandarizacidén del HIT, hemos preferido dejar la labor al cla
ro lenguaje de las tablas.

En las tablas I, II, III, presentamos los datos necesarios
y a ellos remitimos al lector para hacer las comparaciones y -
llegar a las concluciones convenientes.

Nosotros nos permitimos hacer simplemente una serie de con-

cluciones en el capitulo respectivo (VIII) y final de ésta tesis.
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2.90 4.34 4.13 3.60
1.92 4.09 B TLE Al
12.61 12.69 14.23 13.46
13.02 12.50 4.50 10.96
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19.04 14.78 18.80 14.80
8.55 Too 27/ 9.01 6.32
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n ¥= 2.05 3.10 3.28 3.06. 2.19 3.31 3.16  2.56
s= 1.87 2.84 2.12 2.53 1.66 2.66 2.64 1.96
B X= .20 .10 .42 .37 .19 221 .64 .13
s= .60 .31 .74 56l .60 .50 .66 AT
N= 20 19 21 16 21 23 30 30



TABLA IT

HIT

INTERCORRELACIONES DE LAS 22 VARIABLES EN LA MUSSTRA MEXICA! .
60 sujetos de 19 + 4° y 1° 3ec.

79

TR R L S FA FD C Sh M ') I H A A3 Sx Ab Ax Hs Br B2
TR
R 15
L o7 =25
S 04 -20 47
FD 19 00 25 26
FA 18 -28 37 20 -00
c =31 =27 -28 -13 -51 o7
Sh 13 -24 -04 -04 14 27 18
M 18 -15 -38 -18 19 16 04 40
vV -17 -02 -46 -20 08 -23 09 09 45
i 03 -06 -33 -19 13 10 10 19 63 19
H -12 02 -00 01 27 -01 =10 -06 24 14 55
A 13 -18 -05 -05 26 05 -23 -19 05 02 -00 33
At 11 00 -18 -06 03 -09 -07 -00 -02 -08 -00 -12 -06
Sx -08 01 -10 =10 -06 01 -01 19 16 03 26 -06 06 18
Ab =18 -06 -18 -09 02 -23 07 -06 23 65 02 09 01 -01 -02
Ax -00 -11 -26 -10 10 -01 04 09 54 56 29 12 01 -03 8 T4
Hs 03 -09 -25 -09 27 08 -02 04 60 49 40 05 19 =05 16 51T 78
Br 11 -28 -02 12 21 28 04 34 46 21 33 04 08 -24 06 =06 12 19
Pn 20 -10 -48 -13 09 -01 08 17 48 35 42 06 19 12 13 12 30 48 24
B 03 -08 -20 -07 01 -00 -05 23 17 26 01 -05 08 08 -08 -05 -05 -03 1 16
Decimales omitidos
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TABLA IIT
HET=T

INTERCORRELACIONES DE LAS 22 VARIABLES DEL HIT DE LA MUESTRA NORTEAMERICANA (1)
"60 Elementary School Children"
R L S FD FA C Sh M V I H A At Sx Ab Ax Hs Br

02
~13 54
OS50 2

22 45 33 18
-19 ~56 =20 =37 ~-46
=27 =55 =15 =51 =35 64
~37 -68 =32 =11 =30 42 55

-20 -33 =27 23 =21 22 10 29

-26 =70 =36 12 =30 28 36 T4 33

-35 -12 =04 21 -07 -10 -11 23039832

-26 -34 -38 12 =31 06 13 32 28 30 ~06
-12 20 12 =05 =07 05 -08 -17 04 -15 02 -16

00 00 00 00 00 00 00 00 00 00 00 00 00

00 00 00 00 00 00 00 00 00 00 00 00 00 00
-33 -60 -33 =10 -42 44 45 76 39 59 29 38 07 00 00
-33 =50 =35 10 -39 24 33 69 39 51 28 44 08 00 00 74
-33 -39 =18 20 -08 29 28 49 27 56 21 14 -23 00 00 33 32
-39 -51 =32 -09 -34 44 48 63 24 53 19 06 17 00 00 66 57 43
29 -23 =22 -11 =15 22 10 -01 39 -01 -05 -05 O3 00 00 00 -01 =16

Pn

80

Decimales omitidos

(1) Holtzman W. H., Thorpe J. 8., Swartz J.D. & Herron W,E., "Inkblot Perception

and Personality". U, of Texas Press. Apéndice D, Pag. 379.



CAPITULO VITI

SUMARIO Y CONCLUSIONES

Dado el cardcter meramente tentativo de los resultados re—-—
portados en esta tesis, pareceria muy ostentoso el sacar "conclu
siones", mdxime si sdlc se cuenta con 60 casos. Sin embargo, al
gunos resultados si merecen un comentario.

El fin de la tesis, trazar el campo para preparar la estan-
darizacidn, se justifica. En efecto, los resultados obtenidos -
nos permiten asegurar que el préximo, a 1lo sumo, los prdéximos -
dos afios, permitirén a la investigacidn completar una estandari-
zacidén de la prueba en nifios y adolescentes escolares capitali--
nos lo suficientemente satisfactorio comc para asegurar su uso -
clinico en el futuro y aportar datos significativos al estudio -
de la estructura de la perscnalidad.

La prueba de Holtzman parece un test de solidez y consisten
cia notables. En mi opinion, a todas luces muy superior en as—-
pectos de confiabilidad y validez a cuantos juegos de estimulos
"inestructurados", se har trabajado hasta la fecha. Esta soli--
dez se funda, muy principalmente, en el preciso y exhaustivo tra
bajo estadistico a gque la prueba fué sometida y que muy pronto -
mis compafieros podrdn repetir en México, al menos en la muestra
que constituye el niiclec del IDPEM.

Se ha dejado para futuras investigaciones la posibilidad de

encontrar los factores clinicos que Holtzman ha sacado de su -
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prueba. Se ha propuesto también la posibilidad de encontrar un
"factor" de desarrollo normal" que, con tres afios de trabajo por
delante, muy bien pudiera definirse.

He tratado de enfocar con la teoria ACTIVISTA-PASIVISTA del
Dr. Diaz Guerrero, aguellos resultados de la comparacidén trans—-—
cultural entre las muestras que justificaban el enfoque. Un pe-
quefio resumen de este punto arroja: la teoria consideraria rele-
vantes las siguientes variables (en las cuales el criterio de pa
sividad pudiera encontrar mejor aplicacidn):

a) Tiempo de Reaccidén:- La teoria supondria que los indivi
duos de culturas pasivas tendrian un tiempo de reaccidn mayor -
que los de culturas activas.

Sucede en ambos grupos. Tanto en 1° y 4° vs Elementary, co
mo 1° de Secundaria vs 7° Grado existen diferencias, no signifi-
cativas pero si cercanas al 5% en la direccidn que apunta la teo
ria.

El incremento en el numero de casos dilucidaria seguramente
esta cuestidn.

b) Rechazo:- La teoria predeciria un posible aumento en 1la
coperatividad de los pasivos.

Como he dicho antes, esta variable sufrid interferencias de
bido a posibles parcialidades de aplicacidn (que ya fueron correl
gidas), tanto en el grupo de E. U. como en el de México. Esto -
no obstante los resultados de la comparacidén de los nifios mds pe
quefios de ambas culturas, sin ser significativos,apuntan en di--
reccidn contraria al supuesto tedrico, pero apoyan muy significa
tivamente la hipdtesis en los grupos de nifios mayores.

c¢) Movimiento:- La teoria asume jue 1los nifios mexicancs da

rén menos respuestas de movimiento que sus correlativos norteame
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ricanos.

En los nifios de primaria acierta plenamente. En el grupo -
de secundaria, sin ser significativa la diferencia, apunta en la
direccidn esperada.

d) Humano:- La teoria supone que el énfasis en la relacidn
interpersonal de las culturas pasivas hard que los nifios mexica-
nos den mds respuestas de contenido humano que los de E, T.

En los nifios pequefios la diferencia no es significativa y -
apunta ligerisimamente en contra del postulado de la hipdtesis.
Lz razdn aparente es que el tamafio de la muestra no fué capaz de
asimilar un caso en donde prdcticamente no se dieron respuestas
humanas. En secundaria la prueba de significancia apoya defini-
tivamente a la teoria.

e) Tal vez sea forzar o deformar la teoria el hacerla con-
cluir que si es caracteristica del pasivo el "cambiar internamen
te, por dentro" frente al estimulo estressante, podemos esperar
gue los pasivos den mds respuestas de anatomia que los activos.

Si esto no es asi, si la teoria no estd excesivamente tor-—
cida para ajustarse a los hechos, su postulacidn se satisface —
definitivamente con los resultados de esta variable At.

£) Los nifios mexicanos gque han aprendido armonia, cortesia
y ecuanimidad, como valores de su cultura, deberian dar menos -
respuestas de hostilidad one nifios educados en un sistema de -
competencia abierta donde la agresividad en ciertas dreas es, a
veces, has4a recomendable. ILa teoria se satisface significativa
mente en ambos niveles de comparacidn.

g) Las variables Br y Pn son de dudosa interpretacidn ted-

rica. La variable Pn referida a la vulnerabilidad de la imagen

corporal, pudiera ser entendida como que los sujetos pasivos, por



84
ser aparentemente mds impactados por el estimulo estressor, de¢ e
rian quizd producir mds respuestas de penetracidn.

Si esto es asi, la teoria falla significativamente en el ni
vel de los nifiocs de 1° a 4°. En 1° de secundaria, la diferencia
se debe al azar.

A fin de establecer otras conclusiones, pasemos a examinar -
la tabla de medias y desviacicnes estdndar (ver taﬁla I) de la -
muestra mexicana. Encontraremos un dato interesante. ILa Unica
variable de Holtzman que hace diferencias significativas entre -
los sexos (t= 2.00, p' = .05) es HUMANO. Los varones dan, signi
ficativamente, mds respuestas humanas que las mujeres.

He encontrado en Rechazo (ver Cuadro M) que, al igual .= -
el dato registrado por Thorpe y Swartz, mientras mis bajo es el
nivel socioecondémico, mayor es el numero de ldminas que rechazan
los sujetos.

Que el tiempo de reaccidén aumenta extraordinariamente =
~-3.50 p= £ .01) en el paso de 1° a 4°. Tos pequeflines son mids -
rédpidos al reportar sus percepciones de las ldminas.

Color vpresenta diferencia significativa (t= -2.49, p'= .02)

ntre 49 y 7°9. Z1 monto de las respuestas con determinante co——

lor, sube notablemente de 4° a 1° de secundaria.

Movimisnto sufre un incremento elevado entre 1° y 4° afios -
de primaria (t= -2.44 p'= .02). A mayor edad, mds respuestas -
con movimiento.

En las intercorrelaciones he encontrado que las variables

gue correlacionan significativamente al 1% son: (- significa nega

Localizacidén con: S, FA, -M, -V, -I y -Pn.

Espacio con: L
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(8]

Forma definida con: -C
FA con: L

C con: -FD

Sh con: M y Br

M con: -L, Sh, V, I, Ax, Hs, Br, Pn
I con: -L, M, Hs, Br, Pn
Hcon: I y A

V con:-L, M, At, Hs, Pn
A con: H

Ax con: M, V, Hs

Hs con: M, V, H, Ax, Pn

Br con: Sh, M, I

td

n con: -L, M, V, I, Hs

Las correlaciones con Ab y Sx, no son mencionadas.

Algunas de estas correlaciones parecen obvias; Vg. a mayor
color, menor forma definida, a menor drea localizada, mayor pro-
babilidad de utilizar el espacio blanco, etc.

Otras, sin embargo, son interesantes, aun considerando el es
caso numero de la muestra; por ejemplo: el grupo que forman -
correlacionandc positivamente, Sh, M, Br e I. Hay que recalcar
que estas cuatro variables incrementan con la edad y que, junto
con Ax, son propuestas en el apéndice como posibles integradoras
de un supuesto "factor de desarrollo normal"”, amén de que estén
en el factor "normalidad" de Holtzman, excepto Sh.

Veamos también otro grupo: M, V, Hs y Ax también correlacio
nadas positivamente. Este grupo define el factor "patoldgico" -
de Holtzman y me permito creer que también serd extraido como -
factor de patologia una vez gue se cuente con el numero suficien

te de elementos en la muestra. Si mi prediccidén, que no es mas
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que un remedo de la de Holtzman, se cumple, tal vez pudiera con-
cluirse que la estructura esencial de la conducta patolégica per
manece, pero estd condicionada por las culturas hasta el punto -
que, respecto a tres de las cuatro variables arriba mencionadas,
hay menor "patologia" en México que en E. U., lo cual puede sim-
plemente significar gue d'a gueres patologia en E. U., no lo es -
igualmente en México.

En el cuadro de intercorrelaciones (ver Cuadro N), he encon
trado gue las variables que correlacionan significativamente al

unc por ciento son:
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APENDICE I

"Factor de Desarrollo Normal"

Es posible obtener de la prueba de Holtzman un "factor de -
desarrollo normal"?

Uno de los objetivos de Holtzman al contruir su prueba, fué
investigar en el campo de la estructura de la personalidad.

La personalidad, o la parte de ella que mida el H.E.B,, fud
clasificada en cinco '"casilleros" distintos a cada uno de los -
cuales se le did un nombre: Factor, y un mimero progresivo del
1 gl ea.

Las cargas que las comunalidades de las correlaciones arro-
jan dentro de cada factor, permiten‘definir al factor mismo. Vg.
si las cargas de las correlaciones a través de las 16 muestras -
de Holtzman et.al, que muestran buena adecuacidén se cargan en M,
H e I muy significativamente altas y estdn acompafiadas por FD, -
Br y P casi siempre, es obvio suponer que las calificaciones en
dstas variables tenderdn a agruparse juntas independientemente -
de la muestra que se estudie.

Todas esas variables juntas, implicardn un FACTOR I que tra
taria principalmente con madurez perceptual, actividad ideativa
bien organizada y estado de alerta respecto a los perceptos.con-
vencionales.

En otras palabras, una persona cuyo HIT mostrara altas cali
ficaciones en esas variables, podemos suponer que presentard raz
gos de personalidad, como madurez, buena percepcidn, convenciona
lismo adecuado e ideas bien organizadas.

Replantearemos ahora la pregunta: podemos, si aplicamos con

sistentemente a los mismos sujetos durante los afios de su desarro
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110, la misma prueba en sus dos formas, encontrar alguna persis-—
tencia en la intercorrelacidén e incremento en ciertas variables?
y una vez encontrada esta intercorrelacidn constante a través de
los afios de las mismas variables, en ésta y otras hipotéticas -
muestras, podemos utilizar tales variables factorialmente proce-
sadas, como un "factor de desarrollo normal"?

Ta investigacidén podrd decir algo al respecto dentro de al-
gunos aflos. Por el momento, y consciente de la limitacidén de la
muestra que he utilizado, me 1imito a sefialar en la grdfica #V
aguellas variables que por mostrar un incremento en sus totales
en los tres grupos de edades, parecen apuntar hacia la conjetura
aventurada lineas arriba.

Estas variables son: I, Sh, M, Ax y Br. Seflalamos gue tres

de ellas I, M y Br, forman parte del factor normalidad de Holtz-

En la gréfica aparecen las medias sobre el eje de las Y ¥y
sstin presentadas en la margen derecha. Se observard que sin im
portar el "contenido" O la "interpretacién" que pueda ser atri-—
puida a cada una de las variables, todas éstas presentan un fac-
or comin, incrementan con la edad. Se pudo naber escogido aque
1las variables que decrementan con la edad, pero esta tendencia
obligaria a pensar en un comin denominador més involutivo gque -
evolutivo. La diferencia tan notable que existe, v.g. entre M y
Br obedece mds que nada a los criterios de calificacidén. Mien—-
tras que M tiene una calificacidn mdxima de 4,Br la tiene de 1.
En el eje de las X se han colocado las edades de 6 afios 8 meses,
9.8 y 12.8 correspondientes a 1°, 4° y 19 de secundaria respecti
vamente.

Se observa también que las pendientes de las rectas no son
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uniformes, si lo fueran, las correlaciones entre la edad y media
obtenida en la variable serian perfectas y sabemos que rara vez
lo son.

Sin embargo, y repitiendo el nivel tentativo de mi hipétesis,
confio en que investigaciones futuras aportardn datos que permi-

tan confirmar o rechazar esta conjetura.
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APENDICE II(l)

Tabla comparativé de X y s entre 39 sujetos de 1° y 4° afio
de primaria de la muestra mexicana, y 60 sujetos de escuela ele-
mental de Austin, Texas. (2)

Con los datos de esta tabla encontramcs, una vez mds, la -
consistencia del H.I.T., tanto en E. U. como en México.

De acuerdo con la tabla (IV (tes) ), encontramos para los -
grupos 1?2 y 4° de México vs. Elem. de BiUs., diferen;ias signifi-
cativas en 11 variables, (L, FA, C, Sh, M, vV, At, Ax, Hs, Br y -
Pn). Si comparamos ahora nuestra misma muestra contra una de -
las dos partes que constituyen la muestra Elem. de Holtzman, o -
sea 60 de sus 132 casos correspondientes a las escuelas Elementa
les de Austin, encontramos que, 2 excepcidn de L, At, y Pn, 1las
8 restantes variables siguen siendo diferentes a través dz las -
culturas.

Esto es, la consistencia con el todo (muestra total i= =.

1

tzman en Elem. School (3) ), permanece con la parte (60 sujetcs
de Austin). Es de notarse el hecho de que, a pesar de la gran 4
ferencia que existe entre las medias de algunas variables, (R, -
¥D, Cy Sh, M, V, Ax, Hs, Br ), muy pocas desviacicnes estandar

difieren significativamente. (FA, V, A, Br).

(1) El apéndice II trata de ilustrar que las diferencias
entre Nyex 39) vs NEU (132) son muy parecidas a las
de Niex (39)vs Austin (60).

(2) Tomado de Swartz, J.D. The HIT.: A normative study -
of Elem. School Children.

(3) "Holtzman Inkblot Technique" Holtzman W. H.; Thorpe
J. S.; Swartz J.D.; & Herron E.W. 1961. Univ. of Texas.
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