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CAPITULO I 
DERECHOS DE LA PERSONALIDAD 

I. I!ITRODUCCIOH. Resulta problemático dar un concepto claro, 
amplio y acertado de loe derecbos de la personalidad, pues ee 
trata de una de las cuestiones más discutidas en la doctrina 
contemporánea, en la que "existen dificultades para eu denom1 
naci6n y que producen polémicae y disentimientos, necesidad de 
búsqueda y ubicación precisa, pero todo esto, no hace más que 
afirmar la vocaci6n de existencia•. 1 

Por otro lado, lás tratadistas que se han OCli 

pado de eu estudio no han logrado wtificar eue criterios. 
El maestro Ernesto Gutiérrez y González, en 

eu obra El P~tri~onio, ?:nce el eotudio desde su negación haat& 
eu consagraci6n como •verdaderos derechos suojetivoe y expiica 
que la definici6n y clasificaci6n resulta debido a que la Pólf 
tica, la Moral, las ciencias fíeicae y naturales engendran Cll!!J. 

bioe en el modo de Yivir y pensar de loe miembros de loe CO.!l 

glomeradoe humanoe•. 2 

Para principiar, considero importante definir 
la personalidad. El Diccionario Enciclopédico Abreviado, dice 
que desde el punto de vista físico "Ea la diferencia indivi 
dual que constituye a cada persona y la distingue de otra", P!! 
ra el derecho es la "Aptitud legal para intervenir en un negQ 
cio o para comparecer en juicio" y para la filosofía es el 
•conjunto de cualidades, que constituyen a la persona o supue~ 
to inteligente" .3 

F.l jurista Ignacio Galindo Garfiae sostiene 
que "La personalidad ea la manifeetaci6A, la proyecci6n en lee 

1 Cifuentes Santos.Loe derechos pereonalíaimoe.Buenoe Air!'e 
Argentina.Lernex Edicionee.1974, p, 152. 

2 El patrimonio pecuniario v moral o derPchoe d~ la pereonel1 
dad y derechos sucesorios.México.Editorial Porrt!a, S.A., 
1990, pp, 741 y 742. 

3 Diccionario Enciclonédico Abreviado.Madrid.Espaea Calpe,S.A. 
1957, tomo VI, p, 424. 
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norma• jur!dicaa, de la peraona.ya aea como aer individual o 
colectivo.El concepto de peraonalidad ae atribuye al sujeto 
de la relaci6n jurídica para establecer la medida de sus apt!_ 
tudea en acci6n, en tanto que la persona ea el sujeto, el ce.!!. 
tro de la personalidad•. 4 

Por au parte, Kant dijo que el deber "no PU.!. 
de ser nada menos que lo que eleTa al hombre por encima de sí 
mismo (como una parte del mundo de loa eentidos), lo que enl.!!. 
za con un orden de cosae que a6lo el entendimiento puede pe.!!. 
sar y que, al miemo tiempo, tiene bajo si todo el mundo de 
loe sentidos y con Pl la existencia empíricamente determin.!!. 
ble del hombre en el tiempo y el todo de todoe loa finee (que 
s6lo ee adecuado a aemejantee leyee incondicionadas pr,cticas 
como la moral).Ho es ninguna otra cosa más que la personal!_ 
dad, es decir, la libertad e independencia del mecanismo de 
toda la naturalet:a, considerada esa libertad, sin embargo, al 
mismo tiempo como una facultad de un ser que está sometido a 
las leyea puras prácticas peculiares es decir, dadas por au 
propia raz6n, la persona, puee, como perteneciente al mundo 
de loa sentido• sometida a su propia personalidad, en cuanto 
pertenece al mismo tiempo al mundo intelegible".5 

Mientras tanto, el autor italiano Perrera ha 

sostenido que la personalidad, en e~tido jurídico, •no ee 
una realidad ni un hecho•, sino •una categoría jurídica• qua 
la lay pU6de lig!ll' a cualquier aubHtrato y que "no implica n,!_ 
cesariam..ate una especial corporalidad o espiritualidad en 
quien la recibe•. 6 

4 su vez el tratadista Giueeppe Branca afirma 
"Quien pu,ede ser titular de un derecho ee persona.Personal!_ 

~ Derecho Civil.~~xico.Editorial Porrúa S.A.,1973, p, 318. 
5 Pundamentaci6n de la metafísica de las costumbres.Crítica 

de la raz6n práctica.La paz perpetua.Estudio introductivo y 
análisis de laa obras por Prancieco L&rroyo.M~xioo.Edit.2. 
rial Porriia, S.A. 1983, p, 151. 

6 Citado por Gerc!a Jláynez Eduardo.Piloaof!a del derecho.M,x! 
co.!ditorial Porrt!a, S.A., 1980, p, 138 
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dad o capacidad jur!dica ea puee aptitud de adquisici6n de d!_ 
rechoa•. 7Por otro lado, el maestro Rafael Rojina Villegaa opi 
na que "la capacidad de goce ea la aptitud para aer titular 
de derechos o para ser sujeto de obligacionea.Todo sujeto d!. 
be tenerla.Si se suprime, desaparece la personalidad por cu9.!0 
to que impide al ente lR posibilidad jur!dica de actuar"; ads_ 
más agrega, "la capacidad de goce no puede quedar suprilnida 
totalmente en el aer huma.no, que basta esta calidad, es decir, 
el ser hombre, para que se reconozca un m!n1mo de capacidad 
de goce y, por lo tanto una personalidad.Por esto enel der~ 
cho moderno se consagra el siguiente principio: todo hombre 
ea persona". 8 

A pesar de las anteriores definiciones sobre 
la personalidad, para evitar confusiones ce ~onveniente prec.1 
sar el sentido exacto del lenguaje jur!dico que ee usará ea 
este trabajo, pues conocemos este vocablo con un significado 
tradicional. 

Para ello principiaré por lo que el autor 
Nereon Rogar dice "El término personalidad, aunque está en b~ 
ga,.carcce de clar1dad.P&ra el !il6eo~o, la personalidad ea 
la función peicol6gica por la que un individuo se considera 
como un yo uno y permanente.Para el jurista, personalidad es 
la aptitud para ser sujeto de derechoa;los aerea humanos, a 
diferencia de los animales, ae benefician de la personalidad 
jurídica:en nuestros d!as, abolida la esclavitud, todos los 
hombree son personas¡pero Junto a las peraonne f!aicaa exi,¡¡, 
ten entidades que tienan e:ti.etencia Jurídica propia y hall vi.!!, 

to reconocer su peraonalidad;son las personas morales. 
Al. abordar el problema de la proteoci6a de 

1 Instituciones de derecho privado.1'raducci6n IS.- la sexta ed.1 
ci6a italis.na por Pablo lilacedo.Méxioo.Editorial Porrt!a, s. 
A. 1978, p, 21. 

6 Derecho Ci..-11 Mexicano.Antigua Librer!a Robredo.LMxico.1959 
Tomo I, pp, 423 y ~25. 
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la personalidad, sin embargo, no empleamos este t&rmino en su 
aceptaci6n técnica de personalidad jurídica, porque no desi& 
namoa con 'l la aptitud para ser sujeto de derecho, sino al 
conjunto de atributos de la persona humana.Trae el concepto 
Jurídico aparece, pues, el hombre con sus necesidades, sus PA 
sienes y eue defectos;no el tipo abstracto del homo jurídicua 
sino el hombre real y concreto, de carne y hueso, con cuerpo 
y al.Ju•, 9 

i'!!.mbión el jurista Joaquín Diez Díaz man1 
fiesta que •ee impone no obstante aclarar que loa derechos de 
la personalidad son cosa distinta de la pereonalida~ escueta. 
Porque preciee.mcntc elles ayudan a delimitarla, integr&Jt su 
contorao.Es la periferia en relaoi6n al centro. 

Por otra parte, la personalidad no puede ser 
en sí misma derecho, siendo coao ea, el presupuesto de todos 
loe derechos.De ahí que, por todos loe autores que emple"1Dos 
el térai110, previamente deber!e.moa hacer advertencia de que, 
en rigor, la personalidad no ee un derecha, sino que loe der.st 
choa consisten en las diversas manifestaciones de eea persoftA 
lidad.Estamos ante un complejo de facultades.La personalidad 
el ser y estar del hombre las pose• y las puede exigir•.1º 

Habiendo hecho la aclaraci6n necesaria y pe.!:_ 
Unente dal término •peraonalidad• entraremos al estudio de 
loe derechos de la personalidad. 
2,0RIGEll Y K'íOLUCIOS.Uno de loe principales probl""1ae de lo~ 
derechos de la personalidad es la dieous16n de si se debe o 
no adaitir la existencia de los miemos.Se conoosn dos corrie,!! 
t .. opuestae, UJl!l que niega su existencia y otra que la ace~ 
ta. 

9 Citado por Gutitfrrez y Gonz,lez Erneeto,Ob. cit. p, 746, 
10 Loa derechos físicos de la pereonalidad,Dereobo eom~tico. 

l!adrid,Espafta.Santillana, S.A. de Ediciones.1963, p, 56. 
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Los principalee autores de la teoría negat,1 
vista son1Savigny, Orgaz, Jellinek, Wiadecbeid, Enneccerus y 
Tborn, aue argumentos eoencialae eoai 

•n) Que ni la fuerza física, ni las intele~ 
tuales pueden separarse del hombre de quien proceden y repr~ 
sentarse como entidades independientee y p~ee separadas de 
la persona, la cual constituye un todo orgiínico incapaz de ser 
descompuesto en los elementos o funciones que lo integraa; 

b) Que el querer considerar a la persona 
misma como objeto de derecho, tropieza con la dificulta« ins~ 
perable de dar a la persone dos funciones contradictoriasrla 
de sujeto y objeto de derecho; 

c) Que los titulares de esos pretendidoe d,1. 
racho3 c:.rccen de acción procea•l para defenderlos, pues, sólo 
dieponen de la acci6n de responsabilidad ci'l'il, situaci6n que 
los ubica en la necesidad de demostrar la existencia de un dA 
no para poder exigir eu reparación•.11 . 

Enneceerus agrega "Algunos reconoce• un S.2, 
lo derecho general de la peraonalida•, como concepto global 
que abarca el derecho a la conservación, a la inviolabilidad, 
a la denominación reconocida y a la libre actuaci6n de la illd!. 
vidualidad en toda• direcciones.Es indudable que hoy existe 
un& ciertk proteceida de la personalidad garantizada mediante 
la oonmineci6n de penas (contra el homicidio, lesiones, priY!_ 
ci6n de la libertad, eto.).Pero en vano buscaríamos una disp.2, 
siei6a del derecho que caracterizase de derecho subjetivo a la 
asfera personal, sea mediante la aplicaoi6n de los principios 
sobra el nacimi~nto y la extinción de los derechos, sea mediSA 
te la concesión de una accidn ci'l'il.Pero adem~s no bey necee.!, 
dad algtllla de reconocer un derecho general de la personalidat 

ll Galván Rivera Plavio,ApU!!tee de claaa.(•eeanog.) 1980, 
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pues los bienes indisolublemente unidos a la peroona, como la 
vida, el cuerpo, la ealud y la libartad corporal tienen una 
protecc16n absoluta general igual que los derechos subjetivos. 
En cuanto a otras irradiaciones de la personalidad, por ejea 

plo, la libre sctuaci6n de la individualidad espiritual, el h,!!. 

nor, la potencia de trabajo, la libertad econ6mica, la esfera 
privada secreta, etc., ee suJ:1c1ente la protecci6n especial e 
ilimitada de estos bienee por el derecho penal, las normas de 
polic!a y el Dereeho Civil. 

La incluai6n de un derecho general de la P•!:. 
eonalidad entre loe derechos subjetivos opondría graves cnto:r. 
pcc1m1entoe al desenvolvimiento de otras pereonalidadee 1 ob.!l. 
tacul1zar!a el progreeo•.12 

Por otro lado, la teoría que acepta la e:is 
tenoia de loe derechos de la personalidad, &rguDl!llta lo s! 
guiente: 

Si bien ee cierto que no todoe loe bienes j~ 
r!dioos protegidos por la ley pueden considerarse derechos sus 
jetivoa,.ni que la simple protecci6n estatal de tales bienes 
conetituya índice de derechos subjetivos, no ee menos indiec~ 
tible que,at!a· dentro de la noo16n que de derecho subjetivo nos 
brinda el propio Orgaz y que concuerda, en general, con la que 
admite la doctrina contempo1'nea, puede aceptarse que loe der~ 
choe de la personalidad constituyen autdnticoe derechos subj~ 
ttvoe, en virtud de las eiguientee razones1 

•a) Que ea la leg1elaci6n no existan medios 
psrticularee de adquis1e16n, extinción, tra.~srerencia de eeos 
derechos, ea lo que menos significado tiene dentro de un ámb1 
to eetr1ctaaente eient!tieo.Bormalmente eeos derechos 11&cen y 
ee extiJl&Uen con la persona, como ocurre con muehoe derechos 

12 lbmeccerua, IUpp y Woltt.Trata4c de Derecho Civil.Barcelona 
Bosoh,Casa Editorial.Tomo I,volumen pr1mero.195l.pp, JOO y 
301. 
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de fa!!!ilia (y otros ajenos incluso al Derecho de Familia como 
sucede en el albaccazgo);existen verdaderos derechos eubjet!_ 
vos, aún de caracter patrimonial, que no pueden ser objeto de 
transmisi6n o renuncia. 

b) Aún admiti~ndo con Ferrara, que el probl~ 
ma no ea suceptible de resol ·1eree como única respuesta, porque 
alguno de loa llamados derechos de la personalidad existe en 
un estado difuso de protección p~blica (como los derechos de 
libertad en general), y constituyen, en muchos aspectos, efe~ 
toa reflejos del derecho objetivo, es indiscutible que frente 
a cierta categoría de bienee personales (vida, integridad fíe!. 
ca, honor, nombre, libertad individual) se ha producido un f~ 
nómeno de aglutinación de la tutela de los individuos, bajo la 
forma de derechos ~ubjetivos. 

c) Si el derecho subjetivo presupone siempre 
un deber jurídico que haga posible una pretensión o exigencia, 
hay que reconocer que el derecho a la vida, a la integridad f! 
sica, honor, etc., penetran en el círculo de los deberes jurf 
dices que pesan sobre todos los miembros de la comunidad, qui~ 
nea deben abstenerse de lesionar tales bienes y si el derecho 
subjetivo presupone un poder atribuido por el ordenamiento jB 
rídico al individuo, la circunstancia de que los bienes a que 
nea estamos refiriendo sean tutelados por normas de Derecho 
Pliblico (Derecho Penal), no excluye que constituyan también m!!. 
teria de Derecho Privado, puee toda persona tiene la facultad 
de exigir a todos los miembros de la comunidad que respeten t!!. 
lee derechos y ee abstengan de violarlos. 

d) Dentro de la técnica jurídica es posible 
que sean objetivados por el derecho, destac.fndolos y separlindJ? 
loa de la personalidad, determinados atributos (honor, vida, 
libertad, nombre), que si bien idealmente deben integrar la 
personalidad humana, prlÍcticamente puede configurarse la hip~ 
tesis de que una persona se vea privada de alguno de ellos. 

Es decir, que determinados atributos de la 
persona humana son elevados pnr el derecho objetivo a la cat~ 
goría de bienes jurídicos, pudiendo ser, por consiguiente, o:!!_ 
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~ato de derecho y protegidoe por una auténtica acción c1v1l~l3 
En conclusión, si bien la discusi6n de la nata 

raleza de estos derechos tiene un carácter predominantemente 
dogmático, ya se lee considere bienes jurídicamente protegidos 
o presupueatoe jurídicos de la persona, o se admita que conat,!. 
tuyen ?erdaderos derechos subjetivos, es innegable que todo or. 
dens.miento juria1co presta la ma'.:x:ica garantía y protección de 
la personalidad humana y eua más excelsos atributos, nada im~.!. 

da.•que, deede el punto de vista técnico, ee admita que en esos 
derechos eeencialee puedan concurrir las cualidades propias de 
loa derachos subJetivoa, en cuanto se den en ellos la atrib);! 
ci6n, por el ordenamiento poeitiYo, de un poder jurídico de S!. 
brar da "'~ titular frente a otra u atrae personas o que, desde 
un punto de vista te6rico, ee puad~ h~bler de loe derechos de 
la personalidad como una arirmacidn de principios y como U.."Ul 

defensa de la personalidad hUlllana frente a los avances del P.Q. 
dar público o estata.l.. 

Los derechos de la personalidad adquieren su 
verdadero auge a p~tir de este siglo, puee, anteriormente no 
se lea había dado la importancia que tienen, debido a que no 
existía un ordene.miento jurídico que loe regulara y eietemat,!. 
zara. 

Sin embargo, debe resaltarse que ya en el Der.!_ 
cho Rom&no Clásico, se conoedía a la v!ctima de unn injuria el 
derecho de ejercer ªla in!11111ante actio iniuriarum aestimatoria" 
como nea dice Guillermo ~loris 14.argadant, "la cual no era 
tranlllllitible por h~rancia, le correspondía exclusivamente a la 
pareona inaultad~.La jurisprudencia formulad~ alr~dedor de la 
1njurla explor6 loe límites de la moral y del derecho, eje;¡: 
ci~ndose posteriormente la actio iniuriarum, en contra de ta 
dos loa actoa contrarios a la decencia normal que debe eer o:!!_ 
ae:rvada en el diario trato social•.14 

13 Enciclopedia Jurídica Qneba,Buenoe Aires,Arg.Tomo XXII,p, 
12~. 

14 El Derecho Privado Romano.M6xico,Editor1al Esfinge,S.A, 
191.0, pp, 105,183 y 34-6. 
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Asimismo tenemos, como dice Me.x Radin, •que 
ya en el Derecho Griego aparee~ el término •soma", cuyo sign!_ 
ficado literal coincide con el de cuerpo humano, equivaliendo 
su acepcidn jurídica a aupueeto de capacidad de derecho, est~ 
bleciendo la posibilidad de que haya sido Grecia la cuna ·;erd~ 
dera de la peraonalidad•.15 

Por otra parte, como aoetiene Luño ?efta, "El 
cristianismo representa y constituye la máe solemne proclama 
cidn de los derechos da la personalidad humana, mediante la 1 
dea de una verdadera fraternidad univerRal que implica la !. 
gualdad de derecho y la inviolabilidad de la persona con todas 
sus prerrogativas, indi·•iduales ;; sociale.,;de lo que conclu!. 
moe que el m~rito de haber sentado la base moral inóeetr~ctl 
ble de los derechos de le personalidad individual corresponden 
al cristianismo•,16 

Di nrsoa autores coinciden en '!Ue en el pens.!!. 
miento medieval se reconocía, implícitamente cuando menos, que 
en el hombre y no en el Estado o en cualquier otra entidad, r~ 
dicaba el fín del Derecho, 

Pero a pesar de esto, a la concepcidn jurídi, 
ca de la Edad Media, fundada en la consideración del Jl.erecho 
como una orden~ci6n total de la Tida, no ee le v16 durante ej. 
glos la necesidad de darle un relieve destacado a loe derechos 
naturales de la persona.Es en loa últimos tiempos, sobre todo 
con ocaai6n del Renaoi:i~nto, cuando se rud experimen+,ando l& 
conveniencia de afirmar la ind,.pendencia de la pe1•so~ y la i!l 
tangibilidad de loe derechos bumanoe;ea as! como vl!l.JI aparecie.!1 
do las eonatrucctonee jur!dicae en las que hab!a de encarnar 
esta aepiraoi6n~ 

Una de ellae fue la figura de una poteetae in 
se ipaum o ius in corpus, que significaba el atisbo por los ª!1 
tiguos doctores de la moderna teoría de loa derechos de la pe¡: 
sonalidad.El espaftol Baltasar G6mez de Amescúa, en un libro 1!1 

15 Citado por Diez Díaz Joaquín.Ob.Cit.,p,53. 
16 Citado por Castán Tobeñae José.Derecho Civil común y foral. 

14adr1d.Instituto Editorial Reua.1955,Tomo II,Vol,IIt.p,736. 
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teresante del siglo XVII, defendid la tesis tle que •todo ho~ 
bre, por la le¡ de la naturaleza o por los preceptos de loe d,t. 
rechos ci•1il, can6nico o real, tiene una potestas in se ipsum, 
en los límites establecidos por tales leyee•.17 

Pero la conetrucci6n más aignificativa y tra.t. 
cendente que exalta loe derechos de la personalidad es la 11~ 
mada teoría de los derechos originarios, esenciales, funde.men 
tales, naturales o innatos del hombre, que tuvo gran difusión, 
especialmente por la Escuela de Derecho Natural del siglo XVII 
que consideraba a tales derechos como inherentes al hOl!lbre, 
que nacen con él, que corresponden a eu naturaleza y que pr.t. 
existen e todo reconocimiento por parte del Estado.Pero ee en 
le fWllOBa Decleraci6n de loe Derechos del Hombre y del CiudadA 
no, formulada por le Asamblea Constituyente Francesa de 1789, 
donde alcanzaba su l&lb:ill!& rormulaci6n.En el prei{mbulo de esta 
Declaraci6n se dice: "los representantes del pueblo francée 
constituido en asamblea nacional, considerando que le ignorRJl 
cia, el olvido o el deeprecio de los derechos del hor¡¡bre son 
las únicas causas de lae desgracias p.tblicas y de la cOrTUJl. 
oi6n de los gobiernos, hBJI resuelto exponer, en una declar~ 
ci6n solemne, loe derechos naturales, inalienables y sagrados 
del bombre, para que ésta declaración,· conRt&ntemente presente 
a todos los miembros del cuerpo social, les recuerde sin cesar 
eus derechos y aue deberee•.18 

Con la doctrina del poeitiv1811lo jurídico del 
siglo XIX, ae el1min6 toda idea de derechos inu.tos, de der!l. 
ches originarios, lo que obligd a loe ciTilietae a enfocar loa 
derechos d~ la pcreon~ltdad con un punto de vista propio del 
Derecho Privado, admitiendo ae!, "le existencia de derechos 
que se ejercitan sobre la propia persona, para proteger eue 

17 Citado por Caatán Tobef!as Joaé.Ob.Cit.p,7,6. 
18 García Cantrl Gast6n.Textos de l?istoria Univeraal de fines 

de la Edad Media al ~iglo XX.México.Lectura• Universitarias 
1971.p,16. 
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máe excelsas cualidades o atributos, pero que siempre tienden 
a asegurar el goce de nuestras energías físicas, morales y e~ 
piritualee.Tal es el origen de la concepción de los derechos 
de la personalidad, como una nueva especie de derechos priv~ 
dos•. 19 

Pero corresponde a la Doctrina Italiana el ms 
rito de beber iniciado eu estudio a fondo y darles la cateS2_ 
ría que tieneli, de enaltecer su enorme trascendencia y de lp_ 
grar que se ~irme la tesis que eoetiene la existencia que los 
derechos de la personalidad, que son verdaderos derechos subj~ 
tivoe. 

Ahora bien la historia de los derechos de la 
personalidad no ea nueva, con excepción de nuestro país.Se in!, 
o1a como tema que tratan todos los autores europeo~, de~de el 
&l'!o de 1909, así, •Loe derechos de la persona humana eran sol~ 
mente estudiados en el ámbito del derecho natural o de la filp_ 
sofía.Muy diferente, sin embargo es lo que ocurre, a partir 
del célebre artículo que en 1909 publicó E. R. Perreau sobre 
loe derechos de la personalidad, contempladas en el terreno P!!. 
eitivo, diversas monografías han aparecido sobre el tema y tg, 
dos los tratados del derecbo civil francés, conceden a esta 

.cuestión, ayer escamoteada, un espacio no desdeftable•. 2º 
No obstante lo anteri~ Cast~n Tobeftae, en 

1952, ee quejaba de que "triste ee confesar que los juristas 
espaftoles hemoe dedicado, en nueetra época, poca atención a la 
teoría de los derechos esenoialee de la persona, tal vez por 
la ooaplejidad qué ofrece la cueRti6n relativa a loe miemos, 
que hunde sus raíces en la Piloeofía del Derecho y extiende 
eue ramas, por los campos del Derecho Civil, del Fenal, del Pg, 
lítico y del Administrativo.Pocas materias hay, que precisen 
tan variadas aportaciones de lee diversas disciplinas juríd!. 
oae. 

19 Cae~ '.l'obetlas José.Ob.Cit. p, 7"36. 
20 Roreon Rogar.Citado por Ernesto Gutiérrez y González.Ob.Cit. 

p, 724. 
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"Oporttmo sería, pues, que se p~act-icasen ene!_ 
ffanzas, estudios, trabajos de seminario en loe que, recogiéndQ 
se los puntos de vista del Derecho Privado y del Derecho Plibl.l.. 
co, se enfocase, no el problema, de los llamados derechos del 
hombre, contemplado~ casi siempre a la luz de concepciones ~uy 
convencionales y ex6ticas para nosotros, sino la cuestión del 
sentido que han de tener y la ordenación que deben recibir de11: 
de todos sus aepectos". 21 

El maestro Ernesto Guti6rrez y González "se 1!!_ 
menta que aparte de él no haya un tratadista mexicano que se 
preocupe del estudio sistemático de esta materia, por las cal!. 
sas que se quie~an in~ocar, con lo cual demuestran Su ignoran. 
cia o su timorater!a, prefiriendo darles el beneficio de esta 
última, pues en este campo se tratan necesariamente temas que 
ai"ectan seriamente a los sentimientos y a la moral•. 22 

3.DENOMINAaro.rr.También en esto nos encontramos con polémicas; 
es así como inicialmente se les llamó Jua in se (-psum, que tr-ª' 
ducido eigniricaba "d~rechos en la propia pereona";despuéa fue 
ron denorninadoa "<ferechos individuales" y más adelante- 11 derg: 
ch os de la indirtdualidad •.El término "derechos sobre la propia 
persona• lo apoyan aarnelutti y Azaritti Martínez. 

Hay autores que los ll·aman noriginarios" a 
"innatos", Carbonnier los denomina "funda.mentales" o "primordi!!_ 
les" y Gangi los nombra "esenciales", Castán Tobeñaa piensa que 
sería preferible denominarlos •esencia..lea de la pPl"Rona." o "~uE_ 

jetivos esenciales".Para Windacheid, Bruno y iVatcher son "der~ 
choe de estado" y PugliaUi, Rotondi y Santos Oi:t'Uentes soatie 
nen que son "derechos peraonalísimoa ". 23 -

Derechos de la personalidad loa denominan: 

21 aastán Tobeffae José.Loa Derechos de la Personalidad.Madrid. 
Instituto F.ditorial Reue.1952.p, 63. 

22 Ob.Cit. pp, 725 y 726. 
23 Citados por Cifucntea Santos.Ob.ait. pp, 152 y 153. 
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"Gierke, F:rrara, Castá.n Tob;.!ñ11s, los ll.a.zeaud, Santero Pasear~ 
11, Gutiárr~z y Gonzt(lez y Flavio Gal·1M, tJntre otros, por con. 
eiderar que es un t~rmino expresi~o qutl denota que talee der!_ 
chas están ligados indisolublemente a la personalidad del ho~ 
bre". 24 

Por eer la denominaci6n derechos tle la pers2 
nalilAd la que va teni•indo mayor aceptación entre los eatudi~ 
eo:-:i del d~recho, ~e A la que me solidarizo y como los mencio114 
r6 ~n este trabajo. 

4,D-::FillICIOR.Para dar una definición de los derechos de la pe;¡: 
sonAlidad nos bASAremos primero en lo que los diccionarios di 
cen de la palabca definir "dar la definición d<> al¡¡o, resolver 
una coaa dudosa,Explicación breve y clara de algo•, 25 o ta~ 
bién, "fijar con claridad, exactitud y precisión la signific~ 
c16n de una palRbra o la naturaleza de una ~osa.Decidir, dete~ 

minar". 26 

Dcspu6e de analizar estos conceptos entend.!!, 
mos que una definición no ea más que una s!nt~sis, una caneen 
tración final, un reaumen de todo el penoamiento, las defini 
cianea de los diverRos·a.utor~s son f'6rmulas que rer.pondcn a 
sus propias direccionee;enunciaré algunas definiciones de der.!!, 
cho de la p~rsonalidad para obtener la.más clara, sencilla y A 
ceptada, 

Gierke sostiene ~ue •garantizan al sujeto el 
seftorío sobre una parte esencial de ln propia personalidad", 
Perreau cae en una generalizaci6n negativa, muy poco precisa 
•todos los que no son patrimoniales•, miPntras que Colín, Capi 
ta.nt y ,Julliot de ln Mot"RndiP.re, conntderan que non lo, que 

"se reconocen al individuo para la protecci6n de eu indi•ridua 

24 Citados por Galván aivera Plavio.Apuntes Je Clase, 
25 Diccionario Caotellano Ilustrado.Compilado por el Consejo 

Técnico Pedag6gico bajo la dirección del Prof. Ht.ctor r.amp!, 
llo Cuauhtli.M6xico,Pernández :editores s. A. 1980, p, 107. 

26 Diccionario de la Real Academia de la Lengua EspR~ola,18a, 
ed.Y.adrid, F.spafta.Espasa Calpe S. A. 1956. p,430, 
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lidad•;por su parte, Degni loe defini6 como "aquellos derechos 
subjetivos particulares que encuentran también su fundamento 
en la personalidad, que se dirigen a garantizar el goce de las 
facultades del cuerpo y del espíritu, atributos esenciales de 
la milJlll& naturalPZa humana, con•1icionPs fundamentales de su ~ 
xistencia 7 de su acti ·1idR.d" .ror otro lado, Gangi sostiene que 
•tienden a garantir al hombre el goce de sus bienes personales, 
enten.Urlos &atoa coroo bion~a inhPrentes, indisolublemente li~ 
dos a su pPrsona y diJtinto• a todos los otros bienes a cuyo 
goce tienden loa derechos patrimoniales y los de familia•. 27 

PrancP.sco l!essineo vuelve a aquel discutible 
vocablo "individual" y dice que ostos derechos •están dirig1 
dos a asegurar al euj~to la e¿clunión de otros, dei uso y de 
la apropiaci6n de aquellos atributos, y de P.ste modo sirven pa 
ra integrar la tutela de su indiTidualidad•. 28 -

A continuaci6n enuncio las definiciones que, 
a mi juicio son m~s claras y aceptadas.Santos Cifucntes soatiJ!. 
ne que son "derechos subjPtivoa privados, innatos y vitalicios 
que tienen por objeto manifestaciones interiores de la persona, 
y que, por ser inherentes, extrapatrimonialee 7 necesarios, no 
pueden transmitirse ni disponerse en forma absoluta y radical~29 

Joaquín Diez Díaz loe define como •aquellos 
cuyo contenido PBpecial consiste en regular las rlivereae pro 
yeccionee psíquicas o físicas de la persona miama•.30 -

Perrara define xoe derechos de la personal!, 
dnd •10~ que g~rsntizan el goce de nosotros miamos, aseguran 
al individuo el seftor!o de su propia persona, la actuaci6n de 
lae propias fuer~as fíeicae y ~apiritualea~.3l 

27 Cit~doa por C1fUentes Santoa.Ob.Cit. pp, 152 y 153. 
28 Jlanual de Dereoho Civil Y Comercial.Traducci6n de Santiago 

Sentía Kelendo.Bucnos Aires, Arg.Edicionea Jurídicas Eurg_ 
pa-Am~rica.1970.Vol. III. p, 3. 

29 Ob.Cit.p, 157. 
30 Ob.Cit.p, 23 
31 Citado por Gutiárrez y González.Ob,Cit.p, 742. 
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Jo~é CaRtán Tobenaa que se ha preocupadoban«~ 
mente por el abandono que sufre esta materia y que hace notar 
que la literatura sobre los mismos es muy extensa, pero que la 
elaboraci6n doctrinal de la teoría es todavía imperfecta die~ 
que loe ñerechoa de la ~eraonalidad son •bienes constituidos 
por determinados atributos o cualidajes, físicas o morales, 
del hombre individualizados por el ordenamiento jurÍdico•.32 

Ernesto Guti,rrez y Gonz~lez dice que •eon 
loa bianes constituidos por determinadas proyecoionee, r!eioae 
o psíquicas del ser hWlano, que las atribuye para sí o para a!,. 
gunoa sujetos de derecho, y que eon individualizados por el a¡: 
denamianto ·jur!d ico~. 33 

hra concluir la de Plarlo Galvbi que afirllla 
•aon aquellas prerrogativas sobre deter1111nadoa modos de ser, 
r!eicos o morales, de la persona, reconocidos, individualiz.!!. 
dos por el ordenamiento jurídico vigente en un lugar y tiempo 
determinadoa•. 34 

5.~1.TURALEZA JURIDICA.Analizaremoa ahora la naturaleza juríd!. 
ca de loa derechos de la peraonalidad;materia en la que también 
encontrl\UIOB diversas opiniones.Para Joaquín Diez Díaz, •constj. 
tuyen aut~nticoe y perfectos derechos subjetivos o simplemente 
ee trata de meros efectos re:rlejoa, dinianantee del derecho o:!?. 
jetivo, mediante loe cuáles se concede un abstracta protecci6n 
jurídica general a las dif erentee mani!eatacionee de la pera.Q. 
na•.35 

Joa6 Caeián Toberta.& p1cn~: qu~ •lA principaL 
discuei6n gira entorno a si pueden -loe derechos de la peraonE 
lidad- ser concebidos como un poder que el hombre ejerza sobre 
la propia pnreona (es decir, un derecho en que la persona ten. 

32 Ob.Cit. p, B. 
33 Ob,Cit. p, 745. 
34 Apuntes de Clase. 
35 Ob,Cit. pp, 31 y 32 
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ga por objeto a si misma), se ha objútado, sobre todo, que ea 
impos1b1e acimitir la existencia de un derecho sobre le pTopia 
parsona sin col1.l'undir por completo en el mismo individuo las 36 
cualida:!es, contradictorias e inconciliablen de sujeto y objeto~ 

El autor de Castro asegura que •1os llamados 
derechos de la personalidad no son auténticos derechos subjet!_ 
vos, porq~a.la,Tida, el cuerpo, el honor, ~st~n vinculados e la 
persona deade su nacimiL'Tlto hasta su muqste, mientras que todos 
los derechos, loa verda1eroa dPrechoa, son predlcablee o atr!_ 
buiblea a un sujeto, ~n virtud de un t!~ulo, de u.~ oj~rcicio, 

de una conducta.Pues bien:los pretendidoa derechos de la persQ 
natidad no aportan ningún nu•vo y típico contenido, porque nada 
a.f!ad•n a la potestad natural Je to~a p"rscne en relación con su 
Vida, cuerpo, honor, ~te.Tampoco cabe descubrir su puridad jur! 
dica por v!a del deber general de resp~to que atane a terceros, 
porque no siempre de esa obligatoriedad n~gativa, o abatenci2 
llieta, se ha de deducir la recíproca existencia de un positivo 
derecho subjetivo•.37 

Santos Cifuentes,,sostiene que -aon derechos 
subjetivos y dice que el Jerecho subjetivo se caracteriza po!:, 
que el titular puede exigir un especial comport&miento, hecho u 
a.isi6n, a una persona determinada o las personas en general y, 
por lo tanto, no ee pued~ negar la calidad Jurídica de estos ds 
rechoa•.'8 

Santoro Passareli dice -el ordenll!lliento jur!d!. 
co dete:-miaa loe atributos aeenciales de la personalidad con 
normas ~ue son de derecho pÚblico (Conet1tue1onal, aum1nictrat!. 
vo y penal) 7 qu~ no con.tieren a la persona un poder de volll!l 
tad ea orden a la pertenencia de loe atributos mismos, que con,1t 
tituyea bienea para el suJeto pero que no son objeto de otros 
t&Jltoe derechos subjetivos 7, por eeo, no son tranemitiblee 111 

36 Ob,Cit. pp, 16 y 17. 
37 Citado por Diez D!az Joaqu!n.Ob,Cit. p, J8 
38 Ob.Cit. p, 116. 
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renunciab1es.Como secundaria respecto de esta protecc16n mer~ 

mente objetiva de la personalidaU eet' la tutela que el orde~ 
miento jurídico realiza mediante la atribución a loe particul~ 
rea de ciertos derechos subj~tivos, los llamados dérechos de 
la personalidad".39 

Respecto al problema de ei el derecho vigente 
erige en poder jurídico cada uno de los derechos de la pereon~ 
lidad, el trata"ista Alberto G. Spota ase¡¡ura que •eeto ha de 
leciairee caso por caso, segdn los principios del ordenamiento 
jurídico a !in de saber en qu' m?dida el derecho objetivo da a 
la persona un poder jurídico para tutelar, frente a lo• dem,s, 
intereses humanoe, 3iendo esta materia exclusiva del derecho 
positivo" •40 

Por su parte el maestro Plavio GalviCn sosti~ 
ne que "loo po~tuladoa bien jurídico y derecho subjetivo, no. 
ee repelen, sino que, precisamente, ae complementan1los der1 
chos subjetivos de la personali<lad versan o recaen 11obre toda 
esa gama de bienes jurídicos pPrsonalee.Así, cada derecho de 
la P••raonalidad ostenta un distinto contenido, en atención al 
bien particularmente aten<lido.Par11ce, en r!n, que lo máe indJ.. 
cado y progresivo ea Rdoptar un amplio criterio en la materia, 
favorable a la máxima con.figuración de loe derechos de la pe~ 
eonalidad, como ciertos 1 nítidos derechos subjetivos.A fin de 
cuentas, todo lo que signifique llll8 consolidación y per!eccis 
namiento de la protección que merece la persona humana debe, 
sin reservas, patrocinaree•.4?.. 

Ignacio Galindo Gar!i&a a!il'lllB que el •dert. 
cho subjetivo es el conjunto de facultade11 o prerrogativa11 que 
corresponde~ a una persona determinada, üe acuerdo con el ord!. 

'9 Doctrinas Generales del Derscho Ciytl.lladr14, Espafta.Bdits 
rial Revista de Derecho Privado.1964. p,,9. 

40 Trat&do de Derecho Civil.Buenos Aires, Arg.Editorial 4• Pal, 
llB.1950.Tomo I, Vol. III.p, ,,5. 

41 Apuntes de Clase. 
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namic-.nto jurídico. ~1 conc-pto qu~ correspon.le co:r=-ela.tive.men. 
h al :or&cho subj.,tiYo, "ªel 1e ,J,,ber jurídico, el ·.eb•.r J!!. 
r!dico conü>t" en !e :nceüiaJ .;.,, ajustar al libre a!·bitrio 
·le cada uno a l" r"el"- jurí.iica.Psicol6;;icar1' nte la ·1olu.'1tad 
es, 2ibru, para a iop:a!" una ::1or::na d"i:' conducta u ot:-a., p•:-1·0 

frente a la norma. jurídica, s~ Pncu·.'!'1tran e!'1 la ne-cl•e-idad de OJ?. 

ta.r por aq,u,:lla co;¡~uc-+;a con.!'orm·! p_ la regla ,f~ ;erecho,El c1,!!. 

b-?r jur:!-Jico pr~qPnta. otro R.sp.:cto, ..-.1 óe re3ponsabili.iad, que 

ee la ~uj~ci6n R las con:~enu+?ncia.3 previstas en e-1 ordcna.ct<;.·:i 
to jurídico por ,,¡ incumplimi··nto de unit ohlieac16n -deb<?r ju 
rídico- nreexi,t~nte. ~stablecilo en ln norma como d~b~r co~~ 
cn1~·. 42 

•por todo 1() exp'-.2<:.·Bto 9!' in~i~re '}Ue el 1-?~!!, 

cho n::tj'•ti•ro no ~onA1'<h únicalll•.'nte ~n la facultad deri·~a··la 

!.,. unP. norrna jurídi1·:a, ~ino tambi..!'n ·~n una prerrogativa atr,1 
buíla. a una. pn.raona. .li·terminA.ia., implican•lo ~n anbo.'3 Cl3.SO$ la 
--:Xi.;3tencia ·te un d·:b""r jur:!dico ;:¡ cargo Lle los l.er.aís rni.::imhron 

de la coraunidali, Je ab~,¡tcner:Je de realizar cua.lquit>r conducta 
que 1 ... ,ione las pre roeati·;iu tut .. 1a,ias por el derecho obj~ti 
vo, "stablecien.io ·~ate la redpon•abi!idad pal'a .,¡ dupuesto de 
que el d~bar jurídico no ~e cumpla¡en eete orden de ideas, no 
putld~ 2ino conhluirse que efecti vam.-:nte los derechos 11e la pe_:: 
sonalidad son verditJeroa derechos subjetivo• que deben ser rJl. 
gulndoR y protegidos por el derecho objetiYo, ya que cons~±t~ 
yen los elementos mínimas n~ceaarios que hacen quu el hombre 
sea hor.ibre•, 43 

Ahora bien, si el der~~ho vigente no reconoce 
como un pad<!r jur,!dico aut6nomo protegido nor una acci.Sn proc!!_ 
sal •a cada uno de lo.• po.•ibles derecho• de lit pQrsonalidad 
-es un prohlema ~ue- edlo puPde resolv~rs~, caso por caso, s!. 
~n los principios del or~enruni~nto jurídico de que se trate~44 

42 Ob.:it. pp, 23, 26 y 27, 
4} Galván Plavio.Apunte~ Je Clitse. 
44 Cast~n ~obeHas Jo~~.Ob.Cit. p, 22. 
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5 .OBJ'Zl'C.Ahcr:"s. ·11: :emo:1 la:· fJ[l1 n:i cn<·R r¡u~ .. ::;e l:e.:. ·1a•lc _ ee.r -?-cto 

Rl vbj.::-to de loa dt?rech.os de la personalic!n.c!, '!.as -; i~;crepan, 

ciaH ·:Xiatantr~s t:n lR doctrinA. se R.hondM cuando Re trata d.e 

uete:""Oino.r ¿l obj~to o matel'ia pro;>ia d" u.,toa -lerechos .caatán 
.,ob• i1.Aa hR.C·" la Jigui.-in":.e npr~ciacicSn "lA.:J ·iifiC'ul tP. 'en .-J eri 
·.~an íundam .. ?1ta.ln:'?ntP. :Je 1!UP la protecci&n jurídica llH? la l"'Y 

reconoc;. P.l in~l·,iduo, !=l~a co!'l r~lacidn ~ fil_J r.iropto ::'!·:·, ~eR 

con ref.;!'!"P.ncia r-- .J\1'1 t!Cti·1i.ia..ief1 Mi:\.teriP..lee O 0 Spirituales, IlO 

ti"."n(' unn r,..lr·c!6n in::ii·dia.ta con la8 cosa~J d•·l nundo ext~rior. 
o con las otraH pr>r:~cna:1". ;.5 

Enum~ra:6 aleuna• tendencias que se han dado 
sobre este aspecto. 

t1na tt:?ndencia doctrinaria consi1..il'ra qu~ son 

un pod:?r qu•:- el indi..,iduo ej-trce e-obre su propia p·:!'sona, un 

derecho sobre e! mi•mo (Jua in se ipsWL). 
fh: ha objetado esta teor!a, afirmando q\J.e "la 

pt:r3ona no pu•.• ie ser a.l nier.io tit.•i:cpo o"bj·•to y suj to .:.el der~ 

cho, '3ándole- .;imul táneamente dos funcion•·s C'ontrA.ii 1 ctoriac e 
inconcili,.blea rm la rolnc16n jurídica, como son le.3 c:e suj~to 

y objeto de JorPcho".46 
A RU ·1t?z se ha replicado que el sujeto ·lcl 

Jus in üe iprmm 1:00 todo el hombre considera.do como uni:lad f!~!. 

ca y moral, mir>ntraR que el obj 1~to de caja uno de los derechó.;J 

oobre la propia persona conaiate solA.mr~nte en una !!lB.nitest~ 

ci6n determinada de la p~r•on~lilad humana, ya sea en su aspes 
to fÍ3ico o moral.Como ~ujeto, el hombre obra con todas aus f.!!, 

cultañee física~ y morales indistintamente.Como obj~to funci~ 
ne el ho~bre :?:i.smo, pero li:;:itánc!o:Je a una ;;¡anireata.ciJu -:ap~ 
cial J~ su p.-ruonali•lad .Por lo tanto el sustrato material es 
el hombre, el cual "no 03 una noci6n Jurídica -sino- biol6gica, 
fisiol6eica y peicol6cica", que constituye un obJ"to de úer~ 
cho, por tanto, no exi~te la pretenl1Ja contrad1cci6n de aei4 

45 Ob.Cit. p, 22. 
46 Savigny.CitaJo ··n EnciclopP.dia Jurídica Omeba. p, 122. 



nar do.a :funcionen a un miPrno ,.,nte, to•~B. v~z ·que el titUlR:r ñ~ 
loa derechos ñe la P"rsonAlidiul ea preci•am~nti= lB P"raona en 

au estricta acepcidn jurídica". 47 

Ganei .tio.sti~n'! qu-J 1 ~,::¡ d'?:-echos :ie la per-:nnA 
lidad "ti,;nFn por obj.-to ~1 goc~ <le bi·m~s fupclar.Fntal'>s n la 

per3ona, cor.io la ·'1·1a y la int·tgdda•l fí,,ica;n8te goce resulta 
tnt<?re3ant!.:imo no sólo pa.ra. los pa.:-ticularea o inter.e.!arloB 
pf!raonalm~nte ,J aino tarn1=i.t°n para la aocir.•dad y para. el Estado. 

De ahí 'l'"' :<U aJ.,cuaJo l18f»ute sea abj?to d'! una ;oble cons.t 
del'acidn, tanto J·•:He un ~-.ctor jurídico ptiblico (l ,yes pena 

le" y a;:;i1niatrativae), como <i"n•Je un ángulo de Derecho Priv!!. 
do, e-ap<.?cialme-nte jedica.io a p~rfila.:- su conteni!!o 11 ,48 

CA.atán ':'obe>~JtA. dice el objeto de los ;ierechos 
je la p1~1·s-:nalidad son "los bi.::n\!e constituirlo."> por determin!, 
~or. atributo3 o cu~lidadPR, f!sicqo o morAle!i, rlel hombre, in 
di·1idu11lizadae por el or.le:is.:111·'nto jurídico". 49 

Frnnceaco Meaatneo argum<?nta "'en ~recto, ':'Xi!!, 
ton poderes (o sea 1erecho3 suhjetiYos) que asumen como objeto 

propio elgt1no.• atributos esencial•:a de la pPrsona;de manP.ra 
que, por con:1igui,..nte, .s1;o tooa.n µn con~1de!"acid'n no tanto aqu!_ 
llos at"ibutoa, cuanto loa d<;"r~nhos a !!llo!3 atribu:!dos;se ha~ 
perRdo alga ns! como unR aeparación entre el statud de p~rsona 
y esos ~tributoa;naciendo Je ello·' loR corr':!''.Jpondient'=!-J de!'.!!, 
cho" ~ubj~tivo,1.Se P">filan, ae:! los derechos (subjetivos) de 
la personalidnd, los cuales están dirigidos a a;egurar el ouj~ 

to la excl~sidn de otros del uso y la apropiaci6n de aquellos 
atributos;y d~ Odte modo sir·:en para intee;rar la tutela de su 
1nd1·1idualidad,}:i atatua de persona, como cuRlidad jurídica s .. 

convic:-te -en!- ·~n fu-="nte de pojt?r. 
"A ·receA, lR indicada oepRracidn consiste -té~ 

nicru:t~nte- ~n el h,~cho tic 11,UC algunos at:-ibuto>3 11-e la. peraon!, 

47 Gal·:án :u·1•r" Fla,·io.A,Eunt<'• de r.1,.se. 

48 Citaao por Guti$rrez y González Erneato.Ob.Cit. p, 727. 
49 Ob,Cit. p, 18. 
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2i:l&.j. (no l:l. !' .. ·ar.-:-:n.!.id'id, t1 r. ~iÍ mi::;r.¡a) :· 1 :nult~:; r.il1j .. ·t.i·:~ ·os y 

:jtJ J?li':\~an F.. ln. cF..tP.go ... ía <le "'1:.il"r.· .. .n jurí.acoB", y, por te.nto, 

a. :i.nt~ria Je 'corr~sr,ondi~ntes derechos subjetivos.DI? e:.te !:lodo 

aurge U!'l de!·echo a. aqui?l atributo.Por 1:j1:-mplo lau oe~a.d de la 

identidad por9onal (nombre, 8eu.i6nimo, etc.), de ma.nif''"taci.2_ 

nes del ütatuH lel sujeto, se tranuforman rn mate:ia le corre,! 
pondicntos derecho.'l nubj·~ti·.ros:<lcrecho al nombre, dt•recho al 

seudónimo, etc. 

"En otros ca:io:.i, en cambio, la materia del j~ 

r~cho ~inp:ulR..,.. dP. la pt?rnnnnlidatl t'!1 Rleo '}Ue, YA. J!' por sí y 

ab orieine, "·" obj•,ti,,.ado;y :u¡u!, ea má" f"ácil conc·,bir la ª.!! 
tonomía del cor:-eopon iicnte l•.:recho e.ubj•!ti·,o, reapec~o el~ la 

!lr>r:-;onA..'Pnr ~j·~r•pln 1 1~ 1r.J~gen dr> lR f'W'"RnnA, rl ;irof.ncto t1~ 

la acti·1irlad int•~lectual ROn ñe por ::31:, "hi.-n1?e" y ·?3 ft{cil 

conceldr qu~ resp':"r.to d"' estos biene9 ~urt;an otro:i tento!-3 derg 

cho3 'ubj"ti·rno (de pPrRoniüide.d)".50 

Giuseppe 1ranca sodti~ne que "los .li::-rechos de 
la pi::!"aonalidad no 'tiPnen por obj,,,.to la pt:r:1ona o • l CU!.!rpo h!! 

mano cu:no talee (y no !"'erá aquél!a 1 :iorque ::s md:s bi~n •::l oujf_ 
to;ni ,fste 11'1 timo, porque no es ce· :n que .Je hal!e fu".."rA. de n2 

sotro8) oino 1.1nn y ot:--o en cuanto :;on bit:nee, e sea, en su capf!. 

cidad de, aa.tisfacer, con le. libertad, con la •11.:la, con la fla.lud, 
las nece,idadea del hombre.Y le. tutela es civil y penel".5l 

Por d.l timo, con:1idcramoH proct!dente hacer n.2. 

tar que dt: mP.yor aceptRci6n es ln tendencia ecl~ctica, sincrJti 

ca, qUt! tomando 1o t>sencial .te lRn :1utintae corril"ntea doctri 

nariaf' ye. aludidao, RfirJTJR qu•-. el obj·~to •.!e 10::.1 derechos ·Je le. 

p-:r1onalirlad no ~·.:.. encu~ntran ni · n la p":':-!J'1nP mir.orna 1e '.!U t.itE. 

lar, ni ~n 1'"' P"-3º"'"' vinculltlas a. una obl1eac16n p"si·ra un! 
ver=:sal, nin o ·~n "lon hi·"neA con11ti tu!<lo!:I por dete!"'Tllinr! !o~ R tr.!, 

buto:¡ o cu~lidact•~A fÍ:;ica3, o moral~s i!-:-1 hombre, ini11vidual1z~ 

do.::a por ··l ordr .. r:!lmi·"'nto jurídico". 52 

50 Ob.Cit. pp, 3 y : • 

51 Cita·.'o por r.a-1tñn ':'ob~fü''' Jo•~.Ob.Cit. pp, lC} y 104. 
52 Idem. p, 18. 
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Ya que ha queclado clara.":lente establecida tanto 
la naturaleza jurídica j~ los oerechos d 0 la personalidad como 
ei objeto o cont~nido dP los mismos, veremo~ ahora 3Ua caract~ 
r!sticas. 
7.CA3AC1'::Ill~TICAS.3in tomar en cu~nta alguna~ di8crepancia" de 
di·.rersoa autores acerca d•-- las caracter!uticas 1le l'iS de•·echoe 
de la personalidad, enumerar~ las que en general ~on aceptadaF: 

Para lo" Mazeaud lo·• derechos de la personal.i 
dad P.Jtán unidos a la p~r·1ona y tienen na tur:tleza extrapecuni!!. 
ria, con las siguientes carecte:-!stica• p:·incipales: 

~a) Por estar únidos a la persona, están fuera 
del comercio, son intransmisibles e inembargables.Sin embargo 
por excepcidn, pueden ser obj'.!to d~ cier'taa convenciones;suc~ 
de ae! cuando el atentado ee de tal naturaleza que puede proc.!l. 
rarle un beneficio al indi •Jiduo. 

Por el contrario, la regla segdn la cual los 
derechos de la peroonalidad están fuera del comercio se aplica 
con mucho rigor cuando las con·,enciones infligen a la integr,i 
dad un ataque, que en d~finitiva, será perjudicial para el es 
sionario de tal derecho". 

"b) :toa derechos de la peraonal1.lad tienen, S!!. 
bra todo, un aapPcto moral (extrapecuniario).Sin embargo, al~ 
nos tienen consecuencia~ pecuniarias;por otra parte, su lesión 
origina una reparación que serd caai siempre pecuniaria".53 

Para el autor Santos Cifuentes los derechos de 
la personalidad tiP.nen t>staa caracterfsticno. 

"l.- Son derechos innatos.E~te cardcter requi~ 
re un& auarte de·dapuraci6n previa de ideas por laa reaona~ 
ciaa b1at6ricaa.que la palabaa produce. 

Cuando se dice hoy que se trata de dorecboa i.!l 
natos, se eetá significando lo que el Diccionario de la :~eal 

53 l!&zsaud Henri, Jean y León.Lecciones de Derecho Civil.Bus 
nos Airea, Arg, Parte I. 'fol. II.1'ra•lttcci6n de Luis Alcalá 
Zamora y Clastillo.f.cliciones Jurídicas Europa-América,1969. 
pp, 261 y 262. 
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Academia ~xpre~a:connaturalee y como nacidos con el sujeto mi~ 
mo;que quiere Qr-cir nacer ~n, proiiucirRe.Se adquieren con la 
P"rsona- misma;"stán ndhi::·rido:J a .o.iu materialidad, le son conn~ 
turales, en un?. palabra, innatos. 

2.- non ·:italicios.Es Cecir no pu~•:en faltar 

en ningún instantu Je la -.,ida hur.ia.na, porq_ue a la par de su 1!!, 

m<>rsi6n jurídica son derecho>J inescindibles de la perc.ons..Imp2. 
sible concebirla en algún nom"nto d<> su recorri:io sin ·;ida, h2. 
nor o libertad. 

3.- Son derechoo necesariod.Se ti·~nen fata!. 
mr.nte porque nacen ~~n la p~rsona y por vida la acompañan, ~ 
m~n de loe r'="'fl• .. jOH poat 0 riorea J,, lR mut•rte.t;o put!d-=-n faltar. 
A diferencia dt:.> toñoa lo::t d··más 1'i<"rechos no !JIJ' au.sentan en i?l 
origen y t?.npoco se pinrd"n definitivamente durante la ·1ida. l!! 
la p€'rsona.La. nutori\lad pública m,,.diante pcnaa qui? ce."tigF'Ul -.• 

una. conducta. eocialmr'ntt> nociva, como, las rettrictiva:1 dr> la 
libertad pPrsonal, aolamente quita o limita el ejercicio. 

4.- Son derechos t~3encinlee.Lo opu-:osto e la 
eventualidad.Eventuales son,precisamente, loJ que en casos dA 
dos faltan o estén auuentes con r••lac16n a un determino.do suj.t 
to. Vienen por dcri ·1aci6n de circunatnn7iae aj unae al mismo 
principio de la existencia de la p"rsona, y, por eso, se uice 
que son deri·1e.dos o adquiri•los. 

5.- El objeto es interior.Con lo dicho se va 
de la mA.no hacia la inhPrencia, ea decir, que son inoeparabl!?e 
de la pernona.La.a manlr~atacione~ q_u~ r.nmpr'?nñ.en están unidas 
ue tal moio con el sujeto qu~ no ~• posible la escisi6n.Porque 
en cierto 3ent1.Jo, FJDn sus formas y i..•l,.mentoo conntt tuyentee, 
presupon~n el 8er. 

6.- Son derecho3 inherentee.~n el punto ant.t 
rior quP.d6 Hel'!alada la inaeparabilidad •!el objeto respecto dPl 
sujeto.Unión inescl.nc!ible quP. califica ln inherencia.Pero en 
Ull sentieo más amplio, dicha calidad ~e refiere a una partic.!! 
lar posición del auj~to que hace intransmiooble el derecho. 

7 .- Son de,.echoJ extrapRtrimoniales.DcS>le un 
punto de ·1ista g~nerel, cabe inter1·ogarse ~i la no patri.IUoni!!, 
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lidad de estos deréchos importa referirse a que no son apreci!!. 
bles monetariamente o ~i carecen de efectos económicos.Ahora 
bien, dicha condición d~l obj.,to no significa que no produzca 
consecuencias patrimoniales.Pero esas consecuencias ~on indireE,. 
tas o mediatas. 

B.- Son derechos relativamente indisponibles. 
Quiere decir •1sto r¡UP no <>S po,,ible determinar un nuevo destino 
en el derecho, incidir en ~l de cualqui~r manera y, m~nos, P!!. 
aarlo a otra par,1ona, tal indisponibilidad si ne l·• mira con aa 
plitud abarca muchas otras canas, !ntranomisibilidad, irrenua 
ciabilidad, inenaj~nabilijad, inrmbargabilidad, inPjecutoriedañ, 
inexpropiabilirtad, imprescriptibilidad, e, ineubrogabilidad, 

9.- Son derechos absolutos.Se ha dicho corrie~ 
temente que un derecho ti~ne eee carácter cuando enfrenta al ti 
tular con todas las demás personas oponibles pues, erga omnea, 

Relativo, si aquél directamente lo puede hacer 
valer con respecto a un eujeto determinado,Lor realee son ejes 
ploe típicos de la primer categoría y loe de obligación o credi 
torios, de la segunda.En aquélla surge una obligación que ali>!! 
nos han llamado pasivamente universal, porque todos deben resp!_ 
tar las facultades del sujeto sin P.sp~cificarse el agente o los 
agentes del deber.En la otra, ~1 vínculo ea de persona a pers~ 
na, tal como en loa contratos y relaciones de familia (patria.: 
potestad, matrimonio, tutela, etc,).Desde este punto de vista 
que también puede caracterizarse como •poder jurídico de excl~ 
sión•, los derechos de la personalidad son absolutos, 

lO.- Son derechoR privadoe.Sin desconocer la 
posible existencta de derechos aubj,.tivos pdblico~, y entre !!. 
llos, algunos sumamente afin~a con los <le la personalidad, éJ! 
toa ae ubican en un punto ajeno (aunque no del todo) a las rel!_ 
ciones con el poder público, pues se trata de interferencias en 
tre particularee.Eete razonamiento debe aplice.i·se a la vida, 
cuerpo, libertad, etc.su carácter privado ea ajeno a la cona,t 
cuancia p~nal y la consecuencia penal no borra el derecho corr!_ 
lativo, 
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Antes bien, puede afiroarse que al proteeerlo 
lo sustenta.Por ~atisfacerse con ellos a~piraciones y nPcesid~ 

des propias del in:l.ivi:luo, .mtran Pn la esfera tle la utilidad 
privada, a~u! s6lo se ~nfoca ~l e~pecial aspecto de las int~r. 
ferencias indivirtualee, o sea, de lR.s pa?"ticularen entre sí y 
no aquella con la P·'"'!"sona jur:!.lica t!Pl Estado. 

11,- Son .f¿n·i:~choo P.u";6nomo.s.Los carocteree ez:. 
puPstoa y combinados revelan una au"':onom!a digna de remarca.!:_ 
se. 

Ante toJo, el h1~cho de ser innatos es algo e.!_ 
elusivo de ellos, como r.e ha visto.no hay otros derechos conn!!. 
turales, por nacer 1-'!n, o producirse con la pro\iuccidn del ~uj~ 
to mismo. 

~odos loa demds dependen, un mayor o m~nor m~ 
dida, de circunstancias extraftas al orieen o nacimi~nto,Otra 
fisonomía ~nica.es la de que son vitalicios. 

Ambos ayudan para entender su esp<•cial modo 
de ser, la no l"'trimonialidad y la absolutes. 

La esenciabilidad es una pauta tambi4n sinB!! 
lar que se combina con la inhPrencia y la interioridad de los 
obj.,tos. 

Una mirada de conjunto' a todao estas connot!!. 
cienes nos pone enfrente a una ficura pa~ticular, no identifi 
cable con las otras¡e~pP.cie que se diferencia de tolas;categQ 
ría inconfundible dr dP.rechos subjetivos que tienen por ello 
car~cter autdnomo.• 54 
8.CLASIFICACIO!i.:Sn ~ste tema -,olvemos a encontrar que las op,!_ 
ni anos no son uni formno, pu~e por U."la pa!"'te nlgu.non autores 
sostienen la HXistHncia de un solo derecho eeneral de la persQ 
nalidad que genera toda la ~sfera individual en sus mdltipl~s 
aspectos y manifentacionee, sin rmbargo este concnpto global 
no ~xiste en las l~gialRcionea. 

54 Ob.Cit.pp, 138 a 151. 
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La. mayoría de 103 tratadi~tas formula su prQ. 
pin clasificaci6n, partiendo del supuesto <le lR existencia de 
una ~erie de :lerachos subjotivos sobre detennina<•os modos de 
ser, físicos o morales J.e la perHona, que constituyen otros 
tantos derechos <le la personaliU.ad. 

El jurista l'ílig Peña considera que "los der~ 
choe de la personalidad pueden dividirse en corporales e inco~ 
perales, según que el obj~to de los mismos afecte a la persona 
física o a las note.e psíquicas e intclcctualesn.55 

Pero aún así, no a.e puede establecer un ca ti 
logo d .. nni tivo de los derechos de la pe1·sonalidad, pues' •fata 
categoría de derechos está en cons~.ante formaci6n y evoluci6n 
y que ln rney0ría dr. le• clasificaciones ctue se han hecho toman 
en cuenta fun1lamPntRlm('nte dos ideas: •une., la de qua el hoE, 
bre tiene un cuerpo y desea salvaguardar su integridad física; 
otra la de que el hombre desea en el plano afectivo y moral, 
conocer la felicidad o, al menos, vivir en paz y no sufrir~ 
tentados a au libertad, a su honor, o a la intimidad de su v,!. 
U.a privada•.56 

El maestro Guti~rrez y González hace su clae,!. 
ficaci6n de los derechos <le la personalidad, tomando en cuenta 
tres amplios campos que responden al sistema jurídico mexicano 
he.ciando un cuadro sin6ptico: 

55 '!'retado de Derecho Civil.Madrid.Tomo I.Vol. Segundo.1958. 
p, 59. 

56 Nerson Roger.Citado por F.rnesto Gutiérrez y González.Ob,Cit. 
p, 728. 
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a)D••.'"t"Cl'.o A'?.° ~onor ., :-o>;:.i-:~ci~r.. 

b)'¡l..:~·~cho a.l tí!:ulo pro!'f:'eio::.=~!. 

c)Derecho s=r.1 "1-l!:C!"eto o e. la reRer-'..•a. 

d)Do::-~r}:::o a.l no:':l~re. 

,: >#~re'!ho :;. · l!i pret-1-!nc i:\ Pr.t1tiCa. 
f)Dl!rel::ho~ de oon·.-1 ~ .• ~mcia-~ 

n~r.piFJtola.r. 

b.Dorniciliario. 
e. ?eief•Snico. 
d.i!'ofesional.. 

~~!onc1?n~ 
f~ T~riiam•mtnria. 

- -
. B-~~--Par·t~ · ..\_t'->cti ·ia. _ -a)DJ?rech0~ de aiéCcúdñ-. 

_B-:FaI?_i_i~·aI'e~. 
.b .De.~ .am~ :J:t'.a~ ._ 

e.)DP.recho a lP -.·ida. 

b)D~r~cho a le. libertad. 
e )Derecho a la integridad física. 

e..Dieposic16n total :lel 
i; Pn:--t~ cn<?rpo. 
A c.- Físico d)D(•rechoa relacionR. loa con b.Diaposici6n de partos 
L 5om1Ít1c~. el cunrpo hut:i~no. del cuerpo. 

I c.Dispoeici6n de acceBiS!, 

D 

A 

D 
~)Derec!loa eo'bre el ce.dá·1er. 

n~e d<?l cu~rpo. 

a. ~:1 cadá·.tcr en s!. 

't.!'ar!'cD !!"I'.'e .. itrlaA d~l 

cadáver. 
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El miemo autor apunta que existe una laguna 
l~gislati·ra sobra los úer-echos de la p••raonalided y pare demo,!!_ 
trarlo ~xplice que "lo que aon derechos patrimonial -peo~ 
rios- , est~n perfectamente establecidos en le Constituci6n P~ 
lítica de los 'S9tadoa Unidos t~·!xicanoa, que eetos derechos p~ 
trimonialcs pPcuniarios, están pP~fectf\111""nte reglamf'.>ntados en 

el código civil, y '·StM perfectamente protegidos cuando sean 
violados por el 3erecho Penal, y ~n cambio los derflchos de la 
personalidad, parte patrimonial moral, están bien apuntados en 
la r.onstituci6n, pero no hay nada sistemático aobre lo3 mismos 
derechos 'e le. p"raonalUad ~n el código civil, aparecen en "l 
Derecho Penal, pµro ya no como derechoo en s!, sino como der.!. 
.cho a una indemnizacidn, cuando han si1io violad es, y ._.sa indem, 

nización por otra parte '"' deja en manos del Ministerio Públi 
co¡y que por todo lo anterior resulta que ne le ha dado toda la 
importancia que merece a lo pPcuniario, a lo económico pero se 
ha descuidado la reglamentación de los aspectbs del patrinonio 
moral, aunque 'si •"Xisten inquietudes quC' estos derechos de la 
personalidad esten regulados por el código civil como lo prueba 
el del Estado. de Tlaxcala promulgado en 9eptiernbre de 1976 y elJ. 
tr6 en vigor <'l 20 de novi»mbre del mismo nño, donde ae incluyó 
~l reconocimi<'nto PXpreso del •PatrimÓr.io Moral" y de sus di''ª!:. 
sos elementoa y 0 1 artfoulo clave de t>sta r.1at•'ria "ª el l.!02 
que a la letra dice: 

":::l. Jaño pu,.de ser tambi~n moral cuando ~l h~ 
cho ilícito prrjudiqu<' a loe compon"ntes dr-1 patrimonio moral 
de la v!ctima•.s1g11i,,ndo el 'j• mplo de est., "Stn<lo, el 8 de o~ 
tubre de 1980, Q11intana Roo promule6 normau jur:!,Jicas Pn .. 1 c~ 
digo civil que protegen el Patrimonio i!oral, de iell!ll ~orm" el 
16 d~ abril de 1985 el estado cte :ruebla se une a la regulaci6n 
del Patrimoio Moral, 

Rn el afio de 1990 en el e~tado de lluevo Ledn 
ae elaboró un anteproyecto de c6digo civil, que pretende ser c& 
digo mo~elo p~ra el país y ol ~xtranjero. 



- 29 -

En el Distrito Federal en 1982, ae pens6 rero~ 
mar el c6r!igo civil para regular en cierta medida al Patrimonio 
U.oral.Se cambi6 el .te.xto de los artículos 1916 y 2116, agregán 
dose una ignominia que es el 1916 bis;esta reforma empez6 a r_!t 
gir el lº de enero de 1983 que habla del daño moral, 8U reper!!_ 
ci6n y el daño o l~oi6n al honor o reputaci6n".57 

Para terr.iinar este primer capítulo me apoyaré 
en el p.;nsamiento del maestro Flavio Galván que nos dice: "el 
estudio de este tema tan escabroso y delicado, requiere inmedi~ 
ta atenci6n para su aistematiz'1ci6n doctrinaria, reconocimiento 
y rcgulaci6n en el derecho positivo•.58 

57 Ob.Cit.pp, 122,:T30 y 735. 
58 Apuntes de Clase. 
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CAPITULO ll 
DERECHO A LA F.tOC'1EAClON 

l.DE:-U:CHO A LA PROCREACIO!i .Para iniciar este tel!la se darán los 
conceptos de Derecho y procrPaci6n tratando de facilitar su 

col!lprensi6n. 
Se principia por conceptuar el tá=mino 11 der!. 

cho" y transcribiremos el que proporciona el maestro Galindo 
Garfias: "la palabra "derecho" implica la noción de rectitud, 
de actividad encal!linada a un fir. determinado.Dicha palabra pr.Q_ 
viene Je la voz latina directum o regere; que expresa aleo que 
está sometido, que es lirie;ido por un mandato, 

La "~oz derecho ~s equí.,ooa, pu~s comprende VA 
rias acepcionPs, corno regla de conducta oblieatorie (norma j,!! 

r!.lica), como disciplina científica (ciencia :!ol rierecho), c.Q_ 
roo facultad de un in·.lividuo (derecho subjetivo), como algo i 
deal o patrón de justicia (Derecho natural)",59 -

Otro concepto es: "Derecho.c6nj~nto de leyes, 
preceptos y reglas a que están sometiJos los hombres en su Vi 
da social.Ciencia que estudia las leyes y su aplicación.Pacu,l 
te.d de hacer o exie;ir todo lo que la l~y o autori•lad estab~gce 
en favor de alguien o que le permite quién pu~de hacerlo", 

El maestro -Ortiz Urquldi afirma: "Derecho es 
un conjunto de normas de conducta bilaterales, exteriores, h~ 
terónomas y coercibles, que señala límites a la libertad de a~ 
tuar de los hombrPs que viven en sociedad, que pacíficamente 
se impone a estos, por lo que intuye o consideren •ralioso y 
que cuando en "riOlP.<lo RrnPri ta la impoRicicSn de ima sa.nci6n por 
la misma sociedad organizada en Estado•. 61 

Tambi6n agrega en nu obra que el Derecho Obj~ 

59 Ob.Cit. p, 40. 
60 llueva Enciclopedia Larousse, Tomo Ill. 1'di toriel Planeta.r.:~xj. 

co,1qs<!-.p, 2817. 
61 Ortiz Ur<iuidi Radl.Derecho Civil.Editorial Porrda S.A.r.iJxi 

co.1962.p, 45, 
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tivo es la norma o conjunto de nortlas impero atriOutivas ~ue a 

la par que iaponen deberes a uno o algunos sujetos, conceden 

facultade3 a otra u otras personas, resp~cto al Derecho Subj~ 
tivo dice que es la faculta1 derivada •ie una norma, que una pPr. 
eona tiPne que hacer o no hacer (omitir) algo y cuyo ejercicio 
debe ser reapPtado por todas le9 d~mBs p!?rsonae. 

Para concluir se proporciona una rnás: "Der~ 

cho.Conjunto de normas jurídicas qu~ regulan la conducta del 
hombre Pn sociedad.Reglas heterónomas, qu~ mandan una conducta 
externa, bilRteralee, coercibles y °c¡ue tienen una sanci6n y cu 
yas finaliJaJes eons la justicia, la paz social, el orden juri 
dico, la seguridad y al bienestar común•. 62 

Se continuará con los conceptos de procre~ 

ci6n.~l Diccionario Enciclop~dico Abreviado dice: "Procreación. 
Acci6n y efecto de procrear, eng~ndrar, procrear, multiplicar 
una especieª. 63 

Etimol6¡:icam~ te, procreación proviene del lJ!. 
tín "procreatio, onis.Generaci6n, multiplicación de una eep,!l. 
cie;crianza y conBervaci6n de ella•. 6~ 

Con relaci6n B la procreación en la especie 
humana, la piu-ticip><ei6n qu• ti•me el padre y la me.dre; ha s!, 
do intPrpretada de muy diverso moao d~sde los tiempos más remQ 
tos. 

Bn los pu•!bloo primitivos llenos de prejuJ.. 
cios pocos son los •1ue ven en la procreaci6n, el resultado ún!, 
camente Je la relaci6n sexual entre los individuos, pensaban 
qua la paternidad es asunto de inf~rencia, mi~n t.caa .:¡ue la ::i~ 

ternidad los ea lle obaer·1aci6n; por lo que la participación 
del padre en la.obr~ de la procreación no se reconoce tan f~ 

62 Introducci6n Rl estudio del derecho.Ma.nunl I.Divisi6n de 
Univeraid1<d Abierta Je la Faculted de Derecho de la 'tl.U.A.;t.. 
M~xico, D.P.1976.p, 82. 

63 Ob.Cit.Tomo VI.p, 786. 
64 F.nciclopedia Universal Ilu~trad1<.Tomo 47.ERpasa-r.alpe S.A. 

P.di torea Madrid.1977. p, 741. 
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cilmente como la de la ~adre. 
Consideraoan el vínculo d~ la malre mucho méa 

importante que el del pA.tire, y que los deberes relacionRUOe 
con esto, de mutua Ayuda, ñefenea y venean2a ~ran sa~rados, 

Aunqu~ en algunas tribus como los batekes del 
Congo, "la función de nr.bos consortes en la procreaci6n se cos. 
sidera de igual importanciR•, 65 

En tribus de Am~rica del liarte B" opina que 
el hijo es d~udor de su ~xiwtencia únicnmente P.l padre, c¡ueda!l, 

do el pnp~l de lR mAdre '""luci•io n la conservacién y cuidado 
del hijo. 

t=n el ca.10 de r:~xico, la prncren.ci6n d·~b-2 ser 

el r-.. sul tBJo responsable y conciente de una pareja para ene;en. 
drar y !:f'nr>r hijo:-.1, aunque en la realid?d y ":'M lH .iociedad ,-fe 

matriarca.do quf" •.riYir.JO~ actualmente, ~o r-. ln nuj 0 r e le o_ue oe 

le obli~a d~sde el momento de la concepci6n, la mayor r~spons~ 
biliuad para con los hijos. 

Concretando los conceptos expuc~ton, el .Jer~ 
cho e. la procr~aci6n es la decisi6n libre,respon3able, conci•!]l 
te y compartida pera tener hijos protegida 4sta por la ley.En 
relaci6n con el derecho a la procreaci6n, el Doctor Helfolan 
f:ahlc:r J '!>ir0ctor Gt:nC!!'A.l de lR Orz~ni;;aci6n rundial le lA. s!! 

lud hA. opinado: Actualm~nte se reconone "n eern?ral, y "~téi: C!!, 

r:n V•!Z má'.~ crmt'1rrna·io por est.u·li0;3 en loo pníse:J en desa:-rollo, 

que lA !1l~nificnc.i6n rJn lP far:iilia. pw~de in!"luir favorabler.:'-'.!l 
tP. Pn el fle:'3a.rroll0 rle la SA.lUd y bi·-.nl?8t:?r f!~ la familia, e,!!_ 

pE!CiA.liDt~nte An °1 ~P.>0 :le 111s ma•i!'eB y los hijos. 

Ar;regR que en todas la9 Hocit:dAies, la fam.!, 
lia. r·n unn u otra forma, r>fJ •·l núcl1?0 c·-nt:·al ·~e la:J pt:rsonRs, 
de :.iu2 ~:idas, .ie .:u;1 nmoref', tle ~U:.J ,1ueños y dr.: .:~u salud.:=:n 
consgcut->ncia se ·ll·h~ ayudar n lP. gt:'nf.e a que comp1•,·nU:n que, 

por an propio !nt·•re'e, debe plenificar flU fRrailia,Cu•ndo la 

65 'P.ncicloneJ.1;\ 1:ni·it.:raal Ilustraua.Ob.Cit.p, 742. 
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gente quiere planificar su familia, debe poder encontrar infor. 
maci6n y servicios apropiados en un medio que cree confianza y 
seguridad.Aparte de los efectos sanitarios positivos de la pl~ 
nificación de la familia, la posibilidad de que las parejas 
controlen su propia fecundidad, ha abierto el camino para que 
las mujeres consigan la participación plena y equitativa que 
les corresponde en el desarrollo social y económico. 

Por Último afirma que en la O.M.S. la tarea 
pricordial.consiste en: "cooperar con loe gobiernos de los e_!! 
ta.dos miembros de la organización para que pongan en práctica 
sus cocpromisoe, con al fin de alca.~zar la ceta de la salud p~ 
ra todos en el año 2000.Una de las claves para conseguir esa 
meta consiste en que las parejas se aseguren de que cada niño 
que nace es producto de la planificaci6n de la familia, y que 
Tiene al mundo porque realmente se quiere que nazca y que las 
comunidades se aseguren de que todos loe niños disfruten de la 
mejor oportunidad para crecer y convertirse en miembros sanos 
de una sociedad honesta y jueta•. 66 

En la ciudad de V.6xico del 6 al 13 de agosto 
de 1984, se celebr6 la II Conferencia Internacional sobre P.!!, 
blaci6n en la cuál estuvieron representantes de 148 países, t!?. 
dos expresaron su decisi6n de respetar la soberanía nacional 
de cada uno de ellos.Además por consenso aceptaron luchar cou 
tra todas las formRs de diecriminac16n racial y promover el d.!!,. 
sarrollo social y econ6mico, los derechos humar.ca y ls libe'!: 
tad individual. 

Al finalizar 6sta, ee aprobó, la declaración 
de la ciudad de M6x1co que contiene las conclusiones de la Cou __ 
ferencia.De las.más importantes fueron las siguientes: que d!_ 
cha reunión tuvo como objeto evaluar la ejecución del plan de 
acci6n sobre la población, aprobado por consenso en 1974, coa 
cluyendo que durante el último decenio, para un gran número de 
países ha sido un período de inestabilidad, desempleo en aumeu 

66 Salud Mundial.Revista Ilustrada de la O.hl.S.junio 1984.p,3. 
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to, endeudamiento externo cada vez mayur, estancamiento e incl~ 
so reducci6n del crecimiento econ6rnico;aumento del número de 
personas que viven en la pobreza absoluta. 

S~ afirm6 en éstas que desde la Conferencia de 
Bucarest la tasa de crecimiento de la poblaci6n mundial ha d.!!_ 
clinado de 2.03% a 1.67:, anual, at1n así para el año 20CO pobl.!!. 
rán ~a tierra 6,100 millones de personas. 

Se comprobó que las mujeres en los países en 
desarrollo, tienden a procrear más niños que las de los países 
desarrollados.Esto contribuye a que se mantenga la an:plia disp!!_ 
ridad en cuanto a bienestar y calidad de vida, que existe entre 
los países en desarrollo y los países desarrollados. 

Se invitó a que las políticas, los planes y 
progr8.mas de desarrollo_, reilejen lo::; ;'"'ír.culo::: inseparables que 

.existen entre poblaci6n, recursos, medio ambiente y desarrollo. 
Se puntualizó que los programas de planifiC!!_ 

ción de la familia han logrado reducir la fecundidad con un Í!l_ 

dice relativamente bajo;por lo que deben tomarse las medidas n~ 
ceaarias para evitar problemas cada vez mayores como desempleo, 
escasez de alimentos y degradaci6n del medio ambiente·. 

Se demostró con la experiencia de los últimos 
10 años, la necesidad de que en el futuro toda la comunidad y 
las organizaciones de base participen plenamente en la elabor!!. 
ci6n y ejecución de las polít.icas· y los programas, para as:! g!!_ 
rantizar que se ajusten a las necesidades locales y esten aco!:_ 
des con los valores individuales y sociales. 

Se exhortó a eliminar las barreras institucig_ 
nalee, econ6micas ~ culturales, a emprender medidas generales y 
prontas· para ayudar a la mujer a alcanzar la plena igualdad con 
el hombre en la vida social, política y econ6mica de su comuni 
da~;para lograr este objetivo, es indispensable que el hombre 
comparta totalmente las responsabilidades de la mujer en las e.!!. 
faras come la vida fa!!liliar, la atención de loa hijos y la pl.!!. 
nificación de la familia. 

Se aceptó que la elevada fecundidad no deseada 
influye negativamente en la salud y el bienestar de las persg_ 



nas· y l.as familias, especialmente entre los pobres, obstaculi_ 
zándo gravemente el progreso social y económico de muchos paf 
ses.Las mujeres y los niños son las víctimas principales de la 
fecundidad no controlable. 

Se reconoció que aunque se han hecho consid,!!. 
rablee progresos desde la Conferencia de Bucarest, millones de 
personas carecen todavía de acceso a métodos de planificación 
de la familia seguros y eficaces. 

Loe números absolutos de niños y jóvenes en 
loe países en desarrollo, seguirá.n"aumentando con tal rapidez 
que se requerirán programas especiales para responder a sus n!t 
ceeidades y aspiraciones. 

Se ha demostrado que la cooperación internacig_ 
nal en la esfera de la población, es fundamental para la ejec~ 
ció~ de recomendacion~s acordadas por la comunidad internacig_ 
nal y pueden lograr éxitos notables. 

El mensaje de la Conferencia de la ciudad de 
México consiste en "llevar adelante la ejecución eficaz del 
plan de acción mundial sobre población, con el fin de mejorar 
el nivel de vida y la calidad de la misma de todos loe pueblos 
de este planeta, en el ·fomento de- su destino c.omún de paz y B.!!. 
guridad•. 67 

En mención de lo anterior se deduce que un hi_ 
jo no deacado, provocR problemas sociales, pues se crían en 
condiciones desventajosas y suelen carecér de amor y cuidados¡ 
ellos serán adultos que por lo menos, tendrán problemas de i!!, 
seguridad y conflictos • 

. El derecho a tener solo loe hijos que uno 
quiere y puede ~tender es el sentido de como puede entenderse 
la paternidad y la maternidad responsable. 

Victor L. Urquidi especialista en problemas de 
población acusa "la gente no tiene conciencia de lo inconv.!!. 

67 Periódico El Día.miércoles 15 de agosto de 1984.p, 2. 
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niente que ~s traer al oundo, un ni~o que no se desea, ee la 

inconciancia del honbre y su falta de educaci6n•. 66 

Como •e puede apreciar el derecho e la pr~ 
cr~ac16n eR tan importante qua a ni~1~l mur.dial ee buscan e~ 

trategias para que Sf! pu~Jda ej·:rc·-~r con reeponsabilirJai y riue 

el Tesul tado sea bi:néi"i.co pP.ra la pareja, fMilia, 'Estado y P!. 
ra toda la ¡-obl"c1Ón mundial. 
2.-D:::RECHO A LA PROOREACION COMO D"=IBC!!O DF. LA PERSONALIJlAD. 

Este derecho se encuentra conaagredo en el artículo IV de la 
Constitución Política de los Estados Unidos ~exiccnos que a la 
letra dice "El varón y la mujer son igueles ante la ley.Esta 
protegerá le organización y el de2arrollo de la familia", 

"Toda p~raona tiene aerecho a. decidir de cian!, 
ra libre, responsable e informada sobre el núm¿ro y espaci~ 
miento de sus hijos•. 

En la primera parte del artículo queda asent~ 
do la igualdad de hombree y mujeres para e;ozar de todos loe d!_ 
rechos y garantías que ee consagran en la Constitución, a•Í c~ 
mo la protección de loB mi•moe en el caso de que sean violados. 
!a que dicho qrtículo se encuentra dentro de las garantías ill 
diYiduales, que son derechos que confiere la ConRtitución a 
los ñabitantes del pa!e frente al Estado. 

En el segundo p~rraro quede implícito que el 
Y.Atado ee compromete a proporcionar loa medios 1ndiepeLsablea 
para la plani~ic~ci~n ~e le familia, por tanto se obliga a que 
los hijos procreados en estas condiciones, obtell<!:al1 al d~2err~ 
llo integral a que aspira todo individuo para ser dtil en la 
sociedad. 

Toúa p~rsona al cumplir lo que le norma jur! 
dice estRblece, si algo no llegane a proteger el ?.atado (emb! 
razo a pesar de utilizar mJtodoa anticonceptivos), el hombr• o 
la mujor tendr~ el derecho a exigir ayuda, indemnización o rs_ 

66 :r.1 aborto en Ht!xico.PrimerR Edición.1976.Pondo de Cultura 
Económica.p, 38. 
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parac16n de dañ6a y perjuicios. 
Se consijera que .i:?Xiate una laguna jurídica 

en el derecho a la procreaci6n, la cuál es que cumpliendo con 
el programa oficial <le planificaci6n familiar, lo que no Je 
preve ea, que ae le ofrece a la mujer que le falla la píldora, 
el dispositivo intrauterino, o algun otro m~todo anticoncept1 
vo, y ee i:onc·1entra embarazada contra su ·iroluntad .Esto no se ha 
considerado pero debe hacerse a la mayor brevedad para evitar 
que se siga lesionando el derecho a la procreaci6n como uer~ 
cho de la pereonalidad¡ya que sino.se contempla en la ley ~eta 
circunatnncia ee seguir~ recurriendo al aborto o a que nazonn 
hijos no deseados. 

Además del artículo IV Constitucional, exi.!!. 
ten otroa ordenamientos jurí~icoe que conea~an el derecho a 
la procreaci6n como son: LB Ley General de la Poblaci6n y el 
reglamento de la misma. 

En la Ley General de Poblaci6n en el capítulo 
r llamado Objeto y Atribuciones, loe artículos del lº al 5º se 
r9fieren a los problemas demográficos nacionales, a los pro~.!!. 
mas de planeaci6n familiar, de integraci6n de la mujer al pr.2. 
ceso econ6mico, educativo, social y cultural etc, 

Es en el reglamento de la Ley General de P.2, 
blaci6n, capítulo segundo e política de poblaci6n) en la ee.s, 
ci6n II llamada planeaci6n familiar, de loe artículos 18 al 30 
ee encuentran loe directamente relacionados con el derecho a 
la procreaci6n, así como loe de la eecci6n III que se refiere 
a la familia, mujer y grupos llll!rginadoa de loa artículos 31 al 
3,. 

Todos estos ordenamientos ~ae dan las bases 
jurídicas para ejercer el derecho a la procreación como der.!!. 
cho de la personalidad, 

A pesar de todos loa esfuerzos realizados por 
loe estados, aproximadamente la mitad de las mujeres de ·los 
países en desarrollo que desearían planificar el necimi~nto de 
sus hijos no tienen posibilidad de hacerlo. 
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Si pudieran, el m1mero de nacimientos se red~ 
cirían en 35% en Américn Latina, ~n 33~ en Asia y en 27% en ~ 
fi~ica, sei\ala el informe sobre el estallo de la poblaci6n Mun 

di!il 1909 del Fondo de Poblaci6n de llRcionce UnidHs. 
"Concr~tu.mente en ::~xico, la mayor!n de las 

mujeres no planifica.n ~us embe.rEtzos y un buen número de ellae. 
he.11 tenido e.bortos cla.ndestinoR.LA cifras s~ c..lesconocen pero 
es eviden~e la neceRidad de ampliar los servicios y la ayuda 
en eet" rengl6n•. 69 

Se concluye que el derecho a la procreaci6n 
como c\erecho •le la personelidnd, es el conjunto de norcas jur!, 
dicas que regulRn lR conJuctn 1ie todo va1~6n o mllj~r ~n la mul 
tiplicaci6n de la eapecie, criBnza y conservación de ella. 

Este Jerecho impon~ debt.:res, pero a su vez !'~ 

culta a hacer o no hacer, o exigir todo lo que la ley o autor! 
dad establece en su favor o le permite quien puede hacerlo. 
3.- DISPCSICION CONSTI'l'IJCIONAL.La Conetituci6n Política de los 
Estados Unidos J.;exicanos cm ~u artículo IV preve: 

"F.l varón y la muj~r son i~uales ante la ley. 
Esta proteg~r~ la organizaci6n y el desarrollo de la familia". 

"Toda ~ersona ti~ne derecho a decidir de man~ 
ra libre reepon:~able e informada, sobré ·~l n'tfuero y espacia 
miento de sus hijos•. 
a)IUICIATIYA.:O:l 18 de septiPmbre de 1974, el entonces Preeid~.!l 
te <1e los Eeta<los Unidos J.texiclll'loe, Lic. Luis Ecbeverr!a Al·r~ 
rez, env16 al Con¡µ'eso de la Unión una inicietiva de •1ecreto 
de reformas y a<licione3 a los art!culos rv ,V, XXX, apartado B, 
frRcci6n II y 123 apartado A, fraccioneH II, V, XI, XXV yapa~ 
ta<lo B, fracciones VIII y XI, inciso e, de la Constituci6n Pg, 
lítica de los ".':staJos Unidos Mexicanos;en dicha iniciativa se 
dt:clarn "que unn Uecisi.Sn .fundamental lP.l pueblo mexicano, C,!! 

ya larga marc~a se nutre, con el propósito de alcanznr un~ e~ 
tructura aut~nticamente democráticR, es la de preservar la i,!l 

69 Peri6dico ~l Universal.6 de agosto de 1989.p, 9. 
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dependencia nacional, con base en la Tida solidaria y en la l:!_ 
bertad de quienes integran la República", 

"F.s necesario que en el elevado plano Const,t 
tucional quede asentada clarru:iente, al lado de otros grandes 
principios rectores de la vida social, la igualdad entre ho!!'_ 
brea y mujeres, tal es el objetivo de esta iniciativa", 

"La elevación a norma Constitucional de la i 
niciatiTa presentada, servirá de pauta para modificar leyes 
secundarias, federales y locales, que incluyen para las muj~ 
res modos sutiles de discri~inación, congruentes con las coa. 
diciones de desigualdad que éstas sutren en la vida fa.miliar y 
colectiTa". 

"El razonado anhelo de establecer la igualdad 
entre el hombre y la mujer se reafirmó en ocasi6n de la Conf~ 
rencia Mundial de Población, celebrada en la ciudad de Buca 
rest, Rumania en at;osto de 1974, a la que l·íéxico concurrió y 
en cuyo foro expuso su nueva política demot;ráfica, transmitien_ 
do a la comunidad de las naciones ahí reunidas un mensaje"de 
solidaridad, de fá en el porvenir, y en la reafirmación de 
nuestra soberanía para adoptar decisiones pertinentes, humani~ 
tas e informadas en materia de población entre las que se en_ 
cuentra la cabal valoración del papel de las mujeres en el d~ 
senvolvimiento colectivo•, 

''En forma consecuente con la política demogr~ 
fica libremente adoptada por la Nación Mexicana, humanista y 
racional, el segundo párrafo del artículo 4º que se propone, 
entiende el d~recho e !n prcc~eac16n como Wla garantía pers2 
nal de raigambre BOlidaria tal como lo asienta la declaración 
de la Organización de las Naciones Unidas suscritas en Teherán 
en 1968, este derecho funda.mental implica libertad, responsabi_ 
lidad e información compartida entre hombres y mujeres.La pr.Q_ 
creación libre apareja un derecho a la información y un compr.Q_ 
miso de solidaridad". 

"Es condición humana incorporar valoree cult!!_ 
ralea a las más simples funciones vitales, con mayor razón la 
actividad reproductiva merece un revestimiento cultural y un 
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trataniento responsable.Fer la cultura el hombre es reepone!)_ 
ble, su responsabilidad lo hace libre, por su libertad se ed,!! 
ca e informa.Desterrar de nuestra existencia los hijos de la 
ignorancia y la pobreza favorece la procreación por la libe!. 
tad., la educación, el amor y la comprensi6n de la pareja y r~ 

fuerze el sentido solidario de la funci6n ¡;eneradora".70 
b)DISCUSIOll.Bn loa dictrunenee de primera lectura de la presen. 
te iniciativa, la C. t¡e. de le Pez Becerril d~ Brun pidió la 
palabra y dijo: 

11-:o;etR reformn es corolario d~ anterioreo con. 
quietas de la Revoluci6n )lexice.na en m<Lterie óe ii::ualdad juri 
dica de la mujer.En 1926, le expedición del C6digo Civil si.él, 
nificó un importante logro.En 1946, se reconoce el derecho de 
la mujer de votar y ser votada en las elecciones municipales. 
En 1953, se establece finalmente la igualdad absoluta de der~ 
choa·políticos para las mujeres mexicanas". 

"La iniciativa presentada reconoce le parti 
cipaci6n femenina inscrita en el decurso hist6rico del !'aíe, 
insertando en el marco Constitucional el más trascendente a 
vanee legie!ativo registrado en este eentido".71 -

Por su parte la C. Bdwigie Vega Padilla en 
su intervención afirm6: 

"El segundo párrafo del artículo 4º Constit)i 
cional reformado consagra el derecho a lR procreaci6n razon~ 
da, co-.o una garantía pPreonel de carncter solidaria y efe~ 
toe socialee 11

• 

"Al promover le planeaci6n femiliar como un 
derecho humano, se a&entdan los aspectos cuali ta ti vos de la 
política ñemor.ráfica, poniendo en el vértice de los anl:elos 
nacionales el bienestar de la poblaci611 y, sobre todo, se fo!: 

70 Diario de loe Debatea.Ano II.T. II.No. 12.Cámara de Diput~ 
dos.Septiembre 24, 1974.pp. 7, 8 y 9. 

71 Idem.Ano II.'r. II.llo. 32.!loviembre 12, 1974.p, B. 
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talece la estructura de la célula que es la base de la socie 
dad : la familia" • 

"Conaidernmoa que los nuevos dispooitivoo, 
permitirán promover, ~ediante la eficacia transfor~adora del d~ 
recho, que se modifiquen lae actitudes de los mexicanos y que 
desaparezcan atavismos y prejuicios, para lograr progreeoe s6li 
doe y permanentes en el perfeccionamiento de nuestra estructura 
social". 72 

Por otro lado el c. secretario José o. Perrer 
Guzmán, al tomar la palabra deotacÓ: 

'Sl tercer aopectó del !\rtículo 4º concierne 
al dPrecho de toda persona a decidir de manera libre, respons~ 
ble e informada sobre el mimero y eepacinmiento de eue hijos. 
Eeta dispoeici6n, elevada al plano Constitucional, protege un 
hecho b~eico, íntimamente vinculado a la i¡;ualdad real de la m~ 
jer: la creaci6n de la vida miema".73 

El c. Serafín Dom!nguez Permán analizando la 
reforma Constitucional expuso: 

"Con el derecho a la procreaci6n el progenitor 
debe estar conoiente, al incorporar nuevos seres humanos, de 
que debe proveerles de condiciones de vida talee que garanticen 
una expectativa de vida aut6noma digna, que contemplen la poei 
bilidad para el hijo de realizarse mediante la educaci6n y la 
inetrucci6n y la posibilidad de gozar de una salud eatieract.2. 
ria, como puede eeperarGe de cotiloe de v1~6 h1ei~nicoe y de 
alimentaci6n suficientes,F,n tanto que el progenitor ee vea inc~ 
páz de dar a sus hijos tales beneficios, debe abstenerse de pr2 
crear pero nada debe impedirle hacerlo aí, por el contrario,pus 
de ministrar tan 16gicae exigencias.La falta de informaci6n ea 
la culpable del abandono de los hijos, de la infraatenci6n de 
loa hijos, de la explotación óe los hijos, obligados a dedica:i::. 
se al aubenpleo, cuando no a la franca mendicidad en edades en 

72 Diario de loe Debates.A.I1o II.T. II.No. 32.lloviembre 12, 1974. 
pp, 13 y 14. 

73 Idem.Ailo II.T. II.llo. 33.lloviembre 14, 1974.p, 5, 
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que deberínn ser aún objeto de la amorosa tutela paternal". 
11 F.Ate derecho debe ser el ~atado quien lo pr2_ 

t"ga, s6lo el ':atarlo, n.ue es ln sociedad ore;aniza<la, le puede 
imnortar el desarrollo v la estabilidad de la c~lula bé.nica so 
ci~l por'lue ee su núcle~.,. 74 -

De lo más trascendente que el C. Jesús Dávila 
}!arra opin6 rPspecto a esta iniciativa fué: "Creecoa que eetán 
perfectamente señalados en el artículo 4° los elementos jurídi 
coa y el contenido filos6fico de éste principio de Jsta e;aran 
tía de libertad.Otro de loa tópicos aquí abordados rué acerca 
de que la ley protegerá la organización y desarrollo de la f~ 
milia.Y ei suponía éste supuesto una garantía individual o no. 
Yo pree;unto Que no tendría como base en ésta norma, derecho-el 
gobernado a interponer el juicio de amparo olillte las autorid~ 
des federales, cuando hubiese expedido el 6rgano legislativo 
una ley que pugnase en contra de la organizaci6n o desarrollo 
de la farnilia?.La respuesta ea afirnativa , por ~so, si es un 
derecho subjetivo público el que va a ejercer el gobernado de 
profundo contenido social por~ue ln naturaleza de la gara.~tía 
conforme a loa principios filonóficoa-jurídicos es de conteni 
do social AS por eso que es una garantí'.' social la referente a 
la familia". 75 

?or su parte el c. Luis del Toro Calero en su 
intervenci6n define y precisa: "La garantía social del segttnd o 
párrafo ¿.s ial d~r~cho, t!sto ea el conjunto rte prestaciones, fe 
comunicaciones, de informaciones, ~ue el 7stado eet~ obliga.do 
a pro¡,orcionar a cada uno de los sujetos inrlividualcente consi 
derados, para ser posible el ejercicio de esa potestad libert~ 
ria.Ya vemos pues que en un análiois del artículo reformado 
nos estamos encontrando con que hay e;arant!a, hay varias garan 
tías individuales, varias garantías ROcialAs y varios derechos 
individuales y otros derechoR s~ciales~. 

74 Diario de los Deloates.Año II.T. II.Jlo. 33.Jloviembre 14, 1974. 
pp, 17 y 18. 

75 Idem.p, 24. 
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"Para finalizar siento que se ha quedeao una 
preeunta ~ue realmente me interes6 mucho y que quisiera yo re.!!. 
ponder, procede el amparo por violación al artículo 4º Constit);!. 
c1onal?.Claro que procede el ar.iparo, indudablemente que procede 
el amparo.Contra quién voy pedir el amparo?,El a.opero, es defe!!. 
sa Constitucional, es gare.nt:!a Constitucional, es un medio jurf. 
dico de salvaguardar los derechos individuales y sociales y el 
amparo indiscutiblemente que procede, no contra la sociedad o 
una pareja u otro particular, el 1!..mparo procede siempre contra 
actos de autoridad.El sujeto titular sería el individuo, por 
eso, es derecho individual la d~cisi6n a planear la familia".76 

e)APROBACIOl'r.Por supuesto que hubo opiniones en contra de la r~ 
forr.ta del artículo 4º Constitucional, pero después de haber s.!_ 
do lo suficientemente discutido se procedi6 a tomar la votaci6n 
nominal y fué aprobada por 176 votos en pro y 17 en contra.La 
promulgación de la reforma fué el 31 de diciembre de 1974• 
4.- DERECHO AL ABORTO.Parece contradictorio hal>lar de aborto en 
este trabajo de los derechos de la personalidad, ya que el priJl 
c1pal y más importante de estos derechos es el derecho a la v.!_ 
da. 

Antes de entrar en materia, es importante acl!!. 
rar que nadie quiere abortar, el aborto es para la mujer una e:¡¡_ 
periencia traumática, adn en el mejor de loe casos. 

!lo es posible la comprens16n sobre el aborto, 
a meno9 de que et: 1nt~nté dentro d~ un contexto cultural -;,· 3.E,. 
c1al amplio.Han de contemplarse temas que tienen una relación 
eignificativa con un problema de tan grandes dimensiones, te 
mas como las normas que rigen los patrones sexualee, los patr.2_ 
nea de motivaci6n reproductiva, los objetos de vida y el papel 
social reconocido a lfl mujer y a loe derechos de la vida priv.!!_ 
da entre atrae.Es probable r¡ue lfl ex"¡;era¡ci6n de los miemos !l. 
fectoa del aborto ee deban a tabdes sociales que ohstaoulizan 

76 Diario de loo nebates,Ailo II.T. II.lfo, 33.lloviembre 14, 1974. 
p, 29. 
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esfuerzos encaminados ~ logrnr la objetividad en el estudio de 
un problema que exige una soluci6n razonF.ña y eficaz. 

"F.l aborto ha existido y existe en todas las 
sociedades, SP. ha practicado por múltiples razoneA, pero en la 
actualidad cumple con dos funciones bRsicas: 11 a nivel familiR.r, 
como un recu!'"so e:<tl"emo para controlar la fecundidad, y a nivel 
social,como un raedio de pro~urar el equilibrio de la pob~a 
ci6n". 77 

31 aborto no sie::1prc se consider6 un Reto d!_ 

lictivo;hasta hR.ce poco r.¡~s de 100 1-t.iios su condenacidn legal o 

r.loral era ambi~a. Las pril:i.eras leyes .¡ue castir;e.han el aborto 

se promul8aron en 1803 r.n Gran Bretaña, y se hicieron c1s re~ 
trictivae a lo largo del sielo. 

Aunque en la. actualidad lú situación es dif!, 
rente debido a cambios sensibles en l~ moral social y ¿n otros 

factores q,ue contribuyeron a reforzar posiciones ri;stricti•1as, 

atfn existen muchos :ia!ses que r:e.ntienen una poSición retrógrada 
con respecto al aborto.:=.:n J.:áxico la reglE:.!':lentnción i:tcercn del 
aborto se realizó en 1871, y si comparamos loe c6dicos de 19)1 
con los priMeroA observaremos que s61o se he.n dado al¿~unoe ca!B, 
bios formhles, p?rc ·:ue riara todo prop~sito pr:fctico ee ie1..19.l 

la lecislaci6n R pesar de todos loa cambio~ políticos, socialee 
y r.tora!cs -;ue ha ~ufrido ?1.c~h:ico en ese tie!1po. 

La capP.cidad reproductiva de la mujer l1a con. 
tribui!lo a la amplia gama de discriminaciones 'l''" tiene '-~ue en. 
f'rentar en un mundo dominado por ·1alores "masculinoo 11 .Tradici2.. 

nalmente, el paral r.cciP..l 'l,11P. ae le a.siena la hacen responsa.ble 
de la oaternidR.d y crianza de los hijos, ::· Pl cleeernpei'io de las 

laboree doméaticas;a un cofuerzo excesiv-o parR loa recursos f!. 
sicoe, e;:¡ociona.lee intelectuales y econ6micos de la r.mjer."Eeto 

es r:my notorio en la mujer casada que aborta, porque contrari,!!_ 
mente R las creer.cias generRlizadaa, 1~ rmjer que RbortR. -?.1 m~ 
nos en r~xico-, 'ln c>s ni ltt. jovo;in no1terR 1 ni la raujer de mals 

77 El Aborto en ;:,!xico.Ob. Cit. p, 10. 
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i'runa, sino la casada, madre de \•arios hijos, cuya situaci6n ec.e. 
n6mica y familiar no le permite asuroir mayores responsabilid.!!; 
des". 78 

Loe pocos estudios que ee han hecho en rMxico 
acerca de las principales razon~s 'lile lle'"."an a una mujer a <lec.!. 
diree al aborto, nos dejan ver c1ue éstos son, en orden de impo!:._ 
tancia: "nrunero excesivo de hijos, 52%; mala situaci6n econ6m.i 
ca, 27~; deaaveniencia conyugal, 12~~; ocultaci6n social, 6~; 

problemas profilácticos o terapéúticos, 3~ ••• 79 
A pesar de las restricciones morales y legales 

que existen en lléxico respecto al aborto, éste no deja de ser 
una realidad que adquiere proporciones alarmantee debido e la 
clandestinidad en que se practica. 

Para practicarse un aborto, la mayoría de las 
mujeree suelen recurrir en orden de importancia a: médicos, c2 
madronas, parteras, enfermeras, estudiantes de medicina, y a 
ellas mismas.Se calcula que uno de cada tres abortos presenta 
complicaciones serias, (infecciones y hemorragias), sin tomar 
en cuenta que éstos datos son tomados·\Ú1icrunente de las mujeres 
que tienen derecho a servicios de se~idad social. 

Es obvio que el aborto no debe usarse como un 

método de control de la natalidad, sin embargo muchas mujeres 
lo utilizan como un recurso extremo para solucionar una eitu.!!;_ 
ci6n de hecho. 

En México la i'alta de una planificaci6n fam! 
liar generalizada debido a la serie de factores que obstacul! 
zan su práctica, en gran medida determinan la magnitud de este 
problema.Entre eatos factores pod.emos destacar la vigencia de 
patronee cultura1es que destacan el papel procreativo maternal 
de la mujer y que incautan que la aspiraci6n fundamental de t.!?. 

7l3 La medicina v la salud.lle. l.Marzo 1984.p, 37. 

79 Idel!I. p, 39. 
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da joven de\ie ser: el mRtrimonio y la maternidad. 
A la escasa difnsi.Sn de los métodos e.nticonce.2. 

tivos debct:los agrP.ea:::- 'lue at!n cuP.ndo los métodos de planific~ 
ción ía.oiliar fu~!'an accesibles n tod.u. la población;no exis"tc 
un t:létodo anticonceptivo perfecto; de ahí que ~e estime cot:lO 
unu. acti"tud bastante ligera., ju?.gar a U!la ciujer coIJo inconcie!l. 
te y descuidada por embaraza.rae ain desearlo, por otra parte el 
acto SeXURl no siempre es planendo y es difícil prever SUS con 
secuenciR-e. 

n·o eR eVRdiándolo como podemos llee;ar a su so 

1uci6n bay ~ue P.nfrentarlo, directamente o en eu dimensión real, 
como un problema de salud pública P.n el máe e.:'lr·lio "entido de 
lo que Jeta rcpres'!':nte.. 

Sefiora, quien decide si uoted se er'".l)araza'? .~a 

campana por la ºpaternillad responsable", el slogc.n: "La famil la 
peque fin vi ve mejor", "VRI:lOnos haciendo meTtos 11 , y ttl tina1:ie:tte 

"llenos hijos para darle" más" inunda México. 
Pero, C6mo se oxpresa esa ayuda?. 11 PÍldoras, 

dispositivos intrauterinos, inyecciones, diafragmas, .Svulos, e.!! 
pumas, lieadura de trompns, etc., todo un verdad~ro arsenal en 
materia de control de natalidad que nos sitúa entre los pa!ses 
de vanguardia en la materia". 

80 . 

El anticonceptivo perfecto está at!n por dese~ 
brirae, cualquier anticonceptivo ti~ne ventajas y desventajas; 
el riesgo o beneficio es sumamente favorable, y ninr;tb anticon. 
ceptivo conocido haata·la fecha tiene un Índice de mortalidad 
como el embarazo mismo. 

"Los ~rectoR eecundRrios por el uso de anticon. 
ceptivoe pueden ser: náuseas y v.Smitoe, hemorragias, depresi6n 
p~!quj.ca, aumento de peso, alteraci.Sn d" le raen..-truaci.Sn y ame 
narre~, c::imbios en loB senos, des6rdenea tromb6ticoc, (incluy;!l 
do tromboRis venoaas superficiales y proftmdAR en las p!ernas, 
embolia pulmonar, trombosis cerebral), hipe1•tansi6n, vee:!culA. 

80 Mundo Jiédico.Vida, Medicina. y Sexología.Vol. IV.llo. 47.Sep_ 
ticmbre, 1987.p, 29. 
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biliar, etc • .,9l 
En el a~o de 1981, ee intent6 en nuestro pa!s 

legislar sobre el aborto, 19 diputados federales de la coal.!_ 
ción izquierda propusieron que durante el peri6do extraordin~ 
rio de sesiones del Congreso de la Uni6n, se legislara para pu~ 
nar por la leealizaci6n del aborto. 

Las tesis que sustentab~~ los diputados de co~ 
lici6n izquierda eran: que cientos de oilcs dq mexicanas se 
veían orilladas a la interrupci6n cl'1tldestina de la procreación, 
por falta de informacidn de medios de planificaci6n familiar o 
acceso a éstos, se calculaban que eran 800 mil abortos induci 
dos al afio en el territorio o más, que las d~funciones por ésta 
situacidn, era de 10 mil mujeres anualmente, que las leyes pr.s< 
mulgadas para proteger la vida no cumplen con su cometido, acl~ 
raban que la legislación del aborto no sería un instrumento de 
control de la natalidad, pues que aún legalizado seguiría siea 
do el último recurso de un ~mbarazo no deseado. 

Para elloe maternidad debe ser: La expresidn 
de un acto humano y por lo tanto decidido voluntaria y libreme!l_ 
te por las mujeres. 

El Partido Accidn llacional se opuso a la leg~ 
lizacidn argumentando: "El primer don que recibirnos de Dios es 
la vida, por lo que Ulla vez que ll1l ser humano ha sido concebido 
debe respetarsele y hacer todo lo posible para protegerlo, y 
qµe nazca en las mejores condicionee",82 

La Unión ~a;;u::nina. Cat611ca rat.lflcó ~ 1 j1ues~ra 

organizacidn rechaza y reprueba el aborto provocado, por ser un 
asesinato de una criatura indefensa que inocentemente reclama 
su derecho a vivir•. 83 

81 El Aborto en ~'.éxico. Ob. Cit. p, 19. 
82 Periddico.El Sol de !.léxico.Primera plana.18 de mayo de 1981, 
83 Idem.p, 5. 
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La Soci6loga Eaperanza Brito de Martí, ~und~ 
dora y primera preRidenta del ¡.:ovi1;1iento llacior1al de Uujeree y 
dirie;ente de la Coalici6n de Feministas de la República ;.rexic!!_ 
na indic6, •¡ue "a juicio del movimiento c¡ue presido no l:ay cou 
cordancia entrP. el artículo 4° Constitucional y el C6dieo P,t 
nal¡ya que de acuerclo con la Constituci6n la m11jer tendría d~ 
re cho a tl.bortar y conforme Al C6d igo Fenal serÍA castieada por 

l1acerlo.Aereg6: Si la Consti tuci6n c>s la ley suprema de ln n~ 
ci6n, y ~l aborto se eieue com-dclerándo como delito no porlerioe 

hablar de libertad de procrenci6n y se está violando la ear"!l 
tía Constitucional. 

Siempre se ha hablado del aborto coroo un ;•r,g_ 
blema exclusivo de las mujeres, y ea en realidad e. las mujeres 
a quienes afecta en forma directa; pero en la concepci6n inflli 
ye tanto la mujer como el hombre.El control de la fecm1didad 
no puede seguir Riendo reeponsabiliilnd itnicu de la rattjPr.Bl 
hombre que procrea debe adquirir conciencia de la obligeci6n 
de correeponeabilizarse en la concepci6n".84 

El jurista Ignacio Burgoa puntualiz6 acerca 
de este tema "que el precepto Constitucional da el derecho a 
loo padree para engendrar y concebir hijos, no para matarlos. 
Respecto a la i&ttaldad jurídica de hombre y mujer opin6 que ee 
criticable ésta disposici6n porq~e la igualdad ha exiotido en 
México desde hace varios lustros, por lo que eu procla::iaci6n 
en la ley íundam~nt.ul de la. República. resultó ir.necc::;aria.t1 .P

5 

La O.N.U. reconoce la necesidad e importancia 
de que cada Estado tenga una política de poblaci6n, destinada 
a mejorar la calidad de vida de sue habitantes. 

Que si bien cabe admitir c¡ue ciertos Bstudos 
necesitan meqidas para frenar las tasas de crecimiento, es pr~ 
ciso reconocer también que loe Estados o la Comunidad Intern~ 
cional no pueden resolver sus actuales problemas sociales y 

84 Peri6dico.JU C>ol de H~xico.Primera plana.19 de mayo de 1981. 
85 Idem.Primera plann.21 de nayo de 1981. 
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econ6micos recurriendo exclusivamente a tales medidas. 
En relacicSn al aborto la o.1;.t1 • opina que "t,g_ 

da recomendscicSn debe en cada caso tener plenamente en cuenta 
las neceeidades y •ralores soc1onulturalea ael país que se tr_!! 
te, y tomar en con~i<leracicSn lP. totalidad del conocimiento m! 
dico sobre sus repercusi6nes y consecuencias tanto para la m_!! 
dre como para sus .futuros hijos 11

•
86 

Por supuesto que ésta iniciativa nunca ee 11~ 
v6 a cabo ya que el entonces l'rea:i.d"ente de la ¡¡epública, José 
L.Spez Portillo, se prot1uncicS con firmeza respecto a la no leg~ 
11zaci6n del aborto en México y" dijo "Creo 1ue hay modos més 
civilizados, más razonables d9 controlar la natalidad que la 
del aborto que oe parece bárbaro•.87 

"El aborto ni va a resolver la explosicSn dem,g_ 
gráfica de Mtb:ico, ni ea el remedio propuesto al problema ec"O 
n6mico de las familias que no eetRn en poaicicSn de mantener 
dignamente un número excesivo de hijos•. 88 

La soluci6n que puede tener ésta drt!stica m~ 
dida, ea un progrsma nacional de educacicSn sexual para hombree 
y mujeres por igual desde la adolescencia, con informaoi6n cos 
plata sobre loe distintos mé~odos de re(>Ulaci6n natal, de acue~ 
do con las características de cada regi6n en particular.As! c2 
mo orunpaflaa permanentes de paternidad responsable, para que el 
tener un hijo no sea pa:.·a una pareja o individualmente un ho!!! 
bre o una mujer, ttn fardo que ee reciba como inevitable¡ sino 
por el contrario una responsabilidad seria, compartida, que ae 
asuma con plenitud de reconocimiento y aleer!a; resultado de 
una dec1si6n coneiente y libre, 

, "La legialacicSn sobre el aborto debería dese 
parecer del C6digo Penal y reglamentarse el aborto en el 06d! 
go Sanitario, como un pl'oblema de salud pútlica y no como del! 
to•, 89 

86 Peri6dico.El Sol lle !léxico.Prinera Plann.,22 de mayo de 1981. 
87 Revista Fosar 2000.lf.arzo 1981.p, 33, 
88 El Aborto en 1·'.éxico,Oll. C1t,p 1 9. 
89 Idem.p, 33. 
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Para caGoe eApecialea, ln ley debe adecuarse 
a la realirlad, para admitir el aborto cu'1.lldo el daflo que se le 
causa a la cujer embarazada pueda ser, no solo físico Rino taa 
bién psÍ<1uico. 

1.:ientrae no exiatan métodos Rnticonceptivos 
perfectos, y estos, estén al alcance de toda la poblaci6n que 
lo requiera, hnbrn embarazos no deseados, y por lo tanto "!egui_ 
rá existiendo el aborto. 

El aborto como recurso de emergencia, cuando 
fallan alguno o al¡:unoa de loe métodos recomendados por la pl~ 
nificaci6n familiar, la pareja o el indi·;iduo pueñe ejercer si 
así lo deaea el derecho al aborto. 

r.n esta circu.."'lstar.cia especial, en ql!e el !! 
borto se decide como último recurso por la fabilidad de loe n~ 
todos anticonc~ptivos, a la aujer debe preet!Írsele tnda la pr2 
tecci6n médica; y en el supuesto que así no fuerf se podrn h~ 
cer uso de otros recursos tiue otorga ln ley como el amparo, 
contra actos de autoridad loe cuáles reformaron el artículo 4º 
Constitucional. 
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CAPITULO Ill 
DERECHO A LA VIDA 

1.- COllCEPTO.Tratar de explicar, lo que ea la vida resulta CO!!!. 

plicado por lo que se transcribe en pri1'ler término lo q·~e dice 
el diccionario,"Vida.Del latín Vita.Puerza o actividad interna 
substancial, mediante la cuál obra el ser 1ue la posee.Est'l<lOB 
de actividad de loe sert!s orBánicos.Persona o ser hu:neno".90 

El diccionario de derecho acerca de la pal~bra 
vida expone: "Viña.TA manifestación y la actividad del ser,Tie!!!.. 
po que transcurre desde el nacimiento basta la muerte.r-:anera de 
vivir o co~tumbres y prácticas de una persona, familia o erupo 
social.Unidad o uni6n d~l cuerpo y alma del bombre,Orieen del 
ser o que contribuye a su conservación y deearrollo".9l 

Como se observa, la vida humena se presenta c2 
mo el principio básico del univereo, ya que todo cuanto es, lo 
es en raz6n de la vida huma.na.Faltando los seres humanos no h~ 
br!a sociedad y ein este elemento no existiría conciencia coles 
tiva que ee lo que forma la naci6n. 

LA. realidad primaria, radical y básica del á!!!. 

bito de loe eeree la conetituye la vida humana porque, es la 
componente y clave para la explicación de todo lo q)le existe en 
especial de nueetra propia existencia ya que lo que bacemoe y 
deseamos lo es en raz6n de la vida huma.na.. 

Vivir es tener vida, "Realizar un proyecto de 
ex1Rtencia., una sucesión y una simultaneidad de hacerse es la 
cisma coexistencia del yo, con un mundo, de un mundo conmigo, 
como elementos inaeparables, inescindiblee y correlativoe•.9 2 

"En la inmensa variedad de loe seres que bab! 
tan este planeta (animales, vegetales, minerales), el hombre 

90 ~iccionario Enciclopédico Abreviado.Ob.Cit.Tomo VIII.p, 1021. 
91 Diccionario de Derecho Usual.Editorial llelia.sta.Tomo IV.Bava.. 

Edición.Buenos Airee, Argentina.p, 401, 
92 Rece.sene Siches Luis.Vida. Humana, Sociedad y Derecho.Fondo 

de Cultura Econ6mica.México, D.F. 1985.p, 215. 
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por su especiRl conposici6n ocupa un lugRr central. 
Su trlple na~urale?.a (cor?oral, anímica y esp.!,. 

ritual), lo define como un microcosmo, cor.10 una síntesis no s2_ 
lo del mundo sino del cosmos total. 

Deni;ro de la ?ilonofía y 1lesde A.rist6t~les R. 

la Escolástica, las derinicion~s de ln vida ~iran an torno al 
concepto de la mif5T'tlr ya q,ue cuanto se r.ueve por ~í t1i::::~o es ~11 

vionte 1 y no "u"'y vidi=i. en lo que no se mueve por aí. 
A través de la observaci6n Hist6rica y Sociol2_ 

~ica se demuestra la existencia de una fé profunda en ciertos 
derechos cuyo reconocimiento se impone al Legislador. 

~l derecho a la vida P.sta afirr:iado poi· el G~I!~ 
sis, "como una regla relie;iosa esencial !'.mperior ~. tedas loe ~~ 

rechos humanos, y como la consecuencia de la creación de- el hora 

bre a la imágen de Dios".93 
r:n lo jurÍ<lico, la vida posee ve.risa escalas 

para su protecci6n, la vida se entiende desde el i.netnnte de la 
concepci6n, ya 'llle la vida intrauterina (ln existente o su;me.!l. 
ta en el seno :naterno), la ley se rige por los plazos norrnal~e 
de eestaci6n, generalmente se consid~ra el nacimier.to con ~1ida, 
desde el corte del cord6n umbilical, lo cual determinR la pPrso 
nalidad.En nuestra legialaci6n ea el na~imiento y para efectoa­
legales que viva 24 horas o sea presentado vivo al P.egistro G_i 
vil. 

Para el derecho el término de la vida l:umP.na 
concluye con l;\ muerte. 

La vida origina para el derecho innumerables 
prerrogativas por el solo hecho de tenerla.Gin un indivi<iuo con 
vida, no cabe relaci6n jurídica alguna, ya que ~eta exige nec.!l_ 
aaria.rnente un·sujeto, titular del derecho o de la obligaci6n. 

La vida humana durante tndo el devenir h1st6ri 
co ha sido ohjeto de ecpecial protPCct6n en todos loa ámbitoe,­
ee 9or eso que en la dec1araci6n univF.real rle derechos SP con 
signa "Todos los seres humanos tienen el derecho a la vida" y 

93 J.Te.zeaud, Henri, .rean y Le6n.Ob. Cit.p, 266. 
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el jure.mento de la Federación ¡.;undial de l·'.édicos afirma "Yo 
tendre el máximo respeto por la vida humana, áesde el momento 
de la concepci6n". 

La Conferencia Internacional sobre ?oblaci6n 
celebrada en la ciudad de ;.:éxico en 1984 inform6 que en 10 
años la población hwnRna había aumentado de 4000 a 4700 "ill,2 
nes y se preguntaban Que clase de vida, pueden esperar esos 
700 millones dP. recién lleeadoe a nuestro planeta, que hoy son 
niñoe pero eat~n destinados a ser los adultos j6venea del año 
20007. 

"La calidad de.su vida, RU bienestar físico, 
mental y social deben ser uno de loa objetivos principales de 
los esfuer~os del desarrollo, ya que e6lo una pequeña ininoría 
de ellos serRn los afortunados que disfrutarán de condiciones 
de vida. adecua<las, oportunidades para la educaci.Sn y acceso a 
los servicios sociales, incluidos loe servicios de ealud".94 

Una vez que se obtiene el derecho e la vida, 
se tiene el deber de conservar la misma y de gozar de loe ben~ 
ficios a que se tiene derecho. 

Es por ello que el traer un nuevo ser a este 
mundo, no puede ser solo un acto de voluntad irresponsable. 

La O.N.U. protegiendo la vida de estos nuevoe 
seres ha proclamado la Dccl:>raci6n de los Derechos de los 11!. 
ños con el objetivo de que estos puedan tener una infancia f~ 
liz y gozar en su propio bi~n y el de la sociedad.Se insta a 
los padree, hombree y mujeres individualmente, organizaciones 
particulares, autoridades locales y gobiernos nacionales a que 
reconozcan estos derechos y luchen por su observancia con med!. 
das legislativas·y de otra índole. 

En el primero de estos derechos se enuncia 
que serRn reconocidos a todos los niños sin excepci6n nlguna 
ni distinci6n o discriminaci6n por motivos de raza, color, s~ 
xo, idioma, religi.Sn, opiniones políticas o de otra Índole, 
origen nacional o social, posici6n econ6mica, nacimiento u 

9~ Peri6dico,F.l Día.Primera plana.Lunes 6 de agosto de 1984, 
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otra condici6n ya sea del propio niño o de su familia. 
En el eiguiente se pu~na para que goce de una 

protecci6n especial y disponga de oportunidades y nervicioe, 
otorgados por la ley y otros medios para que logre su desarr.Q_ 
llo fÍRico, Mertnl, moral, espiritual y social en condicionee 
de libertad y dignidad. 

En los subsecuentes indican que tendrán der!, 
cho a un nombre y nacionalidad desde rm nacir.il ento, que disfr1!., 
tari{n de la seguridad social de crecer y desarrollarse salttd!!. 
ble::¡ente por lo que tanto a él como a la madre se les atenderá 
a.>Jtee y <lespués del nacimiento.Priori tariamcnte oatisfarán n!. 
ceeidades básicas como son: alimentaci6n, vivienda, recreo y 
servicios médicos adecuados.Igualmente clama protecci6n a los 
niños impedidos física o mentalmente o socialmente, así como a 
recibir educaci6n y cuidado especial según cada caso en partic~ 
lar. 

Se pide amor y comprensi6n para1alcanzar el 
pleno y armonioso desarrollo de la personalidad.Se recomiP.nda 
que de ser posible crezcan bajo el amparo y responsabilidad de 
sus padres y siempre en un ambiente de afecto y oeeuridad ::ioral 
y material.A la sociedad y autoridades ,p1lblicas obliga el cuid.!!, 
do de niños sin familia o que carezcan ñe medios de subsiste!l, 
cia. 

Respecto a la educaci6n, consagra que ésta S!, 
rá gratuita y oblic;atoria en etapas elementales, ésta f1'.vorec!. 
rá la cultura general para perr.:i tir igualilad 1le oportunidades y 
ser un miembro útil a la sociedad.Recomienda que disfruten de 
juegos y recreaci6n¡ en caso de peligros eer:!n loe primeros que 
reciban protecci6n y Rocorro.Impone protecci6n contra toda fo~ 
ma de abandonó crueldad y explotaci6n.Prohibe el trabajo antes 
de una edad mínima y sobre todo cunndo la jornada laboral perju 
dique su salud, educaci6n o impida su desarrollo. -

Por último protege a todos loa niffos contra 
prácticaR ~e diRCriminaci6n racial, r~ligiosa, o de cualquier 
otra naturalP.ZA.. 
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Como hemos podido constatar son muchos y muy 
importantes las condiciones 'lUe otorga el de?'echo a la vida p~ 
ra el ni~o que nace, por lo que se dehe reflexionar neriamente 
que si no ea posible brindár~elo, eA mejor ahstenert~e de 1211ge!l 

drar un hijo.Lo nis~o podría p~nsarse cuando existen razones 
at:riaa para sospechar que el concebido pu~da tener un defecto 
fetal so~~tico o psí~uico incurable debido a factores heredit~ 
rioe, anomalías cro:i1os6micas, accidente o a factores extrao1J1!.. 
lares. 

No se pueden eludir las cor.secuencias de un 
nacimiento de un niflo malformado o tarado.Eetoe seres eetan 
llenos de comrlejoe. hoAtieados pc-r ;;.r,.a sociedad que eenera..1 
mente no lee otorga protecci6n alguna. 

Eete niilo representa 1111 ¡;ra7e problema y la 
familia o individualmente deben tener el derecho a decidir si 
quieren o llO tr,,erlo al r.undo. 

El Aer hur.:iA.no tiene el derecho de nacer no!_ 
mal y bien dotado biol6F,icamente para su desarrllo ulterior fi 
eico y psíquico "31 d'?!'echo de tot!o nifio a nacer norrn:il, pr.Q. 
clama por opo~ici6n el derecho a no nacer del nii!o anormal",95 

!.a l"¡;islaci6n m•>xicalla con resvecto al abo.:, 
to equipara la existencia de l~ mujer con la del cigoto micro.!!. 
c6pico, al considerar al aborto como un delito contra la vida. 
Sin enobareo debe prec;untarse si el 6vulo fertilizado o el eJ!! 
bri&n non realmente seres hut1n.noa o lo son en }'lr:rt~nci~ :; ni ea 

li'clto igual:ir ous derechos con los de 1:::. mujer.nu1r.ero~os cie!l 
tíficoR coincider4 Pn que existe una distinción entre vida l1um~ 
na y ser h11;;1ano.r!l 6·n1lo humano fertilizado con el patr6n ºº!! 
pleto de cromoool:l'lS lm:r.anos y el c6dieo ¡;-.nético huml'tno es vi 
da humana, Rin ser neceRariar.iente un ~er humano 11 t1n 6vulo fer. 
tili:::ado apenas es, a lo ::-:áa i:¡ue i?l !l!"Oj.·t~cto ele un ser hum~no. 
En el proces(j de su de~ñ.rrollo el proyecto fle \·9

6
1ncorpore.ndo 

gradunlwente a la estr11ctura del horJo eapiens". 

95 El Aborto en ''.Sxico.Ob. Cit.p, 27. 
96 Id.,m.r>, 25. 
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Dentro de una. corriente 4'tica j~ moral ree.lmen.. 

te preocupAda por el ser hUniano lo ciue debe enfatizarse, no ea 
el derecho a la vida por sí LJisma, F-ino el derecho a nacer en 
un medio y en condiciones que periiiita.n el pleno desarrollo de 

!na facul~ndes hu.~nnas. 
2.- TITULAR.El titular del derecho a la vida es la person~, el 
indi";"ic1uo de la 1.!specit:- humnna que reúne deterwinados req•dei 

toe que c1arca la. ley. 

:::1 vocablo persona ":W E:'ll aceptación coml.Íl'l ¿~ 

note. al ser humano o Aea igual r¡ue la palabra Lor.tbre, 11ue si~ 
nificA. ind!.viduo de la especie humana de cunJquier edad o s~ 
xo.Este ee:-- hu::.t!.nc ecta dota.do de liberte.a :r es capaz ñe re:e..l.! 
zar conduc"tas enca~!nedas a deternin!:!dos fines. 

La p~lahr·a persona tie!1e diferentes con:i.otg., 
cienes según el ce.:npo 'lue lo desi¿n~, es ae! '!Ue en la tiloe.2_ 

fía: persontt es la expreai6n de la esencia rlel oer hun::ano, tJ.el 
individuo humano.Desde el punto Ue visttt ético la .r,.-ereo:ia se 

define como el ser con dignidad, es decir con fines propios 
que debe realizar por su propia deciei6n ¡en psicoloG-Co se h!!. 
bla de la per~ona ccincre~R de cada ind iY'i.duo, la cu~l e~ el r!._ 

nultA.do de la comhinaci6n de factores hiol6¿-icos constl'tucio::~ 

le~, !'nctores puí1uicos adquiridos ;¡ fact.:\re~ sociales y cult!:! 

ralee. 
'':l>Jr perRona consiste en e~~r yo, y no otr~, 

e;:; conRti "';uir nnt-=. exietencia tÍ!lica intra.ns'feri'ble, incru1je1J.ble, 

irrt·~ductible e cu?..l'luier otra. La persona aut~ntica cons-';i tuye 

una. innt'1r.ci?. ú1~i·"Jf'.''. 'J7 
:'odo3 los entes que ~ro:>aenten t:i¡;nos ceract~ 

rÍf'.lticos de ht:.r.ani<lait, Rin <Ji~tinci6n de cu.r- lirlnrlee o acci·len, 

tee son personas de exit1tencia visible.'Bl oer humano es pe.:·s2 

na.;el r.mndo ha evoluciúnajo y en la actualidad bastn ·:itte '..!11 

ser e:"::.sta, ten.:;n forr:n~ y raReon de hm1ardd?.d p;:.._ra qae se r~ 

conozca en Ál la y.iP.r:~ona. 

97 Bnciclon~dia .:rurí·~ica O.i.í.~.n.J...To1•10 U::II.p, 101 
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La mayor!~ de los pa!seg reconoce en el ente 
concebido una expectati\Pa, ur:a esperanza pero no se le cnnfi!_ 
re el carácter o la calidad de per!!ona. 

P~rsona física es el ser humano, al cual no 
puede negáraele RU integridad vital corpórea y espiritual, i!l 
dependiente de su situación, de su condición particular, ª" su 
capacidad mental.El concepto de persona individual es la expr!!_ 
sión unitaria y aintéctica de loa derechos y deberes de un ho!!!,. 
bre. 

Diferentes acepciÓnes afirman <11..0.e la persona 
es la sustancia individual de naturaleza racional, intelieente 
y libre, que ea capaz de percibir y conprender valorea y con. 
templqr ~l ~1.L~do del debe ser. 

~Tiene además la capacidad de proponerse en 
forma conciente y reflexivR fines y lR aptitud para realizR;¡: 
loa.Ea capaz de cumplir con deberes morales, religiosos, socia 
les y jurídicoe•.98 

La palabra persona Rignificd originRriamente 
y en sentido propio la máscara, la careta que para ampliar la 
voz ueaban los actores (persona, máscara, personaje, represe.!!. 
tación teatral o de la propiedad o carácter diferenciador de 
un individuo en la vida). 

En el Derecho Romano primitivo, se negaba la 
calidad de persona a algunos seres como loa esclavos y en ép.2.. 
cae más remotas por el contrario, el derecho llego a personifj. 
car a algunas plantas y a ciertos animales irracionRl"ª• t~.!!!_ 

bién a las estatuas e icágenes de ancestros ya fallecidos • 
. El Derecho Antiguo no comprendid el concepto 

de persona, porque era un derecho práctico por excelencia, no 
tuvo palabra para expresarlo, la más cercana era caput, que en 
el periddo gentilicio significaba cabeza de familia, fundada 
la ciudad e instituido el censo por Servio Tulio; caput se utj. 
lizd para nombrar al individuo que cumplía laa condiciones p~ 
r& aer inscrito en el censo. 

98 Galindo Garfias Ignacio.Oh. Cit.p, 301. 
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Se necesitaban tres cu4lidaCes ¡ara ser eui 
juris o cabeza de facilia¡ ser libre, ciudadano romacio y •Ui ju 
ria, ellaa unidas for~aban lR personnlidadi por lo tanto loe e~ 
clavos o p.:-:r".!:erinos no partlci1.::i.ban de la cFttegoría de las P~!:. 

sonae. 
En !.>l Derecho r:lñeico, Pe cOh.prendieron y utJ. 

lizaron lRS abstracciones, Rp.qreci6 el concepto <le per~ona.La 

ca.pacidR.d dependía parP.. ser plenn de ciichc:.s 'tres propi!?dades o 

condiciones (libertad, ciudadanía y far.iilie.). y que no todo ''º!!!. 
brP. es perRona, 

El derecho la empleo .reetafórica:nente para !10!!!.. 

brar al :=mjeto di? lR.R relacioneR jurídicas .. :;:1 conc~pto de per!'!.e_ 
r.a es un;:¡_ ~betrecc!rb del dereci1v que no deher!a corres;.1 ond~r 

propiamente a las personas. ya que vienen direct2mente deterrni, 
nadas por su origen (Derecho Natural). 

En sentido jurídico,pcrsona es el sujeto de d!_ 

rechos y obligaciones.Es un instrumento creado "" función del 
ser humano para realizar en el canpo uc lo jurídico ~~uella po~ 
ción de fines de su existencia, que el derecho se ha ~nce.rgado 
de proteger a través d•l ordenamiento jurídico. 

L<l persona es el centro imprescindible e.lred_!t 
dor del cual, se desenvuelven otros coiiceptos jurídicos fund.!!_ 
mentales, como la noción y la existencia misma del Derecho Ohj.!t_ 
tivo y el Der.-cbo '.>ubjetivo, la oblieación, ~l deber jurídico y 

la concepción de toda relación Jurf•1ica.Son personas todo• los 
entes ausceptitles de R.dquirir derechos o cr)ntre.er cblie;aciont"~. 

En la lenguri del ñ'.?recho, 1:-o.. personR es un H!.!, 
jeto de derecJ·,oa y ol:.li¡;aciones, éstn viv" la vida jurídica 
11 h11y una dualidad de elementos en la palabra pernona,!n. cual.!, 
dad jurídico formal y P.l substrato real.Persona es el substrato 
con la cualidad .::1 hombrP. con aptitud que el de::-echo regula d,!t_ 
sarrolla de modo ca.racteríatico pllra satis.facer n~oeRidades de 

nA.ttu'P.leza social". 39 

99 Cifuentes Snntos.Ob. Cit.p, 106. 
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A la noción jurídica de persona creada por el 
derecho 3e aere~a 1ue el derecho crea el conc~pto, pero no la 
realidad conccptu~lizada, no eA su~iciente u~o solo de estos 
don elec~ntos (oat~ri~l y for~al).Actu&l~~nte puede d~cirne que 
está superada la tr:nd~mcie. jusnA.turalista, ~e¿;ún lR cual ~l hoE._ 
bre cono t~l y t?l hombre sólo corno criatura natural deh·.:>rÍ?. CO!l, 

eiderarae como ouj~to jur!rlico. 
LR ad1uiaición de la calidad de sujeto jurídi 

co, eHta RUbordinado por ln lpy a la existencia de determinadas 
condicionee o presup11estoe d~ ?"lecho.El concepto de persona o S.!!. 

jeto jurídico ee un concepto forTI".al, es decir que deriva de una 
calificación que la nor~a jurídica otorga con fur.damento en d~ 
terminados prenupn~;;toe r::aterialee c~Jnaid erados como condici.2. 
nee necenariaa para su aplicación. 

Toda relación jurídica tiene un sujeto, el a!!, 
jeto ea el elemento principal, esencial en la relación.~l suj~ 
to de derechos (subjetivos) es la persona; sujeto es quien eoza 
de un derecho determinarlo, mientras 'lUe persona, quien tiene ª.2. 
titud para ser 9ujeto y eozar de aquél.El sujeto representa el 
acto y persona la potencia por tanto sujeto como persona, se d!_ 
nomina a loa individuos del acto vinculado o relación. 

Jurídicamente lo que funciona como persona i!J. 
dividual, no ea la totalidad de la persona humane sino solame!J. 
te aleunoa de sus aRpectoe y dirneneionea.Loa seres humanos son 
loa sujetos del derecho, en el sentido 1ue la norMa se refiere 
a ellos en cuanto regula eu conducta.EA l~ p~~~~na jur{Jich, el 
ser humano, en cuanto ou conducta ~e regulada por la norma jurf 
di ca. 

, "La persona en el sentido técnico, es el ser 
humano p¡¡eeto que Rolo la conducta del hombre "ª objeto de la 
regulación jurídica" •100 

Veamos Rhora que es la personalidad en derecho, 
ésta es la cualidad 1ue torna en cuenta para regulRr la conducta 
del hombre. 

100 Galindo Garfiaa Ignacio,Ob, Cit. p,313. 
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La perHonalidad es la aptitud pe..re. inter·rer.ir 

en cierta.e y det1~rr.i.:inai1as situn.cion(~s jur·Í\licae, eiciifica que 

d~ acuerdo con le. nor~a jurídica la persona puede váli':'?arr.ente 

coloca!"se en la r.tituación u ocupar el pueF?~o de sujeto d"? un9. 

determinada !Ji tuf.!.ci6n jurí<lica .La persom.! lid ad Jurí.J lea a tri bui 

da al individuo se apoya o funda pr~ci~anente, en aquellas di 
mensiones de este, que no son individualef' sino colectivne:, C2, 

r:m .. ?Jes, eenértcae y es'luemR.ticas. 
En el aspecto jurídico lR per8ona participa en 

le.a relaciones jurídicas cret{ndolas o extinguiéndola.e o supr,i . 

Di~ndolas o RUfriendo las con~~cu~ncine de lR violación Je un 

deber jurídico corr:o sujeto e.ctivo o pasivo de m1 d~terr.-:.inaao 

vínculo de derecho~. 
:<lelacionando la peroonalid>u1 con la etirr.ología 

de la V07. persona podría decirse que representa el cPcubrit:ie!l. 

-to, ooultaniento de la propia indiviclualidad ~l'as la.másce.rr. 

drami:\tica.El ~-.ombre de carne y hueso Más J}ersor.a~iña.d ea pers.2,. 

na.PerRonRlidt;ld Ain nombre no eo m~i1 1¡ue regla obj~ti· .... a y hoE_ 

bre sin pe!"sonul tdad cosa o esc1a~10. 

En lo jur!tlico la personalidad no se cor.Quieta 

con obras y conducta, ésta, está dada por el ordenari1iiento. "La 

personalidad no es estímulo social, personal, ni ficci6n, dire.!1,_ 
tri~ o entidad o~tr.fÍRica.Conr.ota un ir.odo de ser t!nico y propio 

del ind!~tiduo Z!uni:i.ue e!!t~ tent;I'! l"~PfOA r.omu11Pft con otros, tru:r¡>1!, 

ao es una suma de funciones sino una organtzación, UnJl inteer!!_ 
ci6n y es temporal porque pertenece a la histn!'ia del indi••i. 
duo" .101 

Los conceptos de personalidad y <le capaci<lad 
de gozo no significan lo mismo aun,.ue se relacionen entre sí. 
Personalidad 1 sienifica que el sujeto puede actuar en el ca:opo 
dal derecho, unA poi<ibilidad abstracta para actuar como sujeto 
activo o pasivo en la infinita gama de relacionee jurídicas que 

puednn presentarse. 

101 Cifuentee !>antos.Ob. Cit. p, 113. 
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La capacidad alude a situaciones jurídicas con. 
cretas.La personalidad es única, indivisa y abstracta.La capac!_ 
dad de goce es múltiple, diversificada y concreta.La noción de 
capacidad de goce se identifica con la de personalidad, estos 
t'.4rminos son equivalentes, no se concibe la noción de persona 
sin la capacidad de goce. 

La capacidad jurídica es atributo inseparable 
de la persona humana.Se le adquiere por el hecho mismo de la ~ 
xistencia esto es por nacimiento y desde este momento acompaila 
al sujeto hasta la muerte. 

Solamente los ·seres humanos son personas ffs!. 
cae.Todo aer humano e3 una persona jurídica, en la actualidad 
todo ser humano goza de personalidad. 
3.- DERECHO DE LA PF:RSONALIDAD.Enseguida se reafirma el derecho· 
a la Tida como derecho de la personalidad. 

Una Tez más se encuentran las opiniones de d!_ 
Tersos autores, sobre donde ubicar a la vida como un derecho ~e 
la personalidad. 

La Tida es el principal de loe derechos de la 
personalidad y el presupuesto necesario para todos los demás d~ 
rechoe, ya que es la facultad de mantener y desarrollar nuestra 
existencia como medio básico para cumplir nuestros finee-;co!!L 
prende en sentido amplio la conaerTación y deaenTolvimiento d~ 
las facultades corporales y espirituales y de los medios de 
subsistencia. 

Se aclara que no es lo mismo el derecho a la 
Tida, que el derecho sobre la vida, aunque ae integren dentro 
del derecho sobre la propia persona.Loa códigos en general no 
regulan el derecho a la vida como una manera específica, sino 
por deducción castigándo el aborto, el homicidio y los delitos 
contra la integridad corporal. 

En la doctrina se plantea el problema de si 
existe el derecho sobre la vida."Esta cuestión despierta mayor 
interés en algunos supuestos como el homicidio-suicidio, el con 
sentimiento para la exterminación de los sujetos para los cu!!_ 
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les la Tida ya no es un bien".1º2 

El objeto de este derecho es la Tida misma, 
bien supre~o de el hombre que interesa a la persona huma.na, a 
la sociedad y al Estado.3s el derecho esencial por antonomasia 
que sobresale sobre todos los otros porque ninguno de ellos 
puede concebirse separado de el derecho a la vida. 

La protecci6n de la vida humana se efectúa 
por preceptos de diversa naturaleza, pero que ofrecen todos C.Q. 

mo rasgo común formar una tu~ela de carácter público, por r!L 
gla general independiente de la Toluntad del individuo.El der~ 
cho a la Tida no es solo el derecho a no ser pr.ivado de la T1. 
da, sino a obtener del Estado, las condiciones ~!ni~es que h~ 

gan de la Tida un bien apreciable. 
El derecho a la Tida es un derecho absoluto, 

que impone a todos los miembros de la comunidad el deber de ab.!!_ 
tenerse de Tiolarlos.El derecho a la vida encuadra en el der~ 
cho sobre el propio cuerpo en el sentido de que el sujeto tiene 
el derecho a que otro no atente contra su vida. 

Hablar sobre un derecho a la Tida, podía impli 
car la legitimidad del suicidio, ya que denota un Talor absol~ 
to, como si la persona pudiera disponer sin límites sobre su Ti 
da, el derecho a la Tida es innato, nos' Tiene dado por el hecho 
del comienzo, no es apropiado dar a entender que se tiene un d~ 
recho a conseguir la Tida;ella se obtiene con automaticidad, es 
un acontecimiento n~t1.lral;AP. tiene derecho a que los demás se 
abstengan de atacar, a la conserTaci6n de la Tida y al goc~ de 
ella.El goce corresponde al plano jurídico es decir a la def en 
ea.Desde tal punto de vista usar la expresi6n a la -Tida- P2 
dría parecer correcto pero lo es más por clara e indicatiTa d~ 
recho a TiTir. 

Se ha pensado que este derecho que se hace T~ 
ler erga omnes es esencial.El bien protegido por la norma es s~ 
premo pues de el dependen los otros bienes;la protecci6n se ~ 
fectúa en el plano Constitucional, Penal y Civil principalme11 
te. 

102 Puig PeBa Federico.Ob.Cit.p, 47. 
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ViYir implica protegerse y gozar, se protege 
la propia vida y en el campo civil tiene carácter priYado, aun. 
que por tratarse de un bien que el Retado, debido a sus impli_ 
caciones sociales, pone en sus propias miras, se ha pensado que 
ineYitablemente compete al orden público. 

En la actualidad no se acepta que el hombre es 
dueBo de eu propia vida pero tampoco puede negarse que el he~ 
bre se protege, se dirige, que el Estado o cualquiera de la c2 
lectividad no puede obligarlo a actos que hagan peligrar la V! 
da.El hombre ejerce en muchos aspectos un poder soberano aurr 
que no total. 

Vivir trae consigo facultades proteccionales y 
de goce, muchas son las limitaciones debidas a los rc~uerimieg 
tos propios de la sociedad, que se basan en la necesidad dem2_ 
gráfica, la moral y las buenas costumbres. 

"Decir Q.Ue toda persona tiene derecho a la v,i 
da, a la salud, a la integridad física, significa que tienen d~ 
recho a defender eu Yida contra toda agreei6n pero no que pu~ 
den disponer de la misma~. 103 

Diversos autores segun su pnrticular punto de 
Yieta han clasificado los derechos de la personalidad, aunque 
todos incluyen en forma especial el derecho a la vida, así para 
De Cupis y Castán TobeBas son: 
"A,- Derecho a la individualidad a través de sus signos disti!l 
ti Toe. 

B.- Derecho a la inYiolabilid~d corporal física, en donde en 
primer lugar colocan a la vida. 
c.- Derechos de .tipo moral",l04-

Por su parte Mazeaud hace ésta divisidn: 
"A.- Derechos a la integridad física en donde incluye a la T,t 
da. 

B.- Derechos a la integridad moral. 
6,- Derechós al trabajo".l05 

103 Cif.uentes Santos.Ob.Cit.p, 120. 

104 Enciclopedia Jurídica O.M.E.B.A.p, 128. 
105 Ob.cit.pp, 1260 y i26i. 
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Roeer nerson así loa ~numera: 
11 A.- Derechos a la inteeridad !!sica. 
B.- Der~cho a la -:ida afecti-:a y moral". 1º6 

auti~rrez J Gon7.~lez los clasifica el"!. le. ~1.­

guiente :forma, aunque aclR.ra que no es defini ti ·.¡a pues consiC!:_ 

ra qu~ puede Rer modificada n•pendiendo de estudi~s sobre el ts_ 
ma o considere.cionea que tienen en ello!:: la política o lns cien, 
cias f!sicns o n?.turaleR. 
"A.- Pa.rte sociR.l ptllilicn. 

B.- Parte nfectiva. 
C.- P1u·t~ f{sicoso'11nt1.cn, ir.cluye a la vida der.tro de l" parte 

~.fect1·;13. 11 ,l07 
Para e9te autor el derecho a la vida es el 

bien jurídico, constituido por la proyección psíquica del ser 
humano, de desear en todos loa d"!'mJÍs n:i,..mbros ele la comunidad 
una conducta de respeto A. la subsistencia, proyecci6n que es 
sancionada por el ordennciento jur!d leo. 

El derecho a la vidn no surge sino hEt::;ta que 
el ser hul!lano nace, nntes no puede decir q_ue tiene ese <lerecho. 
"Uo se debe confundir un dti?recho a la vicln con lo que p'.l.diere. 
deslenarse, pero que no se da ni e-xiste, derecho a obtener la 
vida~.lOB 

Por otro lado Diez DÍRz y De Cupio opinan '.¡Ue 

" una vez que ya es p~rsona tiene indudablemente \m derecha a 
vivi~ pero anteR nunca pudo contar con w1 d~recho a nacer".l09 

'.Ji la p~rAon~lidnc1 no conlen7.A. hasta. :i.ue la 
perAona ha nnclilo en c1~terminadas condiciones l"'O se puede h.!!;, 
~lar con anterioriclad de un pret~ndirlo d~rfl!cho a obten~r la vi 
da, porque fnltA. el ¡ircoupue~to TIPe~RRrio pArA. poder reclamarlo 
e inter,tar su ~jfl!rcicio y defensa. 

106 Cito.do por Guti~rrez y González.p, 728. 
107 Idem.p, 729. 
108 Ibidem.p, 943. 
109 Ibidea.p, 845. 
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En la l""'&iF>lación mexicana este derecho se en.. 
cuentra proteeido en el O"recho Constitucional en los artíc];!. 
loe 14 segundo párrafo y '22 tercf!"r párrafo, en el ?cnal en el 
artículo 335. 

:!:n el D~recho Civ·il, no exi::-te una norma '=li.le 
de manera e'=preaa conaat,-re el derecho ~ la vida, aunq.ue ale!!_· 
nas nor.:iaa se pued~ pensar que tiend~n a protege~la, como lo 
es el artículo 38 fracci6n rv y en fnr~~ indirecta ~l artículo 
303. 

Iltll'ante la expooici6n rle este tema, ae obse~ 
va la suprema importancia 'lue t'ie:tP" ~l :!e:-echo a la vida como 
derecho de la personalidad o el derecho a vivir como prefieren 
llamarlo otros autoree. 

Dada la relevancia de este derecho no se co~ 
s1dera reiterativo, el insistir a la persona o pareja, las 
obligaciones que adquieren con el ser que decidan procrear, ya 
que como se indicó, en cUR..~to éste nazca vivo y viable obtiene 
la calidad de persom1 jurídica, la que le otorga un ein f!n de 
derechos. 

A laa pArson~s, padree, sociedad y Estado c_g_ 
rresponde la obligatoriedad de cumplirlas.Y ante la imposibil!. 
dad de satisfacer adecuade.nente los derechos a que ea acreedor 
el niffo, se debe planificar la familia en función particular 
de cada persona o pareja. 
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CAPITULO IV 
?ROBI31::A lr!':L K~SCií'URUS 

1.- FE:':SO!:ALIDAJJ DEL liASCITUROS. y,,_ anali <a;nos, "'"'JF!o el ser h!J. 
mano es pP.reona. paI'a el derecho, y cuando comienza la personall, 

dad jurídica, veamos ahora el problema d~ la personalidad del 
nasciturus. 

Una vez ~~s se encuentran opiniones opue~taa 

por parte de los l'IUt?res 1ue & trRvéa de loa ar.os han eustent~ 
do diferentes t~sia ncerca de este tema. 

D~ar.e el Derecho Romano ha regido ~1 p~:nci~lo 

de que al conccbt~0 oc le tiene por naci~o, es decir se ~~uip!!. 

r!I el concebido al nacido, para todo lo 'l"" le fuese :!'tr'°rable 
considerántlole exiotente y vivo, desde que está en el Yientre 

de la madre.Por otro.lado ae le ha estimado tan solo como parte 
de la misma madre. 

Las Siete ?artidau decían une mientra que estll_ 
vieae la criatura en el vientre 1le su madre-, to.ta. coea que se 
haaa o se diga apro de ella, aprovechese ende, bien así como si 
fuera nascido, más lo fuese dicho o hecho a daíl.o de su ,LJ!'rsona 
o de aus cosas, no le empesccn.llC 

Laa leyes de Toro, a.RÍ mismo ee ocHpnll de eeta 
cueeti6n.Desde eaos remotos tienpoa e~Pezarcn las controv~rsiss, 
Juliano consicleraba que loa :¡ue est"ban en el seno mat,.rno son 
reputados casi siempre como nacidnp,p~pi~no afir~aba que no se 
puede vonsiderar como honbret al aer que se e1~cu~ntra e-n tB.les 
condicionp~ · 1 ~1 hijo en el seno de la mBdre, tit"ne solo ur.:D. v,!. 
da común con ""lla, el nacic.iento puede Únicnr.iente- derle una Yi 

da in<livi<lual" •111 

"Durant~ el pe-rióño de cefftn.ción, le. existl!!l 
cia del l1J1.~ci turus {el eer 1ue vn li nacer, d!"ptincle de la vida. 
de la madre• es parte 1ntP.erante 1e las víscera.f\ matel'ne.~, pa.rs­
virweram matris) forro~ parte de ln nadre, no es todavía una pt-r 
sonatt.112 -

llO Puig P~~a Federico.Oh. Cit.p, ~5. 
111 Bncj clop(~di!1. ,Turídica O~i~ .. E.B.A. i'ono :.CXII.p, 217. 

ll2 Galindo Gari'ia« Ie;nacio.Ob. Cit •. :;>, 310, 
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Tres escuela.8 pretenden d~r eoluci6n sobre el 
comienzo de le p~rsonalidn.d .La prinera sostiene que 1~ per-Pon.r:. 

lidad individual en el derPcho, comiPllZR en Pl preciso inst""ll 
te de el r.aciniento; la setpJnda coneidera qu~ los ~f~ctos del 
reconociniento de la per~onalidad individual <lebe ser al mome~ 
to de la conaepci6n, y 0";1•n intermedia q11e apoya el nacimiento, 

pero a.deriás ae;rega la viabilidad para. ser persona, es ésta úl 
tima la ri.ue los autcrea modernos s~!:Jtienen. 

Otros autoree pretenden fornula.r eobre el par 
ticular con los siguientes areu:.ientos, aunque muy parecitloe a 
loe ant-erioree.La !lrimera teeie •Je ln cvr,ci-::r.ció::., perte ele los 
datos de la Fisiología y la Embriccenia, afirca que el hocbre 
existe .1eede la concepci6n, y por co?~sic;uiente siendo la cap§!. 

cidad facultad inherr?nte e.l hombre, de1·•:- eer reconocida desde 

ese momento.El segundo criterio es el del nRcimiento, partie!!. 
do de la imposibilidad de determinar el momer.to de la conceE_ 
ci6n y de el hecho que durante la concepci6n el feto no tiene 
vida inde~endiente ie 1a madre; esta doctrina, ~e~~T~ el naci 
miento para conceder la persona.lid«d.La tercera direcci6n ~ 
cléctica, pone el origen de la. pereonalidad en el nacimiento, 
rero reconociendo ¡ior mm ficción derechos al concebido; el 

cuarto criterio es el de la viabilidad, para estos partiüarios 
no basta el m.'~cir:.,iento f"iaiol6e;ico, sino que es necesario que 

el nA.cido reúna cv11ll1.e:.ivr .. cc de Yii:i.hi.lidad, o sea la aptitud P.l! 

ra segui~ viviendo fuera del clauRtro naterno. 
Los legisladores han ~e¿:uido distintos crit!L 

rios en cuanto a la determinaci6n del origen de la pereonali 
dad 1ndividual.Lá doctrina afirma• el concebido ee le tiene 
por nacido en lo :¡ue sea favorable, Aa aceptada desde el Der~ 
cho 'Romano hasta lnR legislH.ciones rr.cdernas, o?nt.re estos se en. 
cuentran "El C6digo Espa:;ol, Italiano, FrancéR, Portugués, Al!! 

cán y Austriaco, y eatá defendido por l:ohler, Winscheid, Bevi 
tariua, T:udenann y Dernburg" •113 -

113 Val\."erCe y '/al·terde Cr,lixto. Trat~a.o de Der<?cho Civil 7 F.e 

pa~ol.Tomo I.p, 206. 
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Otra teoría que afirma que en la concepción 
se o~igina la personalidad en derecho, es excesivamente materi~ 

lista, ya que dicen que el ser nacido y el feto son de la misma 
naturaleza.F.l nacimiento se determina claramente, la concepción 

no se ha podido detercinar con exactitud. 
Respecto a ésta teoría convendría aclarar que 

es verdad que la vida ecpieza antes del parto, así parecen indi 
car algunos movimientos intrauterinos, más esto no siempre suc~ 

de, entonces hasta que no se canifieste la vida intrauterina, 
no se puede reconocerle sujeto de derecho, surge de inJ:Jediato 
la interrogante, es la concepción, el oriBeu üe la pt-rt:iOnal.i.d&.d, 
o es cuando comienza la vida del feto?. 

La gestación es un anuncio del alumbramiento, 
el Derecho Objetivo no puede desatender ciertas medidas cautel~ 
res o precautorias de carácter conservatorio de los derechos 
que puede adquirir el ser concebido, deben ser adoptadas para 
que si llega a nacer, si adquiere vida propia, si llega a vivir 
por oí I:lismo, ya neparado de la :::adre, pueda adquirir C.efini::.i 
va.mente ciertos derechos. 

"La ley más que atribuir derechos al concebido, 
tiende a limitar los de los demás, en atenci6n al futuro bien 
de ese ser que aún no ha nacido" •114- · 

Se ha intentado acudir a la teoría de la atri 
buci6n de derechos condicionales al concebido, o a la calific~ 

ci6n de expectativa de derecho, antes de el nacimiento el suj~ 
to es inexistente y no adquiere personalidad, ni derechos. 

En nuestra legislación la única forma de adqui 
rir la personalidad, se encuentra en el artículo 22 del C6digo 
Civil que dice "La capacidad jurídica de las personas físicas 
ne ~dq~icrc por el naci~iento y se pierde por la muerte, pero 

desde el momento en que un individuo ea concebido entra bajo la 

protección de la ley y se le tiene por nacido para los efectos 
declarados en el presente c6digo". 

114- Enciclonedia Jurídica O.M.E.B.A. Tomo X:XII.p, 217. 
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B~~ados en este artículo varios autores aee~ 
ran que la perF.onalidad Re adquiere, desde antes del nacimiento 
de la persona, esto no ea poAible, el artículo menciona que S.2, 

lo por el nacimiento Ae Rdq_uiere la personali<lad jurí<Uca ,y ad.\'. 
rn.ás r1ara efectos l~gales ae n~c~si tan otras condicio:nee, cono 
que, el nue~10 ser tiene que vivir 24 'horas, o ser presentado -:-!, 
vo en el Registro Civil. 

Es cierto que el concebido lo proteee la ley, 
desde el ~onento de la c0ncepci6n 1 y se le tiene por nacido P.\'. 
ro ~xclusiver.i'?nte pare. cierto~ e.e.so~ !He se mencionarán más ad!, 
lante. 

Se afiri:ia categ6ricamente que el artículo 22 
as un;¡ ficcién ju:-:!:!!c:::., 'j'f! 'ltle comi:· ~·~ 119. eost~nido 1 el cene.!!. 

bido se tiene por nacido para todos loe efectos que le sean f~ 
vorables 1 y el embri6n humano tiene personalidad antes de nacer 
para ciertas conRecuenciae de derecho: herencia, legado, don!:.' 
ci6n, este beneficio que Re le co~cede al nasciturus, no quiere 
decir ni lo dice, quP debe considerarse ya como persona.Si no 
es posible atribuirle la categoría de persona jurídica, tampoco 
se le puede concede!" capC>cidad liroita o po>nrliente. 

rro es exacto reconocer u~a capacidad parcial 
al concebido, por una f1cci6n de personalidad.El fundamento de 
la protecci6n, recae en la posibilidad del naciniento y objeto 
de la personali<lad, son los derechos eventuales y futuros. 

En el caso de que el feto viva, se vnrifica la 
adquis1ci6n, pero si no ocurre por diferentes circunstancias C,2. 

mo aborto, o porque el feto nazca nuerto, no hay p~rdida o 
transmisión de d1>Techo como sucedería si al concebido se le r~ 
conociera una personalidad fleta, simplemente no se realiza la 
adquisición del derecho. 

La teoría que sostiene que la personalidad in 
di~dunl en el derecho co~1Pn7.R en el preciso instante del naci 
miento y que al concebido se le tiene por nacido en lo ~ue le 
sea favorable la apoyan las legislacioneR mod~rnas y entre é~ 
tas se encuentran el ~6jieo BspR~ol, ItAliapo, Prancés, Port~ 

gu6s, Alemán y AuAtriaco.La teoría de que con el nacimiento C,2. 
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rr:ienza l::-_.. personi:t.lidad. está acep~e.da !10r los C6di~os Aler.:án, 

l?or"!;ueu6e 1 :=:epa":ol, Ja11onéfl y 'Brasile:"';o. 

El nacioiento ee el fundA..!:ento de donde }::an de 

partir loR derechos d~ la perr.onRlidad hmian~. 'Sl t-:E'npo riu¡;:~ el 

feto ha vi7ido ~~ el i~te~:or de la ~adre nadn ~icnifica no era 

?J1hs lJ.Ue la madre mimna, se aliner.tJibp_ r1 sus expent,ns, respir:-:-_~a 

con lP. cadre y ¡>0r la :'!~dre, no era ~'!T inriependiente ;¡ ~:o ?2 

d:!e. ser sujete de derecho, cuar.do sale df> la cavidad materna al 

~undo, el derecho lo aco~pnfi~ y prote~e hasta su fin".115 

Se critica el error de confundir vida hu~anR 
con pert=toria h~.:.::a."'la.La vida comienza con la concepci6n, se ha:1a 

protegido, porque representa urm eventualidaU futura, lr:. persg, 

na s6lo existe e:i._ pA.rtir ñel naci:niento porque ef' cuando ~e pr_2 

yecta lh v lüa i;.di .... :.~~!!!l ?.11t."ir;o::.a.~ requiPi ";o esenciB.l p~.:.~µ,, :¡•J.e 

baya persona.Si el concebido nace sin vina, muere ~ntes ¿'= !1.l!, 

cer, será conüideraa.o como ni r.o 1mbicrq nncirlo. 

El nasciturus en tanto no ha-nacido y el ~~ci. 
miento no se produzca con detertlina.doo requi~itoe, no he. ad:p.ti, 

rido aún p'3reonalidad.El derecho conserva ~ ou favor loe der~ 
chas que eventualmente adquirirá cuando nnzcn, porr¡ue e6lo e 
partir del nacimiento va a adquirir capacidad jurídica. 

En el Derecho rodcrno·se consagra el si¿;uten. 
te principio: "todo hombre es pereona".L~ capacidad de goce se 
atribuye te.mbién, antes de la existencia orgánicR independie.!l 
te del ser humano ya concebido, quedando su personalidad de~ 
truida, ei no nace vivo y viable. 

"Y.l nasciturue en t!Ulto no hR nacido y en t!!.,!l 

to el nacimie:ito no se produzca con detern.in.11.dos L'e.¡ul;;! tos r.:o 

ha adquirido aún pcreonnlidad".116 

Tal parece que en éF<ta ficci6n, si el derecho 
le hablara al ne.i=:citurue le dirín "ErP.R persona, por~ue te doy 
derechos, tienes vida, lon ejerceA por reprenenteci6n y te .i-'r~ 

115 Valverde y Valverde Calixto.Ob. Cit.p, 207. 
116 Ghlindo Garfias I¡;nacio.Ob. Cit.p, 310. 
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tejo a tí y a tus derechos física y juríc!ic8.l'lente, pero ai n!!_ 
ces sin vida, es cor.io ei .nunca lo hubieras sido. ~e doy der•.?chos 
tienes vida, los ejerces por repreRentaci6n, y te protejo a tí 
y a tus derechos física y jurídic"1!lcntc, pero no eres per~ona, 
no eres nada RctuRl para ní no estás en el derecho, eres solo 
una esperanza de la viea propia, cuando nazcas todo eso que te 
di, que respete y que prote&Í adquirirá existencia, eerá•,117 

Se pue<l~ afirmar categóricamente que el na8c~ 
turue no tiene personalidad para el derecho, pues ésta se a>!. 
quiere sólo con el nt:lcinie11to.Bl derecho le resBrva a su favor 
todos los que adquirirá cuando tiazca. 

Unidos con la opini6n de VHrios autores, se 
considera que para evitar confueionee en la interpretaci6n del 
artículo 22 del C6dieo Civil, sería cás adecuado y claro que 
dijera: "los intereses del concebido ee proteeerán como loe 
del nacido". 
2.- TITULAR DE DE.'!ECROS Y OBLIGACIONES.Quien puede ser titular 
de un derecho ee persona.Personalidad o capacidad jurídica, es 
pues aptitud de adquieici6n de derecho.El único titular de t.2_ 
doe loe derechos y obligacionee que concede el derecho eon P!!. 
ra el nacido, porque ea cuando ae adquiere la capacidad juríd.!. 
ca, aunque como se ha dicho anteriormente, antee de nacer eie!!!. 
pre que este concebido, puede eer designado válidamente, her,!1_ 
dero, legatario o donatario. 

En el Derecho Romano la opini6n de los juriJ!. 
tas no rué unánime, los procul~ya.ncs a!'ir::.uron 'llJ.f? tl~neríR. t~ 

carse como dato ~l llanto del recién nacido y además que tuvi!t 
ra figura humana.para adquirir personalidad.En vista que un 
signo de la vid~ fieiol6gica ee la respiraci6n "Los eabinoe 
sostuvieron que el parto tenía que eer perfecto, ee decir que 
el alumbramiento se realizar~ al térn:ino del embarazo, ya que 
consideraban que s6lo transcurrido el tierupo entra la conce.12.. 
ci6n y el parto, el recién nacido tendría la formaci6n orgán,1 
ca necesaria para vivir su propia vida.Excluían los hijos 

117 Enciclopedia Jurídica O.lf..:E.B.A.Tomo XXII.p, 217. 
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Tiables, o sea que si algun niño nacía teniendo 5 
gestaci6n, si después de cortar el cord6n umbil! 
TiTiendo por eí miamo, se le reconocía 11

•
118Eate 

reconocido en la compilaci6n de Justiniano. 
Los germanos tomaban otros datos distintos:la 

publicidad que de el nacimiento hacían los padres, el bautizo y 
la superTiTencia del hijo durante un lapso de 9 días.Para el 
Fuero Juzgo se consider6, que para que el recién nacido fuera 
capaz de recibir la herencia de eu padre, tendría que estar ba:!! 
tizado y YiYir 10 días.Las partidas que asumieron en el sistema 
Romano, excluían de la calidad de personas a los mou.~struos y 
prodigios, además de exigir el nacimiento perfecto. 

Las leyes de Toro acortaron el plazo de vida 
del recién nacido al breTe plazo Ot: 24 horas.El Código Ci'!'il 
Francés en 1804, exige en el ser además de Yida propia indepen_ 
diente de la madre, la figura humana y la condici6n de viable, 
o sea que nacido el feto ha de ser capaz de sos1ener la vida 
extrauterina. 

Durante siglos se ha cuestionado cuál es el 
signo del nacimiento, cuándo al concebido se le da por nacido, 
hay quienes han asegurado que la 7ida no es dudosa ei ha sali 
do gritando;es seguro que la criatura e"Xista que el recién naci_ 
do YiYa, para otros autores estén los movimientos de la criat~ 
ra después de nacer;hoy la opini6n general es que la respir~ 
ci6n completa es el signo característieo de la vida del nacido. 

"Por me~io de la respiración se establece la 
circulación ~e la AAngre en los pulmones, si tarda en maniíe~ 

tarse, todas las demás funciones quedan embotadas, si tarda más 
todavía la criatura muere y no ha vivido con Yida extrauteri 
na".119 

Nacer es aparecer y entrar en la vida visible, 
brotar hacia el exterior, no se trata solo de salir del vientre 
sino también de coraenzn.r o. vivir por cuenta propia con indepen 
dencia. 

118 Galindo Garfias Ignacio.Ob,Cit.p, 311. 
119 Valverde y Valverde Calixto.Ob.Ci~.p, 210. 
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Para aleunoe autores como Orgaz, Spota, Enn~ 
cerus, negni, etc., "!lo eR necesario el corte del cordón W!lb,i 
lical, lo que importa realmente ea que la criatura !:aya vivido 
fuera de la matriz.Para a~eunos c6digo~ no alcanzaría a coni'o~ 
maree coI!lo persona y los derec!los que adquirió se extinguirán 
def'initivanente, ~1 muere antes de estar completarnf:!nte separ2:, 
do del seno materno (aunque :uera por insta.nteR di~e la ley}". 

"Si al ccrta!"se el cord6n llr"hi.lical el ni ::-;o 
no da R~"":alee de vida, no ae prorluce le. oxigenacién p!"opia a 
través de loe pulrnonee y ee dP.. el caeo de el nacimiento; por 
eso no se debe confundir el pP.r·to, i:;,.ue proviene de parir, dar 
a luz, con el nacimiAnto de nacer, ~mpezar e vivir por eí". 12? 

Si la posibilidad de aoq_uirir derechos va uni 
do a la condici6n de ser persona, y para ~er perBona se neces,i 
tn haber necido 1 rP,eult:i evidente lA. neeaci6n O.e un derecho 
propio y subjeti7o al nacimiento mi"t10. 

J:o ~s suficiente el alumbramiento, la sola e~ 
pulsi6n del feto del vientre materno, se~ala el p1.U1to de parti 
da de la personalidad porque el producto de la concepci6n pudo 
haber nacido muerto, o pudo nacer vivo y morir inmediatamente 
después de concluido el parto. 

N'o se pued.e afirmar, que un ser a pesar de 11!! 
ber nacido fisiol6eicamente, tiene la calidad de persona, sino 
hasta que adquiere vida propia, independiente de la vida de la 
madre, cuandoha sido aepnrado enteramente del seno de la madre 
y aliente por eí rniamo.!laciendo con ·;ida no habr<l dietinci6n 
entre el nacimiento eapontáneo, y el que ee obtuviese por Opjl_ 
raci6n quirúreic·a, primero se ha de probar el parto, ante un 
resultado po=itivo se preaurae la vida del nacido y 108 qu~ ~e 

oponen, a su vez, deberán comprobar la muerte durante o antes 
de aqun. 

Si ~ste nuere antee o Rl venir al munrlo ext~ 
rior, se cree que no hay inconveniencia de hacer desaparecer 

120 'P.rc1c1aped1a .Iur<dica 0,1.~.'8.B.A.Tomo XXII.p, 218. 
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su perso111\lidad, borrarla como si no hubiera exietido ein pe:::_ 

juicio de ¡¡_ue los bienes y derechos que se le hubiesen traapas~ 

do P.l encontrarse afectados por una cor.dici6n resolutoria de C~ 
rácter· ·1egal, sean considerados coao si nunca se hubieran def,g_ 

r1:d~ ¡ la persona fué, e.x:iati6 ¡·~~ro ü.ur16 al n~1cer o nRc i6 mw:or.. 
ta. 

Otra OlJiniÓ!l es ·1 .. ue "El que por nacer ee. pers2 

na, aunque unida a le. mfü·lre, tiene caracteríeticas l:ii0lóeicae y 

aomcíticas distintas 1 muchaa veces 11ksta. otro sexo, un atavierno 

propio y un ñestino Moral espiritual nin¡;ular, es potenr.ial ya 

creado 11
•
121 

11reputase como cierto el nnciflliento con vic1a, cuando lGs per~,2. 

nas qt:e aaietieron nl parto, llubieoen oído la respiraci6n, o 
la voz del nacido, o hubiesen olmerve.do otros eienos de vicla". 1 ?. 2 

La persor1alidad del ~1ombre co~ienza cor: el n~ 

cimiento, :.ue ti'"!ne lugar en el int-·.tante en que e:l :feto ha e~ 
lido conpleta.mente del seno mater:io, puee éste ee el rnor.iento 
en 'lUe puede ~er ohjeto de una protecci6n jur!<lica int1eren<1iea 

te de la que le corresponde a la madre •. Antes del nacir:iiento !to 

tiene el feto la personalidad jar!dica para ser titular de dJt 

rechos y obligaciones. 

La raz6n de ln tutela de le. ley, es la certit 

za de si el concebido nacera o no, eetac1!sticamente lo más pr~ 

bable es ~UP. nazca en luear rle que no nazca, es oportuno parn 

los especialc>e efectos que se tomen en consideraci6n sus int~ 
reses patririonittles con referencia ~1 r.1ar.wnto en r¡ue en conc~ 
bid o. 

ttSP. co;nprende que el cálculo clel womf?nto de 
la concepcidn Re hace A.posteriori, unn vez que el concehi.rlo hE, 
ya efectivamente n~cido". 123 

121 Enciclopedia Jurídica O.J.:.E.B.A.Tomo XXII.p, 219. 

122 Illem. 

123 l.leRsineo l"rRncesco.Ob. Cit.p, 90. 
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3.- OBJETO O SUJ5'.i'O DE :?:lOTECCIOII DE LA LEY.La sitt1aci611 de la 
naturaleza jur!~ica del concebido que va a nac~r ofrece difi_ 
cultadee en la conf'~rucci6n jurídica r!e lR fieura del na.acit,!! 
rue.F.l prcblei:;a surge por.1ue el concebido no ee todavía, un 
ser viviente de vida e.ut6noma y por tanto no constituye un e!!_ 
jeto de derechos en el sentido uB:ual de loa preceptos posit!_ 
vos. 

Se han formulado •1ariaa ti;-or:!ae para ex11lica2· 

esta situaci6n 'lntre ellas po~er.oe mencionar las siguientes• 
a) La que lo conaidera co!:Jo ¡:,n·"ona ficta, b) La que entiende 
que ea un caao de derechoa ein ·sujeto, c) La que le hace obj~ 
to de protecci6n por consideraci6n de vida a la i:¡adre, d) La 

que acude a ra?.onee de derecho pdbllco, e) La que le concede 
una especie de personalidad por anticipado, f) La llrunada de 
la apee prole, que le concede protecci6n en atenci6n a ser una 
eeperanza, que puede convertirse en realidad. 

La doctrina más difundida ve en el concebido, 
una spe• hominie, una esperanza de hombre, y las relaciones j!!_ 
rídicae que le afectan crean a su favor, una expectativa que 
ee convertirá en derecho perfecto, tan luego como llegue a ~­

xistir y a constituir por el nacimiento, un verdadero sujeto 
de derecho¡ entre tanto le domina la propia vacilaci6n e ins~ 
euridad que a las adquisiciones condicionales. 

Otro autor a este resp~cto dice: loe requie!,. 
tos de la adquisici6n del derecho ae dan ya por completo, pero 
loe requisitos necee9.rioa parn que RP nonetitu:,'a :;u ¡;i;,jeto ee 
haya toda7Ía incompleto, y corno el derecho requiere en toc!o c~ 
eo un sujeto, e61o puede tener existencia definitiva una vez 
que este nazca,.mientrae tanto le falta ese elemento impreeci!l 
dible, cuya ulterior aparic16n es todavía incierta; el derecho 
existe solamente en gér~en como expectativa, 

Una ve?. nacido el sujeto, en esa eituac16n a~ 
quiere sin más el derecho de que se trate, ya que el acto conp_ 
titutivo por haberse dado anteriormente, no necesita producir_ 
le de nuevo. 

En eate ape.rtado oe verá la protecci6n que da 
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el derecho tanto al nasciturua como al recién nacido.Por prot~ 
oci6n al ser hllr.lano, al nasciturus, al futuro alumbramiento, el 
Derecho Objetivo toma ciertas medidas preventivas de carácter 
conservatorio que adquirirá el ser concebido al nacer y adqui 
rir vida propia goz~á definitivamente de ciertos derechos. 

Para proteger la vida del feto, &l Derecho Pe 
nal establece, la figura delictuosa del aborto provocado.La te2_ 

ría de la atribución de derechos condicionales al concebido o a 
la calificación de expectativaa de derecho, tanto una como otra 
supondrían la capacidad jurídic& del nascitu.rue. 

"La criatura humana, es susceptible de adqui 
rir derechos el día de su concepción, la fijación de esa fecha 
presenta gran interés práctico, pero resulta imposible probar 
con exactitud que la concepción se produjo en tal fecha, para 
lograrlo habría que conocer exactamente la duración del embar~ 
za, cuando Wla criatura nace a su tiempo la duración del embar~ 
za no es siempre absolutamente ln misma, por otra parte muchos 
nacen antes de tiempo•. 12~ ~ 

Desde el Derecho Romano, fundado en la autori 
dad de Hipócrates estableció el tiempo de gestación humana de 
6 a 10 meses pero desde entonces surgieron las interrogante~: 
Desde cuándo se considera como nacido al concebido?, en que in~ 
tante comienza la concepci6n'!."Si la ciencia no ha podido preci 
sar aún el momento exacto de la concepción, el jurista menos 
puede de~erminarla, y en este caso al no saber cuando se conci 
bió, y presumirse la concepción por el nacimiento•. 125 -

Para ejemplificar esta protección del nascit~ 
rus veamos lo que afirma el Código Civil Mexicano enel artíc~ 
lo 337: "Para los efectos leeales, solo se reputa nacido el f~ 
to que, desprendido enteramente del seno materno vive 24 horas 
o es presentado vivo al Registro Civil, faltando alguna de e~ 
tas circunstancias, nunca ni nadie, podrá entablar demanda S2_ 

bre la paternidad". 

124 Spota Alberto ~.Ob.Cit.p, 74. 
125 Valverde y Valverde Calixto.Ob.Cit.p, 208. 
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Los redactores del C6digo Civil para la pru~ 
ba de la paternidad legítima, han admitido que el embaraza pu~ 
de durar coma mínimo 180 días y como máximo 300 días.Es raro 
que una criatura nazca viva y viable desde el día 180 después 
de au concepción, y es más excepcional que un embarazo alcance 
300 días, ésta prueba sólo es válida para la paternidad legít!._ 
ma, es una presunción legal que no admite prueba en contrario. 

La teoría de la representación se apoya en la 
admisión previa, de que el embrión humano es persona, de que 
tiene una capacidad mínima pero bastante para considerarla suj!t 
to de derecho.Antes del nacimiento, el sujeto es inexistente y 
no adquiere personalidad ni derecho. 

La ley se ocupa del sujeto por nacer, porque 
lo considera esperanza del hombre, aún cuando se preocupe úniCJ!. 
mente para particulares efectos.Tiene aptitud para recibir der~ 
chas desde su concepci6n, par aplicaci6n del adagio -Infane Con 
ceptue Pro Nata Habetur Quaties de Comedie Ejus Agittu?- (el can 
cabido se tiene por nacida para toda lo que le sea favorable), 
si cumple las condiciones podrá recibir cualquier sucesión en 
especial de au padre.Si no hubiera ésta protecci6n de derecho 
al nasciturue la auceai6n na sería transmitida al hija, pues es 
sabido que hay que vivir en el momento de la muerte del causan 
te. 

Se considera al f eta como ya nacido cuando s& 
trata de ou interés, eso quiere decir que cuando falta tal int!!_ 
réa patrimonial, no se considera al con~~bido como ya nacida1 n~ 
es persona. 

.La protecci6n legal del concebido na nacido 
que el artículo 22 del Código Civil otorga es: a) La posibili 
dad de eer instituido heredero como la indica el artícuJ.o 1314 
del C6digo Civil "Son incapaces de adquirir por testamento a 
por intestado a causa de faltas de personalidad, loa que no e~ 
tén concebidos al tiempo de la muerte del autor de la herencia, 
o loa concebidos cuando no sean viables, conforme a lo dispue~ 
to en el artículo 337".Y el artículo 1638 "Cuand:a a la muerte 
del marido la viuda crea haber quedado encinta lo pondrá en º.2. 
nacimiento del juez que conozca de la aucesi6n dentro del té:¡:_m!_ 
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no de 40 díns, para que lo notifique a los que tengan a la h~ 
rencia un derecho de tal naturaleza que deba desaparecer o di~ 

minuir por el nacimiento del p6stumo".b) Posibilidad de ser d~ 
signado legatario según el artículo 1391 "Cuando no haya disp2 
siciones eepeciales, los legatarios se regirán por las misnas 
normas que los herederos''.c) PoRibilidad de recibir donaciones· 
de acuerdo con el artículo 23'S7 "Los no nacidos pueden adquirir 
por donación, con tal que hay"'! estado concebidos al tiempo en 
que aquella se hizo y sean viables conforme a lo dispuesto en 

el artículo 337". 
Como se comprobó la ley, únicamente proteje al 

nasciturus para determinados fines que se le podrán otorgar, si 
a1 nacer, cumple con los otros requisitos.Para otras situaci~ 

nea es absurdo af'irmar que el nasciturua es persona, ya que se 
conoce perfectamente que es requisito indispensable nacer y CU!!!, 

plir otros presupuestos para adquirir personalidad jurídica. 
~.- TITULAR DE DERECHOS DE LA PERSONALIDAD.Es in~iscutible que 
el único titular de derechos de la personalidad, es el ser con 
cebido que nace vivo y viable, pues en ese momento ea persona, 

adquiere personalidad y capacidad jurídica para ser sujeto de 
derechos y obligaciones. 

Con anterioridad se hdbló del nacimiento, ah2 
ra se explicará lo que se ha entendido por viabilidad.La llam~ 
da Tisbilidad tiene 2 enfoques, una es la propia o sea la intr~ 
uterina, que es la madurez que adquiere el feto por el tiempo 
de embarago da ln ::m.dre, qu~ ~P. AUpone es cuando el producto de 
la concepción adquirió la suficiente fuerza debida en el aeno 
materno, para prolongarse después del parto, esto indicaría que 
el parto tiene lugar al cabo de 180 días desde la concepción p~ 
ro antes de ese lapso no ea posible que aobreYiYa, pues su des~ 

rrollo no sería total Y por lo tanto han de coneiderarse aborti 
vos y excluidos de la calidad de persona. 

"Viabilidad impropia se ha entendido como la 
capacidad de vida extrauterina del feto, sin importar el tiempo 
que duró el embarazo de la madre y tomando en cuenta, únicamea. 
te la fuerza vital del recién nacido para sobreviTir después 
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del parto por un peri6do más o menos largo".126 

lf.S\S 
üE U 

NQ Dtlt 
BifüJOlEGk 

En el sistema Francés, basta que haya un in~ 
tante de vida y por lo tanto debe haber la posibilidad de vivir 
por encontrarse el recién nacido en condiciones de existir.La 

muerte puede venir por otras causas, pero no por un defecto ºE 
gánico o porque el feto haya nacido antes del plazo normal del 
embarazo.En el C6digo Civil Alemán para evitar controversias 
que se susciten en cuanto a la personalidad del recién nacido, 
basta con que nazca vivo, no exige·que sea viable.La palabra 
viabilidad significa la actitud para tener vida propia, de~ 
pués de salir del claustro materno. 

Los legisladores han señalado diferentes tie~ 
pos para declarar viable a un niño nacido;por lo mismo que la 
ciencia vacila también en cuanto al tiempo de vida extrauter!_ 
na.El niño que vive s6lo 24 horae puede ser más viable o tener 
mejores condiciones de viabilidad, que otro que ha vivido más y 
por lo tanto "El fijar un tiempo que necesariamente ha de vivir 
el recién nacido para declararle viable, lo consideremos como 
una medida funesta de las legislaciones que adoptan este princi 
pio" .127 

El tiempo de gestación humana establecido por 
Hip6crates, lo suelen aceptar los legisladores modernos, pero 
estos plazos no deben ser fatales hasta que la criatura nazca 
con vida, y con vida independiente, desde este momento la cap~ 
cidad jurídica debe adquirirse, ya que lo que importa es que e~ 
té realizado el nacimiento. 

Para la gran mayoría parece absurdo el requiei 
to de la viabili~ad, cuando se observa la imposibilidad de f!_ 
jar con exacta preciei6n los signos reveladores de aquella CU.!!_ 

lidad, pues la medicina tropezará siempre cuando lo intente con 
la irregularidad que la naturaleza procede en muchos casos, a!!_ 

ticipando o retrasando los plazos normales, ocultando loe v1_ 
cioe congénitos que han de producir la muerte en tiempo próximo 
y envolviendo un sin fin de dudas, que pretende desenvolver los 

126 Galindo Garfias Ignacio.Ob.Cit.p, 313. 

127 Valverde y Valverde Calixto.Ob.Cit.p, 210. 
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secretos destinos de cada hombre. 
F.n nuestra legislaci6n no se habla de partos 

perfectos, imperfectos o abortivos; ya que el artículo 337 aceE 
ta que el nacido desprendido del seno materno cumpla con cual 
quiera de estas dos condiciones: a) Que viva 24 horas o b) Que 
sea presentado vivo al Registro Civil, lo que indica que no e~ 

tá incluÍdo el criterio de viabilidad propia o impropia, aunque 
en otros artículos de protecci6n al nasciturus, si se habla de 
la viabilidad. 

Parece que resulta más apropiada la palabra Vi 
talidad que significa que el nacido debe tener capacidad o apt1 
tud para seguir viviendo.La Vitae Kabilis, significa fuerza o~ 
gánica para vivir, si no se tiene tal ·~i talidad, poco importa 
para la teoría de la viabilidad que el nacido haya conseguido 
hacerlo unas horas, días, o momentos, ya que la destrucción de 
su personalidad igual se produce, extinguiéndose todos los der~ 
chos que ya le pertenecían al nascituru~. 

F.l nacimiento con vida presume que era viable, 
quien alege lo contrario deberá probarlo.Las antiguas leyes E~ 
pañoles y las actuales, requieren para aplicar la condici6n de 
viabilidad que el nacido en tiempo regular viviera 24 horas y 
fuera bautizado. 

La doctrina de la viabilidad va más allá, ya 
que se relaciona con el nacimiento anterior a los 180 días; la 
falta de algún 6rgano o su funcionamiento deficiente exige que 
se cumplan 3 condiciones "Que haya madurez suficiente, que la 
salud innata permitH. el ejercicio no~l de las funcionP.s org!!_ 
nicas y que no existan vicios de conformación incompatibles con 
la vida 11 • 

128 

Después de aclarar las condiciones que pide la 
ley para adquirir personalidad jurídica, se puede afirmar sin 
equivocaci6n del titular de los derechos de la personalidad y 
se comprueba, que en cuanto el hombre es persona se derivan d~ 
61 una serie de facultades o poderes que no pueden desconocérse 
le ni negársele, por tener ya la cualidad requerida. 

128 Enciclopedia Jurídica O.M.E.B.A.Tomo XXII.p, 222. 
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Adquiere inmediatamente aquellas facultades 
que el individuo tiene para gozar de sí filiBl'lO y de todos aqu~ 
lloe bienee que le pertenecen de una canera directa, es decir 
loe derecho:: inhi?rentee a una persona en cuanto tA.l. 

El ser titular de derechos de la pe!'eone.lidad, 
es el derecho a ocupnr el rA.ne;o de persona humn.na con todas las 
pree;ninenciae, cm:4si<lPraciones y preetieio debidas a su natur!!:., 
leza racior.A.1. 

Eetoq ñ Pr~chos de 19. pi:rsonelidad, protegen 

jurídic'"'ente valorefl de índole no pecuniaria, valorea Morales 
o afectivoe, +.ienen por objeto "el goce de bienes fundamentales" 
a. la ~crnonn, co:"!t:' 19. vida y 1:-i. 1r.teeridad fíoica.Po!' lo tanto 
el derecho no puede negarse a defender loe ínteresee morales, 
loe bienes ideales, loa valoree l1urnanos. 

Aunque eetoe derechoe cambian de época en épfi!. 
ca, de lugar a lugar, seeún la coral y loa avances de las cie.!!_ 
ciae físicas y naturales, eetoe derechos patrü1onialee morales, 
variarán eegún el criterio y costumbres que priven en una coleQ_ 
tividad humana y también por la época. 

Por ser eubjetivoe el titular puede exigir un 
especial comportamiento, hecho u omiei6n, a una pereona determi 
nada o a las personas en general "Todo derecho permite exigir 
algo e. loa dernáe, y lo pretendido o exigido es eiempre un de 
ber" • 1 ~9 -

Se aclar6 al inicio, del preeente trabajo de 
los derechoq de la personalidad que "La personalidad no es un 
derecho, sino que loa d~rechos conR1ste11 en las diver!:?ae man1. 
festacionee de esa personalidad, la personalida~)oel ser y el 
estar del hombr~ las posee y lae puede exigir". 

r.ruchoe serlÍn los derecho• de la personalidad 
que obtenga la persona desde que nace, cuando es niño en esp~ 
cial loe declarados por la O.N.U., ya siendo adulto otros más, 
pero uno de los más importantee para llevar una vida plena y 

129 Cifuentee, Santoe.Ob. Cit.p, 118. 

130 Diez Díaz, Joaquín.Citado por Gutiérrez y González.Ob,Cit. 
p, 747. 
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aati!'tf9.ctoria en sú vida adulta..Aerá, el derecho R la procr~~ 
ci~n como derecho de lR per~onalidad. 
5,- TI7;LAR DBL DERECHO A LA VIDA.El volo concebido pe1•0 no n~ 
cido, no puede ter.er un derecho a la vi:J::\.Si le. poP11'hilitiad de 
adqui1·ir derecboa \•a unida r .. la condición de ner pt-ruona y pa?·a 
ser persona se necesita haber n;1cido, resultr.i. evidente la nee!!, 

ción de un derecl:o propio subjetivo el naciniento ;:-.ian:o. 
En definitiva el derecho a la viau depende del 

hecho mismo de vivir¡ pero el derecho n le. ':ida como tnl, i:o 
puede comprender una insta..."'l.cia o solicitud de la mtsn:a. 

El que el concebido no "ea nRc ldo, llO nignif!, 
ca c¡ue eflte pro""pecto o :futuro ~er, !'lea indife:-en-t.e al der~c1;.o. 

Este crea un centro de imputación noi•m-9.ti·.ra. reepecto de e~e f!:!,. 

turo ser, y le proteje, pero no le da ttn derecho l!. la vida.Est~ 
blece una serie de protecciones y <1'? '2'X::1ectR.ti vu.e de derechos 
pare ese fu-turo ser y establei;::e as! mismo pro}:ibiciones de ate!!. 
tar en su contra, a loe que ya tienen el derecbp a la vida, e~ 
to e" a lae personas.Se le proteje al no nacddo, prol:i'oiendo el 
aborto, puede heredar, recibir donaciones pero no tiene a•Úl el 
derecho a la vida po:r el simple motivo de 1ue a1tn no :nace. 

De lo anterior se concluye que el derecho a la 
vida ee genera con el nacimiento, pero'que ese derecho no le 
tiene el concebido y que tampoco hay un derecho a obtener la V!.. 
da. 

Se afirma indiecutiblenente que el único tit]¿_ 
lar del derecho a la vid1;. 1 Pf!I el c;:ier hu:nU..'"10 nacido Íiue cwriple 
con los requieitoR que marca la ley, cumplidae estae condici~ 
nea, es deber rle todaa lae demá~ perAonas re~petar todos sus d~ 
rechoe en general, y cada uno de lon atributos en particular 
son motivo tambi6n de protección jurídica. 

El titular del derecho a la vida •Tiene 111: ª!!. 
t~nti4'0 derecho pri\rado, pcrt"ectar.iente dif"erenciado, dirit;ido 
de manera eepPcial n. proteger y regular la vidr~, ea un derecho 
mihj>?tivo perfecto.Se concretR en una manifeutación mne, lR pr.!:. 
mera y principal de lae que inteeran el sectoi· ríeico del tnd!, 
viduo,Eetamos ante un derecho a la vida <'e>mo auténtico y ler;ít!.. 
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mo derecho de la personalidad" •131 

Si se viola el bien vida, se puede de inmedi~ 
to exigir una reparación de daños y perjuicios, sin que pueda 
pretender que el resarcimiento encuentre su fundamento y se d~ 
riva de la condena prefijada para ciertos hechos ilícitos. 

El derecho a la vida es el principal de los d~ 
rechoa de la personalidad y el presupuesto necesario para todos 
loe demás derechos.Consecuencia directa del derecho a·la vida 
independientemente del castigo, del homicidio, feticidio, e!!! 
briotom!a, aborto, ea el derecho a ·la legitima defensa, o sea 
la repulsa de una agresión actual e injusta dirigida contra 
nuestra existencia. 

Loa códigos no regulan el derecho a la Tida de 
una manera específica, sino por deducción, castigando el aborto, 
el homicidio y los delitos contra la integridad corporal. 

El derecho a la vida en la Legislación Mexic~ 
na, encuentra alguna protección en el Derecho Público y muy P.2. 
bre en el Derecho Civil, en donde no aparece como un derecho a~ 
tónomo como debe ser.En la Constitución Política, en relación 
a lo referente dice el artículo 14- segundo párrafo "Nadie- pod.rá 
ser privado de la vida, de la libertad o de sus propiedades P.2. 
sesiones o derechos sino mediante juicio seguido ante loe trib~ 
nalee previamente establecidos, en el que se cumplan las form~ 
lidadee esenciales del procedimiento y conforme a las leyes· ear;. 
pedidas con anterioridad. al hecha.El !!.rtículo 22 tercer "Párrafo 
"Queda también prohibida la pena de muerte por delitos polít,! 
coa, y en cuanto a loe demás, solo podrá imponerse al traidor 
a la patria en guerra extranjera, al parricida, al homicida con 
alevosía, preme~itación o ventaja, al incendiario, al plagiario, 
al salteador de caminos, al pirata y a loa reos de delitos gr~ 
vea del orden mili ter ... 

En el CaJl!Pº del Derecho Penal también recibe 
protección el derecho a la vida, solo en el caso previsto en el 

131 Diez D!az, Joaqu!n.Ob.Cit.p, 84-2. 
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artículo 335 del G6d1eo ?en~l, cuando ee refiere al d~lito de 
ab11:-idono de personan y que dice "Al que abandone a 1..;n ni.?!o i!!. 
cariaz de cuidarse :por AÍ ci~mot e a una peram:e enferma t.!;_ 

niendo obli!:ación de cuidarlo, ne le npl lcnrán di: un t"oel'! a CU!!:,, 

tro a~oa de priAi6n, si no result~re dallo aleuno p~1vñ'1dclo 
adelnáA de la patria potestad O ce la tutela, Si el delinCH~'1te 
fuere ascendiente o tutor del ofendiño",El artículo 335 "Al 
que sin motivo 'justificado abandone a eua hijos o a su cony;a, 
ge, siñ recursos para atender a aua necesi~ade~ de eubsieten. 
cia, se le aplicar!Ín de uno a seis meses de prisi6n y p1·i•r!!, 

ci6n de los derechos de fan:ilia". 
;Jo se pueden eet:L:ar. como p1·otecci6n del der~ 

cho a la vida, las nornas del C6dieo Fen~l respecto ~2 hom!c!. 

dio art!culo 302, ¡:·"rricidio artículo 323 1 e infanticidio artf. 
culo 325, puee eetae se aplican cu....ndo ya se priv6 de la vida 
a la que ~ui persona, esto es cuando ya no existe el rlerecho "" 
la vida, 

En el cMJpo del Derecho Civil, no h;,;;· un•- not, 
ma que de mani:?ra expreea cone.'lere el derecho a 1'1. vid?'!, cor.in 
no la hay respecto de los dem1'e derechos de la per~cnAlld~~.Al 
gunae norrn.'.10 pudieran proteeer e~e derecho F. la vida, co:no el 
artículo 98 fracci6n rv, qtle se refier~ al certific,do médico 
prennpcial, nece8ario parl'\ contraer m~trirrionio d:onc1e se solic.!_ 
te. •run certi.ficado aubRcrito por un r.1édico titu11"'-do que ~.se&!!. 

re, bajo potestad de decir verdad que los pretendientes no P!:. 
decen sífilis, t11berculoaie, ni enferr.iedad al&una cr6nica e in 
curable, que eea, ~dP.m,(" ~ont~ican ~ heredit.-iria~.El 'rt!culo 
303 protege la vida ttn t'orma indlrecttl Y~- que estl-'.tlece ''Los 
padree eet!.n obl1eadoe a dar alimentos a s11~ hijos.A falta e 
por imposibilidad de los padree, l" obligacic5n recae el! los de 
m!.s ascendientes por ambas líneae que estuvieren mi.e pr6xic.oe­
en grado". 

Exinten otras sanciones !J."\ra quien ¡:reduce la 
muerte de otra persona, r.sí el artículo l'JlO del C6digo Ci·ril 
determin~ "El que obrando Ílic1 t111.Mente o contra lae buen.a e ce~ 
tumbrea c~use d~~o ~ otro, eetá obli~ado a reparerlo, ~ menee 
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que de~rueetre que el dafio ee produjo como con3ecuencie de cul 
pe o negligencie inexcusable de la ·;íctima",Eete e.rtículo si:!:_ 
ve de fu..'"1.de.mento al 1915 que declara "La repart-.ci6n del daito 
debe coneietir a elecci6n del ofendido en el est~blecimiento 
de la situe.ci6n anterior cuando ello sea posible o en el pego 
de daños y perJuicioe. 

Cuando el daflo ee cause a lae personas y pr~ 
duzce la muerte, incapacidad total y permanente, p.u-cial perm~ 
nente, total te:npor&l o par~ial t·e~poral, el erado de la repe.rA._ 
ci&n se determinará lltendienl!o .:_ lo dispuesto ¡:or la Ley :Fedg_ 
ral del Trabajo.Pera calcular ia indennizaci6n que corresponda 
ee tonar~ como base el cuádruplo del oalario mínimo diario más 
el to 'lue e~ té en v l~or "n l" regi6n ;¡ se extencl<H·á al nl1rner·o de 
días que pe.re. cada una de le.e ince.pacidndes mencionade.e seíle.la 
la Ley Federal del' Trabe.jo.En caso de muerte la indemnize.ci6n 
corresponderá a loe h~rederos de la víctima". 

Lae ~teriores dispoeicionee ae observarán en 
el caso del artículo 2647 del C6digo Civil y el artículo 1916 
9 Por daflo moral se entiende, la afectaci6n que una persona s)!. 
frc en aua nentiraicnto~ ~rec~oe, creencia~, decoro, honor, rep1!_ 
teci6n, vida privada, con!iguraoi6n y aspectos tíeicaoe, o bien 
en la consideración que de eÍ"111iema tienen loe demáe. 

Cuando un hecho u omisi6n ílicitoe, produzcan 
un daílo moral, el responsable del mismo tendrá le obligaci6n de 
repararlo mediante una indemnizaci6n en dinero con independe!!, 
ci& de que ee baya cau~ado da~o material. tanto en reeponeabil.!. 
dad contractual como extracontractuel". I¿;ual obli¡taci6n de rJt. 
parar el daílo moral t~ndrá quien incurra en responsabilidad o]?_ 
jettva, conforme al artículo 1913, así como el Eetedo y sus fu!!. 
cionar1oe contorme al ar~ículo 1929, !IJ!lbas disposiciones del 
presente c6digo y l~ penúltima parte del últino párrafo del ª!. 
t!culc 1916 "Cunndo el d~~o ~or~l h~ya ~!ect~do ~ la víct!m~ en 
su decoro, honor, reput~ción o considerac16n, el juez ordenerá, 
a petic~ón de ~ata:; con cargo al responsable, la publicaci6n 
de un extracto de la sentencia que re.fleje ed~cu~.c!al!!.~nte le n~ 
turaleza y el alcance de la misma a través do los medios infoi:. 
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c~ttvoa que cbnsidere convenien~e~. 

De lo relatP.do e.nteriorr1ente 1 ~e co~~rueba que 
el de:~f~cbo n la vidPl no eRt,{ debid,-.Inente reglamentado, pues atLJ_ 

que se consl'!.t;;ra en i,.. ConRti tuci6n no Re tiene ur.F. ~:.;.t1f::tice. 

protecci6n ci ·1il, y la que se d':. en lo rcn:i,.l, r.o ee sino la ee.a. 

ci6n ~ue ~e imputa ~ quien violó este derec~o, lo rnie~o ;ue loe 

artículos 1910, 1915, 1916 del C6d1go Civil. 
B'!i preciso flUe la. ley civil deter~ine clare.men. 

te cuales son las protecciones que se con!ieren a eete derecho. 
Unidos a la opini6n del Lic. Guti~rrez y Gonz~lez, nos adher,i 
~os & "La necesidad, de eetablec¿r un~ deb!de ree1Rmentaci6n, 
de cuales actos y convenciones se permiten y cuales se toleran 
y en que medida deben regularse en el Derecho Civil, en el C6di 
go Civil•.132 -

Así como el n1'1cir.iiento o ln cone;epci6n ücl eer 

determinan el origen de la capacidad y por lo tanto de la pers,g_ 
nalidad, la muerte constituye el fin.L" perR011~lidad jurídica 
de la persona fÍeic~ se cxtint:~e con 1~ ~uerte.t1 Derecho ros,i 
tivo Mexicano P1.ctul'\l:nente no reconoce otr11. causa e.<tintiv?'. de 

la personalidad, dietinta de la mue~te. 
En Cltanto a la ext.inci6n física de ln per~ona 

y con elle. el derecho e. la vida, eeta 'Be pu•de perder en dive:¡: 
ese forr.iae: a) Por lo que se deeiena cot!Jo nu~rte ne.tural, cua!l. 
d.ü la vc~oo:-:~ f~11P""" por senectud o enrermedad no prov:ic~da i,!1 

tenciona.lmen~e, b} Por ~ccidente ye sea q_ue lo orts;ine le. pr2 
pia v:!ctima, otra per~one. o por caeo fortuito, e) 'Por el !:!:"t~.eo 

cuando ee decretll!. ln nu(>rte por uno de 1c .. ::i delitos p1·e·Fisto~ en 
la Carta Política y d) Por la 11..mada eut1rnas1a o r.inerte provo 
cada por piedad que tMto" debates ouscita en el ámbito penai:-.. n3 

Lñ. a~sc~cie no ~e considera como una verdader~ 
exti11ci6n de~. derecho t\ la vida. 

F~rt\ concluir anotaremoe brever.:iente lo ::¡ue va 
unido ~ la persona, n la ca.?~cidad jurídica, a.l titular del 1~~ 

recho a la vida, ee decir la cr.pacidad de ¡;cce y ce ejercicio. 

132 Ob. Cit.p, 852. 

133 Irlem.p, 652. 
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Tocle. persone. ea ser, pero no todo ~er es pere.2_ 
na., solo el hoobre es persona po~ ser e1 único s~r de rez6n.Se 

es personn porque Re tiene personalidad, luego debe haber un mi 
nimo de capacidad de goce y de ejercicio. 

La capacidcd atribuye la calidad de p~rsona, 
es sinónimo de personalidad, tal capacidad no es otra cosa que 
el erecto del reconocimiento operado por el derecho de la exi.!!. 
tenci~ d'! ~leunae condiciones nP.'l.turalee por las cuales un ser 
ap~rece capaz de tener !nteresea d~gnoe de tutel~ r~r~ él. per_ 
sonalidad eiznifica aptitud, ee ñecir valor Jurídico virtual, 
potencial, capacidad. 

La c~pacid~d ea un concepto que se refiere a 
la dinMiica y •.dmite eradoe, ausenci" P"-''cial, lioito.ciones o 
extensiones, la personalidad no, ea más bien de situación de •.!!. 
t~tioa pura de ex1Btencia elemental; existe o no, se es con.!!.. 
lle o sin ella no ee ea. 

EJU1eccerus dice: "La personalidad ye inviste 
el ente en e!, mientras la capacidad la tiene para algo o reia_ 
pecto de algo, ee ee persona y se tiene capacidad.Esta ee una 
consecuencia de la personlLlidad•.134 

Se es persona porque se tiene personalidad, 
luego debe h&ber un mínimo da ca;aciñ~d, cuando falta totalmeJ! 
te ella, como tiene condición de presupuesto, han de faltar t"!!l. 
bi6n, la aptitud, los otros atributos, todos los derechos, la 
persona m1Rm~.se puede ser r.iÁe o nenoe ce.p~.z, no se puede eer 
más o menos pereona.PereonA. se es o no se es. 

Existen dos especies de capacidad; la jurídica 
y le. de actu!lr.Se llama capacidad jurídica e. h. a!'titud que ti~ 
ne el individuo ·para RP.r sujeto de derecho.Esta especie de cap~ 
cidad corresponde e. todo hombre, por el hecho de aerlo, oin t~ 
ner en cuenta sexo, edad o nacionalidad. 

La· C!lpacidad jurídica o de goce la ad~uiere la 
persona al nacer y la pierde en el momento de la muerte.Le. cap~ 
cidad de actuar o de ejercicio, es la aptitud del individuo pa 

134 Citado por Ciguentee, Santos.Ob. Cit.p, 111. 
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rn realizar BCtOR jurídicos, ejercer derechos y contaer oblie~ 
cionee, no todas lr:\a ¡>ersonf".s la poseen, ér:ta r-upone pleno c_Q, 

noc~~i~nto y libertad pa~ ~ctuar.~iRten circun~tencias que 

limitan o c1eatruyen lR. ce.p,._cid.e.d de actuar, cor;¡o la r.iinorÍI'.!'. r\e 

edad, l~ locur~, la condena penal, etc. 

!Jo!'l inc~paciGad es ~l entnño eepeci~l en que 

ee halla 1,., rierAonl\. ;1UC r¡ueda prtvi>_d,.. del eje=ciclo a.~ eu cl".p~ 

cidad de actu~r. pero la pueden ejercer por medio il~ su~ repr~ 

sentantea. 
Solar.:iente 103 seres hn.':IA.nos son rcrnonas físi 

ca.e.Todo ser humano es unl\ perAOnA. jurÍflica, en la actnaliclad 

todo ser humano eoz~ de personalidad. 
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COJICLllSIONES r PROPOSICIOh"ES 
- En México, loe Derechos de la Personalidad, no han sido val.!!_ 
radoe en la dimensión que poseen, como derechos subjetivos pr! 
vados, innatos y vitalicios y que tienen por objeto manifes-t~ 
cienes interiores de:la persona. 
- Los Derechos de la Personalidad por ser subjetivos, el tit}! 
lar puede exigir Wl especial comportamiento, hecho u omisión a 
una persona determinada, o a las personas en general. 
- Los Derechos de la Personalidad protegen derechos morales e~ 
trapatrimonialeo, afectivos, etc., su fin principal es el dil!,. 

frute de bienes fundamentales como la vida, y la integridad fi 
eica. 
- A pesar de la reforma del articulo ~º Con~titucion~l, J de ~ 

las campaílae de planificación familiar que ha organizado el E~ 
tado;actualmente W!a mayoría de parejas no la llevan a cabo, 
por lo que se siguen engendrando hijos irreeponsablemente. 
- La paternidad no es responsable y compartida, la mujer sigu~ 
siendo la principal responsable de la crianza de loe hijos, lo 
que le impide incorporarse plenamente en el desarrollo social 
y económico del país. 
- Cuando la persona o pareja cumple con la norma jurídica de 
planificar la familia, en caso de alguna falla tiene la opción 
de ejercer el derecho al aborto como derecho de la personal!_ 
d:ad. 
- El derecho a la procreación, otorga a los progenitores la 
oportunidad de concientizar, si al nuevo ser que se desea enge!!. 
di·ar, se le pued.e proveer de condiciones de vida autónoma y diE; 
na, si podrán proporcionarle educación e instrucción, salud ""!!. 
tiefactoria y alimentación. 
- Los tabúes existentes sobre la educación sexual son las cona.!!._ 
cuencias de falta de información adecuada y por consiguiente de 
Wla planificación familiar; la que a su vez ea una de las ca~ 
aas principales del abandono de loa hijos, de la explotación o 
mendicidad en edades en que deben estar bajo tutela paternal. 
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- El derecho a l" procreación como derecho de 1" pe!'son.,lid~.J, 
otorga a la pereoru;. o pareja, 11ue decide encendrar un hijo,que 
el naciaiento de éste sea motivo de felicid~a, utiliz~ndo los 
roétodos dP. 11' planificación ff\Illiliar. 
- Mientrae no exint~n métodos nnticoncepti'loe perfectos tanto 
para hombres coi:o para r:mje~e>a; se,eulr?!n exifitiendo en:ibarR.zoe 
no deseados y por lo tanto abortof~. 
- Actualmente se nigue m!l.reinando a l!'- rnujPr cu~!"!do oolici ta em,. 
pleo, y,, que dentro de lol.' rc'}uioitos indispen,.ablee, el princ~ 
pal, es que p:::"'eaente certif'icado n:édico de !!O f_p·avidez, por lo 
que muchae rnujerea por neceeldl!.d econó1~iicn, 0pt:.!"! pcr el aborto. 
- El d~rccho a la vida, !::iplica go~ar de bier.estar f!sico, :nen. 
tal y social.El ser humano tiene derecho a nacer en condiciones 
que le permitan el pleno desarrollo de sus facultades, para as! 
realmente disfrutar del derecho a la vid~. 
- Un óvulo fertilizado, es el proyecto de uri ser hm:i1'.no ¡ por lo 
que para el derecho no tiene per~onalidad, más g_ue pe.ra circttn,! 
tancias específicas. 
- El naacituruc no ea persona parn ~l der~cho, ya que no tiene 
vida autónoma, depende totalmente de 11'. madre. 
- A pesar de todos loe adelantos cierit!ficoe, no se h1' podido 
comprobar ~on exactitud el momento cuañdo comienza la conce.12. 
ci6n, por lo tanto ea irnposible preciaar con certeza, cuenño e.e. 
mienza la vida. 
- Al concebido lo prot~e~ l~ ley u~sde su concepc16n, exclusiv~ 

merite para ciertos casos, los cuales polir~ obtener si n.ac e. 
- En la Legislación Mexicana, el nasciturus no tiene pe!'sonAl~ 
dad para el derecho, ya que <fata, solo se obtiene coll el nac,!. 
miento. 
- Loe Derechos d<? la Personalidad por ser atributos de l!\ pcrs.2. 
n~ humAna, ~acultftdes ~ue el hombre posee, debe reconoceroelee 
ou importancia rP&'llllÍndoloe y protegi&ndoloe individualm~nte en 
el ~erecho ponitivo. 
- Loe Dereclloa de la Personalidad por Rer prerro¡¡ati.,-ae sobre 
determinados r,rnños de ser, físicos- o morales de la persona ti!_ 

nen que estár reconocidoo, individu1'.liz1'.doe y ree;ulados por el 
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ordcnar.Jiento ju1~ídic;o vic;ent2 e!'l r!l lu¡;:J.2• y tie•npo üeterrnir.~ño. 

- El F>ector e~lad, Cebe impartir c~ll'80E'l ..... m.ra ~1 l:e.rtl' p'!ico;Jr,2. 

fil·~cticc.r J>_ lot: futuros prot;r:nitores, co1:10 un medio a~ =~·sor~ 
cer lR paternidad respon~Rble 1 ¡:.~!"n -:iuP ~:~eaüo i:l uo:;u.:1;to del 

aluVihrat:iiento ~l pt!dre lo pre-.::i?ucie, coope:"e :¡ co1.1parte. re~;:on 

eabilide.dea. 
- La esterilización voluntaria, c!enpués de proor("&r el nÚI.il~ro 

de hijos que ee coneidi:::·e se puede .'ltcnder ~~.tisf.,._o-torinnente. 

deben ree.lizr?.~·-:f"loe tento mujereR e.orno hoi":?bree, en .t?speci2l r·I 

hor-.b::·e d-?be inforr..arr;e sobre ~m.i:; ventllj.l!s 1 ya 'll.le en 11!. ".!.Ctue.li. 

dPld son l~s mujeres en su raay1,,1.!'.~ lrs q_".;r> ~e le p::·~cti0~nJ t.r~ 

yendo como co1;secuen~ia riue Be Ric;en '2'1"',CenC:r~nao hijos no p1~ 

neados, pue::;to que son los hoi7lbree lo~ r¡1Je fecur.cl!'.n. 

- Se debe prop11:;nar por l~ inveBtig!!ción G.e r1étodoe e.nticonce,E_ 

t1 .. 1os !J'!.rst ~1 homñre- 1 yt? que eolo a lR r.mjer ee le responsabil.!, 

za Je le !'e produce ión, aborto, cri!'.nz~ etc., f!.e los hijoa. 
- El m6todo '!.r.ticoncepti vo perfecto, y t;tue e.de11u~íe no traiga con_ 
secuencia~ ~- la aalud de la ::mjer no hjJ_ ~ido descubierto por lo 

consic;uiente son falibles¡ cue.ndo eeo suceda el Eetndo tiene 

obligaci6n de proporcionar loa medios adecuados pe.re. la persona 
o pareja que solicite un aborto y demuestre <iUe he. cUllplido con 
la norme. jurídica. 
- Ea prioritario un programe. ne.cional oblige.torio sobre educ~ 
oiJn Be;;::;~l ~csde 1~ ~~olP~cencia por especialistas en la rnat!!_ 

ria. 
- :Los progrl!.LlAB de pl•>.nificl!.ci6n famili•.r 1 ceben Íncremente.rse 
y extenc1e1·ee Pl toaoa loa estratos AOci11.lee, zonas l'Ur~les y mar. 
¡¡inad1<~ donde se ·concentra más ln poble.ci6n infantil, 1'1n in_ 
fluencias u obstáculos políticos, religiosoe etc. 
- Un pa!e cuya situ111.ción .:.:conÓi.lice. ee críttcR. y consecucntenen, 
te no es cf'!.paz ele prcr>orr:imrn.r educación, e.linente.c:.~n, seeur.!. 
d"d social, empleos etc. a su poblnci6n 1no tiene derecho n ex!. 
gi~ nuevos ne.cimientos. 
- Los Derechos de la ?ereonalidad deben ectu .... lizA.rse conetn.nt~ 

mente por loe e.7ia .. nces el.e las Ciencias f:f~iC"'-S. J r).A.tur~.lee. 
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- El derecho a la procreaci6n como derecho de la personalidad, 
debe regula~se en el derecho positivo vigente. 

- El derecho a la vida debe reelamentarse ~-r~cífica~ente en 
el Código Civil para conocer sus alcances y limitaciones. 

- Loa padres de fariilia en el ho[ar, tenemos obligaco6n de 
orientar sexualmente con veracidad a nuestros hijos, para evi 

tar err.barazos no planificados o abortos peligrosos. 
- Deode la enseñanza secundaria tienen que existir sex6logos 
que eduquen y orienten a los adolescentes en aspectos en los 
que algunos padres no son capaces de abordar estos temas.Para 
que de ésta forma algun día solo se conciban hijos deseados y 

planeados. 
- El derecho al aborto como derecho de la personalidad debe 
ejercerse por la persona o p~reja que ha cumplido con el artf 
culo 4° Constitucional, si llegado el caso no se le permite ha 
cer uso de ase derecho recurrirá a otros medios jurídicos como 
el amparo. 
- La persona o pareja cuya situación física, econ6mica o moral 
le impida proporcionar loe derechos a que es acreedor el niño 
que se desea engendrar deberá(n) abstenerse de ejercer el der~ 
cho a la procreación coco derecho de la personalidad. 
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