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_portir de I
embargo, ld difié'ul"}dd dé consegu
tor que ha frenado su desarrollo, Q:\itc';r!;k;eh los zonas rurales.

La Col~Forrajera es una- planta de relativamente fdcil cultivoy

podria representar ventajas en el abaratamiento o factibilidad para conse-

guir alimento. o S

Los primeras experiencias eh" el Centro de Ccﬁqciracién para el
Fomento Agropecuario (CE. CA. FO. A varon a cabo a partir de.

|umodel 974cucmdo fdé;“sembrcc}d,po primera‘ vez.: ‘VAHT”‘SQcﬁ'lfiva"criéﬁ

" dose tiempo después a los conejos ‘de este centro. - Se observé que tanto-

las hembras como los machos reproductores, la consumion con avidez y sé

lo se acercaban a fos ‘comederos que contenian el peletizado si no se les

proveia o si ya hubfan consumido las hojas de la Col.

A los seis meses de sembrada resistié las heladas de invierno, si

guid produciendo. También resisti6 ‘las lluvias granizales de 1975, conti




nuando su produccién hasta la fecha actual. (a)

alimentos comerciales. (2)

Segin lo Academia Nacional de Ciencias”

‘nutritivas del conejoson . o

Crecimiento
Engorda

Mantenimiento

Hembras Gestantes

Hembras Lactantes
(7 crias )

i o . S 1 Y . e S 00

(a) Comunicacién personal.-con el M V.Z, H Angulo C., 1977,
(b) Ccmumcac:on personcsl del M.V,Z. A. Escobosa L., 1975,




» Lc energia dlgeshbie puede ir de"l'”'IOI 32 ch:l/kg. hcsta _- '

~ Sostenimiento - -
< Crecimiento =
‘Gestacién

Lactacién

o nyé‘;ce's’,' idades




;:'4‘-,

Conejas vacias, -
machos, animales,
en crecimiento ~
destinados a la -
reproduccidn,

- Conejas en gesta
cidn y lactacidn,

Animales en cre~
cimiento parg ==
came,

~ Reunidos los datos anteriores se planted el siguiente frabajo te-
" niendo como objetivo experimentar la Col=Forrajera como alimento sustitu
~ tivo o complementario, en conejos de la Raza Nueve Zelanda Blanco, y

rimento se. obtengan, -marcarén la posibilidad -

los resultados que del expe
~de utilizar este forraje tanfo en pies de cria como en animales de engor-

da.




e utilizaron fueron desinfecta
os métodos establecidos, como
o indican las pfacticas de higiene. (.
De los pies de cria existentes en CE, CA, FO, A, se eligieron
75 gazapos hembras al azar ol momento del destete, el cual se realiza a

los 30 dias después del parto, y se procedié a pesarlos.

Con estas 75 hembras se formaron 3 lotes de 25 animales cada-
. . . . L apa »*
‘uno y se ,colocaron en jaules individuales con la identificacién correspon
diente. Cada lote recibid diferente tipo de alimentacién : el tratamien-
to No, 1 fue el testigo al que sélo se le administrd alimento peletizado

de una casa comercial, previamente pesado, al cual tendrd libre acceso.

Al tratamiento No, 2 se le proporciond alimento comercial en
las mismas condiciones que el tratamiento No. 1 y ademds, diariamente ,
se le suministraban hojas frescas de Col-Forrajera pesadas previamente.

En el tratamiento No. 3 se le proporcionaron Unicomente hojas

frescas de Col-Forrajera, pesadas, diariamente,

R A e TN




Se realizaron andlisis bromatolégicos de la Col-Forrajera cada=~ =
45 dias y del alimento comercial asi como también sedetermind la pérdi

da de agua de las hojas de Col-Forroiérd,,k’q:yiés ~;?’.4‘hor,us.i

Durante el desarrollo de estas hembras se ‘controlé que:

- En los lotes en que se suministraba alimento comercial, - los -

comederos se pesaban cada tres dias para determinar. el consumo, se regis

traron en las tarjetas de control y en caso necesario se volvian o llenar y

a pesar.

- En los lotes que consumian Col”'-Forrciera, se le proporciona-
ban hojas frescas en contidad suficfenfe, ?esadﬁs y registradas en el con
trol diariamente. En las jaulas que presentaban residuos del dia anterior_

se retiraron, pesaron y registraron,

Todos los animales se pesaron cada tres dias y se anotaron -en

los registros correspondientes.

limentacion, fue

se anotaron los pesos -




" Peso del animal
Pelet suministrado

‘Pye;vlef “retirado

Para el i‘rat“&myi'

elef suministrado

~Pelet retirado |

Col consumida



los 3 meses de edad, se detectS cuales estaban en estro. Esta determing
s ” N ' Lo N
nacién se llevd a cabo por medios manuales y visuales, las que fueron -

ndadas.

aptas, se Ilevaron con el macho para ser fecu

“ siguientes datos :

El dia en"qéé :




' Nﬁmerc de Gazapos

" "Peso de la camada

rimer término para el desarrollo de las hembras.

A ;ﬁcrﬁr de que un animal llegara a un peso de 1,900 kg., -
' yé’lkrcron‘trc}!“ fue diario para determinar el dia en que alcanzaron los 2 kg.-
‘ d’e_'pes‘o.
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Lactacién de la Segunda Cubricién,
Todos los gazapos paridos son considerados en"‘l'«':i‘efcp& de Ga=
. zapos Lactantes.

| fo( l;'ofé 1,2y 3) se realizd por medic de la técnica de Andlisis  de

Covarianza, incluyendo como covariable los dias a las diferentes pesadas

"o consumos, Los modelos generales usados fueron :

Modelo | : Yij =M +Bd + Eij

- Para Yij cuando era

Peso en la Gestacidn de la Primera Cubri==
f : ¥4
cibén

“Gestacidn de la Primerc Cu--
bricién o



e

~Peso en la Lactacién de la Segunda Cubricién.

e OS"Gazapos Lactantes

de la ‘Primera Cubri -

‘en el modelo I.
: forados en tarjetas 1BM y se utilizé el pro-

' grqmd “Statistical. V'ié})féis?—system ( SAS } ( Bar y Goodnight, 1972 ) paro
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su procesamiento. Se usé la computadora electronica IBM del Centro de

Estadfstica y Céleulo de la Universidad Autdnoma de Chapingo, Chapin—

go, Méx,

oA s

i
i
i
b
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isis bromatolégicos

\'dddyes nutritivas del cone -

jo dadas por la Ad’ddeml,, , ), ‘La Secretarfa de

Agricultura y Gunadena (4 ) y lu Univ d e»FlQ’ridd (3) resulta == - -

con mayor porcenfu;e en profema crudc, grqsa,

mmemles, energm d;gesh -

ble y total de nutrientes d:geshbles, en io referenfe a extracto hbre de‘ P

nitrégeno queda enmarcada dentro de  los l,Fmifes requeridos y ‘Aséiq’e"n\

bra, es menor el porcentaje.

cias (1), la S.A.G. ( 4 ) y la Unwers:dcd de Flor:da




- Media de los andlis

Materia seca %

Humedad % —

Protetng Cruda (N x 6,25 ) % _*_',_”;_;;

Extractc Eterec %

Fibra Cruda %

Extracto Libre de Nitrégeno % =

Cenizas %

T.N.D, % ( Aprox. }

E.D.Keal/kg. (Aprox. ) =----




Lo - CUADRO

Resultado del Anéii,sis' Br:omof;

zado.,

BASE BASE 90% BASE %
* HUMEDA  MAT, SECA SECA

89,37 90.0  100.0

Materia seca % —w=n

Humedad % 1063 100 0.0

Protefna Cruda (N L2186 2429

238 2,65

Extracto Etereo %

Fibra Cruda % == B o940 10,14

Extracto Libre ;dgi Nitrég 49.46 54,96

Cenizes % ~ 6.90 7.66

70,44 78,26

T.N.D, % (Apro

E.D. Keal/kg. . 3077.59  3099.28  3443.65

Alimento Comercial utili = -
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El porcentaje de grasa estd entre los limites recomendados por la Acade—

mia Nacional de Ciencias y bajo respecto a lo marcado por la S.A.G,‘y’

la Universidad de Florida. El porcentaje de Fibra que contiene este cﬂi?f

‘mento es inferior a lo marcado por los requerimientos.

Los promedios y desviaciones estandar para las variables Peso =

“en el Desarrollo, Consumo en el Desarrollo, Peso enla Gestacién de la

Primera Cubricién, Consumo en la Gestacién de la Primerc Cubtitién, Pe,,»

so en la Gestacién de la Segunda Cubricién, Consumo en Ic Gestacmn -

de la Segunda Cubricién, Peso en la Locfoc:on de !a Prlmem Cubrtcaon .

Peso en lq Lacfac:on de la Segunda Cubncnon y

~?‘mntes se muestran en el Cuadro 3.

‘ ',,Gaz_ﬂpos»,*éui

Como se puede notar en este cuadro, existe una tendencia a

qué' fos valores del tratamiento 2 sean mayores. Esfo'es adn mds notable

en las vcnables referentes al consumo, en especmi cuando se anal:zan -

los dai'os del frcfcmklento 3; lo cual puede debérSe

e a Col, llevada con es

"do en la seccién de materidl y método.

En los Lactaciones de la Primera y Segunda Cubricién, se cal -
cularon los consumos de alimento conjuntamente con el nimero de crios .
Los promedios y desviaciones estandar de estas variables se muestran en -

en el Cuadro 4,

a d[imen‘roc’:ién» ex

gln quedd expresa—

S it ke )




aciones Estandar de-las variable
ento

VARIABLES -

® (6)
' ’ (V:’pnguquréhié{:Deédrro“'

1585', (60)

Peso en fa Gestacién de~
lo Primera Cubricién. ™ i

Consumo en la Gestocién
de la Primera Cubricibn.

Peso en la Gestacién de-
lo Segunda Cubricién,

Consumo en la Gestacién =
de lo Segunda Cubricién,

Peso en lo Lactocidn de-""
la Primera Cubricién,

Peso en lo Loctacidn de
la Segunda Cubricién.

Peso de los Gazapos Lo
tantes, -

( * ) Entre poréntesis




Promed fos'y. Desvmc

Lactacnon de ""‘Segundo Cubrlcxon de acuerdo ai Trofamsenfo ( * )

VARIABLES TRA _ TRATAMIENTO RATAMIENTO # 3 PROMEDIO GENERAL

LACTACION DE LA PRI
MERA CUBRICION,

Consumo. 620 % SNV +1757 (10) 3369 + 2427 (23)

Nom. de Crios.  1:33 + 0.58" . 5004 1.07 5,77+ 2.30

LACTACION DE LA SE-
GUNDA CUBRICION,

Consumo. 4390 + 2679 2 2‘;5;1'744- (10) 3634 + 2245 (30)

Nom. de Crios. 9,07 + 0,26 - 4.00+0.00 630 + 1,25 6.46 + 2,23

( * ) - Entre paréntesis el nOmero de observaciones.: . - e
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Los valores de consumo durante la Lactacién de la Primera Cu-:

-bricidn fueron severamente alterados por el nimero de hembras lo -

En la Engorda, se Lé:kq!cq‘lquoh I¢

en los Cuadros 5y 6.

Aparentemente, las diferenciq;‘éi_:eﬁ;é t;ff;‘:kf;l‘gsfﬁg;jfrer[o‘s séxos no
es grande, siendo mayor las diferencias énfré .hara‘mienfos, tanto para pe
| 505 (Cuadro 5) como para consumos (Cuadrb 6 ). La importancia de és_
tas y las anteriores diferencias, se discufen en términos de los andlisis es

' fqdrsf‘ikcos siguientes.

la Lactacion de ‘lagPr,qm‘_er ~ubnc19ﬁ,g Peso en la Lactacion de fa Segun~ -

da Cubricidn y Peso de los Gazapos VLqu;ianité,s‘,W;,qﬁijizgndo el modelo 1, -




T 5

Promedio y Desviacién Estandar Vde 1osPescs durante lg Engorda segin lote y sexo en cada Tratamienio.

RATAMIENTO 1 TRATAMIENTO £ 2 TRATAMIENTO #3  PROMEDIO GRAL.
Machos Ja23 + Al (18) 1388 % 465 (13) 752 + 27 (23) 0% * 485 (56)
Hembras o+ ds4 (19) w9 ok 477 (77) 4A L B (18) 1034 + 557 (54)
b dio Gral. 1312 + 81 (37) 1348 x 44 (32) 630 1 I () 1067 *+ 520 (110)

(*) Entre paréntesis el nGmero de observaciones.




da tratamiento,

(%)

TRATAMIENTO # 1 TR ATAMIENT : /RA’T,AMIENTO 3 PROMEDIO GENERAL

Machos 2124 + 1397 (17) 43+ 764 (22) 1698 + 1215 (S53)
Hembras 2090 + 1393 47 + M8 (16) 1629 + 1319 (50)
Promedio Gral, 2106 + 4+ 681 (38) 1664 + 1261 (103)

(*) Entre paréntesis el nimero de observaciones, -
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~ tal como quedd osentado en la Seccidn Material y Método, En este cug_ ‘
dro se muestran las significancias del efecto del tratamiento y de,:idaycbvgf
riable dias de edad. Ademds, se indica el valor del Coef?ci‘énfg” de"‘ ‘D‘e,-' :

terminacién Mdéltiple (R2 ) que nos. ef:ere en fcmfo por uno, al porcenmj:

je de la variacidn en “Y" que se exphccl por el mode!o.

Como se"pue‘dé notar en el Cucdro '7,'para la variable Peso en

el Desarrollo, existe efecto de tratamiento y de la covariable "dfas". Es

- to Gltimo implica que a mds dias, existe mayor peso, lo cual es de espe

rarse. Sin embargo, cuando se elimina la covariable, el efecto de trata
‘mienfo no es significativo, debiéndose esto tal vez al tamafio del error -
experimental, por no corregir a los dias de edad con la covariable, la =

cual ya habia mostrado su significancia,

Situacidn similar ocurre con las variables Consumo en el Desa-

“rrollo, Consumo en la Gestacién de la Primera Cubricién, Consumo en la

Gestacién de la Segunda Cubfifi' y P,egév de los Gazapos Lactantes. -~

Las variables Peso en la Gestacién de la: Primera Cubricién, Peso en la

Gestacidn de la Seg n la Lactacién de la Primera -

Cubricién y. Pes

ficancia a uando no se corrija a la covaria—

ble.

Considerando la- importancia ‘de la. correccidn, la cual es evi--

RS o A s o

e la Segunda Cubricidn muestran signi




" VARIABLES

,corxksu‘&\o EN LA GESTACION

DE LA PRIMERA CUBRICION

- ‘PESO'EN LA GESTACION,DE-

LA SEGUNDA CUBRICION

CONSUMO EN LA GESTACION

 DE LA SEGUNDA

o significative (P > 0.05 )
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‘men los frafamientos 1 y 3.

- En el Cuadro 8 se muestran los resultados del andlisis estadfsti







CONSUMO EN LA LACTACION ¥+

DE LA SEGUNDA CUBRICION "+’




REEYS }Segu‘kndq*Cubribgién;mse, nota que el fratam

27

nes expuestas con anterioridad asi como también' al -may

Gmero de ga—

zapos que existen entre uno y ofro tratamiento

Al comparar los promedios del Lac acién de  la

- siendo este Gltimo el de consus s

“mayor niimero de crias lo que trajo en consecuencia un mayor consumo .-
El tratamiento 2 tuvo un mayor consumo que el tratamiento 3 a pesar de
tener un menos nimero de crias tal vez debido al efecto del balanceo de

la dieta que consume mencionado anteriormente,

Es importante hacer notar las significancias del ajuste por nime
ro-de gazapos. Esto implica que, al realizarse trabajos con hembras lac
tantes deberd siempre de considerarse este efecto o bien, ajustar estandori

zando el ndmero de gazapos a un valor constante,

T RO s g i L R




. Rewltados del An

VARIABLES'

AR Y PR L et ¢ S . ’



de la discusidn, se ignora la ‘interaccion,

~Los resultados del -andlisis - muestran que los tratamientos son di=
ferentes, lo cual puede ser debido al bajo comportamiento de los anima~

les en el tratamiento 3 ya que; si bien el tratamiento 2 es superior al -

tratamiento 1, las diferencias entre ellos no son apreciables,

w;-,E}féErhporfdh‘iiénfo tan bajo de los animales en el tratamiento 3

~es debido a otalidad de los animales murieron antes de alcanzar-

el pésc; "reic‘juerid'o_,{'deik:kvido al efecto del consumo exclusivo de Col. Aun-

que los. requerimientos se alcanzaban en buen porcentaje, la digestibili=-
dad de la Col no fue evaluada.

La poca diferencia entre los: tratamientos 1y 2 es debida a -

_que ambos alcanzaron el peso requerido,

EL éféc%o” del sexo fue también

grande, favorecié a los mac

da, el modelo signifi~

ratamiento y a la covariable,

,aqui’ el kefecfo de sexo -

e B A T e e e AT ety

ficgt!f‘i‘vké ¥, aunque la dife
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no lo fue, indicando que esa significancia es artificial. Nuevamente, dl
comparar los valores de R2, ésto es evidente, Asi, se puede decir que -

no existen diferencias en cuanto al consumo de acuerdo al sexo del gaza = -

_po y que si las hubieron, al comparar lros:’.t;'dtdmienféé;k‘ Al no hc:

‘existir esta en cuanto o los pe

ferencias de consumo entre los sexos y si’

sos, se confirhc el P‘\eﬁ‘k:h’c‘: de que i*lvos;; achos -son .mds: eficientes que i|6§ -
hembras. |

Las diferencias en cuanto oll consumo,debndcs a tratamiento ==
son,exﬁlicof:]es al ver los valores ba1osde| ?rafﬁmaen{“oS, ya QQe entre -

los otros dos, la magnitud de la d;fgf?f‘¢i°," é[pe'qi)eﬁq.:




| CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES.

; ,':'Sé,'enconffcfoh drife’réh‘cias sighiﬁ»c,cfivas‘qk favor de la dieta forma=
da porK alimento cqncenffado + Col~Forrajera en las variables Peso
" en el Des’crfb!ld} ;C:Ao'ns'umo‘jen_el Desarrollo, Peso en la Gestacidn
de la PrlmercCubrlc:én,Consumo en la Gestacién de la Primera -
Cubfftiéh} Pesic:);evn vlc"" Géﬁ%acién de la Segunda Cubricidn, Consu=~
mo ‘e'ﬁ;lc":_}Gesfa'cién de la Segunda Cubricién, Peso en la Lactan--
‘V(:ikién de la Primera Cubricién, Peso en la Lactacién de la Segunda

~ Cubricién.y Peso de los Gazapos Lactantes.

e e O TR T S SRR S I R e







- Se sugiere que se continuen los trabajos para: evaluar el uso de la
~_Col~Forrajera en explotaciones cunicolas ya que puede simbolizar -

una nueva tecnologfa que ayude, o nivel rural a las explotaciones

de esta especie.
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