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El objeto de este estudio, las relaciones entre 
México y Canadá 1944-1990, es un fenómeno que 
encuentra sus raices hacia 1866. su evolución 
constituye en nuestros dias un espacio para la 
rnultilateralización de la política exterior de 
México, así corno una oportunidad a la diversificnción 
en materia económica, financiera, comercial y 
tecnológica. 

En el primer capitulo, a fin de brindar una visión de 
mayor amplitud se destQcan desde la perspectiva 
histórica algunos de los rasgos mas importantes que 
señalan la evolución de la llueva Francia y la Hueva 
España, hasta llegar a la formación del Estado 
nacional que hoy se conoce cor.i.o Cuna del. y México, 
respectivamente. 

Esta somera descripción histórica permite observar el 
proceso de desarrollo interno, da cuenta de l.:i.s 
diferencias y destaca los elementos afines entre 
ambas naciones. 

Asimismo, de una forma muy sucinta se logran 
describir tres momentos importantes; como se gesta el 
interés canadiense por establecer contactos en México 
y como se materializa su presencia, la imposibilidad 
de que este último pueda emprender acciones de 
reciprocidad, y las condiciones existentes en el 
momento en el que México tiene la iniciativa de 
llegar a establecer relaciones de carácter oficial. 

En el segundo y tercer capitules se nencionan de 
manera separada la situación interna y la politica 
exterior de MóY.ico y Cun<.ulj,, que a juicio del autor 
persigue una mayor claridad metodológica. 

Se destacan en el caso de México, los rubros de lo 
económico, político y social con énfasis en la 
politica exterior, la política comercial y la 
situación de comercio de 1970 a 1990, que son 
elementos que trntan de explicar el MéY.icc actual. 

Al principio del capitulo se hace mención n la 
Revolución de 1910, ya que de ella emana el código de 
normas que ha regido la vida interna de la nación así 
como la relación de México con otros países. 
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En cuanto a Canadá, se aborda inicialmente uno de los 
problemas actuales que mayor impacto podría tener en 
su vida como nación, el que proviene directamente de 
su origen histórico nacional: el biculturalisrno. 

si bien en los capítulos anteriores la presencia de 
Estados Unidos de América no ha sido onitida, en este 
momento se anotan elementos tiJ.n importantes que no 
pueden ser soslayados como el Tratado de Libre 
Comercio suscrito entre Canadá y Estados Unidos en 
1989. 

Conf orrne se n.vanza en la lectura se encontrarán 
elementos que describen Canadá en sus esferas 
económica, política, social, cultural y política 
exterior. 

El cuarto capitulo, que se refiere al proceso de 
interacción entre México y Canadá nos lleva casi como 
consecuencia naturu.l a insertar el capítulo del 
proceso de triangulación entre México-Estados 
Unidos-canada. 

En las primeras páginas se destacan los tcmus de 
interés común en la relación entre M6xico y Canadá y 
se pormenorizan el intercambio comercinl, los 
acuerdos sobre cooperación turística, los asuntos 
financieros, los asuntos politices, los de inversión, 
y de cooperación agrícola, entre otros. 

Finalmente, se incluyen datos relativos a la visita 
oficial del Primer Ministro Brian Mulroney, a ln. 
Ciudad de Hexico el 16 de m<uzo de 1990. La 
importancia de abordar esta visita es que las 
propuestas canadienses se e:-:presan después de haber 
transcurrido el primer año de experiencias del 
Tratado de Libre comercio Canadá-EE.UU. 

En el capitulo quinto, la triangulación y la 
formación de extensas areas de comercio, que se 
podrían categorizar como bloques, queda asentada. 
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Se aborda de una manera detallada el TLC 
Canadá-Estados Unidos; se brindan indicadores 
económicos y otros elementos comparativos de los tres 
paises en cuanto a importaciones, exportaciones, PUB, 
tasa de inflación. 

Es indudable que la geopolítica y la historia han 
jugado papeles muy importantes en el desarrollo y 
evolución de las relaciones entre México y Canadá. 

De manera similar, la relación entre México y Estados 
Unidos ha sido importante e igualmente condicionada 
por dichos elementos. Estas son las razones por las 
que la presencia del país de la bandera de las barras 
y las estrellas no puede ser oini tida. 

Ahora bien, el cuadro de temas conjuntos en la 
relación México-Estados Unidos, va desde 
indocumentados hasta narcotráfico, pasando por deuda 
externa e intercambio comercial. 

No obstante, es importante mencionar que dichos 
tópicos no son abordados, ya que cada uno de ellos 
por su amplitud, seria sujeto de un estudio 
particular, además de que el presente estudio se 
refiere a la relación bilateral México-Canadá, al 
cual darnos paso. 



"Más recientemente los cnnadienses 
han encontraOO que pueden ser afectados 
por eventos en Latinoamérica les guste o no" 

G.F.R.A. 

CArlTULO 

LOS ANTECEDENTES: 1866 - 1944 

1 .1 Las Bases del Conocimiento· Mutuo: 

Pnra comprender la situación tan especial de Canadá en 

el contexto intcrnacioncil, es necesario real izar un 

análisis histórico de este país. 

Canad<i., 1 ej os de ser un pa Í s f armado por una cu 1 1 ura -

homogénea, constituye un mosaico cultural, conflictivo 

en sentido poi í ti co y económico, del í neado por dos gr!:!. 

pos 1 ingüíst icos y cultural es predom~nantes -el fran-­

cés y el inglés- y por una pequeña población nativa de 

indios y esquimales, A estos gr~upos se hun ido .:igrc-­

gando inmigrante~ europeos qt1c se han asociado en su -

mayoría a la comunidad.de habla inglesa. 

"La colonización del territorio comenzó con los franc~ 

ses, a partir del siglo XVI 1. Desde entonces, france­

ses e ingleses establecieron tanto comunidades como --

cent ros de come re i o corrpet i ti vos 11
• ]_/ 

Sin errbargo, el primer navegante en tocar tierras ca-­

nadienses fue Juan Caboto, acompañado de su hijo Scba~ 

tían, 11 venecianos ni servicio de Enrique VI 1 de lngla-

]_/ Ida Appendini, et al; Historia Universal Conterrporánea¡ 
Edlt. Porróa, M6xico, 1977. p.28 
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terra, quienes salieron de Bí'istol en 1497 con un solo 

barco y 18 hombres para buscar nuevas tierras ••• Juan 

Cabalo tocó las costilS de Labrador, el Cabo Cudleigh y 

1 a par t e s cp t en t r i on u 1 de Ter r nn ova 0 
• ±_/ 

Posteriormente, Juan Verazzano, floren! ino ill servicio 

del Rey Francio:;co 1. de Francia, 11 roconoció la dcscmbE_ 

cadura del río San Lorenzo y la península de Acadia -­

(Nueva Escocia) en 1521L Diez años rr.ás tarde, un ex-­

pi orador francés, Jacques Cartier , siguiendo l.::i ruta 

de Vera2zano, 11 cgó al gol fo de San Lor·enzo y fundó --

Nueva Francia (Can.:i.dá) 11
• '}_/ 

En 1604, Enrique IV de .F1·ancia designó a Sicur de ---­

Monts, Virrey de Ac;adia 1 quien llegó a América en ese 

mismo año acompañado por Sarnuel de Chumplain fundando 

en 1605 la Vil la de Port Royal que más tarde se con--­

vi rt i ó en Nueva Escocia. Champloin obtuvo autoriza--­

ción para levantnr una for~taleza en un punto estratégi_ 

ca de Nueva Froncia 1 ...:crea del río San Lorenzo, fundan 

do así la Vi\ la de Oucbec y m6.s tarde la ciudad de Mo~ 

t rea 1 • '!_/ 

Los primeros inmigrantes ingleses se si tuaron'en las -

orillas del río Hudson, en la región flUe ! legaría a -­

ser Nueva Inglaterra, E.E.U.U. 

Alrededor de 1670, los ingleses invadieron la región -

que los franceses habían controlado desde hacía 50 ---

alias. 

2/ 1 b d • p . 2 2-2 3 
3/ lb d. p.22-23 
"!!.! lbd.p.57 
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A medida que las colonias crecicront aumentó fa corrpe­

tencia, junto con la rivalidad de Francia y Gran Bret~ 

ña en Europa y en olras partes del mundo, acarreando -

como consecuencia, alrededor de 1740 la guerra entre -

arrbas naciones que daría íin al imperio francés en Nor 

teamérica. La f.:ise final de cs<1 guerra errpezó en 175'• 

y concluyó con el Trüli3do de París en 1763, mediante -

el cu.:J/ las princip.:lles posesiones francesas 

mérica fueron cedidas a Jos Ingleses. 

Nortea 

La conquista de Canadá por los ingleses representó un 

aconlecimicnto trasccndcntul en la historia del pi3Ís, 

ya que la llamada Norteamérica. quedó lot.:ilrncnte unida 

bajo la bandera británica, hasta que en 1776 la inde­

pendencia de Estados Unidos fracturó Ja unidad. 

El vi rrcinato ingl~s, mediante el Acta de Ouebec de -

1771, 1 reconoció las principales instituciones de la -

comunidad de habla francesa, tales como: sus leyes e~ 

viles, su sistem~ s.'."r1orial y su organización religio­

sa católica, Incluso concedió situación bilingüe aun 

que sólo en Quebét. 

El primero de julio de 1867 se logró parcialmente la .. 
Confederación de las Colonias Británicas del Norte, -
11 cuando Canad~, Nueva Escocia y Nticva Brunswick se 

uní eran en una Confcdcraci Ón en virtud del Acta de la 

América Británica del Norte". §../ 

Oc esta manera surge el Oomini o de Canadá que adopta -

una f arma de gobierno f cdcra 1 a 1 t ¿¡mente centra / izado -

Minister of Supply and Scrviccs; Canada Handbook; 
Canadá, 1981.p.32 



6/ 
]_/ 

pero otorgando a las provincias soberanía sobre aque­

l los asuntos que entonces se consideraron de interés 

puramente local, El inglés y el francés se estable-­

cieron como lenguas oficiales. La nueva nación se -­

consl i tuyó en una monarquía. pur·lumentaria y funcionó 

de acuerdo con los principios del gobierno ministe--­

rial. El parlamento de Canadá en Otawa, quedó inte-­

grado por el rcprcsenlrJnte de Ja Corona, el goberna-­

dor genera 1 y dos c.:lmar·us: 1 a de 1 os Comunes y el Se­

nado. 

"La federacibn se formó inicialmente con cu.:itro pro-­

vincias: la provinciu de Canadci se dividió en dos: --

Ontari o y Oucbec, rni cnt rus Uucvu E:>cocia y Nueva 

Brunswick mantenían SlJS 1 ími tes original es 11 • §/ 

En 1890 el Parla.mento de Canadá, creó Maní toba¡ la Co 

lurrbiu Británica ingresó a la federación en 1871 y lu 

Isla Príncipe Eduardo en 1873. En 1905 creó Saskatch~ 

wan y Alberta. Finalmente en 191•9 se unió Ncw Found-­

land (Terrunova). 

Los canndi en ses, paulatinamente, fueron adquiriendo -

su aut ogob i erno 1 a 1 mismo ti errpo que el nuevo ,~a Í s -­

iba adquiriendo el control corrpleto sobre sus asuntos 

ex ter i ores, 

" ... Canadá er11crgió de la primeril Guerra Mundial con -

un nuevo scnt ido de naci anal i smo que se hizo que el -

país pugnaro por la iguald.:id dentro de la Comunidad -

Sri tánica. El Esratuto de Westminster, en 1931, pro­

porcionó lu definición legal de la plenu autonomía".1_/ 

!bid. p.361 
Martín Luis GuzrOOn F.; El Canüdá, política y economía¡ 
F. C . E • Méx i e o, 1 9 7 3. p • 14 
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Intentando hacer una correlación de /os acontecimien­

tos más irrportantes 1 desde el punto de vista históri­

co, se presenta un unál i sis de 1 o que ocurrí u en Méxi 

co, en las fechas relevantes para Canadá. 

1524: 

1604: 

1670: 

1774: 

Tenochl i t 1 c3n cayó en poder de 1 os español es -

el 13 de agosto de 1521 y gobierna en el país 

Hcrniin Cortés, qui en a su vez nombra como en­

curgado del gobierno a dos oíiciales r~e<Jles: 

Salazar y Chirinos §.../. En este año se crea -

el Real Consejo de Indias con funciones: jud.!_ 

cial es, 1 cgi sial ivas y udmíni strat ivas. 

México es gobcrnudo por un virreinato establ~ 

cido en 1535, cuya cube2a en esta época es -­

Luis de Vclasco, hijo, uno de los mejores go­

bernantes, de los 62 virreyes que tuvo la Nue 

va España • 

Gobierna ül país el Virrey Fray Pedro Enrí---

quez de Rivera. Se presenta una rebelión de 

indios en Tehuantepcc y se levantan los ¡n--­

dios en Nuevo M¿xico, siendo reconqui~tado -­

por 1 os españ0J es ~n 1692. 

Don antoni o María Bucare! i ocupa el cargo de 

Virrey de la Nueva España, a su muerte es mo­

dificado el virreinato, durante el gobierno -

Agustín Cué Cánovas¡ Historia Social y Económica de 
México: 1521-1854¡ Trillas, Mexico, 1984. p.140 
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del Marqués de Croix 11 al ser promulgada el 4 

de diciembre de 1786 la Ordenanza de lntende~ 

tes dirigida principalmente a unificar y orde­

nar para mejorar y sanear la administración -­

novohi spana, en el ramo de la real hacienda". 

8b/ 

La colonia se dlvide en doce provincias-inten­

dencias: 

1) México 

2) Puebla 

3) Veracruz 

4) Mérida 

5) Oaxacn 

6) Valladolid 

7) Guun<Jjuato 

8) San Luis Potosí 

9) Zacarccas 

1 O) Ourango 

11) Ari zpe 

México ya 5C ha independizado ( 1821) ¡ ha perdJ_ 

do gran parte de su territorio mediante la in­

vaSión norteamericana (1836 y 1846-47); sufri­

do la primera guerra con Francia (1838); atra­

vesado su guerra e i vi 1 de Ref arma ( 1854-1857) 

y padecido de 1862 <1 1867 la segunda interven­

ción francesa, 

Bb/ lb id. p. 153 
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El 19 de junio de 1867, el Gobierno de Benito 

Juárez, derrotó al Emper¿¡dor de México: Maxi­

mi 1 iano de Austria y restauró la Repúbl lea Me 

xi cana. 

Este año, 1867, determina para Canad<Í su se-­

guimiento como nación y para México su resta~ 

rae i Ón repub 1 i cana. y el cese mamen t áneo de -­

guerras internas y extcrnns. 

Pa.rü ambos países los Siglos XVI, XVI 1, XVII! y XIX, 

significan una fue/la constante por defenderse de los 

ataques expansionistas de las 13 colonias primero y -

posteriormente de los E E.U U., ambos conservan su -­

identidad nacional pero uno, México, pierde rn,1s de lu. 

mitad de su territorio y el otro, C.:inudci, el control 

de su desarrollo económico, 

E.1 prirner Intento de Canadá por establecer relaciones 

comerciales con Américo L<]tina se hizo en 1865, lar~ 

zón fue que al término de la Guerra Civi 1 de Estados 

Unidos (1861-1865), este puís comienza a i::onsiderar -

el desconocimiento del ·Tratado de Reciprocidad firm.J­

do en 1854 con Canadá; este tratado había proporcion~ 

do a los americanos de la Sri tania del Norte, acceso 

al mercudo estadounidense de su pesca, gr.Jnos y made­

ra. ':!_/ 

La Misión Howe 

En este año, 1865, el Consejo de la América Sri tánlca 

J.C.M. Ogelsby; Gringos from the far North; Me. Mi 1 Jan 
Canadá, 1976. pp-:--i:r:-
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del Norte acuerda "que en opinión de este Consejo, p~ 

dría ser al lamente deseable que sea hecha la sol ici-­

tud a Vuestra Majestad lrr.perial, pura que sean autori 

zados 1 os pasos nccesari os para permi 1 ir a las Provin 

cias Sri f<Ínicas de Norteamérica iniciar comunlcacio--

nes con las Islas de !as Indias Occidentales, con Es­

paña y sus colonias y c:on Br<.tsi 1 y México, con el pr!!_ 

pósito de vislumbrar la maner·a en que el tráfico de -

las Provincius con estos paíse<:> podríu ~~cr arnpl i¿1do 

si tuudo en unu po'jición m:i5 ventajosa'*. _!_Q/ 

Naturalrnenle el Gobierno Sri r~n1co condicionaba su au 

torízación a que esta misión canadiense no tenía nin­

g6n car~clcr independiente ni podra negociar o hacer 

convenio<:>. l...!_/ 

Sin crrbargo la decisión de la Corona no dejó 5e.tisfc­

chos a los canadienses, quienes después de todo, vis.!_ 

turon dos países independientes, convertido":> en ese -

entonces en corles irnperia\cs, Brusi r y México, a~r -

como dos virreinatos: Cubu y Puerto Rico. Se propu-­

sieron dos itinerarioc;, uno incluía visitas a Cuba, -

Trinidad, Orasi ! , Vene?:uela, Colombia, Gualemalrt ~- M_± 

xico, mientrus un viaje rnás largo podría inclx1Jr Pc-­

r~, Chile, Uruguay y Arocnl ina. 

El único problema residía en si abrían o no misiones 

diplomálicas en Colorrbiu, Uruguuy y Venezuelu. El Go 

bicrno canadicnsP. e~lub<J an~ioso de oblenr!r 1 lo rros -

posible, su independencia del Reíno Unido, por lo lan 

to la Misi6n Howe decidi6 abrir las misiones. 

J. Castel 1 Hovpkins¡ An Enciclopaedia of the County 
!he Canadian Don1inion: Considered in ¡ ts hisloric re­
latíons: lts material progress: And lts national de­
velopmcnt ¡ Linscott, Toronto, 1900, p.300 
!bid. 
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Los resul lados de la vi si ta hecha por Howe y acornpa-­

ñantes a México se desconocen, pero es importante pa­

ra el estudio de las relaciones México-Canüdá este an 

t ecedcn te. 

Probablemente la falta de documentación sobre esta mi 

sión se deba a que fue real i zadu durante el Imperio -

de Maximi 1 inno de Austrio y que al restuurarse la re­

pública, se desconocieron los acuerdos establecidos -

por é 1. 

Con el t icmpo, Canadá 1 legó u la conclusión de que -­

sus Intereses eran diferentes ü los que pcrscguÍ.:m -­

las cmbajadns o legaciones oficiales británicas. La 

prirnern responsabilidad de los oficiüles britdnicos -

era proteger y mejor.J.r los intereses británicos y la 

mayoría de los representantes británicos en el extra!:!_ 

jcro tenían poco o ningún conocimiento de las necesi­

dades o del potenr.ial de otrr:is regiones del lrrperio -

Británico y obviamente poco o nada podfan esperar los 

canadienses de el 1 os. Así 1 os gobiernos canadienses 

fueron tratando de establecer sus propios representa~ 

tes en el extranjero, ~n el carrpo priori tu.ria de esos 

primeros tiempos: el cornercio. _!1./ 

En 1887, agentes oficiales de Canad~ fueron a investi­

gar los mercados potenciales, no residieron en ning~n 

país, pero visitaron Argentina, Brasil, Cuba y Puerto 

Rico, Los gobiernos conservadores suplieron a estos -

agentes con misiones especiales en 1890 a México, Amb­

ric.:l Central y Sudamérica, 

.!1_/ Ogelsby; Op. Cit. p.68 
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En 1905 el primer Comisionado de Comercio 1 legó a Mé­

xico, Fue A.W. Oonly y su nombramiento fue hecho a-­

carde con una nueva poi ít ica de mantener un servidor 

civi 1 de tiempo corrpleto, situado en un país en par-­

ticular, para reportar sobre las oportunidades de co­

mercio, ~/ 

Donly como cualquier· otr·o mierrbro del Servicio del C~ 

misionado de Comercio 1 no tenía funciones dipl or:1át i -­

cas y en consecuencin ninguna inmunidud o responsabi -

1 idad, Su labor era investig.Jr las poo:;ibi 1 idades de 

comercio para 1 os exportadores cunadi en ses y p1•ornover 

el comercio canadiense. No podía COf1\'Jrar ni vender, 

ésto era rcsponsobilidad de los empresarios. 

El hcclio de que M&xico recibiera uno de los primeros 

representantes pernunentcs designados, es una muestra 

del interés brindado a México en los círculos canu--­

dienses como un mercado potencial para sus productos. 

Móxico y Canadá habían establecido contactos sobre -­

una posible ruta de barcos de vapor que los dos go--­

biernos subsidiarían, ·Se estableció el acuerdo en --

1905 y entrnron en contacto con una 1 ínea brl tánica. 

Ambos gobiernos se dividieron el costo de 100,000 dó­

lares c.-:inadienses. Tanto Can.J.d<.Í corno México cst'3ban 

satisfechos con el programa por Jo que fue renovado -

en 1909 y nuevamente en 1912. 

La Revolución Mexicana puso un alto al contacto ini--

.!_1/ lbid. p.68. 
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cial, Donly se retiró en 1911 y no fue reemplazado, 

así el servicio terminó en mc1rzo de 1913. 

Entre las afinidades de arrbos países se encuentran: 

1) El pasado hislórico de Canadá¡ una colonia que lu­

cha por obtener la sobcr.:rnÍ.J e igualdad con la me­

tr6po1 is bri t~nica 1 como M6xico lo tuvo que hacer 

con España. 

2} Las raíces \al inas y cató! ico romana de ambas po-­

blaci Cines. 

1.2 La Revolución Méxicana y la Form.J.ción de la Política 

Exterior Mexicana 

11 La Revolución Mexicana es un hecho que irrurrpe nues­

tra historia como unu verdadera revelación de nuestro 

ser. Muchos ocontecimicntos la preparan, pero muy p~ 

cas veces y todas el las débiles y bor~rosas, la antici 

pan. La Revolución se presenta al principio como una 

exigencia de vcrd.:.id y !u 1 irr.¡;i cz.:.t en ! os métodos dcm~ 

crát i cos, según puede verse en el Pl.3.n de Sun bui s (5 

de octubre de 1910). Lentamente, en plena lucha o ya 

en el poder, el movimiento se encuentra y define. Y 

esta ausencia de programa prcvi o 1 e otorga original i­

dad y aut~nticidad populares. De ah{ proviene su --­

grandeza y dcb i 1 i dad es, 

Ninguno de los precursores era verdaderamente un inte~ 

lectual, quiero decir un horrbre que se hubiera plantea­

do de un modo cabal la situacióndeMéxicocomounproblema 
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naban a ceder el poder. 

3) Tanto los campesinos como los obreros estaban dc­

sarrparados frente a caciques, señores feudales e 

industriales, lo que provoca huelgas que son re-­

primicias sin piedad. 

l.) 11Las relaciones intcrnucionales (que) despertaron 

una honda preocupación en la5 postrirnerías del 92., 

bierno de Díaz. El apoyo concedido nl c.:ipi tal i!2_ 

glés provocó recelos en los norteamericanos¡ la -

protección que ofreció el Presidente de Nicaragua, 

la negativa de conceder una prórroga para que pe~ 

ffiilnecicra lo flota de E.E.U.U., en la bahía de -­

Magdalena y el far lo favornble .:i México que dictó 

un árbitro canadiense en et conflicto de límites 

conocido con el norrbre del Chami z •. ~11 11 , ...!..§/ 

5) El Programa de Zapata de profundo contenido agra­

rista que prclendía la liquidación del feudalismo 

en Ja institui:ión de unn legislación que se ajus­

tara a la realidad mexicana. 

La finalidad de la Revolución Mexicana era la de esta 

blccer las bases para la formación y desarrollo de -­

una burguesía nací anal 1 que la influencia del irrpcri~ 

1 i smo frustró y cuma es iáci 1 apreciar, la economía -

mexicana depende del cnpi tal 1 de !a tecnología y de -

la buena voluntad del extranjero. 

La mayoría de las ide.J.s revolucionarias quedan plas~ 

das en la Const i luci Ón Poi ít icü de 1 os E~tacio<:;; Unidos 

Si !vio Zavula¡ Síntesis de la Historia del Pueblo Me­
xicano; en México en la Cultura, M~xico, 1946, p,38 
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Mexicanos, promulgada el 5 de febrero de 1917, en la 

ciudad de Ouerétaro. 

La promulgaci6n de la Constitución no determina la -­

conclusión de la Revolución, si bien para 1917 ya re­

nunció Por~f 1 ri o Oíaz, el país est.:i convulsionado por 

la guerra civi r. 

Se forrron tres facciones en el seno de las fuerzus re 

voluci onarias: 

a) La Zap.:itista 

b) La Vi 1 1 i s ta 

e) La Maderista 

a} La Zapat í sta representa en un al to porcentaje las 

aspiraciones del campesinado, en el documento de 

principios llamado Plan de Aya la (28 de novi errbre 

de 1911), lanzado en contra de Franci seo 1. Made­

ro en la Vi 1 la de Ayala, Marcios. El campesino -

que se adhiere a esle plan es el encasillado en -

las haciendas, casi como esclavo y que se circuns 

cribe a lus region~s central y sur del país. 

b) La Villista diri9ida por Francisco Villa (Doroteo 

Arango) 1 hace suyas l.:is Ucrn.11HJ.:is del peón-campes.!._ 

no de la región del nor-te del puís, en donde la -

tier;"<.1 se trabajó con un ulto grado de integra--­

ción tecnológica y la relación del carrpesino con 

el terrateniente cüsi presento las caractcrístí-­

c.::is del proletario capitali~.>t.:i. 
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e} La Maderista: esta corriente está formada por la 

burguesía nacional y sus pretensiones son las de 

transformcJ.r las relaciones feudales de producción 

en capitalistas, pero en beneficio de la burguc-­

sía nativo. Madero muere .:isesinado en 1913 pero 

la facción cent inua representada por los revolu-­

cionarios del norte, tales como Vcnustiano Carra!! 

za, Obr·egón, etc. El programa de principios fue 

el Plan de San Luis (6 de octubre de 1910). 

La guerra civi 1 dura de 1910, hasta que Alvaro Obre-­

g6n asciende al poder en 1920, aRo en que M~xlco ini­

cia la época postrevoluci onariu y se con sol ida la paz. 

La formación de la política exterior 

En el transcurso de la Revolución se van fijando alg~ 

nos 1 ineamientos que con el tiempo del incurán la poli.. 

tica externa de M~xlco. 

En el Plan de San Luis Potosí (1910) Francisco J, Ma­

dero c<;;;t ipula en el 2° Párrafo del punto tres: 

"En todo caso scr.1n respetados lo~ cornprorni sos con--­

traídos por fa administración porfirista con gobicr-­

nos y corporaciones extranjeras antes del 20 del cn-­

t rant e {novi crrbre de 1910)". 1.J../ 

Venustiano Cu.rranz.:i, et 21+ de septiembre de 1913, o-­

frece en un discurso hecho en el Ayuntamiento de Her-

Cfr. Jesús Silva Herzog¡ Breve Historia de la Revolu­
ción Mexicana; c.f.e. México, 1987, Tomo 1 1 p.40. 
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mosillo, Sonora, los siguientes comentarios: 

"La América Latina no debe olvidar que esta lucha fra­

ticida tiene por" objeto el restablecimiento de la jus­

ticia y el derecho, a lu ve;! que el respeto de los pu~ 

bias poderosos para los débiles; que dc.•ben acab<Jrse -­

!os exclusivismos y privilegios de 1.:is naciones gran-­

des respecto de las peque~as; deben 0prcndor que un -­

ciudadano de cualquier n~cional idad, que radica en una 

nación extr~Ra, debe sujct.Jrse estrictninente .J las le­

yes de es.:i nación y a las c:onsecuencin·~ de el !.i:;, sin 

apelor a l.:1s 0arwntías que por· la ra2ón de !u fuerza y 

del poderío le otorgue su n11ci6n de origen. Entonces 

reinará sobre !,:i tic1~ra la verdadera justicia, cuando 

cada ciudadilnO, en cualquier p~rtc de! mundo, se en-­

cuentrc y si en.ta bajo su propia nacion,::¡! idad. No má::;­

bayonetas, no más cañones, ni acoruzados paru ir de--

t rás de un hornbre que por mercant ¡ ! i smo va a buscar -

fortuna y ti explotar !a riqueza. de otro país, creyen­

do que en él deben tt!ner más s1nrantías que cualquiera 

de los ciudadanos que en su propio pa(s trabajan hon­

radamente. 

Esta es la revolución, señ.ore:--;, tül cual yo !11. cntic~ 

do¡ estos 1 ineamicnlos generales re9ir.:Ín u Id humani­

dad rr.ás turde corno un principio de justicia". ]_§_/ 

Bel isa.río Domíngucz, el 23 de septiembre de 1913, di­

rige al Senado las siguientes µa labros <;obre l.:l intr~ 

misi6n cxtranj~ra: 

Juan, Rodríguez Barrngán¡ Histor"ía del Ejér"cito¡ Stylot 
México, 1945. Tomo 1 pp.215-219 
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"En su loco afán de conservar la Presidencia, Don Vic­

toriano Huerta está cometiendo otra infamia. Está pr~ 

vacando con el pueblo de los Estados Unidos de América 

un conf 1 i et o in t ernac i ona 1 en e 1 que, si 1 1 cga ra u re­

sol verse por las armas, irían cstóicamcnle a dar y en­

contrar la muerte todos los mexicanos sobrevivientes a 

las matanzas de Don Vict0riano Hucrta ... 11 J.1/ 

Es t os e ornen t ar i os e u es l un <1 O on 8 e 1 i sa r i o 1 a v i da . 

En 1913 el Presidente Woodrow \\'i !son de E.E.U.U. orde-

nó al embajador de esa nación Henry Lane Wi lson, que -

abundonarn México. Lanc Wi 1 son había sido el princi-­

pal instigador del asesinato de Madero y Pino Suá"rez -

por Victoriano Huerta. 

El 2 de diciembre, violundo las más elementales normas 

del derecho ¡ntcrnacional W. Wl !son, envió al congre­

so de Estados Unidos un mensaje en el que juzga: 

"Existe, ahora en México una situación que hace dudar 

de si podrán ser efectivamente protegidos por largo -

tiempo siquiera los más fundamentales derechos de sus 

propios nacionales o de los ciudadanos de otrds pa(--. 

ses residentes en su territorio y que de continuar -­

por largo tiempo, amenaza poner en peligro los inter;:_ 

ses puc{ficos, el orden y unu existencia tolerable en 

las tierras que colindan con nosotros al surº . .!_2_/ 

El documento citado sirve de apoyo para que en 1914, 

e 1 cj érc i to nor t comer i c::nno ocupe Vera cruz, a 1 a nota 

2J_/ Silva Herzog¡ op. cit, Tomo 11, p.86 
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que 1 e envía el Cónsul Carothers 1 Venust iano Carranza 

responde: 

11La invasión de nuestro p.:ds, la pcr"rnanencia de vues­

tras fuerzas en el puerto de Veracruz o la violación 

de 1 os derechos que informan nuestra cxi stencía como 

Estado sobcr.J.no, 1 ibre e independiente, si nos .:irras­

trarían a una guerra desigual, pero digna que hasta -

hoy queremos cvita.r. 

Ante esta situación rc.:J! por !u que atraviesa México, 

débi 1, hoy rnás que nunca, dc~pués c..Jc tres 31"ios de sa!! 

grienta lucha, corrparada con la for"midable nación .um~ 

ricana¡ y considerando to<:. hechos acaecido<;. en Veru-­

cruz como atcnt<Jtorios en el rn-:ís al to grado para lu -

dignidad e indcpe~dencia de Mcixico y en pugna con --­

vucst ras rei terudas dcclaraci oncs de no descur romper 

el estado de pnz y amistad con !u naci6n rnexicana .•• 

os invito a. suspender los actos de host i 1 idad ya ini­

ciados, ordenando a nuestras fuerzas \u desocupación 

de los lugares que se cncuentrnn en su poder en el --

puerto de Verac:ruz". 20/ 

El conflicto se resolvió con la intervención de,_Arge!:!. 

tina, Chile y Brasil en las confer0ncias de las Catu­

ratas del Niugar¿;. 1 de! !.Jdo can~diense (20 de mayo de 

1914), mediante protocolo firmado el 25 de junio del -

mismo año. 

Despu6s de la renuncia de Victoriano Huerta, Vcnust ia­

no Cnrranza como jefe del ejército constitucional i 5la 

asume el poder presidencial y al entrar a la ciudad 

de México se ve obligado a defender el principio fun­

damental de la política exterior mexicana: la sebera-

' 
20/ J. Si \va Hcrzog; op. cit. Tomo 11, pp. 90-91 



19 

nía y 1 ibre determinación. 

Esto sucede unte el ministro de Brasi 1 1 decano del -­

cuerpo diplomático, Sr. J.M. Cardoso de Oliveira¡ el 

acontecimiento es presentado por Vera Esta1)ol: 

11Carrbiados los s<Jludos de rigor, el serior Cardoso Q, 1 

inició la plática diciendo ul señor Carranza: ºEn re 

presentación de mis col egos ~~de ust cd arnpl ias g~ 

rantías para los cxtr..-:i.njcros y pnra los nacionales de 

la ciudad de México. Si usl~d se cornprornete formal-­

mente u otorgarlas, yo pondr~ toda mi inf \uencia para 

que se rinda la capital •.• " 

-"Un momento, '.::>Cfior ministro - interrumpió el señor 

Carranza -: puede contar con toda clase de garant Ías 

para los extranjeros que rc,_;idcn en !a ciudad de Méxi­

co¡ pero respecto u 1 os nac i onu 1 es, no 1 e reconozco -­

ni ngÚn derecho pilru venir u pedir gurant ír.s para el los, 

ni para que en su calidad de r·cpresentantc extranjero 

venga usted a inmiscuirse en asuntos que son ~nicamcn­

te de la competencia de nosotr-:>s los mexicanosº.~/ 

Venust iano Carranzu nonúró dura.ntc su mandato, a don 

Isidro Fabcla, uno de los forjadore~ de \u pc!'ítica -

exterior mexicana, Secretarlo de Relncloncs Extcrio--

res, 

Debido a las pretensiones de E.E.U U. de no abandonar 

Vcracruz, hasta que e! gobierno mexicano aceptara no 

cobrar nucvarncnte los impuestos cobrados por el los a 

ni e fr. 1 bid • p • 1 o 3 
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comerciantes nacionales y extranjeros, surgen proble-­

mas entre la Soberana Convención Revolucionaria y Ca­

rranza, solicitándole ésta, su renunciu. como Jefe del 

Ejecutivo¡ norrbrando en su lugar a Eulal io Gutiérrez 

(31 de octubre, 1914). El 6 de noviembre, antes de -

que se real izara P.I carnbio presidencial, la Cámara de 

Comercio del Puerto de Veracruz produjo unas declara­

ciones patri6ticas rechazando la protccci6n cxtranje-

ra: 

"Sabemos -decían lo5 comerciantes- que el gobierno de 

Estados Unidos impone entre otras condiciones para 

evacuar este Puerto, que el gobierno se ob! igue iJ no 

cobrar ln~uestos f isc~!es de toda clase que han sido 

pagados a las autoridades americanas en este mismo -­

Puerto, durante el tiempo de ocupación {desde abril), 

.• los que suscribimos este ocurso, los mexicanos por 

decoro y pal ri ot i smo y 1 os extranjeros por sirrpat ías 

a este país que estimamos nuestra segunda patriu, no 

queremos, ni podemos admitir que e 1 gob i crno de 1 os -

Estados Unidos nos irrparta protección alguna en el -­

punto que venimos aludiendo, conformándonos con que -

sea el gobierno de México el que sin presión de una -.. 
potencia extraña resuelva en justicia sobre la cxen--

ción de toda cluse de impuestos fiscales". ~/ 

Eulal lo Gut iérrcz se vió en la nccesid.:1d de dejar el 

gobierno en manos de Roque Gonzálea Garza (1915), en 

tanto Carranza scguÍ."l obstinado en muntcner el poder, 

carrbiando la residencia del gobierno a la ciudad de 

Fernando Amaya C., La Soberana Convenci6n Revo­
lucionaria¡ Tri 1 las, Mex1co 1 1966. p.390 
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Veracruz y cerró el tránsito ferroviario entre México 

y Veracruz, apoyado por Alvaro Obregón. Obstruyendo 

el tráfico de mercancías con el principi31 punto del -

país. 

Un antecedente de gran írrporrancia para la cstructur~ 

ci6n de la política exterior de M~xico 1 es la declara 

ci6n efectuada por e! Presidente de E E.U U., Woodrow 

Wl lson, el 2 de junio de 1.915, en los siguientes tér-

mí nos: 

ºAl parecer México no está ahora más cercano a la so­

luci6n de sus tr~gicas dificultades, de lo que estaba 

cuando esta! ló la Revolución, sus cosechn.5 c-slán des­

truidas, sus campos permanecen sin sembrar; sus aním~ 

les de labor son utilizados para el uso se las íacciE, 

nes armadas; sus habitantes huyen ü fas montañas tem~ 

r-osos de que su sangre sea derramadu es t ér i 1 mente y -

parece no haber horrbre alguno que vea o señale el ~a­

mino de la paz y del ordcn. 11 

11No existe protección i;dicoz pnrn SU$ propios ciudad~ 

nos, ni para los de otras naciones que reside~ y tra­

bajan en su territorio. México padece de harrbre C!!_ 

rece de gobierno''· 

11En estas circunstancias, el pueblo y el Gobier'no de 

Estados Unidos no pueden permanecer indiferentes y -­

sin hLJccr ulgo para ayudar a sus vecinos. EsliJdos U­

nidos no desea para sí nada de M~xico; menos pretende 

arreglar sus asuntos ni reconoce tener derecho alguno 

para hacerlo¡ pero tarrpoco desea ver que ta más com--
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pi eta ruina caiga sobre México y consideran qtie es su 

deber, como amigos vecinos, prestar la ayuda que -­

propiamente puedun a aquel que demuestre ser ineficaz 

para 1 levar a cabo un arreglo que contenga !os verda­

deros fines de 1u Revolución, el restablecimiento de 

un Gobierno Constitucional y los derechos del pueblo. 

, •• Creo mi deber mani fcstü1·I es que 1 si no pueden arrE_ 

glar sus di f(!rencias y uní rse paru ese el evado fin en 

un corto período de ticrrpo 1 este! gobierno se verá o-­

bligndo a decidir cuáles medios debcrdn emplear Esta­

dos Unidos para aiudar a M6xico o salvarse do sí mis­

mo y sulvar a su pueblo,'' 23/ 

Con el objct ivo de intervenir en los asuntos mcxica-­

nos, el Departamento de Estüdo de Estados Unidos con­

vocó en Argentina, Brasil, Chile, Bolivia, Guatemala 

y Uruguu.y en Washington a uno. Conferencia Panamerica­

na para anal izur la mejor m<Jncra de frenar la Revolu­

ción; invitaron a los principales jefes rcvolucíona-­

rios, aceptando todos, con lu excepción de Venusttano 

Carranzn quien contestó: 

'· 
Que no podía admitir ningunn. 11 .•. intcr-vención o inge-

rencin de cualquier naturaleza en los asuntos ínteri2 

res de México, bien sea por par-te de Estudos Unidos o 

de cualesquiera otras nacio11es, lo .Jntcrior cor1stitu-

ye la base de la Doctrina c~rr.:lnz.:J. 11 ].!;_/ 

Para esta época, sólo quedaban dos facciones en luchn: 

23/ 
24/ 

Fdo. Amoya. 1 C.; op. cit., p.1~09 
Isidro Fabela; Historia Diplomática de la Rcvo­
luci6n Mexicana; F.C.E. 1 Mcxico, 1959. Tomo 11 1 

p.p. 135-136 
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la Const i tuci analista con Carrunza como presidente y 

la Convencionist.J. con Cándido Aguilar 1 jefe del ejec!::!_ 

tivo norrbrado por la Soberana Convención Revoluciona­

ria. 

Al fin el 19 de octubre de 1911, el Presidente Wi !son 

hizo una declaración pÚbl ic,:i en e! sentido de que los 

Estados Unidos r~cconocían como gobierno de facto en -

México, al que encabezaba el ciudadano Vcnustiano Ca-

rranza. ~/ Los poíscs que concurrieron a In Conf~ 

rencia siguieron el ejempl 0 1 en vl rtud de un acuerdo 

tomado previamente. 

En represalia a esta decisión, Francisco Villa atacó 

el 9 de rmrzo de 1916 Ja ciudad de Colurnbus, Nuevo -

México, signi flcando la primera y Única vez que el -

territorio de Estados Unidos haya sido atacado por n~ 

ción alguna desde 1876. 

"Con gran efusión de sangre y lágrimas 1 con inmenso -

dolor y pérdidas materiales, la Revolución se había -

irrpuesto al fin. En I~ convivencia internacional de 

México se habría de regir por un principio revolucio­

nario de elemental justicia: repudio, a toda interve!l 

ción extranjera en tos asuntos internos del país -que 

arnplicindose, constituiría la norma mexicana de la No 

Intervención y el derecho de todo pueblo, a su auto-­

determinación- ••. Lt:1. norma sigue vigente en México: -

todo un pueblo la sosticn-e 11
• !:..!2,/ 

25/ C. Amaya¡ op. cit. p,ti26 
26/ /bid; p.430 
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Después del reconocimiento internacional a Carranza, 

la Convención Rcvolucionuria se disolvió, pero sus i­

deas, fruto del trabajo de 2 años formaron parte de -

los postulados de la Revolución plasmados en la Cons­

titución Poi Ítica de los Estados Unidos Mexicanos de 

1917. 

En el Programa de reformas Poi ítico-Sociales de la Re 

voluclón aprobado por la Soberana CoAvenci6n Rcvolu-­

cionaria (18 de abrí 1 de 1916), se cstabl ece en el Ar_ 

tículo 22: 

"Exigir a las compañías extranjeras que quieran hacer 

negocios en México currplan con los siguientes requisl 

tos: 

11. Cumplir con el precepto hasta hoy inobscrvado de 

someterse a la jurisdicción de los tribunales mexica­

nos, que serán los únicos competentes para resolver -

sobre 1 os 1 i t igi os que se susciten con mol ivo de 1 os 

intereses ahí Indicados y por lo mismo, sobre las de­

mandas judiciales que ~ontra las compañías se prescn-

ten'1. 27/ 

1.3 Los primeros Contactos Diplomáticos México-Canadá 

Tanto inversionistas como residentes canadienses sum~ 

ban en la época de Porfirio Díaz, tal vez 1 1 000 1 qui!!_ 

ncs trabajaban o vivían en México. 28/ 

2 7 / J • Si 1 va Her z og ¡ op • c i t • p ·• 2 9 4 
28/ J.C.M., Ogelsby; op. cit. p.156 
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Los inversionistas de Canadá de~cubrieron México, gr~ 

cías primeramente a los esfuerzos de F.S. Pearson 

29/. Alguno-:; habían acorrpañudo u Pcarson en errpresas 

en el Brasi 1 y posteriormente unieron sus esfuerzos -

en forma similar en México. 

PeL!rson vislunbró l.:l posibilidad de la Ciudad de Méx.!_ 

coy sus inmediaciones. Sus actividades lo conduje-­

ron a entablar contacto con otro Pe.Jrson: Weetrr\'.ln --­

Pcarson quien hubía estado trabajando en M6xico, por 

cu.si veintL' oiios. Los dos Pcl:lrson se dedicaron a la 

promoción, desnrrollo e inversión en ferrocarriles, -

electricidud y construcción do puertos'}}}_/. Esto.ocu 

rría aproximadamente en 1838. 

El ferrocarril Canadian Paclfic, México-Vcracruz, se 

inició en 1837 "escasamente doce años después de la -

inauguración de 1u primer.:¡ 1 Ínea férrea del mundo, en 

la Gran Bretaña, pero en 1868, año en que Juárez rea­

sumió el cargo de Presidente, aún estaba inconclusa 11 

l.!./i "El 1° de enero de 1837 1 se inauguró de manera 

corrpleta y el presidente Lerdo llaría el primer ·.1iaje 

a bordo 11 l.~/. Este a!=ontecimicnto, produce un gran 

flujo de rendimientos del capital canadi ensc., 

El prirr.er cu.n.::idicnse ir.9ortante fue A.E. Worwich 1 un 

ingeniero que tuvo a su cargo la construcción del sis 

tema de tranvías eléctricos de la ciudad de México, 

11! 

lbi d. 
J .C.M. Ogel sby; op. cit. p.156 
Raymond Vernon ¡ El Di 1 en"l.3 del Oesarrol I o Económico 
de México¡ Diana-;-r;,'fexico, 1966, p.53 
Ismael Colmenares¡ et. ul, ¡ De Cuauhtémoc a Juárez y 
de Cortés a Maximi 1 iano¡ Quinto Sol, Mcxico, 1986,p.576 
Ogelsby, op. cit. p.157 
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F .S. Pcarson 11 egó a ser presidente de la Corrpañía de 

tranvías, la cual fue electrificada por otro provee-­

dar canadiense: la Corrpañía de Luz y Fuerza de la Ci~ 

dad de México. 34/ 

En 1909, los intereses canadienses! legaron a contro­

lar virlualm-;ntc el si stcnu eléctrico total del Dis-­

trito Federal.~/ 

Pearson y sus socios obtuvieron después, la concesión 

en el área del río Conchos en Chihuahu.3 1 para operar 

una mina. Asimismo constituyeron la Comnafiía de Fuer 

za del norte de México en Montrcd"l, para promover la 

minería en Chihuahua y 1 os estados al eda11os. l.§./ 

El ViSconde de Cowdray junto con Machiew 1 Me Oonald 

Bird fundaron la Compañía Veracruzana de Luz, Fuerza 

Tracción Eléctrica. 

Mientras Wi 11 iam Mackcnzie y Dona Id Mann controlaban 

la Con~añía de Tranvías de Monterrey. 

El clima de bonanzu,, atrajo nuevos invcrsiof'lo¡istas y 

así el Banco de Montreal en 1906 y el Banco Canadien­

se de Comercio en 1910, abrían sus sucursales en la -

Ciudad de M~xico, 

Estos esfuerzos, de búsqueda de utilidades no llega-­

ron a 1Th1tcrial izarse porque México se levantó en ar-­

mas contra su anciano presidente. 

34/ lbid. 
35/ Ogelsby, op. cit. 
36/ lbid. 
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En la época del usurpador Victoriano Huerta, el Oanco 

de Comercio compró al mismo $1 1 000 1 000 de dólares de 

bonos para apoyar su gobierno, los cuales fueron 1 i-­

quidados en 1930. 

Alfred Mandslay sugería, en 1913, a Lord Grey, gober­

nador general de Canadá que ºCanadá obtuviera el con­

trol de 1 os Intereses en el ferrocarri 1 del Istmo de 

Tehuantcpec, ahora que M6~1co tiene di ficul tadcs Po--

dría ser oportuno hacerlo 11
• ~/ 

Nt'is tarde, el 2 de enero de 191'•, el Departamento de 

Comunicaciones y Obras Públicas informabu a Pearson -

que la concesión de los tranvías suburbunos sería can 

celada el día 10 por contravenir las disposiciones 

constitucionales. Carranza revocó la cancelac:ión 1 -­

exigiendo sólo que la empresa aceptara un interventor 

del gobierno y que la compai'iÍa depositara sus ut i 1 ida 

des en el Banco de Comercio. ll!/ 

Cuando las fuerzas carrancistas al mando del General 

'obregón ocuparon la ciudad de México, en enero de ---

1915, los ocupantes suspendieron e! servicio de los -

' tranvías. Estos fueron recuperados hasta 1919¡ la --

corr.pnñía no pagó dividendos entre 193/t y 1946, opera!:!_ 

do con pérdidas desde 1928 hasta que el gobierno mexi 

cano expropió la en'Prcsa en 1946. ~/ 

En la época de Carranza se obl igÓ a pagar irrpuestos -

mensuales al Banco de Montreal y al Banco de Comercio 

37/ lbid. p.158 
38/ !bid. 
39/ !bid. 
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2,000 y 1 1 500 d61ares mensuales, respectivamente. 

La corrpañía de tranvías de Monterrey y los dos bancos 

tomaron una decisión Única en la historia de las rela 

cienes canadienses con América Latína: solicitar la -

ayuda de Estados Unidos para defender sus intereses. 

40/ 

Cuando Obregón fue presidente de México (1920-1924) -

dos canadienses visitaron el país: R.O. Adams y el C~ 

ronel Leckie, Adams escribió al Primer Ministro de C~ 

nadá Arthur Meighen: 11 encontrumos a México en calma, 

disfrutando leyes, las cuales en muchas formas son p~ 

síblemP.nte mejores que las nuestras". !!J_/ 

"En ningún caso, la poi ít ica extranjera de Canadá de 

1921 a 1939, podría ser mejor resumida que con dos p~ 

labras: "sin compromisos". !:..:!:_/ 

Realmente Canadá volteó sus ojos a América Latina ha~ 

ta el momento en que esta! ló la Segunda Guerra Mun--­

dial y Id !:;liluación eu_ropca fue prob!em:Jtica como mer 

cado parñ sus exportaciones. 

Canadá, como el resto de los países de! lrrpcrio Britá 

nico, obtuvo su calidad de estado, semejante al de In 

glatcrra, la madre patria, en 1926, confirmado en ---

1931 por medio del Estatuto de Westminster. Anterio!:. 

mente Wllliam Lyon Mackcnzie, gobernante canadiense -

había establecido sus propias misiones dcplomáticas -

40/ lb d. 
41/ lb d. 
42/ lb d. 
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en Washington, París y Tokio, sinbolizando su deseo -

de autonomía. 

En este t icmpo Lat inoumérica e~taba entre las rcgio-­

nes menos irrportantcs para Canadá. 

En la nLlvid.Jd de 19t•O, Luis Ouinlani J la, Ministro Co!! 

scjero de México en Washington, visitó la delegación 

canadi cnse y charló con Merchilnt f·'Lahoncy cncurgado de 

negocios; Quintani 1 la comentando que al conocer la d~ 

cisi6n canadiense di~ ~stab!eccr mis1oncs en Sudam6ri­

ca y como México es uno de los nús irnportantes paÍ-­

ses en L.1tinoumér·ic;1, el 9CJbierno de ,'!1t~>-.ico e:stu.bil --

considerando muy seriamente establecer relacloncs di-

plomáticas con Cunadci 11
• !:_1/ 

Ocstac6 que Canadá y M6xico eran ap6ndiccs de Estados 

Unidos y entre más prontl) se estñ.blecicr·an relaciones 

diplomáticas sería rncjor para los dos países. 

El Sr. Ouintani l la turrbién destacó la rna.nera como Mé­

xico luchaba por preservar su cultura hispánica, de -

la misma manera que Canadci sostenía su situa~ión bi-­

cu 1tura1 . 

Sin crn!-Jargo, lu cxpro;Jiüción petrolero {1938) dcteri~ 

ró las relaciones con los británicos al ufectar los -

intereses petroleros de los ingleses y siendo lnglat~ 

rra el Cünal interm+~diario tradicional para el intcr­

ca.rrbio México-Canad.1, la situación se dificultaba; so 

!:27 lbid, 
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bre todo porque Canadá no estaba preparado para esta­

blecer !as relaciones por si mismo¡ por ser parte de 

la Comunidad Sri tánica e Inglaterra era quien se re-­

servnba las relaciones exteriores de los puíses miem­

bros. 

En dicicrrbrc de 1943, después de inumcrables esfuer-­

zos por los dos partes, todo cstu.ba preparado y el g~ 

bierno canndicnsc obtuvo la uutorizaci6n del Rey Jor­

ge VI para el intc1'cambio con México. El primer mi-­

nistro de Canu.d~ t1izo el ariuncio of ícial el 20 de ene 

ro de 191•/~. !:..!!.../ 

De esta rnancru se inician después de 78 años de inter 

cambio cxlrf;loficl.::il, las rclüciones diplon1<lticas ofi­

ciales M~xico-Canad~. 

~/ !bid. p.57 



"Dormía, en mi pequeño cuarto de roedor civi 1 izado 
cuando alguien sopl6 por mi oído estas palabras: 
"Duermes, vencido por fantasmas que tu mismo engendras, 
y en tanto tú del iras, otros besan o matan, 
conocen otros labios, penetran otros cuerpos 
y de sus manos nace cada día un mundo inagotable, 
la piedra vive y se incorpora 
y todo, el polvo mismo, encarna en una forma que respira" 

Octavi o Paz 

CAPITULO 11 

MEX 1'co 

2.1 Situación Interna 

En pocas ocasiones la lcgisluci6n mexicana ha sido -­

producto de mexicanos y no copia de la de otros paí-­

ses, corno la de la elaboración de la Constitución Po-

1 Ítica de los Estados Unidos MP-xicanos, fruto de la -

Revolución de 1910, 

Este documento apoya la creación de un Estado regidor 

de la vida económica, cultura!, poi ít ica y sociL11. 

Una nación que fortaleCerío n !a burCJ'uC3Ía nucion ... i! -

pero otorgando la propicd3d de todo al pueblo~ 

De esta manera los diferentes regímenes revoluciona-­

rios van consol id.:indo la part icipución del pueblo, 

vía gobierno, en la economía, con dos sexenios que so 

cuden en su momento, por lo radicales a la nación y -

al mundo entero: el de Lázaro Cárdenas (1934-1940) y 

el de Luis Echeverríu Alvarez (1970-1976). 
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En el caso de Lázaro Cárdenus por los cambios que e-­

fectúa en la economía nacional 1 entre otras medidas: 

la expropiación petrolera en 1938. Con el cx-pr·csi-­

dentc Luis Echeverría por el estrechamiento de lazos 

amistosos con los gobiernos populares de Am~rica Latl 

na: Sa 1 vador /1..1 1 ende en Ch i Je ~, F i de 1 Castro en Cuba, 

.:isimi smo, aún cuando se ! e enea si 11 c 1 peyor<Jt ivamentc 

como "populistaº, su régimen se distingue entre todos 

l,os dcm:is 1 e>-.ccptuando el Cardenista 1 por su antimpe­

ri a 1 i smo. 

En a!Tbos es manifiesto su cnfrcntamien!o con Estado5 

Unidos en defensa de lu soberanía y 1 o m.15 importan! e 

de la mcxic.:inidad cultura!, 

Los demás presidentes de alguna manera se vieron pre­

clsados a respetar cua11do menos los postulados constl 

tucionales y de proteger a las clases más desvalidas 

mediante la intervención en las indu5trias priori la-­

rias, para la regulación de los precios. 

En este devenir 1 ha5ta 1988, este fue el putrón de -­

los presidentes de M~xico. 

Respecto a la 1nlciaclón de los gra:ides cambios ante­

riores, el Gral. Lilz.uro Cárdenas exponía en 1937: 

"La Revolución Mexicana es un movimiento ~enéris, 

no copla ninguna doctrina ni ning~n movimlenlo extra~ 

jera¡ es más antigua que cualquiera de Europa o de 

América. México aspira a implantar una dcrnocracía de 
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trabajadores¡ no intentamos como dicen los enemigos -

del régimen, implantar una dictadura¡ todos sabemos -

que el tcrrperamento del pueblo no lo admitiría; com-­

prcndi~ndolo así, la revolución ha planteado el cami­

no a seguir y por el 1 o propugna porque sea el nuestro 

un pueblo civilista, con plena organización de una d;:_ 

mocracia. en que tengü llbertod de acción política y -

social". t~s/ 

ºEn un naís que inicia su de'>.Jf'f'ol to económico con -­

m,-Ís de dos '..iig!os de rctrocc,,;o eriJ indispensable acc­

lcri1r e! crt:cirnicntu natural Je las fuerzas product i­

vas. Esta 11 aceleración'' se ! lama intervención del E2_ 

tado, dirección -así sea Pc1rciul- de la economía. Gra 

cias a esta poi Ít ica, nuestra evolución es una de las 

más r.:Ípidas y constante de América". 46/ 

Sin enbargo, con los problema<> ~enerados en las el~c­

ciones de 19813, le comienza a ser cobrada al preside!:: 

te de r-.~éxico la factura, obl ig.:indolo a dar el m.:ís --­

grande viraje que hcJ sufrido la vida económica, poi Í­

tica, social y cultural de M¿xico, en detrimento del 

bienestar y la QVoluciÓn del pueblo mexicano. 

Políticamente, el Ejcc;utivo prescnlÓ a la C.3rnaro de -

Diputados una iniciativa de Ley Electoral que fortal~ 

ce el predominio del Parl ido Revolucionario lnsti tucl~ 

na/ en el Congreso. El sábado 14 de ju! i o con el de.:?_ 

contcnlo del Partido de la Revolución Democrática, únl 

co de oposición y la fracci6n del PRI Grupo lndcpendle~ 

1i5/ Lcizaro Cárdenas; Cárdenas H.)bf~¡ P.R.M., México, 
19110, º· 116 

46/ Octavio Paz¡ El Laberinto de la Soledad; F.C.E. México 
1976, p.162 
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te, fue aprobado el Código Federal Electoral. 

"El Código ••• fue aprobado en lo parliculnr, por los 

diputados del PRI, PPS, PARM y PFCRN, durante un de­

bate en el pleno iniciado el vie;nes. Lu bancada del 

PRD, el Grupo Independiente y algunos panistus deseo~ 

tento5 con su b2.ndo, ub<.indonaron el su Ión de sesiones 

fu~iosos porque no se acept6 su proposici6n de que la 

iniciativa fuera discutida artículo por .irtír:ufo ••.. 

Ante!:> de sal i rsc 1 o•; inconformes in;')ugnaron 160 art (e~ 

los, bajo et ..i.rgumento de que conceden al priísmo pri_ 

vi le~ios, indebidos, tdlc·; comu la sobreri·epresenta-­

ción pri Ísta en la C{imurt1 de Dipu1ado5¡ y "trabas y -

candados' 1 que irrpcdí r·án las cundidaturas comunes; la 

restricción de tiempos en televisión (uno de los pri~ 

cip~i1cs duciios es el hijo del ex-presidente Miguel -­

Alcmcin, quien ocupa el cargo de Embajador Especial en 

el Gobierno) y otras prerrogativas, y la intromisión 

en la vida int crnu de 1 os part idari os 11
• !!}_/ 

Los voceros del Estado presentaron la si tu.:ición de la 

siguiente f arma: 

ºVoluntud polític.1 1 diálogo dcniocr~.ítico y civi\I idod -

de los partidos poi Ítico~, hicieron posible el arribo 

este fin de semana a un formidable y extraordinario -

acuerdo para la creación de la nuev.:l ley electoral. -

La pluralidad poi ítico en México es hoy más fuerte -­

que nunca, pero torrbién en ese mismo contexto, la CO!]. 

ccntrución y el concenso son un carr.po fi'~r~til y viable 

47/ Javier Rodríguez Lozano¡ et. al.¡ "A marchas forzadas 
aprobó la Cámara la Ley Elcctora/ 11

; El Universal; Mé­
xico, Domingo 15 de julio de 1990,la. plana, 7a. co--
1 umna. 
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para la sana convivencia política enlre los mexicanos". 

48/ 

Dos versiones sobre un mismo acontecimiento, positivo 

o negativo para los mexicanos, el poder que ::-;e otorga 

al PRI, permite USl!gur¿r vi flituro inmediato y media-­

to, la permanencia en el control de los poderes Legis­

lativo y Ejecutivo¡ brindando al inversionista cxtrun­

jero la ~eguridud dt~ ID c..:;tdbi 1 idad poi ítica. 

En Mé:<ico se acostunór,J. "et iquetar·' 1 c2da régimen de --

acuerdo con la formo. de pensa1· del Presidente, ul sex.'.: 

nio 1988-1994 se le dcsiqna cor~10 "moder·nistu" 1 todo lo 

que ha rN1lizado, rcoliza o reuliz.:lrá. se le consider·a­

rá de a.cuerdo con 1 os voct:-ros del gobí crno, c:omo "mo-

ciernoº, 

El Pro9rarr,a de Modernización Económica incl\.Jyc básica-

mente los sig1Jicntes rubros, entre otros: 

a ) Venta de 1 .::is ernp re sa s 0 s ta la 1 es 

b} Venta de la b.3nca ri.-ic i onü 1 i zudo 

c) Vcnt.:i de lo. c:-:-~-::.re·:."".! :-'·':'vir:,:nn Oc tele1.omunicaciones: 

Tcl~fonos de M~xíco 

d) Sujección de los <>al.:'lrios 

e) Cancelación de subsidios en los rubros alimenti--

cios que puedan beneficiar o las clases necesita-

das 

Juan Bustillos¡ 11 P.;:1sarela Polític.-i"; Columna de lnser-­
ción pagada por la Presidenci.:1 de la RcpÚbl ica¡ ~ -
Universal , México, Domingo 15 de ju! io de 1990. 2u. 
Col. la. plana 
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f) Cancelación de los ac1 ivídades de la Compañía Na-­

clona! de Subsistencias Populares (CONASUP0) 1 em-­

presu esto tal que regulaba precios y pcrmi 1 (a al -

pueblo la adquisici6n de bienes de consumo a pre-­

e i os bajos 

El objetivo es rctir-wr ~"'JI Estüdo el control de la eco­

nomía nacionol, p~ra evitar el temor del inverc;ionista 

a una posible intcrvcnc¡6n o expropin~i6n de sus cn~r~ 

sas. 

Cada paso para desrcgu!ür lws act ivídndes cconómi-

cas del gobierno exige t:umbios constitvcionalcs que s~ 

lo se pueden real izar~¡ el Ej1~cutivo controla la rn.:JyE_ 

ría en las Cárr..:11~as de Diput•tdos y Senadores, de ahí la 

importanciu de irrponer por todos lo•; medios, una Ley -

Electoral que .JS!.!gurat'<'J el predominio d~! PR! y de tos 

incondiciana!es 1 .Jmí9os, col.:iboradorcs o políticos 

deserrplc.-Jdos, dipufados y scnudorcs en el Congreso. 

Con el fín de evitar la infl.:ición se estableci6 el 

11Pacto para L:i Estubí lidud y el Cre>c¡micnto Económico 11 

que en el papel, prctcndD impedir incrementos en los -

precios y s.J.larios. En los 5i11,'!f'1o:.:. se hu con\scguido 

gracias ni cunlrol r¡ue el E-;tado mantien.: en los sindi_ 

c..:tlos y en la principal org.:.1ni1.1ción obrera del país, 

la Confcdcrución de T1~<:J:bujacfores de MC:<i<:o {C.T.M.}; -

en el caso de los precio<; no h.3 sido factible por dos 

razones: 

a) El gobierno incrcm~nta lo~ precios de sus bicn~s 

y servicios arbi trariaml:.'ntc 
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b} Los comerciantes e industriales incrementan sus -

precios en la misma proporción. 

En términos reales, <3r1les de 1988, con mayor infla--­

clón, el mexicano podía adquirir m.3yor cantidad de -­

productos básicos que en 1990 sin inflación, el sala­

rio mínimo del mexic.J.no es de casi 3 dólares diarios, 

con precios de mercado intcr·nacional en bienes y ser­

vicios. '•9/ 

"Al corr.pur.:.irse 1 OS V<J 1 Ort.?5 prornedi o de 1989 con 1 OS -

del afio ant1~rior 1 los salarios de la industrio rnanu-­

facturera crecieron 8.7% en términos reales, mientras 

que el mínimo disminiJyÓ 6.6%. ~/ 

La mayoríü de 1 os cmprcsari os funcionarios públicos 

consideran que es inconveniente incrcrncntnr los sala­

rlos por las característica.:; que ven en el 1rnbajndor 

mexicano de ºflojos e inT-Jroduct lvos 11 ¡ sin embargo "es 

falso que ... sean flojos e improductivos, tan sólo en 

el período de 1967-1989, los del sector manufuc:turcro 

aumentaron su produclividad en un 15% y en ese rnismo 

lapso, como respuesta, los patrones 'linr:r{!:mentc::iron 11 
-

los salarios en menos de 7%." iJ_/ 

~I que bicn 1 este f.:ictor, !u::. püupürr·imo~ ~ueldo~ na­

cionales y el control de las ornani 7.acionc:-s obreras -­

son, por el momento nr<1ndcs incentivos para el crrpres!!, 

ria extranjero; mono de obra regalada, müteria prima -

barata y con 3,000 Km, de frontera al mayor mercado -­

del mundo: Estados Unidos. 

!!J../ Instituto Nacional de Estadístic<1, Geografía e Infor­
mática¡ Encuesta Industrial f\',cnsual ¡ julio de 1990. 

50/ lbld. 
51/ ler. Ciclo de Nuevas Tendencias Organizativas en las 

errprcsas¡ Universidad Autonoma~ropol 1 tana; lxtapa-

lapa, Julio de 1990. 
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11 Como resultado de la crisi5 de la deuda, el rcp.:irto -

inequitativo de la riqueza, la elevadu inflación y la 

contracción sistemática del poder adquisitivo, el ----

50.53 de los hogares asentados en el área rural viven 

bajo la 1 Ínea de /u pobreza y el 2to% observan nivel es 

de indigenc1a. En los ~I timos a~os se ha ve11ido obse~ 

vando un constante despl.Jzomiento de la poblaci6n l1a-­

cia las zonas urbanus que albergan en la actu.JI idad el 

603 de las fami 1 ias mexic..Jnas. 

11 Si bien M6x1co no reg¡stra gruvcs padecimientos entre 

su población, ni se prcscnt<:in tampoco esta/ 1 icJos soci~ 

les, sí hay un grave er.1pobrecirnicnto de su población". 

!!.11 

Los pasos seguidos por el Gob1erno rnexicano, a pesar -

de ser posi tlvos p<Jt'd el inversianh;tu extranjero, no 

han sal isfecho lod<l.s las espectutivas, al respecto el 

senador japonás Kci lnouc externó en la Cámara de Sena 

dores, el 31 de julio de 1990 que "Japón no incrcment~ 

r~ invcrsi6n ni cooperación en M6xlco, mientras no dc­

mocrat ice uún más su economía y rcsuelvu el problema -

de la corrupción que co1~st i tuyc el principul obstáculo 

de desarrol /0 11
• ~/ 

En rcsúrnen, internamente México presenta. en 1990 lus si 

guicntcs características: 

a} Econornía .- "A p<Jrt ir de 1933 -y hasta 1981- Ju c­

conornío mexicunu logró un ritmo de crecimiento ac::. 

1 erado y sost1~nido 1 que durunt e más de veinte años 

se con-binó con una relativa estabi J idad de pre---­

c i osº. !3..!!.../ 

Comisión Econ6mica para Am~ricu Latina y el Caribe (CE­
PAL}¡ Estadísticas 1990. CEPAL, Chile, 1990, p.8 
Excelsior¡ 1°/ngosto/90, ln. plana, 2a. Col. 11Aumcntó 
la inversión extranjera japonesa 
Carlos Te! lo f...1acías¡ "El Desafío de fu Pobreza'1 ¡ La 
~'.México, Miércoles 20/sept/89 p.5 
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En los últimos tres lustros la evolución económica 

mexicana se c.::iractcrizc1 por un cornportarnicnto cí-­

cl ico en el que las fases rcccsivu.s tienden a ser 

más profundas y prolongadas. En consecuencia, las 

fases de expansión hzin tenido dur·anlc cslos ar1os, 

un djn¿rn1isnio cada vez rncnor y unu duración cadu -­

vez rnás cor·tu. Parulelamcntc, l~is v~1riablcs cla-­

ves de l.:1 econornío han venido dt:.:9r·t3dántJose de nune 

r<:l .J.cur11ulativ,1. En r11arcudo contru~te con los decc 

ni os 1950 y 19GO, l~i dinÓ.mic.J del crecimiento agr~ 

gado se cur·acter·iza, d0sdc fines de lu década de -

los sctentn por unu tendenci.::1 ncgu.tiva. 

Como rcsul Indo de este 01·occso de conjunto, el sig 

no de los problemas fundamentw!cs de lü economía -

me,,¡ cana es ho:.' de dct (~ri nro f1rofur1do. Este hecho 

es documcntabl e en 1 o que ht1cC cJ.I desernpl ca y sub­

crnpl ca de lu fuerzu de traba jo¡ distribución del -

ingreso¡ inflación¡ déficit flnariciero en cuenta -

corriente y déficit finuncier·o del sector pÚbl ico, 

entre otros indicadores b~sicos. 

Puede deci rsc que en 1.o5 LJJ t i111os quince uños la e2 

tructura económica de México se to1·nó fuerltemente 

incomput iUI e con el irnpcrut ivo de gcner<:J.r un cre­

cimi cnto suficiente pura ubsorber la fuerza de -­

trabajo. 

Desde 1982 1 el gobierno buscó cnircntar t::sta si-­

tuación, por medio de un.:i poi ít ica de cambio es.--­

tructurul que habría de sentnr !.:is buses de un nLJE_ 

va modelo de desarrollo. Esta cstri3lcgia tuvo co-
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mo punto departida un diagnóstico según el cual --

1 os probl cmas heredados de la década de 1 os set en­

tas y las unteriores, se originaron fundrnncntalmc!2 

te en errores de poi ít ica económica. En esta visión, 

1 os supucst os el ave del modelo del crccimi ent o an­

terior {"la política de sustitución de importacio­

nes y el p.::ipcl protagónico del sector público como 

agente del desurrol /0 11 !:J._/) fueron evaluados como 

anacrónicos, 110 viables y econ6micamcnte ineficicn 

tes. 

La nueva estrategia cconómicq se estructuró en fun 

ción de dos grandes objetivos: 

1) La reducción de la importaci Ón di recia del se~ 

tar públ leo en la producci6n de bienes y scrvl 

cios, en el comercio interno e internacional y 

en la formación de precios. 

Z} La rcinserción internacional de la economía me 

xi cana por medio de lo 1 ibcración del comercio 

exterior y la flexibilidad de las políticas -­

que afectan en Ja entrada de inversión cxtrun­

jera directa. 

Puede decirse que /..J esencia es trasladar el dina­

mismo fundamental de la economra mexicana del mer­

cado interno al externo y del sector público a.I -­

privado. 

Rogelio Ramírcz de la O.; 11lnduslrialización y susti­
tución de importucioncs en México'1 ¡ Comercio Exterior 
Bancomcxr, México, Vol. 30 Nº 1, enero 1980, pp.31-37 
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1971-1976 1976-1982 1983-1989 

Producto In 1 erno Bruto (1) 6 .1 6. 1 0.2 

Precios al consumi dar (1) 15. 2 35.7 93.0 

Salarios f.1ín ¡ rnos 12) 108 .1, l, ,, . 3 72 .o 
lnvers i Ón ( 3) 21 . o 22 .o 17. o 
Termi no5 de Intercambio (1) 2.3 11. 2 12.0 

Reservas 1 n terna e i ona ! es (Id 0.3 0.2 0.6 

Balanza Comercial ( 3) - 0.03 0.02 0.1 

Cuenta Corriente ( 3) - 0.03 º·º'• 0.02 

FUENTE: Diversas esladíst ir:ns, cornpi !ación del· autor¡ 
1989-90 no disponible¡ ( 1) Tasa de crccinii en­
te promedio iJnual, (2) 1970:.:100¡ (3) porcenta 
je del P/8; (td porccntuje de las irnportacio~ 
nes. 

b) Política.- En 1988, últimas elecciones presidcn-­

ciales1 participaron en la contienda 8 partidos p~ 

1 í ti cos: 

Partido Rcvolucionurio Institucional {PRI) 

Partido Mexicano Soci;Jlistu (PMS) 

Partido del Frente Cardenist.:..i de Reconstruc-

ci6n Nacional (PFCRN) 

Partido de Acción Nacional {PAN) 

Partido Popular Social j sta (PPS) 

Partido Revolucionario de los Trabajadores 

(PRT) 
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Partido Demócrata Mexicano (POM) 

El resultado de las votaci oncs, según 1 os recuen-­

tos extraoficiales, fue aff'(->liumentc favoruble para 

el candidato de los partidos unidos: PFCRN, PARM, 

PPS, PMS: Cuauhtémoc Cárdenas, sin cmb.:i.rgo en un -

hecho totulmcntc inexplicable se 11 cayÓ el sistema" 

de la Secretaría de Gober·n<Jci ón semanas después, 

lu votación concedió el. tr-iunfo a Carlos Sül in¿¡s -

de Gort.::iri. 

La crcdibi l idad del pueblo iuc aplw.stcida cutindo -­

después de In invasión de Pana1n..-l 1 Endaru Salinos 

se acusaban mutu<:mcnte de deber· su cars¡o él l,1 CIA 

y ser ilegítimos¡ claro que o los dos cst<Ín equiv~ 

cadas o 1 os dos ti encn 1•u.zón. De todas f armas, 1 a 

tranquilidad del gobierno ha sido fort.:ilec:ida con 

el desmembramiento de los sindicatos más fuertes y 

la el iminución física en ocasiones, de los grupos 

opositores como el PílOCUP y otros. 

Aún cuando la Constitución establece la separación 

e independencia de los poderes Ejecutivo, !-cgislu­

t ivo y Judicial, hoy el Ejecutivo muncja abierta-­

rnen t e a 1 L eg i s: 1 a t i v o y a 1 J ud i c i a 1 • 

e) Social.- Los años de crisis {1982-1989) 1 además -

de ser inequltativo:5 t.:imbién han sido c1npot:>rcccdo­

res; no sólo el número de pobres aumentó, sino que 

la pobreza creció en términos relativos. 

Durante estos uñas el PIB per cfipita disminuyó 
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14 por ciento y la caída del ingreso fue muy -

desigual. En tanto que la población total del 

país pasó de 71.4 millones en 1981 a 81.2 mi--

1 1 on es en 1 9 8 7 , 1 os p ob res l o h i el e ron de 3 2 . 1 

a 41.3 millones. En este período 9 de cada 10 

mexicanos que se incorporaron a la población, 

pasaron a formar ¡Jurt e de 1 os pobres. 

En 1990, ul rededor de ta mitad de la población 

(42 mi 11 ones) no s.:it i s;fuce ~;us necesidades --­

esencia! es y alrededor de 17 millones vive en 

condiciones de 0xtrem3 pobreza. No obstante -

que la magnitud del problema es de considcra-­

ción, su solucíón no escapa a las posibilida--

des de l.:i cr::onomía rncxic:ana, b;1staría con defl_ 

nir clarümcnte las priori dudes de la poi ít ica 

cconómi ca y j cr.:i.rqui zar sus obj et ivos 11
• ~/ 

e) Cultural,- Al di srninui r la part icipución del 

Estado en la econorní.1 naci onul y crecer el -­

predominio de rectoría por parte de la inici~ 

t iva privada 1 el aparato educativo se encuen­

tra en contradi·cci6n. El modelo de la educa­

ción mcxicuna se formó en base u los ,:tostula­

dos revolucionarios, al optar el gobierno por 

la contru-revolución en aras del modernismo, 

el artículo 3Q que est.:Jblece el tipo de educa 

ción que el Estado tie:be im¡)artir 1 se contrup~ 

ne a 1 as me:d idas sa 1 in i s t <J s • 

Por esa r·azón se vi slum.~ra a corto plazo una -

56¡-c-:-Tcllo Macías; op, cit. p,5 
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reforma educativa, y quien rnejor paru ponerla en -

práctica que la persona a la que se 1 e "cayó el -­

sistema 11
• 

El mismo Secretario de Educación responde a la pr~ 

gunta que le formulan sobre cuál es el tipo de 

maestro al que el Programa de Modcr"nizución Educa­

t ivü aspira. 

-"Ese es el fondo del asunto. ~iüy un modelo c¡uc -

tiene ur1c"l serie de principios. Es uno de los pun­

tos más completos de un sistema educativo. Pl.:isma 

lo que es una pJéror<J de tcmus que quieren siempre 

11 egarl e u la escuela ••. ¿Qué tan! o cJe cadu uno? -

••• dependiendo del grado de de!_;urr·ol lo psicolÓ9ico 

e ideológico 1 los niños cst.1rán con las materias y 

1 a graduuc i Ón n_ ~/ 

Estas son las típicu5 respuestas que da a los pc-­

ri odi stas el Secrclari o de EcJucuci Ón PÚbl i ca, ha-­

bla mucho pero sin decir nada, 

El sistcm.:i eaucativO n.:icional estcÍ basado en el -­

contenido del Artículo 3° Constitucional 1 Pero es 

una educación 1 ibcradora, con una idea rcvolucion~ 

ria, que se opone dialéctica.mente u Ja política 

del Ejecutivo Federal; este u.rtículo establece: 

11La educución que irrpnrtw el E:;tudo ... tenderá a -

desarrollar armónicamente tod.35 las facu/ tadcs del 

ser hurn.:ino y fomentará en él 1 a la vez, el arnor a 

57/ Manuel Bartlett; En entrevista a ~-~~ada, Domingo 
19 de agosto de 1990. p.J. 



la patria y la conciencia de la solidaridad inter­

nacional en la independencia y en la justicia. 

11 
... Será nacional en cuanto atcndcr.:1 ... a la dcfen 

sa de nuestra independencia poi ítica, al uscgura-­

miento de nuestra independencia económica y a la -

continuidad y acrcccntnmicnto de nuestra culturaº. 

Siendo estos Jos principios de lu educación nacio­

nal, es muy di scut ibl e que e! actu.::I gobi cr~no mexi 

cano persiga alguno de ellos. ~/ 

2.2 Poi Ítica Exterior 

México hil estructurado su política exterior, en un co!2 

junto de principios eríi<Jn.J.dos de su cxperienciü histór_!_ 

ca, tales como: la autodeterminación de los pueblos, -

la no intervención en los asuntos internos de los Esta 

dos, la cooperación para el desarrollo, la proscrip--­

ción de las amenazas o uso de la fuerza y la lucha por 

la paz y la seguridad ¡nternacionales. 

Pocos países en el cont.exto mundial han rnantenido una 

1 Ínca de honradez y de justicia como México¡ ep los fo 

ros internacionales su defensa de la injusticia es tr~ 

di c i ona 1 • 

Difícilmente el p.:.iÍs podíc:.i sustr.::i.ersc .:i lo~ cafTbios P2_ 

líticos y económicos internacionales, así México en es 

te vaivén mundial dl! fuerzo, tia visto disminuir de al-

~/ Debido a que no es ternn del trabajo exponer conflictos 
latinoamericanos con Estados Unidos, se recomienda al 
lector el libro Guerru de Baja lntcnsídn.d de Lilia Be­
navide:z1 S XXI, 1987 1 se corrprenderii que cxi sten bases 
para afirmar lo que se dice. 
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guna manera su autonomía en lo que respecta a sus rela 

cienes inlcrn.:icianales. Dudo que, corno en la rnayoría 

de los países latinoamericanos, se hu tenido que acep­

tar, sino la irrposición 1 sí la sugcrencin de que el E­

jecutivo esté ocupudo por una personu for·madu. en Esta­

dos Unidos, como son End3ra 1 Chamorro, Cri si íani, etc. 

No es éstounacríticu de un sistema, es sólo la expos_i_ 

ción de un hecho que puede ser di scutldo, pero no neg~ 

do. 

Si en 1'3s rni sm.:is univcrsidüdcs se negara el derecho a 

llamar .J las cosas por su nombre, entonces sí ser1<1. la 

mentable, son el Último reducto, en cualquier sistema, 

de la 1 ibertnd de expresión. 

Por lo contenido en el párrafo anterior, ade1nás de la 

opinión que tienen algunos mi cmbros de carrera del se::_ 

vicio exterior mexicano, la política exterior nacional 

está en munos totalmente del Ejecutivo, cluro que las 

leyes le confieren ese derecho, sin embargo había sido 

tradicional que las decisiones en este renglón se to~ 

ran con la asesoría de l_os profesionales de relaciones 

internacionales. Ahoru será en base al cscruti,nio en 

1.J.s Cámaras y a la p.:irticip.3ción de los organismos pr.!_ 

vados como la COECE. 

En atención a ~sto, a continuaci6n se presenta la plat! 

forma de principios que sobre lu materia, planteara el 

Pre si dcnt e C.Jrl os Salinas de Gortari, cuando aún era -­

candidato presidencial: 

"I. La soberanía asegura de manera insust i tuíbl e fa -

existencia de la nnci6n, corresponde al gobierno, 

como representante del pueblo la preservación de 
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la integridad territorial 1 incluyendo la plena vi­

gencia de los acuerdos internacionales sobre los -

derechos del mur. 

11 2. El ámbito internacional ofrece un vul ioso poten--­

cial de cooper.::ición que debe ser aprovechado en b~ 

ncfici o del dcsar1·ol I o económico y social de Méxi­

co, de ahí que se subr·aye lu importancia de mante­

ner una ucción diplorn<Ítica ciuc identifique oportu­

nidades de colubor.::ición cc:onórnica, científica y -­

tecnol6gica capa¿ de enriqtJeccr Jos recursos y los 

esfuerzos de rcordcnaci Ón y etc crccimi cnto cconómJ.. 

co. 

"3. Conl)art irnos con .. \méri ca Latina y el Caribe origen 

y dcst ino. La :;ol id<JriduJ con nuestr·os hcr·manos 

de cultura y sangre es una decisión política, Da 

remos un impulso o un progr~ama de rcconstr~ucción 

de la economía latinoamericana que se funde en -­

primera ;nstanci.:i., en la concertaci Ón y la lnte-­

gración de los pJÍscs del .:írca y en forma comple­

mentaria 1 en negociaciones que irrpul sen una coop2: 

ración equi tClt iva y real i o;t.J i:on lus dcm.:ís regio­

nes de 1 mundo. 

Con Estados Unidos postulamos una diplomacia en -

favor del respeto, el entendimiento y la negocia­

ción cqui tativa, pura conci 1 iar di fcrcncias en -­

cuestiones ton divers~s como trabüjodores migra!~ 

rios, narcotráfico, cooperación financiera y ca-­

mere i o ••• 
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Será necesario que M~xico fortalezca sus vínculos 

de cooperación e intcrcarrbio con los países de E~ 

ropa. La diversificación a fondo de nuestras re­

laciones externas afianzarci nuestra situación en 

el mundo y nos proporci onurá mayores opci oncs po­

i Ít icas y paro el desarrol Jo . 

•.. postula la conveniencia de estrechar las contri 

buciones de M6xico al Movin1iento de los no Al inca­

dos ... Postula la necesidad de reforzar los orga-­

nismos intern.:icionalcs. Scbre todo u la Organiza­

ción de las f.J.:Jciones Unidos ••• 

Considcrürnos que el pr'ograrn.J. rnundlül de nuestros -

días plantean desafíos a la soberanía del país, -­

que hacen indi spcnsabl e un consenso naci anal en -­

torno a la defensa de una poi Ítica exterior inde-­

pendiente y conµrometida con la preservación de -­

principios y valores esenciales pura el pueblo me­

xicano •.• 11 59/ 

"La economía mexicana ha seguido un profundo proceso -

de apertura comcrciul .. El programa de 1 iberación pue­

de dividirse, de acuerdo a sus principales car~cterís­

ticas, en tres ctapus que van desde 1983 hasta junio -

de 1985¡ de julio de ese uño a fines de 1988; y desde 

dicierrbre de 1988 a 1990". 60/ 

la. Etapa: 1983 - Junio 1985 

Las reformas comercial es comenzaron con -

Carlos Salinas de Gortari¡ 11 Plataform.:J. Elcctorul Bási­
ca"¡ PRI, Mé:i<ico 1 1988. Publicada en El Día, Lunes'' 
de~bril/90pp,4y5 ---
Herminio Blanco, et, <il .¡México y sus estrategias in­
ternacionales: El Comercio Exterior Mexicano; Diana, 
Mexico, 1989. Coord. Rosario Green pp. 67-Si 



50 

una reducción de las fracciones arancela-­

rias, acompañadu con sirnp/ificaciones tan­

lo en el número de tarifas .:-ipl icables a i!:!:! 

portaci ones y cxpo1·taci ones, como en 1 os -

procedirni enl os p¿¡ra el otorgümi en to de pe!:_ 

mi sos de exportución, 

2a. Etapa: Julio de 1985 - Diciembre de 1988 

Se inir..lan mec.::::inisrnos para reducir la de-­

pendencia en las exportaciones petroleras, 

como 1 o5 est Ímul os para el c1·ecimi en to. 

Se establecen medidas para reducir el mon­

to de impo1·tacioncs restrin9ida~, y par·a mo 

dific.:ir la e:.tructur.3 .irancelarla. 

El 25 de julio de 1985 se 1 iberu dcf permi._ 

so previo de ill'portación casi el 603 de -­

las fracciones que 1 o requerí un. 

Al ingresar en 1986 al AGAAC se reaf irm6 -

la poi ítica de la apertura del comercio e~ 

terior y la oporlunidod de incremcnlar las 

exportaciones. Con el Paclo de Sol idari-­

dad Económic;;i los ni-..1clcs ..Jr".:inccl~rios se 

redujeron a sólo cinco tasas: O, 5, 10 1 --

1 5 y 2 0% e on un p r orned i o de 1 1 O. 1/;1a • 

Ja. Etapa de la Libcrar..ión Comercial: Diciembre de 

1988 a la fecha (1990) 

Esta etapa sigue los 1 incamif?n1os del Pían 

Nacional de Oesu.rrol lo 1989-1994. 
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a ) P r omoc f ón de 1 a s exporta e i on es no pe- -

troleras. 

b) Canso! idar /ti apertura de fronteras y -

la desregulación. 

e) Fomento de las actividades industriales, 

comerciales y de servicios en las fran­

jas fronterizas y zonas 1 ibres pura --­

atraer a las industrias maqui laderas. 

El Acuerdo de Libre Cornerci o en! re Est.Jdos Unidos y C~ 

nadá, In integración de los países de la Comunidad Ec~ 

nómica Europea, con l,:i unificación de Alcrn.Jnia y el -­

crecimiento de la Cuenca del Pucífico con Japón como -

líder, planteun paru México y su políticu exterior, -­

nuevas posibi 1 i<fades y retos para sus objel ivo•; corner­

ciales, entre otros. 

El Gobierno está estudiando estos procesos y trabajan­

do en el di~c~o de estrategias que optimicen cf ucccso 

a esos mercados. El 1 t de junio de 1990, en vi si ta -­

real l zada a Washington, el Presidente Salinas comentó 

que 11 un t rut.:ido sobre comer·ci o podríu proporc~on<.lr a -

lus mercancÍüs mexicanos ... acceso permanente a lcJ ec.9_ 

nomFa americana, Actualmente los exportadores de E.E. 

U.U., pueden cnvjar a México casi lodo lo que ellos -­

qui eran porque nues! ro puÍs .Jbri ó sus fronteras u 1 os 

bienes uni laterul1ncntc, con la finalidad de reducir la 

inflación. Ahor(1 1 qucrt::mus r·eciprocidad". ~/ 

Para el día 12 del mi sino mes, Sal lnas y Gcorge Bush --

WHouse Statcmcnt (51+0); SLAR 1200611 BT.ARF 120 06/11/90 
Documento oficial de la Biblioteca Benjamín Franklin 
(BBF) 



52 

nofl'braban a sus representan! es: Serra Puche y Carla -­

Hi lis respef:livamente pura que iniciaru.n conversacio-­

ncs que condujeran a la firma de un Tratndo de Libre -

Comercio, dcspu&s de la Ronda de Uruguny, posiblcmcn-­

tc, cuando el Presidente Bush visite en diciC'mbrc al -

Presidente Sal inus en la ciudad de México. 

Probablemente lü firma del Tratado de Libre Comercio -

con Estados Unidos signifique p,Jrü 1{) región gcopol íti_ 

cu 1 la formación del !JrUpo económico de Américi) del -­

Norte o CANAMEX (Canad.:i-Estados Unidos-México). 

11En el ÚI timo Ueceni o del siglo, habr¡j de .:iccJ erarse -

el proceso de lrunsforrnai:ión por el que atraviesa la -

cr:onomí.::i mundial y que constituye su principal caract~ 

ríst ica. L.Js orientaciones y tendencias del cunbio ya 

hLln estado en operación en Jos ochentas". ~/ 

El conjunto de cambios apunta, nn su manifestación más 

arrpl ia 1 hacia la con sol iduci ón de unu economía global, 

r..ada vez más integrada e intcrdepcndiente. En forma -

particularizada comprende lu creciente intem.1cionalización 

de los procesos product.ivos; la desaparición de las -­

fronteras lradicionalc'.; entre poducción prim.Jf\ia, in-­

dustrial y de servicio; un rcdimcnsionamicnto de los -

mercados en espacios muero regionales de factores pro­

dur:tivos sobre el corr.portamii;nto cr:onórnicu nü..:ional y 

el surgimiento de c1.1estiones de n<3turalcza glob<Jl 1 co-

1no la defensn y restauración del umbicnte, que sólo -­

pueden ser abordadas eficazmente en un contexto inter­

nacional, Con base en lo .:interior, es que el gobierno 
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actual se ha planteado como objct ivo acudir a los merca 

dos internacionales, zonificando geográficamente los -­

mercados, sus prioridades son, según el Plan Nacional -

de Desarrol I o 1989-1994: 

1) Estados Unidos - Canadá 

2) Lq Europa unificada de 1992 

3) La Cuenca del Pacífico 

El 22 de mayo de 1990, en la Ciudud de México, concluyó 

el Foro Ni'l.cion.::il sobre las Relaciones Comerciales de Mé 

xico con el Mundo, orguni zuda por el Senado de la Rcpú­

bl ica y en el que participuron Uiferentes sectores de -

la socied.:id. Su objeto fue el de <Jnulizar las gr~andes 

transformaciones ccon6n1icas y comerci~lcs que se prese~ 

tan .:1 nivel lntcr·nacional y que inciden en nuestro p.:i.Ís. 

Un punto ::oobrt:s.::il i ente de l.::is concl usi OIH!5 del Foro, 

fue la posible firrna de un acuerdo de 1 ibre comercio 

con Estados Unldos y probablemente con Canadd. 

Durante 1-:i consulta lns ºRetuciones Comerciales de MéxJ_ 

co con el Mundo 11
, Herrninio Blanco, Subsecretario de Co­

mercio Exterior, señaló que las negociaciones con Esta­

dos Unidos en ~teria dC Libre Comercio, deberían guia!:_ 

se por cinco puntos: 

.1. Incorporar L:i mayor disminución an:rncelaria para li.ls 

exportaciones mexicanas, reconociendo las difcrcn--­

cias económicas entre las dos na~ioncs¡ 

2. Minimizar las barrcr.Js arancelarias¡ 

3. Asegurar un acceso estable al mercado cstadouniden--

se; 

4. Procurar un junto equi 1 ibrio en la resolución de con 

troversias, evi lando la aplicación de medidas uni la­

terales, y 
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5. Inducir a la complementariedad de las dos econo--­

mí as. 

Situación del Comercio Exterior Mexicano 1970-1990 

Desde mediados de la década de los setentas, cmcrgic-­

ron en la economía mcxi cana una serie de dcsequi 1 i---­

brios económicos y fin.:..incit."!r·os, que si bien parecieron 

desvanecerse en 1 os arios de 1 11 boom 11 pct rol ero, por 1 a -

enorme inyecci6n de recursos f inancicros, vfn exporta­

ciones petrolera~-; y cr·éditos del exterior, se prcscnt~ 

ron con mayor fuer·zu .::i p,:irt ir de 1981, concretándose -

en una scvcr.:i crisis cconórni ca. 

A partir de 1982 1 se crnpczó u articulur lu respuesto o 

la crisis al poner en marcha una estrategia para reco~ 

vertir 1,., econornía. 1 iniciando con ello el tránsito ha­

cia un nuevo modelo económico de dcsarrol lo, cuyo pi-­

lar fundamcn1al sería lo exportación, es decir, se ini 

ció la construcción de un medio hacia afuera. 

Para el lo era necesario rnodcrnizar la planta producti­

va nacional a fin de contar con una producció~ de mer­

cancías de suficiente calidu.d y de precio utractivo, -

para pode1• '."tr.prcndcr la conqul sta de los mercados in-­

ternacl onal es. 

Desde 1983 se procedió ..i dar formar a 1'3 apcr·tura ex-­

terna, siendo el primer paso el sustituir los permisos 

previos por aranceles, cuyo monto se estipuló ü fina-­

les de 1988 entr-e el O y 20 por ciento "ad valorcm 11 
--
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(pago de un porcentaje sobre el valor de los bienes), 

los cuales rcsul taban sumamente bujos sí se considera 

que aún a pesar de pagar en un nivel más u.I to, muchos 

productos ext,~trnjeros cstnban en posibilidades de com 

pet ir deslealmente con la industria nacional. 

Los sistemas a través de los que se regl.:imentó la ref.!: 

rida apcrtwru del exterior, fueron los Programas Nací~ 

nales de Fomento a la Industria y Cornercio Extcr"'ior -­

(PRONACIFE)1 publicados en .:igosto de 1984, que pl<J.ntc~ 

ban l¿:i el imirwción de los .c:;ubsidios a IDs exportür.:io-­

nes, pero que ~;e scgui rÍ<Jn otorgando u las in1portací o­

nes. Además se cstublecía l.1 canccli:ición d~ los CEO:S 

(Ct1rtificado~; de '1cvo!ución de !rr.pucstos) a las expor­

t a e í on es y ¿1 j u s t es iJ 1 os e r éd i t os p ,. e f eren e í ü. 1 e 5 a l o s 

mismas, limitado~ por criterios inlernwcion.:dcs. 

Por" otr·a pn1·tc, en ubri l de l9BS se dió <:i conocer el -

Progr~m~ do Fomento Integral a las Exportaciones Mexi­

canas (PROFIEX), que pretendía orgnnizar fa oferta de 

productos exportables, diversificar los mercados, bri~ 

dando apoyos financieros e insti tucíonalcs pal"'il fomen­

tar la produccíón; arnpfitir l.::i información y ascsorÍil -

al e;.(portador, y tod.J. In gama de servicios qu~ desde -

1970 se venía formulnndo a través de! apoyo de inst i t~ 

cioncs corno el Instituto Mcxicflno de Comercio Exterior, 

el Bc::inc o Na.e i ona 1 de Cornen; i o E:-: 1 cr i or 1 e! Fonda Mex i -

cano de Exportaciones de la Secrelil1·ía de Comercio y -

Fomento lndustriul. 

A mediados de 1985 1 año en que se rcalíni In rruyor li­

beración del comercio exterior mexicano, éste tenía fa 

siguiente c5tructura: 
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El 92.5 por ciento del total de las fracciones se -

cncont rüba 1 ibre del requisito del permiso de impo!:. 

tac i ón. 

Las 960 fracciones estaban sujetas a precio oficial. 

El arancel consof idudo del SO por ci cnto negociado 

en el AGAAC, había sido reba~-:.ado eJ mismo año, al -

cstubleccr un nru.nccl rná)<imo del 1,5 por ciento. 

La media arünc:cl.Jria sf:! ubicaba en 22.6 por ciento 

y /u dispersión arancelc::iria de 14.1 por ciento. 

En agosto de 1986 se cJnunr..IÓ el ingreso formal de Méxi 

co al Acuerdo Gcnerü 1 sobre Ar.inr::cl e·; Aduant~ros y Co-­

mercial cs (AGAAC). Al año siguiente, se redondeó la -

1 iberaci Ón del comcrci o ext criar, entre cuyos princip~ 

les resultados figuró la disminución de las presiones 

inflacionarias, al ofrecer la posibilidad de adquirir 

materias prinkJs, partes, corr~"Joncntcs y maquinaria a 

precios más reducidos. 

En 1988 y 1989, se conl inuó el proceso de desgravación 

arancelaria y la el imi~ución de 1 iccncia previa i3 de--

' terminados productos que el gobierno hubía cst<Jbl ecido 

como scclorcs prioritnrios en su pr•otocolo de adhesi6n 1 

tal fue c::I caso de la industria f.1rmacoquímica. En -­

abri I de 1990, sólo 11+0 Ír'dCCiones requieren de permi­

so previo de in'Porcación, rel21ivo...; d bienes bá5icos y 

del sector automotriz. De igu<1I forma, México hu des­

mantelado el 97 por cien to de las barreros ar<Jnccl.:.i--­

rlas de sus productos, a fin de h.::iccr rnci.s corrpet i 1 ivo 

su sistema de impuestos; adcm,ís ha dccrctudo regulacl~ 

nes claras y neutrales paru promover la inversión ex--

t ranj era. 
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Las acciones anteriores se encaminan a fortalecer el -

mercado nacional 1 a crear las condiciones necesarias, 

tanto internas como externas, que favorezcan nuestras 

relaciones comerciales, 

A partir de este momento, el cnmino que probablemente 

seguirá México, scr6 el de articular una política eco­

nómica interna, orientada u fortalecer el potencial e~ 

portador de 1.:i pequeña y mediana industria nacional, -

así corno la diversificación de sus mercados, ya que no 

se puede depender por si empre de uno sol o, como el es­

tadounidense. 

Canad.:5. emerge .:i.s1 1 como una ifT'.portante al ternal iva pa­

ra la diversificación mencionuda. 
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EXPORTACION IMPORTACION 
Abs. Porc. Abs. 

América del Norte 1 o, 751 . 4 70. 32 10,1.09.9 

Mercado Común Centro-
americano 313.9 2.05 39.3 

Asociación Lal inoarne-
ricana de Integración 454.4 2.97 456.4 

Meren do Com1'.in del Caribe 47.3 o. 31 5.5 

Ot r·os Países de Amér- i ca 308.6 2.02 1 54. 3 

Comunidad Económica 
Europeo 1 1 ª'• 1 • 1 12. º'' 2 1 1 2'•. l 

Asociación Eur"open 
de Libre Comercio 99.4 0.65 397.3 

Consejo de Ayuda Mutua \ 

Económl c.:i 64. 1 0.42 53. ,, 

Otros Países 1 '1.01 .9 9. 21 1 , 359. B 

T o T A L 15,288.2 100.00 15,000.0 

FUENTE: Comercio Exterior, Vol. 110 1 M" 2, M~xico, 

febrero de 1990, pp.1911-195 

Porc. 

69.40 

0.26 

3.04 

0.04 

1. 03 

14 .16 

2.65 

0.36 

9 .07 

100.00 



EXPORTACIONES DE MEXICO POR 

PRINCIPALES PAISES* 

(ENERO-AGOSTO DE 1989, MILLONES DE DOLARES) 

59 

,\b s. Pare. 

Estados Unidos 10,552.5 69.02 

Japón 89 3. 9 5.85 

España "/33.3 /¡. 80 

Francia 382, !1, 2.50 

Repúb l i ca Federal A 1 emana (si e) 292.7 1. 91 

Canadá 198.9 1 .30 

Guatemala 158. o 1 .03 

1srae1 124.9 0.82 

Reino Unido 118. 3 0.77 

Brasi 1 108.0 o. 71 

1ta1 i a 96.6 0.63 

Bélgica-Luxeffijurgo 90.7 0.59 

Países Bajos 81 .8 o. 51. 

China 79.7 0.51 

Panamá 71. 2 0.47 

Colombia n.o º·'•6 
Ar') entina 70.4 o. l~ 6 

Repúb 1 i ca Dominicana 65.9 o .4 3 

Chi 1 e 65.5 o. 4 3 

El S.:ilv.:idor 62.6 o .41 

Cuba 61 .6 o .40 

Costa Rica 53.7 0.35 

Otros 854. 6 5.59 

TOTAL 15,288.2 100.00 

*Más de 50 mi 1 Iones de dólares exportados en el período 
indicado. 

FUENTE: Comercio Exterior, Vol. 40, Nº 2, México, febrero 
de 1990, pp. 194-195. 



IMPORTACIONES DE MEXICO POR 

PRINCIPALES PAISES* 

(ENERO-AGOSTO DE 1989, MILLONES DE DOLARES) 

Abs. 

Estados Unidos 1o'118. 2 

Repúb 1 i ca Federa 1 A 1 emana (si e) 844.6 

Japón 719.5 

Francia 356.2 

Canadá 291. 7 

Bra si 1 243.0 

1ta1 i a 21'1 .4 

E spaiía 209.6 

Suiza 203.6 

Reí no Unido 202.0 

Suecia 151. 7 

Cor e¿¡ del Sur 123.6 

Bé 1 g i ca-Lux errburgo 106.9 

China 101 .9 

Argentina 95. 1 

Países Bu jos 86.6 

Panarr.á 82.5 
1 

Nuevu Zelandia 65.0 

Otros 756.9 

TOTAL 15,000.0 

6Q 

Pare. 

G'/, 45 

5.63 

'•. 80 

2.37 

1.94 

1 . 62 

1 .61 

1 ·''º 
1 . 36 

1. 35 

1 .01 

0.82 

0.71 

o. 68 

0.63 

o. 58 

0.55 

o ,/4J 

5.05 

100.00 

>:e Más de 50 mi 11 ones de dólares itl\'?Ortados en el período 
indicado. 

FUENTE: Comercio Exterior, Vol LiO, Nº 2, México, febrero 
aeT99o, PP. 1,,.-:-195 



"Unos me habluban de la patria 
más yo pensaba en una ti erra pobre 1 

pueblo de polvo y luz, 
y una calle y un muro 
y un hon'bre si 1 enci oso junto ül muro", 

Octavio Paz 

CAPITULO 111 

C A N A D A 

3.J Si tuaci á'ñ Interna 

Ur.o de los problemas rnás serios a los que se enfrenta 

Canad~, desde el punto de vista intcrno 1 es el dcriv~ 

do del origen histórico nacional. 

Al producirc;e dos culturu<; en el mismo territorio: la 

fr·ancesa y la brit.;nica, se forman realmente, dos Püi. 

ses distintos, cuando Fro.nci<J cede sus territorios c~ 

nadi en ses a Gran Bretaña. 

Son así, rlos mundos cultural es que con et ti errpo nccE_ 

sa r i amente 1 1 egan a chocar en to dos 1 os a sp ec tos, 

El c.:i.nadl en se de origen f rnncés niega a ac~ptar 

que su exquisita y rica cultura se fusione con la cul 

tura inglesa. 

Por otro lado un rasgo distinl ivo de los colonizado-­

res ingleses fue, no la integración cu1 tural con la -

poblución nutiva o anterior a ellos, sino su extermi­

nio, En el caso de las 13 colonias inglesn.s (E E.U 

U.) el proceso fue sencillo por r,1 grnn diferencia en 

el número y modernidad de sus arrnas. Pero en Can.1d..1 
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no ocurri6 lo mismo, la población francesa estaba en 

igualdad de circunstancias por lo que pudo sobrevivir 

a las u.et i tudes vandálicas de 1 os ingleses. 

Por otro lado, la integración Canadá-E E.U U. a par-­

ti r de 1989 1 se ho realizado en el .:Ímbi to comercial -

con el T.L.C.¡ culturolmcntc loOJ integración se fue 

produciendo desde el siglo pasado con lo pobloc¡6n de 

origen anglosajona así, los deportes, la religión y -

en ocasiones su desprecio a los seres hLJmanos de 

piel pign1cntada y con l~s características rilcialcs -­

propias de los países latinoamcriconos, confirman su 

id en t i f ¡ ca e i Ón , 

La preparaci Ón cu\ tural de 1 os dos gr·upos es dcsi--­

gual, así puede notarse, entre otros dctal les, que -

la población francófona hi1bla indistintarni:ntc inglés 

y franc&s, en tanto que los angl6fonos no dominan el 

otro idioma oficial. 

El apoyo estadounidense ha sido porporcio1iado princl 

palmente a los poblado~es de origen lnglés 1 dando e~ 
mo rcsu\ tado que en \us pr~ovincias canadienses los -

francófonos se sientan ciudadanos de segunda y extr~ 

ño~ en su propia nución. 

De e"ila m._,nero " ... el 15 de noviembre de 1976 1 el Pa_i: 

tido Quebcquensc llegó ul poder en Oucbéc, con un Pr!! 

grama de trabajo que buscaba la separoción de Ouebéc 
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de Canadá 11 
• .§1_/ 

Cuando ~sto ocurri6 11 e! Gobierno estadounidense, de -

la manera más discreta) dió ~conocer su opinión de -

que no era del agrado de los Estados Unidos esta si-­

tuación, por lo que se reservaba el derecho a interv!:.. 

nir de continutir el movimiento 11
• Gt~/ 

Al respecto, Pierre Trudcau, ex-Primer Ministro de -­

origen fra.nco-canadil:!nsc, i1sc911ró en una. sesión del -

Congreso su confiu.nZü en que in~; dos Canudiis pcrrnanc­

Cl!rÍun unidas y que su gobierno t•::nía !,".!capacidad s~ 

fiel ente paru cnfr-entar el probl cn-.. 1 sat isfactoriLJm;ntc. 

Lt1 posi ci Ón de Pi ci·re Trudcau er.:.i f i rm0, to rni smo que 

la decisión dt:I P.:irt ido Ou~bequencc (PQ) de separarse 

de Canad~ con el apoyo de una ryran parte Je las pro-­

y¡nciQS franc~fonas. 

El referéndum redl izado sobre la uceptoción de la in­

dependenci.'.1 de Oucbéc, el 20 de muyo de 1980, l rajo -

la derroto del P.O. Sin cn-Oar90, ~s aún un problema 

l.:ltcnlc, sobre todo si .se considera que el 26% de la 

poblaci6n de Canadci es de habl0 fr~ncesil y de~6stos, 

el 85~ se concentro en lu provinci.::i de Quebéc. 64b/ 

Por esta ra26n en algunos pa(scs, como en Mbxico, Ou~ 

béc tiene su pr·opi<:l rcprescntnción diplorniitica. " ... 

Oueb;c francés, es tan fedcralistq como separatista, 

m-1.s grande su üisloniicnto del reslo de Canad.J que en 

Charles F. Doran¡ Canadá y los Estados Unidos (Canadu. 
and the Uni tcd Statcsl ¡American Asscrrbly 1- E.E.U.U. 
1990p.10. 
lb id. 
lbi d. 
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las épocas previas 11
• §.3_/ 

Un somero aná 1 i si s de 1 a reg i Ón que corrp rende Canadá , 

E E.U U. y México, a~n para las personas no interesa­

das en las relaciones internacionales, arrojaría como 

resultado que forrn •. i.n ya, una zona geopolítica, donde 

existen: 

1} Lazos r.ultur.Jles establecidos a través de los me-

dios de comunicaci6n rnasiva, primordialmente la -

televisión. Desde el punto deportivo, Ju mayoría 

de los deportes son prnctii::udos por !.:is tres na-­

cioncs vecinas, con lw notable cxr::epción del fut­

bol 1 que el oobi crno y autoridades de E E .U U., -

cst~n luch~ndo po1·que se acepte en su territorio. 

2) Respecto al idioma, el inglés es c<Jsi de uso co-­

mún, en Canadá como uno de los dos idiomas ofici~ 

1 es y en Méx i ca por 1 a abrumodoru pene! rr:ic i ón cu.!_ 

lural 1 donde mcis del so;:~ de las fami 1 ias de clase 

media obl ig~ a sus hijos a estudiar/ o como una -

segunda 1 en gua. 

3} Existen algunos renglones en los que huy t{n enla­

ce enorme entre lo~ tres, como es el sisterr1<1: de -

distribución eléctrico¡ hay circuitos que son co­

munes para las tres naciones¡ aui7ác; en al~ún mo­

mento los gasoductos / lc:guen a establecer l<Jrrbién 

si s l cm..J s l r i par t i las. 

~/ lbid. p.13 
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3.1.t Aspecto Político 

Como se menciona en el primer capítulo, Canadá 

surgió como un Estado Federal con la solicitud 

de tres colonias scpLlradus (Conadá ¡ Nueva Ese~ 

cfa y Nueva Brunswick) al parlamcrito bri tclnico 

para convcrt irse en t~ort e América Bri t.-ini ca, 

Finalmente el Acta Const i tul iva de 1982 csta-­

bl cció las condiciones legales y los güruntías 

que norrr.an la vida c..:in.:idiense • . §S!J 

ºCanadá es 1H'1<1 rncJnarquÍ.:.1. const i tuci onu! El -

poder ejecut¡vo es ocupado por la Reina de Ca­

nadá. que es al mismo ti ernpo l;:i del Reino Unido 

y de más de una docena de p<1Íses confederados. 

Los poderes de la corona son norn~lmcntc ejer­

cidos en non-brc de lo ReinLl por el Gobernador 

General, su representante personal 1 actualmen­

te es invariablemente un canadiense, a qu¡cn -

ella nombru pura usesort1r al Primer Ministro -

de Cnnad~. El Gobernador designa a los minis-

l ros y a 1 os mi crrbros del Senudo". 67/ 

Cuando menos cada cinco años el parlamento se 

dísuelve y se convoca a elecciones pop~lares, 

del grupo Ce !ils personas el ectus surge el pr_!_ 

mer ministro. Todos los ministros del gabine­

te dcber<..Ín ser micrrbros del Purlamento y la m~ 

yoría de 1 os mi ni st ros son mi crrbros de la Cám .. ; 

ra de los Comunes, 

66/ lbid. p.14 
67/ M.S.S. de Canadá; ~· cit. p.26/~ 
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Los miembros del gabinete deberán actuur unáni­

mernen t e en t odas 1 a s e u es t i on es de 1 as p o 1 ( t i - -

cas gubernativas, el ministro que no esté de -­

acuerdo con lus políticas debe rcnunr:iaí'. 

Si el gobierno es derrotado en una moción por -

falta de confionza, debe renunciar, en cuyo caso 

el Gobernador General 1 lam.'.3rá ul 1 Íder de la o-

posición pura que for·rnc un nuevo gobierno, o -­

realice la disolución del Parl.:irncnto, lo cual -

conducirá u nuevas cl~ccioncs generales. 

Lcgislativ~mcnte el Parlamento dirige Cunadá, -

está const i tuído por lu Rein,1 1 el Senudo y la -

Cámara de los Comunes. El Senado t icne 104 cu-

r·ul es con lu sigui cnt e di st ribuci ón: 

Ontario 24 

Ouebec 24 

Provincias Marítimas 

T erran ova 

Yukón 

Tcrri torios del Noroeste= 

24 (10 Nueva Escocia¡ 

10 Brunswick y 4 Isla 

Príncipe Eduardo) 

Los micrrbros del Senado son nombrados por el G~ 

bernador General y se jubi l.3n a 1 os 75 aí'\os. 

Otro Órgano 1 egi slat ivo es la Cárn..:iru de los Co­

munes que cuenta con 287 curul es, tos rni errbros 

son electos por mayoríu. de votos en los di ferc~ 
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tes distritos electorales y todos los ciUdadu­

nos canadienses pueden votar. En 1984 estaba -

representado por: 146 1 iberalcs, 100 conservad~ 

res progresistas y 32 del partido democrático -

nuevo. 

En la actu<ll id¿id el cargo de Primer Ministro es 

ocupado por Brian Mulroncy, quien ha logrado 

serte.ir l<Js lensiones cn!rc francófonos y an­

gl Ófonos que es uno de 1 os problemas mcis sc--­

ri os a los que se cnfrcnt.1bu. internamente Canadil. 

Existe en términos generales, tranquilidad en -

el aspecto poi Ítico, aún cuando algunos movi--­

rnientos como el separatisla 1 enturbien el pano-

rarr.a. 

3.t.2 Aspecto Económico 

68/ 

"La economía canadiense es una de las más sanas 

del mundo. Corrpletamcnte integrada al sistema 

mund i a 1 , hace d~ Canadá 1 a séptima nación come_:: 

cial nús grande entre las economías de'mercado 

industrial izado y un socio acl ivo en la inv~r-­

$iÓn internacionalº, ~/ 

A partir de 1983, Canadá comenzó a tener un ere 

cimiento in~rcsionanlc, destacándose en lama-­

yor parte del rnundo industrializado en términos 

Ministerio de Relaciones y Comercio Internacio­
nal¡ Reportaje Canudá, Canad~, Canadá 1 1990. p.3 
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de crecimiento y creación de errpleos. El go-­

bi erno ha seguido poi ít i cas diseñadas para prE_ 

mover una economía más .::impl ia orí en lada hacia 

el mercado. 

La desregulaci Ón ha sido uno de 1 os pasos. El 

transporte, las telecomunicaciones, fa banca y 

las finu.nzas hun dej.Jdo de tener las trabas de 

la regulación parciul o totalmente. En el ren 

glón cnerg&tico se ha fortalecido los mecanis­

mos de precios de n1crcado. 

la privati2aclón de 1.Js empresas estnlales ha 

producido una cconomÍ.J má.s abierta. y orienlada 

a 1 os mercados ¡ n t crno y externo. 

De 1984 u la fecha 5e hun desincorporado 17 em 

presas del gobierno icdcral, con un valor de -

50 mi! Iones de dÓl.Jrcs, y se estudia la venta 

de otras. 

Canadá también está instrumcnr<1ndo acciones pa­

¡~a al raer capi tctl foráneo, así la Agenci.3 de R.!:_ 

visión para la Inversión Extr.J.njera, d~s.:ipare-­

ció en 1985 y en sustitución de cllu se creó -

Inversión Canad.í, cu~,.-.J finalidad es la prorno-­

ción de inversiones domésticas y c.-..;lr.:injeras. 

La inversión extranjera en Canad~, ulcanzó en 

1988 la cantidad dP. 5 1 100 millones de dÓlurcs, 

"cinco veces más que el nivel de los cinco años 

anteriores 11
• §.:!../ 

69/ lbid. p.2 
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Al mismo tiempo la inversión canadiense en el -

extranjero ha crecido en los uños recientes, de 

hecho aumcntoron en un 603, entre 1983 y 1988, 

pasando de 37,800mi1 Iones a 60,500mi1 Iones de 

dólares. 

Si bien el crecimiento cun.:-idiensc no tiene el -

mismo nivel que en el período 1983-88, las es-­

pectatlvas son todJvra ¡,aJagUeílas. 

Algunos probl cm.Js permanecen corno obstáculo p¿i­

ra la economía, como lcis lLISLJ.'.; de interés y la 

preocupaci Ón de una rece si Ón, a pesar de estos 

aspcctos 1 lu. economíu c1n<Jdien'OC sigue aseen---

diendo con numerosas scrprcsas placenteras, des 

pués de siete aílos de expansión. 

Canadá ha utilizado la política fiscal como un 

instrumento antinflucionario, per·o en forma li­

mitada, Por ejcrrpl o, el gobierno ha rest ringi -

do su gasto general. Pero gran purtc del gasto 

gubernativo se destina a transferencias obliga­

torias a provinc.ias o a individuos a través de 

los sisternus de seguridad social 1 hacic\ndo difi_ 

ciles las medidas pura uplicür la limitución. 

El déficit del g<isto p(1bl ir::o se hét reducido co~ 

siderablcrnente¡ di srninuyó de 20,.100mi1 Iones de 

dólares en Slt-85 a 2,000 mi 11 oncs •2n el cjerci -

cio fiscal 88-89, 

Los costos de la deuda son al t Ísimos, aún cuan-
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do éste se cfect~a mediante deuda acumulativa 1 

en ¡991, ascendía a 321, 100 mi! Iones, equivale!! 

tes al 53.5 por ciento de PIB. 

El sector privado es notorinmente fuerte, cada 

sector ha tenido adelantos notables como resul­

tado de la privatizución de 187 empresas desee!]_ 

tralizudus y del acuerdo de libre comercio con 

Estados Unidos. 

Los sectores con rnayor participación en la eco­

nomía canadiense fueron, en 1988: 

Bienes: 

Manufacturas 

Construcción 

Minería 

Agri cu 1 tura 

Servicios PÚbl icos 

Servicios: 

Serví c:i os comunitarios 1 

comerciales y personales 

Fianzas, seguros y bienes 
raíces 

Pwrt i cipaci ón 

% 

19.7 

7. l 

6.0 

3.4 

3.0 

19.7 

14. 6 

Comercio al rnayorco y menudeo 12.2 

Transporte y comunicaciones 8.0 

Servicios Gubernamentales 6.0 

"El crecimiento larrbién ha creado algunos pro-­

bl emas. La dem..Jndu de bl enes raíces crcci Ó has 

ta 1 legar a un punto de especulación frenética 
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·cr: Toronto, Ontario y Vancouver .•• los conti--­

nuos estuncami en tos en el surtido de pct ról eo -

ensorrbrccieron Alberta y una sequía de dos años 

en una época de precios bajos en el mercado mu~ 

dial de granos devastó el resto de la economía 

en las praderas occidentales. 1.\ escala nocio-­

nal, lus cifrus de crecimiento fueron fenomena­

les. A escala re9ionul 1 el florccimicnlo fue -

disp.:irejo 11 • 70/ 

ºLa madurez de la economía puede observarse en 

el com¡:>ortamicnto y los canbios cstructurc:ilcs -

que hü. c:-:nerimcnt:1do el vnl or neto de 1 os secta 

res productivos, Dicho valor creció a una t.:Jsa 

niedia anual del 6.1,'.1. ••. lo que significa que el 

incremento anual, en promedio se ha sostenido -

en más de 20 años a una lasa del 6.63º. 71¡ 

"Hoy en díu, el sector soberano es el de los 

servicios. En-pi ea u rri.5.s del 70 por ciento de -

la fuerza de lrab3jo c~n~Gicnse y crea demandas 

para nuevas cspeciuliz.:icioncs y pura la reasig-

nación del cupi tal 11
• 72/ 

' Durante el proceso de crecirnicnto de la econo-

mía de Canad.3, el dólur canadiense h.:i jugado un 

papel fundumcntal, 21 sostenerse en su ti;:>o de 

carrbio con respecto a la moneda norteamericana 

a mediados de la d~cada de los afias ochentas, 

lbi d. p .4 
tv\artín Luis Guzmán Fcrrcr; El Cunadá¡ Política 
y Economía; F.C.E., ,\1éxico, 1973. p.59 

Ministerio de Relaciones y Comercio Interna­
cional de Canadá¡ 9E.• cit. p.4 
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fo· mismo que la seguridad del errpl co. 

Como se expuso en el asp0cto econón1ico, el sec­

tor ser·vicio errpleu a m:is del 70;'~ de la fuerza 

de trabajo y creu. da.mandas para nut::vus especia­

l i zaci enes y nura la rcasignaci ón de capital. 

El papel creciente de la.actividad b.J.sada en la 

actualiz.3ción de los conocimicntns, ya 5Ca en -

la industria o en los negocios propios¡ está -­

forzando a recxuminar ·l¿¡s prioridude<J educati-­

vas y los programas de rccapacitación. 

En forma condensada, la5 Cüt"<!Cterísticc1s de la 

población son las siguientes: 

Pob 1ne1 ón: 

Idiomas Oficiales: 

Densidad de Población: 

Población Económlcamentc 

30mi1 Iones de habita~ 
tes 
(datos cst inudos} 

Inglés y Francés 

(1981) 2.6 habi !antes 

Activa: 11.Brnillones 

Salario Promedio: 2,000 dólares canadien 
5(' s 

1 
El seguro de desempleo es costeado por patrones 

y trabajadores en activo a través ae cotizacio­

nes, .Jpro~irnadurncntc el trabajador cubre un má­

ximo de $5.6'1 dólares y los p.;1troncs 1.li veces 

Los objetivos del scauro son: uyudur u las per­

sonas dcscrrpl cadas a conservar ingresos y rcso.!_ 

ver c;us probl cmas de c:nfcrrnedadcs, rnatcrnidad y 

j ub i 1 a e i ón . 
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da~la Nación, sin que exis1u unificación en los 

planes. El primer nivel educativo es el cierne~ 

tal-secundario con 12 años, aunque voría la du­

ración de acuerdo con lo que establezca cada -­

provincia por ejcrnf)IO: Ouebéc tiene un programa 

de 11 años con ex tensión de 2 o 3 años para el 

ingreso universi torio. 

En niveles superiores, Cunudá ofrece u su pobt~ 

ción educación en 46 universidades con 1 icenci~ 

turas rfk"'lest rÍ<.J.s y doctor.:idos en lus di fcren--

tes di scipl in,:i~; del S.Jbcr humano. 

'
1En coluboración con los E E.U U., Francia y J~ 

p~n, Canadó. ha fncrerncntado prioritariamente ~I 

apoyo financiero en cicnci~ y tecnología. Des­

de 1979 1 os gastos sobre i nvest i gac i Ón y deso--

rrol I o han aumentudo en 19% anua 1 11
• '!2../ 

Alrededor de 22,000 cícnt(ficos e ingenieros -

estaban empleados rc.:il izundo trabajos de inve~ 

ligación en el sector público, empresas y uni­

versidades, con.aproximadamente lu mitad en la 

iniciativa privada y el resto equilati\(amente 

distribuído en el gobierno y las universidades. 

El Mini~terio de Estado para Ciencia y Tecnolo­

gía, crcudo en 1'971, impulsa el dcsarrol I o y -­

uso de ciencia y tecnolo~íu en .:!poyo de las me­

tas globales, a través de la formulución y curn­

pl imi en to de poi ít icü.s adecuadas. Cunadá de es 

'J2./ Ministerio of Supplies und Ser·viccs; op. ::..!._!_. p.99 
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·ta manera se asegura de que la ciencia produzca 

lu·~ máquinas y herrnmicntas necesarias. Media!2._ 

te el Consejo de i11vest1gac16n Mbdlca y el Con­

sejo de lnvest igw.ción sobre Ci encins Social es y 

Humanidades, se nscgur;1 el dcs<.irro! lo constante 

de la capacitaci6n investigadora. 

El gasto federal en ciencias naturales y sociü­

les fue de 2.9 billones en 1982-83 1 con un in-­

cremento del 133 so~re el período anterior. De 

este total el 20~-:, se destina u la.5 Ciencias So­

ciales y el 803 G las Cíencius Naturales e lng~ 

ni cría. 

Los mayores sub.c;idi os. fueron destinados al Con­

sejo Nacional de lnvestigución y al Consejo de 

lnvest igaci ón sobre Cl cnr.i.n5 f'1atura.I es e lngc-­

ni ería que conjunt~mcnte recibieron el 20% del 

presupuesto dedicado a la cicnclo. 

En 1982-1983, alrededor del 393 de los gustas -

ícder'afes se can.Jlizuron fuer.J de las entidades 

p~bl icas, como $483mi1 Iones, a la industria y 

$44t millone-;; ü ·lus universidades. 

Un importan! Ísimo programa espacia! del Consejo 

Nacionul de Investigación acaba de ser concluí­

do -el primer vuelo de un t.1anipvludor llamado -

Canadarm en el orbitudor de la ANAE- Canad6 ap~ 

ya con $100mi11 oncs de dóla1·es ul pr'ogr;:ima es­

pacial de los Estados Unidos y recibe a cumbio 

consid~ruc¡oncs e~pecia!cs en los futuros vía-­

jc5 con carga especial; lu NASA firmó ya un con 
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tra.to con la empresa Spar Aerospace limi tcd, el 

fabricante del Canadarm, pnra tres rnunipulado-­

res más~ 

Algunas circas han sido consideradas corno priori 

tarias pora el dcsarrol lo de la nación, por la 

que se han cstab! ecido p1~agramas para !u invcs­

t ígaci ón, entre cll3s dest.ücan: la agricultura 

y los alimentos, medio Dmbicnte, cncrgíu 1 minas 

y recursos, mcdi e i no y f;a ! ud ¡:HJb 1 i cu en infor 

mát Í C.:1, 

3.2 Poi ít l ca Extcri or 

11Una buena fuente para apreciar las inquietudes can<J-­

dienscs con respecto a la situación política y sobre -

todo, la posición del país, se encuentra en los divct~­

sos discursos de los Ministros de Relaciones Extcrio-­

res ante la Organi2nción de las Naclo11es Unidas, de -­

el los se desprende el apoyo incondicional de Cilnodd a 

fa Carta de la ONU mezclado con una postura prngmdtica 

ante el volúmen de prnl:?I crTI.."l.5 ¡ rrcsuel tos a que .se cn-­

f ren la f 3 comun i dod de nac i oncs y 1 a human ida~". ~/ 

Las preocupaciones estriban en la incapacidad relativa 

de la cvmuriidud ir'lt~1~n,'3cionul pariJ cvi tar l.oJ guerra -­

-como ("n el cuso de lrak i::n 1990 1 en que la Or~uni.::u-­

ción decretó un crrbc:irgo comercial contr.:1 él 1 por hober 

invadido Kuwait¡ en 1980 E E.U LI~ invadió Panarrú y sin 

e1rbargo ninguna medida se tornó al respecto-, de la fa~ 

tiJ de poder unte actos de terrorismo; el hanbrc, la mi_ 

seria y de la continua destrucción del medio onúícntc. 

~/ M.L. Guzm.Sn Ferrcr¡ op. cit. p.28 
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11 Sin crrbargo (Canad.:í) quiere Jugar un papel uctivo res 

pecto al ancestral miedo de involucrürsc en 3Sunto~ de 

1 lcados, como lo muestran los sigutcntes acontccimicn­

t os: uno fue 1 a ocupa e i Ón de Al crn.::i.n i o en la posguerra, 

en la cual Canadá no particip6; otro fue cuando la cri 

sis del Canal de Suez en la qLIC Canad5 pudiendo ¡larti­

cipar para obtener bcncficicls 1 prcf iri6 abstenerse en 

espera de lns decisiones dc1 gobierno brit;:Ínico". 77/ 

"En afias recientes creció el interés de C<:lnad.:l. en la 

condición crítica de Latino ,\méricu, intcr·és que --

fue subrQyudo por 1 os ocont ecirni en tos de Cubo y Snnto 

Oomingo 11
• ~/ 

De acuerdo con lo que cxronP el propio gobierno de Ca­

nadá las cur.:icterísticas de su actu.:il política c:-:te---

rio son: 

1, Los asuntos ~xtcriorcs son conducidos por el Depa~ 

lamento de Asuntos Exterlor~s que tiene tres fun-­

ci ones priori tnrias: 

Asesorar al gobierno sobrepolítica exterior, e~ 

mercio externo y asu11tos econ6rnicos ln\ernaclo­

nalcs¡ coordini'lr la irnplantución de las políti­

cus y prograrn.Js del gobierno en esas áreas¡ re­

presentar a Canudá en otros p<1Íses y en los or­

ganismos internacionales y negociar acuerdos in 

tcrnacionalcs. 

Proporcionar usi~tcnci,1 a los CLln.Jrlicn<oes que -

viajen o vivun en el extranjero y suministrar -

servicios de inmigrüci0n.:i per'.;onu'; que deseen -

i r .:i Cunudá. 

], R1ng Gordon¡ Canada's Role as u Middl~ Pov·•er· Th!! 
Banff Conference on World Oe>v0I r!DJ.i~-t.. Canadá, 1965 pp.9-11 
Robcrt Laker M.; The Poi i t ical Economy of Ocpcndcncy 
Canadá, 1973. p.198 
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2. Un~ r.i::vlsión a las publicaciones de política exte­

rior, identifica seis árec'.ls de política nilcional -

interna y externa: 

1. Promoción del crecimiento económico 

2. Salvaguardar la soberanía y tu independencia n~ 

ci ona 1 • 

3, Trabajnr para la paz y la seguridad. 

4. Promoclón de la justicia social. 

S. Incrementar y mejorar el nivel de vida, 

ó. Protcoer la Ecología. 

La revista unual del Oeparlamento de Asuntos Exte-­

riores establece las metas particulares y !os obj~ 

tivos de la r>OIÍ!ica e.'<tcrior de país <1 país, de -

región a región en los c.:irrpos de las leyes intcrn~ 

cionales, desarme y control de armas, energía, co­

mercio y c1suntos ec.onórnicos internacionales, soci~ 

1 es y hum.in i t arios¡ seguridad j n t ernac l on~l y o--­

t ros rubros. 

3. Agencia Canadiense para el Desarrol \o lnternacio­

na 1 {Con?.d i tJ.n In 1 erna ti ona 1 Deve 1 oprncn l Agency) -

{ACOI} es el departamento federal que administra 

el programa canudi en se de cooperaci Ón con 1 os 

países en desarrollo. Cunad~ a través de él, pr!?. 

porclona asistencia a aproxim.1damen1e 80 pníses y 

en l980-8t y 1981-82, C"ilu usi stencia nscendió a -
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1. Rci;il i znr un int crc.Jrr.b'i o coopcru.t ivo de c.xpcr--­

tos, profesionales y tecnología con los gobier­

nos, industri<Jlcs y orgünizacíoncs de otros --­

países. 

2. Incrementar las operaciones en proyectos de los 

países en vÍ<:is de desarrol I o a través de la uc­

ción coordinadu del gobierno y la industria cu-

nadicnscs. 

5. SEUCI y SEUCF.- Servicio Exterior Univcr'siturio C.e_ 

nadicnse de habla inglesa (Can~dian Univcrsi ty Se~ 

vice Ovcrseas) (SEUC) ~l el Servicio Exterior· Uni-­

vcrsitario C<1no.diense de hL1bl<1 francesa {Scrvice -

Univcrsi t.Jirc C<::inadien Outrc-mcr·) (SEUCF) reclutan 

y ~nvíun expertos de todus las di scipl inos fJLlr.:1 u-

yudar a 1 os países en dcsarrol I o a capacitar a su 

gcnle. 

Desde 1961 1 SEUCI envió más de 8,000 voluntarios -

de t odu s 1 as edades y de todas 1 os campos pa r·u sa­

tisfacer tcwporalmcntc las necesidades de mano de 

obru de 1 os países ·nu]nos desarrollados con contra­

tos por dos años. 

Los países solicitantes cubren el pago de los trab!!_ 

jadores a las tarifas o salarios locales, SEUCI p~ 

ga transporte, médico, seguros, orientación y los 

costos de capucitación en el idiorn.:.1. 

En 1990, es tal la in~Jortanciu. comcrciñl de Canadá 

que forma parte del grupo 1 larnado G-7, integrado -

por las 7 naciones mis poderosas del orbe: 



11 No huy antes ni después. ¿Lo que viví 
lo estoy viviendo toduvíu? 
¡Lo que viví! ¿fuí caso? todo fluye: 
lo que viví lo estoy muriendo todav(a 11 

Octavio Paz 

C A P 1 T U L O IV 

EL PROCESO DE JNTERACC lml MEX ICO-CANAOA 

En enero de 1989, Estados Unidos y Canadd pus¡eron en mar-­

cha un Tratado de Libre Comorcio, 

11 EI proceso que 1 lev6 a Canad6 y a Estn0os Unidos a culm1-­

nar el acu~rdo en 1989 1 se inició en el siglo p.J.sado. El -

primer acuerdo de libre comercio fue firm..1Uo en 18511; en 

1911 1 se firmó un segundo ucut::rdo. Arrbos fracasaron poi"" ra 

zones poi (ti cas aj cnus a 1 comerci 0 11 • .QJ._/ 

En 1983 el gobi crno 1 ibcr.:i! del Primer Ministro Pi ..::rrc Tru­

dcau pidió u.! gobierno estadounidense realizar otros acuer­

dos simila.res al firmaLio en 1965 sobre la industria automo­

triz -el 90% de lü producción de uutopartes es exportada a 

E5tados Unidos-. 

Durante un año se buscó !u iduntificación de sectores que -

fueran equiparables y que perm¡ticran reciprocidad, pero al 

final concluyeron con que no era posible si se pi·ctendía -­

que las concesiones fueran 1 imi ladas u sectores específicos. 

En 1985, el Presidente Reugan y el Prime1· Minist1·0 conadie~ 

se Muf roncy hicieran pÚbl i cu su i nt enci Ón do buscar 11 
... nue 

!.!_/ CEr.tA.t, 11Enfoques"¡ El Financiero¡ Lunes tl de Junio 
de 1990. p.71 
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vas for'inas par~ eliminar las bo.rrcra'i al comercio y ;:iscgu-­

rar y facilitar los flujos de comercio e inversiónº §1_/. -
Así el l1 de octubre de ese .:iño se firmó el Tratado de Libr'e 

Comercio. 

México, a su vez, inició las pláticas relativas para encon­

trar puntos de inter6s mutuo con Estados Unidos en junio de 

1990; l.:i5 conversaciones por parte de los representwntes -­

presidencia.les de los do5 puÍ<.o;c•:.: Carlu Hi 1 Is y Jaime Serr-a 

Puchc aón contin~an. 

Existen grandes pos¡b¡ ! idndo~ de qlse aprovechando los trat~ 

dos bi laterale.,; C<3nud.:::i-Estado':> Unidos y po5tcriorrnentc, Mé­

xico-Estados Unido'5 se 1 !egue en el corto ptc1lo u 1.:i firma 

de un Acuerdo del ibre Corr.r-"l'CÍ o tri !atcrw.1. 

ºAcadémicos, oxpcrlos y políticos an.J.tizan yo en Washington 

los posibles efectos de un convcn!o de l ibrc comercio entre 

M~xico y Est~do~ Unidos que incluya o Cnnadd, a pesar de -­

que las po5ibi 1 id.:ides de negociación mediante un convenio -

se darán hasta 1991 11
• §]_/ 

Sin crrbargo !os expertos C5Jadounidcnscs opinan que 11 
••• las 

negociaciones empcznr.:ín hasta 1991 1 debido a mol iv\os poi ít.!._ 

cos, legislativos y al final de !a Ronda Uru0uay de negoci~ 

cienes comerciales multilater.:i.lc-s del Acuerdo General $ribrc 

Aranceles y Comercio (G>\TT) en dicic1rLre próximo". B'•/ 

El embajador de C.:inadá en Estados Unidos anunció que n,, .. 

funcionarios de Ottawa, Washington y Ciudad de México se es­

tán preparando para iniciar conversaciones tri laterales so-

82/ 
83/ 

lbid. 
''Sorfa hasta 1991 un acuerdo de 1 ibre comercio entre -
México, E.U. y Canadc.í 11

, ºUno más Uno 11 ¡ J de abril de 
1990 la plana 
lbid. 
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nlones ministqrlales e interparlan1entarias, asr como de -­

las vi si tas efectuados por al los iunci onari os parn promo-­

ver proyectos espet;Íficos. 

Los principales tcmi:ls de interés común en la relación en-­

tre México y Canad~ han sido: 

1) El aumento del intercambio comercial dí recto, evitando 

la intcr·mcdiactón con Estados Unidos. 

2) El intento por estublccer uno cooperación económica 

más an-p 1 i a • 

3) La promoción de lus coinversiones de acuerdo a las --­

priori dudes de des.Jrrol 1 o de M&xi co, 

4) La cooperación técnica en los campos :i.grÍcolL1s 1 fores­

tal, minero y de formación de técnicos medios. 

5) El upoyo mutuo a posiciones de pal ítica internacional, 

en diversos foros 111ul ti lateral cs. 

4.1 El Intercambio Comercial 

~/ 

El comercio total erltrc los dos países uscicnde a ---

638.1 millones de dólares;~, de esta cifra, las expor­

taciones de Canad.:i u México -canela, nabo, azufre, -­

riel es, 1 eche en po1 vo o en past i 11 as- representaron 

3 3 8 • 1 rn i 1 1 on es a e d ó 1 ar es ; 1 a s de Méx i e o a es t e p a Í s 

-petrÓIPo, motores paru autornóvi l 1 hi Indos y cobre C0_ 

trc otros- ascendieron u 300 mi! Iones de dólares. 88/ 

Al frcdo Phi 1 ips Olmedo¡ 11 Gran Potencial en Canadá"¡ 
Excelsior, 22/cncro/90 p,lo-A 
En agosto 2 de 1990 1 el mismo Phil íps declaró a Excel 
sior (la. p.) que el comercio total ascendió a 2,300-
mi l lones de dólares cunadicnscs, lo que produce confu 
si Ón en 1 as e i f ras. 
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al establecer un ncyor grado de estabi 1 !dad fi s 

c<it y reducir/.¿_¡ carga tributar-ia sobr-c las com 

pañías mexic~nas y canadiense~. 

4.1.2 Acuerdo sobre Cooperación Turística entre el G~ 

bierno de los Estados Unidos itexicanos y el Go­

bierno de Cunudá. 

M~xico y Canad~ han acordado hacer modificacio­

nes a! >-\cue1~do de Cooperaci Ón Turíst icu actual, 

que fue renovado de m:lnera aut om:it i ca p.Jra un -

período de cinco wños en rni:lyo de 1989. 

Las modí f i cuci ones proponen un..J. mayor cooper-a-

ci Ón en 1 os Cilmpos de co;->;;ici t<JCi Ón, mej orami e~ 

lo de cstadístic.J.s y e! ínc1~cmcnto de consult.::is, 

con el f ín de proveer un marco para la coopera­

ción en asuntos tu1~ísticos rnundi<:lles y cuestio­

nes espec.:.íficas tales como l.J esta.ndiJ;íización -

de las cstadíst iccJs turízt icns, 

Este acuerdo rcvisndo d~ cooper0ci6n, que recm­

plazard el acuerdo exi stcnte, fue ncgociüdo can 

la delcgaci6n rncxic~na que dirlgib el 6ecreta-­

rio Mexicano de Turismo durante su vis1ta a ---

Ottawi3 en enero 23 de 1990. 

l~~xico go:n d~ ur1a oa!anz~ comercial favorable 

con Canadá en el sGct or tu1íst i co. Se cst ima -

que 550,000 canadienses visitaron M~xico en ---

1989, un incremento de rn.:ls del 50% con respecto 

a 1987. Méxíco es el cuarto destino intcrnacio 
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na,I más i~ortnntc para los canadienses, dcs--­

pués de Eslados Unidos, Gran Bretaña y Francia. 

El turismo mcxi c.:ino a Canad.:í tnmbi én está aumen 

tnndo. Se estima que mis de 75,000 turistas m! 

xi canos visitaron Canadá en 1989) un incremento 

de m<:is del 10~ con respecto u 1988. 

El gobierno do M~xico desea desarrollar un diá-

1 ogo más cst recho con 11 lndust ria 1 Comcrci o y -­

Tccnol ogf.:i de CanndJ-Turisino'', par~ mejorar los 

métodos y ha.bi 1 idndes de su personal 

El Departamento de Asuntos Extcríorcs y Corncr-­

cio lnternncionul pretende uti!izur el acuerdo 

bilateral sobre turismo corno una hcrramicntu de 

apoyo para el camerclo y la invcrsi6n canadien­

se en México. 

4.1.3 Memorándum de Entendimiento entre el Gobierno -

de 1 os Estudos Unidos f·iexi cunos y el Gobi crno -

de Canadá rc!ipe1_=to a un Marco de Trabajo para -

Consul toríus en Mal eria de Comcrci o e lovcrsi ón 
' (M.O.E.) (1990). 

El MOE e:. exclusivamente Lin Jnt:c.anismo cons1Jlti-

vo si mi 1.'.lr 11! f i rrnudo por México y E .U~A. en oc 

tubre de 1989. No se trat~ de un acuerdo de ca 

mercio bí latera! ni es! ipulará ncgociü.cioncs en 

tre M~xico y Canad~ respecto a r·clilciones come~ 

cial es o de invcrsi Ón, como t.Jm;Joco se t rot<:l de 

un arreglo comcrci.:il sectorial o global. 
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Se ~spcra que se creen grupos de trabajo bajo -

los términos del MDE para abordur uspectos csp;:_ 

cíficos del comercio entre México y Can.:idá, in­

cluyendo una definición de nucv~s oportunidades 

de mercado en sectores de 1ntcrés para nuestros 

exportadores e indicaciones de cualquier inici~ 

livu de políticas que planee cu.:1lquicr·.J. cJ,~ los 

dos puÍscs paru estimular rnayor·cs vínculos co-­

mcrcialcs y de inversión, usí como una revisión 

de las estadísticas comerciales. T.:trn~ién se es 

l.Jblece1·"1 un mecani5mo de rcsnlución de dispu--

tas que trate Je cualquit-:1~ probl c:rn.J. futuro. 

La principal aucncia r.:sponsablc d~ rn.:..intcncr· -­

pláticas constantes y consultorías sobre el co-­

mercio México-Canad.J. y sobre ler.ius de lnvcr•sión 

es e1 Comité Cooperativo de Comercio e lndus--­

tria, establecido en noviembre de 1968, como r!:_ 

sultado directo del acuer~da hecho por el Comité 

Ministerial Conjunto de Cc1nud.:i-México. 

4.2 Asuntos Financieros 

En la VI 1 Reunión Mini slcriul el Embajador dcd•1éxico -

en C<Jnadá y ex-Di rcct or Genera 1 del Bnnco de Comercio 

Exterior, ;:Juntunlizó que crn loable 1
' ... la uctitud de 

1 a banca y gobierno cdnudi en ses durante el ;'roe eso de 

rencgocinción de la deuda mexicana. Dejó entrever que 

en este carr.po hubr.:Í pronto un anuncio irnportnntc y co­

ment6: todos, bancos y gobierno de C~nad¿, h<3r1 dado SlJ 

apoyo y cstiln pllrticipando 11
• ~/ 

La dcudtl externa de M6xico con Canud¿ es de alrededor 

89/ lbid. 
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de 6 1 500 tni 11 ones de dólares, es convenl ente destacar 

que Cünadá cornparte la tesis de corresponsubiliduJ en 

tre acreedores y deudores. 

En 1990, scptierrbre, no se realiz3ron convenios, ni 

acuerdos sobre asuntos finilncieros, el apoyo que se in 

volucra en los trut<ldos es a través de inversiones o -

coinvcrsiones directas en errpre":Jas de la iniciativa --

pri vad<J.. 

4,3 Asuntos Poi Ít icos 

Entre los acontecimientos rnci.s importantes de las rela­

ciones se debe mencionar el intento fornul del Prcsi-­

dente Echeverría de fortalecer los lazos bilaterales -

así: 11 $elenta oficiales mexicunos y horrbrcs de nego--­

cios ! legaron .:i Canadá en nuyo de 1972, Esta fue la -

misión fl'k-1s grande de negocios, pro\.1i.:nientc de L.Jtinv -

América, a C.Jnud.:Í, con el claro pí"opósito nicxico.no de 

buscar incrementar 1 os negocios, est.:_Í con•prob.'.1do que -

,,,las cconomíc1s de C;:inadá y México son m6s complemen­

tarias que corr.;Jct i t ivas". ~!!_/ 

' En total se han orgonizudo 9 reuniones a. nivel Jefe de 

Estado, en este traba.jo se presentan s6\o las reunio-­

nes en que participaron los dos presidentes de Mbxico 

egres<Jdos de Hc·u~vard, por cor~siderar que el c,:rn'lbio da­

do en los árrbitos político, económico y culturéll es -­

competencia tanto del Lic. de lo Mndrid, como del Li--

ccnciudo 5.::il inu::. 

De la misma formu se prc~cntan los terr..:is mas relevan--

90/ J.C.M. Ogclsby; .<:!:'.·cit. p.81 
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tes tratados por la Comisión Ministerial de 1983 il la 

fecha de las Reuniones Interparlamentarias. 

Es conveniente destacar que la forrnaci ón del actual -

Presidente Licencindo Carlos Sul inas y del ex-prcsi-­

dente Miguel de la Madrid, se realizó en su muyoría -

en Estados un¡dos, a~n cuando los dos son egresados -

de la U.N.A.M. 

Esta formación recibida en la Univcrsidud de Hnrvard, 

centro de r·cclutu.miento de lu Agencia Central de lnte 

1 i9cncia de Estados Unidos, determinó que su visión -

sobre el futuro del pnís se acercará rn.:ís al estilo€_:! 

tadounidensc que al que se venía dando en el período 

pos1·evoluclonario. 

La búsquedn de la integración con Estados Unidos, de­

terminó que sus decisiones corno representantes del P~ 

der Ejecutivo de la Nución hayan sido con lu finali-­

dad de allanar el camino a cs<J integración, tales co­

mo: reprivati zación de las empresas pÚbl icas, el imin~ 

ción de barrcr.::is, eliminüción de subsidios, upertura 

unilateral de la fronte.ra norte, etc. 

Este afán, hizo que se descuidara el poner en pr~ácti­

ca 1 os acuerdos suscritos con 1 os Primeros Ministros 

canadienses en las reuniones en que participaron. 

Reuniones de Jefes de Estddo: 

/4,J,l Lugar: Ottawn, Canadá¡ Presidente Miguel de la -

Madrid y Primer Ministro Pierre E. Trudeau¡ fe­

cha : en t ,~e e 1 6 y 9 de rna y o de 198 3. 
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El boletín oficial de prensa comentaba 11 
... du-­

rante la vi si ta que realizó el Presidente de M.§_ 

xico, Miguel de la Madrid Hurtado a Canad¿, se 

constató en el árrbi to bilateral, que la rcla--­

ci ón entre arrbos países es cada vez más arrpl ia 

y que a purt ir de 1980, ésta se ha enriquecido 

en todos los canpos. Asimismo, en esa ocasión 

ambos mandatarios reu.f i rrn:Jron fa dcci si ón de --

fortalecer las relaciones económicus y el deseo 

de incrementar el comcrci o di recto, cvi tundo l.J 

trlangulacibn con E.E.U.LJ. Se suscribieron dos 

memorand.:i. de cntendirni cnto en inatcriu de comer-

cio bilateral y para el finunciumiento de las -

exportaciones durante 1981+ y el convenio de --­

cooper.Jción turísl ic<'i". ~/ 

4.3.2 Lugar: M¿xico, D.F.; Presidente Carlos Sal /nas 

de Gortnri y Primer M1nislro Brian Mulroney; 

fecha: 16 de marzo de 1990. 

Fue ésla unu de las reuní ones más fruct ífcras, 

la mayoríu de la~ propuestas fueron realizadas 

por el gob1crno de Canadá, dcspu~s de h~bcr --­

transcurrido el primer ar"lo de experiencias del 

Tratado de Libre Comercio Canadá-E E.U U. 

Los acuerdos ser.:Ín desglosados en el área que -

corresponda en los incisos siguientes: 

Reuniones de lu Comisión f.línisterial: 

Secretaría de Relaciones Exteriores¡ Boletín de Prensa 
s/p.i, proporcionado por lu Biblioteca de la Embajada 

de Canudá. 
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1. Reunión, Ottawa i Canudá 1 1971 

11. Reunión 1 México 1 D ,F,, 1974 

111. Reuníón 1 o ttn ~"''ª 1 Canadá, 1977 

IV. Revn ¡ ón 1 México, D.F., 1981 

v. Rcun í ón, Ottawa 1 Canüdá, 1983 

V 1. Reuní ón, Méx ¡ co, O .F., 1986 

VI 1. Reunión, o tta\\'iJ' Canadá, 1990 

El 21 de enero de 1990 en Ju ciudad de Otta\va 1 -

se celebró lil VI 1 Rcuni6n Ministerial con la -­

participación de 7 ministros mc:'(icanos: Relncí~ 

ncs Exteriores, Comercio, Oe~Qrrol lo Urbano y -

Ecolog(a, Turismo, Hacienda, Agricu! tura y Re-­

cursos Hldrául icos y el Procurador Genero! de -

Justicia. 

Uno de los aspectos nl.3s importantes tratados -­

con los funcionarios cunadícnses fue el 11análi­

si s de un Acuerdo Comercial Marco,- Si mi lur al 

suscrito con E$tados Unidos y que aceleró la í~ 

te!)ración bi lat~ral en los sectores en los que 

la planta indu~trial mcxicüna ha mostr~do ul ta 

compct i t ívidad internacional 11
• 2.l:_/ 

Asimismo, la Vil Reunión, la primera en cuatro 

aRos, dló paso a un sefialarniento sin preceden-­

tes del gobierno mexiCdflO sobre su intención de 

fortal ccer su relaciOn r:-on el gobi crno de Ctt:iwa, 

que apenas hucía unn 51'.:'mJ.na ingresara form:.ilme~ 

ºExamen con Canadá de las Ventojas y Probl e1nas ante un 
Vecino como E..U~', Excélsior 1 22/cnero/90 1 cintillo 
1u. plana 



te al pleno del sistema interamerlcano 1 es de-­

cír1 a la Organizaci6n de Estados Americanos. 

La agenda de la reuni6n estuvo dominada por los 

principal es pr·obl emas poi ít icos, económicos y -

comercial es. 

En el plano comercial 1 la conclusión del Acuer­

do Marco fue el punto m.3.s destacado. 

Los objetivos del acucr·do, fueron profundizar -

el procc50 de consul t.:i y negociar.i Ón a efecto -

de arnpl iar el acceso a 1 os merc3dos y promover 

las co1·r¡ent~s de ¡nvcrsi6n, con ncento cspe--­

cial en el sector ugropccuario y forestal 1 en -

minería, tclccornunicacioncs, pesca, automóviles 

y autopartes, textiles y vestidos entre otros. 

Diversos nsuntos internacionales tales co1no el 

Nuevo Orden Económico Internacional, el desarme 

y la situación en América Central y el Caribe, 

fueron objeto de aJTPI íos intercambios que die-­

ron oportunidud .a los participantes de entender 

las varias situaciones con las que se '\nfrcnta 

cada país. 

Con respecto u la e;¡ tuoc:ión en América Central, 

la delegación parlan1cntaria Cclnadicn~c exprcs6 

su satisfacción por los esfuerzos que están --­

siendo 1 1 cvados a cubo por México y 01 r·os pa í-­

scs dentro del l lamudo 11 Grupo Contadora", a fin 

de que las tensiones se ,-cdu7.C<.1n a tr<.1vés del -
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diálogo y la negociación y se establezcan las -

bases para un el irna de coexi stenciu pacífica y 

respeto mutuo en la región. 

Los 1 egi si adores de urnbos países exprcst'.lron el 

deseo de que estas reuniones intcrparlan1cnta--­

rias continúen en el futuro sobre una base reg:: 

lar y la Delegación Mexicana invitó oficialmen­

te a los parlamentarios can.adienses a visitar -

México en 1984 paru celebrar liJ V Reunión lnter 

parlarnentar~ia. 

El Secrct.Jrio de Turismo c.Jectu.ró que "i\\éxico -­

busca bencf i ciarse en mayor medida del enorme -

mercado turístico c.::i.nadiense, íntegrüdo por do­

ce millones de viajeros anuu.lcs 1 en la uctuuli­

dad1 Canadá representa para México el segundo -

mercado cmi sor de vi si tuntes a México, después 

de los E E.U U. 2]_/ 

Rcuni ones lnt crparl amentari as (comunicadas con­

juntos): 

lu. Reuni Ón, Méxi ca, O .F., 1975 

2a. Reunión, Or"'13wa, Canadá, 1976 

3u. Reun i Ón, México, O .F., 1977 

'~ª . Rcun i ón, O tta'.va , Canadá, 1983 

Sa. RP.un i Ón, Mé'< i en, D.F., 1985 

6a. Rcuni Ón, Calgary, Canadil, 1986 

4.3.3 Comunicados Conjuntos 1963 a 1986 

93/ lbld. 
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Como se mencionó en el capítulo correspondi en-­

te, las relaciones intcrnacionúles de México tu 

vi eran un canbi o a pilrl ir del gobierno del 1 i -­

cene i ado Mi gucl de 1 .:1 Madrid, por 1 o que 1 os -­

e on t .'.le t os e on v i gen e i .J , en 1 as re 1 u e i on es b i t a -

terales son los que se refieren a lüs adminis-­

tracíones pro-estadounidenses, de los licencia­

dos de la Madrid y Carlos Salinas de Gortori 1 -

que se inlcian a partir de la C!Jarla reunión. 

4a. Reunión Interparlamentaria (21, al 31 de ma­

yo de 1983, Ottaw.i., Canadá) 

Una delcgnci6n de 1caisladores mexicanos reali­

zó una visita oficial a Canadá del 24 al 31 de 

mayo, a fin de 1 levar a cubo la IV Reunión Jn-­

terparlamentaria M6xico-Canadci. Dicha delega-­

ción fue invi tadu por la Señora Jcanne Sauvé, -

President.J de la C.:írn.3ru d~ los Comunes, quien -

viaj6 a M6xico en enero con un grupo de parla-­

menlarios c¿¡nadicnscs, p.Jru iniciar los prepar~ 

tivos. La agenda pai~a la reunión de Canad.:i fue 

discutida y aprobada durante dicho viaje prel i­

mi nar. 

Durante sus reuniones, los purlümentürios de a~ 

bos países consideraron cuestiones de interés -

común, tales como las rel.::icioncs cornercioles, -

energéticas, cultc1rales, científicas, tecnológ.i_ 

cas y econ6micas entre Mfxlco y Canad~. 
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Sa. Reunión lnterparlamenlarlo (marzo de 1985 

México, D.F.) 

Primero.- Conforme u los principios del Dere-­

cho lntcrnacionill 1 pugnnr por el establecimien­

to de condiciones propicias al desarme'>' la paz 

en el mundo, conscientes de que esa responsnbi-

1 idad no puede dejarse exclusivamente en rn.:ino5 

de las grandes potcnci~s. 

Segundo.- En oc.:lsión del segundo ani ... crs<J.1·io -

de la crcaci611 del Grupo Contadora, traducirª! 

te espíritu y su esencia hurr..Jni taria ul Istmo -

Centroamericano, han nmenazado por la posibi 1 i­

dad de la generalización de un conflicto urmado 

de imprevisibles prororciones y alcances. In-­

justas condiciones económicas y sociales han d~ 

do lugar a los principales problemas de In re-­

gi ón. 

Tercero.- Mediante la influencia de los parla­

mentarios de arrbos países, incrementar sustan-­

c i a 1 men t e 1 as re 1 a e i on es p o 1 Í t i cu s , sor. i a 1 es y 

cultural es entre Canadá y Méxi co 1 así ~orno for­

ta 1 ecer 1 a cooperac i Ón económica y f i nunc i era -

para cnfrcntnr lo~ ~fc~tos derivados d~ la cri­

sis económica intcrnaci anal. 

Cuarto.- La fecundidad de la diplomacia parla­

mentaria que ha propiciado <.:?I intercarrbio de -­

opiniones y puntos de vista sobre las cuestlo-­

nes que interesan a los pueblos de Canad~ y M6-
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xlco, recomiendan la conveniencia de celebrar 

de manera regular· y periódica estas reuniones -

entre 1egls1 .::id ores mexicanos y canad 1 en ses. 

6a. Reunión !ntcr·parlamc~ntüria (19 al 22 de 

m.Jyo de 1986 1 Colaary, Canad.:i) 

Los delegados asistentes a l.:i VI !ieunión lnter­

parlamcntar¡a M6xlco-Canad¿, rco.J izada en Calg! 

ry, Albert<), Canadá, del 19 ul 22 de rnuyo de 

1986, ucord.::ir·on las ~5i9uientes conclusiones: 

Primcru .- Lo-.:. def cgndos convocu.n a sus rcspec-

t ivos gobi crnos ¿¡ continuar B inc:rr:mentar sus -

esfuerzos de acuerdo <l los prj1·1cipins de dere-­

cho internacionul, para el logro de condiciones 

fa':'orub!es .:ti desarme y la paz mundiulcs inclu­

yendo el principio de no intcrvenciAn, estando 

conscientes que cst~1 respon~u.bi 1 idad no puede -

dejarse en manos cxclusiv<1mente de l<is ~r.:indes 

potencias. 

Seaunda. - Los de 1 eg¿idos rcu firma ron su., rcspa 1 -

do ul proceso p.Jcific.:i.dor de Cüntadora y el ce­

se de la intervención de terceros en América --

Central, s.:- tomó nnt,-~ r:]rt ic: ... !lur de! upo¡·o c.h: 

Canadá a l<J iniciativa i·ecicnte del Grupo Cont~ 

dora -La Declaración de Curbaf ledu- que convoca 

a los püÍscs de Arnéricc1 Ccntru.1 ~i !om.:ir medidas 

específicas, tendientes u reducir los tensiones 

actual es y de avanzar í.!n el proceso de Contado-
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ra hacia 1 a firma de un acuerdo g 1oba1 de paz -

en América Central. La delegación cunadiensc -

reconoció el papel importante de Mé:dco en la -

búsqueda de una solución pacífica tendiente a -

resolver probl crnas económicos y sociill es del He 

misferio. 

Tercer~.- El grupo íntcrpurlamcntürio sostuvo 

una larg.:i y de-tal \aUu discusión en torno al te­

ma de 1 os encrgét i cos y en port i cul.Jr 1 ace1'C.'.1. -

del impucto sobre las econornÍüs de los países -

productores y consumidores y sobr~ la economía 

mundiul, debido a lü caída precipitada. de los -

precios del ;JCtrÓlco, L,1 Jelc9,1cifJn canudicnsc 

tomó nota del acuerdo de In Sexta Reunión de la 

Comisión Ministerial México-Canadá. (3-4 murzo -

de 1986), en el sentido de realizar consultas -

bilaterales en torno a los energéticos cuando -

sea necesario. 

Cuar1a.- En la rcuni6n se trat6 extensamente -

el serio problcrnu de la deuda externa de México. 

La delegaci6n canadiense expuso su preocupación 

por las actuales dificultades financieras de la 

RepÚb 1 i ca. Hizo sc:;bcr el apoyo del Gobi crno e~ 

nadicnse en el enfoque, caso por caso hacia el 

tratamiento de la deudn con base en la coopcra­

ci6n entre gobiernos acree<lor~s y deudores, as{ 

como entre bancos e inst itucioncs internacionu-

les. 

Quinta.- La deleyaci6n c~nadicnsc recibe con -
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agrado la decisión de M&xico de ingresar al 

AGAAC y respaldará los esfuerzos necesarios con 

el fin de que México participe como miembro con 

todos los derechos en la siguiente ronda de ne­

gociaciones que t1abr~ de celebrarse en Uruguay 

en scptien .. brc. La delegución cunadiensc alien­

ta la. iniciativa de México en la creencia de -­

que su mcm~)rcsía en el AGt\AC, aclararía y mejo­

raría los relaciones comerciales y et el im..l de 

inversiones y, por lo tnnto, contribuirci signi­

ficativumentc a incrcmentur y rncjor·ar l.Js rcl.J­

cioncs c·ntrc am:Jos países. Lu delegación can.:i-

di ensc uprovechó la o;Jortunidud paru r·cuf i rmur 

su corrpromiso con e! AGAAC y sugirió que las n~ 

gociaci oncs comercl.:i.I es que se ri:al i ccn entre -

Canad¿ y E~tados Un1dos de Arn6rica se conduzcan 

de tal manera que cumplan lo promesa de ir más 

allá de las obl igacioncs contruÍdas b<:Jjo el --­

AGAAC ~· con e-1 propósito de fortal cccrlas, sin 

dcbi 1 i tar el sistema de comcrci o mul ti latcrul. 

Ambas delegaciones acordaron promover ante sus 

respectivos gobiernos la urnpliación de las re­

laciones comerciales directas de una gran va-­

ricdad de productos discutidos en la VI Reu---

ni Ón. 

Sexta.- Los legisladores se enteraron de la -

campaña que rea 1 iza con éxito e 1 gobierno de -

Méxi ca en cont ru de Jos nur·cót i cos y los ti.:irc~ 

traficantes. La delegación canadiense mostr6 

su agrado por el hecho de que este esfuerzo se 

conduzcu par.J 1 elament e u una cump.-:31ia en contra 
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del uso y abuso de los narcóticos. El Parlamcn 

to canadiense ofreció dar a conocer este esfuer 

zo a las autoridades canadienses coJTt)etentes y 

de irrpulsar su total y completa cooperu.ción con 

sus contrapartes mexicanas en esta. iniciativa -

tan importante. 

Séptima.- Anbas delegaciones estuvieron de a-­

cuerdo en la. necesi~ud de promover el turismo -

entre Can ud.:\ y Méx i ca en ambos sentidos. En -­

particular convocan a ambos gobi crnos a scgui r 

tru.bajundo a fin de lo91•ur un Convenio Aéreo -­

que gurant ice que sus rcspect ivas l Íneas aére<Js 

comerciales, tengan participación en el servi-­

c.io área re9ular 1 facilit.-1ndosc así un flujo -­

u.crecentado de turismo e intercarrbio comercial 

entre los dos países. 

Octava.- Arrbas delegaciones comentoron favora­

blemente la hi storiu y la ut i 1 idnd de las reu-­

nlones interparlamc11tarias entre Mbxico y Cana­

dá, y muy especialmente las ürT\'JI íos y fruncas -

discusiones de ta VI Reunión Interparlamentaria 

México-Canadá. Se recomienda 1 por tun~o, que -

dichas reuniones, usí como los reuniones irrpor­

tantes de la Coml sión Mini'>lerial y de funcíon~ 

rios 1 se reul icen de manera frecuente y regular. 

La delegación mexicana ant icip6 su bc11cpláci to 

por Ja prÓXim.:.l vi si ta u México del Honorable 

Brian Mulroney, Primer Ministro de Canad<Í. 

Los acuerdos de la sexta reunión no rindieron 
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fruto alguno, por esta razón en lil reunión que -

se rea / i z ó en M éx i e o en 1 9 9 O, v o f v i e ron a ser - -

propuestos. 

4,4 Acuerdos 01versos 

4.4.1 Acuerdo entre los Estados Unidos Mexicanos y Ca­

nadci respecto a Asistenc1a Mutua y Cooperaci6n -

entre sus Administrilclones Aduanalcs, 

Los gobiernos de México y Canud<Í han firmado un 

acuerdo que cst ipula la asi stenci.:i rnulua y la -

cooperación entre las Administraciones Aduana-­

/ es de 1 os dos pu í ses. 

El acuerdo .Jfir1na. la convicción de que una ma-­

yor cooperación entre las dos Adrninisrracioncs 

Aduana/es puede fortalecer sus esfuerzos indivl 

duales para proteger sus respectivas sociedades 

e industrias. Con este fin, ambos países 1 a -­

través de sus Adminl slracioncs Aduana/es, t1an -

convenido intcrcarrhiar información y personal, 

mejorar sus sistcrn.Js y procedimientos aduana/es 

y favorecer la r~vi si Ón de ot r•as áreas <4fe inte­

rés mutuo. 

En mayo de 1987, el gobierno canadiense lanzó -

la Est rat cgia Naci anal sobre Drogas en respues­

ta a la necesidad de lJn enfoque estrat~glco --­

coordinado i:ont ru e:/ probl crna del abuso de subE 

tancias tóxicas en Cannd~. Aunque nacion~I en 

su alcance, la Estr<Jlegia enfatiza relaciones -

est rcchas con otros gobi crnos para det cncr el -
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clos entre sectores privados, El arreglo del -

MOE existente establece la creación de cinco 

grupos de trabajo para cada una de las áreas s~ 

ña 1 ada s, 

Los grupos do tr-abujo se reunirán, independien­

temente e informur¿n al Comité Agrícotu conjun­

to bajo la supcrvisi6n de un Secretariado Agr{c~ 

lu Conjunto México/Cunadá co~pucsto por al tos -

of ¡e i a 1 es. 

Sobre todo, los propósitos de los grupos de tr~ 

bajo consisten en lu promoción de intercambio e 

información y experiencío, así como el desarro-

11 o de prograrnus conjuntos pura su apl i cu.ci ón. 

El document~ de ilrrcglo 1 que ser6 parte del MDE 

existente sobre ugricultura y ganadería, fue -­

firmado durante la visi1i'l del Primer Ministro a 

México 1 os días 16 y 17 de ma1zo d~ 1990, 

4.4.3 Tratado entre los Estados Unidos Mexicanos y -­

Canadá sobre Asistencia Legal Mutua en Asuntos 

Criminales. 

Junto con el nuevo Tratado de Extrad1ci6n, este 

tratado aumentará I~ cap~cidad de Cilnadá para -

tratar con el tráfico internacional de drog~s y 

el lavado de dinero. Lu üsi st~nci<'.l cubre las -

&reas de prcvenci6n, investigaci6n y procc5o de 

delitos o cualquier otro proccdimienlo criminal 
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derivado de actos dentro de esta corrpetencia o 

jurisdicción de la parte que solicita esta asi~ 

tcncia, Esto incluye la torro de evidencia y o~ 

tención de declaruciones, intercambio de infor­

mación, localizución de personas y objetos 1 bú~ 

queda y captura, entrega de propiedad, poniendo 

a disposición a las per~sonas detenidas y otros 

para proporcionar evidencia o ayudilr en la in-­

vestigación y preparación de docun1cntos. 

Bajo la ley mcxican.::i. que cubre delitos que invo 

lucran la transferencia internacion<ll de capi-­

tal y pagos, cualquier lavndo de dinero o tran~ 

ferencia de procedimientos criminales ~ue invo­

lucran a M6xico scr~n igualmente una ofensa por 

la cual México puede ofrecer 3~_:udu 1 aún si el -

delito fue comct ido rn.3s a I 1 iÍ de sus fronteras. 

El Tratado también contiene una clásula de ex-­

tratcrritoriul idad, bajo la cual México y Canadá 

acuerdan consul tursc mutuamente en aquel las si­

tuaci oncs en les que las autoridades judiciales 

de Lln tercer país conduzcun a un nac i ona 1 o re­

siden t c de cualquiera de los dos países a ac--­

tuur de unu m:lnera que interfiera con lus leyes 
1 

o cun los intereses pt'.ibl icos del otro país, 

4,4.4 Tratado de Extradición entre los Estados 

Unidos Mexicanos y Canadá 

Este Trutado facilitará la extradición entre -­

Canadá y México de fugitivos acusudos o convi e­

l os de delitos graves. El Tratado incorpora el 
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enfoque "sin llstado 11 (los delitos específicos 

no están 1 i stados en el Tratado). El Trattldo -

reemplazará a un tratado de 1986 entre México y 

el Reino Unido, el cual es todavía vigente para 

Canadá. 

El Tratado contiene un artículo que describe en 

de tal 1 e 1 os documentos requeridos para apoyar -

una sollcitud de extradición y asiente los rc-­

qucrimicntos püru asegurar la admisibilidud en 

las cortes car1adicnsc de evidencias presentadas 

en apoyo u solicitudes de extradición hechas -­

por México. 

Cent iene una cl~usula que pcrmi t irá a México s~ 

licitar ta extradición de nacionales mexicanos, -­

aún cuando el delito haya sido carnet ido fucru -

de México. También cont icne unu cláusula requ.!_ 

riendo la dcnega~i6n de In cxtradici6n cuando -

haya motivos sustancial es pura creer que la so-

1 ici tud se está haciendo con el propósito de -­

perseguir o casi igar a individuos sobre bases -

de racismo, reli.gión, nucionalidad o creencias 

políticas o donde la extradición result,e incon­

sistente con los principios fundamentales de -­

j us ti el ü. 

4,4.S Mcmo1·~ndum de Entcndlmiento sobre la Coopcru--­

ción en Materia Forestal entre la Secretaría de 

Agricultura y Recursos HidrZÍul ico5 de lo:;; Esta­

dos Unidos Mexicanos y el Ocpartumcnto de Sivi­

cul tura de Canadá 
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Bajo el Memorándum de Entedimiento (MOE) pro--­

puesto, se enumeran los siguientes cinco proye~ 

tos: 

1. Productividad en el Manejo Forestal y la 

Recolección 

2, Tecnol ogíu del M.:incjo de Semillas de Arboles 

3. Si stemus paru el t.-\ancjo de Incendios Fores­

tal es 

4. lnvcnturio de los Bosques Nacionales Mexica-

nos 

5. Utilización de la Madera en la Construcción 

El MOE ayudará a México a alcanzar los objeti-­

vos de su Programa de Oesarrol lo Rural Integra­

do en silvicultura¡ desarrollar·á la experiencia. 

de ambos países en áreas cubiertas por el MDE¡ 

y faci 1 i tará, a través de los conocimientos --­

reunidos y de lo's contactos establecidos, la a_c:. 

tividad comercial entre los sectores pr,vados -

de arrbos países. 

El MDE. estará vigente durante cinco uños n pnr­

t ir de la fecha de su firma, aún pendiente de -

definir. 

4.4.6 Memor~ndun1 Je Entendimiento e1itrc el Gobierno -

de los Estados Unidos Méxic.3.nos y el Gobierno -
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de Canadá sobre Cooperación en Materia de Com­

bate al Narcotráfico y Ja Farmacodependencla. 

Este Memor~ndum de Entendimiento proporciona -

un marco dentro del cu<:il los dos países coope­

rarán con sus esfuerzos paro corrbat ir al na reo 

tráfico y la farmacodeí)cndcncia. Identifica -

varias cir·eas específicas en lus cuales se con­

ccntrar.:in los esfuerzos de cooperación, inclu­

yendo Ja evaluación del abuso de dro9as 1 el -­

trut.Jmicnto de farmucodcpcndlcntcs, la idcntifi_ 

cución de personas involucradas en el nurcotrá­

fico, el movimiento de drogus, la capacitación 

para hacer cumplir la ley, el desarrot lo de me­

didas para asegurar que los productos químicos 

y otros art Ículos no se desvíen hacia la produ~ 

ción de drogws y la subst i tuci Ón de cultivos 

ilegales de narcóticos por cultivos legales. 

Los oficiales se reL1nir6n cada dos a~os para re 

visar la cooperación y desurrol lar otros MDE so 

bre temas específicos. 

4.4.7 Acuerdo sobre Coopcrución Am:iiental cnt,re el 

Gobierno de los Estados Unidos Mexicanos y el 

Gobierno de Cünadá ( 1990} 

Este es un <1Cuerdo de arrpfio alcance que estip~ 

la el desarrollo de proyectos de cooper.Jción -­

acerca de tópicos ::ir..bient.:.iles de interés mutuo. 

Bajo los términos del acuerdo, hubr.-Í intercam-­

bios de diversos 1 ipos de C>'.pcrto5 1 cooperación 

en materia de ha/ lazgos derivados de la investi 
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gación, exploración de aplicaciones para nuc-­

vos desarrollos tecnológicos ~mbientales bcnig 

nos y el compartimiento de otras inforrnaciones 

especializadas acerca de la prevención y la m.!_ 

tigación de! d.Jño anüiental. Hilbril un énfasis 

especial en el dcsarrol la de recursos huma.nos 

y capacidades técnicas. 

Entre las Arcas tcm~Iicas ~uc aborda el acuer­

do, las cuules esta1~án vigentes durante los 

próximos cuutro años, con una cl¿usu!a para la 

renovación auton~tic.::?, se encLientran: e! cam-­

bio el imát ico y otra~ cues! iones arrbicntaJcs -

atmosf6ricas; abastecimiento de agua y proble­

rnas rel.Jci(m<:dos con la c.:i! idad de ésta¡ cco-­

siste-mas marinos y terrestres, .:isí como sus -­

flores y faunasj aves migratorÍt1S y otras espe­

cies¡ c3pacitación de especialistas ambienta-­

les a todos los niveles y el manejo y elimin<J.­

ción de desechos industriales. 

El ucucrdo rei J cja el énfasis r-enovado de coo­

per"ücíón entre nuestros dos países y e! reconE_ 

cimiento de la necesidad de ofrecer protección 

y conservación del arrbiente en <J.sociación con 

otras naciones, comenzando con nuestros vecl-­

nos geográficos. 

los primeros proyectos bajo el acuerdo están -

siendo desarrollados actualmente. Se anticipa 

que incluirán !os siguientes aspectos: 
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l) La provisión de asistencia para la planea-­

clón de la restauración del Lago de Chapala 1 

el lago más grande del pilÍS y una de las -­

principal es fuentes de agua dulce. 

2) 1\si st encía para el desarro\ lo de un inst i lu 

to de capaci taci Ón técnica y de rn.J:nej o am-­

bi ental en la Universidad de Guadalajara. 

3) Cooperación para el desarrol I o de un plan -­

global de rehabi l i !ación del área industrial 

Coatzacoalcos-Minati tl~n. 

Varios proyectos más se presentarán durante el 

período del acuerdo, dando utención especial a 

la protección de las especie5 rnlgratorias y a 

01 ras áreas rel üci onadas con el desarrol 1 o de 

ta capacitación de recursos hllrnanos. 

Con lo expuesto anteriormente, nos damos cuenta que -

Canadá y México están 11 evando a cnbo nuevas acciones 

para mejorar sus relaciones bilaterales de comercio, 

inversión directa y 6reas relacionadas. Los esfuer-­

zos en este sentido han cobrado una muyor- dimensión -
1 

con la junta real i zadd en~rc el Prcsidi:>nte de México 

y el Primer Ministro de Canadá a mediados de morzo de 

1990 y luego, con la visito oficial a México del Ml-­

nistro canadiense de Comercio Exterior, ni mes si---­

guientc. 

El Presidente de México, en una reciente entrevista -

con un in\~Ortantc diario estadounidense, dijo que una 

relación de comercio con Estados Unidos y Canad~ so--
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bre un horizonte m.:ls certero, daría a Jos invcrsioni.;! 

tas extranjeros un estímulo adicional para que vengan 

a Méx 1 co. 

El comercio bilateral M~xico-Canadá sumó alrededor de 

$2,300 millones de dólares cunudienses en 1989 y al -

finalizar este año, Ja inversión canadiense directa -

en México lotalizó $360.9 millones de dólares, frente 

a $109.4 millones, diez .:iños untes. De las 214 cmpr~ 

sas canadienses que operan en México, 60 son 1003 de 

c.:ipital foráneo y el resto coinversioncs con socios -

mexicanos. 

Por otra parte, en el marco de las reuniones oficia--

1 es se destacó el empeño puesto en los dos Últimos -­

años para fortalecer y arrplinr la relución bilatcr~al, 

especialmente en el marco de globalización económica 

mundial. México desea incrementar su intercarrbio in­

ternacional y su base de inversión extranjera. 

Los esfuerzos realizados püra lograr relaciones bilal~ 

rales más estrechas y continuas cst.)n derivando en una 

serie de debates relacionados con la posibi 1 idad de -­

formar un Mercado Comúri de ;\mérica del Norte, o al me­

nos, una Asociación de Libre Comercio que incfuiría a 

México, Canadá y Estados Unidos, siendo este Último -

el socio más irnportunte de comercio e inversión para 

los dos primeros. 

Ciertamente, durante la reunión u mediados de marzo, 

Canadá y México reiteraron claramente su compromiso -

con las Negociaciones Multilüterales de Comercio de -
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la Ronda Uruguay, como el foro apropiado para discutir 

el acceso de mercados y otros aspectos del comercio. 

Se espera que los grupos bilaterales de trabajo que se 

crean bajo los t6rminos del Memorándum, se orientardn 

a temas específicos del comercio bi lat~ral entre Cuna­

d~ y M¿xico 1 incf,1yendo una dcfinicl6n de las nL1cvas -

oportunidades de mercado en los sectores de rntcrés p~ 

ralos cxportudorcs, e incluyan indicociones de curil-­

quier iniciativa, en cuanto a la política que se esté 

planeando en cual qui era de 1 os dos países p<Jra est imu­

lar l~s relaciones de comercio e inversi6n, y una rcvi 

si6n de las estadísticas comer·ciales. 

Tan'bién se cst.Jblcce un mecanismo de concertacíón par"a 

casos de dlscrcpunci.:is, que preveo cualquier problema 

de comercio bi lu.1 eral futuro. 

Se cst ima que el nuevo Mem .... r<Índum faci 1 i tará el diál o­

go entre los respectivos gobiernos para auspiciar el -

intercambio comercial bilateral futuro. 

De icuerdo can !os tórminos del Memorándum, cualquier 

solicitud pura consultas formales bllatcralcs\sobre un 

tema específico de comercio deberá describir la natur~ 

1 eza del mismo. Sí .:imbos !,;,dos están de DCUerdoi la 

consulta requerida puede considerarse entre Cnnadá y -

M~xico para constituir consulta~ b~jo los Art(culos -­

XXI 1.1 o XXI 11 .l del Acuerdo General de Aranceles Adu~ 

neros y Comercio o cualquier Código de este organismo 

que sea aplicable. Si la discusión de comercio está 

dentro de la incumbencia del AGAAC, las portes contra-
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tantes del mismo deben ser informadas de este pedido, 

Las consultas tendrán lugar treinta días a partir de 

la fcchn del rcquerirnicnto, a menos de que sea acord~ 

do lo contrario. Si no se logru un resultadodemu-­

tua satisfacción dentro de los sesenta días posterio­

res a la fecha del rcqu~rimiento y el .:ir·ca de di scu-­

si ón cst.ci dcnt ro de Jos 1 Ími tes del AGAAC o de sus có 

digas, puede solicitu.rsc un panel bajo el sistcrna a-­

propiado de mJ.ncjo de la discu~ión. 

El Acuerdo de Cooperación Agropecuaria.- El antccc-­

dente de este Acuerdo está en el Memor<Índum de Enten­

dimi cnt o sobre Cooperación Agropecuaria f i rmudo en j~ 

ni o de 1980 por el Departamento de Agricultura de Ca­

nada y la Secretaría de Agricultura y Recursos Hidr.3u 

1 icos de México que se enfocó al des.Jrrot lo de las re 

lc:iciones de cooperación cicntíficu y técnicCJ. en el -­

área agropecuaria. A truvés del Acuerdo de estable-­

ció un Comité Conjunto de Agricultura que se r~eunirÍu 

al mismo tiempo que lo Junta Ministerial de Agricult~ 

ra Canad¿-México cada dos años. 

El Acuerdo en el Memor~ndum actual estableció la crea 

c i Ón de e i neo grupos de t rab.:ij o para cada can-90 de e~ 

tudi o. Los grur0s s<:> reuni r,1n indc-¡.icnrli C'n! emcnt e y -

le informarán al Comité Conjunto de Agricultura bajo 

los auspicios de una Secrefaría Conjunta de Agricult~ 

ra Canad.:i-México, integrada por persono/ oficial de -

al to nivel. 

El documento sobre et arreglo acordado en enero de --

1990, se convirtió en parte del Mernor~ndurn existente 
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de Agricultura y Ganadería cuando el Primer Ministro -

de Canadá visitó México en marzo pasado. 

Los nuevos grupos de trabajo sectoriales de agrlcul tu­

ra y ganaderíu tendrán las siguientes responsabilida-­

des específicas: 

Desarrollar los términos de referencia. para prO)'CC­

tos particulares de coopcrución 1 incluyendo el cun-

dro de ti errpos lo responsabilidad de realización. 

Someter cad<) propuesta de proyecto a la aprobación 

del Departan1ento de Agr¡cul turu de Canadtl y de la 

Secretaría de 1\9ricul tura y Rccur·sos Hidr·.:'iul icos de 

Méx i ca¡ 

Desarrollar 11na lista de firmas de consultoría y s;:_ 

lcccionar el consorcio Canadá-México, upropiüdo, p~ 

ra realizar 1 os c:;;tudi os de f.:.1.ct ibi l idad que puedan 

ser requeridos y/o ucLuar como agencias de cjecu---

ci ón ¡ 

Aprobar todJs las fases de cuda proyecto una vez -­

terrninadoi y 

Solicitar fondcs a las inst i luciones financieras 

apropiadas en Canadá y México pura cada proyecto 

prob.::ido. 

El Acuerdo de Agricul lur.::i y Ganadería tarnbién incluye: 

un estudio sobre el desarrol 1 o y el curso del corncrci o 

bilater<11 con respecto .J. productos d-:: .:igricultura¡ po­

líticas y planes de rn~jorumicnto para las cxportacio-­

nes; negociaciones multi y bilaterales¡ el Acuerdo de 

Comercio Libre de Canad.:5.-E E.U U.¡ el acceso de productos 
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agropecuarios a mercados domésticos¡ el diseño de pro­

gramas para el de sarro! 1 o post cri or del comercio bi la­

teral de productos de la agricultura y la identifica-­

ción y promoción de empresas de inversión conjunta en 

la agricul turu. 

Agenda de Acción para el Comercio Bilateral e lnver--­

sibn,- Una parte potencialmente clave en el AcLierdo -

Marco sobre lc1s Consultas de Comercio/ Inversión entr·c 

Mé.x i co y Canadá se des.Jrrol 1 ó a part ¡ r de una 11agcndu 

de acclón 1
' que cubre sectores industriales y de corner­

cio, entre los que destacan: Mineríu ~, el procesamien­

to de minerales; productos de m,1dcra )'subproductos; -

equipo de trans¡>ortc; ag1·o¡ndustrias y el procesamien­

to de alimentos; equipos y servicios rclncionudos con 

el dcs.Jrrol lo de gas y pctról ~o¡ productos petroquÍmi­

cos¡ equipos de lelecornunicacioncs¡ equipos de ¡ransm.!_ 

síón y generación eléc1rica¡ servicios de consulta; u 

otros sectores ~ue ser6n determinados por u.cuerdo mu--

tuo. 

Asimismo, en el Acuerdo se asentó que lu.s consultas so 

bre temas interrel.Jcionudos podrían corn;Jrender pero no 

estar 1 imi t.:idas, u: 

Tarí fas, incluyendo el Si st cma General i zuda de Pre­

ferencias¡ 

Intercambio comercial de datos y reconci 1 iación de 

estadísticas, empezando con el sector automotriz; 

Productos automotrices¡ 
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Productos agropecuarios y de pesca¡ 

Productos mineral es y equipo de miner(a; 

Textiles; 

Equipo de procesamiento de recursos y si lvicuf tura; 

Inversión, empresas de coinversión, transferencia -

de tecnología y del Progruma de la Industria M.::iqui­

/adora de Exporlución. 

El énfasis puesto en el comercio internacional de la -

industriu automotriz es de vital irrpor·tuncia, Jada la 

slgni f i caci ón de Jos sectores uul omot rices en ambos -­

países. Canildá tr<Jdicionalr.1cnle tia sido un exportador 

ÍfllPortante de partes aulomotriccs y productos a Esta-­

dos Unidos, estructurándose un Acuerdo Sectorial Auto­

motriz Bilatert11 entre E E.U U. y· Canadá desde 1961• 1 -

mucho ñntes de la uprobación defini tivu de la Zona de 

Libre Comercio entre los dos países. Igualmente, MéxL 

co es uno de 1 os 1 1 umados mercados emergentes en 1 o -­

que concierne a las exportaciones autornotriccs {vchÍc!:_ 

los, motores, partes y com¡lonentes) u E E.U U. 

Las exportaciones mexicanas automotrices a E E.U U. -
sumaron $3, 350 mi 11 unes de dÓI ares en 1988 y m.:is de -

$3 1 700 millones en 1989. lus estadísticas mexicanas 

incluyen las re-exporlaciones o el valor agregado re~ 

1 izados por pL::intas maqui !adoras en el sector automo­

triz {que surron alrededor de 1118 establecimientos},* 

Cfr. Banco t.tucional de México¡ Comercio Internacional 
~; Banamex, México, Vol. 2, Nº 2 1 Junio de 1990 
pp, 38-47 
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Las re-exportaciones nsccndi eran a $596.3 mi 11 oncs de 

dólares en 1988 y $720.0mi1 Iones el año pasado. 

El comercio directo <lUtomotriz entre Canadá;• México 1 

principalmente de partes y componentes, muestra una -

tendencia ascendente. Las expprtaclones automotrices 

de México a Canad.:i sumaron $1•96.5 mil loncs de dólnres 

canadienses en 1988 y $653.7mi1 loncs el año pnsudo. 

En el mismo período, lus i1rportucioncs de productos -

nut ornot rices desde Cnnad,:Í, fueron de $65. 2 mi J J oncs y 

$62.2 mi! Iones, respcct ivarnente.* 

T.::urbi én se f i rrnó en fecha reciente un nuevo Acuerdo de 

cooperación del sector privcJdo entre el Consejo de las 

Américas Canadienses y el Consejo de Empresas Me.xi ca-­

nas para Asuntos Internacionales {CEM~l) 1 que buscu i~ 

tensificar los esfuerzos bilaterales de los sectores -

privados en las ?.reas de comercio, inversión, scrvi--­

ci os y transfcrencii:l de t ecnol ogíu, Así 1 ambos Conse­

jos acordaron establecer Comités especiules México-Cu­

nadá, que ser~n directamer1te responsables de promover 

el comercio bilateral y las reluciones de inversión -­

vía seminarios cspcc¡al_izados, publicaciones, consult~ 

rías y a trnvés de programas de identificació~ para el 

comercio, inversión y/o oporlunida.dcs tccnol Ógicas.* 

Asimismo, a fines de abri 1 de 1990, M¿xico firmó un -

acuerdo con el gobi crno de Canadá püra la in\':>ortaci Ón 

a través de CONASUPO de 200,000 toneladas de trigo/año 

tanto en 1990 como en 1991* 

Una indicación adicional e iíll)ortantc del nuevo nivel 

lbi d. 
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de interés bi latef'al en cua.nto a comcr-ci o e inversión 

bilateral fue la reapertura form.11 en abri 1 de la C.3-

mar"a Canadiense Mexicana de Comercio, en 1.:.1 Ciudad de 

México. Dicho or-ganismo hqbÍa operudo anteriormente 

en M6xlco desde mediados de la d~cad~ de los setentas 

hasta principio de los ochent.Js. E! rees!ablccimien­

t o de 1 n CÜmara fue c.3 ! i f i cado por el Embaj ndor de e:=: 
nadá en México corno una 5cñul n~¿\s de la inportanci.:i. -

que el gob¡crno de Canad~ y el sector pr1vado confie­

ren a L:\s actividades de corncr-ci o e inversi Ón con Mé­

xico. 

A fines de abri 1 y con la vi sí tu of icía! a Méx.ico del 

Ministro canudiense de Comercio Exterior, se indic6 -

que no se vi si 1..irnbra por ahora 1 el posibl 1 i dad de esta­

blecer un Mercado Común Nortearnericuno -México, Can.1-

dá y Estados Unidos, dado que apenas se estil inician­

do el proceso de asimilación del Acuerdo de Libre Co­

mercio Canadil-E E.U U. 

Pero se subr.:iyó que la ful ta de interés por uhora en 

di cho mercado comÚr> por p<Jrle de Cttawa en ningún mo-­

mento reduce o deja al margen el interés de incremen­

tar las relaciones bilaterales de comercio e inversión 

con México, que en la actualidad esrán en su mejor ni 

vel de los ÚI timos años. 
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C U A D R D Nº 1 

COMERCIO EXTERIOR MEXICO-CANADA 

(CIFRAS EN MILLONES DE DOLARES CANADIENSESº) 

Export. lmport. Méx i ca 
a México dcsd.c México Ba 1 an zu Comercial 

41. 5 956 513 
37 5 I, 000 625 
350 1 '4 3 7 1'067 
391 1 '331 940 
397 1'179 762 
522 1'169 647 
466 1 '31 9 833 
603 1 '698 1'095 

*Al 30-IV-90, un dólar canadiense equivale a 2,400 pesos 
mexicanos. 

FUENTE: Statistics Canadci .. Ci lado en Banamex; Comercio 

lntern.Jcional B.:inümcx; Vol. 2, Nº 2 1 junio de 

1990. p.39 

C U A D R O Nº 2 

COMERC 10 EXTERIOR MEX ICO-CAl;ADA 

(CIFRAS EN MILLONES DE DOLARES ESTADOUNIDENSES) 

Exporl. Variaci Ón lm;::>ort. Variación 
Méx-Can. Anual 13) Can-Méx. Anual (%1 

1983 806.5 0.2 302 · '· (25.0) 
1984 1'088. 6 3S.O 26S.2 ( 12. 3) 
1985 9SO. 7 11 2. 7) 279.3 5.3 
1986 852. 9 ( 1 o. 3) 287.7 3.0 
1987 899.2 5.4 401. 5 39.6 
1988 1'098. 3 22. 1 '•lo. 1 2. 1 
1989* 1 '4 1 8. 2 29. 1 S06. 5 23,5 

*Cifras pre! iminarcs 

FUENTE: Banco de M~xico, Bancomext 1 Banco Nacional de M6xico 

Cfr. Banamcx¡ op, cit. p.40 
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C U A D R O Nº 3 

PRODUCTOS PRINCIPALES EXPORTADOS DE MEXICO A CANADA 

(EN MILLONES DE DOLARES CANADIENSES) 

1989 1988 

Motores de lgni ci Ón 215.8 21. 6. 8 
Oro 172. 1 69.6 
Partes uutomotrices 170.0 133.4 
Unidades de procesumi ent o 

di gi ta r 116. 6 79.5 
Juegos de cnb 1 es de encendido 94.9 99.S 
Motores p/aut omóv i 1 71. 7 n .d. 
Partes para radios, televisores 1,9. 5 54.0 
Pet ról ca cr·udo 49. '• 59.6 
Tel cvi sores 45. 9 4.3 
Café verde 2'• .1. 28.0 

FUENTE: Statistics Cunada (Canadá Estadísticas} 

Cfr. Banamex¡ ~·cit. p.41 

C U A O R O Nº '• 

1 987 

18, l; 
314.9 

71. 7 
n.d. 

206.6 
14. 3 

1 34. {f 

22.4 
31,. 4 

PRODUCTOS PRINCIPALES IMPORTADOS A MEXICO DESDE CANADA 

(EN MILLONES DE DOLARES C/,NADIENSES) 

Semi 1 1 a de nabo 
Leche en polvo 
Láminas de hierro, acero 
He/ i cóp teros 
Azufre 
Partes para vehículos 
Transmisiones automotrices 
Partes para motores de ignición 
Riel es p/f errocarri 1 
Pulpa de madera 1 semi-blanqueada 

1989 

59.2 
45.8 
39.6 
38.9 
30.2 
24.0 
18. 9 
18. 7 
16.3 
11. •• 7 

1988 

51,. o 
42.0 
33.0 

'•. 4 
37.4 
10.6 
12. 1 
19. '• 
5. 1 

37.0 

FUENTE: "Slé:it ist ics Canada" (Canadá Estadísticas) 

Cfr. Banamex¡ !22.· ci 1. p.41 

1987 

90.3 
1 5. 2 
'24. 4 
11. 5 
56. 1 
54.7 
n.d. 
8.4 

32.3 
22.5 
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C U A O R O Nº 5 

COMERCIO EXTERIOR MEXICO-CANADA 

(PARTICIPACION PORCENTUAL POR SECTORES)* 

1987 1988 1969 

Exportaci ancs a Canndá 

Manufacturas 76.0 75.3 77.5 
1) Automotriz (si e) 59.8 1, 3. 5 118.9 
Petróleo crudo 1 3. 5 5.9 3.8 
Minera 1 es 3.7 1 3. 3 15. 3 
Prods. agropecuarios 6.8 4.8 3.3 

1987 1988 1989 

lrrportaci oncs desde C.:rnud.:Í 

fv-\anufacturas 57.8 h7.8 61+. 8 
1) Automotriz 14. 7 17.9 19. 1 
Petróleo crudo 
Mineral es 1 3. o 12.1 7.8 
Prods. agropecuarios 29. 1 40.1 27.6 

* Basada en valores absolutos en dólares canadienses 

FUENTE: '1Stutistics Ganadaº (Canadá Estadísticas) 
Cfr. Banamcx¡ ~·.si_!_. p,/11 



"Le rogó a Dios que !e concediera al mcrios 
un instarite p.::irn que él no se fuera sin s.::iber 
cu.::'into 1 o h.::ibíu querido por cncíniLl de las dudüs 
de arrb os y si n t i ó un a p r em i o i r res i s t í b 1 e de 
errpezar la vida con él otra vez desdt: el principio 
para decirse todo lo que se quedó sin decir, y volver 
a hacer cualquier cosa que hubicr.::in hecho m...11 en el 
pasado. Pero tuvo que rendirse nnte la intransigencia 
de la mucrtc 11 

Gabriel García t.t:írquez 
{El amor en los ticrrpos del cólcrn) 

CAPITULO V 

LA TR IANGULAC ION MEX ICO-E STAOOS Uf~ 1005-CANADA 

5.1 La Dependencia Estruc_t_~~:i.J_ 

Decía Al cj o Cnrpcnt i cr con un<1 sonrisa 11 ena de i ro-­

nía que "existen siglos cortos y siglos largos 11
1 alu­

diendo por supuesto a ta cuenta que se hace del tiem­

po cuando ésic se caractcr·izu por el dolor¡ éste es -

uno de los más largos pi.lri.l la humanidad. 

"Parece que el siglo XXI se nos vino encirn.:i no sólo -

por tos cambios en el mundo socialista que sionifican 

un<J ruptu:.-u. histórica, sino porque en el conjunto -­

del mundo la revolució'n cientÍfico-lccnolÓ9ic<l está -

generando unu nueva divi:;iÓndcl tr.:ibnjo y una ~istinta 

jcrar-quíu entre lc3s naciones. 

Entre estos carrbios que provocan el asorrbro, una de -

las mayores consecuencias es lü forina.c1Ón de bloques 

económicos que aJ borr.1r L1s fr0ntcr-.1q pnncn 

tionamit'.!nto la existenci;:i de los p.:iíses corno entida-­

des autónom.Js y .:i.Ún el concepto rnisrno de naciónH, 2!:__/ 

94/E.IÜÍu¡ vocero del pueblo mexicano; Suplemento del 
- 23º Anivers.'1.rio¡ Jimio de 1990 1 Dir. Socorro Díaz 

p.2 
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La combinación de la crisis económica y del desarro-­

llo de las fuerzas productivas, que con~tituye una de 

las vertientes de la crisis ha generado el deterioro 

de la hegemonía de Estados Unidos ante el avance de -

dos compet idorcs poderosos; Japón y Al ernania. 

Cada uno de estos tres países operan como ejes respe~ 

t ivos de 1 os tres bloques económicos de muyor peso: 

Estados Unidos-Canadá, la CLJenca del Pacffico y la e~ 

munidad EconómicLl Europea., cuya operación est.1. modifi_. 

cundo la realidad del planctu al irrpulsar al mismo -­

tiempo la globalización y lu r·cgionulizución del mer­

cado internacional 

El rasgo más relevante de los bloques económicos con­

siste en la el irninación no sólo de aranceles sino de 

todo tipo de triibas a la libre circulación del capi-­

tal y de la fuerza de trabajo, lo cual equivale il la 

disposición de las fronteras econémicas. Para enten­

der la importancia de este hecho, basta con recordar 

que preci~umentc, liJ formación de las naciones se in_!_ 

ció con la el irninación de las bnrrcras fisculcs entre 

las regiones o cntid<Jdes cst.1tales que formarían las 

nuciones, en los siglos XI y XII. 

El objetivo explícito y directo, inmediato, de los --

bloques es inten:;;ific.::.r !.:::i c.-1p<1cidad competitiva frc!:_ 

te a tos otros bloques a través de un üc.elcrado proc! 

so de concentración y centralización de capitales que 

tiene como motor a las coínvcrsiones y a la fragment~ 

ción del proceso productivo. 
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Se trata pues, de una tendencia conp/eja que se expí!_ 

ca a partir de la movilidad sin precedentes del capi­

tal que se expresa en el crecimiento de las transna-­

cionales de países capltalistus en todo el mundo. 

Debo decir que esa creciente mezcla de los capf tales, 

introduce un sesgo en la cuantif icnc1Ón de las expor­

taciones e irrport.:iciones, pues parte del déficit co-­

mercial estadounidense tiene su c.'\pl icación en que -­

Jos Cfl\')rcs.:irios de ese país prefieren instalarse en -

el extranjero y desde ahí dominan los mercados de o-­

tras países que realizan directamente ventas al cxle-

rior. 

Si lu el irninación de barreras, como se mencionu ante­

riormente, es el rasgo definitivo y la motivación di­

recta; el .:iumento de compct i t ividad u través de lamo 

vil idad de capital, el objetivo de m.3s largo alcance 

de los bloques económicos es la balal la por la hegem~ 

nía. En un mundo cada vez rnás globulizudo, resulta -

evidC'nte que esu lucha por 1.:i hegemonía cconórnica, lü 

cual terminar.5. por reflejarse en el .:)rnbito político, 

no pu~de desarrol lurse. de rnanorü exclusiv.J en el mu!2 

do altamente industriali;;:ado, sino ül contrürio pasa 

necesariamente por la apropiación de zonas de influe~ 

cia en el Te,....ccr Mundo. Así se cxpl i c;i, el endureci­

miento de la poi Ítica norteamericana hacia América L~ 

tína, se tr~1ta de recuperar la parte sur del continc!:_ 

te con;io campo de e.-.;p/otación de lus tr.:.nsnucionalcs -

estadounidenses, con mi rus a enfrentar a J¡¡pÓn y ü l<J 

Europa Unida. 

En ese panorama de lucha entre gigantes, se inserta. -
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el proyecto de cambio estructural en México, comenta­

do en e: capítulo segundo de este trabajo, que resul­

ta funcional .a los intereses de los países inµerial i~ 

tas. México a partir de la rcorientación de la poi í­

tica económica que se inicia en 1982 y continÚ<J. hi3sta 

1990, ha intensificado su grado de dependencia en su 

relación con Estados Unidos. 

En el cuso particulür de Canadá, los intc>ntos de con­

trol económico concluyen en 1989 cuando se cstubleció 

el Tratado de Libre Comc1·cio entre Canadá y Estados -

Unidos (TLC). 

Este TLC puesto en fTklrcha el 1° de cner·o de 1989, in­

cluye las siguientes disposiciones: 

1} Tarifas: Para el 1° de enero de 1999 quedarán -

el irninudus todüs, tanto puru productos canadien­

ses como estadounidenses. 

2) Reglas de Origen: Se crean reglas para determi-­

nar el país de origen, con objeto de evitar que -

los artículos pro~edcntes de terceros países reci 

ban los beneficios del TLC. 

3) Aduanas: Establece que para el 1° de enero de -

1994, 1 os programas de cuotas y derechos aduana-

1 es se eliminarán y serán cancelados 1 os impues­

tos relativos a la calidad para 1998. 

/.¡) Cuotas: Se eliminarán las cuotas de im;:>ortación 

y exportaci Ón. 
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5} Trato de nacionul: Se reafirman los principios -

del AGAAC que prohiben lu discriminaci6n de las -

i mportac i enes. 

6) Normas: Eliminu Ju aplicnción de normas como ba­

rreras comerciales. 

7) Agricultura: Prohibe los impuestos bilaterales y 

subsidios paru la exportaci Ón y 1 irni ta o el irnina 

las restricciones cu.Jnlitativus para algunos pro­

ductos. Asimismo cancela las licencias canadicn-

ses para la i1nportación de trigo, avena y ccbad.:i, 

cuando Jos aooyos a !.:is cosech.Js estadounidenses 

sean iguales o menores que las brindadas por Cana 

dá. 

8) Vinos y Bebidas: Queda el iminuda la mayoría de -

las prci.ctica.s discrimin<ltorias para vinos y bebi­

das alcohÓI icas irrportudus del otro país. 

9) Energ6ticos: Quedan prohibidas las restricciones 

para la im¡;ortiJ.ción j' c:"<portución de productos -­

del sector energét.ico. 

10} Automóviles: Se recrrpluz.:J la norma de contenido 

canudi cnsc paru las importaciones de autos 1 ibres 

de in-puestos de Estados Unidos por disposiciones 

r.ús estrict.J.s. :Jo c.affbian Jas normas para.Jase~ 

presas considerad.is en el pncto para l.1 industriu 

automotriz, que ya rcalizun exportaciones a Cana­

dá libres de irrpuestos, pero no admite nuevas com 

pañ í as en e 1 trato. 
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11) Acciones de Emcrgcnci<J: Permile la imposición -­

temporal de reslriccioncs a las importaciones pa­

ra proteger a las industrias locil!es afectadas -­

por la pn:!sencia de art (culos del otro puís 1 en -

circunstancias especiales y en formJ. ! imi tuda. 

12) Compr.3s Gubern<J.mcntci;!cs: Se aumenta el tam:."'\1"\o 

del mercado de .J.dquisiciones del gobierno para 

los proveedores del otro país. 

13) Servicios: Corrpron11.:1e u. !os gobiernos o no dis-­

criminar a proveedores de scrvi ci os am;;at'ados por 

et TLC, cuilndo SI.'.! decreten nuevas leyes o regla-­

men tos. 

tld Visas Tcm;)oral es: Se concederán para faci 1 i t.:ir 

la.s vi si t..15 de negocios. 

15) Inversiones,: Ofrece trato de nacional pura el e~ 

tablecimic1lto 1 adquisici6n, venta y conducci6n de. 

operaciones comerciales. El ímina lo moyoría de -

los requisitos para ICJ.s inversiones. 

16) Servicios Financicf'os: Exime a los bancos esta-­

dounider.ses con subsidiilrias en Canadci del techo 

del 163 sobre activos que es! e país ti ene cstabt;:_ 

e.ido para banc1Js c:><trunj~ros. Termina con las -­

restricciones sobre la adquisici6n por estadouni­

denses de acciones en com;:w.ñí.;is asegurudor.::is y fj_ 

duc¡arias bajo r~gimen fcdei·al. La solicitud de 

firmas estadounidenses que quiero.n ingi~csn.r a los 

mercados financieros canadlenses scr~n examinadas 
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según 1 os mismos criterios que para las firmas e~ 

nadlenscs. Permite a los bancos norteamericanos 

suscribir obligaciones arrpl iumcnt e rcspa\dndas 

por el gobierno cnnadiensc o por alguna de sus 

subdivisiones políticas. Garuntiza la permc1nen-­

cia de dcpcndcncius rnulticstutalcs de los b<J.ncos 

canadienses. 

17) Solución de controversias en gc~cral: Establece 

una com¡sión binacional ¡Jarn resolver controver-­

c i as. 

18) Cu\ tura: Las empresas 1 igadas ni área cultura! -

quedan fuera del ¿icucrdo. ~/ 

Para el Sr. Edwc1rd P. Meufeld, Vicepresidente Ejecut.!._ 

vo de Asuntos Económicos y Corporal ivos del Banco --­

Real de Canad.3 1 los cfeclos del TLC han sido los si-­

guientes en el primer año de su implantación: 96/ 

1) Durante los dos primeros trimestres de 1989 1 el 

TLC entró en vigoi:- el 1° de enero, se registró un 

crecimiento negativo 1 aunque dice él: ºs1 ha evi­

tado hablar de reccsi6n 11
• Lils exportaciones du-­

rante el primer a~o disminuyeron drásticilmcnte p~ 

ra Canadá. 

2) Las gananci.1.s empresarial es en 1989 di srninuyeron 

en un 183 y siguen a la baju en 1990. 

Ministerio de Relaciones y Corncrc:io lntcrnacion.::il¡ op. 
cit. p.16 -­
Edward p, Neufcld¡ Free Tradc in North Arnéric.::i¡ The -
Royal Bank of Canadá, Apunte:,; sobre la presentación -
paru la Cárnura de Comercio Canadiense-Mexicana, Méxl 
co,D.F., 22 de junio de 1990. -
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3) Los salarios durante los cuatro años anteriores 

al TLC se habían nuntcnido estables, en 1989 los 

salarios canadien~cs se fueron por encima de los 

norteamericanos en un promedio de 7% y se mantic 

nen en la mi Stlkl candi ci ón en 1990, 

l.} El Banco de Canadá hubÍü mnntcnido la postura de 

sostener una estricta po!Íticu antinfl.:1cionari."1 1 

sin crrbargo las elevadus tasus de intcr·és pueden 

en cualquier momento prodt1cír un cnnbio en esta -

políticn. Ca5i !a tcrceru p3rte de- L:i dl~uda can~ 

dicnse está contraída en el c;.;,trwnjero, lo que au 

menta su vulncrubi l idad. 

Concluye comentando que los ºproyectos canadienses -­

econ6micos a mediano plazo se verán vigor¡zados por -

la irrplantación progresiva del 1 ibrc corncrcio 11
, ~/ 

Las opin1oncs de otros investigadores concuerdan en -

algunos aspectos sobre las repercusiones del TLC, pe­

ro tarrbién difieren de las opreci;3cioncs del Dr.----

Neufeld. 

"El Acuerdo de Libre Comercio garanl iza p.::ira Estados 

Unidos el abastecimiento de petróleo. Sin crrbargo 1 

para Canadá representa una pérdidü en la sobcrunía de 

sus recursos no renovob\cs ... porque Z> p~7ar de que -

el acuerdo otor·ga .J Can.J.dd uno '3eri e de cuncesi ones, 

en cuanto a impuestos y precios mínimos en exportaci!?_ 

nes de cnerg6t i cos, en otros ,"'lrl ícul os los ob\ igan a 

continuar con la explotación de los 1~ecur<:>os no reno­

vables aún en el coso de c'5ca5cz". !}!?_/ 

lbi d. 
John Di\ Ion¡ ºPérdida de Soberanía representa para C~ 
nadd el ALC con E.U. 11 ¡ La Jornada; M~xico, 24/8/90 
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En el mismo seminario en que Di 1 Ion expuso lo ante--­

rior (Seminario lntcrn<:1.ciona\ México, Canadá y Estu-­

dos Unidos); Victor Osario del lnsti tuto Nacional de 

Antropología e Historia, dijo que 11 el im:>acto de li-­

bre comercio ••. hu reflejado la pérdid.J. de m:ís de 100 

mi 1 emp l cos en Can.Jdá, adcrr..:ls, se ha gcncrudo un t ra_:! 

lado musivo de plantas industri.:!les hucia Estados Un_!_ 

dos y M6xico, un deterioro de los niveles de vida lo­

grados por los tr.:ibaj.::idoi·cs cunadien·-;es, reducción en 

el sisterna de scgurid.:i.d social ••• " '}_2/ 

Las contrudicciones sobre los efectos del Trat.:ldO son 

múltiples y en oc.Jsivni;~ parece ser que las divergen­

cias rudican en las consecuencias que el .:i.cucrdo ha -

tenido para los diferentes sectores de la poblnci6n. 

Si bien ül sector público lo ha beneficiado al tener 

como sostén el apoyo de Estados Unidos y SlJS Órganos 

de seguridad, tanto intarna como externamente, para -

los ernprc5urios y trabujadores el efecto ha sido radj_ 

calmente perjudicial. 

"El Tratado de Libre Comercio entre Estados Unidos y 

' Canadá hn forzado a este ~!timo país a alinear sus p~ 

1 Íticas internas y externos a los 1 incamicntos csta-­

douniden<.;cs, lo cual ha afectado \<:1 soberunía cuna--­

diensc, seri¿¡Ja un informe del Congreso del Trabajo de 

Canadá, del primer· semestre de 1990 11
• ~/ 

99/ op. e i t • p. 24 
100/ "Afectó la Soberunía Canadiense el Acuerdo de Libre 

Comercio con E.U.; El Financiero¡ 7/agosto/1990 p.35 
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El informe expone que entre los aspectos i:I ceder se -

encuentran el de la unión aduanera, próxima a formnr­

se1 la inlegración financieru y la monetaria, en don­

de la paridad en favor del dólar americano afecta la 

corr:pct i t ividad del canadiense. 

Según 1 os anal i stu.s, Canadá se vería obligado a supe­

di tur su política cconórniczi a la de E E.U.U., uunque 

el lo irnpl iquc una pérdidü de :.obcranía. 

Sin cnbargo el Primer Mini siro, Mulronc~· ha repetido 

incontables vnces qt1c no se eslalJa negociando ningur1a 

unión <lduancra, mercudo común o cualquier otro arre-­

glo que pudiera conipromcrcr- ru fndependcnci'-1 del país, 

pero en lu prácticu así lo observan los rnicrrbros de -

la Asoci.:ición dl: Importadores Cunadienscs . ..!..Q..!_/ 

En enero dí! 1990 se presentaron quiebrus que supera-­

ron en un tercio las que se presentaron e! año pasado 

(1989) en el mismo período. Considcr.Jndo este panor~ 

ma, el Congreso del Trabajo r.anodiense señala que la 

necesidad de ser más c;;orrf.>Ct i t ivos es un argumento ba~ 

tante aceptable, el problema es que, en funclón de é.§. 

te, no pueden sacrificarse las condir.iones de traba-­

jo, los logros de la clase obrera y Ja distribución -

del ingreso de su país. El ,1utor corr~"J.1rtc el punto -

de vista y cree que larrpoco puedl! aceptarse el en fo-­

que de la corrpel itivided que r~quiera de dcscrrplco -­

del 8% con el fin de 1 cner un ejército de fu~rza de -

trabajo barata disponible, 

.!..Q . .!/ /bid. 
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Neufeld ~/ resume 1.:is consecuencias del tratado de 

la siguiente m..'.lnúra: 

1) Crecimiento económico lento 

2) Aguda dcsacelcr.'.:lción en el gasto de los consumi­

dores 

3) Exportación por abajo del nivel normal 

4) La producci6n industrial disminuy6 

5) Ganancias de corporaciones en franco decremento 

6) Producto interno bruto sin crecimiento 

7) Crecimiento de los activos bnncarios 

8) lnf lací Ón del 53 

9) ÁI tas tasas de interés 

Se ha presentado el Tr;31ado de Libre Comerci~ entre -

Estados Unidos y Canad~ por considerar que es en un -

contexto si mi lur en el cual se podrá prei;;;entar lu --­

triangulación M6xico-Canadá-Estados Unidos. 

A un año sel s meses de la firma del Tratado de Cunadá 

se han iniciado l.::is pláticas parn el establecimiento 

de un acuerdo similar entre M6xico y Estados Unldos . 

.!.Q.1./ Edward P. Neufeld; op. cit. pp.2-6 
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La cuestión fue tratada en primera instancia en un -­

viaje relámpago hecho por el Lic. Salinas a la ciudad 

de Washington, D.C. el 10 de junio de 1990. 

Según comenta oficiu.lmentc el vocero de prensa esta-­

dounidense: 

"El Presidente Curios Salinos dijo que su gobierno e~ 

lá busc.:::rndo en form¿1 ñCt íva inversión extranjera, un 

rasgo de cambio, prccisurnentc cu<Jndo hace pocos uños 

México eru una de lu.s m:is ccrrndas economías ... hoy 

miís de dos tercios de la cconornía estcí.n buscondo in-

versionistas extronjeros 11
• ~/ 

Considcruba el Presidente Sul inas que hasta ese mome~ 

to 1 México uni L:itcralrncntc hub(a abierto sus fronte-­

ras a los bienes y servicios nor·tcamcricanos, por lo 

que en reciprocidad Estados Unidos debería hacer otro 

tanto y disminuir las t rubas y obst<Ícul os para las -­

mercancías mexicanas. 

Así el 12 de junio urrí?os presidentes -Bush y Salinas­

dcsignaron a Carla Hi 11 s y al Secretario de ~ornercio 

y Fomento Industrial Serra Puchc, p.:ira que entablüran 

conversaciones prcl iminares para implantar un tratado 

de 1 ibre comercio entre México Estados Unidos. 

El ocho de agosto de 1990 se real izó la Reunión Blna­

cional México-Estadoo; Unidos, con el fin de adelantar 

el traba jo sobre 11 nucve aspectos, de 1 os cual e'j cinco 

destacan por sus irnpt icaciones: Comercio-Pesca-Turis­

mo¡ Comercio e lnvcrsión 1 M.:ircotráfico; Cooperación 

.!.Ql/ ~' long a closcd cconomy, sceks forcing invest­

~; Documento oficial de B.BF: AR234512/06/12/90. 
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financiera y aspcclo agropecuario 11
, ~/ 

En esta reuni6n participaron los representantes pres! 

denciales Carla Hi l Is y J.:iimc Scrra Puchc, 

Respecto al TLC México-Estados Unidos, las opinionc5 

dQ los analistas de los sectores pÚbl ico 1 privado, 52_ 

cia/ y del área .:icodérnica 5on sumamenlc diversas, por 

fo que en forma i lu•;;t rat iva se <:i tan sólo algunas de 

las que el autor considera m.-.ís relevantes. 

Carmen Romero de fa Secretaría de Hacienda y Crédito 

Público opina: 11 
••• EI Tratado de Libre Comercio en-­

tre Estados Unidos y México, no está 1 ibrc de contra­

dicciones, En primer lugar, un mercado común nortea­

rriericano implicaría part icip~r como socio con un ni­

vel de desarrollo ccon6mico diferente al de Canadá y 

Estados Unidos por lo que de 1 levarse a cabo, M6xico 

tendría que ser muy cuidadoso en este aspecto ..• si 

M&xico desea lograr un beneficio real a través del -­

fortalecimiento de las rcluciones económicus bi latera 

les con E.U. debe estudiar con dctal le el irrpacto a-­

grcgado que la 1 iberación de ciertos sectorc; clave -

puede traer aparejado. 

Por ejemplo, en et aspecto de '1 servicios se deben re­

visar a fondo /us inpl ic<Jciones <iue el trulumicnto -

nacional tiene para nuestro p.:iÍs, pues no podemos o.!_ 

viciar, en este aspecto, la desigualdad en el grado de 

desarrollo de dicho sector en arrbus cconorní.:is'' • ..!...Q..2./ 

"ALC y Drogas, Agenda Básica de la Reunión Bin.3cional 11 ¡ 
El Financiero; 8/agosto/90 p.15 
Wia. del Carmen Romero; 11 Un L1cuerdo de 1 ibre comcrci o" 
El Día, Mercado Financiero, México, 17/septicrrbre/90 

p.3 
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El Obispo de Zacatccas, Monseñor Javier Lozano Barra­

gán ofirma que: "· •• Hay que tener mucha prudencia, -­

pues Estados Unidos no tit!nc amigos sino el ientr:s ••• 

para la lgles1a 1 un Acuerdo de Libro Comercio debe -­

sustentarse en la igualdad, en la leal t0d, y el lo im­

plica suprimí r 1 os privi 1 cgi os da 105 g:--upos ... pero -

lo que l'emos visto es que Estados Unidos no quiere -­

ser parejo¡ pretende d~ ant ernano s¿¡i:;ar ventaja, como 

1 o demuestran 1 os grupos económicos que pugnan por --

mantener barref'c:IS arancelurlns y cuolu·; a prodLiCtos -

mexicanos par.J seguir con ':>LIS prívi !cgios •.. 11 ..!...Q..§./ 

En el caso del sector prívudo l.::is opinlones ?On dema­

siado i lusns y f.Jntnsiosas, al c:-..poner sus puntos de 

vista sin anal iz<Jr realmente las repercusiones que 59_ 

bre su :;cctor y en genera! sobn':! el país puede tt'.!ner 

el TLC 1 st'.! dejan 11 eva.r m...~s por el origen ídco!Ógi ca 

de la decisl6n del Estado Mexicano; par~ e! los es un 

reflejo de que 11 hn tcrminüdo el temor <J. lci social izd­

ción de México", lo que indiscutiblémcntc, dc~:;<'."lulori­

za sus declaraciones. 

De acuordo con unn encuesta 11 ev.JdC'l n cabo ppr la Cá­

mara Nacion¿¡J de !u Industria de !ü. frunsforrnaci6n --

(CANAClNTRA) entre los 106 sectores industríolcs que 

coordina y que repre:;;entnn un total de 83 mil empre-­

sas, según las principales conc!usíones, 11 
•• ·.la acti­

vidad exportadora sigue siendo marginal 1 porque se -­

real iza ocasionalmente o no existe en definitiva como 

parte del horizonte industrial ... " .!_Q_?/, Roberto Sán­

chcz de la Vura, presidente de la CANACINTRA destaca-

Monseñor Javier Lozano; "Arma de doble filo, el Acucr 
do de Líbrc Comnrcio 11

; entrevista en El Universal¡ LÜ 
nes 15 de oct/1990. la plana -
Roberto Fuentes V.¡ 11 Aún son marginales las exportacio 
ncs'';La Jornada; M~xico 30 de octubre de 1990. -
la plana (cint i 11 o) 
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baque era difícil la situación en el caso de la 1111-­

plantaci ón inmediata del TLC 11 
••• hay que en!endcr -e~ 

prcsaba- que no hablamos de corrpet ir mcxi canos contra 

mexicanos, sino u~ cor.0~tir a nivel internacionul 11
• 

Explic.:::b<.i qut'.! dcfinilív.::trncntc t
1 
••• la induslriu ncicio­

nal no está totalmente en condlcíoncs de corrpelir en 

todos 1 os sectorc:> con el mercado m<is gr.:tnde del mun­

do". ~/ 

Eugenio Garza Lugücru, Presidente del Consejo dP. Adml 

níslración del Gruf)o Visa afirrr..::i que: º· .. en el Acuc!:.. 

do de libre Comercio o unos les va a ir bien y a o--­

tros no tanto, porque qui zJ SU':> en-presas no son adc-­

cuadas par.1 enfrent<Jr el C<'.'lrrbio 11
• ,, -pronosticó que -

11 
••• para la próximo. década habrá cambios muy in'{)orla!! 

tes en el entorno económico rnundial como no los ha -­

habido en el sigloº -y advirti6 que- 11 
... el acuerdo -

constituye un reto iwport;:mte para la nación mexica-­

na ... '' J_Q1/ 

Porfirio Camurena 1 Asesor de la C.T.M., considera que 

el TLC se inserto. en '.'··.el carrbio del modelo económJ.. 

co -y cree que- es vi tal porque termina con r-J que al 

cabo de'•º arlas hizo crisis", ..! .... !~Q/ 

Carlos Fuentes externa: "Con<.>idcro incvi table el A--­

cuerdo de Libre Com~rcio con Estados Unidos 1 pero de­

bemos ser muy c0ul el osos y saber negociar, corno hemos 

lbid. p.22 
David Casas (Corresponsal)¡ entr·cvista realizada en 
el prograrna "Foro", El Universal, 5/novi cmbrc/90, -
Sección Financiera, la Plana 
lsubel Zamorano¡ "Vispcras del informe"¡ El Universal, 
30/oct/90. la plana 
lbid. 
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sabido negociar desde los ti en-pos (por lo menos) de -

la expropiación p~trolcru ... Ello:,. (E E.U 1J,) siem-­

pre quieren todo pero el p~lrÓ!P.o no se Jos v.:.irnos a -

dar. En real !dad todo es más corrpl icüdo de lo que p~ 

rece. Durante aRos, Estados Unidos ha pedido un mer­

cudo común, lo que irr\Jf icaba un tratado de 1 ibrc co-­

mercio. Al entrar M6xico ul GATT (sic), bajaron las 

t.:tri fas o desapcJ.rcci eran, Entonces, Mé.'<ico pidió la 

preparación de un tratado de aperturü comparable a -­

los productos mc.-<ic<Jnos, Y ahí errpicz~1n los problc-­

ma.s • ..:!..:!_!_/ 

Hay todo un abanico de posiciones frente al TLC con -

México •.• el Partido Demócrata, que reprcscnra inter!:_ 

ses sectorlales, parroquiales, provincianos de la in­

dustria}' el comercio de allá, se opone claramente a 

la mayor de las posibi 1 idadcs del TLC. El los estcin -

en contri:! del cemento mexi..::ano, de nuastro vidrio, de 

los zupatos, textiles y, sobre todo, denucstros tr.:ib~ 

jadores, la poderosa AFL-CLO est.3 en contra del trata 

do. Aunado a ésto, el Partido Republicano dice que -

sí, que muy bl en el t r:-atado, pero mucho cuidado en -­

tratar con un país con un régimen autorilari)' en el -

~ue no se respetan las elecciones y en el que se vio­

lan 1 os derechos hurTGnos 11
• 2_!1./ 

El licenciado Benito Rey Romay, Director del Institu­

to de lnvestiga~iones Económicas de la Universidad N~ 

cionaf Autónoma de México, ul comentar sobre el TLC, 

primero rc<Jliza un an<Ílisis del gobierno diciendo: 

11AI analizar la política económic.J. vigente, vemos que 

~/ Braulio Peralta; "Inevitable el acuerdo comercial con 
E.U."¡ La Jornada; 30/oct/90. la pluna (enlrevista) 
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es 1 a mi sma que 1 a de 1 s ex en i o an t e r i o r , que 1 1 cv Ó a 1 

país a la crisis, sólo que uhora se a.pi ica con rn.J.yor· 

velocidad, los corrbios son rnás radicales y el ncolibc 

ralismo en que se sustentu, en un país como México, -

significa dcsnacion<.llización que el gobierno trata de 

justificur diciendo que es la única víu por la cual -

México puede entrar al bloque de países industri.::!I iz~ 

dos, pero hobrÍ.::i que p1·eguntarse ¿cómo? 1 ¿~i cosl.:J de 

qué?, ¿con qué puede un país como México entrar al -­

grupo de p.:1Íscs industrial i zados? 11 l:.._~/ 

Rey Rornay lamenl.3 que el gobierno justifique el proc~ 

so de desnacionalizaci6n, argumeritando que 11 ••• siglJC 

el rumbo que ahora tornu. la hu111.3.nidad 1
, 1 según él 1 la -

for!T' .... ición de los nuevos bloques de países es el cami­

no que han encontrado 1<'1S n.:icioncs industr·iulizudas -

para cxp l otar a 1 os ric. í ses débil es, no p.:ira dcsarro--

11 arl os. " •.• Este modelo, puede traer é.xítos económ..!_ 

cos aparentes, como es el crccirnicnto de la produc--­

ci6n, pero es una producc¡6r1 que no vamos a consumir 

nosotros 1 que no va a mejorar sustancialmente los sa­

larios, aunque c1·ec empleos. ,\dcm.:ís generará intere­

ses extranjeros en r.léx·ico y ul finul el gobierno va a 

encont rurse con intereses cr·c.:i.dos que vnn a í>nhibi r o 

sesgar sti acci6n''. 

Asimismo, aseguró que el modelo dcsnacional iz~dor no 

representa tJn plan preconcebido do traici6n a lapa-­

tria, sirr~')lcmente " ... representa un proceso muy elab~ 

rudo para sustituir las tesis revolucion.:iri.:!3 con las 

~/ Isabel Zamorano; op, cit. 
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cuales se gobernó el país durante casi 40 años porque 

eran ajenas a las corrientes económicas que gcibiernan 

el mundo, en aras dt: la modernidud con el TLC, no só­

lo se atrae la inversión cx1ranjcra 1 sino que se le -

alienta a que se incorpore a la producción, a la ex-­

porlación, al comercio y a los servicios¡ este modelo 

neol ibera! puede tener éxito productivo, pero no va a 

distribuir~ l.:t rique7:a porque l.1 producirán, lu expor­

tarán y se beneficiarán de: el !u las cnprcs.is cxtranj~ 

ras••, ~/ 

El 16 de julio de 1990, la revista ''Nexos" publicó -­

una serie de datos relativos a la opinión pública so­

bre el TLC, con base en unu encuesta rea 1 izada por -­

Op in i Ón Profesional, S.A. entre S,000 personas, las -

conclusiones fueron: 

1. ¿Estnría a favor o en con Ira de un acuerdo de 1 i 

brc comercio entre M6xlco y E.U.A.? 

A favor 59.43 

En contra 19. 3% 

Da igual 10.1% 

No sabe 11. 2% 

2. A la industria nCJ.cional ¿le conviene o no un -­

acuerdo de 1 ibrc comercio? 

Le conviene 

No le conviene -

lguu 1 

No sabe 

~/ lbid. 

41 • '·3 
36.23 

7.Gio 

14. 83 

e 



3. ¿Oué cree que pasaría con e 1 desempleo? 

Aumcn ta ría 33.73 

Disminuiría 33,23 

!gua 1 18.73 

No sabe 14 .5% 

4. ¿Y qué cree que pasaría con los salarios? 

Aumcn ta rían 

Bajarían 

lgua 1 

No sube 

31 ,43 

21. 2% 

16. 9% 

30,5~. 
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S. ¿Pueden corrpctir con lo::> productos norteameri-

canos'? 

SÍ 

SÍ, algunos 

No 

No sabe 

41 .5% 

36 .1% 

18 ,03 

4. '•3 

6, El Acuerdo de Libre Comercio ¿Ayudaría a~bajar 

los precios de los productos que se venden en 

México? 

sí 52.53 

No 16.43 

No sabe 31 .13 

Haciendo un balance, la integración comercial M6xi-­

co-Estados Unidos es un fenómeno que tiene años ges­

tándose. Hoy es una rea 1 1 dad, su forma. I i zac i ón por 



143 

medio de un convenio, es inevi tuble en el mediano o -

largo plazo. Tanto en M6xico como en E E.U U., hay -

personas y grupos que se oponen a ello por di st lntas 

razones, algunas de las mexicanas se describieron en 

el párrafo anterior, las norteamericanas son igualmc!::!_ 

te variadas. Sin cmburgo, prevalecen las que se di s­

frazan de nacionalistas y que se sustraen a la cerca­

nía mexic<3nU. 

Entonces estructuralmente, de facto, ya exisle una in 

tegración. En cuanto se firme el tratado de 1 ibre co 

mercio form~lmcntc quedaría integrado el grupo econó­

mico de Américu del Norte. 

Con un gran potencial: dos paÍ:;es del Grupo de 1 os 

(G-7) de los países rn.:Ís industrial i7.ados del mundo y 

un tercero con una riquezu de materias primas, miner~ 

les y energéticos, incxplotada y lo m:is irnportnntc: -

una mano de obra de lus más b<:!ratas del mundo. 

Tanto para México como para Canadá la creciente inte­

gración con la economín cst.:idounidcnsc y la divcrsifl. 

cación de la producción ha pcrmi t ido cvi tar ~rob lemas 

causados por las transfor·rnacioncs estructurales en el 

comercio internacional. 

Lo que, si bien ha ayudado, tanbién ha significado en 

el largo plazo una mayor vulnerabilidad para las eco­

nomÍac; m.:]5 déb i 1 es 1 o que en consecuencia vi ene a fo.!:_ 

talccer los vínculos de 1.1 intcgrac;ón. Al respecto, 

México y Canadá encuentran en el apoyo a la coopcra-­

ción, un punto convergente¡ sin crrbargo rechazaban Ja 
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tesis del contínentalismo {hasta los tratndos de lí-­

bre comercio), de hecho la asimetría ideológica de -­

los tres p.:iíses no f.1vorl~ce un esquema abierto de in­

tegración como el que persiguen Estados Unidosº.~/ 

5.2 La lntcgraci6n Econ6micn y Comercial 

Respecto a si será benéfico o perjudicial para Canadá 

y México, aceptar e! control de su poi ít ica y de su -

cconomín por parte de Est.:!dos Unidos) es algo difíci 1 

de cxp 1 i car. 

No cxlsta momento hist6r•ico 1 en et que naci6n alguna 

haya recibido beneficios de una situacibn semejante. 

En Centroamérica, en Filif}inu'=', en Chil0 1 en cual---­

quier parle del mundo donde ocurrió o está ocurr~iendo 
se han creado sangrient~s 1irnnías 1 dlctadur~s qua -­

junta con su enriquecimiento 1 levan aparejada la de-­

pauperizaci6n de! pueblo y Qf qucbrant~micnto de la -

paz interna. 

' Aún cuando la pcrson31 idad del periodista pucd~ ser -

díscutiblc 1 Christophcr \'.11i:llcn ilustra con sus comen­

tarios el panormna de México: 11 
••• cuü.ndo el Gobierno 

de Salinas habla de soberanía 1 h.uce mucho que la ven­

dió a los banqueros ... usan la defensa de la sobera-­

ní.:i. n."Jcional como ~-:;.cudo cio: o;.us crímenes.,. habrá VÍ-9_ 

lencia en México.;.¡ lbs elecciones en lu capital y en 

el Estado de M~xico, son su~ias ... a nuestros el len--

1-!.2/ f.-1.ario Ojcda GÓmcz; Alcances y Límites de la Política 

Exterior de M~xico; Col. de M6xlco, Mfxico, 1981. 

p, 135 
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tes i ne 1 uyendo a 1 os j aponescs 1 1 es digo que si hacen 

planes más al Já del año próximo, son muy arrbiciosos, 

pues nadie sabe qué va a suceder, cuando se oye decir 

que Sallnas no podrá concluir el se.-...:enio, huy quienes 

deben terror nota 11
• ..!J .. §/ 

"Los hechos van irrponi endo el verdadero ri lmo de la -

integra e i ón , es un cum in o di f í e i 1 , 1 1 en o de di f 1 cu 1 t ~ 

des en muchísimos aspcctos 11 
• ..!._!2/ 

El mismo Presidente Bush plantea que 11de acuerdo con 

las nuevas tendencias mundiales, el ideal es que Amé­

ricn pucdu ser un sólo mercado; sin errbargo, para .Jl­

canzarlo será menester unu l<1bor intcn5<J y e~pecial-­

mentc táctica para ir dando en el momento oportuno, -

los pilSOS para alcanzar el objetivo planteado" • ..!__!_Q,/ 

"Por el momento, la meta es ir creando un m.J.rco de r!:. 

ferenr.ia. Hucer convenios por sectores. De hecho en 

forma bilateral hemos firmado diez acuerdos, que aba!:'_ 

can desde cicnciu y tecnología hastu convenios de lu­

cha contra las drogas. Actualmente, no se puede ha-­

blar todavía de un mercado común" . ..!.J.2/ 

El Exerrbajador de México en Can.:idñ refiere que "el in 

tercarrOio en ~I Último año (1989), rcfleju balan-

~DafTa Estévez {Corresponsal)¡ entrevista en Washing-
-- ton, O.C.¡ El Financiero, 8/agosto/90 p.35 
J.11/ G. Obrcgón¡"Trafado de Libre Comercio:Estados Unidos­

México"¡ El Economista 1 7 de agosto de 1990, 
.. !J..J!/ Gcorge Bush¡ Declaraciones en Excelsior, 2/8/90/ l.1 

plana -----

.!J.2/ A. Phi 1 ip Olmedo; S!E....:.. ~ 



120/ 
121/ 

146 

za favorable para Méxic:o 1 pero lo más importante es -

que la mayor parte de nuestras exporraciones fueron -

manufacluras como autopartes, piezas electrónicas, -­

textiles, acrílicos y productos perecederos y en cam­

bio, el porcentaje más al to de imporlucioncs fueron -

materias primas, entre el las leche en polvo, trigo, -

pies de críu 11
• 120/ 

Lo anterior es una muestra clara de lo absurdo de los 

horrbres habi ! j lados en el servicio exterior mexicano, 

que considerun favorable el que Méxi ca deba importar 

al imcntos de primera nccesidu.d. 

/rrportante resulta destacar que para Cunad.-.i, l<Js im--

portar.: iones mcxicanns se contubi 1 izan por la marca de 

origen, sin irrportur la procedencia, muchos artículos 

"mexicanos" son producidos en los mismos Estudos Uni­

dos, quienes huccn la exportación. 

Al término de la VI 11 Reunión Binucionul Mt~xico-Estu­

dos Unidos casi quedó estructurado el tratndo, cuya -

fecha de fi rrru se con.templu para 1992, es opini Ón del 

autor que ésta. será en dicicnbre de 1990; y para ter­

minar con las espcculnci ones sobre la ap('rtura de las 

fronteras desde el punto de vista migratorio-laboral 

Wac;;hington incluyó "el flujo de ilegales mexicanos a 

través de su frontera como un problemu de violación a 

su -soberünÍ.:? 1 .Jl que tencJr·á que cnr.ontrarsc una solu­

ci Ón". _!l..!./ 

lb id. 
"Concluyó la Juntu Binacionalº; Uno más Uno¡ México 
9/8/90 p. 1 
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Con la firma del Tratado de libre Comer-cío México-Es­

tados Unidos, se cstarÍ."1 logrando 11 la intcgriJción co­

mcr"cial y cconómicu de Canadá, Estados Unidos y Méxi­

co, la cual podría forrnarse a purt ir de 1993, con un 

mercado de 400 mi llene~ de consumidores .. ,para la i~ 

legración global de .-\mérica 1 Estados Uniclos ha comen­

zado por Méx i ca 11 
• .!111 

Asimismo, bueno o rn.,\o, es ya un lugar común recono-­

cer que el proceso de intcgraci6n entre ~16x1co y Est~ 

dos Unidos y entre Estados Unidos y Canadá cst~ extr~ 

ordinariamente avanzado que ~e fortalcci6 durante la 

década de los ochenta y que las prácticas de 1 ibera-­

ción comercial dieron un salto cualitativo en la mis­

ma década, aún nn t C5 de 1 a f orrna 1 i z.:ic i ón de acuerdos 

y entendimientos en m.ntcria de comercio. Cuando se -

centra la atención en lo que h.:i ocurrido en América -

del Norte, respecto <:J las poi Íticas y modiJI idades de 

la integración económica, aparecen varios hechos su~ 

mente irrportantes: por ejemplo el ucucrdv de 1 ibrc CE_ 

mercio E E.U U.-Canadá fue abiertamente rechazado por 

la Federación L.:-1bori st_.-1 de Ontario y en general fue -

muy arrpl io el abanico de grupos sociales c~n~dicnses 

que se opusieron y oponen todavrn en Toronto y Ont<:J-­

rio, que son las regiones que concentran el grueso -­

del comercio m.:inufacturero canadiense con Estados Unl 

dos. 

Todavía no se despliegan plenamente los reacciones a~ 

te el anuncio del entendimiento p<..iru. un acuerdo de 1 i 

_!E/ Sal \y Grooms¡ "Un hecho concreto el Acuerdo de Libre 
Comercio México-E.U."; El Nacional, Economía, 
10/agosto/90. p.26 ~~~-~-
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bre comercio entre México y Estados Unidos, pero hay 

razones de peso para pensar que 1 os canL1di en ses 1 o -

verán como amenaza inmediata a muchos de 1 os "I ogros" 

que se supone habían alcanzado en su acuerdo con Es­

tados Unidos firmado en 1988, ya que m<Ís de la mitad 

de sus exportacl enes a ese país comprenden el área -

automotriz y cadu vez es m<is claro quP. están corrpi-­

tiendo contra la industria automotriz modernizada -­

del norte de México. 

Más aún, México y Canudc:í también cornpi len en las ven­

tas al mercado estadounidense cnlas r<Jm.:is de maquin~ 

ria eléc1rica y no eléctrica, papel, productos tcxt..!., 

les 1 muebles, transistores y variados productos pc-­

troquímicos. Y si toml3mos en cuenta lns importantes 

diferencius salariales que existen para los trabaja­

dores de arrbos países, el u.sunto d<? cornretencia y la 

amenaza para 1 os canudi en ses no es ninguna abstrac-­

ci ón, pues en relación con los s~larios cstadounidc!:!. 

se5, los de los canadienses son corrpcl i tivos 1 pero -

no tienen nada que hacer frente a los bajísimos sal~ 

ri os mexicanos. 

Para los trabajadores y los sindicatos estadounidcn­

se5 el Acuerdo con Cc.inad.:i pusó práct ¡ camente sin ma­

yores oposiciones porque n0 identificaban a los can!!_ 

dienses corno competidores que pudieran afectarlos m..2 

yormente en sus conquistas laborales. Sin errbargo, 

hay muchas evidencias de que la scnsibi l !dad en rcl~ 

ción con un acuerdo de 1 ibrc ~omercio con M6xico es 

enorme, pues desde hace varios aRos que diversas agr~ 
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paclones sindicales estadounidenses repudian abierta­

mente el despl legue de las plantas maqui laderas por -

considerar que están exportando errpleos que deberían 

ocupar los estadounidenses, como son los casos del -­

lnternat ional Lady's Garmen Unían, el Amalgameted --­

Clothing and Tcxtile Workers Union, el Garmet 's Wor-­

kers Un Ion y el Uní tcd Auto Workers¡ tarrbién se ha~ 

nifestado la preocupación sindical estadounidense de 

que los niveles salariales, las condiciones de tr~aba­

jo1 de higiene y seguridad SCLl.n radicalmente altera-­

dos bajo l.:1 amcnuz.J. de ! levarse !as plantas industri~ 

les a México, aprovechando la eventuul zonu de 1 ibrc 

comercio. 

Desde el punto de vista rnigrutorio, uunquc éste nos~ 

rá incluído en el lratado, a diferencia de lo que oc~ 

rrc entre México y Eslados Unidos en cuya frontera se 

detiene diariamente un promedio de 3 mil ilegales, la 

frontera canadiense apenas regístra un mínimo de f lu­

jo diario de menos de 30 tru.bajadorcs indocumentados. 

Para México y Canadá, los problemas de soberanÍü n<i-­

cional que irrpl lea la profundización del proceso de -
1 

integración con la economía estndounidcnse son am----

pl ios y de extrema gravedad¡ las modal idadcs de la e~ 

pecial ización de segmentos dP.I aparalo productivo, el 

impacto sobre espacios est1~a1égicos de la política e­

conómica y la tendencia estructural a la disolución -

de las identidades culturales. son espcctos de enorme 

trascendencia y significación. 
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ESTADISTICAS COMPARATIVAS 

E.E.U.U. 

PDBLACION 
(En Millones) 248.8 26.3 85.0 

TASA DE CRECIMIENTO 
DEMOGRAFICO o.a 0.9 1. 9 

SUPERFICIE (Mi 1 es de Kms.) 9,373 9,976 1. 958 

TASA DE ALFABETIZACION (%) 95 95 89 

PNB/PIB 
(Mi 1 es de Millones de 
DI s. u .s. 1 5,201 532 201 

PNB/PIB 
(Per cap ita dÓI ares u.s.) 20,904 20,214 2,365 

EXPORTACIONES 
(Mi 1 es de Millones de 
DI s. u. s.) F.O.B. 370.0 121. o 22.8 

IMPORTACIONES 
(Mi 1 es de Mi 1 1 ones en dóla 
res u.s. FOBI 1,90. 1 115.9 23.8 

def i e i t en cuenla corriente 
(Mi 1 es de Mi 1 lone5 de 
DLS. u. s. 1 11 o 16.6 5. /~ 

TASA DE INFLACION(%) 4.8 5.0 20.0 

FUENTE: P!B para M&xico, P.N.B. Canad6 y E.E.U.U. Econoscopc¡ 
Roya 1 Bank of Canada ( 11 Ec:ono5cop i 0 11 ¡ Banco Rea 1 de -
Canada)¡ Edicion Especial p.4. 
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PARTICIPACION EN EL COMERC 10 

EXTERIOR OE MEX ICO 

(EN 31 

Importaciones Expor taci enes 
1980 1985 1989 ~ 1985 

To ta 1 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 

Estados Unidos 66.7 65.3 67.9 64.7 60.7 

Canadá 1. 8 1. 8 1 . 9 0.8 1 .8 

CEE" 1 3. 7 13.2 14.2 15. 1 18.6 

Japón 5.4 5,5 '•. 8 '·. 5 7.9 

ALADI 3.7 4,3 3.0 '~ . 3 2.7 

Otros 8.7 9,9 8.2 10.6 8.3 

*Para 1989, incluye el comercio de M¿xico con Espaíla 
y Portugal. 

FUENTES: Banco de M&xico, Banco Nacional de 
M¿xico, Banco Nacional de Comercio 
Exterior. 
Cfr. Banamex¡ op. ~· p.29 

1989 

100.0 

68.7 

0.8 

12. 8 

5.8 

2.9 

9.0 
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IMPORTACIONES DE E .E.U IJ .PROCEDENTES DE MEXICO 

(VALOR C. l .F.) 

(MILLONES DE DOLARES) 

Variaciones 3 
1987 1988 1989 88/87 .89/88 

TOTAL 20 ,271 23,277 27' 186 14. 8 16. 8 

Alimentos, productos 
pecuarf os 2,082 1 '938 2' 391 6.9) 23.4 

Bebidas, tabaco 2 71 264 253 2. 6) ( 4. 2) 

Materias prirms, 
e><ccp to combus ti 
bles y a 1 i men t oS 428 506 627 18.2 2 3. 9 

Corrbust í b 1 es sólidos 3 J 81•2 3,310 4 '299 ( 11,. 9) ( 2 9. 9) 

Lubrl cantes y produ!:_ 
tos afines, a.ce i --
tes, grasas y ce--
ras anima f es y ve-
geta/es 3.8 8.4 20.4 1 21 . 1 1112. 9 

Productos qu Ími ca:. y 
afines 393 567 582 /14. 3 2.6 

Productos man uf ac tu-
radas 1'938 2,"-27 2 '711 :!5.2 11. 7 

,\'iaqu i na ria y equipo 
de transporte 8' 71.'.+ 10,892 12' i 78 25.0 11.8 

Artículos ~nufactu-
radas diversos 1'820 2 '374 2,750 30.4 15.8 

Otros art Ícul os no 
clasificadas 779 990 1 '374 27. 1 38.8 

NOTAS: L.Js cifras de 1989 son oficiales, preliminares 
Los valores pueden no coincidir debido al redondeo 
Las cifras inc/u~·en: exportaciones/importaciones 
de las plantas maqui lador.:is y transacciones front~ 
r i zas. 

FUENTE: Departamento de Comercio de los Estados Unidos. 
Cfr. Banamex; ~· .s.!.J_. pp. 26-27 
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PRINCIPALES EXPORTACIONES DE MEXICO A E E.U U;-1989 

(MILLONES DE DOLARES) 

Petróleo c~udo 
Equipo de distribución de electricidad 
Automóviles y otros vehículos de motor 
Partes automotrices y accesorios 
Equipo de telecomunicación y partes 
Aparatos eléctricas parü instalaciones 

eléctricas y circuitos 
Tel cvi sores 
Motores de combustión internu y partes 
Receptores de radio 
tvtaquinaria eléctrico 
Hortali2as 1 corYgcladu, refrigerüdas, 

dcsh; dra t ada s 
Muebles y partcs 1 ca.mns y colchones 
Café 
Milquinas para el procesamiento de 

informaci Ón 
Camorón fresco, refrigerado y congelado 

3 del Tolal de las Exportucioncs de 
México a E.6.U.U. 

FUENTE: Departamento de Comercio de E.E.U.U, 

Cfr. Banamex¡ op. cit. p.28 

1989 1988 

4,014 2,862 
1 '540 1 '211 
1'175 1 1 272 
1'073 919 
1 '004 882 

863 710 
854 609 
823 1'007 
720 920 
720 591.i. 

689 499 
530 1,4 1 
501 306 

/16/i 1187 

328 325 

56.3 56.0 

1987 

3,520 
1'001 
1 ' 1 76 

645 
787 

516 
340 
966 
602 
496 

1. 98 
30/i 
'•06 

361 
419 

59 • '· 
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PRINCIPALES EXPORTACIONES DE EE.U U.AMEXICO - 1989 

(MILLONES DE DOLARES) 

1989 1988 1987 

Partes automotrices y accesorios 2,005 
Equipo de lelecomunicación y sus partes 976 
Equipo para instalaciones elP.ctricas 921.; 
Equipo para generación de electricidad 899 
MaqLiinu.ri.:i y nparatos cléctrlcos 623 
Válvulas fotocatódicas 1 tcr·miÓnlcas, 

cátado en frío, etc. 576 
Instrumentos de rncdic¡ón 1 vcriflcaci6n, 

análisis y control 495 
Motor·es de corr.bust ión interna y sus partes '•78 
Partes para máquinils de oficinil y 

procesamiento de información 462 
Manufucturas de mctiil i cos básicos '•59 
Maíz, etc. mníz dulce 450 
Aceites de pct1·Óleo (no crudo), minerc1les 

bi luminosos 1,.39 
Papel, cartón 436 
Pulpa y desperdicio de papel 363 
Artículos de plástico 355 

% del Total de las Exportaciones de E E. 
U U. a México 39.8 

1 ' 132 
734 
668 
829 
461 

728 

370 
460 

523 
261 
392 

297 
348 
343 
222 

37.6 

FUENTE: Departamento de Comercio de los Estados Unidos 

Cfr. Banamex; op. ci"t. p,.28 

869 
527 
462 
597 
370 

560 

31 3 
372 

389 
192 
281 

381 
237 
27 3 
13 7 

40,9 



EXPORTACIONES DE ··EE.UU A MEX ICO 

(VALOR F .A.S.) 

(MILLONES DE DOLARES) 

TOTAL 

Al lmentos 1 produc 
tos pccuari os 

Bcb 1 das , t nba e o 

Materias primas, 
exccp to combus­
t i b 1 es y a 1 i me~ 
tos 

Combustibles sóll 
dos, lubri cantCs 
y productos uf 1 -
ncs 

Acci tes, <Jrosns y 
ceras animales y 
vegetales 

Productos químicos 
afines 

Productos m.Jnufac­
turados 

Maquinaria y equipo 
de transporte 

Art Ícul os rr.onufüctu 
rudos di versos 

Otros artículos no 
clasificados 

1987 ~ 1989 

14,570 20,633 24,969 

6h2 1,474 2,010 

11.5 22.6 41.5 

1,066 1,li87 1,507 

537 487 720 

11 7 167 1 55 

1. 442 1. 848 2,226 

1 '551 2,308 3,033 

7,273 

1 '3 72 2,019 2,561 

559 827 1 '356 
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Variaciones 3 
88/87 89/88 

Id .6 

129. 6 

96. 5 

39.5 

21. o 

36.5 

83.6 

1. 3 

( 9.4) 47.8 

42.7 ( 7.2) 

2 8. 1 20.5 

48.8 31. 4 

37.4 13.4 

47 .1 27.8 

li?. 9 64. o 

FUENTE: Departamento de Comercio de los Estados Unidos 
Cfr. Banamex¡ op, ~· p.27 
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e o ~ e L u s 1 o ~ E s 

1. Es posible señul.:ir que existen algunas semejanzas en­

tre el pasado h1stórico de Canadci y M~xico; su colonl 

zaclón por un país europeo, lu transcu! turización en 

el caso de México que crc.:l una cultura naci anal pare­

cida a 1<:! cunadicnse en sus raíces fruncesüs, tales -

como religión, tradir.ioncs y arte. 

Sin crr~.Jür~Jú 1 :.~é:.;ico lo9r-Ú ~n 1821 su indept.:nOenc,ia de 

España, y Canad.:1 aún pern:oncci ó biljo el control del -

lm¡Jcrio Bri tó.nico ha~:.ta el Act.J. Je ',\'estrninter. 

Esto fue un el cmento para que México)' Cuna1..L) no esta 

blecier.:in rcl2cioncs form.::llcs en el siglo XIX, concr.::_ 

tándose a casos ai sfudos, principalmente de cunadien­

ses en la ciudad de M~xico en los renglones: energía 

eléctric~ y transporte urbnno. 

Durante l<J primera rni tad del siglo XX en nmbos pc:iíses 

hubo poco intcr6s oficial por estrechar las relncio-­

ncs diplrxn<.Íticas, así hastu el 29 de enero de 1941,, -

Canadá por medinci6n del primer ministro King hace el 

anuncio oficial del inicio de las r~claciones oflciü--

les México-Can2d.5; por lü Ri~pÚblica Mcxic.::i.nü signó el 

acuerdo el entonces Presidente ele In RcpÚbl ica el Ge­

nera 1 f,.1.anucl 1\v i tu Cama cho. 

Hubo un gran vacío que comprende de 1866 a 1940, has­

ta que Pi erre El 1 i ot frudcau de origen franco cana--­

d1ense, ascendi6 al poder corno Primer Mini siro de Cn-
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nadá, es que se inician los esfuerzos bi later.Jlcs por 

fortalecer los lazos entre las dos naciones; por M~xl 

co quien es responsable 

te Luis Echeverría. 

9run medida es el Presiden 

Durante la vi si ta que en 1973 efectuar el entonces -­

Presidente EchevcrrÍ.J a C.:rnu.d.Í., anibos jefes realiza-­

ron el primer comunicado conjunto, cuyo contenido --­

principal er·a el de expr·csar su benL•plcÍci tonara es-­

trechar las relaciones bi 1.::iterales en el merco de la 

interdependencia internucionv.1. 

2. El bienestar del pueblo mexicano depende de las impo,.r:: 

!aci one•;; de art Ícul os b,-Í<:i co'>, pag.Jdos a pr·eci os in--

ternaci onal es 1 con sueldos con! rol u.dos en un nivel mi_ 
nimo por el Estado, ésto agravo el descon!cnto inter­

no y pone en pcl igro la paz social. 

Tal vez, las medidas adoptadus por el oobierno no se-

rían malas, si éstas se upl 1caran a uno economía in--

dustrializada corno Ja estadounidense o cwnudiense, p~ 

ro en México lus consecuencias pucdc'"l ser catastrófi-

cas. 

Las cxportaci oncs es inobjetabl e que en su mayoría 

1 i cnen como punto de dcst ino Estados Unidos, pero el 

porcentaje que ocupan lüs cornpañíris nortedmericanas, 

juponcs.:is, ülern .. 1n<.1s, ,::te., en e::.a e:.;,portación es alti_ 

sima¡ de origen recJlrnente mexicano sólo son los hidr~ 

carburos y algunas n'..31erias pr·imus, el beneficio que 

México recibe se realiza por la víu imposi 1 ivu. Sin 

errbargo, si tos irrpuc::>tos se eliminaran, como se pre-
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tende en el Tratado de Libre Comercio con Estados Uní 

dos, los beneficiados scr6n los propieta.rios de las -

errpresas exporta.doras 1 no el país. 

3. Para Cunadii la integración con Estados Unidos, cuando 

menos al cumplirse el primer año de entrar en rr..J.rcha 

el Tratoé!do de Libre Comercio, ha ':>ido ncgat iva en to­

dos los aspectos. Crecimiento económico muy lento, -

disrninuc;iÓn en lü.s exportuciones y en l~s utilidades 

de las en\?resas 1 tasa de crecimiento o, desacelcrcJ.--­

ción en el gusto de consumidores, presiones inflacio­

narias muy fuertes, (inflación del 5%), ul tas tasvs -

nominales de inter~s, p~rdida de c~~lcos 1 aumento del 

dé f i e¡ t federar , et e . 

Sin embargo, los proyectos en los que participe E.E. 

U.U., a mediano plazo 1 se vcrcin vigorizados por la i~ 

plantación progresiva del 1 ibre comerc.io entre C.:in.:i.d.:Í 

y E E.U U. El TLC cxcluir.3 por etapas a todos los -­

aranceles existentes entre los dos países dur~ante los 

próximos 8 años, 1 iberando tarrbi én, los flujos de in­

versión Canad6-Estados Unidos. 

Pero bñsicarn~nte, e1 TLC establece un sistema comcr~-­

cial est.:-iblc paro América del Marte que porporciona -

acceso viable ul mercado e5t~dounldcnsc desde las bn­

ses de producci6n canadiense, for·talece las actuales 

ventajas cornpl.lrat i'/-1.:0 de Conridá, ni \,irtualrnente, el.!._ 

mi nnr el t ernor de 1 os productores de CanudA en el se'.2. 

t ido de que en un futuro podrían quedar eliminados -­

del mercado de E E.U U., en el caso que se diera una 

política proteccionista. 
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Realizando un anéÍI i sis del contenido y de los resul la­

dos del TLC para Canad5., rcsul ta a todas 1 u ces que el 

Único beneficiado ha sido y será: Estados Unidos, por 

más que se quier<'! encontrar puntos positivas para Can~ 

dá, resulta im¡::iosibl e, sin usar dcmugogi~J y enguños. 

¡El problema no radicu té1nlo en la firma del tralado! 

sino en In c0mprcnsi6n de qt1e Canad¿ dctJc ~cr una nu-­

ción indcpendienll.!, deslig;ÍnJt.)SL' del dominio in9lés y 

estadounidense. No es posible, que un.:i n.:ic:ión del p<3-

sado histórico de: Ccin.Jdá hCJyd sidu tH:r·edurJo por· !ngla­

t erra c3 Est c:ldos Unidos, sin que 1 os ~10bcrnnnct es cünu­

di cnscs luchen por lu autonomÍLt de un puÍs, que r·esumc 

en su cultura y en ::u dcvt.'ni r, r·uíccs europeas con rm-

~1 or amor por tu 1 ibertad, como son las irances.Js. 

El futuro de Cunad<:Í estci en el cst rechar sus lazos con 

Latino Ambrica, comenzando por M6xico, es un hecho 

irrefutnble que en es<Js condiciones podría ser uP 1 Í-­

dcr en t!I continente y no sólo un c1corn;-_,,3r"i<Jnl e de Esta­

dos Unidos en el predominio licgc:rnónico de lu región, -

el papel de J Íder lat inoamcr·icano que México había de­

serrpcñado, luvo su fin a raíz de la crísis ccntroamcri 

cana, cuundo !os esfuerzos J~ Cuntíidr1r·~ fueron iníruc-

tuosos, y rnarginales por las r·euniones de Esquipulas. 

La tecnolooía can.:.idicnsc y los lazos culturales de Ca­

nadá con latinoarnérica pueden llegar· u ser los motores 

para la consolidación del poderío canadiense y buse -­

del desarrollo de las naciones americanas, cuando dec~ 

dan los Cünadlenscs enfocur sus ucciones allende el --

sur de Estados Unidos. 
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4. Los renglones en los cuales México y Canad~ han traba­

jado en forma bi ldt~~r.:d 1 han sido benéficos cuundo se 

han efectuado, sobre todo para México -debido a que el 

uctual régimen rne:<icano no presta mucha atención a las 

estadís1icas 1 no existen las que se realiznn entre um­

bos países-, pero es notor·io el comercio y el intercam 

bio que se reuJiza. 1:n el papel pr•riódico <J tr.::lvés de -

PIPSA, la cecnología que em,._1feu el Sistem~1 de Trwnspo!: 

le Colectivo de Ju ciudad de f,h_~xico, i\lETRO, uno de los 

tres mejores del rnundo, los productos lácteos, etc. 

Algunas corr.pañíos canadienses como Bombardicr, Olyrnpia 

and York, Nor f hcrn Te 1 ccom, C r <l rw.:1 r er, Chann ion nr.ad -

Machincry y Mac Mil lan, en Mé.xico y en general en Amé­

rica Lntinu tendríon un cumpo muy .:im;:>lio de tr~1bujo 1 -

con grandes ventajas por lo av~nzodo de su tccnofogfa, 

mejor cal it.fad que los productos estadounidenses simil~ 

res y con n'l.::tyor durabi 1 idad )! precio sirni l.:ir a produc­

tos provenientes de lu Costa del Pacffico. 

En el aspecto cultural, aunque no mcncion.:ido en el tra 

bajo, Canadá puede verse seriamente benc-ficiado¡ el -­

si st emu educa t j vo mexicano produce acudémi c::os e i nves­

t iQadores del nús al to nivel mundi..d, el escaso desa-­

rrol lo de la investigación tecnológica no se debe a la 

fal/Fl de c~p,:cid,1d Ce !os r-~cu1·~0s i1urnanos sino a Ja -

fal 1a de apoyo de recursos e<:onñrnicns, infinid;:-.d de -­

cien! Íficos mexicanos trabajan actualmente en los pro­

yectos de .JI tn prioridad f)Bra el gobierno de t::st•1dos -

Unidos y san casi en su totalidad, egresodos de la Un.!_ 

versidad Nacional Autónorn.J de México y del lnstiluto -

Poi i técnico Nocional, las dos entidades m."'Ís importan-­

tes de educaci6n superior financiadas por el Estado. 
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5. La triangul.:i.ción México-Estados Unidos-Canadá, es un -

acontecimiento imposible de cvilarsc, sobre lodo con -

los Tralados de Llbre Comercio que regir~ para M~xico 

y· el que está vi9cnle para Ca.n.::idá. 

Si persiste la cJaudicucíón de Canadá;: MCxico en el -

11 romanticismo nacionillistu.", no existe más camino parci 

las dos naciones que depender pi1ra sus relaciones bila 

tcralcs, de la friun9ul,Jción con E C::.U U. 

El di fcrencial de product ividud entre las n,1ci oncs, es 

preci!:amentc lo que dt.·ter·minu la desi9uuJdud C'n el in­

lercu.mbio, ésto confiere m.J}·or· lnpcrl<:ir1r:ia al esfuerzo 

por ..:i/cunzar la integración U1~ las dos n,Jcio.'lcS con --

Améric::c1 Lut in<-1, con la que comp<Jr'lcn scmejan!cs nive-­

les de desurroJlo. Es fácil concluir que si Cü.nud.ci y 

la región lq,1 inoamerican.J forn\:lran un mercado común y 

unier·an esfuerzos ~11 colnverslones, podrran alcanzur -

en conjunto un rápido desarrollo tecnológico que les -

permitiría corrperir en el rnercudo internacional. 

Si no se avwn2a en ese senf ido y al contrurio se deci­

de sólo buscar lus formas de atr.;icr capi la/ norte~1meri._ 

cano, eur(~peo o japonés, el futuro de lu.s naciones se­

rá la. extranjerizar:ión de su p/antu produclivu y l,1 -­

pérdida p.:iulal ina de su soberanía, corno ~ucede en el -

país. 

Si México y Canadá pierden su trodiclonnl margen de rr~ 

niobra frente a E E.U U., lu. absorción de ,1mbos será -

ineludible. Hay que scílalar que estas lcndencias en-­

centrarán seguramente una fuerlc oposíci6n en los pue­

blos mexicano y canadiense que hasta hoy se distinguen 
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por su arruigado nacionalismo. En ese sentido las ten 

denci as económi cus pueden desembocar en confl j el os po-

1 Íl i cos irrprevisibles. 

6. En el cuerpo de la tesis se comenlÓ que uno de los prE_ 

blemas para un Tr.Jtado de Libr~e Comercio entre México 

y Estados Unidos fuera benéfico par.:3 los mexicanos, -­

era lo enorrne diferencia entr-: tus e.los nuciones 1 lo -­

que conduciría a México u convertirse en el corto pla-

zo en c.'<portador de mano de obra baratu., aunque sin mo 

vimientos migralorios. 

Esto es, México muy probabl~rncnfc ~Jroducirí.:.i en las ma 

qui /adoras el consumo del mercado estadounidense, pro­

porcionando a casi os Ínf irnos su m.;lno de obro y sus rna­

!crias prim::J.s. 

La diferencia entre M~xico y Ca11ad6 no es tan grande -

como la que existe con Estados Unidos, por lo que cua~ 

quier convenio comercial bila!erul seríu u todas luces 

más jusi o y benéfico para ambas purles. 

El ingreso de Canadá a la O.E.A. en enero de 1990 1 ca-

mo rnierrbro pleno del sistema interamericuno, fucilita 

1 a i n t e g rae i Ón e on Méx i e o y a t ra v é s de é 1 , e on 1 os - -

países lat inoarnericunu~. 

Considerando que ¡nlernamenle er1 Canad~ subsisten dos 

países o dos pueblos con mentalidades diferentes; el -

ingJ és idenl i ficado en gran medida con Estados Unidos, 

en tanto que el de origen francé~ :;e ve desvincul.:1do -

de los estadounidenses, M&xico detJe intentar estable-­

cer lazos económicos y cul turcJlcs con la poblcJción ca­

nadiense francófona, que se ¡dentifica mcÍs con lamen-
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talidad latinoamericana 1 por sus raíces. 

La ubi caci Ón de Ouebc~, con acceso rnarí 1 imo al Océano 

Atlántico facilitari'a la comunicación nl<.lrÍtim,1 con Ve-

racruz, farrpico y Mntarnoros, Coatzacoalcos 1 Cd. del -­

Carmen y Progreso, por otro lado Vancouver enclavado -

en In costa del Pucífico tendría cornunicución con los 

puertos mexicanos de Gunyrr.::is, Mn7a\ l.:Ín, Acapulco y Sa-

tina Cruz. 

La 1endenciu sepdra1ista de Ouebc~, cuyas manifestaci.:>_ 

nes cu! tura! es s1: hnn profundi u1.do desde 1 os arios. se-­

lenta, ahora se enlaza con fuerzus e intereses empres~ 

riales y financiei·o'.i rr'.:Í.s coherentes y nncíonal istas, -

que udemii.s se expreson en su creciente autonomía res--

pecto de Ot tuwa. 

El producto interno bruto de Quebe"'c fue de 129 mil 800 

mi 11 ones de dólares en 1989, que representaban el 

23.63 del total de Canadá y un comercio exterior casi 

igual al de México, es decir /10 rnf 1 900 mi 11 oncs. 

Incluso, t ienc en la Ciudad de México, una oficina de 

r-eprescntación, el Prernicr de Oucb;t: ha manifestado, y 

ésto es de capital iITT,:>orlancia par<'! México que consid:'.. 

raque ahora es necesario en su provincia asumir fun-­

ciones que antes se real i Z<3ban a nivi..:1 fcdt~rill 1 como -

el control sobre !u:; procesos migrnlorios, el adiestra 

miento de mano de obra, la le\efoni'a, etc. 

Independientemente de la interacción con Ouebec, Méxi­

co podr-Ía abastecer el Este de Canadá de frutas y ver­

duras, r·opa, artículos de alta moda, accesorios y deri 
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vados del petróleo. A Ontario de equipos químicos, 

mármol, cantera, cerámica, muebles, café, especias, 

vehículos 1 partes y accesorios. A las provincias del 

centro sal, sulfuros y metales, mientras que a la re-­

gión oeste de Canadá de frutus, joyer·ía, artículos de­

portivos, n1ármol 1 muebles y juguetería. 

México a su vez podría satisfacer sus neccsidudes de -

importnción de lácteos, cereales, equipo de tr<.1nsporte 

colectivo, telefonía, inform'3ticu y productos químicos. 

Lo anterior será factible cuando el gobierno de México 

se decida u emprender 1 os cambios que condu1.c.:m a uno 

menor dependencia de Es1ados Unidos, asunto que por el 

momento resulta poco menos que imposible por los nexos 

tan especial es del actual Jefe del Ejecutivo con el g~ 

bic~no estadounidense. 
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