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PROLOGO.

El presente trabajo tiene la finalidad de gue en un corto plazo
sirva para vresolver la problemdtica que se genera en la
practica con la utilictacidén y valorizacidn de la prueba de la
legitima defensa, pues creemss gue s una figura penal difigil
de determinar pues bdsicamente depende de la prueba para

camprobar su efectividad.

Creemds gue =21 interés sccial del tema a desarvellar. as
Justifizable, pues en nuestra sociedad dia con dia se cometen
atracos delictives de diferentes formas, farzando a que el
sujets afectado por su propia conveniencia defenderss  jara

proteger su  patrimonico o vida propia, aungue para el deracho

penal esta fiqura reviste proporcicnes generales de diferentes

puntos  de vista de acuerdc a la trina que se oste
refiriendo, creemas que la prueba de la legitima dJefanss, puede
ser modificable de acuerdo al delito gque se cameta sin dalar en

1o esencial al derecho.



Lo dltima 1o sefalameas  porgue la Supreha Corte de Justicia
tiene un criterio especifico y capaz, el cual casi siempre es
Justs, que se apega mds a la naturaleza humana e« decir a la
supervivencia de la especie, de ahi que teda responsabilidad de
un delito deba probarse plenamente para que la legitima defensa

sea excluyente de vresponsabilidad penal y camprobarse su

For eso es tan importante conocer’ bien cudles son. los
requer imientos de una prueba de legitima defensa para comprobar
la inccencia de un sujeto o si suw accidén fue actuada con dolo o
predeterminac idn. para  perjudicar a torceros, De ahi que la

axcluyente de legitima defensa deba comprobarse para que sea

Y er wcida, purs basta solamente un ind de contradizcidn an
el acusado para que ésta no proceda.
Aunque sabemss que la legitima defansa su determinacidn  es

dificil, en alaunes casos el cdédigo penal se muestra rigido, y
pueden existir actos de injusticia calificands que la prueba es
excluyente de defensa: pensamos que cuands el agrescr actua de
mangra cautelogsa espera el momento opartuna para sarprendesr &
cualquier sujeto, no existen maneras de defenderse mas que por

voluntad propiaj ] también se puede



w

cometer un  delito amparandose so pretexto de legitma defensa.
Este fendmena es 1o que hace pensar en materia del dereche
penal el detarminar cuando se acttua realmente por una defensa y

cuanda e clorce una simulacidn.

Pues bien, el chjetive de ésta tesis es el de encontrar el

puntn medic  de lu Jjuste e injusto que pueda par

peanal en  determinadas ascicnes, siends rigida en algunos casos
¥y en otros mas  flexibles, 1la tarea na es facil, pero
pretendemss preszntar una aportacidn modesta  sobre nuestro

punta de vista.

La tesis estudiara, en un primer momento la eveluciden histerics
dentra del derechna penal y su concepto de legitise defensa,
desde st raiz etimoldgica hasta su concepcidén en diferentes
momentos. En un segundos punta se  analizardn las diferentes
‘doctrinas  gue se - han. desarraollado  scohre diche elemento,
resaltandn las que nasetros consideramas coma las mas
relevantes; un tercer capitules estadiard la prueba de 1la
legitima defensa en diferentes estades y resaltando el del
estado de Jalisco; por altimo se plantea en qua cansistiria una
reforma Jjuridica para la mejora y seguridad en 1a prueba de la

legitima defensa.

con ello pensamas contribuir de alguna manevr a el

esclarecimienta y mejovar el derecho penal en Jalisco para el



beneficio de  la mayaria de los ciudadanss en una época de

erisis que actualmente estamos vivienda.
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INTRODUCCION

€z impartante para la época  astual en qgue vivimes el
conas imiento  de los  derachos penales elementales. El

propdasito fundametal de este tesis es 21 da analizar en qué

neiste 1a legitima defensa vy que <one toda  eximieants de

responsabilidad debea probarse.

Gl wobjetive central de la tesis es 2studiar los in

ven:entas
v resaltar que astualmente se encuantra  en muchos aspectas
fuara de la& vealidad la legitima defansa, de  ahi{ que se
proponaa hipotéticamente  una modificacdn  al articulo 13 de

AUestro Lodigo  Fenals Despudz do hober

v oeatoandide

bien en gue consiste esta figura del doracho penal.

Es por  eso que  eon el primer capituls eaponemcs los orinenes
ctimaldgicas de el concepte de leqgitima  defensa, para
identificar su origen y vaiz, para luego pasar 2 analizar que
culturas occidentales 1o wutilizaron v de que forma, para
comprobar que es una figura de las mds antiguas en el derecho

penal,

En el capitulo dos se realiza una especifizacidén de cdmo



surge en  México la legitima defensa y desde gque tiampe habia
sido centemplado por los  Juristas de  la Nueva Espana hasta
nuestros dias, con el interdes d2 cantextualizar a la

leg{tima defensa y justificarla en el deracho penal mexicano.

For  otre lada en 21 rcapitula numaro tres sz trabaja
concretamente  en 1o que es la legitima defensa sus
caracteristicas, elementuos, movieles y  accicnes gue  le

conforman con el objets de identificarla y detectar  los
problaemas que & mi juicie <ires pertinentes oomantar sobre la

legitima defensa.

En el cuarto y dltime capitulo se estudian y comparan los
cadigos en las entidades bdsicamente el del Estade de Jalisco
y el de entidades circunvecinas camo Aguascalientes, Colima vy
BHuanajuats, para  conmier la manera en gue tratan a la

l2gitima defensa.

Fara terminar se presenta las conclusicones finales al trabajo

y la propuesta a0 modific

idn del Cédigo FPenal det Esctadoe y
del Distrito Federal, donde espongo mi aportaciden al estudis

del derecha,

Por etro lado gquiers apuntar, gue rste lrabajo se basa on una

investigacidn pibli de los  diversos textos gque se

utilizaran en asi mismo cemo  todo 1o gue

considere basico para la legitima defensa. También conte won



1o asesoria de abagados y gente  conin que  s2  encuantran
involucrados de  alguna manera  en esta problematica, de ahi

puzz la inquictud ¥y justificacidn de este trabajo,







ASPECTOE HISTURICOS DE LA LEGITIMA DEFENSA,

I.€timalogia,

En py tner lunar se depe sedalay gues e iniciard el ae
la l2gitima defensa con una definizion etimaldalca ae L
uNLsa

es esta fiaura: sunaue 82 Cene reczalcar gu? na 2¢ 43

1 InT 5 LING

2 va emolear sing la uwtilizam

wisidn aue

3 L3 @vaoLlusion

al  tema, £n seacunads lugar varem

o penal @n 2l onundo

cepto A traves dol dorec

en tercero el analisis penal de la legitima

Ltas palzbras <con las due se torma la locucidn del conceotao

sn "lexis! y Yascuda! la orimera caicnucas

legitima defensa

proviene  del wvocabla ley y  la seuunda de escudarsa o

14n en  si. Aunguo las latinas son  escustas

arot

icarnos en el tema que se va a astudiar.

zirven para ub

PraDaY < 1onan una

ianar

ejemplo,  las dic

definicidn comas 1la sicuwiense: "repulsa, ogue es Causa’ o

cirsunstancia de impunibilidad o irresnonsabilidad penal para

amd Gnico recurso

el gque combate o contesta urgentemente vy

!

i



una agresidn  ileaitima actual violenta @ 1nimente, S una

infarmacidn timitada gue no £oca 1a probiemstica ceal a2 la

leaqitima defensa, vy Que nNozatros  Nos proochemas Ray o &

T AU 1A 12ditima d8tensad &g

estudiar. Aundus . s1 8@ recans
una reascidn necessrlamente obliaada por La paturalela canrras

wna agresion inusta v desde lueos no provocada,

L. Antacoedantes histdricos del concapte.

La teaoria de la legitima defensa @2 una da lau mas antiguas
del Derechs Penal v de las mds acabadas. En farma oastante
arimitiva se presenta la legitina defensa ap tas leyes del
Middige de Mani, Jesde zatances  era consideraga va  Soms
encluynnte de responsabilidad, siemore v suanco 20 Roarediag
epte”, (1 En

hubfese sido  atavado njusta Mzt en atras

€.tnazicones se  culpaba al  agredido cuand? s pubilese visto

imposibilitads de escapar.

Loz romanas conacieron el derecno de la leagitima defensa por

la apreciacidn  sistematica gue hicigron de  Sus  carall

psicolégi "La dgoctrina romana se apayd en ralacluan 2on la

legitima defensa, swbre el concepta de la delegacien, es
decir, gue es una forma especial de reoresisn en  gue  se
substituye o delega la accidn del Estade en un individuo para

castigar al delincuenta. Se Tfunda en el Derecno Matural, en

(1) VARELA,.franyutti Gregorio."Ensave sobre la legitina
defensa rreal y putativa’.Bibliocteca del Lic.Paulinm Machorro
Narvaez.México D,fF.195@.




la  ne:esidad de la vida individual dw wbtener el

reconocimients de  la sociedad. para adauirir  su verdadero

cardcter juridica".(2)

el

n la misma eneraia  oue se NSC iR BATEFR La5 < OMan

una [T B0 2= S TR

derache  de la leaitima datensa
individual, se consideraba camo  justa la detenca age  las

ety afng, En  virtud de  aue  las

parigntes y  aun de
agresiones no stlo pueden encaminarse a 1a persona tisice., al

ntra

deracho romans  amparaba, iqualmwente, la gerfanss bacha

agusl aue atentara sobre los bienes de propios o pariences,

evistid la insticusidn

atra parte en el derechs Germéni

denominada “"privacidn de la paz® aque violaba

intrusn, al aque podia matarse en virtud del derachns nuerte

ia el ndide tra el ofergar, atanalenoo a acue

ague 2jer

del demicilia o} AAYAFLHA 20 TOrma vicienta

la violar

@ran una privacidn de ta pas.

Dtro indis mac de la leqgitima defensa e I faracne

oZus IIAE1STiA

aermdnic fueé la llamada "recompencsa simputl

en la wobligacidén del aaredido de ewponer el  cadaver de su
agresor en la via publica colwocande sobre las heridas algunas
monedas aue significaban la reccmpensa o veparacidn del dado;
en otras ccasiones aolia ponerse una cabeza de gallo

cortada."(3)

(2) Ibd.pag.34
(3) Ibd.paa.s5

]




El sentimients cristiana can  su estriszta  maral, no podia
comprender y mencs aun aceptar estas doctrinss sobre legitima

defensa, "En’ la etapa correspondiznta al derachs canidnics no

podia

w@ars@  a la  institucidn un  desarrolle amplin o

centradecir la  ley divina de la caridad v del gsrdén. qun
aborrecia toda o aue fuera pastonal®, (4) A pesar aga @lio,
en daeterminadas ccasianes, N dejd de proclamarsse @66 3Erecinn

come wna norma ntil,

"El absolutismo de las Aormas  cananlcas.  entre las  aue
encantrancs el altrui{sms camate en si un encra@ 2rror debida
a la omisidén de prdcticas psicolegicas. pues 51 bien o la
actitud altruista es una maanifica forma de comunidad sital,
los seres estamos dotados al mismo tiemps de  &Qoismos muy
puras y noblas, gue egercitados. dan nacimiento a lLog mas
nobles sentimientes humanitarios. Las méximas criztianas son
parfectas 2n  generosidad por su misien de paciiilcacian:s oo

de completa ausencia de pasibilidades de aplicacidn. sy

Posterlormentas se  foarman escsuelas . y corrientes agus gertend:ian

la legitima defensa come wn derachos natural, bErd Tue Hagel

una de los primeres due mant festaran el cardcier de Jur1Tidaag
de la leaitima cefensa. Opinaba aue “s1 la agrasiaen tnjusta
&8s la negaridn del derecho, la defensa es la nrgacidin de esta

negacidn, y por tanto, i{a afirmacidén del derecho, siendo su

(4) Ibd.pdq. <6
(%) Ibd.pag.S1



fin'de anulacién de la’ injusticia”, (g

Entre 1os  autores cue defendiacon al  saua aue eeael o el
principio de oue la legitima defensa era el ejercicis J2 un

deracho, se encuentra Yon Buri auien  afirmapa “"que en la

situaziin de defensa hay una caligidn entre dos derac
derache del atacade y ol del agresor, v, como léoicamente, no
es pesible la congervacidn de uno sin la  destrucsion del

wtrom, @l Estads dube  de proteger el derecns mas 1moortante

que en e2ste caso es el injustamente atacados geracha swops

100

ante el cue debe ceder el acresar®.(7)

Las opinionas de los  anteriores Sratadistas

robustecer  1a Lgcuela clasica. Para esta

w2 =t

fundamente  Juridicso de la leagitima defensa 23ta

precisamente &n  la 1npoeibilidad del Estade, de =2/1%ar ta

agresidn injusta v de prateger, por ende. al LNIUZEAMRNT

atacado, virtud por la cual g considera cue €35 justs

¢ste se dertienaa.

Carrara fug el principal costenegar de la UDoctrina Tl&s:

El penalista italians considerd a la legitima defensa no

eximiente, sine cuo la elevd al ranao de dargcno. Juzaa e1
aztao de defonsa coma  de libertad de la vaoluntad, v aflage de

‘gue esto  resulta cierto si se piznsa que el mismo agregida.

(6 CUELLO,Caldn Eugenio."Tratado de Derecho
Penal".Ed.Farrua.Méwico, D.F.pp.342 v 343

{(7) SOLER,Sebastian."Tratade de Derechuo
Penal".Madr1id,Espapa. 1'945,.pp. 335



en lugar de reaaccicnar en una forma defensiva., puede prefaris
dejarse hasta matar v aquedar en la luz oaolica  coas un

martir: se acentua auche al libre albeari

Exlstid un de transini antre 1a guitring <l ss1ca

la poesitivieta, durante el cual resaltan las

Janks auian cecia "que la esencig del gerecns consiste wnoun

istana de  protecsidn de  Jos bienes v da los intere

3., . Pho

ec posible, aque a la defensa del deraechs s2 opcnda un

wostdcule Juridice, "

Uno de  los contamooranecss da Janka fue Enrigue Ferr: con s

teoria pasitivista en apoyve a la leagitima oar

pensamtients A consigerar a la legitims

justicia misma de actuadidn. atrends

motivos oe la gefens Ferri hania ge ocua "Ioe eyl

agraden entre  s5i, cuandoe un individase @ncusnte s Gud B

deresho se obone al de abro, entonces ambos

resultand> de ease

e, una desigualda Qque

traerd coma consecuenszia la necesidad de una valorizasisn

para poder aonocer  en tal momenta, quien de ell

efectivamente defiende v quien, pretendid detander,

atacza". (1@

(8) CAPRARA,Francisc "Discursa sobre 2] derscnc de la
defensa pablica v privada®.Opasculo.val. I.p0.3
(3) SOLEFR,Opus.,=-it.pdq.378
C1@IVARELA, Opus. ,2it,pag.78
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LA LEGITIMA DEFENSA EN MEXICO.

1.0e la colania &l Méxica astual,

3MiA 58 @nouenNtr A un decorosos Luad

Du~ante la ép

paca la leaitime detansa en el Lerecno Fensal Lalontlatl. au

Dy qua  eran muy frecuentes las aaresionas inju

85SCaTa PosIblitdad  d@ retursads  AUNANGS de CUSTOULE 38 ol

de la guardia v btambign por  Cu? S2 TENis aue transitar

de los medias

cE nranan

vaminos 1nhdspitos v

La ley se tnclind  en esta &p» oM @ v

deretha de ejersitar la legitima cefensa una

tiag que  la

onjugasen las  circunstan

injuska o tpmimente, Mo haodla timite para 21 2jercicis ge s

legitima defensa, La lédgica & 22t3  fandane

repulsidn o respuesta se caba

defenderse sin descraiminacidn de  1as madios o

ime resultados.

En la época del Méxicoa independiente, se llevd a efecto la

misma ténica can regpecto a la anteriar; pero cabe safalar



que g2 anpesd a hacer la camparacidn con Lo legiztma

ge whkros  puedblas en donge 3@ 328aiaba due  £s5a Y9 DueCHE

ajarcitar por el Estada coma un dercche Leasl del ni:

Para 133 en 2l Maxico cantempordnes el Oddige Foder st come

legitima defensa  2n su articula 13, fraccien fI1. Jua & i

letra dice:

AETICULO 1S.~ “San wiycunstaniias gikcluventes de

rosponsabilidad panal;

FRACTDION (I1.- Obrar el scusads en derfa2ansa de su cac tona, oF

S honar, oode 3us bisnes de ofio. reoeliends Lna aa sy
actual, vielents., sim derecna v de  la cual  se rosuvive un
geliars inminente, R N0 ser ou?  S2 Oruebes  gus

alauna de las circunstancias siquisntas:

FRIMER, ~ Cue el agredido  orovacd 1a aar2sien, 2ands 0 3uEa

inmediata v suficiente para ellas

SEGUNDA. - Que previd la  agresidn v puds factilmentz2 2.itaria

par los medios legales;

TERCERA, - Gue 1o hubo la necesidad racional &l wmedia

empleada en la defensa, v



CUARTA,~ Oue el dafo gue 1iba a causar &l aar2zor, ara
facilmente reparable despues ogor wmedios ieoales o sra

notoriamente de poca importancis, camparads can 24

la defensa”.

Se considera oue a la medida en aue evolucionsa SoT1agad

deben cambiar las leyes @morales v novaativas de 12 sociedss

pues no se debe congiderar el dere

de la ep

independiente a las necesidades del taxicoe aciual. para ooder
redirse con ovden v discaiplina, sin  de)ar de ssr moderno o

cantempuardnes, Con 2lle 32 quisre sedalar aus 2t misna Cédian

Fenal ha aumantads alaunas fracciones 2n suw Arsiculo 1%, gara

adecuarse a  una realidad, mas sin emparan o s dIte crase

aue estd del toco bien,  3ima gue

Ea asi comn sa@ ncluve la legitima ¢efenca en nueshrs uhdiae

Penal, uvnas de las siquientes variantes:

OLTAVA, ~ CTontravenir lo dispueste en una ley penal dejance ae

hacer 1o que manda, por un impedimento legitimo;



NOVENA. ~ Doultar  al responsable de un delite o los efectos,
objetes o instrumentos del mismo o imopedir aue se averigue,
cuands nosa8 hiciere por un interds bagtards ¥ A S& 2mplsar.:

alavn medin delictuase, siempre wue se tate Je:

Al Los ascendiantas o descendizntes copsanauinagsg & erinog:

b)Y El1 adnvuge v parientes colsterales par NESHTUINIHAC Nasta

el cuarcecgrads v o afiniaad hasta 2] sequado. v

qua estén ligados con €l delincuente gor  amor.

rospeta, gratitug o estrecha amistad. v

DECIMA.~ Causar un dadc pger mare actidente, sin intercidn ni

imprudencia alquna, ejecutanda un hecho Lizito con todas las
precaucicnes denidas.”

El Cédiac Fenal a  suw sarticulo (3 1o cenomind an su cobiou.:
Y "Circungtancias ewcluyentes de resconsaptlilad”. aong-s 3¢

c incuipanil igag. ae

compranden alaunas
Justificacidn, de  ausencia de conductda. &si comd dR @XoUuSas

absolutarsas.

Las causas de inculpabilidad se componen,  s2aun las  mds

modernas  tasis, en primer tarmines  por el error ga



prohibicidn, Este Aarcocanula la condiencia de antiyusicldaa.

mas sin ambardo, 4g)3  1ntecade 2] conecintents oo la

realizacidn del tigo, y por 1l tants presupone la exastansia

del dole,

Debe agregarse, cue Al swietos le podrd ser  reprachags 2

@rror de peohibictdn, en la medida  an qua  oor mec:o de la
raflecidn padia  hapber verificado fos valeres etico-soctales

de la comunidad.

H,\"/ I AB1ONES, SIN FMDAC 2. Yo 2ug M ge susce extarr al
auvtor abedizncta  dal dereche an virtud da las muv segecialas

condicicenes gue 1o rodeabin al moaents e delinguar.,

causas de Justifutacidn desteuven la antijuricigad a2 ta

sonducta, al inventarse con ellas la aceion gesplegacs,

ancusas absolutorias simplemantz exwsluyen la pana. Jejands

subsistente

o

al hecha v epauentran  su funadaments an 1 a

utilidad social determinada por 1a oolitica srimimal." 01
Dentro de el articule se contemclan  varlds  asoectas  cue

incluye la legagitima defansa vy adue soan luvente= aqn

responsabilidad com: ta tuerza tis trrastatibias

el estado ds incensciancias el miedao grave v 2i tamar rungada

2 irresistible:s el astads ge necesicad; el cumglimi=nty ge un

daber y el eje#rciciao de un derechs!  la ianorancia de

(1} PORT PETIT,Celestinc.Froagrama de la Farte general del
Deerachin Fenal",Ed.UNAM, Méxica.D.F.1137Q



circunstancias: la obadiencia  Jjerarauica: el [ =R R IR AR

legitimes la exclusidn del encubrimients v 21

Tada  une N RN aspeciog seran da
continuacidn, son el objete de conccer  coae el ceraans
mey izany excluye de resoonsabilidad o2 anicam2nts a 1a
legitima defensa sino a otros casos en particualac bassndonos

en 2@l texto de Repe Gonzile: de la Yeoa:

AY LA FUERZA FISICA EXTEFIOR IRRESISITIHLE,

"Sae presenta  Como una cauca de ausencia de conducti interna

del suieto, baszindose 20 UNA CO0ACCIGR @shErna Dnr m1acs o

grave temor fundada.”

Ry EL ESTADRO DE INCOMSCIENLIA.

nas

Ao @ET A 20 ORI

"En este case, el sujeto que la pade
de dirigir su valuntad conforme a  sentido, v 2ar £a3to, no
presenta capacidad concreta de culpabilidad.tom:  cupuestos
evistenciales tenamas  dost 17 Due la indraciien S8 cameta
cuands 2l sugets se encuentre en estado do o inooncrees i v D
Oue este estado de {nconsciencia se2 deba a cualauisra de las

siguientes causas: el emoles accidental 2 invaluntario  da



sustancias tdéxicas, embriagantes o enervantes; un 2stada

b

iinfeccicsn aquda;  wn trastoerna mental  iaveluntsels  de

cardcter patoldaica v tramsitorie,

LYLA LEGTTIMA DEFENGA

nasecar 1.0 (=11

"Para gue wosurra la

presenten tree condiciones: L Unix agezsion,  qul a ca vel
debe cumpliv  las siguientes caracteristictas: L) @y acnuat:
iit ser wvialenta: 111V antijuridicar v iv) 3e-muestre un
peliagre enminente. ) La saresion debe  recasr sobre bienes

Juridiceos. ¥, 3) La defensa debe 3&@r nec23aria v 811 propyslts

anica, frustrar 1 aaresian.”

DY EL E37ADD DE MECESIDAD.

“"Se wcarsctariza poer el Entysntanignnt.s A2

pertenecen  a titulares ©iverses: ANTe  ufa  31%ualioa a8
paliaro real vy darave para uno de laos  wntaresas, resutta
neceaesar i, sacrificay  woive bien, NG Mnen wedis o ZaraA
salvaguardarlo de la amenaza que se le presenta. kl estade 2

casidad esta compuesta por tres elemencos: 1) eRuistensia de

n
un peligro real, avave v enminente; ) 21 peliars debe vecaer

bre la propia perscna o bienes de un ftaercera: KRl debe

existir necesidad en el sacrificic de bienes Jjuridicos

ajenos, "

-



€1 LA IaMOfRANCIA DE CIPCUNSTAMIIAS DEL OFEMDIDO.

"Fara aue  una conducta

roprochante, (2553 MENRSTEY 30N
algunas figuras juridicas, gue el sujets que [a ra3l13a TENGW

cenocimiente de ta antijurivcidad e su DV 3ue lEstona

daterminade bien gque se  tutela: en

conducta sara delistunsa peso no fegrocheble,

Fi LA DBEDIEMCIN JERPFOUICH,

"Egta Tigdra, tiene Joms vyeauistito, qud dna ordan cravensa se

pRrsanas guien £l swlets estd ligads a1 una velacidn  ae

swbordinacidn, ™

30 EL IMPEDIMEMTO LESITIMO,

YEnsuentra su fundamzots on el derecnc de mavir serasadia Jus

@l Qw2 pratege 21l bien lasionado, 2onsto by

0 a SALSL g8

Justificacidn,”

H) LA EXCLUSION DE EMCUEBR[MENTS

“No ose  impone pena al sujeto nue 2ncubre & delincuentes o

efestos del delito, con fines altruistas.”



[y 8L CAS0 FORTUITO.

“Surae dondge termina la Tuipa, B3 gecir, {3 GuRs o &5
imprevisible, El L3119 se rafiors, a |3 IS AL s
tmprevisible, a un Byanto aue nadta navia [=D=te RS )

ronresantarse. ()

Los excluventes anter Lo, sesaclan ias arraraeniias

wridtantas an la determinacidn de un delibta, pue: Nt 88 puede

sefalar ura determinada figura sins sumole alzmentng

¥y caractaristilas necesarias npacra el dintaman dai

En &l Mewian actaal, QN BRADDYLYYr BAMIN2NTA J1NeNEel G800
regunid b gue stanifica @n si la 1eoifisd Jdafansi v wea il

ous es R ) aua renutsa fa aarasian plsast cas EL S AREN 2

anminenta, oor el atarado <o barcarad EEE LTy I 3 Lot s ai

payAeRor, 51N Sraspasar la NRIAsiaid de la cefansa asntro ae
La racional proporcidn de 1os mogies omMR)B2acos O37& 1MQ@Iiria

< repararla, (33

(2) EONZALEZ,De la VYega Rena."Ceomentarios al Qoagian
Penal”.Bd.Parrua,Méxica D.F,1975.0p. 3646

(31 JIMENEZ,De Azda bLuis.”Adiciones al proagrama de
Carrara“ . .Ed.Parrua.Mexis D.F.1370.0p. 123




%)



LEGITIMA DEFENSA.

I.Campogicidn de la Leagitima Lefensa.

En wste capitulo 38 expondrd en qQue congiste la lasinimn

dafeasq, culnds 32 considera tmiente, Oar Gud Ge autiros

ademnds de  las caracteristlces Dronias a2 2sba Tiuur s 3oL
Derecho Pegnal v su prueba, Tamhilan 5@ contemsian 20 2dts
capitule  alqunas teorias  acerca de la  logitima detansa

renrgsentada por alagunos panalistas.

2z maver

La legitima defansae, se musstras de ordinarcic

parte de los uelitos de sanare~homicidio v lesion 8N Ju2 328

dizaute €l valor de una wida o dr graves 9an TR T

At

ce la Gwgition esfansa,

una

antiauas  de! Dersche Penal v de anadana

coma se hapia sefalado,  Ep prinziocio, cuandd 25 la2girima.

carrecta, la defensa de la ogrsons, 22 la honestidad, de la

propiedad, s zéla propios  sing de an préaxima tfamiliar v
hasta de un extrads, oxime de  toda responsanilidad, TAaANC

penal, came 2:ivil, por los daRos cawsadas al injusto agresor,

{n:luse la suerte.



Las condicicnes aque debe raunir la lagitima defensa sara cus

sea real son las siguientes:

PUSITIVAS

A.— Una agresidn.

B, ~ Actual,

Vislienta.

D.~- Sin derecho.

NEBATIVAS

Estas condiciones  negativas son 1as ague

TII del articuls 13:

Primera.~ Que el agredido no provascd 1a eqr

inmediata v suficiente pava ellaj

Sequnda.- (ue no previds la agresién v na

aevitarla por otros medios leaales.

Tercera.— Que hubo aecesidad racional ged

ia defensa, y

De. la cual resulte un peligrs itnminens s,

s@rdala la fracotan

25100, @anda Taunsa

oues rdcrimente

medls 2molells en

po{=A



Cuarta.~ Que =l dafRa qgue iba a causar el aaresar, no AC3

tacilments reparable despues nor medilos leqgales, Do ®ra

wriamente de  peca {mportamncia, comoarade Qo @1 gw? Ca

la defensa.

Desarrwllandc las caracteristicas positivas s pueda destr

Que para que groadarca an plenos efects eximients nesesitames

des

Al En primer lugar. gue la  aarssisn s32a {lasitima. o

sencillamente, aaresinon, DUESTI QUR  NIAQUMA AQrF2314n  DLED

=er lecitima.

E) En  seaunda  terming, la mnacecicad racional

o
Bl

empleado para impedirla o pavra reoelar s aar23100 ni1sma.

or altime, al taercer recuisita, 25 la talta . o=
provecacidn sufilciente por  parta  del gue =2 aefienas,.
referide  la Aasta  de suficioncia 2l tombre rermsl,  ae
reac: lones  adecuadas, na  deseaquil ibrads, s 3er mery

susceptible e irritable.

Tratandose de  la defensa de 1os parientes mas

mltimo requisite se modifica en el sentida o2 gue de haner



precadido pravecacidn suficiente de parte dat Sh@t 10, M

haya intervenids en ella el defensor: Yy en 12 detensa a2l

extrany se pide, ademds, que cuande la asume aloums, nn Lors
impulsads par odic, wvenaanzad w  obro mosive rleaitiac,

aproveshande la ocasidn para saciarlas.

que sedala el derecho mexicans &l rescectas @3 ous -en

principia de cuentas debe ser - actual., Par  actuai d

=1 tiempo ae

entenderse 1o presente, o s&a lo oug &
gue 53 habla. 31 1a agresidén es futura, permite oraparar la
defensa acudiendo a vias de auteridad o gvitar gar otvo medria
cualquiera la consumacidn de  la misma  agresidn, por Loopae

desaparsce virtualmente la necesidad del contra-ataaue. 21 Da

la reaccidn 2s  vennania v no defansza. Aar

a0

pasal

defensa han de ser inmadiatamente susesivas.

vaul Careranca v Trujille dice al resnecho nue “Fasta

1o actual  sea la acresién: no as 3 oaue la actust

1a lesion  =faoct predUser @l 2QEnTe [l Cisns Iy

esperar a sufrir 1a lesidn con aue se le amsnace;

salo peligro de =2illa, o sea ontra la agrasian, orocede la

defensa. " (12

Se entiende de gue la actualidad enlaza la imorevisian e

imposible evitacidn laegal de la agresisn. Fern 51 5@ puade

1) CARFRANCA,Trujille Radl."Derecho Fenal
Mexicano".Ed.FPorrua.México.D.F.1388.paq. 543




prevear el hechs es  miecho agjor, pues e evitan situvalicnes
an extroma dificiles. Para algunos autores ta pravistdn os un
punta imporbtante para la na gfectuacitn de delices  © 0 aue
depender & muche  del caracter del sujets 31 ge 9fITuus @ o .

zedalan "la aqreosisn ws  de car4cter  sSublaEtivo: 300 ool

avitacidn leaal, - absetivor la  dotbrina més  aces

aue este Olsimo 2lements no iopone al aaredids 1l

de huir ante 1@ aaresidsn.”(ln

Be

Iree  ademds de  owe’el  sulete asvedide d

D Rl Thha [py)
prudencia v cautela v ver por - todes  los  megics easioles
aztuar de manera sensata  eguilibrada v 3t 32 pusaa ceqada a

deracho.

Considers gque es una limitante para la legitisa d28r2nsa. oues
26 tan dificil oensar  2n un moments de oeliars v dee

sabreviventia en  cudl seria la torda psnal a3s

Jefenderse: 20 un hecho viclent:s o farts la oe
prategerse: a comn = 2dusscién, Sus valarss o 30 SLTae&cion

psiguica se la indiguen; pues alaunas p@rsconas foscen soner

ta otra mejilla cars oue 12
simple insinuacién se sienten agr=didogs. Por elio 212ms0 que
el derechs no debe ser tan determinlsta sinoe de adouarss a la
gituacidn de cada sujeto y no poper param2tras de cifarantas
actuaciones camz  foarmulas algebraicas pensandz gus el sugyata

es un ser mecdnics y funcional.




Fur otre lado ge  sefala rasoocts  a la  aarw

A para pe
actuar en leqitima defensa cusr ha de ger vislenta, Es
vislonta 1o que desarrolla fuerza, i{mpetu, La o aarasisn

impetuc

2% 1o mds  adecuada Gara  rooresentar  un beligro

inminentiz de la lesibn, Froplamant: la  1daea g2 aare anoe

atague consiene va la de voslencia, Depsz os sar antiljuridica.

Huastoo Moy &5 B RS
pueda la defensa privada estar lelitinada as

aul 1a  agragiin sea antifuridieal v @8 ANRIur i S Jnandd

cantradys

ob 1AL IvaAs g2 valoracior: 3@ adnae nas

accidn antijuridis Asi s trata d2  un o inuaco

anla, 0

enferma mental. oo un nifa. "3y

En - nuest derecho ze raeguters auas tamnien a2 una

ciAn debld ser sidd  agredido un sSuJeta DAraA DodRCER

fy LA provocacidn v causasién inmadiata 42 la acrez

una  circunstancia pradominantemante cbijstiva, gus

a la figqura de la rifa, siends provocador: la rida se
entiends para todos los efactes penales la contienda de cara

y na de palabra, entre dos o mas oersonas.

{3) CARRANICA, Trujille Ranl.“lédiga Penal
Anwtado”,Ed,Porrua.México D,F.pAg.345
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Un probleana  gue se pretende evitar  a2ntr2 la

Aan delitas  ox

“Ewcesn: en  la defenga® dentir  au2 38 coag

actas violontos so Drete tta de attuactédn an laost tha e sa.

211w gfala gus cuands talta la aaresten colltiosds o

ta defensa es inexistente o dega de 32

ol pelior:  de da
legitima v la raesponsapilidad penal recabra su plenitug

rigurosa, Sxiste  tambisn exseso  en el terror,  arreprate v

Ee imodrtante potar ous s
precisamontae culp el Nace  ws
referirle, paran  los de la cena, s la

St oenad gl incusenee 3.0 LMOY Ad@l 1.

imprudena i

TonTept oment st doncardantemanta

"En nuesktro

gue 2]  cadias Hsncione

mal 21 ewIess en la leartima

siamifica qua dicho acts parficipe de

zins auve e 1eocislador lo remicrd a

delits por  ianprudencia

par la levedad de 1ta2 na. Yy aareqamss, por la

este ai
amplitud de mérgenes oue Se permita al arbitric  judicial,
pues la ley sefala prisidn de tres dias a Cinco afos, seqin

con lave o arave, " (41

(43 CISNEFDS, Jose Anagel."El Cédigo Fenal de 1324."Tres
Estudinos de Crimologia.Cuadernos Criminalia.Mexica DOF, 133t
paa.35




[0}

Otra caracterisrica de la leaivmia defensa 23 gatarataas at

@ata 28 putativa. La Tuestian []=] la Llamaaa aerEnsa
"putativai"., . supuesty, A laad 1na gemaral

el ervie  @&n oat Rerecho Fenal, Auncue 52 ha

d

subsiste auvngue el TS d pruEoe

legitima 21 fir aue rropusa,  Ldaando @l SWIETe Sunens

2l acks Ao vaseuta, AUAALS an aroal

ant1juridy edepcionalmente paraoue

25td 2ucluide da2 anttijuridicidad en cangreta,

amparado par 1lx encepcidn, zin que en realidad 1o eskr

surge la legitima defensa putativa,

En =l caso d2 23ka pusde ocurrir aue 21 suwiets m2 Cres trants

a una . agresian calificada @ a un peliara
realidad 2:t1gfan,. Su ac1én sera selicsunsa v o2l errar oo le

samengss  la

aprovechard, pues no cbstante, subsist:e

presuncidn de aalao. Lan la cressntacidn d2 oruebas
daterminar si 28 real o ficticia la Jdefensa de lo contraria
8 haria abusc de ella, mAds sin embaruc es dificl la

mprobacidn de los hechos.

(53



11.Divaersas Doctrinas de la Leaitima Defensa.

En este apartade se pretends expon2r las ciferentes toorias

2ldsicas v oomadermnas resoectn w13 lesitima dafansa,

muestran las posturas ce <ada uno de fAT O ES,

Aljonstanc 1 Brrnal de Quires,

Gostiene en  zu goe

rina aua 1as Jauwsas de Jusit{lsacian para

astuar wn legitima defensa scn las siguientes:

b. El zumplimients de un deber,

. El ejare

trie de derechs, aficio & wirgo,

La legitima defensa,
z. El estads ne nezesinad.

f. El consentimiento del perudicada.

Debe zer  pridica la actuaciin. guz este dentro

su defensa  va sea para <umplir un deber

para librarse de una mala <ircunstancia que afecte al sujeto.

Quiros serala que la legitima defensa 23 justa.




By maul Carrancd vy Trujille,

3zRala 8n primer lugar que las causas  Jque  ewcluven LA
fncriminacien,  puede sgr o un estads  de nal2sidad, una
detrilidad etc, pero para que pueda exi1stir legitina detanse

"la conjugacidn  de los siguientas 2lasanioldl una

dafc derivadn de @lia v una gefansa o azctan de

LS Refiends 1a leadbima asfansa geen

o reaita nirouna critica A TOMmG me)searla en

acbual,

TyCabanellaz mutl torms,

La definician & 1a aue este autor se adniere €5 1a si1guiente
“La legitima a=feasa 25 wuna reaccidn necasaria contra  una
amrecidn njusta, actual no provocadga,ter Hor que cnTigers
Qur pueda  adaptarse a  las que clzasifica  Come 2Epacla oe

leqitima defepsz del Derecho positive, =3 decir la  oue

Juridicamenta 3@ le da carta abierts. Le da 2 la legitima

defensa, un lugar entre 1as «causas de excep:oidén ce
responsabil idag panal, dejandal a antre zllaz Znmis
parteneciente a la rustificacian.

(5) CARRANCA.Opus,:it.pag.33S.
(&) CARANELLAS,Guillerme.Diccicnario de Dereche Usual'.Toma
It, 7a.Edicidn.Ed,Hel ista,Buernas Aires,Argentina. 1'372.pag,. 513



La 1agitima  defansa ao o3 exclusivamente agdara  8at2  aul.

priotescidén de la vida v la intedri13ag corsaral, AuAms

realidad a4 esta tinicidag la

cnwvien2 por su ralaessora o

légicomente s ve ads claramente la recesidad ae exoit

adiandaga 1a

réplica, Dice el autar T

darechas, dentra  oe s
gacul faridad, de la reacsidn  adecuada, ouzdoen Sec

proteglds El

en  la opraocorcidn v 1a

e

sidad inaplazable de la

Dy vala Trevide Serain,.

Exte autar reconoce  duridicamente  oue M1

animtente oo

rasponsabil {dad penal de leagitima  defsnsa, opedec? 2 gue La

loy misma al regularla estd reconocilends Su 1mnatsnrsya par

si2mpre v baJj? cualguier ctircunstancia las nisnas

Juridicos que se encuantran tutalades cor ell BT

Esta forma de planteamients tendrd que valerse seqin  asto

autzr del principio de la preponderancia de INtereses., m~ome

@s #l caso da la legitima defensa” "derecho eso9clalmente

(77 Ibd.pdg.345
(8»  VELA,Traviro
‘n",Ed.F

rate. "Antiguricidag v
rrua.Méwies DUF.1F76.paq. 39

[

o
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Existen diferentes observaciones scbre los puntos esanciales

de la leqgitima defensa, sustentada goy  C3da AutTor v a0R &

continuacidn se exponen,

E) LA RAGFESION.~ HNuestye Caoadias  vidgensa 108 pars  ta

esistentia de la legitima defensa, que Raya una ageast

entiende generalments por  agresildn N ACOGdRBUlais=nio, UH
atsque y, asimismo, la inminente amenaza de dicha ataaue*.

Se han wvertido infinidad de zanceptos 3abre  agrastin. de

entre los cuales resaltan los sicuientes:

1, EUSERIO GOMEZ:; Opine aue "la age<3i4n o0rats 3oagul ainaun

eferto haya producido todavia,  con 1a siaele anchaza A

atacar de un mado 1nmediats @ 1nminentEr e 2R

PEARETR T

283 apunta TN un arina,

. EDMUNDD MEDIEF:

penall

TAcEDN

clary de  la agrasidin. al decir Que "3ie ant12nde o7 ATa0ud 5

agresidn 1a nducta e un emc vivienta  du? AMRAAZ I (S31I0A0

intereses Juvidi:zamente protegidos®,
3. FRANZI VOM LISZT; "La agresidn es todo hacho d@ ooner en
peligra  por medio de wn  acts positive. una  situacisn

ewistenta, juridicamente protegidal,



©

4, LUIS  JIMENEZ DE ASUA: El criterio del jurista espadwl se
basa fundamentalmente en aue “si ta ohretividad es @l
elements primardial en toda legitimae datansa, objetiva debera

ser necepsari2nente la naturalesa de la agresidn,”

EUGEMIO CUELLD  CALON:  "La wvaz  agreeisn asuwivale 3

soontecimients v conslste en la atoidn afansiva, =2n el amaas

x emplea do fusrza material para causar un mal aue ComBeomET A

@openda 2n pellare la persana o 1oz deracnss ge 2L junn’,

Fy ACTUAL, - D2l citado articuls 15, fraccuiin (10, agel Lédduao

vigernts, puedan desprenderss 1o 128 caracrernrs de la

w

agresivn, gsienda ol primers de los rozouisitos, e LA
actual idad. Aovual  ailantfica 1o oue 235 orasente. kav cogigos
casts 2l argentong gue 1a egpocifican, €atata el oariter s 2

gue na  debe ewrdirse el requisito de 1a Aactualidsa, asi oor

2omnta, AL Cotalys vy Frogollaes nos dose Mgu 12 ABr RN

ilegitima psra gue rinda  toges Sf@ItI3 Srec1sa TATRLER
que sea real ¥y arave, de una oravaedad agecuada al <ontraague

coma lueas  =e dira. En campio, no 2o abaclutamenss necoaar o

gue sea actual, v nuca serd bastants alapada, La
esta condicidn  entre las del Codiga. ¢ 2llo “AY solo oor s
wbvia  y un  tanta peragralliesca razen alenada por 1as

Fartidas, =ino porade el riesqo constituye ya  perse"  un



atague al  bien juridico oroteaibla, Tan cisrto 2% 20t0 ous
zahe perfectamente conzetir la Ltenivima detansa,
watrinalmente al  menmss, contra un ri@sas futurs © evensual.
par ejzopla, en el cajero cue protege su o caja fuerte 2on una
carriente eléctrica, que luegn acasiona la muerte del

ladrdén. ™

[1I. La Jurisprudencia,

A continuacidsn  expocnemss alaunas jursicrudentias gug se DAn

efzctuads sobre la legitima detensa. =1 oboets 3e

resaltar  1a impartancia de. esta fiauvra v de oue
ecesarias las rodificaciones, pues como  angter lorments I

dijo no puedern ser las leves unicas y cerradas.

1. Tant: en la rifa como cuando s2 trata de l2aitima derfensa.

hay por Lo oaener ol sinvienda, de manera gue esta, DOr Si

sola, no  puede

wdinariamente para diferenciar una de
ni mucha  menas para excluir la defensa leaitima, ouss la
simple lucha na o stani fica  forsasamantz  rifa entes foes
contendientas. pues puede groducirse en el desarrallo de una
agrasidn actual, wvialenta y sin derecha. e@n la aue =2t

agredido se ve en la necesidad. para defender sua vida, de

repelerla tambign por medios violentos; es  indispensable

3

hi¢



fues, para detarminar si hubo rifa o legitima defenga, fijar
biap las circunstancias que «concurriersn al orinciotrs de 1a

agresidn. Semanaris Jugicial de la Federac:idn (o, 2L, ©.

E&Pr. 119)

Z. Mz ce debe confundir el asutado de rifa Came 2)9rai1cia ae

un derecho, con el de rifa punible, puss 31 vlen en el arimer

Casg, por rifia debe entendersze la del aug resultas

miso 'y

del victimaric, tambien 1o 25 que

esa vrifda no puede estimarse punible, E1ND

curvente &l

ejarcicia de un derecha lagiting,

13 2s de neric para no
se¢ herido,. -de matar parz no se muerto,  aue es en rigor

Juridico, 1o que conztituye la sausa de et fre

an. ce
lecitima defensa, en la gue la rifa deja de sev opuniple
porgue RS, 2N $1 ai=Ema, @j2rcicin g2 un derennd. Semanaris

Judicial de la Federazidn. ih.am, oo 120,011

3. 5i aquedd demostrads aue 2l quejosin las i

At wrendian
ansontrandossz baja el "animus  rigendi", dentra  de una
contisnda de uabra, resulta aplicable la jurisprudencia fivrame
de #sta Suprema Cortz aue sxcluve la legitioma Jofonsa en log

zasos de vida. Semanarin  Judicial ade la Federacidn (5. 00X,

p.252,

(1@) FOFTE-FETIT,Celestinc."Programa de la Parte fieneral del
Devech: Penal. "Ed,UNAM, México D.F.13978.pda.447-351
(11> Ibd.pag.+73
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4. En  algunas ocasiones el homicidic en l2aitima gefensa sa2

cenfunds otade, dentds &l

=] cometide en rifa por 21 prao

da qua la «contienda les sirve de denanin

s logra distinauirtd nitidamante,

elements sublietiva, ¥ 31 na ouedsa

abrado “amimus otfendi"

Samanar i Judicial

#n la rifia los contendiantes tiepnsn concianc

estar vialands: 21 erden  Juridice v a la cnt Lenda de obra

precade =] animus rigendi, en la lenitima dafensa la

antijuricidad desaparece, subugsts  aque ex1ste  una

agrezidn v 2] rechazo de la misma. Semanaric fedroial de la

Federacidn (£, CXVIIT, o. t1G@3), (1D

€. No pusde stir 13 eximiznts de @iz

leqitima defernsa. opues bara ouad se  surta

requiere aue el acente obre imoulsade por

que anule por complets su valuntad, o
ern 2l miaedcs arave poe temor fundado 2 irresictible, contemola
el legislader la vis compulsiva, gue n2 anula ta Lioervad,
pers gue actua en &lla en farma  tal, aue disminuve la

(122 Ibd.pdq.S23



posibilidad de eleccidn entre o2l mal da cometer un d2litd &

ataptar el mal que amenaza al agente, en

cantraposicidn la segunda de =28as exculpantes, en la gue

2]l sujets del delita abrz en condigiones normales, ya que su

inteligenzia y su voluntad funcicnan normalmente. &or esa, en

newtdn

esta teoria, 1los tratadistas de derecha panal
dividen las «causas de ewencidén de la i{mputabilidad. an dos

clases, a saber: =n causas de immoutabilidad v 2n causas de

Justtfivacid las primeras Iterilsan Dor b wUSENT 1A o

NEs tundamentales Qe 1a

perturba do lag condic

imputabilidad, v ast 2! gue wbra moulseds gor M1 oL 300

una fuerza fisica trres:istible es i1rvesponsable ooroue  su

voluntad estd  anulada. Las causas de justifi

Az idn cohnsisten

en la ausancia de legalidad del hecho realizad

el agente
ohea an condlciones normalas iz tmputapnil idag; S
inteligencia y su voluntad funcionan normalmense, para el

acto realizada ms es  imputable porcue es just =]

L

pliegs &l derecho an viagsr, en una palabra, porcue =1 agente

tiene derechoe  a e2iecutarla. El que obra on le2gitima defsnsa

de su vida tiene derec a matar < herir al injusc

agresor,
par2 defondsisa. A=) @25 imputable: el aus abra  =n
cumplimiente de la lev, eJjercita un  acta periecramante
lizite, gue no se le puede imoutar,., Esta distincidn Jde las
causas de sexen:idén de imputawilidad no scolamente  tiane
impartancia doctrinal, ainn tambidn  practica, puss mientras

las causas ae

1




inimputabilidad producen 1la impunidad y no @ximen de la
responsabilidad civil proveniente de  los dafos

las causas de  Justificacién wriginan la

respansatilidad tanto penal coma  civil, v
esta diferencia, puas el laoza, 21 mepar, atcdtera. AUNRGUE
sean inimputables no cbran en el ejsroicic e un gerzacna: su
anta, aungusa impune, es injusts v par su injusticia s2stan
cbligados a  indemnizar los dafkos causados, mientras aus el

que s2 dafiende «contra el injusts  adresaor.  2)ercita su

derecho, ¥y su acte, coen licite vy Justo e as, no puede

lesionar =21 deracho  ajenc. Semanarina  Judizial dia 1a

Federacion (¢, LVIIL, 2zUS-Z2

€13) Ibd.pdg.+30
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LA  LEGITIMA DEFENSA; EL ARTICULG 13 DEL CODIGQ PENAL
EN JALISCO.

I.General idades.,

Cumg @z por todos  sabida cada una ce las entidides del pais
cuentan con un Cidigs Penal, @) cual de xcuerdn a su coalidad
histdrica, mcondmica  politica v swsial realizan las leves o
narmatividades que  rigican en fa  lacalidad para 2!l buen

sustente ade la vida =n aeneral.

Pues bien, este ceosirula 32 poroone a

articuls 13 de nuacrvre  IAd1ad v 3RTALAS Qi d10® rergen o A

la legitima defensa, cual e@s  su orool2maticad, &@2mAs 38

analizar v ¢ parar log Coedigos de oteos pstados,

IT.Art{cula 13,

Al revisar algunos de (ogs Céddigos  estatalps de diferasntes

entidades, tados  log articules son conaruentes con la léitca

egstructural dgetl  Cidigo del Distrite Faderal en su artic:
1%, parv cada uno de los estades 1o da su togue v 1o adeswa 3
su raealidad. En eate caso Jalisco presenta el srticuls 13 v

que a la latra dicer



ARTICULD 13.,~ “Excluyen de responsabilidad penal las causas
de  imputabilidad, las da tneuloabilidad % las ce

justificactsn,

111.30n causas de justificacisng

Ele= La legitima dafensa de la persona, honsr, derechos o

bienes del activo o de la perscna, henar, derec

¢ pienas
de. ptra, etendidgndose que ss ncuentra on tal hiodtoasis duien
rehace una agresidn actual, vialenta e ileqgitima gque gengre

un peligra inminente.

Mo mperard tal excluyente, si1 el activao orovosd la agrestan o
la pravio o pudso evitar facilmente por otros medicz. Uperars
parcialmente dicna ewxsluvente, sinoc  hubo necesidad ractenal
del media smpleads an la defensa o st 21 €afs gque 1oa &
causar el agqresor ewra tacilmente reoarable por otra matdis o

era notoriamente de pota 1mpartanct comparada con el ague

causé la defensa

Se presumird que actta en legitima defensa de neche recance
un escalona.enta o fractura de las cercas, paralaslas o
entradas de ou caga o departamento habitado o de sus
dependencias interiores. La misma presuncirdén faverecera al

qua dafe a un intruso que encontrare on la hobitacidén praupia

a4y



o familiar, o de aguella perzcna a guion tenga onliaactén de
defender, = en el  lugar donde se encueniren  sus  bianes

Proploes o ajen gue deba culdar siemore gue la oresencia del

extrafo aourra  de noche o en  Clecunstancias gus revelen 1a

posibilidad de una agragsidén por @l antruso.

En @l caso de excess en la leg:tima derensa qua se aenc

an psta art 32  aplicar{a al infractar la sena de tras

dias a ocho afos de prisidn®,

La eritica  aue hacemas & este  arficuls 23 ous no

onage

calcular de  Sue manera ol suwyets va a v L3MAL I und
daterminadaa cirzunstancial mze  2)empla una ner sona aue va

caminand: por 1a calle v &s soeprendide cor un delincuents,

0 puede ser de difs

an su memento la reacaci entes manaras:

huye de  alagupa manara de la situacidny 01 se sntrenta  al

dalincuente con el loldres 32 dofondoree da 1A

este.

Pimnsa gue va depender de l1a historia de2 vida ael  surets
atatado, del medic factal  en  aue se  dgesenvuelva., las

costumbres a las cue esto habituago. 1o walores morales v

goziales, su sapacidad i1ntelectual oara librarse de una

situacidn difisil ete., los aque le permitaran actuar v
reatcionar de diforentes formas, ya sea e«pontends demasiads

su perscna  enfrentando la situacidn o respopdiandos & la

1

«



agrasidn, Sen  figuras delictivas muy delicades en la  ou?
intervienen diversas factares. no se puede craer due  Las
personas deban actuar de mapera mecidnica.  Ademds en Gue
momento se puede determinar en un momente de crists, &nuUIEtla

y miada la reaccidn de los sujetes.

Otro. punto  a debatir sabre este apartado, es el aque se
rafiere al exceso de leaitima defensa. En 1o oartioular me

qustari{ia conocer cuales son los parametros euwistantes para

medir en  que consiste el excass o falbta de lsaizims

mas bien creo y rvaecalto gue no existe nincuan pacsamatrao de

como actuar v Ao cusndo somos sorovendide

. sine aus ae

contemplar las  circunstancias de teda  indele o

pstoolidgicas hesta las morales.

Uro de los aspectas que constituven la lenitims defznza v oson
primordiales para su comprensidn es la prueba, donde sustento

se puede rescatar 1a probilematica de 1a a

14n de la leaitime

defensa que no es la dnica fuente para demcstar 1 uacian

en defensa propia sing gue 25 un mundo complego

que deben ser consideradas cuands s@ presencan

También, como sefala el articule 13 en su incisa latra DY,
anicamente puedes detender td cass o praociedad  si es  de
nache, ello esta fuera de la realidad. Fues coms se  zaoe
altimamente los atracos a 1as casas hatitacisn, s2 r2alizan

de dia, sorprendiends a las amas de casa o empleadas




domésticas., En  este sase se pueden defender de un atea

la preopiedad. o & su persona en legitima defensa v este =25 an

el dia, seqin nuestro Cédian es

no procederia 20 leaitinag

defensa por no haber  sids un acto comaetido en

de la noche, faualment2 una rifa se cansibe

posible en  la nache sin slvidandosg gue nuesira sotiedad dia
con dia es mas violenta sin importarie el dia o 123 Aaocne para

la ejecucidn de un delita.

ITl.Las Cadigns en los Estados.

A

cntinuacidn  se preasentan los Cddigos . cde las entidau

que dicen:

~GUANUAJUATO.

ARTICULDO t1.- Scn causas gue a2xcluven 12 antriminaciéns

ITI.- Obrar el actusado en defensa de 3u sarvsona. de@ su honer

o de sus bienes, o de la perscna, hon

or o bDien de atro,
repeliends una agresidn actual, violenta, sin derecno v de la
cual resulte un peligre inminente; a nNa Ser que se pruebe aque

intervino alqgquna de las circunstancias siguientes.

FPRIMERA.~ Que el agredido orovocd la agresion dando causa

inmediata y suficiente para ella:



SEGUNDA.~ Qua previd la agresién y pudo facilmente. evitarla

por otros medios leaqales;

TERCERA, - Gue no bubo necesidad racional del medir emolizas

en la defensa. vy

CUARTA, - Oue . el dafo aue  1ba & causar =21 saresar.  #ra

féilmenta reparable despues oor Moz Lo

notor iamente de - poca importancia, Darada

la dafensa.

Se presumira  aue concurven los reguisitos ge 1a  legicima

defensa respect de dguel  que, durante la nocha.

en gl momentc mismo de estarse verificando. el escs):

v fractura de lus cercados, paredes, entradas de sus c3sa

depar taments habilitado o e sus dapendenclas. cualaiit

sea 2! dado causado al aaresor.

lgual prasuncidn al  aue causare coalauac os

un extrafdo  a guisn encontrare dantra de su hagar: 20 13 oasas

Zende se  encuentren su familia.  auncue nn 50 tutaar

habitual; en un hogar ajenc gue aguél tenaa aeliverion logal

de defender, en al al, donde aguel tenga sus biares @

donde se 2ncuantren bienes ajenas gue tengan aobligacién legal
de defender, siempre aue estc suceda de noche v o2l tntruso

ejerza violencia sobre las personas o sabre las

as que en



tales ‘sitios hallen.

-COLIMA,

ARTICULD. - 13, San circunstancias wzluventes de

respansabil idad penal:

~ Obrar. el acusadc impulsado por una

irresistible;

11.— Hallarse el acusads. al cometer

wstade de inconsciencia de. -sus actes,  determinado oo 2

emplec aczcidental e i1nvoluntaris de

embriagantes o enervantes, o por un

aguds  por un trastorns mental  involuntario ge caracter

patolégica v transitor

I1I.0brar 21l acusada en defensa de su perwona, de su Nonor o

de sus bisnes, ¢ de la persona, ho = bilenes de  otra.

repel iende una agresidn actual, vicolenta,

de la
cual resulte un peliaro inminenta: a No SEr Que %8 270002 oie

intervine alguna de las circunstancias siauienteas:

FRIMERO.- Que =1 agredida prao 1a agresian darda.

inmediata v sufic:iente para ella;



[¢3

SESUNDO, - Que previd la  agresidén y puda facilamact:s

por atros medics leqales:

TERLCERQ, -~ Que no hube necesidad racional del amedis analeads

an la. defensa; 7

CUARTA. -~ Due el dafo gue iba a causar el

féacilmente reparable despugs por  medios  l2gales o zra

n Ll

nxtariamente de poca imoortancia, comparado

la defaasa

Se presumird ogue curren los reoanisttos de la

defansa, resoects de aguél que duranta la nache raonstara, oo

el momento  misms de estarse vertiicanda, ol

fractura de los cercados paredies, entradas

denartamento habilitaos da sus ~apendan

aue

s@a 2l dard causado ai agresor,

Igual presuncidén favorecerd al que causare cualquiar

un intrusa & gquien sorprendiera en la habitasidn W nooar
propic de zu familia o do ocual ta
misma obligacisn de defender, 21 EE)

encuentren bienes propios o respecto de que  tenga la

misma chligacidén, siemore cue la presencia del evtrado

de mneche o en circunstancias tales oue revelen la cosibitidag

de una agresidn,



~AGUASCAL TENTES,

ARTICULO. - 14, Son circunstanciasg excluyentes a2

reaponsabil idad:

I11.- Obrar - el acusado en defensa e su persana, G Su DONGr
o dg  sus bhienes o de la oersona, honar o bienas de otra,
‘rﬁpelienda una agresidén actual, violenta v sin cerecha, v ae
la cual pruebe que iatervine alguna de las circunstancias

siguientes:

ad.~ Que el ayredido provozd la agresisn, dando causa

inmadiata y suficiente para elloj

bir.- Que previd la aagresidn v pudo racilments evitarla oor

mtros mediows legales:

c).- Que el dafe aue iba a cousar ®l anresar 2ra tacilaence
reparadle despuds por otvos medions legales o era notariamente

de poca importancia comparado con el aque causd la defensa.

Los Cédiges anteriores coincidan en las especificacionas, pe
ejemnplo de que 21 sujeto puede actuar on defensa nropia bajyo
algunas atenuantes: si violan au domicilio par 1a noche.

puaden defenderse los ofendidos: i ez ofendido en agresidn



violenta; que «e dafe; etc. Solamentz Colima vealiza . una
gspecificacidn concreta diferente a la de los otros estades,
por ejemplo cuands habla del gstado de inconsziencia  dol
indivude qu2 lo lleva actuar de determinada - manera, elamento
que ni{ el Cidige de Jalisco y las entidades vecinas 1o

contemplan,

Por Gltim: se debe sefalar aue ninann Cédias sedala Lla

problematica de la prueba v su use coma elemrnga 3ncial

para la determiancidn do la leqgitima defensa, elsmunta gue
puede rescatar muchas de las faltas de arbitrariedad gel uss

de la legitma defensa.
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nadio a ara natoriamante poch tmportaniia. CAMRIOrasc o

Lo gua zausc la gefz2nsa.

Be presumira  gue actua en lagfitima defsznsa quien de noche

rachacz un escalamiesnto @ fractura de corcas, paraedes o



entradas de su zaga o departaments habitado & de sus

dependencias intericres. La misma presuncidn favoracsra  al

gue dase a un iNntruso Que encontars en la habitacidén crogia o

familiar, = de aguella persona a guien tenaa ablicacien e

defender, o en el lugar donde se  encuentran  sus  bienes
prepies o ajenos gue  deba cuidar, siempre que la poresencia
del extrafn ocurra de noche © en circunstancias que revelen
la posibilidad d2 una aaresidn por el ingruso,

En el zesa en la leaitima defensa que s& mencziona

en esta s&@ aglicara al - infracter 13 pena de tres

os de prisian.

N

dias a ocho a

Por 1o antes expuests  sostanga, 21 0 mencionade (sdine se
encuentra fuera de la realidad v del contesto actual. pues
come se¢  sabe ahora les aelincuentes o agrascores  atacan a
cualquier haora del dia, sorprendiends a las amas de  casa

durante aiversas horas, sin  ser orecisamente la

ello prop que el legisladaor jaliscisnse debe analizar

P

mas & fondo esta situacidn, con el 7in de gue se castlgue la

agresién a cualquier hora del dia y que la legitima defensa

ne que de gupensas al facktor tiemno

En muchas casos el agredido debe sufrir la privaczidn de su
libertad por el excezo de leitima defensa sin tomar en cuenta
que en el instante la perscna que ve el peligros i1nminente va

sea de sus bienesg, en su persona o en la de otroa gue esta a



su suideds no razona  on ¢l dafe gue va causar al momenss da
defenderse. Par  esc gue vex la necesidad de que el agredida

chtenga el beneficio de libertad caucional.

También se depe sefalar gue de acuerds al mencianads art

en su Fraccidn III. indica la woerancia de la l2a9:tina
defensa de acterde a las circunstancias a que se reriare en
en 21  parrefo "E" , este @5 a qgue la repulsa se prasuna
cunade @l rechazo o dafRo al intruso se haga durante la noche,
en circunstancias que revelen la posibilidad de una agresidn
por 2l intruse, estc Altima da  lugar a interpretar. aue s:
tal rechazo o dadoe se diera adn durante el dia cabria sal
operancia a aue nos referimos, mds sin embaraga, es menester
indicar gue nuestra Constitucidn en su arficuls 14 parvate (1
hace alusidn a3 cue en materia penal o es apl:icabla la

analongia a la maveria de las razones, oor 1o gue  at

redactarse la fraccien dltima de! vdrrafa aue se comentya =n

términas aue no dejan delimitados Al 2SIV LI AN
concretament2 la «<onsistencia de las cirzunstariias oue

revelan la posibilidad de uan aar@sidn por el 1intruge

podrian dar lugar a gue el fiscal abjietara tal intercretazidn

en virtud de que en materia penal sol estaciamas  en ta

aplicacien de tal dispasicidn, cuando  existiere plena

consordancia entre 1o hechos que {mplican la realizaciin del

ilicite y la normatividad que confiqQura al tioo prepuests en
la ley, la anterior por aguel principis cue establece aue no

hay delito din ley, ni pena sin ley, v a efecto de salvar tal

i



ahstdoulo, por ess, en la conclusida  sostenge mi propuesta
reiteradamente y de manera concreta de aue se adiciaore tal
parrafe de referencia haciendose la indicacidn de  ouwe  si

tales <circunstancias ogue revelen 1a posibilidad ge wuna

agresidn de gque =1 intrusa se den, aungue ! reacnazo o o a

aue se refiere este parrafo tenga lugar duranto el dia.

A mi Juicio concluys gue la leqitima defensa es una ricura

del derechs penal de las mas wmoortante

por gue 25 l& an1aa

forma de justificacidn existente en nuestro deracho de eiimr

a una peErsona en  su propia defensa. @llo ta puede llevar a
cometer un delita peras puede ser aclarada au accisn oor 2)
hecho de proteger su honor, bien o persona.

Definitivamente crea. gue nuestrn  Cddigo estatal  tiene  sus
fallas v para elleo propongo 1a modificacien de su redaccion

en el articule 13 del citade ordenamisnte legal mas aun  =2n

srma especifica  en sw fraccidn IID incisa E sarrafa 111 que
actualmente dice: "Sa prasumira  aue  actdaa en  lea:time

alonamiente

un es

defensa guien de noche recha

Tractura
de las cercas. paredes o entradas de su casa 2 departamenta
habitado o de sus dependencias 1ateridres. L& mimma

presuncidn favorecerd al que dafe a un intruss gue o

la habitacién propia o familiar, o de acquella parsona a quien
tenga obligacién de defender, © en el lugar donde sa
encuentren sus bienes propics o ajenos aque deben  cuidar

siempre que la presencia del extraro ccurra de noche o en



cirsunstancias gque revelen la posibilidad de uan acresiisn oor

el intruso".

Se propone se modifigue la  redaccidn del artisulo e del
sadiao Penal, para el Distrite Federal v zu carrelative en el
articule 13 del Tédigo Fenal del estade de Jalisco
proponicndose que su radasecidn sea la sigquiente:

“AL DUE EXCEDA EN LA DEFENSA LESITIMA SE LE  AFLLIARA LA
FEMALIDAD CORFESFONDIENMTE A LA CONDUCTA DESAFFOLLADA 30U AL

EXCEDERSE, S1 £8TA SE TIPIFICARA EN EL LODDEO FEMAL".

Se propne también, se& adicione al articudl.s 17 gel Distrata
Federla v su correlativo al 14 del Céddign Penal del Estaca de

Jalisco, par:i que quede su redaccidn de la siauiente forma:

"tas circunstancias exsluyentes de responsabillidad, s2 nacan

valer. de «oficio, Y S0OLO PARA EL EXCIMIEMNTE DE  LESITIMA

DEFENSA SE EXIGIRA FORIOSAMENTE LA FRUEBA LENA FOR EL ATUSADRD ™

0 SU DENFENSQE; 3IMO QUE SE ADMITIRA COMO PRUEBA TODU AQUELLY
QUE SE FRESENTE COMO TAL Y LOSICAMENTE FUEDA DEMOSTRAR LA
VERDAD.EL JUEZI ENM E5TOS 1AS0S PODRA VALERSE D& TUALQUIER

MEDIO LESAL FARA ESTABLECER LA AUTENTICIDAD.”

Por lo anterior se propone que de alguna manera, asta modesta

aportacidén, sea wun avanece para la leagislacidén penal de



nusatra comunidad, VIVIY @n armaiia

safalar aue me austaria

convirtiera en un

w
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