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INTRODUCCIUN

En el Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito -
tederal, al iguel que en la Ley de Enjuiciemiento Civil kspafio
la de 1331 que es su antecedente directo e immediato, se deno-
amina en forna erronee como recurso a la responsabilidad civil
en que pueden incurrir Jueces y hapistrados en el desempefio de
sus fu:ciones, por lo qQue :n lag presente tesis determinaremos
en esencia cual es su naturzleza jur{dica y le forme en que se
hace exigiole,

Iniciaremos por delimitar el tema y distinguir a la res—-
ponsebilidad civil, de la penal y de la administrativa, lo que
ha;emos en atencidén a los supuestos Gue las originen y de les
consecuencias que oroducen, & 10 Queé nos avoCeremos en el ca—-
pitulo I,

En el capitulo II, trateremos de hacer un enalisis de ce-
da uno de los medios de impu;nacidn orevistos en nuestro Cédi-
¢o de Procedimientos Civiles, pere deterniner los fines que --
con ellos se persiguen, lo que nos servira de fundemento oara
en el capftulo I1II, noner de manifiesto el porque de la erro--
nea denominscidn que de recurso se le ha atribuido a la resnon
sabilidad civil,

En el capftulo III, orevio anelisis de diversos concentos
que de lg resnsonsabilidad civil de Jueces y ia;istredos han --
formulado slfunos autores, y del anelisis del concecoto y forma
en que se ha reslamentado en el C8digo Civil pare el Distrito
Federsl, formulere.cos un conceoto osronio, hechz lo cuel deter-
mineresnos su neturelezea jurfdice, la forme cn que =e hace eyi-
fible y sus diterenciss con los medios de isnu nacidn.

Enunciareuos 10s requisitos psra prosover el juicio de -
resnonsevilidsé civil en contre de Jueces y ..a71sirédos gue la
ley sedala, lr comoetencia nara conocer de loc 113708 ¥ anali-

zareno: los Tunuestos exore-eaente zeterainsdos en el (46igo -



Procesal contra los que esta orocede, ss{ como su procedenciam

general, todo esto en el caoftulo IV, :
Concluirernos haciento une breve exnosicién del juicio ——-

ordinario civil Jor z+r ecta via 18 1orwe en que se hace exigi

ble la multicitede resoonsavilidad civil.



CAPITULO I
CLASLS DE RESFONSABILIDAD Y
ANTECEDENTES HI3STORICOS

l.- Delimitacidn del tema. Clases de res»onsabilided en gue
pueden incurrir Jueces y iegistrados,
A.- Responsaebilidad de cardcter zdministretiva
A.l.- En 1la constitucién
A.2.- En le ley Federal de Res»onsabilidades de los ser-
vidores Pﬁbligos
A.3.~ En le Ley Organica del Tribunel Sunerior de Justi-
cia del Distrito Fkederal
B.- Responsabilided de cerdcter nensl
C.- Resqonsabilidad de cardcter civil
2.~ Antecedentes Histdricos de le Resoonsebilidad Civil de —-
Jueces y apistrados
2,1,- Er el Dereccho Romano
2.2.~ En el Derecho Esnefiol
a).- En los leyes Procezales del ruero Juzgn
b).- En las Leyes Procesales el Fuero Real
c).- En las Leyes de la Lovisima Reconilscidn
d).- En le Ley de knjuiciamiento Civil ELspafiola
del 5 de Octubre de 135%
e).- En le Ley de Enjuiciemiento Civil EcoeFola
de 1331
2.3.- kn 1o Lerislacidn Italisne
2.4.~ En #éyico
a),~ En le Curia Filfnice .lericano de 1370
b).- En el Cédiro de Procedimientos Civiles de
1880
c).- En el Cédi-o de Procedimienios Civiles de
1334
d).- En el Céddiro de Procedimientos Civiles de
1932



CAPITULO I
RESPON3A3ILIDAD CIVIL DZ JUECES Y MAGISTRADOS
DELIMITACICH DEZL TEMA ¥V ANTECEDENTE3S HISTCRICOS

1.~ Delimitecidn del tema

Clases de resnonssbilided en que pueden incurrir jueces y
nagistrados.

Nuestras legislaecifn prevee diversos tiposn de responsabi-
lidad en que pueden incurrir Jueces y lagistrados en el de~—
semzeds de sus funcisnes, siendo €ata de cerdcter administra-
tiva, penel o civil.

A,~ Responsebilidsd de cerdeter edministrativas

La responsehilided de cardcter sdministretive, se en-
cuentra previste en lz Constitucidn, en la Ley Federzl de Rez
ponsebilidades de lor Servidores Publicoz y ern la Ley Orgéni-
ce del Tribunal Sunerior de Justiciz del Distrito Federal,

A.l.- En le Conztitucidn

Este tipo de responsebilided se encuenita prevista
en el Tituls Cuarto de le Constitucidn 2s1ftics de los Eetados
Unidos Mexicenos, de la cuzl haremos a continuascidn un andli-
sis a grandes rasgos:

En primer término el ertfculo 103 Constitucionsl, -
atribuye el carfcter de servidores pidblicos a Jueces y Hagis-
trados, El pérrafo tercero del artfculs en comentarids, atrie
buye resvonseznilidad a los Xagistredos de los Tribunsles de -
Justicias Loceles por violaciones a la Consztitucidn y & las ~-
Leyes Federsles, esi{ comn por el manejo indebido de fondes y
recursos federales,

El erticulos 109 faculta al Congress de la Unidn y 8
las Legislaturas de los Esvtados pere que dentro del Ambito ‘de
sus respectivos competencifs exnsiden las leyes de responsabi~
lidades de los zervidores pdblices, selalands el citado pre-—

cepto en su fraccidn I, que las sanciones se impondrén median
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Lasz sancisn2s sueden conzistir en términss del ar-
t{culos 11N en la de:titucidn e inhebilitacidn :ere desexselar
funciones, emjless, cergie o comisiones de cueliuier neturale
ze en el zervicio piblica,

A.2.- En la Ley Pederzl de Ressoncabilidedes de losz Ser-
vidores 2dblicos

Esta ley es rezlementeria del t{tulo Currto Constitucio-
nal, y en el ceso que nos scupa,.esto es, 12 responsabilided
de cardcter administretive de Jueces y ¥azistrados del Tribu-
nal Superior de Justicie del Distrito Federsl, en su articulo
30 fraccidn VI, stribuye comjetencia al citedo Tribunel, pera
su aplicacidn, el artfculo 51 1o faculte pere establecer los
6}eenos y aisteames nara identificer, investiger y deterciner
128 rezponsabilidedez derivedrz del incunslimiento 2e 183 o9~
bligeciones establecidas en el artfculs 27, 2sf como spre -
aplicer lag svnciones previstes en dicha ley, Tizzes gque ue-
den consistir en :

1.- Apercibimiento privedo o piblico

2.~ Amonsstrcidn ariveds o pdblice

3,- 3uspensidn

" 4,- Destitucidn del puesto
5.- Sancidn econdaice
6.- Inhabilitecidn temnoral npere desemnefiar emoleds, -——
cergos o comisiones dentro del servicis pdblico

A.3.— En 1a Ley Orgdnice del Tribunal Sunerinsr de Justi-
cia del Digtrito Federal

En este ordenemiento ze prevee responsabilided de cerde-
ter administrativa cuands los Jueces y Megistredss incurren
en 1las faltas oficinles sefieledas en los articulos 293, 239 y
290, mismea gque pueden dar lugar e las siruientes sanciones:

1.- Apercibimiento hecho par escrito



2,- Multa de 3 2 6 2fes de selario del servidor sdblico

con natas el exznediente

3.~ 3usnensidn de £ e 20 afas zin goc2 de sueldo

8,- Resooncebilidad de cerdcter sensl

El fundezento Constitucional 1o encontrrmos en el artfcy
1o 109 frazecidn II, que sedale cue lp comnigidn de delitos or
sarte de cualguier servidsr niblico serd sersepuida y szncin-
neda en 103 términis de 1~ legislaciin genel,

El Titilo Décimo del CSdigo Penal oara el Distrits Pede-
rel en delitos del orden comin y parae toda la Rendblic2 en de
litoz federales, tioifice 109 siguientes delitos en gue pue—-
den incurrir Jueces y Magistredos en el desemnelis de sus fun-
ciones:

krticulo 214,.- Ejercicio indevido del servicio miblicon

Artfculo 215.- Abuzs de eutarided

Artfculo 21€.- Conlicidn de Serviisres PUblicas

Articula 217.- Ue> indebido de atridbuciones y facultades

Articulo 213,- Concusidn

Articulo 219.- Intinidacidn

Articuls 220.- Ejercicis stusiva de funciores

Artfculo 221,- Tréfico de influenci~s

Articuls 222,- Cohechs

Lrticulo 221.- Peculado

Artfculs 224,- Envriquecizients ilfcito

En términos del ertfculs 111 €onztitucinnel ndrrafs euin
to peres poder oroceder nsenslmente nor delitos federsles cone-
trc los Negistrados de lo= Tribunales Juperiores de Justicis
de loz Estedos, es nscessris srevismente le declsrscidn de -
procelenciz de 1a Cdzmers de Diput2dos por meyorie ebzoluts de

sus miembros en sezidn.



C.~ 2es>onsebilidad de cerdeter civil

Este tino de recponsgebilidsd, ze encuentra regulade zor
loz erticulos 723 2@ 737 del C3digo de Procedinientss Civiles
pers el Dizirito Federal, le cu2l es odjets de estudis de los

subszecuentes cepitulos de 1lr sresente tesis,

2,- Antecedentes Histdricos

Une vez delimitedo el teme, procederemos & investigzr los
entecedentes histdricos en las diverses legialrciones que kan
servido de »recedente & nuestro actual derecho.

2.,1.~ Antecedentes Fistfricoz en el Derecho Romero

Zs imzortente inicier el estudio de los entecedentes hig
tdricoz de la responsebilidad civil de Jusces y liegistrados -
en el Derech> Romano, yz que €270 1o efirme el meestro Cuiller
mo Floris Margedent, en su obrz Derechs Poneno Privado, este
influyé en nuestro derechs Mexicano, por cuetros conductos ~--
principeles y que son:

"a),~ El derecho espafiol, por ejemolo..lps Siete Parti-—
des que en perte tenian carfeter de derecho vigernte en lMéxico
heste 1la expedicidn del Cédigo Civil de 1370,

b).- El derecho napolednico y los grendes cddigos euro~
peos.

¢).- El estufio intensivo del Corpus Iuris oue reslize-
ron generecinones anterisres de juristes mexicernos,

d).- El influjo de la dogmétice pendectfste y ls gren .
autorided cientifics de los grandes romenistas'elemanes del -
giglo pesado como Ven Savigny, Von Jhering, Windscheid.y ---

otros,

1.~ Guillerms Ploris Hargedent S, Derechs Privado Romeno, lls

Edicién, i#éxico, D.F,, Editorisl Esfinge, pég.



El process en el derecho romeno se desarrolls a tréves de
tres sistemzs a saber:

a).~ El de la legis actiones

b).~ El proceso formularis

¢).~ El proce=o extreordinario

El meestro> Agustin Bravo Gonzalez, en su obra primer cug
80 de Derecho Romeno, sellela las céracterfstices de los siste
mas de les legis mctiones y el formulario, los cuamles se di--
vidien en dos etapas: in iure, la primera en le que les par-——
tes alegeben los ergumentos qué 2 sus interess<s convenian sn-
te el magistrado e in iudicio, le segunds gue se trazitaba an
te el juez.2

Guillermo Floris Mergadant, determina el contenids de ca
da una de les dos etapes en el procedimiento de las legis ac-
tiones y en el proceso formulario en los siguientes términos:
"En le primera inatencis, se determinebe le constelecidn jur{
dice del cezo; en la segunda, se ofrecien, edmitian y desaho-
geban les pruebas, después de lo cuel, les partes yresentaban
sus alegatos y el juez dictabe le sentencia".3

Une. vez planteads el conteniio de cadz una de les etepas
del proceso en los sistemes de las legis actiones y el formu-
lario, nos plenteemos le siguilente interrogente: gExistia la
responcabilidad civil de los funcionerios judicimles en algu-
na de las etapas de los sistemas en comenterio?

Dentro del sistema de la legis actine= no se reguleba le
responsabilidad civil de los funcionerios judiciales en nin--
guna de sus dos etapes, Lo enterior se desprende de ls lectu-
ra de la obre de Derecho Romano:de Alamire de Avile Martel, -
en 1a cual afirma: "En el sistems de las legis actiones, no -
existen fuentes que nos iﬁformen sobre la existencia de recur
808 en este sistema..,"4, no existiendo la responsabilidad ci

Ié:; ;éu;kfg.ﬁ;;va Gonzaler y otra, Primer Curso de Deregho Ro
mano, 10a. Edicidn, Editorial'?ax-méxico, Héxico 1983 p.=275

3,- Guillermo Floris Margedant S, Op Cit. pde. 2

4,~- Alomiro Avila Mertel, Derecho Romeno, 28a. Fdicidn, Zditorial
Pawein, Mixins, pz, 32



vil ni cons eccisn, ni como recurso,

Durante la vigencis del sistena forzularis, la ressosnse-
bilided civil en que ircurrirn las funcioneriss erncorgados --
del conociziento y resolucidn de las con*roveraias, no proce-
dia contra los que se encargetan de la treritacidn de 1z ete~
pa in iure, perd 8i, contre loy que conncinan de la etape in -
dudicio, que se tranitebe ante el juez,

Cabe precisar due durante 12 vigencia del sistems forivu~
lario le ley concedie = las partes los siguientes recursos:

e).- La restitutio in iniegrum

b).~ Oposicién a la "actio iudiceti®™, o a la validez de
la sentencia

c).- Le accidn de perjuiciss que podie deducirse encon——
tra del juez sobornnado y concebide coms fuente de obligeeidn
{cueaidelito),

d@).~ La intercessio

Aungue erroneamente se consideraba coms recurego, le mis-
me era una accidn lo queconfirze Guillerzmd Floris Mergedent -
al anelizar le ectitud de lae pertes resgectn & 1a sentencia
¥ Que podia consistir en :

. "l.~ Aceterla, pera lo cugl se le concediz gen:ralaente
un plezo de treinta dieas. '
2.- Exponerse a une ejecucidn forzase
3.~ Impugner la sentencia
4,~ Neger lo existencie de la sentencia coas tsl

5.~ Finalmente, una persona perjudicade por unm senien-
cia injuste, podie acetarla, pero intenter luegs una ACTIO IN
PACTUM, en contre del juez por el cussidelito de que este —we
"habie hecho suyo el litizio"y reclemar ung indemnizaci&n"..5

S.~ Guillerino Floris Mergrdent, Op Cit. peg. 174
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a.ia, aus *enio suorizen en la con---

ta'ere uar mecidn homas
Ciencis jurfdice 32 olzin nngistr'da, el cu~l creeta 1lr zceidn
7 la a83edis a sa edicis pausl, cusndd o:irnete Jue 2liuns si--

tuzcibn no asreviate gor el Tuz Civile, =ersciz una cancisn --

Jurfiice.

En cusntn el térxino cuszidelito, segin Mercos Henfredd
en su Diccionrrio de Derecho Romend, este proviene de ‘masi -
ex delict>, gue sigmnificeba "cateririz de fuenies de obligg--
cifn intezrede por todas aquellas geries de mciss zemecjentes
a 193 consideredss tisicemente cozo delitos arivedos y que --
origineban srincinelmente el efects juridico de la odlisecidn
de renzrer el da7o causeds®. 6

Guillerns Tloris Marg-dant, enuncisz entre 2%4r3:z c3mo cue-
sidelito el hecho que el juez "krFciz suyd el litigin® dictan-

do une sentencia injusie, 13 gue guriere que en este curzide-

|Ul

1ito el juzz obre de zale £4, vers en 2ire lugeres del Dige
t0 y de 12 Insiiiute 2dniten que 1lp sentenciz <0dfz cor te

te &

bién rezultnio de =zu iznorencie. Une nerticaleridel 42 e

u

cugsidelito es fue n> mydificebas 17 centencia sins cue Conde~
nebs al juez e unn indamnizacisn,?

Segdn Feustino Gutiérrez,'este cuaszidelito este contenie
do en la formule Judex Litem 3uam Fecit, que significabe "el
juez gue nor dolo o culze nronuncie una sentenciz injuste es-
ta obligado 8 »peger 2 la nerte lesionada el valor de 1a litis".8

6.~ lMercas Manfredi, Compendio de Derecho Rozeno, la, Edicidn
Zditorial Talleres de las Ciencia Juridice, xics, 1901
pég. 364

7.- Guillerms Floris Mergedart 5, Op Cit, ndg. 2447 a 440

3.~ Faustino Gutierrez, Diccionmrio de Derechs Romens, 22, Zii
cidn, Editarizl Reus S.A., ¥adrii 1976, »dg. 713
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kn el derects ecneflol encontreros diversas dignosiciy
nez lesnler que constituyen antecedentes de le esctuerl ley de -

wiento Civil Esaa’olz, de 1la cuasl fué tomerde el recurss

de re-odnzabilidel =-an4d> en nuest~y (47

cedinienso: Civileg sare el Distrito Federasl, dichos enteceden
tes son:

2),= Las Leyez Procesales dal Fuero Juzgo.

En el libro se~und>, T{tuls Primero, Ley WI/, en lg -
gue se ectrblecin un castigo al juez gue fallabe contrs juolia
cie mzlicidsasente 7 no por ignorzaciz o zoca inteligzenci~, Un
vens consicetia en nagar otro tanto de lo cue injustrmente szen-
tencia, y on ca3s de no 2dder hacer el pzgo, se le ejliceban -
50 azotes.9

b).~ Ley Procesal del Tuero Real

En el 1ibro IT, titul> II, ley II, reglrieni=ba 1o reg
oonsebilidad de los jueces por sentencis mel arsnuncisde, En -
cass de comsratnrce dich2 ressonsrbilidad se condenaba o) juez

21 pard d¢ lo m2l sentenciady, 10
¢).- Leyes de la lavisizs Reconilacidn

“n 1r Ley 12, Titulo 4, 24 y 25, y en el T{tulo 22 de
la partida Terccre y Cunrta Tituls 1f enunciade: " Y curnds 21

Juez nor ifmorencia 5 malicia orocede injusterernte, causands -

daiins a2 21lguno de los litigantes incurre en les a2enrs jus le im
wonen las leyes, dicha 2ena consistis en el nrzo d= lo indebi-

s . 1
“ampntec zentencindo,

: Tartilla, Hiztori~ del lerechs Srocezal -
=53, le. Edicidn, Fditoeial 1,0,4,7,, Vivies -

1 Juiecis
vérien




4= Ley de Injuicierients Civil eszsziole del S Ze
Cetubre d¢ 1355
SR :En este orderprien*s nrocesal, se reglementros 1p reg
sonsebilided civil de jueces y magistrzdos, en irfusl forzs gque
actuslmente se encventrs previete en nuestro C4dipo de Froce--
:ritoe Civiles, siends dicha ley el enteceiente directo,
El artfculo 903 de le Ley de Enjuicies

saisla es igual que el 722 del C4dir> de Procedimientos Civie-

dimi

nto Civil es-

les pare el Listrito Federsl, el curl seXalebe:

Articulo ©03,- Responsabilidrd civil de jueces y ma—-
gistrados, La nue recgse sobre estns cuando en el desemnesic de
sus funciosnes ceusen un drZs o perjuicio infringujerdo les le-
¥es vor neglisencie o ignorencif inexcuzable. Estz resvonsebi-
lidad s8lo nuede erifirse e instancie de sarte interesede ¢n -
juicio ordinario y ernte el Tribunel Superior inmedisto el que
hubiere incurrido en ella.

La demende de resporsabilided ro nuede internonerse -
hagte guedar coancluido vor sentencie o euto firme el oleito o
Ceuss er gue se sunings czusado el esrevio, la zccidn creseri-
be 2 los & meses de gue quede firme el Auto o sentencie 70r --
los curles ce pretende exigir la resoconsebilided,

Al igual que el grtfculo T34 de nuestro scturl C44i-
£o Frocesel, dursnte le vigencie de ests ley, es necesario que
se rayan utilizads & su tiemoo los recursos legeles en contre
de la recolucidn er nue :e conszidere cfusado el arravio,

Asf mismo, con la demenda deberdn scomnsfierse los si-~
cuientes documertoasy

1l.- Certificacidn de 1a sentercima o Puto gue Ze con-
siders lesive,

2.~ Actuaciones sue en concerto de la -orie conduszcan
¢ Zemostryy le infreccidn e 1z ley, tremite o solexmn:ded nmenip
dos observir aszene de nulided y reclamaciores 5 Tecursi: Jre-

aentedos,
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3.~ Zenitencir o puto firme sue heys -uests térains o
1a cruza,

Durente lm visencie de 1= multicitada Ley, el irus) -
que en nuestro actuzl C41igs, le zentenecir sbsolutsris condene
en coztes al demendente pero 1es imoondrd s 1os demendadns cuun
do er. tods o en narte se acced2 en la dexenda, la sentencis jue
ze dicte en el juicis de resoonsebilidad, no mordifice 1z sen-
tencia firme que hkaya recefds 2a £l cleitn 9 cmuze ¢n que 3@
hubiere oczcianedo.12

e).~ Ley De Enjuiciamiéntc Civil espe’ole de 1381

E3ta 1ley mentiene vigentes las disossiciones conteni-
dag en 1a ley de 1B5%, sobre resssneatilidad civil de juecez y

mP;istrwios.IS
2.4.~ ntecedertez “{gtoricos en la Legiclreidn Tta-e

lisna

En 1a lersislecidn itsliane, no encan*re-o2s sntecedenw
tes histdricoz de lr reszsonsedbilided civil de jueceo y mArige-
tredos reglamenteda como recurso, es hestr le Constitucidn de
1043, que ze nrevee dicke resaonsabilid=d -3 “uente de o2li-
fecidn, sermin el artfculo 23 que 2 le 12y dice:

Artfculo 23.- Imz funcionsrios y acrentes del Estedo y
otros entes odblicos serdn directemente residnz-bles, seplin -
lan leyes rivilews, =menalez y eininistratives de los Actos rer-

1irains con lesisdn de d-reerss, En $oles revaz 15 res-onsnbie-
14

ente: qblicos,

1idrd rivil ve exticnde el
El ertfculo 2043 del Cddi-o Civil Itrlisra zeiinle:

*Cunrlavier hecha A219-2 2 cul»np Tue f:Uge £ Atro un

d27n injusto ohligr £ fuiea w2 cometids 21 hecha » rpessreiv el

dannn, 1t

T2~ Lev de Lnjuicistierses £3ivil Tigar¥ale 40 1331,

VAiw Jezet=in G943, Y tuayn Lar Cvaercel T, %2 E¥iecidn

Llitorisl farrus 3,8, Ndiics VuLE, wp, TIC
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2.4 .~ Antecedentes Histdricos en México

2).- Le Curia Filipica Mexicena de 1350

Este ordenemiento n»rocesal, rezlementebe los siguientes
medios de impugnacidn:

l.- Apelacidn

2.~ Denegada epelacidn; se inter;onfa cuando el juez -
negebz la admisidn de la apelacidn

3.~ Slplice

4.~ Denegade suplice

£.- Nulidad contra sentencias cue hubieren ceusado eje
cutoria

6.- Recurso de responsabilidac

7.~ Recurso de fuerze

El recurao de responsebilidad ten 19 por sbjeto que se
eplicaren las penas de susoensidn o la que hubiere luger & ——-
loz jueces que incurrisn en faltes grsves durente la sustanciz
cién de un proceso.

Se tramitebs medisnte le queje que la perte elevaba al
tribunal competente, que ordensete al Jjuez que informara, y en
viste de la gueja y del informe el tribunal decreteba la pena
corréspondiente.l5

b).~ El Cédigo de Procedimientos Civiles de 1880

Este cédigo establecia el recurso de resnonsabilidad -
civil, pero no lo reglexentebe esvecificamente, hac{a mencidn
de €1, en los artfculos 81, 537, 831 y 1617.16

c).- El Cédigo de Procedimientos Civiles de 1354

A1 igual que el de 1880, establecia el recurso de res-
ponsabilidad civil, pero tempoco lo reglamentaba, haciendo sé=-
lo mencidn de €1, en los artfculos 364, 276, y 382.17

15.~ José Becerra Bautiste, El Proceso Civil en México, 8a, =
Bdicién, Editoriaml Porrda S.A., México 1980, peg. 551

1€,~ Eduardo Pallares Portillo, Historis del Derecho Procesal
Civil Kexiceno, la Edicidn, Editorial U.N.A.M., pag.

17.- Op. Cit, pdg,



8).~ CSdipo de Procedimiertos Civiles de 1832
‘Este cédigo ec el vigente, establece y reglemente el -
recyrzo de responsabilidad en los ertfeulos 728 o1 737.

13



CAPITULO IT
HEDIUS Dt IMPUGKACION

1.~ Concepto de .«edios de Impugnacidn

A.~ hedios de impugnacidn tredicionales o en 1a
doctrina

3.~ En el Cédigo de Procedimientos Civiles para
¢l Distrito Pederal

Concesto de Recurso

A.~ Recursos previstos en el Cédigs de Procedi-
mientos Civiles para el Distrito Federal

2.~

Adlo=
A2
As3em
Avhom

AvSam

Revocacién y Reposicidn
Anelacidn

ae ja

Apelacién Extraordinaria
Responsabilidad



CAPITULC 11
SEDIOS 3T IMPLGHACION
l.- Concexto de Uedios de Imzuznecidn

Lz insugnecidn es un texe aque 55 es exclusivs del proceso,
gins gue rekesn las fronterss de 12 esirictemente procesal y
jurisdiccionel, In el dszarralls del presente criftuls nos --
referiveros tricezenies & le im?ugneciin »rocesel,

EA el campo del derecho grocessl cuends se emples 1l palp
brs impugmzcidn 1o nrizmers que se £sbe “ener presente 2s laz -
ides derivada de su raiz latina "iz:susnere” que simifics lu-
cher con%ra, comtetir, atacer, contradecir o refuter y en un
process 1o gue se imsugme son ectuacisnes o resoluciosnes judi
cisles,

En un procesd lee zartez jue en &1 intervienen rusden es-

r inconformes con las actuzeisres Judicialesz, por 1z forme

en cue g2 h2n practicado 2 con lez ressluciores en el dicte~
des, sudiends dzchas persores manifestar su ineomformidad -ar

todn 2juells gue sezun

]
I
n
.
!
o
@
o
8
v
-
)
-
4
w
-
]
0
<
o
%)
5]

1os feje en ezteds de indefemsidn. £€93, le lsy =d-

letive estsblece unp gard

cozbetir ectuacisres judl
§2 0 resasluciones Jictedes en el mismo; e dicres figures el -
C.P.C., en el Titulo Decimasesundo las dendzine coma recurszas
no siends todos los medias de im-umacidn que el citado orde-
neaiento legel prevee, pues lz nulided de pciuaciones que =@

se tramite incidentslmente, no se encusntra wrevista en dichs

tftelo Yy en si constituye un meiis de imsurnecidn,

aﬁué difererciz existe entre un medis de im~ugrnacidn y un

recurson?

La revocetilided es tge cerecterfesic2 comdn ternts> de los
medias de ivougnacidn coms de 105 recursdss, tods ver que eme-
bas figuras jur{éicas tieném comos fin 1z rescisi6n de un acte
drocesal. En virtud de este similitud, es gue Civersss guto--



1%
res considersn qgue no existe diferencia entre 1os medios de -
imsugnacidn y los recursos, o gue los zmedios de impugnacidn -
son el género y los recursos la especie.l

Por revocacidn se entiende el medio para reperar la in——
Justicis de un scto, eliminendo el acto injusto y sustituyen-
dolo por uno justo.2 El acto procesal puede ser injuato bien
sea porgue no se encuentre anegado a derecho en el fondo o en
la forma,

La diferencia que existe entre los recursos y los medios
de impugnacidn, es que los recursss proceden Unicamente en -~
contra de actos procesales que no son revocables y los medios
de impugnacidn en contra de actos procesales revocables e irre
vocablea, En términos de la diferencia sefaslasda, tendrédn el -
cardcter de recurso la apelacién, la revocacidn, la reposicidn,
la queja, pues estos tieneq comg presupuesto un acto procesal
revocable.

Serdn medios de impugmacidn, el incidente de nulidad de
actuaciones, la apelacidn extresordinaria y el amparo, ya que
estos oroceden en contra de actos procesales irrevocables,

A continuacién citaremos alpunos conceptos dados por di-
versos tratadistas respecto a log medios de imougnacidn.

El jurista alemdn 3chinke dice que imnugnecidn “es el --
medio de someter una resolucidn judicial & un nuevo examen en
una instancia superior deteniendo as{ la formacidn de la casa
juzgada".3

Este definicién no es aplicable a nuestro derecho, porgue
el jurista citado ¥nicamente se refiere a los recursos, as{ -
mismo no contempla los recursos de revocecidn vy revosicién, -

que se internonen y resuelven por el tribunal que nronuncic -

1.~ Cisriano Gdmez Lera, Teorim General del Proceso, 6a, Edi-
cidn, Bditorial U.NA.M¥., “éxico 1933, pde. 327

2.~ Prencisco Carnelutti, Sistema de Derecho Procesal Civil,~-
Tomo III (Actos del Proceso), Traduccidn de Niceto Alcald
Zamora y Castillo y Santiego Senties Melendo, Editorial
UTERA, Arpentine 1944, pde. 557.
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le resoluridn recurrila, dejendo temaidn e corziderer.a 12 -
azelecidr eptrmordineris que arocefe en canirr fe rerslucioe-
re3 gue yr won 2dguirids suiorided 45 cosn

21 itslirno Gizn Antonio !Micheli dine ou

izpusnecidr gon loc instrutentss orocezslacs

]

sartes zorz ocrovaocar gguel contrsl so%re 1

7 este control ez, er gensral, encoreniadd 2
@ivrreo Qe pquel ~ue hezyve emisids el arsrnuncirssients imrugne-
49 9 gfraveis, sing tembién Jde greds suserior, efn cuenio no -
este r relecidn jerérsuice verisderz y sronie con el arimers,
No ge excluye sin embrrgs que en cierios cresds, en corsiders-
cisn Pl tino de contral invocedo, 4ste Lltimo ses ejerciteds
por el mismo juez gue he jronuncisds le zentencit objeto del
c:ntrol".4
El concento en cite, trfi:3co ez oolicrile z nuestros daorz-
ez aues en su Ultime oserte nord

el control invoczdo estz vitis

aizwm juez que ha nronunci

lo gue no ez

lasisentenclas no pueden zzr ravoczlas I £l jusr tue 128 —-
dicte, sesin lo orecsrtued> sor el artfculs €33,

Il juristm ezselol Jeime Gura) define o 1o medise de in-
puzmecidn "como aquellosg en gsue e feztine une sronitecidn --
ezpecizl e le crftice de los resultedss obtenilons en otwrs trg
citacidn principal“.s

Z1 concents en camentarin, es 9miso en selalar los fines
Gue se persizuen con lz crftice 8l acto jrocesal en la tresi-
tacisn especinl.

3.~ Schinke, citrdo por Soez Jinenez y LSzez Fernsndez de —w-
Gamhoa Znifenin, Conpendin de Derecho Procesel Civil y e
nal, Tomd III, S/E{ Editoriel 3antillana, YNeirid 1965, --
pFE. 155 ‘

4,- ¥icneli %Fisn Antonig, Cursd de Darechos DProcessl Civil, --

El Procezd Contenciszo 2e Cosmiridn, Treduccidn de Santia
£ 3en%i~z ‘lelends, fa, Edcidn, Tiitoried I.J,%,.4. p2g. 226




Séyun Alceld Zexore y Ceatillo Niceto, los medios de im =
pugnecidn son "los actos procesales de les partez dirigidss a
obtener un nuevs ¢xdmén totel o limitado a deterzinzdos extre
mos y un nuevo proveimiento ecerce dé una resolucién judiciazl
que el imrugnente no estime epegada a derecho en el fonds, o
en la forme o refuta erronee en cuento & la fijecidn de loz &
hechos".6

En el concepto enteriorzente seleleds se iﬁcurre en el --
error de considerar que Unicemente las resolucisnes judicia--
lea oueden ser impugnedes, ya que coas posterisrmente lo ene-
lizarezmos, no sélo estes, sino en general todza las actuacio-
nes judiciales lo pueden ser, onmitiendo sefialar también los -
efectos del nuevo proveimiento que se pronuncie er el exdzen
qi& 5& hapga de 1a resolucién impugneda,

Pasando a dar un concepts de medios de impugnacidn que —-
conprenda log previstos por nuestro C,P.C,, lo hacemos en los
siguientes términos:

Medios de Impugnacidn,.- Son los ectos procesales ejecuta-
dos por la parte que se considerz afectads en sus intereses -
Jurfdicos nor una actuacidn judicial, pera que, la autoridad
jurisdiccional que la préctico o una superisr la reexarire y
en su csso la revoque, modifigue, confirme o declaré nule -~
una vez comprobada su legslided o ilegelided,

Analizando los elementos que componen el concepio projues
to observamos lo aiguiente:

A.- Son los ectss procesales

Acto procesal, segin Eduardo Pallares, es el acto de
la volunted humana que directa o inmecdiztamente produce efec-
tos en el proceso, impulsendolo, modificédndolo o extinguiendp

6.~ Niceto Alcald Zamore y Castillo, Cit Por, Ovalle Favela -
José, Derecho Procesal Civil, Editorial Harla, 2a, Edicidn
México, 1980, pag. 193
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5.~ Jaime Guasp, Derecho Proceszsl Civil, 3a, Edicidg. Editorial
£

Instituto de Estudios Polfticos, Madrid 1968, p 1323



23 jurizdiceionol

cza2 concredn, en

tc%z 2 hiznz: seriulinuen, 3o~

13z rrtfevloz €72 o 723 frrecidn IIT -~

To= Edunrds 7211
Ta. Edicifn,
3.~ J2sé Becersz
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Ge- Tiuards 221

13



C.- Se imzuma una actuecién judiciamd

BEn la definicidn propuestz se se3ala gue 1o que se ixm
pugna son actusciones judicieles, por considerar oue lrs ress
luciones judiciales son ura esjecie del genero actuasciones, y
en tel sentido es utilizads dieho térnino en nuestra defini--
cidn, por lo gue resulte esencirl el determinar cuel es el —-
razonanientn jurfdico que sastiene nuestrss anferiores afiraza
ciones,

Segin el diccinnario de le real Acedemie sctuer es --
soner en mccidn; ejercer una persons actos prosios de su natu
raleza; ejercer funciones propiss de su cargo y oficio, Tem—-
bién el mismo diccionaris nos dice gue en lenguaje forence ac
tuhr eguivale a formar autos o proceder judicialmente.

Siguiendo este orden de idees se desorende que 103 -~
diversos elementos que forman o van formando el wroceso, cong
tituyen las actuaciones y en ellas se¢ cormnrenden los actos de
las partes, de sus repfesentantes en juicio, de log jueces y
de sus aﬁxiliarea.

Ahorz bien, la forme en que un juez ordinariamente ag
the dentro de un nrocess, es & través de resoluciones judicia
les, pero no es la uUnice forma en que interviene en el mismo,
ni es el dnico tipo de ectuacién que se da dentro del mismo -
procedimiento, pues todo escrito de cuelquiere de las partes,
toda diligencia judicial, toda razén o constsncia que obre -
en el expediente como producto del tramite del juicio, consti
tuye una actuacion judiciel,

Si una resolucidn judiciel, que tiene contenido espe-
ceffico y que sélo puede ser dictada por el juez de los eutos,
no es le y¥nica actuacidn dentro del proceso, es evidente con-
cluir que sélo es una especie del genero actuaciones judicia-
les.

En un proces> juede suceder guz 2lguna o algunas ac--
tuaciones judiciales se hayen celebrado en forma distinta & -

19



1le gue 12 le; ordenn 35 3ue no haya reunids 1oz reguizitos gue
son neceserios pure su cficecia; en tales cesos si les resoly
ciones judicirles furran 1z 'nices sujetes @ inw naciidn, se
lleprris el abzurd> de que el efectedo no pudirra hacer nria
contre actuacisres 2nomalas jue no seen resoluciones. Por eso
en ectos cesnz nuestro C,P.C,, establece medior de imougnacidn
diversss, & los curles den»2ine nulidad de nctuecisnes, que ge
tramite incidentelnente, que no es un recurso pery si un nedio
de impucnacifn gque ztac? a une .o alrunas actusciocnes jue no -
3on resoluciones judicieles, y le enelecidn =yireordinarie en
le que el anelente no impuzne le resolucidn d=dg em el juicio
sino el arocesd en su conjunto, pues la zentencie definitive
ha' crugads estedo y el efecto en cezd de ser nrocedente e3te
impugnacién es 1la nulidad del process.

D.- Pere 7ue le putorided jurisdiccionel gue la nréctico
25 una guserior

En eSte nerte d4e nutstr> concesto se se’nle 1la coznctencir
pAra conncer 3 resolver. sobre lec imtugnacioncs interpueetes
por les nartez siendo les sifvientess

Del incidente de nulided de ecturciones, el oTgeno jurie-
diccional ante el que se ;rarueve.

De 1s revoercisn, el 3juez gque eritis le resolucidn Tecu--
rrida,

De 1p rens=iciin, 1la cala del Tribu-sl que

itio 17 resp
1ucidn recurrida,

De 1a mjelrcidn, la ~ueje y 12 eneleciin extrsordinerin,
el su-crior del juez gue ewitio’ le rewnlucidn im-ucnada y cue
seré le 3ale 2 que este sdscrito el junp-dn,

E.= La reerorine

Par reeyd-sn entendeant el endliziz que o1 §r§rna juris-.
diccianel sue conoser de 1r imsugmecids Yoee del o 2e 13 efra
viog ey rerrdon aar el it ugmntor, v a 1oz cunlcer trelrrers o

furdtdsT 5 inirdedse, aracedentez > imeracedentes, dictends

20



1z re=slucidn gue 2n - fn erto nraceda.
Poe ¥ er su crzo 12 revojue, =m2difique, cwmfirms o decle-
re nulz une vez connrebmde su lepnlidsd 4 ilerslided
Bn cetz onrte de nuestra definicidn e comsrender las fi-
Ao

nes zus 3¢ -~er:issen 2l internoner el medio imwmecidn ¥
cuye tremitecidn en le Saryan zevalede wor le ley, nececarig—-
mente conlucirs e gue ¢l orre=as juricdiceionel dicte su reso-
lucidn en cumlquiera de estns gentidoz, de~endiendr del medio
de im-upgnacidn que ze interoonge, une ver snaliradsc los agra
visg ery-resréos nor el im-ugmedsar y com-robada su ilegelided
o lepelidad de 1la actuecidn judicial imoueneds,

Una ver determinad> el concents de medisg de imrumacidn
a continuncisdn se?alaresos diversas onininnes ecerca de su na
turalers juridica.

Eduardo Pallares se:iela que "pertenecen & 1la caterorie de

las nretencisnes en generel, y su Sboistd 23 re
10

orTIr uRs rev)
lucidn judicial o revacarla™.

Tel como 19 mencisne el eutor en cita, un asnects de la -

naturrleze jurfdica de los meZiog de .- urmecidn es el conte-
ner une :reiensidn; el o-wonerla, se es-erz una deterrinada re
snlucidn el 5rgano jurisdiccionr) que conozce del mismo y a

mayor ebunienienis, dentrs de¢ un medio impugretive {en su es-
tructira) ge encucntrsn todos los elemsntizc zue forman lo pre

11 ., . .
5in entrr;o, no es 79:ible que le uretensidn cea -

tensidn.
lo duc determine su natursleze, corgue es un elemcrnio imores-
cindible de cuelgui-r accidn cjercit&da.la

Tratadictes cony Lgo Hocco, Emilis Gicer Orbnre v Vicern

te Merce |uererdp contideren £ los rmedioc de imow: necidn romo

"uns recidn que la ley toncede 8 lag -rries y £ oterceros -er.

21



: R 22
judicadas: oor 1= resoluciones ’udxcinlsq, t3de viz e easos
tos incorporan une nretencidn con 1 diferencie de qﬁe la de-
zends inicir 1s relecidn jurfdica oroceépl, v 1oz reding de -
ir uzneeifn, es necesaris sv ejercicio -rre el lo:rs del ine-
terés :ropio.13

In srizer lugsar, la =ccidn, 2or regle gerersl su cjereicio
¢s poteztetivo 14, 7 vor e) contreris los mediss de impusnge-
cidn, su ejercicis es recesnris sarz ¢l lorro del interds —--
prapi?.l5

Zn zerundy lurer no 45dos los redinsz de im-ugnecién abren
uns nueve instancia o face, como esg el cpso del incidente de
nulided de ec*urcisnez, la revacecidn, resosicisn y queje,

Cormelutti, 21 4r-ter el fexe relativo 8 carges 2roceso-—
les 3efire r esies “esro el ejercicis de une facultsrd cusnde
diche ejerticio eosrece necesario aerz el logro del propis ip
terés".}ﬁ

Corya de le iz:uinecidn semin el citfdo sutor “consiste en
que le perte gue se considere agrevieds nor une resslucidn -
Judiciel debe interrzorer 21 recurss cirrresnoniierte nere evi-
ter gue czuse et 20", 17

31 los medioz de im ugnmeidn tienen como bese le inconie--
for-ided de quien Jo intercare con algure scturcidn judiciel
deteruinade, c¢on 1le finslided de que :ze rovique, zolifiyue o
declire nule, su existencis dejende de que le ley establezen
zctnes jurfdicaz oroceseles tendisrtez ol logro 3¢ ecos Tires

7 & su vez se pueds treducir en efectoc Tevorebles el 2ro:io

interc :ado; es sviden'e que fe “vetr de unn crryr araces-l,

que consicte en 17 intersasicidn del redins 8¢ imrugnscidn que
seg‘n €l cren ccrre:qonda, dends origen 2 wun 2racets O TYICEs
im

jerts is-u net

Strechs Proccsel Ciwil Val. I, 37/, Tlditoviel
Polme, Bucrac Airec 1579, -8, 130

lleres, b Cit, :fr, 20

y Citrds sy Wduc
seenrl Civil, 7o,

~ieelonorig de.
Fin) Topyua 3 A




A,- ¥edisg de Imj gnaciin Tredicioneles o en 1la Doctrine
La z3elzcidn, 12 re 2eidn, le resrsicidn y le denezads
pselecifn (en rnuestro derechs deromincds tueis), son las z2-

diszs de iszugnecidr rezlaneniedos en le maysria &
aeg sroceselez letincezericenos y de los cuzlesz h
2nlisis en el sezunds purnto de ezte czvi:ulo.

4derda de 1oz citzdos mediss de imwgmscidn, itrzdicionel-
aente y docirinalmerie se ken corsgidereds cozo t2les a 1o ge-
cleracidr. de sentencic, lg onozicidn de $ercerss, lr revisiin
y el amsers,

Por 1o que se refier: e la aclarecidn de sentencia, este
recurso fue susrirtids o2or el C,=,C, vifente, Ir el de 1334 -
pracedia dnicemente contre sentencizs Zefinitives 3, interno---
nidnisse ente el jues suz pracuncis 12 sentencis en el téraio

o de trez dies, cantnisz Zesie lg Techr £n jue ze

¥a nysi-
ficado el felln, sin que 21 juez 5 tritunsl el resslver, i-~
diers verier 12 gentencia,

El C.2.C, vigeate, reglemenia 12 eclaracidn 2

w
“
]
3
o
"
131
4]
Ve
»

pers no Coid recurss, y Unicamenie zere efeciss de que el —w-
1uez‘o tribunel, eclore elmin concesto 2 susla cuslgaler axni-
sidn ssbre un juntos discutids. Diche aclarecisn procede de --
oficis o & peticisn le narte, que se for. sulerd dentro de 1as
veinticuetrn hores sigulentes 8 que s2 haye notificeds el fa-
1lo.

in cuerto o le oz03icidn de tercerss, en nuestro sistema
procesel nos constituye un medio de impugnecidn, tode vez 3ue
coo se he menifesiedo, estos tienen coao fin gue se revojue,
nodifiqﬁgo declere nulz le ectuscidn judicisl in-ugnade y en

17.- Cornelutsi, Ib dea., pfg. 144
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el caso de la oposicidn de terceros, ésta no tiene nor objeto
tales fines, sino que el tribunal resuelve sobre las excescio
nes plenteadas por el tercero, en términos de lo seAalado por
el artfculo 601.

Por 1o que respecta e la revisidn, en algunas legislacio
nes extranjeras, procede en contra de gsentencies definitivas
que se hayan fundado en un error de hecho. En nuestro derecho
no existe tal medio de impugnacién.

Referente al amparo, doctrinalmente existen diversos cri
terios para determinar su naturaleza jurfdica, pues hay auto-
res que consideran que es un juicio auténomo y otros que con-
sideran que es un recurso estricto sensu, baséndose en el ana
lisis de los fines que se persiguen tanto en el amoero como -
en el recurso.

El maestro Ignacio Burgoa, al hacer el andlieis del tema
en comentario, considera que el amparo es un juicio, pues su
fin directo no consiste en revisar el acto reclamado, sino en
constatar si implica o no violaciones constitucionales, siendo
por consiguiente un control de constitucionelidad, tod+ vee -
que en el mismo no se décide en relecidn a les sretensiones
plariteadas por las partes en el orocedimiento en el cusl se =
origina el acto reclamado, aunque indirectanente, tutele el =
orden legal secundario,18 a diferencia de los recursos, los -
cuales tienen como finalidad la revisién del acto impugnado,
confirmando, modificando o revocando dicho acto, lo que impli
un control de legalidsd, persiguiendo con la interposicién --
del recurso, el mismo objetivo que la accidn o defense materia
del proceso.

As{ mism> en el recurso el érgano jurisdiccional que de
el conoce, sustituye en cuanto a sus funciones decisorias, al
inferior que sronuncid el acto imnugnado, en tanto que en el
13.~ Ignacio Burgoa Orihuela, rl Juicio de Amparo, 13a, Edi--

cidn, kditorial Porrda 3.A., uéxico 1932, odp. 132
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iy . ; . . . o
ea32ro: el o-gens jarisdiccional gue de el comdce, ns reesplae;

z2 8 la sutorided rézp:xsable, sins E L] 1= juzga ;)rrlo gue -
ataje a 2u 2ctuzeidn inesnstitucismel, caabisnds por conzi-—
guiente le velecidr jurfdice nrocessl, Jues en el recurs) es

la zisze que en 21 nrocezo de arigen, en tanto 3ue, en 2l an-
parn €3ta ze integra por 1z autsridsd resoonsatle gue ronun-
cin el acts reclazwmads, que asume el carfcter d: detandads, v

el quejoes 3 actor, '

De 15 ernterinraente expuestd gse conclyye cue el earars es
un juicis y no un recurss, ner> entrsténdsse del easars indi~
rects 5 uni-instanciel el miesmo, puede considerorse coxs un -
zedio de im-ugnzcidn, que sirve para coabetir sentencias defi
nitives pronunciadez en srizers o unicelingisncia y contre --
le3 cunlez no aroceda el recurzs 3z apslacidn 5 contra senten
cins dictezdz2 en 2pelacisn, par violecisnes cozetides en elles

o durente lz secuela del srocedimients, dejands inzuzsiztente

2}

el acts reclemads, oblirsndo el tritunal ressonsetle a dicta
una rueve resslucidn zjustendose 21 alcancz-del fzlls yrotec-
tor o invelidatoris,

B,- Yediss de Impugmecisn »revistos en el CSligo le Procedimi

entos Civiles pare el Distrito Federsl

En el C.P.C, narae el Distrito Pederel, edenés de los medios

de impugnacisn reglamentedos 2n el Titulo Decimaserunds, erig
te el de nulidad de esctusciones prevists en los ~rticulos ~——-
74 2 73 del citrdo ordenemientos, aue a contirv2cidn snalize--
mns;:

Por ectuacidn entendemos 1z actividad nronia del 6Egano -
Jurisdicecionel, o sea loz sctos cue ha de llevar ecebo en ejer
cicio de sus funciones.l9

13.~ Efuards Palleres O» cit. pdz . 68
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Actuacidn es, por tanto, dictar una sentencim, pronunciar
un auto, oir e las partes, recibir pruebas, etc.

La nulided de actuaciones que se tramita incidentalmente
es un medio de impugnucidn por les siguientes racones:

8.~ Porgue tiende & combatir actusciones a las que les -
falte alguna de las formalidades esencimles, de maners que ~-
quede ein defensa alguna de las partes,

b.~ Porque la finalidad que se persigue con este medio -
de impugnacidn, es que se declare nula la sctuecidén o sctum -
ciones combatidas.

En términos de lo sefinlado por el artfculo 74 del Cédigo
de Procedimientos Civiles, procede ls nulidad de actuaciones’
cuando a alguna actuacidn le falte alguna de las formalidedes
esencinles, de manera que deje sin defensa a cualquiera de les
partes o cuando la ley expresamente lo determine, No puede ~-
invocarle quien dio origen a ellsa, y debe de reclamarse en la
actuacién subsecuente con excepcién de la nulidad por defec—-
tos en el emplazamiento.

El artfculo anteriormente transcrito, contiene las re—~-
glas generales que regulan el incidente de nulidad de actua--
ciones por 1o que es necesario analizarlot

1.~ Las actuaciones serdn nulas cuando les falte alguna
de las formelidades esenciales,

Escriche, citado por Eduardo Pallares, define a las for-
malidades esenciales como "las condiciones términos y expre~-
siones que se requieren para que un acto o instrumento sea ~-
valido," 20

El Cédigo de Procedimientos Civiles, no especifica cus~-
les son las formalidadep esenciales a que se refiere el art{-
culo 74, no obstante que su cumplimiento constituye una garan
tia individual consagrada en el artfculo 14 constitucional, -
que en su varte conducente dice:

20,~ Eduardo Pellares, Op Cit. phg. 371



"Nadie podrd ser privads de 1la vida, de la libertad o de
Bus propiedades, nosesiones o derechos, sino mediante juicio
sepuido ante los tribuneles previamente establecidos, en e}l ~
que se cumplan les formalidades esenciales del procedimiento
y conforme &8 las leyes expedidas con anteriorided al hecho.”

Para determinar cuales son las formslidedes esenciales a
que se refiere el artfculo 14 constitucional y 74 del Cddigo
Procesal, recurriremos a 18 Ley de Amparo que en su T{tulo --
Tercero al reglamentar el juicio de amparo directo ante los ~
tritunales colegindos de circuito, en su capftulo I, artfculo
159, sedela log supuestos en que se violan las leyes del pro-
cedimiento y se afectan las defensas del guejoso, en log jui-
cios seguidos ante los tribunales civiles, administratives y
del trabajo, supuestos gue enlista en la siguiente formas

1.~ Cuando no se cite a juicio o se cite en forma distin
ta de 1la prevenida por ls ley;

11,- Cuando el quejoso haya sido mala o felsamente re~--
preasentado en el juicio de que se trate;

I11,- Cuando no gse reciban las pruebas que legalmente ~~
haya ofrecido, o cuando no se reciban conforme & la ley;

- IV,- Cuando se declare ilegalmente confeso sl quejoso, B
su reoresentante o apcderado;

V.- Cuando se resuelva ilegalmente un incidente de nuli-
dad;

VI,- Cuando no se le conceden los términos o prdrrogas a
que tuviere derecho con arreglo & la ley;

V1I.- Cuando sin su culpa se reciban, sin su conocimien~
to, las oruebas ofrecidas vor las otras partes, con £xcepcién
de las que fueren instrumentos piblicos;

VIII.~ Cuando no se le muestren algunos documentos O ~--

piezas de autos de manera que no pueds alegar sobre ellos;
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1¥X.- Cuznio ge le degechen los recursos a que tuviere de
recho con arreglo a la ley, resvecto de providencias que afeg
ten partes substanciales de proecedimiento que produzcan inde-
fensidén, de acuerdo con las demds fracciones;

Y.~ Cuandn el tribunael judicial, amdministrativo o del -~
trabajo, continde el ovrocedimiento desoués de haberse promovi
do una competencia, ¢ cuando el juez, magistrado o miembro de
un tribunal del trabajo impedido o recusado contimie conocien
do del juicio, salvo los casos en que la ley lo faculta exore
samente para nroceder,

XI.- En los demés casos analégos a los de las fracciones
que precelden, 8 juicio de la Suprema Corte de Justicia o de -
los Tribunales Colegiados de Circuito, sepin corresoonda,

El art{culo 159 del citedo ordenamiento, como se despren
de de las fracciones anteriormente transcritas, es enunciati-
vo, pero no limitativo al dejar a criterio de la Suprema Cor-
te de Justicia de la Nacién y de los Tribunales Colegiados de
Circuito, el determinar cuando se violan las leyes del proce-
dimiento y se afectan les defensas del quejoso, fuera de los
casos previstos en la disposicién en comentario.

Las violaciones a laos leyes del procedimiento, que se fun
den en las fracciones transcritas del articulo 159, deberdn de
impugnarse previemente en el juicio en que se orizinen, con el
medio de impugnacién previsto por la ley respectiva, si la ley
no concede recurso ordinerioc o concediéndolo, el reccurso fuere
desechado o declarado improcedente, deberd invocarse la viola
cidn como agravio en la segunda instancia, si se cometio en le
primers, como requisito previo nars la procedencis del amparo
(articulo 161).

A continuacién enunciaremos algunns de las formalidades

vrevistes por ¢1 C8digo de Procedirientos Civiles:
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tuestrs derecto proceszl es formelista (arifcule £5),
nues resule le merere en que deden efectuasrse las sctusciones
judicialez, logrends con ells no £31s un proceso ordennds y ~
sistemetizeds, g2ins que teztiérn da seurided e leg partes en
un juicio psre fue no se visle su yerzntie de srevia evdien~
cie y debido nrocess legel,

£ t{tulo serund> ceaf4vlo II del C,2.0. nos de les -
formalidedes gue debe reunir tods ectumeidn judicisl, pers -
debe tenerse prestnie que no son les ¥nices norres que €staw~-
tlecen 1ng formelidedes e leg actusciones, pues elzunzz de~-
ben de reunir edexfs otros reguizitos pera su véiidez, que 1z
ley pdjetive seficle el reiulsr el ecio concreto de gue sz trz
te,

De l2s reglamertedas en el cepitulo en comenterio en
contreaoa entre otres les siguientes:

e.~ L7z actuaciones judicizles y las ocursos deterdn
eseribirse en cestellens, Los documentas redectrdss en 1diga-
ma extranjero deterdn acomge3rrze con le corresnondiense tre-
duccidn Al cestelleno, Lec feches y cantidedes se escribireh
con letrz. (ertfculo 5§

b.- La ectuecidn debe ser eutorizeds, bejo pens de nu
1iénad, por el furcionerio piblico ge corresponda, (erticulo -
58)

c,- Bsta pronivido enmplear ebrevieiurss ern les actua-
ciones, rasper las frases equivocedes. Cuslquier error que se
cozeta en ellas se correfiré poniendo une lines delgeda sobre
1z frese equivocada de menere que suedz leerse 1o que 5& €S——
eribid y salvendose g1 finel la ennendedura.

d,~ Las actuaciones judicisles se precticrren en dfas
y hores hébiles.{irt{culo €z¢)

da.+ Etc,
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Se 13 forznlidades no orevistes er el canftulo IT del
t{tuls sesunlc del C.P.C., enurciemss 2 morera de efemalo ae
l2s siguientez:

8.- En el desanoin de 12 »ruedbsz tecztimoniel, se deben
de cumplir entre o4res con leg siguientes formelideies:

l.- Los te:tigns dsberdn szer citzdos ojortunemente pe
ra gue couanerezcay, zalvo que 1z prrte gue la ofrece zerifies-
te que loz presenterd. (ertfeculo ‘357)

2.~ Los teztizos serén exsninsdos separsda y sucesive
mente, 2in gque uros puedsn presencirr las declerzciones de los
otros, (ertfculo 364)

3.~ 51 el testigo no ssbe el ifioms, rendirelsu decla
récién vor medio de inté?prete, que serd rombrads por el juez,

(ertfculo 367)

rio que le parte que he fe pobzolver posiciones sea citeirs ner
songlmente, (artfculo 229)

c,~ Paras el recconocinients d2 documentos, e3 nececg--
rio que la perte que ha de recorocerloz see citrde pereongl--
mente, (ertfculs 333)

khore bien, es neceseris eclersr que no toda: las for
melidedes gque exige la ley, se prescritern belio pere de nuli--
dad, 8415 serdn nulss les sctuzciones oue dejen de cuaplirleme
y que dejen en estedo de indsfenszisdn & cuslquiers de lvs zer~
tes.

2.~ Que deje sin deferse e cuzlquiere de le3 partes

Por estodo de indefenzidr deve entenderse le felta de
adecuacidn de uns gctuecidn judiciel e 1s norma que precepiua
le forme en que debe de hecerse, de maners tel que imposibi--
lite 2l perjudicnds para oponer Zelerznz o excezciones contre
le misma.

El estedo de indefersidn se dd 3or er.ores in proce——

dendo, comn congecuencis de cue le zciuecidn aue se intenta -
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nulificar, impidiJ al impucnente defender su derecho violado,
3.~ Hey nulidad de sctuescisnes cuards la ley expreserente
lo deteraine.

En el punto nimers 1 se expuéo le nulided de zectue-
cionesipor felte de forme, shorz el cddigo nos haéla de puli-
dedes esaecifices:

a,- Tode resolucidn juéiciel debe ser Futorizada por
jueces,secreterios y magistredos, con firme enters en prime-
ra y segunde instancia. (ertfculo 37)

b.~ La ley procesal esteblece que lo actuzds znte -—-
juez incompetente es nulo,

4.~ Ho puede ser invoceda la nulidad por la perte que Qio
origen a ella,

¢,- Este elemento se encuentrz enunciado er. el srtfculo -
7% del C.P.C,

5.~ Debe de reclsmarse en lo ectuacidn subsecuente

Lz rulided de actueciones debe hecerse valer en le --
actuacidn subsecusnte, de 15 contrerio precluye el derecho ¥y
se convalida, (artfculo 77), pues tel he sido el criterin —w-
sustgntadolpor 12 Susrema Corte de Justicie de le Nacidn en la
tesis jurisprudenciel que e continuecidn se cite.

"NULIDAD DE ACTUACIONES.- La Corie he establecido ya, en
algunas ejecutorias, ous la nulidad de actuaciones judiciales
no se obtiene entre nosoiros, sino mediante el incidente res-
pectivo, durante el juiéio y tel incidente se esbre, cuando los
litigentes, que tienen derecho 8 ser notificedoss en la forma
legel; pero este derecho debe ejercitarse forzosazente, duran
te el juicio y no despuds de concluido £ste
Vigible en Tesis de Ejecutorias 1917~1975. Apendice 8l Semang
rio Judicial de la Pedereacidn, Cuarta Parte, Tersera Sals. --
pag. 782

Lo entericrhace de manifiesto que las nulidsdes por -



1l arecluaidn 7 a3r consecuencis 3on relotivas,

Unr vez dictris n
quzde 2pr=e el cm2z9 e que cseen petuacinnz: ralrz, en e3te -
cr29 trmhidn qurde ssorerse el incidente 3= nulided de ectue-
ciones, nd 2bs4ente gue g2 he dicteds azentencir ¥y est? hayz -
ceic2dn ejecutorie, pues no 3¢ ivyuzne 1n seatencie, sind 1e
actuscidn n ectuacinones sosterisores, Sste he eido el criterio
gustenteio por le Susress Corte de Justicia de le Macifn, que
2 continuacidr se cite:

UXULIDAD DV ACTUACIONTS.- Io2 incidentez de rulided de -
ectuscicnez no pueden >roadversa dez:uds dz sronunciade senten
cin que cruzf ejecutaris, cuanis 3e imnummen lee ectuesciszes
anteriores & ciche seniencie, ya 3ue Ze ezin menera, se des--
truirds 1 firmeza de 1r coze juzgade, ners cuends la nulided
20liritrde 2410 mfecta m acturciocnes ndzteriores =) fello y re
latives a le ejecucisn del migno, si puede nlanteersz y resaol
verse el incidente de nulided de esirs Wltifmes scturcioneg”,
Vieible en Teais de Ziecutaries 1917-197%, Apendice pl Senr--
nrrin Judicisl de 1le Federacidn, Cuarte Prrie, Tersere 3ela.
pag., 735

6.~ Nulidnd de Notificaciones

Este cezo de procedencie de nulided se encuentre ore-
visto en el artfculo 76 del C,2.C.

FPor notificacién entendexss el ascto mediamnte el cuel
con 1lss formelidedes legeles preesteblecidas, se hace saber -~
une resolucidén judiciel a le versona interesada o se le requie
re para que cumpla con un acto pracesel.

Tiene como firalided una notificecidn, dar 8 conocer
8 1las partea leps actuaciones judicinles, por 1o que s5i es -~

heche con devapecs e 1e ley es nule, pues se presupsne que —-
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elgure de lez pertes quedd imoosiviliteds de conocer la actug
lizacisn defectussemente notificada,

o obstante 1> enterior, i 1a nosificacidn fue heche
en forme ilepgel y le pzrte sfectede ce hece ezsresenente se-—
tedort de le nrovidencie, es 1dpics gue le ley la tenge =or -
efectuede y convaelideds, En izuel centido le Sucrema Corte de
Justicie de la Nacifr 1s he estadlecifo por Jurismrudencia --
firme: '

"HOTIFICACICHTES IREGLLARES.- Si 12 persone notificesie in-
deoidamente, e marifestere en juicis sebedore de la groviden
cis, la notificecidn surtird desde entonces sus efectos como
81 estuviers legelmente hecha".

Viéible en Teeie Ejecuinries 1017-127%, Anendics £l Semsnerio
Juficinl de lg Federeci’n. Cusrts Perte, Tercerz Sela, P2z, -
T€2,

- Por ¥ltimn, 1f rnulided de ze+vecisnes se 27one [ tre-
aita en vis incidentel regulendnsze gzu arocedimients sor el --
ertfculo 3%, es dzcir, con un eccrits de caBe ~rie y trez -
d8fes pere resolver; en el cez> de que se promueva prueba se -
deberdn Ge ofrecer en loz escritos ressectivos y se citerd e
sudiencie en dorde 32 desahog?rén, s¢ Elegaré y se¢ citerd 20~
ra gentencia interlocutoria gue se proruncizrd dentro de los
ocho dfes e 1 eudiercic,

$81o forman ertfculo de srevis y esseciel oronuncis--
miento la nulided de ectueciones por defecto de emplazemiento.

7.~ Fulided de ectueciones por foltes de emjlezemients

Eate tiszo de nulided forme ertfculs de srevio ¥y esre-
ciel sronunciemients, esto es, gue suswende 1s trenitecidn --
del psrocess en tanto que no se resuelve si 1s perte que 17 —-
praasusve fue emplazeda e juicio o no, en la forme y térainos

seXeledos en le ley.

tar
[



Zs Zel todo conocido que el estlszasiento del demande
ds sediele el nacizients de le relzciin zrocerel por 1o texnto,
es necesarin gue este ze heye hecrs llensrnis los reguizitos -
erigidos sor le ley, »orsue en ceso Contrario el aismn cerecCe

de velidez, rezultends gue r ger rulz le téce, 1o es fentidn

]
s

e ze suztertz.

n

%3325 €l procezo cue en ecsa bta

Tor 1o fue se refiere £ 1oz medinz Qe imrugrecidn regle--
Tertndoz en el T{tuls Dicimo Sezurdd, e 193 que se denomine -
recursss, loz mismuos los snelizerenss en el sigulente punto -

Ce ezte cepftulo.

2.~ Concento de Fecurzo

A continuecidn emuncieremos corcentas de diziintss autores
Pere posteriorxzente formaler ur concerds gque c2z:rends 1z idea
eported? sor cada ung e laos gutares,

Perz Yugo Alsina los recureas son "loz medios gue le ley
concsle & les nertez aere obiener gue une providencie judicial
sea wodificeds o dejede gin efecton, 2l :

Zmilis Gonez Crbenele y Vicente Hercs Tuemeds le definen
coro “el acto nroceszl de le parte gue frente & ung resolu---
cidn impusnadble y »erjudiciel (porgue ro le otorgen la 4utelse
Jurfdica, o no se le oterge suficientemente) side la ectuecidn
de 1z ley en su favor",22

Eduerds Zalleres 1o define "coms el act2 »or el cuel se -
exige del organo jurisdiccisnel le recisidn o revocacisin de -

2l.- Hugo Alsira, Tratedo Teorico Prfctico de Derechs Procescl
Civil y Conmercial}, Vol., IV, Juicio Ordinario Civil "2z 2
Perte, 2e. Zdicién, EZditorisl Zdisr 3.%.,, Pueros Aires,
neg.. 259, )

22,~ Erilis Comez Orbeneja y Vicente Herce Quermede, Derechs -
Procesal Civil, Tomo II, 6e Zdicijn, Ziitorial Artes fra
f{ces y Edicisnes, S.A., Medrid 1%6%, psp., 133,



une resslucifn judieisl gue no afends rula o aru.able, es sin
exbargo, vinletaria de ley, y por 2 injusten. 2

A& contiruecidn dzrecos une Zefinicidn propiz de recurseo.

RICT2I0.- Son los medioz legelnmexte zrevistiss con jue w—-
cuente 12 »arite szfectzde &z sus intersses jurfdicis por unes -
resolucidn judieiel, pera exigir del orzano jurisdiccionel --
gue 18 ¢ictd’ o de uno euperior, la revoczeisn o madificecisn
de 1le resoslucidn impugnede, por considerzrla visletoriz de la
ley.,

Si bien ez cierto qus los fines que se persigusn c©51 lg -
interposicidn del recurss,gap 12 revocacidn o modificecidn de
1s resolucidn impugnade, tarbién 1o es que una vez znelizados
1o ezravios exsreszados por el recurrente, el Srgano nuris--—

diccianal puede confirasr la resalucidn,

k.~ Recursas previstos en €l C4digs de Procedinientss Civiles

parz el Distrito Pederzl.

EL C.P.C,, en su Titulo Decimssepundo, reglamente los si-.

guiertes recursos:
Revoczeidn
Reposicidn
Apelecidn
Avelecién Extraordinaria
Que ja
Responsebilided

A.l.~ Revocacidn y Reposicidn

Revsocecidn.~ Es el recurso que praocede en conira de gu-
tog no apelables y decretos, dictados en primera instancia, y
que tiene como fin gue la misma autoridad jurisdiccional que
emitio” la resoluciédn zim modifigue ‘totel o parcislaente

Loz efectos de lz revacacidn, serén que se sustituya la
resolucidn injusta, por une justa, puliends tembied ser ¢on~-
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. firmada,

Le doctrina lohm considerads cozo un reredis jur{dico ---
que peruite al juez gue aictd 12 rezplucién, corregir 1os ———
errores en que haya incurrils.

Redui:itos.- El recurss de revocacidn se interpone ente -
el juez que pronunclo'el euto o decreto que se considere vio-
latorio de ley, deniro del término de veinticuatro horas si--
zuiente 2 su notificccidn, (ert, 635)

El eacrito en que se interpone debe contener:

a).- Le inconforuided del promsvente con el proveido im--
pugnedo,

b).- La expre3isn de agrevios, y

¢),- La peticién de que 1m resolucidn sea revoceda o mo~-~
dificede.

Segdn Becerra Beutista, los agrevios sor "lo3 ergunenios
jurfdicos que eswone el recurrente para demosirar que el jue:z
al dicter 12 resolucidn recurrida, vinle precepntos legeles —-
(ya que sin esta cita no existen agravios) y debe demoairarse
jurfdicanente la violacidn de los precestos lepales invoco—-~
dagn, 24

Ho estamoss de acuerds con Becerrs Bautists en el sentido
de que se deben citar los precentos legales violedss, tode --
vez que segin criterio sustentedo por 1z Suprema Corte de Jus
ticia de 1la Nacidn, no es necesarie dicha cita,, sino que bas-
te que se expresen con claridad los agravins que causa la re-
solucidn recurrida, como lo enuncia la tesis que a continua--
cién se transcribe:

23,- Eduardo Pellares, Derecho Proces=l..., Op cit. péé.

24.- Jos% Becerra Beutiste, Introduccisn al Estudio del Dere-
cho Procesal Civil, Editoriel Cardenas Editor y Distri--
buidor, 42, Edicidn, México 1985, psg. 216
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"AGRAVIUS, en que no se citan los articulos violados. 3i
el anelznte no cite ¢l erticuls o los articulos gue se considg
ren violados, pero expresa los hechos en que hace consisiir -
sus agravios, hallandose el juzgador obligfzdo 2 conscer del de
recho que debe de avlicar, es evidente gque, 21 decidir sotre -
le apelacidn interoueste, debe de aplicarlo y rezlizar la jus-
ticia que se le demanda, justicia gue no debe denegarse bajo -
el pretexto de lag deficiencias seialadas, pjuesto gue la fun--
cidn del Estads es llevarla acebo y no rehusarla a sabiendas;
por tanto sas cusndo en el ceso tiene aplicecidn ese viejo --
principio: de menifactum ius t:oi dabo",.

Directo $961/1455, Charles J. lonelly Jr. Resuelto el 15 de —-
Octubre de 1956 por unanisided de votos, Ausente el 3r. Kiro,
sledina, Ponente .itro. Garcfe Rojas. 3Srio. Lic. Alfonso Abitia
Arzapo.

Trazitacién.- Con el escrito en el que se interpone el rg
curso de revocacidn, el juez deve dar vista a la parte contra-
ria cara gque menifieste lo que a2 su derecho convenga, por el -
término de veinticuztro horas, hecho lo cual dictard resolu---
cidn dentro del tercer dia.

£fectos.-~ La interposicidn del recurso, no suspende 18 -
ejecucidn de le resolucidn impugnada, ni cuslquier término que
a consecuencia de dicha resolucidén empiece a correr.

Resolucidn, E1 juez al resolver sobre el recurso, ouede —
hacerlo en dos gentidos:

31 declera que el o los sgravios gson improcedentes, con--
firmard la resolucidn recurrida.

31 declare que son procedentes, la resolucidn recurrida -
dejord de surtir eiectos, es{ como los actos vosteriores que -
de elle dependan, revocando dicha resolucién, sustituyendola -

por la que proceda.



Hesoluciones en contra de l2s gue srocede el recurso de -
revocacidn,.~ Procede contra autos que no fueren apelables y —--

contra decretos., (artfculo €34)

Kenosicidn.- Es el rescurso que osrocede en contra de reso-
luciones dictadas en serunda instancia, gque 21 recurrente con-
8idera que le causan afravio, y que tiene como finalidad que -~
estas stan modificadas total o percialmente,

Hequisitos.- 3e 1nterpons ante la Sala del Tribunal Supe--
rior de Justicia que haye dictado la resolucién recurrida, en -
el término de veanticuatro horas asirsulentes a su notificacidn.

El escrito en el gue se interpone debe contener los mismos
requisitos serialados para la revocacidn,

kn cuento a la tramitacidn, elfectos y resolucidn, es asli-
cable lo sefialado con anterioridad pera la revocacidn,

Hesoluciones contra las que procede el recurso de renosi--
cidn.~ érocede contra decretos y autos del Tribunal Sunerior, -
avn de esquéllos gue dicteias en »rimera inatancis ser{san npela~

bles, (srticulo 636)

A.2.~ Apelacidn.- Recurso en virtud del cual un tribunal -
de segundo grado, a peticidn de porte legftirada, revoca, modi-
fica o confirma une resoluciédn de onrimera instencia,

La apelecidn procede en contrs de sentencies definitivas,
de sentenciag interlocutorias y de autos.

in el C.P.C., pera el D,FP., les rerles pern determinar cuan
do una resolucidn es apelable, no son muy claras y en la orécti
ca es un problema que en la mayorfa de les ocaciones trde como
consecuencis la eleccidn equivoceda del recurso, originendo le
imnrocedencia del amnaro en contra de le sentencia definitive,
Y en el caso que nos ocune, la imorocedencis de 1o demenda de -

regoonsabilidad civil internuestr en contra de Jueces /0 we-=



Hagistrados, razdén por la cual trataremos de resolver dicha -~
problemdtica, '

Reglas

1.~ Sentencias definitivas.- Por 1o gue se refiere a las
sentencias definitivas, no existe mayor problema, pues éstas
por regle general son apnelables, con excepcidn de las dicte-—
das en juicios de mfmima cuant{a, tramitedos ante los jurga--
dos mixtos de paz.

2.~ Autos.-~ Por 1o que toce a sutos, éstos serdn apela--
bles cuando causen un gravamen irreparable, si fuere apelable
la sentencia definitiva.

Como lo sefialamos en el inciso anterior, las sentencias
defintivas por lo general son apelables, el problema estriba
en determinar cuando un suto cRusa un gravemen irreparable, -
para que sea recurrible en apelacién.

Consideramos que los gutos causan un gravamen irrenara-—
ble cuando el ajpravio no pueda ser reparable en 1le sentencia
definitive. Ahora bien ;Cudndo un agravio no puede ser repa-—-—
rable en la sentencia definitiva?

El agravio o violacidn no es reparable en la sentencia -~
definitiva, cuando éstn por su propia indole no se pueda ocu~
par del contenido o materia a que el auto en que se considera
cometido el agravio, se contraiga.

Por consiguiente si el agravio o la violecién no puede -
ser reoarable en le sentencia definitiva, procede la apelacidn
en contra del suto en que se suponga causado.

3.~ Sentencias interlocutorias.- Las sentencies interlo-~
cutorias serdn apelebles, cuando lo fuere la sentencia definji
tiva.

4.~ No son aoelables los sutos contra los que especifica
mente proceda el recurso de queja y contrs los gue expresamen
te el Cddigo Adjetivo senale gue son irrecurribles o que dni-

camente sediale que procede el recurso de responsabilidad,
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5.~ Procede el recurca de revocecidn; conira rutos que no
teen apelebles, conirz los gue no proceds el recurso de queje
¥y contre los que el Cé2igo no sefiale como irrecurribles o -
que 8dlo procede el recurss de Tcesponsabilidad,

Una vez determinede le procedencis del recurzo de enela-
cidn, e continuacisdn expondremss su forme de tremitecidn:

Requisitos.- E1 recurso de eselacidn se puede interponer
de dos formes:

8.~ Vertalmente en el acto de notificerse

b,~ Por escrito, dentro del término de cinco dfez impro—
rrogables 8i se impugne la sentencia definitive, o dentro de
tres dfes s1 fuere auto o sentencia interlocutoris.

En ambos casos 1a epelacidn se interpone ente el juez que
pronuncis’ la resolucidn que se irpugne. (erticulo €92),

Adrisidn y Efectos.~ E1 juez ente el que se interpone, re
suklve provisionalzente sobre su edmisidn o rechezo, conside-
randos

l.- 91 1a resolucién ez apeleble

2.~ 51 el promovente ha interpuesto le epelecién dentrs -
del término,

En relacidn e le forme, el eselante debe de usar de mode-
recidn, ebsteniendose de denoster al juez (ertfculo 692), se-
Zalands edemfs les constencies pare integrer el testimonio _-
que se recitire’a le sele correspondiente, dando vists e le -
contrerie por el término de tres dias. pers que manifieste —
que constencies desse que se adicionen, edicionends ss{ mismo
las gque el juez considere necesaries, lo anterior, cuando se
impugne un auto o sentencia interlocutorie.

Cuendo se trate de sentencia definitive, el testimonié se
integrera con todo lo ectusds, remitiendose el original del -

crpediente a la Sela correspondiente.



41

3,- Si el recurrente estd legitimado perz epelar, esto es
segin 3ecerre Bsutiste, que la personz cue lo interpone reszul
te pgraviede con la resolucidn que se impu:na.zs

De ecuerdo cor. el ertfculo 639, puede ezeler:

a.— Fl litigernte si creyere haber recibtids un ‘msravio

b.- Los tercerss que hayen selido a juicio

C.~ y los dendz interesados e quienes perjudique le résolg

cidn judiciel, )

5i el juzgador corsiders gque 1s apelecisdn no cumple con -
log recuisitos antes sefelsdos, deberd desecherle, En €ste --
supuesto, el recurrente puede interponer contra dicha resolu-
cién el recurso de quejm. (srtfculo 723 fraccidn I1II),

S3i la epelacidn interpuests cumple con los requisitos, ad
uifirg el recurso y selialera en que efectos lo edrite,

. La apelacidn puede ser admitide en un sélo efecto e en —-
ambos, Cuends se admite en un sdlo efecto, no se susiende la
ejecucidn del euto o sentencis. Zn ambos efectos, si se sus—-
pende le ejecucidn, heste que no se resuelvs el recurso,

Adritide la aspelaciédn en un sélo efecto, la sentercie no
se ejecuta si el epelente no otorge previenmente garent{e, se-
&fn lo dispuesto por el ertfculo 669, garantfas que tiene por
objeto mssgurar le devolucién de les coses, frutos o intereses
asf{ como 1lm indemnizacidn de defios y perjuicios, si el Superior
revoca le sentencia apelada,

Sin embergo 1@ freccidn III, del citado artfculo 699, Per
mite a la parte contreria otorger & su vez, une contre geren-
tfa pare impedir la ejecucién provisional %e le sentencie im-
pugnade, Respecto & cuando el juez dete edmitir le epelacisn
en un sélo efecto o en embos, el Cédigo seZela en forme. cesuig
tica en qué ceso la debe adnitir en un sflo efects o en ambos,

por ejemplo: artfculo 700 fracciones I, II, y IIZ, 695 y €S6. .
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Tronitacidn ante le Szla.- E1 trduite de la apelacisn en-
te la Sele varia, dependiends si se trate de apelacidn de ser
tencie definitive en juicis oriineris, contre senterncis defi-
nitive en juiclo eszeciel, contre séntencia inte:}ocutoria []
contra‘aut:.

Apelecidn ern contre de seniencie definitiva dictede en —-
Juicio ordinerio: s

Pecibido el expediente, le 3ala debe resslyer sin necezi-~
ded de viste o informes, dentro de los ocho dfes sizuientes,
sobre 1s edmisidn del recurso y celificecidn de gredo hecha -
por el inferior. Si declara inadmisible la egpelecidn, se de—-
volverédn los eutos al inferior, y si revoce le califieecisn -
dictaré leg medides psrs lea ejecucidn provisional de le cen--
tencie o pera le suspensidn de diche ejecucidn, segin corres-
ponéa, (ertfculo 704). A3f miszo e ordenere poner 103 sutos
o 1s viste del apelante por el término de seis a{as peres que
dentro de dichs término farmule egravies,

I cess de que el apelante onitiere en el téruino de ley
expresar egrevios, se tendré por desierts el recurso, heecien-
d> 1a declerscidn sin necezidrd de ecuserse la rebeldia corres
pondiente, (Artf{culo 705)

Excepcionelmente se ednitiren pruebas en segunda insten-
cie, como lo prevee el artfculo 7296 que & le letra dice:

Art., 706.- En los escritos de expresidn de egrevies y con
testacidn, tretdndose de apelecidn de sentencis defintive las
pertes 8flo podrdn ofrecer pruebes cumnds hubiere ocurrids al

25,- José Becerrs Bautista, Introiveccidn al Estudio del Dere-
cho Procesel Civil, Editorizl Cardenss Zditor y Distri--
buidor, 4a, Bdicijn, México 1935, pde. 216
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gén hecho gue importe excercidn euserviniente, ezpecificanio
log purtoz soare los gue debe verser, gue nd zerdr extraZoz &
le cuestidn debetids.

Conteztados los egravios o perdido el ‘erecso de hacerlo.
8ino se hubiere promovido nruebr, seren citedss ‘es sertes o=
pere sentencie. (ertfculo 712)

31 se ofrecieron y edmitiersn pruebes, desﬁe el euto de -
admisidn se fijard fecha pera la celebracidn d; 1z eudiencis
de desahogo dentro de loz veinte df{zs sizuientes, Concluida la
audiencis, elegerdn verbalmente lces pertes y se les citars pa
ra sedtencia,

Apelecidn en contra de sentencie definitiva dictade en ——
juicio especiel:

Recibido el expediente, 1o 3ala debe resolver 3in necesi-
dad de vista o informes dentro del término de ocho dfea, sobre
la edmisién del recurso y celificecidn de greds hecha por el
inferior. Si declerez inadmisible la epelecidn, devolverzs los
autos el inferisr, y si revocc le cslificacidn, dictere les -
medidas pera le ejecucisn provicionel de l2 zentencia o pere
suspenderka semin corresponda, (ertfculo 704)

En el suto en el que se decide sobre le admieidn del re-—
curso y cllificacién de gredo, mendard el tribunsl ponean -
disposicién del apelante los sutos, por el téraino de seis -
afas, pera que exprese aaravios. Del escrito de expreziédn de
egravios e ‘le correrd tresleds a la contrarie por el mismo -
térnino .pare que los conteste,

' Contestedos los agre avios o perdido el derecko p~ra hecer—
lo, se citard a las partes pera sentencia.

Apelncién en contre de sentencie interlocutoria o de euto:

Su tramitecién ente le sale es iguel que el de la apela——
cidn en contra de pentencie definitiva dictade en Juicio es-;

pecial, con 1la excepcidn de que el téraino pars eysresar y con
testar egravios es de tres dies.



Resolucidn de le apelsciin,

Lz pentencis de sepunde instancie debe de reunir los re—-
quieitoy que ls ley szerizls, en cuento 21 fondo, forma y estruc-
tura, debisndo ester furdeda y motivedzs y ser congruente, Seci-
dizndo sobre los epravion iormulmdoz por la perte s-elante.

los osuntoz reszslutives de le szentenciz de sepunde instan-
¢ia, pueden concluir en cuslquiera de los siguientes sentidos:

Contirmar.- La 3zla confirmerf lz resoluciédn recurridz, -—--
curndo considere infundados o improcedentes los aFravios exors-
sadoe por ¢l apelante, o cuendo siendo fundados o proacedentes,
los mismas no tresciendan en el resultaeds del fallo.

Moudificsr, La Sela puede modificar vercielmente la resolu-
cidn recurrids, cuando connidere gue slpuno de los a-ravios son
infundsdor, y uue oircs son f{undedos, dictendo la resolucidn —-—
que: conforme a derecho proceda,

Hevoeir,- La 8amlz puede revocer la resolucidn recurrida, -
cuando considere que alsun2 o todos los 2grrvios son fundszdos o
arocedentes y que los miczwos trazacendieron en el resultads del
{ello imnutnado,

A.3.- KHecurszo de ‘queja

Lo guej)a €¢s un recurso esoecial que tiene nor obje--
to impugner regoluciones denegatories, gue el imoufmante encuen
tre infundadas,

En nuestro derecho procecal, le queja se encuentrz regla--
mentada no sélo como recurso, sino tembién como acuzacién, cuan
do el funcionsrio judicial comets alpuna de las feltas oficie—-
les en el desemnedio de sus funciones {quega edministrativs). En
el presente poert: 10, nos oCusaremos del enflisis de la queja-
recurso,

Heguli4itas,- El recurso de gqueja se debe presentar vor es-

crito, en el que se eryoressrdr lo3 epreviog que csu=a la recQe-

lucidn recurridn, senrlendo las disoosicilones lefeles jue se —-—
dejmron de s~licor o gue -e anlicarin ilegalmente, es{ como —--

los ergumentos jurfdicos tendientes e demostrar la volacidn -
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correspondiente,

El recurso de gueja se debe de interponer dentro de las -
veinticuatro horas siguientes a la notificacidn del auto en --
que ge considere causado el agravio, ante el superior jerargui
co del juez que dicto la resolucidn, haciéndolo saber dentro -
del mismo téramino al juez contra el que se promueve el recurso,

Una vez que tenga conocimiento el juez de los autos, remi
tird dentro del tercer d{a informe justificado, hecho lo cuel
el superior decidird dentro del tercer dfa lo gque corresnonda.

Resolucidén,- En la resolucidn, el superior podrd dictarla
en cualquiera de los siguientes gentidos:

Confirmarla.- La confirmard cuando segn improcedentes los
agravios expresados, declarando subsistente el acto recurrido.

Revocara,.,—- El superior jerarquico, revocara la resolucién
recurrida cuando sean procedentes o fundados los agravios, de-
clarando insubsistente la resolucidn impugnada y pronunciando
la que le sustituya,

51 la queja no esta apoyada por hecho cierto o no estuvie
re fundade en derecho o hubiere recurso ordinario contra la —-
resolucién reclamada, serd desechade por el tribunel, imponien
do a ia parte quejosa y a su abogado, solidariamente una multa
hasta de quince dfas de salario mfnimo general diario vigente
en el Distrito Pederal. (artfculo 726 del C.P.C.D.F.)

A.4.~ Apelacién Extraordinaria
Es un medio de impugnacién que procede en contra de

sentencias que hayan adquirido autoridad de cosa juzgada, con
la finalidad de que se declare nulo todo lo actuado, cuando se
hubiere notificado al demandado por edictos y el juicio se haya
seguido en rebeldia o por la no integracién de los presupuestos
procesales,

La apelacidén extrsordinaria no constituye un recurso en el

aentido técnico de la palabra, toda vez que no tiene como fi--



nalidad la revoczcidn, modificacidn o confirmacidén de una re-
solucidn judicial, sino oor el contrario, tiende B enular to-
do el procesns, no obztante jue haya causajo estado la resolu-
cidn definitiva.

Lz apelsmcidn extrzoriineria presenta bdsicenente dos gu--
puestos furdementeles para su internegicién que son:

1.~ Un proceso de impuemacién especifico, gque se hace con
sistir en la procedencie de la interososicidn de 1= zvelecidn
extracrdinaria, cuando se hubiere notificeds al demandado ——-
por edictos y el juicio se hubiese seruido en rebeldfa.(artie
culo 717 fraccidn I).

2.- La interposicidn del proceso de imuougnacidn por la no
integracidn de los presupuestos procesales,

En efecto, no obstante que en el articulo 717 se contemw-
-plan cuatro supuestos de procedencia de la interposicidn de -
la apelacidn extrmordinaris, los contenidog en las fracciones
II, III y IV, consisten tel y como 1o seflals el Dr, José Al--
fonss Abitis en una no integresciédn de los presupuestos proce-
saleu.26

Analizands los dos supuestos de procedencis de la apelfie—
cidn extraordinaria:

1.~ Procede cuando se hubiere notificedo al demandado por
edictos y el juicio se hubiere seguido en rebeldia,

Este supuesto contempla dos requisitos que es necesario ~
analizar:

R).- Emplazeniento :por edictos

Tal y como lo ordena el C,P.C.D.P., en su articulo 122, ~
38lo debe emplazarse por edictos cuando se irate de personas
inciertas, o cuando se ignore el domicilio del demandado y ~-
cuando se trete de inmatricular bienes en el Registro Piblice
de la Proniedad, haciendope el emnlazemiento por publicaciones
por tres veces de tres en tres dias, en el Bolet{n Judicial y

otros perfodicos de mayor circulacién, que a criterio del juz
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gador sean designados.

A eate respecto existe Jurisprudencis de la Suprema Corte
de Jugticia de la Nacidn que zefiala que oo solamente basta que
una persona menifieaste desconocer el domicilio del demandado
para que un emplezamiento se hagm a tréves de edictos, sino -
que eg necesario gue tanto el actor coms las nersonas de quien
2e pudiere obtener inforwecidn, lo desconozcan de tal forma ~
que se haga impoasible la localizacidn del demandsdo.

"EMPLAZAMIENTO POR EDICTOS.~ No basta le afirmacidn del -
actor sobre la ignorancia del domicilio del demandado para -~
que el emplazamiento ase haga por edictos, si no que es indis-
pensable gue ese deaconocimiento, tanto del actor como de las
peraonaa de quienes se pudiera obtener informecidn, hags im——
posible la localizacidn del reo™.

Viaible en Tesis Ejecutorias 1917-1975. Apendice al Semanario
Judicial de la Federacién, Cuarta Parte., Tercera Sales., pag. 532

Ahora bien, cabe preguntarse iporque la ley sefalas un tér
mino de tres meses oara poder interponer este medio de impug-~
necién?; la respuests se encuentra, en este taso, en el tra--
temiento que el Cédigo Procesal da al juicib en rebeld{a cuan
do él emplazamienio se haya notificade por edictos, estando -
susente el rebelde. BEn efecto, el artfculo 644 establece, que
cuando un emplazamiento se haya hecho nor edictos, la senten~
cia no se ejecutard sino haste desoués de tres meses, compu—
tados 8 partir de la fecha en que se haya hecho 1a f1tima de
las tres publicaciones en el Bolet{n Judicinl o en el perfodi
co del lugar.

o que hece 1a ley en estos casos, es que otorga al rebel
de un proceso de impugnacidn espec{fico, que es el de apela--
cidn extraordineria, pues ya precluyo su derecho al recurso ~
ordinario de apelacién, porque estd en 1la &tapa de ejecucidn
de sentencis y por ende ya causo estado, es decir ministerio
de coun juzgada,



En el susuestos de gue la sentencie se haya notificado per
sonalmente y no por edictos al litigante rebelde, debe desta-
carse que en este caso eanecifico deverd impugnar la resolu--
cién a traves del recurso ordinario de apelacidn, tal y como
lo sefiala el articuls 650 del C.P.C.D.P., esto obedsce a jue
cuando la sentencia es notificeda personalmente al rebelde, -~
no hay razén jurf{dica, ni ldvica para eaverar los tres meses
que la ley sefiala para la orocedencia del recurso de apelacidn
ertraordinaria.

b.~ Que el juicio se haya seguido en rebeldia

Es necesario que la sentencia que se dicte en el proceso
en que se emnlazo por edictos, se notifique en la misma forma,
toda vez que si se notifico wersonalmente, ya sea porgue el -
demandado comparezca & juicio o bien porque con posterioridad
ge conozeca el domicilio del demandado, en embos crsos la par-
te demendade debe impugnar la sentencis mediante el recurso -
ordinario de apelacidn, argumentendo como agravio las violaw-
ciones a 1a ley »sor defectos en el emplazamiento, mizma que -
gerd edmitidn en ambos efectos y remitido el testimonio de a=-
pelacién a la Sala, la parte demandada, deberd ofrecr oruebas
tendientes a acreditar que el actor conocia el domicilio, la
existencia de personas que podfan proporcionar dicha informa-
cién y en los demds sunuestos, que no se trataba de persona in
cierta; pruebag que después de ofrecidas, admitidas y desaho-
gadas en ls gudiencie respectiva y de haber alegado las par--
tes se citara para gentencia,

La sentencie que se pronuncie en la tramitacidn del recur
so de anelacidn, confirmera, revocera o modificare la senten-
cie impugnada, La confirmara si el apelante no ascredito los -
extrenos an gque nos hewss referido en el narrafo anterior, la
revocera y dejare sin efecto, si el agelante log acredita, —-
ordenando se deje sin efecto todo lo actuado desde el momento

que se cometio la violacidn, esto es desde el emplazamiento,
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ordenznds se repongan todas las actusciones 2 partir del mismo.

Es neceserio que ¢l juleio se heys seguido en rebeldfa, to
da vez zue 8i el demandads compsrece, podréd promover la npuli-
dad de actuaciones en via incidental, o vien por medio del rg
curap de apelacidn ordinaria, en le forme sefieledz anteriormen
te.

2.~ Por le no integrecidn de los presujsuestos procesales

Ios prepsupuestos procesales son cepacidedes especifices ~
que deben llener las partes en juicio, es decir, el juez com-
petencia y las partes legitimacidn ed procesum.

Anelizendo lee fracciones I1, I1I y IV que contempla el -
artfeulo 717 obaervamos lo siguientes

I1.~ Cuando no estuviere represent=do leg{timmmente el ac
tor o el demsndads, o sicndo incapaces, las diligencies Be -—
hubieren entendido con ellos.

Esta Iraccidn ce refiere el presuouesto procesal consig-—
tente en gue las partes en juicio tengan la capacidad orocesal,
capacided para representar o la capacided de sustitueidn pro-
cesal, por lo tanto, sino existe este presunuesto no puede ha
blarse prooiasente de wun oroceso,

Esta frrecidn debe de ser cumplimentada con lo dispuesto
por los srticules 721 y 722 del C,P,C.D.¥,, porque en ellos se
contempla un chgo de gobreseimiento y otro de improcciencia de
la apelacidn extrmordinaria,

De acuerdo con el artfculo 272-4, el juez en la Audiencie
Previa y de Conciliacién al momento de depurar el procedimien
to, deberd analizar si las partes estan debidamente lepitima-

26.~ José Chiovenda, Deretho Procesal Civil, 3/E., Editoriel
Cardenas Editor y Distribuidor, México, 1980, pég. 527.
Tomo 1I.
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des y representzdas en juicio. Contra la resolucidn gque dicte
el juez en le citrde sudiencie, procede el recurso de aselacidn
en téruinos del articulo 272-P, razdn nor la cuel es @ificil
que ge actualizen lossupuestos en comentario psre la interno-
sicién del recurso de apelacidn crtreordinaria.

L11,- Cuando no hubiere sido emplarndo el demandado con--
forme a la ley,

El emplazrmiento del demandzdo al juicio seflala el naci--
miento de la relacidn procesal, por tento, es necesario que -
la notificecidn se haga llenando los requisitos exipidos por
la ley porque en ceso contrario le misma carece de validez, -
resultando gue por ser nula la base lo es también todo el pro
ceso gue en eca base se sustenta.

IV,~ Cuando el juicio se hubiere seguido ante juez incom-
petente no siendo prorrogable la jurisdiccidn.

3810 en dos cepoos es prorrogable la jurisdiccidn, el pri-
mero de ellos es la competencia por razdn de territorio y el
segundo cuendo las nari-s estan de acuerdo en Que conozcan -
del juicio el tridbunal superior, cuando se encuentrs este ——-—
¥ltimo conociendo de una apelecidn contra interlocutoria.

Es necesario asclarar que en este su-ouesto es distinto al
contemplado por los art{culos 154 y 155 que consisten; el --
primero de ellos en que lo actuado ante juez incompetente es
nulo de nleno derecho, y el semundo que es nulo lo actuado —-
ante juez incompetente.

Por dltimo sélo nos resta agregar que l» apelacidn extraor
dinaris constituye un juicio de nulidad (proceso impurmetivo)
que la interposicién de le misma debe reunir los requisitos -~
del artfculo 25%, y que se tramita en juicio ordinario y que
In competencia pera conocer del mismo se encuentrn nrevista -
en el artf{culo T19.
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CAPITULO 111

LA RESPONSABILIDAD CIVIL DE JUECES Y MAGISTRADOS

l.- La Responsabilidad Civil de Jueces y Megistrados
Su Concepto

Independientemente de los medios jurf{dicos de que las
partes disponen en un Estado de Derecho paras hacer respetar el
reg{men de legalidad y constitucionalidad por parte de los tf-
tulares del drgeno jurisdiccional, existen otros conductos que
tienen un fin andlogo como lo es el sistema de responsabilida-
des que se traduce en una exlgéncia de responsabilidad de las
personas fieices que desempefan el cargo de Juez o Magistrado,
cuando en ejercicio de sus funciones infrinjan la ley o incu--
rran en actos ilfcitos. Este sistema de responsabilidades es -
el comnlement> de los medios de impugnecién para garantizar y
preservar le legalidad. No obstante pars le parte perjudicada
0 agraviade es mfs Util, por sus propios y naturales efectos,
valerse de los medios de impugnacién contra actuaciones y re--
soluciones judiciales, paras preservar su esfera ju}idica, pueg
t0 que tal medio tiene como efecto inmediato la invalidacién o
revocacién del hecho violatorio y la restitucidn consipuiente
del goce y diefrute del derecho infringido . En la generalidad
de los casos, satisfecho el interés de la varte agraviada, como
consecuencie del medio de impugnecidn, poco importas exigir la
responsabilidad en que hubiere incurrido el Juez o Magistrado
con motivo de 1lm infraccién m la ley.

Como quedd precisado en el canitulo I, 8l anslizar -
los diversos tivos de resnonsabilided, dicho sistema se encuen
tra previsto en diversos ordenamientos legeles y tel resnonsa-
bilided ouede ser de cardcter administrativa, 9enal o civil, -
En el presente cap{tulo nos ocunaremos de ls resnonsabilidad -

de cardcter civil,



Etimoldgicamente ls palabre responsabilidad proviene
de resasondere, que significe inter slia "orometer™, "merecer",
"pagar", En un sentido mas restringido "resnonsum" (responsa-
ble) significes el obligado a responder de algo o de elguien.l

Segiin Eduardo J. Couture responsabilidad "es la situa
cién Jur{dica derivada de unsaccién u omisidén ilfcitas, que —
coneiste en el deper de reparar el dafio causado.z

En el campo del derecho orivado, tradicionalmente sge
ha definido & le responesbilidad civil como la obligmcidén que
corresponde a une persona determinada de reparer el dejo o ——
perjuicio causado & otra, bien vor ella misma por el hecho de
las cosas, o por actos de las personss por las que deos resoon
der.3

la responsabilidad civil a que se refiere el concepto
anteriormente citado, se encuentre reglamentada en los artfcu-
los 1910 & 1937 y 2104 a 2118 del Cédigo Civil para el Distri-
to Pederal y de los cuales se desprende que las causas que la
originen son la realizacién de un hecho ilfcito por el incume—-
plimiento de un contrato, de un deber jurfdico stricto sensu,
de una declaracidn unilateral de voluntad o bien derivada de -
un ;ieseo creado.4

Es obvio que 1la responsabilidad en que incurran en ~-
determinado momento Juecea y Magistrsdos, no ouede ger conse——
cuencia de 18 realizacién de un hecho ilfcito por el incumpli-~

miento de un contrato, ni de una declaracién unilateral de vo-

1.- Guillermo Cebanellas, Diccionario de Derecho Usual, 1lla, -
Edicién, Editorial Buenos Aires 1976, pg. 44 y 45,

2.~ Eduardo J. Couture, Vocabulario Jurfdico, S/E, Editorial -
Buenos Aires 1976, pdg. 523.

3.~ Rafael De Pina Vara, Diccioneario de Derocho, 5a, Bdicidén,
Editoriel Porrfa S.A., #éxico 1975, vee. 256.

4.- Ernesto Gutidrrez y Gonzdlez, Derecho de las Obligaciones,
4a, Edicién, Editorial José M. Cajica Jr., S.A., phe. 423.
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luntad, ni mucho menos derivada de un riesge creado, por no --
existir tales supuestos.

Tampoco puede ser resultado de un hecho ilfeito por -
el incumplimiento de un deber stricto sensu, pues este se ha -
definido como "la necesidad de observar voluntariamente una —-
conducta, conforme a lo que prescribe una norma de derecho, ya
en favor de una persona determinada, ya de persona indetermina
da segin corresponda";5 Tratandose de los deberes gue la ley -
impone a Jueces y Magistradoa, el cumaplimiento de estos, no se
deja a 1la voluntad de dichos funcionarios. :

Por lo expuesto consideramos que las disposiciones ci
tadas del Cédigo Civil para el Distrito Pederal, no pueden ser
el fundamento de la responsabilidad civil de Jueces y Magistira
dos, como erroneamente lo considera el maestro Eduardo Pallares
en su obra Pormulario de Procedimientos Civiles, con excepcién
del artfculo 1928, del cual haremos a continuacién un breve -
anflisis,

El artfculo 1928 del ordenamiento de referencia, pre-
ceptua que el Eetado tiene la obligacién de responder de los -
dafios causados por sus funcionariocs en el ejercicio de sus fun
ciones que les estén encomendadas, responsabilidad que tiene -
el carfcter de subsidiaria.

Para comprender el contenido del artfculo en comenta-
rio es menester determinar en que casos el funcionario es rea-
ponsable de los dafios y perjuicios causados en el ejercicio de
gus funciones, para no incurrir en el error de considerar que

5.~ Ermesto Outidrrez y Gonzelez, Op Cit. peg. 20



la responsabilidad siemore va a recaer en el funcionario y al
Estado solamente en forma subsidiaria.

A egte respecto, consideramos que la resgonsabilidad
es imputable &) funcionario, cuando este en el desemperio de —
gsus funciones no cumpla con sus obligaciones, supuesto en el &
cual deberd de responder de los dados que con dicho incumpli--
miento ocacione; y el Bstado responderé en forma subsidiaria.
Por el contrario si el funcionario cumple con las obligaciones
que el servicio le impone y no obstante ello se ocacionaren da
fios y perjuicios a alguna perasona, la responsabilidad en dicho
supuestp no serd imputeble el funcionario, sino al Estado y --
date tiene 1la obligacién de responder de los dafos ocacionados.,

Independientemente de lo manifestado, el multicitedo
art{culo 1923, preve una responsabilidad genérica de funciona-
rios, y de _ actualizarse tal supuesto, la competencia para -
conocer de los juicios que con ebte fundamento se promuevan, -
gerd de los Tribunsles del Orden Comin, si la responsabilidad
fuere imputsble al funcionario y de los Juzgados de Distrito -
sl dicha responsabilidad es imputable al Estado.,

El artfculo 728 del Cédigo de Procedimientos Civiles,
reglamenta una responsebilidad especffica imputeble a Jueces y
Magistrados, misma que a continuacién analizemos y conceptua—-—
lizamos.

&Qué es 1o que origina la responsabilidad civil de —-
Jueces y Magistrados?

Daremos respuesta a esta interrogente, haciendo lasg =~
siguientes consideracioness

Por regla generel las normas jurf{dicas enlazan deter-~
minadas consecuencias al incumplimiento de los deberes que el

derecho imoone,
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jecutar todsy los actoz gue sean ne
cesarios pers impartir cumplide juaticis en losz términss jue -
exigen los arti{culcs %, 14, 16 y 17 consitucicnales., Eg decir
tienen le obliszcidn de respetar el derechs de peticidn, cuz-
plir con las formalidades ecencimles del procedimiento en los
2puntos que seen zsometidos & zu conotimients y pronunciar sus
resplucionea conforze 2 la letre o intergretecidn jurfdice de
la ley, y & falta de enta conforme a los principios gensrales
del derecho, debiendo adzministrar justicik en 1os plazoad y ~-—
términos que fijan las leyes y emitir sus resoluciones de meng
re pronte, corplera e imparcial, debiendo edecmé> ser de su (11
petencie los pleitoa o cmuszs en jue intervengan,

El incumnlimiento de estos deberes nroduce cozd coan—
secuentie una infraccidn a le ley en perjuicio de slsuna de —
las pertes, orizinands responsabilidad e cergs de Jueces y ¥Ya-
gistrados, la cual coms lo hemos menifestsdo en reiteradas oca
ciones puede ser de cardcter administretiva, osenal 5 civil,

En los cpsas de resoonsabilided de cardeter adminise-
trative y penal, no eriste problema alguns, pus? la consetueti=
cis gque estas orivinan es sin dude una sancidp, que puede cone
sistir en orivacién de la liberted, multiam, destitucidn e inha~
pilitacién, tratandsse de la peral y en susvensidn, ickabilita
cidn, ansercibimiento, etc, si fuere de cardcter sdministrativa,

En la resoonsabilided de cardcter civil, el vroblema
estriba en determinar cual es la conseCuencia gue origina el -
incumplimiento del deber a cergo de Jueces ¥ ¥sristrados y pa~
ra resolver tal cuestidn anslizaremos la nocidn de supuesto -~
Jurd{dico.
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Doctrinalmente se he definido al suouseto jurfdico —
como la hipfleeis de cuya realizecidn dependen las consecCusn—
cias eptablecides por la norea.b Las consecuencies a gue dz2 o-
rigen la produccifn del supuegto pueden consistir en el naCi--
miento, le transzisibdn, la modificecidn o la extincién de facul
tades y obligaciones.

En el artfculo 728 del Cédigo de Procedimientos Civie
les se encuentrs contenido el mupuesto jurfdico que prevee 1la
hipftesis de que Jueces y Magistrados puedan incurrir en respon
sabilidad civil, cuando en el desempedio de sus funciones infrip
den la ley por negligencia o ignorancia inexcusable, en per~——
juicio de algunm de les partes o de un tercero. Al actualizar-
se el gupuesto, pueden ocesionarse dsfios y perjuicios & la par
te agraviada por dicha infraccién, originando con ello el nA-
cimiento de la obligacién de Jueces o Magistrados de indemni~—
zar de tales dafios y perjuicios gue hayah ocamiensdo al afects
do, For consiguiente, la consecuencia que produce el incumpli-
miento del deber del o de los t{tulares del Jrgano Jurisdiccio
nal es el nacimiento de una obligacidn a cargo de estos y cuyo
contenido ha quedado precisado.

) Una vez expuesto lo anterior, analizaremos los concep
tos que diversos tratadistas han elabvoredo sobre ls responsa—
bilidad civil de Jueces y Magistrados.

Para Héctor Pix Samudio, la responsabilidad civil de
Jueces y Magistrgdos, es una especie del género responsabili-
dad judicial, definiendo & la civil en los sizuientes térmime-
noss

B —

6.- Eduardo Garc{a Mdaynez, Introduccién al Estudio del Derecho,
35a, kdicién, Editorial Porria S.A., México 1984, pde.172.



"Es la obligacién de los juzgedores de resarcir & los
participantes de un proceso o 8 los tercercs afectados con les
resoluciones que en el mismo se dicten, de los dafios y nerjui-
cios que hubiesen ocacionade con su deficiente o indebida ac—-
tuacién cuando la misme hubieae sido negligente o dolosa“.7

Eduardo Pallmres, considera & la2 regnonsabilidad ci--
vil como une responsabilided de cardcter oficial, definiendo a
esta dltime como "la reaponsabilidad civil o vensl en gque in—
curren los funcionarios y empleados judiciales por delitos o -
faltes cometidas en el ejercicio de sus funciones".e

Por su parte Couture al f{gual que Pix Samudio, consi-
dera & la resaonsebilidad civil como una esnecie del género -
;ésponnabilidad judicisl, definiendo @ esta como, "la consecuen
cia jurfdica de la eccidn u omisién de los jueces, cuando en -
el ejercicio de su lnveatidura lesionen injustamente el derecho
de las personas a quienes alcenza el efecto de sus decisioneas™,

De los conceptios anteriormente citados, consideramos
que ¢l de Eduardo Pallares es restringido - vorque golamente ~-
determina los supuestos que la originan,

En relacidn sl concepto propuesto por Couture, el mig
mo es génerico, pues si bien es cierto que la responsgabilidad
es una conpsecuencia jurfdica, tal consecuencia es el nacimien~
to de una obliprcidn B cargo de Jueces y ¥agistredos, omitien~
do sefalar por consipuiente el contenido de la misma,

7.~ Héctor Pix Samudio, Diccionario Jur{dico Mexicano Tomo 11,
la. Edicién, Editorial U.N.A.M,, México, ps. 55 y 56.
8.~ Eduardo Pallares, Diccionario de Derscho Procesal Civil, -
7a. Edicidn, Editorial Porrde S.A., México 1973, pdg.

9.~ Eduardo J. Couture, Op Cit. pa%. 524.

g
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Estamos de acuerdo con el concepto propuesto por Fix

Samudio, con le salvedad de que el mismo incurre en el error -
de considerar a las resoluciones judiciales como el dhico medio
de afectar e las partes o a terceros, toda vez que como lo ex-
pusimos &l analizar en el capftulo II los medios de impugna-
cién, dicha afectecién se puede producir por cuelquier actuge-
¢idn que no se realice de acuerdo & lo preceptuado por el dere
cho.

A efecto de utilizer los términos en que esta previs-
ta le responsabilidad civil de Jueces y Magistrados en el Cé—-
digo de Procedimientos Civiles, proponemos el siguiente concep
tos

Es la obligacién de Jueces y/o Magistrados de indemni
zar a las partes en un proceso o & los terceros afectados, de
los dafios y perjuicios que les hubiesen ocacionado, cuando en
el desempeffo de sus funciones infrinjan la ley por negligen——
cia o ignorancia inexcusable,

Del anflisis de los elementos que forman nuestro con-
cepto, se desprende lo siguiente:

A.~ Es la obligacién de Jueces y/o Magistrados

En este elemento, utilizamos el término genérico de -
obligacién, pero referido a su especie derecho personal o de -
crédito, por las sipuientes razones:

Por derecho persoﬁal o de crédito se entiende " la ng
ceaidad jurfdica que tiene una persona denominada deudor de —
cumplir a favor de otra, denominada acreedor, que le puede exi
gir, una prestecidn de cardcter patrimonial, pecuniaria o mo—
ral",10

10.~ Ernesto Gutidrrez y Gonzélez, Op Cit. pJg. 25
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Al actuslizarse el supuesto de que el Juez o lMagistra

do, en el desempeflo de sus funciones infrinjan la ley, por ne-
gligencia o ignorancia inexcusable y que con ello ocacionacen
dafios y perjuicios a alguna de las partes o a un tercero, dichos
funcionarios asumen el carécter de deudores y la parte afectada
el de acreedor y el contenide de le prestacidn, serd el pago de
los daflos y perjuicios, que pueden ser de indole patrimoniel o -
moral,.

B.- De indemnizar a las partes en un proceso o & ter--
ceros afectados

Indemnizar es rest{tuir las cosas al estado que guar~--
deban antes de que se produjera el hecho dafiose, y sélo cuando -
ello fuere imposible, es pagar dasfios y perjuicios.

En la responsabilidasd civil de Jueces y Magistredos, -
se trata de una indemnizacién compensatoria, en virtud de que -~~
por disposicién del artfculo 737 del Cédigo de Procedimientos Ci
viles, no se le restituye al perjudicado por la infraccién a la
ley, el derecho que en su perjuicio se violo, Bino que se le re
sarcird de los daflos y perjuicios que se le hayan ocacionado,

Las partes en un proceso o los terceros afectados, sefig
la el sujeto pasivo de le infraccidn a la ley, mismoe que serén
los legitimados para exigir tael responsabilidad, o sus ceusaha-~
bientes, segin el artfculo 728 del multicitado ordenamiento pro
cesal,

C.- De los dafios y perjuicios que les hubiesen ocacio-
nado

En ésta parte, se sefiala el contenido de la obligacidn
que adguieren Jueces y Magistrados al incurrir en resoonsabili--
dad, y es necesario determinar si tode infraccidén a la ley causa
dafios y perjuicios a la parte afectada,

Toda infreccién a la ley causa daflos y perjuicios a -
la parte agraviada, los que pueden tener relacidén con la materia

de la litis o pueden no tener dicha relacién,
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Toda infraccidn a ls ley causa dafios y perjuicios a la

parte agraviada, toda vez que ésta al interponer el medio de im-
pugnacién que proceda o sl promover el juicio de amparo, realiza
erogaciones que se treduten en un menoscabo en su petrimonio, --
privandole por consiguiente de uns ganencia lfcita que pudo he--
ber obtenido de no haber efectuado tal erogstidn,

A manera de ejemplo citamremos los gastos y costas que
debe de pagar la parte afectada, por la interposicidn del medio
de impugnacidn ¢ por la promocidn del smparo. En este caso los -
dafics y perjuicios que se ocacionen por el page de gastos y coa-
tas, se cuantificardn de acuerdo con el arancel que establece la
Ley Orgdnica del Tribunal Superior de Justicia del Distrito Pe-
deral, segin criterio sustentado por la Tercera Sala de la Supre
ma Corte de Justicia de 1a Nacidn, visible en el Voltmen LXIV, -
Cuarta Parte, Pdg. 30, Sexts Bpocs, Tesis 1116, que en su parte
conducente sefiala:

YHONORARIOS PROFESIONALES,.- El contrato de prestacidén
de mervicios profesionales sélo produce efectos entre las par—-
tes y no puede afectar a terceros, Es indebido reclamar el de—-
mandado los honorarios que el actor cubrid a su sbogado y que ~
fueron devengados con motivoe del juicio enderezado en contra de
aguel, dado que el demandado sélo puede ser condenado 2 pagar ~
las costas que conforme a8l Arancel respectivo se hubieren causa-
do, cuando as{ lo establezca la sentencia correspondiente, pero
no los honorarios que el actor hubiere convenide con su abogado
patrono, ya que al no ser parte en el contrato relative no puede
obligarlo, ni surtir efectos en su contra®.

Congideramos que &) hecho de que el monto de los dafios
Y perjuicos que se ocacionen a la parte agraviada por el pago de
#astos y costas que hays realizade por la interposicidén del me--
dio de impugnacidn o por la promocién del juicio de amparo, se -
cuentifiquen de acuerdo con el Arancel, es mlguna de las causas
que ha originado que el juicio de responsabilidad civil en contra
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de Jueces y Mepistredsz, poco 8¢ haye promovide y mesime gue
8 lu fecha dichy Arancel es obsoleto, siendo necesario que el
wipz? e modifigjve y se actuslice,

Tentidr, se pcecionan dafios y perjuicins & la perte -
arraviede cuands al interooner el medio de impugnacidn o.el ——
juicio de asmparo en términos de los srtfculos £96 del Cédigo -
de Procedizienton Civiles y 124 de la Ley de Amparo, tengz gque
exhivir la gurentfe jue se le exire vere ottener lz sumpenzidn
del suto, sentencia interlocutoris o scte reclamado segin co—
rresyonda, en virtud de gue al exhitir le garantfa en dinero -
en efectivo, en villete de depdsito o por medin de una fienve,
realiza uns crogecidn que repres:inia un mensscabo en su patri-
monio y vor 1a cusl puede exigir el pago del costo de la fian-
za y el pago de intereses legales ¢ bancarios en cuelquiera de
los ires supuestos, sobre el monto del gasto que se hubiese —
efectundo,

Mag notorio es que si se causan dsfios y perjuicios a
la parte sjruviade por la infreccidn e le ley, cuands esta es
cometida en la sentencia definitiva, en lp que se absuelve o ~
condena injustamente a le parte demandada en forme total o par
cial de lzo oreataciones que le fuerdn reclazadas, en cuyo ca~-
80 el monto de los dafon y oerjuicios serd lo que injustemente
no obtuvo el actor o lo que injustamente ve candeno 0l demanda
do, tratendose de conflictos de cardcter patrimoniel. Por lo ~
que resppecta & controverseias en que no se afecta el pastrimonio,
la infraccidn a la ley ocacionara un deflo moral, indemnizable
en términos de lo previsto opor el Cidigo Civil,

D,~ Cuendo en el desempeilo de sus funciones infrinjaen

la ley oor negligencia o ignorancia inexcusable
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Para que el funcionario judicial incurra en ls respon
sabilidad civil & que se refiere el artfculo 723 del Cédigo de
Procedimientos Civiles, es necesario que le infraccidn a la ley
sea cometida en el desempefio de sus funciones pues de lo con~—
trario no serd aplicable lo preceptuedo por la citades disposi-
cidn,

Ahora bien sélo se contemplan como ¥nicos supuestos
de que Jueces y Magistrados incurran en responsebilided cuando
infrinjan 1s ley por negligencia o ignorancie inexcusable, omi
tiendo sefialarse cuando estos actdan en forma dolose o cuando
en ejercicio de sus funciones ejecuten actos u omisiones que -
puedan constituir algin delito de los desciitos en el Cédigo -
Penal. ksta omisidn es intrascendente toda vez que si el t{tu-
lar del drgano jurisdiccional en ejercicio de sus funciones in
curriese en un delito, el mismo se treducirfa en una infraccién
e le ley que da origen a la responsabilided civil, por lesio~—
nar injustemente a la parte afectada, con le salvedad de que -
ésta podré exigir la reperacién del dafio, en el proceso penal
correspondiente o en la via ordinarias civil, une vez declarada
la respongebilidad penel del funcionario por el delito gque hu-
biege cometido,

A efecto de eanalizar los supuestos que originan la -
responsabilidad civil en términos del cédigo procesal, citamos
los siguientes conceptos:

Negligencia,- Abendono, descuido o falta de diligen-
cia en la realizacién de un acto, ya sea en el ejercicio de un
derecho o en el cumplimiento de un deber.l1

11.- Eduardo J. Couture, Op Cit. pdg., 513.
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La negligencia inexcusable de los Jueces y Magistra--

doa, que d&a causa a la responsabilidad, se refute como une omi-
8ién, que puede ser simple, y que por éste motivo sdlo origina'—
una sancién edministrative de carécter disciplinaria.

la omisién greve comprende la falte de pericia, de ap-
titud por falta de conocimientos y que convierte a los jueces en
un peligro, es la que propiamente da origen a la responsabilidad
civil,

Ignorancia inexcusable,- Consiste en que incurre en —-
culpa el funcionario judicial, gi no sabe lo que debiera saber -
por el oficio que ejerce, y que hace lo que no sabe, y gque debien
do saber deja creer que sabe,

Una vez enunciado el conceoto de responsebilidad civil
de Jueces y Magristrados y de haber anelizado los elementos gue -
lo forman, tretaremos de determinar en esencia cual es el fin —-
que el legislados se propuso al preveer y reglamentar dicha res-
pongabilidad.

Consideramos que el fin que se propuso el legislador -
fue el de garantizar la legalidad y constitucionalidad, coaccio-
nendo a los tftulares del Srgano jurisdiccional para que en el -~
ejercicio de sus funciones actuen conforme a la ley. Pero la for
ma en que se reglamentd la responsabilidad civil de Jueces y Ma-
gistrados, ha contrastedo con esa finelidad, Bl preveer como —---—
unicos supuestos de procedencia, le infraccién a la ley por ne--
gligencie o ignorancia inexcusable, toda vez que como lo afirma
el maestro Eduardo Pallares, los Jueces y Magistrados por espf--
ritu de cuerpo, no encuentran nunca en sus compalicros negligen--
cia o ignorancia inexcusable, siendo por consiguiente necesario
que se modifique el precepto que la prevee (articulo 723) y que
tales fuhcionarios incurran en responsabilidad civil, cualquie--

T2 que zea la causa que origine la infraccidn,
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2.- L2 Besponsabilidad Civil de Jueces y Mazistredos
Su Katuraleza Jurfdice

Para determinar su naturaleza jur{dica, es necesario
distinguir en esencia que es lg responsabllidad civil en que -
pueden incurrir Jueces y lMagistrados y 1la forme en que esta se
hace efectiva,

Como lo conceptualizamos en el numeral uno del presen
te canftulo, es la obligacién de Jueces y Magistrados de indem
nizar a les partes en un procego o a los terceros afectados, de
los dafios y perjuicios que lesvhubiesen ocacionadn, cuando en
el desempefio de sus funciones infrinjan la ley por negligencia
o ignorancia inexcusable. Por consiguiente la responsabilidad
civil de Jueces y Mapistrados, en esencia es une obligacién, cu
yo necimiento depende de gue se actuaslizen les hipitesis previs
tas en el artfculo 728 del Cdédigo Procesal, mismas que se encuen
tran contenidas en el conceoto propuesto.

’ Una vez determinada en esencia su naturaleza jur{dica
procederemos & sefielar la forma en que ésta se lace efectiva y
al respecto foruularemos las siguientes consideraciones:

Es incorrecta la denominacién de recurso que el cita
do cddigo en su Capftulo 1V, T{tulo Decimosegundo, artfculos -
728 a 737, etribuye a la responsabilidad civil de Jueces y Ma-
gistredos, tode vez que no es un recurso. Lo anterior lo afirma
mos con base en lo expuesto en el cao{tulo 11, en el que trata
mos el tema relativo a los medios de impugnscién y en el que en
obvio de repeticiones necesarias seflalamos que los recursos y
los medios de impuamacidén tienen como fin directo e inmediato
la revocscidn, modificacidn o confirmacién de una resolucién -
judicial o bien que ésta o una actuacidn se declare nula, con

la diferencie entre une y otra figura jur{dica que en su momen
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to quedo preciseda, lo que no acontece con el mal llamado "re-
curso de responsabilidad*, en virtud de que la sentencia que -
8e pronuncie no alterard la sentencia firme que haya recaido en
el pleito o causa en qQue se hubiese ocacionado el agravio, en
términos del artfculo 737.

Existen dos razones vor las cuales posiblemente en -
el Cédigo Procesal, se le denomina como recurso y son:

a).- Tanto los recursos como el juicio de resvonsa——
bilidad civil, tienen como presunuesto necesario, una infraccién
a la ley, los primeros cualquiera gue sea la causa que la ori-
gine, el seguindo 86lo por negligencia o ignorancia inexcusge--
ble,

b).- los recursos y el juicio de resoonsabilidad ci-
vil, tienen como fin remedir un doble interés, el de las per--
tes y el general, vinculeddua 1la necepidad social de que la —
justicia se¢ administre con el méximo de seguridad de acierto en
los falloe.lz

No obstante lo anteriormente menifestado, tales aseme
janzes no justifican la falta de técnica jurf{dica en que se in
currio al haber denominado recurso & la responsabilidad eivil
de iuecas ¥y Magistrados,

En esencia se trate de un proceso autdnomo destinado
8 hacer efectiva la responsmbilidad civil en que puedan incu-—
rrir Jucces y Magistrados, cuando en el desempefio de sus fun——
ciones infrinjan 1a ley por negligencia o ignorancia inexcusa-
ble, con el fin de obtener, el resarcimiento de los 4nfios y ==
perjuicios ocacionados por dicha infraccidn, & la parte perju-
dicoda, a mayor abundamiento, la via idonea para exigir el cum

12,- Humberto srisedo Sierra, Derecho Procesal Civil, 9a, Edi-
cidn, Editoriel Porrda S.A., México 1989, pdr. 396



plimiento de una obligacién, no es un recurso, si no por medio
0 en un proceso jurisdiccional.

En este sentido se ha manifestado Jaime Guasp, al dg
finir al proceso de responaabilidad civi]l de funcionarios judi
ciales en los siguientes términoss

"Es un process de cognicidn de condena esvecial por
razones jurfdico materiales, que tiene por objeto satisfacer -
1a pretensidn de imposicidn, a un funcionario judicial, de una
regponsabilidad de cardécter civil".l3

Doctrinalmente existe acuerdo unsnime en considerar
gque el Cédigo de Procedimientos Civiles, indebidamente denomi-
na recurso 8 la responsabilidad civil de Jueces y Magiatrados,
en vista de que se trata de un proceso auténome, como ha queds
do precisado.

Como todo proceso, el de Responsabilidad Civil de ~-~
Jueces y Magimtrados, se inicia con el ejercicio de la aceidn,
1a cual atendiendo & los diversos criterios de clasificacién,
serd de curdcter personal, en virtud de que 8e exige el cum--
plimiento de une obligaciénppersonal a cargo de los citsdos ——
funqionﬂrioe judiciales, de indemnizar de los dados y perjui--
cios que hubiesen ocacionado cuando en el desempefio de sus fun
ciones infrinjan la ley por negligencia o ignorancia inexcusa-
ble, o de condena entendiendo por ésta dltima como mquells que
tiende a pedir sl juez, que ademds de declarar la voluntad de
la ley en un caso concreto, se imponga 8 la parte demandads ~-
una conducta determinada, @plicendose la 'sancidn potencial que
contiens la norma abstiracta,

13.- Jaime Guasp, Derecho Procesal Civil, 3a. Edicién, Edito-
rial Instituto de Estudios Polfticos, dadrid 1963, pdg.
215

66



67

3.~ La Responzebilidad Civil de Jueces y kagistrados
Diferencias con los medios de izmpugnacién

Existen varies diferencias entre los zedios de impug—
nacién y el erroneaxente denominado recurso de responsabilidad,
de acuerdo con los siguientes criterios:

a).,~ Atendiendo 2 su finalidad

Los medios de impugnacién tienen como fin directo o in
mediato que se revoque, confirme, modifique o se declare nula la
resolucién o actuacién judicial impugnada.

El juicio de responsabilidad civil en contra de Jueces
y/o Magistrados, tiene como fin que se condene a éstos, al pago
de losg dadlos y perjuicios que hubiesen ocacionado, cuando en el
degempe.io de sus funciones infrinjan la ley por negligencia o —-
ignorancia inexcusable,

b).- Por las consecuencias que produce su no ejercicio

La no interposicidn del medio de imougnacién, dentro -
del térﬁino sedalado por la ley, origina 1la preclusién del dere-
che de impugnar,

El no ejercicio de 1a accién para exigir la responssbi
lidad civil en gue hubiesen incurrido Jueces y/o Magistredos, ——
dentro del término de un a%o contedo a partir del auto o senten-
cir que ponga término &) pleito 0 causa en que ge suponga causg-
do el agravio, trae como consecuencia su prescripeidn,

c).~ Atendiendo a la relacién jurf{dica trilateral del
proceso

.En la tramitacién del medio de impugnacién, por regla
general, la relacidn proceszl, se integra con el impugnante (que
es quien combste 1a actuzcién o resolucidn), juzgador (que puede
ger el migmo que dicta la resolucién o opréctica la actuacién ---
combatide o el superior jerdrquico del mismo) e impugnado (que -

eg la parte contraria).



En el juicio de responsabilidad, la relacidn oroce--
sal se interra con el actor (que es l¢ oerte arreviada 2 la —-
que se le haye scmcionado alpdn do o o serjuicio), juzgador —-
{que es el suserior jerédrquico del Juez o ¥aristrado que haya
incurrido en responsebilidad) y demandado (que es el Juez 0 -
Magistrado gue haya infringzido la ley por negligencia o igno—
Tancia inexcusable.

d).- Atendiendo a los sujuestos de procedencia

Los medios de impugnacién proceden en contra de resg
luciones o actuaciones judicisles, gque infrinjan la ley, cual-
quiera que ge la causa que la origine.

En el juicio de responsabilidad civil, la infraccidn
a le ley cometida por Jueces y/o Mapistredos debe ser por ne--

gligencis o ingnorancia inexcusable,
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CAPITULO 1V
PROCEDENCIA DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL DE
JUECES Y HAGISTRADOS

Requisitos de procedencia

Competencia

Resoluciones expresamente determinadas en el
Cédigo de Procedimientos Civiles para el Dig

. trito Federal contra las que procede la res-

ponsabilidad civil

Procedencia de la resnonsabilidad civil en -
genersl en el Cédipo de Procedimientos Civi-
les para el Distrito Pederal
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CAPITULO IV

PROCEDENCIA DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL DE
JUECES Y MAGISTRADOS

1. Requisitos de Procedencia

Los requisitos que sefinla el Cédigo de Procedimientos
Civiles para que proceda la demanda de responsabilidad civil en
contra de Jueces y/o Magistrados, se encuentren contenidos en -
los artfculos 723, 729, 733 y 735, requisitos que a continuacién
analizaremost

A.- En términos del artfculo 723, la resoonsabilidad
civil en gue puedan incurrir Jueces y Magistrados, solamente -
podrd exigirse a instancia de parte perjudicada o de sus causa-
habientes.

Tendréd el carécter de perjudicada, la parte que resul
te afectada en sus derechos o intereses, por virtud de una ac—
tuacidn o resolucién judicial, bien sea actor, demandado 0 ter-
cero que sea 0 no parte en la relacién juridicae substancial, Se
ré causahabiente el sucesor jur{dico de una persona, por haber
adquirido el derecho de otra persona que & su vez Se llama cau-
sante,

B.- Que el pleito o cause en que se suponga causado «
el agravio haya concluido por sentencia o autc firme.

La sentencias es la forma n6rmal de terminacidén del =-
proceso, pero en ocacionea éste no llega a su normal terminacién
produciendose su extincién anticipada a tréves de formas anorma
les, como son el desistimiento, allanamiento, transaccién, ca--
ducided de la instencia, etc.

Respecto & la sentencia, iCuando dicha resoclucién po-
ne término el pleito o causa?

La sentencia none término al pleito o causa, al adqui
rir el carficter de cosa juzpada, 16 que acontece cuando causa -
ejecutoria oor ministerio de ley o por declaracién judicial, se

gin lo preceptuado nor los artfculos 426 y 427 del Cédigo de ~-
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Procedimientos Civiles, nero el citado ordenariento regula en -
forma defectuoss 1la cosa juzgade, nor la siguiente rezédn:

Sérun Eduardo Pallares, "le cosa juzgsde es 18 suto--
ridad y la fuerzs que la ley atribuye a la sentencis ejecutoria,
Continua diciendo el gutor en cita, que por autoridad se entien
de la necesidad jur{dica de que lo fallads en las sentenciss se
considere como irrevocable e inmutable, ya en el juicio en que
aguellas se pronuncien, ya en otro diverso. La fuerza consiste
en el noder coactivo que dimana de la cosa juzgade o que debe ~
cumplirse lo que ella ordena®, 1

De acuerdo con el concepto citado, el C8digo Proceseml
omite tomar en cuente la poaibilidad de imoupnacidn a trdves -~
del juicio de muparo y otorga la autoridad de cosa juzgmda 8 re
soluciones que todavia son suceptibles de impusmacidn en vfa de
amparo, lo que conduce a la contradiccidn de reconocer autori--
dad de cose juzgada 8 resoluciones que todavia son immugnsbles.

" BEn relacién al artfculo 426, éste sermala que hay cosa
juzgeda cuando ls sentencia causa ejecutoria, enunciando lag ~-
que causan por ministerio de ley en cinco fracciones que son:

"l.- Las sentencias pronunciadas en juicio cuyo inte-
rés no pase de ciento ochentm y dos veces el salario minimo dia
rio general vigente en el Distrito Pederal, a excencidn de las
dictadas en les controversiss en msteria de arrendanmiento de ~~
fincas urbanaes destinadas 8 habitacidén,

11.- Las sentencias de segunda instencia;

I1I.- Las que resuelven una queja;

IV.- Las que dirimen o resuelven une competencia, y

V.- las demds que se declaren irrevocables por ureven
cién exnresa de la ley, as{ comn aguéllas de las que se disnone
9ue no hays més recursc gque el de resnonsabilidad.”

Contra todas £stas resoluciones, procede el juicio gde

amoero y 1f zentencine gue en el se dicte juede dejsr subsisten-

L::-LEGS;TS-;;. ; 1 .
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sentencia que constituye el acto reclamado adolece de defectos
o vicios, la dejars sin efecto (se otorga el ampsro), reenvian-
do el asunto al tribunal que dicto le sentencia combatida, para
que dicte una nueva en le que corrija los vicios ya sea de mero
procedimiento o los cometidos al sentenciar, por lo que el C&dj
go Procesal cerece de razdén al considerar que las resoluciones
enuncindas en el artfculo 426, sdquieren ¢l cardcter de cosa —-
Juzgada por ministerio de ley.

As{ mismo el artfculo 427, establece 1los suouestos en
que la sentencis cause ejecutoria por declaracidén judicial y sons

"l.- Les sentencime consentidas expresamente por las -
pertes o por sus mandaterios con poder o clfusula especia};

11.- Las sentencias de que heche notificacién en for-
ma no se interpone recurso en el término sefrlado por la ley, y

I11.~ lLas sentencias de que se interpuso reCurso pero
no se continué en forma y términos legsles o se desistid de €1
la parte o su mandatario con poder o clfusule esnecial.™

En éstas tres hipdtesis, resulta fundado declarar la
inmutabilidad del fallo, por resulter imorocedente el juicio de
amparo, por trstarse de actos consentidos explicite o imolicita
mente {artfculo 73 fraccidn XI y XII de la Ley de Amparo,

Retomando la idea planteada en el sentido de que el -
pleito o cause concluye por sentencia que adquiere el carécter
de cosa juzgada, la demanda de responsabilidad civil en contra
de Jueces y/o Magistredos podré promoverse en los supuestos ——--
contenidos en el artfculo 426, unae vez gque haya transcurrido el
término de ley pars internoner demanda de amparo sin que se ha-
Ya interpuesto, o bien que interovuesta, la sentencia que en és-
te se dicte, niesue el amparo y proteccidédn de 1la Justicia Fede-
ral, o se declare imorocedente o se sohresea.

En los casos enunciados en el artfculo 427, la deman-

de de responssbilidad civil en contra de Jueces y/o Maristredos



podrd promsver una vez dictedo el ruto gue la declare judi-—-
cialmente ejecutoriada.,

El otro aucuesto contenids en el artfculo 729, consig
te er yue el olerts o cauza haya concluido por auto firme, no
pregents reyor orotleza, entendiendo por eute firme, aquel am=
contra el cuel la ley no concede ningdn medio de iapuenacién -
por virtud del cual se pueda revocar, modificar o declarar nu-
lo, o hien que consediendolo no fué irterpuesto en tieapo y for
ma 0 que intersuesto se desista del Z1s:mo el recurrente o se de
clare desierto por felta de expresidn de arravios, con la obser

‘vacién de gque dich> auto debe impedir o parslizar la orosecue-
cién del juicio.

La razén o el motivo nor el Que la ley establece el
requisito en toaentario, lo encontrauos en el hecho de que en
la mayoria de las ocaciones, es hasta la sentencia definitiva
donde se podréd determinar si la resoclucidn en que ge considere
ocacionado el agravio, causa dados y perjuicios.

Por otra parte, cuando se trata de autos gue violan
cuestiones de cardcter orocesal, en contrs de los cusles se in
terpuso €l recurso ordinario orevisto uor la ley, mismo que --
una vez trasitsdo y resuelto, si rcvoca le resolucién recurri-
da, el dnico dafio o perjuicio ocac:onado, se herd consistir en
los gastos que la parte afectade haya erop~do con motivo de la
promocién del recursos, wmas los intereses legales que se hayan
dejado de percibir cor los gastos efectuados.

C.- La mccidn »ara exigir la resnonsabilidad civil -
en que hayan incurrido Jueces y/o sagistredos, deberé ejerci--
tarse dentro del afdo siguiente al dfa en gue se hubiere dicts-
do 1ls sentencia o auto firme que .uso término al nleito o cau=-
88 en que sujonpa ceugato ¢l a,ravio. Iranscurridoe el olazo, -
prescribe la acciédn.

De acuerdo a lo expuesto en el requisito analizado -~

en el inciso 3, del presente cepftulo, el términ) de un a%o em



pezard a contar a partir de gue la sentencia adquiere el caréc
ter de coza juzgada, o de que el auto que pone término al plei
to o causa, sea firme.

D.- @ se hayen utilizado a su tiempo los recursos -
legales ordinarios contre la sentencia, suto o resolucién en -
que se suponga causado el agrevio., (artfculo 734)

Este requisito es semejante al princioio de definiti
vidad que rige en meteria de amparo, en virtud de que de no in
terponerse el recurso ordinario legal, en conira de la resolu~
cién en que se suponga causado el agravio, estaremos en presen
cia de un acto consentido, que por consiguiente se ctonsidera -
legal y que no causc agravios.

iSerd necesario en el momento oportuno promover ampa
ro en contrz de le sentencia, auto o resoluciin en que se su-—
ponga causedo el agravio, para que proceda la demanda de respon
sabilidad civil en contra de Jueces y/o Magistrados?

lio, de acuerdo con 1o previsto en el artficulo 734 -~
del Cédigo de Procedimientos Civiles, toda vez que el empero -
no es un recurso ordinario, sino un juicio auténomo e indepen~
diente. Lo ideal seria reformar le disposicién lepal citada y
que de estaebleciera como requisito necesario, que se promovie-
ra el juicio de amparo, en virtud de que si la parte agraviada
obtiene sentencia favorable en el juicio de garantias, consti-~
tuirfa prueba de que Jueces y/o hapistredos, infringieron la -
ley, quedando en consecuencia uYnicemente pendiente de resolver
en el juicio de responsabilidad, si dicha infraccién fué por ne
gligencie o ignorancia inexcusable.

E.~ La demende de responsavilided civil, deberd acon
pafierse de copir certificada o testimonio que contenga, segin

el artfculo 735, las siguientes constanciss:
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"1.- Le sentencia, auto o resolucién en que se supon
ga causado el agravio;

II.- La sentencia o euto firme que haya puesto térmi
no el pleito o ceusa;

1I1I.- Les actusciones, que en concepto de la parte -
conduzcan s demostrar la infraccidén a la ley o del trémite o -
soleminided mendados observer por ls misma, bajo pene de nulida
y que & su tiempo se entablaron los recursos o retlamaciones -
procedentes, .

La obligacién de exhibir los documentos sefialados, es
para efectos de que el orgéno jurisdiccional competente para -
conocer del juicin de responsabilidad civil, se cerciore si se
did cumplimiento & los requisitos enumerados en los artfculos
723, 729, 133 y 734, comentados en el presente capitulo, inde-
paendientemente de que por dispoeicién del articulo 96, e toda
demanda o contestacién, deberdn acompeifarse el o los documentos

en que e parte funde su derecho.

2.~ Competencia

Lae competencia veria segln el o los titulesres del or
géno jurisdiccional, que hayan incurrido en responsabilidad.

a).- Cusndo la demanda se interponpga contra un Juez
de Paz, conocerf un Juez de Primera Instencia. (artfculo 730 -
del Cédigo de Procedimientos Civiles y 54 de la Ley Orpénica -
del Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal)

b).~- Cuendo se dirija en contre de un Juez de Prime-
ra Instencie en maeteris de lo civil y de lg familiar, conoce—-
rén en dnice instenciae lss 3Salas del Tribunel Superior a gque —
oe encuentre adscrito. (ertfculo 731 del Cédigo de .rocedimien
tos Civiles y 45 freccidn 1 y IV y 46 de le Ley Urgénica del -
Trivuntl Superior de Justicia del vistrito lederal)

¢).- Cuando la demands se nromueve contra los Wepis-

tredos, conocerd de le micma, en primera y unica instencis, el

74

d



Pleno del Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federel,

(art{fcule 732 del Cédigo de Proceaimientos Civiles y 23 frac~

cién XXI11 de la Ley Orgénice del Tribunal Superior de Justie-
cia del Distrito Federal)

3.~ Hesoluciones expresamente determinadas en el Cddigo de Pro
cedimientos Civiles para el Distrito Federal contra las que -
procede le responsabilidad civil

En el articulado del Céddigo de Procedimientos Civie-—
les para el listrito Federal, se encuentrsn diseminados una sg
rie de supuestos en contre de loe cueles, no procede ningdn -~
otro recurso més que el erroneamente denominado de responsabi~
lidad, los que a continuacidn anmlizaremos:

Artfculo 166.- Contra las resoluciones que deciden ~
une competencia prosiovida por inhibitoria,

Serd violatoria de ley, lm resolucidn que decide une
cuestidén de competencis promovids por inhibitorie, que indebi-
demente atribuya competencin a uno de losg jueces contendientes,

Le resolucidén que decide una coampetencis promovida ~
por inhibitoriam, que sea violatoria de ley, solamente en deter
minados supuestos ocaciona dafios y perjuicios s la parte agre~
viada, por las siguientes razones:

3i ls perte sgrevinde por la citada resolucidn obtig
ne sentencie favorable en el pleito o causa, no existirdn da--
flos y perjuicios.

Por el contrerio, ai obtiene sentencia desfavorable,
i se le ocacionaran dafios y perjuicics, los que no podrén ha~
cerse consistir en el pago o indemnizacidn de las prestaciones
2 que e le condend ¢ que se absolvid a su contraparte, por no
ser causa directe e inmediata de la infraccién a la ley cometi
da en 1o resolucidn que decide la competencia, en virtud de que
la condena o abasolucidn, son consecuencia de que se haya o no

acreditndo en el proceso la accidén o las cxcepciones y defen-—
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sas ejercitadas u opuestns, y no de ls resolucién gue decidio
indebidanente la competencia,

En tal suouesto, 1la parte egravinda, deberd promover
el juicio de amparo en contre de la sentencia definitivae, for-
mulando como concepto de violacién, la infraccidn & le ley en
la resolucidn que decidio la competencia, y paras el caso de gue
ge le otorgue el amparo, podrd demsndar por concepto de defios
y perjuicios, en la demende de responsabilided c¢ivil, el pago
de los gastos y costas efectuadqs con motivo del ampero y el -
papo de gastos y costas gue haya reelizado en le tramitscidn -
del juicio nulo en la sentencia de amparo, ademds del pago de
los intereses legales que haya dejado de percibir, sobre los -
gastos realizedos en ambos cesos.

Art{culo 204,- Contra la resolucidén gque dicte el juez
en el incidente de liquidacidn, en 1s tramitacién de medios ——
preparatorios a juicio ejecutivo,

’ En éste supuesto se ocacionaran dafios ¥ perjuicios -
cuando el juez incurras en error al determinar la cantidad gue
el deudor debe de pagsr, pudiendo resultiar perjudicadeo el a---
creedor o el deudor.

Para que proceda la demanda de responsabilided civil
en contra del juez gue hays dictado la resolucidn en el inciwe-
dente de liquidacién, en la tramitacién de los medios preoara-
torios a juicio ejecutivo, es necesario que se haya tramitado
el juicio ejecutive, y que se haya condensdo al demandado al -
pago de la suerte orincinal, pues si este ooone excepciones y
def'ensas y les acredite y se le absuelve, no existiran daiios y
perjuicios.

En el suouesto de que el acreedor sea el efectado por
1s resolucidn que se dicte en el incidente de liguidecién, al
ifunl que en el caso enterior, deberd nreviamente a ls vromocién
del Jjuicio de resgonsabilided civil, »ro.over el juicio cjecu~

tivo y obtencr sentencie isvormitle, pues si no trémita el Jui-
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cio ejecutivo u obtiene sentencia desfavorable, no existiran -
dafios y perjuicios, por la resolucién que resuelve el inciden-
te de liquidacién.

Cuando se ocacionen dados y perjuicios en el suvues-
to en comentario, los mismos se deterainardn en relacién a la
diferencia que exista entre la centidad que determine la reso-
lucién que resuelve el incidente de liquidacién y aquella que
fuere la correctas, mas los intereses legales que se heyen dejg
do de percibir sobre dicha diferencia,

Artfculo 277.- Contre el auto que manda abrir a orue
ba un juicie

El Cédigo de Procedimientos Civiles, indebidamente -~
sefiala que procede el juicio de responsabilided, contra el au-
to que menda abrir & prueba un juicio, en virtud de que el mig
mo precepto lo faculta para mendar a recibir el pleito a prue-
ba cuando se locsoliciten las partes o cuando €1 lo estime ne-
cesario, 1o que acontecerd cuando existan hechos controverti--
dos.

Art{culo 298.- Conira el auto que admite una prueba

El auto que admite una prueba, serd violatorio de --
ley, cuando admite pruebas que no se refieran a los puntogs —-—-
cuestionedos, o que no esten ofrecidas en los términos prescri
tos en el T{tulo Sexto, Capftulo III, artfculos 290 e 297 del
Cédigo de Procedimientos Civiles,

Para determinar si la infraccién a la ley cometida en
el auto que admite pruebas, que no esten ofrecidas conforme a
derecho, ocaciona dafdos y perjuicios al agraviado, es necesge-
rio esperar a gque se dicte la sentencia, en virtud de que si -
la perte apraviada obtiene resolucién favorable, no existiran
darios y perjuicios.

Por el contrario si obtiene sentencia desfavorable,
y ¢ésta se funda en pruebas que no se ofrecieron conforme a de-

recho y que fuerdn edmitidasg, deberd el srraviedo imvugnar la
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Sentencia haciendo veler dicha violacidn, y si se revoces la ——
sentencia, podrd demandar en el juicio 8e responsabilided, el
pago de los gastos y costms efectusdos con motivo de la apela-
cién, més los intereses legales sobre las centidades erogsdas
por dicho concepto, Lo enterior en virtud de que si el auto —-
8i el auto que admite pruebas no es recurridble, las viokationes
que en éste se hayan cometido, se pueden impugnar y hascer valer
sn contra de la sentencia definitiva,

Por lo que respecta a.las violaciones a la ley, come
tidas en el auto que admite una prueba que no se refiera & los
hechos controvertidos, 8élo se ocecionearan dafios y perjuicios,
cuando le parte agraviada haya realizasdo gastos con motive del
desshogo de dicha probanza, por ejemplo, cuendo se admite la ~
prueba pericial, y la parte afectadea pague los honorarios del
citado perito, caso en el que podrd demandarse en el juicio de
responsabilidad, el pago de los citados honorarios; més los in
tereses legales,

Art{culo 429,- Contra el auto en que se declare que
una sentencias ha causado o no ejecutoria

El suto en que un Juez declara gue la sentencia ha ~
causado ejecutoria, serd violatorio de ley, cuando haga dicha
declaracidn, encontrandese transcurriendo el términe nara ape-
lar la sentencia si lo fuere, o el amparo si no fuere ajelable.

El suto en que los Hagistradoa declaren gue una sen-
tencie ha causado ejecutoris, serd violatorio de ley, cuando -
hagan la declaracidn encontrsndose transcurriendo el término —
para expresar sgravios, o el término para oromover BADArO en -
contra de la sentencia definitiva,

in ambos casos, el Juez o log iagistrados, infringen
la ley por negligencia, sl no cerciorarse de que los términos
no hen concluide, y de que no ha orecluido el derecho nors im-
pugner la resolucién o expresar agreovios,

De actualizarse los susuestos 8 que heaos hecho refg
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SAUR DE LA BﬁiUOT‘iCia?

rencia, la parte perjudicada ouede promover el juicio de resoon
ssbilidad en contra del Juez o de los sagistrodos que hayan heg

cho la declaracibén y la sentencia que en éate se dicte, condena
ra al pago de dafos y perjuicios, o bien promover amparo en con
tra de dicha resolucidn y pars el cago de que obtenga sentencia
favorable, podré exigir el pago de gastos y costms, mds intere

ses legales, que haya realizedo con motivo del emparo, por con

cepto de daifos y perjuicios.

3i optare, vor promover el juicio de responsabilidad
en contra de Juez o Magistredos, podrd exigir por concepto de
dados y perjuicios, el pago de las prestaciones a que fue con-
denado en la sentencia que indebidamente se declaro ejecutoria
da o de lo que dejJ de percibir con motivo de la misma, més ~-
log intereses legales, en el primer supuesio, hasta que la sen
tencig se haya ejecutado, o bien la reparacién del dado morsl
causado, tratandeose de conflictos de naturaleza no patrimonie~
al.

El auto en que se declara que una sentencia no ha cau
sado ejecutoria, se dicta cuando la parte que solicita la decla
racidn, presenta su escrito respectivo, encontrandose transcu-
rriendo el téruino para apelar o promover amparo en contra de
la sentencig, aemin corresponda, supuestos en los cuales no se
ocacionaran daflos y perjuicios, por ser legal la declaracidén -
de que no ha causado ejecutoria le sentencisa.

Bn caso de que haya concluido el término para apelar
O promover amparc y algunae de las partes solicite la declarg-~
cidén de que la sentencis ha causado ejecutoria, sin que se cop
ceda dicha declarecidn, la parte egraviada podrd insistir me--
diante posterior promocidén que se hags la declaracidn corres——
pondiente, por lo que éste resolucién, no ocaciona dafios y pey
Juicios,

Artfculo 527.- Contra les resoluciones distadas en -

ejecucidn de sentencia
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A manera de ejemplo citaereros alpgunos supuestos en -
que el Juez infringe 1la ley, en las resoluciones dictadms en -
ejecucién de sentencias

Cuando el Juez ordena la ejecucidn de la sentencia -
sujeta a apelscién, sin ester otorgada le fianza correspondien
te (artfculo 501), teso en el que el Juez serd responsable de
los dafios y perjuicios que se ocecionen a la parte perjudicada
por la ejecucidén de la sentencia.

Cuando el Juez ordene.el embargo, sin que haya tran-
currido el término seiialado en la sentencia o el de cinco dfas
que se geflale pare su cumplimiento, supuesto en el que el Juez
seré responsable e indemnizara a parte afectada, de los gastos
que haya causado la ejecucién,

Cuando la sentencia condene ha hacer alguna cosa y -
emple un medio de apremio en términos de la fraccién I del ar-
t{culo 517, sin que haya transcurrido el plezo fijado en la --
sentencia para su cumplimiento, o en el supuestc de la fraccidn
1, cuando el Juez nombre persona qQue lo ejecute & costa del -

obligado, sin que haya transcurrido el plazo sefialedo para --
el cumplimiento. En ambos casos el Juez serd responsable de --
los dafios y perjuicios que se ocaciones a la parte ofectads, -
por la imposicién de la medida de apremio o de los gastos que
deba de pagar a la persona que se haya designsdo pera ejecutar
lo a su nombre,

Articulo 578.- El recurso de regsponsabilidad procede
contra las resoluciones que deciden cualquier cuestion en la -
subasta

Este articulo se contravone con el 530 del Cddigo de
Procedimientos Civiles, en vista de que sefiala que conira las
resoluciones que deciden cualquier curnstidn en 1la subasta oro
cede cl recurso de resoonsabilidad, en tanto que el 5350 sedala
que contre la resolucidn que apruebe o desasruebe el remate --

procede el recurso de avelacidn en ambos efectos.
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Articulo 649.- Contra la resolucién que decide el in
cidente del rebelde para demostrar el imnedimento insunerable
para comparecer a juicio

La resolucién que se dicte en el incidente que promug
va el rebelde para demostra el impedimento insuperable para —-
comparecer a juicio, serd violatoria de ley cuando tenga por no
acreditado el impedimento encontrandose debidamente acreditado
o cuando tenga por acreditado el impedimento sin estarlo.

La parte perjudicada podrd promover el juicio de res
ponsabilidad civil en contra del Juez o de los Magistrados, sg
&in corresponda, una vez que haya concluido el pleito o causa
por sentencia o auto firme, momento en el cual se pddrd deter-
minar si se causaron dafios y perjuicios a la parte agraviada -
por 18 resolucién que resuelve el incidente, por las siguien—-
tes razones:

Si la resolucién que resuelve el incidente causa a--
gravios a la parte actora, por haberse declarado acreditado el
impedimento, sin’ esfarlo y éste obtiene sentencia favorable, no
existiran dafios y perjuicios, Por el contrario si obtiene senten
cia desfavorable, deberd de promover el recurso de apelacién en
contra de la sentencia y si ésta se revoca, podre exigir por -
concepto de dafos y perjuicios, el pago de gastos y costas de
segunda instencia, més los intereses.legales que haya dejado de
percibir sobre las cantidades erogadas por tales conceptos. Si
la sentencia de segunda instancie confirme la resolucidn recu-
rrida, deberd promover amparo y ei obtiene el amparo y pwoteccién
de la Justicia Federal, podrd exigir por concepto de dafos y -
perjuicios el pago de gastos y costas, tanto de segunda instan
cia como del juicio de amparc con sus accesorios legales.

Lo anterior en virtud de que no puede exigirse el pa
go de las prestrciones que demandd y dejJ de percibir con moti
vo de la sentencia de primera instancia, por no ser consecuen-

cia directa de la resolucién que decide el incidente del rebel



de para comparecer en juicio, si no de que no acredito su -—-
accidn.

Si la resolucidén que resuelve el incidente, causa a-
gravios a la parte demandada, por haber considerado indebida-f
mente que no se acredito el impedimento, y la sentencia lo ab-
suelve de las prestaciones que le fuerdén reclamadas, no existi
ran dafos y perjuicios, Si por el contrario la sentencia lo -~
condena al pago y cumplimiento de las prestaciones exigidas -~
por el actor, el demandado deberd de promover el recurso de -—-
apelacidn en contra de la senteﬁcia, alegando como agrzvio di-
cha violacién en el incidente y si 1la resolucidn de segunda ins
tancia revoca 1la sentencia de primera, podrd exigir por concep
to de daflos y perjuicios los gastos y cosias que haya realiza-
do con motivo de la interposicién del recurso, mds sus acceso-
rios legales. 5i la resolucidn de segunda instancim confirma -
la sentencia, deberd de promover amparo en contra de la de se-
gunda iﬁstancia y 8i se otorga el amparo podrd exigir por con-
cepto de dafios y perjuicios el pago de los gestos y costas, —-
tanto de segunda instancia como del amprro, con sus accesorios
legales.

Lo anterior en virtud de que no puede exigir directa
mente en el juicio de responsabilidad por conceplo de dafios y
perjuicios, el pago de las prestaciones a que se le condeno en
primera instancia, en vista de que si la resolucién que resuel
ve el incidente que resuelve el impedimento para comparecer a
Juicio, no es recurrible, si puede alegarse el agravio que se
haya ocacionado en el recurso que se promueva en contra de la
sentencia,

Articulo 685.~ Contrz la resolucidn que decide una -
revocacidén

El recurso de revocacién procede contra autos que no
fueren anelables y contrs decretos. La resolucidn que resuelve

el recurso de revoencidn y que causa asrevios 8 glpuna de las
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partes, po produce en forma directa e inmediate dafdos y perjui
c¢ios, 8i no hasta la sentencia.

3i la scntencie es favorable al agraviado por 1la resg
lucién que resuelve el recurso de revocacidn, no existirdn da-
fios y perjuicios. Si lm sentencie le es desfavorable, deberd -
invocar el agrevio en segunda instencie en via de apelecidn y
8i la resolucidén de segunda revoca la sentencim de primera, po
drd exigir por concepto de daiios y perjuicios el pago de gastos
Y costas de segunda instancie, més sus accesorios legales. 3i
la confirmae, deberd de promover ampero en contra de la senten-
cia definitiva y si se le otorga el amparo, podrd exigir el pa
go de gmstos y costas tanto de segunda instancia, como del am-
paro, més los intereses legeles,

Artfculo 720.- Contra la resolucién que resuelve la
apelacién extraordinaria

Serd infractoria de ley, la sentencia que resuelve la
apelacién extraordinaria cuando indebidamente declare la nuli-
ded, sin que se encuentre debidamente acreditedo el supuesto -
en que se funde, de los previatos en el artfculo 717 del Cédi-
go de Procedimientos Civiles, o cusndo indebidemente declare -
le velidez del procedimiento impugnado.

La sentencia que resuelve la apelmcidn extraordina--
ria puede dictarse en dos sentidos:

a).- Que declare proced:nte la accidn intentada y por
consiguiente, declere la nulidad del proceso impugnado, dejando
a salvo los derechos de las partes.

b).- Que declere improcedente la accidn intenteda y
se declare la validez del proceso impugnado,

En el primer susuesto, la parte m;reviada ouede ser
el actor en el proceso de origen, el que una vez oronunciada la
sentencia en la apelacién extraordinaria , podré promover el -
Juicio de responsabilidad civil, exigiendo por concepto de da-

flos y perjuicios el pago de gestos y costas, més sus eccesorios
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legeles del juicio que indeovidamente se hayas declarado nulo, &
8in que puede exigir el pago de 1o que yz habia obtenido en el
juicio que se declaro nulo, sorque se estsn dejando a salvo sus
derechos. También podré promover amparo en contra de la senten
cin que resuelve el pecurso de apelacién extrsordinaria y para
el caso de que obtenga sentencia favorable en éste dltimo, po-
ra exigir el pago de gastos y costas més los intereses legales,

kn el segundo supuesto la perte agraviada puede ser

el que promueve el recurso de agelacidn extraordinaria y podr{
exigir por concepto de dajios y perjuicios el pego de lo que --
fué condenado en el proceso impugnado, o la reparacidn del da-
fio moral, o bien puede promover amparo en contra de la senten-~
cia-que resuelve el recurso y para el caso de obtener senten—-
cie favorable, pddrd exigir por conceoto de dafios y perjuicios
el pago de gastos y costas y sus acdesorios legales, que haya

realizado con motive del amparo.

4.~ Procedencia de la responsabilidad civil en general en el -
Cédigo de Procedimientos Civiles pare el Distrito Federal

La demanda de responsabilidad civil en contra de Jue
ces o Magistrados procede no ¥nicamente en los supuestos expre
samente sefialados en el Cdigo de Procedimientos Civiles, si no
que procede en contra de cualquier auto, decreto o sentencia,
por las siguientes razones:

a).- En cada uno de los supuestos seiialados exoresa-
mente en el Cédigo de Procedimientos Civiles, en contrs de los
mismos no procede ningin otro recurso, wfs gue el erroneamente
denominado de responsabilidad,

b).- Por otra parte el artfculo 734 del citado orde-
naniento legel, sefiala:

"No podrd enteblar el juicio de resvonsabilidad ci--
vil contra un funcionario judicial el que no haya utilizado &

su tiempo los recursos legsles ordinerios contre la sentencis,



auto o resolucién en que se suponge causadéo el egravio.”

La disposicién citada hace exiensive la procedencia
de le demanda de responsabilidad civil en contras de todas las
resoluciones que por disposicidn legal sean recurribles por -
lo que consideramos que ésta procede contre cualquier decreto,
auto o sentencis, siempre y cuando se cumpla con el requisito
previsto en el articulo 734 y que la infraccién a le ley sea -~
por negligencia o ignorancia inexcusable,
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CAPITULO V

SUSTANCIACION DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL
DE JUECES Y MAGISTRADOS

l.- Enla via ordinaria civil

Ya quedo expuesto en el capftulo III que la resoonsa
bilidad civil en que puedan incurrir Jueces y/o Magistrados, -
no es un recurso, como indebidamente lo denomina el Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Pederal, si no un jui-
cio autdénomo e independiente que se inicia por el ejercicio de
le accién que la ley concede a las partes en un proceso 0 8 ==
terceros afectados por las resoluciones que en el mismo se oro
nuncien (artfculo 728), nara exigir de Jueces y/o Magistrados
el pago de los dafios y perjuicios gque hayan ocacionado cuande
en el desempeilo de sus funciones infrinjan la ley por negligen
cia o ignorancia inexcusable, la cual podrd ejercitarse una --
vez que se haya concluido por sentencia o asuto firme el pleito
o causa en que se suponga causado el agravio.

Por disposicién del artfcule 723, la demande de res-
ponsabilidad civil en contra de Jueces y/o Magistradeos, se pro
mueve en la via ordineria civil y por consiguiente el proceso
ge deberé de tramitar de acuerdo con el T{tulo Sexto, articu--
los 255, 256 y siguientes.

A.- Requisitos de la demenda

El acto procesal introductivo de la instancia --
(demanda), debe reunir los requisitos que sefiala el artfculo -
255 y son:

a).~- Tribunal ante el que se oromueve

El orgdno jurisdiccional competente para conocer
de la demanda de responsabilidad civil, depende del orgéno ju-
risdiccional que haya nronunciado el decreto, auto, sentencia
o que haya practicado la actuacidn en que el oromovente del -~
juicio de resnonsabilidad suponge causado el agrevio, competen

cia que ya fue enuncisda en el capftulo IV, inciso 2.
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b).- E1 nombre del actor y el domicilio que seda
le para oir notificaciones.

La persona que aswaig 18 posicidn de parte actora
¥y comparezca por su nropio derecho, debe de tener capacidad ~--
procesal, Las personss sin capacidad procesel sélo oueden come
parecer 8 juicio por medio de sus representantes legitimos, -
Las personas colectivasg, morales o jurfdicas, lo haran a tré--
ves de sus renresentantes legales o apoderedos,

Las personas f{sicas con canacidad procesal pue~-
den comparecer s tréves de mandatarios judicimles ¢ procurado-
res.

c¢).- £l nowbre del demandado y su domicilio.

rn éste apartado se expresars el nombre del Juez
o del o de los Mapistrados en contra de los cuales se dirija -
le demsndn, sedalande el organo jurisdiccional del cual son ti
tulares y el domicilio, que serd el lugar en el que desempeiian

su CArga.

37

d).~ Los hechos en que el actor {funde su peticidn,

numerandolos y narrandolos sucintamente con claridad y presi-—-
cidn de tal manera que el demandado oueda preparar su contestn
cidn y defensa,

En éste apartado del escrito de demanda, la var~
te actora exasondrd los hechos que constituyen el entccedente ~
de le actuacidén o resolucién judicial en que se suponga cometi
da la infraccidn a la ley, as{ como los ngravios que le causa
la resolucidn gue considere violatoria de ley, cuande promueva
directamente el juicio de responsabilided,

En el ceso de que se promueva la demande de res-
vonspbilidad ¢ivil en contra de une actuacidén, decreto, suto o
sentencia que fue recurrida y revocade en segunds instancie o
dejodu sin efecto vor le sentencis de ampare, no serd necesa~-~
rio exoresar agrevios. Lo anterior en virtud de que los apr’ --

vios se loriulen omra efectos de demostirar le inireccidn a 1le
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ley y en el supuesto en comentario, la infraccién ya se encuepn
tra declarada por la sentencia de segunda instancia ¢ por la -
del amparo.

e).~ Los fundamentos de derecho y la clese de
accidn, procurando citar los preceptos legalea o principios ju
ridicos aplicables.

Los fundauentos de derecho serfén los articulos 1,
2, 255 y siguientes, en cuanto al procediniento.

kn cuanto &1 fondo los artfculos 723, 729 y si--
guientes, ambos del Cédigo de Procedimientos Civiles para el -
Distrito FPederal.

).~ E1 valor de lo demandado

#n éste punio se deberén de determinar los datos
¥ perjuicios que se supongen causados por 1la infraccién a la -
cometida por Jueces y/o Magistrados.

Presentada la demanda con los documentos B que sge
refiere el articulq 735, se examinard de oficio 1a legitimacidn
procesal de las partes, en el caso en analisis, revisara que el
actor haya sido parte en el juicio en que se suponge causado -
el agravioc o tercero perjudicado por 1la resolucidn o actuacién
0 qué sea causshaviente en cualquiera de los supueatos, hecho
lo cual se dictara auto admisorio en el que se ordene se corra
traslado de la demands al Juez ¢ iagistrados contra quien se -~
dirija y se le empace para que la conteste en el término de —-
nueve dias.

S5i €l juicio de responsabilidad civil es compe--
tencia de alguna Sala del Tribunal Superior de Justicia del --
Distrito Federal, presenteda la demanda el magistrado 3emanerc
acordara sobre su admisién y ordenara se notifique y emplace -
al demandado, corriendole traslado, para que en el término de
nueve dias la conteste,

Si es competencia del Pleno del Tribunal, el fre

sidente del Tribunal Suverior, presentads 1s demanda, dara —--
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cuenta al Pleno, correspondiendo al Presidente su tramitacién

¥ por consiguiente la admisién y ordenacién de que se notifi-

que y eaplace a los demandados, en los términos ya sedaledos.
B.- Contestecién de la demanda

El 5 los demandedos formularén la contestacién =
en los términos prevenidos para la demanda y al dar contesta--—
cién al capftulo de hechos, en la parte relativa a los agravios
8i es que se expresaron, contestaran los mismos y consideramos
que sostendrdn la validez y legalidad de la resolucién que el
actor considere violatoria de ley y generadora de responsabie-
lidad,

Opondrén excepciones y defensas, las gue pueden
congistir en 3

l.- Incompetencia

2.- Falta de legitimacidn en la causa activa

. 3,~ Falta de accién y derecho de la parte actora
para demandar el pago de las orestaciones, la que haran consig
tir en el hecho de que la resolucién que se considera violato-
ria de ley y en la cual el actor funda su demanda, es legal.

4.- Falte de accién y derecho porque no se hayan
cumplido los requisitos sefialados en el articulo 729 & 734.

5.~ Prescripeidn, si la demsnda no se promovio
en el término que sedala el artfculo 733.

Contestada la demanda, se seflalara dfa y hora pa
ra la celebracién de la audiencie previa y de concilimcidén a -
que ge refiere el artfculo 272-A, dando vista a la parte con--
traria con las excepciones que se hubieren onuesto en su con--
tra vor el término de tres dfas,

En 1a audiencia previe y de conciliacién, se exa
mineran 1as cuestiones relatives o la deouracidn del juicio y
si asistieren las dos partes se procursrd le conciliascidn que

estara o cargo del secreterio de acuerdos que ejercera funcio-

neg de conciliador, el que preparara y orosondré a las partes



alternativas de soluciédn 8l liti o, si los interesados llege-
ren B un convenio, se alrobard de slano si orocede legelmente,
el que tendrd fuerze de cosa juzgada.

kn caso dco desacuerdo entre los litigantes, la -
audiencia proseguira y se¢ exazsinaran en su caso, las exceocio-
nes opuestes con el_fin de depurar el procedimiento. La resolu
cién que se dicte en la audiencie previa y de conciliecidn, se
rd apelable en el efecto devolutivo, cuando el negocio se tré-
mite ante un Juez de primera instancia y revocable cuando co--
nozca alguna de las 3alas o el Pleno del Tribunal superior de
Justicia del Distrito Federal.

Cuando el demandado se allene a la demanda en to
das sus partes o manifieste el actor su conformidad con la con
testacién a ella, se citara para sentencia, segin lo precentus
do por el artfculo 275.

S5i las cuestiones controvertidas son puramente -
de derecho y no de hecho, se citara a 1a audiencia de alegatos
que podrdn ser escritos., (articulo 276)

C.- Ofrecimiento y desahogo de pruebas

La prueba en el juicio de responsabilidad civil,
al igual que en cualquief otro proceso, es un elemento esen—--
cial, para que la sentencia estime fundada la demanda,

Segpin bduardo Pallares, probar es producir un eg
tado de certidumbre en la mente de una o varias personas res--
pecto de la existencia o inexistencis de un hecho, o de la ver

dad o falseded de una proposicidn.t
Alcald-Zauora, dice que "prueba es la obtencién

del cercioramiento del juzgador acerca de los hechos discuti--

1.- Bduardo Pallares, Diccionario de Derecho Procesal Civil, -
7a. Edicién, Editorial orrda S.A., Wéxico 1973, pég. 657

an
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dos y discutiples, cuyo esclerecimiento resulta neceserio para
la resolucién del conflicto sometido a uroceso."2

De acuerdo con el artfculo 234, =8lo los hechos
estan sujetos a vrueba; el derecho lo esterd uUnicemente cuan--
do se funde en leyes extranjeras o en usos o costumbres. El -
objeto de la prueba por tanto se delimita por los hechos afir-
medos por las partes, Pero no todos los hechos afirmados por -
las pertes tienen que ser probados, solo los gque sesn, B 1la ==
vez, discutidos o0 controvertidos, Por tanto quedan excluidos de
prueba los hechos confesados, los notorios, los que tengsn a -
su favor una presuncién legsl, los irrelevantes y los imposi——
btles.

’ En el juicio ordinario de responsabilidad civil
promovido en contra de un Juez y/o Magistrados, lo que estard
sujeto a prueba es la negligencia o ignorancie inexcusable en
que afirma el actor incurrio dicho funcionario en el desempe--
fio de spus funciones y gque causan o hayan causado agravio & la
perte que promueve el juicio de responsabilided.

cQuien tendrd la carga de la prueba, el actor o
el demandado?

En el Cédigo de Procedimientos Civiles, se este-
blecen dos reglas generales sobre le distribucién de la cerga
de la prueba, Ls orimers la establece el artfculo 231, sepin -
el cual "El actor debe de probar los hechos constitutivos de -
su accidén y el reo los de sus excepciones®., La segunda se en--
cuentra contenida en el artfculo 232, conforme al ctual sdlc el
que afirma tiene la cerga de prober y nc ssi el que niega. Sin
embargo, este regla general tiene las siguientes excepciones,
en les que el que niega s{ tiene la carga de vrobars

2.~ Alceld ~Zemora y Castillo y Ricerdo Levene, Derecho Proce-
sal fenal, Tomo III, Buenos Aires, Editorial G, Kraft, ---
1945, pég. 20
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1.- Cuando la negacidn envuelva la afirmacidn ex
presa de un hecho,

2.- Cuando se desconozca la presuncidn legal que
kenga en sv favor el colitigante,

3.~ Cuando se desconozca la cspecidad,

4.- Cuando la negativa fuere el elemento tonsti-
tutivo de la accidn.

Se mandard recibir el juicio & prueba en el caso
de que los litigantes lo soliciten, o de que el orgéno juripe~-
diccional lo estime necesario, el suto que niegue que el plei~
to se habrd a prueba, serd apelable en el efecto devolutivo, -
cuando sea apelable la sentencia definitiva, (artfculo 277)

El per{odo de ofrecimiento de pruebas serd de ~-
diez dfas, que empezerdn a contarse desde el dfa siguiente al
de 1a notificacién del auto que mande abrir el juicio & prueba.
(artfculo 290)

Las pruebas deberén ser ofrecidas, relacionando-
las con ceda uno de los puntos controvertidos, si no se cumsle
con este requisito serdn desechadas.

Le prueba confesional a cargo del o de los de -
mendedos se ofrecera, solicitando que ge libre oficio al Juez
o lMapistrados demandados, insertando las preguntas que 8¢ —~-
quieran hacerles para que, por vie de informe, sean contestadas
dentro del término que se designe, que no exederd de ocho dfas
solicitando se mperciba a la parte absolvente de tenerla por ~
confesa si no contestare dentro del térwino que ge le haya fi-
jado, o 8i no lo hiciere categéricamente sfirmando o negando -
los hechos,. {artfculo 326)

Ios documentos que no hayen sido acompafados B -
la demanda o a la contestacién a la misma, y que se encuentren
en alguna de las hipdtesis indicadas en el artfculo 93, deben
presenterse con el escrito de ofrecimiento de nruebas. Dese~-

pués de este perfodo, sdlo son admisibles: 1) los documentos -
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que hayan sido pedidos con anteriorided y que no hayen sido re
mitidos al juzgado sino haste despues; 2) Los documentos justi
ficativos de hechos ocurridos con posterioridad, y 3) aguellos
cuya existencia hubiera sido igmorada hesta entonces por el que
los opresente, aseverando as{ bajo protesta de decir verdad, —-
(artfculo 294)

Los docwaentos que ya se exhibieron antes del --
per{fodo de ofrecimiento de pruebes y las constancias de autos,
se tomarédn como prueba aunque no se ofrezcan, {articulo 296)

Al solicitarse 1la inspeccidn judiciel se deter-
minardn los puntos sobre que deba de versar. {(artfculo 297)

La prueba pericial procede cuando sean necesg—-—-
ridés conocimientos especisles en mlguna ciencia, arte o indus-
tria o 1la mende 1a ley, y se ofrecerd exuresando los puntos sg
bre los que versaré, sin lo cusl no serd admitido, y si se —---
quiere, las cuestiones que deban resolver los peritos. (ertfcu
lo 293).

Al dfa siguiente en que termine el perfodo de -~
ofrecimiento de pruebas, se dicterd resolucién en la que se ag
fialerdn las pruebes que se admitan sobre cads hecho, pudiendo
limiter el numero de testigos prudencielmente y ordenando su -
preparacién, (Artfculo 298)

Al admitirse las pruebas ofrecidas se procederd
a su recepcidn y desshogo en forma oral., La receocidén de les =
pruebas se efectuard en uns audiencia a la que se citard a las
partes en el auto admisorio, sefialandose al efecto el dfe y la
hora. (ertfeculo 299)

in lineas enteriores quedo precisado, que la —w-
cerga 4e 1a prueba en el juicio de ressonsabilided civil serd
para el actor, ; que pruebtes serfin las idoneas nara acreditar
1la neglirencie o ignorancie inexcuseble?

Por prucba jidonca se entiende squelle gue orodu-—

ce certceza sobre la existencia o ineristencia del hecho contro
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vertido , por lo que se podrédn ofrecer las siguientes:

A.,~ La Confesional.- A cargo del o de los demandg
dos, le que deberd desahogerse en términos del ertfculo 126, -
esto es, solicitendo que se libre oficio al Juez o e los Magis
trados demandados, insertando las preguntes que guiera hacersg
les para que, por via de informe, sean contestadas dentro del
término que se designe, que no excederd de ocho dfms, solici-—
tendo se aperciba a la parte absolvente de tenerla por confesa
51 no contestare dentro del término que se le haya fijado, o -
8i no lo hiciere caiegéricamente efirmsndo o negendo los hechos,

B.- Documental Pdblica,- Consistente en la copia
certificada o testimonio de la resclucidén en que se hubiere o
se considere causado el agravio.

C.~ Documental Piblica,- Conasistente en la copia
certificada o testimonio de la resclucidn que puso término al
pleito o causa, cuando el dedo o perjuicio se heya ocacionedo
hasta diche resolucién.

D.- Documental Pdblica.- Consistente en la co--=
pia certificada de la sentencia de segunda instancia, que haya
revocado el auto o la sentencia de primera, Prueba con la que
se acrediterd la infraccién a la ley,

E.- Documental Piblica.- Consistente en la copia
certificada de le resolucidn dictedas en el juicio de Amparo, -
en la que se deje sin efecto el acto reclamnado, pruebe que 8l
igual que la enterior acreditara la infraccidn a la ley.

¥.~- Docuncntel Pdblica.~ Consistente en todas las
actuaciones que a criterio del actor conduzcan a acrediter la
iniraccidén a la ley o del trémite o solemnidad mandados obser-
var por la misma bajo pena de nulidad y aguellas con las que -
se acredite que se entableron los recursos srocedertes,

G.~ Documental Privada,- Consistente en los reci
bos que osor concepto de hororarios haya cubierto la varte agra

viada a su abogado petrono o procursdor, y en general todos —-
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los documentos necesarios para acreditar los dajos y perjuicios
ocacionados por la infraccidn a la ley, defos y perjuicios que
deberdn de ser consecuencia directs e innediata de diche infrag
cidn,

He- Presuncional en su doble aspecto legal y hu-
mana que beneficie a los intereses de su oferente y que se deg
prende de todo lo actuado en el juicio de responsabilidad,

I.~ La Instrumental Pdblica de actuaciones, que
al igual que la anterior, beneficie & los intereses de su ofe-~
rente y que se desorende de todo lo actuaede en el juicio de ~-
responsabilidad,

Antes de la celebracidén de la audiencis, las prug
bas deberdn preparsrse con toda oportunided para que en ella -
puedan recibirse. (articulo 385)

Constituido el tribunal en audiencia piblica el
dfa y horas sefialados al efecto, serén llamados par el secreta
rio, los litigantes, peritos, testigos y demds personas que por
disposicién de ley deban intervenir en el juicio y se determing
rd quienes depen de permanecer en ¢l salén, y quienes en lupar
separado, para ser introducidos en su oportunidad.

' La audiencia se celebraréd concurran o no las par
tes y estén o no nrescntes los testigos, peritos y los abogados.
(erticulo 337)

La prueba de confeaién se tendréd por desahogada
en términos del informe que rinda el o los demandados dentro -
del término que se les concedio o de que se les haga efectivo
el apercibimiento decretedo en el auto admisario de oruebas.

En seguide se reletardn los documentos oresen-—
tados, poniéndose de manifiesto planos, croquis o esquemas. Les
partes con sencillez pueden exolicar el juez los documentos en
que tunden su derecho, mostrédndoles y leyéndolos en la parte -
conducente; el juez puede hacer todes las preguntas necesmrias
sobre el contenido de los instrumentos.
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rente la audiencia no se pueden redarglir de -
talgos ni desconncer los docurentos gue no lo fueron en su O--—
portunidad, Cuando se hubiere hecho la imsugnecisn de fzlsedad
de un documento, de acuerdo con lo que disnone el articulo 336,
s8¢ recibirdn lms pruebas y contrasruebzs relativas a la obje-—
c¢ién, asentdndose 3dlo el regultedo de ellas,

El Cédigo de Procedimientos Civiles en los artf-
cules 381 y 392, sedalan la forma en que se desehogan la prue-
ba periciel y la testimonial,xdesahogandose la primera por el
dictamen por escrito u oral que formulen en presencia de las =
partes y la testimonial que se desahogara en presencia de las
partes, pudiendo el juez de oficio interrogar ampliamente a8 --
los testigos sobre los hechos objeto de la nrueba,

D.- Alegatos y Conclusiones

Concluide la recepcidén de las pruebas, el tribu-—
nal diepondré que las partes aleguen por sf o por sus abogados
o apoderados, primero el actor y luego el demandado. No se po-
dréd hacer ugo de la pslabra por més de un cuarto de hora en ~-
primera instencia y de media hora en segunda.(articulo 393)

GQueda prohibida la préctice de diciar los slega-
tos a la hora de la diligencia, Los alegatos serén verbales y
pueden les partes presentar sus conclusiones por escrito.{ar--
ticulo 394)

En términos generales, el escrito en el que las
partes presenten sus conclusiones, sostendrdn la procedencia -
de la accidn intentads o de las esepciones y defensas onuestes
relacionando los hechos con el resultado del desshosro de las -
pruebes ofrecides y admitides, manifestand> les razones oor --
las gue consideren haber ecreditado su derecho a que se conde-
ne o ebsuelva, formulando su pedimento resnectivo.

E.- Sentencia
La sentenciz es el acto nrocesal que exzrna de los

snentes ve le jurisiiccidn y .edimnte el cual deciaen la causa



o punto sometido & su conocimiento.

ia sentencia que resuelva el juicio de resoonsabili-
dad civil oromovida en contra de un Juez o de Magistrados, de-
berd ser congruente con la demande y contestacidn y con lag -
demds pretensiones deducidas oportunamente en juicio, condenen
do o absolviendo al demandado, deberd de estar fundade y moti-
vada precisando los hechos en que se funde su decisién, con --
base en las pruebas practicadas en el oroceso, analizendo y va
lorendo tales probenzas, exponiendo las razones o argumentos -
por los que estime aplicables los precentos jur{dicos en que -
funde su resolucidn, debiendo resolver sobre todo lo pedido —-
por las pertes.

2.~ Efectos de la sentencia

La sentencia que se dicte en el Jjuicio de res——-
ponsabilidad civil, condenard o ebsolvera al o a los demanda-—
dos de las prestaciones reclamadas por el actor en su escrito
de demanda, en los siguientes supuestos:

Condenard al o a los demandados, cuendo el actor
haya acreditado su accién, 8l pago de lms prestaciones reclg-~
madas y se hays acreditado en el proceso la consecuencia direc
ta e inmediata de los daiios y perjuicios ocacionados por la --
infraccién a la ley por negligencia o ignorancie inexcusable,
condenendo ndemds al pego de gastos y costas causados, a tevor
del actor.

Absolverd al o a los demandados, cuando el actor
no haya acreditado su accién o los mismos hayan acreditedo sus
excepciones y defensas, condenendo al actor el pago de gastos
y costes a favor del o de los demandados,

Por disposicidn del artfculo 737, en ningin caso
la sentencia pronunciada en el juicio dc¢ resnonsabilidad civil
alterard la sentencia firme que haya rec~fdo en el nleito en -

Que se hubiere ocacionado el agravio,
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3.~ Recursos contira la sentencie dictade en los jui-

cios de responsabilidad civil

Contra la sentencia vronunciada por los jueces -
de orimera instancia , en los juicios de responsabilidad civil
que se promuevan en contra de un juez de paz, vrocede la apela
cién en ambos efectos si el juicio por su cuantia fuere apela-
ble. Dicha ampelacidn, conocerd la Sala e que se encuentre ads-
orito el juez que pronuncio la sentencia recurrida. Art, 730

En ceso de que por le cuantia no sea mspelable la
sentencis definitiva pronuncieda por un juez de primere insten
cia, contra este procede el juicio de amparo en términos del -
srticulo 153 de la ley de amparo.

’ Contra las sentencias dictades por las salas del
Tribunal Superior, en los juicios de resoonsabilided civil que
se promuevan en contra de jueces de lo Civil o de lo Familiar,
no procede recurso alguno.(Art. 731) Contra esta sentencia de-
finitive procede el juicio de msmparo en términos del articulo
153 de la ley de amparo.

Contra las sentencims dictadas por el Tribunal -
Pleno, en los juicios de responsebilidad civil gue se promue—~
ven en contra de los magistrados, no procede recurso algunc, -
(Art. 732) Contre esta sentencia definitiva procede el juicio -
de empero en términos del artfculo 153 de la ley de amparo.
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CONCLUSIONES

l.~- La responsabilidad en que pueden incurrir Jueces y iegis -
trados en el desempefio de sus funciones puede ser de cardcter
administretiva, civil o penal, dependiendo del supuesio que —-
la origine y de la consecuencia que esta produzca,

2.~ El antecedente remoto de la responsabilidad civil de Jue--
ces y Mepistrados, lo encontramos en el Derecho Romano, duran-
te la vigencia del sistema formulario, en el que se¢ otorgaba a
la parte perjudiceda la ACTIO IN FACTUN en contra del Juez por
el cumsidelito de que éste "habia hecho suyo el litigio" y re-
clamer una indemnizacién. En este perfodo se concebia a la reg
ponsabilidad civil del Juez como fuente de obligacién.

3.- En las leyes procecales del fuero juzgo, del fuero real y
de le novisima recopilacidn, se previd & la responsabilidad —-
civil en que podfan incurrir los titulares del organo jurig---
diccional, y en términos genersles incurrian en resoonsabilided
cuando sentenciaban contra justicia por malicia o ignorancia.
4.~ Las leyes de Enjuiciamiento Civil Espafiola de 13855 y 1831,
son el antecedente directo e inmediato del erroneamente denomi
nado ‘recurso de responsabilidad, ya que de los art{culos 903 y
siguientes fuerdn tomados los artfculos 723 a 737 de nuestro -
Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal.

5.~ Los recursos y en general todo medio de impugnacién tiene
como fin directo e inmediato la revocacién, modificscidn o --
confirmacidn de la resolucién impugneda o que se declare nula
por no cumplir con las formalidades esenciales egtablecidas por
la ley y que dejen en estado de indefensidén a la parte perjudi
cada, por lo (ue de acuerdo con tales fines, el Cddigo de Pro-
cedimientos Civiles psre el Distrito Federal, indebidamente --

denomina recurso al juicio de responsabilidad civil en contra



2¢ Jucces ¥ dsprpiradue, en virtud de gue 1z semtenciaz gue en

egte Be 9itte nu mudificersd le sententiz, auls o resslucidn en
1

ge tredute en le o¢oligecidn g cereo
la parte perjudiceiz 9 2 gus Ca2uBal
Juscios gue lec neyan scecionzdo cuenis en el Zfesenpefio de sus
funciones safrinjen la ley por neglifenCie 0 1gnoranCia 1Leycy
sable,

T~ loes de.os y perjuicios gue se ocecionen €20 &otivo de le -
infraccién 2 la ley por negligencis o ignorancie inexcusatle -
en que heyen incurride el Juez y/o los Yagistredos deberér ser
congecuencie directz e inzedietz de diche infraccidn,

8.~ El cumplizaents de la obligacién gjue se origine por le reg
ponsabilidad civil en que incurran el Juez y/o los iagistrﬁdos
cuendo ¢n el desempe’lo de sus ITunciones inirinjen la ley por -~
negligencia o ignorencie inexcusable, serf exigible en juicio
ordinario, que pe iniciara con el ejercicis 2e la accién y gque
es autdnozn de aguel en que se haya originrdo le reszonsabili-
dad, el gue ge tramitar4 de acuerdo con el F{tulo Sexto del C§
digo de Procedimientos Civiles para el Uigtrito Federal.

9.~ La denanda de responsebilidad ¢ivil en contra de Jueces y
“apigtredos, deberéd tde nromoverse haste que el pleito o cause
en que se suponga causedo el egrzvio haya concluido por senten
cia o auto firme, por ser hasta fota resolucidn por lo general
en donde se determinare si diche infraccién ocaciono o no da--
flos ¥ perjuicieos a la psrte perjudiceda,

12.- Cuvando 1a detanda de ressconsabilided civil se funde en —-
resolucrédn que sea recurrible, mis.sa que wia vez interouesto el
el nedio de iusurmecidn proce.ente, nrya sido revoceda, se encon
trard acreditrda lz violacidn a 12 ley, ousdando nendiente oor

resolver g1 €sts fué vor neplisencia o irmorancia inexcusable,
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gupuesto en el que los dafios y verjuicios se hardn consistir en

el oapo de gastos y costes que haya efectusdo la parte perjudi-
cada, los gue se determinaran de acuerdo con el arancel que es-
tablece la Ley Orgénica del Tribunal Superior de Justicia del -
Distrito Federal, lo aenterior en virtud de cue el contrato de -
prestacién de servicios profesionsles, \nicamente surte erectos
entre las partes que lo celebrardn y no en relacién a terceros,
lo que ha motivado que el juicio de responsabilidad civil en ——
contra de Jueces y/o Megistrados poco se haya nromovido, siendo
necesaria la reforma del citado.arencel.

11.- ks necesaria la reforma al artfculo 734 del Cédigo de Procg
dimientos Civiles para el Distrito Pederal, en el sentido de --
que se establezca como requisito previo a la promocién del jui-
cio de responsabilidad civil, el que se promueva BmpAro ©n CoOn~
tra de la sentencia definitiva que se haya dictado en el nleito
0 causa en que se suponga causado el agravio, lo anterisr en -
virtud &e que 8i en el juicio de garantias, el quejoso obtiene
sentencia favorable, se encontrard acreditada la infraccidén a -
la ley, quedando pendiente unicamente el resolver si ésta fué -
por negligencia o ignorancia inexcusable, vor el contrario si -
obtiene sentencia desfavorable, serd imorocedente el Juicio de

responsabilidad civil por no existir infraccidn a ls ley.
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