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INTíiVDUCCiuN 

En el C6dieo de Procecirnientos Civiles para el Distrito -

lederal, al iP,uei que en la Ley de Enjuiciamiento CiVil ~spañ~ 

la de 1331 que es su anteceaente directo e irunediato, se deno­

mina en for.:ia erronea co:oo recurso a la resoonsabilidad civil 

en que: pueden incurrir Jueces y 11acistrBdos en el desempeño de 

sus fu.:ciones, por lo que :n le presente tesis determinaremos 

en esencia cual es su naturaleza jurídiCfl y le forma en que se 

hace exigiole, 

Iniciaremos por delimitar el tema y di!'Jtinf:'Uir a la res-­

ponse.bilidAd civil, de la penal y de la od:ninistrative., lo que 

here.nos en atención a los supuestos que las originen y de las 

consecuencias que oroducen, a lo que nos avocE~remos en el ca--

pítulo !, 

En el cao!tulo II, trateremos de hacrr un e.nalisis de cr­

da uno de los medios de imouénaci6n orEvistos en nuestro Códi­

fo de Procedi.r1ienton Civiles, pera deterr.iiner los fines que -­

con ellos se persieuen, lo que no3 servira de fur1dP.-nento oara 

en el capítulo III, poner de manifiesto el corque de la erro-­

nen denominación que de recurso se le ha atribuido a lA resQon 

sabilid'1d ci \il. 

En el capítulo III, orevio ene.lisis de diversos conceQtOs 

que de lo resDonsabilidad civil de Jueces y i •. arist.r?dos hFtn -­

fonnulado elr.unos autores, y del anelisis del concento y for;na 

en que se ha re[iwnentado en el C6di~o Civil pe.re el Jistrito 

1-ederal, iormulP.re.::os un conceoto :>rooio, hech:: lo cuel detcr­

.11inrre.nos su neturrileza jurídico, la for:~a c.n que se hace e>·i­

fible y sus d11erecc1~s con lo~ inedias de i.~nu nac16n. 

E.nunciare::ios los re:'].uisitos ~ara pI"omove:r el j·~.ic10 de 

rr·sl'Jonsatilidr.·d e:ivil en contrr· de Jueces y .. n¡1st.rF-dos que l::t 

ley serlA.la, lr co.naetcnc18 'JE.'.ro conocer de lo!: .;.1s:·10~ ,; anali­

zare~o:· lo~ 2U'1Ue3tO:; e:x::>re 'P:.1er.te :..:cttr .. i~n~d0.': en el C.6ói/·O -



Proce:Jal contra los que esta oro cede, así co1no su proce~.encift 

€eneral, todo esto en el caoítulo IV. 

Concluirexos haciEnüo una breve exoosición del Juicio 

ordinario civil JOI' 31 r 1::eta vía la 1or.11a en que se hace eY.ir.i 

ble la multicitrée resoonsaoilidad civil. 



<:;APITULO l 

CLASI:.3 DE RE3~0NSABILIDAU Y 

A!ITBCEDEJITES Hl 3TORICOS 

1.- Delimitación del tema. Clases de resoonsabilidad en que 
oueden incurrir Jueces y •la.ristra dos. 
A.- Res~onsabilidad de carácter ad~inístrPtiva 
A.l.- i:;;, la constitución 
A.2.- En la ley Federal de Resoonsabilidades de los ser­

vidores l'Úblicoa 
A.3.- En le Ley Orránica del Tribuncl 3u~erior de Justi­

cia del Distrito rederal 
B.- Resoonsabilided de carácter nenal 
C.- Resoonsabilidad de carácter ~ivil 

2.- Antecedentea Histdricos de le Resoonsebilida1 Civil de -­
JueceB y ~!ap.i strodos 
2.1.- Er1 el Derecho Romnno 
2.2.- En el Uerecho Esnenol 

2. 3.-
2.4.-

a).- En ln• leyes Proceecales del hiero Juzeo 
b) .- En las Leyes Procesales •lel Fuero Real 
c) .- En las Leyes de la !.ovisima Reco ·>il&ci6n 
d).- En lr. Ley de Enjuicia:c.iento Civil I:.spaúola 

del 5 de Octubre de 1355 
e).- En le Ley de Enjuicier.1icnto Civil l:;oor?íola 

de 1331 
hn l~ Le~islac1ón It~lienr 
En .dthic; 
a).- En la Curia Fil!1ice .. 1e1icarm de 13'.0 
b).- En el C6di ~o de Procedimientos Civiles de 

1880 
c).- En el C6di •o de Procedimir;ntos Civiles de 

1334 
d) .- En el C6diro de Procedimientos C.iviles de 

1932 
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CA?ITt'LO I 

RESP0!13A3IL!DAD CIVIL DE JUECES Y !l!AGISTR.~3 

DELDIITACIO~I D'E:L TE'l.A Y Al'l':'ECE"DEXT'E:3 f!ISTOR!CO:S 

l.- Delirniteci6n eel t•rnR 

Clases de res,?nsebilided en que puedrn incurrir ju~ces y 

magistrados, 

Nuestra leeislaci6n prevee ~iversos tip?s Ce res~~nsabi­

lidad en que pueden incurrir Jueces y Megistraios en el de~ 

se~~e~? de sus funci?nes, siendo ~ata de cerácter admini"tra­

tiva, penal o civil. 

A.- Re~p~nsebilid~d de car~cter e~~iniEtr~tiva: 

La res;.~nse·~ilidad de car~cter ed;n!niatretiva, se en­

cu~ntre previste er. le Consti tuci?n, en la Le;· Federal de Re~ 

ponsabilidades de lo~ Servidores Públicos y en la Ley Orelni­

ce del Tribunal su,erior de Justici2 del Distrito Federal. 

A.1.- En le Con~titución 

Este ti90 de responEabilidFd se e~cuentte ~revista 

en el Título Cuarto ~e le Constituci'5n ?ol{ticF ee los Estados 

Unidos Mexicenos, de la cual harer.os a contin~ocíón un annli­

sia a frandes rasgos: 

En primer término el· ert:!cv.lo 103 Con;, ti tucionel, -

atribuye el carócter de servidores públicos a Juece• y Maris­

trados, El p~rrafo tercero del artículo en comentari~, atri~ 

buye res9onsa;o1 U dad a los !tagistredos de los Tribunales de -

Justicia Loceles por violaci~nes a la Con3titución y e las 

Leyea Federales, así coro? ?Or el m"nejo indebido de fondos y 

recursos federales, 

El artículo 109 faculta al Congreso de le Unión y a 

las Le¡;i3laturas de los Estados pare que dentro del .In.bito 'de 

sus respectivos competenci~s ex,idan los leyes de responsabi­

lidades de l?s ~ervi1ores públicos, seoalnndo el citado pre-­

cepto en su fracci6n I, que las ~ancí?nes se i~)ondrán medif!!! 



te jil~C~') ))l!ti<.."> a ,i'.lece: ;/ .·.~eii~~!"~.1.,: ""~l ~u:-;-;- c,;.Ú.'i, -­

eurnd-:'I en el rji?rc!C'i? e.e 3".lS :u.nc:iryr.es inc'.1:-!"<!'l En nt!°J; 'J. -

.,~i3i'lnes ... ~ue rerl_m:ten en :H?:".~1Jici1 ~-- 1:::: :r.t.:rC",,;~-::- y!b~-~c"J:: 

!un'iq;')P~t.~l::s ' ~~ S'J. 01;e.r. ~l?S :;F1c:1''• 

;.1 '!!.!"t!c·,.,.10 !l'J ~~á:-r?fo ;:o:=::-;"':_:,, c:::t .. ·-::o:c~· !"" e;_-

ce;.c:tlri le 1i;.e ;)~:i ::>!"' Vi'>! ... c!-,ri::-: ~~·;a5.., 1~ Cor.3~!.turi·:fr. 

:¡ ?-. lr;is leyes !ed~X'"!'les 1i:e .1e ell~ e~rir..en, es! C?=.'.l ."l?:' e1 -

~Fn~jJ i:i.di::b:1'., d'=" ~'Jnd,,i: :1 :-ecu:-s.,.., fedr-!"~le~, ~od;¿n ~-::- c:;E_ 

j':'t-;,:: :il? ~1.1.icir.> :'.llÍtic? los .'ir¿:i-::4;.rr1?s de l·': Tril:>1..L"ir.l~s 5~ 

p4=ri 1res dr:i Ju"tiri~ ~tAlf'""E 1 lo'3 Gob'?rnP1'Jr~s ~e lo": ~stad-:>s 

y :>i.::iu~f·1?3 Leerles. 

DP.1 S?nlli1i~ de l'J~ :-rtío:- 11!.,~ 1')9 :J ll') ·:~ Ci:~-,re.'.l 

:i=- '.1,IJP "U,..=en ~t:?r ~,,:..,t1~ ;i., juici' :nl!ttc? lo~ ~ .. ~.ce::;¡ ·.12-

t.is~!',~..,,._.,:; 11'! 1!");; T-ribur.r>1~--: ~u .. ::ri-:::-~.; :~ .:·;.::•.ir.J_r Loceil, en 

i~H '3U:--uest?1 i 

,. .- Cur:>~d' ~'l i::l Fjercic i' ·=E- .:?U·; ~ .. ·:nci 1r.r:s incu-­

rrr-n -i?n r..c~.'ls u 'l::J.iSi")nr.5 1ue :-edur,,P.r: ~:: :-·erj·;~ci, de )07 i!l 

ti:-rr .-es pi.S:,lic?9 !'ur.1!l~a~tPles .., ~g ::'J '::•.;.i:!":. dP::J"e:-n, si.e;'.'i.d-:: 

r:¡~,;: :V_\=~'.!t? l!; !"'P::l~ ,:.r:;n~ .... Pl. 

An:>;P ·~:r:-n, Ct"~I? i1Emt~rr"'t? lP. J?i.~iente inte:-ro-­

;r:-~~'?: !. .-_,;J C'I'itsr:."J :iebP f!"F\';"1'?C'".:T :~r-r'"' ~et~rtir.rr er. r.'..1: 

CR~"') 1..,~ ',1n:i "'4:!''" l"'.-: fiel Trj :i·J:-:r:tl su,~ri?r 3e J:i-:tlciP !>QCP.l 

·;~::--:!n 5u; "'t1:: -iP~ .t•;íri.o ::':>11tit:!')? 

Cl'l!"l..;ir~!"~;.,<= ···1tio .," 0 ·;f-v .. lr.c:.r ~1 -:-e_~~1 ... ~., .:::. 1?! 

~r~!c••i.,, ll·J ·~!·; .. ?~·., -:E_-...:.:.11 4 c lr C.11·-~t~t·:r-i5r, t'l-~., v:- -··~ 

°t'1~"l ~~!"j ir·ii:> ri l:>~ ir.t'E!'t:·~:: -:·).""Jli.t'"l!: f·;r·~~-,H~·r:"':"'1"'·'t 5"° ~!'!, 

d~c; en :1~~ vi11-ci~~ ~~~e r ~~ ~~n,~j~~ci1~. 
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Las sa.~ci~nes ~ueden con.:!~tir er. tér::iinls del ar~ 

t!culo llQ en lA d••tituci6n e inhabi~itaci~n ;are de;e~"e~ar 

ÍW'lCiones, em,le~e, cP-r6'l~ ~ corwi3iones de c~Pl~uier r.et~~et~ 

za en el servicio p~blico. 

A.2.- ::.~la Ley Federal de Re9jon~•bilid•des de lo• 5er­

vid?res ?liblicos 

Esta ley es re3le::ientaria del T!tulo Cuerto Constitucio­

nal, y en el cP.&o que n'ls ?cupa,. esto es, le res:J'Jnsabilided 

de carácter ad:ninistrcti v~ de Jueces y :~a¿istrados del Tri bu­

n2l 5u?e~io~ de Justicie del Distrit? Federal, en su Hrtículo 

3º !'racci~n 'll, etr!.bu:re co::i,ete:icie al citedo Tribunal, 9era 

su a9licBci1n, el artículo 51 lo faculte pere. eeteblecer l's 

rf'!'ean~s y si'3te~ms JA!'"a identificcr, inve·3tiger y dete~i~er 

l~s resp:msabilidP.de3 1erivPc!:::: ¿el inc:;.-:?'ilic:ient., :!e l~.s :>­

blit?ciones ec:tt'.blr: cid?. a en el artícul'J t.7, esí co~., ':l?re 

~!)lice.r les e:1nci?:1es 9reviste.3 en dic!:.a ley, :r.i::nP.s q,1;4? :.ur?­

den con~istir en : 

l.- A~ercibi:r.ient' vrive.do o ~~blico 

2.- Arn'lnF st:=-ci6n ~!'i V?d.9 o p~':llica 

3.- Suspensión 

4.- Destitución del ,uesto 

5.- Sancián e con6.-,ice 

6.- Ir.habiliteci~n tem?oral 9ere dese~¿e~ar em~leos, 

cP.reo3 o cvmisione3 dentro del servici'l público 

A.J.- En l'I Ley OrgMice del Tribur.al Su¿erior de J'.l~ti­

ciR del Distrito Federal 

En este ordene:r,ient~ se -p:revee re~?onsebilidad. de carác­

ter administrativa cuond' los .,Jueces y Me._gistredos inc'.lrre~ 

en las faltas oficinles ee~eledas en los articuloe 233, 2a9 y 

29:J, mis:ne3 q'.le pueden der luear e l~s si:Jientes sancioneS: 

l.- Apercibi~iento he~ho por egcrito 

3 



2.- MultR de 3 2 6 i{es de selario del •ervi~'r ?Ú':llico 

C·on n'ta Pl ex:iedie:'lte 

3.- Sus¿enei1:i. de : e 30 d{ez :in eje~ de sueld? 

9.- Res:i'"~ebilid~1 de carácter oe:'lal 

El fu.~de=ent~ Constitucio:i.~1 1-:> enco:i.tr~mos ~n ~l P.rtíc~ 

lo 109 frecci~n II, que se~elP. qce l? CJ~isi~n de delito~ ~:>r 

,arte de cualquier serv·i¿?r 9úblic? será ~er2eei,;.ida y sanci~­

neda en los términ,3 1e l? legi>lacijn 9enel. 

El TÍtúlo Décino del Có,igo Penal rynr2 el Distrito Pe~e~ 

ral en delitos del or1en común y ?ara to1g le Re?Úblic? en d!_ 

litos federeles, ti?ificP. lo~ siguientes delitos en que pv~-­

den incurrí!" 4'uece3 ".! :,~ag-istr~dos e:i. el dese::i,r.:!:?i.l de sus f·;n­

ciones: 

J...rtíctAlo 214.- Eji:rcicio indebid., del '=3'=rvicio !JÚblico 

Artículo 215.- .~b'l"' de eu.to:-i=P1 

Artículo 216,- C'~liCiÓn de 3<r;i!,rE3 ?ÚbliC03 

Artícul? 

Artícul? 

Artículo 

217.-

213.-

219.-

Us:> in;<!eb!1o de ;:itrib·1ci-:>::e3 :¡ facu1..tedes 

Concuoión 

Inti-:Udaci6n 

Artícul:> 220.-

Artículo 221.-

E'jercir.i:> etusivJ de fur..ci:ir'!s 

Tr2fico de influe~ci~9 

~rtícul' 222.- Cohec~? 

Artículo 22: .- ?ecu'."do 

Art!cul? 224,- Enrri1"eci:::ien':' ilícit'J 

En términos del ertícul? 111 eonotituci?nel ,~:-re!? ~ui~ 

t0 perP ::>Oder 9r':>C'?1E!'" .,enPl:i!.:!ntg :>·'r delitos fed~rr>le:::: Cl'lr.-­

trc los ?.~rieistrndos de lo:= tribunales 3u,etiores de Ju~ticig 

de 103 E3tPdos, es n~ce3Pri:> ,r~vi~~~nte le declPr~cid~ de -

pr:Jce-iencie de la Crb:2r;:- de Di!JUt:.!:drJs p:>r rnPy:1rÍ?. eb:;?lut; de 

sus ~ie~bros en ~e:i~n. 



c.- ?.es7,nsrb!lid~d de cerácter civil 

Este ti,o de ree;r:>neiebilidad, ae enc1Jentr't ref"..:..lede ::.,r 

loe ertículos 728 a 737 del C:ldig~ de :?roce~i::iie::itos Civiles 

p?re el Di3trito Fe1erel, le cuel es obj~to ~e es!udi? de l?s 

s~b~ecuentes ce?Ít~los de lP ,re~ente te~is. 

2.~ Antocedentes Hi•tÓricos 

Una vez deli~it~do el teu.e, 9rocederemo~ e investiear los 

enteced•ntes hist&ri<os en las divereaa leeisl"ciones que han 

eervi1o de ,recedente a nuestro ectual dEr~cho. 

2,1.- Antecedentes f.ist5rico' en el Derecho Romano 

Ea im~ortante i::iiciPr el estudio de los entecedentes hi~ 

tÓriCIJ'.! de le ree9on'3e.bilidad civil de ~ueces y ¡.:e[i.str?d:>s -

en el Derech:> ?..omano, ya que C?:;t:> l'J ?!"i!'"•":":e el :n?&str·' G1,;.ille_:: 

mo Floris !f.eréedent, en su obre Derech' ?i:>::i~r.o Privr.:io, este 

in!luy4 en nuestr? derech? Yiexiceno, 9or cuetro c?n1uctos -­

principeles y qi>e s'n: 

"a).- El de!"echo es.oa?iol 1 por Eje.T.:>l~, lPs 3ie:e Pa:-tí­

des que en parte tenian cartlcter de derecho vi¿:er.te en /.'.~>:ico 

hasta le expedici6n del C6digo Civil de 1370. 

b),- El derecho napole~nico y los grandes c6di[09 euro-

peos. 

c) .- El estudio intensi ·10 del Corpus luris (\Ue ree.lize.­

ron eenereciones anteriores de juristas mexicer.os. 

d) .- El influjo de la d?gmática pendect!ste. y la gran ·• 

autoridPd científice de los grandes ro~e.nistes el~~cnes del -

§i¡;lo pesado co:::o Van SrwienY, Von Jherine, Windscheid·. y --­

otros• ':l 

l.- Guillerm' Yloris Mareede.nt s, Derecr., Privado Romeno, lla 

Edición, Mhico, D.F., Editorial Esfinee, p.f ¡;. 
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El proceso en el derecho romeno se desa..""Tollo a tráves de 

tres sistem~s a saber: 

a),- El de la le¡;is actiones 

b),- El proceso for:i:ulario 

c),- El proceso extraordinario 

El meestro J.euetin Bravo ~nzalez, en su obra primer cu¡ 

•o de Derecho Romano, sel!ela las ceracter!stices .de los eist_t 

•as de les legis actiones y el fo'n:iu.lario, los cuales se di~ 

vidi~n en dos etapas: in iure, la primera en le que les par~ 

tes aleuben loe argumentos que a sus interes~a conveniRn en­

te el maeietredo e in iudicio, ls segunde que se treuita~a en 
te el juez,2 

Guillermo Flor19 Mereadant, determina el contenido de e~ 

da una de les dos etapas en el procedimiento de las leg:is sé­

tiones y en el proceso formulario en los siguientes térxinos: 

"En le pri~ere inetPncia, se determinebe le con~teleción juri 

dice del ce,o; en la segunda, se ofrecien, ed~itie.r. y desaho­

gaban lee pruebas, despu&s de lo cual, les ~ertes ?reoent~ber. 

sus eleeetos y el juez dictabe le sentencie•.3 

Une vez planteado el conteni~o de c•de una de lPs etapas 

del proceso en los eigtemes de ¡es legis actiones y el formu­

lario, nos planteemos le siguiente interrogante: ¿Existie le 

responcebilidad civil de los funcionerios judiciales en eJ.eu­
na de las etapas de loa eietemae en cementerio? 

Dentro del sistema de la legia actine2 no se re,EUleba le. 

responsabilidad civil de los funcionarios judiciales en nin-­

guna de sus dos etapes, Lo enterior se desprende de la lectu­

ra de la obra de Derecho Rcmmo :de Alar.iiro de Avile lolartel, -

en la cual afirma: ":En el eistema de las legis actiones, no.­

existen fuentes que nos in~or.nen sobre la existencia de recu~ 

sos en este sistema.,, 11 4, no existiendo la responsabilidad c!, 

6 

3.-

Aeustin Bravo Gonzaler y otra, Primer Curso de Dere~~o Ro 
mano, lOa. Edici6n, Editorial Pax-V.éxic~, M~xico 1963 p.""275 
Guiller~o Floris Margadant S, Op Cit. P f• 12 

4.- Alomiro Avila !!artel, Derecho Romano, 2R. Edici6n, Editorial 
t1 ....... .,..,1n.. M·~x.c.~o, p'I'¡,. J2 



"J'il ni C?O? ecc15n, ~1 cooo recurso, 

~r~nte la vigencia del siste~a ~~rir;ulari,, la res,~nse­

bilidRd civil en que ir.curri~n l?• ~c:nci?n•rios er.c•rgados -­

del conoci~iento y resoluci~n de las con~roveraias, no ~:-oce­

dia. contra loa que se er.cargaban de lP.. tre::-i t?.c:!.6r.. de la eta­

pa in iure, pero si, c?ntre los que conoci~n de la etapa in -

iudicio, que se tra.~it-.be ante el juez, 

Cabe precisar que durante l'- virrencia del siste::i• for-.:u­

lario la ley concedia a las partes los siguientes recurs~s: 

e).- La restitutio in inte,gru.o 

b),- Oposici6n a lll "actio iudiceti", o a la validez de 

la sentencill 

c),- Le acci6n de perjuicios que podiP- deducirse encon~ 

tra del juez sobo:-n~do y concebi~• C?::io fuente de obligeci6n 

(cuasidelito), 

d),- La intercesaio 

Aunque erronea..:ita:nte se cr.msi1e:-abq cor:,, recu!'so, le. mis­

ma era una acción lo qu_!!.con!ir:::e Guiller::io <'l·?ria Me.rgade.nt -

al an•lizar le actitud de lP.a pertes res;.ecto a 11t sentenci~ 

:¡ que podill consi•tir en 1 

• "l,- Aceterla, pe.re lo cue.l se le concedi~ een,raV\ente 

un plazo de treinta dies, 

2,- Exponerse a une ejecuci6n forzosa 

),- I::ipugn~r la sentencia 

4.- Nege.:' la existencie. de la sentencia co::io tal 

. 5.- Finalmente, una persone perjudicada por un• senten­

cia injusta, podia acatarla, pero intentPr lueg~ una ACT!O IN 

FACTUlf., en cont:ce del juez por el cuesideli to de que este -­

"hebi?. hecho suyo el li tL:;i?"Y recle:nar wrn in<le::inizaci6n", 5 

5.- Guil1er:n~ l'lori" Ma:ceF~ent, Op Cit. p~g. 174 
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;.:-.Pli2anñ.? l"l (i1J.e :.eS"lP- At:T:O el~: ?!~!'"~:,~, tene:::>'S' ::·..:.ci e3-

tP.. e:-r:: ·.i..'"'lF. P~cci.5n ·h?=.'l~Pr1P.', que teniF: s'.1 or:!..~efi e:l 1A c'r.--­

CiP.:1Ci? ju:-íriice :!~ ~1zún ."1qZi!;!t!" .. <\'l, el c~..,1 c:""ee':!I.. lr:i :ce!. 5:1 

:¡ lP.. ~11'.die A s·.t e.!ict:> E':'lU.91, cu~r.t!l 'J~ir.P":$?. .:¡·.ie el~.,!' si-­

tueci~~ n'l ~~ev!~~~ ,,r el Iu~ Civile, ~~r:ci~ tL~A sanci5r. -­

;!ur!iica. 

~., C'.l9:1t? e.1. tt!r;r.ino cue::i 1eli ~o, si;?gun :1!a:-c1~ !-le..nf!"ed.i 

en s'.1 Dir:cionPri? di? Derecho R.:>:::?n), este ;~·tiene de ::u.asi -

e~ delictJ, que ~irni~ic?ba "c~~e!~ri~ de fuen~es de otlig~-­

ci.Sn inte,.:?"ed.e por t?dP.s a1uellAs 9erie3 •3.e act')'3 ~Emr:jente~ 

a l'ls C')n9ider?d'l9 ti~ice:nen~e co:no delitos ¿rivPd')s y que -­

originab:Jn 'rinci9P..!.~er.~e el e!"ectJ jaríiiic·J de la 'l'Ji.ie:Pci..Sn 

de re!)ere-r el d~~o cau<iec\i:>º. 6 

Guillerr.:> Fl')ris :::nrt;:"'d2.nt, enu::ciq ent!'e '~!"J; CJ:.:'J c1;.a­

sid~1ito el hec'.1,1J que el jue~ "!:FCi? su~·' el liti_:i?" Cictp:.-

d., unP senter.ciR injus:e, l' q_ue s·..:..;!e:-e q_1.le en es~e cur.~i'ie­

li t'J el juez .,b:-e de :iala f9, ?C::") en ')~!">'= 1UJ2res del "'.n.r~~ 

to y de l"- lnstituta a'l'li ten que l• s~nte~c.ig -:-:>ñ!2 ··~ ta:i--

bifo re~"l;l tn :!"J de EU i¿:n'Jrer.cie.. t:r.2 ':'a:-~!c·J.,_::i!"id~ ~ ·'i~ e=~s .. 
cuasidelito es i:ue n:i !Il')')ificeba l? o;entenciP s:in"J q_ue C·,.11e­

nabá al juez e u..~~ ir.dem~i~aci6n.7 

Según Faustino Gutiérrez,· este cua:idelito est• C'>nter.i­

do en la fo!7.?Ule. Judex Litem 3ua.11 !='ecit, que si&:'lificP-be. "el 

juez que 'ºr 1.?lo o cul_-;a _,r.,n1..lllcie Wlfi sentencie inj·_1ste es-

8 

ta ob1.igado e imeer a l• 9e.r~e lesione·>a el valor de l•. litis".S 

6.- !Aerc'>s ?llanfredi, Co11?endio de Derecho :io.~en.,, la, Edición 
::di torial Tal lere3 ce las Cienci" Jur~nice, :t;1hic'>, 1901 
plÍ¡;:. 364 

7 .- Guil ler:::'> Floris !dar¡;"'da.r.t s, Op Ci t, 9lg. 447 a 449 
3.- Fau'3tino Gutierrez, Dicci"JnP.::-io de De!"i:c!:-:> !iom.rn.,, 2a. E:!i 

ción, Edi t?ri"-l Re•;; s .• A., Madri 1 1976, ;¡?.'.¡;;. 713 



.1..- AntecEde-ntez Hizt~rico'.J ~n el !;erecr_, Esr.·P.?i'.>l 

1:.n el dE:rPC} J ('t:'.')?.ñol ~nc--:·nt!"'F.::.o:: d~Ve!"':::as: dis-:osici.2 

nE!a lefr.le: que C".>nsti t,,;.yen anteceder.tes de 12 ectui:il lE!~· de -

Enju:,..!~:-:irn.-.'.> Civil Es . .,0:011:1, de 13 cual f,1~ tor:.;:iJp el recu!"':o:o 

df ~e-:-;J.,n3atil::!~1 ·:.i··:il !'e¿-1~~ . .,.."':.~'!.:.lJ en nue~'::"""'J C.'5'.1:::·:> je .:lr2. 

cedi"Ji.ii:n:".>~ Ci·;il:-'l 1fl!"'F el Distri-:o Teder?l, dichos Pr.tecetieE_ 

te'J son~ 

#1~.- La.3 Lc;e.: ?r:>ce.;a.1~3 del Cue:!'O ~u:_yf?. 

En el libr'J sr;;und'.> 1 T{":ul:l ?ri:n~r:i, Ley !.I1:, en lB -

que se es~P~leci~ un cnstieo al juez que :allaba c'n~r: j~~~i-

ciP- '"1aliciJ1a.:¡er.te :' n? oo:- ityl'J!"'8:nCi? ') ~.;::>e~ inteli.["?nci~. Ln 

?enr c?nsi~~iR en 'R¿ar otro t3nt'J de lo que injugtr-~ente aen­

t~nci~, y ~n C~iO de nJ ?Jde!' ~~cer el ,aco, se le c~licabAn -

50 azotes.9 

b),- Ley Procesal ñel "uero ?.eal 

En ol 1ib!'o rr, titu!' II, ley II, ref!P.CP.n~,-·bq le re~ 

oons?.bili1~d de lo'J juece3 P"!'" sentenciP ::.Pl ')rJntmc~.--ilP. En -

ces? de co'!l-;r')b~r~e d1ch~ res·i·:>n.s~·bilida1.l se condi?~F.bri r>lj•.iez 

~l pn.::o ñE lo m~l "3~:-:.te::~i~d,.10 
e).- Ley~s d~ lA :;'Jvisi-:r- Recor:iilqción 

t:n lP Ley 12, TÍt 1;lo 4, 24 y 25, y en el :i!t:ulo !2 de 

la pF!!"tidf'I :'ercrra y Cunrtn Títul., 15 enunciabP: 11 Y curi::r!:> ~l 

ju~z ]O!"' i.:nor~ncia '.> m;¡licia 'l:-ocede injus~a:-.Scnte, cJ?:,;.san:i') -

da:io a ?lcmo dF los "..itif-Rntes inci.:.:";e en 1~s -Jenrs ~u"' le i.]. 

;onen lR~ l~yes, dichn iena cansi~ti~ en Pl ,~¿., d~ lo in~cb~­

.. ·P-'!lbn~c '3tnt.')nciiido.
11 

].- :=.:lur·~i]') ?nllF-rF.:·~ :.Jrt1ll~, ,1:t'l:-1~ ri11l :!.Jc:-t?ci· . ., ?r:Jco:snl -
Civ_l ·:Y.ir:::"j), lP. Eiici5n, F'1itJ~iRl t·.:·.li. :., t;l:dC'') -­

l;t::;, -;.r.',_. :2 
i_;.-:11.:~;·:, J:·l~~re~ :;J:-'_pi .. , J-: r-.. -·.!~. :: 

i_i_.-··11:;1f)(·:·t, ":Jri.:"P.~ Si~!"'!'~, ::.1 .J1Jif';., :~!":'..:-P::·l'.'"· (:_•;:l, 11?11;-­
;i.c.; ·~, '·ii•1::-·~!, ':'!"~l''!"t, ·:&;1 ~r., l~Tl, ::i:<c. '!.'.:l.: 



d),- Le,· de Enjuiciv,•i"r.to Civil es:;;:;~le del oe 

Cctuore de 1355 

En este order.P...~i~n~ o ?!'oci::~Fil, ee !"ef1F::i.s!1tr:be l fl re~ 

,onsebilid?d civil de jueces y ~P.[istr~~Js, en ir;al ~or:r..~ ~ue 

actualmente se encuontra previste en nuestro C6dico de ?roce-­

dim.i•:.r.t-:-os: Civiles, siendo dicha le~· el entecr<1ent~ :Hrecto, 

El art!rulo 90) de la Ley de Enjuicieo:ento Civil es­

;:a:l,la es igual o.ue el 723 del C6di~ de Procedi'1lientos Civi-­

les :i~rr el T..ristrito r·E:de:-fl, el cu?l s~~al?be-: 

Artículo 903.- Responsabi~idf'G civil de jueces y ma-­

cistn1C:os. La. i:i.ue re: cae sobre estos cuando en el desern::>eño de 

sus :unciones causen un dF~o o perjuicio infrincuietdo les le­

yfs ::ior necli:er.rie o ien"Jrr.ncie ineY.cU:Rbli:-. Esté res:;:mr1sebi­

lid~d sólo ::>Uede e::ifirse e instMci~ de ,,arte int.eresede <n -

juicio ordinRrio y ente el Tribunal Superior inmediato el que 

hubiFrc incurrido en ella. 

La. dernrnde de rospor.sabilid('d r10 !'Vede inter:.)Qnerse -

hast~ qu~dar c~ncluido µor sentenciP. o Puto fir~e el nleito o 

cp:;50 er. quE- se su¡'Jner. Cf•J.~ado el ezravio. !·e e:cci-Sn ~rescri­

be a los 6 meses de qu< c,uede fir~• el Buto o 3<ntencie oor -­

loe c\wles :e p!'"etendP. eY.ieir le. resoonse.bil1drd, 

Al ieual que el e!·t!culo 734 1e nuestro ectuPl C~di­

GO frocesPl, durl1r.te lP vigenci~ de ~stt• ley, es necesario que 

se hayan utilizado e su tiem90 los recursos legales en centre 

de ln resoluci1n er. ~ue ;e con,idere ceuoedo el acrevio. 

Así ~ismo, con la demanda deberán PCo~~e~erse 102 si­

('t.:.ien tes d'Jcumer.t.'Js& 

1.- Ce!"tificnci5n de lo senter.ciR o euto que zE con­

siaerF-- lesive. 

2.- Actuaci?n~s ~u~ en conce~to de le ·~rt? c,~au~cnn 

r: ~e:::o!"trl-r l~ :;.r,fr~cci1n P l~ ley, tr;-rr.ite 'J sole.:.r1:.da.S r..t=r.:1~ 

dos ob~trv< r 3".>-;E:ne. de n\~lidPd y re:c1~~11c.:..or..cs o recurs'>.:. '.)re-

3ent~dos. 
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).- 3enter.cir j cuto fir~~ ~~e hry~ ~UÉ3t~ tér::i~~ a 

la c::tna. 

!>u.r2nt1? ln vi:::enciR ~e l~ ~.\.1.l ti ti tn::!~ Ley,. el i!:Uel -

que en nuestro act-ual C?:lif'J', la ~entenciF ebs·J1Vt)!"'i9 C".lndenn 

en c?ztes Al derr1ft~'11.?nte ,12r~ lP.s irn,.:>n:ire' a lo.s dr:rt.~ndP.:l".>~ CUfJ,!! 

do er. to-:b :J ~n ::ierte 3e accpd~ en la dn."DrndP.. La sentenci~ '.'.\Ue 

3e dicte en el juici> de re~~>n>?bilid•rl, no r.i>oifice le sen­

tencia firme que t~ya recaíd~ gn El ~leit~ ~ cau~a tn ~~e se 

hubie~e oc~Ci)r.Pdo.12 

e).- ~ey De Enj~ici~~iento Civil eo,?cole oe 13Sl 

EJta l~y ~entiene virente~ las dis1~zici,n;s co~teni­

das en la ley de 185~, sobre re1o>n•atilid~d civil ~~ juec•~ y 

r.lP?istrr·hs. 13 

2 .4 .- .~J1tecede"".~<.?s !~i s4:.Ó:--ic?:c:: en ln L'J[islr·rí:Sn !tA--

En lq 1Pf"!R1Pci6n it~liAne, no enc)n~rP-?3 ?nteceaen­

tes hi~t1ricoz de lP re'3':;-:>n~nbil1~h-·d c-ivil r:'I! j·JeCú':!' y :iJ?'·i1-­

tre~~os refla.11ent~da C?~? recurso, es hestr le Cons~.it 1;ci1n de 

1943, 1U€: =?e ":1r&vee dicJ...e TC3.,')0~abillÓ~•d t')·1 ruent.e 1e o"-;li­

f?Ci.;n, se~ el Rrtículo 23 que P lP lt::":rr di ce i 

Artículo ?9.- ¡,.,E funcion"ri?s :; e<·entes del EstP'lo y 

otro.~ ente-; nú~licos 9erén "lir?CtP!"l(.Snte re:- :0')!1.8'·blP.3, si-fú.r. -­

len leyes civilt~, ~enalez y ei,ini~trRt1VPG de loe µctoe rer-

1i7A ~..,., e.o?'! lf'!'~i5n ti.e i'rec:-:i:::. En ~~lPs ~:·..,os lr- re"··J!"•"':"lbi--

1idP.d rivil ·-·e er.ti rnd~ Pl ;.'.!tri~o .'/ d~-:-:t<'? ent' ~ '1Úbl:c't. Id 

El p,rtíc 1Jlo 2J.1~ del Cddi ~., C'ív1 l !trli::?r':l ~~=:~lt:>: 

d~~~ in~u9+~ oh\ir~ r ~ui~~ ~~ c1met~11 01 t!rh~ ~ re~erci~ el 

da.ñf')'.1 .. l~ 
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2.4 .- Antecedentes Hist:5ricos en MéY.ico 

e).- Le Curia Fil{pica Mexicena de 1350 

Este ordene.miento ,~cesal, re~a~entab? los sifUientes 

medioa de i~pugnaci6n: 

1.- Apelaci6n 

2.- Denefada apeleci6n; se inter;.on{e cua.~do el juez -

negaba la admisi6n de la apelaci6n 

3.- SÚplice 

cutoria 

4.- Denecede suplice 

5.- Nulidad contra sentencias que hubieren causado ej.!!. 

6.- Recurso de responsabilidad 

1.- aecurso de fuerze 
1 

El recurso de res,onsebilidad tenia por objeto que se 

epliceran las penas de susoensi6n o le que hubi~re lugar a 

los jueces que incurrien en faltPs fT'Ves dur•nte la sustanci.!!. 

ci6n de un proceso. 

Se tramitabr mediante l• queje que 1a perte elevaba al 

tribunal competente, que ordenace al juez que infor:nara, y en 

viste de la queja y del infor=.e el tribunal decreteba la pena 

correspondiente. 15 

b).- El C6digo de Procedimientos Civiles de 1880 

Este c6dieo establecia el recurso de res,onsabilidad -

civil, pero no lo reglementebe especificamente, hac!a mención 

de él, en loe artículos 81, 537, 831 y 1617.16 

c),- El C6dieo de Procedimientos Civiles de 1894 

Al igual que el de 1880, esteblecia el recurso de res­

ponsabilidad civil, pero te.mpoco lo reglamentaba, haciendo s6-

lo menci6n de él, en los artículos 364, }76, y 382.17 

15.- Joeé Becerra Bautista, El Proceso Civil en Méy.ico, 8a. -
Edici6n, Editorial Pornla S.A., México 1980, pág. 551 

16,- Eduardo Pallares Portillo, Historie del Derecho Procesal 
Civil Mexicano, la Edici6n, Editorial U .N. A.M., pág. 

17.- Op. Cit. pác, 
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d).- C6tlif? de Proc~di:::Hrtos Civiles de 1932 

'Este c6dieo es el vi¿ente, establece y retle~ente el -

recv:to de res??noabilíd~d en los artícu:o~ 723 al 737. 
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CAPlTllLO Il 
MEDIO.> DE. l1oiPUGliACION 

l.- Concepto de _.,edios de Ir.ipupnaci6n 
A.- medios de impugnaci6n tN>dícionales o en la 

doctrina 
a.- En el C6digo de Procedimientos Civiles para 

el Distrito Federal 
2.- Conceoto de Recurso 

A.- Recursos previstos en el Código de Procedi-
mientos Civiles para el Distrito Federal 

A.l.- Revocaci6n y Reposición 
A. 2 .- Aoelaci6n 
A. 3.- weja 
A.4.- Apelación Extraordinaria 
A.5.- Re~ponsabilidad 



CJ..?ITi.!LC II 

~lEJI03 J? I~'....:>tC:HACro;; 

l~- Conce;-'t'l dJ? :re1ios de I~;1.i.¿_~e.ci'5n 

le i~~ugnaci~n es i;n te=s ~ue n~ es exclusi~~ del pr~ceso, 

g!n) ;ve reoEg~ las ~r~nter~s de l~ estriCtP-!:!ente ~rocesal y 

jurisdicCi~~al. ~~ el d~sarr~ll? del ,res~n~e CP?!tul~ nos 

referi~s=.os \Í.r.ir~~~n~e e la in?U~?ti1n ,r-:>cesel. 

F.n ~l ca~'º del derecr.~ ~r~ceseJ. c~en!? se e~~lee le pal! 

bra i~pulnaci~r. l~ ~ri=ero que se éebe ~en~r p~~sen~e es le -

idea de:-ive:!a de su :-aiz lfltir.A. ''i~:;u:,-r..P:-e'' que sioii~icz lu­

char cor.~~e, coot~tir, atacer, c'~~raeecir ~ r~~u~~r y en un 

proceso lo q,ue se in: -:u¿na so:i. e.ct'.leci ')::fs o re~o!t.H"i-:mes: judi, 

cales. 

En ~ ,?!''JC~s' lPs :z!?:-tez 1ue ~r. ~2 int'.!rví~nen '."'..l.~de!'! es­

~;?!" i!1C-:>::.:'"~:--::?..c:a C'Jn les ec~u~c:.-:ir.es j·.l'!ie:ia:e:, ;?:- l? ~::>rn9 

en ~ue ,s~ ~an ~ract1cado ::> e~~ le! !"'~s,luci:Jr.es ~r. ~l ii~te­

des, ;udie:!~'J diches pe-!"'sor.es ~e::i:fei;~~r su i.nC?~!'.,!""'."'"__¿_d'3-c: -:J:­

t1Jd.? a::uello qt,;e ~e¿;ú ... ~ s".4 r:-iteri:>, !.e: ca;..:~~ elz·,.':.;-_ ~tr~v!.:> o 

los 1ej.g er: czt:-•;., :!e i~:te!'ensi1r:. ~ e:::t?s c~s,3, le. l~~, ed.-

c~~b9tir ~ctuacio~ee ju~ici~les ¿r~ctic?1e3 den~r' d~l ?~Jce­

s::> o res?~:;ci.,r.es -!ic~?~?~ en el :ii~::-:')¡ e ~ic?" es !"ifu:.~e.s el -

C.P.C., en el Título Deci::i?s~v::·~o l~s deno~ir.P. co!'.:l recu:-2:.s 

no sie!:dJ to·:!os los m~di?s d~ im::·urr.aci1n ~ue el citado orde­

ne:'liento legel pre·,..ee, ~ues la nulidrd. de ectueci,nes ctue :::"? 

se tr~i te. incidental::nente, n::> se encuentre :?re•riE!P er.. di ch~ 

tft•lo y en si cor.stituye un rneói~ de i~ourr.eci6n. 

¿':;t.J.l di!erer.ci2 existe entre un ~e~io de i~~u~aci~n y un 

recurs?? 

La ~evoc~bilided es ~~e c?r?cterí~tic2 c,~ún t~~t' de los 

~eCi?s de í~~utnaci~n com~ de los recursos, toda vez que a~-­

ba~ ficuras j'J.:-!dicas tie:.én co:n::> fi:i. la rezcisi-Sn de ur. acto 

~r~ce;nl. En vi~tud de este si~ilit~1, es ~ue Civersos auto--



res consid~re.n que no ~xiste diferencie entre los medios de 

im~u.,.,ación y los recursos, o q~e los medios de impugnación 

son el fénero y los recursos la espeeie.1 

Por revocación se entiende el medio p!U'1!. reparar la in~ 

justicia de un acto, eliminando el acto injusto y sustituyen­

dolo por uno justo. 2 El acto procesaJ. puede ser injusto bien 

sea porque no se encuentre a~egado a derecho en el fondo o en 

la forma. 
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La diferencia que eiúste entre los recursos y los medios 

de impuenación; es que los recursos procejen únicamente en -­

contra de actos procesales que no son revocables y los medios 

de impu¡:nación en contra de ectos procesales revocables e irr~ 

vocables, En términos de la diferencia señalada, tendrán el -

carácter de recurso la apelación, le revocación, la reposición, 

la queja, pues estos tienen como presupuesto un acto procesal 

revocable. 

Serán medios de impuenaci6n, el incidente de nulidad de 

actuaciones, la apelación extraordinaria y el amparo, ya que 

estos tiroceden en contra de actos nrocesales irre·1ocables. 

A continuac16n citaremos e.l!;"Ullos conceptos dados por di­

versos tratadistas respecto a los medios de imougnación. 

El jurista alemán .'lch5nke dice que i:nouenación "es el 

medio de someter una resolución judicial a un nuevo examen en 

una instancia superior deteniendo as! la formación de la cosa 

juzgada".3 

Esta definici6n no es aplicable a nuestro derecho, porque 

el jurista citado únicamente se refiere a los recursos, así -

Irdsr.to no contempla los recursos de revocación y re-posición, -

que se inter~onen y resuelven oor el tribunal que oronuncio -

l.- Cioriano Gómez Lera, Teoría Gener?l del Proceso, 6a, Edi­
ción, Editorial U.NA.M., ·'.tb:ico 19d3, p!Íg. 327 

2.- Francisco Carnelutti, Sistema de Derecho Procesal Civil,­
Tomo !II (Actos del Proceso), Traducci6n de Niceto Alcalá 
Za-nora y Castilla y 5nntiaeo Senties Aelendo, Editorial 
UTJ-:HA, Arfentina 1944, p¡{g. 557. 



-¡ es~e Cf')r.t!"'01. e=, er: eer.f!'"?l, 113nco:r.r;r..5adJ ~ i.:n j•.:.sz r..'J s·5lo 

di.,,r::"!:> t!e e.':!u~.!. :ve te.~·a e:::i ~i'!':> el :"Jr'>r:~ctr::-.!.~r .. t? i::-;:ug!le­

d.o ? ¿rov~"!fl, s:.:i.'J t?'Il°oiér.. ~e t!"'a:i' s'J.~e!"i?r, et!.."l C'.:.P!"l-3.o r.o -

este n: ::-e~Fci1n je!'á!"::\A:..ce ve:-#:ader~ y :;:-·:>:;iie. con el ::t!"i:::I?!"?. 

No:> '!e e:tcluye sin er=.b;:i::-g? '1.'..1e er. cierto"S crsJs, en cor.sidere.­

ci5n Pl ti,'J C~ C'JTI~r?l i!'"~V'JC!lt'.0 1 ~ete °.!.lti:-:;J ~eE. eje!"cit?d:> 

!>O!" el '."7lisrr.'l jue2 qt:.e hP ?!"Or..'.Ancin'!' lP :entt:r.cir. obje"';o de! 

C?r:tr?l 11
•
4 

El c:n·:.ce:l'to en cite, tt=.r..:Jc' e~ ':!?~ic::-·::!.e z r.·:est:"> C.:r~­

ch:: :Jt.;c:s: en ~u '.!lti;.ir- -:iE'rte ~:ir.i::-:~tr ~·,.;.e .;o:: c~::si-3.~r~c:.-Sr. -

el C:>ntrol in\"?cedo eet~ ~1ti .... , ;:.1si:!~ si:t tJj'=:-c:.tF ,., ::''Jr el -

~iS"l'J j'.lez q:.:.e he 9rJ:'lU.!1C"!.~1.1o l? ser.:-enci.'? "J?je"';·> C.'!1 ::::?r'!"';:"':>l, 

lo que r .. "J e~ ::1::.?1.~ e!'l n•Ae2'°:!"'J c'5i!_;:> ;rvc~.=:-1., ~?!~ ".'~= que, 

lqs .ser..tenci~s n'J ;iue·lar. :e:- :-~·::>c:-:!r..s _:J-: ;: ju.•'.!r ;:·.te l~~ -­

dict~, 9e.t"!n lo ,rece1turd:> ¿or el art!cu!' E33. 

!.:l juristP- es:~e1ol J~i·-:e IJ-..:.['2.J ':!e!'i!l~ ~ l~·:: :ne¿i:>s d~ i:e­

:JU~eci:Sn "co·~o r:ir:,i.;~lln~ en qv.e "Je A.C?~ti~'"°' ;;nr- tr::".ii tPci::Sr. -­

C3_:leciRl e. l~ cr!tic~ de loE :-e3Ul te..dJ3 olJter.!. ~o.; en ?t"!"-; tr!_ 

e::! t~ci6r: ~!"inci.·:n?.l" ... 

~l c~nce,t? en co~enta~i1, es ~~i~o en se~al?.r los ~ines 

que se :Jer3i["V.e:: c1Jn lE- crítica ~l acto _,r:>ce.:?.l en la t!"'e--:i­

t,,.ci 5n es,eci•l. 

3 .- Sch0n~te, ci tPdo '?r Sr\e:! Ji 'tlene:: y Iñ::ez f·e!"!'lé:.ndt!z de --­
::;~~bo:J. E9i!'eni?, C?.'Jpe:-:di'l de De:-ech? ?r.J'ceac:-1 Civil ~, ?_!! 
n~l, '!1:>1::J III, 3/Ej E·1ito:-i!\l S~."';il.l~n, !.::?1rid 1965, --
?et:• 155 ' 

16 

4.- !·~ic~t:li !li~n :\.'1.to:ii1, C~r:J:> de D.e:-cc!'.~ :'roces!l.l Civil• -­
El :'roce;., C:lr.tenci1-:o "!~ C?~ir.i-Sn, i:!'!"'=:l'Jcción c\e 3ru:ti2. 
f? s~n~i"'"? ·.ie:~r.C:>, t.n. E~!.c~-Sn, ::~it"Jr:!.~·l :;.J.-:::.t~. ~s.'a.-226 



Sé¡:un /J.celá z~"ore y Ceotillo Niceto, los medios de im -

pueneción son "los actos procesales de lPs partez dirigidos a 

obtener un nuevo exámen total o limitado a deter::ún2dos extr~ 

moa y un nuevo proveir:tiento ecerce ce U.'1e resol·~ción judicial 

que el i::i:uenar:te no esti::ie apegada a derecho en é1 fondo, o 

en la for:na o refuta erronee en cue~to e le fijación de los ~ 

hech:>s'' • 6 

En el conce;ito enterior::iente se:leled? se incurre en el -­

error de cor..s11erar que t.ínica::iente la3 reeo~uci"lnes judicia-­

lea ,ucden ser i~¿ugnedas, ya que co~~ posteri,r:nEnte lo e.ne­

lizare::ios, no sólo estes, sino en eeneral todea las actuacio­

nes judicialeo lo pueden ser, omitiendo se~alar ta:ibíén los -

efectos del nuevo proveimiento que se ?renuncie er. el exá::ien 

qli~ ;~ haes de le resolución impugnada, 

Pasando a dar un conce,to de me~ios de i~puenaci6n que -­

co::iprenda los previstos por nuestro c,p,c,, lo hace::ios en los 

sieuientes términos: 

Me1ios de Impuennci6n.- Son los ectoa procesales ejecuta­

dos por la perte que se considera afectada en sus intereses -

jurídicos ¿or une actuación judicinl, pPra que, la autoridad 

jurisdiccional que la práctico o una su¿eri·or la reexa1:ir.e y 

en su coao la revoque, modifique, confirme o declere·nula 

una vez com,robada su legalidad o ilegalidad, 

Analizando los elementos que co~1onen el concepto ,ro,ue!_ 

to observer:tos lo ai¡:uiente: 

A.- Son los ect?s procesales 

Acto procesal, según Eduardo Pallares, es el acto de 

la voluntad hu.~ana que directa o inmediata~ente produce efec­

tos en el proceso, i~pulsandolo, modificándolo o extinguiend2 

6.- Niceto Alcalá ZrunorP y Cestillo, Ci t Por, Oval le Fa vela -
José, Derecho Procesal Civil, E1itorial Harla, 2a. Edición 
M6xico, 1980, pág. 193 
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5.- Jaime Gunsp, Derecho Proce~r.l Civil, 3a, EdiciÓI\, Editorial 
Instituto de Estudios Políticos, Madrid 1968, pág. 1323 
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ltJ.- ;¡ '1.'Je ?de :.t.:z :e :-e-~lice 1;~ -el p!"OCe~:>. 7 

'D! l~ rnt~ri~~~~~~s ~~~~~st? ss ~EZ~~~~~e q~~ l~s =€1i?s 

rie. 

3.- E:,::ecv";p.d~~ pi:>!' l? !"~!'~e que s~ C')r:side:·a e!'ecte¿p ~:r .. 

su~ int~~fe~a jv::-!d!cJ2. 

?or ":>~rtia" :!et~ ~r.~er.~'2:-!!' le. pg:-'!">r:r t:;,t:.'? e;.:i.re .i!el 'J!'[;.!_ 

!'1? j1..1~i~-'ic.c:...,n;il 1~ e::-licfti-!:: Ce 1..2.!:~ r.J:-::::? !:";"!-:;er..o;:.~1:: e t:!': , 
~ e;-::::::.",, 

ce:"':>; ~ n· -::··." t'::~c:s ? e:·~"' ·;:·t?:i~~5, ~1 r;~: ~:. '::·:".;' ~r~c~-z~!. :· !?! 

~!~i:~?~!; :d~!i~~ E~ 1,J r~~~ e~ •··a l~ !~; !J l~!!:r O ~~--

r:W'". l? '!"E:C~9~-..:Pd.? ¿o!" 1-:>~ f\rt!t''-·~o:: €'?;: ~- 723 f!"~cc:.?r: I~I -

C.el C.?.C. 

~ ;t::-;-..:.i~!.:> t...!'.l~ ::-eci·:.s ur..e. ,er-~:uu., -:::i S'-'-:; 1-?:"·n.~·.;-;; , i11":.1J:-e-­

'.JC'"S: :n::- vi:-t·.:.o:! 1~ ur..F. r-:c!u~ci?~ ,:uiici:-:i.n.S 

7.-

3.-

9.-

Eiu-,.r~:> J:.11?:"~~. J!:-;t::.:>r:~J.'.:"'i., C.': ::':?!"'?C'.-~~ ?::-·J':'E:;.¡:;1 Ci;'i!., 
73. E~icí1~, ~dít-,riP.l ?.::i!"·~C?, .J:l:·.ic" 1~7;, -;:ÍJJ_.".:O 
J?el Eect::-:c. 2r.:;.~izt?, :1 ?:-vci;s? Ci•:il ~r. ~.:~: .. ir;?, 7q. 
?1:.t:?n, E-:!i~i:-ír-l ??r:rúr. ~.1,., ·~~:::.::-, 197?, ¿!r.. 19 
:-:lJa::?:> ?~~!.?!'~!!i Ob ~it. ~rte. 6~!. 
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C,- Se i::-;;:u.:na unA actui:-ci6n judicial 

En la definici6n p!'opuesta se se~ala q·..i'? lo c¡u~ se ia 
pu01a son actusci~nes judici~le~, por c~nsid'?rar ~ue lrs res2 

luci,nes judiciales son ur.~ es,ecie del eenero ac~uaciones, y 

en tnl sen~ido es utilizado dic!:o t~!'::oino en n•Jestra defini-­

ci6n, por lo que resulte. esenciP.l el deter::iin9:" cual es el -­

razona~iento ju:"!dico que sostiene nu~stres e.nterio:"ea a!i!":l~ 

ciones. 

Según el diccion2rio de la real Academia actuar es -­

poner en P..cci..Sn; ejercer U."la pt?r3::>ne actos pro.'.)ios de su nat~ 

raleza; ejercer funcione• propias de su cargo y oficio. T~~-­

bién el mismo dicci,nRrio nos dice q·~e en len¡¡u'lje forence a_s 

tuar equivale a formRr autos o proceder judicialmente, 

Si.:;uiendo este orden de ide~s se d~s9rende que los -­

diversos elementos que for::ian o van formando el ,roceso, con.2_ 

tituyen las actuaciones y en ellas se com~renden los actos de 

les partes, de sus representantes en juicio, de los jueces y 

de sus auxiliares. 

Ahor2. bien, la forma. en que un juez ordina.rirunente a..s:, 

túa dentro de un ?roceso, es e. través de resoluciones judici~ 

les, poro no es la única fo!'11la en que interviene en el mismo, 

ni es el único tipo de actua.ci6n que se da dentro del mis~o -

procedimiento, pues todo e>crito de cuelquiere. de las partes, 

toda dilieencia judicial, toda. ra26n o constancia que obre -

en el expediente como producto del tráir.ite del juicio, consti 

tuye una a.ctuacion judicial. 

Si una resoluci6n judicial, que tiene contenido espe­

cífico y que s6lo puede ser dictada por el juez de los autos, 

no es la !Jnica actuaci6n dentro del proceso, es evidente con­

cluir que sólo es una especie del genero actuaciones judici'l­

les. 

En un preces.) .JUede suceder cr;e alguna o algunas ac-­

tuaciones judiciales se hayan celebrado en forma distinta a -

19 



lP qu~ 1?. lt:i· Jr~e~n ::i 1ue r.., i':.?.~··a re-'u.:iñ::i 1.,.s- re~'J.i:::it'J~ q'.le 

son neceseri0r.:; ?Fir-e s-.; cfic~cia; en tale~ CP!?S 43i les rt-s:'Jl!! 

ci?!í"'S j:.1ñicii:-lez !'ur:ren lr3 •lnicfls su~rtp-; a i::.,-u n;:1ci'5n 1 se 

lleePriP r.l :ib?·;rd) de q'Je el efectp.J.o n? pu·".!irrA. h::ire!' nJ;::!"!'J 

c-:>ntra actu::ici"J:.ee '-=!r .. ?::'.:=!lR~ ::.J.e no ;et'n Tf-;?luci'Jnes. P::>r eso 

en ertos ce;os nuestro C.P.C., establece ~edio~ de im~ugr..aci6n 

divers?:'l't a lo':'. ct:r:les den')::iinP.. nulidad de ectueciJnes, que ae 

tra:ui te incident?ln·ente, que n"l es un recurso per..> si un r.iedio 

de im;iu_:naci~n que etac:-.i a unP- o al3'1IDAS actt1"1Ci"Jnn~ 1:Ue ni'.> -

3on re3?luci?nes judiciPles, y lP.. e~eleci6r. ;:i¡_tra:ir;3in;:,rie en 

la que el a?elente no i~?u.::na 10 resolución doda en el juicio 

sin? el :irocr::,::i en su c"Jnj';nt,, pue3 la ~ent~nciP de!initive. 

hR. CPU~~d? estPdo y el ef·ect~ en CP3J ~e ~cr ,roced~~te ~~tP 

impu¡;nación es la nulided del proceso. 

D.- Pera ;ue lP eut?ridP.d jurisdicci?nP.1 ~ue lA ?réctico 

., unA ouJerior 

En e'str ,erte rie nucstr) c::ince~to ze se.~nle la cJ:.,e:tenciP 

para con?cr:.:r y ro3olvvr. sobr·e le:~ i'D;uen~cl 'Jncs intcrpueEt?s 

por lPs ~arte~ sien1o les sicciente5: 

Del incidente 1e nu1idPd de ectu~cior.es, el ore~nO juri9-

diCCiOnBl nnte el que se ;rJ~uev•. 

De l& revoc<<:i1n, el juez que e~iti") lP. rer;oltic10n recu-­

rridfl, 

De lP rc~ocici.fo, lR <'ala del Trib•ral que c::.itio 1:> re2E_ 

lucd:i -ocurrica. 

De ln ~,c:rc!1~, lR ~ue~P y l~ R~elPciin extrF?rainPrin 1 

el E'\; ~cri?r del juez que e-ni tio' le reooluci ~n i".:',U,91A1R z· ~\,e 

ser~ le 3alP ~ q~e e~tc Pd~crit~ ~1 ju~r~1;. 

??r r~ey~-.~'.'.1 r:nt~!'lde :l?'1 tl Pnifl: ~i ·; t:: 1J~ i:>,_ 'rtrn') juris-. 

dicci ");.Pl ')UF C'1n')C".' de lr" i1.::t:rr.r C;! ~--. .,.._-r!"' rlt:?l ') ~l} l'JJ é'fr~ 

Vi'Js cy ·~e~r>ti')r:. ")!)'!" el :.-:. ~".;["'."':"'~">!", :1 a l'l~ c·;::-1c: ·rr.l~r:-!"'."" -

~u..-°'' -:i': ') 1n · ·~rir'~J':', -:!''c~··1i::::tc:: ) i"':"r?r,...d""'.t'?··, dict.:"'!11? 
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1; :e~;~uci~n ~v~ Jn (~!r e~~, :irjc~dn. 

P.- Y er: n.i. cr-~::> 1r- :ev~:pi;:, ~:.::di::"iqull?, c-:!1'7ir-.:; ., dE>tlP­

r~ nvle u..'1.r.> v1::z C')~r.:-.,b::id~ '!'!,.; li:~lidi::-C , i1~!"~1ia~1 

En ,.1!!t~ :-;-r>Me d'? r:•Je3• ra ·iefir..ici'5r. 1e c,,rn.::;rer.":cr: 1.,s fi­

:iea ·~.vi:: ge -er::!.~Je~ ::i.l intll?r-.oner el l""iP-3:.o :i°' i~···...::n,aci1!'1 y 

cuya t !":"~i tEtcii1n er. le ~?r:r~ ~e·-:al?de "'lOr le. lP.y, nece~~:-i2-

~en'te C?nJucirP- ? q:.:e fl :i~.;t.n? ju:i::dicciJ~::>l dicte EU re::o­

luci~n en cu~lquier~ dP ~st')s qent~~o~, de.,en~i~~d1 1(1 ~~dio 

de 1~~uenaci6n que 3e :nterry::>nra, une ve~ enali7a1:i~ loj arr~ 

vi os e> ·:res:--".!os .,~r el i"':"."J["!':ld..,r y C'J11-.!"'::>b'!d~ su ilepelid~d 

~ leealidad de la act~eci6n judiciac 1~ouf11°da. 

L'nA. vez deteminPd1 el c,?nce".lt:i de :n.Pdi::J'=i de i:::.~·U~?..~:i~n 

a c.,nt"inunci~n '3e~alar~.:-11J! divi:-r:;as o'.')ini.,ne"" P.cerc~ df? su n!!;, 

turale7A jurídica. 

Erjunrdo Pallares se~iele que "pertene-cen e lR cateC'oriP de 

lA..~ ,r~te:r.c:iJn;·-.; tn ¿enerel, y su ?bJt"·t? :is :-efor:;o"!r -.m~ re--2. 

lución judicial o revocarla". 1º 
Tal CJ~? l:> iFPnc:i::i:-.a el e1J.tor rn cita, 1.::1 p-;,er-t·') de; lR -

natur:--lezp jurídica de los '.""".e:iós de :.··· .. uc::.r!c16n ec el conte­

ner 'JnP. _.T':~er,~i.6n¡ el o· .. one1·la, !?e eo;;·:era 1.;r.?. Oete:rrinAde !:"'.§.. 

SOlt;ci1n rJel ÓrE6IIO juri.;:díC'Cl::>::ti:<l que Cl)l'JóZC.é' dr-1 ~i:;:no J S 

mayor aln.i.r.ii1:-,!ento, dE·r.tr·:> '5Ci un rr.ed.:.o i:r:rucr.?t1V"..I (En su es-

truct• .. ra) se encui:nt:rn t? .. i.".:ls lo::i elf.!;l•n~:.;: ::_\1e forr.-.~n lo ~!'!. 

ten9idn. 11 Si~ entrr:o, no es ~02iblr que le ~retenni6n rea -

lo que deter:.iine su nntu.rel(>ze, !='?r~uP. es un elc11-:.·r. t :.J i:r::;-res­

cin1ible ~e c~~lq~i~:· ecci~n cjercitFda.l' 

Trat;«)it:~r-s CJ:!J LE::> !':'.:Jcco,- L...-r.ili' (J-j-:-e:: 0rt.."'::c.~r- ~· ViC-e!!, 

te :1ercr .'J.!':"f"~P r-::-1-::~J~rr~;:: lo~ r.'.f'~i'"J':' rli: i·•n\i_nP.c~.~r: f"')"!l"> 

"uno "Ce i?n C!UC: lf1 lP~' c.or.C'ede a lr;i:; .. ,:-rtes J ro ttrcC"!'"O!:! ":e:--

10.- :?.:1'..,:.8?"'!? P:--!l:-rr-E, Cb. ":"it • ..... ~l t.31 
11.-: Jri:rt". '.>fi:~, 8:1 r·it. ~Pe. 1~?~· 
1?.- ~~1~ ~r¡:, 7rfr. 2?€. 



judicR1l?s -i')r l~s rea?l·;ci:>r;f~ ~~a~ci~le-a, t-:::f'}e -,~:- 1:·e ~s-..;­

to13 inc?rr;oran onP- ¿:-etenc11n con lP di!"erericiP de q\ie l~ '!e­

:na."1d9 inici~ 1:-- !'"elP.c:i-Sn jur!:licE\ "J!"ocesPl, y l~; r.edi1J$ de -

!:-7 u.;;.r.rc:.5n 1 es nece:s~ri.') su ejercicio :- ... ·re el lo~!":> .. ;~1 i~-­

terés .-:ro:iio.1.3 

En ?ri~er lu¿:e.r, la ?cci~n, ::ior ri:;rle fi:;r.ert-1 su ,,;je:·cicio 

es potez~etivo 14, :¡ por el contr~rio lo~ ::edi~e de io?Uf::'a-­

c:l~n1 s•.::. e jercici~ es r.«ce~?.rio JO.ré ~l l~~') '!el inter~s --­

:"J:"':>~i :' '15 

ál ~e.:-un•iJ l·;[?r Tl) ":.:d.,s los r..r-li'J::; de i:n:-uenacícSn a.bren 

un~ nvevc instancia ? fA::e, cor.11) es el crs:l del incidente de 

nt.l_iñ~d de ec~',;P.Ci•r.f-3: 1 la réV:>cec1.?n, re::-':>sici-5n ~,.queje. 

Cr-rnel'Jtti, !?! ~r..,~~r el tE-.~P rr:lativ" e c~rer:;;i :Jrocesa­

lC'? defir.P r n::tF': "e?;;') el ejerc:it.i :;- ':~e ur:P !"ocultrC cuando 

~ic:.r· l?~o:-Cicio eoerece r..eceaario rir.:rP el logro dPl ::>ro!Jio i!l 

ter~a". 16 

Cr.I·t.:~ de le i::.1:ucnrci6n se:¿,-ú?1 el cits=do eut.,r "consiste en 

que lr ,P.~te que s~ c.,n~i1ere eerPVi?da 'ºr unR re~oluci6n -­

judici0l "!eb& :ntcr::or.f !' ~1 rE-c1.;!"~., CJrre-s~on·!if'rte "JE-re evi­

tar que cEusF e~t110 11 .17 

"Si los !:'1€dio.s C:e i:'"·· t,;cn~ción tienen C')!T.::. bese le. inC')ri--­

f.o::--.ided de quien Jo 1nter~or: 0 con Rl¡;i;.r.e r.ct1,cci1n j:i1iciP.l 

Ceter·:.,in::ide, c:m lP fir11·::1lii;'.!rd de que .:e rov::qi:.c;:·, l!.orlifiquE o 

decl~ ~·e nu~e, s·; e:-.!~tenr.ir> :le¡tr;rle :ie r:'Jr: lP le·; Establezco 

~~to!: ~ur:!Jic'J::: ~r'JCt·JP1i:s ten--'\i~r.tr.::: f!l l~~r? '3€ e~?S :ir.e:: 

y e s 1; vez se puedr: trerlucir en efectos :evoreblr:-s e..l ·:ir0 ~io 

que C')nsiet-: en lP in ter >')Sición Gel r.-.edi., di; i:"'i~·Ut:T.l~ción (l\le 

::;i:::c.Jn rl e·~~;') c~:-rr:::·1ondp 1 drnd'J o:--ieen ::i ur. ":'!"·JCr:·: .. -;. o ;:r,cc-­

di~i er~? i.~~u nrtivo. 

l;. - ;~~ i ~; ?~~: ?~{~;·~c;:t :.~~e:~.~;!: C~~~;, ~t-~}¡ • I i:~/:/, 
14,- ~:i._,~~:b -~-1JP:-es 1 1b (;:_t. ;,f!_., 2':' 
15.-

16.-
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A,- ~edi?s de !~)u¿naci)n Tr?~ici".>r.eles o er. la :>.>ct!"ine 

12 2.:n:l~ci5n, 13 re":?c2c~:Sn, le. re::,~ici5r: :¡ le dene¿?.~P 

di".>9 de i:U_':U!JlPCi:Sr. !"~¿:la~er..~e~03 en le :nOj")r~'l- <!e lo.= siste­

::ies :>r'lcege.les lF"t!.:'loe-:e:-ica-nos :l d.e los cu?.les herer.:.)g s·.1 -­

an2.lisi2 en el ae¿ur.~? :;.ur.to de e3~e cP.::-:Í.o;".l.lo. 

Adei::!!s de l~~ ci ta~o2 :ie~i?s de i:::i:utnsci?::, tn.~.icb::E.l-

:iente y doc~rinal.~c.:r:~I? ge l:.e.11 cot..sid.!;:'e.d:> co.:.o t,.les a l~ a-­

cleració~ de se~te~cio, la .,,.,sici;n de ter=e!"os, 1~ rev!si5~ 

y el SJZ.?E.r'J. 

· ?~r l~ que se re!ie~• a le eclafi'ci&n de sentencia, eete 

recurso fue su,ri.tid? ,or el C, ->,c. vi:er.te. ::r. e~ de 1334 -

prJce~i~ t!ntc~ne~~e co~tr~ senter.ciae ~e~i~itiv~3, intar,o--­

~ie'n~:>se ~""lte el ji;.e: :::·..:.~ ?r:ic .. ;.:::ci' :..~. sentenci? e~ el ti"!"·.1i­

r.., de t!"e'.J diP.s, C·'lr.t~::.:>.= :!esie l~ :.:-ec::r ::!"l -¡u.e ~e hé!.y'J. n'l~!­

!'icqd.:> el !e.11?, :;in que '?~ jo;.ez :> tr!.tun~.1 el re;:>lv~.:-, .~·.:.-­

dier~ varier i~ se~te~c~~. 

Bl C.?.C. vigente, re_;:l?.::i'?r..~~- 1-? ecl,,.rn~ión '!a !.c!'l~~::c!e, 

pe!":> n-:> e~ .1::> recur3::>, :; \inica:ncn~e ::-ere. e!'ec~·)s Ce ~ue el --­

juez.~ tribiL..,P..1 1 e.cl~:-e cl!"..1n conce:i";o 'J sv.;:A. cuel:.:·~ie:- j~~­

sHn ª'""e u..-i ,unto discutidJ. Dic!:e. e.clars"i:fo :ir,cede de -­

onciJ o e ,etici~n ~e ;oarte, que se f?r.c.ul•rl dent:-o de las 

vei:l'~icuP.tro h-:>rL"s situ!e:'ltes e q•;.e el.'.! t;i:¡e. noti!iced:> el fa-

llo. 

En cue..t.to a la 0;03ici6n de terceros, en nuestro si9te~a 

prJcese.l no constit1;;¡e un medio de i::i.pu~P.ci:fo, tod2 vez :¡~e 

coc:o se ha ~a.ni!'este.do 1 estos tier.en co.;io fin que se revo~ue, 

nodifiC?.UJ:_o declere nuc?.. le ectue.ci6:"! j~dici•.l i.n::u¡¡r.rde. :; en 

17.- Cer.ielut~i, I" de~., . 
.?lªG• 
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el caso de la oposición de terceros, ésta no tiene ~or objeto 

tales fines, sino que el tribunal resuelve sobre las exceoci2 

nes planteadas por el tercero, en tért1inos de lo senalado por 

el artículo 601. 

Por lo que respecta a la revisión, en alfUilas legislaci2 

nes extranjeras, procede en contra de sentencies definitivas 

que se hayan fundado en un error de hecho. En nuestro derecho 

no existe tal medio de impugnación. 

Referente al amparo, doctrinalmente exist•n diversos cri 

terioe para determinar su naturaleza jurídica, pues hay auto­

res que consideran que es un juicio autónomo y otros que con­

sideran que es un recurso estricto sensu, basilndose en el Bn! 
lisis de los fines que se persiguen tanto en el amnaro como -

en el recurso. 

El maestro Ienacio Burgoa, al hacer el análisis del tema 

en comentario, considera que el amparo es un juicio, pues su 

fin directo no consiste en revisar el acto reclamado, sino en 

constatar si implica o no violaciones constitucionales, siendo 

por consieuiente un control de constitucioualidad, tode vae -

que en el mismo no se técide en relación a les oretensiones 

plarlteadas por las partes en el orocedimiento en el cual se -

origina el acto reclamado, aunque indirect~nente, tutele el -

orden legal secundario, 18 a diferencie de los recursos, los -

cuales tienen como finalidad la revisión del acto impugnado, 

confirmando, modificando o revocando dicho acto, lo que impli 

un control de legalidad, persiguiendo con la interposición -­

del recurso, el mismo objetivo que la acción o defensa materia 

del oroceso. 

As! mismo en el recurso el Órgano jurisdiccional que de 

el conoce, sustituye en cuanto a sus funciones decisorias, al 

inferior que oronunció el acto im?ugnado, en tanto que en el 

13.- Ignacio Bureos Orihuela, ;,,1 Juicio de Ampero, 13a. Edi-­

ción, !>di torial Porros 3.A., .. 1éxico 1932, pár.. 132 
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~_¡ar? el rÍ-:-~> j:irisdicci!lnal· cr.ie de el c-:m~H~e, n' ree:.,?l'!­

ze. P la au.t,ri1?d re?pJLS?.ble, sinl :¡·.;.e l?. ji.t=~ '':- l:> cr;.e -

ata,e a 2U 0 c-:1J::!Cidn ir.C')flStituci.,::.el, CP.::1'bitind.o !'?!" CIJn'ii-­

~i!::te le !"'eleci..Sr.. ju!'!diC::J ¿r~ce3el, ?U~3 en el r-scuri:H> e3 

le .:nis=-e que en !l '.J!"Oce:o de o:-igen, en tPnt? ·~·..1.e, en el P-":l­

?ª!'f'J tsta ge inte~ra ''~ la autlrid~1 re:¿l~sa:le q~e ?!"?~U.~­

cio el PCt'l recla..-:?·1:>, que a3u;:ie el· caricte!" Ce de-:.er..d;;.:i?, y 

el quejos? , act?r, 

De l~ Pr.terio!'":"Jente expuestJ se cor.c19Ye ~ue el e~1ar~ e9 

u:1 j•;ici? -¡ no un recurso, ¿er, entratlnd'3e del !!..~)aro in>ii­

rect? ~ u.~i-instanciel el mism?, puede considerorae co~, un -

::.edi? Ce i~~uen::?ci6n, que girve ,ara co.:ibeti:- sentenciP..s de!':!_ 

nitiv:is pr'l~"J...'1Ci:?i:$?; en ¿ri~e:-a o Unice~ins!F-"lcia :¡ C?ntrr. -­

lPa cu~le3 r.? ,r,cE1a el recu.:-2:> ~= e,~1eci6n ~ co~tra senten 

CiR3 dict2~~~ en ~,elec!5n, ?~r violP.ci?nP~ c:>~etidas en elle3 

o dure..1te l~ ~P.c·...:.ela del ,roce·i!.oi~n~J, deja."ld.·J in;u·~::!.stente 

el actJ recle'.':11?'!:>, obliren1.o Pl t!'"i':.1,;_"lAl re.s):>r:s~éle a dicte.r 

ur..a nue·1r- re'!?l·..i.c!An aju3tan1ose el alc::Jnc~ ·::!el fell? )!"Jtec­

t~r' ~n??lidatJ~i:>. 

D.- ~!edi:>3 d~ Im:=iufr.t:::!ci-5:-. :J:"evist:>s en el Có:iieo :!e ?rocedi:li_ 

entos Civiles pare el Distrito ?e1er2l 

25 

En el C.P.C. ,ara el Di•trito ?ederel, ede~~s de los medios 

:il? im:;>uenaci:S:'l re,zle::ientPdJ~ 2n el Títu!.o Di:?=i:.:?~e;il.'1d.,, eYi~ 

te el de nulidP.d de ectuaciones previst:i en los Prt!c·.ii_os ---

74 e 73 del ci tP-do ordeneoiont'J, que a contir.nción an•li2e--

:nos: 

P?r ectueci<5n entende:oos l• ~ctividP.:l. :>!"·)?iR del r:Írgeno -

jurisdiccion•l,o sea lo: actos ~ue he de lleve.:- ecebo en ejer. 

cicio de sus funcionea,19 



Actuación es, por tanto, dictar una sentencia, pronunciar 

un auto, oir a las partes, recibir pruebas, etc. 

La nulidad de actuaciones que se tra'llita incidentalmente 

es un medio de impugnación por las siguientes razones: 

e.- Porque tiende a combatir actuaciones a les que les -

falte alguna de les formalidades esenciales, de manera que -­

quede ein defensa alguna de las partes. 

b.- Porque la finalidad que se persigue con este medio -

de impug:nacidn, es que se declare nula la actueci6n o actua -

cionea combatidas. 

En t6rminoe de lo se~alado por el artículo 74 del C6d1go 

de Procedimientos Civiles, procede le nulidad de actuaciones· 

cuando a aleuns actuación le falte alguna de les formalidades 

esenciales, de manera que deje sin defensa e cualquiera de les 

partes o cuando la ley expresamente lo determine. No puede 

invocarla quien dio orieen a ella, y debe de reclamarse en la 

actuación subsecuente con excepción de la nulidad por defec-­

toa en el emplazamiento. 

El artículo anteriormente transcrito, contiene las re--­

glas generales que regulan el incidente de nulidad de actua-­

cion·es por lo que es necesario analizarlo1 

l.- Las actuaciones serán nulas cuando les flllte alguna 

de las formalidades esenciales. 

Escriche, citado por Eduardo Pallares, define a las for­

malidades esenciales como "las condiciones t~rminos y ex9re-­

sionee que se requieren para que un acto o instrumento sea -­

valido." 20 

El C6digo de Procedimientos Civiles, no especifica cua-­

les son las formalidades esenciales a que se refiere el artí­

culo 74, no obstante que su cumplimiento constituye una gareu 

tia individual consagrada en el artículo 14 constitucional, -

que en su narte conducente dice: 

20.- Eduardo Pallares, Op Cit. p~g. 371 
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"Nadie oodr' ser privado de la vida, de la libertad o de 

sus prop"edades, oosesiones o derechos, sino mediante juicio 

seruido ante los tribunales previamente establecidos, en el ~ 

que se cumplan las formalidades esenciales del procedimiento 

y conforme a las leyes expedidas con anterioridad al hecho,• 

Para determinar cuales son las formalidades esenciales a 

que se refiere el artículo 14 constitucional y 74 del CódifO 

Procesal, recurriremos a la Ley de Amparo que en su Título ~ 

Tercero al reriamentar el juicio de amparo directo ante los -

tribunales colegiados de circuito, en su capítulo I, artículo 

159, señala los supuestos en que se violan las leyes del pro­

cedimiento y se afectan las defensas del quejoso, en los jui­

cios see:uidos ante los tribunales civiles, administrativos y 

del trabajo, supuestos que enlista en la siguiente formal 

t.- Cuando no se cite e juicio o se cite en forma disti~ 

ta de la prevenida por le ley; 

Il.- Cuando el quejoso haya sido mala o falsamente re--­

presentado en el juicio de que ae trate¡ 

Ill.- Cuando no se reciban las pruebas que legalmente 

haya ofrecido, o cuando no se reciban conforme a la ley1 

·IV.- Cuando se declare ilegalmente confeso al quejoso, a 

eu reoresentante o aooderado; 

V.- CUando ae resuelve ilegalmente un incidente de nuli-

dad; 

VI.- Cuando no se le concedan los t~rminos o pr6rrogas a 

que tuviere derecho con arreglo a la ley¡ 

VII.- Cuando sin su culpa se reciban, sin su conocimien­

to, las uruebas ofrecidas 9or las otras partes, con ~xcepci6n 

de las que fueren instrumentos públicos; 

VIII.- Cuando no se le muestren algunos documentos o --­

piezas de autos de manera que no pueda alerar sobre ellos; 
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IX.- Cuan10 se 1~ desechen loe recursos a que tuviere d~ 

recho con arree.lo a la ley, reopecto de providencias que afe~ 

ten parte9 substanciales de pr?cedimient0 que produzcan inde­

fensión, de acu~rdo con las demás fracciones; 

X.- Cuando el tribunal judicial, administrativo o del -­

trabajo, continúe el orocedimiento des~u~s de haberse prom0vi 

do una competencia, o cuando el juez, magistrado o miembro de 

un tribunal del trabajo impedido o recusado continúe conocie~ 

do del juicio, salvo los casos en que la ley lo faculta exor~ 

aamentc para ~roceder. 

XI.- En los demás casos ena16gos s los de las fracciones 

que precPjen, a juicio de la suprema Corte de Justicia o de -

los Tribunales ColeE"iados de Circuito, sepÚn corresoonda. 

El artículo 159 del citado ordenamiento, como se despre~ 

de de las fracciones anter1onnente transcritas, es enunciati­

vo, pero no limitativo al dejar a criterio de la Suorema Cor­

te de Justicia de la !laci6n .v de los Tribunales Colegiados de 

Circuito, el determinar cuando se violan lns leyes del proce­

dimiento y se afectan las defensas del quejoso, fuera de los 

casos previstoe en ln diaooaici6n en comentario. 

Las violaciones e los leyes del procedimiento, que se ÍU!!, 

den en las fracciones tronscritas del artículo 159, deberán de 

impu€'J'larae previamente en el juicio en que se orii:±nen, con el 

medio de impu¡maci6n previsto por la ley respectiva, si la ley 

no concede recurso ordinario o concedi~ndolo, el recurso fuere 

desechado o declarado improcedente, deberá invocarse la vial_! 

ción corno a{!rav10 en la s&fU!lda instancia, si se co:nctio en le 

primera, como requini to previo 'lara la procedenci:i del amonro 

(artículo 161). 

A continuaci6n enunciaremos alfU!lns de lns fonnslidndes 

orevistes oor •1 C6digo de Procedi~ientos Civiles: 
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!lv.estM derec!:o :;i~c.,nl es for.::el15ta (artfrulo ;5), 

pues ré~lc lP ~er.e!'"P en que de~e~ ef ectuerse l~ eetunci?n!s 

ju'!!icialez, lo~er.d"J c:>:i ell:> n'l ;;l!) un ::ir~ce'?:·' orr!enr.d~ y -

!2i3ter:mtiz~c!:>, sin:> que tE.::Ci6!: dEI s~ :-.;.ri~~d a lr~ !JC.!'te.: e!l 

un juicio r'~?"e !;,Ue !l~ se Vi.:Jle !J:! te.r=.ntiP. de :;-!"eViS f''..:die:::­

CiE' y debido !,)roce.;:> legel, 

E1: t!tulo 2t:tund' c:ca::lÍ4;1.1l., II del C.?.C. r.::>s de les -

fo:nr.alidedes que debe reunir to~a ectuaci6n judiciFl, pero -­

debe tener3e pres~n"te q1..:.e no s:m l~s únicas n:):nr.e.~ que esta-­

blecen l~s for:celidPdi::e de: lef! ectu~.cioni?s, pues el.gur.f.: '1e­

ben de re~nir ede~~s otros requi3itos pera su vél:dez, que le 

l2y edjetiv2 geaale al re¿ul~: el ect::> eoncr€to de que se t~ 

te. 

De l?s re¿-la~E:r.~eoda~ e:: el ce,!t·J.l::> e~ c:imen~crio er;. 
C?ntre.:?1.,3 entre o tres les siz·.:ienteE: 

e.- L~z actuaci?nes ~udici3les ¡ 1~: ocvr~os deC~rán 

escribirse en CPstelle.no. Los docu~~nt?s redPctFd~a en 1dio-­

~a extranjero ~eberán nc~~,e~r~:e con le corree,~ndie~~e t~~­

ducción ~l cegtellano. Les ~echFs y car~tide~~s sE eecribir~ 

con letr~. (e.rt!culo ~5) 

b.- Le ec~~e.ción debe ser eutoriz~ie, bejo ~ene de n~ 

lid•d, por el :fur.cione.rio ¡¡'.lblico qc cor.:-e;pond~, (ertículo -

.se) 
c.- Esta 9roflibído e~,1ear ebrevieturés e~ les actua­

ciones, ra:=;ier las !rases er¡uhoce.des. Cualquier error que se 

co~eta en ellas se correcirá ponier.do une linea del[Pda sobre 

le frese e qui vocaca de m~nere. que ;iued2 leerse lo que se es­

cribi:1 y sRlvendose al final la enr.iendedura., 

d.- Las actuaciones judicir<les se pr:;.cticPren en d!ae 

y horas h~biles.(Artículo ~4) 
d~- Etc. 



:ie l~s !?:-:.cnlii:!ades n-:J ,revieti::ie er. el ce::i[ti;lo II d.el 

t!tul? se¿:t;..."'llc Cel C.P.C., enU!"_ci?.tt')e e. m:'r:.P.:·a de e!e:!l:;ilo --­

l?.a aiguienhe: 

e.- En l]l d~s~!'".?,::? de l? 7r-,;.eb:::. te2~ir. . .,nial, se Cebe:l 

de cwn;>lir entre o~!'E'E c.,n lPs sig-~tien~es ~or:n?l:..dr.'!~s: 

l.- In!: tE;tii?s d.-:bertL"l z::er cit:;.d~s o::mrtv:;F::\er..te ='.t 

ra ~t:.e co:-:ir;¡erezce.p, ::al 01'J q,ue la ?:::rte. que la o!"rece ::e::ifies­

te que loa presentaré. (ert!culo'357) 

2.- Los te~ti3:>s serM exe::iir.?d•JS se,e.:-e.da y sucesiv! 

mente, sin que ur..os pueCen presenci~~ l9s decl?.r~cionf3 de los 

otros. (ert!c~~? 364) 
' 3.- 31 el testi~o no s~be el 1:.i?rr.e, ?"E:::.dir~ su decl!!, 

raci~n por me~io de intér¿re~e, que será r.o~br~d? p?r el juez, 

(e.rt!culo 367) 

b.- En el de3et?co de la p:i.:.eb? con~e~i?nPl es n~ces~ 

rio que le ~~rte que hP ~e eb2olv~r ?'3iCi?ne2 s~a cit?l~ ~e~ 

eonel:nente. (art!rvlo 309) 

c.- ParR el r&cor.~ci~ient? ~~ d~cu~~nto~, ~z ~ece~a-­

rio que le. parte que hR de r~cor.ocerlo:.-? see. ci trc1~ !Jiar~~r..al-­

mente. (ert!cvl~ 333) 

Ahora bien, es r.~ce~Pri? eclP.rer que no tode: lB~ !J!:, 

:nelidedes que exiee le ley, se pre5rriter. bP~o per.e de nuli-­

dad, s61o ser~n nulos les actu~ciones q~• dejen d~ cu.~plirlc! 

y que dejen er. estedo de indefen2i?n e cuplquiers de 1?9 ,er­

tes. 

2.- Gue deje sin defer:se e cualqui~rF. de l?s p?rtes 

Por Est~Co de inCe~en~iór. debe entenderse le falta ~e 

adecuación de unri ectueci:fo jwiiciEl e lP nor:na c:ue precep~ua 

le for:na en que debe de hacerse, de m•ne:-a te.l q~e i:n,osibi--

11 te el per judicndo pP.rn o,:.>oner de:tr.2ri:: o ey_ci;; ;::e iones contra 

le :nismo. 

El eotr-do de inet:fer.si1n se dé .?'r E:?"'. ores ir. p?"oce-­

dendo, C'lT.'l con:s-ecuenciP de c:u~ le ec~ 1.:e.ci?n C?,Uf? 3e intenta -
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nulificar, impidi~ al i~?ucne.nte defender su clerecto violado. 

3.- P~y nulidad de ectuaciones curu:do la ley eY.prese.Tente 

lo deter::iine. 

En el pu.~to nW.ero l se eY.:iuso la nulidad de ectue­

ciones por fel te. de :forr..r>, ehore el código nos hebla de nuli­

dades es}ec!fices: 

a.- Tode. resolución juciciel debe ser ~ut'lrize.da por 

jueces,secrete.rios y ma;¡:istrPdos, con fir:ne entera en prime­

ra y segunde instancia. (art!cul'l 3a) 

b.- La ley procesal establece que lo actuado ente --­

juez incompetente es nulo. 

4 .- !lo puede ser invocada la nuliC.•d por la perte que clic 

origen a ella. 

t.- Este elemento se encuentre enunciado er. el artículo -

75 del C.P.C. 

5.- Debe de recle~arse en l~ &ctuaci6n sub~ecuente 

Le nulidad de actuaciones debe hecerse ve.ler en le. -­

actuRción subsecu~nte, de l~ contreri~ precluye el derecho y 

se C'lnvalida, (artículo 77), pues tel hn sido el cr!terio --­

sust.entado por la Su:irema Co:-te de Justicie de le !lación en la 

tesis juris?rudencial que e continueci6n se cita. 

"NULIDAD DF. ACTUACIO!lES.- Le Corte ho. establecido ya, en 

algune.s ejecutories, que la nulidad de actuaciones judiciales 

no se obtiene entre nosotros, sin'l medie.nte el incidente res­

pectivo, durante el juicio y tal incidente se abre, cuando los 

litignntes, que tienen derecho e ser notificedos en la forma 

leeal; pero este derech? debe ejercitarse forzosa.:iente, dureu 

te el juicio y no despu/.s de concluido lste" 

Vi~ible en Tesis de Ejecutorias 1917-1975. Apendice al Seman~ 

rio JudiciRl de la Federe.ción, Cuarta Pa:-te. Terssra Sala. -­

pag. 782 

Lo anterDorhace de manifiesto que las nulidedes por -
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le ?!'"el'.·.1n~16n ;¡ ~nr C?n1t>c:.:t:!r:ci::"> '3'>:1 :-i?l:.tiV""s. 

U!l~ vez d~r.!:r-!F ,.r 3;:-.-t:!1:ti"' ..' e:'l r:;:c·~~i~-: ~e ellP. 1 

:rJ.1!1~ ~P:r'.1e P.1 C::>'.!? ~P. r'"•Je ~'!en ect·J.e.c11n:;: r:..1.1r-:= 1 e:: -?:'te -

C""?' tF-~~i~n :m:d.e ., ..,..,r:i;.:-3~ ,1 tnci1'.:'i;t! :.~ !"l'J.!..!.d::::i::! ~e ?C-tuCJ­

C1?n•3, ~~ ".>bstnn~e ~~~ ae he 11ctP!? sente~ciP y e~tP h~¡~ -

ce::..:.~:o>~IJ ejec1.it".>:-ir.,· puo:s: n? si: i-:i.,•1.:;:ie lP. r;ie:itencira, 2ir.'J l'!. 

ect\\!lci-Sn n Pctuncion~s -:oste:-i.,ie 3. ~ste he eirl, el c:-i terio 

9:.<.et~ntP:o P'J!" le 3U:>re:::P c.,rte de J"J.?.ticia de lP 1faci5n, cr.;.e 

e C?ntin~ec11& S€ cite: 
0 ::tt!:>AD Y. ~CTU.t.~Io:;;s.- !.t'.>:! !.nci:lea:tc2 ee r.ulid.::?d :ie -­

e.ctuPci Jne~ no 9u'!1en )rJ.'."l'JVi:r1~ :!e'! ~u{~ d~ ,?r?nu..~c:iac1.F senten, 

Ci.P_ -;¡ve c!'!.,;?5 ejecu.t'lrin., cuan~? 39 1.-=:i:u:;nPr. lrs ect·...:.~ci?::.ec; 

anteriores a. d.ic!"..e '3er..~t;ncie, ~''1 ·{'.~~ ~e e2";n ~~.ne!"'a, st? de9-­

t1"'.Jir!a lP fi r:aeza de l•- coeP juz¡:Ade., ;ie:-' cue.ndo lR n•;.Hd~.d 

~o~iritPde ~~l? e~ecta a Actupc!ines ~'~te!"'iores ~l !'el!o y r! 

lntivr?e g lP ejecuci5~ r!el m!.<J-;i?, l!i Zlue1e ,1Mte2rs:: ~, re~ol 

veree el incid~nte 1e nulided de estPs 1~ti~P3 ectu~ci,,~es••. 

Vi~ibli: en Te3i9 de !:jecut:>C'iD3 1917-~.?7;. A,f;!ndir.e cal Se.n~-­

n,,ri." Juciici;:ol de lr. Federaci:Sn. Cuarte ?rrte. Te:-3e:-e. 3f:l'la. 

!)R[, 735 

6,- Nulido.d de tlotificaciones 

E!3~e ce2? de p!"'Jcetiencie. de nulidPd se encuentrr. pre­

visto en el Rrtículo 76 del C,?,C. 

Por noti~icaci6n entcnde!.~3 el acto ~•diente el cuel 

c:>n lfJs !'ortr.Plí1e.d'?9 li:e:eles preeatPblecida~. se hnce saber -

un~ re3oluci&n judicie.l a la ;>erson? inter<3aje. o s• le requi! 

re para que C'.l..'Y1pla coc un a.et? prJCl?9P.l. 

Tiene CJ1l'.'.> fir:alidgd una n:>tificrci6r:., dtlr a C·jn')cer 

• les ¿~rteo lPS actu~cio~ee judicie.1es, por lo que si es -­

heche. ct;>n de·1a¿e!::> e. le ley es r.ute, yues se ;.iresupJ:ie que --
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alcJT.a de le2 ?Crt~s quo16 i~/?sibilitcda de conocer l~ actu~ 

lizaci5n defectu?~e_T.~nte n"Jt:!.!'icada. 

!to obstar..ti; l"J e.nteri:>!", e!. i~ no~i!"ic~ci5ri :ve hec~e 

t:n for=ie ileee:l y le p~:-te afecte.de. E€ ~e-ce e7.'.'i.?"E:!'e.~ente ~e-­

be~:>rf' dl3 lP :iro·.Jider..ciP 1 es l&c!.c:> que le ley la tenee ·.•:>r -

e!ec~ue~e y co~velidede. En i~~al sentido le Su;rer.:n Corte de 

Justicir de le !lrri~r. l? he. este:o1eci'.!o por Juris::;rudencia 

i'irne: 

"liOTIJ-'ICACic;·~s I.!iEGLlA..tf..ES.- 31 lR persona notificc::e in­

debidamente, se a:ru:i!'estere en juicb sebe1ore de lr prnid.e;:; 

ci~, l~ n'tific~ci6n surtir6 deade ent?nces sus e!'ectos e'~º 

si estuvier; legrlmente hecha", 

Vid ble en Teeis Ejecu~~riES l?l 7-1S7!:'. A:oentlice el 3eoi~.nario 

Ju~icinl de le federeci~n. Cuert~ ?arte, Ter~era 3ela. ?e:. -

7€2. 

Por últi':':'>, 1:: r.u:idPC i:'.ie ac~\le.Ci:me: 9~ .,~,r1e ;· t:--?­

::li ta en ví=-. int'idental re¡:,,,J1Pn'.l'l:e .eu ?!'")Cedi=ni~nt? ;::>r el 

ert!tulo 3~, es d3cir, con u..., ~!!c:-it'J d~ CP8.e "'.'~r~e ~' 'tr~:: 

d!?e ¡.:a!"P. res?lv~:-; en el cei? de qug sr: promueva prueba •• -

deberán de ofrecer en loo escrito.; :-ES;oectivos 'J ss citrr/ e 

eudienci~ en d~r.de 33 desaho!?rén, se eleg~ré y s~ citerá ?~­

ro se:nter.ci~ interlocut?rie. que s:e ::oror.unci2r~ di::r..tr? de los 

och' díes e lP eudie"cir. 

S&lo f-,rrr~n ert!c\ll'J de -,:-evi:> y es,ecifl ?!':l!lur.ci~-­

::Uento ln nulided de e.ctu~ciones ?º"" defecto de e::iplaze"1iento. 

7.- Nulid?d de ectu.eci:::ines !J?!' faltf de e~::=le.2:.:r.:.ii:-nt'J 

E~te ti;o de nuli~tid :!1Jr::.r. P:-t:!cvl'J de ~r'2vio "J ES?e­

ciel }ronuncie."1ient,, esto es, que sus:oer.de l~ tr?::ii teci'5r. 

del ;iroceeo en tanto que no se resuelve si ln pe:-te c¡ue lo 

pr' :i.u~ve !\:.e emplazada a jlJ.ici-, o n?, en lf' fo:-::P y t~r::iin.,s 

se?ir.lP.dos en l• ley. 



~s ~el to~o conocido qu~ el e:~l~12=ie~to C~l de::Acd~ 

do !e?'i.!?le el r..aci=-1~ntJ de lP relF.ci'5r.. ;!"?ce~e.1 ??!" l? te...ct·":> 1 

es nece~a:-i? ctv.e est~ ::e hF.~·~. i:.EC!°.? llen:::r:i-:> los :-ei:;_?.dzi~?~ -

t?~'J el ,r,ce~? ~u€ ec esR Og~~ 2e su~te~t~. 

?::>r lf'J :ue se :-e:ie:-e E. 1-:>~ !tle~i?2 de:: i?::; .. -,¿r..aci1'n re-gle-­

~er.t~Coi:: en l!l T!t~lo !T:.:ci:io 3e:;;.1.a:do, e 103 quE se der.'Jm~ne. -

recurs~s, los ~~s~?s l?s enelizere~::>s e~ el sif'Uiente pur..to -

de e:te ce,!~ulo. 

-;iere !)?'3terior:tente f':-r..u.!er ur. c?r.re;t., qi:.e c~::.:r~r .. da l~ i!!ea 

e.p:»rtfldP ?O!" ce¡da 'U-ri'J Ce l')e: c,J~·Jres. 

?Ere :-:i:.eo ~.lsi:=1a l:Js rec•Jr!;'J.s s:>:·~ "lo; ::ieli::>s q!(.e ls ley 

conc:~e a las ~~rtez ~Pr~ obtener ~~e ~~~ ?=ovid!ncie judicial 

se2 1t'ldific2de o dejad? si!! efeCt'J".21 

~ili'l Go::ir:z C'!'"brneje y Vicer.te ::ere~ ::uS?~:,:ide le C.e!'inen 

c,,c.., "el acto ¿roc.es:el de le ;¡n!"te ~~;.e !'r'1:r..te a U.."lF- resolu--­

c16n i:n9u,:nable y :oerjudiciel ( p'rque r.o l• otorgen 111 ~u tele 

jurídica, o no se le otor¿a suficie¡.terne~te) ,ice la ect~eci6n 

de le ley en su iavor". 22 

Eduerd.., ?alleres l? define "c"i!i~ el e.et".> ¿?r el cuP.l se -

er.ir;e del orEer.o jur1s1iccioneJ. la recisi6n o revocaci5n de 

21.- Hu6o Alsina, Tratedo 'i'eorico ?rfctio C.e ~recho ?r?cescl 
Civil y C".l::tercial, Vol. IV, Juicio Ordi1'Ario Civil "22 P 
?erte, 2a. Etlici6n, :Sc!itorial Eciar '3.'.., ?uer:os Aires, 
::i•h. 239. 

22.- Er.-~li~ Go~ez O~beneja y Vicente ~erce Gue~Pde, Der~cho -
Procesel Civil, To:to :!I, 6E Ec!ici:Sn, S:'.7.itori?-1 Artes Gra 
f!ces '! Ediciones, S.A., ?.!e.drid l;E?, ;i:/¡;, 133. -
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une res~~uciSn judiciel que ~o si:n1' cula o e.r.·.tl~~le, es si: 

e::iberc;o, Vi?le~:.=-:.a de ley, ;¡ po:- ta.."lt:>-i.nj'.l~te".2:! 
A CJn~i~ueci?n da~e=os ur..E. ~e!i~ici6n propia e~ rECu:¡o. 

EBCt~::o.- Son los ::.e:!i?.s: legel;::~::.~e ;::-evis~:,\.3 con q,".le -­

CU.Ente le ¿a~e e~ectF12 ~~ S\.i.s i~tere~~s jl.U"!~ic~s p~r une -

rEgoluc1~n judicial, pa::-a sxigi::- del orga_"lo jurisdíccion~l -­

que la die t.,' o de uno E:'.l,€'!'"i:l::-, la :-evoc~ci5r. o n'1i!'ice.ci5n 

de le :re:::-:>luci:Sn i::;:iu¿:n;?:iE:, pQr c:.nsiCo:?!"'é.!"la vi.~1~-::J!'"it. de la 

ley, 

Si bien es cierto q'\.l~ l.,s fines i;ue se persiéJ.i;n C-:>!'l le. -

1nterposic16n del rec:i.rso 1 sofi le revocación o ~odi!iceción de 

la res?1uci6n 1m~~enade, ta~bi~n lo es que u.~a vez e..."lalizados 

l~s egravios ex,re3ad.,s ?Or el recur::-en:e, el órgan? juris--­

diccional puede con~ir::i?r la resoluoi1n. 

A.- Recurso~ pre·n.;t?s en el :ódiE; de Procedj:m.ent;s CiViles 

pera el Diatri to l'ederal. 

El C.P.C., en su T!tulo Jeci:-:i'Jse[U.11do, regla~entE'. los- s1-

<:uier.tes recurs;s: 

Revoce.ci6n 

Repoaici6n 

A;ielec16n 

Apelac16n Extraordine.ria 

Queje. 

Respons•bilided 

A.1.- Hevocaci6n y Reposici6n 

Rev;ceci6n.- Es el recurso que p~cede en contra de au­

tos no apelables y decretos, dicte.dos en pri~era instP.ncia, y 

que tiene como fin ~~e la misoa autoridad jurisdiccional que 

e~itio'la resoluci6n ~la oodifique'totel o ;iarciel~~nte, 

~3 efectos de lo. revocaci6n, serán que se sustituya la 

resolución injusta, por une justa, puciendo te~bie~ ser éon--
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fir:nnda. 

Le doctrina lo ha consid~re-do co::o un re:i:edio jurídico 

que ;ier::i te el j·~ez que dict5 la re•_oluci6r., corre¿:ir los 

errores en ~ue haJa incurri='J. 

Requi3ito1.- El recU!'so de revocgci5n se in~er?one ent~ -

el juez que pronu.~cio1 el euto o decreto que se considere vio­

le.torio de ley, dentro del t~rr.iin? de veinticu~tro horas si-­

euiente e su notificeci6n. (ert, 635) 

El eacrito en que ee int~r¿one debe C?n~ener: 

e.).- Le inconfor.1ided del promnente con el proveido im-­

puSlla~o. 

b).- Ln eY.pre3i5n de agravios, y 

c).- Le ;ietici6n de que ln resoluci6n sea revoce.dn o ~o-­

dificede. 

Según Becerra Be.u-tiste, lo$ aerevi')S sor. 1110:3 ar¿;u.'!lentos 

jur!dic?s que e~one el recurren~e pArn d~~~s~r~r que el jue= 

al dictar 12 reooluci6n reci;.rrida, violo ;irece;itn lege.les -­

(yn que sin esta cita no existen n¡:ravioa) y debe den:oatrarse 

jur!dico::ionte 111 violaci6n de los ;irece:,itn leeales in·1oce.--­

d~s".24 

No este.::;.-:>s de acuerd::> con 3ecerrP Bauti3ta en el sentido 

de que se deben citar los prece;itos leeales violedos, toda -­

vez que segÚn crnoerio sustentado por le Su;irerna Corte de Ju~ 

ticiR de ln !laci6n, no es necesaria dicha cita,, sino que bas­

ta que se expresen con claridad los e¡;ravios que causa la re­

soluci6n recurrida, como lo enunciR la tesis que a continua-­

ci6n se transcribe: 

23.- Eduardo Pallares, Derecho Proce~~l .•.• O;i cit. 
, 

P~e. 

24.- Jos~ Becerra Bautíste, Intro•foccdn al Estudio del Dere-

cho Proceaal Civil, E1i torí1l.l Cerdena3 Editor y Distri--

buidor, 4e. Edici:Sn, M6xico 1935, pa'e;. 216 
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"AvllAVluS, en que no se citan los artículos •1iolados. Si 

el a~eler.te no cita el artículo o los artículo3 que se conEi1~ 

ren violados, pero expresa los hechos en que hace cons1s~ir 

sus aera•1ios, hal landose el jUZf'3dor obllf"ado a conocer del d!_ 

recho que debe de anlicar, es evidente que 1 al decidir sotre -

la apelaci6n interDuesta, debe de aplicarlo y realizar la jus­

ticia que se le de::landa, justicia que no debe deneü!rse bajo -

el ?ret~xto de las deficiencias se~aladas, ~uesto que la fun-­

ci6n del Estado es lle·1a:-la aci?_bo y no rehusarla a sabiendas; 

por t211to t:las cuando en el caso tiene aplicación ese viejo 

principio: de ::nar,ifact~ ius t1bi dabo". 

Directo 5961/1955. Charles J. Donelly Jr. Resuelto el 15 de -­

Octubre de 1956 por unani~idad de votos. Ausente el Sr. ~tro. 

#!edinn. Ponente Jtro. Garc!n riojas. 5rio. Lic. Alfonso Abitia 

Arzapo. 

Tra.:ii taci6n.- Con el escrito en el que se interoone el r!_ 

curso de revoceci6n, el juez de·oe dar vista a la parte contra­

ria cara que me.nifieste lo que a su derecho convenga, por el -

término de v~inticuatro horAs, hech~ lo cual dictará resolu--­

ción dentro del tercer día. 

Zfectos.- La interposición del recurso, no suspende la -­

ejecución de la resolución im~U"'1~da, ni cualquier término que 

a consecuencia de dicha resoluci6n em~iecc a correr. 

Reaoluci6n. hJ. juez al resolver sobre el recurso, :Juede -

hacerlo en dos sentidos: 

3i declara que el o los agravios son improcedentes, con-­

firmará la re:-~olución recurrida. 

~i d~clare que son procedentes, la resoluci6n recurrida -

dejnr~ de surtir eiecton, así co~o los actos oosteriores que -

de ella dependan, revocando dicha resolución, eustituyendola -

por la que proceda. 



Heaoluc.:1::ine3 en centré' de las que 'Jroctde el recurso de -

rCVjCBci6n.- Procede contra autos que no fueren apelables y -­

contra decretos. (articulo t34) 

I<enos1ci6n.- Es el r'?curs? que oroce1e en contra de reso­

luciones dictad~s en serunda instancia, que ~1 recurrente con­

Bidera que le causan OPravio, y que tiene como finalidad que -

estas 9tan ~od1ficadns total o parcial~entc. 

Rcqu1s1tos.- 3e interponP a..~te la Sala del Tribunal 5upe-­

rior de Justicia que hnyn dictado la resoluci6n recurri1a, en -

el tér:nino de veinticuatro horas sie:u.1entes n su notificación. 

El escritJ en el que se interp~ne debe contener los mismos 

re4uiaiton señalados para la revocac16n. 

l:.n cuanto a la tra"!'.1 tación, ef ect0u y re::wluci6n, e: a:)ll­

cable lo oeñalado con anterioridad porú la revocaci6n. 

keaolucioncs contrR las que proc~de el recurso de renosi-­

ci6n.- Procede contra decretos .Y autos del Tribunnl ::iunerior, -

oun de P'.¡uél log qua dictw1·::rn en "')rimerr:1 in~tn..'1Ciri serírm ~vela-

bles. (ort!culo 636) 

A.2.- ApelAción.- Recurso en virtud del cuAl un tribunal -

de segundo ¡;redo, a petici6n de ~arte lee.!ti·:.ada, revoca, modi­

fica o confirma unn resolución dP primera instencia. 

J,a apelaci6n procede en contrn de scntenciPs definitivas, 

de sentencins interlocutorias y de autos • 

.r..n el C.P.C. p~rP el D.P., l~s reclRs pr.rn deter:ninar CUfl:!l 

do una resolución es apelable, no son muy claras y en lA nrácti 

ca es un problema que en la mayoría de les ocociQnes tr~e ro~o 

con~ecuenci~ la elecci6n equivocada del r(curso, orifinendo la 

im·>rocedencia del run:".Aro en contrn de la sr-ntcncie definí tí ve, 

y en el coso que no~ ocu~a, la ím1rocedenciF de lo de~ando de -

resoonunbilidnd civil internur:stf' en contra de Jueces y/o 
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l!!agiatradoa, rezón por le cual trataremos de resolver dicha -

problemática, 

Re el a a 

1.- Sentencias definitivas.- Por lo que se refiere a las 

sentencias definitivas, no existe mayor problema, pues éstas 

por reeia reneral son acelables, con excepción de las dicta~ 

das en juicios de m!iaima cuantía, tramitados ante los ju7 ga-­

dos mixtos de paz. 

2.- Autos.- Por lo que toca a autos, 6stos serán apela-­

bles cuando causen un gravamen irreparable, si fu~re apelable 

la sentencia definitiva. 

Como lo señalamos en el inciso anterior, lea sentencias 

defintivas por lo general son apelables, el problema estriba 

en determinar cuando un auto causa un gravamen irreparable, -

para que sea recurrible en apelación. 

Consideramos que los autos causan un rravrunen irre?ara-­

ble cuando el atTaVio no pueda ser reparable en la sentencia 

definitiva. Ahora bien ¿Cuándo un aeravio no puede ser repa-­

rable en la sentencia definitiva? 

El afravio o violación no ea reparable en la sentencia -

definitiva, cuando 6stn por su propia índole no se oueda ocu­

par del contenido o materia a que el auto en que se considera 

cometido el Bfravio, se contraiga. 

Por consii'Uiente si el agravio o la violeci6n no puede -

ser reoarable en la sentencia definitiva, procede la apelación 

en contra del auto en que se suoonga causado. 

),- Sentencies interlocutorias.- Les sentencies interlo­

cutorias serán apelebles, cuando lo fuere la sentencia defíni 

ti va, 

4.- No son aoelables los autos contra los que eapecific~ 

mente procoda el recurso de queja y contra los que expresBl!le!! 

te el Códifo Adjetivo seúale que son irrecurribles o que Wii­

camcnte señale que procede el recurso de responsabilidad, 
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5.- Proce~e el recur?'J -de rev:>ccici'5n; contr0 e.utos que no 

~~en spelebles, C?n~ra 1?5 q~e n? ?rOC€d~ el rscvr30 de queja 

y contr• loe que el.cCó1ieo no ee~ale coxo irrecu."'I'ibles o -­

~· etlo procede el recurso dt respon11b1lidad, 
UnR vez deten:iinede le procecencie del recureo de e¿ela­

c1ón, e continueci,Sn e:r.pondrer.:n su for...e. de tre:ni teción: 

Requisitoe.- El recurso de a,eleci6n se pu~de i.~ter¿oner 

de dos !or:nes: 

s.- Verbalr.:ente en el acto de notificerse 

b.- Por escrito, dentro del t4rmino de cinco díee i:npro~ 

rroesbles si se 1r.:,uena la sentencie definitiva, o dentro de 

tres d!as si fuere auto o sentencia interlocutoria. 

En a:nboa caeoa la epelación se interpone ente el juez que 

pronuncio' le resoluc16n ~ue se ir.:,u¡;;r.e.. (ertículo 692). 

Adn:ie16n y Efectos.- El juez e.nte el que se interpone, r~ 

s•~elve provieionnl:::ente sobre su ed:nisión o rechazo, conside­

rando: 

l.- Si le. reeolución e3 apelable 

2.- Si el pro:novente ha inter;iuesto le epele.ción dcr.tro -

del tfrmino. 

En relación e le for:na, el B?elente debe de usar de mode­

re.ci6n, ebsteniendose de denostar el juez (ertículo 692), se­

!lalend? e.demás les constenciP.s pare inte¡;re.r el testi'.:lonio __ 

que se remitire'e le. sale. correspondiente, dand~ viste e le -

contrr.rie por el t~rinino de tres d!as, pera que ~anifieste ~ 

que constancias desee que se adicionen, edicionend~ esí mismo 

les que el juez considere necesarias, lo anterior, cuando se 

im~uenc un auto o sentencia interlocutoria. 

Cu•ndo se trate de eentencie.definitivc, el testimonio se 

integrara con todo lo actuado, re:nitiendose el o?'iginal del -

c1.pdiente a la Sala corres¡>ondiente, 
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3.- Si el recurrente eet~ legitimado para e,eiar, esto es 

set;ún 3ecerre Bautiste, que la persona ~ue lo inter,one re~Ul 

te eeraviade con la resoluci6n que se i::l.JU(na, 25 

De ecuerd~ con el ert!culo 639, ,uede epeler: 

e,- El li tigH.te si creyere haber recibid~ un 'e~e.vio 

b.- Los terceros que haye.n salido e j~cio . 
c,- y los deoás interesados a quienes perjudique le resol~ 

ci6n judiciPl, 

Si el juzeador cor.sidere. que le apel?ci6n no C\lr.l!,>le con -

los requiei tos entes se:leledos ,· deberá desecherle. En e'ste -

supuesto, el recurrente puede interponer contra dicha resolu­

ci6n el recurso de q11e~a. (artículo 723 fracci6n_III),_ 

Si la a,elaci6n interpuesta cun?le con los requisitos, a.2, 

c1i1rl el recurso y se3alera en que efectos l~ e~~ite. 
La apeleci6n puede ser ad::1itide en un s6lo efecto e en -

embos. Cuendo se admite en un s6lo efecto, no se susJende le 

ejecuci6n del auto o sentencie, ::r. ambos efectos, si se sus-­

pende le. ejecuci6n, heste que no se re,u.elve el recurso, 

Adn::itide la epelaci6n en un s6lo efecto, ln senter.cie. no 
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se ejecuta si el e?elente no otorga previa::1ente gerent!e, se­

~ lo dispuesto por el ert!culo 6S9 1 eara.~t!a que tiene por 

objeto ase;:urar la devoluci6n de les coses, frutos o intereses 

as! como la inde::mizeci6n de daños y perjuicios, si el Superior 

revoca le sentencie apelada, 

Sin embergo le frPcci1n III, del citado artículo 699, peL 

mite a la parte contrarie. otorgar a su vez, una contra gare.n­

t!a pare impedir la ejecuci6n proYf61oael ~e la sentencie im­

pugna.da, Respecto a cuando el juez debe e.dmi tir le. a¡ielaci6n 

en un s6lo efecto o en e.'llbos, el C6digo se?ial.R en forme. cesui.!!. 

tica en qu~ ce.so la debe e~'llitir en un s6lo efecto o en El:?lbos, 

por ejemplo: art!cvlo 700 fracciones I, II, y II:, 695 y C~6. 



Tror.;i tnci1n Mte lP S•.le.- El tr{::,ite de la apelaci:fo e.n­

te la Sele var!a, de;:ier.·iienc!? si se trate de a;ielaci6n de se!; 

tencie definitiva en juici' ?~lineriJ, c~ntre s~nter.cie de~i­

r.itiv~ en juicio e2;eciel, c~nt=? s~nter.cie inte=locutoria o 

contra aut?. 

Apelaci6n er. contra de sen~encie definitiva dictF.de en -

juicio ordinerio1 

P.ecibido el expediente, le 3ala debe resolyer sin necezi­

ded de vistt'. o infor.r.es, dentro de los ocho d!e.s si.:;uientes, 

sobre lo ed:::isi6n del recur;o y ce.lifice.ci6n de gred:> heche. -

por el inferior. Si declara inadl!lisible le epeleci6n, se de­

volverln los eutos al inferior, y si revoca le calificeci~n -

dÍctarl les medid~s para le. ej•cuci6n provieional. de le. sen-­

tencie o para la suspensi6n de dicha ejecuci6n, aeeú-~ corres­

ponda. (e.rt!culo 70'A), A3Í "1i3:T.·? e~ ordenP.re' ¡>?ner loJ autos 

n le viste del apelante por el t~roino de s•is d!as ¡>~re ~ue 

der.tro de dicho t~r:nino for~ule egrsviag, 

42 

En ce$? de que el apelante ooi ti ere en el t~r,:ino d• le:¡ 

ex,resar e¡;:revios, se tendro!: por desierto el rec'Jrso, hP.cier.­

do la decler•ci6n sin necezidr·d de ecuser;e le rebaldÍt> correl 

pendiente. (Art!c•.Llo 705) 

Exce:pcionPl~ente se ed~itirén pruebes en se¡;undn instan­

cie, co.~o lo prevee el artículo 7'J6 que e. le letra dice: 

Art. 706.- En los escritos de expres16n de •Grevioi y co~ 

testación, trEtlndose de a,el•ci6n de sentencie defintive las 

portes s5lo ¡>odrÑl ofrecer pruebes cus.:1d? hubiere ocurrid? al 

25.- Jost! !lecerre Be.utiste, Intro1•,.cci6n al Estu~io del Dere­
cho Procese.l Civil, Editorial C11r:ienss Editor y !listri-­
buidor, 4e. Edici~n. rr.~xico 1995, pef[_. 216 



&Ún hec: ..... :i i;i ... e im!)o:-te e¡:ce,c16n ~,.i,~:-vir..iente, especi!icem:io 

los p~to2 B'J.:>:-e lo~ q·.ie deOe verser, q•.:.e r-:i serér.. e:~tr:.:i.?..o:s P. 

le. cuestión debatidr-. 

Contc'lta.doe los ei;rav!-:>s o per1id~ el ~erec::.o de he.ce!'"lo, , 
ain':l se hubiere p:-or:ovido !JruebF, scren ci ted?.s !.es ::;e.::-tes: 

pare. sentencie .• {ert!c'.l.l.o 712) 

Si se ofrecieron y admitieron pruebas, des~e el euto de -

admisión se fijara' feche pare. le. celebración d¡ l~ eudi•ncia 

de desahogo dentro de lo~ veinte dí-.s si,:W.entea. Concluida la 

audiencia, elegerén verbalmen~e lrs pertez y se les citara p~ 

re edtencia. 
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Apelecdn en contra de sentencie definitiva dicte.de. en -

juicio especial: 

Recibido el expediente, la 3ala debe resolver ain necesi­

dad de vióta o in~ormea dentro del tér:J>ino do ocho d!e.a, sobre 

la ~~'llieión del recurso y celificeción de ¡;redJ hechg por el 

inferior. Si declP-re inadmisible la e.;:iele.ción, devolvere. los 

autos el inferior, y si revoca le. c•li!icaci6n, dicte.re las -

medidas pera la ejecución provicionsl de le sentencio o pere. 

ouspenderln eerrún correspondR. ·(artículo 704) 

En el auto en el que se decida sobre le ad!nieión del re-­

curso y cllificación de grado, mendarl el tribunal ~oner. a -­

disposición del a;:ielante loe autos, por el t~r~ino de eei2 

días, ~ara que exprese B.'.P"flVioo. Del eacrito de expresión de 

ecrevios ee '·1e correrif tres lado a la contr•ria por el mismo -

t~n:iino.para que los conteste, 

· Contestadoe los agrevios o per~ido el derec~o p•ra hacer­

lo, se citará a laa partes pern sentencia. 

Apelnci6n en contra de sentencie interlocutoria o de euto: 

Su tramiteci6n rnte ·la sela e3 i~ual que el de la apele.--. 

ción en contra de aentencie. definitiva dictadP. en juicio es-~ 
pecinl, con ln exccpci6n de que el t~r1:iino pare e:r.:iresar y CO!l 
testar ueravios es de treo díe.s. 



Reaoluci6n d~ la apel~ci~~. 

La aentenciP- de s~J,"Wlda instancia debe de ~eunir los re-­

quiei tos que l!:=- ley ser.~la, en cuento al fi:.inio, for:::.a y estruc­

tura, deb1~r1do E:-1.ltÍ':"r fur.':!é·da y m'Jtlvé:::~ y si:·r tonu-...;er.te, deci­

di~ndo '3?tlre lo~ epre;r10~ !?r.r.·;.ls1os p:>r le p~rte ?""J~lante. 

lne uur1t'):-; r~s?lu'"..1 V1J3 áe le si=nter.c!a d~ Sf'~dr--. instan­

cia, uu~d~r. concluir en curilq•;1era de los Sif'.'ien.te~ sentidos: 

Con:t 1rmar.- La Sela ccin! ir.:cr~ lG! resolvci6n recu.rrid2, --­

cur-r.d'J r:::omndr::rt:- iniundado9 o improci:-ient'=s los acr::i.vioe exorf­

Gadoe por ~l ap~l"Ilte, ? cu?n:o e1endo fund~doa o pr1cEder.tes, 

lo:J mism'lf:J n'J tnwcier:dar.1 en el resultaj') del fallo. 

N!Q1ii1ct-<r. LP Sala pur:de r:1odif1car narcielmi:nte la resolu­

ci6n recurr1~s:t, cuardr; C.:'Jn~;1dtre q• . .u: ul~.:; de lo~ ?.'TflVi09 son 

inf'u.nCadoc, y tp;~ otroa S'Jn fu.'1.dados, dictando la resoluci6n -­

qu•~ cr;nform'= a derecho proc~de. 

Rf:'vr.;<.:r-r.- Ln Sala. p' .. H.!de rfvoct-r la resoluci6n recurrida, -

CLHiI1do considr:re que al;:u,n'J o todos los BFTr·vios son fu.ndr·dos o 

or?ccdrntes y que lo~ mi:rnos trascendieron en el resultad~ del 

:! ello irt1?\HnrJ.do. 

A. 3.- kecur3o de 1.,,'UeJa 

Lü queJa rs un recurso es~ec1al que tiene DOr ObJe-­

to í:nn1)f__')10r z·r.soluc1""Jnca denffator1Ps, que el im.,ui:nente encue!! 

t re infundadas. 

r:n nuestro derr;-cb0 proce~al, lA queja se enCUt'ntr? re¿rla-­

mcntoda no !JÓlo como r~cunso, sino tr.~bién como acu~aci6n, cue.n 

do el furi.( ion: r1? jud1c1al com(·tR alptma de las faltas oficie-­

leo en el dr:e:c:r.~1e:10 de 9U3 func1one-s (queJa 2dministrat1va). En 

el orC'1Hnte uoart;· 10, no2 ocu ... ,ereI:"L03 del en~lisis de la queja­

recureo. 

Hequ1·ii1".>9.- El rccurso de queja se debe presrntar .. ior es­

crito, l'.'n í!l '1u1; .. :e t>"~ire-:::Pr~r.. 103 ~PT<'Vioe qu1= CPU"=R lfl re<."'o-­

luc1ón n~curr ijn, 3C:1Plrndo lns di?íOsic1ont:s lC'fBler:; :.¡ue se -­

<lej::iror. de tJ"ll c~_,r o que ".:e Anl1c~r:in ileealmrnte, P.'3Í como 

103 ereumento::; jurídicon tendientes B demostrAr la VOlP.CÍÓn 
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corres9ondiente. 

El recurso de queja se debe de interponer dentro de las -

veinticuatro horAa síeuientes a la notificación del auto en -­

que se considere causado el agravio, ante el superior jerarqui 

co del juez que dicto la resolución, hacilndolo saber dentro -

del mismo t6rm1no al juez contra el que se prot:lUeve el recurso, 

Una vez que tenga conoci:niento el juez de los autos, remi 

tirá dentro del tercer día informe justificado, hecho lo cual 

el superior decidirá dentro del tercer día lo que corresconda. 

Resolución.- En la resolución, el superior podrá dictarla 

en cualquiera de loa siguientes sentidos: 

Confirmarla.- La confinnnrá cuando se¡µ¡ improcedentes loa 

arravios exprenados, declarando eubsistente el acto recurrido. 

45 

Revocnra.- t1 suoerior jerarquice, revocara la resolución 

recurrida cuando sean procedentes o fundados los agravios, de­

clarando insubsistente la resolución impugnada y pronunciando 

la que le sustituya, 

~i la queja no esta apoyada por hecho cierto o no estuvi~ 

re fundada en derecho o hubiere recurso ordinario contra la -­

resolución reclrunada, será desechada cor el tribunal, imponieQ 

do a la parte quejosa y a su abogado, solidariamente una multa 

hasta de quince días de salario mínimo general diario vigente 

en el Distrito Yederal. (artículo 726 del C,P,C.D.Y,) 

A.4.- Apelación Extraordinaria 

Ea un medio de impUgnacidn que procede en contra de 

sentencias que hayan adquirido autoridad de cosa juzgada, con 

la finalidad de que ae declare nulo todo lo actuado, cuando se 

huoiere notificado al demandado por edictos y el juicio se haya 

secuido en rebeldia o por la no integración de los presupuestos 

procesales. 

La apelación extraordinaria no constituye un recurso en el 

sentido t6cnico de la palabra, toda vez qut no tiene como fi--



nalidad la revocaci6n, codificaci6n o confirmación de una re­

solución judicial, sino nor el contrario, tiende e enuler to­

do el proces:>, no obstar.te ~ue haya causado este.a-::> la res-:>lu­

c16n def1r.1t1 va. 

Le apeleci6n extreor:inaria presenta básice.:.1ente dos su-­

puestos fur,da..mentales para. su inter::io9ici6n que son: 

l~- Un proceso de i~;ru[naci6n eapec!fico, que se hace con 

aistir en la oroced~ncie d~ la int~roosición de 1?. a~elaci6n 

extraordinaria, cuando se hubiere notifice1o el derua.~dado ~­

por edictos y el juicio se hubiese se;:uido en rebeldía.(arti+ 

culo 717 fracci6n I). 

2.- La interposición del proceso de imournsci6n por la no 

integración de los presupuestos procesales. 

En efecto, no obstante que en el artículo 717 se contec-­

·Plan cuatro supuestos de procedencia de la interposici6n de -

la apelación extraordinaria, los contenidos en las fracciones 

II, III y IV, consisten tal y coco lo señala el Dr. José Al-­

fonao A)!itia en una no interr0c16n de los presupuestos proce­

sale2. 26 

Analizando los dos supuestos de procedencia de la apela~ 

ci6n extraordinaria1 

l.- Procede cuando se hubiere notificado al deoandado por 

edictos y el juicio se hubiere seguido en rebeldía. 

B3te suouesto contempla dos requisitos que es necesario -

analizar: 

a),- EmplazwW.ento :por edictos 

Tal y como lo ordena el C.P.C.D.F., en su artículo 122, -

s6lo debe emplazarse por edictos cuando se trate de personas 

incitrtas, o cuando se ignore el domicilio del demandado y ~ 

cuando se trete de inmatricular bienes en el Heeistro Público 

de la Prooiedad, haciendoae el ecnlaza~iento por publicaciones 

por tres veces de tres en tres días, en el Boletín Judicial y 

otros oer!odicos de mayor circulaci6n, que a criterio del ju~ 
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gador sean desifl'!ados. 

A este respecto e~iste Jurisprudencia de la Suorema Corte 

de Justicia de la Nación que 3enala que no solamente basta que 

una persona manifieste desconocer el domicilio del demandado 

para que un emolazamiento se haga a tnfves de edictos, sino -

que ea necesario que tanto el actor com~ las ~ersonas de quien 

se pudiera obtener información, lo desconozcan de tal forma -

que se haga imposible la localización del demandado. 

"&l{PLAZ.ullE!lTO POR EDICTOS.- No basta la afirmación del -

actor sobre la ignorancia del domicilio del demandado ?ara ~ 

que el emplazamiento se haga por edictos, si no que ea indis­

pensable que ese desconocimiento, tanto del actor como de las 

personas de quienes se pudiera obtener información, haga im-­

poeiblc la localización del reo". 

Visible en Tesis Ejecutorias 1917-1975. Apendice al Semanario 

Judicial de la Federación, Cuarta Parte. Tercera Sala. pag. 582 

Ahora bien, cabe preguntarse ¿porque la ley seBala un t6.;: 

mino de tree meses narn poder interponer este medio de impug­

nación?¡ la respuesta se encuentra, en este caso, en el tra~ 

tamiento que el Código Procesal da al juicio en rebeldía CUS;!!; 

do el emplazamiento se haya notificado par edictos, estando -

ausente el rebelde. Bn efecto, el artículo 644 establece, que 

cunndo un em?lazruniento se haya hecho ~or edictos, la senten­

cia no ae ejecutar~ sino hasta desouée de tres meses, compu~ 

tedas a partir de la fecha en que se haya hecho la .Útima de 

las tres publicaciones en el Boletín Judici"1 o en el oer!odi 

co del luear. 

i.a que hece la ley en estos casos, es que otorga al rebe! 

de un proceso de impuenación específico, que ea el de apela-­

ción e~traordineria, pues ye precluyo su derecho al recurso -

ordinario de apelación, porque estlÍ en la ~tapa de ejecución 

de sentencia y por ende ya causo estado, ea decir ministerio 

de co,;a juzgada. 



En el suouesto dt qup lA sentencie sE h~ya notificado pe~ 

sonalmente y no ??r edictos al litigante rébelde, debe desta­

carae que en este caso es0~cífico de·oerá impu[nar la resolu-­

ci6n a tr:ves del recurso ordinario de apelaci6n, tal y cor..o 

lo seiiala el artículo 650 del C.P.C.!l.P., esto ooed,_ce a ·o.ue 

cuando la sentencia es notific?da personalmente al rebelde, -

no hay ra1 .. 6n J'..1.ríd1ca, ni lÓ~ica parf.! eaoerar los tres meses 

que la ley señala para la 0rocedencia del recurso de a0elaci6n 

e7traordinaria. 

b.- Que el juicio se haya se¡:uido en rebtldía 

Es necesario que la sentencia que se dicte en el proceso 

en que se em~lazo por edictos, ee notifique en la misma forma, 

toda vez que si se notifico ""Jersonalr::.rnte, ya sea porque el -

demandado comparezca a juicio o bien porque con posterioridad 

se cono.E_ca el domicilio del decandado, en ambos cPsos la par­

te demandada debe imournar la sentencia mediante el recurso -

ordinario de anelaci6n, argum~ntcndo como agravio las viola-­

cionE·s a la ley 1or defectos en el emplazamiento, mi3ma que -

será admi ti dr• en ambo o efectos y reri.i ti do el testimonio de a­

pelaci6n a la Sala, la parte demandada, deberá ofrecr oruebas 

tendientes u acreditar que el actor conocía el domicilio, la 

existencia de personas que podían proporcionar dicha informa­

ción y en los demds su~uestos, que no se tratebn de persona in 

cierta; pruebas que despu~s de ofrecidas, admitidas y desaho­

gadas en la audiencia respectiva y de hP.ber aleendo las par-­

tes se citara para sentencia. 

La sentencie que se pronuncie en la tranutnción del reClJ!: 

so de Anelación, confirmara, revoc~ra o modificRrP la senten­

cia impu¡;nada. La confirmara si el apelante no acredito loa -

e>;tre1:1os n que nos he:r.~o :referido en el 'JR.rrafo anterior, la 

revocPra y dejara sin efecto, si el aptlante los acredita, -­

ordenru:do ne deje sin efecto todo lo actuado dtede el momento 

que se cometio la violación, esto es desde el emplazamiento, 
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ordenando se rep~nesn todas las actuaciones a partir del lllismo. 

Ea neceaar10 que el juicio se heya se¡:uido en rebeldía, t~ 

da vez ~ue ai el demandado comparece, podrá promover la nuli­

dad de actuaciones en vía incidental, o bien por medio del r! 

curno de apelaciór. ordina..ria, en lP forT.18 señalada anteriorrneE 

te. 

2.- Por la no integración de los presu?uestos procesales 

Loe prenupueetos procesales eon cepacidedes específicea -

que deb1;n llenar lan partea en ju.icio, es decir, el juez com­

petencia y las partea le¡;itimación ad procesum. 

Analizando lae fracciones 11, 111 y IV que contempla el -

artículo 717 otservarnoe lo ai¡:uicnte1 

11.- Cuando no <~tuviere repreeent~do legÍtimamente el a~ 

tor o el dieuwndad".l, o si(:ndr:> inca.paces, laa diligencies se 

hubier~n entendido con ellos. 

EotR irncci6n ee refiere al preeUQUesto proceeal congis-­

tente en que lea parten en juicio teneRn la capacidad orocesal, 

capacidad para repreoentar o la capacidad de eustituci6n pro­

cesal, por lo tant,, sino e:itiate este presuouesto no puede h! 

blarae pronin.m~ntr; de un "Jl"Qceso. 

Eata frnción dete de ser cumplimentada con lo dispuesto 

por lon artículos 721 y 722 del C.P,C.D.Y., porque en ellos se 

contemple. un ClHJO de aobreseir.dento y otro de improcc.iencia de 

la npelaci6n extraordinaria, 

De acuerdo con el artículo 272-A, el juez en la Audiencia 

Previa y de Conciliación al momento de depurar el procedimieu 

to, deberá analizar si las partea eat"11 debidamente let'itima-

26.- José Chiovendn, Derecho Procesal Civil, $/E., Editorial 

Cardenns Editor y Distribuidor, ~éxico, 1980, p~r. 527. 

Toro~ II. 
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des y repre3ent~das en juicio. Contra la resolución que dicte 

el juez en le cit~de eu1iencie, procede el recurso de e~elación 

en tér.ninoo del artículo 272-P, rezón ~or le cual es fificil 

que se actualize.11 lo9~upuesto9 en comentario para la inter,o­

aici6n del recurso de eoelaci6n c~treordinerie. 

UI.- Cuando no hubiere sido emple?.ndo el de:ne.ndedo con-­

forme e le ley. 

El empleumicnto del demandedo P.l juicio se/lela el nací-­

miento de la relación pr0cesal, por tanto, es nccegario que -

la notificPción se haea llenando los requisito.• exifidos por 

la ley porque en c~30 contrario la misma carEce de validez, -

re3ul tando que oor s<'r nula le base lo es tambi~n todo el prE_ 

ce'so que en eoa base se sustenta. 

IV.- Cuando el juicio se hubiere seguido ente juez incom­

petente no siendo prorroeable la jurisdicci6n. 

SÓJ.o en dos croos es prorroreble la jurisdicción, el pri­

mero de elloo es la competencia por rezón de territorio y el 

segundo cuando lna oart .. 9 estA.n de ElCuerdo en que conozcan -

del juicio el tribunal su~erior, cuando se encuentra este 

illtimo conociendo de une e~eleción contra interlocutoria, 

Ea neceoario aclarar que en este au~uesto es uistinto el 

contemplado por loa ert!culos 154 y 155 que consisten; el 

primero de elloa en que lo actuado ente juez incompetente es 

nulo de oleno derecho, y el se"1Jndo que es nulo lo actuado -

ante juez incompetente. 

Por dltimo s6lo nos resta agregar que lP apelaci6n extreo~ 

dinarie constituye UJJ juicio de nulidad (proceso i~pu1nativo) 

que la interpoaici6n de le miSl!la debe reunir los requisitos -

del artículo 255, y que se tra.,1ite en juicio ordinario y que 

ln co:npetenci.A onra conocer del misoo ae encuentr:i 0revista -

en el ert!culo 719, 



CAPITULO III 
LA l!ESPON~AJlILIDAD CIVIL DE JUECES Y ir!AGlSTRADOS 

l.- La Responsabilidad Civil de Jueces y Megistradoe 
su Concepto 

2.- Le. Responsabilidad Civil de Jueces y ~agistrados 
SU Naturaleza Jurídica 

),- La Responsabilidad Civil de Jueces y Mapietrados 
Diferencias con loe medios de impuenaci6n 



CAPITULO Ill 

LA RESPONSA!lILIDA.D CIVIL DE JUECES Y IUGISTRA.DOS 

1,- La Beeponssbil1dsd Civil de Jueces y llagistrsdoe 
Su Concepto 

Independientemente de los medios jurídicos de que las 

partes disponen en un Estado de Derecho pare hacer respetar el 

reg!men de legalidad y constitucionalidad por parte de loe tí­

tulares del drgano juriediccional, existen otros conductoe que 

tienen un' fin análogo como lo ea el oietema de ree9onsabilids­

dee que ee traduce en une exígencia de responsabilidad de las 

personas fíeicao que deeempe~an el cargo de Juez o lfagietrado, 

cuando en ejercicio de eue funcioneo infrinjan la ley o incu-­

rran en actoe ilícitos. Este sistema de reeooneabilidades ea -

el comolemento de los medios de impugnsci6n pera garantizar y 

preeervar la legalidad. No obete.nte pera la parte perjudicada 
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o agraviada ee m4s ~til, por eus propios y naturales efectos, 

valereo de loe medioe de impUgnsci6n contra sctuacionee y re~ 

eolucionee judiciales, para preservar eu eefers jurídica, puee 

to que tal medio tiene como efecto inmediato le invalidacii:Sn o 

revocacii:Sn del hecho violator1o y la restituci6n consifUiente 

del eoce y diefrute del derecho infringido • En le generalidad 

de loe casos, estiefecho el interls de la osrte aeraviade, como 

consecuencia del medio de 1mougnecii:Sn, poco importe e~igir la 

reeponsabilidsd en que hubiere incurrido el Juez o llagistrado 

con motivo de la 1nfracci6n e la ley. 

Como quedd precisado en el canitulo I, el analizar -

loe diversos tioos de res~onsabilided, dicho sistema se encue!! 

trs previsto en diversos ordenamientos legales y tel resoonss­

bilided ouede ser de cardcter Rdministretiv~, ?enal o civil. 

En el presente cen!tulo nos ocu~aremos de le res~onsabilided -

de carácter civil, 



Etimol6gicamente le palabra responsabilidad oroviene 

de reeoondere, que sienifica inter alis "orometer", "merecer", 

"9agar". Bn W1 sentido mas reetrincido "rea1Jonsu.m11 (responsa­

ble) aienificP1 el oblieedo e responder de aleo o de elguien.1 

Segdn Eduardo J. Cc>'llture res 0onseb1lided "es la si tu,!!; 

c16n Jurídica derivada de une_.!!;cci6n u omisión ilícitas, que ~ 

consiete en el deber de reparar el daño causado. 2 

En el campo del derecho orivado, tradicionalmente ee 

ha definido a la responsabilidad civil como la obligeci6n que 

corresponde a una persone determinada de re 0are.r el deño o 

perjuicio causado a otra, bien oor ella misma por el hecho de 

las coses, o por actos de las peraones por las que deoa resoo!l 

der. 3 

La responsabilidad civil a que se refiere el concepto 

anteriormente citado, se encuentra reglamentada en los artícu­

los 1910 e 1937 y 2104 e 2118 del C6digo Civil para el Distri­

to Pedersl y de los cuales se desprende que las causas que la 

originan son la realizaci6n de un hecho ilícito por el 1ncum~ 

plimiento de un contrato, de un deber jurídico stricto eeneu, 

de una declarac16n un1l•tersl de voluntad o bien derivada de -

un ~iesfo creado. 4 

Es obvio que le reeponaabilidad en que incurran en ~ 

determinado momento Jueces y .lagietredos, no ouede ser cense~ 

cuencia de le realización de un hecho ilícito 0or el incumpli­

miento de un contrato, ni de una declaraci6n unilateral de vo-

1.- Guillermo Cabanellae, Diccionario de De~echo Usual, lle. -
Edici6n, Editorial Buenos Aires 1976, pee. 44 y 45. 

2.- Eduardo J, Couture, Vocabulario Jurídico, S/E, Editorial 
Buenos Aires 1976, p,/g, 523. 

3.- Rafael De Pina Vara, Diccionario de Derecho, 5a, Edici6n, 
Editorial Porrtfa S.A., Mlxico 1975, oríe. 256. 

4.- Ernesto Gutiérrez y Gonzélez, Derecho de les Obligaciones, 
4a, Edici6n, Editorial Jos& M, Cajica Jr., S.A., p,f, 423. 
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luntad, ni mucho menos derivada de un riesgo creado, por no 

existir tales 8'.lpUestos, 

Tampoco puede ser resultado de un hecho il!cito oor -

el incumplimiento de un deber stricto sensu, pues este se ha -

definido como "la necesidad de observar voluntariamente una 

conducta, conforme a lo que prescribe una no:naa de derecho, ya 

en favor de una persona determinada, ya de persona indetermi"!! 

da se¡¡Wt corresponda•·,5 Tratandose de los deberes que la ley -

impone a Jueces y ~iatrados,·el CUllplimiento de estos, no se 

deja a la voluntad de dichos funcionarios. 
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Por lo expUesto consideramos que las disposiciones c1 

tedas del Código Civil para el Distrito Pederal, no pueden ser 

el fundamento de la responsabilidad civil de Jueces y llagistr.!!, 

dos, como erroneamente lo considera el maestro Eduardo Pallares 

en su obre Pormul.ario de Procedimientos Civiles, con excepción 

del artículo 1928, del cual haremos a continuación un breve ~ 

an&lisis, 

El artículo 1928 del ordenamiento de referencia, 0re­

ceptua. que el Estado tiene la obligación de responder de los -

daños causados por sus funcionarios en el ejercicio de sus flJ!! 

ciones que lea est~n encomendadas, responsabilidad que tiene -

el carácter de subsidiaria, 

Para comprender el contenido del artículo en comenta­

rio es menester determinar en que casos el funcionario ea res­

ponsable de los daños y perjuicios causadoa en el ejercicio de 

sus funciones, para no incurrir en el error de considerar que 

5.- Ernesto Gutilrrez y González, Op Cit. p~g. 20 



la responsabilidad siemcre va a recaer en el funcionario y al 

Estado solamente en forma subsidiaria, 

A este respecto, consid•rBJLos que la res 0onsabilidad 

es imputable al funcionario, cuando este en el desempeño de ~ 

sus !unciones no cumpla con sus obligaciones, supuesto en el ~ 

cual deberá de reapond•r de los daños que con dicho incumpli~ 

miento ocacione 0 y el Batado responderi en forma subsidia.ria, 

Por el contrario ei el funcionario cumple con lea obligaciones 

que el servicio le impone 7 no obstante ello se ocacioneren d! 

ñoa y perjuicios a alguna persona, la responsabilidad en dicho 

supueatp no será imputable al funcionario, sino al Batado y ~ 

~ate tiene le obligaci6n de responder de los daños ocacionados. 

Independientemente de lo manifestado, el multicitado 

artículo 1928, oreve una responsabilidad genlrica d€ funciona-

rios, y de actualizarse tal supuesto, la competencia para -

conocer de los juicios que con este fundamento se promuevan, -

será de los Tribunales del Orden Comilil, si la responsabilidad 

fuere imputable al funcionario y de los Juzgados de Distrito -

si dicha responsabilidad ea imputable al Estado, 

El artículo 728 del C6digo de Procedimientos Civiles, 

reglamenta una responsabilidad específica imputable a Jueces y 

lrlagistradoa, misma que a continuaci6n analizamos y conceptua~ 

lizamos. 

¿Qué es lo que origina la responsabilidad civil de -­

Jueces y Magistrados? 

Dare~oa respuesta a este interrogante, haciendo las -

siguientes coneideraciones1 

Por regla general las normas jurídicas enlazan deter­

minadas consecuencias al inc'J.Jllolimiento de los deberes que el 

derecho imoone. 
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eXigen los ar~!cu.los 3, l~, 16 y 17 c~nsit~cion.ales. Es decir 

tienen le obl1ea~i6n 1e respe~er el d~r~ch~ dé petici6n. e-~ 

plir ~on laa fon:.al!da~ea esenciales del proceii!tiento en loe 

&!JU.D.tos q~e sean ao~etid?a a au con~c:..!:.ien~o y ?~nunciar sas 

reeoluc1onea confon:.e a la letra o interpreteci6n jur!dice de 

la le7, 7 e !alta de eetáconfori:>e a loa principios eenerales 

del derecho, debiendo adltinistrer ju•ticia en loa plazos y -

t'rminoa que fijan la• leyes y emitir su.s resoluciones de ::.en~ 

ra pronta, co~pleta e i=parcial, deb¡er.do ader..á~ ser de su c~a 

petencie los plei toa o causas en :¡ue inter1engan. 

El incw:~l1mi~nto de es~oa deb~res nroduce co~' con-­

secuencia una in!racc16n a le ley en ?•rjUicio de alguna de ~ 

las pertes, ori¡;ínan1o responsabilidad a carro de Jueces y V.a­

g:!.stradoa, la cual co~o lo hemos me.:;ifestado en reiteradas oc~ 

cionea pu~d~ ser de carácter ad.m1n1strativa, ~~nal o civil. 

En loa ces?s de re9oonsabilided de car6cter adminis~ 

trativa y penal, no eJ.iete proble~e alg\Ulo, ou~1 la consecuen­

cia que e~tas ori~ir.an es sin duda una sanci6n, que puede con­

sistir en orivaci6n de la libertad, multa, deetituci~n e in.~a­

oil1taci6n, tratend?ae de la penal y en sus~ensión, inbabilit~ 

c1ón, aoercibimiento, etc. si fuere de carácter administrativa, 

En la reeoonsabilidad de carácter civil, el oroblema 

estriba en dHerir.inar cual ea la consecuencia que origina el -

incumpli~1ento del deber a cargo de Jueces y ~;:i.etrados y pa­

ra resolver tal cuesti.Sn analizaremos la noción de supuesto 

Jurídico. 



l)';ctriAa.l.ltente ee ha definid~ al eu~~est-o ~urídico 

como la hi;>?'teeie d• cuya real1zaci6n ~ependen las conse~~•n~ 

c1aa eetabltc1dee p~r la ~l"-8.6 lP-B coneecuenc1e.s e que da <>­

rigen la pro'1u.cci6n del SU!'ll•sto pUeden consistir en el na.ei~ 

lliento, la tran!Sltle1ón, le mo<il.ficaci6n o la extinción de !e.cu! 
ta.des y obligaciones. 

Fzl el artículo 728 del Código de Procedimientos Civi­

l•• se encuentra contenido el supUeeto jur!dico que prevee la 

bipd'teeie de que Jueceo y Jla€istradoe puedan incurrir en reopoa 

aabilidad Civil, CU1111do en el deaempeao de sus !unciones in!ria 
jan la ley por negligencia o ignorancia inexcusable, en per--­

juicio de alguna de lee oe.rtee o de un tercero • .U actualizar­

se el supuesto, pUeden oceaioneree dailos y perjuicios a la P8! 
te aeraviada por dicha intrscci6n, originando con ello el na-­

cimiento de la obligaci6n de Jueces o Jlaeietradoe de indemni~ 

~er de tele• daños y perjuicios que hayab oce.eio.nado al a!ect~ 

do. Por consiguiente, le consecuencia que produce el incumpli­

miento del deber del o de loe t!tulares del Órgano juriedicci~ 

naJ es el nacimiento de una obligaci6n a cargo de estos y cuyo 

contenido ba quedado precisado. 

Une vez expueeto lo anterior, analizaremos loe conceR 

toe que diversos tratadistas han elaborado sobre le respone~ 

bilidad civil de Jueces y llagietrados. 

Pera Héctor Pix Sallnldio, la responsabilidad civil de 

Jueces y •egietrGdos, es una especie del g'nero responsabili­

dad judicial, definiendo a le civil en los si~entos t'rmi~ 

nos1 

6.- Eduardo Gerc!e 14eynez, lntroducci6n el Estudio del Derecho, 
35e. Edición, Editorial Por~a S.A., •'xico 1984, p¿g.172. 



"Es la obligaci6n de los juzgadores de resarcir a los 

participantes de un proceso o a loa terceros afectados con las 

resoluciones que en el mismo se dicten, de los dauos y ~erjui­

cios que hubiesen ocacionado con su deficiente o indebida ac~ 

tuaci6n cuando la misma hubiese sido negligente o dolosa•. 7 

Eduardo Pallares, considera a la reanonsabilided ci~ 

vil como una responsabilidad de carácter oficial, definiendo a 

esta Última como "la responsabilidad civil o ~enal en que in~ 

curren los funcionarios y empleados judiciales oor delitos o -

faltas cometidas en el ejercicio de sus funciones•. 8 
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Por su parte Couture al igual que Pix Semudio, consi­

dere a la reaoonsabilided civil como una esnecie del f~nero -­

re.aponoabilidsd judicial, definiendo a esta como, "la consecue!)_ 

cía jurídica de la acción u omisión de los jueces, cuando en -

el ejercicio de su 'investidura lesionen injustamente el derecho 

de las.personas a quienes alcanza el efecto de aua dec1s1ones". 9 

De loa conceptos anteriormente citados, consideramos 

que el de Eduardo Pallares ea restringj,do· QOrque 1ólamente -­

determina loa supuestos que la originan, 

En relaci6n al concepto propuesto por Couture, el mi~ 

mo es aínerico, pues si bien es cierto que la responsabilidad 

ea una consecuencia jurídica, tal consecuencia es el nacimien­

to de una oblieeci6n a cargo de Jueces y Mae,istrados, omitien­

do se~elar por consil'Uiente el contená~o de la misma, 

7,_ Héctor Pix Samudio, Diccionario Jurídico Mexicano Tomo Il, 
la. Edici6n, Editorial U.N.A.M,, M~xico, paé. 55 y 56. 

8.- Eduardo Pallares, Diccionario de Derecho Procesal Civil, -
7a. Edición, Editorial Porr..1a S.A., M~xico 1973, pág. 

9.- Eduardo J, Couture, 09 Cit. pág. 524. 
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Estamos de acuerdo con el concepto propUeeto por Fix 

Samudio, con le salvedad de que el mismo incurre en el error -

de considerar a las resoluciones judiciales como el ..fu.ico medio 

de afectar e las partea o a terceros, toda vez que como lo ex­

pUeimoe al analizar en el cep!tulo II los medios de 1mpugne­

ci6n, dicha efectaci6n se puede producir por cualquier actua~ 

Ci6n que no se realice de acuerdo a lo preceptuado por el der! 

cho. 

A efecto de utilizar loe tárminoe en que esta previs­

te le responsabilidad civil de Jueces y Magistrados en el C6~ 

digo de Procedimientos Civiles, proponemos el siguiente conce~ 

to1 

Es le obligeci6n de Jueces y/o Magistrados de indemrJ! 

zar a las partea en un proceso o e loa terceros afectados, de 

loe deBoe y perjuicios que lee hubiesen ocecionedo, cuando en 

el desempeHo de aua funciones infrinjan le ley por negligen~ 

cie o ignorancia inexcusable. 

Del análisis de loa elementos que formen nuestro con­

cepto, ae desprende lo aieuiente1 

A.- Ea la obligaci6n de Jueces y/o Magistrados 

En este elemento, utilizamos el tármino genérico de -

obligaci6n, pero referido a su especie derecho personal o de -

crédito, por lea Bif'Uientes rezones: 

Por derecho personal o de crádi to se entiende " la n.!!, 

cesided j11r!dice que tiene una persone denominada deudor de 

cumplir e favor de otra, denominada acreedor, que le puede ei<! 

gir, une presteci6n de carácter patrimonial, pecuniaria o mo~ 

ral".10 

10.- Ernesto Gutíé~rez y González, Op Cit. pág. 25 
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Al actualizarse el supuesto de que el Juez o léagistr! 

do, en el desempeño de sus funciones infrinjan le ley, por ne­

gligencia o ignorancia inexcusable y que con ello ocecionecen 

daños y perjuicios e elgune de las partes o e un tercero, dichos 

funcionarios asumen el carácter de deudores y le parte afectada 

el de acreedor y el contenido de le prestaci6n, será el pago de 

loa daños y perjuicios, que pueden ser de índole patrimonial o -

moral. 

B.- De indemnizar a las partes en un proceso o e ter-­

ceros afectados 

Indemnizar es restituir.lee cosas al estado que guar-­

daben entes de que se produjera el hecho dar1oeo, y s6lo cuando -

ello fuere imposible, es pagar daños y perjuicios. 

En le responsabilidad civil de Jueces y Me¡_j.etradoa, -

se tra1la de une indemnizeci6n compensatoria, en virtud de que 

por disposición del artículo 737 del Código de Procedimientos Ci 

viles, no se le restituye al perjudicado por le infracci6n a la 

ley, el derecho que en su perjuicio se violo, sino que se le r! 

esrcirá de los daños y perjuicios que se le hayan ocacionado. 

Les partea en un proceso o loa terceros afectados, aeñ~ 

le el sujeto pasivo de la infracción a la ley, miamos que serán 

loa legitimados pare exigir tal responsabilidad, o sus causaha­

bientes, según el artículo 728 del multicitedo ordenruniento pr~ 

cesal. 

C.- De los daños y perjuicios que les hubiesen ocacio-

nado 

En 6sta parte, se señale el contenido de la obligsci6n 

que adquieren Jueces y ~eiistredos el incurrir en resoonsabili-­

ded, y es necesario determinar si toda infrección e le ley cause 

daños y perjuicios a le parte afectada. 

Toda infracción e le ley cause daños y perjuicios e ~ 

la parte aeraviade, los que pueden tener relación con la materia 

de la litis o pueden no tener dicha relación, 
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Toda infracción a la ley causa daños y perjuicios a la 

parte agraviada, toda vez que ésta al interponer el medio de im­

pugnaci6n que proceda o al proioover el juicio de amparo, realiza 

erogaciones que se traducen en un menoscabo en su patrimonio, -­

privandole por consiguiente de una ganancia l!cita que pudo ha-­

ber obtenido de no haber efectuado tal erogación, 

A manera de ejemplo citaremos los gastos y costas que 

debe de pagar la parte afectada, por la interposición del medio 

de impugnación o por la promoción del ~~paro. En este caso los -

daños y perjuicios que se ocacionen por el pago de gastos y cos­

tas, se cuantificarán de acuerdo con el arancel que establece la 

Ley Orgánica del Tribunal Superior de Justicia d•l Distrito Pe-­

deral, según cr!terio sustentado por la Tercera Sala de la Supr~ 

ma Corte de Justicia de la Naci6n, visible en el Voldmen LXIV, -

Cuarta Parte, Pdg, 30, Sexta ipoca, Tesis 1116, que en su parte 

conducente señala: 

"HO!iORARIOS PRO!'ESIONALES,- El contrato de prestaci6n 

de servicios profesionales s6lo produce efectos entre las par~ 

tea y no puede afectar a terceros. Ea indebido reclamar al de-­

mandado los honorarios que el actor cubrió a su abogado y que -

fuerón devengados con motivo del juicio enderezado en contra de 

aquel, dado que el demandado s6lo puede ser condenado a pagar -

las costas que confonne al Arancel respectivo se hubieren ce.usa­

do, cuando as! lo establezca la sentencie. correspondiente, pero 

no los honorarios que el actor hubiere convenido con su abogado 

patrono, ya que al no ser parte en el contrato relativo no puede 

obligarlo, ni surtir efectos en su contra", 

Consideramos que el hecho de que el monto de los daños 

Y perjuicos que se ocacionen a la parte agraviada por el pago de 

gastos y costas que hAya realizado por la interposición del me-­

dio de impugnaci6n o por la promoci6n del juicio de amparo, se -

cuantifiquen de acuerdo con el Arancel, es alguna de las causas 

que ha originado que el juicio de responsabilidad civil en contra 



de Ju.t'-t.l.:'9 y Üfistra.doz, !JOCO s.e- he ya pro:i:>\'idO Y It.el.in:.e que 

a la !echa 11cb~ Aranc~l es obsol~t~. síind~ necesario que el 

r:isr;~ ee rno'Jif.i·:;,ue y se actualice .. 

'!e.i:·tii.(.r. se oce.cionan da:ios y perjuicios e la ?EZte -

a:.ravieda cuar.d? e..l 1r.ter,?ner el ~e~ío de ic~ur.nación o_el -­

ju1c10 de a.::pe.ro en t~r.ziinos de los artículos 696 del Código -

de ?rocdi::úentos Cinha y 12~ de la Ley de All:~e.ro, ten;a que 

e~..hibir la garP.JltÍa ~ue se le eyi~~ ne.re obtener la sus~ensí6n 

del auto, s~ntenc1a int~rlocutoria o ac~o recla~a1o según co-­

rrea~~nda, e~ virtud de que al exhibir le garantía en dinero -

en efectivo, en oillete de de~aito o por medio de una !ienza, 

T(:n11t.a w1a troraci~n qu~ re;iresfnta un ~enl)scabo en su patri­

monio y ?Or le cual puede er.igir el pa/'o del costo de la fian­

za y el pti!fO de interee~s ler.ales o bnncarios en cualquiera de 

loa tres supueatoe, sobre el c?nto del t".Bsto que se hubiese 

efechu1do. 

ftaa notorio ea que sí f!e cai;.:=a.n dflñ:os y perjuicios a 

la. part~ n;ru.v1adn oor l& infrscci:Sn e. lt ley, CUA....'1d'J esta es 

com~tida en ln sentencia definitiva, en lv que se absuelve o -

condena injustamente a la parte de:::andada en fonna total o PB!'. 

cial de lea oreatacionea que le fuer&n recla::>adas, en cuyo ce­

so el ::.?nto de los da.~oa y oerjuicios será lo que inj·;ster.tf'nte 

no obtuvo el actor o lo que injustfil:l~nte st: c:ind.er.::> ol demand,! 

do, trate.ndooe de conflictos de carácter patrim~nie.1. Por lo -

que respecta a controversias en que no se afecta el patri~onio, 

ln infracción a la lE;,· ocaci?nara W1 dé<?lo m~ral, inde:-.1.1'1i:?able 

en tér~inoa de lo or<visto nor el C5digo Civil. 

D.- Cuando en el deae~peño de sus funciones infrinjan 

la ley cor n•efligencia o ignorancia inexcusable 
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Para que el funcionario judicial incurra en la respoll 

sabilidad civil a que se refiere el artículo 723 del C6digo de 

Procedimientos Civiles, es necesario que la infracci6n a la ley 

sea cometida en el desempeño de sus funciones pues de lo con~ 

trsrio no sorá aplicable lo preceptuado por la citada disposi­

ci6n. 

Ahora bien s6lo se contemplan como lhúcos supuestos 

de que Jueces y Magistrados incurren en responsabilidad cusndo 

infrinjan le ley por negligencia o ienorancia inexcusable, oJD! 

tiendo señalarse cusndo estos actúan en f oiilla dolosa o cuando 

en ejercicio de sus funciones ejecuten actos u omiaiones que -

ouedan constituir algún delito de los descritos en el C6digo -

Penal. ~sta orráei6n es intrascendente toda vez que si el t!tu­

lar del 6rgano jurisdiccional en ejercicio de sus funciones ill 

curriese en un delito, el mismo se traduciría en una infracci6n 

a le ley que de origen a la responsabilidad civil, por leeio~ 

nar injustamente a la parte afectada, con la salvedad de que -

~eta podrá exieir la reperaci6n del daño, en el proceso penal 

correspondiente o en la v!a ordinaria civil, une vez declarada 

la r~sponsebilidad penal del funcionario por el delito que hu­

biese cometido, 

A efecto de analizar los supuestos que originan la -

resoonsabilidad civil en t~rminos del c6digo orocesal, citamos 

loe siguientes conceptos: 

Negligencia.- Abandono, descuido o falta de diligen­

cia en la realizaci6n de un acto, ya sea en el ejercicio de un 

derecho o en el cumplimiento de un deber, 11 

ll.- Eduardo J, Couture, Op Cit. p~g. 513. 
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La ne¡;ligencia inexcusable de los Jueces y llaf'.istra-

doa, que da C&~sa a la responsabilidRd, se refuta como una omi­

si6n, que puede ser simple, y que por éste motivo s6lo origina -

una sanci6n e~~inistrativa de carácter disciplinaria, 

La omisi6n erave comprende la falta de pericia, de ap­

titud por falta de conocimientos y que convierte a los jueces en 

un peliero, es ls que propiamente da origen a la responsabilidad 

civil, 

Ienorancia inexcusable.- Consiste en que incurre en -­

culpa el funcionario judicial, si no sabe lo que debiera saber -

por el oficio que ejsrce, y que hace lo que no sabe, y que debien 

do saber deja creer que sabe, 

Una vez enunciado el concento de responsabilidad civil 

de Jueces y Jtlaeistrados y de haber analizado los elem~ntos que -

lo fonnan, trataremos de determinar en esencia cual es el fin -

que el leeislados se propuso al preveer y regla~entP.r dicha res­

ponsabiÜdad, 

Considerrunos que el fin que se propuso el legislador -

fue el de e.arantizar la legalidad y constitucionalidad, coaccio­

nando a los t!tulares del 6rgano jurisdiccional para que en el -

ejercicio de sus funciones sctuen conforme a la ley, Pero la foL 

ma en que ae reeiament~ la responsabilidad civil de Jueces y Ma­

gistrados, ha contrastado con esa finalidad, al preveer como 

unicos supuestos de procedencia, la 1nfracci6n a la ley por ne-­

gligencia o ignorancia inexcusable, toda vez que como lo afinna 

el maestro Eduardo Pallares, los Jueces y Magistrados por eep!-­

ritu de cuerpo, no encuentran nWlca en sus compañeros neglicen-­

cia o ignorancia inexcusable, siendo por consieuiente necesario 

que se modifique el precepto que la prevee (artículo 723) y que 

tales funcionarios incurran en responsabilidad civil, cualquie-­

ra que sea la causa que orifine la infracci6n, 



2.- LB Responsabilidad Civil de Jueces y Ma;istredos 
Su Naturaleza Jurídica 

Para determinar su naturaleza jurídica, es necesario 

distinguir en esencia que es la responsabilidad civil en que -

pueden incurrir Jueces y I~gistrados y la forma en que esta se 

hace efectiva. 
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Como lo conceptualizrunos en el numeral uno del presen 

te caoítulo, es la obli~aci6n de Jueces y Maf;istredos de inde~ 

nizar a la.a partea en un proceso o a los terceros afectados, de 

los daños y perjuicios que les hubiesen ocacionado, cuando en 

el desempeño de sus funciones infrinjan la ley por neeligencia 

o ie:norancia inexcusable. Por consiguiente la responsabilidad 

civil de Jueces y Maristredos, en esencia es una obliraci6n, c~ 

yo nacimiento depende de que se actualizan las hip6tesis preví~ 

tas en el artículo 728 del C6digo Procesal, mismas que se encue!!. 

tren contenidas en el concepto propuesto. 

Una vez determinada en esencia su naturaleza jurídica 

procederemos a señalar le forma en que ~sta se bace efectiva y 

al respecto forlhularemos lea siguientes consid1?raciones1 

Es incorrecta la denominsci6n de recurso que el cit! 

do cddigo en su Capítulo IV, Título Decimosegundo, artículos -

728 a 737, atribuye a la responsabilidad civil de Jueces y Ma­

gistrados, toda vez que no es un recurso. Lo anterior lo afirm! 

mos con ba3e en lo exouesto en el Cao!tulo II, en el que trat! 

mos el tema relativo a los medios de impugnaci6n y en el que en 

obvio de repeticiones necesarias señalamos que los recursos y 

loa medios de impu¡!l1aci6n tienen como fin directo e inmediato 

la revocaci6n, modificaci6n o confirmaci6n de una resoluci6n -

judicial o bien que ~sta o una actusci6n se declare nula, con 

la diferencia entre una y otra figura jurídica que en su mome!!. 



to quedo pr<ciseda, lo que no acontece con el lllBl lla~ado "re­

curso de reeponsabilidad'', en virtud de que la sentencia que -

se pronuncie no alterará la sentencia firme que haya recaído en 

el pleito o causa en que se hubiese ocacionado el agravio, en 

tlrminos del artículo 737. 

E7.isten dos razones oor las cuales posiblemente en -

el C6digo Procesal, se le denomina como recurso y son: 

a).- Tanto los recursos como el juicio de resoonsa~ 

bilidad civil, tienen como presunuesto necesario, una infracci6n 

a la ley, los primeros cualquiera que sea la causa que la ori­

fine, el segúndo s6lo por neglieencia o ignorancia inexcusa~ 

ble. 

b).- Los recursos y el Juicio de resoonsabilidad ci­

vil, tienen como fin remedir un doble inter~s. el de las par-­

tea y el general, vinculadó;a la necesidad social de que la ~ 

justicia se admini9tre con el máximo de seguridad de acierto en 

los fallos. 12 

No obstante lo anteriormente manifestado, tales sem~ 

janzas no justifican la falta de técnica jurídica en que se in 

currio al haber denominRdo recurso a la reooonsabilidad civil 

de Jueces y Magistrados. 

En esencia se trata de un proceso autónomo destinado 

a hacer efectiva la responeAbilidad civil en que puedan incu~ 

rrir Jueceo y Jllagistrados, cuando en el desemoeño de sus fun~ 

ciones infrinjan la ley por negligencia o ignorancia inexcusa­

ble, con el fin de obtener, el resarcimiento de los deños y -­

perjuicios ocacionados por dicha infracci6n, e le parte perju­

dicada, a mayor abundamiento, la vía idonea para exigir el c"!!! 

12 .- llumbcrto rlriseño Sierra, ~recho Procesal Civil, 9a. i:;di­
ci6n, Editorial Porrúa S.A., Mbico 19tl9, pág. 396 



plimiento de una obligaci6n, no es un recurso, si no por medio 

o en un proceso jurisdiccional. 

En este sentido se ha manítestado Jaime Guasp, al d~ 

finir al oroceao de responsabilidad civil de funcionarios jud! 

ciales en los siguientes términos! 

"Es un proceso de coenici6n de condena esoecial por 

razones jurídico materiales, que tiene por objeto satisfacer -

la pretensión de imooeición, a un funcionario judicial, de una 

responsabilidad de carácter civil" •13 

Doctrinalmente existe acuerdo unaÍlime en considerar 

que el Código de Procedimientos Civiles, indebidamente denomi­

na recurso a la responsabilidad civil de Jueces y llagistrados, 

en vista de que ae treta de un proceso autónomo, como ha qued!! 

do precisado. 

Como todo proceso, el de Responsabilidad Civil de -­

Jueces y Magistrados, se inicie con el ejercicio de la acción, 

le cual atendiendo a los diversos criterios de clas1ficaci6n, 

será de carácter personal, en virtud de que se exige el cwn~ 

plimiento de una obligaci6nppersonal a cargo de los cit~dos ~ 

funcionarios judiciales, de inderru:iizsr de los daños y perjui-­

cios que hubiesen ocscionsdo cuando en el desempeño de sus flJ!!. 

cienes infrinjan la ley por negligencia o ignorancia inexcusa­

ble, o de condena entendiendo por 6sta \Útima como aquella qua 

tiende a pedir el juez, que sdemds de declarar la voluntad de 

la ley en un ceso concreto, se impones a la parte demandada ~ 

una conducta determinada, aplicandose la'sanci6n potencial que 

contiene la norma abstrRcte, 

13.- Jaime Guaap, Derecho Procesal Civil, Ja, Edici6n, Edito­
rial lnatituto de Estudios Políticos, ~adrid 1963, pdg, 
215 
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3.- La Responaebilidad Civil de Jueces y lr.aeistrados 
Di! crenCH!s con los ;ne dios de i.Lpueriaci6n 
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Lx1sien varias dif ertncias entre los ~edios de i~puf-­

naci6n y el erroneeL-ceute denoa:.inñdo reciJ.rso de res?onsabilidad, 

de acuerdo con los si~J.l.entes criterios: 

a).- Atendiendo a su finalidad 

Loo medios de impuenaci6n tienen cooo fin directo o i~ 

mediato que se revoque, confirme, modifique o se declare nula la 

resolución o actuación judicial.im?ugnada. 

El juicio de responsabilidad civil en contra de Jueces 

y/o Maristradoa, tiene como fin que ee condene a éstoe, al paeo 

de loa dañoe y perjuicios que hubiesen ocacionado, cuando en el 

dese:npe.io de sus funciones infrinjan lR ley por negligencia o -­

ienorancia inexcu9able, 

b).- Por las consecuencias que produce su no ejercicio 

Ln no interposición del medio de imougneción, dentro -

del término señalado por la ley, orifina la preclusión del dere­

cho de impugnar. 

El no ejercicio de la acción para exieir le responsnbi 

lidad civil en que hubiesen incurrido Juec% y/o hlaf,istredos, -

dentro del término de un a>.o contedo a partir del auto o senten­

CiR que pon¡'a Hrmino al pleito o causa· en que se supones causa­

do el arravio, trae como consecuencia eu oreecripción. 

c).- Atendiendo a la relación jurídica trilateral del 

proceso 

.En ln tramitación del medio de imougnaci6n, por regla 

general, la relación procesal, se inteera con el impugnante (que 

ea quien co:nbote la actuación o resolución), juzgador (que puede 

ser el mismo que dicta la resolución o práctica la actuación -­

combatide. o el superior jerárquico del mismo) e impuenado (que -

ea la porte contraria). 



En el juicio de responsabilidad, la relaci~n oroce-­

sal se inte,Ta con el actor (que es le oerte a¡;r2viada a la 

que se le haya ocncionado al/".J. d" 'º o ocrjuicio), juzeador 

(que ea el su,erior jerárquico del Juez o ltaristrado que haya 

incurrido en resoonsabilidad) y demandado (que es el Juez o ~ 

Magistrado que haya infrin?ido la ley por neg,lifencia o ieno~ 

rancia inexcusable. 

d).- Atendiendo a los suiuestos de procedencia 

Los medios de impue;nación oroceden en contra de res~ 

luciones o actuaciones judiciales, que infrinjan la ley, cual­

quiera que se la causa que la origine. 

En el juicio de responsabilidad civil, la infracción 

a la ley cometida por Jueces y/o Y.aeiatrados debe ser por ne~ 

glieencia o ingnorancia inexcusable, 
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CAPl T\JLO IV 
PROCEDENCIA D~ LA RESPONSABILIDAD CIVIL DE 

JUECt:S Y ;UGlSTRAOOS 

1.- Requisitos de procedencia 
2.- Competencia 
3.- Resoluciones expresamente determinadas en el 

Código de Procedimientos Civiles para el Ui~ 
trito Federal contra las que procede la res­
ponsabilidad civil 

4.- Procedencia de la resoonsabilidad civil en -
general en el C6dieo de Procedimientos Civi­
les para el Distrito Federal 



CAPITULO IV 

PROCEDENCIA DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL DE 
JUECES Y llAGISTRAIX>S 

l. Requisitos de Procedencia 
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Los requisitos que señala el Código de Procedimientos 

Civiles para que proceda la demanda de responsabilidad civil en 

contra de Jueces y/o Kagistradoe, se encuentran contenidos en -

los artículos 723, 729, 733 y 735, requisitos que a continuación 

analizaremoss 

A.- En t~rminos del artículo 723, la resoonsabilidad 

civil en que puedan incurrir Jueces y llagistrados, solamente ~ 

podr~ exieirse a instancia de parte perjudicada o de sus causa­

habientes. 

Tendrá el carácter de perjudicada, la parte que reslJ! 

te afectada en sus derechos o intereses, por virtud de una ac-­

tuaci6n o resolución judicial, bien sea actor, demandado o ter­

cero que sea o no parte en la relación juridica substancial. S~ 

rá causflhabiente el sucesor jurídico de una oersona, por haber 

adquirido el derecho de otra 0ersona que a su vez se llama cau­

sante. 

B.- Que el pleito o causa en que se suponga causado -

el agravio haya concluido por sentencia o auto firme. 

La sentenciA es la forma normal de terminación del -­

Procoso, pero en ocacionen énte no llega a su normal terminación 

produciendose su extinción anticipada a tr~ves de formas anorm~ 

les, como son el desistimiento, allanamiento, transacción, ca-­

ducided de lR instancia, etc. 

Respecto a la sentencia, ¿Cuando dicha resolución po­

ne término al pleito o causa? 

La sentencia none término al oleito o causa, al adqui 

rir el carñcter de cosa juzrada, lo que acontece cuando causa -

ejecutoria oor ministerio de ley o por declaración judicial, s~ 

eún lo preceptuado nor los artículos 426 y 427 del Código de 



Procedimientos Civiles, ~ero el ci tedo ordena.'l:iento regula en -

far.na defectuosa la cosa juzgadR, DOr le siguiente raz6n: 
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S6fU1l Eduardo Pallares, "la cosa juzf~de es la auto-­

ridad y la fuerza que la ley atribuye a la sentencia ej~cutoria. 

Continua dici•ndo el autor en cita, que por autoridad se entieu 

de la necesidad jurídica de que lo fallad~ en las sentencias se 

consid're co~o irrevocable e illlflutable, ya en el juicio en que 

aquellas se pronuncien, ya en otro diverso. La fuerza consiste 

en el ooder coactivo que di&ana de la cosa juzgada o que debe -

cumplirse lo que ella ordena''• 1 

De acuerdo con el concepto citAdo, el Código Procesal 

omite tomar en cuente. la posibilidad de impuenación a tráves 

del juicio de a.~paro y otorga la autoridad de cosa juzfada a r.!l_ 

soluciones que todavía son suceotibles de impu¡:naci~n en vía de 

'1lllpa.:ro, lo que conduce a la contradicción de reconocer autori-­

dad de cosa juzgada a resoluciones que todavíR son imou;mebles. 

En relación al artículo 426, &ste se~ala que hay cosa 

juzgada cuando la sentencia cauaa ejecutoria, enunciando las -­

que causan por ministerio de ley en cinco fraccione$ que son: 
0 1,- Las sentencias pronunciRdas en juicio cuyo inte­

rés no 9ase de ciento ochenta y dos veces el salario mínim~ di~ 

rio general vigente en el Distrito Federal, a exce~ción de las 

dictadas en lRe controversias en materia de arrend81'!iento de -­

fincas urbanas destinadas a habitaci6n. 

ll.- Las sentencias de segunda in3tancia; 

ll!.- Las que resuelven una queja; 

lV.- Las que dirim•n o resuelven une co~petencia, y 

V.- Las demás que se declaren irrevocables por nreveu 

ci6n exnresa de la ley, así com~ aquéllas de las que se dis~one 

que no haya más recurso que el de resnonsabilidad." 

Contra tod~s ~atas resoluciones, procede el juicio de 

smm'.:'ro y lP ~enter1cir. {:ue en el se dicte 1uede deJar <,;ubsisten­

te le ant< ri()r (nieea el a.11oero), o bien si se encu,ntra que la 

·r;:-E~dd~;;~;-¡;;i:J.,,,.e 01 .• Dicc1onnrio d¡:1 DcrechB.1 ?roc·~a;_ 1 p;..vil, 7a. 
1C1~n, ~d1tor ~1 ~01·~p ~.P. ~;)lCO 1J ;, ?~f'• ;~. 



sentencia que constituye el acto reclamado adolece de defectos 

o vicios, la dejara sin efecto (se otor~a el amp•ro), reenvian­

do el asunto al tribunal que dicto la sentencia combatida, para 

que dicte una nueva en la que corrija los vicios ya sea de mero 

procedimiento o los cometidos al sentenciar, por lo que el Códi 

go Procesal cerece de razón al considerar que las resoluciones 

enunciadas en el artículo 426, adquieren el carácter de cosa -­

juzgada por ministerio de ley. 
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Así mismo el artículo 427, establece los suouestos en 

que la sentencia causa ejecutoria por declaración judicial y son: 

"l.- Las sentencias consentidas expresamente por las -

pertes o por sus mandatarios con poder o cl"1sula especial; 

II.- Las sentencias de que heche notificación en for-

ma no se interpone recurso en el t6rmino senalado por la ley, y 

III.- Les sentencias de que se interpuso recurso pero 

no se continuó en forma y t6rminoa lefales o se desistió de él 

la parte o su mandatario con poder o cláusula esryecial." 

En ~etas tres hipótesis, resulta fundado declarar la 

inmutabilidad del fallo, por resultar imorocedente el juicio de 

amoaro, por tratarse de actos consentidos explicita o imolicit~ 

mente· (artículo 73 fracción XI y XII de la Ley de Amparo, 

Retomando la idea planteada en el sentido de que el -

pleito o causa concluye por sentencia que adquiere el carácter 

de cose juzeada, la demanda de responsabilidad civil en contra 

de Jueces y/o Magistrados podrá promoverse en los supuestos --­

contenidos en el artículo 426, una vez que haya transcurrido el 

t~rmino de ley para interryoner demanda de amparo sin que se ha­

ya interpuesto, o bien que interpuesta, la sentencia que en és­

te se dicte, niclJUe el amoaro y protección de la Justicia Fede­

ral, o se declare imorocedente o se sohresea. 

Bn los casos enunciados en el artículo 427, la deman­

da de responsabilidad civil en contra de Jueces y/o Maristredos 



podril pro:n,ver una vez d!ctedo el P.uto que la óeclare JUdi-­

ciel:nente ejecutoriada. 

El otro auc-..esto contenid> er. el art!culo 729, consi!!. 

te er, '-iJe el ole1t'J ::: ~at..:a h::?.ya CJncluido o:;ir auto fir~e, n:> 

prest:nt? .:z::t::.:;or :irotl€.::.R, e:ntendiendo por r~uto firme, aquel 

contra el cu•l la l&y no cor.c•de ninfÚn :?:e110 de upuf'laCiÓn -

por virtud del cual ee ?Ueda revocar, rcod1ficar o declarar nu­

lo, o t~ien que consed1endolo no fúé lr. t~rpueato en ti e.upo y for 

me o que inter:>uesto se ::!enista dr:l .:.1s::-.? el recurrente o se d,! 

clare dcaierto por falta d~ exoreai6n de a•ravioa, con la obse!: 

. vaci6n de que dichJ auto debe i:::ped1r o paralizar la oro5ecu-­

ción del juicio. 

Úi raz6n o el mot1v, oor el que la ley establece el 

requisito en co~entario, lo encontra.ILos en el hecho de que en 

la lll8yorie de las ocecionea, es hasta la sentencia definitiva 

donde se podril determinar si le resolución en que se consid<re 

ocacionado el a¡:ravio1 causa dailos y perjuicios. 

Por otra parte, cu•ndo se trRte ae autos que violan 

cuestiones de carácter orocesal, en contra 1e los cuales ee 1a 
terpuao el recurso ordinnr10 oreviato ~~r la ley, mis~o que 

una vez tra:rütndo y resuelto, si rcvocR la resolución recurri­

da, el único daño o perjuicio ocacionado, se herá consistir en 

loe gastos que la parte Afectade. haya eroe•do con :nativo de la 

promoción del recurso, '"ªª los intereses lefalee que se hayan 

dejado de percibir por loa reatos efectuados. 

C,- Le acción oara exigir la resryoneabilidad civil -

en que hayan incurrido Jueces y/o •lSi'istredoe, deben! ejerci-­

tnree dentro del año s1euiente al día en que ae hubiere dictA­

do la sentencia.o auto firce que ,uso t4noino al oleito o cau­

sa en que AU'lOr.1pA ceusn~io el arrnv10. 'l1ranscurrido el olazo, -

prcs~ribe la acc16n. 

De acur-rdo a lo expuesto en el requisito analizado -

en el inciso ti 1 del prC:-sente capítulo, el t~rmin l de un a_-',o eE 



pezar~ a contar a partir de que la sentencia adquiere el cerá~ 

ter de coza juzeada, o de que el auto que pone tár:nino al plei 

to o causa, sea firme. 

D.- ;;11 se hayan utilizado a su tiempo los recursos -

lefales ordinarios contra la sentencia, auto o resoluci6n en -

que se suponea causado el agravio, (artículo 734) 

Este requisito es semejante al princioio de definiti 

vidad que rige en materia de amparo, en virtud de que de no iU 

terponerse el recurso ordinario legal, en contra de la resolu­

ci6n en que se suponga causado el agravio, estaremos en preseu 

cia de un acto consentido, que por consiguiente se considera -

legal y que no causo agravios. 

•Será necesario en el momento oportuno promover a:np! 

ro en contra de la sentencia, auto o resoluci~n en que se su-­

ponga causado el aeravio, para que proceda la demanda de respou 

sabilidad civil en contra de Jueces y/o ~agistrados? 

Jlo, de acuerdo con lo previsto en el artículo 734 -­

del C6dieo de Procedimientos Civiles, toda vez que el empero -

no es W1 recurHo ordinario, sino un juicio aut6nomo e indepen­

diente, Lo ideal sería reformar le disposici6n lefal citada y 

que Se estableciera como requisito necesario, que se promovie­

re el juicio de amparo, en virtud de que si le parte agraviada 

obtiene sentencie favorable en el juicio de garanties, consti­

tuir!a prueba de que Jueces y/o ••aeistredos, infringieron la -

ley, quedando en consecuencia dnicamente pendiente de resolver 

en el juicio de responsabilidad, si dicha infracci6n fuá por n~ 

glifencia o i¡;norancie inexcusable, 

E,- La demenda de responsauilided civil, deberá aCOfil 

paiierse de copir certificada o testimonio que contenea, seedn 

el artículo 735, las sif.uientes constancias: 
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"l.- La sentencia, auto o resoluci6n en que se supon 

ga causado el a¡;,ravio; 

II.- La sentencia o auto firme que haya .ouesto daj 

no al pleito o causa; 

14 

III.- Les actuaciones, que en conceoto de la parte -

conduzcan a demostrar la infracci6n a la ley o del trámite o -

soleminidad mandados observar por la misma, bajo pene de nulidad 

y que a su tiempo se entablaron los recursos o reclamaciones -

procedentes, 

La oblieaci6n de exhibir los documentos senalados, es 

para efectos de que el orgáno jurisdiccional competente pera -

conocer del juicio de responsabilidad civil, se cerciore si se 

dicS cumplillli ~nto a los re qui si tos enumerados en los artículos 

723, 729, 733 y 734, comentados en el presente capítulo, inde­

pandientemente de que por dispoaici6n del artículo 96, a toda 

demanda o contestación, deberán acompañarse el o los documentos 

en que la parte funde su derecho. 

2.- Competencia 

La competencia var{a e<eún el o los titulares del o~ 

gáno jurisdiccional, que hayan incurrido en responsabilidad. 

a).- Cuendo la demanda se interponea contra un Juez 

de Pa1., conocerá un Juez de Primera Instancia. (artículo 730 -

del C6dieo de Procedimientos Civiles y 54 de la Ley Oreánica -

del 1'ribunal Superior de Justicia del Distrito Federal) 

b).- Cuando se dirija en contra de un Juez de Prime­

ra Instancie en materia de lo civil y de le fa.'Ililiar, conoce-­

rán en dnica instancia les Salas del TribunRl 3uperior a que -

oc encuentre 11dscrito. (artículo 731 del i.;6digo de ,'roceúimien 

tos Civiles y 4~· fr~cci6n l y IV y 46 de le Ley 0rgánica del -

Tri bur11<l Juoerior de Justicia del u1s tri to l e<leral) 

e).- Cuando la di;mar1de se nro1uuf'va contra los ;Javis­

tredos, conocerá de la misma, en prir.1e:ra y única instencia, el 



Pl•no del 1'ribunal Sunerior de Justicia del Jistri to ?edere.l. 

(artículo 732 del C6digo de Proc,óimientoa Civiles y 23 frac­

ci6n Jalll de la Ley Oreánice del Tribunal Superior de Justi-­

cia del Distrito Federal) 

).- Resoluciones expresamente determinadas en el C6digo de Pr2 

cedinúentos Civiles para el Distrito Federal contra les que ~ 

procede le responsabilidad civil 

&n el e.rtículado del C6digo de Procedimientos Civi-­

les pare el !Jistrito Federal, ae encuentran diseminados una S! 

rie de supuestos en contra de loa cueles, no procede ningún 

otro recurso más que el errone!llllente denominado de responsabi­

lidad, loa que a continuación analizaremos: 

Artículo 166.- Contra las resoluciones que deciden -

una competencia pror..ovida por inhibitoria, 

Será violatoria de ley, le reaoluci6n que decide une 

CU<eti6n de competencia promovida por inhibitoria, que indebi­

damente atribuya competencia a uno de los jueces contendientes, 

La reaolución que decide una competencia promovida -

por inhibitoria, que sea viole.torta de ley, solamente en dete¡ 

minados supuestos ocaciona dru1oa y perjuicios a la parte agra­

viada, por las aieuientea razones: 

Si la parte aeravinda por la citada resolución obti! 

ne sentencia favorable en el pleito o causa, no existir~ da-­

ñas y perjuicios. 

Por el contrario, si obtiene sentencia desfavorable, 

ai se le ocacionaran do6os y perjuicios, los que no podrán ha­

cerse consistir en el pago o indemnización de las prestaciones 

a que ne le condeno" o que ae absolvió a su contraparte, por no 

ser causa directa e inmediata de la infracción a la ley cometi 

da en la resolución que decide la competencia, en virtud de que 

la condona o absolución, son consecuencia de que se haya o no 

acreditnJo en el proceso la acción o las cT.cepciones y defen--
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sae ejercitadae u oouest~s, y n? de la resoluci6n que decidio 

indebidanente l~ competencia. 

En tal suouesto, la parte a¡;raviada, deberá promover 

el juicio de amparo en contra de la sentencia definitiva, for­

mulando co~o concepto de violaci6n, la infracci6n a le ley en 

le resoluci6n que decidio le competencia, y pare el caso de que 

se le otorl'Ue el a.nparo, podrá demandar por concepto de daños 

y perjuicios, en la demanda de responsabilidad civil, el per,o 

de loa gastos y costas efectuad~s con motivo del amparo y el -

paeo de restos y costas que haya reali1$do en le traxiteci6n -

del juicio nulo en la sentencia de amparo, además del paeo de 

los intereses legales que haya dejado de percibir, sobre los -

gastos realizados en ambos casos. 

Artículo 204.- Contra la resoluci6n que dicte el juez 

en el incidente de liquidaci6n, en la trruoitsci6n de medios -­

preparatorios a juicio ejecutivo, 

En ~ate supuesto se ocacionsrán daííos y perjuicios -

cuando el juez incurra en error al determinar la cantidad que 

el deudor debe de pacer, pudiendo resultar perjudicado el a--­

creedor o el deudor. 

Para que proceda la demanda de responsabilidad civil 

en contra del juez que haya dictado ln resoluci6n en el inci-­

dente de liquidsci6n, en le tramitaci6n de los m•dios preoara­

torioa a juicio ejecutivo, es necesario que se haya tra'llitedo 

el juicio ejecutivo, y que se haya condenado al demandado al -

paco de la suerte 0rincionl, pues si este oryone excepciones y 

defenuas y las ncredi ta y se le ab!3uel ve, no existiran dailos y 

perjuicios. 
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En el suoueato de que el acreedor ses el ofectado por 

le resolución que se dicte en el incidente de liquideci6n, al 

itusl que en el caso anterior, deberá Dr<viamente a le 0romoci6n 

del juicio de resoonsabilidad civil, oro .. ovcr el juicio ejecu­

tivo Y obtent.r aentencie 1avorat.le, pues si no tráinitn el jui-



cio ejecutivo u obtiene sentencia desfavorable, no existiran -

daños y perjuicios, por la resoluci6n que resuelve el inciden­

te de liquideci6n. 

Cuando se ocacionen da~oe y perJlllC1os en el su~ues­

to en comentario, loe ciemos se deter:ninarán en relaci6n a la 

diferencie que axista entre la cantidad que determine la reso­

luci6n que resuelve el incidente de liquidaci6n y aquella que 

fuere la correcta, mes los intereses legales que se hayan dej~ 

do de percibir sobre dicha diferencia. 

Artículo 277.- Contra el auto que manda abrir a ~ru~ 

be un juicio 

~l C6digo de Procedimientos Civiles, indebidamente -

señala que procede el juicio de responsabilidad, contra el au­

to que manda abrir a prueba un juicio, en virtud de que el mi~ 

mo precepto lo faculta para mandar a recibir el pleito a prue­

ba cuando se locsoliciten las partee o cuando él lo estime ne­

cesario, lo que acontecerá cuando existan hechos controverti-­

dos. 

Artículo 296.- Contra el auto que admite una prueba 

El auto que admite una prueba, será violatorio de -­

ley, cuando admita pruebas que no se refieran a los puntos ~­

cuestionados, o que no esten ofrecidas en los términos prescri 

tos en el 'l'!tulo Sexto, Capítulo III, artículos 290 a 297 del 

C6digo de Procedimientos Civiles. 

Para determinar si la infrscci6n a la ley cometida en 

el auto que admite pruebas, que no esten ofrecidas conforme a 

derecho, ocaciona daños y perjuicios al ae;raviado, es necesa-­

rio esperar a que se dicte la sentencia, en virtud de que si -

la parte aeraviada obtiene resoluci6n favorable, no existiran 

danos y perjuicios. 

Por el contrario si obtiene sentencia desfavorable, 

Y ésta se funda en pruebas que no se ofrecieron conforme a de­

recho y que fuer6n edr.litidas, deberá el orraviedo im1Uónar la 
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sentencia haciendo valer dicha violaci6n, y si se revoca la -­

sentencia, podrá demandar en el juicio de res?onsebilidad, el 

pa~o de loe gastos y costas efectuados con motivo de la spela­

ci6n, más los intereses legales sobre lss cantidades erogsdas 

por dicho concepto, Lo anterior en virtud de que si el auto -­

•i el auto que admite pruebas no ea recurrible, las vioiaéionea 

Que en éste se hayan cometido, se pueden impurnsr y hacer valer 

•n contra de la sentencia definitiva, 

Por lo que respecta a las violaciones a la ley, com~ 

tidaa en el auto que admite una prueba que no se refiera a loa 

hechos controvertidos, sólo se ocacioneran daños y perjuicios, 

cuando le parte aeraviada haya realizado gastos con motivo del 

dea'ahogo de dicha probanza, por ejemplo, cu~ndo se admita la -

prueba pericial, y le parte afectada pegue los honorarios del 

citado perito, caao en el que podrá demandarse en el juicio de 

responsabilidad, el paeo de los citados honorarios: más los in 

tereses legales, 

Artículo 429.- Contra el auto en que se declare que 

una sentencie he causado o no ejecutoria 

El auto en que un Juez d•clarn q,e la sentencia ha -

causado ejecutoria, será víolatorio de ley, cuando haga dicha 

declsraci6n, encontrandose transcurrienóo el t~rmino ?ara ape­

lar la sentencie sí lo fuere, o el amparo si no fuere a?elable. 

El auto en que los ~a¿tietradoa declaren que una sen­

tencie ha causado ejecutoria, será violatorio de ley, cuando -

hagan la declaraci6n encontrondose transcurriendo el término -

para expresar agravios, o el término para oro~over amonro en 

contra de la sentencia definitiva. 

J:;n ambos casos, el Jue._ o los ;Jaeistrados, infringen 

la ley por neeligencia, al no cerciorarse de que los términos 

no han concluido, y de que no ha oreclui1o el derecho oore im­

pugnar la resolucí6n o expresar ngrevios. 

iie actualizarst los nu-Juestos a que hel:1'JS hecho ref.! 
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rencia, la parte perjudicada ouede promover el juicio de resoon 

sabilidsd en contra del Juez o de los >tagistrodos que hayan h! 

cho la declaraci6n y la sentencia que en áBte se dicte, conden2 

ra al pago de daños y perjuicios, o bien promover a~paro en con 

tra de dicha resoluci6n y oara el caso de que obtenga sentencia 

favorable, podrá exigir el pago de gastos y costas, más inter! 

ses legales, que haya realizado con motivo del amparo, por con 

cepto de daiios y perjuicios. 

Si optare, oor promover el juicio de responsabilidad 

en contra de Juez o Magistrados, podrá exigir por concepto de 

daños y perjuicios, el pago de las prestaciones a que fue con­

denado en la sentencia que indebidamente se declaro ejecutoria 

da o de lo que dejo' de percibir con motivo de la misma, más -­

loa intereses leea.les, en el primer supuesto, hasta que la sen 

tencia se haya ejecutado, o bien la reparací6n del da~o moral 

causado, tratandose de conflictos de naturaleza no patrimoniT­

al. 

El auto en que ee declara que una sentencia no ha ca.!! 

eado ejecutoria, se dicta cuando la parte que solicita la decl~ 

ración, presenta eu escrito respectivo, encontrandoee transcu­

rriendo el t6nnino para apelar o promover amparo en contra de 

la sentencia, see;Wl corresponda, supuestos en los cual.es no se 

ocacionaran daños y perjuicios, por ser legal la declaraci6n -

de que no ha causado ejecutoria la sentencia, 

En caso de que haya concluido el t6rmino para apelar 

o promover amparo y alguna de laa partea solicite la declare-­

ción de que la sentencia ha causado ejecutoria, sin que se con 

ceda dicha declaración, la parte agraviada podrá insistir me-­

diante posterior promoción que se haga la declaración corres-­

pondiente, por lo que 6sta resoluci6n, no ocacíona da~os y pe! 

juicios. 

Artículo 527.- Contra les resoluciones di~tadas en -

ejecución de sentencia 
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A manera de ejemplo ci tare.':'.os aie:ur~os su9ui;ostos E:n -

que el ~uez infrinee la ley, en las resoluciones dictadas en -

ejecuci6n de oentencia1 

Cuando el Juez ordena la ejecuci6n de la sentencia -

sujeta a apelación, sin est2r otoreada la fianza correspondieu 

te (artículo 501), caso en el que el Juez será responsable de 

los dañoo y perjuicios que se ocacionen a la parte perjudicada 

por la ejecución de la sentencia. 

Cu.e.ndo el Juez ordene.el embargo, sin que haya tran­

currido el término señalado en la sentencia o el de cinco días 

que se seaale para su cumplimiento, supuesto en el que el Juez 

será responsable e indemnizara a parte afectada, de los gastos 

que haya causado la ejecución, 

Cuando la sentencia condene ha hacer alguna cosa y -

emple un medio de apremio en términos de la fracción J del ar­

tículo 517, sin que haya transcurrido el plazo fijado en la -­

sentencia para su cumplimiento, o en el supuesto de la fracción 

11, cuando el Juez nombre persona que lo ejecute a costa del -

obligado, sin que haya transcurrido el plazo stñalado para 

el cumplimiento. t:n ambos casos el Juez será responsable de 

loa daños y perjuicios que se ocacionea a le parte ofectada, -

por le imposición de la medida de apremio o de loa gastos que 

deba de paear a le persona que se haya deeif.llo~o pera ejecuta~ 

lo a su nombre. 

Artículo 578.- El recurso de responsabilidad procede 

contra las resoluciones que deciden cualquier cuestion en la -

subasta. 

Este artículo se contrsoone con el 530 del Código de 

Procedimientos Civiles, en viste de que seña.la que contra las 

resolucionea que decidr:.n cualquier curnsti6n en la svbasta or2 

ceue el recurao d~ resoonsabilidad, en tanto que el 530 señala 

que centro la resolución que aoruebe o desaoruebe el remRte -­

proctde el recurso de aoclación en ambos efectos. 
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Artículo 649.- Contra la resoluci6n que decide el iU 

cidente del rebelde para demostrar el imoedimento insuoerable 

para comparecer a juicio 

La resoluci6n que se dicte en el incidente que promu~ 

va el rebelde para demostra el imnedimento insuperable para ~ 

comparecer a juicio, será violatoria de ley cuando tenga por no 

acreditado el impedimento encontrandose debidamente acreditado 

o cuando tenga por acreditado el impedimento sin estarlo, 

La parte perjudicada podrá promover el juicio de re.!!. 

ponsabilidad civil en contra del Juez o de los Magistrados, s~ 

gWi corresponda, una vez que haya concluido e~ pleito o causa 

por éentencia o auto firme, momento en el cual se pódrá deter­

minar si se causaron daños y perjuicios a la parte agraviada -

por lá resoluci6n que resuelve el incidente, por las siguien-­

tes razones: 

81 

Si la reeoluci6n que resuelve el incidente causa a-­

gravios a la parte actora, por haberse declarado acreditado el 

impedimento, sin' estarlo y éste obtiene sentencia favorable, no 

existiran daños y perjuicios. Por el contrario si obtiene senteu 

cia desfavorable, deberá de promover el recurso de apelaci6n en 

contra de la sentencia y si ésta se revoca, podra exigir por -

concepto de daños y perjuicios, el pago de gastos y costas de 

segunda instancia, más los intereses legales que haya dejado de 

percibir sobre las cantidades erogadas por tales conceptos. Si 

la sentencia de segunda instancia confirma la resoluci6n recu­

rrida, deberá promover amparo y si obtiene el emparo y pwotecci6n 

de la Justicia Federal, podrá exigir por concepto de daños y -

perjuicios el pago de gastos y costas, tanto de segunda instaa 

cia como del juicio de amparo con sus accesorios legales, 

Lo anterior en virtud de que no puede exigirse el pa 

go de las prestrciones que demandó y dejÓ de percibir con moti 

vo de la sentencia de primera instancia, por no ser consecuen­

cia directa de la resoluci6n que decide el incidente del rebe! 



de para comparecer en juicio, si no de que no acredito su --­

acci6n. 

Si la resoluci6n que resuelve el incidente, causa a­

gravios a la parte demandada, por haber considerado indebida-­

mente que no ee acredito el im~edimento, y la sentencia lo ab­

suelve de lae prestaciones que le fuer6n reclamadas, no existi 

ran daños y perjuicios. Si por el contrario la sentencia lo 

condena al pago y cumplimiento de las prestaciones exigidas 

por el actor, el demandado deberá de promover el recureo de 

apelaci6n en contra de la sentencia, alegando como agrevio di­

cha v1olaci6n en el incidente y ei la reeoluci6n de segunda iab 

tancia revoca la eentencia de primera, podrá exigir por conceE 

to de daños y perjuicioe loa gastoe y costas que haya realiza­

do con motivo de la interposici6n del recurso, más sus acceso­

rios legales. Si la resoluci6n de eegunda instancia confinna -

la eentencia, deberá de promover a,~paro en contra de la dr se­

gunda instancia y si se otorga el amparo podrá exigir por con­

cepto de da.~os y perjuicios el pa¡:o de los gPstos ~· costas, -­

tanto de segunda instancia como del amp?ro, con sus accesorilos 

legales. 

Lo anterior en virtud de que no puede exigir direct~ 

mente en el juicio de reeponsabilidad por concepto do da.~oe y 

perjuicioe, el pago de lae preetaciones a que ee le condeno en 

primera instancia, en vista de que ei la resoluci6n que resuel 

ve el incidente que resuelve el impedimento para comparecer a 

juicio, no es recurrible, si puede alegarse el agravio que se 

hnya ocacionado en el recurso que se promueva en contra de la 

sentencia, 

Artículo 685.- Contr~ la resoluci6n que decide una -

revocnción 

Bl recurso de revocación proced€ contra autos que no 

fueren B"'lelables y contrF. decretos. La resolt:ci6n que resuelve 

el recurso de revocnción y que causa a1~r0vios a aleuna de las 
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partes, no produce en forma directa e inmediata da.1os y perjui 

cios, si no hasta le sentencia. 

Si la sentencie es favorable al seraviado por la res~ 

luci6n que resuelve el recurso de revocaci6n, no existirib da­

ños y perjuicios. Si lR sentencie le es desfavorable, deberá -

invocar el aeravio en segunda instancia en vía de apelaci6n y 

si la resoluci6n de segunda revoca la sentencia de primera, po 

drá exigir por concepto de daños y perjuicios el pago de gastos 

y costas de segunda instancia, más sus accesorios legales, 3i 

la confirma, deberá de promov~r amparo en contra de la senten­

cia definitiva y si se le otorga el amoaro, podrá exigir el P! 

go de gastos y costas tanto de segunda instancia, como del am­

paro, m6.s los intereses legales. 

Artículo 720.- Contra la resoluci6n que resuelve la 

apelaci6n extraordinaria 

Será infrectoria de ley, la sentencia que resuelve la 

apelación extraordinaria cuando indebidamente declare la nuli­

dad, sin que se encuentre debidamente acreditado el supuesto -

en que se funde, de los previstos en el artículo 717 del C6di­

go de Procedimientos Civiles, o cuando indebidamente declare -

la validez del procedimiento impugnado. 

La sentencia que resuelve la apelaci6n extraordina-­

ria puede dictarse en dos sentidos1 

a).- l,lue declare procedonte la acci6n intentada y por 

consiguiente, declare la nulidad del proceso impugnado, dejando 

a salvo los derechos de las partes. 

b).- ~'ue declare improcedente la acc16n intenteda y 

se declare la validez del proceso impugnado. 

En el primer SU•JUesto, la parte BfrFviada ouede ser 

el actor en el proceso de origen, el que una vez oronunciAda la 

sentencia en la apeleci6n extraordinaria , podrá promover el -

juicio de responsabilidad civil, exifiendo por concepto de da­

ños Y perjuicios el pafo de gestos y costas, nás sus eccesorios 
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let•les del Juicio que indeuidwnente se haya declarado nulo, • 

sin que puede er.icir el paeo de lo que ya hsbia obtenido en el 

juicio que se declaro nul?, ?orque se estan de~ando a salvo sus 

derechos. También podrá promover amoaro en contra de la senteu 

cia que resuelve el recurso de aoelación extraordinaria y para 

el caso de que obtenea sentencia favorable en éste dl timo, po­

ra exigir el paeo de gastos y costas mAs los intereses legales. 

lm el segundo supuesto la parte agraviada puede ser 

el que promueve el recurso de apelaci6n extraordinaria y podrá 

exigir por concepto de ds.'ios y perjuicios el ps¡;o de lo que -

fué condenado en el proceso impU8llado, o la reparsci6n del ds­

ño moral, o bien pUede promover amparo en contra de la senten­

cia que resuelve el recurso y para el caso de obtener senten-­

cie favorable, pddrá exigir por conce?to de daños y perjuicios 

el pago de gaotos y costas y sus acdesorios legales, que haya 

realizado con motivo del amparo. 

4.- Procedencia de la responsabilidad civil en general en el -

Códi~.o de ?rocedimientos Civiles pare el Distrito Federal 

La demande de resp~nsabilidad civil en contra de Ju! 

ces o Magistrados procede no dnicamente en los supuestos expr! 

semente señalados en el C6digo de Procedimientos Civiles, si no 

que procede en contra de cualquier auto, decreto o sentencia, 

por las siguientes razones: 

a).- En cada uno de los supuestos señalados expresa­

mente en el Código de Procedimientos Civiles, en contra de los 

mismos no procede ningún otro recurso, wás que e1 erroneamente 

denominado de responsabilidad. 

b),- Por otra parte el artículo 734 del citado orde­

na~iento legcl, señala: 

"No podrá entablar el juicio de resoonsabilidad ci-­

vil contra un funcionario judicial el que no haya utili7ado a 

su tiempo lon recursos lerr-les ordinarios contra la sentencie, 
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auto o resolución en que se supones causaóo el agravio." 

La disposición citada hace extensiva la orocedencia 

de la demanda de responsabilidad civil en contra de todas las 

resoluciones que por disposición legal sean recurribles por -

lo que considerrunos que ~sta procede contra cualquier decreto, 

auto o sentencia, siempre y cuando se cumpla con el requisito 

previsto en el artículo 734 y que la infracción a le ley sea -

por neeligencia o ignorancia inexcusable. 
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CAPITULO V 

SUSTA!iCIACION DE LA RESPONSABILIDAD Cl VIL 
DE JUECES Y l'llAGISTRADOS 

l.- En la v!a ordinaria civil 

Ya quedo expuesto en el capítulo III que la resoons~ 

bilidad civil en que puedan incurrir Jueces y/o Magistrados, -

no ea un recurso, como indebidamente lo denomina el Código de 

Procedimientoa Civilea para el Distrito Federal, si no un jui­

cio autónomo e indeoendiente que se inicia por el ejercicio de 

la acción que la ley concede a las partes en un proceso o a 

terceros afectados por las resoluciones que en el mismo ee or2. 

nuncien (artículo 728), oara exigir de Jueces y/o Maeietradoe 

el pago de los daños y perjuicios que hayan ocscionado cuando 

en el desempeño de aue funciones infrinjan la ley por neeiieeu 

cia o ignorancia inexcusable, la cual podrá ejercitarse una -­

vez que se haya concluido por sentencia o auto firme el pleito 

o causa en que se suponga causado el aeravio. 

Por disposición del artículo 723, le demanda de res­

ponsabilidad civil en contra de Jueces y/o Mafistredos, se prJ!. 

mueve en la vía ordinaria civil y por consiguiente el proceso 

se deberá de tramitar de acuerdo con el Título Sexto, artícu-­

los 255, 256 y siguientes. 

A.- Requisitos de la demande 

El acto procesal introductivo de la instancia -­

(demanda), debe reunir los requisitos que señala el artículo -

255 y son1 

a).- Tribunal ante el que se oromueve 

f.'l orfáno jurisdiccional competente pera conocer 

de la demanda de res9onsabilidad civil, depende del orgáno ju­

risdiccional que haya nronunciauo el decreto, auto, sentencia 

o que haya practicado la actuaci6n en que el oromovente del -­

juicio de resnon~abilidad suponga causado el a~revio, competen 

cia que ye fue enunciada en el capítulo IV, inciso 2. 
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b).- <.l nombre <iel actor y el domicilio que sed~ 

le para oir notificaciones. 

Lo persona que asui:ia le posición de parte actora 

y comparezca por su ~ro~io derecho, debe de tener capacidad -­

procesal. Las personas sin cacacidnd procesal s6lo pueden com­

parecer a juicio por medio de sus representRntes legítimos. 

Las personas colectivas, morales o jurídicas, lo haran a trá-­

ves de sus recresentantes legales o apoderedos. 

Las personas físicas con caoacidad procesal pue­

den com~arectr a tráves de mandatarios judiciales o procurado-

rea. 

c).- ~J. nombre del demandado y su domicilio. 

h'zl 6ste apartado se expresará el nombre del Juez 

o del o de los Maeistrados en contra de los cuales se dirija -

la demanda, señalando el organo jurisdiccional del cual son ti 

tulares ;¡ el domicilio, que será el luear en el que desempeñan 

su cargo. 
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d) .- Los hechos en que el actor funde su petición, 

numerandoloa y narrandolos sucint~~ente con claridad y presi-­

ci6n de tal ~anera que el demandado oueds preparar su conteat~ 

ci6n y defensa, 

En éste e.parte.do del escrito de demAllda, la par­

te actore. expondrá loa hechos que constituyen el antecedente -

de la actue.ci6n o resolución judicial en que se suponea coineti 

da la infracci6n a la ley, as! como los aersvioa que le ce.use. 

la resolución que considere violatoria de ley, cuando promueva 

directamente el juicio de resnonaabilidad, 

hn <l cc20 de que se promu~va la dcr.1e11da de res­

oonssbilidad civil en contra de una actuaci6~, decreto, auto o 

sentencia que fue recurrida y revocedP en seeunue instancie o 

dcjadu sin efecto 9or la sentencia de am~e.ro, no será necesa-­

rio ex "Jrt::sar agrPvios. Lo e.ntc.rior en virt1,,;.d de que los a¡rr,. -­

vios se ioN.ulan oara efectos de de,,1ostrar le ín1racci6n a lP. 



ley y en el supuesto en comentario, la infracci6n ya se encueu 

tra declarada por la sentencia de segunda instancia o por la -

del lllllparo. 

e),- Los fundamentos de derecho y la clase de 

acci6n, procurando citar los preceptos legales o principios j~ 

rídicos aplicables, 
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Los fund11J.1entos de derecho serán los artículos 1, 

21 255 y aiBUientes, en cuanto al procedi:niento, 

l:.r! cuanto al fondo los artículos 723, 729 y si~ 

guientes, ambos del C6digo de Procedi1nientoa Civiles para el -

Distrito Federal, 

f),- El valor de lo demandado 

üi 6ste punto se deber&! de determinar loe daaos 

y perjuicios que se supongan causados por la infracci6n a la -

cometida por Jueces y/o Magistrados, 

Presentada la demanda con los docwnentos a que se 

refiere el artículo 7 35, se examinará de oficio la legi timac16n 

procesal de lee partee, en el caso en analisis, revisara que el 

actor haya sido parte en el juicio en que se suponga causado 

el agravio o tercero perjudicado por la resoluci6n o actuaci6n 

o que sea causahaoiente en cualquiera de los supuestos, hecho 

lo cual se dictara auto admisorio en el que se ordene se corra 

traslado de la demanda el Juez o ii!agistrados contra quien se -

dirija y se le empece para que la conteste en el t~rmino de -­

nueve diaa. 

Si el juicio de responsabilidad civil es compe-­

tencia de Bleuna Sala del Tribunal Superior de Justicia del -­

Distrito l"ederal, presentada le demanda el l(agistraJo 3emanero 

acordara sobre su admisi6n y ordenara se notifique y emplace -

al demandado, corriendole traslado, para que en el t6rmino de 

nueve üias la conteste. 

Si es competencia del Pleno del Tribunal, el f'r)t 

sidente del 'fribunal Superior, presentRdo lR demanda, dara 



cuenta al Pleno, correspondiendo al Presidente su trazllitaci6n 

y por consiguiente la admisi6n y orden!lción de que ee notifi­

que y emplace a los demandados, en los tárminos ya señalados. 

il.- Conteste.ci6n de la demanda 
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El o los de:nandados formular"1 la contestaci6n -

en los tár:ninos prevenidos para la demanda y al dar contesta-­

ci6n al cauítulo de hechos, en la parte relativa a los ae:ravios 

si es que se expresaron, contestaran los miemos y consider8':los 

que sostendrán la validez y legalidad de la resolución que el 

actor considere violatoria de ley y &enersdora de responsabi-­

lidad. 

Opondrán excepciones y defensas, las que pueden 

consistir en 1 

1.- Incompetencia 

2.- Falta de legitimación en la causa activa 

3.- Falta de acci6n y derecho de la parte actora 

para demandar el paeo de las orestaciones, la que haran consi~ 

tir en el hecho de que la resolución que se considera violato­

ria de ley y en la cual el actor funda su demanda, es legal. 

4.- Falta de acción y derecho porque no se hayan 

cumplido los requisitos señalados en el artículo 729 ó 734. 

5.- Prescripci6n, si la demanda no se promovía 

en el t~rmino que senala el artículo 733. 

Contestada la demande, se señalare día y hora p~ 

ra la celebración de le audiencia previa y de conciliación a -

que se refiere el artíc~lo 272-A, dando vista a la parte con-­

troria con las excepciones que se hubieren oouesto en su con-­

tra oor el término de tres días. 

Bn la audiencia previa y de conciliación, se ex~ 

minernn los cue•tiones relatives o la deourati6n del juicio y 

si asis~ieren las dos partes se orocur~rá le conciliAci6n que 

estara n careo del secretr.rio de acuerdos que ejerc?ra funcio­

nes de conciliador, el que prepR.rara y oro 'Jonclr~ a las partE-s 



al terna ti vas de sol:.icidn al li ti ._:io, si los interesados llega­

ren a un convenio, se a1robará de olano si orocede legelmente, 

el que tendrá íuerza de cosa juzfada, 

l:.n CASO ti~ desacuerdo entre lOS litieantes, la -

audiencia proseguira y se exa~inaran en su caso, las exceccio­

nes opuestas con el .fin de depurar el crocedimiento, La resol~ 

ción que se dicte en la audiencia previa y de conciliación, s~ 

rá apelable en el efecto devolutivo, cuando el ne~ocio se trá­

id.te Rnte un Juez de priwera instancia y rev:ocable cuando co-­

nozca alguna de las Salas o el Pleno d•l Tribunal ouperior de 

Justicia del Distrito tederal. 

Cuando el d<mandado se allane a la demanda en t~ 

das sus partes o manifieste el actor su conformidad con la coa 

testación a ella, se citara para sentencia, según lo preceotu! 

do por el artículo 275. 

5i las cuestiones controvertidas son pura:nente -

de derecho y no de hecho, se citara a la audiencia de alegatos 

que podrán ser escritos, (articulo 276) 

c.- Ofrecimiento y desahogo de pruebas 

La prueba en el juicio de responsabilidad civil, 

al igual que en cualquier otro proceso, es un elemento esen--­

cial, para que la sentencia estima fundada la demanda, 

SegÚn ~duardo Palla.rea, probar ea producir un •! 

tado de certidumbre en la mente de una o varias personas res-­

pecto de la existencia o inexistencia de un hecho, o de la ver 

dad o falsedad de una 0roposición.1 

Alcalil-za:.,ora, dice que "prueba es la obtención 

del cerciore.miento del juzgador acerca de loe hechos discuti--

1.- .Eduardo Pallares, Diccionario de Derecho Procesal Civil, -
7a. Edición, Editorial 'orrúa S.A., ~áxico 1973, pág. 657 
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dos y discvtiolee, cuyo esclarecin:iento resulta necesario para 

la resolución del conflicto som~tido a oroceso. 112 
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De acuerdo con el artículo 2d4, e6lo loe hechos 

eatan sujetos a nrueba; el derecho lo estará únicamente cuan-­

do se funde en leyes extranjeras o en usos o costumbres. El -

objeto de la prueba por tanto se delimita por loa hechos afir­

mados por las partes. Pero no todos los hechos afirmados por -

las partee tifnen que ser pr,bados, solo los que sean, a la -

vez, discutidos o controvertidos. Por tanto quedan excluidos de 

prueba loa hechos confesados, loe notorios, los que tengan a -

su favor una oreauncidn legal, loe irrelevantes y loa imposi­

bles. 

En el juicio ordinario de resµonaabilidad civil 

promovido en contra de un Juez y/o Magistrados, lo que eatará 

sujeto a prueba ea la negligencia o ignorancia inexcusable en 

que afi,ma el actor incurrio dicho funcionario en el deaempe-­

ao de sus funciones y que causan o hayan causado agravio a la 

parte que promueve el juicio de responsabilidad. 

¿Quien tendrá la carga de la prueba, el actor o 

el demandado? 

En el Código de Procedimientos Civiles, se eata­

blecer1 dos reglas generales sobre la di a tri buci6n de la carga 

de la prueba. La orimera la establece el artícvlo 231, seeún -

el cual "El actor debe de probar loa hechos cona ti tu ti vos de 

su acción y el reo loa de sus excepciones". La segunda se en­

cuentra contenida en el artículo 232, conforme al cual sólo el 

que afirma tiene la carga de prober y no nsí el que niega. Sin 

embarto, este reela general tiene las sifuientes exceociones, 

en lee que el que niega sí tiene la carga de orobar1 

2.- Alcalá -Ze.,.ora y Castillo y Ric«rdo Levene, Derecho Proce­
sal Penal, Tomo III, iluenos Aires, Editorial U, Kraft, ---
1945, pág. 20 
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l.- Cuando la negación envuelva la afii:inación e_! 

presa de un hecho. 

2,- Cuando se desconozc~ la presunción leeal que 

tenga en su favor el colitigante. 

3.- Cuando se desconozca la capacidad, 

4.- ~'Ualldo la negativa fuere el elemento consti­

tutivo de la acción. 

Se lll8Ildará recibir el juicio a prueba en el caso 

de que loe litieantes lo soliciten, o de que el orgáno juris-­

dicciona1 lo estime necesario, el auto que niegue que el plei­

to se habrá a prueba, será apelable en el efecto devolutivo, -

cuando sea apelable la sentencia definitiva, (artículo 277) 

El período de ofrecimiento de pruebas será de 

diez días, que empezarán a contarse desde el día siguiente al 

de la notificación del auto que mande abrir el juicio a prueba. 

(artículo 290) 

Las pruebas deberán ser ofrecidas, relacionando­

las con ceda uno de los puntos controvertidos, si no se cumole 

con este requisito serán desechadas. 

La prueba confesional a cargo del o de los de -

mendados se ofrecera, solicitando que se libre oficio al ~uez 

o Ma¡:istradoa demandados, insertando las preguntas que ee -­

quieran hacerles para que, por v!e de informe, sean conteetadae 

dentro del término que se designe, que no exeder' de ocho dí&• 

solicitando se aperciba a la parte •b•olvente de tenerla por -

confesa si no contestare dentro del tlnnino que se le haya fi­

jado, o si no lo hiciere catetdricamente afirmando o negando -

los hechoa.(artículo 326} 

Los documentos que no hayan sido acompañados a -

la demanda o a la contestaci6n a la misma, y que se encuentren 

en alguna de las hio6tesis indicadas en el artículo 98, deben 

preeentornc con el escrito de ofrecimiento de ::>ruebaa. Dea--­

put!s do eBte pr.rfodo, sd'lo son admisibles: l) Los documentos -
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que haywi sido pedidos con enteriorided. 'i que no hayan sido r)l. 

mitidos al juzeado sino hasta despues¡ 2) Lvs documentos justi 

ficativos de hechos ocurridos con posterioridad, y 3) aquellos 

cuya existencia hubiera sido i[.11orada hesta entonces por el que 

los presente, aseverando así bajo protesta de decir verdad. 

(artículo 294) 

Los documentos que ya se exhibieron antes del -­

período de ofrecimiento de pruebes y las constancias de autos, 

se tomarán como prueba aunque no se ofrezcan, (artículo 296) 

Al solicitarse la inspecci6n judicial se deter­

minarán los puntos sobre que deba de versar. (artículo 297) 

La prueba pericial orocede cuando eean necesa--­

rios conocimientos especiales en alguna ciencia, arte o indus­

tria o la mande la ley, y se ofrecerá ex¡¡resando los puntos SS!, 

bre los que versará, sin lo cual no será admitido, y si se --­

quiere,. las cuestiones que deban resolver los peritos. (artíc~ 

lo 293). 
Al día siguiente en que ter!!line el período de 

ofrecimiento de pruebaa, se dictará resoluci6n en la que se a~ 

na1er"1 las pruebas que •• admitan sobre cede hecho, pudiendo 

limitar el num•ro de teatiiio• prudencialmente y ordenando su -

preparacidn.(Art!cu.lo 296) 

Al adntitire• la• oruebas ofrecidas se procederá 

e su recepci6n y desahogo en forma oral. La rece 0ci6n de las -

pruebas se efectuará en una audiencia a la que se citará a las 

partes en el auto admieorio, señalendose al efecto el día y la 

hora. (artículo 299) 

En lineas anteriores quedo precisado, que la ~­

c~rge 1r· la prueba en el, juicio de resoon3abilidad civil será 

para el actor, que pruebes serffil las idoneas ,ara acreditar 

la neElirencia o ienorencia inexcuse.ble? 

Por ?rucba idonca se entiende aquella qu(· ~'rodu­

ce certc.·10 sobre la e);.istencin o lnc1_istencia del heci.o contr!?_ 



vertido , por lo que se podrán ofrecer las siguientes: 

A.- La Confesional.- A careo del o de los demand~ 

dos, la que deberá desahogr>rse en términos del artículo 326, -

esto es, soliciter.Ldo que se libre oficio al Juez o e. los Mafi,! 

trados demandados, insertando las preguntas que quiera hacers! 

les para que, por vía de informe, sean contestadas dentro del 

tér:nino que se designe, que no eY.cederá de ocho días, solici-­

tando se aoerciba a la parte abaolver.te de tenerla por confesa 

si no contestare dentro del térn>ino que se le haya fijado, o -

si no lo hiciere categ6ricamente afirmando o negando los hechos. 

B.- Documental Pl1blica,- Consistente en la copia 

certificada o testimonio de la resoluci6r. en que se hubiere o 

se 'consid~re causado el a{Tavio. 

C,- Documental PÚblica,- Consistente en la copia 

certificada o testimonio de la resoluci6n que puso término al 

pleito o causa, cuando el daño o perjU1cio se haya ocacionedo 

hasta dicha reaoluci6n. 

D.- Documental Pl1blica.- Consistente en la co--­

pia certificada de la sentencia de se~.lllda instancia, que haya 

revocado el auto o la aentencia de primera. Prueba con la que 

se acreditará la infracci6n a la ley, 

E.- Documental ~blica.- Consistente en la copia 

certificada de le resoluci6n dictada en el juicio de Amparo, -

en la que se deje sin efecto el acto recl~nado, pruebe que al 

igual que la anterior acreditara la infracci6n a la ley. 

~.- Docu:nental Pública.- Consistente en todas las 

actuaciones que a cr!terio del actor conduzcan a acreditar la 

in1racci6n a la ley o del trá:nite o solemnidad mandados obser­

var por la misma bajo pena de nulidad y aquellas con las que -

se acre di te que se eutableron los recursos !')roceder.te:s. 

G,- Docu;~ental Privada,- Consistente en los reci 

bos que oor concepto de hor.orarios haya cubierto la narte agr~ 

Viada a SU abofado petrono O prOCUr9dor 1 y en ~.eneral todos --



loe docu:nentos necesarios para acreditar los daños y perjuicios 

ocacionados por la infracción a la ley, daños y perjuicios que 

deberán de ser consecuencia directa e in.nediata de dicha infrs~ 

ción, 

H,- Presuncional en su doble aspecto legal y hu­

mana que beneficie a los intereses de su oferente y que se de!!. 

prenda de todo lo actuado en el juicio de responsabilidad, 

I,- La Instrumental Pública de actuaciones, que 

al igual que le anterior, beneficie e los intereses de su of e­

rente y que se desprende de todo lo actuado en el juicio de -­

responsabilidad, 

Antes de le celebración de la audiencia, las pru!!. 

bes deberán prepararse con toda oportunidad oara que en elle -

pueden recibirse, (artículo 385) 
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Constituido el tribunal en audiencia pdblica el 

día y horas señalados el efecto, serán llamados por el secret!!. 

río, los litigantes, peritos, testigos y demás persones que por 

disposición de ley deben intervenir en el juicio y se deter111inJ!. 

rá quienes deben de permanecer en el sRJ.6n, y quienes en lur-ar 

sepa~edo, para ser introducidos en su oportunidad. 

La audiencia se celebrará concurran o no les Pª! 

tea y estén o no 9rescntes los testieos, peritos y los abogados. 

(artículo 337) 

La prueba de conf esi6n se tendrá por desahogada 

en términos del informe que rinde el o los demandados dentro -

del término que se les concedio o de que se les haga efectivo 

el apercibimiento decretado en el auto admisorio de oruebes. 

En se¡¡uide se relatarán los documentos oresen-­

tados, poniéndose de manifiesto planos, croquis o esquemas. Las 

partes con sencillez ~ueden exolicar al juez los documentos en 

que tunden su derecho, i:iostrándolos y leyéndolos en le parte -

conducente; el juez puede hacer todas las preguntas necesnrias 
sobre el contenido de los instrumentos, 



lA.lrante la audiencia no se pcedan redarg(.!ir de -

falsos ni desc-:>n?ce:r los docu:r.sntos que no lo !.'ueron en su o-­

portunidad. C.Uando se hubiere hecho la irr.:-iur7neci·:Sn de falsedad 

de un docu.~ento, de acuerdo con lo que disoone el artículo 336, 

se recibirár, l~s pr~ebas y contra~rueb33 r~letivas a la obje-­

ci6n, asentándose s6lo el resultado de ellas, 

Ll C6digo de ?rocedimientos Civiles en los artí­

culos 391 y 392, señalan la forma en que se desahogan la prue­

ba pericie.l y la testimonial,,•hsahogandose la primera por el 

dict~~en por escrito u oral que formulen en presencia de las -

partes y la testimonie.l que se desahogara en presencia de las 

partea, pudiendo el juez de oficio interro¿ar a~pliamente a -­

los· testigos sobre los hechos objeto de la nrueba, 

D.- Alegatos y Conclusiones 

Concluida la receoci6n de las pruebas, el tribu­

nal dispondrá que las partes e.leguen por sí o por sus aboeados 

o apoderados, primero el actor y luego el demandado, !lo se po­

drá hacer uso de la palabra por más de un cuarto de hora en 

primera instancia y de media hora en segunda,(nrtículo 393) 

~uedR prohibida la pr~ctica de dictar los alega­

tos a la hora de la diligencia. Los alegatos serán verbales y 

pueden l~s partes presentar sus conclu•iones por escrito.(ar-­

t!culo 394) 

En términos generales, el escrito en el que las 

partes presenten sus conclusiones, sostendrán la procedencia -

de la ncci6n intentacla o de las e:oepciones y defensas onuestas 

r~lacior1nri.do los hechos con el resultado dPl desaho~o de las -

pruebns ofrecides y ad::1i tides, r.mnifest~.nd'> lP.s re.zones oor -­

las que considr: ren haLer e.credi tado su derecho a que se conde­

ne o eb::.uclva, formulru1do su pedim~nto re3r:iectivo. 

J:;.- Sentencia 

LA si=ntcncia es el acto .,rocesal que e.:mna de los 

fl'~entea ot: la juris Jicción y ;ae:diru1te el cual de:cir1e.n la c?.usa 
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o punto sometido a su conocimiento. 

i.a sentencia que resuelva el juicio de resQonsabili­

dad civil oro:novida en contra de un Juez o de Maf].strados, de­

berá ser conrruente con la de:nande y contestación y con las -­

demás pretensiones deducidas ooortun~~ente en juicio, conden6!l 

do o absolviendo al demandado, deberá de estar fundada y moti­

vada precisando los hechos en que se funde su decisión, con 

base en las pruebas practicadas en el oroceso, analizando y V! 
lore.ndo tales probanzas, exponiendo las razones o ar€UJJ1entos -

por los que estime aplicables los preceotos jurídicos en que -

funde eu resolución, debiendo resolver sobre todo lo pedido -­

por las partes. 

2.- Efectos de la sentencia 

La sentencia que se dicte en el juicio de res--­

ponsabilidad civil, condenará o absolvera al o a los demanda~ 

dos de las prestaciones reclamadas por el actor en su escrito 

de demanda, en los siguientes supuestos: 

Condenará al o a los demandados, cuando el actor 

haya acreditado su acción, al pago de las Drestaciones recla-­

mndas y se haya acr•ditado en el proceso ln consecuencia dire~ 

ta e inmediata de los danos y perjuicios ocacionados por la -­

infracción n la ley por negligencia o ignorancia inexcusable, 

condenendo nde:nás al pego de gastos y costas causados, a favor 

del actor. 

Absolverá al o a los demandados, cuando el actor 

no haya acreditado su acción o los mismos hayan acreditado sus 

exctpciones y defensas, condenando al actor al pago de ~estos 

y costas a favor del o de los demondndos. 

Por disposición del artículo 737, en nint'Úll caso 

la sentencia pronunciada en el juicio de rEsnonsabilidad civil 

alterará la sentencia firme que haya rec"!do en el ryleito en -

que se hubiere ocacionndo el agravio. 
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J,- Recursos contra la sentencie dictada en los jui­

cios de responsabilidad civil 

Contra la sentencia uronunciada por los jueces -

de orimera instancia , en los juicios de responsabilidad civil 

que se promuevan en contra de un juez de paz, orocede la apel~ 

cicSn en ambos efectos si el jUicio por su cuantía ruere apela­

ble, Dicha apelaci6n, conoceri la Sala e que se encuentre ads­

crito el juez que pronuncio la sentencia recurrida. Art, 730 

En caso de que por la cuantía no sea apelable la 

sentencia definitiva pronuncieda por un juez de primera instau 

cia, contra eata procede el jUicio de amparo en términos del -

artículo 156 de la ley de amparo. 

Contra las sentencias dictadas por las salas del 

Tribunal Superior, en los juicios de res9onsabilided civil que 

se promuevan en contra de jueces de lo Civil o de lo Familiar, 

no proc~de recurso alguno.(Art. 731) Contra esta sentencia de­

finitiva procede el juicio de emparo en términos del artículo 

153 de la ley de amparo. 

Contra las sentencias dictadas por el Tribunal -

Pleno, en los juicios de responsabilidad civil que se promue-­

van en contra de los magistrados, no procede recurso alguno, 

(Art, 732) Contra esta sentencia definitiva procede _el juicio -

de amparo en términos del artículo 153 de la ley de amparo. 
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CONCLlJSIOhBS 

l.- La responsabilidad en que !JUeden incurrir Jueces y !Lefia -

tradoa en el deaempeao de aua funciones puede ser de carácter 

adminiatretiva, civil o penal, dependiendo del supuesto que ~ 

la orifine y de la consecuencia que esta produzca. 

2.- El antecedente remoto de la responsabilidad civil de Jue-­

ces y Ma['istradoa, lo encontramos en el Derecho Romano, duran­

te la vigencia del sistema formulario, en el que se otorgaba a 

la parte perjudicada la ACTIO Ili I<ACTUIJ en contra del Juez oor 

el cuasidelito de que éste "habia hecho suyo el li tieio" y re­

clamar una indemnizaci6n. En este período se concebia a la re~ 

ponsabilidad ciVil del Juez como fuente de obligacid'n. 
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3.- EJt las leyes procesales del fuero juzgo, del fuero real y 

de la novísima recopilación, se previó a la responsabilidad 

civil en que podían incurrir loa titu.lares del organo juris--­

diccional, y en términos generales incurrían en resoonsabilidad 

cuando sentenciaban contra justicia por malicia o i¡¡norancia. 

4.- Las leyes de Enjuici8r.liento Civil Bspaüola de 1855 y 1831, 

son el antecedente directo e inmediato del erroneamente denolll!. 

nado"recurso de responsabilidad, ya que de loe artículos 903 y 

siguientes fuerón tomados los artículos 723 a 737 de nuestro -

Cd'di¡;o de Procedimientos Civiles para el Distrito Pederal. 

5.- Loe recursos y en general todo medio de impugnacid'n tiene 

como fin directo e inmediato la revocacid'n, modificaci6n o ~ 

confi:rinación de la resolución impugnada o que se declare nula 

por no cumplir con las formalidades esenciales establecidas por 

la ley y que dejen en estado de indefensid'n a la parte perjudi 

cada, por lo t¡ue de acuerdo con tales fines, el Código de Pro­

cedimientos Civiles pera el Distrito Federal, indebidamente -­

denomina recu:·so al juicio de resoonsabilidad civil en contra 



l'l'.i 

-!t:: J-.;.r:: -:::c::s 1 .:t.&¡:.:.a"':r~'°!i"Je 1 er. Yi:-':._.d ó.t- i:;u.-: la. s-ei:.te!'lc:.a -;;·.a en 

estt- et ~:.t:e :-#:; Z1?'!1!"1cd le. se:::t~:;c:.a, a.;..:~:. o =-es?'.!.·,¡c:. .. :Sn e.:: 

aaCle. 

7 .- Loe ~a.:~oa y perjuicio a ~ue se ocecior.e-n C?n Cs?tivo de le -

infracc16n a la lty por negli€encia o ifn0r<1nc1a inexc"-Sable -

en que hayan incurrid~ el Juez y/o los >:ac~strados debtrá:: ser 

C01UH!C".1encia directa e ir.::.s;~1at.a 1e dicf,a ir..:!racción. 

a.- El cumpli:uento de la oblitaci6r. que se origiz¡e por la re,!!_ 

ponaal:tHl.dad civil en que incurran el Juez y/o los ~r;istra1os 

cu.ando en el deee::r.pe?.o de su.a 1-unci~nes in1rin,jan la. ley por -

neel.ieencie. o ie;n:trancia ine7.C'J.Sable, será exin.ble en juic::..o 

ordinar1o, que ae 1nic1Rra c~n el e~erc!ci? de la acci6n y que 

es aut6no:rn de aquel en que se haya orígirut:!o la res,?-,nsabili­

dad, el quo ee tr~'llitará de acuerdo con el Título 5exto del C~ 

digo de ?rocedilD.ientos Civiles para el Distrito federal. 

9.- La dece.."'lda de ree¡¡onnabilidad CiYil en contra de Jueces y 

:.!.a.¿ictr~dos, deberá. rje oro1~'J·1erse hasta que el pleito o ca'.lsa 

en que se euponea causado el aera.vio haya c'ncluido por sentea 

cia o auto hrme, por eer hasta .!ata resoluci6n por lo general 

en donde se determinara si dicha infracc~ón ocaciono o no da-­

~oe y ptrJuicioo a la perte perjudicada. 

10.- Cua."!1o l" <ieo:anda de resooneat.ili:!c1 civil se !un<:!< en -­

resolución que a~a recurribl€, mis.r.a q·.ie u.'1a vez interouesto el 

el r..eri10 1Je i ·;.r;urr.0c1i:5n proce· ... en~e t hnya :'3ido revocada, se encon 

trard ncre1itPda la v1olac16n a l~ ley, ouedando ~en~iente oor 

resolver s1 é3t~ fud oor nf:rlir:encia o im?ra.nc1e ine¡.cusable, 
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supuesto en el que los daños y nerjuicios se hRrán consistir en 

el ose.o de eastos y costes que haya efectuedo la parte oerjudi­

cada, loe que se determinaran de acuerdo con el arancel que es­

tablece la Ley Orgánica del Tribunal Superior de Justicia del -

Distrito ~·ederal, lo anterior en virtud de que el contrato de -

prestaci6n de servicios protesionales, únicamente surte electos 

entre las partes que lo celebrar6n y no en relaci6n a terceros, 

lo que ha motivado que el juicio de responsabilidad civil en -­

contra de Jueces y/o ~.agistrados poco se haya ~rnmovido, siendo 

necesaria la refonna del citado arancel. 

11.- ~e necesaria la reforma al artículo 734 del C6digo de Proc~ 

dimientos Civiles para el Distrito Pederel, en el sentido de -­

que se establezca como requisito previo a la promoción del jui­

cio de responsabilidad civil, el que se promueve amparo en con­

tra de la sentencia definitiva que se haya dictado en el oleito 

o causa en que se suponga causado el aeravio, lo anteriryr en -­

virtud de que si en el juicio de garantías, el quejoso obtiene 

sentencia favorable, se encontrard acreditada la infrac~ión a -

la ley, quedando pendiente unicamente el resolver si ésta fué -

por negligencia o irnorancia inexcusable, cor el contrario si -

obtiene sentencia desfavorable, será imcrocedente el juicio de 

res 0on~abilidad civil cor no existir infracción a la ley. 
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