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I " T R o D u e e I o N 



INTBODUCCION 

Bl. objetivo principal en el trabajo da investigaci6n -

que nos prononeaoe realizRr consiste en analizar, lo que ea 

un Delito y sue alenentoe integrantee; para aeí, podar tipi 

ficar cono delito la conducta qua a continuaci6n planteara-

mas. 

Racienteaenta, ee han dado divarsae eituacionae dentro 

de nueetra eociedad, lae cuales han eido raprobadae tanto -

social cono moralnente, 114e no Jurídicamente en virtud da -

~ue dichas conductas no lae ~revea nueetra lagielaci6n lo-­

cal (Penal), Dichae eituacionee son, el hecho o la activi­

dad de que una madre, sea soltera o casada, o bien, ~uien -

ejerce la patria poteetad, regala o venda a eu menor depen­

diente, a un tercero pudiendo existir o no, un intermedia-­

rio. 

Dicha aituaci6n ha causado un gran revuelo social, en­

virtud de que dichae conductas no han podido eer caetigadae 

en baea a que no eetan tipificadas. 



3 

Hn ocacionee el desligare• de un menor, se hace con el 

fin de que lo ir.te~ren R un ndcleo familiar, conducta que -

no deja ñe ~er renrochRble; pero en ocaciones, quien ejerce 

la patria notested sobra el menor se desliga de 61, sin sa­

ber cual va a ser su Último paradero o bien cual va a oer -

la finalidad que persi¡:ue la persona a quien fue entregado­

el menor. 

KI. fin dlti•o que sufra el manor, ser' apreciado en su 

momento como condiciones objetivas para 1a pena que se im-­

nonga a quienes son los sujetos activos de la conducta que­

venimoe seftalando. 

Cabe ae~alar que dichas situaciones han causado cierta 

incertidumbre dentro de la sociedad, y recordando que el -­

fin dltimo que peraigue el Estado ea la paz y el bienestar­

social, es necesario, tinificar como delito el tráfico de -

InfBntes nara crear un cli~a de calma dentro de las madree­

de la sociedad. 

Adentremonoe pues en el annlisie lTur!dico del tema que 

nos hemos fijado. 



C A P I T U L O I 

BL DBLITO BN GBNBRAL 
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CAPITULO I 

EL DELITO Sii Ge!ISRAL 

l,l GE!l~RALIDADES DeL DELITO: 

A lo lar~o de loE tie•noa, los estudiosos del DerecAo­

han analizado el delito desde muy diverso• ~untos de viata, 

ª'ª sia ea9areo y a ~asar de la iateaea la9or ~ue han reali 

zado no aan logrado eRta9lecer una dofinici6n aeneral del -

delito. 

Loa wue9loe anti¡¡uos caatiga9an los aecaos daffoeoa de­

aanera o9jetiva fuera ao•9re o 9eetia quien realizara el a-2_ 

cko; con el tranacureo del tie••o fueron ela9orando lOE di­

verso& cuer•oE de leyea y analizaron el delito desde un •U!l 

to de vista de tal •anera ~ue ~uien coaet!a un hecao daffino 

le i•ponían una sanci6n. 

Uno de loa estudiosos del Derecao Penal, Gar6falo, es­

tructuró un conce,to de Delito Natural de la siguiente •an,2_ 

ra " es una lesi6n de aquella uarte del sentido moral, ~ue-
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consiste en los sentimientos altruiatas fundaaentalea (,ie­

dsd y •ro9idad), segdn la ~edida •edia en ~ue son ,oseídos­

•or una co•unidad y ~ue es indis•ensa9le •ara la ada•taci6n 

del. individuo al.a aociedad," diclla definici6n recilli6 seV.!!, 

rae críticas ya ~ue con la constante evoluci6n cultural. e -

llist6rica ~ued6 tsl conce•to coao eatrecllo e inútil. 

Carrara, genuino re~rosentante de la escuela cl,sica,­

en su cancewto de 11 &1.te ,Jur!dico" ,reciliO los eleaentoa •4• 

i•wortaatea .Y lo defini6 co•o: 

"La infracci6n de la ley del estado, 11ro•ulgada wara ,rote­

¡er la se1Nridad de eua ciudadanos, resultante de un acto -

externo del Aoa~re, •ositivo o negativo, •oralaente ia9Uta-

9l.e y 11olítica•ente da~oso," De esta def1nici6n destaca -­

como eleaentos esencialea loe siguientee: 

l.- Violaci6n de la ley 

2.- Dictada 11or el E<lo. 

3.- Seguridad da los ciudadanos 

•.- Violaci6n resultado de un acto externo (To•ando al llo•-

9re co•o único ser racional dotado da voluntad), 

5.- La i••uta9il.idad •oral (Res,onsa9ilidad) 

6.- Un llecllo da~oso, (-Políticaaente- sentido de iafracci6n 
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de la ley). 

Con esto nos se~ala, ~ue dic•o ente Jurídico es una 

infracci6n a la ley, una contradicci6n entre la conducta y­

la ley. 

Pnra Garrara, sienta un criterio esencial, duradero al 

afir•ar •.ue el delito no ea un haca.o, sino una infracci6n,­

un ente .tur:!dico, '!llo es una relaci6n de contrlil.dicci6n en­

tre el acto del hosiDre y la ley, una "disonancia arw6nica," 

~em.ín Ae elegan~e ex•resi6n; wero.a•arte de eAe ele•ento -­

formal, intenta sentar criterios •Rra la valoración misma -

de la ley sancionadora, lR cual a su vez viene a ~uedar so­

metida a wostulRdos racionales extra~t6cnicoe suministradoe 

•ediante deducción 16~ica, wor la suwre•a ley natural del -

orden ~ue em~na de Dioe. Con esto vemos ~ue la definici6n­

de Garrara es más 9ien filos6fica ~ue Do¡::mática. 

Han sido tantos los esfuerzos realizados ~or numAroeos 

•enalistae ~ara ela9orar u..~a definición filoA6fica del deli 

to con valide7. univer~Rl, •ero a •e~ar de la intensa labor­

realizRda no ee lta lot?rado, se:itala Cuello Cnl6n, 11 •ues ila­

llandose la noci6n del delito en ínti•a conexión con lR vi-
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da social y ,fur:!dica. de cada -.ue9lo y cada siglo, a11¡uella -

ha ele seo:uir forzosamente los cambios de eetos y :eor consi­

J?Uiente es muy ,asi9l• 11ue lo 11ue a,yer como delito se cons!, 

der6, koy sea lícito y viceversa. ~, •uee, inátil auscar­

una noci6n del delito en sí.'' 

1.2 CONCgPTO ~~L D~LITO 

l. 2.1 NOCION ?Ofül.AL Y NOCION REAL DEL D;;LITO 

!n. Delito -Reato- en sentido for~al, (Jurídico - dop.m! 

tico) lo wode~oA definir como toda acci6n le~almente wuni-­

~le. Y el Delito on sentido real (6tico aist6rico), del -­

cual tomaremos co•o signific~do, toda acci6n ~ue ofenda gr!.. 

vemente al orden &tico - Jurídico y •ar esto merece a~uel1a 

~rnve ~ancién •ue es ln ~ena. Dicho de otra manera. 31. d~ 

lito es un mal •ue de\e ser retri\uido con otro mal, ~ara -

la reintearaci6n del orden 6tico - Jurídico ofendido. 

Pqra ~ue un leaislador wueda crear figuras de delito -

eR indis~enea9le ~ue conozca loR caracteres •Ue de9e tener­

'.lna ~cci6n ~ara 11ue •ueda ser castigada. 
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CI'IOLI - Dasnulis de anotar que la ley haco constar la rela­

ción de contradicción entre la ley y lR conducta, nero sin­

crearla. Observa muy bien: "&l. delito es uunible norque es 

un hocho injueto pero no es injusto por ~er punible. 11 

PSHO ¿, CUANDO HADLA1110S D!l: Ull Hi>'CHO INJUSTO ? 

Si noe remitimos a la histori~, delito es toda acción­

que la conciencia 'tica ñ• un ~ueblo conRidera merecedora -

de Tiena, en determinado momento hist6rico. Bata noci6n ba­

sada en el relativismo histórico, LLeva consigo el testimo­

nio de 1a exueriencia. ih realidad eAta nos ense~a que la­

moral cambie con lo~ tiemnos y los lugares y que es imuoni­

ble crear un valor abAoluto de loe hechos acriminablee y -­

Rcriminados. Pero el relativismo hist6rico conduce al 

eecenticiemo moral. Quien dice moral, dice necesidRd de un 

sumo criterio de valorR~i6n, que sirva vara discernir el 

bien y el mal, lo justo y lo injusto. Al concebir la 

conciencia ~tica en términos de traneformaci6n absoluta, se 

cae en lR indiferencia absoluta, todo será bueno, o todo e~ 

rá malo, eeliún el punto de vista de quien lo juzgue. Y ca!. 

mas de nuevo a lo mismo, nues no tenemos un criterio norma-
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tivo eara distin¡¡uir lo que es delictuoeo de lo que no lo -

es, 

l)ido lo anterior noA es pr•ciso buscar un criterio 

absoluto de VRloraci6n. .13eto su~one RRlir del campo de lo­

nosi tivo y de la exneriencia, nara entrar en el de la idea­

lidad y la raz6n; esto es, salir, del SSR e introducirnos -

en la regi6n del DRBBll SEll, es decir, buscar loe valoree -­

ideales. 

Dentro de eete mundo, c~si toñae las ideas coinciden -

en seftalar que la conducta delictiva es aquella agresi6n, -

~ue produce daao o ~ligro, a las condiciones esenciales de 

la vida del individuo o de la sociedad. Siendo obvio que -

eatns condiciones no nuedan ser determinadas sin saber lo -

que el individuo y l'l Sociedad DSB.m s~. !lo s• trata aquí 

de una valoraci6n existencial, sino normativa; no de u.na -­

co1mrobe.ci6n de hecho, sino de un .Tuicio de Derecho. S6lo­

aeí ea noeible subir de une. determinaci6n empírica a une. -­

determinaci6n filoe6fica, -o sea un valor universal- de lo­

a.ue es delito. 

Veamos un razonamiento de Gar6falo afirmado de manera-
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enér~ica, valiendose de una sentencia romana: QUAE:DAM ~ATU-

RA TllRPIA SU!IT, QUA6DU CIVILIT611 E:T QUASI MORE CIVITATIS -

(algunas cosas son re~rocftables •or naturaleza, otrae civil 

mente, casi en virtud de la costumDre, o tradición social,) 

enAe;6 que el verdadero deli~o, o aea la acci6n con conteni 

do intrínseco delictuoeo, es el delito natural, esto es, el 

delito no creado Rrtificialmente wor la ley, sino reconoci­

do univereRlmente y conforme a la recta rev.6n, wor todos -­

difundida. 

~~r6!alo, se in~eni6 ~ara determinar el contenido uni­

versalista del delito nntural diciendo ~ue ~ste es la ofen­

sa a los sentimientos nrofundoa e instintivos del hommre ~ 

sociable. Tales, son loa sentimientos altruistas de 9enev2. 

lencia y ,Justicia, o sea de "Diedad y pro9idH.d. Con esto -­

limitó y aemilitó su teoria; ya ~ue circunscrimió la noción 

del Derecao natural n la civili?.aci6n contem•oranea, dejan­

ao fuera las razas •'rbaras e inferiores. 

?h realidad, GAROFALO entrevió, sin verla claramente,­

la noción del delito considerado en su contenido eseecífi-­

co. Aavirtió la necesidad de situar un delito natural al -
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lado del delito ~oaitivo o le~l, eero entendió mal esta -­

naturalidnd al Buscarla en el consentimiento unalnime de los 

~uemloe, en una eaneci~ rle universalidad hist6rica. La ma­

terialidad y la univerAalidad verdaderas son metaem~!ricns­

Y metahistóricae, viven en el mundo ideal, en el mundo del­

DERER SER, 121 el mundo de la historia se 9uscart siempre -

en vano un delito, o un siste•a de delitos, reconocidos por 

todos los ko•~res. Semejante delito, si existiera, no ftO-­

dr!a tener sino un valor ideal, y no ~odr!a ser medido y 

deto!'lllinado sino en función de un orden Atico perfecto. Y­

taa•oco este orden es em,!rico, ~ositivo o hist6rico, aun-­

~ue parcialmente se realiza en lo em•írico y en la Aistoria 

9uee coincide con la ley ~tica natural, ~ue es el reflejo -

de la ley divina en nuestra razón. Se dice ~ue la Atica -­

'Perfecta ee la cristiana y la .Justicia ?Jerfecta ee el even­

gelio ya ~ue nada mejor ha sa9ido expresar la humll!la Civili 

zaci6n. La accidn delictuoea es siemere contraria a la mo­

ral cristiana. Los hechos ~ue im•lican una traegreei6n gr~ 

ve al orden •oral, wueden ser castigadoB con penas. De lo­

anterior wodeaos ñeenrender ~ue el Delito - en eu ae~ecto -

ideal - es todo acto ~ue ofende Rravemente el orden ~tico y 

exi~e una ex~iaci6n en la pena. 
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1, 2. 2 NOCION SOCIOLOl}IC!. ner, DELITO 

Cuando el nositivismo se encontra9a en ~lena Ruge, tr~ 

t6 de demostrar eue t~l delito eP. un fen6r:ieno o "hecho natu­

ral" resultarle necosArio de lof! factores hereditia.rioa, de -

CRUARl'I fíi:;ica~ .v de fenómenos sociol6gicos. 

R. GarófAlo, definicS el delito co•o ''La violaci6n e -

los Rentimientor. Al truistRF de -oroDidad .Y de ni edad ••• " Ga­

r6falo no estudia en sí al delito, que es 12 mat~ria de su­

cstudio, sino ~ue estudia Los Sentimientos, ~iendo óe esta­

maner:;., se encontraha en un error .va ·~ue de haher una no--­

ci6n eociol6~ica ñel óelito, no Rería una noción inducida -

de l; natur9.leza y eue t.endier.u a definir el rieli to co1no h,!!. 

e.ha natur;¡l, ciue no lo es~ sino como concepto báEOico, ante­

rior a loe c6di~os, ~ue el hombre ~donta nara calificar las 

conñu~ta~ humannr- y formar lo~ cqtálo~o~ le~al~s. 

Qar6fP.lo consiiera que ~u noci6n d~ delito, co~nrende­

una v~ria9ilidañ de hechos; aR!, Ron ofensas al sentimiento 

ñe nieónd, el homicidio, heridas, mutilAciones, ~alas tra-­

tos estunro, ranto, enfermedañes nrovocadas, ~ecue~tr6, ---
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injuriaa, calumnias, seducción ñe doncellas, etc. Son ofe~ 

sas al sentimiento de ,ro9idad, robo, incendios, da~os, --­

estafas falsedades, etc. 

~ar6falo hace la ñistinci6n entre delito natural y ar­

tificial o leffal Riendo estos loa delitos políticos loa que 

hieren el Rentimiento religioso, el honor y atrae. 

Desñe lueRo, no fQltRron las críticas al Delito Natu-­

ral. Sebaetian !2.l.!!:, exnone: "Los sentimientos de ;iedad -

y Drobidad difieren radicalmente hasta determinar, segdn el 

tiemuo, la incriminaci6n de los actos más diversos ¿De ~u6-

nos sirve deacu9rir que es delito la falta de rudiaentos -­

sentimentales de ~iedad, si encontramos ~ue en ciertos ,ue­

bloe es un acto oiadoso el dar muerte al .,adre valentudina­

rio? De esto deducimos ~ue exietffn t6rminoe ~ue nara unas -

culturas si~ifica una cosa y para otras culturas tiene un­

sip;nificado distinto. 

Al res,,ecto lp:nacio 'Tillalo9os eacrH1e: La esencia de­

la luz ee uuede y se debe buscar en la naturaleza; uero la­

esencia del delito, la delictuosidad, es fruto de una valo-
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rizaci6n de ciert~s conductR8 según determinndoe criterioe­

ae utilidad social de Justicia, de altruismo de orden, de -

disch>lina., ñe convivencia humana, etc. Por tanto no ne -­

~uede inve~tipar ~ue es la naturaleza del delito ~or~ue en­

ella y nor ella eolR no exi~te, sino a lo sumo &uscar y or.!. 

cisar esas normas de valoraci6n los criterios conforme a -­

los cuales unR conducta a de considerarse delictuosa. Cada 

delito tiene como e~cenario el mundo pero eso no es natura­

leza. 

l. 2. 3 !!OCION .TURIDICO FORMAL 

Para la mAyor!a ñe los autores, la verdadera noci6n -­

formal, es la ~ue encontra~os en nuestra l~y ~ositiva; la -

cual ~e~ala una nena nara la ejecución u omiRi6n de ciertos 

actos que formalmente hablando exnresan el Delito. 

Para &!mundo MezFer, el delito ea una Rcci6n ~unible,­

y 1:1ara nueatro código penal, el delito es: " El acto u omi­

sión que sancionGn las leyes r;ennles." 
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ne lo señalado anterior•ente, nos ~odemos dar cuenta,­

~ue no se incluyen en tales definiciones los elementos que­

consti tuyen la esencia misma del acto delictivo; fundan su­

noci6n exclusivamente en el car4cter ~unible; de esto des-­

~rendemos entonces ~ue el delito es: toda conducta, moral -

o inmoral, da~osa o inocua, siem~re y cuando está disnuesta 

en la ley .V Rmenazarla con la aplicación de una Tl&na. 

1.2.l NOCION JURIDICO SUBSTANCIAL 

A oste res-pecto, el estudioso del Derecao Penal, Jim'­

nez de Asúa nos da una definición ñe Delito, en la ~ue in-­

cluye elementos ~ue conforman la esencial naturaleza del De 

lito .Y ee la si1n1iente: "Delito es el Reto t!-picamente anti 

jurídico, culllable, sometido a veces a condiciones olt,jeti-­

vae de llUnibilidad imeutaltl• a un bomgre y sometido a una -

S!lnci6n nonal. Guello r.,.16n dice al resnecto: " .ilB la a--­

cci6n antijurídica, tínica, culpable y sancionada con una -

nena". 
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Y trae la intensa lucha nor crear una definici6n sus-­

te.ncial del delito, Celestino "arte Petit elabora también -

su definición: "Ea una conducta típica i•J>ut11ble, antijurí­

dica, culnable que requiere a veces alguna condición o9jeti 

va de nunibilidad y punible"• 

Sin hacer un an,lieie muy a fondo, de las definiciones 

anteriores Re dee•renden las si~ientes características del 

Delito. 

a) Conducta 

b) Ti1'iCidad 

e) Antijurirlicidad 

d) Ia,,uta9ilidad 

e) Culua9ilidad 

f) Condiciones objetiva.e de punibilidad 

rl Punibilided 

La Conducta que se exi~e nrovenga de un sujeto imouta­

ble (Cauaz de ~uerer y entender) Sólo es delictuoee, si --­

encuadra exactamente a la descrita en la ley oenal (tiuici­

dad), Ai se ooone al orden Jurídico (antijuridicided), si -

su9~etivemente, le es iauutable a su autor (culpa9ilidad),-
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y si Re encuentra amenazada con una aanci6n (Puni9ilidnd);­

debiendoee cum~lir ademie las eventual~e condiciones de las 

cunlee denende la efectividad anlicQtiva de la sanci6n (co~ 

dicionee objetivae de ~Wlibilidad), 

HAeta el momento, no existe uniformidad de criterios -

reeTiecto a los elementos as~ncialee del delito. ?ero a --­

peear de todo, si hay elementos eeenciales para integrar la 

naturaleza .rurídica del Delito y sabemos tam'bi6n, 11ue en 

ausencia de cualquiera de ellos, el ilícito "enal, ser& --­

inexistente. 

l, 3 CONCEPCIONES TOTALIZADORA Y A?l!\LITICA llEL DSLITO 

De manera hreve VQmos ~ analizar estas dos corrientes. 

!,a ConeTici6n totalizadora o Unitaria, ve en el delito­

Wl blo11ue monolítico, im~osible de escindir en elementos y­

se~alR ~ue el Delito, ea un todo or~liinico y como tRl debe -

Aer estudiado nara comorender su verdadera esencia. Y la -

conce~ci6n Rnalítica o atomizadora, lo eetudiR ~ trav6e de­

sus elementos constitutivos, sin perder de vista la astre--
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cha relación exietente entre e11oe, de manera ~ue ein negar 

su unidad entiaa indienensable su an41ieie mediante su fra­

cciona19.iento. 

l •• DIVERSAS DEJ>INICIONh'S SOBRE EL D3LITO 

Para ~anz Ven Liezt, el delito ea un acto hW1ano, 

cu1nab1e, antijurídico y sancionado con una pena. 

Ernesto Von Be1ing, lo define como 1a acción tínica, -

antijurídica culnable, eu9a1111inl• 9ajo una sanción nena1 

adecuada y ~ue satisfa¡?ll las sanciones de nunini1idad. 

Edmundo Mezger, lo consi~era una acción tínicamente -­

nntijur!dica y culnabla, concepto a1 ~ue se adhiere Car1os­

J>ontán Ba1estra. 

Mnx Ernesto Mnver, el de1ito en un ncontecimiento tí~i 

co, antijurídico e i•~uta91e. 

Jim6nez de Asda, 1o estima coao un acto t!nicamente -­

antijurídico culnab1e, soaetido a veces a condiciones onje-
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tivae de Danalidad, im•uta•l• a un hoabr• y soaetido a una­

sanci6n. 

1.5 ELEMENTOS DEL DELITO Y ASP3CTOS NSGATIVOS 

Conducta o hecho 

'ripicidat 

Anti juridicidad 

CUl¡>abilidad 

Puni•ilidad 

Ausencia da Conducta o de hacho 

Ati11icidad 

Causas da ,Juotificaci6n 

Incul'Oabilidad 

Excusae a~solutorias 

illlto ser' analiz~do 'Ounto nor uunto en un capítulo --­

:oosterior. 

LA PRELACION LOGICA ;:NTR3 ~Lr;MEtlTOS DEL D6LITO 

Celestino Porte P. precisa la inexistencia da PRIORI-­

DAD T~PORAL entra los elementos del delito, en virtud de -

-ue estos concurren simultaneamente, ~l no ~arderse de vis­

ta su indisolu•le unidad. Así mismo niega la prioridad --­

lógica, uuas la existencia del delito, ra~uiera de sus ele­

mentos y, aun~ue ellos ~ardan entre s{ un determinado ar-­

dan 16gico, no hay ninguna ~rioridad lógica. Lo correcto -
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Re¡Ñn su onini6n, es hablar de nrelaci6n 16¡dca, "habida --

cuenta de que nadie pueda nei1?Br que, nRra ~ue concurra un -

elemento del delito, debe antecederle el corresnondiente, -

en Qtenci6n a la naturilileza nronia del Delito"• 



CAPITULO II 

L O S P R ~ S U P U 6 S T O S D 3 L D ¿ L I T O 
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CAPITULO II 

LOS PRSSUPUESTOS DSL DSLITO 

2.1 TEORIA D8 MAllZiliI 

Con el ~aso del tiem8o, ae ha tratado de elaborar uaa­

aut,ntica noci6n de k2,!. Preeunueetoa ~ ~· Sin que -

aaeta la fecaa Be hayan logrado resultados pOBitiVos. 

Manzini, empieza ~or dar un concepto de preAuwueetos -

del delito, orecisando que se trata de elementos noaitivoe­

Y neaativos, de caracter .ru.r:!dico, anteriores al hecho y de 

los cuales deoende la existencia del título delictivo de 

que se trata. Posteriormente diAtinp.ue ~ nresu~uestos 

2.!! !!!1.1!2. ,!!! !.2!!, nresu~uestos .d,!1. ~. estimando estos -

coao los elementos Jurídicos o materiales, anteriores a la­

ejecucidn del hecAo, cuya existencia se requiere ~ara que -

el •is•o, ,revisto nor la noraa, inte~re un delito, de man~ 

ra que su ausencia quita caracter ~unible al hecko. 



2'1 

2,2 CHITEHIO DE ~ASSARI 

fllaasari, precisa la distinci6n ent.1.~e ;>resupueetoe 

generales y narticularee, se~ funciones en todoe loe deli 

toe o en cada uno de ellos. 

Se~ala como PR3SU?UEBTOS Gi!.'lERAL~S: a) el ~rece~to ,a­

nal sancionado; b) La existencia de una sanci6n, ~uee sin -

elloe todo delito sería inexistente, 

CRIT!!:RIO DE MARSICH 

Mareich, recogiendo la idea •'eica d• Maesari, distin­

eue los nresuuuestos constitutivos de loe ~reeunuestoe del­

dalito, cero liaita la orovecci6n de éstos al hecho. " in.­

delito, no ha de ser considerado e6lo como ente Jurídico, -

ee decir, como actividad o ~reducto de actividad que el De­

recho disciplina, como ante, co•o cuer~o substancial atomi­

zable; sino que debe considerarse tam.bi6n como fen6meno en­

tre loe fenomenos, y aaí, se estudian las condiciones subj!_ 

tivas y objetivas cuya oreexistencia es necesaria para la -

verificaci6n del fen6meno, Preeuoueetos del delito, son --
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los datos de hecho, existentes antes del delito, que contri 

buyen a dar al hecho significaci6n y relevancia. 

Para este autor, siendo el delito un hecho surgido del 

hombre, no puede tener realidad sin la preexintencia tanto­

de un sujeto imnutable como de un bien susceptible de le--­

ai6n .Y de una norma penal. As! mismo lR existencia del --­

bien, suuone un titular de ,1, de donde es igualmente ores~ 

nueeto el derecho subjetivo del su,jeto pasivo del delito. 

R, Sales Gasqur critica la tesis de Marsich de la ei­

?Uiente manera: 

" El error de la teDiD de Marsich, radica en identifi­

car concentual~ente delito con hecho. Es evidente que tan­

to el sujeto activo, el ~asivo, la norma, el bien lesiona-­

ble, se tendr4n ~ue nresunoner nara que un hecho adquiera -

relevancia y significaci6n. Ahora bien, el hecho no se 

identifica con la noci6n del delito, sino constituye un el~ 

mento de su esencia, y nor lo tanto hablar de presupueoto -

del delito imnlica determinar concentualmente un elemento -

auhjetivo u objetivo previo F necesario a la existencia del 

delito, sin GUe el referido elemento forma parte de su no--
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ci6n, Si delito ea un hecho o conducta, típico, antijuríd.!_ 

co y culnabl•; de aceptar la autonomía y utilidad de la no­

ci6n de nreeunuesto, tendrá que reconocerse la existencia -

de ~reauoueetoe del hecho o conducta, de la tipicidad, de -

la antijuridicidad, de la culnabilidad, y en caso de acep-­

tar ~ue la ~unibilidad sea elemento y no consecuencia del -

delito, también tendría ~ue reconocerse la existencia de -­

nreeunuestoa esnecíficoe de la ?unibilidad ••• 0 1 

2.3 LA SIST!lMATIZACION D3 PORTE PllTIT 

~te notable oenalista, adonta u.na ~ootura dual acep-­

tando tanto la existencia de oresupuestoe del delito como -

de la conducta o del hecho (en rRz6n de que el delito puede 

describir una conducta o un hecho). Loe primeros son a~ua­

lloe ant~cedentee Jurídicos, ~revioa a la realizaci6n de la 

conducta o del hecho descrito en el ti~o, y de cuya existe!!, 

cia deoende del título del delito respectivo. A su vez, loe 

nresupuestos ñel Delito pueden ser: generales o especiales, 

segdn tengan caracter comlin a todoe loe delitos, o sean pr~ 

pios da cada delito. 

1 Feo Pavón 'laeconcelos, Derecho Pennl Mexicano Pag, 178 
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Invocando a ~ y a Petrocelli se~ala como nresu--

nuestoe del delito generalas: a) 1f:.. ~ E..!.!'.l!l• comprendi­

dos el precei>to y lR sanción; b) EL SUJETO, activo y pasi-­

vo; c) La IhJPUTABILID~D y d) fil bien tutelado. Son raquis!. 

toe del PRESiJPU3STO DEL DELITO ilS?ECIAL: a) !!Jl elemento 

Jurídico; b) Preexictencia o nrevio a la realización de la­

conducta o del hecho y e) necesario para la existencia del­

título del delito. La ausencia de al!'lln presunuesto del 

delito general acarrea la inexistencia de 6ste, mientras di 

cha ausencia, tratandoee de un uresupuesto del delito espe­

cial, cólo ee traduce en una variación del tipo delictivo.­

Ih ese ornen de ideas, la conducta o el hecho no regulado -

en una norma nenal (ausencia del ~resupuesto general) no -­

integra delito alguno, lo que cabe afirmar ipualmente con -

relaci6n al reeto de los nresupuestoe Reneralea. Si en el­

Parricidio no concurre la relaci6n de parentesco (Presu~ue~ 

to esnecial), el hecho de nrivar de la vida a un semejante­

Ei/!'Ue siendo delito (homicidio), Dero la inexistencia del -

nresunuesto nroduce la variaci6n ~el tipo. 
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Loe presupuestos de la conducta o del hecho - Dice Po~ 

te Petit - Son loe antecedentee previos, Jurídicos o mate-­

rialee, necesarios ~ara la existencia de la conducta o he-­

chas constitutivos del delito. 3stoe preeuuuestoe pueden 

ser igualmente, ~enerales o eeneciales. De la definición -

despr~ndese que tales preeunuestoe son de naturaleza ,TUH.ID! 

CA O MATERIAL. Los preau"Duestos ,Jurídicos son lns normas -

de Derecho y de otros actos de naturaleza .Turídica, de las­

que ln norma incriminadora nreeu~one la preexistencia para­

la inte~raci6n del delito, mientras los oresupuestos mate--

rialea son las condiciones reales preexistentes en lRs c~a-

1 ee debe iniciarse y cumplirse la ejecución del hecho. La­

ausencia de un oresunuesto de la conducta o del hecho impl!. 

ca "la im,,oaibilidad de la realizacicSn de 111 conducta o del 

hecho deecri tos en el tipo" 2 Son requisitos de aetas presu 

puestos, segiin el ~ismo autor: a) Un elemento Jurídico o m!!_ 

terial; b) Previo a la realizaci6n de la conducta o del he­

cho, y e) Necesnrio ~ara la existencia de la conducta o del 

hecho descrito por el tipo. 

2 Feo Pavon 1faeconcelos. Derecho Penal ;itexicano Pag. 180 
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CAPITULO III 

CLASIFICACION DE LOS DELITOS 

J,l BN ?'!J!ICIO!l !l8 ~U GRAV.:;DAD 

a) Crímenes.- Son aquellas violRciones a la ley qua -­

lesionan Derechos natur~les como la vida, la libertad, etc. 

a) Delitos.- Son aquellas violaciones o Derechos deri­

vqdos del contrato social. 

c) !.'altas o Contravenciones.- Son aquellas infraccio-­

nes cometidos a los re~lamentos de polic!a y auen gobierno. 

Ül nuestra legialaci6n tJenal rnexicgna, carece de inte­

ráe actual esta clasificaci6n tri~artida. !luaetro C6digo -

Penal ñel i!etado, únicamente cataloga loe delitos en gene-­

ral. Son aquelloe que nrotegen intereses de caracter cole~ 

tivo. 
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3. 2 sEr.UN LA !"ORMA DE LA COrlDUCTA DBL AGer!Tli 

a) Acci6n.- Estos se co~eten mediante un comportamien­

to p~sitivo, con ello se viola una ley prohibitiva. 

b) Omisi6n.- Consiste en la no ejecuci6n de algo orde­

nado por la ley. 

Los delitos de omisi6n suelen dividirse en delitos de­

simnle omisi6n y de comisión nor omisi6n. 

Los delitos de simple oaisi6n, consiste en la falta de 

una actividad Jurídicamente ordenada, con independencia del 

resultado material que ~reduzca. Ejemplo, Al art ~00 del -

c. Penal obliga a auxiliRr a las autoridades en la averigu~ 

ci6n de los delitos. 

Los delitos de comisi6n 9or omisi6n, son aquellos en -

los que el R~ente necide no actuar y nor esa inacción se -­

nroduce el resultRdo material. Como ejemplo: La madre que, 

con el deliberado croc6sito de dar muerte a RU hijo reci6n­

nRcido, no lo amar.ianta, nroduciendo el resultado letal. 
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Eh los delitos de simnle omisidn, Hay una violación 

Jurídica y un resultado curamente rar~al, mientras en loe -

de comisidn por omisidn, además de la violacidn Jurídica se 

~roduce un resultado material. 

3.3 POR ;;t nESULTADO 

a) Delitos formales.- 31 esta clase de delitos, la re~ 

lizacidn da la conducta agota !ntegrament~ el tino legal, -

sin nroducir un resultado material externo, perceptible a -

los sentidos. ~j9m.- allanamiento de mor~da. 

b) Delitos materiales.- Son aquellos que para su inte­

gracidn requieren la produccidn de un resultado material. -

Ejem: homicidio, lesiones, etc. 

3.4 POR EL DA~O ~UB CAUSAN 

a) De lesidn.- Aquellos que causan un da~o cierto y 

efectivo en el bien Jurídico que la norma penal tutela. T~ 

lee como loe rlelitoe de homicidio, aborto. 
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b) De Peligro.- Aquellos que amenazan causar un daño -

efectivo al bien Jurídicamente protegido. Bj••·- Abandono-

de personas, amenazas. 

3.5 POR SU DURACION 

a) Instantaneoa.- Son aquellos que se consuman median-

te la realizaci6n de una sola conducta y en forma momenta--

nea. Ejem.- delito de lesiones, infanticidio. 

b) Permanentes.- "Aquál en que la acci6n que lo consu-

ma crea u.n estado delictuoso que Re prolonga en el tiempo -

mientras subsiste la lesión del bien Jurídico afectado. Su 

característica esencial, es la nersietencia de la acci6n y-

del resultado. Gráficamente el delito instántaneo se repr~ 

santa l>Or un punto Y' el nermanente uor una línea" 1 ejem.--

el rapto. 

e) Con efectos Permanentes.- Son aquellos en los cua--

les el resultado dañoso perdura en el tiempo. Ejem.- Homi-

cidio. 

1 Gustavo Labatut Glena. Derecho Penal N.exicano ?ag. 205 
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d) Continuos.- ~ este delito, se dan varias accionee-

y una sola lesión .rur!dica. Ea continuado en la conciencia 

y discontinuo en la ejecución. Ejem.- El sujeto que decide 

robar 20 batallas de vino, mas para no ser descubierto, di~ 

riamente se anodera de una, hasta completar la cantidad ~r~ 

puesta. 

J.6 POH EL ELEMENTO INTRRNO O CULPABILIDAD 

a) Doloso,- ~ cuando se dirigo la voluntad consciente 

a la realización del hecho típico y antijurídico. Un ejem­

plo, es el robo, en donde el sujeto decide apoderarse y se­

apodera, sin derecho, del bien mueble ajeno. 

b) ~~lposo.- lih dste, no se quiere el resultado penal­

mente tipificado, ~4e surge por el obrar sin las cautelas -

y nrecaucionee exigidas por el Setado para asegurar la vida 

en coan1n, como en el caso de un conductor vehicular, que 

con manifiesta falta de precaución o de cuidado, corre a -­

excesiva velocirlad v mata o lesiona a un peat6n. 
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e) PRETERINT<:NCIONAL.- Aqu!, el resultado va más allá-

de lo que el sujeto pretendía hacer. Ejemplo: Aqu6l que ~ 

quiere nelear, pero en la ri~a orovoca la muerte. S6lo --­

existía dolo en cuanto al hecho de golpear pero no esneraba 

nunca provocar la muerte. 

3.7 DELITOS UNISUBSISTSNTES Y PLURISUBSISTh"ITES 

a) U:IISUBSIST,;:]'fTES.- i.:ste se dará en un s6lo acto. 

b) PLURISUBSISTENTES.- Es el resultado de la unifica-­

ci6n de varios actos, naturalmente separados, bajo una sola 

figura. 

3.8 DELITOS ATt.:flDIE'IDO A LA UNIDAD O PLURALIDAD DE SUJBTOS­

QUE INTE:RVI~lmi PARA E.JECUTAR EL HECHO D;;SCRITO ,,.; EL -

TIPO. 

a) UNISUBJETIVOS.- Es suficiente para colmar el tipo,­

la actuaci6n de un s6lo sujeto. Ejemplo: Bl robo, la viol~ 

ci6n. 
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b) PLURISUBJETIVOS,- En éste, se requiere, necesaria-­

mente en virtud de la descripción típica, la concurrencia -

de dos conductas para integrar el tipo, Ejemplo, Bl adult~ 

rio, asociación delictuosa. 

3.9 POR LA FORMA DE SU PERSECUCION 

a) PRIVADOS O DB QUBli~LLA: &.te tipo de delitos s6lo -

pueden perseguirse, si así lo manifiesta el ofendido o sus­

leeítimos representantes. E.jem.- Robo, abuso de confi!lllza. 

b) DB OPICIO.~ Son aquellas en las que la autoridad, -

orevia denuncia, está obligada a actuar, por mandato legal, 

persig1.liendo y castigando a loe resuonsables, con indepen-­

dencia de la voluntad de los oféndidos. Ejem: Homicidio, -

lesiones y otros. 

3.10 ~ FmlCION D3 LA r.1AT&RIA 

a) COMUNES.- Son aquellas que se formulan en leyes di~ 

tadas por las legislaturas locales. 
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b) FZDSR.U.3S,- Se establecen en le.ves expedidas por el 

Congreso de la Unión. 

e) OFICIALES.- Son los que comete un empleado o funci~ 

nario público en el ~jercicio de ous funciones (es decir, -

en abuRo de ellas), 

d) DilL OllDr;tl l.ULITA!l.- Son los que afectan la discipl.!_ 

na del Ejercito. 

e) POLITICOS,- Son nquellos que lesionan la organiza-­

ci6n del Estado en si misma o en sus 6rganos o representan-

tea. 

3.11 CLASIFICACION L~GAL 

31 Código penal de 1931, en el libro oegundo, reparte­

loo delitos en 23 títulos a saber: 

- Delitos contra la seeuridad de la nación 

- Delitos contra el Derecho Internacional 

- Delitos contra la Humanidad 

- Delitos contra la Seguridad Pilblica 
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- Delitos contra 111 autorid!\d 

- Delitos en materia de vias de comunicación 

- Delitos contra la Salud 

- Delitos contra la moral pública y revelaci6n de secretos 

- Delitos cometidos oor servidor•s públicos 

- Delitos cometidos a la administración de .Justicia 

- Delitos contra la economía pública 

- Delitos sexuales 

- Deli toa en materia de inhumaciones y exhu1naciones 

- Delitos contra la naz y ae~riñad de laFI personas 

DelitoR contra el honor, privaci6n de libertad y otras 

garantías 

- Delitos contra las uersonas en su patri~onio y encubri--­

miento 

DELITOS CONTRA ~L 3STADO CIVIL Y BIGAMIA 

- DSLITOS CONTRA LA VIDA Y LA INTSGRIDAD CORPORAL 

Las clasificaciones anteriormente mencionadas y defini 

das de manera general, nos van a servir en au momento opor­

tuno, para clasificar la conductR que ~retando tipificar. 
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Dentro de la clasificaci6n legal, hay 2 títulos que es 

imnortantc que analicemos, ya que la materia de nuestro te­

ma reviste caracteriGticas de ambos títulos; eotos son: Dii­

LITOS Cll!ITHA EL ESTADO CIVIL Y BI(}AMIA, Y D3LITOS CO!ITRA LA 

VIDA Y LA I"'!'ZGRIDAD CORPORAL. Por tanto como es necesario 

que le demos una ubicaci6n a nuestro tema en algiin título,­

debemos analizar los bienes que tutela cada uno de los tít~ 

los para así ver de que manera protegemos más a los menores 

exnuestos a actividades ilícitas de quien ejerce la patria­

µotestnd sobre ellos. t'.sto lo haremos analizandolos en --­

cauítulos ~or senarados. 



CAPITULO IV 

~. l DSLITOS COHTRA ?:L ORDEN !l'AMILIAR 

lJSLITOS COll'T'RA LA !l'ILIACIOH '{ SL ~STADO CIVIL 



CAPITULO IV 

4,1 DELITOS CONTRA EL ORD8N FAMILIAR 

DELITOS CONTRA LA PILIACION Y EL ~STADO CIVIL 

~.l.l CONCEPTO DE ~AMILIA 

EA ésta la foraa •ri•era y natural de comunidad social, 

y dentro de ella el hombre nace y se desarrolla; es la c6lu-

la ~ri•igenia de la sociedad Romana; 1 ~ero m'e todavia, es-

el tino de toda aare¡?aci6n social, el modelo al que debe co~ 

formarse toda forma de vide asociada. Lo cual no ~uiere de­

cir que sea una sociedad ~erfecta, esto es, que se basta del 

todo n si misma; ya que la fa11ilia tiene necesidad de a•oya~ 

ee en for11ae asociativas suueriores, de integrarse en el Es­

tado y en la Iglesia como una c6lula de a119os, ya que de es­

tos deriva la fuerza de conservación, que es la autoridad y­

el 11111or. 

La fllllilia forma y educa al individuo en los sentimien­

tos fundamentales de solidaridad, de altruismo de disci•lina 

y le infunde los ideales del deaer, de la reli~i6n, de la --

1 GIUS31'PE l<'·A'~GIORE! DERECHO PE"IAL TOMO IV DRg, 171 
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As! las coeae, un Eatado conciente de eue fines tiene -

~ue ver en la familia de su bienestar, de eu moralidad y de-

BU fuerz~; debe ?rotegerla contra toda tentativa de dinolu--

ci6n, y secundar eu elevación moral y su crecimiento. 5:1. ~ 

tado, al defender y reforzar la familia, ee ampara y se hace 

fuerte a si mismo. 

La familia, concebida segiin el ideal romano - cristiano 

ee la base inconmovible de la vida moral, de la sociedad y -

ol individuo. Quien atenta contra ~stos ~rincipioe, socava­

loe cimientos de la sociedad y del Setado, desbumaniza al --

hombre y len da muerte a sus íntimos valoree espirituales. 

•.1.2 CONCRPTO DE i>STADO CIVIL 

Al referirse a este concento, Federico Puig Pe~a, nos -

dice que: "ile la esnecial nosici6n Jur!dica que una pereona­

OCU'Oa como miembro de una familia, 11 2 
a consecuencia de 

aconteceres naturales, como el nacimiento, o de actos en que 

2 I". Pavon Y G. Vari>:ae Derecho Penal fhxicano ?ag. 191 



interviene la esnecial voluntad de un hombre, como el reco­

nocimiento y la legitimaci6n, siendo consecuentemente un -­

atributo Jur!dico de la existencia natural. 

Rafael Rojina Ville~as, ee~ala ~ue no hay que confun-­

dir el E..,tado Civil, con el E."tRdO Pol!tico. El ilstado Ci­

vil, ~e descompone en las distintas calidades del padre, 

esnoso o ~ariente nor consanguinidad, nor afinidad o por 

adonción, el estado Pol!tico nrecisa la situación del indi­

viduo o de la nereona moral respecto a la naci6n, o al Eat~ 

do a que nertenezca, uara determinnr las calidades de naci~ 

nal o extranjero. 

"iteconociendose el caracter no sólo utilitario, sino -

indisnensable de la nublicidad de ciertos actos de importBJl 

cia canital de las nerAonae, como el nacimiento, el recono­

cimiento de hijos, la adonción el matrimonio, etc. Las di­

versas legislacionefl de nuestra nación, recoeen la institu­

ción del Estado Civil, cuya función esencial consiste en -­

dejar constancia de actos o aconteceres trascendentes que -

aseguran lRB relaciones del uarentesco en la familia y col~ 

can al ciudadano en nosición de acreditar el nácleo fami---
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liar al 11,ue nertenecen 1
• 

3 ileta institución se encuentra -

reRlamentada en el Cod. Civil del Distrito ?ederal, aplica­

ble en tona la rendblica en materia federal, el cual deter­

mina en eu Art. 39 que "el estado civil de las personas s~ 

lo ~e comnrueDa nor las conetanciae relativas del Registro. 

Nin¡Nn documento, ni medio de nrue~a es admisible oara com­

orobar el r:atado Civil, salvo loe caeos expresamente excep­

tuados nor la le,y:' 

Da ahí nrecisamente la imnortancia de sancionar aque-­

llas conductas cuyo propósito tienden a crear confusión re~ 

necto a la situación que una nersona guarda en su ndcleo 

familiar y social, con vulneración de eu estado civil. 

A.1.3 CONT~IDO DEL TITULO 

- Sunoeición de narto 

- Sunoeición de nacimiento 

- Omisión del Registro de un hijo 

- Suposición de fallecimiento de un hijo 

- Su~stituci6n de un ni~o por otro 

3 .TIM&NEZ DL! ~SUA Y O!IECA, mm. PENAL (narte eenecial) nag. 

270 
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- Ocultación de infante 

- El registro de un hijo con alteración u ocultación del --

nombre de sua padres 

Suposición de nadres 

- Usurnación del B<ltRdo Civil 

- Bip,amia 

(.l.( OBJBTIVIDAD JURIDICA TUTELADA 

La ob.ietividad .Turídica en los delitos contra el Esta­

do Civil, es nroteger penalmente la autenticidad de todos -

y cada uno de loe miembros del núcleo familiar, frente a -­

las alteraciones doloRae que pueden cometerse por propios y 

extra~oe y que redunden en la mixtificación o falsedad de 

los vínculos naturales de filiación, oaternidad y materni-­

dad existentes entre sus diversos miembros. 

El Estado Civil, es la situación .Jurídica que tienen -

las nereonas nor au ~ronia condici6n y eus vínculos de fam! 

lia. Loe dntos conAtitutivos del Estado Civil varían de -­

una a otra nereonR y es as! como se les individualiza. Del 

con,iunto de datos que· determinan el &stado Civil de lae oe,t 
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senas pueden resultar distintos derechos y obligaciones. 

Se~ala Soler, ,ue no as indispensable ~ue la persona -

cuyo estado civil se altera esté viva, y cttando a algunoa­

autoree, niensa que no es del todo inexacto tienen también­

astado civil, uues sunrimiendo la declaración de nacimiento 

y fallecimiento de un recién nacido, pueden alterarse nume­

rosas situaciones de familia. 



CAPITULO V 

5.1 ::JELITOS CO!ITRA LAS PERSONAS 

DELITOS CO'fTRA LA VIDA '! LA INT.;:GRIDAD CORPORAL, 

.. 



CAPITULO V 

5.l DELITOS CONTRA LAS PSRSONAS 

m:r.ITOS CONTRA LA VIDA y LA INTEGRIDAD CORPORAL 

5.l.l BIE.TI JURIDICO TUTELADO Y SU ALCANCE 

&! la vida bumana el bien Jurídico que ocupa el primer 

lu~r entre los valoree tutelados nenalmente. Todos loe -­

bienes de ~ue el hombre terrenalmente goza, nroceden de a-­

quel bien sunremo que ee la vida humana. Beta es la condi­

ci~n nrimera de manifestación y desenvolvimiento de la mis­

ma nereonalidad humana, el nresunuesto de toda actividad -­

humana el bien más alto, por consiguiente, en la jerarqu!a­

de loe bienes humanos individuales, que el Derecbo Penal d~ 

be, sobre cual~uier otro, prote~er. ·La vida humana ocupa,­

~ues, el primer rango en la. escala ideal de los valores .Ju­

rídicos de magnitudes constantes, habida cuenta de que cua~ 

do se ~ierde la vida, salen sobrando todos loe demás velo-­

res humanos. De ahí que en loe modernos tie~pos las leyes­

punitivae sancionen con las m's graves oenas el hecho de s~ 

ear la vida del hombre. 
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La vida humana -Afirma !Aaggiore- nertenece al individuo 

n6lo nara ser conservada, mejorada física y eeniritualmente, 

y nueeta al servicio de un ideal¡ .r:l amor, trabajo y aacrifi 

c1o por el bien coadn. El fin de la tutela nenal rebasa, -­

loe intereses oarticularee de cada hombre. La Vida humana -

viene orote~ida oor el Estado no e6lo en inter6e del indivi­

duo sino tambi~n en inter~s de la colectividad. La punici6n 

del homicidio conRentido demuoatra, en efecto, que el orden!l 

miento Jurídico atribuye taabi'n a la vida de cada ser un V!!_ 

lor social, que se refleja en sus deberee hacia su familia y 

hacia el E!ltado. 

Una tutele Justa y eficaz del bien Jurídico de la vida­

a6lo puede •lce.nzarse si se toman encuenta y ~e mati~an loe­

di vereos modos, circun~tanciaA 9 eituacione$ ~ersona1~s y ob­

jetivas y medios de ejecución que concurren en la conducta 

que cqusa como resu1tado la nrivaci6n de una vida huniana. 

A~~uieren as{ ante la considersc16n nenalística, honda tras­

cendencia de modos, s1tuacionee, circunstancias y medios de­

cjecuci6n que concurren en el hecho 9J1tijur!dico que motiYa­

le intervención de la tutela nenal. Y esta trascendencia es 

tan fecunda en consecuencias Jurídicas que originan la rica-
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gama de tinos nenales que un código contiene en torno al he-

cho antijur!dico sustancial consistente en qua un ser humano 

ea privado de su vida. 

31. bien .rurídico de la vida humana es tutelado nenal--­

mente tanto del ataque que se modela en su l~sión efactiva,­

como del que se nlasma en su lesión potencial.. La lesión -­

efectiva se traduce en la extinción de la vida humana, esto-

eR, en el da~o, la notenci~l, en el riesgo en que fue puesto 

el bien jurídico, es decir, en el peligro. 

Los tinos penales que el ~ contiene para tutelar -

dicho bien Jur!dico pueden distinguirse en tipos de daño y -

tinos de peliF.ro. Son tipos de da~o: 

- Homicidio 

- Parricidio 

- Infanticidio 

- Participación en el suicidio de otro 

- Aborto 

- Lesiones 
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Son tinos de Peligro: 

- Disnere de arme de fuego 

- Ata~ue peligroeo 

Abandono de ni~oe inca~aces y de nersonRs enfermas 

- Abandono del conyuge e hijos 

- Omisi6n de socorro 

Los tinos de da~o contra el bien Jurídico de la vida h!! 

mana tienen como común esencia la extinción de la fuerza o -

actividad interna sustancial, energía o fenomenología de la­

materia que vivifica al ser humano naciente o nacido, excep­

to el de aborto, cuya esencia consiste en la muerte del pro­

ducto de la nre~ez, en cualquier momento de la E0Staci6n bi~ 

16iti.ca, Se diferencien entre si en determinadas perticulari 

dades aue la ley destRca automáticamente. ~isten, emnero -

atrae narticularidades trascendentales en la consideración 

Jurídico nenal que, ei bien no enjendran tinos aut6nomoc, 

comnlementan y califican el ti~o funda.mental de homicidio y­

dan lu~ar a sendas formas nrivilegiedas de comisi6n del dsli 

to, como acontepe nor ejemulo, cuando ae peruetra con el cou 

sentimiento de la víctima (art, 312), en ocación de riña o­

duelo (art. 308), con incertidumbre de autor (art. 309); o 
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agravadas, co~o sucede cuando el homicidio ea perpetrado con 

nremeditación, ventaja, alevosía y/o traición. 

Los tinos de peligro contra la vida humana se caracteri 

zan nor describir situaciones en q_ue el bien .rurídico se co­

loca en la orobRbilidad de que ~ueda sufrir un daño, Se di~ 

tin¡;uen en: de neligro efectivo, como acontece en los deli-­

tos de disoaro de arma de fuego y ataque peligroso; y de oe­

ligro presunto, eeto es, descriptivo de situaciones en las -

que la ley supone oue en2endran la posibilidad de originar -

un da~o nara la vida rl& determinadas ~ersonas, como sucede -

en loe delitoA de abandono !!!, ~ incaoacea o nersonas en­

fermas, abandono del cónyuge e hijos, y omisión de socorro. 

Gonzalez de la Vega considera que: "Los delitos de dis­

naro de arma de fuego y ataque ~eligroso están en el Cddigo­

-ca talop,ádos indevid~mente dentro del homicidio- porque el -

disnaro a los otros ataques neligrosoe no sunonen, ni el da­

'to de nruerte ni su intensi~n .,l Hay autores como Jiménez Huer, 

ta que dicha crítica la considera infundada, pues en ella se 

olvida que la tutela que el Derecho Penal otorga a loe bie--

1 GO!IZALEZ !l:i: tA VJ;:GA. DER. ?E'IAL MEX. PAG. 91 
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nes .Jurídicos, se traduce no solamente en la creaci6n de ti­

nos de daffo contra el bien Juridico nrotegido, sino también-

en tinos de neli~o, como son nara la vida humana, loe de --

disnnro de arma de fuego y de ataque peligroso. 

~ lo que corresponde a loe delitos de abandono, el re­

ferido autor ee'iala: "que eu clasificación dentro de los de­

litos contra la vida y la inte~ridad corporal, no resiste el 

9!1Alisis critico, pues se sanciona legalmente adn en los ca­

sos en que, como consecuencia del mismo, no se registre nin­

RW\R alteración de le salud ni sobrevenga el da~o de muer·~­

te" 2 y cuando se acuna esnecialmente de dichos delitos in-­

siete en su crític&: "La clasificación de loe al>andonos como 

delitos contra la vida y la integridad corporal, es incorres:_ 

tn norque ni bien algunos de ellos pueden nroducir como con­

secuencia final del desnmnaro una alteración de la salud y,­

aún, la misma muerte, los da~oe de lesiones u homicidio, no­

eon conPtitutivos de los abandonos" 3 Esta critica del C6di-

~o Penal de 1929, CRrece asimismo de base, nuee a narte de -

nep:ar el nanel destacado que en le t>rotecci6n de bienes ,Ju.r!. 

2 GOl17.ALEZ DE LA VEGA, !>ER. pj¡"i AL MEX. PAG. l 7 

3 PAG. 253 
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dicos ne tanta imnortancia como la vida humana desnliegan -­

los tinos de noli~o nresunto, se disoc~a.tanto de las clási 

cae concepciones nlasmadas en viejos c6digoa. (C6digo Penal 

Alemán), como de las más modernas y serias direcciones del -

nensamiento lAgislativo (C6digo Penal Italiano de 1930 y C6-

niRo Penal Suizo de 19 37). 

5.1.2 CRITICA A LA CLASIF'ICACION DEL CODIGO DE 1871 

?h el r.6digo de 1871, los delitos en contra de la vida­

y la integridad cornoral se encontraban enumerados en el tí­

tulo de "!)elitos contra la.e nersonas cometidos por particul_a 

res," quo comprendía no s6lo las lesiones, el homicidio el -

narricidio, el aborto, el infanticidio y el duelo, sino loe­

~olnes v otras violencias físicas simnlee, la exnocici6n y -

ol t\bandono de ni?f.oe .V enfermos, el T)lagio los atentados co­

metidos nor oarticularee contra la libertad individual y el­

allanamiento de morada, ~ sistema seguido por el citado -­

ordenamiento nreeenta el inconveniente de agruuar en una so­

la clasificaci6n delitos de tan diferentes consecuencias Ju­

rídicas como son aauellos que afectan direct~mente la Vida y 

la integridad fisiol6gica de las personas y aquellos que le-
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nionnn siinnlemente la libertad y, además, el de pretender --

· 1~tearar una enum9raci6n COM~leta de los ñelitos contra laA­

nersonns cometidos nor narticulares, siendo así que s6lo se­

incluía eAcasa narte de ellos, quedando excluidos de esta -­

denoi.linRci6n tinoE de in!'racciones evidentemente ree.lizades­

nor unrticulAres contra lRs nersonns, esnecialmente los deli 

to~ natrimonial-es, loE: sexuales y loA llamHdos delitos con-­

tra el honor. 

5.1.3 CRITICA A LA CLASIF'IC.\Cro•: :>i:L conrno DS 1929 

31 C6di~o de 1329, be,io el t!tulo de "clelitos contra la 

vido 11 , enumeraba en sus dive:-~os ca11ítulos loE de lesionos,­

óe homicidin, de narricidio, de infanticidio, de filicidiei,­

de R.borto, de exnof:ici6n y rle nbanriono d€ ni'.1os y en:ermos.­

:Lu denorn.in,.1ci6n er...,!eq_r1n en ~fttfl.. Ler.is1Rci6n era evir1ente---

mente fa:sh, nue~ no "nueñe aeci.rse que ll\!' l':!!!iones, la exn.2. 

sici6n y el s·oandono de niotos y en:ermos, confitituvan deli-­

toe contra le. Vide., ya que no 5Unonen da:;.o de muerte. 
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5.1 • .f SIST:!MA L;lf}ISLATIVO \CTUAL 

Actualmente, los delitos que 11eni11os tro.t:mdo, se clas,!_ 

:fican dentro del Ti tul o XIX, "Delitos contra la vida y la -­

inte~idad cornoral ". 

91 lo que se r~íiere al Delito de abandono de menoree,­

no ~odia f~ltar la crítica de ~onzalez de la Vega diciando:-

3s nece~nrio admitir que su cl~sific~ci6n contra la vi-

da .'/ la intep;ridad cornoral no reeiste el &nlílisis crítico,-

nues se sanciona le~almente ~d.n ~n los casos en que, coco 

consecuencia del mismo, no se ~egintre ninroina alteración de 

la salud, ni nrovenga el da=to de mucrte. 11 

.U resnecto, nosotros decimos que ñebernon recordar a -­

.Jimén~z Huerta, que ~e~ala: ''3Ata crítica del C6dipt'O penal,­

CRrece de base, nues a ryarte de ne~ar ol ~anal destacndo que 

en la llrotecci6n de bieneR .T:.J.r!dicoe de tanta imnort;\flcia C.2, 

mo la vida hum~na des~lieaan los ticoe de ~eligro oresun---­

to ..• " 5 

'10'17.U:,7. )]; LA 'l!ll}A. 1":R. !'~"IAL ;,;~re \NO ?:ig. ~ 

.rnr:.·rnz ~J3RTA ¡,1. D!i:ll. ?:=¡AL :-1::ur.vrn ?9.g. 20 



5.2 TIPOS DE PELIGRO CONTRA LA VIDA 

5.2.l TIPOS DE P~LIGRO EFECTIVO 

Loe delitoe que encuadran en esta clasificacidn son los 

sif?:Uientee: 

- Disoaro de arma de fuego 

- Ataque neliP-roeo 

Dichos delitos atentan contra la integridad corporal, -

ya que de materializarse se convertirían en homicidio o le-­

sienes. Situaciones ya tipificadas y previstas por el cddi­

go. 

5.2.2 TIPOS DE P3LIGRO PR~SU~TO 

Los delitos ~ue encuadran en eetA clasificaci6n son los 

si..uientes: 

- Abandono de ni~os incaoaces o nersonas enfermas 

Abandono de oersonae atrooelladas ~or parte de quien­

las lesion6 

- Omisi6n de socorro 
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- Abandono del Cónyuge e hijos 

De momento, nos enfocaremos a ver algunRs cuestiones 

referidas al significado de "PELIGRO PRC:SU!lTO ". 

5. 2.) gr, PC:LIGRO PRC:SUNTO 

Eh los tipos de peligro presunto es voluntad de la ley­

considerar que en la conducta descrita yace supuesto un rie~ 

p;o nara los bienes .Turídicos de la vida o de la integrid"d -

humana, sin que sea neceaRrio demostrar CABO por caso la re~ 

lidad del peligro. La "ratio" de estos tipos penales deSCB.!!, 

sa ~recisamente en la existencia de conductas cuya realiza-­

ción oresunone un oeligro abstracto cara la vida o la inte-­

~ridad de al~as nersonas, debido bien a las circunstancias 

fisiol6gicas o condiciones ~atológicae en que se hallan, --­

bien el lu1:t9r que ocupan en la esfera familiar. rlo destruye 

la exietencia fáctica de loe tinos de oeli1<ro oreeunto, la -

nru.eba de que en el caso concreto el sujeto pasivo no ha su­

frido ningdn riesgo efectivo. La realización de la conducta 

y la concurrencia de los demáa elementos normativos y subje­

tivos que el ti~o pudiera contener, com~letan sin mds estas-
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esnecies tínicas. 

&:; imoortante esclarecer el contenido de "abandono", -­

dicho conce~to, ref9rido a una persona, hállase henchido en­

un contenido de valor, ~ues no se nutre con el eimnle hecho­

natural de eennraree, den~egarse o alejarse de ella, sino -­

que ~e colma con el, desamnaro creado por el de separaci6n y 

nor el de neli~ro ínsito en el deeamnnro. Ut el concento de 

abandono yace, pues, además de la idea de cesaci6n de la re­

lación ae uroximidad física entre el sujeto activo y la víc­

tima, la de incumolimiento de la obli~aci6n de cuotodiar o -

asistir a esta ~ltima o de prestarle los medios o recursos -

necesRrios nara su subsistencia. 

fil. incumnlimiento de eRtos deberes Surídicos se disgre­

~a nenalística~ente en 3 direcciones que son: 

a) Porque el abandono ee en~endra nor el incumplimiento 

de un deber consistente en CUSTODIAR con nuestra nersonal -­

nresencia al sujeto nRsivo. 

b) Cuando el abandono se genera o se ~rolonga por el -­

incumnlimiento de un deber consistente en AUXILIAR con nues­

tra Actividad nronia al sujeto paRivo. 
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c) Cuanño el aban~ono brota del incua~limiento de un -

deber de ~ROTECCION consistente en urestar, sin que ello i!!!. 

nlique nersonal presencia, los medios o recursos necesarios 

~ara la subsistencia del sujeto pasivo. 

5.3 D~LITOS CONTRA LA LIBlRTAD 

5. 3.l ~SB;ICIA Dll LA LIB:;RTAD 

La libertad es algo intrínseco y exclusivo de loe oe-­

r•s racionales. Así, los animales se mueven condicionados­

~or e~tí•uloa orgánicos ~ertectamente conocidos; as{ cuando 

se dirigen ~ buscRr alimentos, ~sto es, movidos, nor el ha~ 

bre. Los animales no reflexionan o nienean, tan s6lo, se -

mueven en base a las diversas funciones biológicas que tie-

nen. 

El ~er humano ~ertenece al reino de la naturaleza; ta~ 

bién es una cierta esnecie animal, que se encuentra im~uls~ 

do uor las mismas neceeiñadee biol6gicae. Pero, el hombre­

tiene al'-!o diferente ne loE' animflll8e que ~s " la facultad -

de antenoner y reoresentar la conducta futura y ordenarla -
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en una eAnecie de escale jer4rquica de valores. r;s esta la-

facultad oue los eennra de los snimales y lo que da ingreso­

en su conciencia al elemento libertad" 6 

Tenemos los humanos lA fAcultad de uroyectar nuestro -­

futuro. A meñidR que vamos creci~ndo, vamoc eligiendo entre 

una ~erie de nosibilidRdes que coincidan con nuestras actit~ 

des y nuestro car,cter, con lo que somos y queremos ser. A-

trav~e de laF dietintas edades el hombre va concretando cus-

nosibilidades y va realizandose en una figura concretn; y lo 

hace a trav~s de su ~lección y esa elección consiste en el -

ej~rcicio de ~u libertna. 

El ei~o esenciel de la libert~d conRiste en la esnont~ 

neidad C'erteramente ha eEcrito D.lthoit: 11 Bajo la luz de la­

raz6n, el hombre tiene el noder de neraeguir y alcanzar su -

fin, no bajo el im~erio de un determinismo, como el animal o 

la ~lanta 1 ~ino nor nu libertad. Libertad es esnontaneidad. 

La liberta~ reside en la voluntad, que ~s. nor su naturaleze. 

un deseo que la raz6n controla, esto es, una facultad de ---

6 ,Tif,!?l3Z 1í.1ERTA M. DAR. PE'IAL L'.3.1:. T. III P. llB 
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ontar 1
' 

7 

~l mundo de alternativas que imclica la libertad, esta­

cosibilidad de ele~ir, esta facultad de o,tar, ~ste albedrío 

de que loe animales carecen, es tutelado en el Derecho Pennl1 

~or ser condici6n necea~ria para que loR hombres nuedan con­

•1i vir. Dicho bien .rurídico conati tuya un estfldo psicol6gico 

o espiritual ae la oersona que satieface nece$idadee de esta 

índole y que se nlaema en su nronia oersonalidad. La liber­

tRd individual ''ª la faculta<l del hombre de libramente que-­

rar y nanifestar su nronia voluntad oara la satisfacci6n de­

~ua necesidades. 

La libre formación y actuación de lQ voluntad que inte­

¡n-a la libertad Jurídica no ee en la actualidad solamente un 

~stricto derecho subjetivo que nertenece al ser humano. :!:s­

algo mÁs: una norma cultural de vida que hace posible la co~ 

vivencia entre loa hombres. 

La libertad 6~ at•cRda si se oonen imnedimontos a la -­

formación o actuaci6n de ta voluntad o si se sustituye cor -

7 LIBERTAD DEL BI:i:N COMUN, 1938 P. 67 
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5. 3, 2 Di>LITOS COllTRA LA LIBERTAD PREVISTOS POR EL CODIGO 

- Pr1vaci6n de libertad 

Secueptro 

- Rento 

- Amena?.a.s 

- Allanamiento de morada 

- A~alto 

- Uevelaci6n de aecretos 
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Caracteri7.a fácticRmente los delitos contra la libertad 

el que el pujeto activo, unas veces no tome en consideraci6n 

la voluntad Oel sujeto pasivo; otras, el que engaaoRamente -

conven~n o persuada a dicha voluntad; y, en la hin6tesis tí­

ni~as m's ~ravefi, el que nor la violencia la someta o domine. 

8 MJ::ZGER, Strafrecht, Bes. Teil, ?ar. 16, I 
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CAPITULO VI 

6 A!IALISIS Dá LOS fil.i:Ml!:!TOS D6L D,.'LITO 

&l el ~resente can!tulo, vamos a hacer un análisis da­

los elementos, que ~emin lae definiciones de los numeroaos­

autores, deben de existir nara que laa diversas actividades 

realizada.e por los sujetos sean o no consideradas como "D~ 

LITO". 

6.1 LA COlfDUCTA 

6.1.l NOCION DS C0•1DUCTA 

La conducta analizada dentro del runbito del Derecho P~ 

nal, se ha considerado un elemento eeoncial que estructura­

nl delito y que contribuye con los demás ingredientes cons­

titutivos a inta~rarlo. 

Suele aolicarse, nara designar a este primer elemento­

del delito, los t~rminos conducta, acto hecho, acci6n, etc. 

?1osotron coneidernmoe rnás aceptable la. ex:presi6n "CO!fDUCTA" 
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en virtud de que, como afirma Jim6nez Huerta, "tal nalabra-

es si¡¡;nificativa de que todo delito consta de un comuorta-­

miento humano .Y canta el sentido finalista" 1 

P~\ra Jit::.énez de Asúa, el acto es, "la manifestaci6n --

de voluntad que mediante acción ~rodUct! un cambio en el :nU!!_ 

do exterior, o que por no hA.cer lo que se esoern, de,ja ine,;: 

te ese mundo externo cuya mutaci6n se aguarda" 2 

A.demlie, dentro del concepto conducta, pueden com-oren--

derse la acción y la omisión; es decir, el hacer positivo y 

el negn.tivo; el ~ctuar v el abRtenerce de obrar. 

Porte Petit se muestra 9artidario de los términos con-

ducta y hecho ?ara denominar el elemento objetivo del Deli-

to: "PensRmos -dice- no es la conducta t1nicarnente, como mu-

ches exnresan, sino trunbi6n el hecho elemento objetivo del­

delito, aegiin la descripción del tino". Cita en a~oyo de -

su punto da vista o~iniones de Cavallo Battaglini; ~ara el-

primero, el hecho "en sentido t~cnico, es el conjunto de --

l CORTSS I!HliRA lU11U3L .UfGilL DSR. PR'lAL r.1.;;x. PAG. 95 

2 TRATADO Dil DER. PSNAL T, III :?~G. 291 .Til»EllilZ DE: ASUA 
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los elementos materiales del mismo que realiza la lesión o­

el nelif?rO a un inter~e nenalmente nrotegido" y -para el se­

gunflo, el hecho ºen sentido nronio, es solamente el hecho -

material, que comnrende la acción y el resultado"• 

De lo anterior desorendomos que si el delito es de me­

ra actividad o inactividAd, debe hablarse de conducta; de -

hecho, cuando el delito es de resultado mRterial, segÚn la­

hin6tesis tínica. Dice Porte Petit, la solR conducta agota 

el elemento ob~etivo del delito cuando ~ar ai misma llena -

el ti-po, como sucede en loe llamados delitos de merR activi 

dad carentes de un resultado material. La conducta es un -

elemento ñe hecho, cuando sep,ún lR descriuci6n del tino, 

precisa una mutación en el mundo, eñ decir, un resultado m~ 

teria.l. 

6. l. 2 CO!ICllPTO DE co;rnUCTA 

De manera ~en~ral, lo definiremos de la si~iente man~ 

ra: Es el comuortamiento humano volunt~rio, positivo o neg~ 

tivo, encaminado a un nron6sito. Es nues, el elemento psí­

quico interno, fundndo en le voluntad y la actuaci6n inter-
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na del au~eto. 

6.1. 3 3L SUBTO ne LA C011DUCTA 

La conducta que imnlicA. un proc•!So volitivo e intelic­

tivo, sunone la QerRona física individual como tinica canaz­

de realizarla. 

3s inatendible ;:tfirrnnr que los ::mi:nal-ae o cosHS caren­

tes de voluntAd .v raz:6n nueden ser considcr::idos como su,ie-­

tos de conducta, 11ero no !lOdemos omitir el hecho 1le f1Ue en­

tiemno nasudo oe consid~rd a los ~nimalec como a~entes acti 

vos del delito. Multitud de ~je~nlos nos pro~orciona la -­

historia al resoecto; RsÍ, se cita el alefa.~te 0harlie 

quien fue ~bsuel to nor legítima defensa; ca notable el e.iem, 

nlo de un gallo que fue condenado ~ muerte por haberle oic~ 

teado el ojo a un niio; se recuerda el ~receso i~petrado en 

contra. a.e un on~agnyo que P,"ritaba ''Viva el Rey", infringie!l. 

do así las nuevas concepciones revolucionarias. 

:!:s nues, la nersona física, individual, d.nico sujoto -

activo de 1~ conrlucta. 
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6. l.~ STl.TB:TO PASIVO 

~s sujeto pasivo, u ofenrlido, la persona que sufre o -

resiente la afectación de la conducta delictiva. 

Debemos distin~~ir el sujeto nanivo del delito y suje­

to pa~i VO rlel da;o. .S1 -.,ri:nero 11 90 el ti tu.lar del derecho­

ViOlado y .Jurídicamente nroteP-ido nor la norma" 3 General-­

mente es la Dersona física el su~eto pasivo del delito, pe­

ro también tiene este CRrqcter el 3'ltado (delitos politi--­

con) .v nersonaG morales (nor e.iemnlo: un robo cometido en -

bienes de unR nociertad mercantil) Sujeto ~asivo del daño -­

son aquellos que sin ser titulnres del deracho violado, re­

::;ienten el ner,iuicio CJ?U!Htdo por lri. acci6n criminal. Fre--

cuente:nente coinciden el sujeto p11sivo del delito y del da­

;o, como en los delitos de robo, lesione~ injurias, etc. 

~in embargo en ~lRUnos delitos, homicidio por ejemplo, el -

occiso es el sujeto nasivo del ~elite y los deudos, del da­

'lo. 

3 Oo Cit CastellEl!los Tena 
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6.1.5 0BJ3TOS DSL D,;I,ITO 

Los autores dietin~en entre objeto mat~rial .Y objeto­

.rurí<lico <lol ~elito. ~ obj••to material lo constituye la -

~ersona o co~a sobr~ quien recae dl daño, peligro u acci6n­

delictuoaa. r.'1.. ob,jeto .rurídico es el bien nroteP:ido nor la 

le.'{ y qu& ol hecho u omisión lesionan. 

6.1.6 ,,:I,J>Mii;HTOS D?: LA .\CCIOtl 

3l. respecto se'lala Porte Peti t: "G~neralmente se seña­

lan como elementos de la acci6n, la manifestnci6n de volun­

tad, un reeul tado .V una relaci6n de causalidad. 11 La manife!!_ 

taci6n de voluntad 1~ refiaren loa autor~s a la conducta y­

no al reaultado. 

Para Cuello Cnl6n, los elementos do la acción son: Un­

acto de voluntad y una actividnd cornoral. .Timénez de Amia 

estima que aon tree: manifestación de voluntad, resultado .'! 

relación de causRlidad. 
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Porte Potit habla de Conducta o hecho ~orque nara ,l,-

la nrimere no incluye un resultado material, mientras el s~ 

gundo abarca tanto a la nronia conducta como el resultado y 

al nexo de causalidad cuando el tino narticular requiere -­

una mutación del mundo extgrior,' 

6. l. 7 ELE:0;E:JTOS DE LA QJ,JISION 

EZl la omisión, existe una manifestación de voluntad 

que se traduce en un NO ACTUAR, se concluye entonces que 

los elementoc de lA omi~i6n son: a) Voluntad, y b) Inactivi 

dad. La voluntad encaminada a no efectuar la acci6n orden~ 

de oor el ~erecha. Jl'ranz Van le define como: no ejecutar -

voluntariarnente, el movirnie11to corporal que debiera haberse 

efectundo. Precisa la existencia del deber ~ur!dico de ---

obrar. 

6.1.8 AUS:.71CIA DE coi:nucTA 

.2'l otra narte hemos insistido en que oi falta al~o -

de los elementos esenciales del delito, ~ste no ~e interr~a-

l";;JmAllDO CAST!>LLAN03 Lin. Elementales de Der. Penal ?ag.-

155 
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rá; on connecuencia, si la conriucta ~otá ausente, evidente--

mente no h'.lbrá delito 'l. ocsar de las anariencias. .3s, pues, 

la ausencia de conducta uno de loa ~snectos negativos, o rne­

jor dicho, imneditivoe de la formación de la fiirura delicti­

va, por ser la actuación humana, oositiva o negativa, la ba-

38 indie'IJens~.ble riel dt!li to como do todo problema ,Jurídico. 

La anarente conducta desarrollada como consecuencia de­

unq violencia irresistible, no es una ~cci6n humanR en el -­

oentido valorativo ñel ryerecho, oor no existir la manifesta­

ción de voluntad, Con acierto dice Pachaco que quien así -­

obra no es en ese instante un hombre, sino un mero instru.me~ 

to, ~uien ee violantado rnateri~lmente (forzado de hecho) no 

comete delito, 98 tan inocente como la esonda misma de que -

un asesino se valiera. 

No ea necesario que la leF,iAlaci6n ~ositiva enumere to­

das las excluyentes nor falta ña conducta; cualquier causa -

canaz de eliminar ese elemento básico del delito será aufi-­

ciente uRra imnedir la formaci6n de ~ste con indenendencia -

de que lo.diga o no el legislador en al ca~itulo de las cir­

cunstancias aximientee de res~onsabilidad penal. 
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6.2 LA TI?ICIDñD Y SU AU3Z~CIA 

6. 2.l IDEAS GllT~~ALriS DEL TIPO Y LA TIPICIDAD 

Hemos sostenido qua el Derecho Penal se justifica en su 

propio fin de tutelar, fundamentales bie~ee rle cuya manuten­

ci6n denende la vida nreParia; por ello, sus preceptos con-­

si~an conductas renutadas como danesas y conminan su reali­

z~ci6n con severas ryennlirladee. .31. Derecho Penal selecciona 

describiendo en sus disnosiciones, aquellas conduct~s decla­

radaP. delictuoAan. Ss nquí donde sur~cn loe conceotos tipo­

v tinicidad que revisten trascenrlental importancia en el ee­

tudio dop,mático - analítico del delito. 

Tino, es la firo.lra abstracta e hipotática contenida en­

la lev, que se manifiesta en la simole descrioci6n de una -­

conducta o Oe un hecho y sus circunRtancias. Dicho rte otro­

rnodo, Tino es la creaci6n le~islativa, la descrincién que el 

Estado hace Oe una conducta en los nreceµtos le?ales. 
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La tipicidad, es uno de los elementos esenciales del d~ 

lito cuyR ausencia imoide su con:figuraci6n, habida cuenta de 

que nuestra Conatitucion Federal, en su art. l~, qstablece­

en forma exi:>reeA.: "Eh loe Juicios del orden criminal queda -

prohibido imnoner, por simple analogía y adn nor mayoría de­

raz6n, pena alguna que no esté decretada por una ley exacta­

mente aolicable al delito de que se trate", lo cual signifi­

ca que no existe delito sin tipicidad. 

Por tipicidad entendemos: La adecuaci6n de una conducta 

concreta con la deacriµci6n legal formulada en abstracto. 

Afirmamos que la conducta es típica cuando se superpone o e~ 

cundra exactamente a la prevista. La tiuicidad exige, oara­

su conformaci6n, un agotamiento exahustivo de la conducta en 

concreto a la descrita abstracta e indeterminadamente en la­

ley, 
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6.2.2 FUNCION D3 LA TIPICIDAD 

Si admitimos que el ti~o es la raz6n de ser de la anti­

juricidad, hemos ne atribuirle un caracter d•llimi tador y de­

tr~scendentnl imnortancia en el Derecho Liberal, nor no ha-­

ber delito nin tino l~gal (nullum crimen sine 1ey,o, equivale 

a nullum crimen sine tipo). 

6.2.3 ELEMENTOS DEL TIPO 

LoP. elementos de ln descripción tí~ica son los sip.uien-

tes: 

a) Sujeto del delito. Ss la ~crnona física individunl­

que desarrolla la acci6n criminosa. Cabe se~alar que en la­

cornisi6n de un delito, nueden intervenir 2 o más sujetos, 

a~licandose en estos casos las reglae de la participaci6n 

delictiva. 

b) Modalidades de la conducta. fil tino penal frecuent.!!.. 

mente hace referencia a circunstancias de caracter eopecial, 

a ~edios de ejecuci6n, a otro hecho punible. 
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c) Objeto material. lil tino también alude nl objeto m~ 

terial de l~ conducta, ~ato es, a la perRona o cosa sobre 

las cuales la acción tínica se realiza. 

d) :n.emento objetivo. Son aquellos que se uerciben por 

un simple ~cto ae co¡mici6n. 

e) Elementos normativos. S6lo se captan mediante un -­

proceso intelictivo, que nos conduce a la valornci6n del es­

pecial concepto. Así por e.jeninlo el t!Srmino ''honestidad", -

emnleado ~ar el leP.islarlor en al delito de ~stu~ro, lleva en 

su si~ificaci6n una valoraci6n ético-social. 

f) &lamento subjetivo. ")i éste, la conducta del autor­

solrunente cobra relecancia tíuica cuando está enderezada en-

1eterminado sentido finalista. Sjom. iU delito de abusos -

deshonestos, aquí, no consti tu~re ilícito, si no se hace con­

nronóai tos eróticos. 
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6. 2. ! CLASI FICACIOll Dil LOS TIPOS 

a) Normales.- Se caracterizan por involucrar elementoe­

nuramente objetivos (homicidio, lesiones). 

Anormales.- incorporan comnen~ntes de índole subjati 

vo (Fraude, injurias), o normativo (estupro, rapto). 

b) Básicos y esneciales.- E.~ básico cuando sus eleraen-­

toe descrintivos non el fundamento esencial de otros tipos -

ennecialea. Loe d~litoe de infanticidio y parricidio consti 

tuyen ti~os especiales nor t~ner como fundamento la nriva--­

ci6n de la vida (homicidio) que ea el tipo básico. 

c) Complementados y nrivile~iados.- El tipo básico sin­

perder su autonomía, ocacionRlmente se agrava en la nenali-­

dad por an~recer determinadas circunsta.~cias. Batos son los 

tinoe comnlementados, como el homicidio con uremeditaci6n, -

ventaja o trai~i6n. En otros casos, la penalidad de tipo -­

básico es atenuada, entonces tenemos los tipos nrivile~iados 

como el homicidio en ri~a, en duelo, ~or infidelidad conyu-­

GRl. 
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6. 2. 5 AUSE!ICIA DB TIPO '{ DB TI?ICIDAD 

cuando no se integran todos los elementos descritos en­

el tipo legal, se ?resenta el aspecto negativo del delito -­

llamado atinicidad. La Atinicidad es la auaencia d~ adecua­

ci6n de la conducta al tino. Si la conduct~ no ~s típica, -

iamás nodrá ser delictuoAa. 

Suele distinguirse ~ntre ausencia de tino y de tipici-­

dad; la primera se ~resenta cuando el legislador, deliberada 

o inadvertidamente, no describe una conducta que, según el -

oentir genernl, debería ser incluida en el catálogo de los -

delJ.toa. La auaencia de tipicidad sur~e cuando existe el t;!._ 

po, oero no se amolda a él l~ conducta dada. 

l2'l el fondo, en toda atipicidad hay falta rle ti'lo; si -

un hecho esnecífico no encuadra exactamente 'i!n el descrito -

por la ley, respecto de ál, no existe ti~o. 

Las causas de atinicidnd ~ueden, deducirse a las si---­

¡¡11ientes: a) Ausencia de la calidad o ~el número exigido ~or 

la lev en cuanto a lon sujetos activo y nasivo; b) si falta-
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el objeto material o el objeto Jurídico; e) Cuando no ne dan 

las referenciaA temnoralee o esneciales requeridas en gl ti-

no; d) Al no realizarse el hecho nor los medios COffiisivos e~ 

pecíficamente Aeñalados en la ley; e) Si faltan los elemen--

toe subjetivos del inju~to leaalmente exigidos; y f) Por no-

darse, en su caso, la anti ,iuridicirlad especial. 

1ES\S 
UE U 

KO nrBE 
BiRu01f.&A 
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6.J ANTIJURIDICIDAD 

6. 3 .1 IDEAS Gc=l SRALES 

Sl ñelito es conducta hwnana; 9ero n~ toda conducta hu­

manR. es delictuosa, nrecisa, además, qua sea típica, anti ,ju­

rídica .'! culnable. !;studiaramos ahora el elemento anti juri­

dicidad, eaencialísirno Para la intagración del delito. 

6. J. 2 DSP!NICION 

Como la antijuridicidad es un conce~to na~ativo, un --­

anti, Lógicamente existe dificultad para dar sobre ella una­

idea positiva; sin embargo, comúnmente se acepta como antij~ 

rídico lo contrario al Derecho. 

La teoría de la antijuridicidad adquirió seriedad y co~ 

sistencia Jurídica con loa estudios reali~ados oor el nrofun. 

do .Turista Alemán Carlos Bindin~ en lll72. 
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El nresti«iado Garrara, ~enuino renresentante de la Es­

cuela Clásica, había sostenido que el delito era "lo contra­

rio a l" l~y", Binding rech .. z6 esta tendencia y ountue.liz6-

enfáticamente que el delincuente no viola la ley penal, sino 

que ae ajuota nerfect~~ente o ella. lD. C6digo, Punitivo no­

prohibe conñucta~, ~ino quo se concreta a describirlas. El­

delincuente quebrantn le. norm11 que esta !'>Or encima de la ley1 

violanño as:! lfl norma nrohibitiva, 11no mataráe:", la cual jue 

tifica el ~ronio nrocouto jurídico. El Decálo~o constituye­

un libro ñe normaF que contiene ~rohibiciones como: ºno hur­

tarás 11 , ''no levantarás faleos testimonioP 11 , etc. E!1tas nor­

mAs ~tico-nrohibitivaF Aon lRA que transr-rede el delincuente 

al añecuar su conducta a lR descrita en el precento legal. -

L~ nor~a -di~e- crea lo antijurídico y la ley penal, el del~ 

to; nor ello sería nreferible no hablar de antijuridicidad,­

~ino de lo contrario a la norma. 

Atine.clRmente hsi. exnu01sto el mae!1tro I. Villaloboe: "fil­

D~recho Penal, uare quienes no CoQnartimos la interpretaci6n 

demasiado cortante que se ha dado a las ideas de Binding, no 

se limita a i~noner nenRs: Como {?Unrdiain Oel orden n~blico -

as 61 mismo el que se~ala lar acto~ que deben renriroiree y -
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nor ello es incuestionable que lleva imnlícito en sus ~rece~ 

toR un mandato o unA nrohibici6n que ~e lo subatancial y lo­

que re~ul ta violarlo :oor el delincuente. Cuando la. le.y conm!, 

na con una sanci6n a loa homicidas o a los larironea, debemos 

ent~nder que ~rohibe el homicidio o el robo, y resulta extr~ 

mndamente sutil y formalista 1Jretenñer que quien se f.l~odera­

de lo Aj~no cum~l~ con la ley o ae ajusta a ella. 

rr.ax Ernesto !'lla.yer (1903), quien ora, en •1 fondo !lRrti­

dario de Binñing, creó la novedosa teoría de "las normas de­

cultur~". Al estudiar analíticA.ment& ~l concer>to de antiju­

rictdad, concluye que ol orden .rur:!dico ~1s, en ranlida.d un -

orden cultural y que, ~or lo tanto, la nntijurididad ~a la -

infr~cción de laR normas rle cult~ra reconocidnn por el &.ata­

do. La armonía de lo social obedece al cumnlimiento de cieE 

t~e orrlenes de ~rohibicion~s que r.onstituyen las normRB de -

cultur~, acogidAe ~or el Derecho. 

&.~tR t~orís, no iba a ser la excepcidn, tambi~n fue cri 

ticaño Bl i~al que muchaA otraR. 
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6. 3. 3 A11 TIJURIUICI ilAD FOll!i1AL Y M AT 3.'!IAL 

La antijuriñiciñad constituye u.n concepto unitario, es­

el resultado de un .Tuicio sustancial. Sin embargo, Franz -­

Von Liszt ha elaborado una doctrina dunlista de la antijuri­

cidad. El Reto será formalcent~ antijurídico cuqndo imuli-­

que transP.reRi6n a una norma establecida por el Estado (o~o­

sici6n n la ley) y materialmente antijurídico en cuanto sig­

nifique contradicci6n a los intereses colectivos. 

Se/!lln Cuello Calón, hqy en l~ antijuridicidad U.'1 doble-

9.A!lP.Cto: La rehelriía contra la norma ,Turídica (formal) .V el­

da.'.'lo o ner,iuicio social causarlo por esta rebeldía (material), 

Para Villalobos la infracción de las leyeo significa una --­

anti juridicidad :formal .Y el quebrantamiento de lar, normas -­

que las lo.ves internrotan con~ti tu.ye la anti,iuridicidad mat!, 

rial. Si todn sociedad Ae orHaniza formalmente es nara fi-­

jar las norma~ necesarias nara la virla del F,runo y por ello­

cl Estado oroclama sus leyes en donñe da forma tanr.ible a di 

chas normas. 



84 

6, J, 4 AUS.>NCIA DE .\lfTIJUrtIDICIDAD 

Siguiendo el nlan que nos hemos imnuesto, de seílalar -­

los factores µosi ti vos .Y negativos del Delito, examinaremos­

~hora la ~usencia de '1Iltijuridicidad. 

L'ls causRe de JustificRci6n aliminnn la anti juricidRd -

de la conductR. La eliminaci6n de este esencial elemento -­

del delito, requiere una exnreea declnraci6n legal que oµere 

co?no causa de .Tustificaci6n. Hemos sostenido la concepci6n­

formal da la antijuricidad; ahora bien, la oposición de la -

conducta al orden ,f"J.rídico, no se ryresenta cuando así lo de­

termine la. oronia le.y. Z.CJto no sucede con los elementos ºº!!. 

ducta, imputabilidad y culpabilidad, por no constituir ele-­

mentes formaleH, sino como lo ~firma I. Villaloboe, se trata 

de puras esencias que se deainte~ran al influir circunstan-­

ciaa o condiciones esneciales. 

De lo anterior inducimos que las causas de Juatifica--­

ci6n, deben estar se~aladas expresamente por la ley. Son -­

causas de Justificaci6n. 

- Legítima aefensa 
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- A>ltado de necesidad 

- Cwnnlimiento de un deber 

- Ejercicio de un Derecho 

- Imoedimento lag!timo 
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6. 4 U!PUTABILIDAD 

6. 4.1 CULPAJJILIDAD '21 IJC:limAL 

in estudio de este importantísimo elemento involucra el 

exámen del relevante aflnecto subjetivo del delito. La con-­

ducta t!nica y antijurídica sólo alc:inza a configurar sus -­

rasP,os delictivos cuando es culnahle, esto as, cuando el au­

tor oe encuentra ligado pAical6gicamente con ella o su resul 

tado. 

Podemos decir que la culna':Jilidad constituya tltl estado­

usicol6v,ico en el cual se ancuentra el su,1eto rrtepecto a la­

realizaci6n externa de su comportamiento. Reviste dos gené­

ricas formas tradicionales: DOLO (Cuando el sujeto quiere y­

acenta el resultado de su conducta), y culpa (Cuando sin qu~ 

rer al resultado ~a~oso, obr~ con negligencia o imnrudencia). 
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6.l.2 UíPUTABILIDAD COW.0 PRli:SUPUESTO DE LA CULPABILIDAD 

La Imnutabilidad hace referencia a nropiedades de tino­

nf>ico16~ico, que en el su.ieto deben concurrir al momento de­

cometerAe le infracción ~nra tenerlo como sujeto auto o ca-­

naz de resnonder ante el Z.9tado de su ilícito obrar. Con -­

frecuencia e:e le i~entifica. a la "CanR.cidad" del Derecho Ci­

vil o Privado: as! como un sujeto debe tener canacidad ~ar~­

cele'hra.r acto~ Jur:!rlicos, así en D. Penal, el sujato debe -

noseer esas cualidadee de antitud psíquica eY.i~idas por la -

ley nara responder de eu conducta delictuosa. 

La imnutabilidad se nresentA en abstracto, no en concr~ 

to como la culnahilidad. Un sujeto debe ser imputable y ja­

máe cometer delito alr.uno; en cambio, la culnabilidad recla­

ma neceAariamente une conducta tínica y antij~rídica. 

Son imnut111blee aquellos su.ietos que nor rellnir las con­

dicione~ usíquic~s ñe madurez y BRlud mental que la ley re-­

clama, se encuentran canacitadoe nara entender, querer y re~ 

ponñer así ante el Estado y la sociedad de sus acciones con­

trarias al ordenamiento Jurídico-Penal. 
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Ddntro da la ~ec~nica que jue~an loa alementoe del del!_ 

to, so ha discutido con sin1ZUlar inter~s la posici6n de la -

imoutabilidad, '"'1 nuostro país, Porta Petit, se afirma in-­

sistentcmente en la nootura de situ~r a la imnutabilidad co­

mo oresunuesto R'ener~l dal Delito. Mezger la ubica dentro -

de la contextura esencial de la culnnbilidad considerándola­

elemento ñe ella, además del dolo y la cul~a. Nos dice así, 

"• •• el dolo .y la culna son tan s6lo -el amentos de la cul?a­

bilidad,- nolo -formas de la culnabiliclad,- y que al lado -­

del dolo y, resnectivamente ~e la cul~a, oertenece a la cul­

nabilidad, la imputabilidad del autor ••• ". 

6.~.3 LA IMPUTABILIDAD 

Para ser culnable un sujeto, precisa que ~ntee sea im~~ 

table; si en la culnabilidad, intervienen el conocimiento y­

la voluntad, se requiere la posibilidad de ejercer esas fa-­

cultadee. Para que el individuo conozca la ilicitud de eu -

acto y quiera realizarlo, debe tener C3.pacidad de entender y 

de querer, de determinarse en funci6n de aquello que conoce; 

lue~o la actitud (intelectual y volitiva) constituye el pre­

supuesto necesario de la culpabilidad. Por eeo a la imputa-
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bilidad (calidad del Rujato, canacidad nnte el Derecho Penal) 

ae le debe conRid~rar como 91 sonarte o cimiento de la culpa-

bilidad v no como un elemento del delito. 

La rlefinici6n que dan al 1~nos nenalistas sobre la imput~ 

bilidad son las siguientes: 11La imputabilidad eG la nosibili-

dad condicionRda nor la salud mental y el desarrollo del au--

tor, ~ara obrar ~eaún el justo conocimiento del ñaber exieteu 

te.
1 EA la canacid~ñ de obrar en D. Penal, er. decir, de rea-

lizRr actoR referidos al n. ?enHl oue trai~an consigo las -­

connecuenciRA del~ infracci6n. 2 
üt nocas palabr~s se ~uede -

definir cmno le canRcidad de entender y de querer en el camno 

del ll. Penal. 

6.4.A LA RE3Potl3ABILIDAD 

Bs la situaci6n Ju~ídica en que se encuentra el indivi--

duo imnutable de dar cuenta a la socieñad uor el hecho reali-

z~do. 

l lllAX ERNESTO MAYBR 

2 !l'RANZ VON LISZT 
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Se usa el término RESPONSABILIDAD nara significar la -

si tuaci6n .rurídica en que 2e coloca el autor de un acto tí­

':>icamente contrario al Derecho, si obr6 c,ulnablemente; así, 

los fallos judiciales suelen concluir con esta declaración, 

teniendo al acusado como nenalmente RESPONSABLE del delito­

que motivo el uroceso y ::3e"l.alan la. i.1ena que ln corresponda. 

6.4.5 "ACTIONZS LIBZRAS IN CAUSA" 

La imnutabilidad debe existir en al momento de la eje­

cución del hecho; oero en ocacionee el sujeto antes de ac-­

tuar, voluntaria o culposamente se coloca en situaci6n in-­

imnutable .V ~n esas condiciones nroduce el lieli to. 

Si al actuar un su.jeto carecía de capacidad neceE"aria-

1Jara. entender .Y querer, pero tal '?atado oe orocurtS dolosa o 

culpo~amente, encuéntrase el fundamento de lR imnutabilidad 

en la ACCION O ACTO PRJCSDJ>NTE, o sea aquel en el cual el -

individuo, sin carecer de tal capacidad; movió su voluntad­

º actuó culnoRamente ~ara colocarse an una situaci6n de in­

imnutabilidad; nor ello el resultado le es imputable y da -

base a declararlo como tal. 
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6.l.6 LA INIMPOTABILIDAD 

La inimnutabilidad es el aanecto neffativo de la imput~ 

bilidad. Las causas de ini~putabilidad son, todas aquellaE 

canRcae rle a~ular o neutralizar, ya sea el desarrollo o la­

salud de la mente, en cuyo caso el sujeto carace de antitud 

nRico16p.ica nnra la aelictuosidad. 

Las cau~ae de inimnutabilidad, las orevee el C6digo P~ 

nal Federal en su art. 15 fr. II de la siguiente manera: -

"Padecer el inculnado, 9.l. cometer la infracción, traf:ltorno­

~ o nesnrrollo intelectual retardado que le imoida ca~ 

orender el c9rRcter ilícito del hecho, o conducirse de 

acuerdo a esa comnrensi6n, excento en los casos en que el -

pronio sujeto activo haya nrovocado esa incapacidad inten-­

cional o imprudencialmente. 11 
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6,5 LA CULPABILIDAD 

6, 5.l NOCIOfl DE LA CULPABILIDAD 

Seaalamoe en puntos anteriores, quq la imnutabilidad -

funciona como oreeu~uesto de la culpabilidRd y constituye -

la canncidad del sujeto par~ entender y querer en ol camno­

µenal; corresponde nhora, delimitar al ámbito res~ectivo, -

axternar una noción oobre l.:i culpabilidad, 

Una conducta aer' delictuo~a no s6lo cuando sea típica 

y a.ntijuríñica, sino además culnabl~. Por otra oarte, se -

considera culpnbl~ la conducta -sei;dn Cuello Calón-, Cuando 

a cau~a de las relaciones psíquicas existcntoe entr9 ella y 

su autor; debe serle Jurídicamente .renrochada. .Jirnénez de­

Asúa, dice al resnecto, que !n el ~áe :unnlio sentido ~uede­

definirse la culnabilidad como el conjunto de riresupuestoa­

que fundamentan la ranrochabilidad nersonal de la conducta­

:mtijurídica, 
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Porte Petit, definP. la culnabilidRd como el nexo inte­

lactunl y emocionRl que lip-s al sujeto con el rt!sul t11do de­

su acto, nosici6n s6lo válida nera lR culnnbilidgd e t!tulo 

doloso, ~ero no comnrende los delitos culno~os o no inten--

cionales. 

Para Villalohos, ºLa cul nahiliriad, p.enftricamente con-­

sis te en el desnrecio del sujeto nor el orden .Tur:!dico y -­

nor lon manñatoe y nrohibicioneR que fiencten R constituirlo 

v conservarlo, desprecio que se manifiestn nor franca ooosi 

ci6n en el dolo, o indir•1cte.mente nor inñolencia o desartien­

ci6n naciriaR nor el interés o subesti11aci6n Oel mal a,ieno -

frente a lo~ nronios aeAeos, en la· culpa. 

6.5.2 FORMAS DJl LA CULPABILIDAD 

La culnabilidRd nuede ser ñe do~ forma~ que son: DOLO­

y CULPA, sef!Ú,n lR voluntad del Rpente; ya oea ~ue la dirija 

consci~ntemente n la ejecución del hecho tipificado en la -

l9y como delito, o cause igual resultado nor medio de la -­

ne~li~encia o imnruñencia. 
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E.n ~l dolo, ~l agente, conociendo la ~ignificaci6n de­

su conducta, ~recede a renlizarla. En l~ culna, consciente 

o con previsi6n, se ejecuta el ~cto con la esnerruiza de que 

no ocurrir~ el resultndo; en la inconsciente o sin ~ravi--­

si6n, no se nreve' un resultado ?revisible; existe tambi~n­

descuido ~or los intereses de los demás. Tanto en la forma 

doloan como en la culnoaa, el comnortamiento del sujeto se­

traduce en un desnrecio oor el orden Jurídico. 

6.5.3 EL DOLO Y SUS SLE:MllNTOS 

Se¡¡ún C:Uello Calón, el dolo consiste en la voluntad -­

consciente dirigida a la ejecución de un l1echo que ea deli~ 

tuoao, o si~nlemente con la intensión de ejecutar un hecho­

delictuoso. 

Una definici6n ~eneral la nademos tomar de la sip:uien­

te manera: :n dolo consiste en el actuar consciente y volun, 

tRrio, dirigido a la ~roducción de un resultado tinico y -­

antijurídico. 
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ELEM~TOS: i:1 dolo contiene un elemento ~tico y otro -

volitivo interno o emocional. El elemento ~tico está cons­

tituido uor la conciencia de que se quebranta el deber. El 

Volitivo o peicol6~ico consiste en la voluntad del acto; en 

le. volici6n del hecho tínico. 

ESPECIE~ DE DOLO 

Directo.- Ea aquel en el que el sujeto se re~reaentn -

el resultado nenalmente tinificado y lo quiere. Hay volun­

tad ñe lR conñucta y quiere el resultado. 

Indirecto.- Se nreeentR cunndo el agente actdn ante la 

certeza de que cnuAnrá otros resultados nenalmente tinific~ 

doE o.ue no nersi?Ue directamente,, nero aún ureviendo su se­

Eruro acaecimiento e.iecuta el hecho. 

Eventual.- Existe cuando el agente se renresenta como­

nosible un resultado delictuoeo, y a nesar de tal represen­

tAci6n, no renuncia a la ejecuci6n del hecho, acentando sue 

concecuencias. 
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6.5.l LA CULPA Y LAS CLAS~ DE CULPA 

En ausencia de dolo o culna no hay culpabilidad y sin­

ésta el delito no se inteRra. 

h.iste culpa cuando se obra oin intención y sin la di­

ligencia debida, causando un resultado da~oso, ~revisibla y 

llenado uor la le•r -1lefinici6n ñada por el maestro CUello C:!. 

16n-. Actúa culooeamente quien infrin~e un deber de cuida-

do que :oersona.lmente le incumbe .Y cuyo rusul tado 'OUede pre­

ver ( Bdmundo Mezger )1 

ELEM~TOS.- Por ser necesaria la conducta humana uara­

la ~xistancia del delito, ~lla constituirá el primer eleme~ 

to; es decir, un actuar voluntario, (sea ~ositivo o negati­

vo)i en sep;undo término quo esa conducta voluntaria se rea­

lice sin las cautelas o ?recaucion~s exigidas por el estado; 

tercero: los resultados ñel acto han de ser evitables y ~r~ 

Visibles y tiµificaree penalmente; por Último, nrsciea una­

relaci6n de causalidad entre ~1 hacer o no hacer iniciales-

y el resultado no querido. 

l TRATADO D& Di>li. PENAL t. II Pa~. 171 
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previsi6n. 
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La. culpa consciente, existe cuando el ªRente ha previ~ 

to el resultarlo típico como nosible¡ nero no solamente no -

lo quiere, sino abri~a la es~eranZR de que no ocurrirá. La 

culpe inconsciente, cuando no se orevá un resultado previsi 

ble -nenalniente tinificado-, es nues, una conducta en donde 

no se nrevé lo nreviEible y evitable, pero mediante la cual 

Pe nroñuce una consecuencia tipificada. 

6.5.5 LA PRETSIUNTENCION 

El C6dipo Penal nara el Distrito ~ederal en materia Oe 

fuoro común y pRra toda la .fteT)l1blica en materia de Fuero 1'!, 

deral, cre6 una tercera forma de cul~abilidad en la Pr III­

del art 8, LA PRETERINTENCION y se define en el III nárrafo 

del art 9: ºObra nreterintencionalmente el que cause un re­

sul tRdo tínico mavor al querido o acentado, si ao.uél se pr~ 

duce nor imprudencia", reconociendose así que la preterin-­

tenci6n no es s6lo dolo, ni dnicamente culpa, sino una suma 

de 9mbae esoecie~, que se inicia en fonna dolosa y termina-
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culnosamento en su :idecuaci6n típica, atribuyéndole autono­

mía y una especial sanci6n. 

6. 5. 6 LA INCULPABILIDAD 

La inculpabilidad es la ausencia da cul~abilidad la -­

inculnabilidad opera al hallarse ausentes los elementos 

9sencialee de la culoabilidad: Conocimiento y voluntad. 

F.h estricto ri~or, las causas de inculnabilidad serían 

el error esencial de hecho (ataca el elemento intalectual)­

Y la coacción sobro la voluntad (afecta •l elemento voliti­

vo). Algo se anula o no puede inte"rarse, ~l faltar uno o­

~ás de sus elementos constitutivos. Si la culpabilidad ne­

forma con al conocimiento y la voluntad, e6lo habrá inculp_!!; 

bilidad en ausencia de cualquiera de los dos factoras o de­

ambos. 
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6. 6 LA PU!lIBILIDAD 

6.6.1 NOCION D.S LA PUllIBILIDAD 

La nunibilidad consiste en el merecimiento de una pena 

en funci6n de le realizaci6n de cierta conducta. Un compo~ 

tamiento es nunible cuando se haca acreedor a la pena; tal­

meracimiento acarrea la conminaci6n legal de aplicaci6n de­

e!'la sanción. 

La nunibilidad es: a) merecimiento de nena; b) Corunin~ 

ci6n estRtnl de imposición de sanciones si se llenan los -­

nresunuestos le~ales; y, e) Aulicaci6n fáctica de las nenas 

~e~nlad~s en la ley. 

6.6.2 REFERENCIA A LA CO!IDICIONALIDAD OBJETIVA 

Lus condiciones objetivas de uenalidad, no considero -

que sea un elemento esencial del delito. Si las contiene -

la descri~ción le~al se tratará de caracteres o partes int~ 

grantes del tipo; si faltan en él, entonces constituirán m~ 

nos requi~itoe ocacional~s y, por ende, accesorios fortui--
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toe. Basta la existencia de un sólo delito sin estas condi 

cienes, nara demostrar que no son elementos do su esencia.­

Son pocos los delitos que tienen una penalidad condicionada 

6. 6. 3 AU531'1CIA Di> PUNIBILI!lAD 

lih funcidn de las excusas absolutorias no as posible -

la anlicaci6n tie la nena; coneti tu.ven un factor negativo de 

la ~unibilidad. Se consideran como: Aquellas causas que d~ 

jando subsistente el cnracter delictivo de la conducta o h~ 

cho, imniden la anlicación do la nena. si 6stado no sanci~ 

na determinadas conductas nor razones do Justicia o de equi 

dad, de acuerdo con la prudente ~olítica criminal. .t2'l pre­

sencia de unn excusa absolutoria, los ~lamentos esencialeo­

del delito (conducta o hecho, tinicidad, antijuridicidad y­

culnabilidad), nermanecen inalterablos; s6lo se excluye la­

nosibilidad de nunicidn. 
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CAPITULO VII 

LA PATRIA POTESTAD 

7 .1 DEFINICION 

La natria potestad, es el conj;.into de los derechos y -

de lRe facultades que la ley concede al nadre y a la madro-

sobre la persona .Y sobz:e los bienes ñe sus hi.ioe menores, -

~ara que pueda cumnlir con SUA deberes naternos. 

Tales derechos y facultades no les son concedidos sino 

comi~~onsecuencia ñe los uesadoa deberes que tienen que CUfil 

nlir .V que no tienen otro objeto que hacerles posibles el -

mantenimiento .Y la educsci6n del hijo. 

Dicho t~rmino evoca las legislaciones orimitivas, en -

que el padre tiene sobre sus hijos una verdadera ootestad,-

fundada en su inter~s más que en el de ellos y en relación-

con 1& ~ro~iedad. 
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La autoridad oarental existe oara la protección del hi 

jo. Por eso la m~dre, la ~os&e igualmente y la ejerce en -

defecto del nadre. 

La ~Rtrie note~tad constituye as! u..~ camno en el que -

la AOciedarl RbRndona Aun derechon en las manos del uadre y­

de la madre, conRiderados como jueces infalibles del inte-­

rás del hijo en oarticular y de le familia en ~eneral. 

7.2 CONTEr'IDO DE LA PATRIA POTESTAD 

La nntria notastad oe ejerce a la vez sobre la nersona 

y sobre los bienes del hijo. 

SOBRE LA P:IBSO~A.- Comryrende un derecho de ¡ruarda, de­

direcci6n y de vi~ilnncia qu~ permite a los ~adres eleeir -

lR hRbitación del hijo, ser due~os do su educación e inter­

venir en sus relaciones. Les confiere tambián el derecho -

de reducir a nrisi6n a sue hijos (derecho de corrección). 

SOBRE LOS 3I.ii:'IES DEL r.:E'!OR.- La natria ootestad dá a -

lo~ naares un derecho de ~oce le2al y, un derecho de admi--
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nistraci6n le~l. 

7. 2.1 LA PA'rílIA POTESTAD ri:ITRS LOS PADai:;s NATURAL<>S 

La oatria ryotestad de l~ familia natural, se distingue 

de la familia le~itima, en que la prenondernncia del nadre­

casi está suorimida. Según el ~erecho, dice que la Patria­

Pote~tad sobre un hijo natural reconocido ea ejercida en 

nrinci.nio nor aqu'l de sus '>Rdres que lo haya reconocido en 

nrimer lu1m.r. &3te, nor lo ~eneral ea la madre. 

Si el hijo ha sido reconocido simultáneamente oor lR -

madre .Y nor el nadre, s6lo ~ste ejerce la ~atrie. :naterna 1 -

siendo el dnico caso en que ~e encuentra su nreponderancia. 

7. 2. 2 ;!AYORIA DB &DAD O ~\ANCIPACION Di:L HIJO 

Como la natria notest~d, no es yn hoy más que una ins­

titución de ~rotecci6n, ae extin¡?Ue cuando los hijos no ti~ 

.nen necesidad de ser nrotegidos. 
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Hay autores que aeaal8n que la natria notestad no des!. 

narece P.imulti:ineamente con la mayoría de edad o la emancip!!, 

cidn: hasta cierto ~unto, se nuede decir que la extinsi6n -

es nro~resiva; el uAufructo le~al cesa realmente desde que­

el hijo ha alcnnznño la edad rie 18 aHos; en cambio, algunas 

otras nrerro~ativas de los nRdres sobrevienen a la mayor!a­

de edad del hijo. 

7.3 DERECHOS Y OBLIGACION3S DE LOS PADRBS 

7.3.l EDUCACION DZL HIJO 

El cuidado de dirigir la educación del hijo, de normar 

su conducta, de formar su carecter e ideas, es la nnrte 

e~enciRl de lA rnini6n que lo? nadres deben satiefacer. 

Los ~adrea nara noder cumnlir con la ohligacidn que -­

tiene de educar a sus hijos, cuentan con dos facultades es­

necia1ee que Ron: 

A) DERECHOS DE GUARDA.- La guarda de un hijo as el de­

recho de que habite en la casa de los nadres. El padre ee-
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¡zuardián de su hijo, nuede, nor tanto, obligarlo a que habi 

t~ con él, y en caso necesario regresar a su domicilio me-­

diante la fuerza nública. in hijo menor no emancipado car~ 

ce de derecho parg abandonar el domicilio ~aterno. 

B) D,;:n¡¡cHO DE r.OilllilCCIOll.- El cuiñ<tdo do la educaci6n­

del hijo de la que ast!n ~ncnrgados los ~adres, necesari~-­

~ente le concede sobre su uersona un derecho de correcci6n­

::my ~xtenso. ¿En q_u~ medida pueden loe !)adres e:mpleA.r loe­

cnnti~os corooral~s, los golpes, la detenci6n? Todo on esta 

mRt~ria se rerluce a una cueati6n de medida, y salvo en los­

casos extremos, las costumbres ~on las dnicas que reglamen­

tan el ejercicio de este poder. 

7.3.2 CARACTER OBLIGATORIO DE LA GUARDA 

~a ;zuarda del hijo no ~610 constituye un derecho oara­

loe nadres sino también una obligaci6n, de la que no puede­

en princinio liberarse. Por tanto, la guarda del hijo no -

llodrá "ªr cediña :f solamente una decisión .Tudici1ll nuode -­

~ui tar al nadre ~l derecho de guarda, en caso de divorcio y 

de Renaraci6n Oe cuer~os. 
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7. 3. 3 MAllTBN'IMIBNTO DEL HIJO 

La educación de un hijo ori~ina gastos que están a caL 

~o ne los nadrea; ee éste la car~a mis ueoada que aqu~llos­

tienen que aonortar: en comnaraci6n: los cuidados nrodiga-­

dofi al hi.,io son muy poca coi=;a. Cuando la familia se. hace -

al~o numerosa, la carga de mantenimiento y educación de los 

hijos, es aplastante para los nadres. 

Ln obli~aci6n ñe loa padres com~rende una cantidRd de­

~asto~ nrovocados oor la nresencia del hijo: alimento, ves­

tido, habitaci6n, ~aDtos ~ar enfermedad, etc. Comprende -­

neí mismo los ~astes de instrucción que se imnone a lo~ na­

drea al tener que eñucar a sus hijos. 

Aquí hay que observar que si bien es oblip.Atoris la -­

instrucci6n de lo~ hijos, el estado Ayuda a los ~Rdree. 

creando muchas escuelas gratuitRE y otorgando Becas. 
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7,3,4 GONTROL D3 LA PATRIA POT~STAD 

L!l ne.tria "'ºtentad no es un notler abnotulo. .ru.nto a -

la familia existe lR sociedad que ~abe nrotecci6n a loe hi­

joa .'f tiene inter~n en riue ni su mor'llid11d ni RU B<ilUd sean 

comnrometidas. 

Actualmente exista un delito penal ~ara l~ v1olaci6n -

de las obli~Aciones ~ue l~ ~atria ~otast~d pon~ a cargo de­

los nadres. Constituye un d~lito correccional al hecho da­

abR1tdonar la residencia familiar y ñe suRtraerse a todas e­

narte de las obli~gcionee de orden ~ o matAriRl ~ue re­

sultan de la Patria Potestad. 
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CAPITULO VIII 

B1. Tr'fico de Infantes, ee una actividad no ti~ificada 

dentro de nuestro Rstado soberano, pero, que dicka conducta 

se ha dado en los dltimos dias dentro de nuestra sociedad,­

causando un gran revuelo oocial y aoral; ea por wso que cog_ 

eidsro necesario, el tipificar dicka actividad co•o delito. 

Analizando el noabre de dicaa actividad, podemos defi­

nirlo d• la ei;¡uient• aanera: 

'l'RAPICAB.- Comerciar, negociar. 1 

Comerciar, negociar con dinero y ••rcanc!as, 

trocando, co•prando o v•ndiendo. 2 

l PINA VARA DICCIONARIO D~ O&Hi;cHO PAG. 468 

2 BALUY POUD&VIDA, DICCIONARIO POilRUA 



111 

MENORES.- (lih M6xico) Pereona que no ha cumplido toda­

via los dieciocho alloe de edad. 3 

Comoarativo de ~aquefto. Que tiene menos CB!t 

tidBd que otra cona de la misma especie.• 

INF'ANTE.- !filio que no ha llegado atl.n a los siete al'los. 

Soldado ~ue sirve a Pi•. 

De las definiciones anteriores podemos definir EL TRA-

l'ICO DE INl"ATITSS COMO: La actividad de co11erciar o negociar 

con un nillo, siendo 6ate el objeto de comercio. 

Tomando en cuenta que el menor carece de facultades --

~síquicas oara noder darse cuenta de lo que nasa a su alre­

dedor, el niKo es víctima de lRB ~ersonas que lo nogocian,-

quedando así en una nituaci6n d• desaaparo y Peligrando eu­

integridad cornoral. 

3 Ob. Cit. 

A Ob. Cit. 
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-Para que la conduct!l qutt pretendo ti.oit'icnr se de, se -

necesita de lRB si~ientee situaciones: 

a) Se requiere forzonam.ente que quien ejerza la patria­

notostad o la tut•ln de un menor •ntregue VOLU!ITARIAME.?ITA a­

~sto con la finalidad de desentenderse de l~a obligacioneR -

aue ae'!A.la la l!J.Y' civil oar& o.uienes tienen bajo su guarda -

algún menor. 

b) La existencia de un intermediario; ~ste nuede darse­

º no, nero no es un elemento enencial ~ara la configuraci6n­

del tino. 

e) La existencia da un tareero, que va a ser quien va a 

recibir al menor, ya que de no existir &ate, incurriríamos -

en una conducta ya ti 11ificada que es " ABANDONO DS '!IílOS IN­

CAPACES " 
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Dentro de lae condiciones objetivas de nunibilidnd, te~ 

dremos dos que son: 

- La obtención de un lucro 

- La finalidad d• lR conducta 

Para ~ue el delito se configure no es necesario que ---

exista un lucro economice, ~ues énte es s6lo 11 
••• una forma 

de mayor trascendencia antijurídica y que nroduce mayor ala~ 

l:lf.l ROCÍBl. • • 11 5 

Las razones nor lan que qui~nee ejercen lR patria pote~ 

tad se desli~an o sanaran de un menor son variadas, y de lA-

ra?.6n denenden lae condiciones objetivas de punibilidad. 

Las condiciones objetivas ñe nunibilidad, no son elemen. 

tos esenciales del delito. " Si las contiene la deecripci6n 

leeal, se tratar~ de caracteres o partes inte~rantes del ti­

no, si faltan en ~1, entonces constit~irá.n meros requisitos­

ocRcional'!B y nor enñe, accesorioe fortuitos." 6 

5 JIME'lEZ HUERTA DER. PE"AL MSX. T. III P. 1~2 

6 Lin. Elementales de Der. Penal F. Cnstellimos P. 276 
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·~. 3 CLASI?ICACION DEL DELITO A PROPON3il 

v~mos ~ cl~sific~r al dolito do acuerdo al estudio he­

cho en canítuloe anterior~e: 

3e un D~lito clasificado nor su gravedad como ~,­

ya que •e una violacién a la ley que lesiona der~chos natu­

ralen como la vida, la libertad, etc. 

Por la conducta ael ap,snte, va a ser de ~. pues -

ae comete medi1U1te un comnortamiento nositivo del sujeto --

1ctivo de la conducta. 

Por su result~do, es un delito met~rial ya que el tino 

ee q~ota con la entre~a voluntaria del menor. 

Por al da~o que causan, es un delito de Peligro, pues­

amenaza con caueA.r un daflio '!fectivo al bien .Turídicamente -

9rotegido. 

Por su duracidn, ser4 in~tRntaneo, ya que se consuma -

mediante la realizac16n de una s6la conducta. 
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Por el elemento interno o culnebilidad, es una conduc-

tR ~, .va QUe la voluntRñ es ñirif?idR conscientemente a 

la realizaci6n de la activirlad, 

Por su n~turaleza, ser~ un delito ~, ya que es fo~ 

mulada en leyes dictadas nor la legislatura local, 

Por su clasificación legal, lo incluiremos dentro de -

los ñelitos contra la libertan y 8eguridad de las nersonas, 

motivos que 9e exnlicarán nosteriormente. 

8,. AS?3CTO SOCIOLOGICO MORAL '( JURIDICO Di LA CONDUCTA 

8.4.1 AS?ECTO SOCIOLor.rco ni LA CONDUCTA 

a) Comenzgremoe nor definir la sociolor.!a como el esta 

dio cient!fico de lo~ asnectos soci~les de ln Vida humana,­

el cuer~o ñe doctrine relativR a ls internretaci6n humana.­

Lo~ soci6lovos estudian el hombre en ~ociedad, el gruno hu­

mano, La materia u objeto de la •ociología ea la vida so-­

ciRl, o seR, la forma en que están articulando y funcionan­

do los p,runos. 
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b) La cultura suelo definirse como •l conjunto de aa--

ber, creencias, art•e, principios moraldn derechos, costum­

bres, y otras aotitudes y h'bitos adquiridos ?Or el hombre­

como •iembro de la sociedad, La cultura, nor tanto, est' -

integrada por las ideas ace~t&das y ee~eradas comWtmente, -

así como las actitudes valor•s y hábitos de loe individuos, 

~nrendidoa por •llos en relacidn con la vida soci~l. Una -

definici6n corta de cultura es l~ ~iguiente: COMPOBTAMI.!:NTO 

COMIJN APB.::r!DI DO, 

e) ¿ Qu6 entendemos por valores? 

Son los su~ue~tos o creencias, en gran oarte incona--­

cientes, de lo que eet' bien y ea i•nortRnte, Hay en toda­

cultura un sistema de valores que constituye su m'dula. C~ 

mo ejemplo podemos se~alar a Nort1america dur1U1t1 su treme!!. 

do desarrollo industrial y de noblación de 1870 hasta nues­

tros días; dichR cultura acusa el ,redorninio de una ,orci6n 

de rRe~oa cultur~lee distintivos entre los cuales est4n loa 

si,i¡uientes: l) La creencia en ~l 4xito material individual­

Y en el nrogreso general de la nación. 2) la fe en la 1lua­

traci6n general. 3) Convicción del valor que tiene la magn1 

tud de las cosas 4) El amor a la novedad, etc. 
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En cambio, el hombre oriental sigui6 direcciones die-­

tinta~ en su pensamiento y en su acción; no se creía en el­

~ro~eso, el mero volumenlf!sico no tenía mérito eaoecial,­

no se acredit~ba virtud algana al movimiento r'pido, sino -

~or el contrario, lo ideal era 1a calma reflexiva del inve~ 

tigador y del eabio. Gran narte de la noblaci6n de la In-­

dia, en lu~ar de dese~r el 6xito material personal y afana~ 

se nor ir conRtAntement~ hacia Adelante y abrirse naso con­

el esfuerzo individual, quería una vida religiosa e incluso 

renunciar a ellos mismos. 

Naturalmente, diferenci~B ten rRdic~les en los valores 

de la cultura ~• traducen en una amplia de estructuras eo-­

ci~lee y de tinos de sunuestoc y espectativae de la intera­

cción social. 

d) Las Norma~ Socigles, son el conjunto de supuestoo o 

creenci1:1s comunl!e a un p.:ruoo. Ejem'Jlo: 11.s:t que ea caballe­

ro t>F.l~ su~ deudas", ''no debiste haber hecho una cosa así". 

Se da uor eu~uesto que hay que 1?Uardar silencio. eer respe­

tuoso y no interru.mnir A los demás en una iglesia. 
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Cabe se~alar ~ue no todas las normas, ni siquiera la -

mayor uart• de ellas estan consignadas nor escrito o legali 

zadas. La gran mayoría de nueAtroe comnromisoe con los de­

más miembros de la sociedad son informales. 

e) Los Usos, es la forma m(s 16gica de calibrar la im­

portancia que tiene una norma para loe miembros de una so-­

ciedad, es observada la severidad con que castigan a los -­

que la infringen. Las que 0ueden violarse sin incurrir en­

severo castigo, son llamados usns. B,jemplo' Hay que acudir 

~ tiem~o a las citas, la gente debe ba~ars• con frecuencia­

nara no oler mal, etc. 

f) Las costumbres, no se discuten. l4ientras asimila -

su orouia cultura, el individuo se adentra tanto en las co~ 

tumbres que rara vez las considera reglas conscientemente. 

Con estos precentoe que hemos venido analizflfldO nos d~ 

moe cuenta que lo ~ue para un ~ueblo es malo, para otro, as 

un ideal que R• oersi~• alcanzar. Por tanto uara catalo-­

gar un acto, rlebemos ubicarnos en un cierto lugar, en un -­

tiempo y basarnos en una sola cul~a ~ara así noder con---
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cluir si dicho acto es socialmente acreditado o no lo es. 

8.4.2 ASPECTO MORAL DE LA CONDUCTA 

Otra forma de control de la voluntad, bn sido, la Mo-­

ral. Dicho t&rmino, no se refiere a un sentido eetricta--­

ment• bueno de le conducta, nues tambi6n hey actos moral--­

mente malos, ee decir, no coincide la terminología popular­

con la filosófica. Se dice normalmente que la conducta es­

moral cuando es buena; aunque en sentido pronio la conductn1 

desde el nunto de ViAta moral, ~uede ser alpunae veces bue­

na, alp:unas veces mala. 

Unn acci6n nertenece al orden moral por su contenido -

intimo o inferior. Esto significa que los actos buenos o -

los actos malos nermane?.can en el puro límite de las inten­

ciones; o sea ~ue, para ser hombres buenoe, baste con tener 

buenas intenciones; aun~ue tambi'n es exigible la manifest~ 

ci6n de la conducta. Pero el criterio distintivo para cali 

ficar el orden moral no es la manifestación exterior, Dino­

el Rentido de íntima sinceridad en las acciones. 
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Podemos enga~ar a todas las ~ersonaa, pero nadid ~uede 

engaffarse a si mismo, en cuanto al deber de rea~eto y hono~ 

tidad y a esa serie de deberes que rigen en este mundo de -

la conciencia; no es posible enga~ar la propia lealtad o -­

integridad. Por esa imnoeibilidad de enga~~ para si miemo, 

o ~ara la conciencia misma, en sus dltimaa raíces, es por -

lo que se ha dicho que el nlano de la vida moral ee un nla­

no interior, no •n sentido físico material, pues la concie~ 

cia no tiene, ni interior, ni exterior, sino por asa dire-­

cci6n de legitimidad exigida en el orden moral. 

Lae normas morales son reglas objetivas .Y permanentee­

de conducta, que toman fuerza ffn tanto que loe eujetoe las­

adoptan co•o si ellos mismos las dictar"" o las dispusieran. 

Sato ffn sentido de autonomía, esto significa, ,ue la no~a­

moral se da •n la d•terminaci6n misma del querer del suj•to, 

La moral tiene caracter interior o íntimo; cor ello se si-­

t~a el sujeto moral en el nlllllo de la libertad de acci6n. 
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8,C,3 ASPECTO JURIDICO DE LA CONDUCTA 

&lcauzar la conducta huaana para hacer posible la vida 

gregaria, es la finalidad del Derecho, y lo podemos concep­

tuar como: El conjunto de noraae que rigen l• conducta ex-­

terna de loe hombree en sociedad, lRB cuales pueden i•pone~ 

ae a sus deetinat~rioe mediante el empleo de la fuerza da -

~ue dienone el Eet-do, Kl. Derecho no es m's que la si•tem~ 

tizaci6n del ejercicio del poder activo del Estado, tal si~ 

temati~aci6n inau!rase en ideas del m's alto valor 6tico y­

cultural nara reali~er su !in urimordial, de caracter medi~ 

to la paz y la seguridRd social. 

El hecho de regular la conducta es con la finalidad de 

oroteger intereses de incalculable imuortancia; ademie hay­

interesee ~ue deben Aer asegurados a toda costa, como lo -­

es, la vida y la integridad corporal, 
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8, 5 UBICACIO!I ~ EL CODIGO P.;;NAL DEL 3STADO 

La uhicaci6n legal que aace nuestro C6digo Penal, es en 

base al bien Jurídico tutelado. La conducta que nos ocupa -

atenta contra tres hianes Jurídicamente tutelados que son: -

El Eatado Civil, la Libertad y La Vida y La Salud Personal.­

Procedemos al estudio de cada uno. 

Atenta contra el Estado Civil ya que al entregar al me­

nor se le va a cambiRr de anellidos y va a variar la autent! 

cidad del sujeto y sus vínculos naturales de filiaci6n. Los 

datos constitutivos del Eatado Civil varían de una persona a 

otra, Del conjunto de datos que determínan el &itado Civil­

de las uersonas nueden resultar distintos derechos y obliga­

ciones. 

Puede atentar contra la vida y la inte"1'idad oereonal,­

ya que la conducta, materia de nuestro estudio, yace supues­

to un riesgo o~ra los bienes Jurídicos d• la vida o de la -­

integridad humana, sin que sea necesario demostrar caso ~or­

ease la realidad del oeli~o. La esencia de este tipo penal 

que estudiamos, se encuentra en el oeligro abstracto para la 
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vida y la integridad corporal, en base R la situeci6n fisio-

16~ica o pntol6gica en ~ue se encuentra el menor. Y el aba~ 

dono mRterial que sufre el menor por nRrte de quien ejerce -

eohre él le Pntrie Potestad. 

Atenta contra la libertad en virtud de que eRta es: la­

facultad de ele~ir, de ontar, de decidir entre variRe opcio­

nes, de nerse~ir y alcanzar su fin bajo p,u propia voluntad. 

Bl mundo de alternativaA ~ue im~lica la libertad, esa nosibi 

lidad ñe elegir, ese albedrío ee tutelado nor el Derecho Pe­

nal, por ser condici6n nftcesaria oara que los hombres nuedan 

convivir. El bien ,Jurídico de la libortRd eie,nifica libre -

formaci6n v ectu~ci6n de la voluntad. Dicho bien Jurídico -

constituye un estado usicol6gico o esnirituql en la nersona­

uara ~atisfacer sus necesidades. De esto deducimos que un -

menor que eA entregado a un tercero, sea nora integrarlo a -

un nuevo núcleo familiar, o nRrR alp,unR finalidad deeconoci­

aa, se está A.tentando contra. Au libertad, ya que si bien no­

tiene canacidad de decisi6n, nor naturaleza el menor prefie­

re estar y vivir al lado de sus uadres y nor naturaleza un -

padre no debe entregar a su ~enor a un tercero para su cuRt~ 

dia. 
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De lo se~alado anteriormente, yo considero que el lugar 

más indicado oara ubicarlo, es en el Titulo de Delitos con-­

tra la Libertad ya que si bien, los tres son bienes Juridi-­

coe tutelados y se. atenta c~ntra los tree, en un orden de J~ 

rarquía uodemoe seffalar como nrimero la libertad, ya que es­

un bien afectado de manera directa y material al igual que -

el Estado Civil, solo que este se afecta de manera intangi-­

ble, situación de la cual no se entera el menor ?Dr la edad­

que tiene. Y " el Peligro Presunto ", l)Uede o no darse, y -

nara el caso en que se de un peligro mayor como la muerte o­

leeiones, son hienes tutelados ya. 

Considero además que oor la trascendencia de la activi­

dad seffalada, se ñebe imnoner una ~ena que no alcancen fian­

ZR, claro, en tratándose de la neor de la situaciones que es 

en la que ee obtiene un lucro y no se quiere al menor ~ara -

integrarlo a un nucleo familiar. Otras situaciones serán -­

apreciadas al momento de la redacci6n. 
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B.6 REDA<1CIO!l Y Pt:!IALIDAD 

Es necesario que redacte~oa el tipo en relaci6n a la 

conducta que nretendemoe Aeamsti~ada, y lo hgremoe de la -

DiP.Uientft manera: 

TITULO S:i:GUNDO 

CAPITULO SE'l!NDO 

SECUESTRO 

ART. 239 BIS.- Al que ejerza la Patria Potestad o al qu~ -

tenga a ~u carp.o la custodia de un menor de 12 naos, aunque 

éste no heva ~ido d~clRrada, que ile~!ti~aJ11ente lo entregue 

a otro a cambio de un heneficio acon6mico, se le impondrá -

uena de nrisi6n de 2 ~ 9 a~os y multe nor el imnorte de --­

veinte a cien dÍaA de Salario. 

La mi~me nena e que ne refiere el ~'rrafo anterior, se 

le imnondrá a quien reciba al menor y también al tercero; -

si exist~, ~ue lleve a cnbo lR entrega de 6ste, a cambio de 
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un beneficio wcon6~ico, 

Si la entrega del aeRor se aace sin la finalidad d• -­

obtener un benefieio econ6aico, la •ena ~ue se a~licar' a -

los resnonsables, será de l ~ 3 a~os de nrisi6n. 

Si se acredita que quien reciDi6 al •enor, lo Aizo ~a­

ra incornorarlo a su ndcloo faailiar y otorgarle los benafi 

cios ~ro~ios de tal incorporaci6n, la ~ena se reducirá aaa­

ta la mitad de lo establecido en •l nárrafo anterior. Tal­

reducci6n beneficiará a todos los que narticinaron en la CJ!. 

~isi6n del delito, si no actuaron con la finalidad de obte­

ner un beneficio econ6~ico. 

Además de las sanciones se~aladas, se privará de los -

derecnos de Patria Potestad, Tutela o Custodia, en su caso­

ª quienes teniendo el ejercicio de estos con resnecto al m~ 

nor entregado, cometen el delito a ~ue se refiere el ~reseu. 

te artículo. 



CONCLUSIONES 
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CO!ICLUSIONES 

El Derecho Penal, tiene como objetivo establecer que -­

conducta• o hechos son delitos y la manera de castigarlos. -

Se Oice que a toda acci6n correapond• una reacci6n, &s deciz¡ 

a todo aquel que comete u.n delito, se la i•pone una sancidn. 

Bn el ?resente traba.jo de investigaci6n, se sei'lalo que­

los elementos esenci•l~A del delito son: Culpabilidad, Tipi­

cidad, Antijuridicidad e Im~utabilidad. Y coao consecuencia 

del delito tenemos la Punibilidad. 

Como ya lo se~alamos, actualmente se ha presentado cie~ 

ta conducta que ha sido renrobada tanto social como moral--­

~ente, nero no penalmente, toda vez, que nuestro C6digo Pe-­

n~l Local no nrevée dicha situación como delito, faltando -­

así a dicha conducta u.~ elemento esencial del delito que es­

la Tipicidad y al no existir éste, dicha conductn no as anti 

jurídica y nor tanto no se sanciona a loe autores de tal co~ 

ducta. 
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Recordando que el Bstado tiene como finalidad conservar 

el orden n~blico, la na?. social y la seguridad de loo inte-­

grantee de la eociedad, estamos cayendo uues, en una situa-­

ci6n que ha nrovocado inconformi.dad e inseguridad dentro de­

la ~ocieriad, que dicha conducta he sido reprochada muy fuer­

temente nor la misma; m~s sin embar~o, atendiendo al Princi­

pio de Le~alidad, el BAtado no ha ~odido sancionar n loF au­

tores ñe taleA conductas, ya que 'ata, no está urevista como 

celito, ee decir, no esta tinificada. 

Considero necesario caP.ti~ar a los autores de dichas -­

conductas para dar tranquilidad a la Sociedad, s6lo que nara 

hacerlo, se re~uiere TIPIPICAR como delito dicha conductli, 

eiendo 'ste el nunto más imnortPlnte del presente traba,;o. 

Los diferenteR bienes Jurídicos que tienen las ~ersonns 

y lA naci6n, los tutela por medio de los delitos. 

La '"ida, es el bien Jurídico t11telado de mayor importan. 

cia, ya que sin áRta, los dem~s bienes de un sujeto salen s~ 

brando. Es el Estado quien nrotegc a todos y cad~ uno de 

los individuo~ en inter~s de la colectividad. 
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La conducta que hemos venido comentando, ea do peligro­

nara la vida y niendo ~ate el bien Jurídico más importante -

que se debe tutelar, no ae debe dejar ninl!;Ún camino por me-­

dio del cual se nueda llegar a causar algún daao a la vida y 

aún ~ás que oxista al~a conducta que pueda llegar a daftar­

la y ~ue no se pueda sancionar. 

Si bion es cierto que la conducta que hemos mencionado, 

en ocaciones se realiza nara intep,rar al infante a un nácleo 

fRmiliar, no ~or eso, dicha conducta deja de ser re~rochable 

ya que nars integrar a un menar a un núcleo familiar, exis-­

ten ínatituciones le~almente autorizadas ~ara eso. Debemos­

seaalar además, que en ocacionea ea desconoce cual va a ser­

el dltimo naradero o la finalidad que va a sufrir el infante¡ 

circunstancia que se debe a~reciar oara la sancion qua se 

imnon~ a los sujetos que intervienen en dicha conducta. 

Be pues una conducta que ~or el estado mental en que -­

está el infante, puede Rdamie del peligro que corre, traerle 

coneecuencias traumatol6gicas por lae diversas situaciones -

en las que se va a ver envuelta. Y para las cuales no está­

~reparado. 
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Otro bien, ,Jurídicamente tutel!ldo que ee violado con la 

conducta ob.ieto ñe nuc~tro trabajo, es el 3..9tado Civil, ya -

que nl in~re~ar el menor a un núcleo familiar (en caso de 

~er esa la finalidnd) va a recibir un nuevo Estado Civil, 

bien que enté tutel~do nare lo~ c~eos en que se cambie de m~ 

nora diRtinte a la que neñala la lay, como oor ejem~lo, la -

oño~ci6n, TIUeF. con dichn ACtiviñAd van a cambiar la situa--­

ci6n .Jurídica clel menor frente n su familia. 

La conducta Re;n1~aa, tnmbián atenta contra la libertad 

del menor, ve qu~ v~ríe.n en él, lo que conforme a ~u nntura­

le~a le corPeenonde .v aUn m~R, ~i tuviera canaciñ11d de e,ior­

cicio, lo o,ue su decisi6n seríR, ou~s en cRso de hnh~rla su­

ele~ci6n Feria, vivir con ~us padres. Nás en cambio está -­

~iendo coco un objeto de comercio y quien ejerce la natria -

noteAtRd Ae entá ñeslindando de las re~~onRabilirlades que la 

l"Y 1 ~ ~~~ala. 

BA.,jo este orden de ideas considero de vi tal importancia 

TIPI!'ICAR dichA conducta, con el fin de reducir el tráfico -

de infRntes que actualment~ está sur~ienño dentro de nuestrR 

sociedRd, y nroteper aún mAs loe bienes Jurídicamen~e tutel~ 



dos .Y que se violftll en dicha conducta que son: 

- La. vida 

- La libertnd y la seguridad personal 

- :n_ ii:e hdo Ci Vil 
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