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Concienze de La impoatancia que Los alimentos tie-
ncﬁ, como parte csencial def dercche de familia, ol Eegistadon -
g éncﬁ un procedimienio especdial, de tipo sumaxio, cuyas caracte--
_nléxicae son deteaminadas por £a natunaleza furfdica de £a obli-
gacidn alimentarnia y tiene como finalidad Logarar &u cumplimiento
inmed{iato, frente af desconoeimicnto del deudoxr.

E desistimiento de La accibn cs un acto de dispo-
s4icibn procesal, considerado dentro de Las figuras Llamadas auto
compositivas que se encuentra negulado en cf Cédigo adjetivo, en
el que s¢ sciiafan sus especies y se establecen Las consecuencdas
que tiene en eb procedo, s4in distinguirlas cuando se cjercita en
un judcio ordinanio o cuando se manifiesta en un juicio especial.

Atendiendo a que en el juicio especdial de alimen--
tos se ventilan noamas consideradas come de oaden piblico, por -
sen de intenfs sociaf el cumplimicnito de La obligacibn alimenta-
nia, Los efectos que en €L produce el desistimiente de La accibn,
son difenentes a Los que causa cuando s¢ Le hace valea en el jud
cio orndinanio, por virtud de £as caractealsticas singulanes que-
informan a csta obligacibn. La claboracibn del presente trabajo
pensigue, entre otras, La finalidad de seialar estas diferencias
y distinguin sus efectos.



Comp podsd adventisse, fucaon tomados como hefehres
cia, en el desanacllo de cste trabajo, Los Cédiges Civil y de --
Procedimicntos Civiles para el Distnito Fedeaal, pox considenan-
que ambos coustituyen una especie de modelo que ha side adoptade
pox muchas cutidades dederativas, al cfaborar sus ondenamientos-
fegales aespectives, pon otaa parte, Los pacceplos que sc nefde-
aen @ La obligacién alimentania, cednciden en genenal con La dogc
trina junldica que existe sobae Los alimentod y con afgunas fe--
gisfaciones de otros padises.

Admite 8in nesenva Lo perfectible de este modesto-
trabajo, csperando que el afdn de obtenea el t{tulo que me permi
ta ejercen Legalmente mi quendida profesibn de Licenciado en Dexe
cho, justigique Los eanones gque aparecen en su contendido.
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blf.- Caractenlsticas Vdc tn' obligacibn alimentaria y -
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taria,
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LA OBLIGACION ALTMCNTARIA,

a).- fonacpxo furddico dec La obligaciotn
: alimentaria.

La obligacién alimentania, encuentra su fundamento
en ed deber de socorre que Lmpone La caridad, paincdpio de Lndo-
Lo moral, que se convieate en nelacibn junldica por Lmposicibn -
de 2a Ley. En cadd La toralidad de Los oadeiamiecntos funldicos
hegativos al dercche de familia, Cos £egisladones sec refieren a-
La institucidn gamitiar, como £a primena foama de refacién social
en a que se mandifdiedta La obfigacidn de soconno y asistencia en
the Los micmbros que £a gdoaman. La obfigaeién de dan alimentos-
aparece originalmente en ef dmbito del micleo familiax, come ung
manifestacién de solidaridad que Liga a aquéllos que Liecmen en -
comin La sangre, e nombre y fos afectos., AhZL, donde haya dos -
pernsonas unidas por un vinculo de parenteseo deteamdnado y una -
de cflas zenga La neccsddad de Los medios indispensables paxa su
subsidtencia y La otra €a posibilidad de satisfaceala, sunge el-
dexecho de aeeibin y La ceorrelativa obligacibn de dan alimentos.

Existe en La teorla, una amplia exposdicddn de defi
niciones que &e xedieren a Los alimentos entre Las cuales cncon-
tnamos, L{nvariabfemente, Los mismos prdineipios que Linfcaman a es
ta institucddn jurldice, consddesada como denecho de onden pdbld
co; alimentos o8, en pidmer téamino, una palabra que previene --
del Latin "alimentum., de alo, nutain; tlene vaxdias acepcdones, -
aquélla que Lo considera como Las substancins de piopicdades nu-
taditdivas paza ¢l cuexpo animal, otra que dice sex Lo que mantie-



e fatexasicnota deopne pektens, de ocntoe todas gries ) g omfe

Sémple, desde el punte de vista jurldice, 3 {a que nes apesta -
fa ticictopedia OMLBA que dice: "alimentos, c¢3 tode aquéllc que-
“ounacpersona-tiene dexecho a peacibir de otra por {ey, negocdo fu
aldico o declaracibn judicial, para atendes a su Subsistencia, -
habitacibn, vestido, asistencia médica, educacifn ¢ instruccibn'

o

Entre el concepto anteador y La defindcibn que con
tiene nuestro C6digo Civi€ vigente, encontrames coincidencia en-
fas caractexlsticas de fos alimentes, wa que este @ltime estable
ce en su axtlculo 308, que "Los alimentos comprenden £a comida,-
el vestide, la habitacibn ¢ La asistencda en cases de enfeamedad.
Respecto de Los menores, Los afimento: comprenden ademds, Los --
gastos necesarios para La educacidn primania del alimentista y -
para proponcionarle algdn ofdicio, ante o profesddn honcstos y a-
decuades a su sexo y circunstancias pernsonales". (2}

En nuestno pafs, La obligacién de dar alimentos de
riva de La fey, se¢ encuentra subecadinada a fa existencia de un -
vinculo deteaminado, que une al alimentista con el cbligado y --
presupone un estado de necesidad del prximerc y £a pesibilidad --
econémica del segundo paxa soconrerfe, en ¢f C6digo Civil para -
el Distnito Fedenal, el Legisfador presenia una oxrganizacién me-
tédica respecto de Los afimentes, ya que cf ti{tulo sexto del £i-
bro primexre, deneminado def paxentesce y de Los alimentos, e --
indicda enunciando £as formas de parentesco que La fey xeconoce, -
explicando La f6amula para establecex Los grades y LLneas de ese
vinculo juridico; en su segundo capltulo, seiala Las caractenls-
ticas csenciales de Los alimentos, las pexsonas que tienen ef de
aecho de pedixfos y quienesestdn obligados a satisfacerlos, asf-
como L& feama de pago y £a manetra de garantizarlo; pox dftimo, -

(1) Enciclopedia JurSdica OMEBA, Editorial Bibliogréfica Argentina, S.R.L. Bue
nos Aires, Argentina, 1968, tomo I, pig. 645.

{2) Cédige Civil pars el Distrito Federal, Editorial Porrla, S.A., México 1968
pig. 102.



PRy "Alr7r W feame Timitativa a tas pessonay gque tionen aec fn
pnnn thlﬂ el nécguiam4cnln de fos alimentos u {as causas por --
lna qun cesa, (n ebligacidn de danlos.

Cabe mencionax que cn el denecho positive mexicano,
cxtsxcn ‘consideraciones de {gualdad respecto de La mujes y cf va
46n, on el pdxrago primeno del artlculo cuatto de fa Constitu- -

cibn Polltica, sc establece que &a Lew protegerd fa organdzacdén
y el desaraollo de fa famitia, para elffo, el Cbédigo Civdil contdg
ne Las LLamadas actacdones de s{gualdad, que se¢ taraducen cn debe-
ey necdproces para os cényuges; en este cadenamiente legal, cn
contnamos diferenciada fa obli{gacién alimeniticia que padiva entre
Los cspesos y La que nige La nelacibn cntre pardentes, al respec
2o, el aatlculo 164 def mencionado Cédigo sustantive oxdena que-
"2os denechos y obligaciones que nacen ded mataimondio, seadn - -
siempre iguales para Los cényuges ¢ Lndependdicntes de su aporta-
cdibn econdmica af sostenimiento del hogaa" (3); asimismo, conce-
de a Los cényuges £a misma autordidad en ef hogar.

Los debexcs pecunanios en fa gamilia, tienen dige-
renedas Lmportantes dentao de La Ley, poa Lo que se nefiexe a --
£0s cOnyuges entre 84 y en refacdbn con Los demds paaicntes, Los
que deadvan deld vinculo matraimondial, se contraen a que algune de
Los clnyuges necesite def otro La asdstencda cconbmica.

La obligacién alimenticdia, en £a mayorda de fas de
findiciones doczrinales, derdiva de £a nelacién §ilial, del paxen~
tesco y deb mataimonio, al remitixnes af dexeche compatadoe, pode
mos adveatin que varfe en cuanto a fLa persona de £os acreedonres,
pero en general, £os diversos autores sespetan Los padncipios --
que ndigen La institucibén de Los alimcntos.

Entre Los divensos concentos emizidos con nespecto

a La obligacibn alimentania, tenemos c& de Henrd, Leon y Jean Ha
zeaud, quienes La consideran como "el vincule de dexecho en vix-

(3) 1dem, pig. 76.
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e enea netmad gunfdicas, debe fenen come premisa, ol tcdpefe a -
c3ice-principino fundamentat de Libested, af misme tiempo acsulta -
{udispensable seialan et L4mite dentro def que pucde sca efexcita
de fibremente cae dercche.

L€ campo deantno del cual puede cof individuo actuar-
Libremente, o8 decdn, su esfera junrldica Lndividual, ticne comy -
{imite Las cbligaciones que en fa decixina sc conocen come obliga
cdones Andividuales pdbficas, que s¢ cncuentran confenddas en el
oxden jualdice que crea el Estade y tienden & xcgufar La refacibn
que ex{sfe entae ef Lundividuo y La sociedad en La que ¢ desen- -
vuelve, en consecuencia, una ginafidad persdeguida pot esc oxden -
juxnidico, ¢s condeguin pleno equilibadie en cuante a £a satisfac--
cdibén, tanto dcl intenfs privade de cada uno de €os miembros de La
sociedad, como del inteaés de fa sociedad misma, afendiendo a que,
ddendo edta dltima ur conjunto de individucs, su bienestar hace -
posible e bicwestar comdn, EL Licenciade Tgnacio Buxrgoa opina -
al nespecte: “grente al individuo, e¢& bien comin 4¢ acbefa como -
el neconocimiento o permisibn de Las prerrogativas csencdales del
sujete, indispensable para el desenvolvimiento de su personalidad
humana, a La par que come La piaohibicién o £imitacifn de La acti-
vidad individual rcspecto de actos que persjudiquen a €a sociedad-
o a otres sufetas de £a conviviencia humana, {mpondicndo al gobea-
nado deteaminadas obligaciones cuyo cumplimicnto rcdunda en bene-
ficio socialv. (9]

Para ¢£ Logro del bien comin, es {ndispensablc fa--
intexvencddn def Estade como entidad zeguladona de £as nefacioned
sociales, mediante La Legislacibn, zraducida en noamas juridicas
que presearven Los intereses de Los dedvafidos; nucstra Carnta Mag-
na cumple con esta funcibn, mediante La aplicacién de Los precep-
205 que integran ef capitufo denominado “De Las Garantiad ITndivi~
duales”, que no es sing un confunto de noxmas fundarentales gque -~

(9} Burgoa Orihuela, Ignacio, “"Las Garantias Individuales”, E¢itorial Porrda,
S, A. 122 Edicibn, México, 1979, pig. 45.

|
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ertalleces (oy phoncipers bajo Lot cunfed deben desatotiaste (v
Sujetos a quicnes s¢ profege, faente al Latado y Los demds micm--
bros de €a colectividad, asi tenemos entxe othas, La obligacidn -
individual pibtica, a cargo de cdieatos individuos, cuyo cumpli- -
miento redunda en beneddicio de quicnes pox naturaleza son {os mds
desvalidos de cualquicr organizacibn socdal: "es deber de Los pa-
dres prescrvasr ol denccho de Los mencies a fa satisfaccibn de sus
necesidades v a fa salud §Lsica y menzal". (10)

Del contendido def prccepte constitucdenal cd{tade an
teadieamente, pedemes temas ol ejemplo de Lo que es, en csencia, -
una noama de intex€s pablice, pues cf Legistadon, conciente de --
que La familia constituve {a bave de La scciedad, por considerax-
La como La c€lula social pot excelencia, se preccupé por proteger
Los intesrescs de algunos de sus integrantes; cabe mencionar al --
nespecto, el concepie quc sobre famildia eapresan en sus Lecciones
de Derecho Civiél £os autotes Henrd, Lebén y Jean Mazeaud (711) "La-
familia, es La colectividad joamada por Las personas que, a causa
de sus vinculos de pazentesce consanguinee o de su calidad de cén
yuges, cstfn sujetas a La misma autoridad, a def cabera de fami-
Lia".®

Podemos decdr en conclusdbn que una noima o indtitu
cifn de Lintenés pablico es aquéfla gque persdigue, tanto €a safdls--
faccibn de Los intercses particulares de cada individuo, como £Los
de £a sociedad a que peatenece, fogrando mediante su observancia-
y debido cumpfimiento, el cquilibrio indispensablc en toda organi
zacibn humana; £a destinatatia o benegiciaxia de una noama de in-
teals publice, es La colectividad humana; dichas noxmas deben sa-

{10) Constitucidn Politica de lcs Estados Unides Mexicanos, Secretarja de Go-
bernacidn, 1985, pdgs. 33 y 34.

(11) Mazeaud Henri, Ledn Mazeaud y Jean Mazeaud, "Lecciones de Derecho Civil"
Vvol. IIl1, Ediciones Juridicas Europa américa, la. Edicidn, trad. pag. 7.

* La fraccién tercera del articulo 1€ de la Declaracidn Universal de Dere-
chos Humanos, proclamada por la Asamblea General de las Naciones Unjdas-
el 10 de diciembre de 1%i&, que rez *La familia, es el elemento natu--
ral y fundamental de la sociedad y tiene derecho a la proteccidn de la -
sociedad y el Estado.”
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tesfaces Las neceridades que ,!it'}rll(i’ ta comunidad, mediante su-
‘eavacién debe cvitarsce todo daio que pudicna sufrin ta celectivi
dad.. L8 intcenfs social sc manificsta por dltimo, en la pirocura-
cifn del bicnestar para £a comunidad.

A¢ acferdinse a Los afimentos, cs diffcil diferen--
cian con precisibén fas caractesdsticas paopias de ecsta figura, -
"nuspnczo de Las que ¢ atribuyen a {a obfigacién de daxle: y Las
‘coxncspondientes al dencche de aecibialos; ¢f propio Cédigo Cé--
vil no separa ni Los paincipios, nd Las caracterfstdicas que ad--
gen a etla figura junidica, que pot otaa parte se encuentria some
tida a un x€gdimen especial,

En el intento de podexr establecexr Las caractenlsts
cas de aeferencda, iniciané, como Lo hace La Ley sustantiva, poar
comentar el paincdpio que distingue a £a obligacidn alimentaria~
de Las demfs obligaciones. Como sabemos, en toda obligacién ju-
adldica, existe, tanto para el deudor, como para el actcedor, un~
conjunto de derechos y obligaciones que deadiva del vincule jfurd-
dico que cxrea £a propia obfigacdibn; en materia alimentaria el --
principio de recdiprocdidad penmite que entre £as panted pueda pa-
sanse de La calidad de deudoa a La de acarcedoxn, o vdiceversa, - -
sdempre en guncién de La posibilidad o necesidad econémicas que-
ex{sta entae effas; al nespecto, nuestro Codigo Civif establece-
sémple y LLanamenze, en su axticulo 301, el padncipio de recipro
cidad af secialax "La obligacibn de dan alimentos es xecdproca, -
el que Los da tiene a su ve:x el derecho de pedirfos™.

EL princdipio de necdiprocidad, privativo de La obli
gacd6n alimentaria crea una §igura procesal conocida como adapta
eién, aplicarla trae como consccuencia que £as xesofuciones que-
La auterdidad judicial dicta en matenia de alimentos, sean siem--
pre susceptibles de alterarse y modificarse cuando cambian fas -
cincunstancias que afectan el cjercdiedo de La accdén que se dedu
§o en el juicio corncspondiente; Las nesolucioncs que se dictan-
en Lo fjudcdos de alimentos, ne pucden elevasse a Ca autonidad -
de cosa juzgada v por eflo ne adquicsen el piincipio de inmutabi



< 13 -

Cidad; en otaey teaminos, pucde decissy que tas seseluciones en-
mafinin atimeutania pucden scx modificadas, cuantas veces sca ne
cesardo, aiin por una autoaidad distinta a fa que tas pronuncif.

Lxiste La excepcdfn que pucde openexsc al princi--
pio-de acciprocidad, consistente cn fa obligacifn exclusiva de -
fos padacs - de provecr a La educacibn dec sus hifes, bajo fas con-
dicicnes que al cfecto seiala fa fey sustantiva .

EL principio dc xcciprocdidad cs de taascendental -
“Ampoeatancia para Legrar fa solidascdad familiar, ya que censtitu
ye un fundamento de La obligacién alimentaxia, que £{cva a pen--
san en el deber que pucde imponease a cualquienr miembie de fa fa
milia en foama i{ndiscaiminada, es decir, La obfigacdién dec coares
ponder a toda demanda de afimentos planteada por ef acteedor. EL
Legislador caed tambifn un princdipio que debe aplicarse para Li-
mitan y cuantificar el dexeche a accibir alimentos a saber, el -
principio de propoacionalidad, consagrado en el axticufo 311 del
mismc C6digo susiantdivo, por vintud def cual se obfiga a La auto
ridad judicial a conocer de mancra previa a cualquier nesolucdbn
que decrete el pago de alimentos, fa posibifidad del deuder y La
necesidad def acreedea, con {a ginalidad de cstaxr en aptitud de-
§ijar con equidad el mento de La pensibn alimenticia aeclamada, -
ya sea provisdonal ¢ defdinitiva.

Una caractexfsiica mds que distingue a fa obliga
ci6n alimentaria, cs £a de sex impxescaiptible; en efecto, de -~
congoamidad con Lo gue establece el axtlculo 1160 del C6digo Ci-
vil, ef deudor en £a obligacidn alimentaria no puede {iberarse -
de su pago poxr el transcurso de un tiempo deteaminade, a pesar -

de no habérsecfe exigido su cumplimiento. La caractexistica a £a
que me vengo refirdiendo encuentia plena justifdicacidn 84 se con~
sidera que La obligacién alimenticia nace dia a dia, siendo pe--
rdifdica y pesmanente, por sex peribdicas y pewmancntes £as nece-
sidades que debe satisgacex. A partitr de estas caxactesdsticas,
puede decitse que -esulia materi{almente Lmpesible gifas el plazo
para centar ef 26w {ne y pucda operax La pactexipcidn negativa.
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| ) Pana o0 mpestae Kafach Refina Vol legns, (a caracty
:A(Jllra de (a wbligacibn alimentardia de scx {mprescriptible, s6-
E In,;4cne'apf<cac4du cuando 8¢ €¢ aprecia a futuzre y no asd cuan-
.Vdn'§r‘tnata de pcnainuce vencidas, dici(udonoe af acspecte: "Pa-

: Desde un punto de vista personal ¢ independdicnte--
eute a que pex désposicibn expresa del axt{culo 1160 del Cédigo
sustantivo La obfigacibn alimentaria es imprescadiptible, esta ca

Aqcterfstica tiene otro fundamento en el articulo 322 del mismo-
: dadchamien{v, ya que este precepto La excluye de £a regla gene--
ral a fa que se ncfiere el macstro Rojina Villegas, pues hace -~
responsable al deudoxr alimentista, de Las deudas que {os micm- -
bros de su gamifdia con dexccho a recibit alimentos contraigan pa
ra satisfacer su necesddad, cuando aquél no estuviere pacsente o
estando se negare a cubrirlos, sin sciialar este axrticule plazo -
afgune para hacerse cf cobro al obligado.

La obligacifn alimentaria neviste olra caracieals-
tica que ¢3 gundamental, a saber, £a proposcionalidad. €& anti-
culo 311 del C6digo Civil, establece que Los alimentos han de --
sex proponcionados a £as posibilidades del gque debe danlos y a -
2as necesidades de quien debe recibinlos, velamos ya en el Lncd-
80 antexdon, que ¢l articulo 308 de ese ordenamiento Legal men--
cdona Lo que debe cntenderse por alimenios, es decir, todos aquf
2804 clfementos mateniales que deben entregarse al acteedor para-
La satisfaccidn de sus necesidades elementales de subsistencia,-
come complemenio, el artfculo 311 habla del paincipic de propor-
cionalidad que debe estar prescnte en toda pensién alimenticda,-
extendi€ndofo incluso a La que sc fije por convendio o sentencda,
previendo ademds un ajuste automdtico, confoame a Los ingresos -
que obtenga e¢f deudoxr en base al aumento que operc en el salando

(12) Rojina Villegas, Rafael, “"Derecho Civil Mexicano", Toms II, México, da.
Edicidn. Editorial porrga, 1975, pig. 172



m{nime genexal, vigente en el Distadito Fedenal,

Como sabemos, toda obligaci6n {mplica un derecho -
connclative, al comentan fa alimentania, cs {mposible soslayar -
el dexecho que tiene ef acacedor titular, que guaxrda de suyo ca-
aacteaf{sticas panticulares a fas que nos podemos Acfesdir concre-
tamente. U0 dereche a secdbin alimentos, ed cstaictamente persg
nal y estd unido a La pexsona del acacedor, cste sc conviernte en
su titutar pon vintud def paacntesco, ya sea consangufnco o ci--
vil o bdien por e vinculo matrimonial; ta fecy sciala de mancra -
Cimitativa o3 sujctes que tienen dereche a recibin alimentos .

la panticutaridad de Los alimentos de ser un dere-
cho "{ntuitu pexrsonac”, hace que s¢ extinga por £a mueate def a-
cacedon o def deudon, cs ademfs, por esia misma caracterdistica -
instrasmisible; por otra pante, aplicando a contrarie sensu el -
péarafo paimeno del articufo 2030 del C6digo Civii, Zenemos que-
es un denecho incesible, es decdir, que La figura de £a cesidn de
denechos al no poder reafizarse cuando no Lo peamita £a naturale
za det derecho que pretende cederse, tiene exclufdo como objezo-
de 2a cesdbn al derecho alimentarnic.

En vintud def vincufo furldico que caca £a obfiga-
cifn alimentaria entre acreedor y deudon, surge en favor del prd
mero un crédite de vencdmiento cotidiano, incedante y sobae todo
preferente y prdivilegiado. E£ antfculo 165 del Cédigo de £a ma-
teria otonga cstas dos ilitdimas caracter{sticas al derccho de aldl
mentos, cuando es a favor de £os cényuges y Los hijos, pucs se -
Kefiene en forma expresa al derecho prefeacnte que tienen sobre-
Los ingresos del deudon. En cuanto al cardeter de ser un dere--
cho privilegiado, el antlfculo no Lo invoeca en goama dinecta, &4i-
no que hasta ¢t anticulo 2989 def mismo Cédigo Civil, sc Le men-
ciona cuando sc enuncian Los cabditos paivilegiados. La doctri-
na asigna s$in embatige af deneche de alimentes, el seflo de ser -
privilegiade, pues adn cuande ne se £e incluge-expresamente bajo
cse rubro en el Cédige sustantivo, no Les cabe duda a Los auto--
xres de que eda es su naturaleza furddica, bastando para efio ana



Cesan far necesidades que sadesfacen, 10 maetdae Rojina Vitlegas,
en apeyo de {o anteaion y para pacvendn cualquien duda que sunjfa-
en cuanto a {a prefacibn de £0s ca€ditos sostienc: "Desde un pun-
{0 de vista de estricta cquidad y justicia, debe sen prefencnte -
en todo caso, sobac Los productos o suefdo del marnido, el caédite
de alimentos, aidn frente al crédito obaero, ya que exdsten indis-
cutibfemente mayores razencs de humanidad para £a conservacibn -~
propia de La famifia, quc Las que sc¢ han tomado en cucnta paaa --
fundan ef antlfculo 2989". [(13)

Cabe mencionar per ctaa parte, que ta fraccién V111
del apartado A, ded artlfcufo 125 constitucdonal, cstablece, al ae
feninse a Las condiciones en Las gque debe desanrollarse cf traba-
fo, que el safanio minimo quedard exceptuado de embargo, compensa
cibn o descuento, Lo que {Leva a pensar que prohibe o excluye del
salarie minimo toda afectacidn que pudicra tener como consecuen--
cia de aplicar el artlculo 165 del C6digo Civil, sin embango, La-
Ley Federaf def Taabajo, disponc en fa fraccién V, del aatleulo -
110, que Los descuentos cn Los salarios s6Lo se permitindn cuando
de trnate def pago de pensiones alimenticias en favor de La esposa
e hifos y ademds, agrega el precepto, de ascendientes y nietos, -
siempre y cuando hubiese sido decuetado pon La autonidad competen
te. (14)

Siguiendo con el comentario de Las caracterlsticas-
del denecho afimentaxdio, encontaames en ef artfculo 321 def C6d<i-
go Civil, dos que Son de zrelevante impoatancdia para edte trabajo.
En primen téamino, tenemos que se trata de un dexecho {nrenuncdia-
bee, 2o que oblfiga a remitianos a fa Lectura del artlculo 6o, del
mismo ordenamienio, ya que este dliimo precepto impide que pueda-
nenuncdiarse a Los derechos paivados gque afecten dinectamente al -

(13) Rojina Villegas, Rafael, “bDerecho Civil Mexicano", ob. cit., pig. 177

(14) Este autor, cita precisamente el crédito cue los trabajadores tienen fren
te al patrdn, que al mismo tiempo sea devdor alimentista y opina que el-
articulo 165 del CSdigo Civil, otorga un: preferencia determinante y ex-—-
cluyente al crédito por alimentos, frente al crédito obrero, por lo gue =
se refiere a sueldos e indemnizaciones.



Antesés plbtyce o cuande La aenuncda afecte devechos de ferceses.
ts indudablc que fa prohibici6n contenida en este precepto, dncd

de en el deacche de necdbin alimentos, protegido por el interés-

puibfice, de confoamidad con fo cxpresado al {nicio dec este capl-

tulo, pvstexioamente me Aefenird a este ieApctto, cuande se tra-

te o relative a fa figura procesal del desistimicento.

Otra caracterfstica més, contenida en el mismo an-
2Leufo 321, cs fa que sc neficre a que ol dexecho de alimentos -
no pucde scn objeto de transaccifn, es decdr, que no puede sen -
consddenade en cf contrato posx vintud del cual, €as pantes, ha--
ciéndosc neciprocas concesdiones téaminan una controversia presen
Ze o previcenen una futuzra, de confoamidad con Lo que cstablece -
el arntleulo 2944 del C6digo Civif. Por oira parte, fa fraccibn-
V. del anticulo 2950 del mismo ordenamiento, seiafa €a nulidad --
que opera sobre fa transaccibn que vease def derecho de necibin-
alimentos y mfs ain, el articulo 2946 prohibe expacsamente a Lod
ascendientes, transigir sobre Los alimentos de Las pensonas que-
tienen bajo su potestad o su guarda.

Respecto de Las caracternfistdicas comentadas en Los-
plrragos anteriores, me paxece digna de comentario £a contraven-
cibn que Las disposiciones relativas a La fijacibén obligatonia -
de una pensibn alimenticia en el divorcio volfuntario causan; en-
egecto, ef antlculo 273 de La ley sustantiva, oblLiga a Los clnyu
ges que Solicitan La disolucidn de su vincufeo mazrimonial porn mu
tuo consentimiento, a celebrar un cenvendo en ef que se fije fa-
cantidad que a titufo de alimentos deben pagarse, tanto entre --
eflos, como en gavoxr de sus hijos; e prdctica comin en estos --
proceses especiales, que Los divorciantes celebren auténticos --
contratos de transaccibn, como por efemplo, cuando sc acaliza --
una cesidn de derechos acspecto de un inmucble, para cubrir fa -
pensibn alimenticda que debe apficarse en favor de Los menonres,-
o sdimpfemente, cuando fijan un porcentaje del salario del deudor
o una cantidad detesiminada que no hespeta, en La mayorfa de Los-
casos, Los paincipics que znigen a La obligacifn alimentazia.

Dixemes por dlzime, que el dexeche a recibix ali--



- 15 -

menies, e3 (nembargable ¢ en cuante a ta cbldgacsén correlateva,
s indivisible, caxactealsticn, csta GEtima, que peamite du Ae--
partici6n cntre Los deudones, pudiendo £lamanfa también obliga--
c{6n sucesiva, ya que, ante fa imposibilidad del pariente mds --
préxime para cubrinla, debe ser prestada poa ef que £e siga en -
grado, en aclacibn directa con ¢l acacedox.

c).- Antecedentes histbticos de fa
obfigacién alimentania.

1.- La obfigacién alimentaria en el
Deaccho  Romano.

Ya en et Derecho Grdiego, cspecialmente en ¢l que -
s¢ aplicaba en Atenas, zenfa el padre £a obligacidn de mantenex-
y educar a La profe, obligacibn que, scgdn nos recuchda PLatén,-
estaba sancionada por Las Lewes; por viatud de elfa, Los descen-
dientes tenfan tambifn una obfdigacibn andloga, pero Limitada a -
dar alimentos, con sud ascendientes en prucha de recconocimiento,
este deben cesaba, cuando el hijo no habfa xecibido una cduca- -
ci6n convenicnte o cuando el padre promovéa su prostitucdén. En
el derecho de Los papiros, sc encuentran también, en Los contra-
tos matrimoniafes, frecuentes alusdiones a La obligacdibn alimenti
cia det marido para con fa mujer, asf como al denccho de La viu-
da o divorciada a xrecibin alimentos hasta que £Le fuere restditui-
da La doze. [15)

En todo trabajo que trate sobre el Deneche, o8 4Ang

(15) Diccionario de Derecho Frivado, ob. cit., pig. 310.
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vefable cofay a fas invstituceonvcs ded séstema fusldico romane, -
ya sea por que son fa fucnte di Lad {nstituciencs jurlfdicas, o -
simplementc por su {ntcrbs y 2rascendencia dociolbgicas.

tn ef Derccho Romano, cncontaamos un sistema ed- -
trictamente patariancal, en el que 8680 sc accenoce ef parentesco
poa [lnea pateana, exdiste en €L, una {nstitucibn pacponderante -
que 8c consi{dera ¢f centro de La familia, ef "pater familias", -
monaxca domfstico que eferce un cnoame poder sobre sus hifos, --
nictos, nucans, esclaves y clientes, podexr quc sc extiende en --
forma {nxacional al dexeche sobte vida y mucsts de quicnes 3c en
contraban bajo su potestad, era al mismo tiempo sacerdole fami--
tian y jucz, ademds duciio de todes fos biencs de La domus.

EL pater famifias guf pesdiendo Lentamente £as ga-
cultades ampll{simas que zenia xecdpecto de Los "aldiend {uxdis”, pe
no es hasta La €poca cfdsica, "cuando Los hijos nacidos de Lus-
tae nuptiac, caen bajo £a patxia potesiad, pudicnde en consecuen
cia, reclamar alimentos del padre, tendendo a su vez, el deber -
de proporcionanfos®. (18}

"£L derecho romano, mucsdtra dos goamas de mataimo-
nio, La {ustac nuptiac y el concubinazo” (17}); como dijimos ante
rioamente, cn este sistema junidico, es La figura del pater fami
Lias ¢ no La institucibn del matrimonio, La que prevalece en £a-
relacidn familiar; para contraer Lustae nupliae, 4e exigda una -
seadie de nequisitos, el incumpfimiento de afgune de ellos, crea-
ba cf concubinato. Tanto el justo mataimonio, como cf concubina
te, concedfan ¢l dexeche de tecdibin alimentes, "uno de €es efee-
tos junddices del iustae nuptiac, era el de quc £o0s chnyuges de-
bLan dasse mutuamente afimentos" (18}, ademds ef marido tenlfa de-

(16) Floris Margadant , Guillermo, "El Derecho Privado Romano", Editorial Es
finge, S.A., M&xico, 1974, Sa. Edicién, pag. 202.

(17) Icem. pig. 207.
{18) Idem. pia. 210.
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aeehe a que (a mujen apostana cicated biencs dotafces, paxa ayu--
danle a cubsxin [os gastes det hogan,

Sc¢ dice por divenses autoaes, que el caédito ali--
menticdo fud cstablecddo pox oaden del practor, por Lo que en mg
terda de alimentos y conforme a La Ley natural, daba sus sancdo-
nea y se Le consuliaba, Con anteriornddad al Empenador Justinda-
ne, no se¢ habla thratado concretamente fa obligacibn alimenticda,
"s6lo fué bajo Justindano y después de sus novelas 118 y 127, --
cuando suxaicron Los derechos de gamilia™, (19) por cllos sc es-
tabfece La cblfigacibn de dasse alimentos entac ascendicntes y --
descendientes; neconociéndose al cfecto, incfusive a Los hijos -
ilegftimos, siempre y cuando ne guexan espuiics o0 incestuosos.

2.- La obligacibn _afimentania en el

Deaccho Eapaiiol.

EL estudio de La obfigacién alimentania en el Deae
cho Espaiof, pucde pantin del andlisis de csta matenia en el Fue
ro Real, también denominado Fuero de La Cornte, en cste oxdena- -
miento, encontramod un marcado inteals por negfamentar Los ali--
mentos, se¢ imponda a Los padres La ebligacibn de alimentaxr a sus
hijos, ya gueran Legltimos o natunales y dividia fa obligacifn -
entae el padre y La madre, Lmponifndola a csta dltima, hasta que
el hijo tuviera tres aiios y al padre, hata que aleanzara fa mayo
nda de edad. "En cste ondenamiento, asc cstablecdicenon de manera-
indubditable, Los principios de proporcionalidad y reciprocidad -
et La obligacibn alimenticia, {mponiéndofa ademds, a Los heama--
nos", (20}

{19) Petit Candaudap, Eugene, "Tratado Elemental de Derecho Romano! Traduccidn
rena E@icibn Francesa, Editora Nacional, $.h., Mexico, 1953, pas.




tu Las Sdete Pantadas, ean Ea Pastida 1V, (& que -
regulaba Lo relativo al mataimonie y a o8 alimentos. "En La --
Ley Quinta, obligaba al padre a caias a Los hifos Legltimos, a -
Los nacidos del concubinato y del adulteado, sin que la obliga--
c4{6n thrascendicra a Los ascendientes del padre. itn £os cases de
fos hijos Legltimos, fa ley Cuanta, de £a misma Paxtida, sciiala-
ba que a falta de Los padres ¢ cuando €stes cancciexran de recun-
808, fa obligacifn de prestan alimentos, pasaba sucesivamente a-
Los ascendicntes por ambas LLneas” (21). En cuante af divoacdo,
tas Leyes Texcera y Cuanta, concedfan alimentos a los hijos y a-
favon del cédnyuge no culpable, pere 84 ¢ deudor se encontrara -
s4n necuxsdos y cf inocente Los tuvdiera, a €ste corncspondla fa -
caxrga alimentaria.

Poa Lo que se nefiere a La Legislacdbn capaiiola ac
tuaf, el articulo 147 det Cédigo Civil, cstabfece que 3¢ entien-
de por afimentos todo Lo que es indispensable paza el sustento,-
habitacién, vestido y asistencia médica, scgdin La posicibn so- -
cial de La famifia, Los afimentos comprcnden también fa educa- -
cibn e instauceibn del alimentista cuando es menox de edad. EL
articulo dubsiguicnte, sciala el principic de reciprocidad, en--
tae cOnyuges, ascendientes y descendicntes Legltimos, Los padres
y Los hijos Legitimados por concesibn real y Los padres e hijos-
ilegltimos, as{ como entre Los heamanos Legltimos, cuando pon un
defecto f{isico o monal o cualquicxr oZra causa, que o sca imputa
ble ab afimentista, no pueda €ste procuraxse su subsdistencda.

EL antlculo 146 del mismo ordenamiento civil espa-
fiok, contiene La includible neferencia al principio de proporcde
nalidad en Los alimentos, al seialar que su cuantia sead propoa-
cionada al caudal o medios de quien Los da y a &as necesidades -
de quien Los rccibe; el precepto Legal sdiguiente, peimite La po-
sibilidad de weducin o aumentar propoicdcnafmente Los alimentos,
degin el aumento o disminucién que sufran Las necesdidades del --

{21) Manresa y Navarro, Jose Marfa, ob. cit. pdg. 622
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alimentesta y ta 564tuna det que hubdiene de satisgacexlas; ecncon
Lxamos cn cste GLtimo antlcufo una semcjanza con el paincdpio de
adaptacibén a fa pensibn alimenticia que prevef el artlfcule 94, -
del Cédige de Procedimientos Civiles para el Distaito Federal, -
en el que 3¢ cstablece que fas resolucdiones judicdiales fiames -~
dictadas cn ncgocios de alimenitos, pucden alterarsc y modifdican-
&c¢ cuando cambien fas cincunstancias quc afectan cf ejercicdo de
La accibn que s8¢ dedujo en ef judicio cornespendiente. Por dlti-
mo, cabe comentar, el contenido del numeral 151 de £a Ley espaiic
La, que no obstante que prohibe al {gual quc nuestia Loy dustan-
tiva, renunciar a Los alimentos y a £a taansmisdibn del dereche a
un Xercero, peamite poir otra paxte La compensacifn y renuncda en
Las pensiones alimenticias atrasadas y mds adn, La transmisdibn -
del deaccho pasa demandarlas.

3.- La oblfigacidn afimentardia en el
Dereclio Francés.

En su oxrigen, e Dexecho Francés, tenla como du --
fuente mds impontante, fa costumbre, £as provincias en que se di
vidfa el tearitordio eran soberanas y el derecho consuetudinario,
prepondenante entonces, era una mezcfa de Denecho Romano, de re-
glas geamdnicas, de Dereche Canbdndico y sobre todo, de costumbires
propias de cada aegibn.

AL taiunfan La Revoluci6n Francesa, sungif La nece
s4idad de crear un indtrumente Legdslativo que pudiera aplicarse-
en Ztodas fas provincdas y sustituin a £as costumbres Locales que
ahf imperaban. "Fué Napoleén Bonaparite, quien proyectd ¢ hizc -
posdible £a redaccibn y expedicibn del Cddigo Civil, mismo que -
sinvié de base y de fuente a todes Los demds Cédigos que se ela-
beraxon posterioimente y adn en distintos pafses' {22)

(22) valencia Cea, Arturc, "Derecho Civil", Tomo 1, Editorisl Temis, Bogc:d,-
1957, pig. 71.
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tu ¢l actual Pexecho Faancée, ol sistema de fa sce-

guridad social disminuye para Los pasticulanes ta carga de £a o-

bligacibn alimenticia, ¢l ascgurado, poxr 44 mismo o potr du patre

. no, abona una cuota perdibdica, que rccibe opoatunamente, cuando-

e conchetan cienfos riesgos; en La medida en La que son satisde

chas sus necesidades, no tiene caédito algunc de alimentos en --
contra de sus allegados.

EL C6digo Civdl Franc€s, negula Las condicioncs de
La vbligacibn alimentaria en su aatfculo 212, que impone a Los -
csposos La obligaciln de scceorto, que comprende Las ebligacdonces
alimentaria ¢y £a de contribufr a Las caxrgas del matrimondio, tal-
y como Las cuncontaamos cn Los arnticulod 162 y 164 de nuestro C6-
digo Civil para e Distnito Fedenal. Por Lo que sc 2eficre a --
Los panientes ponr consanguinidad, fa obligacibn alimentasria exis
Ze 4680 en L{inea recta y Los colaterales no edtdn sometidos a su
cumpfimiento. EL& aatlcufo 203 del C6digo Civil Franc€s, impone-
a fos padres ef debex de cubrin Los alimentos de sus hijos de ma
nena distinta a La obligacidn alimentaria que existe cnire todos
Los ascendientes y descendicntes de La familia LegLtima, La dife
aencia consiste en La falta de reciprocidad, pues Los hijos no -
tienen obligacidn de mantenea a sus padies cuando cstod son pri-
vados totalmente de £a patria poiestad que ejercen sobre aqué- -
2L0s, ¢ cuando £os abandonan, esta particulfanidad se circunscri-
be 86Lo a padres ¢ hijos, quedande guera de effa Los demds pa- -
adientes en Linea necta.

Despierta intends una diferencia notable que ex{s-
Ze en el Derecho Faraneds actual, Lo3 articulos 206 y 207 del C6-
digo Civif ya cditado, seialan La obligacidn alimenticia enztre --
ciertos pandentes afincs en LLnea recta, conchetamente, entre el
suegre o La sucgha, por una paxte y el yerno o La nuesa, por La-
otra, Como puede adveatinse, el mataimonioc crea £a obligacién -
entre cada uno de Los esposcs y La familia de su cbéuyuge. La o-
bfigacifn alimentaria entre agines, desaparcce .a £a mueate del -
esposc que producfa La afinddad, segdn Lo dispcne ¢l propio axrtl
culo 206 y por tesofucdbn fusispsudencial, per otza parte, el di
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vonedo, pene Aéamine a fa obligacifn alimentarda entae afducad.

Tat y como acontece en el Deaecho Mexdicano, adige -
en el Francés, ol princdpio de proporcionalidad en La cuantla de
ta deuda alimentic4ia, "Las nccesidades del beneficiario y Los e
cunsos def obligade sc aprecdian en funcibn de €a foatuna, de {a-
sdtuacdbn sovcial, def ndvel dc vida y de €as cargas divcrsas del
acreedon y del deudox, Loé alimentos no son concedidos s4ino en -
fa propencién de fas necesidades del que 08 pide y de La fortu-
na det que £os debe". (23)

EZ prdincipio de neciprocidad, opera tambifn en ef-
Derecho Faranc€s como consccuencia de La sclidaridad familiax, -~
esencia de £a oblLigacibn alimenticia.

Puedo sostencx, con base en Lo dicho anteriormente
que ef pago por cumplimiento de £a obfigacibn alimenticia, debe-
sen un acto Libre y espontdnco del deudor, por respeto a un prin
cipio de Lndole moral como Lo es el socorro a £as personas que -
dependan de €8, sin £a necesidad de que se La imponga un manda--
miento jualdico que seitala sanciones para el caso de su incumpli
miento.

EL desconocimiento de La obligacién alimentaria --
por quienecs deben cumplinfa, ha motivado La creacién de normas -
que gi{fan Los medios para fLograr su cumplimiento forzoso, como -
consecuencia de que no se ha nespetado el principio de indole mo-
nal que debicra cumplinse sin necesidad de recurndr a {eyes impo
dditivas. En cfecto, en ef Dereccho Romano pueden encontrarse al-
gunos de £0s8 principios y noamas junf{dicas que hasta nuesiros --
dfas han scrvido de sustento a La obfigacibn alimentaria, entre-
elfos, rcsaftan Los que se fundan en £a sofidardidad famifiar, en
el deber de asistencia a Los mds neceditados vy en La equidad que
debe privar en el traio de Los miembros de una gamilia, a quie~-

(23) Mazeaud Henri, LeSn Mazeaud y Juan Mazeaud, ob., cit., pig. 147.



wed une fa sangre u el afecte.

De entre fas caracteafsticas paincipales de €a o -
bligacibn alimentaria, cabe acsaliar aqulfla que dexiva del pain
cipie de rcciprocidad, que peamite 2a posibifidad de sen deudox-
o achecdon, rcspecto de una misdma persona, congoame cambien £as-
circundtancias que afecten ef cstado de necesdidad ¢ fa aptitud -
ccondmica de £as partces para satisfacexafa.

Otro principio aefevante en fa obfigacibn afimenza
xia, ed& el dc La preporcionalidad, por virtud de L, el fu:gador
cstd oblfigado a consideran tas necesidades def acxeedor, en refa
cibn directa con La posibilidad det deudox, en c€ momento en que
dicte £a resolucdbn que deteamine cuantitativamente fa pensibn -
alimenticia.

Respeeto de fas caracterfsticas comentadas, puede-
decirse que constituyen verdaderos principios rectores de esa --
institucibn, al encontranfos invariablemente al necurnnir al derg
cho comparado, ademds de aquéflas, tenemos que el derecho de ald
mentos ed Lmprescriptible, inembangable, intransmisible o incesd
ble, panticularmente por ser de Los LLamados intudliu personae.

Llos alimentos son tambifn divisibles, ya que peamdi
Zen que su pago sco distaibufdo entre Los obfigados, debiendo ~-
nespetarse en todo momento ef paincipio de paoporcionalidad. Pox
otra pante, es un caédito de feaarquia junidica superior a aqué-
L20s que se conocen como paeferentes o padivilegiados, ya que pa-
xa Lograr su cumplimienteo, no e8 necesario su Concussdo.
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LA QOBLIGACION ALIMENTARIA EN EL DLRECHO MEXTCAND.
{Breve seccuencia histérical

a}.-. la obligacibén alimentaria en el
Cédigo Civil de 1§70.

Como provincia del Impenio Romano, Espaia sc regla
por su Legislacibn, 6uenxe_dc Las Legislaciones aniiguas y modex
nas; La invasifn de Los visigodod a La penfnsula, trafo como con
secuencia ELa fundacién de una monarqula independiente, EL Fuero
Juzge, ful obaa de Los xeyes godos y se forms duranie el siglo -
VIT, constituyendo el primen C6digo Espaiol que permite advertin
que £as Leyes aomanas sinvienon como base para su cheacdbn. Pod
tendormente gueaon goamdndose prcvincdas y redinod que cacaron a-
du ver multitud de Fueros, gundados todos effos en el C6digo de-
L0s Godos, uno de Los prdincipales, cs ¢l Fueno Viejo de Castifla.

Las Leves Tndias sc foamaron con una accopifacdidn-
de Los fucnes aplicados en Las provincias espaiiolas y sirvieron-
como neamas durante fa Colonia; en La parte expositiva foamulada
pon La Comisifin encargada del pxoyecto del Codigo CLvil del Dis-
taito Federal y Tearitondio de £a Baja Califoandia, Les redactonres
mencionan £o3 cfementos con Los que contaron paxa £a elaboracién
de dicho preyecto, nefindiéndose, desde fucgo, a Los principios -
e instituciones del Dexccho Remano, a £a Legisfacién vigente ¢ a
Loy C6diges de Francia, Cexdeiia, Ausixia, Holanda y Portugal, --
asimisme, neconocieron que diche preyecte contenia afgunes axti-
cules exclusives de La Comisidn, en ef Lntento de inncvar €o me-
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nos que fucan pesible, néspctando Za Legislacibn, tal y come ha-
bla sido aplicada desde La Colonia. [ proyecto e convintif a -
La postae en decacto, una ver que fué aprobado por el presidente
Benito Judne:, dnicifndose su vigencia c¢f dla lo. de manzo de --
1871,

L C6édigo Civit, conocido como Cédige de 1670, ecs-
el primen oadenamiento fegal que negula de maneaa oxdenada fas -
cuestiones nclativas a Los alimentos, su paimer axtfculo que ha-
bfa de csta obligacdibn, se encuentra en el caplftulo que sc refdc
ne a Los derechos y obligaciones que nacen del mataimonie. En -
efecto, el axtlculo 195, impone a Los cbényuges el deber de soco-
anense mutuamente obligande al manido a dax alimentos a su mujex
an cuando €3ta no haya &Lcvado bienes al matrimondio, La misma -
obligacibn sc impone a fLa mufer en cf antfculo 202, en favor del
mat{do, a condicibn de que tuviera biencs paopios y aquél, canre-
ciendo de ellos, ecstuviena impedido para trabajar.

En el capltulo 1V del Libaro primeno, el C6digo de-
1870, se refiere al principio de reciprocidad en Los alimentos -
{axt. 216}, cstableciendo otra obligacibén para Los cényuges, con
sdstente en danse alimentos en Los casos de divorcio; en Los ar-
tleulos subsccuentes se menciona a Los parientes obligados a prp
porcionanfos, como Lo3 padres y demfs ascendientes pon ambas E£4-
neas que estuvieren mhs pabximos en grado (ant. 218); Los hijos-
y descendientes mds pabximos en grado lant. 219); a falia o ponr-
imposibilidad de Los ascendientes y descendientes, Los heamanos-
de padne y madne (aat. 220); La obligacién para Los heamanos, --
nespecto de Los menores, mientras €stos cumplen La edad de 15 a-
fes,

EL antfculo 222 def midmo C6édigo, establece que --
Los alimentos comprenden La comida, ef vestido, La habitacién y-
La asistencia en caso de enfeamedad; acspecto de Los menores, di
ce el precepto sigudente, Los alimentos comprenden Los gastod ng
cesanios para La educacibn priimania del alimentista y para pre--
poredionanfe afgun cdicio, axie o profesdén honestes y adecuades-

»
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a su sexo ¢ circunsiancias peasvnales.

Otre de Los principios hegembnicos de La obligacifn
alimentanria contenide cn este ordenamiente, s¢ encucntaa en el -
antfeuto 204, que establecc que £os alimentos han de sex propor-
cionadus a fa pesibilidad del que dcbe daslos y a fa necesdidad -
del que debe aecibinlos. En el astlicufo 229, sc conjicre £a ac-
cibn para pedin ol ascguramiento de Los alimentes, al acreedor,-
al ascendicnte que fe tenga bajo su patria potestad, a Los heama
nos y al Ministenio Piblice, en el C6digo Civil actual, é3ta {a-
cultad se cxtiende a Los pandentes colateaales dentare ded cuaxie
gredo, tal y come puede advertirse en el articulo 315.

Por dftimo, cabe neferdirsc a dos pacceptos de nues
tro C6digo C4vil, dignos dec comentario por relacionarse con fa -
obligacién alimentania; el anticulo 230 que mucstra un adpecto -
de La moral imperante en el siglo pasado y que influfa en La cla
boracidn de Las noxrmas jurfdicas, consistente en consdiderarn como
causa de desheaedacidn, a La demanda judicial que se¢ presentaxa-
para asegurnar ¢l page de alimentos; en efecto, en ¢f capltulo --
1X del Libro cuasto, encontramos fas causas de desheredacibn, --
dentro de £as que se mencdona ef habet negade sin motdive Leglti-
mo Los alimentes af ascendiente. La desheredacibn podia hacensc
dndcamente en el testamento y con decfaxacibn expresa de causa,-
£0s que eran {Lamados a La suces<ibn come condecuencsa de fa ex--
clusibn del deshexedado, Zenfan £a obligacién de prcstarle ali--
mentod, 34 es que carecia de med<os para su subsdistencia.

Pox oxa parte, el articulo 234 del mismo Cédigo -
Civil, en Lo que consdidero una {invasibn af dencche precesal, es-
tableeia La vi{a por La que deblan zaamitarse {os juicios que vex
saxan sobxe alimentos, cueando al efecto ol juicie sumanie, apli
cado hasza el aio de 1973, negulade por el Cédigo de Procedimien
2os Civiles, en ef que sc cncuentra actuafmente, bajo el rubre -
de Contrevensia de Oxden Famifiax.

Como se pucde advertis, el C6dige de 1664, obsesva
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ba algunot de Les paincipies que infeaman a ta cbligacibn alimen
tandia, tales cemo cf de aceciprocdidad y de proponcicnalidad, mos-
trando La definicibn Legal de Los alimentos, casi {déntica a La-
que contienc ¢l C6digo C{vil vigente; fos preceptosd aclativos a-
fos alimentos peamiten entender La simi{fitud que existe en rela-
cibn con €os CGdigos dec otros palscs, &4 sc pante de La base de-
que todos clles ticnen como antecedente, princdipios del Derecho-
Romano y Legisfac{ones que ftuvicron vigencia en el sdiglo pasado,
tafes come Los Codiges Civiles de Francia, Cerndeiia, Austaia, Ho-
fanda y Poatugal, que como sc vié anteaioamente fucron utifiza--
dos pon La Comisdi6n xedactoaa del C6digo CLvit de 1§70.

b).- La obligacibn alimentaria en cf
Cédige Civil de 1884,

EL Cédigo Civil para el Distnito Federal y Ternditp
nio de fa Baja Califoanda, promufgado en marzo de 1684, pon el-
entonces Presdidente de Los Estados Unidos Mexicanos, defon Ma- -
nuel Gonzdfez, derogé expresamenie cf C6digo Civif de 15870, asl-
como toda fa Regdislacibn civil anteaion. (24}

A pesan de que en La caxdtula de este COdigo Civil
aparnccié fa pafabra "xefonmado”, pon Lo que nespecta a £a obliga
cibn alimentaria, no aparecdé difenencia alguna con el C6digo de
nogado; entae Las pocas neformas que aparecieron, resalta La au-
sencia de Las causas de desheredacibn, pon otxra pante, no e men
ciona ya, disposdicibn afguna al juicio que debia LnicLanse para-
aseguran el pago de alimentes.

{24) Los articulos transitorics, sefialan que este Cédigo comenzd a regir el-
dfa lo. de junio de 1884, fecha en la que quedd derogado (articule tran
sitoric 20) el €8digo Civil del 13 de dicierbre de 1870, asi como toda-
la legislacidn civil anterior.



- 31 -

1 antleute 206 det Chdigo Civel de 1884, se xcpe-
2fa a La obligacibn de Los conyuges de darse alimente: en Los --
casos de divorcio,cabe hacex mencién que Los antfculos 226 y 239
del mismo oadenamiento, disponfan que el divorcie no disolvia el
vinculo mataimonial, s4ino que dnicamente suspendlfa algunas de --
tas obfigaciones civiles de Los divorciantes., Poa virtud de - -
viros pacceptes, $¢ peamitfa su neconciliacidn dejando $4in cfec-
te fa sentencda que habfa decretado el divorcdo, bastardo para -
que esta sc rcalizana fa cohabitacdibn de Los consortes; en otros
2éaminos, el divorcio ne defaba a {os divorciantes en aptitud de
contraca nucvas nupced{ad, 34ine que consistia cn una sepazacién --
de Lecho y habitacibn.

En Los casos de divoacio, fa cbnyuge inocente te--
nfa derecho a necibin alimentos, adn cuando tuvieaa bienes pro--
pios, sdiempre y cuando viviera honestamente; en el supuedio de -
que diera causa para el divorcio, también tenfa el deaecho de a-
2imentos, pero el marido conscrvaba La administracibn de Los bie
nes comines, a condicién de que La causa del divorcio no fuere -
el adultenio cometido por La divorciante.

c).~ La obfigacibn alimentaria cn La
Ley Sobxe Relaciones Familiares
de 1917.

La Ley Sobre Relaciones Familfiares, {fué expedida -
por Don Venustiane Cantanza, ¢l dia 9 de absif de 1917, cuando -
fungila como Primen Jede del Ejéncito Constitucionalista y derogé
un ndmexo consdidexable de tLtulos del Cédigo Civil de 1854, su -
elaboracibn fué obligada, segdn aparece en sus consdderandos, pa
xa cdtablecer a organizacibn famifiax sobre bases mds raciona--
Les y juszas, clevando a £cs consortes a fa alta misdidn que La -
sociedad y La naturaleza ponen a su cargo, prepagando {a cipecde



u fundande fa familsa.

ta promulgaci6n de esta Ley, tuvo tambifn por obje
20 la cacacibn de noamas Que injfluycron en Las institucdoncs fa-
milianes, por viatud de as cuales aporaté un sentido de igualdad
tendiente a enrrnadicar algunos paincdpios derdivados del Derccho -
Romano gque gravitaban en La fegisfacdifn exdstente hasta entonces
4y que cran aceptados por el derecho candnico, tafes como £a in--
discutible y absofuta autoridad del pater familias, dueio de su-
esposa y de sus hijos, su preferencia para £a admindstracibn de-
Los bienes, La indisofubilidad del vincule matrimondial, ctc.

En su exposicdbn de motivos, aparcce que fa premul
gacdién de &a Ley Sobre Refacdiones Familiares, era indispensable-
para adecuan Las Leyes civifes al desaxnoflo social, principal--
mente en £o relativo a La famifia, poxr considerarse La base de -
La sociedad, en atencibn a Las aeformas politicas que sungicron-
como consecuencia de La Revelucddn; en esta Ley aparece regulado
el divoncio, pon el que se peamite a fos eSnyuges La posibilidad
de cefebrar otno matrimondo.

Una rcfoama mds, aportada pon La nueva Ley, consds-
2la, como se consigné en La pante final de su antfeulo 59, en La
excepcibén pana cf eényuge divorciado que nesultara acreedoa ali-
mentista, de admitin como forma de pago de Los alimentos, su 4in-
conporacibn a La gamifia del deudox, ya que esta era una de Las-
foamas en Las que podia Liberarse de su obligacifn. Eata refon-
ma se distingue por su trascendencia para {a organizacifn gami--
2iar, &4 se considera que el divoncdio persigue como un objetivo-
primoadial, La sceparacibn total de £os cényuges, debiendo recon-
dan que en fos cbdigos anterdiones el divorcdic recibia ur zrata--
miento distinto y Limitado a fa sepaxacién de Los consortes.

A pesan del espinitu innovadon, fundado en Los cam-
bios que provoed La Revolucidn y que motdivaron La creacidn de es
ta fey, sus preceptos relativos a La obligrcdbn alimentanria Su--
§ricron pocas modijicaciones, entie cflas, se distinguié La gque-
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Ampuso al manido fa obligacsdn do dan atimentos a su mufer, ha--
ciendo todos los gastos neccdaxrios parr c€ sostenimicnto del ho-
gar, lant, 42) salve que La mufer tuvienc bienes paopdos o desem
peiare algdn trabajo o efexciene alguna profesibn, en cuyo caso-
debfa contribulr a Los gastos de la famifia, siempre y cuando fa
pante que le coxxespondiera, ne cxcediera La mitad de csas croga
cioncs.

in el antfeule 72 de £a Ley que se vienec comentan-
do, 8¢ introdujo otra oblfigacién a cargo def manido ausente ¢ --
que cstando presente, sc Achusaba a entacgar a La mujer £o nece-
sanio pana Los alimentos de ella y de Los hijos, para La educa--
cién de eszos y Las demds atenciones de La famifia; La obfiga- -
cibn consistla en sen responsables de Lod adeudos que La csposa-
contrafera para satisfacen Las necesidades alimentarias, en La--
cuantia estrictamente necesasdia ¥ sdempre y cuando no se taatara
de fa obtencibn de aaticufos de Lujo. {25}

Como puede verse, £as modificacionecs que sc han --
nrealizade en materia de alimentos, no afectan su csencia, pained
pios y caractenfsticad gundamentales, prevaleciendo hasta ci de-
recho vigente, fa neciprocidad, propoacionalidad e irrenunciabi-
Lidad, entre otros, Las ncformas Legislativas se han Limitado, -
casi exclusivamente, a cuestiones de cardeter procesal., Asi te-
nemos que el antfculo 73 de La ley Sobre Refacdiones Famifiaxes,-
es el antecedente {nmediato del procedimiento que debe agotaxrse-
actuafmente pana obtener ef pago de una pensién alimenticia pro-
visional. En cfecto, en La Ley Carnancisza, ef Legisfadon oton-
g6 a La esposa que sin culpa se¢ viera obfigada a vivin separada-
de su maride, La facultad de ccunain ante el Juez de Padimera Ins
tancia, para pedirle que obfigara al csposo a mantenerla dutante
La separacibn y a pagan Lo que hubdiera dejado de proporcdonanic

(25) E1 art. 322 del Cddigo Civil actual sefala que cuande el deudor alimenta
ric no estuviere presente o estindolo rehusare entregar lo necesaric pa-
ra los alimentos de les mierkres de sy far con derecho a recibirlos,
se hard responsable de las deudas que éstos contraigan para cubrir esa -
exigencia, pero s8lo en la cuantia estrictamente necesaria para ese obje
to y siempre gue no se trate de gastos de lujc.




. 34 -

desde que fuve fugar ol abandono; at acogea La demanda, el fuez-
debla f4ijan {a suma quec por concepto de pensifn tuvdcra que en--
treganse mensualmente, dictando Zas medidas necesardias para asc-
guaax su pagoe.

tn el &nimo dc Legislax en favor de fos acreedorcs
alimentanics, La Ley Sebae Relaciones Famifiares, no solo acgulé
sobre cuestiones del procedimiento, sino que Lfegé al extremo de
tipificar el defito que en c& Cbédigo Fenal actual se conoce con-
el nombre de abandono de pensonas, siendo entonces el anteceden-
2e dnmediate del ifécdito penal, En efecto, el artfcule 74 de La
" ley a £a que me vengo rcfindiendo, establccda que todo esposo que
abandonaza a su espesa ¢y a sus hifos sin motivo justificado, de-
jando a aquéfla, a €stos o a ambos en circunstancias aflictivas,
cometfa un delito que se castigaba con pena no inferdior a dos me
ses, ni supcrdonr a dos aiios de prisidn; el artlculo 74 a su vez,
establecia Las condiciones para que La pena no se hiciera efectd
va, al igual que Lo hace el artlculo 336 del Cédigo Penal vigen-
2e, consistentes en que el esposc pagara Las cantidades que defé
de propoacionan para fa manutencibn de fa esposa y de Los hijfoss
debiendo otorgar f{anza y otra caucibén de que en Lo sucesdivo cu-
brinla Las mensualidades corncspondientes.

Otra neforxma que se aprecda en esta Ley, en mate--
ria de alimenos, apatrecib como consecuencia del divoaredlo. Como
20 refieno en plnrafos antenriones, es hasta La Ley comentada, --
donde se establece que el divorcio rompe totalmente con el vincu
Lo jurldico def mataimonic, creando como consccuencia fa obliga-
cién alimentaria a cango del mandido, cuando La cényuge fuera ing
cente, en ef caso de que resultare culpable, esc derecho se 4446
en favor del manido, a condicdién de encontrarse imposibilitado -
para thabajan y cancciendo de bi{enes propios para su subsisten--
cia, en ambos casos el cényuge deudor de afimentos, podia Libe--
xarse de La obligacibn, cntregando en foima anticipada el Limpor-
te de La pensdbn alimenticia nefativa a cinco aiios.



d).- La obligacibn atimentaria en el
Cédigo civif de 1926,

£t Cédigo Civie para ol Distrito Federal expedido-
en 1928 por el entonces Prcsidente Constitucional de £os Estados
Undidos Mexicanos, Pascual 0xtl: Rubio, e¢s ef oadenamiento Legal-
que desde su creacdbn ha sugrido un mayor nimero de reformas en-
£os preceptos relativos a Los alimentos.

EL C6digo actual, apficable en el Distaito Federal
en mateadia comin y en toda La Repidbldica en materia federal, res-
peté cn esencda Los Lineamientos impuestos poxa La Ley Sobre Relfa
ciones Familiares, sin embatgo, por Lo que hace a €£a materdia de-
alimentos, creb una reforma de radical importancia por vintud de
La cual "otongé de manera expresa a toda clase de hifos natura--
Les sin distinci6n alguna, no s6Lo el derecho al apellido, sine-
Zambién el derecho a necdbir alimentos" (26), tal y como se en--
cuentra en Las fraccdones 11 y 111 def antlculo 369. Como puede
recordarse, La Ley anteador scrialaba en foama Limitativa a fLas -
personas que tenfan derecho a nrecibir atimentos, sin consideraxn-
a Lo0s pardicntes cofatenrales dentro del cuarto grado y a Los hi--
fos naturales.

Por otra parte, con el propbsite de igualar & hom-
bre y a €a mujer dentro ded mataimonio, mejorando £a condicibn -
juridica de esta dbtima, el C6digo actual modificé también el --
contenido del artlculo 42 de La Ley de 1915, imponiende a ambos-
clnyuges La obligacibn de contribulr econbmicamente al sostendi--
miento del hogar y £a de distribulrse &a carga alimenticia de --
2os hijos, segun sus posibilidades; debe recoadarse que £a Ley -
anterdior seitalaba expresamente que el marido debla dan alimentos
a La mujexr y hacer todos Los gastos necesariod para el sostend--

{26) Sinchez Medal, Ramdn, "Los grandes cambios en el derecho de familia de -
México". Editorial Porrdia, S.A., la. Edicidn, México, 1972, pig. 39.



miente dr( bvnaA, a cxccpc4(n do qur £a mu;cn (uv(cnn bicncs pac
p4na. o, i e

La Ley Sobnc Relaciones Familiares no se ocupb ecn-

"mod((ccaa 208 preceptos aclativos a Las sucesiones, manteniéndo-

2o intactos, siendo hasta ¢l Cédigo Civif de 1928, dondec s¢ 4in-
thodujo La ncgenencia al testamento inogiciose, ca decir, aquéi-
en et que el testadoa no seiala pensién alimenticia en gavoa de-
‘sus. descendientes, menores de 1§ aios, respecto de Los cufles --
tenda La obligacibn en el momento de su muente, de sus descen- -
dientes imposibilitades paxa tiabajax, cuafquiera que fuera du ¢
dad, del c6nyuge supfrstite impedido para trabajan, que caxecien
do de bienes no contraiga matriimonio, de sus ascendientes, de {a
concubdina, de dus heamancs y demds parientes cofateralfes dentxo-
def cuaxrto grado, que se encuentren Lncapacitados o mientaas no-
cumplan 18 aios.

A §inales de 1974, ¢l Congreso de fa Unién apxob6-
en su perdedo cxdinaxdio de sesdconed, un confunto de kefosmas cn-
sdiete Leyes distintas, a iniciativa del Presidente de £a Repdbls
ca, Licenciado Luis Echevexrnla Alvarez, sdiendo notordias aquéflas
que de phracticaron en ef C6digo Civil para el Distrdite Fedeaal,-
en Lo rebativo a £a obligacién alimentaria, modificdndose, en --
primer téamino el anticulo 165 que antearioamente otorgaba a fa -
mujen en foama exclusiva, ¢l denecho prefenencial sobre Los pro-
ductos de £os bienes propiedad del maxido y sobre su sueldo, sa-
tario y emofumentos, porn La cantidad coarespondiente para La aldl
mentacibn de ella y de sus menores hijos; porn viatud de {a modi-
ficacibn realizada, se concedid cse derecho a ambos cényuges, en
nelacdibn con Los bienes e ingresos de quien fenga a du caxgo el-
sodtenimiento cconbmico de La familia, ya sea que se trate del -
esposo o de su cbnyuge

EL atrtlculo 25§ del Cédigo Civil, que anterformen-
te otorgaba a La mujer inocente ef dexecho a recibix alimentos,-
en caso de divorede y a carge ded cényuge culpable, mientras ne-
contrafena nupcias y viviera heonestamente, también fué modigica-
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do gy en su nedaccifn actual deja al axbitaie def juzgadox, fa §4
jacifn.de {a pensdibn alimentic{a en fos casos de divorcie necesa
nio, debiendo toman en cuenta dnicamente Las circunstancias del-
cado concreto, tales como La capacdidad de Los cényuges para tra-
bajan y su situacibn econbmica.

Postenioamente, dunante £a administracibn del Li--
cenciado Miguel de f£a Madadid Hurtado, concactamente c& dia 27 de
diciembre de 1983, sc publicanon en el Diando Oficial de fa Fede
racifn, algunas rcdoxmas practicadas en el Cédigo Cdvif y que tu
vicnon vigencia a partin del dia 27 de marze del afe sdgudentc,-
entre cllas, destaca una nueva modificacin tealizada sobre cf -
mismo anticule 28§, catabfeciéndose desde entonces que en Los ca
05 de divoncdo pon mutuo consentimicnto, £a mujer tienc derecho
a necdibin una pensién alimenticia, por el mismo Lapso de dura- -
cibn def mataimonio, pudiendo disfrutanlo a condicidén de que no-
obtenga ingresos suficientes para su subsistencia y mientras no-
contradiga nuevas nupcdas o sc una en concubdnato.

Por virtud de Las nefoamas que tuvienon Lugan en -
matendia de alimentos, suagié un nuevo deaecho en favor del coneu
bine, a quien se Le otorgd, equipardndolo a La concubina, siem--
pre ¢ cuando acaedite ese cardcten, conforme a Los extremos que-
contdiene eb artlculo 1635 del C6digo CLvil.

EL antlculo 311, sufrif una reforma trascendental-
por Lo que se refdiexe a Lad pensdones alimenticias, al introdu--
cin un mecandsmo de ajuste automdtico dobre su monto, poi Lo que
considero indispensable transcnibinfo textualmente: " Los alimen
tos han de sen proponcionados a Las posibitidades del que debe -
daxlos y a Las necesdidades de qudien debe aceibinles. Deteamina-
dos pon convenio o scntencia, Los alimentos tendadn un Lncaemen-
to automdtico, equivalente al aumento poxcentual del salario ml-
nime diandio vigente en el Distnito Fedexal, salvo que el deudor-
alimentandio demucstic que sus <ngresos no aumentazon en igual --
proposcién., En este caso, ef incremente en Le: alimenies se a--
justand al que ncalmente hubiese obtenido el deadexr. Estas pre-
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venciencs. deliendn cipacana&r sdempre on fa sentencda ¢ convendo-
corncspondiente”. (27)

Para conclulxr, cabe cditar La adicibn que mod{ficé-
La pante final del antfculo 317 del C6digo sustantive que he ve-
nido citande, amplidndosc Las formas de garantla paxa el pago dec
Los alimentes, agregando al cfecto, con un caiterdie prfetico, --
que senfa suficdente cualquicra otra garantla, a fuicio del juz-
gador. En términos genchales, en fas controversias del orden fa
mifian que vensan sobre alimentos, La autonidad judicial decrera
et embargo sobre el salarie def deudor alimentista, ordenando el
descuente de La cantidad que resufte por concepto de pensibn, e
niendo como garantia del pago, ol debdido cumplimiento de csa dis
posdicibn, que sc vuclve {neficdz cuando ¢f trabajador es despedd
do o presenta du renuncda. En Los casos de divoarcie voluntaxrdo,
nesulza prbetico, con aplicacibébn de La paxte final def articule-
317, que el juez acepte caomo foama de garantla para el page de -
La pensifn que sc¢ f4ifa por Los divonciantes en el ceonvenio co- -
nnespondiente, Los dernechos de antiagdedad que el deudor tienc en
el fugar donde presta sus servicios, operando este mecanismo , -
de La misma forma que cuando el descuento cs de cumplfimiento foxr
2040 come condccuencia de alguna disposicidn fudicial.

(27) C8digo Civil para el Distrito Federal. Editorial Porrfia, S.A., México -
1988, pag.103.
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Concepto ctimolbégico de La palabra
; "aceibn",

Conccpio jurdidico-procesal de £a -
"accdién".

EL derecho al ejencdicio de Ra ac--
cdbn como garantia constitucional.

EL cjercicio de La accdién en el De

recho Procesal Civil mexicano, es-

tudio del antlcufo to. def Cédigo-

de Procedimientos Civifes para el-
Distnito Fedeaal.



C AP TITIUL 0 1L
“EL EJERCICIO DE LA ACCION.

al.- Concepto ctimolbégico de £a palabnra
accion,

. Desde ¢f perfodo del Denecho Romano cldsdico, La ac
tio se penfils como una de £as instituciones importantes para el
denecho procesal que deteaminaron a £a postre su autonomla e in-
dependencia del denecho sustantivo. AL neferinse a ese penlodo.
divenrsos autores codinciden en que La actio, al cjencitanse ponr -
el demandante, zenfa un sentido de rcpresentacibn dramdtica, La-
intenprctacién de una §iccibn junldica, de donde se otorgé el ca
Lificativo de acton, a quien efencita su facultad de acudir ante
Los Tribunafes pana obtener el neconocdmiento de su derecho; en-
sus "instituciones", Galfo menciona diversos datos sobre Las fe-
gis actiones, es decia, de Los medios de ponerse en actividad el
contenddo de £a fey.

AL diseian el esquema para este taabajo, crel in--
dispensable refeninme, aunque 6ueua150meuamente, af ondigen de La
palabra accién, dada su nelevancia para el derecho procesal y en
atencibn a que con el desistimicnto consdtituyen su esencda.

Pana Cabaneflas, ¢l 2éxminc accibn proviene del --
ténmino Latino agene, que significa hacer, obrarn. En sentido co
mdn, no junfdico, fLa voz accibn, traduce Za exLstencda de un cs-
tado dindmico o movimiento, un obrar §Lsico y dinccto del indivd
duo. (28}

(28) Cabanellas, Guillermo, “Diccionario de Derecho Usual”, Edicidn Argentina
Tomo 1, 6a. Edicidn, Buenos Aires, Argentina, 1968, pig. 36.
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Paxa fa Real Academia de. la Lengua Lspaiela, et -
XCAM(nn accién, deaiva del fatlin actio -ondis y nos dice que, en-
su acepcibn junfdica, "es el denecho que se tiene a pedia alguna
cosa en judcdo o el modo Legal de cjeacitan e& mismo denccho, pd
diendo en justicdia Lo que es nuestro o &c nos debe", (29)

b).- Concepto. junldico-procesal de La
aceibn.

Para fa mayor comprensibn de algunod conceptod uld i
Lizados en un trabajo, como ef que nod ocupa, rnesulta (il nefe- 1
ninse previamente a su significado gramaticaf; poa fo que hace a |
£a palabra accibn, cste no podia ser mejon aplicado que en La a-
cepcdibn en La que se fe utiliza en el derecho procesal. Dentro-
de esta cdencia, La accdbn denota un movimiento constante y el -
proceso se caracteriza precdisamente, por estar compuesto de ac--
tos que son predominantemente dispositivos; acsulta evidente en-
consecuencia, que el accionar de Zas paxtes conforma c¢f proceso-
y solo mediante este accionar, e& posdible obtencr La intervencdibn
del Estado, como el ente facultado para restaunran Los dercchos -
viofados, mediante La impaxticibn de justicda.

En efecto, el proceso ecs una seaie de actol que ae
suceden regularmente en el tiempo, encontadndose concatenados en
tre 84, pon el fin u objeto que pactenda obtenerse con elfos, e
to0s actos son de Zracto sucesdivo y en ellod puede advertinse una
dindmica o movimiento condtante; todo proceso constituye una dig
Léetica y La accibn es La fuenza que actda para {mpulsanla.

Algunos autoxres como J. Raminc Podetti, uiifizan -

(29) Real Academia, "Diccionario de la Lengua Espafiola”. Editorial Espasa Cal
pe. Madrid, Espafa, 19a. Edicién. 1961. pdg. 5B.
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frasve clocaentes cuando se rcficnen a fa accibn, c¢f auter cita
do opina que: "la accifn es el elemento activo del dexecho mate
aial". (30) in general, Los autoacd codnciden en que, cn el -
aspeeto gaamatical, La palabra accibn define corxcetamente a fa
figura o {nstitucidn procesal que representa.

0108 estudiosos del dexecho procesal consdderan-
que ¢ concepto dc accibn es fundamental para esta ciencia, pox
haber Lograde su independencia y autonomfa nrespecto del dexecho
sustantive, fincdndosc sobre este concepto su pleno desarrollo-
come disciplina junldica independienzte, para el macstro Cipria-
ne Gémez Lawa, es de Los LLamades conceptos categoaiales, e de
cdr, ure de 3us conceptos bdsicos; al considerarfo asi, mucstra
su adhesibn a fa doctrina dominante que sosticne que, en unibn-
de Los de jurdsdiccibn y proceso, el concepto de accibn jorma -
parze de La £Lamada por Chiovenda,"tailogla estructural del pro
ceso", al considerar que €stos son Los taes conceptos fundamen-
tales de £a Ciencia Procesal. De Los conceptos fundamentales o
categoriales, dendivandn en consecuencia todos Los demds concep-
204 que seadn considerados como sccundarios.

Antes de padar a comentar Los diversos conceptos -
emitidos en fa doctrina acetca de £a accidn, creo convendente -
mencionan Las distintas acepcioncs que sobre csta figura han 84
do vertidas en La ciencia del derecho procesal.

Quizd £a acepcibn mds digundida, es La que conside
xa a La accibn como un derecho, confundiéndola con el dexecho -
sustantivo que tiene el sujeto, es decin, confuidiends el dere-
cho violLado, con £a facultad que tienec ef agraviade de neclaman
eaa violacidn ante el Taibunal. Ejfemplo de esta acepeidn, po--
dria sen aquél que deadiva del articulo 165 del Cédigo Civie, --
que congicre a Los cbnyuges e hijos, paefencncda en Los ingre--

{30) Citado por Enciclopedia Juridica Omeba, ob. cit. pdg. 210.
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svs del sosfinedon de La gamifia, confundiendo cate derecho sus-
tantivo, con La pusdibilidad de demandan, mediante el efeacdicio -
de fa accibn, el ascguramiento dc es0s ingresos o de bienes de-
su propicedad, para hacer efcetdivo cse derccho.

Otno scntido que se {c¢ ha otoagado a ta accidn, cs
el consdideranfa como La pactensibn, cd decdr, con La convicedbn-
que ziene el ind{ividuo que La cjencita, de que el dexecho que ng
clama es vdlide. Egemplo de esta acepcifn, fo constituye el &ni
mus domine, indispensable al demandar fa prescrdipedbn adquisditi-
va; podemos deecdin que en esta acepcifn e encuentran impllcitos,
afgunos clementos de caxdeten psicelégico que influyen en el ac-
ton, Llevdndofo a confundir su accién con Lo que pretende median
te su efencdedo, como en el efemplo citado, en el que ef deman--
dante debe ostentan el dnémo de dueiio de {a cosa, por haber ejer
edido sobre elfa una posesién continua, durante un Lapso deteami-
nado por £a Ley, al nespecto, Eduando J. Couture explica Lo que-
debe entenderse por pactensifn, diciendo que: "es La afinmacién-
de un sufeto de derecho de merccer La tutela junidica, con La ad
piracién concreta de que esta se haga efectiva™, {31)

Entne Las diversas acepedones utilizadas sobre £a-
accibn, La que considero mds acertada, pata Los cfectos del pre-
sente thabajo, cs La que emplea cf autor argentino antes mencdo-
nado, pox fa que sc¢ contempla a La accién como "Za facultad de -
provocar La actividad de La junrisdiccién". (32) AsL considenrada
2a accibn es el poden juntfdico que tiene todo individuo de acu--
din ante 2a autondidad junisdicelonal o dicho en otreos téaminos,-
La aceibn es el denecho que tiene todo individuo frente al Esta-
do, de nccibin La prestacibén de La junisdiccién.

Habiendo citado Las acepciones mds difundidas del-

{31) Couture Eduardo, "Fundamentcs del Derecho Procesal .Civil", Ediciones De-
palma, Buenos Aires, Argent.na, Ba. Edicidn, 1966, pdg. 72.

{32) idem. pag. 61.



concepdv de accdbn, pasasd a comentan dos tevrlas que s¢ diatin-
guen aespecfo de esta figura procesal, pexr consdderarfas funda--
mentales para Lograrn su mefon comprensibn,

En primen téamino, tenemos La Llamada teonfa cléss
ca de £a accibn, conocdda as{ poaque proviene def Deaecho Remano
y también poaque Ldentifica a f{a accién con el derecho sustanti-
vo del dndividuo. En La fase de Las Legds actiones, que sc prac
tich en Roma dunante La monarqudla (763 a 509 A. de C.), estas ac
ciones de fa Ley, cran fos8 medios que s¢ otoagaban al individuo-
para poner en actividad et centendide de fa Ley y pedlan ejercd--
tanse dnicamente pon Los cdudadanos nomanos pataicies, cuando ef
Magisthado centificaba previamente que £a aeclamacdifn del actor-
estuviera prevdista y negulada en £a Ley de Las Doce Tablas, que-
en fas Tablas 1T y 111, contenia el dereche procesal de ese tiem-
po. Debe adventinse que en céta etapa del Derecho Romano, fa po
sibitidad del ciudadane de demandan ¢ iniecian un proceso, depen-
d{a totalmente de La autondidad judicdal, ya que el Magistrado fe
concedia previamente su permiso para hacealo; esta "actionem da-
re", era como una garantla de que el actor obraba de buena §6, -
calificando su pretensibn y otorngdndole La autorizacibn para que
€sta pasara al plano junisdiccional.

La teonla clfdsica de La accibn tuvo una definicidn
aepresentativa, quc $4tvif como basc a La coaniente doctrinal --
sungida de La Escucla Prcculeyana, fundada poa Marco Antistio La
bedn durante el denominado peniodo cfdsico det Dexecho Romano, -
que segin Guilfenme FLoris Mangadant, se caracterizd poa el domd
nio pernfecto de La ciencdia procesal pon Los junisconsultos de La
€poca, entre Los que destacs notablemente P. Juvencio Celso, - -
quien apoaté Lla definicibn de neferencia, dando nacdmiento a La-
teonfa cRdsica de La aceibn con fa grase siguiente: "Nihif aliud
est actio, quem Ls qued s4bi debeatur iudicio pensequendi”" lfa -
accdbn, no e3 otra cosa que el denecho de perasegudin mediante un-
fjuicie, ef dencche que Le conxesponde a uno). {33

(33) Cit:=do por Guillermo Floris Margadant, “El Derecho Privado Romano", Edi-
tcrinl Esfinge, S.A., México, D.F., 5a. Edicién, 1974, pig. €2.



La teonla ctheica de La accdbn catuvo vigente has-
ta ol s4iglo pasade, cuando fos cstudiosos de La cdencia procesal
cstablecieron fa difercncia entre el dereche sustantivo ¢ fo que
s4ignifdica La accibn; en el momento en ef que pude cstablecease -
esta divisibn, sc otorgé plena autonomf{a al derecho proccsal y -
nac<6 La que 8¢ concce come teonla modeana de La accdbn, dc La -
que nuedtra lcgislacdibn positiva muestara diveasos ejemplos, como
aquél que suxge de La nelacidn que existe entne cf antlcufo 772-
del Cédigo Civif, que establece el denccho de propicedad y que --
constaine a Los ajenos al titufan, a no aprovechanse de Los bie-
nes s4n consentimiente de Esie, con fa acedibn redvindicatordia -
prevista en ef axtdiculo 4o. def Cédigo dc Procedimientos Civiles,
que faculta a quien no cstd en poscsdén de La cosa de su propic-
dad, a reclamazr su entrega al poscedon LLegliimo.

Eduardo J. Couture, aconde con esta teoala moderna
de La accibn, considera a sta, como La facultad de provocar Za-
actividad de La jurisdiccidn; La mencionada teonla modeana, en--
cuentra su fundamente en fa plena autonomfa que 3¢ otonga a £a -
accibn, el macstro argentine nos dice en su obra que para La - -
ciencdia procesal, La separacién def denecho y de La accibn, cong
2ituyé un fenbmeno andlogo al que aepresentsd para La fLsica La -
divisién del dtomo.

Siendo ef concepto de accibén un concepto hegembni-
co de £a ciencia procesal, es £6gico que Los ecstudiosos hayan --
propucsto diversas y vaniadas deginiciones, de Las que citaré --
Las que consddero mds nelevantes y sobae tode, xclacionadas con-
el tema que se viene thratando en el presente trabajo.

En Ca obaa ya citada, el maestro Eduardo J. Coutu-
re, nos dice que " la accdbn, es el poden juridico que tiene %o-
do sujeto de dexecho, de acudis a Los 6rgancs jurisdiceionales -
para neclamarles La satisfaccibn de una pretensifn”. (34} En es

(34) . couture, J. Eduvardo, ob. cit. pag. 57.



ta definicifn pucde adveatinrse que previo al cgexacicdio de fLa ac-
cddn, debe existin en el acton el motive personal que {e £leve a
ponex en movimiento af poder judicial, siendo en cste caso fa --
prctensdibn, que para ¢l tratadista arngentino, no ¢s otra cosa --
que fa afirmacibn de un sugeto de derecho, de menccenr fa tutela-
fusfdica, con £a aspiracibn concreta de que €ata s¢ haga cfects-
va., Para este autor, efercditaxr el deaecho de accdén pon quien -
tiene una pactensibn fundada, e hacealo y practicarfe deantro de
Los LImites leg{timos; hacenlo sdin teneala, e$ un abuso del deng
cho de accidu. Come cfemplo de este concepto, puede decirse que
una paetensibn fundada, es aquélla que tlene ef acreedor alimen-
tandio de que sus necesidades cfementales scan satisfechas pon el
deudor, en ecste sentido, La pretensdibn deriva, antes que de un -
concepto fegal, de un estado de dnimo provocado cn el individuo,
que en el ejemplo citado, es La necesidad de neeibin Los alimen-
103,

Pon su parte, Francesco Carncfutts, opina que La -
prcetensién "es La existencia de La subordinacidén del interls afe
no al inteaés propdio" (35), Luego entonces, al acudir anie el 62
gano junisdiccional a rccfaman La satisfaccibén de una prctensibn,
se presupone £a nedistencia del deudon a realizarfo voluniaria--
mente, 2o que hace indispensable el ejercicio de La accién para-
Logran su cumplimiento.

Como 3¢ vif anteaiormente, £a teonla cldsica de La
accibn tuvo en ef concepto emitido poxn Celfso, una definicdién rc-
presentantiva, fa definicifn propuesta pon James Goldschmidt, xe
presenta a su vez a £a teorda que tiene a La aceifn como un derg
cho pibfico, en el que el obfigado ne es otro particular, af - -
igual que el demandante, sino que es el Estado, el que tiene La-
obLigacibn de tutelan el derccho que neclama el actor y hacierde
uso de du soberania, someter al demandado af cumplimiento de fas

(35) Citado por Ciprianc G8mez Lara, "Teoria General del Proceso", Universi--
dad Nacional Autbnoma de México, 2a. Edicidn, M&xico, 1981, pag. 1o.



prestacioncs que sc¢ {¢ acclaman, [ste tratadista nos dice que -~
"€a accdbn o deacche de obran paocesal {con su contenido, La pre-
tensd6n a una sentencdal, s un denccho piblico subjetivo, dindigd
do contra ¢l cstado para obtenex £a tutefa funfdica def mismo, me
diante sentencia favorable" {36); fa defindicibn anteadior se¢ sus--
Zenta on La aclacifn que existc entre el demandado y el Estade y-
ne entre aquél y el demandante, apeydndose ademds en fa sumision-
a ta soberanla del Estado, al que se solicita, mediante el cjeacd
cdv de La accibn, que dicte una sentencia que resuefva el Litigio.

8 maestre Eduando Patlaxrcs, comenta £a tcorla pu--
bficista y opina que csa geama dc conceptuar a £a accibn, se con-
funde con una garantla individual que en nuestra Constitucién Po-
&Ltica, se cncucntra consagrada en el axtlceulo 17, consistente en
obtener La administracién de justicia per paxite del Estado; agre-
ga el autox mexicano que para Goldschmidt, atendiendo a su concep
2o, La accifn ed un derecho de nangoe constitucional y no de dere-
cho comin, pox Lo que debe sex considexrada como un dexecho de ox-
den pablico.

Jaime Guasp, por su paxrte, apoya £a postura de - -
Goldschmidt, al decin que ef deaecho de aceibn, es un deaecho abs
traeto y genecral que La Constditucdbn otorga a todo individuo, que
puede hacer vafer al efercitar el dexecho de peticibn y que debe-
realizar ante Los Tadibunales cstablecidos, Los que catardn expedd
2os para administraxr justicia. Partlcipe también de esza goama -
de conceptuatr a fa accdibn, Carnclutid consdidena que €sta "es un -
denecho pdbfico subjetivo que tiene el individuo como ciudadano, -
para obtener del Estado La composicidn del Litigio”.{37)

Una onientacibn tebrica, distinta de La cldsica y -
de £a que consdidera a La accibn como un derecho pdbfico, es aqué-

(36) Citado por Eduardo Pallares, "Tratado de las Acciones Civiles", Edito--
ria. Porrlia, S.A., México, D.F., 4a. Edicida, 1981, pdg. 29.

(37) Citado por Eduards Pallares en su "Tratado....", ob. cit. pig. 81.
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ffa que £¢ trata come un deneche potestative ¢ {ndependiente -
del desccho que protege, repacdentada por ¢l concepto de Chio-
venda, quicn &osticne que "Ea acci{dn es un denecho potestativo
mediante ef cual una peasona hace actuan a 208 Taibunales, pa-
2q que en uit case defeaminado s¢ cumpla &a voluntad de La Ley"
{38]. Como puede observarde, csta definici6n contiene ¢l zér-
mino dereche potestativo, distinto al de derecho neal o al de-
denecho peasonal, ya que, 3segln este auton, con el ejercicdo -
de ede derecho no de exige del deudon una prestacdibn deteaming
da, ni sc dirdge a £a cosa de £a que se es titufar, sino que -
8680 concede un nucvo peder, teamine una situacddn furldica --
pre-exdistente ¢ estabfcece otza distinta en favor del acrcedor.

Seguidor de esxa teorla, cncabezada poa Chiovenda,
Zenemos a Savdgny, pata quien fa acceddnr implica necesaxdamente
dos condiciones; La primena, tenen el derecho ¢ fLa segunda, --
que sea viofade, de tal suente que &4 el derecho no exdiste, no
es posible su viofacidn y 3i ne hay violaciGn, ¢& derecho no -
puede revestin La forma especial de La accidn. Este autor de-
§ine a La acedbn como "¢l deaccho que surge del Lncumplimiento
del obligado en una relacdibn jurlfdica y que e hace valea ante
&a autondidad furisdiccional, con La pretensidn de que sea aes-
titulda esa viofacidn".{39)

AL anafizar edta teoxla, puede adveatirse que fos -
procesalistas citados, van mds afld de considerar a La acedibn--
como independiente del dereche susZantive, pasa elles, La viofa
ci6n que realiza una persona a un derecho que otra tiene, caea-
una nueva obfigacdibn, ademds de £a que existla previamente; es-
ta nucva obligacdidn, nace cuando cf titulan def dercche violado
{pensemos poa cfemplo en un acacedor alimentistal, rcclama de -
otro {deudor alimentanic}, £a rcparacidn de La violacdbén a su -
dereche, [en ecste caso, La falta de pago a Los alimentos}. Dey

(38) Pallares, Edvardo, “Diccionaric de Derecho Procesal Civil", Editorial=
Porrda, S.A., México, D.F., 12a. Edicidn, 1979, pag. 19.

{39) Citado por José Castillo Larrafags y Rafael de Pina, "Instituciones de
Derecho Procesal Civil", Editorial Porrda, 5.A., México, D.F., 4a. Edi
cidn, 1956, pag. 126&.
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‘e tuege, (o nteva aelac<én nace duicamente, cuande £a reclang
‘cidnse hace ante la autorddad judicdal, e donde debe consdde
aahse que Se caca en el campo procesal.

0tro concepto mds, es el que cxponen Los autored -
mexicanod Ragacl de Pina y José Castillo Lanraiiaga, quicnes o-
pinan que {a accifn "cs fa facultad o podes que tienen {os pan
2iculares y fa {natitucibn denominada Min{tterio Pdblico, gque-
Les peamite provecar fa actividad de fos 61ganos jurisdicciona
Les pana {a tutela del deaccho”" [40); paxra estos tratadistas,-
fa accibn ¢s un dereche pabfico subjetivo que dexiva de {os -~
preceptos constitucdionales que prohiben fa autodefensa y que,-
siende {nnccesatia, cxean Loy drgancd cipecd jicod encargades -
de efencer {a funcifn jundisdicedional y trazan Los Lincamientos
generales del proceso. Debido a su enfoque, podemes clasificar
¢l concepto de cstos autones, dentre de £a teosda publicisia -
representada pox Goldschmidt, hacdiendo notax La mencién que ha
cen deld Mindisterdo Piblico, como una institucifn facultada pa-
xa provoecar fa actividad de Los 6rganos junisdiccdonales, dia-
tinguiendo que, a diferencia de Los panticulanes, quienes al -
cjencitar ef derecho de accién Lo hacen como un dexccho pdbli-
co subjetive, aquélla, tiene por su naturaleza misma de repre-
sentante socdal, La {impesicibén de rcalizar esta actividad que-
4c consdidera, cjexcida per cfla, una funcibn piblica deginida-
y deteaminada en £od casos que La Ley considera de alito inte--
n€s socdal. Lla fraccibn V def articufo 315 del Cédigo Civil,-
concede accdén al Ministerio Pablico, patra pedin el asegura --
miento de fos alimentos, de donde podemes afiamax que el ejer-
cicio de La accibn, por parte del Ministerdio Piblico, se encuen
tna Limitado por fa Lev a cuestiones que nevisten interls pabld
co; para Chiovenda, el Ministeadio Pdbfico e¢s ef xreprescntante-
del intenés pdblLico en el ejencicio de La jurdsdiccibn.

Los capaiioles Emilio Gémez Oabaneja y Vicentc Hex-

(40) Castillo Larrafiaga José Y Rafael de Pina, ob. cit. pig. 126.
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ce Quemeda, dan su defdindicibn de fa accién, dicicndo que “"es -
¢t dereche que se diardige hacda el fstade para obtenca mediante
el 6rgano de €ste y contra o grente al demandado, el acto de -
tutela fualdica, e& decin, una sentencia favorable de contend-
do deteaminado", ({471) Podemos deducin, de fa fectura del --
concepto anteader, que e3tos autores compartcen fa teorfa que -
ve a La acci{6n come un deaecho pidblice subjetdive, distinte a -
ta facultad que tiene todo panticular de acudin ante fa autors
dad {dexeche ¢ garantfa individual de peticifn), ya que especd
fican que La accibn sc dindge al 6rgano capd: de emitdin un ac-
2o de tutela jurf{dica, ¢35, en otros téiminos, fa garantia que-
encontaamos consagrada en el axtlculo 17 de nuestra Constitu--
cdbén, que concede al paaticular el deaccho de necibin de Los -
taibunales, La pacstacibn de admindistracibn de justicia, e en
conclusibn, un dernccho procesal capecl{fico. EL derecho de Los
particulares, obfiga af Estado a crear 6rganocs especdficos, cu
yas facultades y funcionamiento eviten fa prdetica de hacense-
justicia pox puropia manc, debiendo admindstrarla en forma gra-
tuita y conforme a Los plazos y téamines que §4jc La Ley.

c).- EL derecho af ejercdcio de La ac-
cifn como garantla constitucional.

Dentro del onden junfdico mexicano, encontramos --
que of derecho af ejercdicdio de La accdién, se consagha como una
ganantia individual que oteorga La Constitucibén Pofitica de Los
Estados Unidos Mexdicanos, que segin 3u artlculo 133, es fa Ley
Suptema de teda €a Uniéén, En efeccto, como grrantia individual,

(41) Gomez Orbaneja, Emilic y Vicente Herce Quemada, "Derecho Procesal Ci-
vil", Artes Grificas v Ediciones, S.A., Madrid, Espafia, Ba. Edicidn,-
volfimen primero, 1972, pig. 227.
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¢3 decds, come dexeche pdblice subjetive, ¢l cfencicio de fa -
accd{dén sc cncuentra tutelade como una garantl{a {nd{vidual de -
Libertad y como garantia de scguridad jurfdica, tal y como se-
desprende del contendido def antl{cule 80. dec nuestra Canta Mag-

na.

£ tatado, pon conducto de {as autoridades, debe -
nespetan al pantdicular, en paimen término, el cjencdicdio de du-
deaccho de peticién, estando obligado a dictar un acuerdo es--
cnito en nclacibn a La solicitud del gobeanado; dentroe de fa -
denominacibn de funcionardies o empleados piblices a £a que se-
nefiene este preceplo, debe comprenderse a Los que integran el
Poder Judicial, 6rgano ante ef cual fa petdcién del individuo-
adopta el caxdeten de aceddn, en virtud de que este artlculo -
s¢ neficne en forma gen€rica a todo funcionario pidbfico, sin -
excludn a dicha entidad jurisdiccional.

Por otaa paxte, ef ejercicie de La accibn civil, -
contemplada como una especie del denecho de peticdbn, Lo encon
2ramos tambifn como garantia individual de seguxridad juridica,
en ef articulo 14o0. constitucional, que establece que en fodo-
juieio, deben cumplfinse Las gformalidades esenciafes del proce-
dimiento y seguinsc ante fos taibunafes paeviamente esdtablecd-
dos.

EL denecho de peticibn, efercdide ante £a autonidad
judicial, obedece a £a necesdidad social de sustitudn el ejencd
cio del derecho mediante actes pacpios o tomado pon propia ma-
no, pon La potestad de acudin ante fa autoridad, a §in de que-
Esta mediante el cjexcdedie del poden soberano, obligue al agre
s0r a reparan ef dano cometido. Tenemes, en estrecha nefacdbn
con esta gacultad, La garantlae de scgurdidad juridica antes alu
dida, que obliga al Estado (sufeto pasivo en esta refacibén ju-
ridical, a administxan fusticia en Los plazos y téaminos que -
fije La tey, scialando al mismo tiempo una obfigacién a cargo-
del gebeanade {sujeto active), consistente en acudir ante Los~

Tribunales estabfecides a aecclamar su dexecho, debiendo hacex-
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Lo por cserite, de mancra pacifica y respetuosa.

Acoade con nucstros paincipies constitucionales, -
ta Declaracibn Universal de Dencchos, proclamada por la Asam--
btea Genexral de fas Nacdores Unidas, de fecha 10 de diciembxe-
de 1945, c3tablecee en su aatleule 100., que toda persona tienc
dexecho, en condiciones de piena {gualdad, a 3ca ofda piblica-
mente y con justicdia por un tribunal independiente ¢ imparcial
para La deteaminacibn de sus dexechos y obfigaciones o para el
examen de cualguien acusaci{én contza efla en matesia penal.

EL asrticule 133 dec nuecstra Constitucidn Follitica,-
ataibuye a Lot tratades que eatén de acucado con clla ¥ que se
hayan celebrado por el Presidente de La Repidbfica, 4gual jeran
quia que a €sta, considerdndolos como ley Suprema de toda 2a -
Unibn; nueszno pals, como micmbro de fa Oxganizacibén de fas Na
cdones Unidas, sc¢ encuentxra obligado a cumplisx de buena §€, --
Las obligaciones por €L contrafdas, al fixmar y ratificar la -
Caxta de £as Naciones Unidas {anticulo Zo. inciso I1)

dl.- EL efercicdio de La accibn en el De
necho Procesal Civif mexicano, cd-
tudio del articulo 1o. del C6digo-
de Procedimientos Civifes para el-

Distnito Fedexal.[®

En el indcio del Dexrccho Romaneo, concactamente du-

(*) En el momento en el que se elabord este inciso, se encontraban en proce
50 legislativo, algunas reformas al CSdigo de Procedimientos Civiles, -
las que al haber sido aprobadas, modificaron el contenido y alcance de-
su articulo primero; sin embargo, considerando en lo personal que la re
daccidn que guardaba anteriormente es mis {itil para los fines que pre--
tende alcanzar el presente trabajo, me baso en ella, adenmds de que los-
libros gue aparecen citades como fuentes bibliogrificas, no contienen -
actualizacidn al respecto.



aante fa fuse conecdda como de Las "legds actioucs”, menciona-
da en ol cipltulo anteaior, cristlfa total unidad entse Los de-
acchos sustantive v adjetivo, para La solucibn de¢ fos Litigios
s aplicaba fa Ley de las Doce Tablas, oadenmamicnto que conju-
gaba fas noamas de dereche cdivil o sustantivo y Los medios pro
cesafes que sc¢ otorgaban para xeclamar su cumplimicnte, de don
de pod{a decirse que "donde eadstla una facultad jusddica indi
viduaf, casi siempre s¢ concedfa una accifn para daxle efica--
cda" (42},

Las Leg4s actiones, dendvaban wnccesariamente de La
Ley, pues cra ef {us civice el que {es daba nacimiento, cual--
quiexr pretensd6n {ntentada judic{almente, debia tenet fundamen
to en La Ley sustantiva, En cdecto, el procedimiento judiccal
podfa utilizarse dnicamente en funcién del dexecho subjetive -
que fLa Leuv de Las Doce Tablas ctoagaba al individuo, por Lo --
que todo proceso dependia en su totalidad del <{us civile, en -
este oxdenamiento, a cada dexccho sustantivo coxaxcspondla una-
accién concreta que adquinla el nombae del dexecho, tendendo -
asd La actio reivindicatoxia, fa nescissonia, La confessonia,-
etc, come consecuencia, el ciudadano xomanc tenia fimitada su-
facultad de acudix ante {a autoridad judicial para cjercitar -
su dexecho de accidén, pues 8620 podia intentar Las acciones --
que Le otoagaba ef {us civile, derivadas de su dexecho sustan-
tivo.

A pesar de La independencda que debe guaxdar red--
pecte del Cédigo Civil, el Codigo Paocesal vigente en ef Dis--
taito Federal, muestria gran semefanza con £a Ley de £as Doce -
Tablas, ya que en su cap{zufe paimero contiene una cfasifica--
cibn de Las accioncs que se otorgan al panticufax, denemindndo
Las confoame al derecho sustantivo gque se hace valex cuando --
son ejencitadas, asi podemos cncontrar fas accdidnes acal laat.

(42) Floris Margadant, Guillerno, ob. cit. pdg. 138,
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Acivindicdtdaia’(nd(.'Jo ), negatoria {ant. 10c.], confe
1 (a&t. Ila.), edei;ien este sentido, nucstre Cédigo dc -~
Paoced4m4cn{oa C vites; sc cie a La doctrina de caadeter emi
nnntnmcnlc;paucceal que condidera que cxisten digencntes tdi--
"de acciones:; c4u4tc4, a digerencia de algunas doctrinas de-
caaﬁctct pcnal4ata que conceiben a La acci6n como un conceplo-
Y unucu o

: En el articufo primero def C6digo de Procedimicn--

Fi2os Civiles para el Distrito Federaf, el fLegistador incluyb en
- foama_ambicioda, en cuatre fraccicned, £os que en Leorfa sc co
nocen como Los clementos constitutivos de £a accddén, o requisd

" tos que 4son csenciales o indispensables para su ejercicio, a -
daber: Ba existencia de un derecho, capacidad, calidad e <nte-
26s; contiene ademds este precepto, {a denominaci6n de Las dig
tintas acciones que pueden intentarse, dividiéndelas en accio-
nes de condena, declarativas, constitutivas y cautefares o pre
cautorias.

Segdn algunod autoxres, el pradimezo de £os elementos
congtitutivos o esenci{ales de £a accidn que coniicne La frac--
edibn I, ded articulo primexro def Cédigo adjetivo, es decir, La
ex{stencia de un derecho, nresulta un requisito de di{i{cil com-
probacién para quien La efercita, pues sostienen que €3te s6fo
puede conocerse, hasta que £a sentencia que concfuye el proce-
40 nreconoce su exdstencda.

Patra Calamandred, La existencia de un denecho, cs-
La nrelacién que guandan £os hechos len Los que de funda fa de-
manda) y £a noama sustancial (Lo’ preceplos Legales que se se-
idalan como fundamento}, "es una situacibn objetiva de coinci--
dencia que se verifica entae Los hechos concretamente ocutni--
dos y Los hechos considerados ceme pesibles por una noxma jurl
dica”. {43}

{43) Calamandrei, Piero, “Instituciones de Derecho Procesal Civily Edito-
rial EJEA, Buenos Aires, Argentina, 1962, pdg. 182.
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Vesde mé punte de vista, considero que efectivamen
2e, ¢4 hasta of momento en que se dicta La sentencia definitdi-
va, cuando sc declara La cxistencia del derecho, siempre y - -
cuando el actoar praucbe plenamente Los hechos en Los que funda-
su reclamacibn. Puede decirse que €as dos primeras fracciones
det artlculo primeae , zegulan o diadgen cf sentido en ¢l que -
deben foamulanrse €os hechos de una demanda, pot ejemple, des--
enibin a conducta seguida por et demandado al viovfan un deace-
cho o narrar suscdntamente, fa foama cn fa que desconocdb su -
obligacibn. Cabe agregax que confoame a £a teorla modeana de-
La accdibn, se puede concebir a €sta como un derecho subjetivo-
autbnomo, e¢s decdin, que pucde ex{istir porn &4 misma, sin La ne-
cesddad de que exddta junto a efla un derecho subjetivo.

0tro requdisito necesario e <ndispensable para cjer
citar La accdbn, es el del <intenls; La fraceién 1V del artlicu-
Lo primero del Cédige de Procedimientos Civifes, sec refiere al
intenés procesal, distinto desde Luecgo, def intcrés en el £4itd
g4o.

EL ordenamiento juridico en general, s8¢ encuentra-
edtructuradeo, en base a £a confianza que tienen ¢l Estado y La
socdedad, en que el Lndividuo adapte en foima voluntardia su --
conducta af mandate Legal. EL denccho conffa en £a observan~-
cia de sus noxmas para Loghrar La satisfaccién de £os intereses
individuales que tuzela, 84in que exdista La necesidad de acudix
at 6ngano judicial pata que obligue a su cumpfimiento forzoso.
Cuando el obligado en La nelacibn jurldica deja de cumplin con
Lo que fec incumbe, surge para su acneedor La necesidad de ocu-
anix al Taibunal para necfamas el derecho desconocddo o que fe
ha sido violado; La necesdidad de hacerlo, debe setr de 2al mane
ra urngente, que haga forzosa £a inteavencdibn de Los Taibunales
para declarar 0 constditulr el derecho.

La funcién furisdiccional, tiere-como §in dictarn -
sentencdas que resuelfvan en justicia fos Litigios que se Lo --
plantean; gexmulax demandad $in contar con el tequisito del 4in
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{eafy, con Lo dnica {inalidad de causar molcstia sl demandade,
entoapece {a alla misidén dec impantir justicia y pon e¢ffo, Los-
Tadibunales deben vigilas que al ejercdtan La aceibn, el actor-
proceda sicmpac a consecuencia de La inefudiblfc neccesidad de -
obtenex La satisfaccibn de su dereche por fa via judicial

Algunes autescs del Dexecho Paccesal come Afsding,-
Goldschmidt, Casnclutid y Chiovenda, cedinciden en que ef inte-
x€s, como clemento csencsal paza el ejexedcdo de fa accdln, sc
sustenta en La necesidad de acudir ante la autoxidad juadsdic-
cdonal, pasa ebtencar una scniencia que tutele el derecho vicla
do, motivada tamb{€&n pos cvitaxse un peiguicio, come condecuen
cia del {ncumplimiento de una cbligacibn por el deuder, debden
do sen La dltima de Las alternativas a utilizax, es decdir, que
ne exdista otro medio que deba sex agotado para Logaaxfo, Esta
opinibn podafamos sdintetizarfa con La grase que dice: 84 ne =--
exd{ste ef inteads, ne existe La accibn, o con aquélifa que s08-
tiene que e¢f inteafs es fa medida de £a accddn.

Eduatdo Palfares nos dice por su paxte, que para -
que £a accdibn de condena pueda ejencditarse, es necesaxio que -
el actor tenga 4intexés y agrega que €ste nace, desde que el de
necho que £e asdste es violade, sdiendo <nnecesaric que deba a-
creditanfo en ¢l proceso; como dijimos antesdioamente, el Segun
do pérrafo de La 4§raccién 1V, del axticufo paimeno del Cédigo-
de Procedimientos Civifes, dice que falta el requisito del 4in-
zenés, cuando adn sd{ende gaverable La sentencdia, no puede al--
canzatse el objeto de La accibn.

Resulta impoitante podexr cstableces La difercheda-
que exfste entre inteals y Legitimacdidén, pucs ef paimero, es -
un elemento objetivo de fa accidi, La caute de que sea efencd-
tada, mientxas que La segunda, e3 un fenbmeno subjetivo. Como
se dijo antexioxmente, el inteals procesal consisie en La nece
sidad de acudir a Los Taibunafes para fograr La tutela jurddi-
ca def intesés en Litigde; La fegitimacdidn ¢ cumple cuande es
precdsamente £a pesscna que debe actuar confoame o La few, La-



que cjercita fa accibn, 10 antlcule primetrc que $e¢ vienc ce -
men{ando, sc xefierce al {nteads procesal del actoxr, coincddien
do con £a doctrina francesa, que considera al {nteaés desde el
punto de vista de fa utilidad o proveccho que obtenga el acton-
mediante ¢ efercicio de £a accidn, cu csta $e sostienc ademds
que &4 no exisfe el inteafs no cxiste La accdibn, cs decir, --
que una persona ne tiene deteche a promover judicies, cuando ca
rece de intenls.

Para Calamandied, cstc dftime nequisito constituye
{a Legitimacibn para obrax o contradecdr, que tiene su funda--
mento en el paincipic "neme {udex s$4inc actore" y nos dice que-
la jurisdiccién, como funcdifn del cstado, es prevocada siempre
pern e dndividuo titular de fa accibn, pero el actor, el so0fdi-
citante, no puede der una persona cualquiera, s4inmo que es nece
sario que La demanda sca presentada precisamente por £a penso-
na que £a fey considera come idénea pata estimufar La funcibn-
funisdiccionat.

la fraccidn 111 del primexr artfculo de La Ley pro-
cedal civif, se reficae a dos clementos edenciafes de £a acedbn
que resultan para su estudio, mds objetivos que Los comentados
anteadoamente, £a capacidad procesal, distinta pex Ser una cd-
pecie de ella, a La capacdidad jurldica y La cafidad. Caanclu-
124 define a La primera como "La ideneidad de La petsona para-
actuar en juicdo, ingerdida de sus cualidades perdonales" {(44);
en general, poxr capacidad precesal se entdiende La faculitad de-
comparecer ante Lo Taibunales en demanda de justicia.

Pata Chiovenda, fa capacidad procesal, es La facul
tad de nrealizaxr actos procesales en nombre propie o pon cuenta
de otro, pata &£, cquivale a fa Legitimidad en el procese. En
3u axticulo 44, ef Cédigo Procesal de La matexdia define La ca-
pacidad procesal af decix que todo ef que conforme a La fey es

(44) Citado por Eduarde Pallares, "Diccionario....", ob. cit. pig. 136,



t& en plene ejercicdp de sus dencchos civiles, pucde compare--
cen enfuicdo.

Ademds de fa capacidad pragccsal, como elemento e--
dencial para el ejencicio de la accdbn, el C6digo adfetivo exi
ae cieata calidad o €egitimacién para obxar cn fa pessona que-
ta cjerza; fn Legitdmacifn piocesal, es £a faculztad de podesr -
actuar en el procese como aciox, como demandado, como tercehro-
o bien, aepacaentando a cualguicena de effos; para Chiovenda, -
La Legitimacibn ey "ea idoneidad de La persona para actuaxr en-
el juiciv, inferndda, no de sus cualidades perxsonales, sino que
s¢ xefience ademds, que se encuentse en une deteaminada posi- -
cifn, siendo fa mejos, La que guarda el propio t4itulan del 4in-
ety en Litig4o" (45). La Legitimacién procesal puede sex na
2ural ¢ adquinida, oxiginal o dexdivada, activa o pasiva, segin
4¢ zediena al actor o al demandado.

La clasdificacibn que hace el antliculo primezo so--
bre Las acciones civiles, tiene como gundamento La naturafeza-
de Las sentencdas que se¢ dictan para conclulr Los procesos, --
2os antlculos guce compfetan cf paimer capitulo del Cédigo de -
Procedimientos Civifes, contdenen divensos Lipos de acciones,-
sin embaxgo, pucde aseguraxde que La clasifdicacién genbrnica --
que se hacla en fas Institutas del Dexecho Romano era coxnecta,
siendo vigente Lasta &a fecha, ya que s6fo0 exdsten fLas accio--
nes neales y peasonales.

La paimera de las acciones gque s¢ enuncia en fa --
clasificacdbn de regerencia, es La de condena, pensdiguicndo --
con su efencieio £a obfencibi de una scnteneia que cendene al-
demandado a scalizan deteaminada prestacibn en gfavor del deman
dante v, cn afgunod casos, a osdenar du cfecucdén fonzosa. En
nuestao dereche positive, exdsten acciones ordinardias y ejecu-
tivas de condena, ambas presuponen: aj.- un deacche exdistente-

(45) Citado por Eduardo Pallares, "Diccionario....”, ob. cit. pdg. 531.



a favon del actox; 0).- que csc deaccho cenfdene fa facubtfad -
de exigin al demandado ef cumplimiento de una prcsdacifn y - -
el que of demandado s¢ nicgue a efecufaxr fa prestacibn, Es-
ta d&tima ncsulta, a mi juicio, La condicidn principal, pues -
es aquélla quc fhace surgin el inteafs, uno de £os elementos --
caenciales o fundamentales paxa ef ejeacdicdio de La aceidn, co-
mo sc vi6 anteadloxmente.

ta accibn declarativa, prevista también ean ¢l artf
culo comentado, no cxige del demandado prcstacifn alguna, puel
La finalidad que pretende alcanzanse con su ejercdcds, es obte
nex fa declaracidn judicial que §{jc y haga cierio ol dexccho,
2iene pon objeto paecdsan £a voluntad de &a Ley en el caso con
cnete.

Tenemes pon dltimo £ad LLamadas accioncs pacseava-
tivas o dc seguridad o garantia, que se cferciian parna cbtenca
algunas medidas cipeciales, motivadas pot un estade de peligho
o de ungencia y son LLamadas as{, porque surgen antes de que -
sea declanada £a vofuntad de fa ey, e3 decin, antes de que s¢
dicte La sentencda definitiva.

Come podemos vex, {a accién constituye uno de Lpa-
conceptos bdsdicos del dencche procesal y su ejercdcdo, nealiza
do bafo fas condicicnes que f£a Ley adfetiva cstablfcce, pone en
movimiento La magquinania judiciaf, pensiguiendo con ello el --
cumplimicnto de una de fas gunciones que justigican La existen
cia ded Estado, a saber, La imparticifén de justicia.

Desde el neconocimiento que tuve el dexccho proce-
sal como una disciplina auténoma ¢ {ndependiente del dexecho -
cdvif, han sutrgide divensos concepios y acepciones sobzre fa ac
cifn, LLegando a crcatsc por Los autores, corrnienics de pensa-
miento bien dedindidas, que codncdiden en que La accdén es el dd-
nico medio Legftimo, wa sca que sc dixifa contra el Estado o -
contra el pasticulax, pate Legrax fa restauracibn del dereche-
desconocdde o vdiclade a su tditulan, cvitando asi que se inten-



1¢ la justicia poa propia mano,

tina vez {ntentada La accibn, cumpliendo con todoa-
sus nrequdisitos csenciales, fa fey concede tambifn medios a fas
pantes, para Lograr La composdicidn def Litigio, cntre cllos ¢
nemes al desistimiento, acto de dispesicibn piecesal que evila
dependiendo de o8 {ntercses preccsales, desde cf desahogo de-
una prucba, £a conclusién del proceso o La omisién de Los nre--
cursos de apefacibn; en Los siguientes capltules, me zeferiné-
a Las definicionecs que han sido veatidas sobxe csta impoxtante
§4guna, a Las modatidades en su cjercdicdio admitidas pon La Ley
y La doctaina, as{ como a Lod requisitos paxra hacexla valer y-
a sus afcances y consccucncias en el proceso.
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" EL DESISTIMIENTD EN EL PROCESO C1VIL.

a) .- Concepto etimol6gico de La palabra
desistimiento.

b} .- Concepto juridico de desdistimiento.

c).- Foamas distintas de desdstimiento,-
sus consecuencias en ef proceso.
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€L DESISTIMIENTO EN EL PROCESO CIVTL.

timo2dg éa.d¢ La_patﬁbna

al.- Concepto
M desdstimiento., -

La palabra desdstimiento, deniva del Latdn desiste
re, al que se aXndbuyen divensos significados, tales como apan
tanse de una empaesa o Lntento empezados a ejfecutar, abdicax,-
cesan de, abstencrsce; en otrnod téaminos, cs La accibn o efecto
de desidtin, una conducta positiva, un actuar gue 3¢ manifiecs-
ta dentno def proceso, es, La abdicacién de un dexnecho.

Cabancffas nos dice que desidtin es abandonar una-
accibn 0 un necurdo, agregande una acepcibfn empleada en el de-
necho procesal que dice que es el "abandono, desexcién o apar-
tamicnto de accifn, demanda, quenelle, apelacidn o necunsol{46)
Desde mi punto de vista, consdidero que dentro del deaccho pro-
cesal, al neferinse al desistimiento, ne debe hablarnse de aban
done, de no hacer, ya que ef desistimiento implica una conduc-
Za, una actuacibn y no una cmisidn, ya que La inactividad pro-
cesal produce consecuencias junfdicas distintas, tales como {a
caducidad o £a prescripcién negativa; el desistimienie debe en
Zendense sdiempre como una marifestacdidn expresa de £a voluntad
de fas paxtes, paxa no continuar con alagin .acto procesal ya i-

{46} Cabanellas, Guillermo, "Diccionario de Derecho Usual!, Ediciones Argen
tinas, éa. Edicin, Buenos Aires, Argentina, 1968, pig. 684.




weedade, cuatyiicara que fste sva,

B La enciclopedia jusldica OMIBA, utiltiza tambi€n ol
ténming abandono cuando se nepiene al desistimiento y asciala -
que ¢s el acto procesal mediante of caal sc manif<icsta ¢l pro
pésite de hacern abandene de La instancia, el deaeche ¢ otae --
tafmite del proceddmicnto"{d7}. A pesax de utilizas ef tésami-
no abandono, califica al desistimiento como un acto precesal -
que hace saber un propfsito expacse de €as paated.

Ue Las diversas defindciencs o acepcicenes apetta--
das sobre ol desistimicnto, considerno que deben adoptarse aqué
{las que fe cenciban como una actdividad, como un hacean, expre-
sado mediante manifestaciones clakas e inecquivocas, desisdtin -
implica entonces una accibn, una conducta en sentido positivo-
¥y cree que no debe utilizanse panc denotar abstinencda.

b) .- Concepto furdldico de desistimiente,

En £a misma foama en La que Montesquiu refiere en-
su obra £a §6amula de La sepatacién de Los poderes, el anticu-
2o 49 de La Constitucibn Polltica de £os Estados Unidos Mexdica
nos, divide el podex de fa Fedexracibn en Legisfative, Ejecutd-
vo y Judicial.

No obszante La necesardia divisibn, encontramos en-
La préctica, actividades que Los distintos poderes realizan --
cumpfiendo con su funcibn y que al confundirse hacen pensas en
una L{nvasién de gacultades; asd tenemos por ciemplo, pexr pan-

{47) Enciclopedia Juridica OMEBA, ob. cit. pdg. 533.
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Lo det Pedex Judiccal, actos de candeten {egistative, cuande -

dictn Aesntuciones qﬁr sdentan fusisprudencia; ded mismo mede,
 4rnpmoA,fas funcioncs de tipe jurisdiccdional que reatiza el pe
> dchjcjgip{iua,‘mcdinntc dus Organos de Conciliacibn y Axbitra-
ﬁfc*inddp:un(& de Deacche ded Trabafe, sin cmbarge, de entre 2o
ldﬁa’(a&vndtiuidédva que flevan al cabe estas catidades, cncon-
tramos a wna que cb privativa del Poden Judicial v que consdis-
Leten £a facultad de dictan sentencias con auterdidad de cosa -
Juzrgada, ﬂﬁ[icnudo un procedimiento en efcrcicdo de fa jurds--~
diceddn.

£n efecto, en funcifn del oficdio del Juez, fa divi
$ifn det Podea de In Fedearcidn adquicke un sentido y se nota-
mds puna; en La actuafidad, £os Podencs Legislative y Efecuti-
vo apasccen entrechuzados y en L@ Constditucidn ny ¢ encuen- ~
Laan suficientemente sepaxados, més adn, ahl donde se plantea-
{a constitucionalidad de sus compelencias, tiencn gque acudirn -
ante cf Jue: para que el decida.

En cumplimicnto de una de £as funciones gque justi-
fican su existencda, el Estade olenga a sus gebernados La facul
2ad de denuncdas, anic Los drganes que ejercen &a juxdisdicedbn,
fas vielaciones al oxden junidico que considenan han $4ido come
tidas en su perjuicdo. Cuando Las vicfaciones sc hacen del co
aocimiento de fa autonidad, mediante el ejencicio de fa accdbn,
¢l particulat que se siente agfectado muestra su intexbs de gue
Las cosas vuefvan a su cauce juridico y para ello solicita La-
actuacdbn del Poder Judiedal, capds de proteger el deaccho de~
Los gobeanados, a través de Las sentencias que dicta, clevadas
a ta calidad de cosa juzpada.

En su obxa denominada "Fundamentos del Desecho Pro
cesal CL{vil) Eduardo J. Coutune, menciona ¥ explica Lod princd
pios que xegulan el procese ¢ Lmpiden el deserden en el desa--
rqollo de tede debate precesal, entse effos, $e tefdicre cdpe--
cialmente al principic de dispesicibn o Lo consdidera come a~ -
quél que deja Libxada a Las pastes fa dispenibilidad del puoce
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So. “ln el dencche procesal civil meaxicane, cxisten Limitacio-
nes al paincipio de disposdici6n afudide por Couture, gue {mpi-
den @ fas pastes actuan Libremente en el procese, por ello, --
nuesdtro procedimiento civil cs consdidenado como predominante--
mente dispesitivo.

tn ef denccho adjetive, £as partes cuentan con al-
teanativas que Les peamiten solucdonar sus Litigios, €stas po-
sibilidades de sofucibn juridico paocesal, quedan comprendidas
segdn Carncluttdi, dentrno de dos génexros, La heterocomposicidn-
y la autecomposdcidn; el paimero de elles, consiste en fa solu

cibn que otorga el Juez a un caso concacto, mediante La adjudi

cacifn de Las neglas genenrales def proceso (La sentencda suscep
tible de sancionarn en cosa fuzgadal; cl segundo, se compone de

especdes o actos procesafes que se denominan come foamas auto-

compositivas y son aquéflas que LLevan af cabo fLas pantes, me-

diante La cefebracdién de convenio, por vintud de fas cuafes ma

nifdicstan su nenuncia a un dereccho, o La subondinacdibn del 4in-

tenbs propio al ajeno. (*}

Pox su paate, Eduardo J. Couture se acficne tam- -
bién a Las formas autocompositivas, denomindndofas como actos-
dispositivos de Las partes, opdinando al respecto que "son aguf
LLas que tienen por objeto crear, modificar o extingudir situa-
ciones procesales”.(46)

(*) En el C8digo de Procedimientos Civiles, vigente en el Distrito Federal,
se a, en di s articulos la posibilidad para las partes de
realizar convenios que pongan fin a sus diferencias, por ejempli, el 55,
faculta a los magistrados o jueces, para que puedan exhortar a las par-
tes en todo tiempo, a tener voluntariamente un avenimiento sobre el fon
do de la controversia. Los articulos 272 A, 94) y 950, se refieren tam
bién a esa especie de autocomposicidén, con la salvedad de que ésta no -
puede celebrarse respecto de los alimentos, ya que no pueden ser objeto
de transaccidn y siendo de orden plblico, nc pueden ser convenidos en--
tre las partes.

{46) Couture, J. Eduardo, ob. cit. pag. 206.
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lino de os actos disposditivos o formas aulocompos{
tivas que peamifen a Lay pantes dan sofucdSn al Litigio, es el
desistimiento, f{guxra e¢minecntemente procesal y cuyo concepio -
furddico pasaxé a comentar, acudiendv para eflo a diferentes -
autones de fa ciencia del desccho procesal. Coutuxe Le defdine
come "la nenuncia del actex al proceso paomovide o del demanda
do a &a acconvencdén", [49)

Para ef maestro Cipadiano Géme: Lara, cf desisti- -
miento "es una acnuncda procesal de dexecho o de pretensiones”
(50].

Eduando Pallancs, codncdidiendo con ef macstre G6--
mez Lara, admite fa validé: en desistinse de un accunse, de --
una paueba, de un incidente y en general de fodo acto procesal
potestativo; parna &8te procesalista el desistimiento "consdiste
en apantanse del cfeacicdio o gdacultad procesales ya indiciados"
{515).

Cannclutzi pox su pante, considera el desdistimiento
come un acto de disposd{cibén procesal simple, ya que no requie-
ne, para toner eficacda en el proceso, mds que €a vofuntad de-
£a persona que Lo ejfecuta, segdn ef concepte de cste auton, el
desistimiento es "un aczo de disposicibn procesal, mediante el
cual fas paxzes desenvuelven o componen c¢f proceso”; (57} el -
desistimicnto c$ ademds de Los Llamados actos procesales extdn
tives, ya que su efexcdcdc, al cumpfin con £03 nequisitos legg
Les, pone §in al proceseo.

AL emitis su concepio sobre ¢f desdstimiento, Josd
Castillo Lancaiiaga y Rafacl de Pina, se neficren a €& como "cd
abandono exprneso deld dexecho o def judicio” 153). Este concep-

(49) Couture, J. Zduardo, ob. cit., pig. 206.
(50) GBme: Lara, Ciprianz, ¢b. cit., pig. 35.
(81) Pallares, Eruvardo, ob. cit., pig. 252.
(52) Citado pcr tduerdo Pallares, “Diccionmario....”, ob. cit., pdg. 252.
{53) Castillo Larra: a, Jose y Rafael de Pina, ob. cit. pig. 184,




Lo, Cigne” m\Ju. nntlr«r((n, desdemt pudte de vista en ta figy

A cde b vadaEidad yaTqae comy difc antexioamente, el cjencd
,cin ddr‘ﬂvsxs;4m¢cntu;pn el proccse, implica una accibn, un mo
wimiento ¢xpAcss des Las panted y no una simple omisifn o un a-
band

X nﬁq to 6uﬁalan fos autones mexicanos.

Foma putdc ‘advextinse, de Loy conceptos comentades
se’ chpAandc que cL efencicdo del desistimiento es un acto pac
cesal “tipico y ncpncAenlat4vv del principie de disposicibn, --
qucvﬂhnurxn a tas paates para acselven las cucstdioncs Li{tigio-
sns,';vu consccuencdas cxcltusivamente piecesafes, et decdx, --
3in afectar al detecho sustantcve cuya violacibn o cumplimicn-
to sc Reclama mediante el cfercicic de La accibn.

Los espaitoles Emilio G6me: Oxbancja y Vicente Hea-
ce Ouemada, tsatan La figura del desistimicnte en La paxte ge-
nenal de su ebra "Denecho Trecesal Civil", dentro del capltulo
que deneminan "la caducidad de La instancia y otras causas de-
Zeaminacidn del preceso”; para estos autones, La sentencda de-
finditiva constituye el dndce acto procesal noamal por el que -
debe conclulr el puccese, Los actos de Las paxtes, Las cdacung
tanciad de hecho ¢ Leos mexes acaccered distintos a La senten--
cia defindtiva, que Logren datlo pesr tesminado, son ancamales.
EL proceso se indcda a vistud de una demanda, cuya finalidad
ed La cbtencdén de una sentencia definitiva, acto de La autord
dad fjuxisdiccional que se consddera ceme La dndica foama de ae-
s08vex fuxidicamenie un Litigio.

Los procesalistas mencionados, consideran enionces
al desistimiento, como unc foama anczimal de zeaminan el proce-
80, siendo propiamenic una scnuncia que definen come "el receo-
nocdmiente per parze del demandante de que su paetensddn es {n
fundada® {54) y hacen una clazra distincdbn cnire La renuncia a

La accién y ef desistimiente de La accddn, aclasande gque Este-

(54) GZre: Orbaneja, Emilio y Vicente Herce Quemada, ob. cit., pdg. 399,
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dfLime Licne su- aplicacibn precdsamente cin ¢l preccse y que --
su ejercicic no debe tocaxr af objeto o deaecho acclamado, otor
gando a csta figura un cardcter emincntemente procesal, mien
tras que a fa acnuncdia La ubdican en el planc del derccho dus--
tantivo. Para estos autores, al mandfestan su acnuncia a fa -
accdbn, cl actox rcconece que su pretensdifn no 8¢ encucntrm -~
gundada e¢n derecho, al desdstinse de La demanda, Sw veluntad -
cs retinanla, con fa dnica intencibén de dan por teaminado ef -
proceso peao s4n pacjuzgar sobre La exdstencia o no de su deag
cho.

L desistimiente de Los actos fudiciales, es una -
manifestacién de £a voluntad cn puner fin a £a nelacibn proce-
sal s4in sentencia de fondo, por viatud de &£, {a paxte piende-
Los cfectos procesales, pero no ef deneche de ejercitar su ac-
cdbn en uno nuevo, a menod que fa cesacibn de La aelacibn pro-
cesal tenga ingluencia dinecta sobae La existencda de La ac- -
cibn, es por esto fundamentalmente distinte de fa aenuncia a -
La accibn, ocuxra en el proceso o fuera de L.

Pata conclufr con csie 4inciso, debo mencionar el -
£Leamado "pactum de non paetendo”, que guarda una diferencda ng
table con nelacdbn a fa figuna del desistimiento, ya que aquél
condiste en ef convenio que celebzan dos o mds personas, en el
que sc obfigan a no promover La actividad jurisdiccional para-
La s0Lucibn de una controversia presente o futura, es decda, -
que al celebranfo efectdan una renuncda preventiva al efercd--
cio de La accifn.

c).- Foamas distintas de desdistimiento,
sus consecuencias en el proceso.

Para estudiar {a figuxa del desdistimienio, come ac
2o de cardeter procesal, es indispensabfe remonianse a la éEpo-
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ca det Desccho Romane, concrctamente, a fa def derccho foamula
rio, ya que en €8 sc encuentran sus antecedentes y Los paincd-
pivs gencrales que hasta fa fecha Le ncgulan, por Lo que a con
tinuacibn harl una breve rcferencia histbrica del pesalodo cld-
sdico del Derecho Procesal.

La féamula, que exa una edpecdie de programa piroce-
sal, contenla fa pretensién del actor y Los argumentes que ef-
demandado hacla valer en su contra {excepedones); era, por o--
tra parte, {a auteri{tacifn que ol Magdistrade cnviaba al Juez,-
quien baidndosc en elia, debla investigaxr sobre La veracidad -
de Los hechos aducidos pox las pantes, dictande una sentencda,
ya fuera condenatoria o absofutordia. La f6rmula se considera-
ba como un conirate precesal, con el que, tante actor, como de
mandado, deblan manifestan su conformidad; La f6amufa contenda
cuatro elementos esenciafes a aabea:

T.- La {institutio {udicis o nembramiento del Juez,

2.- 2a demostratic o breve indicacibn de La causa
del pledito,

3.- La intentdio, eclemento que contenfa La preten-
4i6n del actor y,

4.- La adjudicatio o condemnatio.

Una vez que fa {6xmufa era aceptada pon actox y de
mandado, s¢ gijaba La £itis contestatio, que producfa Los s4i--
gudentes cfectos:

= Conveatin el objeto matexdial del Litigio en una nes
Litigiosa, nespecto de cuya enajenacifn existfan cientas ne- -
glas nestictivas.

= Tenda un efecto novatonie, por viatud del cual, en-
el momente de manigestaxr su confoamidad con La g6amula, el ac-
zox canjeaba ef dexrecho sustantive, cuya violacdifn y cumplimdien
te neelamaba, pon cf dexeche a cbienes una sentencia justa y -
su cabal cumplimiento.



o L6 momento de fa Lités contestatio, deteaminaba ok«
valor de . fas prestaciones.reclamadas,

* Como conscecuencia del efecto novatorio de La £{t{s-
“cautcita:Lo, es decir, después de que ef actor mandifcstaba su-
ioaceptacdifn a La féamufa, canfeande su derccho por La sentencia,
-ac¢ aplicaba ef principio "bis de ecadem Ae ne aciio” {(no debe -

concedenrse dos veces una accdbn, respecto de La misma contro--
versial .

El cfecto novatordio de La Ld{tis contestatio, produ
cla ademds divensas ¢ importantes conseccuenc<ias; cn el supues-
2o de que la demanda presentada por el actox coniuviera crro--
nes, el Jucz no podia dictar una sentencia distinza a £o necla
mado, ya que, como se dijo anferioxmente, su deaccho original-
de . canjeaba por el de necibir una sentencia y su cumplimiento,
peadiendo La oportundidad de intentar posteniormente La aceibn,
respecto del mismo derecho sustantivo reclamado por La inten--
2io.

Otra consccuencia mds, producida por el cfecto no-
vatorio, consistia en obligan a La autoridad judicial a consi-
deran el intex€s funidico def demandado, en el caso de que el-
acton intentara desistin de su demanda, pues aquél podia opo--
nerse a £a procedencia del desistimiento y exigdihr que se cum--
plicra con La §6rmula establecida previamente por el Magistna-
do, hasta dictarse La sentenc<ia definitiva que f4fara su posi-
cién jund{dica en nelfacidn con ef actor; el interés del demanda
do podfa sungin, pox ejemplo, de que La demanda fucra defectug
sa, o simplemente para adquinixr ceateza funidica, mediante fa-
sentencia definitiva, respecto del conglicto planteado, adn --
cuande fa decisidn no Le fuera favorable.

AL i{ntentar su desistimiento, cf acior creaba La -
presuncién de que ningin dereche Le habfa sido vulnerade, con-
sdderdndese que quedaba a su capaicho la continuacién o cesa--
cién de La §6amula, por ello, no sc pendia de visia gque en el-
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Litigdeo, ef dintenés funldico no es padvative en el actor, ya -
que el demandado puede aspixan a obieacr una sentencia, que pu
dicaa nesultarle favorable.

Como puede adveatiase, desde Los tiempos del Dene-
che Romanu cl{fsico, ha existido {a preocupacibn pox regulan --
Lod actos procesales pon vintud de Los cuafes ol actor intenta
xompen, de mancaa unilatenal, el vinculo que sc crea con el de
mandade al iniciar ef preceso; mediante La presentacibn de su-
demanda, el actox ponc de manificsto su intexfs en que Le Sea-

. nestituldo el dexecho que en su consdderacién Lc ha sido vulne

rado, vigilando el proceso y rcgulande su continuddad, el Eata
do expresa ta necesidad de mantener el oaden junifdico, median-
Ze La actuacibn de sus 6rganos junisdicedonafes, encargados de
La alta misién de administran justicdia y de fLa vigifancdia en -
el cumpfimiento de £as nonmas que negulan el procedimiento.

En nuestro derccho positivo, existe tambifn La vin
cubacibn del acior af proceso, quedando Limitadas sus posibild
dades para danlo por teaminado, pues una vez <iniciado, La Ley-
Le impide La creacibn de otro distinto, cuando se funda en La-
misma pretensibn, a menos de que su contraparte otorgue su con
sentimiento.

AL rncfeninse al desistimiento, La mayorlfa de £os--
autores hacen zeferencia a tres foxmas distintas y establecen-
Las diferencias que tienen entae &4; en md{ opdnibn, esta foama
de conceptuan al desistimiento es ceaxada, ya que en ella de -
contempla dnicamente al desistimiento de La demanda, de La ins
tancia y de fLa accibn, descartando un eventual desistimicnto -
de otnos actos procesafes, como pueden dex una prueba, un incd
dente, un hecurso, ete. EL maestro Cipriano Gémez Lara, pasti-
cipe de esta ceardente, que pedemos LLamax £imitada, 3¢ apogya-
en £a 4idea de que el proceso es una sendie ordenada dz actos au
cesives, pox Lo que, cuando ef actor sc desisdte de fa demanda,
s¢ nefdere dndicamenic a su eseadto 4nicial, $in que su contend
do se haya hecho del conocimiento def demandade; €a denomina--
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cifn que s¢ ofosga on La Ley af desdistimiente de £a {ndtancia,
cs afoatunada para cste auton, pucs descaibe caactamente fa po
sibilidad que tienc el actoa de {mpedin su continuacibn, pu- -
diendo inicianfa en otno tiempo, s{emprc y cuando fo practique
con anterioridad a que sc dicte La sentencia degindtiva, su ~-
procedencia, después de haber cbtenido el consentimicnto def -
demandado, provoca dnicamente La péadida de La indtancia.

0tros autornes como Eduatde Pallfaxes, manejan en --
contnaste, un concepte abieato del desdistimiente, al conside--
aan gque edte acto procesal consiste en apantease deld ejeacdede
de un derccho o facuftad procesales ya {ndc{ados, en consccuen
cda, Las partes pueden desdistinse de una paucba, de un rccurso,
de un <{ncidente o en genenal de cualquica derecho potestativo,
agnegando que para cste auton, ef desistimiento de La demanda-
¢s igual al de fa {nstancia, con £os mismos ecfectos en cf pro-
ceso.

Antcs de mencionan £03 requisitos que son 4ndispen
sablfes para hacealo valex y que produzca 3us cfectos en el pag
ceso, considero necesardio transcribin Lntegramente ol anticulo
34 del C6dige de Paocedimientos Cdivifes, poa sea el precepto -
que regula af desistimicnto y f4ija sus consecuencdias:

"Ant. 34.- Admitida La demanda, asi como
§ormulada La contestacién, no podrdn me
digicanse ni alterarse salvo en Los ca-
508 en que La Ley fo peamita.

EL desistimiento de La demanda que se -
nealice con posteaionidad al emplaza- -
miento, nequexird del consentimiento --
del demandado. €L desdistimiento de fa-
accién extingue €sta adn ain consentixn-
Lo el demandado,



{f desistimiento de £a demanda produce
el ¢fecto de que Las cosas vuclvan al-
~cstado que tenfan antes de La pacsenta
cdi6n de aquéfla. L desistimiento de-
la instancia, posterior al emplazamicy
2o, o ¢f de &a accibn, obligan af que-
Lo hizo a pagar costas y Los daiios y -
peajuicios a La contraparie, salvo con
vendie en contaatio”. (55)

Para logran que el desdistimiento produzca sus efec
205 en ef proceso, debe cumplir con deteaminados acquisitos, a
saber: que sca ecjecutado por quien tenga capacidad procesal;-
que dicha peasona ceté Legitimada para neafizaxifo; que Lo cele
bac cumpliendo con £as foamalidades externas previstas en fa -
Ley; que af cxpresaalo no exdstan vicios, ni del consentimien-
to, ni de La vofuntad y, por dftimo, que no sca contrario a --
Las Leyes de onden pdblico.

Como pucde aprecdianse, el artlculo transcrito ante
aioamente, contiene ef concepto ceraado del desistimiento, af-

(55) El1 articulo 34 del C6digo de Procedimientos Civiles, fué modificado en
1985, para quedar en los términos en los que aparece citado, anterior-
mente inmponia el requisito de contar con el consentimiento del demanda
do para que procediera el desistimiento de la demanda, convirti&ndolo~
en un acto bilateral y obligando a que fuera llamado a juicio, adn - -
cuando el actor ya no deseara continuar con el proceso, atentando, sin
duda alguna, en contra del principio de economia procesal; asimismo, -
establecia en la redaccidn anterior, que en todos los casos, el desis-
timiento producia el efecto que las cosas volvieran al estado que te—-
nian antes de la presentacidn de la demanda, obligando al que lo hicie
ra a pagar las costas, los dafios y perjuicios a su contraparte de ahi-
que bastaba la sola presentacifn de la demanda, para tener el actor --
vinculado el proceso, so pena de pagar al d d por los ptos—
sefialados, quien podia aderds oponerse a que procediera el desistimien
to, obligando a la continuacidn del proceso, alin en contra de la volun
tad de la parte actora.




tratan dnicamente el de Lo demanda,” dc La i{nstancia y de la ac
cifn, xefiri€ndosc en ‘forma Limitada a sus consecucncias.

De confoamidad con este prccepto, tenemos Que el -
desi{stimiento de La demanda, cs un acto procesal unilateral en
el que el acton comunica al Taibunal su veluntad de rctirarla,
debiendo entendease tdeitamente, su desce de dar pox teaminado
el proceso ain prefuzganr sobre fa exd{stencda o Linexdistencda de
su denecho; cuando el actor practica el desdstimiento, con pos
2enioridad al emplazamiente, hequicac del consentimdiente def -
demandado panc su procedencda.

S¢ s¢ atiende al contendde textual del axticulo -~
que se viene comentando, no se aprecia distincibn alguna cntae
el desistimiento de La demanda y el de fa instancia, wa que el
preecepto pexmite que el actoxr foimule su desdistimiento al es--
cxito indicial, cen podtendionidad al emplazamiento, xequiaiende
come ya s¢ difo, del consentimiento del demandado; de £a misma
fonma, debe contarse con £a voluntad def xeco para que proceda-
el desistimiente de fa instancia. Pox Lo gque hace a 3us consg
cuencias en c& paoceso, ef Cdédigo sciiala para Los dos tipes de
desistimiento £os mismos chectod, que Las codas vuclvan af es-
tado que tenlan antes de £a presentacién de La demanda y que -
el actor pague costas, daios y perjuic{ios a su contxrapairte.

Podxfa catablecense en md opindién, una diferencia-
entre €stes tipos de desistimicnto, 34 e¢s que el de La demanda
se nefiene dndcamente al escaito indcial gormulado por el ac--
toxn, admitido por el Taibunal y sin que ef demandado hubicse -
comparecide af proceso, pues en ese caso resulia {nnccesario -
que expiese su consentimiente para que paoceda; el desd{stimien
zo de £a instancia debe entendense como aquél que expresa el -
actor con posterioridad al emplazamicento v 36Lo en el caso de-
que compasezcen ef demandade, 3¢ hace necesaxio su censentimicn
Zo pata que finta sud efectos en el preceso, ademds de que se-

cumplan fos xoquisites indispensables paxa hacexfo valen.



te C6dege de Paccedimientes Civilcs, acgula en un-
sclo antleulo al desd{stimiento, scialando, como se difo ante-~
rioxmente, dus tres tipos distintos o formas de manifeszarsc,-
Los nequdisitos para su procedencia y {08 efectos que produce -
en ef proceso. AL nefenirse al deddstimicnto de €a accibn, st
fiala como consecuencia, que €sta s¢ exfdinga, adn sin contar --
con ¢l consentimiento del demandade, ademdfs de La obligacién -
para el que Lo hace, de pagaxr a su contraxdia {as coditas, daiosd
Y pexfuicdos.

Cabe nesaltar La exigencda del C6digo adjetivo, de
contan con el consentimiento del demandade para que el desistd
miento, ya sea de La demanda ¢ de La instancia, realizado con-
postendionidad al emplazamiento, cause sus cgectos en el proce-
40; La obtencién de €ste nequisdito, propicdia que La continua--
ci6n o nompimiento del vinculo que se crer entre fa$ partes --
pon vintud del cfencicdo de fa accdén, no dependan de La volun
2ad del acton en gosma exclusiva, ya que el demandado, en un -
plano de <igualdad en el proceso, derivado de tener Lo mismos-
denrechos, puede ex{g4ix que se coniinde con e¢f proceso hasta --
que se dicte una sentencia definitiva, obfigande al Tribunal a
que tome en consdideracdbn su inteals junldico.

EL des<timiente constituye entonces un acto eminen
temente procesal, gque foama paxte del conjunto de noamas que a
fectan el desannollfo del proceso, regulado por el Cédige de --
Procedimicntos Civiles, que establece Los requisitos para su -
procedencia y £Los efectos que causa en el prieceso.

Akora bien, tomando en consideracién que £a accibn
es, para muchos autenes, un concepto bdsice de £a ciencia pro-
cesal y que doama, en unifn de Lo de jurisdiccifn y proceso -
La leamada tailogia esztructural del pacceso, resufta en verdad
sonprendenie que cf Cédige adjetivo prctenda xegufax en un 30-
Lo artfcuf. Las consccuenciad que proveca su desistimiente cn-
el procese, independientemente de £as difexencias que guasda -
en nelacif. con e desistimientos de £a demanda y de £a ins--




tancia.  lsta goama dc hacinamiento, paovoca, desde mi punte -
devvista, algunas Lagunas proccsales que el Tribunal debe ae--
solver aecurniendo a Los pAincipipA gencraled del Derccho y a-
ta doctrina.

Como efemple de Las omisiones, que en mé concepto-
ex{dten en La ley procesal, pedafa citan aquélla que consiste-
en La falta de un articulo que establezca en foama exprcsa y -
cagegbrica, que el desdstimiento de fa acc{bn acarrea como con
sccuencia fa pérdida def dereche sustantivo. En £a padcetica -
forense, a falta de eate precepto y aplicando £a tcorfa cldsi-
ca de La accibn, se confiere a esta figura, emi{nentemente pro-
cesal, fa calidad de deneche sustantivo, o derecho peaseguido,
come Le fLLamaba Celso pox Lo que al desdistimiento de La accibn
se Lo otorgan consdecuenciad paopias de una aenuncia af deaccho
sustantivo, siendoe La paincipal, La impesibilidad de poder e--
jearcitan La accibn nuevamente, acspecto de £a misma causa y --
contra el misme demandado.

En el supuesto de que exdiste fa omisibn seialada,-
sugdieno fa ampfiacdién del antlculo que en nuestro Cédigo Proce
sal negufa fa f{igura def desistimiente, debiendo adoptar con--
ceptos come Los que se contienen en fa ley de Enjuiciamiento -
C€ivil del Denccho Espaiiof, en La que se¢ advierte una clara dig
tincdén entre el desistdmiento y Lo que &¢ conoce para este on
denamiento como nenuncia. En efecto, el desistimiento se uti-
Liza para designar ef acte que se realiza para apaatarsc de un
denecho o facuftad procesales ya indiciados, mientras que £a ag
nuncda se emplea para manifestan el neconocimiento del deman--
dante de que su pretensién es infundada; af expresatrse, el Tad
bunal queda obfigade a dictar un pronunciamiente que pone fin-
al proceso, en el que se hace referencia a £a voluntad expresa
del actoa a nenuncier a su dexecho sustantivo, paohibiéndele -
come consecuencia, que pucda demandar de nuecva cuenta sobrc £La
misma pretensidén y desde Luego, contra el mismo demandado.

Ne debe ofvidarse que La distincibén dec £a accidn -
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come una jigura de cardcten procesal, contribuyé a que el deag
cho adfetivo sc endigicra como ciencia autbnema, independiente-
del denccho sustantivo, por ello su desistimiento en el proce-
s0, Los cfectos que provoca, deben sea dnica y exclusdivamente-
de tipe procesal, de tal mancra que su paocedencdia deje intac-
2o el denccho sustantive que envueclve a pretensdién., Por ofra
pante, af negular este impontante acte de disposicifn paroccsal,
2a Ley debenla sen mds explicita, cstableciendo fa fonma de e-
jeacitanfo, por cjempfo, cxigicndo que se haga en foama exprc-
da pana qu2 pueda constat en [as actuacionetd y que e’ puro -
simple, e3 decin, sin condicibn alguna y marcando 3u carfeter-
de sen innevocable.

Al cumplfin con Las caracteafsticas apuntadas, se -
Logna diferenciar al desistimicento con ef abandono de £a ac- -
cifn, figura que mucstra algunas semejanzas, pon Lo que consdd-
deno necesanio comentanla, pana fograr una mejon comprensibn -
del desistimicenzo.

EL abandono de La accién se encuentra previsto en-
el anticulo 137 bis del C6digo Procesal que dice que habicndo-
transcunnido 160 dlas hdbilfes, contados a pantin de La notdf4-
cacién de La dltima deteaminacdibn fudicial, 84 no hubiere pro-
mocdén de cualquiena de Las partes, operand La caducdidad de La
instancia, cuaflquicra que sea el cstado del juicio.

Al operarn La caducidad de 2a instancia debido a La
inactividad de £as partes, se extingue el proceso, pers no La-
acedén, por Lo que el acten puede indiciar uno nucvo, gunddndo-
4c en La misma causa; este GLtimo artl{culo dispene también que
Las cosas deben vofver af estado que tenfan antes de La presen
zacibn de La demanda, mostrando una demejanza que existe con -
una de Las consccuencias del desistimiento de La demanda o de-
La instancia, de donde paede concfuinse que el desistimicnto, -
expresado en afguna de cstas dos goxmas, pone téamino al plei-
to, de un mode Ldéntico a f£a caducidad. De Lgual mancka, al --
volver Las cosas al estade que zenfan antes de La presentacibn
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de. La demanda, se destruyen en ambas figuras proces

fectos que hasta entonces hablan sido causados, defande de £in-
tenaumpinse el téamino de La presdcaipedibn, por Lo que ¢l plan-
teamiento de un nuevo judcio queda condicicnado a que el dere-
cho sustantive y La accibn que de €€ deaiva, contimden vigen--
tes,

Otra consceucencia mds al operar el desdistimiento,-
es La - cesacidn de La Litispendencia, es decin, de La nelacién-
que se provoca cuando exdisze un £4{Ld{gio distinto que sc encuep
tra pendiente de resofucdbn, radicado ante un Tribunal que ha-
prevendido en el conocimiento de fa causa.

Como conclusibn, puede decirse que el desistimien~
‘to constituye una conducta del actor cxprecsada en sentido posd
tivo, tendiente a cacar condccuencdias en el proceso, micntras-
que en cf abandono de £a accibn, o caducidad de €a instancda,-
como se Le contempfa en el C6digo proccsal, La actitud de am--
bas partes, no sofo La del actor, es de cardeter pasive. Poir-
instancia, debe entenderse, el conjunio de actos, plazes y fox
mafidades que tienen por objeto fa inicdacibn, Linstaruccibn y -
$4in del proceso.

Para concluin el presente capltulo, creo pertinen-
Ze hacen una observacibn, ncspecto de Las consecuencias que el
anti{culo 34 seiiala en foama genérica para quien ejercita el de
sistimiento, imponilndofas como sanciones. Considero que ef -
pago de Las costas, daios y perjuicdos ncsulta insuficiente pa
na compensan al demandade de £a afectacidén que pueda sugrin en
sus sentimientos, honon, reputacién o en La consideracidn que-
de &L tengan Leos demds, como consecuencia de habex s4ide sedala
do como neo en una demanda, en £a cual $¢ practica postexdion--
mente el desistimiento, af efecto, debe neccxdarse que £a Ley-
Ongdnica de Los Tribunales de Justicia del Fueae Comdr para el
Distrnito Fedenal, cs obsoleta por f£o que hace a sus disposicio
nes refativas al arancel, $4 es que &ste debe aplicasse para -
deteaminar e monto de Las costas, ya que Las cantddades que -
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en el e seialan son, con muche, minimas comparadas con el cos
to neat de un Litigio, de dende sunge £a necesidad de actuafi-
zan esas cdfras, §4jdndofas de congormidad con el salaxio mind
mo dianio, vigentc al momento de rcalizar su pago, de £a misma
foama en come s¢ ha venide haciendo en distintos ordenamientos
fegales quc {mponen sancioncs pecunarias.
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CONSECUENCTAS JURIDICO PROCESALES DEL DESTSTI -
HIENTO DE LA ACCION, EN EL JUICIO ESPECTAL DE
ALIMENTOS.

al - EL juLCLO eapecLat de. al4mcntoa, aazoncA 5
para su denuana546n. b

b).- Requisitos para el ejercicie de La accidn,
al demandan el pago de alimentos.

¢).~ EL desistimiento de La accidn en el judedo
especdal de alimentos, requisitos y sus --
consecuencdias en el proceso.



CONSECUENCTIAS JURIDICO PROCESALES DEL DESIST]
MIENTO DE LA ACCION, EN EL JUICIV ESPECIAL DE
ALTMENTOS.

a) .- EL judicio especdal de alimentos, razoned
para su denominacibn,

En ef capftulo teacero, me xeferd a Los elementos-
corzstitutivos de La accibn o nequisitos indispensables para su
ejercicio, utilizando al hacenlo, La nedaccibn que tenfa cf ax
e ulo primero del C6dige de Procedimientos Civifes hasta el -
aio de 1985; en ese apantado scialé que Los demds anticulos --
e completan el paimen capfitulo, del tl{tulo primero del C6di-
g0 procesal, titulan y cxplican Las distintas formas que debe-
xevestin £a accibn, para obtenenr La declaracibn, prescavacifn-
¢ constitucibn de un derecho, haciendo notar fa semejanza que-
L dCte entre cste ondenamicnto y Las fLegdis actiones del dene--
cho romano, ya que en cada uno de fos artlculos indiciales del-
C6cd.igo adfeivo, se otorga a La accibén un nombre distinto, con
forzme al denccho sustantivo cuya violacién o desconocimiento -
se aeclama.

En el siguicnte capftulo, comenté La {igura del de
$is timiento, intentando establecer Los nequisdditos para su pro-
ced eizedn, dus efectes y Las diferencias que guandan sus distin
tas edpecies y en aclacifn con figuras procesales simifanes, -
€ es como La caducidad de La instancda; en cste capltule, idl-
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L4me de Los que dinfegaan of praceente Licbage, me acferdnf a --
{os Acquisites indispensablcs pana ¢l cyercicie de La accebr, -
al intentanla coande d¢ pactende el pape ¢ ascguramiento de -
una pensifn alimenticdia; asdimismo, mencconanf Las consccuen --
cias que provocn of desistimicnto de ta accifu cuando e efer-
cita precosamente en el guecso de alimentfoes,

Antes de pasar a comentan Loy ACQuis4itus y consc--
cuenceas anminciados, consdideny indispeneable cxpfican Las raze
nes que me £levaxron a adeptan fa denominacién de "juicic cspe-
ciaf", para designan al proccso que sc tramifa para demandar -
et pago dec alimentos, con La f{inatidad de cstablecen las canac
ten{sticas principales que €e distdinguen del fuicdio ondinanio-
y Lograr una ncfacién Lbgdica de tas consccucncias que prevoca-
el desistimiente de La accibn.

LE Cédigo de Paccedimientos Civifes, prevef distin
tas vias o foamas bajo Las que debe desannoffansc el parccesc,-
entre ellas encontrames La oadinarda, fa espcciat, fa denoming
da como controversia, fa de junisdiccibn voluntania, etc.; ef-
antleulo 255 que apanece en el titulo sexto del CBdigo mencde-
nado, cstablece Los efementos que debe contenen toda demanda,-
es decin, Los nequisditos que tiencn que cumplinse en cf escri-
2o pen ef que se indicde una contienda fudicLal.

En ef tltulo aéptimo del C6digo mencionado, sc en-
cuentran regulados £os juicios cspeciales, que consisten en --
procesos distintos entae 84 y con el fuicdo oadinaaio, en aten
ci6n a La gorma en La que sc desarnoffa. Puede afirmarse que-
estos fuicios especiales tienen como antccedente Los procescs-
sumanios o sumarlsdmos que en tiempos de Jusiiniarnce ya se apfd
caban paxa neselven asuntos de poca cuantfa, cuando £os £itd--
gantes cran personas mencstenosas o por £a ungencia que presen
tara £a cuestibn Litigiosa.

Como sc mencioné en el capi{tulo coxacspondienie, -
en ef Cédige Civil de 1884, el page y aseguramiento de Led afd
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mendos seoebtenla premovdendo en £a vla de jurisdiccd@n vofun-
tania, en La que no sc requerla foamafidad alguna para su tra-
mi{tacibn; hasta el aito de 1973, el Cddige Civil vigente, con--
templé La vla sumania pana tramitar deteaminados juicios, como
era el caso paxra demandan Los aflimentos, segdn Lo disponfa La-
faaccibn 11 del aatlcule 430. A La fecha, Los juicdios suma- -
nios sc intontan ante el Juzgado Mixto de Paz, para resofvexr -
cucstiones L{imitadas en su cuantla, que no se¢ acficran af deng
cho famifiar o at arnendamiento <nmebifianio.

Como consecuencia de diveasas necjoamas que $e prac
ticaron al Cédigo de Procedimdientos Civiles, con vigencia a --
partin de manzo de 1973, se crheé el tftulo décimo sexto que rg
gufa 2as que denomina como conitrovensias del orden familian, -
al efecto, ¢l atrtlculo 940 comprendido en este ti{tufo, ecstable
ce que "todos Los problemas inhenentes a La familia se conside
nan de oaden pdblico, pon constitulr aquélla La base de La in-

- tegracibn de La sociedad". (56)

Para precdisan y Limitan Los problemas que pueden -
planteanse bajo Las noamas de casta controversia, ef artfculo -
942 del mismo Cédigo, sciiala a Los alimentos, fLa calificacidn-
de impedimentes de mataimonio, Las diferxencias que sunfan en--
Zne mandido y mujer sobne admindistracién de biencs comunes o e-
ducacibn de hijos, oposicibén de marides y en gencral, todas --
Las cucstiones familianes simitanres, que neclaman La interven-
cidn judicial.

Independientemente de que ef antfculo 940 del C6di
go adjetivo considere como dec oaden pdbfico todos Los proble--
mas inhenentes a La famifia, <incluyendo a Los alimentos, no de

(56) Este precepto, tiene como antecedente el articulo 4o. de la Constitu-
cidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que impone a la ley la
organizacidn y el desarrollo de la familia, considerada como el nficleo
de la sociedad, por lo que el Estado, a través de su orden juridico,-
debe tutelarla vy proporcionarle los instrumentos necesarios para el -
cumplimiento de sus fines.
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be peaderse de vista que pea su naturaleza, todas {a$ noamas -
que se acficran a La obligacidn alimentaria, son consideradas-
de oaden piblico y de {inteaés social su cumplimiento, de donde
4c antofja LBgico que el Leg<isladon fas haya tomado en cuenta -
paaa encabezar Las cucstiones que deben resolverse bajo esta -
via especinal ., Sdin embargo, a pesan de encontrarse contempfa-
das bajo este aubro, constidero que existen razones sufdicdientes
para denominan al proceso que sc {ntente en materia de alimen-
2os, como juicio cépecial, por £o que me peamitiré exprcsar af
gunas de cllas,

Pucdo seiialanr como una caracteafstica esencdal, a-
quélla que conticne el anticulo 941 del C6digo procesal que --
congiene al Juez de Lo Famifiarn La gacultad para inteavenin de
oficio en Los asuntos que afecten a La familia, obligdndole --
por otro fado, a supfia La deficiencia de Las partes en sus --
planteamientos de dexecho.

Asimismo, tenemos otha faculad que se otorga al -
Juzgadox en este tipo de juicios, consistente en fijan, a petsd
cibn del acacedor, 8in audiencia del deudor y mediante La An--
formacibn que edtime necesaria, una pensdibn alimenticia provd-
sional mientaas se nesuefve el judicio, tendiendo por otro Lado-
2a facultad de decretan £as medidas provisionales que conside-
re peatinentes, atn y cuando se haga valea en su contra 2a se-
cusacibn, que como sabemos en otao tipo de juicios, suspende -
du jurisdiceddn.

Otra caractendfstica mds, que distingue a este jui-
cio y 2o hace especial, es fa obligacibn que impone a f£as pax-
ted de ofrecer sus pruebas desde £La presentacibén de sus escad-
Zos de demanda y contestacibn respectivamente, negando fa posi
bitidad de solicitan el téamino extraondinaxio de prucba pre--
vidto en el juicio ordinaxio y que se concede dnicamente cuan-
do sc nednen £o3 requisitos que seiala el anticufo 300 del C6-
digo procesal.
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Il'ava deneminax especdal al juicdio de alimentvs, de
be considerarse también La forma de admitix et reccurso dec ape-
Lacibn que 8¢ interponga en contra de £as ncsolucdiones que en-
el se dicten, pues con excepcibn de Los autos definitivos que-
ponen Téamino al juicio o 2e paralizan, haciendo imposiblc su-
continuacibn, en £os que debe admitirse cn ambos efectos, en -
Las demds ncsoluciones, incluyendo La sentencda definitiva, dg
be admitinse en el cfecto devolutivo, por Lo que no pucde sus-
pendense su ejecucibn, misma que podaf LLevarse al cabo, sin -
otongamicento de fianza.

b).- Requisitos pana el cjencicio de la accifn,
al demandar el pago de alimentos.

EL antlcufo 942 delf Cddigo de Frocedimientos Civi-
Les, o sea el mismo que seiiala que Los problemas gamifianes de
ben plantearse en La via de La controversia, establece también
que no se requieren foamalidades especiales para acudia ante -
el Juez de 2o Familiax, cuando La recfamacibn es de alimentos;
el precepto sigudiente permite que £a compareccencda sea porn es-
caito o en gfoama peasonal, en Los casos urgentes., Considero -
al respecto que af ejercitarse fa acedibn, sea cual guere La --
pretensibn, deben cumplinse Lo que disponen £0s antécufos lo.-
y 255 del mismo Cédigo procesal, ya que catos preceptos sc re-
§ienen, ef parimero de c¢flos, al efercdicio de toda accdifn civil
y el segundo, a La foama de paincipian toda contienda judiciaf,
es decin, a La demanda en La que se deben neunin determinados-
requidditos; en otros téaminos, debe consdideranse que ne sc ha-
ce excepedidn alguna distinguiendo £a phetensifn del acter al -
comparecen ante La auterdidad judicial.

Las contaovensias def onden familiax, constizuyen-
juiedios que deben ventilarse bajo una forma especdial, Esciiche



Los define comp "aquellas discusioncs quu sovsiicmen, con arnc-
glo a Las feyes, dos o mds peasonas que tienen intcacses opues
tos, sobac sus acspectivos denechos y obligaciones o para £a -
aplicacién de Las Leyes penafes o civifes, ante Jue: competen-
te que fas dinige y teamina con su decdsidn declarando o ha- -
ciendo rcspetan un deacche o imponiende una pena" {57); en es-
tas controvensias s6fe pueden dinimiase cuestioncs depinidas -
porn La Ley, peno s4in duda alguna, en su taamitacién debe cum--
ptinse con Las formalidades escnciales del procedimicnto, tal-
4y como Lo dispone el anrtfculo 14 constitucional, neglamentado-
pox el 55 del Cédige procesal, ya que este dLtimo ecstablece --
que Las noamas def procedimiento no pucden altexrarse, modifi--
carse o renunciarse. En conclusdibén, £a demanda que indicie el-
juicio especial de alimentos en La via cstablecida para Las --
controversdas del orden familian debe cumpldin con Lo requisi-
t0s que el C6digo seiala para todo cscadito inicial que sixva -
come vehlculo para el efercicdo de La acedbn.

Es impontante también nresaltan Los requisditos que-
deben cubrinse en el cfencicio de La accibn, cuando de so0lici-
ta al Juez de Lo Familian fa deelaracdbn, preservacibn o cons-
2itucibn del denecho a recibin alimentos, al efecto, cabe xemi
tirse al capftulo tencero de este trabajo, en el que comenté -
Los nequisitos o condiciones que deben ncuninde af nespecto.

AL nefeninme a £03 nequdisditos indispensables panta-
el efencicio de La accdbn, difje que el padimero de eflos consdis
ze en acreditar La exdstencdia def denecho, al nespecto, debe -
recendanse que Lod principios de candcten moral que envucfven-
a La obfigacibén alimentandia y su denecho correfativo a Loy ali
mentos, chean entre acheedor y deudoa un vincufo que deaiva de
su nefacién de pasentesco, consanguince ¢ cdvil, asl como del-
matrnimonio o del concubinato. La obfigacién alimentaria a --

(57) Citado por Eduardo Pallares, "Diccionario.......", ob. cit. pig. 460.



carge del deudox constituye wna pacsuncibn tegal, pesr (o que -
s suficdente que of afimentistn acacdite su panentesco, f{a --
exdstencia del mazaimonio civil, cuando &a ncclamacibn sc haga
por el cényuge, o bien, que fustifique Los clementos del concu
binate, pana cubrin con cste paimen ncquidito, debiende consd-
denanse que el estado cévdl de Las personas se prucba dnicamen
te con Los atestados del Regdstro Civil, taf y como Lo dispone
el antfculo 39 del C6digo sustantivo, que admite otros medios-
de paueba, $6Lo en casos de excepcibn,

Como dijimos antcrioamente, Lod alimentos estdn --
considerados como un deaccho que tiene 2a caractexfstica de --
sen "intuitu peasonae”, cs decir, de aquélfos cuyo nacimiento-
Y vigencia derdivan de Las cuafidades cstrictamente peasonafes,

. tanto del acacedor, como del obligade, de ahl que deba acred<i-
Zarse plenamente La calidad con La gue sc demanda en el proce-
40, Dijimos tambifn que algunod autorcs, pantlcipes de La teo
ala modeana de fa accddn, sosidiencn que ef nequisite de f£a - -
exd{stencia del derecho, se cumple hasta que La sentfencda dedi-
nitiva asf Lo declara y condena al deudor al pago de su obfiga
cidn,

En el C6digo Civif pana ¢l Distrnito Federal, se se
nafa en paimen téamine, La obfigacién alimentania a caxrgo de -
Los ednyuges, quienes deben contribufn ccondmicamenie a su ali
mentacdién, Lndependientemente de paoporcionar Los medios nece-
sanios para el sostendmiento del hogan, carga que pueden dis--
Laibuinse en foama preporcional, de acucrdo a sus posibilida--
des.  Su obligacibn subsiste aidn despubs del divoacio, ya que,
en caso de que sca snecesardio, el Juez puede sentenciar al edn-
yuge culpable al pago de aldimentos, en favor del dnocente; - ~
cuando sca voluntario, debe otonganse auna pendsidn alimenticia-
en favoa de La divorciante, por un Lapso dgual al de fa duxa-
cifn del matadmonio, a condicibn de que ne obterga ingresos su
f§icdentes. En ambes casos, el derccho existird, mientaas el -
cbnyuge 4Lnocente o La exclnyuge respeciivamente, ne contraiga-
nupedas o se uta en concubinato.



U0 astfculo 302 del C6dige sustantive, que ceatde-
ne 2a obligaci6n alimentaria que cxiste entrc Lod cbényuges, o-
torga el mismo derccho a Los concubinos, quienes deben acredi-
tar Los extremos del artfculo 1635 del mismo ordenamiento para
ostentarsc con ese cardctea, es decdir, que hayan vivido juntos
como &4 fucaen chnyuges, durante Los d&iimos cinco aiics o 84 ~
tuvicaon hijos en comin, siempae y cuande peamanczean Libres -
de matrimonio. (*)

Siguiendo el oxden que guarda el Cédige CLivif, des
pués de La obfigaci6n alimentaria que prdiva entre cényuged o -
concubinos, encontramos La que cstablece a cango de Los padaes
y a falta de elfos o pon su imposibifidad, de Los demds ascen-
dientes por ambas LLIneas y que estuvieren mfs pabximos en gra-
do; posteniormente, mostrando ef principio de neciprecidad, el
artlcubo 304 sc rcfiene a La obligacibn a caxrgo de Los hifos y
a §alta de ellos o por su imposibifidad, de Los descendienies-
més pabximos en gaado.

EL antfculo siguicnte, impone fa obligacién alimen
Zaria a fLos heamanos def padre y de £a madre, a fafta de ascen
dientes y descendientes o por su imposibilidad para cumplinla;
este mismo precepto preveé en adu segundo pharago, que al fal--
zan Los padnes, Los hijos y Los heamanos de padae y madre, La-
obligacibn recaead en £os panientes cofaterales dentro del - -
cuarie grado.

Los heamanos tienen tambifn La obligacién de pro--

(*) En el Diario Oficial, publicado el dia 27 de diciembre de 1983, se did
a conocer la modificacidn al articulo 302 del Cddigo Civil, por virtud
de la cual se otorgd el derecho a recibir alimentos, a quienes viven -
en concubinato, incorperando asi al régimen legal, a los que por no -~
centraer matrimonio carecian de este beneficio, por otra parte, es in-
cuestionable que su niimero crece dfa a dia y parz ellos, la necesidad-
de recibirlos es idéntica a la de los que celebran matrimonio civil.




poredionas alimentos a Los menores, hasta que ¢stos Lf{cgan a La
mayonfa de cdad, tal y como Lo dispone c¢f axticulo 306 del C6-
digo que sc viene comentando; asimismo deben otongarlos a Los-
parientes colaterales, dentro del cuarto grade, sdiempre y cuan
do scan incapaces.

Por vdntud del panentesco civil, cl Cédigo sustan-
tivo impone La obfigacibén alimentaria af adoptunte y adoptado,
cquiparando esta acfacibn a ta que existe entai padae ¢ hijo ,
haciéndola paivativa, ya que no benegicia o afecta a Los pa- -
nientes de ambos,

En afgunas tegisfaciones, como el Cédigo Civif - -
Francés, cf derecho a reeibin alimentos se otorga también a --
Los panientes pon afinidad, es decin, a Los parientes de La ey
posa, xespecte de su cbnyuge, o a Los de este <€timo cn rela--
cién con su consonte; en nucstro deaeche positivo, se Limifa a
Los parentescos consanguéneo y cdvil, considencndo a Los pandien
tes cofaterafes dentro del cuanto grado y desde Luego al matad
monio y concubinato.

AL nefeninme af nequisdito del intenés como un cle-
mento esencial pana el ejencicdo de fa accdién, dije que Lo con
sideraba de radical impoatancia, tanto para indiciar un proceso,
como para ¢ contenido de este trabajo, desde entonces, hice -
notan La dificuftad que ex{stec para su cabal compiensifn y Las
confusiones que provoca en La prdetica judicial, me nefeniné -
ahora af cumplimiento de este nequisito, cuando se reclama el-
pago Y aseguramiento de Los alimentos.

Como efemento conastitutivo, el interls nesulta he-
geménico, atendiendo al proceso de caracterdsticas especdales-
que se cxea con el efencicdio de La aceibn, su carencia puede -
phrovocar graves daiies en £a persona o en el pataimonio del de-
mandado, poniendo en entredicho su prestigio social, profesdic-
nal, familian o simplemente, ocasiondndole un daiic monal, afecs
tando sus sentimicntos, creencias, decore, honox, reputacdbn,-



vida pnivada, o la considenaciln que de 8 misme ticncn Leos de
mds.

La importancia del inter€s, como requisito funda--
mental para el cfeacdicio de La accifn, adquiere mayor relevan-
cia cuando &c cefencita en La demanda de alimentos, cn atencdén
a Las amplias facultades que La Ley otoaga al Juzgader cuando-
inteaviene en cucationes que deriven de normas consdideradas de
onden piabfico, al efecto, el artlculo 943 del Cédigo de Proce-
dimientos Civiles esztablece que "...tratdndosc de alimentos, -
ya scan provisdionales o Los que se deba por contrato, testamen
20 o poa disposicdibn de £a Loy, cf Juez §ijard a peticibn del-
acreedon, 84in audiencda def deudon y mediante La {ngoamacdién -
que cstime necesdardia, una pensidn alimenticda provisional, - -
mientras nesuclve ef juicdo".

Como vimos en el capftufo inicial, Los precceptos -
Legales nclativos a Los alimentos, tienen como §inalidad La --
protecedibn de La subsistencia del acreedoxr, creande mecanismod
efectivos que puedan hacerse valer para el caso de un eventual
incumplimiento por parte del deudon, s4in embargo, es incuestio
nable que paxa obtenen fa satisfaccibén de su derccho, el actox
debe cumpfin con Las formalidades esenciales del procedimiento,
fundamentalmente, con Los rcquisitos indispensables pana el e-
jencdeio de La accdbn.

AL indiciar el juicdo especial de alimentos, el ac-
Zon cumple con el requisito del 4inteafs, cuando comparcce ante
2a autonidad judicia? como consecuencia de una necesidad impe-
tiosa de obtenen La satisfaceidén de su derccho, motivado para-
evitar un pexjuicdieo causado por el incumplimiento del deudor y
sdiempre y cuando no exista otro med{o que pueda agotar para fL¢
granfo. EL sequisdito no se satisface, cuando el demandante ne
tiene La necesidad de alimentos, o cuando €stos han sido cu- -
biexrtos puntualmente por el deudon.

La foama en £a que s¢ encuentra redactado el arntl-




culo 943 dol Cédige de Procedimientos Civifcs, peamite que el-
acreedor alimentista Logre con facildidad {a fijacibn de una --
pensifn provisdional, pues basta con acreditan el vinculo jurl-
dico que fec unc al demandado, as{ como cf monto de sus ingre--
408, para que el Juzgador, adn sin audiencia de este GLtimo, -
f§4ijc y ondene cf pago de La pensdibn alimenticia, mientras se -
acsuclve el juicio; por esta razén, sc abusa en ocasiones del-
ejencicio de ta acci6n, causando daios y mofestias en La persg
na del deudor, quien no obstante haber cumplido con su obliga-
cién alimentania, sc encuentra impedido para evitar que poa La
apficacibn de cste precepto, sus acreedores afecten sus ingre-

" s0s, pues en Los juicios de alimentos, por Lo gencral, el de--
mandado {ignora su exi{stencia hasta el momento en que s¢ verdifd
ca el descuento a su salanio pon concepto de La pensibn alimen
ticia provisdonal, cuya fijacién y cumplimiento pucden dictan-
de, como ya se dijo, &4in La audiencia def demandado.

La importancia de £a ausencia del interbs, puede -
efemplificarse fdcilmente 84 se piensa en un juielo especial -
de alimentos en cf que £a sentencia resuelva que fueron proce-
dentes Las excepciones hechas valer pon el demandado, fundadas
en alguna de Las fracciones del artleulo 320 del Cédige Civik,
absolvifndofe en consecuencia def pago de £os alimentos, pero-
habiende sufnido el descuento de La pensién alimenticia provi-
sfonal que &4 bien se recueada, pucde decretarsc desde ef auto
admisorio, haciéndose efectiva durante el proceso, no obstante
La falta def requisito ronstitutivo de La accibn, como es el -
intents.

€L ncquisito de La capacidad procesal, o cstar Le-
gdtimado en el proceso, significa, como Lo vimos anterioamente,
Tener La gacuftad de comparccen a juicio porn propio dereche o-
en representacidn de alguien, o La idoneidad para poder actuar
en el proceso., En toda demanda judicial, el intenés debe iden
tifdicarse con La Legitimacibén, Lo que se cumple cuando £a ac--
cién La hace valer personafmente, qudien nesulia afectado por -
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ef deaecho vielade, o al causanic daie el desconccimicente de -
La obligacién, en La que es beneficdianio.

EL antlculo 315 del Cddige Civil vigente, sedala -
en cinco gracciones a Los que otorga accibn para pedin el ase-
guramiento de alimentos; La paimera, sc refdiere al acreedor a-
Limentaaic, afudiendo a aquél que sc¢ encuentza en ef pleno e--
jercicio de sus dercchos, ya que La minonla de eded y el esza-
do de inteadiccibn, son rcstriccioncs a fa personalidad jurldi
ca.

La fraccdién 11 del artlculo mencionade, congrucnte
con ef 424 del mismo Cédigo sustantivo, cstablece que La ace -
cibn podad sen intentada por quienes tengan bajo su patnia po-
testad al acrcedonr, es decin, por el padae, La madre, Los abuce
Los patennos, maternos o, como Lo sciiala La fraccién 111, por-
el tuton.

La §raccibn 1V del antlculo 315, cstatfece una ex-
cepcibn a La negla contenida en el artlculo 424 antes citado,-
en vintud de que este dliimo exige el consentimicrto del o Los
que eferzan fa patria potestad, para que qudien se encuentre au
jeto a ella pueda comparecer a juicdo o contracn obligaciones.
Debido a que el cumplimiento de 2a obligacibn alimentaria es -
de {ntenés social y consideradas como de orden piblico fas non
mas que La infoaman, c€ Legisladon otorgé a Los hermanos y de-
m&s parientes colaterales dentno del cuarto grade, accdién para
pedin el aseguramiento de Los alimentos, en representacdidn del
pariente que siendo acreedor y tenga intenés junidico, encuen-
tre nestaingida su pernsonalidad para companecer ante ef Tribu-
nal fudiciaf.

La V y dftima graccdbn def cditado artlcule, otorga
accibn al Ministenio PubLico para neclamar el aseguaamicnto de
Los afimentos, sicndo entonces una obligacibn de cumplimiento-
necedario, ya que una de Las funciones fundamentafes de esta -
institucdbn socdal, ecs La de vigifar que sc cumplan en fonma -
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cstricta Las disposicioncs Legale: que afectan al intenés geng
aAal. Al ncapecto, el antlculo lo. de La Ley Oagdnica del Minds
tendio PGbLico del Fuero Comdn, establece que “"esta {nstitucifbn
tienc pon objeto ....graccdbn V.- Intervendin en todos Los nego
c{0s que Las Leyes deteaminen”; poa otra parte, el artlculo 30
de ese mismo ordenamicento, seiiala que “son facultades y obliga
ciones de Los Agentes adscritos a £os Taibunales del orden ed
viE.... fgraceibn 1.- Demandan, contestan demandas y goamular -
Los pedimentos procedentes en Los negocios de La competencda -
def Taibunal al que estuvieren adscritos, siempic que €403 ne-
gocios sean de aquélflos en que confoame a La fey, debe ser of-
do el Ministenio Pablico”.

A pesar de La obligatoniedad de Los preceptos men-
cionados, La {natitucibn sociaf de neferencia se concaela a --
nealizan funciones de simpfe consulta, en Los procesos judicia
Les en Los que se dirdmen controversdias nelativas a Los alimen
20s, como en el caso de Los divorcios promovidos por mutuo con
sentimiento, en Los que Gnicamente debe exprcsar su parecer, -
en nelacidén con La garantla del pago que ogrezca ef deudon en-
gavor de su cényuge, hijos menores o incapacitados. En La - -
practica La presentacién de demandas o contestaciones en fudi--
cios de alimentos, es insistente, incfusdive, ef pdanrafo segun-
do del arntfeulo 943 det C6digo de Procedimientos Civifes, con-
una redaccién mds apegada a La realidad, permite La 4inteaven--
cibn de La Defensonla de Oficio, para asisdtin a alguna de Las-
partes que no s¢ encontrara asesorada af celebrarse La audien-
cia de Ley, dentro de La tramitacdén de una controversdia del -
orden gamilian, pasando pon afto fLas facultades y obfigacioncs
asignadas al Ministerdio Piblico, que quedan reducidas a una --
buena intencidén del Legisladon

AL nefexdiame a La Legitimacidn procesal, como re--
quisito para ef cjencicio de {a accibn, seilalé que consistia -
en que €sta se intentara por La pensona que debe actuar confor
me a La Ley, siendo necesario, en un juicdio ecspecdal de alimen
208, que £a demanda sea propucsta pot el ackieedern, cuya nece-




sidad ha quedade insatisfecha, cn contaadiceddn con ol deudon-
incumplido; cn otros téaminos, para que exista Lcgitimacién --
procesal, deben codncddix cn el acton la calidad de acacedor y
fa de deudor cn el demandado.

Como difjec antenioamente, el antfculo 315 def Cédi-
go sustantivo, sciala en Las cinco fracciones que Lo integran,
a quicnes tienen accibn para pedin el ascguramiento de fLos aldi
mentos, es decdir, a Los que considera Legitimados proccsalmen-
te para compasecer ante fa autondidad judicial, nefdixiéndosc a-
cuestiones que en mi opindén debieran sen neguladas pon La Ley
procesal, ya que, siende fLa legdtimacidén un requisito para cf-
ejeacicio de fa accién, debe corresponder al C6digo adjetivo -
su tratamiento, tocando al derecho sustantivo infoamar sobre -
La obligacidn, sus clementes, Las consecuencdias de su {ncumpli
micnto, pero de ninguna manera, Las personas a Las que se Le o
torga La facultad de aceionar.

De Za misma manera, ef C6digo Civil ecstablece en -
foama Limitativa qudencs pueden cjencitar £a accidn en demanda
de alimentos, tomando como base el hecho de que La oblLigacibn-
es de Las consideaadas como "intuitu personae” quedando exclud
da en consccuencia, £a posibilidad de ejercdtanse por un manda
tando, pues a pesarn de que el antfcule 2548 del miamo ondena--
miento sciafa que pueden sea obfeto del mandato todos fos ac--
204 Licitos, en mi opini6n debe exdgirse para el caso que sc -
comenta, fa inteavencibn personal def acreedor, siendo obuio -
que cf menor con eda calidad, s6Lo puede ser representado poa-
£as personas expacsamente seiialadas, dada su incapacdidad junl-
dica para celebran un contzato de mandato.

e).- EL desistimiento de £a accibn en el juicio
especdal de alimentos, requdisditos y sus --
consecuencias en el proceso,
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Al constitulrn ol desistimiento de fa accifn un ac-
to dispositivo, que Za Ley concede a Las partes pana dinimin -
dud controveadias, revdste sdngulan impoatancia cuando se mand
ficsta en todo proceso ei{vil, pero cuando s¢ hace valer en un-
Jjuicio cspccdal, en el que sc ventilan cuestiones de alimentos,
adquicre mayon aclevancia, al taatarse de un deaccho considena
do como de onden pdblfico y en cuyo cumplimicnto tienc intenés-
especdal La sociedad; ademds de La diferencia en fas consccuen
cias que paeduce, nespecto de fas que causa en el fuicdio ondi-
nario, debido prcedlsamente a Las caractealfstieas propias de Za
obligacibn alimentania.

EL antlculo 34 del C6digo de Procedimicntos Civifes
que contiene Las foamas de desistimiento contempladas en el --
procese, ne seiiala, como se dijo, joamalidad afguna para que -
el de 2a accibn pueda manifestarse en ef proceso y produzca --
sus efectos Legales, sin cmbarge, debe suponcase que como tode
acto procesal, debe rcalizanse en foama exprcsa para que consd-
te en Las actuacdiones, ademds de sen puno, simple e incondicig

nal.

Entender Las consccuencias del desistimiento de La
demanda o de £a instancda, atendiendo af contenido def antlcu-
Lo 34 def Cédigo adjetivo, rcsulta sefativamente §dcil peno --
por Lo que se¢ refdiere al desistimiento de La accibn, ni en es-
Ze phecepto, ni en alguno otro, se encuentran previstas sus --
consecuencias, salvo aquéllas que se nefieren a su extincddn y
a La obligacién para quicn Lo hace de pagar costas, daios y --
perjuicios a su contraparte,

A pesan de que no existe disposicibn procesal que-
sinva como gundamente, se aprecda en La padetica que al efeacd
zanse el desistimiento de La acedbn, se pierde pana el acton -
el denecho sustantivo cuya violacién o incumplimiento se recka
mé en La demanda, ademds de La imposibilidad de indciar un nug
vo proceso, per La misma causa y contxza el mismo demandado. ES
ta consecuencia de manifestan el desdistimiento de La aceibn, -
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de cardeten extraprocesal, encuentra alguna eapidicacibn, 84 se
arecucrda que en nucstro deaecho pacvalece La teorfa cldsica de
La accibn, que consiste, como puede rccondarse, en que f£a ac--
cibn sc {dentifdica {y confunde, en mi opinibn), con el deaecho
sustantivo del individuo, por Lo que al cjercitanse pon el ac-
tor, provoca fa pérdida def denecho subjetivo, independiente--
mente de fLas consecuencias procesales que acarrea.

A pesar de £a omisdibn que se advientc en fa Ley --
procesal y no obstante que una de Las consecuencsas que de a--
tribuyen al desistimiento de £a accibén es producto dc aplican-
La teondla cldsica de La accibn, La prfetica en el Taibunal, es
admitin que se tenga por peadido el dereche sustantivo, intea-
pretando La {ntenci6n del actox, dande por conclufdo el proce-
s0.

La expresibn del desistimiento por el actor, espe-
cialmente 84 ac 2trata de La accifn, L{eva a pensan en el bene-
f§icio que necibe el demandado, ya que su manifestacibn extin--
gue el proceso indciado en su contaa, perdiéndosc para quien -
20 hace todos Los derechos y Situacdiones procesales producidas
en La 4nstancda, $in embargo, cuando el desistimiente tiene fu
gar en un juicio cspecial de alimentos, deben considerarse sus
consccuencias, radicalmente distintas, en atencibn a fa natura
Leza junidica def derecho que se reclama y a £as caracteslsti-
cas que Lo envuelven. Cuando el actor se¢ desiste de £a accdibn
en el juicio cspecial de afimentos, deberla tomanse en cuenta-
el intenés junfdico del demandado, que puede consdistin en que-
se dicte una sentencia definitiva, que ain y cuando sca conde-
natorda, Le proporciona cexteza furldica nespecto de su obfiga
cibn, en relacifn con sus acreedones, paincipalmente por Lo --
que hace a su cuantia; este inteafs es anufado cuande s¢ cjen-
cita el desistimiento de La accibn, pucs cabe recordaxr que es-
Ze puede expresasse en todo tiempo, hasta antes de que se ddc-
Ze La scuntencda definitiva, impidiende ademds que sc analicen-
Las excepciones opucstas por el demandade, en especdial, aqué--
£Las de gondo, come Las que centiene el antfculo 320 del Cédi-




au Civdd. Lla digeacncia que ¢ adviexnte entre Los cfectos - -
de? desistimiento de La accd

¢, cuando s¢ hace valer en un ful
cio especial de alimentos o cuando e ejfercita en cuafquien --
otro fuicdio, £fevan a plantearn algunas cucstiones como Las 84~
guientes: gDebe cenrarse el paoceso s4in un pronunciamiento ju-
diciat de gondo?; ;Tendrd denccho el demandado de exigiafo?; -
iPodnd& proponerse La aceibn de nuevo e indeginidamente, &4inm --
que afguna excepcibn pueda impedir que propene al comienzof.

EL desdstimiento de La accibn, minifestado en un -
jukedo especial de alimentos, no nrecdibe del Taibunal un promun
ciamiento de gondo, cs decin, algdn judcdo emitido por el Juz-
gador que ac rcfiena al denecho sustantivo y al alcance que se
propuso su titulan al desdistinse de €L en el procecso, dnicamen
te Lo da pox concluldo y en ef mejon de Los casos, defa sin e-
fecto £Las medidas provisionales que 3¢ hubienen decretado.

En mi opindén, al expresanse el desistimiento de -
La accibn en el juicdo de alimentos, debe Lograr un pronuncia-
miento judicial, en cf que se seiale que cse acto procesal es-
innevocable y que constituye una nenuncia a fa accibn intenta-
da, debiendo seialarse a quien Lo hace, que no podad intentan-
La nuevamente pon fa misma causa, hasta que sunja el intenfs -
junidico para hacento, esto es, cuando el deudor deje de cum--
pein con La obligaci6n alimentaria que Le corscsponde ¢y una --
vez que ef acrecedor agote todos Los medios que se encuentren a
su aleance 84in Logran su pago, quedande como dftimo, La deman-
da judicial.

Ahora bien, al foamularse el desistimiento de La -
accidén por el acton, el demandado no puede oponerse a su proce
dencia y a que concluya el proceso por ese motivo, estande 4im-
pedido tambi€n para solicitar que se dicte un pronunciamiento-
de gondo, quedando expuesto a que se Le demasde de nueva cuen-
ta, exista o no el intenés junfdice del actca para hacerlo. Ca
be considerar que al demandado Le asiste el mismo dencche que-
al acton,, La aspiracién Legitima a una sentancia definitiva -
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que ‘deteamine su sdituacidn furidica en aclacdidn con su deman--
dante.

Una difexencia fundamental, que distingue al desds
timiento de fa accibn cuando se hace valer en un juicio espe--
cial de alimentos, radica cn La natunaleza misma de La obliga-
cibn cuyo cumplimienio sc rcclama, cs decir, La obligacidén aldi
menticia, En efecto, en atencdSn a Las caracteafsticas parti-
culares que envuelven a La obligaci6n y a su denecho corrclati
vo de nrecibin alimentos, La procedenc<ia def desistimicnto en -
cf procesdo, no impide que &sta pueda efencitanse de nueva cuen
ta, quedando al arbitnio def actor hacenlo Las veces que crea-
conpveniente, a pesar de que carczca de inteads jurfdico.

Por 4u pante, ¢l demandade s¢ encuentaa impedido -
Legalmente, para evitar que £a accién pueda proponerse indefi-
nidamente, pues cabe necondar que, por disposicibn expresa del
Cédigo de Procedimientos Civifes, el Juez debe f{far, a peti--
cién del acreedor y sin audiencia del deudor, una pendién ali-
menticia provisional mientras se rcsuefve el juicio, esdtando -
facultado ademds, para intervenin de oficio en £0s asuntos que
afecten a £a gamilia, especialmente, cuando sc trata de alimen
Zos. Llas excepediones que pudiera oponen ef demandado para im-
pedin que £a accibn prospere al comienzo, nresultan ineficaces,
pues ni La cosa fuzgada, como excepcibn de fondo, ni £a falta-
de 4intenés funldico, como defensa procesal, son suficientes pa
ra Rogranfo.

Por Lo que hace af Juez de Lo Familian, su cumpli-
miento a Los preceptos Legales nefativos a Los alimentos, no -
fe dejan otra afteanativa que £a de admitin a trdmite Las de--
mandas que s¢ plantean por quien, al pretender el pago de ali-
mentos acredite el vincule fjurfdico que Le une af demandado, -
debiendo decretar en La admisién Las medidas provdsionales que
Le son solicitadas.

Para conclulr mi trabajo, comentasé un problema mds
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que prevoea of ecjercdicio def desistimicnte de La accibn, cuan-
de sc hace valea en el fudicio cspecial de alimentos y que dend
va de fa ixxcnunciabilidad de La obLigacién alimentania, asl -
como dec que sus noamas sc considercn de oaden piblico y del in
tenfs socdial que ex{ste cn su cumplimicnto.

Al enunciar Los distintos tipow de desistimiento -
y Zas consecucncias que producen cn el proceso, el antlculo 34
del Cédigo de Procedimientos Civiles no sciala difercncia algu
na entae Loy cfectos, 84 el desdstimiento de La accdbn se mand
fiesta en un juicio ondinario, en uno cipceial o en una contrg
vensia, Lo que nos LLeva a conclulr que para c¢f Cédigo adjeti-
ve, Los efectos que produce son Los mismos, ya sca que se mand
fieste en uno u otno juicdo, s4in L{mportar cf derecho sustanti-
vo que cnvuefva a La pretensdién, sin embargo, puedo afirman --
que pon L& natunaleza jualdica de ta obligacibn alimenticia, -
paincdpatmente per Las necesidades que pretende protegern, el -
desdistimiento de La accibn, manifestado en el jfuicio que verse
sobre alimentos, tiene difencncias, de cuando ae Le hace valexr
en otro tipo de judcdes.

Cabe resaftar entac todas cfias, £a que deniva del
contenido del axtlfcufe 60. del C6digo Civilt, comprendido dentro
de sus disposicioncs preliminarcs, ya que este pracepto esta--
blece en forma categérica que s6Lc pueden renunciarse Lo dene
chos privados que nc afecten directamente al inteafs publico,-
cuando La nenuncda no penjudique dexechos de tercero.

Como se comentd en ¢l capitulo correspondicnte, --
el desistimiento constituye un acto procesal dispositivo de --
Los que ponen f4n al proceso y La forma cn fa que se tramita -
dentno del procedimiento civil, cuando sc trata de La accdbn,-
sdgnifdica propiamente una renuncia af denecho sustantivo, cuyo
cumplimiente se ncclamé en £a demanda, provocando 3u proceden-
cia, La pérdida de ese derecho v como consccuencia, £a impodi-
bitidad para el actesr de feamulax una nueve demanda, gundada -
en La miama causa, en contra del mismo demandado.
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L tratv que $e¢ otoaga al desdstimacnio de ta ac -
ci{6n cn el procedimiento c{vdil, no es otra cosa que fa aplica-
cibén de £a Tcoala CLdsica de La Accifn conocida dentro del De-
xecho Romano, cuya cdencdia cra La de confundin al deaecho sus-
tantivo con La accibn procesal.

De €a foama en fa que se Le contempla en el dere--
cho procesal, el desistimiento de La accibn no signigica mayon
problema, cuando su ejercicio se xcaliza en wn fuicio en el -~
que se ventifan derechos prdivados que no afectan al intenf: pd
bfico, ya que su titular pucde disponen Libaecmente de ellos, -
manifestando su renuncia y en todo caso asumicndo £a prohibi--
ci6n para ejercitar nuevamente £a accién, 84 utiliza como fun-
damento de su nueva demanda, el dexecho sustantivo af que xe--
nuneid previamente, peao cuando sc expreda en un juicdo cuya -
pretensdibn se sustenta en el dexccho de recilén alimenzes, re-
sufta totafmente improcedente, 84 quien Lo hece es una persona
distinta al acrcedor alimentanrio, pues a pesca de que €ste Lo-
neatizara cf ascendiente que fe tenga bajo su pataia potestad,
su tutoxr, heamanos o demds panientes colaterafes dentro del -~
cuarto grado o el Ministerio Pibfico, el desistimiento no cau-
sarla efectos procesales, por La prohibicién contenida en el -
antleule 60. del Cédigo sustantivo ya comentada.

En otnos téaminos, puedo afirman que el desdisti- -
miento de La accibn, cuando dc¢ hace valer en un juicio de afi-
mentos nesulta ineficdz, 84 quien Lo ejercita ecs directamente-
el acneedor alimentitta y ncsulta i{mprocedente, &4 s¢ manifies
ta pon alguno de sus nepresentantes. EL desistimiento resulta
dneficdz, en vintud de que, a pesar de que se Le admita en cf-
proceso, no obticne Los afcances y consccuencdias que su efeacd
cio provoea ent un juicio que no vease sobre un dexecho consdde
nrado de onden pibLico y digo que es totalmentc {mprocedente, -
pon prohibicibn exprcsa del C6digo Civif, atendiendo a La iatyu
naleza junrldica de Los alimentos.

En mi opini6n, ef Cédigo procesal resulta omite y-
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mucsdna cancncia de pacceptos Legales que fifen claramente fas
consecuencias del desdstimicato de £a accifn, cuando se ciercd
2a en un fjuicio que verse sobrae derxechos paivades y en uno en-
el que se ventilen denechos de oaden piablico, Lo que propicda-
el abuso en el cjeacicdo de £a accibn, sobre todo cuando el ac
ton utiliza ol procedimiento de tipe sumanio, como el cacado -
por el fegisfadon bajo el tltulo de controversia del orxden fa-
milian, que 2e peamite obtener del fuzgaden, el decreto de me-
didas inmediatas, comv aquélia de gifar una pensibn alimeniicia
provisional, adin audiencdia dcl deudor, basiando para cffo que-
mand f{este su desistimiento de La accibn y dar por concfulfdo -
el proceso, cualquiera que sca su estado, a pesar de habernse -
dictado £a citacibn para ofn sentencia, evitando que esta se -
dicte y pueda defininse La situacibén junldica del demandado, -
quien poh otra pante, en igualdad de derechos procesales, pue-
de ncefaman que sus excepcioncs se¢ tomen en consideracisn al -
nesofvense en £a sentencia definitiva. La procedencia del de-
sdatimiento de £a accibn, coro se difo anterloamente, no puede
impedin que se plantef una nceva demanda, en contra del mismo-
deudor, cuando el incumplimicnto a su obfigacifn es inexisten-
te, tampoco puede evitar que se gijen Las medidas provisiona--
Les, LLegando al extaemo de que tampoco puede oponerse a que -
opene de nueva cuenta el desistimiente, pucs siendo Legalmente
aceptable, eof demandado sc encuentra en estado de indefensdidn-
y 84in La posibilidad de recurnin a defensa alguna, pucs siendo
innenunciable ef deaecho de necibin alimentos y al constituin-
una aenuncéa el desistimiento de La accibn, su efercdcdo no -~
provoca consecuencia, ni procesales, ni sustantivas.
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PRIMERA.- Los alimento: comprenden todo Lo que ef
individuo necesita para su subsistencia y en su case, para -
su educacién; f£a obligacibén de din alimentos es impucsta poxr
fa Ley y sc gunda en princdpios dc Lndole moral, come La ca-
addad y el soconno, fdijdndosc come £Imite para su cumplimien
to, La posibilidad cconbmica del cbligado y £a neccsidad del
alimentisia.

SEGUNDA.- La obligacifn alimenticia es necdproca
Aimprescnipzible, divisibfe y proporcional; el denccho a recd
bin alimentos es peasonal, intrasrisible, {rnenunciable, - -
inembangable, incesible y no puede ser objeto de transaceidn
ni de compensacidn,

TERCERA.- La cantidad debida por alimentos, asi-
como aquélfa que se reficra a £as deudas contraldas por el -
acreedon para satisfacer sus necesidades alimenticdas, &4 --
pueden sen obfeto de transaccdién.

CUARTA.- La accibn procedal, constituye el dnico
Anstnumento Legltimo que se otonga af individuo, pata compa-
recen ante el Taibunat y neclamar el cumplimiento de una o -
bfigacibn o La declaracibn de un dereche, evitando asf La --
prdcetica de hacerse justicia per propia mano.




QUINTA. - [{ tstado debe perseguin, por conducto
de sus brganos junisdicedonales, nesolven confoame a dere--
cho fos Litigios planteados pon el panticular, La presenta-
cibn de demandas que tienen como finalidad infeair moles- -
tias at demandado, entoapecer La funcibn de impaatia justd-
cia, pon Lo que La autonidad debe vigilan que al efencitan-
s¢ La aceddn se cumpla con Los nequisitos esenciales.

SEXTA,- Pana et ejencdicio de La aceibn civif, -
es indispensable el cumplimiento de sus elementos consdtitu-
tivos, a saber: La ex<istencia del deaecho, capacidad, cali-

cdad e inteats.

SEPTIMA.- EL requdisdito del intenfs en el acton,
resulta hegembnico cuando ejercita La accibn, pon Lo que el
Juzgadon debe vigifan en forma cstricta su cumplimiento, --
con £a exdigencia de que La demanda seca motivada por una ne-
cesdidad impenante de obtener La satisfaccibn de un derecho-
viotado, a §in de evitar que cf obligado cause daios y per-
juicios al desconocerlo y siempre y cuando noe exista otra -
aliernativa para su satdisfaccibn.

OCTAVA.- EL desdistimiento constituye un acto --
procesal, representativo defl principio de disposicién, Zen-
diente a crear consecuencias en el proceso, porn Lo que su -
efencdiedso debe cumpfin en forma estricta con £os requisitos
indispensables para su egicacda.

NOVENA.- EL desconocimiento a La obligacdén ali
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mentania, fa declaracidén del denecho y el aseguramiento de -
su pago, delien Aeclamarse en £a via especiaf prcvista pon Ca
Ley procesal; al hacealo, debe también cumplinrse con £os xe-
quiditos foamales que el artlculo 255 exige para {ndiciar to-
da contienda judicial, adn cuando sc trate dec casos uagentes
o 4¢ haga per companrccencia personal.

DECIMA.- EL C6digo de Procedimientos Civites, no
eatablece diferencia alguna entre fas consecuencias que el -
desistimicnto de €a accibn provoca, cuando s¢ manificsta en-
un juicde oadinardio o en e¢f especial, donde sc ventilan cucs
tiones consideradas de onden pablico.

DECIMO PRINERA.- E2 desistimiento de La accibn -
expresado en el juicdo especdial de alimentos, debe Lograr un
pronunciamiento judicial en el que 4c seiale expresamente --
que es& un acto {arcvocable y que constituye una rcnuncia a -
ga accifn intentada.

DECIMO SEGUNDA.- Las consccucncias del desisti--
miente de La accidn, al manifestarsc en un juicio especdal -
de alimentos, aadican en La naturafeza de La obligacibén ali-
mentaria, tafes como La impredcriptibifidad y en atencdibn a-
que protege La satisfaccibn de nececsidades que se generan --
diandiamente.

DECIMO TERCERA.- EL desistimiento de fLa accidn,-
cuando se expredsa en el fjuicdo especial de alimentos ed ine-
jicdz 84 ¢s expresado por el aencedor alimentista, pues a pe



san de que sc Le admita en el paoceso, por prohibicién expae
sa del C6digo Civdf, atendiendo a &a naturafeza juaddica de-
Los alimentos,

PECIMO QUINTA.- Admitiendo que el desistimicuto-
de £a accibn debe provocar dnicamente como condccuencda de -
1ipo proccsal, ef Cédigo adjetivo deberla distinguin sus con
sccucncdas, a difesencia de Las que prevoca £a rcnuncda al -
deaecho sustantivo,
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