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La elaboracidn

gue se abarde, es

generalmente quien ‘de’ universitarios

con mucha tiempo ‘las; aulas 'y ,Sé

encuentran expuestés a>;nﬁ§§6éﬁ é;rb;éé ySAAisicnes.

Par 107 a;teridé. alrtérminaéreste sencille trabaja, se.
haée con la preocupacidn .de no haber podido realizar una
tesis que se pudiera calificar . de buena, pero con la intima
satisfaccidn, -al can:ébir la esperanza, de que pudiera serle
Gtil a -alguna persona;j aunque sdleo fuera para consultar las

transcripciones que en &1 se contienen.

Este trabaje realiza un  breve analisis  de - albu@és
figuras juridicas ‘(sentencia, caducidad, cudven{o‘pén y

civil, ‘desistimiento v éubréﬁelﬁiento ‘qué ‘é ﬁihgﬁ

relacion. procesal civi

fﬁtbnicé‘?eﬁlgs

mismas,

'Estl;li:lic;'
regulacion rdgnamientus ad jetivos civiles; se

esis de’  jurispruedencia destacadas con

comentaron ‘dlguna

relacion al

un cabitulo




.Para concluir . quieru agradecer por este - canducto al

LIC.: OSCAR - BARRAGAN ALBARRAN,V par susv ihapreciables

durante el pvocesn de elabnra:xnn de la tesi:.

observac iane




CAPITULO I

PANORAMA HISTORICO

1. EN EL. DERECHO ROMANO

En el desarrollo del Derecho Praocesal b;vil‘Raméno es

posible establecer tres etapas: accione: /'eyla Ley, periodo

farmulario y periodo extraordinaria.

S primera

v ¥
iudad,

ouestra

era, y la tercera de desarralia en el:curso-del siglo“IIl-de

la ara cristiana.

En las ctomunidades primitivas rbmanas upera el sistema
de la autodefensa o venganza - privada y luego vino la
aplicacidn del régimen establecido en el Antiguo Testamento
de. la Ley del Talion.= Siguiéndole el regimen de - la
composicidn voluntarié, en el que no se contesta el dafo

. fisico a - cambio de bienes materiales; finalmente aparece la

éutcr}dad: publicay -

“la..- fase conocida coma de la

composicion legal “ para’conocer 'y sancionar en los casas en

* VENTURA .. SILVA, SABIND. “Derecho Romang", Editorial

Parria, - SJA,- México “1982, p. 400,
=2 BIALOSTOSKY; ~ SARA. “Pangrama del Derecho FRomano",

México, (UNAM, 1982, p. &1.



que se - eiercia 1a vxolen:xa

de las perscnas..‘

- En las.
apare:enileyes

,pvivéda;'sin menns:abc de
detensa,

derecho.natuital.=

se resuelven con la

resulta ser - un juer privado

caracteriza este. ' sistema

extremadamente rigarista.

ritual primitivo por tas XII

En el prncédim

termina‘ el prn:eso‘es 1

‘.ser congruente’ con los términos’.de "la fdrmula,

condenando.
documento - esceit

cansidorab

BIALOSTOSKY ;+SAR

t

épncas republicana

e xnstxtuclones

ccnsideréndosela’lz

sentencia

o vxalaban un deracha subjetivo

.'quién

arbitér,

:dEl‘ indes:

cuya opxnicn era xnapelable, se

por. ger solemne, oral y

Se dgéérgcliaf de  acueido - al

Tablas.=

fpkmuiario la resolucion aque

definitiva, la cual debe

absolviendo o

'bformalxdad oral fFor un

‘“impugnaba en tiempa se




Vittorio Scialoja dice:? "Justiniano admiti& tambieén
que cuande en una litis se hubieran propuesto :unjuntamente‘
varias cuestiones cuya separacion fuera pésible, se pudieran
dictar tantas sentencias definitivas cuantas fueran - estas
cuestiones separadas, o sea, estos capitulos (:apxta):k...",‘
posteriormente manifiesta qué lés senéencségvpuedeﬁ"cgner
fecha diferente, dependiendo-del :cierre respectivo - de -la

instruccidn de los diveﬁsuéy capitulos :cntinuaﬁdc;yilij

procedimiento’ respecto derlos - incontlusas.
plazos. de apelacidn en correlacidn en'’las ~Fesbécti0as’

sentencias.

CONSULTATIO. - SciéluJaP exéli:éz"lé'— consultatio
di:iéndanas que cuando el juE:‘se sintiera’ incompetente para
conceer de un negocic, podria rsmitif‘lng autos al emperador
(consultatio). El magistrado aﬁunclaba_a las' ‘partes su

intencion.

El emperador decidia por  si mismo’ o -remitia a uno de

sus magistrados superiaores.

La sentencia que dicta:'al™ es. - inapelable.

"foda sentencia definitiva debe’ abgolver "o “'condenar  al
demandada. Normalmente la vabsofucidn trae aparejada la

declaracion de que el actor carece de derecho ¥y como

- SCI1ALOJA, VITTORIO. "Procedimiento Civil Romano” .
traduccion del italiano, Buenos Aires, Ediciones
Juridicas Europa, America, 19%54. p. 410.

e SCIALOJA, VITTORIO, op. cit., p. 411




consecuencia estda imposibilitado de  repetir, salva el caso

de que se trate de absnlucian deylarinstan:ia,tverbigbih:fé .

cuando la accidn Sntentada es premuré} v(és el

plus petitio temgare) qu

juicio,que
litis, sin ‘refer

da margen a un’ Quevo Juxcxo.‘° S T s . -

Es inéeresﬁntef :qméntér ié;‘in¥itarin judicati, que- es
un medio de impugnacidn’ de 1a sentencias, diferente de la
apelacidn, cuya interpdSicidn puede motiva la no

cumplimentacidn de lo resuelto en la  sentencia. Lo cual

permite que se pueda renovar la  litis, pero la raiacié|1

procesal si queda eﬁtinguida de manera natural.t*

CADUCIDAD. La caducidad es una figura de ‘origén‘,
romana.  En efecto, 1la lex properandum fue una institucien

en la gque se establecen medidas rigurosas con el‘obJeto'dé,;

que no se rebase el plazo de tres afos que.se da camo maximo
para la duracion de los juicios. Este supuesta pnd[a
realizarse en el caso de que el juez no cbedeciera la norma

o en el caso de gque las partes contendientes estuvieran en

hd Ibidem, pp. 412 y 413,
e Idem
t1 SCIALOJA, VITTORID, ap. cit., p. 357.




,,'dében duk;r'
,pﬁncédiméngal sin

Lalob;éryanci

En el

terminado: 81

‘Ibidem,

s Idem, . 8

s« CMATTIROLO, LUIS;:

. Civil", traduccidn
1L, p. 764000

s de . Derecho” Procesal
‘por Ediciones Ovejero, Madrid, Tomo




Fxnalmente snln queda mencianar que el Derecho anann,

la muerte de alguna
prccesal; ya_qu
Estado en‘ Gé:c$§gt
partés sufriéfa“
se declaro na . ex stente por-al pretor —era~ reemplazadn camo ™

parte por-el amcln pur el Estauo. segdn fuera el casu.‘“:
2. 7EL  DERECHO GERMANICO

“Los‘pueblos - germanicos que en el : siglo lyj’de la era

ﬁrist;ana, comprendian diferentes tribus’ (Vandalos, godos§‘
ﬁurgdﬁnhes, ete.) tendieron a asentarse tErPi&Ari&l&éﬁte y a
crear instituciones de caracter pnllticb y jﬁf{di:u. El
asentamientc de . estos . pueblos no era duraderu. ante

situaciones hostiles - de tipo agraric o

bélxcn. acurria sU

despla:amientc.

La autovxdad suprema 1a’ eaerce la asamhlea de todos las

hdmbres‘ucaqacas llevari'armas.; La “cual 'Juzgaba y

‘que:; se Te presentaron por las Sipes

Rl VENTURA SILVA, SABINO, op. cit., p..128.

g ELLUL, JACQUES. . "Historia de ' las Instituciones de la
Antigiedad", traduccion del francés, Burdeos, Aguilar
Editores, 1970. p, 901. = ° -



CLa au‘ey:mji'd_ad‘

(rey) "dépénd, enda

politica. "

tida, contiene una .

alternétivﬁ‘ R ant e : i s’en‘teni:’ia ¢ final

candicionada):’ “aguel T4 quien”

: sa’tlisfa:e:la
cualguier otro

{impugnarlal, “p‘ev" -

£z Ibidem, p. 503
10’ " GOLDSCHMIDT.:
traduccign . del’ ‘a
Labor, S.A.y.0
19 GOLDSCHMIDT,

:Ci’vii".l



asamblea, ejeréitandn una demanda contra: el escabino que la

propuéo, v, snbre ella se Pesuelve en .un duela".

dictaba na.-tenfa en si fueria

La senten:ia que’ se-

irige’ é'l;*ggrte,oﬁhésta ¥ 'na al ‘arganc

cualies  un'.derecho. y ne ‘una carga y

lente. 'correspande a1 demaﬁdéda.'

La negativa a :umplzr lo sentenciado por parte del

‘demandado. traa cama cunse:uencia, caer en estado de pérdida
" de la’ paz.‘ Lo cual consistia, en el embargo  judicial de.la
tota11dad del paérihonio del reo.. . En el caso. de que éste no

lns rescatara dentro de determxnado pla v cedia a favor del

fisca Vgn .quello "que

pagar alt -

servidn paras:

acreedor =’

Fo .ldem . Ci
VU lbidemi p.. 17"

= MOREND - HERNANDEZ , . MIBUEL

Madrid, Aguilar Editores,:’

[

[
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efine como

una calisa

higgel Hngenn’
contumacial, ia:‘dé
in:cmpetenc#é;vd
sqﬁ defiﬁ§tlya§‘
haber. tocad

accidn.

perancion;a

srecho:Canddicoies materia de la.sentencia-

y Ao medio. angrmal de’extincidn de la'relacion procesal camo

en nuestra dere:

=3 MORENO HERNANDEZ; MIGUEL. op. cit.,: p. 282.
=4 Ibidem, p. 285. 3
=8 Ibidem, p. 286&.



LLa sentén:ia, defi itiva{ se ‘divide Ten condenataria,

ﬂe:!af'aﬁiya y’, cor
indica ‘que cia'el’juez, debe tener

una certeza;; anza’a’’ traves’. de un

silogisma e

vor . ‘es el  hecho

cantravertido comprobado ‘ey‘ap1§cable al

ede’ ser de derecha y de he
das ‘motivaciones | engendradaras de la‘€onviceid

saben: la. prueba legal 'y la- cgyﬁefa moral

‘fnclina abiertamente . par ésta..alt

debe primordialmente definir el"

condenando at demandada, ‘o Eegls:an

derechos contravertidos en el:j

debe: ser:-altecnativay

Debe . determi




Finalmente la:se

costas del jui:ia

mente.aexp esadbs; el promotor

n parte en el
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‘Laj:
unipersanal

jueces.

“yiladeclaracion de caducidad es materia de la

sentenc;a;ingeclo;ﬁtppxavque:se convierte en definitiva.

‘Renunc{a nstancia. 'Otra forma - de concluir - la

relacidn: procesa eﬁ&cntéamqs en el Derecha Candnica, es

la renunfia

normal, -ya

sentenci 'instancia por parte del ac€uﬁf
.que. la dice . la resolucién’
minado.el‘négu:io'dé'dﬁé.sé trate,

miéhgé efectd§“quﬁ,la




caducidad, |

' gahclﬁsiuVlg
cha'vez duekéé’ha ciﬁ'

cujus,. 31

1as‘=6§t s

causa;

20

=2

Ibidem, pp.:
3o Ibidew,.
ibiqem..pp.




4. SISTEMAS PROCESALES CONTEMPORANEOS
A); Sistemas Procesales Contemporaneos

‘1).~ El' .sector civil law europeo ‘ain se én:uEnCPa
regldn por el principic dispositivo, si bxen ya nu en la

:ancepcxon tradx:xonal que convertia al prn:esa cxvil en una

nbra exclusiva “de" las partes" y"al jue~ en un T mero
espe;tadar que ‘sdla yigtlaba :i cumplimientavde las reglas
foFmélés del 'fuegc. . Aunque él‘ pﬁgnc}pin dispositivo
cnngerVa: tudavla : sus princxpales, cavécterlsti:as o
subpﬁinéibxus, en el actual sector europeoc del civil law, el
impulso y el desarralla del procesa, ast! como la cbtencion

del mater;al rubatnr:o, ya no se confian unicamente a la

xyoluntad,de' la;'baEtes,' sino que . tambien corraesponden al

’ju:gddc ste asume el papel de juez director y queda
a:asianes oblxgada. a' recabar los elementos

resolver acerca de las

sistema procesal del

rdpea'és éf‘dnﬁiniu progresiva del principio de

an sustxtu:ion de la - forma predominantemente

d stxnguxo lns prroceses auropeas hasta el siglo
XIX. El prxncxpxc ~de‘la ora}xdad, al menos como se ha

enténdxdu en: el cxvil law eutropea, no se ha  limitado a
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invertir’ éimplemente.‘ 1la ' “forma - predomxnantemente Adel»

‘procedimiento,’ de. manera que.p

sobre’la ~eécﬁitarsinv,qué esta
'du:umentacidn‘ de

prncuradc, ademas logra;

.y personal - entre 1as

. del.debate ipracesal o

“valoracion

‘Vlein. Este Oltimo cdédigo procesal es el

nfluen:la ha o ‘/; los ord namientos de los

~pre:151dn cappellettx. "El mcdernn ysiPtema de 1a oralidad.

'en El :ual las partes, lns defensares y los: testtgcs hablan,



en iééaﬁdieﬁéia thl:c#, y. en @l
ot 2 E5;st;$uiEQe1'momentu
amat. ) fk: procesa,
a austfiacn

unmagnus

senfidb debe destacarse 1la

Frocesal Cﬁvil austriaca, de

”;Apéha +la Jwvalida

laitilacidn de los

sistema

latinoamericano

“muestira,’ todavia, un:atrasa’ derable..’ Si de-répasan las

paraéténisbi:aé que’; Cappelletti atribuye a lo que denomina

== . CAPFELLETTI, MAURG, "El proceso civil en el derechg

. comparade", . “Las grandes tendencias evalutivas',

traduccion de . Santiago. Sentis Melendo, Buenos Aires,
Ediciones Juridicas Europa-América, o..51.

[ihabil,



"procedimiento coman euraopeq”, el cual surgit en los ultimos

siglos de la Edad media y perdurd hasta el sﬁqln pasago, es

19

posible encontrar una gran semejanza, cuando no’identidad,

entre aquellas y las que se asignan a los a:tualeé pracesné'

civiles espaAdol y latincamericano.

De acuerdo con Cappellettx,' llasr caracteristicas
generales del procedimienta <comtn europea - fueron .las
siguientes: 1) un predominio - abscluto de la escritura;
2) carencia de inmediacidn enére los sujetos  procesaless
3) apreciacion de 1la prueba conforme al sistema legal o
tasada; 4) desarrolla fragmentario y discontinuo dﬁl

procedimiento; S) ‘la enorme duracidn de los procesos.

b) Sistemas praocesales del common law

Este sistema se encuentra dominado por ‘el principio
dispositivo, a consecuencia de que en el derecho sustancial

angloamericane tambien rige, como en.el_caso del»c;yil law,

‘el--principia dé”~]é’»'iige;tad;'d’ ésvipdlaciunes o de

la.volunt

“autbncmia de 1 pracesD y se

expresa a



una. - verdadera-y “prapta tucha ‘entre . las -pantes y sus

defenéﬁfes; n seual

resumip}emenfe tiene ) gran
impartanc : partas, y. sobre

partir de. la

o’ /canizial cual la
te‘w.’m‘—:y'ue:‘, a ' no ser
eééﬁ:i; del jurado.
uradao, "en” los Estadas

procesos: civiles.

tos’principaless a) la fase

;prelimiha

finalidades conciliatoi‘ias,

de " fijacion ‘la’audiencia

- summans :far

2) uné‘éuﬂien:i

" dabe émic[hwsu'veredicto y: el ‘sq‘sententia




En materia probaﬁuria. la evclucxnn del cammon law no

" ha ido’ ;omd eﬁ el civil l‘w, de la valara:xdn tasada hasta

la iibFé apreciacxon, que‘la orlentacion, para otatrgar

'maynr lxberead 'ha dxrig:do hacia la

supresién d : Cde’ la admisicn’ ‘de

1mpuestaa

de !as partes Ln Jepen caur

“pracesal del common
cianes que . han tenido un

as: relatar actions y las

an i utilizado con mayor

étar:actions {acciones

‘(phacuradur general)

geherﬁl

sccia:ian privada, en

,‘act’qr", na:




i debechos ng

de ningdqa

representante.’ adecuado, sin

;ée, han

rebasahfal
xndivxduu. como 'es el casc de 105 :1v£1 riéhts ¢

la no dxscrlmina:xnn ra:ial en mater;a de empleo,

vxvxenda, ‘etc. ),~ los, dere:hcs ccn:evnientes al

natura}, las derechcs deilas :cnsumxdnres.

ha'sufrido
en .la ‘Unxon Sc\ etica,
eaencgrse ha

12 Fracuratura

téi :lasE.

que sea

Q% grupa.

diversos

derechaos a
educacion,

ambiente



tumada,enicuénta de oficla:nn#‘el juez.‘sin necesidad de que
via'de - escepcicn bajo . determinadas

ﬁuedé‘ rasolver ultﬁé pética; él

- puiede "’ analizar . yi- resolver  'scbie
impugnﬁdas:de NISZrasdludidn:

,iaékpartés; §e

“requieran, para

k:EI prucesalxsta ;cvietiéuj Gurvich

pvincxpio dispcsitzvc, que a’suﬂju‘ciuﬂ}ig

savie céj no-es lnccmpatxble con el pnder

para el cnntrul de los actns en. lns que las
de sus propias deve:hcs.  En su canceptn. las medxdas que EI#
'juezrpueﬂe ‘tdmér, en eJer:xcxu de tal pcde~

abjeto "preveni»,ios.errufes en las; »
itncurrir-a -causa de': la,ijéhQraﬁﬁi

juridicas ‘de’ ‘tales’ ‘actds

conacimiento'de las-leyes’

a:;lon. lo cual ewcluye la pnsxbllxdad del eaerc1cxn de tal

facultad por parte del »Jue:(de nfxc}u, e espectalmente. de
que éste résuelva eutra petita,: salvo en lus :asus prEVLstcs

especificamente en . la ley; el derecho de modificar, en- el



cursa de procedimiento, el txtula u ohaeta de la demanda; la

fa:ultad del "actor d desxstirse de la‘ aceian y del

demandado de allanarse las pretens ones de la :antraparte;

,suviéticus

subrayaban.el. determxnar

"las dere:hds,rv rdaderos y l#é reiéc mutuas de “las

partes,. a cuya fzn, no lxmitandas Iicacxones y
datos presentados :pnri lé; litigaﬁtes, :uadyuvara al

esclarecimients campleto circunstancias

sustanciales relacionadas con 1a resclu:io del asuntn“ Al

parecer,. -sin  embarga, el; sentxda e tensiﬂn ‘de’ la

actividad del Jjuzgador éacxalxst cénfdtmeise ‘han

modificada las condiciones de :tx?idéd an:

este - sentido;’ ' ha fdst ; E ' 1e ntaria,

accesorio ’ respecto :d . 1

sustituir @ estas ‘ni ha:erl

En el ‘sistenm a

lo que ' acurre En' law eurupen y.en el ‘common law,

tambieén rige 'el p»incxoxa dE 1a’ nral;dad vy 1as. :Qnsecuentes




principioside

Pur esta
mamentu central

- —1a" vista- durante la cual se practxcan las pruabas, las

Kpaéteé furmulan su#, alegatas

‘resol 95 14

F@na Gurvxch,i;la

impnﬁfén:ié fundamgn:al, vyavccma medio de -realizacion del

control.de: “la autoridad:

llamado' control de,}h'base), ya pur 1a influencia Educatxva

preparatoria .de 'la"discusian - de' la " causa, snbre la
conciencia juridica y 5obre 1a mentalidad de:los :iudadanos.
La inmediaéividad ’1mpone'él Juzgador a1’ deber ‘de examinar

dlractemente lns medxcs de- prueba y pro:urar el cunoclmxento

de las hechos'a t»aves~de }as;fuentesfde pruebas orxglnales.

generales que

‘osprincipios
democﬁatiémn

'sncxalxsta"‘y la "legalldad en su sxunxficadn mas amnliu"

El prxmer prxncipxa se- manifxesta, a su ve-, en una serie de

prtncip:cs vundamentales, mu:hos de’ los. cuales se encuentran

contenidos en la Ccnstitu:jon»devla URSS. Ast. mencionael

% de” cuncentracxcn prccesalesL
eambien En el sxstema prc:esal 5nc1alxsta el

undamental viene a ser 1a audien:xa fxnal‘"

et 3u§aadcv‘ Pm1te ”su'm

discusién ural adqulere:t

‘udiéial'pdr parte del pueblg (el

principio segun el cual 1a.administracidn de,justicia ‘es
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atrxbuxda evclusxvamente a'la autarxdad Judxcxal, isx'combr

sobre’ la base de’la’ 1gualdad de lo= ciudadanas ante la ley Y

/ yley',idel )

;a:la verdad material.

organizacidn Jjudicial

y del pracesu mxsmo. Asi se :onsxdera que

al juexz txene :amo,”mxsxdn asescrar a-las partes sobre sus

dercchcP 4\ los gua :;e.déhaten~eﬁ El_Juxcio,,as( cpmu sabr
los pro:euxmxentos-f (flnciones  macial - ytvedudaEXQa';dell

procesal.




adpptédo el sistema’
articula’ 40’

legislacion em materias’ .

ada ‘estada ha espedida su

civiles, con

existen 31

Estada de ' 1:

‘de’ordenamientos’ procésales

criticada en’ la doctrina, 3> nAa. =

nsiderable. varisdad en el

ales codigos. de procedimientos se'an muy.

AL cbﬁt'rév'id, entre ellos hay més

seme janza erg nc1as,§qde diferencias.y divel gencias.

537 ALCALA-ZAMORA .Y -CASTILLO: NICETG,: roresal
y SXCH

-
" Mexicano"y México, Editarial Fork 2
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" Por una. p}#te&i ‘ﬁ'e'toaus éstﬁé'
cadigos pﬁu:esai;s'ié ; xngﬁé;‘ai
secto hisna%oaméri&gﬁa &éils; ]
Est;‘ubi:acgcn ‘dentra

-coman . pal'av»:

caracteristica
*spi c yilés'

entales: mekicanos.

Tldsta’

maneta

Y En primevrtér la tendenéiaﬂrieﬁaladé, pot el

Cédigo de Procedimientos C istrito’ Federal, del

29 de agosto de 1932

fue elaborado par una

‘Garcia Rojas) Joseé Castillo

de 1884, el cual,
buena parte: cop el - llamado Cbﬂig"?é

el Estada de Puebla‘el

34 Idem, .pp. 133151




ambos caodigos,  a Jjuicio
amanan de la Ley de EnJuiciam

octubre de 1855.38

En: consecuenci

predominado en la may

puede - considerars

S juzgadory /particuiarmente

ipredomina’. de

€raqidinnal.

l Estado de Guanaauatn,

eﬁeréqidn. del 31 de
' dei, nprofesar Adol fo
Maldonado.” ; Estus dos  afaeham1enfué: pgdcesales son de
e f El'Distrita Faderal; se

enrla doctrina dE

Carnelutt;, y

técnica, hacia la ofal;dad yila ublicac}dn del.”" praocesa

civil.==

=3 lIbidem, pp.-135-136&!
Fe Idem, pp. 49-94. .
=7 - ldem, pP. 8 R
=a Revista de la Facultad. de Derecho

78, -enero-junioc.de 1970, pp.19-54

nams. 77~
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‘C)For:, ﬂltima, debe mencknnarse la tenden:xa ini:lada

“con el anteprnye:tu de Codxqu de Proced: ie tas Civiles para
‘el sttrxto Federal de 1948. Este antepvoyectn fno llegc a

:cnvertxrse en Derechn pusxtxva en el | trito Fedevalr pero

si se tcmn ccma modelc para los C dxgos de Prucedxmxentos

Civ:les de lus_Estadus de 5onara, del 2 de agnsto de 19493
"Murelns del 30 de ébel de 1945; Yy Zacate:és -del 2 'de
Este antepraye:to, elabaraduV por. uha

-feb 1965.

rera’

;:amisl ni teg da:” or'Erne to sintos Gallndo, Luxé'Rubib

Cavtxlln Larranaga. exguxd a grandes ra’gas

”éauque‘ 461945y de la

:onservo. “sin . embargo, el

to; y drspoaxtxvc del praoceso

=2 Ibidem, pp. Z0-5S.



CAPITULO II

1.

actividades como tales, e

sel

FORMAS DE TERMINAR LA RELACION PROCESAL

EN MATERIA CIVIL

LA SENTENCIA

Cuando las partes que integran e proceso. concluyen: sus

obligacidn de dictar senterct

,ganﬁrjuﬁlsdié:icnélk

entencia constituye un

“que’la.premisa msyor esta dada por 13 norms

)

-

GOMEZ LARA. CIFRIANG. "Teari:z Genasral d

Meisico,

Erccesal

les la
" Jose
gl prcdesn

inculativa

;siloglsmo,.  en

abstracts,  la

el  Proceco”.

uHAn, 1981, B. 319,
BECERRA EAUTISTA, JOSE. “El
Mex:ico,
ALINA,

Edi*tatial Forrua,
HUGG, “"Tratado Teorizo

-

Frocesg C:iv:
s B. L.

Frscoico

1 _en

ico”,

de Darscho

1vwil vy comerczal”,

pR.

=52

b

€53,

Luenos fiires.

ERIAR,

1967,



i
[5)

laconclisisn; ipor la. parte

g0 Civil establece

L abstracta

jues zraz




a) Concepto.- La palabra sentencia proviene de la voz

latina sentiendo, gue equivale en castellano aﬁsinéiendo;,es

decir, juzgando, opinando, porque ‘el -jues: de:la'évu-uh;ha

con_ arreglo a los autus. F‘er‘n pal‘a que haya s¢

necesario que - el acto revxsta cxertus :arac

ser_un juez cuya " juridiccion- emane ,dg,lﬁ'LE)’

resoluciones de -&rbitras  no .se.: 1laman: santehcias

-r;audn pri=} ) Debe referirse a un’ caso ccn:reto cuntnuve‘cid

‘los Jue:es na  hacen declaracionaes abs.ra:éas .}; ep' 155
Juxcin; de ' jurisdiccion voluntaria na resqelvgn,i siqo‘ﬁéé
inéérpunen su. . autoridad para la eficiencia del‘actn;fsg) La

. controversia debe ser judicial; de ah{ que 1la determ;na:iﬁn

del precia por un tercero en la compra-venta (Cédigo . Civil,

Art. 1342), no constituye sentencia.

b)'Al estudiar 10s modas ‘de terminar la. relacicn

prucesél, hemos® vistc que el medxo normal es- la sentenciay

que. junto isten otras modcs anormales, que son el

perencidn de 1la

ion nda“: euplica que "la
medxante el cual el juez da
ue. ‘nace’ para el de 1a demanda

::nn=uma ‘su funcian  (functus

%% CHIOVENDA, GIUSEPPE. “instxtucxnnes de Derecha Frocesal
: Civil", Madrid, - Editorial revista de Cerecho Frivado,
1954, : ; .. B
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1a

‘de " séntencia en sentido

;fbrmgl (sentencia) en el caso
s6° no estudia el fondo del
resuelve, pospone su resolucioni y

raciones de caracter meramente

désde . otro punta de vista, se
uhserv;',en“ —?Multiplicidéd de requisitus

farmales, tanto“ de redac:xon.

como de :nntenidn.

Resaltando en

preambulos b}

puntos’ resolutxva'

k=1 :Dlxge que-f?

t

de’ e.pedicxon. trxbunalkque ei

S= T GOMEZ LARA, CIFRIANO, op. €it., pp.; 319 v é:O. ;
4o GOMEZ-LARA. CIPRIAND, op. €1t., p. 319" :
47 .- “Ibidem, p. 320,




ndubitablemente

las ° ‘p'rv‘Db‘éi"'I' as

: 't:d'eéréhqg:i)i deb ie‘ﬁdbée abstener

g Euélﬁui’gr especdiulacidn subjetiva ‘al |

actividad ‘intelectual ’

canclusiones y('que se gene

4) Los ‘eptloga

decisario de : puntas

orientadores de ientes,. can

‘especificacianes

circunstancias

" Requ asen lalé§ L de

contenida: inte ‘comoisan:

a) .Cangruencia

ae Ibidem, “pp



a)-La. congruencia:de:la sentencia’se.manifiesta cuando

vefﬁidd"édn‘k}d V&ecididn} cuando

‘congriuenciall i El’ caso
uaciones no

21 procesos

unianalisis

parece adecuadacanfarme

“través.de - un.oraceso {ntelectual por

denomina geénesis lagica de la’sentenci

Procesal
1958, p.

¥ COUTURE, - EDUARDO: " "Fundamen tos - ;
Civil*{ Buenoe: Aitres,  Rogue. de Palma, Editor,:
183, 0 - A U F R T




3 sentencia,-

axistente eh‘k\ti*_ek

1dgica. de un

ajenas a""éyl .8

sor recanae
demaﬁdé que ‘solicitar,
estuviera’ :e}ép
demanda '&’ébe
Vhecﬁu'srr./::

la fase "l

. Analisis’

prilﬁar'i

inicia el

frente ,u'n

iversas’

ntelectu

al ‘en” su bisgueda, “a

- canductas isub

ss T COUTURE,. EDUARDO, ‘op.

cit., p. 184,
=1 o Ibidem,p.7 185%, e




B

traves del - andlisi austivo.de tado

lawmaﬁifestado;en el

pghiadé prebat

hcrma“cpﬁcv tazaplicable.=2:

. En.cuanto.: los .hechos. se ubican.en:determinadas. tipos
Juridicas, el ,juéi necesita lacalizar 1a'nurma aplicable al
caso concreto, - para. posteriormente decidir la  contienda

apegado a susvcon;lusiqnes.

t.a_sentencia ' como documento.—~ La  sentencia requiere
maperiali:érse'en,’un”ducumeﬁcn como ‘requisito’ indispensable

icho

para su éf;caéia; ﬁdn;gmeqta quada . plasmada la

vnlun}SG:‘:del Juzgador

representada’en

c) Contenide” dela

redlizar atendiendo’ dos

o= Ihidem, pp. -188 y. 189,
=3 Ibidem. pp. 193 y 194,



ba;e;él crdenamientbfpratesél qu

n extensa,con:referencia a

3%

e regula ‘su ekistenciaj

I dérecha en generall: i

ias de’condena.

‘partes ‘a observar

‘Ibidem, p. 215.

=a
=8 Ibidem, p. 217.

Idem.

”Sbn aque}lés quekobligan

'detafminada conducta que
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puede ser ‘de >cAa'r"é‘|:t':en>* activa u"DMX’siva; El ar gen"'ﬂde ‘estas

‘sentencias /suele sai

Este’

i sentencias:

oial’ proceso.

que.resiolve’ se

“Estas:

-esoluciones,

meﬁxa del yem.‘(‘r'an,do véil Jjuicio de

tasi' cuestiones’ accesorias “desembarazandolo - de

obstaculos que ‘impidieran:una’ sentencia sobre ‘el fonda,®e

B7 Ibidem, pp. 20T 'y 204, >
= bidem, p. ZO3. 3



- Bentencias  definitiva
i»esuel{en'gir fﬁndb de
 mismo.
Las sentencias tambien.:

impugnables y no impugnhables.

grupo de las que pueden ser

:el,:ontrahip,'la qqé

41

no pueden ser. revocadas ;0. modificadasi'a ‘través .de la

interposicicn de esos ‘recursos; ‘sonUlasg denominadas no

impugnables.®®

FinalmenteA‘dinemn; que la sentencia es” la Gltima
sintesis dentro del praoceso judicial, confirmanda el
desarrollo del “mismo conforme a las leyes de la dialectica
Hegeliana.

2. LA CADUCIDAD

"La extinéion del proceso segon 2l lenguaje de la iey

no es . su terminacion ‘despues - del ‘fallo’: cuanda- se’han

realizado todos 'los .actos que 10/ .componen, " 5i ni su. cesacicn:

=e " BECERRA. BAUTISTA, -JOSE




aﬂti:ipada i par: virtud de uﬁa causa que impide
Vdéfihiti;amente la - continuacion.«® ' La | caducidad es una
@anera anticipada  de concluir el proceso, - es una forma
anorﬁal, fuera . de -su . curso. regular ‘coma lo  serfa la
senténcia. Enrlque Redenti** nos . dice al respecta que “el
pfccesu se " cierra ﬁor ggotamienta?;uéndn llega hasta la

-.aplicacidn, en todo o en parte,

nicuanto las circunstancias

lo consienten, del nhjetivc fin';fdé la accion ejecdtiva. o

cuanda ' se canstate ofx:ialmente . qu ese . aobjetiva es

inasequible por: falta: absclut materxa prima (como en el

casao de. resultado negatlvo del 'empavgo. o de  resultado
negativa _de ) un pru:edimientc de’ entrega a cAusa del
bere:imientn. o de la xmposibxlxdad de hallazgo de la cosal,
se habla en :ambxa de entincion (y los practxcns continuaran

hablanda de. ‘perencicnl, camo . en el prnceso de :ngnx:ion,

cuando por accidentes sobrevenxdas venga el pracedxmlencu a

cesar y a caer en-su camxnn,_es dec:r; rantes de - haber

llegado a su agotamiento."

CEl prncedimientc'jb‘ dad - cuando

habiendo seRalade . la ley ing:perentario a

la realizacion . de Un acto necesiric para su continuacion se

" realiza este acto dentrao del términos ... ez

babd REDEMTI, ENRICO. Derecho Frocesa}l Civil, Buenos Aires,
EJEA, 1957, Traduccion de Sentis Melendo, p. S513.
e CARNELUTTI, = FRANCISCO. “Instituciones del Proceso
. Civil", Buenos Aires, EJEA, 1959, p. 410. N
«= T CARNELUTTI, FRANCISCO, op. cit., p. 472

42



as

En opinion . de Chiovenda®3 la caducidad'pra&ucé deshués~

de -un cierto pericdo de tiempo, la extincidn'de lé relacidn .

procesal, ‘como consecuencia de la inactividad de los sujetas

procesales; y que es mas apropiado decxr que la caducidad

cierra la relacion procesal, - con . todos sus ' efectas
procesales y sustantivos. sin pronunciamiento sobre la
demanda. El misma Chlavenda:fontinaa diciendo gque caducada

la instancia, la demanda puedé repraoducirse nuevamente y que

puede -la caducidad= influipr indirectamente sobre la

existencia de- la éﬁcfﬁn— tanto que bhace cesar los

efectos sustantivus del procesu. como seria el caso cuando

dernva efe:tos a la =] ’pcion que se origina en el txempo

1ntermedio,o hace, extinguir ’'la transmisibilidad de una

accign, | T

Alsxna‘“ can relé:idn al_tema manitiesta que con el
nombre de caducxdad de la instancia se designa la estincxdn

del pro:edxmxento que se prndu:e por su paralizacicn durante

cierto txempo en que. no

—parte,”lus diversus elem

aclapran’ al misma ;txempu

institucion.

Lo :ar;:ter‘st

que la ﬁiferéncia‘del'v‘

=T CRIVENDA, GIUSEPPE,
ses U ALSINAG HUGO," ap

'Eal"an actos procesales de




ausa-.'a. la’ que se debe dicha
.-la “renuncia, desistimiento,

que son verdaderas actos

laicausa-de‘la caducidad de la instancia

ninguna clase-sino un hecho: el! transcurso

del tiempa | sin la reali:acxdn de actos procesales dentro de

V!n Qngésé Brprocéqimiéﬁto pendiente 'y paralizado. Es
Veyiﬂénté,qde dicha trans;urso del:-tiempo puede configurarse
de ‘'modo alguno como un 'aﬁtn. puesto ‘que no es wuna
quificacian de la realidad ptuqucida por la intervencion de

la voluntad humana; ni _tampncﬁ puede  .considerarse como un

acto utilizado - la f}guré 1¢51 llémado actoiamisivo - a - por

omision, la abstencion el tiempo

sefalada.

e manifiesta ésta;insﬁitucidn,

titulaos:valores,

ﬁadu:kdad. qﬁe es la pre:luéion. que de. la

4= GOMEZ LARA, CIFRIAND., op. cit. p. 251050

" Dentro ‘del proceso’ se encuentra una figuralsimiiar a'la

44



caducidad reprecenta. la‘pérdid

derechas procesales‘ly fé"
menciond can antérkuriégﬁ 1 1a pégdiﬁa:
lanfea;{eﬁéﬁ de

as;méﬂ tas

rocesalmente es’

de reciente

crdenamientos

asuntos no “‘deseada

sobrecargo de~trabadd.énilns*E;lbunales.

3. EL CONVENIO JUDICIAL

l.a “transaccicn es la

conduze a resaltar ia importanci
pretende

pra&e;al en  mayor graud. paraiilos

alcanzar este trabajq{ y :sua—gétudid s hrqgérgél ‘de

| transaccion.

bjlegisiaciﬁﬁ ‘que

tienen™ ~" equivalentes



a6

“jurisdiccionales.

D lewtin Gen el “.praceso sln'qué se dicte
“ilasv prestaciones

de dbl;gacicnes,

~a1terar cnnven:xanalmente
ccntrarxc del ad;etxvo cxviL
Aconvenxus Judx:xales, a'enﬁlendn a.s

de derecho pﬂblicu.*"

La. doctrina 'Jurfdﬂ o plenamente

las caracteristicas 'infeghadovaé de convenia Judxcxal; no

ha emitido ‘un cuncep%u entre . las
Jurzﬁcansul:os. na de’ demas =figuras

Jur(dicas .Que:se pretenden estudxar este mismn trabajo.

~e BECERRA BAUTISTA.‘JDSE, ap. cit. A. L7,
Lald lbidem, p. 395. B .
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4. EL DESISTIMIENTO

Dentro de . las furmgsr au 6:nmp S1
desistimiento . comoc - uﬁilatefa

simple, e

Asina"‘expresa que:'"é) El desis;im{eng

por el cial el actor manifiesta. su prapdsitoide ‘n‘cuﬁtinyaf

,é{ pro;e%ﬁ vinculado por lé rélacidﬁ é;uceé;l. Ei é#tﬁﬁ
tiene.la obligacion de proseguir la iﬁstan:xa hasta *la
sentencia, que es su forma normal de extincidn pues de‘lo

- contrario, -se expone a las consecuencia que de su
inactividad pueden derivarle. Es posible, sin embargo, que
luege de deducida la accion advierta que la demanda se ha
promaovido ante un jJuex incompetente, @ gque ha iniciado un
Juicio ordinario pudiendo haber seguido un juicio especial o
que el demandado es otro que el obligado, © que su

" pretension es infundada, etcé&tera.

"En .tales casos, comg duedo  ‘de la. aeccion,  es

indiscutible su derechs a. .refqunclar .Ya.prosecucion - del

proceso;

"lalsituac

e i .35, “refiriéndose a

a~w

-483,:484 -y 48S.



ag

Feéénéé'cnp“rélé:i@ﬁ

fAnaldga. situacio

'sobre.sus pasos

“al gue.:

caracter

caracteres son

av. e

Drcpiameﬁfe;'encierﬁa~r r‘dgrecho{' de la-
pretansion: del é:tur;,hb i “lalaceptacicn del




a9

qemandado y;jfuﬁciuna,igéq' fécté, si 1la .ley no eﬁtable&g 1o

cantrario.

_,‘sulaménté el desistimientd ~de,f

implicartna’auténtica figura ;autudqmpcsitiva,

‘que -imposibilita-el reinicio ulterior de la:demanda.

3 desiséim{encn,‘della"ihséancia‘d_'dé~ia

primeral

oy inxa:abiésr}bs motives que fundaran 1a

S. - EL SOBRESEIMIENTO

¥ .
Bl sobreseimiento | se ‘ubjica
heterocompasitivas en ia ;snlu:ién

sociales, "El -sobreseimiento;

naturaleza propia delténb
idea’ es facilmente

cualquier reselucion: definltiva

"El - sobreseimiento’ se encuentra’len’un’ ambita

naturaleza adjetiva, fuera del S sustancial »_Pueé ia
institucidn se da atendiendo a circunctancias y hechos que

acaecan dentro del proceso. fuers de io ralacionade.al’fendg

7o GOMEZ LARA. CIFRIAND, op. cit., op. 34 v 38,
T BURGOA, IGNACIO. “El  Jjuicio del - Amparal, | Maxica,
Editorial Forraa, S.f.. LUB2, p. 497,




del asunto °

‘desahucio s eurxngﬁe nor

‘mztablecide en ‘el artizulo

que. el ‘quejas;

resolver el negacio

sing atien"iendd_

eniente iide.1la patestadi,

tnstancia judicialy “sin.

. fondai.: -sustantivamente, .

circunstancia  ‘a’ hechos ajenos, o al menos’

e'laicantroversia- subyacente'o i

materia’proce

>z
»a
E2Y

Idem.

Ioidem, ‘. 4940 L R P ’
FALUARES., EDUARDO, "Diccienario  de  deracho . Frocesal
[ng 1", Meéuicae, . Editorial Paorrua, ;S.A., 1983,.p. 734,
“Pallares transcribe la definicion de Castra”.




Civiles del,'Distﬁitn'Fedéfai

de’las . rentas o

ya “que el Tdivar

ulteriormente.

El articulg 789 del - Céeigo de  Procedinientos Civiles
prescribe que st en el transéuéso de ié”suﬁétaaﬁiaéian ne.Un
incéstaﬁa apareciere el teétameﬁto; se ;obresee el intestado
y s€ inicia el juicio de testamentaria, salvo el caso de que
las disposiciones testamentarias, ;fe:tan ‘parcialmente las
bienes hereditarios. Ya Qque de ser asi se acumulan los
juicios ton. la representacign del ejecutivo testamentario.
En concardancia con lo dispuesto por el Codigo Civil para el

Distrito Federal.

i Idem.

st

_cuands’se sxhiban el importe



CAaPITULO IIX

REGULACION DE LAS FORMAS DE CONCLUIR

LA RELACION PROCESAL CIVIL

.y 3.~ En:la Ley del "Amparo.

LA SENTENCIA. Dentro~ lde’ ala

regulacion de la sentencia en El a denamxent djet{Qc civil

del sttrxtu Federal, apreciamaos los siguxe aspeétns:

LA CITACION FPARA SENTENCIA. . Lns‘ébti los B7 Yy 88 del

precitado ordenamiento adjetivav;ordena que~ as sentenc:as

deben dictarse dentra de ocho dias.a partxr de la cstacxan.

Este acto procesal xndxca la termxna:xo de la activxdad de

las partes dentero del mxsma pvcces -1 pa@tes, despues

de plantéar al tribunal;'las puntns ‘sabre ldskque versa su

cantroversia, . de acredicar:‘]os‘ qun pruebas que
consideran iddneas  ,‘ : Y - a apllcabilldad de la
namente al  caso

norma abstracta’ . par

concreto, ‘Han: agotad

S cit. .p. 167.




Y par: edde,'

activida&}_el

;dxcpsiqde atectana las partes. -

‘179 }ngiggz:guéb;é #ecusacianiﬁba ééus"pu‘de ihtéfﬁunerser
; :uandélyak;se'ha’hechorla citacion ﬁara;s;ﬁteﬁéia; gél;mznte
éﬁ‘lds césas que hubiere cambiade ei pébsnnal‘del juzgada.
#n anterior -en relacion con el articule 115 del Codigo de
Procedimientos Civiles que ordena: @Que cuando variare el
personal de un tribunal y el ,nego;io esteé pendiente

tnicamente de la sentencla,: se ‘mandard -hacer saber a las

partes dicho cambio.

REQUISITOS FORMALES: - i de. Frocedimientos

deben! contanar . loz
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48)' tanto las da primera coma:’

seran autorx-adas por 1os’ jueces;

con fxrma ‘enter

ccngruentes ‘con

pretensxones dedu:idas‘

': absclvxe;dn al,

litxgiusus del’ debate (aF

: Pruéedxmxenfoé Civiles ™ en el

'entéﬁd:aé S nﬁendhéh} ademas de

urdxnavxos. una rela:ion Dreve‘ de toda lo

”lés

) oban-as rendxdas,_ ‘lo’relativo " a las

Ju 1d1:as' apli:ables, a “las costas  en lo

col dena:xan de las mismas, debiendose

‘0. .na:

contro ersia y foando SSi-

'fﬁere'nqusarid,. b pla-o en. que deban cumplxmentarse.

”Dé écuendﬁ a : s:afuldd;ehfla £éy‘de thérb (arti;uld]

773, las ‘sentencias recaidas’enlos. juicios de.amparo ¢éban

cantener::
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La fijacien ‘precisa del  a lqé: éctnsﬁre:lamédns,~y la

apreciacicn de” 1a phob ;(ffacc ‘ 1a f:ndémgnf':ioq»

legal . sustentada

cnn'éia idi

niegue

e;#:epta'enfﬁe’loé

pracesalista /Lafhaﬁaég,’_édmezr Laray

atc. ), que s de flaéf‘éeﬁéenfias

san:’ utivaé;dn{ LY. 3] Exhaustividad:

Como - se;. indica e antericr. | ;; cuyas

consideraciones debemnos.

El arti 1.7juez apaye lné puntos

resolutiv f. preceptos legales o

a. lo. estatuido. en el

‘eual- ‘significa que debe
etallando expresamente los

razonados de la resolucidn - que

pronunci en.concordancia con el articulo 1é

ccnstitg:xnhql;'qﬁe »éstaqlece la obligacidn en general para

ke GOMEZ: LARA, . CRIFRIAND, op. ci't. pp. 323y 324,
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: ‘La Caducidad s dei] ins . derecho

i :ualquxer “que el

V;Eﬁprlaza'mientn hasqa'
pruéha’é, . alegacns 'scuv'l*idus ciento
ochenta dias hébiles; 'atifu:acxan de

'la ﬁltima orhubiere: promoc:on Sde

lnactxv;da sla -inactividad

pnacesal del crgann Jumsdxccional. "‘Lcé'aﬁtores eétan de’
acuerdg en que-la lnart1vxdad =usndicr\:| ha de ser~'vde 1az

partes.y nu del: nr'gana Jurisdiccxonal, ya uue la 1n=t1tu:1on -



se “funda en’l

“partes; que -son afectadas por la éédutidé Fnﬁ esta’razdn

'és;&énsurabley el avticulu 74 de la Ley de Ampara que nrdenai

'él’ébﬁééséiﬁienCQ de este Juxcio cuandu sa” deaa de prumnverk‘

en el ‘durante tres:lentns dias aungiie las nartes no tengan

ya ﬁinguna, prumo:xon que hacer porque 1o dnico que fa]ta En

el Juxcic as el pronunciamienca del falln

3 En;este casay «es

‘evxdantﬂ que pagan Justos pnr pecadnres ’Caﬁ hhzdn’se ha

“féﬁérla, por - no
al'deréchu de solxcxtar sea declatada?
ha:erln Dur "laél—sxguientesiyra:ones: 1. La

’:éducxd d :gs 5 instztucidn de’.’ orden “publicb. y 'se. ha

GstabIEP do en henefzc;a de’.lé‘=ocxedad y el Estadc, y no

Za _RALLARES, EDUARDU. opilcitl pp' 121 v 1“; ;




: IR : R}

tan ® sdélo fpara’ pkotegeﬂ(,junﬁ‘ihterés }“}ﬁr(dicé def los

particulares.’ naise estd en el

rénﬁnciibie

:?raccian viide éstE‘vsttjcglg cciééif que

s&bséahfiyc Itéﬁa; como

‘resuitado de’ ya'ique, = la

Al ,téspecto

substantivo  no

10 para’’ st mitr procesos, .sing mas bien
5;~pqrgue“sx'caducahunn,'1niciaré atro.y lo
itiganta, ‘haran los .demas: ' lLejos pues, de

muttiplicacion de ‘las causas:.'civiles’ y  su

o T lbidém, p.- 123, : :
..m=. - BECERRA BAUTISTA; "JOSE, op. cit., p. 4030



acumulacidn,

pruliferar

Las

éctuacxunes*dsl
que -tenfan
presenfé:ian de: Y 1 'y se’ levantaran

S5e exceptaan de

praventivas y

cautelares.

susodicha las “qgéqlﬁdionésy tirmes . sobre
litispendencia, 1
litiganten.kr;ue
pnnmnviere.‘l

por - caducidady,

la

‘Segunda
EY: apeladas. Asg lc

tribuna de apela:xan... i

dldas en el procesn e} tinguidc

frac:xones rir

dad de la- primera xnstancxa——z

Juicieo y 1;5
antes’ de la
los - embarqos
la 1nefic§:ié

caompetencia,

‘dadfy :apéciqad de las

. él Jul:ic ulterior 'si . se

‘inrtancia deja;

de:lar ré el



“Respecto’ ‘a-las

,1u1cu::

oluc anesrsabre htxspenuen:xaq

per‘scnal idad:’.

i ﬁitér i'c:r.

. menor

apoderado,”

) faccu: es‘n

uro\:esales' ivei

BECERRF\ BAUT!STA, JOSE, op.

‘subsanando

cuestiones”de

&0

A i1 quedaran sxn sar tccadas pm' la

'?,lé “: economia -’ procesal’ las .

que aparet:e :pcu;, la :adu:idad es.

:ane»‘ ldad y' )

f nueeto.

wa se' :n}en!:ajé en haber

y a cuya

‘errores

@1’




coma no - presentada la.demanda; n cua}quxeﬁ‘juicio;fuﬁurd,

qurE<1a'

réspé;fo

Becer#al&aggisea'= opina que no pueden ser
ndlos{'lps} actos pvacesélés,wreallzadus conforme a derecho,
“nt pdsdéhwrser declaradas nulas las resoluciones que, fueron

| pronunciadas por autaridad competenteo.

‘En €1  caso ‘de larfra:cidn ~“IVy“la T"caducidad si puede}
7afectar derechos supstant;&as; ya’ qde el abelante no puede

repetir, en .cuanto se  refiere a’ ejercitar su . derecho de

apelar las .sentencia cen-virtud de lo:manado

on la~5upradi:ﬁa fraccion:l

‘La fraccio nsgincidentes

se causa n;hén#} &;;s‘hébiles
ion - ila’dltima

la “declaracion

Vxncidehte sin

S respec tivanse atec

abarcar 155 ﬁéVla‘ins'ant ap élvauﬁqﬂeyﬁaya quedado en

sushgnsn'éstaipr 'q épro acidn de adQelﬁ

bhaid Iden.
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~Becerra -Bautista®® y'dice:‘ “ipgroﬂ; se.-justifica-. ‘la:

caducidad en los iﬁ:ideﬁeeé?ﬁ

Pensemos unicamente
Guienes”mane jan “bienes’:
problemas in:ideﬁtal

y‘que‘qeﬁen quedar

: La:}réccidﬁ vI éstétgye que

- del procesa, para las eféccbsudé}

11, del’ Cédigo Civil, se equipara-

lo gue constituye wuno de los®

declaracion de caducidad.

"...No tiene lugar la declaracidn de
los juicios universaleside concursoty 'suces
los Jjuicios @ con - ellos:-: el

xndependigntementé,ique'rdersdu

las ‘actuwaciones

mbtiQén: b) En

"Come. son tan pocos

los jﬁ:gados“'ctvileé‘y ssienda lagis adaﬁ

iniversales sin

e Ibidem, p. 407.



63

que’  debiera . .confundirlos con:  105 ;juicins ‘universales

mercéntiles, quiebras ‘o suspensxones de pagcs, la caducidad

en poco - va a aminnrav la cde; causas,'tanto;més

que'no .debe perdersel'dé cxos -que,sé“

relacicnan tanto cnn lo0s € c como las sucesxones asx

deriven de 'ellns, snn mercantiles

el nueva insti

Par'lo‘v vna pueda cadu:ar una

suceéldq,o purque no . tendria sentido deaan sin

7efécfa;el‘ xento de herederos, el nnmbramlentu de

albaceas % inventarnns pra:txcados, etc., Y.

todao para volver a empe‘ar

Es légicn tamblen que se hayan Excluldn 1as actuacxunes

de Juvisdlc:xOn' vcluntavza.kdadc que nuestra. Jurxsdxcctcn

voluntaria*- cnmprende

,,también a:tos 'y hechos Jurigicns
}5ujetb§7§
detensa. de /M?n

porque 1a

~ntra,

de la caducidad
sus s‘puEstas, puas la
'-fse' remediaria.’ con

declarar :aduca la 1nstanc1a. cuando;las:pa~:es; tracando de
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1leganfa ‘lel duicio

artaducidad, asxvla fnaccxnn lx
‘ : t rrumplra
,dé iés 'mismAS
: viéﬁprs que
tenganiFelacio 'iﬁsténcia..."

‘interesante es ‘besbectn:'“

1...¢Para que , partes tengan

efe:tcs 1nterruptxvo

vista qQue

beﬁ'ab}icados"'

general es:. ingan

ﬂfecto, y nact;vidad~;

‘:nmplsta de los” 1nteresados.

24’ Ibidem. pp. 404 y‘405; CE L
=3 PALLADARES. ‘EDUARDD, ap.. cit.y
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}aéta Aule no intérrumpirq  el

En ‘cambio, ‘si-se ‘ve -en’iesta:

ién fundédai'en lal .presuncion

partes no’promu ven nada, ‘es 1dgico:

;qhérég el siguién;e::qde puede- ser-calificado de pragmatjco.
'vgcuax‘éseafihas de = acuerdo con la naturaleza misma de la
1:aduﬁidad? 81 . eésta es una medida extraordinaria y
jléggépdibﬁal, establecida para evitar 1la subsistencia de
E pﬁaéesos iﬁﬁtxles. sdlo ha de aplicarse cuando no sea
riposible,dudar de que las partes han abanduna&o el ejercicio

. de la  accidn, peroc no cuando sus actos, aunque sean nulos o

irregulares, estin demostrando lo contrariao“.

La. fraccidn Xl indica tas formas de substanciacion de
las medios de ihpugna:idn de las resoluciones gque declaren o
nieguen la  caducidad. = ."En cantra de la declaratoria de

revocacion, en las juicios en

caducidad: caben -tres recursos
que no. se:admite

_cuando. praced “y. admite _en contra de la

sentenqia efinitiva iy reposicion, cuando. la

declaratoria.se hace. en segunda instancia.
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Seria,iﬁgé Vi hacer besélt;ﬁ el ‘casuismo de la. firaccion

Xig que  viene a‘romper el siétema seguﬁ,el‘:ual no. proceden
dés;gjpds de : omé;sonll§~peyacacidn y apelacion,

isma.resolucion, pero .este problema carece

“las’ que . corran a

la ley:. ¥y

vé:anvencldn,

prohibidas paor

cargo de

varieda

nuevo dentro:d

“apartada, “la’ ca . se

cdlige dﬁe é53una 1nstifuci6n‘ircen§ﬁ ‘blefborréer,de arden

=< " BECERRA BAUTISTA, JOSE, ‘op. citiy pi 414.
hiid Ibidem, ‘p. 415.. 5 T Lk it
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pGblica, "es ‘uha fnrma~

genaralmente‘es

durante “eik‘ plazo

’ lus casas que no le permi a’la ley,. los ﬁagistradus o - jueces

durante el Ju
El Tribunal dxstintcs de: las que intervengan en la
de:xsxan del Iltigic, Estan facultadcs para exhortar en todo
tiempo ‘a las partes a tenev vcluntar:amente, un avenimiento
sobre ‘elu fnnda de ‘}é* :ontruversza. resclviendo sus

dxferenclas medxante convenio con &t que puede darse par -

termxnadc‘,eiz lxtxgin' El convenio determina las

prestaciones ptéhgadas, la manera. de cumplirlas, el monto 'de ¥

las dbligadiohes,‘ condiciones o plazos a las que se sujeta’ﬂ

el cumplimien&o ‘de. las -obligaciones convenidas, etc. Aﬂn'

~-cuanda’ la

L El
precitaday:

enigma; en virtud’ de gu
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...a) No exlste precepta que ,prchxbta a ‘los Juece;

exhurtar a las partes a tener un arreglo.

“ib)rPermite & ;.beréaﬁaé extréﬁas

momento-procesal puedentinterveni

~tiene preceden

partes pcn‘. ESa Especx 3 t 1 \:k‘;at‘al';:

BECERRA BAUTISTA
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De a:ﬁerdc'al primer ﬁavrafo del susodicho articulo-S§S,
las partes - estan imposibilitadas de contravenir las normas
del. procedimientao, tampoco pueden renunciar- los re:uréos,»hi
el  derechao de recusacidn. Lo que  resulta altgmgnte
positivo, en razén de que, en la practica,’ dentrq,de‘}as‘

relaciones . comerciales consuetudinarias, " a. . .'las -partes .-

generalmente déhiles (ccnsuhiddFeé;f

compradores, etc.)  casi segurahentE‘ se.fles:.oﬁiiéébié

renunciar en la’ mayorfa’ de’’los. casosy.

‘véterido el¥mi1ticitadotarticula

(uévcé'tratus ‘que’ se ‘han‘convertidaoian a téntica

deadhesids

‘estépiacé

interesados’

'eJe:ucidh  de’ 1a




:onsentimx ntc del demandadc,'paﬁ

demanda tiene dos excepcxones' La pr'xmer‘a

'demandadn no ha sidn empla-adn a Juicxo.
:el ‘demandado | carece . de ;nteyége
desistimiento en - virtud de que néi’
primer casa es cbvxo, ya qug.i

conocimiento de  la demanda:in;féQ;adﬁi

sufrir ningan mencscaba éh ;su patriﬁnﬁio

practica que 1mpxda el des;st;mxentn de 14’ dema

condiciones. El segundo casa puede darse

cuando el

no-es:. ne:esarxu la aquxescen:xa del

1ndxst1ntamente cualqulera
la nulxdad anlusc el'

de nficxa inco@pe:encia.,
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SUEL ;miSMn'

desiétim{enéq‘de laiac

) El a@tbr se 'puede desistir d

necesario que el demandado . le otorgu

gque. 2l desistimianto sea

© “duanda ‘se trata del des

costas causados. en el

haya sufrido: el dem

av
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e) El. desistimiento de’ la demanqalprnducg los efectos
de:la cédu;idad de 19 instén:ia. [} éeatque se considera que

‘el pracesa ﬁn,ha "iscidc,'que tél es. al aléan:e de . la

sighignfe frase‘ que usa- el” artl:ulu 34' En tuda los casos,

S|l desistihientn pradu:e el efectn,de que las casas vuelvan

al -estado 'que>;tanian,‘ nesent cion ‘de’ 1a

demandal. Par’

efectns’iurldicns

en el juicio",

EL DESISTIMIENTO ~ DE’LA’ " DEMAND)

SOBRESEIMIENTO

La fraccidn: I:del JArticul

establece: “Procede’ el’ 'Cuandc él

agraviado desista expresahéﬁte de

por desistida_ de ella,
a este precepco, el
'~ caso de ast
js;— é1~3ui:io' de
q&ejuso, este mismao

Eneste " casc . da

‘s det

tanto

o BUREDA, IGNACXD




valuntario coma necesario, Gnicamente -a . la ¢éManda ‘de
ampare, ihcurre, & Auestro parecer, ‘a un grave'ér}uh. En
efecto, dentro’ de la doctrina de Derecha Pro:esal §€herah
el desistimiento de la demanda impli:a‘éalélla'gefdida de la

instancia, o sea, que la parte que lo‘furhyla no ‘se despaia

de la - accidn como . derecho 'pdblicb T4l etivo : de. que es
vﬁ}tq1anjasinn que ‘sélo »renuﬁcia‘ql"ﬁco:edimientu que ha

Ainiciada,. pudiendo, poriende, vqlver:a~iﬁét50rar sl demanda.

el desistimienta de la acEicn si significa

va que una persana

provacar actuacidn.:- de los organos

‘jurisdiccionales. mente 'del legislador
: hétancxa en el casoc de
;a:;la renuncia de la

accidn’iconstitucional, “la’ “redaccion de la

mencionada disposi:iﬁn; [fstinta™ . det designio

;iegislativo. En ‘efe:th{- onsecuencia Juridica del

desistimiento de segan la citada

fraccion, es el sobhreseimiento Juicio de ampara

Féspectivu. p;rrriafaué }érresqlu;ﬁan correspondiente hace
inoperante la a::ioﬁ';uqétﬁkutigﬁgf“ ejeicitada, y na sclo
proveca la pérdf&a de lszinéfgn:ia, que es la canclusion gque
ce desprende de 1a reda:cidﬁ litefal de iz digpasicion legal

sefalada".

73
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En matéria de 'amparn. el apaderadu' del agraviado
requ:ene de clausula espacial  para desxstirse. »Asx lo

ardena el art!culn 14 de’'la Ley que regula la xnstxtucion.

El4arktculovlée de ia Ley;que rige 14 matér

é! taso‘ de aesistxmtenta

lsgal o 'nétesarin anterigrmente

esistiﬁiento, en

ipresa; . contenida en al

péfrafc quin£n~ de~1 1 articula 107 de 1a

Canstitucidn,

EL SGBRESEIMIENTO. special de desahucia se

extingue por. aubres mi ndé a lo establecida en

@l articulo 49” del-.Cddigo & Pvctedimientos Civiles deil

Distr;to Feﬁeral imparte de las rentas

e los rnrxba; [=2+]

eliﬁié:n fijado para

 ‘51 de 2

ordénaﬁienCQ adjetiva

civils ramztaclon da un

inte;taqo Eonreeseva aquel para

‘abrir el ana’ sen que’: las

a céﬁtsmpfa
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dxspusicxonas testamentarxas se refleren sﬂlc a una parte de

log blenes he

EL SDBRESEIHIENTD EN EL JUIDID DE AMPAROD.: E1l artic%ln

74 de . :la Ley:de Amparn previene las casos en que pra:edé

sabreseimiento. La fraccian I se tratd de manera,su:xnta en‘

al apartado ahtenlnr prrequndiente» al dEai ti

cuyas cansidera;iqnes‘ﬁcs remitimos’

La fraccidn ~n indica: é\}a procede -

.. .Cuando el agravxado mueva duy

garantia re:lamada ”sdlo afgcta:~

caso, el sobreseimiento se E#plicﬁ usencia de

interes juridico en la’ continuacidn originada

por-la muerte del 'quejoso. élempre que el
acto reclamado afecterﬁnitéﬁen R deréchos personales  del

agraviado inherentes ' a’ su’ persona, ~como. pueden: ser 1a

libertado o a'la v;daLr ;En ei"casp canteraria, cuando se

afe:taﬁ derechos déjcéréctér 'batrimnnia1 independientes de

la persana del’.agraviado, que subsistan posteriormentse a zu

“fallecimientoy.. 1 ,isqb.-‘eesei'mxentc; ““Alrespecto

el artféulo,fis_dé la Ley ordena: "En caso de falle:xm:entn
del agraviada o‘de dlcado,'ﬂl representante de

uno u ntro contxnu »en el desempeaa da su cometxdo cuando

el lacto reclamadn: Estrlctamente dere:nos




cuandona

‘refiere-e

diée

“El.

de’

Viardenas:

:CODS

se’probare su axis

sdbreesei

que no

miento

alguna

del

o ms

gue SE Pl'DnuﬂClE en

causa de

quespracede el sadheeseiMienta

tancias. de - autos’

existe ) el;

tencia en’ la

que’

e«istencxa an-

apareciere

acta reclamado, a

udiencia a:que:se’

1a audienc;a



0’ sea,. Su.causa . pr

aquélla ﬁn‘puédélcdﬁ:ebirse";°‘ g

‘”La:fracéiﬁﬁ;iVCestafgyek 1o rélativn ;1 sqbres;iﬁiento
porrinacf(viﬁad “pquEESI y ‘a la caducidad de la instancia.
Bdl‘gua"= exﬁlica: "a):-'El " sohreseimiento.- Este'  so6lo - es
susceptible de decretarse por inactividad procesal cuando se
trafe de  juicios de amparo directo o uni-instanciales ~de
indale civil . o administrativa, asi como de amparos diréctos
o bi-instanciales saobre las mismas materias, y siempro:gque,
en este dltimo caso, la paralizacicon del procedimiento se

registre en la primera instancia.

Elylapso de la inactividad debe ser de trescientas
dtfas, . incluyendo ' los inhabiles, ' sin que durante él se haya
eféﬁtuado ningun acto ﬁrn:esal que impulse la continuacion
del tjuicia'A ni. el qugjosb> haya-" formulado promocisn: o

instancia  alguna. para’ que  se ‘dicte 'la resolucicn. que

(anrt.

Earreépénda' panrafﬁ bﬁrimero,’ de :la.  Ley. de

,77

ima qf_pétgndi, yiel cual ldéicamentgl

de]Dlstthg en laaudiencia

‘censti b

IGNACIO, 'oR. €itl, p. 499.
PR.JIS10VY Sit. :

il terddesto'c ntra | la
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biiﬁépaﬁ;}a! S administrativa en

Tque‘se 5f§11
“gqe “impulse:. 1a crahﬁta:;éﬁi'

segundal.

La caducidad’ de' la

procede, ‘deja’’ firme la “sentencia 3 Juez de: sttrxto que

haya sido  impugnada.en ' revisicn (idem),,ccnsecuen:ia en la

que se adviérte;;un toda claridad la,diferencxa entire dicho

fendmenao prndesal y. al snbréssimienta".

-+EL SOBRESEIMIENTO - EN-EL~ CDD!GO CIUI PARA TELT DISTRITO

FEDERAL. En dicho ordenamxentc se en:uentra atro caso de

snbré:eimientu tarticulo  J010, parrafn ;ﬁef‘gro). cuandu se
prnhueve : ehﬁargo . pve:autorlo,,"aulea o eJe:utivO a
prucedimiento de ‘apremio en' :ontra de blenes la derechas
reales, él pre:1tada Drdenamlento subshantiva :ivil indica
due se _abreera el pra:edxmxencc re:pe:txvo de. los mismas o
ae sus 'fputos, en cuanto consgaven autus, la manxfestacxan
hécha bonz elvRegistro Piblico que loslgusndichns Exenes =]



CESTA TESIS MO DERE
GALk DE LA BIBLIOTECA

derechos no’ ‘aparecen inscritaos a favar de la- persona.que

79

Sufirid el ‘embargo o 'se.siguic el procedimiento, excepto el

accion se. . haya dirigido .en su: cantra’ en

casa de ‘qlie’ la’h

virtud d§ ;Aser | vab‘ighééael\_ Que aparece como titular de

‘el 'Registro Publico..




CAPITULO IV

REGLAMENTACION DE LAS FORMAS DE TERMINAR LA RELACION
PROCESAL EN MATERIA CIVIL EN ALGUNOS ESTADOS

En el  Codigo de Frocedimientos Civiles ~del Estado de
México se establé:e un: apartado (Titulo  seiuto, ~capltulo

‘suspension

_decima) que

»dshpmin lhterﬁup:ian'rly

caducidad . del as’ ‘que .se

estudian en’

‘deststimient

la déhandé:~




F RN TR

verxf!cado ningdn a:to prnce al

fecha en

que sE - haya verif‘ca

hecha' la dltima prnmocxdn.
:odas las xnscancia,
los incidences, can‘excepc

farzosa.. Caducada:‘

hayan suspendidn
pre:itado;,‘ 1
ccmpletamenée'
del mism;

canvenia o



-

Evi cualguier

ITL.= “cuastion’
incidental

‘vadaccioni de las

ta " que

El arti:ulu 244:reitéra
- referido ch «antela:iﬁh‘én'

" sentencias deben caontehe

dicienda que 1ns*juitiu

xncxd nta es

cueétiaﬁer;

’definxtxva'sa dequxran ‘previamente




previamente 'al. p

~onunciamienta - de la - definitiva, ' las

‘fueEen de pfevio y especial

excepciones dilaforiés; quéino

pronunciamiento: y. eh;e upuesto:de-declarar su procedencia,

el .tribunal: : e. . dictar  sentencia. Las

sentancias: que

a:léva;{ﬁn de

di?iéré mayar para en;eséncig.
de ié?”fnhma~en =3 é,;rncéqim;éntp; ci&iié;' 
.PueSia yi"r
varian para;

sentenc hyav.

tiene .un.caso.de Sobreseimien

ardenar: _“5{ ‘durante’ tramitacidn de uﬁ; {ntestada”

r_-‘}"

apareciere el _tes{améntn:se " sobreera aquel, para‘abni

juicio de’

'gsta@entar a, a "no'ser que  las h};pqug
testamentatxés sév~refieran sc6lo  a una parte de lbé'biénesf
hereditarios.  En este caso se acumularin los juié}osﬁhasap
la representacidn del ejecutor testamentarioc . y:;-lg‘

'lxquiﬂa&ion y partician seran siempra :nMuné;:‘—tlus;r
inventariés lo seran - también cuando. - los 'juiéiusf 5éf

acumularan antes de su faccidn.
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del.Eéﬁadp de

€n éi‘,Ccdigu QEL Frocedimientas Civiléé

’Tlaxcala'§E '

‘anteriaorice
Crepresental
sisin.que’ se aporte

represénthﬁte legad, . se

_mandaira 'se publicara en el
‘periddico dé mas. tirculadicn a’juicio del juez.
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haber aparecfdc

del juicio.

En:el stado de
Puebla se sagdndé,

ension o

s - figuras

art. 6841 cuando

fallezca una de las



.aseguramiento;

suspens

e las medidas urgéﬁteé y .de

'fi}yadol durante " la




a7

para el Estado de Tlaxcala, “.na -tegulan las figuras de
caducidad y su&veseimienta, de .ahi{ la urgencia gue se
unitfiquen todos los 33 Cdodigos de  Procedimientas Civiles
existentes en tada la Republica para mayor economia
procesal, ya que es ildgico gque en Caodigos de Estados tan
cercanaos no existe la misma concardancia en velacidn a la
suspension e iaterrupcidn del procedimienta.  Tema a esguﬂid

1o cual redunda en perjiuicio de la imparticion de justicia.
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CAPITULO Vv

JURISPRUDENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
Y EJECUTORIAS RELACIONADAS CON EL TEMA

La Ley de Amparo establece  (articulo ' 193, parratfo
segundo) que "las ejecutorias de las’ salas de la Suprema

Corte de Justic:ia constituyen jufisprupencia, siempre que lo

resueito en ellas . su - sustenteien

ejecutarias . .no

yaique vohayan “sido

Debe destacarse .que. la -jurisprud ncia‘se éstablé;e para
la interptretacion : és”iéyes‘fedeﬁales

o locales, de los ;innéléé :eiebradus por el

Estado Mexicano, 1tegrac 6n. ‘de-las laglnas de

ley.

l.a  jurispeud

TJlstic
Federal’,

Tribunales  Militares y-

omun defldshEséédns; Distrito Federal

féderélés.f



efe:tbs-de-lé interpos éithdgrlé o
'urisprudedcial namero

- Debe entenderse par tal,

,amp§$o“d§rectd. ia que define una
céntereﬁéia,En pnincﬁp@l,, estableciendo el derecho en

cuanto:a

-la accidn yfia,éxCEpcidn gue hayan motiva la litis -

cdntestatic,.éiémﬁfe ,que. respecto de ella, no prccedé

qua_miguél.
‘alkér Teodasia W.

deIslas.Sara




0

sedalada’ como

‘actos’

En;ﬁélaiiﬁd

sentencias como lo:es.la

14 de la C:nstituc;én la tesis

Jurisprudencial naﬁero 341 3 siguiente:
“Sentencias,. Cita equlpadgi‘en ei;és,rye ééeééptc; legales
inaplicables.— La cita Equivu:é&a {qgé en Jﬁa resolucién se
hace de nreceptos‘ legéles iﬁép;iéébfés, na. . basta para

conceder el amparo,.si; del;exaﬁén'?de “los ~hechos = se. ve

claramente que -la resol cidn encu

traisu“apoyo en. atras

disposiciones y raconesilegale

Quinta Epo

Tcma?L*XXQII'

Q.

avarra Franc

““Unanimidad de




21

Vol. XXIX, dég. 358. A.D 426"/54.- Francis:o Torres Ortega."

Unanimidad de" 4 votos.."f"

Val.: XLVIII, pgg 134.

3 ser.
ptos legales,

ntivada esta, sino. que

:lcnes pertinentes

co réébnﬁdieﬁte".

Tamﬁien resultaf‘inféresante e Pelacxdn con el tema:

obyeto de. estudio (pues{; evidente la tas1s,

interpretativa de la ejé:utcp!

pertinente su declaracxdn) la"

sus fundsmantos.-

‘articule 82 dél'Cﬁdlgq,der
el Distrita Federal, que;
dxsposxcxuns= legale

sea su . forma dE‘ 

evitar que lns tribu

carentes de fundamento, mésf:nu prescrthe que 1ns pre:eptos



92

completa-de 1a inte pretaci

ineas anteriores ’ (art{culo 82 detl digo-de ?racedimientcs

fé;tiy;@gnﬁe la’ tesis  en

'(V:iviles;del kbis(;rit;:,’Fé‘:VI:eral')k,
cuestion dice asi:v“Precépcné leéalés, falta de cita de, en
la sentencia Efectos.— Si los razenamientos hechas en la
parte considerativa de la sentencia son juridicos y salo se
omite citar los preceptos aplicable; para fundamentarlos, es
claro qﬁe la ‘revocacidn de esa sentencia, fundada
éucldsivaﬁente en’ esa falta_ Be cita, entrada una flagrante

denegé&;dn de justicia ya que'harfa’ perder el litigioc a

cénta ganado‘yantg el ~ihfer10v, par actos que ni



73

Quinta End:a: <f

g'plexta, “tondenandg [~
do;ry~idiciendb todos . los puntos

existe la

da ‘abjete del debate...”,

deben resolver . sobre las

iviles.— Sdélo

sln tnmar en-cansideracidn hechas

tesSiE que’

acupan de “las:
excepciones opuestas rh;edé a




conceder el amparo.cantr

..-subsanen :las ‘omisiol

del s organa

ulo dos. de este

o-articula 14

nlé; 6n al tema que

émbiq lg pria jhad del‘registro de una

ascritura, estas - pruebas ‘deben: ser’. analizadas. en- la

sentencias pueé ‘de no ha:erlofaéi_‘se viola el articulo 14

Constitucional™.’

Q4

eden, "ilustra.
tos de-

austividad de.la



5

Quinta Epocas

Tomo XXXV, pag. 24850.- Ragaz

En relacidn‘ con’

ordenamiento .‘adjetive. .

sentencia“, existen

jurisprudenciaiis g

prifcipios saorientadoras “para fnterpretaf; 'él.;suéddiéﬁc;

“articulo 811 de ‘qugdiﬁentéi antes referidso,

Sentencias, congruencia de las:—

ohgruentia de las sentencias estriba en que

en cantgrdan:ia con la demanda y con la

furmuléﬁés upbﬁ‘,las‘ partes, y en que no

imer. aspector constituye . la congruencia

el segundo “ia ‘interna. Ahora bien, una
q:bhg,uehﬁia‘ﬁezlamada corresponde a la llamada interna si

~se sedalan’ concretamente las partes de la  sentencia de

‘-}asfépnecié:iones y-conclusiones queillegd ‘un pgritq,para B

‘condenar a’ demandade a hacer determinadasreparaciones, en

‘el ‘panta resolutive Gnhicamente candend &

“reparaciones, o' ‘en su. defeécto, a pagar una suma‘de dinero;




‘Dern no ’éxiste tal in:ung»uen:ia

""Sexca Epccd, Cuarta Parte
Vol XI,pag. 193, aTD;

Unanimidad 62;4

La tesis que.a 
manera .patente, I{

elementos de: fﬁriqn‘ de

congruencia y exhaustividad:d ytencias ue’a. la’

letra dice: >"Cangruenci

retacion  dal

da.~ La



‘sentencias,

“Sentencias

se dictan’ para cumplir

uaremé Cgrte;; En términos generales,

debe ser 'cc;ngr‘qenfe con las accianes y excepciones
cpaégunéﬁEHGQ'dedu:idas, de tal manera que no puede e:aminar
ni reputar “probada una excepcion que no se haya hecho valer
pbr él Eeo, en . la ocasidn correspondiente. Pero esto
accntece"‘siv el' tribunal esta en posibilidad de estudiar
dire:taménpe, y - de modao autdnomo, los problemas materia de
ylayliitis, y‘ no - cuando dicta su sentencia para ocbhedecer una
. eje;ytc;ig de‘ ta Suprema Corte de Justicia,. En estaos
'altimugyégsaé.iél juzgador, antes q@e a.la conformidad de su
‘resolucidn frqnfg a las cuestiones ﬁlanteadas en el pleitao,
‘debe'aténder. caﬁ todo gsmévu (articulo 89 de la Ley de
Ampairo) a lugr;;- l_a\: ma’s»perfecta ’cungruencia con los puntos
resolutivos & loslcqn;{&érandos contenidos en el fallo dei

Supremo’ Tribunaly ﬁéra1due:'no pueda ‘ser . acusado_. de . que’



pEetende

el de

biirlar] uestdhqﬁef

ancionada . por

€@ "hizo un-somero

ocada brevemence lo

rela

ivd a - las

jy;,réﬁﬁeéeu de

ellas,- la tesié'due a'cnntlngécidn se Eranscribé{ eﬁpresa lo

siguiente: "Sentencias‘”declara?ivéé L su concepta. =" Par

78

otra’

sentencias declarativas Vardihériaménté serehfiende'aquellas'

que tienen par objeto la'pura de:latacinn de 'la existencia o

inerxistencia de ‘un derecha, éin que’ vayan mas alla de esa
de:lara:idn, pero en‘tnaas ellas se en;uentra como elemento
esencial, el que se estudia y resuelve el merito o fondo de
la cuestion,  de la misma manera que se hace en los otros

tipos de sentencias”.

Sexta Epoca.'Cuarta.PértE:

vol. XXII, . pag...359. A.D. ":1679/S8. Adela - Rodriguez ' de’

Arenas.— .5 votos.



por falta de pr‘cmcu: an.
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‘;imple: expedician de -una: -copia

uede ‘considerarse’coma Un ‘acto procesal, ya
hp'lsdtproéesal,"y el tramite '
Juridica dentro .‘del proceso,” que

amacion’ de recurrente”,

. 'sobreseimiento:  “la

su,‘rsq‘a t;ené'eficatia‘para

prcmocinnesi'fnkmuladas, por

:’Regiamentab@a R
Lverbales gue’ Miftistras de las Salas o

uwanta, no pueden tener

aieﬁfélrexpediente de la

que tengan 'ccndcxyienéo las. otras. partes; ademas, ni los

Ministros, ni ,susrrespé:tivas Secretarios, Constituven el

Tribunal que‘ conoce del Amparo, que es precisamente ante el
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os’de _amparo

hacerse por escrito,.salva que

k"SoBresexmxyent’u par
de ‘la barte'~§:ér*:enjg ‘pe Judicadé en

Ginterrumpen el término de



1nw2

pidiendo que se’dicte la r-eéi:yluc’idn e initiva, en“vvi:-t'_ud de

dicte
tercera
ﬁqéjoda el

tét~¢s al

Procesalmente’so pena;

en la precitada tesis

i 266 establece:  MLetra deicambic

primera’.f i No 'Vtz-at‘éndu_‘se d

ejerciendase. "una: accion - de ragreso, isino s

cambiaria directa contra el aceptante, rio‘;es':,,ecEsAt‘invhacsr‘,“



eiercitarse la  accion
a:eptanté‘y sus évai;étas,
base en . 1la :Sduciqéd‘ ;ek
directa; lo cual’éi s }Sct b

en via - de regraso

prescripeicn’y
normalmente sélo

posibilidad. d

S CERVANTES, AHUMADA,  : RAUL
,Creqito?.‘Héxicn;~detnri§l




Carece de’ clausula especial’

éaran}}aé} no’ ﬁ‘édé‘hacer

eto  Jose y'én;qf
a bséfy‘caag;

la,sﬁtelc JaQier v Cﬁags.

«:Espi id{dn Ay an
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representacion ‘legal de las suéesicﬁes,; por lo- que es
improcedente conceder la‘suspehsidn que “tuviera por efecto
gque dichos ‘juicios ‘permapecieran por ~algdn tiempo. sin

representanta.

Quinta "Epoca:

Temo: VI pa:'g.
. Tomg

Tomo

La tesis” transcr

defénsa del:interes panlic 1o

hace, profegienha'éﬁyt o ' de que en materia

de sucesiones, los i yermant ‘temporalmente sin

representante, 1o

expedita y congruente

Se puede ‘dar-el

@sta . faculiado)’ ﬁar del rjuicic de ampars,

‘determinadacalidad inherente a’"su persona

atendienda a
acuerdo a 1o establecido -en la . tesis de ;juriépnddeﬁcia_c’
numero 3:  qué’afi#ma{ igt albacea iqué“es‘{a&e$a§‘ ulxcﬁ:'
heredero de 1la su:esfdn‘ puede qesxsfirse del f;diiicj dé

garantias®.
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Quinta Epoga: o7

" Tomo

.“Tomo

tdef}a aEcioh; pcsterxormente de que

init vaL Este caso lo cantemnl

]ecra dx:e-

dictadu senten:xa de segunda xnstancxa Mo pueua»nperdr el

desxstxmxento de: un; accion” cuandavseiwha ;dictado ya Ia®

sentencia. de segunda'instancxa es - decir, Eq;nﬁn.él éaeré c
de la . accisn sé ha agatédu, pdes es evidente dué lébaéi o
deducida’susdd  consumida enl:sglgdgﬁcngxi RiEAT .
1 Dronuh:&amientcr de 1 :éntencxakncr 
puede desistirse .de lo que ha deﬁauq de
Icnzacuencia, - tal desistimiento no

'resu!tadu el | sobrese:imiento d=2!  juicio

santancis haye =zido reclsmada”.



Quinta Epoca:

Colonia:Obispada, S.A. Unanimidad de 4 votos.

AD. 41 ¢ Ai?qnsb»L. Rudrfgug:‘y Coags.~ Una

‘ reguladas ppr,prééeptns emanados de un ordenamiento adjetivo
adEjafés_'He orden publico, de aplicacidn

mient6 na2queda al arbitrio de las parte.

due ordena: "Costas, convenio
relativas al pago de castas, no

previa _entre las  partes,

éfgéfcs:netéménte

7pagi @7, 7 A.D. 417/56.< Alberto Gome=' Sada y

S HE caracteriprocesal,.y.

senteéncia s’ su.unica’
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‘Benzales

“Pag. 367.v Robl

adi de-

senten:ié.edecdéqriada fEantha
~ractos del y

“~gictada’en

consecuenciay

irent :procedimiento

1os efactos  de la-’fréccidﬁ‘}il gl
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Le ‘anterior . confirma. la - categoria‘ dei‘ sentencia .

ejecutoriada, qué" se léu adjudi&a

dentra ‘del procesa éan'ééles:fin s

i convenio: -celebrada

108  efactos del’

juicio de’ garantias, se'daielumismaftraﬁém entofal'éonvehih'

y a la sentencia definiﬁi&a.'
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resalveraisobre

proceso.’

SEGUNDA. -

impartante




11

SEXTA.= Las '1,aﬁprhalesﬁﬂe ‘terminacion - del

,hrbtesn, fékmas:de;extin:iﬁn‘del mxémd’y

aluntad: expres a éttxégd pasiva

cambio; la solucion . pracesal: del:

DECIMA’ SEGLUND
(airticul

Frocedimient

‘objata .de



S B 3~

juzgaddr,exhartanr ¢6nténdxaﬁtes‘ para

llegar“a  :un’acuerdo voluntario dde-de_pn “terminado el

débiends el juzgadar ofrecar
. otorguen
cipios de

- econamia

hacen - innecesaria so




DECIMA 5EXfA.¥ El’ sobreseimiento es - un modo anormal de
cﬁﬁdluir‘l;_rélacién prncésai; ya que lo hace de manera
anéic{pada“a' su fin nnrma1,> Qeneralmente porqua el
ju;cig“sai;queda‘sin _materia juridica o por vicios de

gue esta afectada 1a aceidn deducida.

11
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1. Alsina, “Hugo. ' Tratado. Tesrico Fractico 'de” Derecha

F‘rocesa’l, C'ivi'l a'd Cumevv-’éia'l..' Buenus’fﬁirés;“EDI’hﬂ, i,?él.

2. Apéndica-del . .Poder Judicial :de‘la :Fadaracien, :1917=

iciones,

3. Becerra Bautista, José El’ Proceso Civii -
México, Editorial Porrda, S,As, 1980,

UNAM, 1982,

P 7Cniuvéﬁd'a; {Biusepp
Civil, Madrid, . Ediéon-ia’l"ﬁevista,, dé Derdcho’ Frivado,

1954,



n

stituciones

unrdeos

Procesal
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Proceso,

Canonico,

Derecho

Brocedimients © Civil

Procesal

Romana,

“Aires,

Edicianes
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LEGISLACION' CONSULTADA-
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