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INTRODUCCION

£1 derecho, decde mi  personal punto de vista,
constituye una de las mas bellias creaciones del hombro toda
vez que trata de proteger, por su conducto, los diversos
bienes y valores de que se encuentra dotado todo ser humano;
entre estos bienes encontramos LA VIDA HUMANA don supremo que
nos permite mediante la utilizacion de nuestros sentidos, la
razén y la inteligencia descubrir el mundo qQue nos rodea asi
como elegir todo aquello que nos permita conservarla vy

mejoraria.

Adn  cuando parezca irédnico os  precisamente el
amor ¥y respeto gque me inspira dicho bien lo que me impulsa a
desorrollar un tema tan poiémico  cemoc 1o 2 el vereche a

morir dignamente.

Para ello partire de 1la 1dea de que 1la vida,
maxi1mo bien de la numanidad, no siempre puede considerarse
grata y digna de vivirse ya que en muitiples ocasiones
significa una tragedia tisica o espiritual irremediable cuya

unica puerta de escape s la muerte.

Constantemente se ha hablado de si  los homicidios
por  piedad {(EUTANASIA) constituyen verdaderos delitos o por
el contréria. representan situaciones tipicas desprovistas de

pena.



Mi interés radica precisamente en la posiblidad
de que se llegue a dar una solucién que sea lo mas justa y

equitativa posible.

Como es bien sabido el c¢omienzo de la vida va
unido al dolor y siendo el mismo algo diffcil de soportar el
hombre por naturaleza lucha constantemante por evitarlo o al

menos para tratar de remediarlio.

Ast, invariablemente, el ser humano trata de
escapar de situaciones que le puedan causar dolor y cuahdo el
mismo se ha préesentado trata de que éste sea 1o menos fuerte
posible. Lo anterior trae como resultado gque en los Ultimos
afros la investigacir6n médica haya logrado una serie de
considerables victorias no sé6lo contra el dolor sino atn mas

contra la muerte.

Tales logros me hacen reflexjonar y cuestiocnarme
respecto a que si objetivamente resulta imposible poner freno
a los constantes progresos cientificos. ¢No resulta  inmjusto
grecurrir a tales progresos para prolongar a toda casta un
sufrimiento s1n esperanzas o para conservar la vida humana en

mero estado vegetativo?



iAcaso a los individuos que movidos por 1a piedad
y solicitan se desconecte los aparatos que mantiensn con vida
a  sus seres gueridos o bien que solicitan algin medicamento
para poner fin a sus angustiosos tormentos deben ser
considerados, sin contempliacion alguna, como vulgares

homicidas en potancia?

LQue solucidn debe darse a las personas sujetas a
padecimisntos incurables y doleroscs, cuando son los mismos
pacientes quienes piden desesperadamente que se les permita
poner fin a su vida?

SCudltes son las medidas adecuadas a seguir
respecto de aguellos seres fue por  diversos accidentes quedan
en estado vegetativo y cuyo Unico medio para liberarlos de
tal situacidn es la muerta misma?

Conforme a estas cvestiones reitero mi  1nterés en
un tema tan delicado y dificil como lo es la eutanasia, asi
como la principal causa qQue me motiva a realizar el presente
trabajo.

A lo antes manifestado sdlo me resta agregar mi
dasec de que al finalizar e) presente estudic <= cumpia con
los objetiveos Gue me he propuastao como 1o s el lograr
obtener Ja solucién més adecuada a las diversas cuestiones
gue Se plantean en torno al tan controvertido tema de la

eutanasia.



cCAPITULO I

HISTORIA

A.- PRIMITIVAS FORMAS DE EJERCICIO.

Pesde las mds antiguas civilizaciones sa han
encontrado prdacticas de eutanasia; as{ entre los grupos
salvajes vemos la costumbre de rematar a los compafieros
heridos en batalla a fin de evitarles crueles sufrimientos en
manos de sus enemigos. Los celtas impusieron, & su vez, la
modal idad de que teodos los jévenes debian proporcionar una
muerte “honrosa’ a los vie)os decrépitos. Otro ejemplo vivo
de este tipo de costumbres lo encontramos entre los salvajes
del Pacifico, entre los cuales el infanticidio tenia carécter
de ley. Asi mismo en todas las islas Polinesias regia el
aborto y el infanticidio. También en la antigua India se
aplicaba la muerta piadosa 2 todos aguellos seres

considerados enfermos incurables. (1)

En Sudamérica tambyiién encontramos la costumbre de
"despenar”, eaes decir, guitarie 135 penas a otro y el no
hacerlo podia significar el no ser buen amigo. Generalmente -

esto ocurria con heridos graves.

{1 ) Gonzalez Bustamante; Juan J. Euthanasia y Cultura.
Impresora Universitaria.México, 1952,
74 .o -



Otra causa por la que se lleva a cabo este tipo
de prdcticas durante este periodo es la de aplicarla como un
remedio a la escasezr de viveres y a la desproporcién entre
éstos y el numero de habitantes, razédn por la cual se trataba
de eliminar a los que no contribuian en ninguna forma con el
grupo y st en cambio mermaban las minimas subsistencias con
las Que se contaba. Esta clase de eutanasia se identifica
con la l1lamada econdmica, de la que mas adelante hablare con

mayor amplitud, (2)

(2 “6ff. Acoéﬁa Sanchez, Hactor. La Eutanasia ¥y nuestro
Derecho Penal Mexicano. Tesis UNAM. 1847. 129 p.



B.~ROMA Y GRECIA.

Dos grandes civilizaciones entre las que también
descubrimos arraigadas practicas eutanasicas,

En esparta 1a eudtanasia era aceptada e impuesta
come costumbre inveterada para procurar el descansc eterno a
1os desahuciados y a los decrépitos.

Siguiendo el ejemplo de Esparta en la antigua
Roma descubrimos que en ta ley de las XII Tablas, primer
documento de ley wescrita, se autorizaba 1la costumbre de

12,

in

precipitar desde la Rooca Tarpeya a  todns Ias nifos na

M
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con insignes deformidades,. Jiménez de Asuta en su  libr
“Libertad de Amar y Derecho a Morir” nos dice que en Roma en
tiempos de Valeric Maximo, a1 Senado de Marsella tenia un
depdsito de cicuta a disposicion de  quien mostrase ante  la
Corte desecrs de abandonar la vida. Aclarando, al respecto,
que este Lipo de practicas mas dque fines eutanasicus obedecia
a la 1dea de facilirtar el suicidio,

En su «élebre chra: "La Republica”™ Platon se
muestra partidario de 1la eutanasia seleccionadora, alaba a
Esculpio por haber hecho proposicivnes en el sentido de que a
los enfermocs 1ncurables se les deje en e1 mayor abandono vy
s61lo0 se auxilie a los enfermos que tengan posibiiidad de

:

cura. ( 3)

(:3) “Gonzdlez aus;aménte; JuandJ.:0p. Cit.



Epicuro, por su parte, exponia su pensamiento
diciendu gue s¢ debia hacer lo posible para que la vida fuera
cordial y amena; peroc que an el momento que ésta se hiciera

insoportable y odiosa habria que terminarla,

Finalmente Plinio deca que en las enfermedadas

incurables los fisicos podian dar la muerte.

Contrario a e@stas 1deas surge en el siglo V a.c.
al cldsico juramento hipocratico considerado una de las bases
fundamentales de 1la ética de los médicos y en el gse

establece:

... NG proporctonare medicamento mortal a nadive,
en caso de que se me requiera que 1o haga, ni aconsejare tal
cosa, es maés no facilitare a la mujer orientacién o

instrumento alguno para oacasionar un aborto”. ( 4)

(.4 ) Polaina LorenteTwXEJTlino.Ansxedadvéﬁte 1a”ﬁGEF£€A}"
Actitudes ante la Eutanasia. Revista Pesona y
Derecho. Pamplona Espafa.1981. p. 17.



C.-PASAJE BIBLICO.

E1l ya citado maestro Jiménez de Asla nos 1ilustra
respacto a este tema con un pasaje Biblico en 81 que nos
muestra la nobleza de los méviles que conducen a la practica
autandsica:

“"En el libro segundo de Samuel hay un parrafo
sobre mansra humano e interesante para nuestro argumento. E1
amalecito viene del campo de Saul en busca de David para
contarle 1l1a muerte de su Rey en el monte de Gelboe. Estaba
aquél en su lanza clavado, trantando en vano de morir, lo
espeso de la armadura de mallas que le cubria era obstaculo
para que el arma penetrase enteramente en su cuerpo, “'yo te
ruego (dijo 5aul al amalecito) gue te pongas sobre mi y me
mates, pordgue ma toman angustias y o aun toda mi alma esta  en
mi y e1 Amalecito confesd a David: Yo entonces puseme sobre
é1 porque sabia que no podia vivir despuéds de su cafda. ( 5 )

Como es bian sabido, dentro de la poctrina
Cristiana, 1la eutanasia fué y es considerada como delito
consagrado en el precepto "no mataras’, que no hace distingo
alguno sobre méviles, circunstancias o finalidades del acto

mismo de dar muerte a otro.

( 5 ) Jiménez de Asda, Luis. Libertad de Amar y Derecho a
Morir. 7a ed. Buenos Aires. Ed. Depalma, 1984. 247 p.




No obstante 1las ideas expuestas existen diversos
hechos pretéritos y recientes que las contradicen, tal y como
se comprusba con el pasaje Biblico que hemos transcrito y que
sa eancuentra incluido en el maximo 1ibro represantativo, no
so6lo de la Doctrina Cristiana sino también de las diversas

sectas religiosas eristentes en todo_el mundo: La Biblia.
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D.-LA EDAD MEDIXA.

ODurante esta ¢poca las ideas religiosas dominan
al hombre por lo que notamos una fuerte oposicidn respecte a
la préaxis eutanasica por considerarla una teoria contraria a
ta caridad, una ofensa contra la comunidad y una usurpacién
del poder de Dics, Unico duenio de la vida y de la muerte.

Como ya se dijo anteriormente el “"no mataras”
constituye el mds importante de los mandamientos y nadie
debia 1nfringirio pues se exponia a un castigo divino; aun
hoy en dia los <cristiancs <ondenan tales prActicas, la
Iglesia, ingluso ljegd a prohibir gue se celegbraran misas vy
se Hhicieran honores y pompas roligiasas <on motivo de la
sepultura de los suicidas.

Tal ideologia encuentra 54  base en Ideas
samejantes a laz establecidas por €l maestro de Derecho
Penal don Eugento Cuello Caldn, aquien al respecto nos dice:

“Solo Dios es  duefo y senor de nuestra vida,
s0lo Dios ejerce dominio soberano sobre la vida y sobre el
destino de los seres que cred con sU mano y &l unico que
puede Zdicponer de la existencia que nos ha dado: por eso el
hombre debe gonservarse hasta su fin Y resignarse & morir

cuando sea llegada su hora, vya gque no tiene derecho para



disponer por si mismo de Su ewxistencia nt  aon en Jos  mas
duros y dificiles trances porgque hubiese atravesado, porgue
s1 Dios lo dotéd de inteligencia para poder pensar y para
poder discernir sus deberas para consigo mismo y para con sus
seme jantes, no ¢sta a su  alcance contrariar sus designios”.

(6 )
No obstante estas ideas resulta curioso observar

como  se ignoran estos postuilades cuando asi conviensa a  Jos

intereses religiosos. A través de  la historia se ha visto
aprobar la pena cap'tal, considerar Tsagrada” la guerra

cuande es por defender sus intereses (Principios Religiosos).
Resulta contradictorio que dichas institucionces  consideren
detestable, el otorgar una muerte misericordicsa a quien  la
necestta, la implora o la desea para oevitar el deterioro vy

envilezimiento de sus atributos humanco.

(-6 ) Cit pos Gonzalez Bﬁstamante.quan J. 0Op.. Cit.



E.-EL SIGLO XIX (hasta 1914).

A 1o largo de toda Ja historia hemos observado el
interés que despierta el tan particular tema del Derecho a
elegir nuestra propia muerte. Sin embargo ha habido periodos
en que se siente con mayor intensidad la polémica que el tema
levanta.

Tal es el caso del periodo que nos ocupa en el
que autores de renombre de todo el mundo lanzan ideas en
favor y en contra de la tan controvertida eutanasia.

A finales del siglo XIX en la Ciudad de Francia
se deja sentir la adversidad que. existe ante tal prdclica;
autores como Dechambre, y sobre todo Guermonprez la rechazan
a tal grado que incluso repruaban  la utilizacion de ciertos
calmantes durante la agonia. Esta cerrada actitud motivd el
estudio de Jules Regnault autor defensor del tema y que al
respecto manifiesta:

“Tal vez no esta Jejano el dia en que la
eutanasia, que se califica de asesinatc por Guermonprez, y
que segtin las layes existentes, es en afecto un crimen, sera
consideradsa en ciertas condiciones, cnmo un  acto de

solidaridad y de caridad suprema”. {7 )

( 7 ) cit. pos.Jiménez de Asua, Luis. Op. Cit.



En 1909 tai argumentacion recibié severas
criticas de autores como el Abate Naudet guien con su marcado

sabor eclesidastico nos expresa:

"ta moral religiosa ensefa esto: la vida es un
depédsito del que dios es el sélo duedo soberano; si  en
ciertas circunstancias Dios ha delegado su alto deminic a la
sociedad, no ha hecho mas que por el bien social. En modo
alguno pertenece ejercerlo al particular, y s¢lc la sociedad
tiene el derecho de Juzgar en que casos esta autorizada a
ejercer ese derecho. £1 cristiano considera la vida como un
trabajo que debe ser cumplido hasta el fin, como una
preparacion para otra vida... El hombre no tLiene, pues, el
derecho de desertar de la lucha; no tiene el derecho de dejar
su "tarea” y de interrumpir, a su voluntad, la tarea que el
duefio soberano le ha 1mpuesto, hasta gue no haya vivido toda

su vida no tiene el derecho de descansar en la muerte. (8)

Por su parte la Academia de Ciencias Morales vy
Politicas de Paris desapruaba la eutanasia no obstante los
argumentos tan pracios con los que se ha defendido desde

entonces tal prdactica.

(8) Ibidem. p. 384.




Dicha academia manifestaba que 1la historia ha
demostrado que individuos con deformidades fisicas pueden
contribuir al decarrollo de los valores humanos y socialas
mas notablies vy elevados; Asif mismo objetaba Qque la
incurabilidad de una eﬁfermedad no puede ser demostrada

cientificamente con absoluta certeza.

Estas ideas son totailmente apoyadas con

argumentos tan vivos y expresivos como 10s que establecen:

"E1l derecho a matar ino! A ningln precio, bajo
pretexto aliguno puede concederse y al médico menos que a
ningin otro. jDonde iriamos a pﬁrar s1 se admitiera que en
ciertos casos podia Jdisponer de Yla vida de sus clientes?! Por
esta puerta entre abterta entraria el crimen, o al menos la
arbitrariedad”. (9)

En FfFrancia, como podemos observar, la opinion
cientifica se opone terminantemente a que se lleven a cabo
practicas eutandsicas, Son pocos 10s autores que se declaran
a favor de la misma pero los pocos son  gente muy
sobresaliente y muy respetable como el ya citado Regnault o
un inminente profesor de la Facultad de Letras de Paris que

al respecto argumentaba:

(9 ) Idem.
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"¢Por que hemos de negar la muerte a un incurable
o a un agenizante que la reclama cuando ia muerte es para el
la liberacién de sus sufrimientos intolerables? Nada mas
absurdo que e) sufrimiento 1indtil y nada es mas legitimo que

tratar de desembarazarse de é17, ( 10 )

Otras acertadas palabras son las escritas por
Joseph Goltier, también partidario de la buena muerte: “Nada
mas légico que conceder el derecho de matarss a los
miserables que ‘mploran la muerte @ gritos. Permitirlo es una
obra pia. Pero la eutanasta exige garantias cientificas vy
legales: es un arte de tal importancia que el aparato
Judicial debe autorizar con una circunspecciéon y lentitud

meticuiosa”, (11 )

Cabe hacer notar respecto a las anteriores lineas
el interés que existe para que la figura de la buena muerte
sea retomada por los cédigos que rigen nuestro diario actuar,

idea con la que obviamente estamos de acuerdo.

{ 10 )} Lépez Navarro, José. Eutanasia:Miedo a la vida(la
prolongacién artificial de la vida y los limites de
la actuacién médica) .Revista Istmo.México 1983,

( 11 ) Jiménez de AsGa, tuis. Op. Cit,
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Fuera de Francia la sutanasia también cuenta con
eminentes defensores tal es el caso dal gran Psiquiatra vy
medico legista Pablo Nacke quisn  en 1913 publica un  trabajo
en el que manifiesta su interés por 1a organizaciodon iegal vy
médica de 1a eutanasia en la gque se garantice no sdlo la
prueba de la incurabilidad del mal y de la imposibilidad de
remediar &l dolor, sinoc también gue con la “anticipada
produccidn de lu muerte, se preste en verdad una ayuda al

enfarmo y muy especialmente a la sociedad. { 12 )

Continua la doctrina en Alemania con sentido

afirmativo y mds tarde con viva Polémica.

Max Ernestc Mager penalista Aleman de mayor
originalidad, dice al ocuparse de los actsc de eutanasia: “Yo
soy de parecer de que nuestra cultura permita semejante
actuacién y puesto gue no hay precepto alguno de que se
infiera que el orden Juridico no participa de este punto de
vista, incluso con respectn a la accion del médico, dichos

actos no parjudican los intereses protegidos por el darecho”.

{ 13}

BT RN T T . . e o s e i e
{ 13.) " Idem.



En los congresos médicos de lengua Inglesa el
asunto también ha adquirido gran auge desde el afo de 1895,
En el Congreso de Long Branch fue propuesto por el Doctor
Bach el «que se otorgara al médico el derecho de proporcionar
una buena muerte a sus enfermos cuando asfi lo Jjuzgare

necesario,

Por otra parte, en la Asamblea de la New Yor
State Medical Association celebrada en 1903 1Ja llamada muerte
dulce fue reclamada por los alli presentes como un derecho vy
hasta como un deber en condi¢iones determinadas; ¥ aun mas
se fijaron causas dignas de cutanasia: Cancerosos con
neoplasma recidivo o bien los tuberculosos en el tercer
periodo; las victimas de Fraclura de la columna vertebral
con paralisis mas o menos cempleta e impotencia funcional de

los miembros. ( 14 )

¢ 14 } 1Ibidem. p. 386.



F.—~ LA IDEQOLOGIA ACTUAL.

También durante las Gltimas decadas encontramos
grandes aportacionaes en torno al tema de la buenra muerte:
Fuertes organismos que pughan por su formal legalizacién; la
opinidn publica y adn las diversas legislaciones que en
muchas de las veces apoyan su practica, absolviendo a Tos que
la llegan a ejercer y en otras ocasiones la reprueban
rotundamente dando lugar a que la fuerte polémica continue en
pie.

En 1951, por ejemplo, el Fapa Pio XI1 condend¢d las
muertes miser icordiosas: “la destruccidn de seres 1nocent§s
que estan fisica o mentaimente enfermos y Que N2 son OVtiles a
1a nacién, pues la vida de astos seres, dijo, es intangible y
todo atague directo contra ella es violacidn de una de las
laeyes fundamentales, sin la cual una sana convivencia humana
es imposible”. { 15 }

En tanto que en los afios sesenta encontramos una
espacial actitud en torno al tema de la muerte vy al derecho
de morir. Se reconoce la necesidad de una mayor discusidn
regpecte al  tema, asi  couwms ¢ algunes cambios dentro  ded
campo de 1la medicina moderna. Las iglesias se organizaron an
comités a nivelas nacionales para discutir y estudiar el

problema.

(Y5 ) Pagan Pifieira, Reginc. La Eutanasia Como Factor
Atenuante en la Penologia Maderna. Revista Juridica
de la Universidad Interamericana de Puerto Rico.
1978,




Durante esta época, fuerdn publicados diversos
articulos en revistas religiosas, sociales, legales y
médicas. Los resultados que se observan son: menos oposicion

de la gue hubo en los afios 50°s.

Los afos sesenta marcaron grandes adelantos
médicos, especialmente en el campo de 1a cirugia y los

trasplantes.

Socialmente la humanidad se detlatia entre serios
problemas (l1a sobrepcoblacidén, Ja contaminacidn ambiental, el
problema de 1los envejecientes, altos costos médicos y de
hospitalizacidn, la carencia de personal adiestrado para
cuidar a los enfermos, el costo a los countribuyentes en 1la
prolongaciédn de tratamiento a pacientes terminales, etc). Las
escuetlas de medicina vieron, entonces la urgencia de ensedar
el aspecto humano de la medicina, y varias fundaciones fueron
establecidas para hacer investigaciones cientificas y
organizar foros publicos en torno a Jos aspectos morales,
sociales y éticos del nuevo poder del haombre sobre 1a vida y

‘a muerte. ( 16 )

!
i

T8 ) tdem.
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Tambien durante este periodo 5o nres una
organizacién (La Euthanasia Education Council), que na
ejercido presién en los circulos Jegislativos, para crear
legislacién encaminada a la legalizacién de 1a eutanasia; asi
mismo se ha logrado preparar y distribuir el 1 Yamado
“"Testamento Vivo", constituido por un documento que puede ser
firmado por cualquier persona con capacidad testamentaria, en
presencia de dos testigos, en donde se manifiesta el deseo de
no prolongar la vida en caso de una enfermedad Lerminal.

Otro evento importante de esta década, 1o
constituye la “Primera Conferencia Internacional de
Eutanasia” celebrada en Toriz, en la que se reconoce el
derecho a morir con dignidad.

Ya en los afios sefentas se cuestiond en foma
insystente  respecto & las ventajas. de incluwr o no a la
eutanasia entre el concepto de Derechos Civiles.

Este argumento se basa, principalmente, en
aspectos de &tica y humanidad, dejando en segundo término el
aspecto legal.

Fn 1980 una congregaciéon religiosa publica una
declaracion en torno al probiema de la eutanasiz, 1a misma da
respuesta a diversas interrogantas suscitadas ante los
constantes progresos técnicos de la Medicina,que ha aumentado
su capacidad de curar Yy prolongar la vida. Dicho documento

fue aprobado expiicitamente por el Papa Juan Pablo II.
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En esta declaracion se establece que : “Por
eutanasia se entiends una accién u omisién que por su
naturaleza, o en la intencién, causa la muerte, con el fin de

eliminar cualquier dolor"”. (17 )

Asi mismo se determina que nada ni nadie puede
autorizar la muerte de un ser humano inocente, sea fato o
embrién , nifo o adulto, anciano, enfermo incurable o
agonizante, ya que tales actos son viclaciones de 1la 1lay
divina y de la dignidad humana.Tampoco se aprueba la muerte
causada a solicitud del eaenfermo ya que consideran que
generalmente son paeticiones angustiadas de asistencia y de

afecto. ( 18 )

E1 documento en cuestidn hace algunas otras
criticas similares, siempre reprobando la figura eutandsica y
l4gicamente fundamentandola en cuastiones meramente

religiosas.

A la fecha siguen surgiendo mids ideas respecto a
los pro y contras que trae consigo la practica de "la buena
muerte. (o reainente impoirtante, scgin mi persenal punto  de

vista, es que no se extinga del todo el intéres que existe

respecto a la busqueda de una solucidén adecuada.

—

17 ) Cfr. Lopez Navarro, Jose, Op. Cit.
( 18 )} TIdem,
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CAPITULO II.

CONCEPTOS

A.~ TERMINOLOGIA EMPLEADA.

Mi mayor interés respecto al presente capitulo es
el de establecer las diferencias que existen entre la figura
eutanasia en relaciéon con la eugenesia y el homicidio. Lo
anterior debido a que considero totaimente erroneoc que para
hablar del tema de la "buena muerte”, ésta necesariamente se
relacione con un homicidio pladoso o bien con la 1iamada

eutanasia con fines eugenésicos,

Decoo aclarar aue la defensa del Derecho a una
muerte digna (eutanasia) nada tiene que ver con la
eliminacién de todos aquellos gque no poseen un pleno

desarrollo de sus facultades {isicas © mentales.

Como podremos darnos cuenta, cada una de las
figuras en cuestidon contempla sus propios objetivos, siendo,
por tanto muy diferentes entre si por 10 que no existe
justificacién alguna para que continuamente se confundan 1los
términos.

Partiendo de las ideas expuestas pasemos ahora al

estudio concreto de cada una de las figuras citadas.
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1.— EUTANASIA

Tema sumamente discutido a sido el de la
eutanasia, al gue también en multiples ocasiones y en forma
por demas equivoca se le denomina homicidio pietista u

homicio-suicidio.

La eutanasia es un fendémeno comptejo y a fin de
obtener ideas mds claras al respecto bamos a realirzar un
breve analisis de las diversas definiciones que en torno al
tema se han dado, mismas que nos permiten conocer 1gs
caracteres distintivos de la figura en estudio, es decir gue
nos proporcionan las notas y propiedades Qque nos permiten
distinguirta del homicidio o de la eugenesia, términos con
los que continuamente se equipara ¢ incluyseo se ha llegado a

igualar la eutanasia.

Las raices de este término son :"Eu”, bien ¥
"Thanatos”, muerte. Su traduccidn literal en consecuencia es
buena muerte; paro su sentido propioc y estricto es, la muerte
que otro procura a una persona que padece una enfermedad
incurable ¢ muy pencsa, y la que tiande a trunzar ta  agonia
demasiado cruel o prolongada. (19 )

« 19 ) kCéﬁgéconﬂhzﬂnez]_XQﬁgffﬁi“Ei_ﬁBﬁ?cidio Humanitario
México. Tesis UNAM, 1935 p. 15.
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ta palabra fue empleada por primera vez por
Francisco HBacon en su célebre obra escrita en 1623,titulada
"Historia de la Vida y do la Muerte”™ on 1z que a afirmaba: ©
...la funcién del médico es devolver 1a salud y mitigar 1los
sufrimientos y 1os dolores, no s6lo en cuanto esa mitigacion
puede conducir a la curacién sino también s puede servir

para procurar una muerte tranquila y facil”, ( 20 )

Gtra de las tesis sostenidas por el autor es que
en las enfermedades consideradas como incurables, es
imperiosa y humana la necesidad de abolir el! sufrimiento por
el camino mas accesible de privar de la vida a un ser humano,
buscando una “agonfa buena y dulce” que es aquallia que se
desliza sin dolores y en que las funcirones vitales oo van

extinguiendn lentamente. 21 )

£1 maestro Jiménez de Asua en su ya citada obra
“Libertad de amar y Derecho a Morir” nos dice:

“La eutanasia {buena muerte) es Ja muerte
tranquila y sin dolor con fines liberadores de padecimientos
intolerables y sin remedio, a peticidn del sujeto, o con
vbjetivo climinador de seres desprovistos de valor vital, que
importa a la vez un resultado econtmico previo diagnéstico vy

ejecucidon oficiales”.

( 21 ) Idem.-:

(20 ) Gonzdlez Buatamate, Juan J. Op. Cit.
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En conclusidén podemos establecer que la esencia
de la eutanasia y su definicion coinciden en que hay
Eutanasia cuando existe una muerte dulce, sin dolor, sin

agonia o tranquila.

Pero todavia el concepto que nos ocupa tiene
otros significados, segln lo entienden la medicina, la moral
o el derecho por 1o Que también debemos hacer referencia de

éstos.

Segun la medicina Terapeutica la eutanasia es el
nombre que se le da a Jos métodos de tratamienlLo sintomaticos

en el periodo terminal;

Teoldgicamente la eutanasia se considera “muerte

en estado de gracia”.

Desde el punto de vista moral a la eutanasia se
Te interpreta como la muerte causada a un enfermo cuandc este
padeca una enfermedad incurable y sumamente dolorosa y para
conseguirlo se le proporciona anestésicos para que 1o
sorprenda la muerte sin padecimientos.

E1 tratamiento que las legislaciones le dan a 1a
eutanasia es muy variado. Hay una importante cantidad de

ordenamientos penales qgue ignoran la existencia de esta-
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institucion y que en consecuencia hacen aplicable Ta
responsabilidad por homicidio.

Algunos wtrcs paises, sin hacer referencia
directa de la muerte piadosa, ya han lagislado sobre el
homicidio consentido de la victima, en que un tercero quita
la vida a ruego del enfermo disponiendo la atenuacidn de la

pena.

Otra de 1las definiciones estudiadas y a la cual

te hemos atribuido especial importancia.es Ja gue establece:

"Entiendo por autanasia el privar de su vida a

otra persona sin sufrimiento fisico a su reguerimiento o al

menos Con su consentimiente y en Su interes” ( 22 )
Ccomo vya 1lo manifestamos anteriormente esta
dafinicidn nos parece muy acertada al exigir, para la

practica de la eutanasia, mas que el mero consentimiento, el
requerimiento de la persona interesada ya que como el mismo
autor lo plantea podria llegar a darse el caso de que quien
desee practicar un acto de eutanasia , con intereses

meramente personales, plantee la situacidén al sujeto pasivo_

( 22 ) Diego Fareill,Martin. La Etica del Aborto y la
Eutanasia.Buenos Aires.Ed.Abeledo-Perrot,1985 121 p.
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y solicite su consentimiento, situacion que resulta
peligrosa y que en determinadas circunstancias podria 1legar
a desviar el verdadero sentido de la practica eutandsica
misma que sélo debe comprender aquellos casos en que se opte
por una muerte en consideracidén a quien muere y no de quien

la practique.

Otro de los conceptos bastante acertados es el
establecido por el célebre autor Morselli, quien la define en

los siguientes terminos:

"Es Ta muertes  gque glro Zdx oa una persona agusjada
de wuna enfermedad incurable, o muy penosa, para suprimir la

agonia demasiado larga o dolorosa”. (23 }

En resumen tenemos que la eutanasia constituye un
derecho a wuna muerte digna, contrario al wuso de medios
artificiales que prolonguen la agonia del enfermo en fase
terminal, es la lucha continua por el respeto a la voluntad
individual de no seguir viviendo en un estado deplorable,

aquejado de un mal incurablae.

(23 ) Gonzdlez Bustamante, Juan J. Op. Cit.
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Respecto a estas consideraciones deben tomarse en

cuenta las siguientes circunstancias:

La ciencia médica continuamentsd Se ehcuentra en
una lucha, a veces razonable y a veces irrazonable, por
ratrasar la muerte, es decir, que hoy en dia la medicina se
vale de medios neficaces para curar, pero eficaces para
prolongar 1a vida del enfermo incurable o cronico algunos
dias, algunas semanas o incluso por algunos meses, y esto en
realidad sélo sirve para prolongar la agonia del paciente,
situacion ésta que nos hace fijar nuestra atencion hacia una

posible solucidn: la regulacion apropiada de la eutanasia.
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2 .- EUGENESTIA

Una de mis mayores preocupaciones al tratar el
tema de 1a eugenesia es la de lograr establecer la gran
diferencia que existe entre esta figura y la eutanasia. A
través de m1 nvestigacién, y como ya 1o habia manifestado a
principios del presente capitulo, me he podido percatar que
diversos autores hablan de eutanasia con fines eugeneésicos o
bien hay algunos otros que atribuyen a ambas figuras fines
seleccionadores, 1deas con las que me encuentro totalmente en
desacuerdc por considerar gue no  puede extstic una eutanasia
con  fines eugenésicos ya Qque estas figuras contemplan
situacinonas  muy oespecirales y  en un santido muy distinto al
que se les pretende dar con dicha clasificaction; asi m3smo
considero que la finaitdad jque s¢ pretende atributr tanto a
ta eugenesia comu a la eutanasia no  tiens ninguna razén de
ser lo que se demuestra durante el desarrollo que a
continuacion se presenta de la eugenesia y a 10 large de todo

el trabajo respecto a la figura eutanasia.

En primer lugar sefalare que es la eugenesia asi
como 1. ideal de 1o -eugénico ( que nada tiere que ver con el
ideal gue per51gueb1a eutanasia); asi mismo deseo establecer
cuales  son los lindes. y alcances que abarcan los principios
doctrinarios deﬂ arte de 1a buena procreacién puntos estos

que, desde -mi .persocnal ~puntoc de vista, nos marcan las
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caracteristicas tan evidentemente diferentes a las de 1la
sutanasia.

EFtimolégicamente ia palabra eugenesia proviene de
dos voces griegas: eu, que significa "bueno”, y genesia,
derivada de genes, que ha dado nacimientc al verbo engendrar.
( 24 )

Por 1o tanto el Lérmino eugenesta significa
engendrar bien. El primer hombre en utilizar este término fue

Francisco Galton quien la definid de la siguiente forma:

La eugenesia es " el estudio de los agentes bajo
control social que puedsn mejorar o empabrecer Jas cualidades
raciales de las futuras generaciones, vya fuere fisica o
mentaimente” . (25 )

Otro concepto aportado al respecto estabiecs:

"ta Eugenesia se refiere a las condiciones que
rigen la vida del engendro como consecuencia de los atributos
de los antepasados ya sea pur la Yey hereditaria o debido a
contigencias biolégicas gue han de regir las caracteristicas

fisicas y psicoldgicas de la descendencia’. { 26 )

—~—~ ]

24 )
25 ) Idem.
26 ) Saavedra, Alfredo M. La Eugenesia es mencionada por

primera vez en México. Revista Criminalia. México,
18966 p. 105.
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Como breve referencia histérica es importante
sefalar que la eugenesia toma en un principio marcados
matices raciales, hecho que posiblemente contribuyo a darle

una imagen equivoca a esta figura.

En Alemania encontramos con mayor fuarza 1a
defensa de la pureza de 1la raza Aria vy el desprecio de las
razas inferiores, asi como una fuerte persecucién en contra

de los Judios.

E1 triunfo del régimen nazi favorece ia

implantaciédn de toda clase de medidas eugenésicas.

Recordemos, también, el decreto del primero de
septiembre de 1939 en el que como un ensayo yeirgral  para 1os
hornos crematorios, Hitler exterminé mediante camaras de gas
alrededor de 275, 000 nersonas  que padecian diversas
deficiencias fisicas o mentales, desde mongélicos hasta
psicdticocs pasando por escleréticos y paraliticos. Por
desgracia tal matanza fue justificada bajo el rétulo de

eutanasia. ¢ 271

( 27.) Cfr. Diego Farell, Martin. Op. Cit.
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En o1 Japén de la posguerra la palabra eugenasia
adquirié un nuevo significado, En 1954 fueron montados 700
consultorios de eugenesia con el fin de diseminar el control

de la natalidad.

Poco a poco el asunto va adquiriendo un enfoque
cientifico, desde hace aproximadamente 32 affos se le ha dado
a la eugenesia como finalidad la de evitar todas las
posibilidades causales que tesionaran al engendro,
exactamente hasta el momento de la fecundacién, considerando
todas las actuaciones mesolégicas capaces de producir
lesiones epigenéticas durante el embarazo y durante la vida
de los antecesores, sin ser‘ estrictamente de origen
hereditario; estas ideas constituyen la accion de ta
autentica eugenesia misma que se enfoca hacia las cualidades

de los progenitores para engendrar seres normales. ( 28 )

La accion de la eugénica se encamina
practicamente hacia la orientacién educativa, para formar un

firme concepto de responsabilidad procreacional.

{728 ) Cfr. Saavedra, Alfredo.M. Op, Cit.
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Ce esta forma tenemos que la eugenasia se
canaliza en todos los grados de su utilidad hacia el cuidado

y orientacién de la vida y la salud del posible procreador.

Cuando esta oportunidad ha terminado, Ta
principal tarea encomendada a la eugenesia también se da por

concluida.

A fin de ampliar mas la idea respecto a los
principales objetivos que pretende alcanzar la eugenesia he
considerado oportuno mencionar la clagsificacién que se8 ha

realizado en torno a la misma:

Eugenesia Pasiva.- Tirenede a mejorar el
patrimonio hereditaryo a través de la mndificacion de las
condiciones ambientales y sociales en las que el 1individuo
nace, vive y se desarrolla. tas medidas propuestas coinciden
ern buena parte con las de la higiene: mejora de la casa, de
los talleres, fabricas y oficinas; cuidado de la alimentacién
proteccién a las fmadres durante el embarazo; fomento de 1la
srdctica de 1os deportes; oto,

En relacién a lo antes mencionado podemos decir
que en . las Gltimas decadas se ha observado en varios paises

‘un . aumento de la estatura media atribuible a una dieta

alimenticia mas adecuada.
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Eugenesia Negativa.- Esta se limita, por el
contrario, a evitar 1a transmisidn de determinadas
enfermedades infecciosas congénitas o hereditarias.

Es bien conocido que algunas enfermedades
infecciosas se contagian en el seno maternc (sifilis); otras
en el momento del parto (blenorragia); por alitimo en la
primera infancia «<omo la Tuberculosis. Ninguna de estas
enfermedades se pueden considerar hereditarias en sentido
estricto porgue na afectan al conjunto de caricteres
somiéticos y psiQuicos que se  transmiten por herencia sin
embarge algunos autores han emplieado el término heredosifilis

para designar la sifilis del recien nacido. Desde el punto d

[t

oo 2 gugenccsia  se ccupa de la 2 1dn

o8
[¢]

En general las enfermedades mentales como 1a
neurosis, psicesis, maniacodepresivas, esquizofrenia,
epilepsia, etc. zon suceptibles de transmisién hereditaria,
en sentido lJato parece Jue no se hereda la enfermedad en sfi,
sino simplemente una cierta predisposicién que estaria ligada
con el tipo constitucional.

E1 tercer grupo de afecciones que interesan a Jla
eugenesia esta constituide por las enfermedades hereditarias
sensu stricto, es decir, aquellas que se transmiten de padres

a hijos de modo semejante a como se transmiten los caracteres
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de la especie y del individuo, Un factor patoldgico
hereditario tiene el mismn sustrato material que la herencia
normal y se transmite por tanto, a través de un gene deforme.
Entendidas en este sentido estricto las enfermedades
hereditarias son menos frecuentes de lo que comunmente se
cree y en realidad tiene poca tmportancta practica.

De esta forma tenemos que st bien es cierto Qque
se han esgrimido pretextos disfrdazados de eugenédsicos, para
disculpar a una de las mayores matanzas que se han efectuado
en el mundo, también Yo es que durante el espartanismo fue
tomado en la antiguedad como ramedio bdrbaro gde preservar la
saitud de la especie pero no por este hecho debemos

confundirico con la produccion deliperada de la muerte  cuando

la vida se prolonga inutilmante y <con dolor.
lLa muerte intencieonal aplicada a determinadas
personas (idiotas, monstruos, delincuentes, enfermos

incurables) que arrastran la tragedia de una vida desastrosa
a quienas se les podria suprimir con fines humanitarios nada
tiene que ver con los fines eugenédsicos.

De 1o anterior pndemos deducir que la iJinduccidn
lenta o inmediata hacia 1la muerte no es un procedimientn
aceptado. ni recomendado por la eugenesta aun cuando existen
varios autores que asi lo han llegado a manifestar, porque la

eugenesia, como .ya se menciono, tiene una limitacién muy
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precisa la que se concreta a estudiar las causas bilolégicas
y mesolégicas que influyen sobre las condiciones
procreacionales de la persona humana y & receomendar  las
medidas que se deben tomar para evitar cacogenias, es dacir:
influir por induccién educativa y sin violencia ni  sanciones
sobre la conducta del posible procreador a fin de evitar que
el sujeto se ponga en riesgo de engendrar Jacrados o
enfermos, explicandole y dandole a conocer cuales son las
condiciones genéticas Quimicas o de cualqQuier otra indole
capaces de lesicnar la salud y el buen estado psicosomiatico

de sus descendientes. { 29 )

Conforme a 1o antes establecido podemos afirmar
Que resuita totalments absurdo pensar que la muerte
intencionalmente provocada a personas enfermas, sea por
16gica un asunto de la eugenesia o una preocupacion para el
eugenistr, ya que pudiendose conocer las causas de las
digenesias, no es por ese procedimiento como se ha de lograr

un mejoramiento humano.
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3.- HOMICIDIO.

Para poder establecer la enorme diferenciua que
existe entre el homicidio y la eutanasia ma veo en Jla
necesidad de tratar, aunque de una manera muy somera el tema

del homicidio.
Dadas las circunstancias se ha optado por seguir
a los autores , que a nuestro juicilo, tratan con mas claridad

y Pprecisién este asunto.

ENRIQUE FERRT en su obra "El Homicidio” realiza

Q.

un estudio evoiutivo del delite y se refiere al mismo en los

siguientes términos:

“Podemos decir que el homicidio, en el mundo de
los seres vivientes corresponde a la muerte del propio
semejante, es decir, a8 la muaerte de un animal preoducida por
otro animal de la misma especie y digo "de la misma especie”,
porque este es el criterio fundamental que da al homicidio
aguel caracter de antinaturalidad que en el hombre se 1lama

criminosc”. { 30 )

Acosta Sanchez, Hector. Op. Cit.

g
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Cabe hacer la aclaracién en el sentido de que
para este autor los animales tienen, aunque de manera
instintiva, Jlos mismos motivos para matar que el hombre por
lo que considera que la evoluciédn natural del homicidio debia
encontrarse a partir de ellos. Sagun sus propias
investigaciones, sostiene que el animal mata en lucha por su
existencia (nutrici1on, supremacia social y reproduccion
sexual), por instinto social! (pasiones Gtiles vy perjudiciales
para el grupo; amor, afecto materno, defensa propia, unidad
comin y¥ castigo), por una pasién antisocial que presenta por
consiguiente el caracter de perversidad individual (rodicia,
ingratitud, querra, venganza individual antipatia, por
colera, por pervesidad}) y muertes por alineacidn mental vya
‘sea transitoria o permanente, adquirida o innata (tendencta
hereditaria, por maniaco, por impetu de miedo y demencia

senil. {31 )

Deseo manifestar gue no apruebo lo afirmado por
el autor, ya que considero que,si bien es cierto que en 1los
animales existen rasgos de inteligencia, también 1o es que en

Viérminos generales estos obedecen a sus instintos y la razén
es uno de los eclementos que constituyen patrimonio exclusivo

del ser humano.

—~

31 ) -Idem.
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Desde el punto de vista etimolégico tenemos que
el homicidio deriva do 1z vor ariega "Homo", que significa
hombre; y del latin “Caedere”, que 3significe matar, lo que
implica que homicidio es la muerte de una persona causada por

otra, Generalmente se interpreta como aquella muerte

ejecutada sin derecho y con violencia, ( 32 )

Por su parte nuestro Cédigo Penal Vigante define

al homicidio en su articulio 302 en los siguientes términos:

“"Comete el delito de homicidio el que priva de la

-vida a otro”.

Desde el punto de vista histdrico debemos tomar
en cuenta que el homicidio tuvo Que haper pasado por  varias
etapas, aquellas en que fue visto como algo natural, en donde
falto el sentido moral y juridico y aquellas en que habiendo
ya algunos principios  tanto religiosos como morales Y
juridicos se le empezd a considerar como algo reprobable vy
perjudicial para el grupo social, hasta la actualidad en que

se le ve como al mas despreciable de los delitos.

(7323 T1eidem. p. g,




40

No obstante lo antes sefdalado esta figura es tan
antigua comoc el mismo Derecha Penal. En efecto, desde tiempos
remotos en las legislaciones creadas por las diversas
civilizaciones eaistentes la vida del hombre ha constituideo

el primer bien juridico tutolado.

Ya en el Codigo de Hamurabi encontramos varios
articulos destinados a regular el homicidio (192 al 214) en
ellos se distinguen lag  victimas segun sea el oficico  que
desempeiian,

También las leyes de Mant consideraban la casta
del homicida, segun gue é4ste fuese brahaman (sacerdote ©
sabio), Chatria (gQuerrers o maéistrado), vasia {mercader,
tabriego. o© artesano), sudra {(criado), oo paria. Asi mismo
cctas  leyes tentan en cusnta  la premedivacidn y  distinguian

el homicidio voluntario del iaveluntarica, y el

Q2

e la mujer

con el del mifo.

En Egipto también se hacen digtinciones entre el
Parricidio del ! homicidfo simple. E&ntre los Hebreos se
distinguia el homiéfdio voluntaric del involuntario. La
sancibdn era 15 'misma} fuese la victima ciudadano o
extranjerc, libre’ o escliavo. Si la muerte era involuntaria vy
el acusadq Tnocante dste  podia encontrar refugio en
cualquiera de la;ﬁééfs‘ciudades de asilo gue ex}stian. Juyar

en el cual debia. vivir hasta la muerte del sumo sacerdote,
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sin que los parientes que querian vengar al muerto pudiesen
matartu. 51 no se conseguia descubrir al autor, del homicidio

se llevaban a cabo cxpiracivncs relirgrosas.

En Grecia, por su parte se consideraba de iguatl

forma al homicidio voluntario, fuera de hombre libre o

esclavo; se prevee tambirén la tentativa de homicidio, a los

coHmplices se  les aplica la misma pena que al autor principal

y la muerte cometida en defensa propya no  se castigaba de
ninguna forma,

E1 infanticidio era sancionado como cualguier

otro homicidio. Ev parricidio podia  ser perseguido por

cualquier ciudadano, mientras el autor de un homicidio simple

sélo podia ser acusado por 10s pat igntes de la victima.

En Roma, en la época de Huma encontramos leyes
que castigaban el homicidico, Qué en  una primera é&poca se
1lamd  parricidium palabra que posteriormente adaguiere su
actual significado.

Conforme a a ley de jas Ooce tablas se
consideraba 'lfcito matar a los ladrones nocturnos. Por su

parte ja LCy

carnelia  del afo 671 castigaba especialmente al
‘homicidio por precio y a los'enveneénadores y hechiceros, asi
. eomo ‘a los que . preparaban veneno y distinguia el homicidio

doloso del culposo.
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Resulta interesante observar que en el Derecho
Romano ya se contemplaba con precision las circunstancias  de
agravacién y atenuacidn de la pena.

Por su parte el Derecho Germénico admitia 1la
venganza, pues la familia de 1a victima podia vengar e!l
homicidio, saijvo que se conformase con una cantidad de
dinero; asi mismo distingue el homicidio temeraric del
provocado

En el Derecho Candnico se preveia el hemicidio
praterintencional como lesidn grave, pero se le castigaba
como homicidio, y también encontramos una timida referencia a
la causa de tal ilicito va quevse disponia que en caso de
duda sobrs w1 el golpe era mortal y el ofendido moria por wna
causa extrana, le corraspondia decidir al Jjuez sobre la
penalidad.

El detito era calificado por el parentesco y el
envanenamiento se consideraba  una  especie de magia; se
distinguia el homicidio voluntario de) causal Y no se
castigaba el cometido en legitima defensa.ni la muerte del

ladrén nocturnc,

En el Derecno Espafol, el Fuero Juzgo del siglo
V11 distingue el homicidio involuntario, el proveniente de

actos ilicitos y el voluntario. En el primer caso no debia-
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castigarse como homicidio cuando no se ha cometido por odioc o
malquarencia, come ocurria con el maestro, padre o sefior que
castigaban a sus subordinados. Si se causaba a la victima una
pequena herida y moria se castigaba como homicidia. También
se prevela el hecho del que mataba empujando en juego o el
rifla. E1 Fuero Real de 1265, constderaba &1 hecho cometido an
legitima defensa, cuando la victima fuera sarprendida
yaciendo con la mujer, hija o hermana del matador s&i se
trataba de ladrén nocturno, o si  se mataba socorriendo a  su

sefor, { 33 )

Distinguia el homicidio alevoso, el

preterintencional, el cometido por ocasidn y por juego.

YA en 1ia legisiacidén contemporanes, varios
codigos al tratar el homicidio, contemplan también el
elemento intencional. Tal es el case de Francia, Portugal,

Hungria y algunos paises americanos.,

(7337) Cfr. Cardenas, Rau] F. Homicidio y Parricidio.
Revista Criminalia. México. 1968 p. 35.
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Ahora bien respecto a la figura del homicidio
an - si tenemos Qque la accidn en é1 consiste en matar, en
privar de la vida a otro, v puede 1llevarse a cabo bien saa
por accion o por omision (comision por omicidn). En el primer
supuesto el homicidioc se perpetra provocando la muerte de una
manera directa, Ejemplo cuando se infiere una pufialada letal;
en 81 caso de omisidn por comisién este se sfectua  cuando no
se hace lo que debe hacerse lograndose con elle el efecto
deseado mediante unyd inactividad., Ejemplio: 1a enfermara que
debe aplicar una tnyecordn  que #s5 vital para el paciente vy
omite deliberadamente ponerla para que el paciente muera.

Los maedios para ocasionar la muerte son
irrelevantes: todos se consideran dooness, siempre y o cuando
con  &llos se produzca el resultado; cualquier procedimiento
es considerado vAlido, i1 de ) €2 GYrve ) gutsr gara privar
de la vida a otro. Estos medioe importarn solamente cuando por
si mismos caonstituyen una calificacidn especial  del homicidio
y que se convierte an ASESINATO como por ejemplo cuando es
empleado algun veneno.

tntre los medios de comisidn se colocan 10s
Ylamados "morales”, un ejemplo de ello es cuando un individuo
produce dolosamente una fuerte emocion en un ser ya
predispuesto con ja Unica intencidtn de causarle la muerte.
E1 principal prob}éﬁu que se ha llego a plantear respecto a

estas causas en 21 homicidio,es 1a de establecer la relacion-
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de causa y efecta ya que resulta dificil determir la

dirgccion y eficiencia de tales medios. {34 )

Entre el hecho y la muerte debe megiar una
directa relacitn de causalidad y uno debe sar consecuencia

del otro.

La culpabiltidad en el homicido puede revestir Ja
torma dolosa o la culiposa. E1 dolo consiste en  1a intencion
de matar en Ja conciencia y voluntad de cumplir con un  acto
que se sabe acarreara la muerte de un  semejante. Tal acre

debe haber sido concevido por 1o menos en &)  esquema de

previciones previamente laborado por el individuc siismo  guc
debe tener como unicc  bhietiveo el matar a  una persona
determinada, o aun a cualguier persena, es decir que debe

tenar la intencidn genérica de matar a alguien como la que
impulsa a quien dispara un arma de fuego contra un grupo de

personas.

E1 homicidio cometido sin intencién especifica de
causar un dano, es decir, la de matar por negligencia o

imporicia da lugar a la figura del homicidio culposo.

"Ramon. Gran Enciclapedia del Mundo T.




Los motivos determinantes de la actividad
homicida son tomados en cuenta cuando estos constituyen y
determinan las circunstancias que la propia Ley anuncia como
calificativos agravanies  COMO To  son Ta alevosia, y

premiditacidn o bien los denominados atenuantes.

Conviene al raspecto, vy como mero hecho
ejemplificativo, hacer referencia de aquellos méviles que por
estar mas directamente ralacionados con la funcion
terapeutica, pudieran llevar al personal médico a procurar la

muerte de un paciente:

Marecen ser distinguidos aquellos casos en que el
sujeto actua con el a&nimo de evitar el sufrimiento del
enfermo y la situacién del madico que con el objeto de
procurarse una vicera para ser ocupada en un transplante,

anticipa la muerte del presunto donante.

Para concluir sdlo deseamos manifestar que 1los
motivos por 1os que e1 hombre puede 1legar a matar son  muy
variados y que por tanto e) Legislador o el Juez deben tener
stempre presente este elemento (motivo o Tain ) del delito,
mismo que sirve de base para aumentar o disminuir 1la
Penalidad aplicada y que asi mismo debe de servir de
fundamento para diferenciar entre el homicidio vy la

eutanasia.
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A pesar de lo antes sefalado y salvo raras
excepciones, la muerte dada a una persona de una manera
voluntaria y consciente, constituye en la actualidad un
delito castigado por las leyes humanas y Divinas que ofenden

el sentimiento de los pueblos civilizados. ( 35 )

(735 ) Pag4n Pideiro. Reginc., Op. Cit.
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B.— CASUISTICA.

Seqgun los diversos puntos de vista estudiados nos
hemos podido percatar gue la préctica de la eutanasia se
atribuye a diversas causales 1o que bha dado origan a gque st

clasifique en:

Eutanasia Agdnica, - Es 1la que consiste en
provocar ta muerte sin sufrimiento a un  enfermo ya
desahuctado.

futanasia Lentiva.- Consiste en  suprimir o)

aliviar en 1o posible @1 dolor fisico causado por una
enfermedad que se presenta comc mortal; para e¢llc se utilizan
medios que normalmente son de doble efecto. Uriginalmente se
empleaba el término "ayuda a morir” por considerarse  mas
adecuado, 1o cual no guiere decir que se aceptaba 1a 1dea de
terminar con una vidu humana por causas de enfermedad grave,
sino que se pretendia ante todo  suprimir el término

"gutanasia”.

Eutanasia Suicida.~ es el propio sujeto quien
recurre a la ‘utilizacion de medios letales para acortar o
suprimir. ‘su vida; pueden concurrir . tambilén con su actuacién
ctras‘ gérséﬁasi-qun, con el consentimiento suplicante del
Vﬁécieﬁgéliédadfd;éni aizdeséhTéce mortal sfn saer 21Yas mismas

autores principales;
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Eutanasia Homicida. - Ofrece dos formas
principales: la primera Tlamada técnicamente homicidio
piadoso, que consiste en el acortamiento da 1a  vidas de un

semejante para liberarle de las taras anexas a una enfermedad
terrible, a wuna deformacioén tisica o a una vejez angustiosa;

una segunda forma es la Eutanasia augénico-econdmica o

social, cuyo objetivo es eliminar vidas humanas que se
consideran una carga para la sociedad, las 1lamadas “vidas
sin valor vital “ a wveces Jla causa a la que se atribuye
resulita mas reprobable come la es. ta purificaciéon de la

especie o de la raza, u otros motivos que posponen el valor
de la vida humana al de otros crites-ios de utilidad social o

poalitaica;

Eutanasia HNegativa.- Es aquella que logra  s5us
Finesr mediante la omisidn de: cualquier tipo de ayuda médica
al enfermo; se conoce c¢rentificamente con el nombre de
ortotanasia (muerte normal): existe también Ja distanasia que
consiste en omitir los medios considerados extraordinarios
para prolongar artificialmente la vida de un enfermo con

proceso patolségico irreversible

En.el ibreve astudio realizado sobre el tema. por
1 Licenciado. Hector Accsta Sanchez encontramos diversas
clasificaciones  que en  torno a  la eutanasia han  efectuado

otros autores:
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“ta eutanasia se ha clasificado segun que esta
haya sobrevenido en forma natural o provocada, es asi  Como
Bacon la ctlasifica en interna, natural, agonia tranquila vy
externa o provocada por el médico mediante inyecciones de

opio.

Benjamin Carvalbo, retomando la posicion de Henri
Bougquet l1a divide en natural y provocada y Forgue en natural

y artificial.

Royo Villanova hace wuna clasificacion bastante

amplia de la eutanasia y la divide en

Eutanasia subita o sea la muerte natural o senil,
resuitante del debilitamiento progresivo de las funciones

vitales ;

Futanasia teoldgica o© muerte en estado de
gracia; Eutanasia estoica, alcanzada por la exaltacidon de las
virtudes cardinales del estoicismo {inteligencia, fortaleza,

ircunspeccidn y justicia)

. Eutanasia terapéutica, es decir la facultad que
debia concederse a los médicos para propinar una muerte dulce

a los enfermos incurables y dolidos;
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Eutanasia eugenésica y econdmica y Eutanasia

legal que es la reglamentada o consentida por las leyes

A manera de comentario diremos que el autor en
consulta considera que las c¢lasificaciones antes citadas
también pueden ser divididas atendiendo a lous siguientes

aspectos:

ta forma como se produce la muarte. - 11amandoce,

entonces, natural o artificial, interna o externa, etc.

Por su objeto. - Terapéutica, eugénica y

econémica;

La sancionada por e1 Estadn.- Eutanasia JVicita,

estatal y legal.

Otra de las clasificaciones establecidas es Jla

que atiende la accion del sujeto y la divide en

Eutanasia fotiva.- que implica la  intervencién
directa, por eJemple, 1a administracién masiva de un  farmaco
letal, que es ilegal, pues las legislaciones de la mayor

parte deo Jos paises civilizados la considera homicidio; y
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Eutanasia Pasiva.- que prevee la renuncia a 1os
sistemas artificiales ¢ a los medicinales y es practicada por

un  gran numero de médicos, aunque no Se admita expresamente.

Otra respetable clasificacion que tmerece un
especial estudio, y que constituye la causa principal de Qque
hayamos introducido este apartado en el presente trabajo es
la establecida por al maestro Jiménez de Asua en su

multicitada obra "Libertad de amar y Derecho a Morir".

Dicho autor divide la eutanasia en:

Muerte tibaradora;
Muerte Elwminativa; y.

Muerte Eocondmica

Del breve andlisis - que en seguida se hace en
retacicn a cada una de las citadas divisiones se puede
establecer ta razén por la Qque continuamente se cambia el
verdadero proposito de la préctica de Ja buena muerte, lo que

desde luego también justifica e! rechazo de la mrsma.
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1.-MUERTE LIBERADORA.

Es la que desde nuestro personal punto de vista
constituye la verdadera eutanasia, y eSS aquella que ha sido
inspirada por la piedad y 1la compasidn hacia el triste
doliente que s6lo procura su  transito, sI1n  angustia y sin
dolor; también se explica como el acto causado a una persona
desahusiada por la ciencia médica y que es victima de atroces

sufrimientos. { 36 )

2.-MUFRTE ELIMINATIVA.

£s aguella causada con  propésitos de eliminar a
los sereszs inadaptados que constituyen una carga para la
sociedad: seres tarados por deformidades  congénitas que 1a
psiquiatria comprende ertre la clasificaciédn de los
oligofrénicos para los cuales se considera que 1a naturaleza
ha sido injusta vy cruetl: Seres degenerados, 1diotas,
monstruos, criminales, que antafic constituyeron la suprema
inspiracion del pangermanismo en su loco deseo de encontrar
en la eliminacién de los incapaces, la elevacién de la raza,

para llegar a la quimera de la perfcccidén bioldgica. ( 37 )

(36 ) GonzéAles Bustamante. Juan J. Op. Cit.
{ 37 ) 1Ibidem. p. 15.
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Daesde mi personal punto de vista, la 1lamada
Eutanasia Eliminativa es un absurdo, el eliminar friamente a
los seres humanos, a los débiles, a les mal formados vy
degenerados, solamenta porqaue  llevan consigo el estigma de
una herencia morbosa, por considerar gque dichos seres  son
fataimente peligrosos, nocivos y costosos para la sociedad,

10 que resuita ademas de inhumano, anticientifico

As{ mismo resultan absurdas las ideas que

establecen:

Lpor qué imponer a 105 seres sanos y robustos la
carga de mantener esag existencias destinadas a bastardear la

raza? £s. imperiosa la eliminacidén de los débiles mentales, de

las idiotas, loces, heredosaifiliticos; de las pErsonas
“afectadas de enfermedades hereditarias de jos Srganos
sensoriales comn 10s ciegos, 1os sordomudos, los idiotas ; de

personas afectadas de ciertas enfermedades familiares como la

distrofia muscular, la esquizofrenia, la hemofilia, ebrios
nabituales e iecrregibles, degenerados hereditarios,
tuberculosos, etc. { 38 )

(28"} 1bidem. p..20.
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3.-MUERTE ECONOMICA.

Esta subdivisién encuentra su principal
fundamento en 1a conosida teoria de Maltus: Si los viveres vy
deméas medios de subsistencia crecen en progresiédn aritmdtica
en  relaciéon con la poblacidén que crece en progresion
geométrica por lo que resulta imperiosa Jla necesidad de
eliminar a los incapacitados y principalmente a aquellos que
no pueden subsistir por i mismos y tienen que vivir a costa

de los demds, como son los tuberculosos y cancerosos en el

ultimoe periodn; l1os parapléjicos por mielitiz, por ruptura de
la columna vertebral; Jlos paraliticos por reblandecimiento
cerebral; los sifiltiticos y seniles; lcs  hidrépicos por

cirrosis hepatica y los ynutilizados por diversos accidentes

para dedicarse a cualguicr actividad. { 39

Como  se puede observar, las ideas que mas
preponderancia tienen y que son Jas gue se apegan a la
divisidn que hace el maestro Jiménez de Asta son aquellas que
atribuyen a la eutanasia la posibilidad de “"desaparecar”™ de
1a tierra a los idictas y dementes incurables, aquellos seres
a 1os que no amenara la muerte en un breve plazo pero a los
que no se les concede ningun valor vital para gque sigan

existiendn, dicha prsibylidad aniauiladora se establece-

(397)  Ibidem. p. 28.
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igual para Yos que han nacido ya con estas deficiencias, que
para los que han llegado a esa situacidn en el transcurso de
su vida; por ejemplo: el enfermo de pardlisis general
progresiva en ¢l ¢ltimo estadio de sy mal. Se ha considerado
que la muerte de estos sares dementes o inbéciles en muy
raras ocasiones provoca pesar a sus familiares o gente
cercana a ellos y si por el contrario libera de una carga
pesada y dificil que requiere de cuidados y erogaciones
econdmicas considaerables.

Por otra parte tenemos aquellos conceptos Que
atribuyen a la eutanusia ines liberadores para aguellos
seres irremediablemente perdidos a consecuencia de alguna
enfermedad o herida (cancerosos, tuberculosos extremos, los
lesionados de muerte, vy la enfermedad que tan tristemente se
ha puesto de moda o1 SIDA), que en plena conciencia de su
estado demandan perentor iamente el fin de sus sufrimientos,
dAndolo a entender de un modo cualquiera.

Cabe concluir respecto a este apartado qQque desde
nuestro personal punto de vista la unica clase de eutanasia
Justificable y por la cual nos encontramos desarrollando el
presente trabajo es la Eutanasia liberadora.Incluso queremos
manifestar, una vez mas que las otras clasificasiones
efectuadas desvirtuan el verdadero y Junico significado que
Liene el Concapts anzcia por 1o aque en tal  circunstancia
consideramos que es lLotalmente erroneo citar a una eutanasia

homicida, una eutanasia con fines eugenésicos, etc.
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CAPITULO III.

EL DERECHO A MORIR Y LA LEGISLACION

El Derecho a pesar de que debe parmanecear
inmutable en sus principios basicos y fundamentales, debe ser
dindmico, debe amoldarse constantemente con los progresos de

la humanidad.

Resuita alarmante observar como las normas
legales son infringidas de una manera publica y notoria, por
no adaptarse a las necesidades de la época en  qgue deben

aplicarse.

Deberios tomar conciencia de que la eutanasia ha
1legade a  ser una  practica extralegal, no legislada
expresamente Yy por tanto incontrolada por lo que corre el
riesgo de estar sujeta a abusos obteniendo como resultado una

total degeneraci6n de los derechos humanos.

Mo  oepstante lo anterior, para muchas personas
causa indignacion el hecho de que se nable de un derecho o de
un  dominio sSobre nuestro propieo cuerpo, olvidandose de que
tales defechcs, asi come las limitaciones que la naturaleza
impone - son anter:ores .y superiores &t Egtado migmn; por 1o

'taﬁto éste  debe 1im1tarser a respetcar 7 y proteger tates

derechos.,
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Conforme a 1o antes establecido considero que la
eutanasia es una practica humana compatible con npuestros
derechos morales Y por tanto ésta deberia ser observada
dentro de nuestra legigtacién Juridica en un capituto

especial y por separado de las demas 7iguras penales.



59

A.- PRIMEROS PROYECTOS

E1 hablar de wuna legtsiacioén especial en torno a
la practica de la eutanasia hoy en dia ya no es novedoso
puesto que al respecto existen una gran variedad de
propuestas bien en favor ¢ bien en contra; algunas con
bastante exito y algunas otras sin trascendencra pero siempre
emitidas con el afan de mejorar las condiciones de vida dal

ser humano, foco de atenci1éon de toda norma guridica,

En Francia, por ejemplo, quinientos religilosos
pastares protestantos y rabinos, elevaron una peticidn  al
Ministerio de Sanidad de Francia para que se legislara
favorablemente a la eutanasia en el sentido de que los
meédicos quedaran autorizados para poner  término a la
existencia de cualquier individuo a reqQuerimiento del mismo,
si  fuese atacado por una enfermedad 1ncurable acompafada de

grandes sufrimientos. { 40 )

Asi mismo el Proyecto Checoslovaco de 1925 en su

inciso tercero establecia:r
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“81 el delincuente ha dado muerte a otra persona
por piedad, a fin de acelerar una muerte inevitable y préxima
para liberarla asi de crueles dolores causados por una
dolencia incurable, o de otras torturas corporales contra las
gque ne hay remedio alguno, €1 Tribunal puede atenuar

excepcionalmante la pena ¢ eximir el castigo”. { 4y

£n Alemania en 1303 se dio a conocer oficialmente
una propuesta sobre la licitud de la Eutanasia ante el

Parlamento de Sajonia.

En 1926, E1 Gran Consejo del Cantén de Z2urich, en

Suiza, recibi6 fa propuesta de un enfermo de mal incurable en

la que solicitaba gue en caso de enfermos destinados
irremediablemente 2 morir, pudiesen los médicos apresurar ia
muerte. { 42 )

Una disposicidn del régimen nacional-socialista
aleman en 1939, autorizaba a los médicos para eliminar a
todos aaquellos enfermos mentales incurables para los Qque

segun 1a opinon médica, Ta muerte fuese una liberacidn.( 43 )

?‘41 )‘ Cfr. Jiménez de AsOa,'Luis.dabl Cit.
(42 )yo-Idem.. -~ .. .
( 43 } Pagadn Pifeiro, Regino. Op.. Cit.
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En 1901 el Doctor BRITANICO CHARLES E. GODDARD
publicd un articulo intitulado “Sugerencias a favor de la
terminacion de casos absolutamente  incurablies, por lesiédn o
por enfermedad”. En ¢1 proponia que todos aquellos individuos
carentes de voluntad e inteligencin y que constituyeran una
carga para la souciedad debiran de ser estudiados por un comite
de expertos guienes, una vez que comprobaran tal situacion
tomarian las medidas necesarias  para  terminar  con tan
miserable existencia.

Dentro de este apartado nu podiamos pasar por
alto wuno de 1los mas importantes textos legales, mismo  que
ceso de considerar a la cutanasia como un homicidio criminal
premeditado, convirtiendola en lYicita bwajo determinadas
condiciones. Aprobada por o1 pariamante del  Fastodo de Ohio el
23 de enero de 1906, esta ley dispenta que “tadan persona que
padeciese una enfermedad incurable, acompafiada de grandes
dolores, puede solicitar la reunidn de, una comisién, de por
lo menos, cuatro personas que decidieran sobre 1a oportunidad
de poner fin a esta vida dolorosa”. { 44 )

De tal forma se puso en practica, y en cierto
modo., la solucién preconizada por el canciller de Inglaterra,
Thomas Morusiel humanista canonizado por la iglesia catdlica

en 1935,

{744 Y Ibidem p. 466.



62

Posterior a esta ley vy durante'e1 mismo ano se
han seguido aportando proyectos en varios Estados del Morte

de América,

Tal es el caso de 1os £Estados Umidous en donde se
ha visto a los Jueces populares <con su caracteristico buen
sentido, a médicos y sclesidsticos, mismes que han realizado
solicitudes para la legalizacidn e la “buena muerte” con

motivos humanitarios y por espiritu de justicia.,
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B.- COOIGOS QUE CONTEMPLAN EL DERECHO CITADO

Las layes v teposicicnes  oe lus tribunzaies, en
relaci6on al tema de la eutanastia, varian de pais a pais, a
pesar de que ninguno la h2 legalizado ezpresamente en 10s

ultimos anos palses Europeos como Franci1a, Alemania, Holanda

Italia y algunos parses hispanwamericancs 1a han incluido en
5USs respectivos Cédigns penales como  una circunstancia
atenuante del delito de homicidio; se incluye en este

concepto tante la muerte piadosa comeo e} suici1d1o asistido.
De acuerdo a 1o antes sefalado cabe hacer notar
la circunstancia de aque la atenuacidén resulta mayor, si la

muerte se produce a peti1cidn del paciente.

Es importante hater notar  Que dun auando- ningun
pais ha emitido una ley qQue en forma especal hable de 1la
eutanasia directamente, existe una gran variedad de preceptos
que 1a toman en cuenta, hecho gue nos permive pensar que en
un  futurc pré¥ime se pueda llevar a cabs una  legislaciédn

=wtpesifica en tornoc a 1a figura en cuestion,

Los preceptos mas importantes que encontramos Son

los sigulentes:
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1.— ALEMANIA Y OTROS PAISES EUROPEOQOS

Dantro de la legiclacidn Alemana, a 1o largo dc
varios afos, vemos an sus diversos proyectos la forma en que
se ha tratado de introducir, aunque en forma breve e

indirecta, la figura de la "buena muerte”.

Ast en el proyecto de 1913, compuesto por una
comision de peritos se contempla un precepto sobre el
consentimiento en las Jlesiones, precepto este que fue
suprimido en el proyecto de 1919, pero que reaparece
nuevamente en el proyecto oficial de 1825 y en el proyecto

del Reichstag de 1927 en el que se establece:

"E1l que causare una lesiéon corporal con el
consentimiento del ofendido séloc serd castigado si a pesar de

ello, el hecho atenta contra las buenas costumbres”. ( 45 )

Tal propuesta fue rotundamente rechazada por la
Comisidn Parlamentaria en su sesidn del 26 de junio de 1929,
a pesar de esto el preceptn se introduce nuevamente durante
la conferencia Parlamentaria austro-alemana de Derecho Penal

y &s.totalmente reproducido en el proyecto de 1930.

(45 ) Jimenez de Asua, Luis. Op. Cit.
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Finalmente encontramos que en el vigente Cédigo
dal Reich se establece: “unha lesidn corporal con
consentimiento del ofendido sdlo es antijuridico 51 el hecho
a pesar del consentimiento, choca contra Jlas buenas

costumbres™. ( 46 )

E1 proyecto de Suecia, cuya parte general se
redacta por THYREN, vio la luz en el afrp de 1916 ¥y en &1 se
acoge el consentimiento como causa excliuyente de

responsabilidad y fue redactado de la siguirente forma:

"§1 por declaracidn expresa, o de algun otro
modo, 3& presta voluntario consentimiento para  un determinado
acto por aque | o aguelila cuyo derecho, sin esta
circunstancia, seria violado por 1a  accién para cascs
especiales se aestablece 1o contrario por 'a ley cuando el
consantimiento no se preste por convenio legitimo, o bien
cuando el culpable comprendiasc qQque el que consiente se
encontraba en un error esencial, debido a la situacién que
sufria. Cuando el que presta su consentimiento ne tuviese
capacidad de realizar actos con eficiencia juridica el
Tribunal juzgara segun ias circunstancias s1 la culpabilidad
intencional puede, sin embargo, considerarse evcluida por el

consentimiento” . (47 )
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Por su parte en el Cbodigo Penal Italiano Jla
férmula que se adopta adauiere rango de general ¥y ooen  su

artifculo 50 dispone:

"No es punible el que lesiona o pone en peligro
un darecho c¢on el consentimiento de la persona que puede

validamente disponer de é17.

E1 Cédige Penal Soviético de 1360 no admite la

atenuacién por el consentimiento, y al respecto se sefala:

“El bien de la vida, vistas las obligacicnes que
el individuc ticne gueé Jdesempenat en =) seno de la comunidad
socialista, es un bien . indisponible. Por tanto se debe
considerar homicidio doloso al que se ha cometido aun con

autorizacién o consentimiento del sujeto pasivo”.

La posicidn juridica es la misma en Belgica,
donde segun el profesor Constant “..hay asesinato incluso
cuando la muerte ha sido dada a wuna persona incurable,
padeciendo intolerables sufrimientos, y que pide que se ponga

- fin .a-sus..-dias,. porque admitir-la--eutanasia seria atentar

contra el principio intangible de la wvida humana”. ( 48 )

( 48 )Cit Pos. Pagdn Pifeiro, Reginc. OP. Cit.
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Quizas una de las mds avanzadas legislaciones en
el campo de la eutanasia la constituye el estatuto de muerte

natural de California, aprobado el 30 de septiembre de 1976,

efectivo el primero de enerc de 1977. La medida fue
presentada por el asambleista Barry Keene, y recibio el apoyo
de grupos de envejecientes, de la Asocracidn Médica de

California vy de la Unidn de lTibertades Civiles. Como ya se
cite anteriormente el estatuto establece gque toda persona
tiene el derecho a morir sin que se le prelongue la  vida por
medios extraordinariyos, de tal forma se plasma la filosofia

de la l1lamada sutanasia pasiva. { 49 )

Ho obstante tratarse de una legislacidédn sumamente
adelantada inmediatamaente después de su creacidn han surgido
interrcgantes en cuanto a su verdadera efectividad ya que
“como  puede apreciarse eésta s610 puede aplicarse a aquellos
pacientes que 10 solicirten expresamente por 1o que no ofrece
solucion alguna a aquellos pacientes gue no pueden
solicitarlo por si mismos tal es el <caso de los bebes que
nacen con defectos congénitos, pacientes comatosos, pacientes
seniles vy algunos otraos gque no estan capacitados ni  fisica,
ni. mental o legalmente para solicitar la préctica de 1la

.eutanasia... . (- 5Q)

{ 49y 1dam.
{ 50 ) ‘Ibidem. p 477.
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2.- PATSES HTISPANOAMERICANOS.

Respecto a la legislacidén dada en las coéddigos

hispancamer icanos. tenemos que:

E1 Coddigo del Peru regula favorablemente y en
forma indirecta la instigacién o ayuda altruista y piadosa

del suicidio en su articule 157 que establece:

"El que por un mévil egoista instigare a otro -al
suicidio o le ayudare a cometerlo serd reprimido, si el
suicidio se ha counsumado o intantadc, con penitenciaria o con
prisidon no mayor de & afos”

En consecuencia cuando el mdvil gue ha gquiado al
auxiliador es wun motivo altruista o de compasién parece

indudable gue la penalidad no puede recaer sobre é1, { 51 )

E1 proyecto del Codigo Penal Argentino de 1337

al respecto establece en su articulo 117

‘los-7 .casos- - prv.istos- por . el  articulo 115

'i‘yi éh‘ el ‘inciso. -1 del articulo 116

gicidio) se impondrd prisién por unc a seis

(.51 ),'Cfr;jdihéngz de Asua,  Luisi:Op: cit.
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2) al que o cometiere movido por un sentimiento
de piedad ante el dolor fisico de la victima, si fuera

intoierable y las circunstancias evidenciaran la inutilidad

de todo auxilio para salvar la vida del sufriente”. ( 52)
Por su parte el Cédige Penal del Brasil. Parte
General, Titulo 1111, “"de la Responsabilidad” Articulo 24

establece:
"No eximen la responsabilidad penal:
1.- La emocitn y la pasiong

I1T.- ...

E1 Gédigo  Penal Coleombiana, Titulo XV intitulado
“pelitos contra la vida y Ya integridad personal”™ CAPITULO I

astazblace an uno de sus articulos:

“S51 se ha causado el ﬁomic1d1o por piedad con el
fin de acelerar una muerte inminente o de poner fin a graves
padecimientos o© lesiones corporales reputados incurables,
podra atenuarse excapcionalmente la pena, cambiarse el
presidio por prisién o0 arresto y adn aplicarse el perdoédn

Judicial”. { 53 )

Pagan Pifieiro, Regino. Op. Cit.
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E1 mismo Cddigo en su articulo 368 establece:

"E1 que ocasione la muerte a otro con su
consentimiento, estara sujeto a la pena de tres a diez aflos
de prisién.

E1 Coddigo Penal de Costa Rica en su libro 1II,
parte especial Titulo I intitulado “delitos contra las

personas”, articulo 189 nos dice al respecto:

"Sera reprimido con prision de dos a cinco afos,
el que instigare a otro al suicidio o le ayudare a efectuario
s1 el suicidio se consuma inmediatamente después de la ayuda
o la instigacion.

Se impondrd prigidn de seis a diez aiflos al gue

diere muerte a otro accediendo ¢ expreso y formal ruego
suyo”. ( 54 )

Como podemos darnos cuenta los Jueces,
considerando las circunstancias personales del culpable, los

moviles de piedad o© compasioén de su conducta ¥y las
circunstancias de hecho, quedan facultados para disminuir la

pana a sy prudente arbitric,

{ 54 ) Idem



71

Respecto a esta decisiéon penail, podemos observar
que  si bien la eutanasia se penaliza, los jueces segun las
circunstancias personales del culpable, las «oircunstancias
especiales del caso y los méviles, pueden considerar la
posibilidad de disminuir la penalidad. Es importante observar
que si se considera un atenuante 1a pena no podra en ningun
caso ser inferior a un afo. De acuerdo a lo antes sefialado
podemos darnos cuenta que la circunstancia en cuestidn no es

un eximente de responsabilidad sino un mero atenuente.

Otro hecho significativo es que dicho Articuloe
(189), penaliza en forma mAs severa la cutanasia (prisién de
seis a diez aros) que la instigacion al suicidio si éste se
realiza inmoditamants despuds de 1a  ayuda o la instigacidn.
En easte caso la pena maxima sera de dos a cinco afos de

prisidn.

EY cédigo Penal Uruguayo también contiene

disposiciones relativas a Ta eutanasia.

En su Articuloc 37 establece:

"Los jueces tienen. la -facultad de “exonérar - de .

castigd al sujeto de antecedentes  honorables, -autor de"un
homicidio, efectuado por méviles de piedad, mé@iante,saplvcas‘

reiteradas de la victima.
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Analizando este articulo podemos sefalar que
nuevamente Jla eutanasia se considera un antenuante vy no un
eximente de responsabilidad. Si  comparamos este Articulo 37
con el Articulo 189 del Coddigo Pena de Costa Rica notaremos
que en ambos articulos se consideran las circunstancias
personales del culpable y se atiende a los antecedentes
honorables del autor del homicidio, circunstancias que se

evaluaran para aplicar los atenuantes.

Al respecto cabe sefdalar que definitivamente en
estos cuerpos de derecho penal el homicida resulttante del
acto de evutanasia, no puede eqguipararse con el homicida que
ocasina la muerte a otro ser humano con malicia,
premeditacisn &  dntencion criminatl argumento que sin lugar a
duda sirve a nuestro propdsito de proponer la legislacion de
Ta "muerte dulice” sin que se mezcle para ello la idea de

homicidio.

Por su parte el cédige penal de Bolivia en su
tibro primero, titulo 1, disposiciones generales, capitulo 1V
intitulado “de las circunstancias que agravan o disminuyen

las culpas o delitos”, articulo 15 nos dice:

“Del mismo modoc se tendran por circustancias que
disminuyan el grado del delito ademds de -los que 1la 'Ley

declare en los casos respectivos, las. siguientes:
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T vunn
2~ La indigencia el amor, la amistad, Ta
gratitud, la ligereza o el arrebato de una pasién, que hayan

influido en el delito.

4. - Ser el primer delito y haber sido
constantemente buena la conducta anterior del delincuente o

haber hecho éste, servicios 1mportantes al Estado.

6.- EIl presentarse voluntariamente a las
autoridades después de cometido el delito o confesarlo con
sinceridad en el juicio, no estando condenado el reo por

otras pruebas.

Creemos . importante hacer notar de nueva cuenta
gue en los delitos cantra la -vida o la integridad corporat,
el consentimiento no exime de pena, por ejemplo vemos que en

ciertos codigos penales aparece como figura de delito (aungue



sea castigada con menor s

{Codigo Penal de Colombia

Penal Uruguayo el consentimi

la lesién come causa de impu
también que en la relacidn
hallan implicitamente co

Justificacioén, Es decir qu

impunidad sino auténticas
eutanasia.

En estas circu
casos de eutanasia no sea
homicidie ordinarie, en el
como un  asesinato, o sea co
lo es ya que de ser asf

apresuramiento de la muerte

periodo de supervivencia

exigiria, para qQue hubiere

de matar.
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ancién) el homicidio consentido

articulo 368); pero en el Ccoédigo

anto del paciente se considera an

niaad ({(art 44). Hay que senalar,
de los elementos normativos, se
ntenidos verdaderas causas de
e no son meras circunstancias de
causas Jjustificantes de la
nstancias, se trata de que Jlos
n considerados como un acto de
sentido Juridico y mucho menos
mo un homicidio agravado como no
la eutanasia, sea en forma de a2

cercana, o de la suspension de un
sostenido por medios médicos
asesinato, 1a intencién culpable



CAPITULO 1V
EL DERECHO A MORIR EN NUESTRO PAIS
A lo largo del prosente estudio pude constatar
que en el ordenamiento Penalfstico Mexicano vigente no existe
disposicidn expresa que se refiera a la eautanasia.

No obstante lo antes sefialado, hay autores que
consideran que en qnuestro Coddigo Penal existen fundamentos
para considerar al consentimiento una circunstancia atenuante
en el homicidio, aun cuando, desde luego, reconocen que e
consentimiento es inoperante para investir de licitud 1a
conducta del que priva a otro de su vida.

Conforme a 1o antes indicado, cabe hacer Ja
aclaracién que no puede interpretarse como consentimiento
vadlido el simple daseo o annelo, manifestadu @ mods da un
lamento, de descansar de las fatigas y amarguras de la vida o
de los dolores y sufrimientos fisicos que acarrean Jlas

enfermedades y los estados de decrepitud orgdnica.

El consentimiento valido que implicitamente se le
a atribuido al articulo 312 es presisamente el Qque se

desprende de la determinacién suicida.

Lo anterior puede estar condicionado a un suGeso

futuro incierto, por ejempio el resultado de una biopsia, o
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al uso por parte del agente de un 1incruento
medio letal (morfima), e individualizado en una persona

determinada

Por otra parte,también debe considerarse qua el
consentimiento prestado, cualesquiera que fueren Sus
circunstancias y condiciones puede ser en cualquier momento
revocable; debe subsistir en el momento del hecho y ningun

valor tience en el caso de que la muerte no se produzca.{ 55 )

fuera de estas breves referencias no encontramos
en la actualidad ninguna disposicidn que en forma expresa vy
directa se ocupe de la figura éutanasia, razén por la cual
aun  se encuentra en debate  1a propuesta de gue se inCluya
dentro de nuestro srdenamiento juridico penal un capitulo gue
la legalice bajo estrictos lineamientos, hacho que constituye

el principal objetivo de este trabajo.

(758} Jimenez Huerta, Mariano. Derecho Penal Mexica o (La -
tutela penal de la vida e integridad humana). T. II.
7a. ed. México. ed. Porrva, 1986 342 p.
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A.~ EN PRO DE LA LEGISLACION DEL DERECHO A MORIR.

Segun podemos observar de tas ideas expuestas,
con anterioridad, ta idea de dincluir dentro de nuestra
legislacidn penal a Ta Eutanasia no es nucva

Ya los anteproyectos de reforma del Cddigo Penal
de 1949 y 1858 trataron de legislar especialmante sobre el
Homicidio piadoso, y a tal efacto en sus respectivos
articultos 304, parrafo in fine, y 222, fraccién 111,
establecierén privilegiadas penas de prisiéon (de uno a tres
aflos el de 13849 y de dos a ocho el de 1958) para el homicidio

"

que se cometa por moviles de piedad, mediante sOplicas
reiteradas de la victima, ante la inutilidad de todo auxilio
para salvar sy vida”

No obstante los buenos propdsitos de los citados
anteproyectos, la reatlidad es que ia Ccuestidn, aqui
estudiada, quedd en un callején sin salida, pues, por una
parte, el homicidio perpetrado en persona que no demande que
se le abrevie sus sufrimientos y que se le prive de su
atormentada vida gqueda st solucidn, habida cuenta de que
ambos anteproyectos condicionaban la atenuacidn a que e}l
homicidio fuere precedidu de 7 reiteradas suplicas de 1la
victima..."; y por otra, el caso que se praeveia (en puridad
un  homicidio consentido}, va aue tenia en el Cédige vigente

su adecuada soclucidn en et parrafo in fine del articulo 312
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que el Anteproyecto de 1949 conservaba y el de 1958, sin
razén suprimia, dado que el homicidio consentido puede Lena
una motivacidn diversa de la gue implica el deseo de que

...se abrevien sus sufrimientos y que se le prive de su

atormentada vida...".

Y por cuanto se relaciona con el Anteproyecto del
Cédigo Penal Tipo para la Republica Mexicana, la soluciédn
dada al probloema resulta todavia mas extrafia, pues suprimio
el precepto especifico del homicidio piadoso contenido en Tos
Anteproyectos anteriores y también la atenuacidon establecida
en el pdarrafo in fine del articulo 312 del Cédige vigente
para el homicidio consentido, en el que en la actualidad
encaja el homicidio demandado por persona aguejada de crueles

dolores. ( 56 )

Para darle una adecuada solucidén a tan dificii
cuestidn se ha propuesto que en una futura reforma del Cédigoe
Penal se acoja en su Parte General alguna de las
circunstancias de atenuacion que en forma erronea fuerdn
erradicadas del Vigente Cédigo o bien que sea incliuida alguna
otra que tuviere una Tundamentacion ailruista o pielista.

(57 )

56 ) Idem L
§7 ) - Cfr. Jiménez de Asua, -Luis. Op. Cit.

—~ e~



ESTA TESIS MO piee
SALR DE 1p BBUOIEDA -

Desde nuestro personal punto de vista no sélo
debe incluirse alguna de las ya sefialadas circunstancias sino
que incluso debria itncluirse en el Capitulo del homicidico un
precepto especial que regule expresamente el problema de 1a

Eutanasia.
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B.- & CUANDO DEBE OTORGARSE EL DERECHO A MORIR ?

Como ya lo he manifestado con anterioridad 1la
eutanasia que tiene por objato el exterminio de las personas
aquejadas de idiotez irremediable, de las personas con
deformidades fisicas y de todas aquellas a las que no se les
consede ningun valor vital, practicada con la unica finalidad
de desembarazarse impunemente de las “"molestias”™ que estas
personas provocan debe ser borrada por completo de la mente
humana ya que tales actos resultan repughantes e

injustificables.

Pero el problema de la muerte dada por compasién
al enfermo incurable y dolorido, consciente de su mal y de su
estado, que desey abreviar sus padecimientos debe ser

considerado ampliamente por nuestra legislacioén.

Desde mi personal punto de vista Ya eutanasia
puede llegar a ser considerado un acto licito en aaquellos
casos an que concurra un  auténtice mévil de piedad gque no
engendre una situacion que prive al sujeto activo de su
facultad de entender v de guerer €1 momento del hecho.
También debe concurrir los elementos estudiados con
anterioridad como 1o son: Que se trate de un enfermo
incurable sujeto a fuertes dolores 'y la solicitud reiterada

de la victima.
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Lo anterior cn base a que el Derecho a no sufrir,

aparte de que ya ha sido consagrado en las disposiciones de

Deontologia como obligacién profesional, impone el alivio del

dolor humano vy en consecuencia la redaccidn legal del citado

Derecho.
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C.- ¢ QUIEN PUEDE AUTORIZAR EL DERECHO A MORIR ?

Uno de los mayores problemas a los que nos
enfrentamos al plantear la Jlegislacién de la eutanasia,
consiste en decidir quienes son las personas autorizadas para

decidir cuando ponerla en practica.

Para algunos basta 1la sola opini6tn del médico de
cabecera, 1o que desde luego puede dar lugar & una decisidén
equivoca tal y comd se tiene conocimiento respecto a un
cdncer pronosticado por un médico alemdn a su novia, a la que
aplicd 1la eutanasia, después de 1o cual, hecha la autopsia,
se comprobé gue no habia tal enfermedad y que la mujer pudo

haber sobrevivido.

En mi opinidén no basta la decisién de un médico
sino que es conveniente la intervenciéon previa de un tribunal
médico, asi como la opinidn de Juristas que analicen las

posibilidades de la grave medida a adoptarse.

Por otra parte debe tomarse en consideracion la
peligrosidad que acarrea dejar la prdctica de 1a autanagia en
manos de ¥105'fami1iares de los enfermos , gquienes no poseen
cdnécimfentoé Jjuridicos ni médicos, y gue no saben apreciar
ia’?;éééadera'gravedad de l'a enfermedad y posibilidades de

curacién.
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D.- ¢ QUIEN ESTA FACULTADQ PARA EJERCERLO ?

Al trespecto considero que las pérsonas  indicadas

para ejercer tan controvertido Derecho son las tiismas

encargadas de autorizarlo

Nadie més apto que los diversos madicos
espacializados que intervengan en el estudio dei
raquerimiento efectuado por determinados pacientes para

Tlevar a cabo el acto de Ia eutanasia. Todo ella bajo 1la

estricta observancia de las normas juridicas previamente

establecidas,

A fin de complementar las ideas establecidas a lo
Targo del presente capitulo he considerado oportuno citar
algunas de las propuestas dadas por diversos autores respecto

al egercicio de la figura eutanasia.

En el sistema planteado por Binding, por
ejemplo, se plantea:

.- Que la iniciativa sutandsica parta del

de su. médico o de una persona designada por el
pdr”éjéMbio:-de un partente préxime.
: 20~ Que . la demanda se realice ante la autoridad

compegénté;>que podra admitirla o rechazarita.
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En caso de que la propuesta se reciba pasara a
una comisién "ad hoc”, compuesta de un médico general, un
especialista en psiquiatria y un jurisconsulto, con derecho a

voto los tres, derecho que no tendr el presidente,.

Ni el demandante ni el médico de cabecera podrén
formar parte de ta comisidon, que funcionard en instancia
Unica, después de recoger las pruebas precisas e interrogar a
Tos testigos, la decision deberd ser tomada por unanimidad, y
de esta especie de sentencia, asi como de su ejecucidén y de
las deliberaciones praevias, se levantaran tas actas
oportunas.

La muerte buena serd practicada en 1nstitutos de

eutanasia especialmente consignados a este fin. { 58 )

E1 Doctor PRaal Cicerc Sabido. Miembro de 1la
academia Nacional de medicina y presidente de la Sociedad
Mexicana de HNeumologia y Cirugfa del Torax establecio Ia

siguiente opinioén:

( 58 ) Jiménez de Asua, lLuis. Op. Cit.
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"Quitarle Ja vida a un ser humano nunca puede ser
decision de un s6lo individuo, ni de representantes de una
sola disciplina, ni de un pais, porque poner la decisidén en
manos de un grupo, permite las deformaciones mds monstruosas,
como ya se comprobd en Alemania. La unica seolucién seria, a
mi Jjuicio, la creaci16n de un nuevo tribunal que administrara
con la misma vara la aplicacidén del bien morir en todo el

mundo” . ( 59 )

Personalmente considero que tal proposicidén
resulta totalmente erronea. Lo antericr en base a gue hasta
la fecha la figqura de la eutanasia constituye uno de los
problemas que mayor polémica a levantadc; las opiniones
varfan de individuc a individuo que decir de un Estado en
relacid a otro Estado, 1a unificacidn de ideas para la
aceptacion de easta figura es, desde mi punto de vista, cien

por ciento imposible.

{ 59 jJ Cit. Pos. Nieto Mar, Maria Raquel. Problematica
Juridica de la Euthanasia. México. Tesis UNAM. 123 p.
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For su parte H., Binet Sangle en su obra "Lfart de
mourir”, propone un prayecto de realamento en el que la
eutanasia deberad ser confiada a especialistas que tendran las

condiciones del patslogo, psicdlogo, y terapeuta.

El que guiera morir deberd ser examinado por
estos tres especialistas, que 1o estudiaran desde el punto de
vista hereditario, constitucional, psicalégico y fisioldgico,
investigando las causas que lo impulsaron a solicitar ‘su
muerte. En caso de que verdaderamente sea enfermedad dolorosa
e incurable a juicio de ios "eutanasicos”, le serda otorgado
el Derecho de Morir.

Propone asi mismo, que Tas priactinas de eutanasia

se realicen en establecimientos que deberdén 1lamarse
"Institutos de Eutanasia’, » entre Jos medios para procuraria
propone el pretoxido de azoe, ( 60 )

Una revista médica Inglesa proponia al Parlamento
Ta eutanasia, y formulaba al respecto el siguiente

procedimiento a seguir:

1.- Que e} solicitante  tuviera por Jo menos

»
Py

afos de edad.

(60.) © Canseco Antunez, Agustin. &)1 Homicidio Humanitario.
México. Tesis UNAM. 18936 186 p.
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2.~ Que se tratara de una enfermedad incurable vy

de evolucibétn fatal.

3.- La autorizaciéon pedida, en presencia de dos

testigos, debiendo tener uno de ellos, personalidad oficial.

4.- Poner en orden sus negocios Y consultar el

caso con su conyuge o el pariente mas cercano,

5.- Acompafnar a la Demanda de un certificado
firmado por el médico de cabecera y otro nombrado por el

Ministerio de Salud Pudblica.

6.- La persona eancargada de aplicar la eautanasias
debe asegurarse de que se hayan llenade Jos requisitos
legales.

7.- tLa autorizacion cohcedida no podra surtir sus

efectos, sino despuas de siete dias.

8.- En los tres dias que siguen a la
promulgacidn,. el pariente mds préoximo tiene el derecho de
ocurrir.za£0ﬁa”jurjsd1c;ién especial nue verifigue si se ha
11enado,£pdas las formalidades de ja ley, y qQue, en su caso,

puedan ‘anular la autorizacion.
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9.- La eutanasia debe ser aplicada por el médico
nombrado para el efecto y en presencia de un testigo que

tenga perconalidad oficial.

10.~- La muerte no debe considerarse como

violenta.

11.- Todo debe cumplirse bajo la dependencia del

Ministro de Salud Publica.

12.~ EV Ministro de Salud pablica debe precisar
quienes son los médicos que haran efectiva la autorizacidén de
poner fin a los dias del enfermo, y precisar también el

procedimiento que ha de seguirse,

13.~ Deberd establecarse también una forma

especial de certificado para este género de muerte. ( 81 )

QOtra propuasta, pastante acertada es la dada por
el Doctor Mario Salazar Mallen. Miembro de 1la Academia de
Medicina y Profesor fundador de }a catedra de Filosofia de la

Medicina de la tJ. N. A. M; mismo gque establece:

(s1 ) rdem.
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"La legalizacian 1implica reglamentacién ¥y pienso
que primero deberfan estudiarse normas que de ser viables
tanto en el aspecto &tico como prdctico, podrian conducir
eventualmente a su sancién legal expresa”, y conti diciendo:
"claro que sb6lo serifa aplicable a c¢asos extremos, y habria de
tomarse toda clase de precauctones para no caer en excesos.
£l ser humano tiene el derecho de gozar de la vida, y la

misién de ta medicina es ayudarlo a que el goce sea 1o més

compieto posible. Mientras aquede en un ser humano la
posibilidad de gozar, ~vale la pena que la Medicina empefie
todos sus esfuerzos en mantenerlic vivoe., Pero cuando las

condiciones tisicas de un ser humano hacen 1mposible gque
pueda seguir disfrutando de su vica, entonces ¢ren cue tiene
derecho de morir, pero siempre hiay que tomar en cuenta 1ios
adelantos de la Medicina vy considerar que 10 que no es
curable hoy puede Ylegar a serlo madana. Cada caso debe ser

estudiado a 1a luz de las posibilidades del futuro”. { 82 )

Asi mismo considera como condiciones para la
eutanasia que el paciente tenga plena conciencia de ello, vy
que compranda  perfectamente el paso Que estd a punto de

“tomar.

{62 ) Git Pos.Niato Mar, Maria Raquel. Op. Cit.
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CAPITULO V

CONCLUSIONES S

Caesde 1a 1introduccién del presente trabajo se
marcé como objetivo el justificar 1la introduccién de 1la
figura de la “Buena muerte” dentro de nuestro ordenamiento
Penal, y del desarrolilo del mismo sa infiere:

1.~ Las ideas de que 1la reglamentacion de la
eutanasia es imposible son infundadas, ya que segun se ha
visto, desde los principios de la historia del hombre se ha

empleado esta practica

2.- EN la civilizacién conteporanea  ya se
reconoce a cualquier hombre el derecho schra su  propio
cuerpc  ya gue, segun se ha establecido, el hombre asi como

‘tiene derecho a vivir, tamb1én tiene derecho a morir.

3.- La eutanasia en su sentido propio y estricto
es la muerte que oLro procura a una persona que padece una
enfermedad ncurable o penosa, y ta que tiende a truncar 1la

agonia demasiado cruel prolongada.

4., - Las comparaciones que continuamente se
establecen entre la figura eutanasia y la eugenssia son del
todo erroneas, ya que en tanto que la primera tiene por

objeto otorgar una muerte tranquila a los enfermes
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incurables, la segunda tiene como principail meta establecer

las medidas necesarias para loarar unza bupna procreacion.

5.— También las diferencias entre la eutanasia vy
el Homicidio son muy marcadas. Mas adn st ge toma en
consideracion que la clase de eutanasia de que se habla en
este trabajo es aquella que no requiere un acto “malicioso”,
sino un acto exclusivamente piadoso en el que se considere

unicamente el interés del enfermo.

6.- La eutanasia entendida como la figura que
intenta proteger al individuo enfermo e incurable de una
agonia prolongada y dolorosa debe contemplar los siguientes
clementos:

- Que e] paciente reclame ta muerte con plena
conciencia del acto que va a ejercer.

~ Que el padecimientc sea cruento y profundamente
doloroso.

~ Que el padecimiento sea mortal, de los que no
perdonan en breve plazo.

- Que el ejecutor de la eutanasia actue con el

unico propdsito de abreviar el sufrimientc.

7.- No bastan Jlos prayectos aportados y los
diferentes preceptos establecidos en diversos c¢ddigos que

hasta la fecha s6lo le otorgan a la autanasia cardcter-
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atenuativo. Eg necesaria la realizacién de estudios mas
prafundos Qque contamplen la necesgidad de una regularizacis
apropiada y expresa que concedan al  individuo el Derecho a
elegir 1la terminacién de sus dias en circunstancias tan
egpeciales como las que contempla la figura de la buepa

muerte.

8.~ Deosde nuestro personal punto de vista es
indispensable 1a aprobacitn de una ley de Eutanasia que
combine todos Yos elementos ya expresados, y otros de
caracter preventivo. tUna ley que tome en consideracion las
salvaguardas necesarias, los criterios adecuados ¥y que sea lo
suficientemente amplia como para Subrir las necesidades a las

que se enfrenta continuamente el ser humano.
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APENDICE

ta finalidad que persigu al hacer este agregado a
mi tesis es el mostrar de una manera mas yrafica los problema
reales a los que se ha enfrentado el ser humano respecto a la
cuestién de la eutanasia y gque son la causa directa de la

inguietud que nos inclino a escribir respecto al tema.

En 1920, en Paris, una joven actriz polaca did
muerte a su novio, enfarmo de caAncer y tuberculosis, después
de haberlo cuidado con toda dedicacidn y haber efectuado en
wu  favor tres transfusiones de sangre. EY novio le requirio

ta muerte y ella acepto.

En Rusia, en 1922, fueron fusilados por orden del
gobierno varios nifos atacados de terribles dolores y

condenadus a muerte segura por haber comido carne putrefacta.

DLro caso interesante ocurrido en Cordoba, una
nifa mordida por un perrco hidréfobeo, el tratamiento a que es
sometida no da resultado, Ta nifia empezd a sufrir ataques de
rattia tremendos vy por fin, ante 1a desesperacion de todos,
estando encerrada en un cuarto, yrstando, tuvo que entrar  un
médico a darte una inyecciéon salvadora. No se  instruyo

proceso.
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En 1950 un médico inyectd aire en las venas a una
mujer moribunda atacada de cancer, para abprevijar SUS
sufrimientos siendo absuelito por el jurado de Manchester,
Inglaterra, si bien no se tocd el problema de la Eutanasia
durante el juicio, pues la defensa hizo hincapie en que la
enferma ya estaba moribunda. E1l médico fué sin embargo
expulsado de la Academia de Medicina y varios hospitales
cat6élicos  anunciaron aue no  le permitirian ejercer la
profesion en ellos.

En 1950 1la Corte de Connecticus, Estados Unidos
también absuelve a una mujer acusada de haber matado a su
hermano ciego y Canceroso.

En Roma, &n 1252, =1 Finccal pidio el minimo de la
pena legal del homicidio para Edmunde V., un hombre
que,después de atenderla solicitamente durante cinco afos,
did unas pastillas somniferas a su mejer, gravemente enferma,
para evitarle 1a agonia. Pero la corte de Apelacidn de Roma
atenud aun mas la sancion, considerando gque habia en el caso
un homicidio consentido, y no voluntario, al aducir 1la
defensa aque Ya victima habia consentido vy solicitado
reiteradamente su muerte.

También considero oportuno citar algunos idEas
aportadas por diversas personas que también se peocupan por

encontrar una sclucion adecuada al probiema de la eutanasia.
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Testimonio de Eliot S. “"E1 médico sabia que si
pedia vencer a la muerte, no restaria mds que el despojo de
un ser humano: mudo, paralitico, demente,. Pero las
consecuancias no dependian de su eariterio. E1  tenia que
cumplir con su obligacién, y ésta consistia en avitar 1la

muerte costase lo que costase’”.

M. Muggeridge.- "No hay que olvidar que, casi
insensiblemente podemos llegar al mismo extremo que los
nazis, que fuerén los grandes precursores de la eutanasia

cbligatoria, con fines politicos”..

Profesor VYale Kamisar.- "En un programa de
eutanasia ¢(Coémo prever la falibilidad humana, de la cual ni

los meédicos escapan’

Obrero Jubilado.- “"Cuando me llegue la hora,
esperc que me dejen ir en paz. Mi mujer ya se fue hace cinco
afios vy mi hijo murio en el exterior, pero la vida no ha sido
del todo mala para mi... vy espero que acabe asi. S5i yo
tuviera que sufrir antes de morir, si1 no tuviera otra salida

creo qQue realmente aceptaria la eutanasia”.

Enfermo atacado por céancer.-~ "El dolor que siento
domina todo mi  ser...No pocas veces pense en poner fin a

esto...Pero la eutanasia no parece ser la mejor solucidn para
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casos como @l mio...En tanto hay vida, hay esperanza...Quien

sabe...".

G. A. Graogham.- “Lentamente el pacieante ho  puade
dejar méds el lecho , debido a la pardlisis de tas
piernasiuego, el descontrol de los esfinteres provoca la
incontinencia de ta orina y la materia fecal. Se producen
llagas por todo el cuerpo, y se profundizan hasta el punto de
afectar la pelvis. Esta imagen abyecta de miseria y dolor es
mantenida viva mediante antihiéticos ¥y sedantes. ¢ E35  Jjusto
prolongar la vida de esa manera? ( si es que podemos lamar

vida a esto vida)”.

Enfermera de wuna c¢linica Gerfatrica.- "En la
clinica en gue trubajo  vi, en rierta ocasién, hacer
transfusiones de sangre a una mujer moribunda de mas de 100
anos de edad, al wmismo tiempo que los médicos utilizaban
todos los métodos conocidos y disponibles para mantener vivo
a urt ancilano que estaba transformado en un objeto
verdaderamente horroroso, a causa de una gangrana sumamente
avanzada. Si estas dos ruinas humanas no se encontrasen tan
Tacidas, podriamos argumentar que no sufrian., Pero ante sus
cies atormentades, dpodriamos conscientemente, deneminar
compertamianto civilizado a la tortura de ia poste-garién  de

la muerte™?
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George Pickering, Profesor de Medicina de 1la
Universidad de Oxford.- También al ver ancianos decrépitos
que son mantenidos vives por medio del control constante de
los 1latidos cardiacos y a un grupo de médicos y enfermaras
listos para reanimar su corazén: “Cuando llegue mi hora
espero que 1a muerte me alcance en paz, sin los sufrimientos
proporcionados por 1os recursos de la medicina mederna”,

( 63 )

(%3 ) Enciciopedia de a vida. Volumen VIL: £ditor Victor
Civita. Ed. Abril; S.- A,/ 1970, : s L
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