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En los Aditimos aflos se ha desarrollado on algunos paises
latinoamericanos un estado de constante incertidumbre para Yz
poblacién de la regién en general, debido al usc comun de la
tortura y la negacién de las libertades fundamentales del hombre,
especialmente en paises que vivieron sometidos 2 la tutela de une

dictadura militar.

Esz acerca del fenbmeno de ia tortura sobre e: fua.  se
abocara el presente estudio, estableciendo que en la mayeriz de los
casos las fuerzas militares asumen el poder politico a través de un
golpe de Estado, especificamente en el cono sur, 3iendo esta una de
las causas que despertaron el interés por desarrollar el presente

trabajo.

Para iniciar el an4lisis del fenémeno de la <wor

ura v

determinar gque lgs dictaduras militares logran subsistir gracias a

este fenbmeno, fue necesario establecer adem&s del 1lugar, el
periodo a tratar, «<que en este caso abarcard el quinquenio
1980~1985. Cabe destacar qgue en su desarrollio se hard mencién  de

manera indistinta de los términos “dictadura' o

sin profundizar de si es una ‘dicrtadura

‘personal', ‘autoritaria' o bien , totalitaria'’



La exigtencia de las dictaduzag militares en el &rea que nos
ocupa, asi como su creciente militarizacibn, fueron una expresidn de
dominacién norteamericana. En este sentideo, el presente trabajo
pretende dar una visién glcbal acerca de que el régimen militar hace
de la tortura una practica institucional tendiente a
engrandecer el poder del Estade a favor de los interases del pais
protector, revitalizando su papel hegémonico regional,
constituyendo dicha situacién una flagrante violacién a los

derechos fundamentales e inherentes a toda persona humana.

Con 1la finalidad de precisar el marco de anélisis del tema
en cuestién en el desarrollo del presente trabajo, se encuentran
implicitos varios conceptos como son: la democracia, los dereches
humanos, la tortura y la dictadura. Cabe sefialar que no se tratara
de redefinir dichos términos, sinc de ofrecer categorias aniliticas a
partir de los conceptos tradicionales cominmente aceptados, sin
entrar tampoco en el detalle pormencrizado de cémo funcionan los
gistemas politicos latincamericanos, ya que a pegar de ser
principios universales no se llevan a efecto de la misma manera en

todas partes.

Al respectoc por democracia se entiende en este contexto Como
una forma de gobierne en la cual el pueblo a través de su wvoto
elige a sus representantes para que ejerzan el poder. Esta forma
de gobierno se encuentra influenciada por la Declaracifn de

Inggpgndencia de los Estados Unidos en 1776.




En  cuanto a los deraechod humanos afteos nacen Son la peruocna
humana peor el eimple hecho de existiy, y los principios gque los

inspiraron fueron los "derechos naturaias®.

Egtos derschos son reconocidos en la Daclaracifn  Inivesaal
da los Derechos del Hombre {1648}, de 1a Orgenizacién de las
Naciones Unidas vy en la aprobacion de dos Pactos, el de Derechos
Egonémicos Sociales y Culturales y el de Dexeches Civiles vy
Politicos, aprobados en 13966 por la Asamblea de la citada

Organizacibén, miamos que entrarén an vigor en 1976,

La tortura, en el caso de América Latina es un problema
que so ha caracterizado por infringix a una persona
sufrimientos fipsicos © mentales como medio intimidatorio o

praventivo en la mayoria de los cascs. Esta situacién se ha
incrementado con al sgurgimiento de las dictaduras militares, debido a
que 6stas tienen un impacto negative para la proteccién de  los
derechos humanos, considerando qus ests forma de gobierno no es

repreasentativa y por ende no salvaguarda los derechosz del hombre.

Bn este contexto, el anAlimis del fanémenc de 1a tortura
come politica fundamental de las dictaduras militares de América
Latina durante el periodo de 1980-1985, nos lleva a considerar
primeramente cual era la situacidn politica que prevalecia en la

regi6tn en el periocdo arriba mencionads, agi como establecer la
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Finalmente oan el capitulo IV se considerara lia supresién de
la tortura como un elemento fundamental de las nuevas democracias, y
en este sentido 1la apertura democritica como un proceso gue el
pueblo exigid y gracias a la voluntad del mismo se logrd el retorno a

la democracia.



I. LA SITUACION POLITICA REGIONAL DURANTE EL
PERIODO 1980-1585
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A, ANTECEDENTES,

En al contexto internacional la regién de BAmérica Latina
forma parte del sistema capitalista, y debido a su herencia
histérica ha side exportadora de materias primas. A pesar de que a
mediados del siglo XIX, hubo un intenso desarrollo, entendido éste
como un proceso de cambios sociales, econbmicos y politices gue
permitié a algunos paises del mundo mejorar la calidad de vida
humana de su poblacién, los paises latinoamericanos no pudieron
lograrlo debido a sus problemas estructurales herecdados del sistema
colonial, Y adan en la actualidad persiste en ellos el
analfabetismo, la malnutricién, el desempleo y una marcada

desigualdad social.

El incipiente desarrollo industrial trajo come resultado que
sus relaciones acondémicas internacionales se caracterizaran por
guministrar materias primas 2 las naciones desarrolladas de su
tiempo, y que en el praesente siglo se haya agudizado la situacién
de dependencia 9in gue se tengan visos de poder superarla en la

actualidad, asl como en un future préximo.

Cabe mencionar que lom palses latinoamericanos poseen como

caracteristica comin su herencia histérica, su idioma (a2 excepcibn



de Brasil), y su sistema juridico interno, es decir, que por medio de
lo dispuesto en gus conatituciones en la mayoria de ellos ae
eatablecieron regimanes democrdticos como forma de gobierno, los
cuales tomaron como fuente de inspizacion los principios
enarbolados por la Revolucién Francesa y las normas contenidas en

la Constitucién de los Egstados Unidos.

No obstante lo anterior, en la mayoria de dichos paises, de
facto se han impuesto dictaduras de tipo personal o bien de
carfcter militar, las cuales hacen usc de la tortura y de la
violacién de loe derechos humanos para poder gobernar y mantenerse

en el poder, auspiciadas por el gobierno Washington.

La cercania geografica y la dependencia de América Latina
con el gobierno norteamericano en las esferas econdmita y politica
loa hacia débiles frante a esta gobierno, y los paises
latincamericanos en su mayoria en desarrollo se vieron obligados a
aceptar la imposicién de este pais, el cual en su lucha contra la
influencia soviética basd su politica en el Area en el

reconocimiento y apoyé de loa regimenes dictatoriales.

El liderazgo de logs Estados Unidos quedd de manifiesgto para
América Latina a partir de 1823, con la proclamacién de la doctrina
Monroe, misma que gsge ha mantenido vigente come un instrumento
unilateral de la politica norteamericana. Posteriormente con

Teodoro Rosselvet, que ante la imminente intervencién extranjera en



Santo Domingd por parte de sgus paises acreedores, afind maz sl
proteccionismo norteamericano, "gracias al corolario fue agregb a
la Doctrina Monroce en 1904, mediante el cual Washington asume
oficialmente &1 ‘“poder de policia internacional' en los paises

vacinos" (1) .

En 1928 1los Estados Unidos abandsonan el papel de policia
internacional cuando Franklin Delano Rosselvet anuncia los
principios de la "pelitica del buen vecine". Posteriormente a esta
iniciativa, se han presentado otras entre las cuales destaca la
politica exterior para América Latina puesta en marcha por Johnm F.

Kennedy, al crear en 1961 la Alianza para el Progreso (ALPRO) .

La finalidad de la ALPRO era acelerar la integrac.sn de
América Latina y vigoxizar de esta forma e] desarrolle ecopémico y
gocial del Area. Para alcanzar estos objetivos los Estadoa Ynidos
ofracieron su cooperacién financiera y técnica , mientras que por su
parte, los paises latinoamericanos 8e encargarian de formular
amplios programas para el desarrollo de sus economias. El fin
fundamental de esta asistencia era contrarrestar el ejemplo de Cuba
en la regién lo que implicaba una politica agreasivamente

anticomunista.

. (1) PRouquié,Alain, El Estado Militar en América Latina,
México, Edi.S.XXI pag,136




Como resultado de esta politica nace la estrategia llamoda
de la contrainsurgencia, es deciyr, de un enfogue militar aplicado a
la lucha politica destinada 2 proteger los intereses del gobierno
norteamericanoc ante la amenaza de cualguier cambis social vy

politico considerado como subversivo en cualguier parte del mundo.

S5in embargo, el Presidente Kennedy no tuvc oportunidad de
ver el resultado de su politica exterior hacia la regién, debido a
su asesinato en 1963, ya que el Vicepresidente Lyndon B.

Johnaon, al asumir la Presidencia, abandoné la politica de Kennedy,
optando segun lo seilala Paul Adams por la estabilidad a cualquier
precio, un ejemplo lo constituye el apoyo a la dictadura militar que
asumié el poder en Brasil en 1364, ademés del respalde a la junta
militar de la Repiblica Dominicana que culminé con el envid de
efectivos de las fuerzas armadas norteamericanas para impedir un
contragolpe de apoyo militar (2), asi como la campafia

de desestabilizacién y el apoyo al golpe de BEatado en Chile, en 1973.

El respaldo a 1la dictadure dominicana en 1965, fue una
intervencibn armada adoptada wunilateralmente por el gobierno
estadounidense cuyo UGnico objetivo era impedir la creacién de otro
estado aliade de 1la URSS, poniendo de manifiesto a los paisas
latinoamericanes la predileccién del gobiexno de leos Estados Unidos

de acabar con cualquier mevimiento popular, y su abierzec apoyc &

. (2) Adams Paul, Logs Estades Unidos de América, México,
Edi.S.XXI pags. 386-387.




las dictaduras militares c¢omo garantes de la  estahilidad y

guardianes de sus intereses.

En Chile, el 11 de septiembre de 1373, marca a %facha en qun
los militares asumen el poder, contandc con el apoyo incondicional
de los Estados Unidos, quien gse encontraba molesto per la
nacionalizacién de la gran mineria del cobre durante el gobiernn
popular <del Presidente Salvador Allende, por loc que *ratandc 42
defender los intereses privados de sus nacionales gin algun
argumente  juridico, politice o econdémico, optd por obstruir la
ayuda financiera a este pais de parte de los bancos privados e

incluso de organismos internacicnales donde los Egstadng Unidos

tenian gran influencia (AIG, BID,Bancs Mundial), y Lor pres sy

apoye a les militares golpistas.

Por otra parte, en una gira realizada por el Vicepresidente
Richard Nixon en 1958, variosa paigesg latinocamericance le
manifestaron su descontento con la politica global adoptada hacia
ellos por el gobiexne de Washington. Sin embargo, al llegar a la
Presidencia Nixon sigui6 una linea dura en sus relaciones con los
paises del 4&rea, alentando a los militares para que participaran
activamente en la politica de sus paises.
Tomo res@ltado da la posicién del gebierneo
norteamericano, sSe vié en forma tangible su participacién en las

actividades represivas realizadas en las naciones de América Latina,



singularmente en Argentina, Chile y Uruguay, mientras tanto, en
Vietnam gse hacia evidente el fracaso de la estrategia de 1la

contrainsurgencia aplicada por los Estados Unidos.

En la administracién del presidente James Carter la
capacidad intervencionista de su pais queda en entredicho, por lo
que dandose cuenta de ello, en este periodo se le dié un  nuevo

enfoque a la politica exterior, al establecer entre sus prioridades

el problema de los derechos humanos . La politica de Carter en
esta esfera condenaba anérgicamente a los paises donde los
derechos humanos se veian seriamente afectados, imponiendo

sanciones econémicas y disminuyendo la ayuda militar, gin dejar de

prestar su asistencia en faver de los goblernos de régimen militar.

Cabe mencionar que la politica del Presidente Carter,
aludida anteriormente solamente se aplic6é al principio de su
gobierno, debido a que 1la situacién de crisis dinternacional y la
congecuente pérdida de hegemonia de los Estados Unidos en el
mundo, dié lugar a una reconsideracién de aesa politica. Por
tanto, no resulta paradbjico que a pesar de una estrategia en favor
de los derechos humanos, la realidad mostrd gue"...las emnprasas
V4 las agencias gubernamentales norteamericanas estaban

profundamente implicadas en el suministzo de tecnologia v técnicas



de repragiom... " (3) ya qua. ante ol surgislence 4e  otros polos  de
podar, trataba de mants=ner su hegemonia en cuestionea de indole
militar.

£n esencia las diferentes politicas que los Estados Unidos
han adoptado hacia cada uno de los paisey de hAmérica Latina.
unicamente han aufrido adaptaciones de acuerdo a las circunstanciazu y
finalidades de cuvalquier forma, como lo menciona Irene Zea, unas mas

flaxibles «que otras, menos o miy eficaces, el resultads sera el

mismo: Latinoamérica fue y es =zona exclugiva de los Estado>s
Unidos. (4)

(3) M. Klare vy N. S. Stein, Armas y Poder en BAmérica
Latina, Ed. Exra México, pag.l12.

{4) Zea, Irene “"La hegemonia estadounidense en el
continente americanco” Relaciones Internacionaleas No.10, Julio -

Septiembre 1985, pag 28.
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A.l., AMERICA LATINA EN EL CONTEXTO INTERHO.

En el panorama de América Latina se han presentade en los
Gltimos veinticinco afioe una multiplicidad de regimenes militares,
de tal forma que algunos autores seflalaban a Latinoamérica como el
continente cléasico de los pronunciamientos y de las juntas
militares. Por ello se han buscado cuales fueron los factores que
han generado el arribo al poder de las dictaduras militares cuyo

fin fue sustituir a los gobiernos democréticos.

o

La diferencis gquo distingue a ambas £ormas & gobiarnes,
estriba en que en el gobierno militar no se garantiza la proteccién
de la poblacidén civil, ya que al oponerse a dichoe gobierno es
reprimida, perseguida y ‘torturada violandosele asi de forma

flagrante aus derechos fundamental=a que son inherentes a toda

persona humana.

A fin de que se tenga una visién mas amplia del fenémeno de
la tortura, en el presente trabajo se mencionararn algunas de ias
causas que han dado origen a la instauracién de las dictaduras
militares, asi como el papel que las fuerzas armadas desempefiaron

en egstos procesos politicos.



En principio, hay que dectacar que los paises
latinoamericanos son principalmente productores y exportadores de
materias primas y comec tales, estog paises han confrontade graves
dificultades para tener acceso a los mercados de los  paises
capitalistas desarrollades, ademé&s de estar supaditades a la
fluctuacién de los precios del mercado, a la cempetencia de algunes
productos sintéticos y a la falta de transportacidn de sus
mercancias. Aunque si bien es cierte, que al estallar la sagunda

guerra mundial varios paises del area trataron de industrializarse a2

través de la sustitucién de importaciones, ésta
proporcioné sdlo la proteccién de algunas ramas industriales, lo
que trajdé congecuencias adversas para las demds exportaciones, v

para su crecimientoe internso, teniendo gque acudir al endeucdamiento

externo para apoyar a sus economias nacionales.

S§in embargo, a pesar de que el aumento en la produccién de
manufacturas representé un maycr porcentaje en el total de asus
exportaciones, la mayoria de estos paisas siguieron dependiendo en
gran medida de la producci6én de productos b&sicos, debido a que la
estructura econémica en América Latina ha propiciado un desarrollo
industrial débil que requiere se le destinen cuantioses recursos
financieros, econémicos y humancs, tendientes a cerrar la brecha

gue axiste entre paises an desarrolle s industrializadoes.
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Cabe mencicnar, gque la inestabilidad de 108 precios de los
productos exportados por los paises en desarrolle lLlegd a su nivel
mis inferior cuando ge presentd la crisis cconémica de 1973-1975.

En este sentido, loa palses de la regidn empezaron a solicitar
prégtamos a la banca internacional y al gobierno de Washington,
contrayendo una deuda gque 1los hacia mads susceptiblex y mas
subordinados a les intereses de los Estadoa Unidos, sin alcanzar su

desarrollo.

La situacién internacional que se presentaba en la década de
los ochenta tampoco les fue favorable a los paises del Area
latincamericana, en virtud de gue se elevaron las tasas de interés,
aument6é la fuga de capitales, y los términos de intercambio
empeoraron, " la capacidad de la regidn para rastablecer el
crecimiento y recuperar el impulso perdido estd severamente
limitada con el surgimiento de la inflacién y el alto nivel de su
deuda externa " (5. Agimismo, cabe destacar que la
inflacidn no logrd abatirse , y la deuda externa fue cada vez mas
onerosa, y como lo gefiala Teresa Castro absurdamente exorbitante
(6). Por au parte los acreedores tampoco dieron sefales de
encontrar gsolucién a esta problemitica.

(4) "Hacia un nuevo Banco Interamericano de Desarrollo para
los noventa™ El Dia, Testimonios y Documentos , 28 de marzo de
1388, pag, 22

{5) Castro, Teresa "Impacto de los acuerdos sobre desarme en
la Doctrina de Seguridad Nacional, los procesos de

desnacionalizacién en América del Sur", Estudios Latincamericanos,
No. 4 México, Enero-Junio 1988, pag.53




El problema econbmico y social gque ha enfrentadd la ragibn

en au canjunto, por encontrarse en una posicién suberdinada dentro
de la sconomia internzcional, se Gtraduje a nivel interno e un
descontento social generalizade gue en iugar de mejorar se

incrementé, cuando los gobiernos pusieron en practica las politicas
disafadas por el Fondo Monsetario Internzcional basadas en programas
de austeridad, cuyos efectos son rogentidos principalmsnte poxr lag

mayorias nacionales.

Al respecte, hay qua destacar que la formalidad
democritica o congtitucional no garantiza necesariamente e.
respato a los darechos humanos ya que, al deteriorarse las
condiciones de vida, se empiezan a generalizar las manifestaciones
civiles de protesta. La pobklacién gque no ve golucién  dnmediata a
esta situacidn se exaspera y son estes descontentos 1los gue mipan
el apayo social y politico, que es fundamental para los gobiernos
democréiticos, . ocagionande con ello gue las fuerzaa armadag
congidaren el momento como propicic para asumir el poder,
agravande la aituacion mencionada 21 hasar su linea politica en

la represidn, la tortura y la violaciédn de los derechos humancs.

En este tipo de coyuntura, las fuerzas armadas se
encontraron apoyadas en gran wmedida por el gobisrno norteamericano
ante el temor de que los movimientos sociales que surgian y que se
oponfan & este tipo de régimen pudiesen estar manejados por  la

URSS, lo que ponia en grave peligro sus intereses aconbémicos y
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politicos, factores que marcgan la linea de politica axterior

estadounidense. De ahi, el apoyoc a los grupos politicos vy
militares que impidiezrén el acceso al podar de las
fuerzas democraticas que pugnarén por cambios politices,

aconbmicos, sociales y que desde el punto de vista de los Estados

Unidos se consideraré4n subversivos.

Esta situacién no es reciente, sino que por el contrario la
historia en la regidn demuestré como en el caso de Brasil y Chile,
que para alcanrar sua objetivos en América Latina, los Estados
Unidos han recurridoc en forma abierta y unilateral al uso de 1la
fuerza armada, permitiendo el establaciniento de dictaduras
militares y ejerciende presiones econémicas y politicas para
reprimir o eliminar cualquier movimiente popular y de esta manera

mantener vigente su hegemcnia en esta parte del mundo.

Durante, el periodo comprendido entre 1980-1985 algunos
paises gudamericanos vivieron bajo regimenes militares,
mencionandoseé entrse elloa Argentina, Brasil, Bolivia, Chile,

Paraguay y Uruguay.

Cabe seflalar gque la sociedad gobexnada por un régimen
militar manifiesta un dafio fisico y sicolégico en su conjunto , en
virtud de que:”...un gobierno dictatorial no permite la

autodeterminacién de su pueblo. Debido a esta circunstancia,



siempre existe la duda de si habla en nombre de Su. pueblo ‘¢ pear

boca de sus cafionas ". (7}

(7) Michael Lowy y Eder Sader. La militarizacién del Estade
en América Latina® Cuadernos Politicos, julio-septiembre,1977, pag.
61.
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A.2 AMBRICA LATINA FN KL AMBITO INTERMACIONAL.

América Latina ademds de ser parte integrante del gisgtera
capitalista mundial se encuentra bajo la zona de influencia naturai
de los Estados Unidos, per tal razdén al terminar la segunda guerra
mundial esta &rea figuraba como una de sug prioridades en materia de
politica exterior. Asi a fin de garantizar su asistencia

militar a cualquier pais de la regién interamericana en caso de una

agresidn externa, se suscribié el Tratado Interamericano de
Asistencia Reciproca (TIAR), el 2 de septiembre de 1947, en Rio de
Janeirc Brasil. Sin embargo, con el 1inicio de la Guerra Fria

¥ su confrontacibén con la URSS, aumenté la participacién de este
pais en otras regiones del mundeo, considerandose a partir de ese

momento a la regién como de baja prioridad.

Para los Estados Unidos el triunfo de la Revolucién Cubana
puso de manifiesto la falta de estabilidad politica en el A4rea
latinocamericana, s8ituacién que la hacia vulnerable de algun tipo de
intervencién extranjera, en easte sentido, dicho triunfo afectéd
hondamente los pistemas de dominacién tradicionales iniciandoze de

esta forma una crisis de hegemonia en el continente.
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Esta situacién resultaba desde la perspectiva estadounidenge
sumamente preocupante, lo que indicaba claramente la intenéién
norteamericana de evitar el surgimiento de "otra Cuba” en la regién
latinoamericana, sobre todo porque el liderazgo mundial que tenia

Estados Unidos habia declinado en la década de las setentas.

Eg durante la administracién del Presidente Ronald Reagan,
qus América latina hace énfasia por diversificar el intercambio
comercial con otros pafises y en otras regiones del mundo, buscando
de esta manera disminuir su dependencia de los Eastados Unidos, vy
eatablecer - relaciones diplométicas y comerciales con logs demés
paises de 1; sociedad internacional, a fin de tensr una fuer:za

politica que le sirviera de contrapesc frente al pais del norte.

Sin embargo, durante la década pasada el daesarrollo de
América Latina se ha enfrentado a la més profunda crisis de su
historia, ya que debido a las presiones del aistema financiero
internacional para el pago da la deuda externa, su poblacién ha
tenido que soportar grandes sacrificios, situacién gue ha generado
un descenso en el nivel de vida de la mayoria de la peblaci6tn y por

consecuencia degcontentos sociales.

A partir de 1982, cuando se inicié la llamada crisis de la
deuda {Argentina, Brasil, Chile y Venazuela entre los deudoras més
importantes) la mayoria cde los paises del area han pasado de una

renogociacién a otra sin lograr verdaderos avances ante la crisis.
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A pasar de los esfuerzos lrribg mancionadog para reducir su
dependencia de los Eatados Unidos Y ‘teniendo una mayor
participacién en el 4&sbato internacional, se ve cada vex  nhA»
frustado el procesc de reconversidn industrial debido a la falta de
recursos, por tanto, el esfuerzo Para promover un Msyor acceso de

los paisas latinoamericsnos al mercado europao no ha fructificado.
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A.3  LAS FURSCAS MILITARES LATINOAMEAICANAS Y LA DERPEMDENCIA DX
BSTADOS UHIDOS.

Como Yya B8e menciond en phrrafos anteriores en la historia
politica de América Latina los regimenes dictatoriales han aestade
siempre asociados con Eatados Unidos, pero es despuéss de la segunda
guerra mundial cuando este pais impone su presencia en el area en
el &mbito politico, financiero y econdmico, por lo que siendo eil
renglon militar de wvital importancia éste no podia quedar al margen
de las prioridades del gobilerno de Washington. EBn ese santido
concede asistencia econémica, suministra armamento y establece
acuerdos buscando que las fuerzas armadas latinoamericanas esten en

posibilidad de hacer frente a los conflictos nacicnales que se

presenten, particularmente populares, y de esta manera gque no
resulten afactados los intereses y 1la seguridad nacional
astadounidense.

Sin embargo, ante la falta de conflicto <con algun pais
extranjero ¢que ponga en peligro la paz en América Latina, las
fuerzas armadas se& politizan y asal ".,.. a pesar de 1683 modelos
auropeos de defensa nacional, vigilancia de fronteras y movimientos

del centro de 1a perifexia, son los problesmas interncs, los
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peligros sociales o politicos locales los qua suscitan la accibn

militar de los ejarcitos latinoamericanos®. (B)

Surge de esta manera en América latina una nueva clase de
militafismo que sirve a los intereses de los Estados Unidos, que se
encargan de sofocar los procesos democriticos y de tomar sl poder
del estado en nombre de la ley, el orden y la lagalidad, provocando
inestabilidad sasocial, conteniendo este descontento mediante su

aparato militar que se vuelve represivo.

Bs importante destacar que la asistencia financiera y el
armamento que proporciona el gobiernc norteamericanc invocando el
concepto de aseguridad hemisférica, no corxesponde al de 1la
tecnologia militar mas avanzada, por lo que en case de invasidn
extranjera ningln pais del &rea podria resistirla , y menos ain

podria enfrentar al ejército de los Estados Unidos.

A nivel interno las fuarzas armadas y el ejército en general

resultan suficientemente poderosos para impedir a los gobiernoa que

considere desfavorables, ejercer sin presiones el poder. Sin
embargo, al asumirlo las fuarzas armadas alcanzan el mas
sobresaliente fracaso al dirimir en cuestiones politicas v
acondmicas, asi como por el abuso en el uso de las armas contra la

poblacién civil.

(8) Rouquié, Alain El Estado Militar en América Latina,
Mbxico,Ed. S. XXI pAg. 114
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Lus rfuerzas arnadas letinoamaricanye &6  conclderan  azx
mismas como anticomunistas, dobido a gue L2 mayoria de loz cuadros
militares de la regi’n se han educade 2r las academias militares

eatadounidenses, cuyos programas -y curse sontiene

ur
adeoctrinamiento pronorteamer:canc ¢on uwna ideclogia anticomunista,

entre estas escuelas cabs mencionar, US Army School of the Amoricas

(USARSA) =, an el canal de Panamd; Inter-American Air Fouzce Academy

de Albrook; Adir Force Base Inter-American Geotic Surney School de

Fort Clayton y West Point Xcademy.

Tampoco puede dejarse de mencionar la ayuda canalizada a

través del Programa de Ayuda , Militax (Military Agsistance
Program (MAP), asi como los créditos militares otorgados mediante

el programa de Ventas Militares al Extranjero (FMS), que incluye
entre otras cosas, gases lacrimbgencs, armas antimotines y aviones
de contrainsurgencia, Al Bser los Estados Unidos el primer pais
productor de armamentos buscaba en la década de los 80s, imponer su
hagemonia en el Ambito regional e internacional, esta asituacidn 1z
colocaba "...en el extremo abastecedor de un conducto de
tecnoiogia represiva que se extendia a la mayor parte de régimenes

autoritarios en el mundo." (9)

(9) M. Klare y N.S. Stein, op cit. pig. 15
(*) Se clausurd esta Escuela en octubre de 1984.



21

B) LA POLITICA NORTEAMKRICAHA HACIA AMERICA LATINA

El esquema de relaciones internacionales establecide en el
periodo de la posguerra entre América Latinz y los Estados Unidos,
en su papel de potencia hegembénica, se caracterizé por el auge de
la prosperidad econbmica, financiera y tecnol6gica de este paig.
Sin embargo, easte esquema empexé a sufrir serias fracturas,
particularmente a principios de los afios getentas, ante la
evidencia de que la etapa de rApida expansién bajo la indiscutida

hegeménia norteamericana parecia llegar a 8su f£in

Adn  cuando América Latina habia estado olvidada a pesar de
ser considerada zona estratégica, su importancia se acrecienta
cuando los intereses norteamericanes se encuentran en peligro, asi
los movimientos populares que surgen an la regién durante 1980-85
constituyen para sl gobierno de Ronald Raagan una amenaza,
calificando =& quienes forman parte de estos movimientos como
‘elementos que fomentan y practican el terrorismo internacional’, y
por tanto, debian ser combatidos por todos los medios disponibles,
entre los que se pueden citar la intervencién armada, el bloqueo

econémico y la presién politica entre otros.

En este contexto, la situmcidn geopolitica de América Latina

aunada a la crigis econbdmica e inestabilidad politica que han



22
caracterizade a esta regibn, deban la pauta al gobierno de
Washington para poner en practica en el Area métodos deo imposicién
unilateral, dindependientemente de la pérdida de influencia de los
Estados Unidosa a nivel internacional, donde su gobierno habia

dejade de imponer su "ley" a otros paisas.

La situacidn anterior se consolids durante la administracién
del Presidente Ronald Reagan, al establecer una nueva etapa en 1la
politica exterior norteamericana, mediante una estrategia global de

contencién de la “amenaza gsoviética'.

En el marco de esta nueva politica exterior América Latina
ocupé un lugar destacado en este ambito, mismo gue ya habia tenido
en los afios sesentas con John F. Kennedy y la Alianza para el

Progreso.

No es de extrafiar entonces que, durante esta administracion
el intervencionismo norteamericano se hiciera prxesente pazra
descatabilizar ° derrotar politicamente a los gobiarnos
ccnsiderad;l no gratés a sus interesas, ya ssa actuando en el planc
militear o bien financiando campafias de desestabilizacién politica y

acondmica.
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B.1 XSTADOB UNIDOS Y LA CRIBIS POLITICO-ECONOMWICA.

En el dmbito econémico internacional se preséntaron serios
cambios que deterioraron incluso a las scondémias mis
industrialirzadas, siendo entre ellos un factor importante la crisis
dal petroleo de 1973, asimismo entre los fendémenos que prasicnaron
negativamente el crecimiento econémico se encuentran la inflacién

_mundial, la baja de la tasa de crecimiento de la productividad y el

proteccionismo.

8i bien esta situacién se desarroll¢ en la década de 1los
708,, a principio de lo0s B80s. la poblacién norteamericana sufria
ya loa efectés de la inflacién y el eatancamiento eceonémico, asi
como el desempleo y la disminucién de las habilitaciones para la
ayuda social, y de un prestigio internacional en declinacién, ya que
en forma inevitabls habian surgido otros polos de poder, es dacir
la Comunidad Econétmica Europea y el Japén que repredentaban un

contrapsso politico y econémico para laos Egtados Unidos.

El gobierno del Presidente Reagah "...al amparo del
reverdecido lema dal -3iglec americano+ procurd recuparar para el

imperialismo yanqui la pérdida iniciativa histérica y tomar en sus
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manos el ceantro del dominico del mundo”, {1¢) dando agpacial
importancia a la confreatacidn entre el Este y el Ceste,
considerando a América Latina y a los demds paismes del mundo como

escenario de la guerra fria,

En este contexteo, la regién latinoamericane se ha enfrentado a
la adopuiétn de medidas de represalia, come lo ea el usc de la
preaién econémica utilizadms como axma politica en contra de
gobiarnos democriticos hostiles a la politica arriba mencionada y
proporcionando un gran apoyo a las fuerzas armadas, a £in de

‘contener el avance del comunismo' en cualquier parte del amundo,

Do esta manera las metas de la Doctrina Reagan para
recuperar su hegemonia n¢ encontraron obstéculo en América Latina,
segin el planteamiento sostenido por James Petras y Morris Morley,
en al sentido de que para alcanzar aus objetivos la

administracidn Reagan requeria:

1) Promover la Guerra Fria y eliminar todos los wvestigiou de
la distenciédn;

2) Obtener nuevamante la hegemonia dentro del mundo
capitalista y hacar de Washington el centre de las relacicones entre
aliados y clientss;

3) Coasolidar una red de clientes an sl terzar sundo paga

(10) Niko Schicarz, "La estrategia de Reagan hacia el cono
aur”, Estrategis, marzo-abril 1982, nim 44, phg.70
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promover fuerzas intervencionistas con base an 6sas regionas;

4) Dasafiar al predominio uoviétigu en au propia eafera da
influencia; y
5) Dasarrolliar "alianzas estratégicas™ con paises selectos

para apuntalar aventuras en el extranjerxo” (11)

Indiscutiblemente, los Eatados Unidos tenian en la crisis
econdmica elementos de presién para limitar cualquier reforma de
indole politica y social que pudiera desarrollarse en América
Latina, ya que esta situacién hacia frigiles a las democracias de
la regién, y tal como se indica en los planteamientos de Petras y
Morley, las metas de la Doctrina Reagan eran féciles de alcanzar en

esta parte del mundo.

(11). Petras,James F.y Morley,Morris H "La nuesva guerra fria:
Politica Reagan hacia Eurxopa y el Tarcer Mundo” Cuadernos
Semastrales, CIDE, E.U. Perspactiva Latinocamaricana, Nuam 12,
70.5emwstre, 1982 p.p.43-80.
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B.2, RZPERCUSIONES DE LA CRISIS DE ESTADOS UNIDOS EN AMERICA

LATINA

Los paises de América Latina sufrieron mis que las naciones
desarroiladas los efactos de la crisis global padecida por 1los

Estados Unidos en el periode 1980~1985.

.a confrontacibn Este~Oeste adoptada por Ronald Reagan,
buscaba por medio de la fuerza reconstituir su rcl de lider mundial
frente a la URSS, la cual se consideraba que estaba superando a los
Estados Unidos an au aprovisicnamiento de los recursos
agricolas y naturales de los paises en desarrollo, por lo que el
gobiernc de MWashington tratd de incrementar su presencia econémica y

militar en la regién.

En cusnto a la eafera dsal ccmercio exterior todos los paises
del 4rea ase vieron afectados por el proteccionismo y el pago de los
servicios de la deuda externa, asi como por su incidencia sobre las
importaciones y 1la inversién piblica y privada, asi como de una
dréstica calida en los precios de las materias prir'nas. Ademde cabe
mencionar que la economia latinoamericana se dirige principalmente

hacia los Estados Unidos.
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Por otra parte, la econdémia norteamericana ante e] aumento
de los superAvita en las balanzas comerciales de todos los parises
aliados, presonté una disminucién sobre todo en el campo de las
axportaciones, ademés de arrastrar un déficit presupuestal y una
deuda externa superior a la del Brasil, Debido a eata situacién la
Adminietracién Reagan adopté una politica de fuerza hacia América
Latina y otros paises & fin de que abriaran sus mercados a los

productos y servicios eatadounidenses.

La politica antes mencionada tuvo sus excepciones, ya que al
gobierno norteamericano establecié una politica de colaboracidn de

facto con las dictaduras militares en Améxrica Latina.

Durante este periode se levantaron las sanciones impuastas
on adminiatracionas anteriores, ¥y en su lugar se facilitaron
préstamos y asistencia militar a varios paises, entre los que
resultaron beneficiados Argentina, Bolivia, tChile, Paraguay,

Venazuela y Uruguay.
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B.3 RECOMPOSICION HEGEMONICA DE ESTADOS UNIDOS Y LAS FUZRZAS

ASUIADAS DE AMSRICA LATINA

La influencia militar norteamericana, asi como el apoyo
otorgado a las fuaerrzas armadas es jinnegable ademés, es importante
sefialar que la politica de alianzas estratégico militar establecida
por el gobierno de Eatados Unidos con América Latina ha r=nido
como aje a 1la doctrina de geguridad nacionai evidentemente
pronorteamericana, y a la aceptacién de sus principics sin
objeciones por parte de las fuerzas armadas de la regién <cue de
esta manera, apoyan al gobiernoc de Washington a mantener su
posicién hegemonica en el Ares, aunque en el contexte
internacional sgu posicién se vea sumamente deteriorada ante el

surgimiento de nuevos poleos de poder.

Cabe mencioner que, durante el periodo de gobiernc fe James
Carter, con su politica de loa derechos humanes se pudo apreciar un
abandono relativo al apoyo de las dictaduras militares de América
Latina, miontras que en el marce 1e la nueva politica exterior ia
"doctrina Reagan” ZIformvlaba en esencia que no haprd nuevas tomas
de poder comunistas”, y tal como lo sefiala Migual Insulza, se trataba
de una iniciativa para superar la estrategia de la contencidn donde

el Tercer Mundo @#s un escenario de conflicto, en el cual los
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Estados Unidos se situan del lado de los gobiernos amenazados y
también de parte de los insurgentes cuando asi conviniera za Sus

intereses. (12)

Debido al adoctrinamiento pro-norteamericance impartide en
las escuelas militares norteamericanas Yy su ideologia
anticomunista, msi como a la asistencia militar que prestaba el
gobierno norteamericano a las fuerzas armadas de América Latina,
édatas al asumir el poder hacen de su politica un métode de
represién, de tortura y una constante violacién de los derechos
humanos, accién que queda sin castigo a nivel interno en virtud de
que su politica exterior se encontraba subordinada a los intereses

de los Estados Unidos.

Sobre el particular, es importante sefialar que la tortura es
la forma mas flagrante de violacitn al estado de derecho, y esta
tiene raices en la falta de respeto a la dignidad humana
justificada por quienas hacen use de estoa métodos en cualguier
parte del mundo, con argumentos politicos raciales ¥

religicsoes. (13)

(12) Insulza, Miguel "La politieca exterior de E.U. en los
ochenta y su impacto en el sigtema latinoamericanco"” Cuadernos
Semestrales, EU Perspectiva latinoamericana, CIDE, Na&m.19, Primer

Semeatre 1966, pag 99-127.

~ {13) Kyra NHufiez, "Tortura: la llaga del mundo", El Dia, 17
de marzo de 1989. pag.l5



IX. EL FENOMENO DE LA TORTURA COMO REALIDAD
LATINOAMERICANA.

30
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El fendmeno de la tortura en el 4rea latinocamericana es unsz
realidad .que se ha venido px&esentando a partir de 1950, fecha en
que los golpes de eatado surgen para acabar con regimenes
democraAticos previamente establecidos, interviniendo los militares
en la politica del estado en cuestién, aituacién que se volvid cosa
corriente desde entonces, a pesar de ser lesiva para el respeto de

los derechos humanos y de la sociedad civil en general.

En pu forma de hacer politica, el gobkierno o régimen militar
se caracterizé por afectar principalmente el derechs a la wvida, a
la integridad personal, a la libertad de expresidén, de asociacién y
de reunién. Para ello, deja sin efectoc las normas legales
eﬂtablecidau, promulgando nuevas leyes mediante decretos o actas
expedidas por las juntas militares gque limitan la vigencia de los

derachos antes mencionados.

Es importante sefialar que el descontento de la poblacibén por
esta forma de gobierno, la impulsa a rebelarse y a reunirse para
manifestar su inconformidad, situacién que lleva a la fuerzas
armadas a reprimir estas manifestaciones de descontento, en las
siguientes formas: abusando de su autoridad, infringiendo a 1la
poblacién trates crusles, inhumanos y degradantes, poniendo en

practica 1a detenciébn de lideres pcliticos, asi como de las



32

personas consideradas sospechosas, a las cuales se les aplican

diversas formas da tortura

La aituacién de constante violacién a los derechos humanos fue

raconocida por el Secretario General de la Organizacibédn da las

Naciones Unidas,en Ginebra, Suiea el 10 de diciembre de 1987,
con motivo del cuadragésimo aniversario de la Declaracién
Universal de los Dereches Humanos,al declarar qua " la opresién; la

tortura, la persecusién de personas o grupos a causa de sus

creencias o ideclogias persiaten en diversas partes del mundo” (1)

La tortura, en su forma de represidén fisica y psicolégica,
asi como 1la detencidén y posterior desaparicion de las personas, fué
un método simtemitico cotidiano ejercido por el aparato represivo
de los gobiernos militares en esta parte del munde, amparados

siempre en su propia concepcidn de seguridad nacional

Tal es ol caso del gobiernc de Azgentina gque en un deccumento
denoainade 8Sequnda Nota Informativa distribuida en 1981, entre los
Estados miembrom de 1la Organizacidén de 1los Eatados Americanos,
expresaba que " las Fuerrzas Armadas debieron hacerse cargo de 1la
conduccidn politica del pais en cumplimiento de una obligacién
moral impuestm por un total vacio de poder y un estado de conmocién
interna, provocado por la violencia generalizada imperante, que

{1) "Subsisten violaciones a los derechos humanos:Pérez de

Cuellar” El Dia, México, 10 de diciembre de 1987, Seccibtn a pag. 3
y 38
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A. LA POLITICA ADOPTADA POR LOS RECIMENES MILITARES.

La aituacién econdémica, politica y social que ha imperado en
las altimas décadas esta vinculada a la crisis internacional
existente desde principios de 1970, situacién que también afectaba y
hacia peligrar los intereses del gobierno de los Estades Unidos en
el &rea latinoamericana, ademfs de au posicién de pais
hegembnico en el 4mbito mundial, Es en este contexto gque el
gobiernc de Reagan eligié la estrategia glebal de la confrontacién

militar como una forma para restaklecer su hegemonia mundial.

Dentro del marco de esta nueva politica de confrontacibén, ei
gobiernc de Waashington presidide por Renald Peagan, establec:é
nuevas alianzas ostratégicas y politicas de colaboracién con
dictaduras militares de América Latina y de diversas partes del

Mundo.

Las fuerzas armadas latinoamericanas tienen un p$pel
primordial dentroc del sistema de gobiernu democritico , en vwirtud
de gque son 1la autoridad maxima de cualgquier Estado para emitir su
opinibén socbre 1la defensa y la meguridad nacicnal. Sin embargo, las
actividades que llevaban a cabo no sa circunscribian solamente a
Ccueationes militares, debido a que no se encontraban desligadas de

la politica interna de sus raspectivos paises donde incursionaban
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frecuentemente por no existir uns confrontaci6n entre log pajises

vecinos que las mantuviera ocupadas.

Los gobiernos civiles de los paises de MAmérica del Sur
enfrantaban desde la década de los 708 una crisis interna que no era
nada favorable, ya que Jlas condicioneg econbémicas y Ssociales
se hicieron intolerables para la mayoria de la poblacién, como
consecuencra de la crisis internacional, e inevitablemente lag
relaciones con sus poblaciones generaron a su vez una situacién sin
precedente, debido a gque en las instituciones politicas no

encontrarsn soluciones a esteos acontecimientos.

Es en estas circunstancias que las fuerzas armadas, ante la
inestabilidad politica y en su carhcter de guaxdianes del
orden, acceden al poder segiin su versidn para evitar que esta crisis
interra pudiera afectar al sistema interamericano, gozando para
ello con el benéplacito del gobierno de los Estados Unidos, que
daspués de 1962 habia buscado evitar el surgimiento de "otra Cuba"
en e} Airea, en este sentido, esta politica me vié reforzada durante

la administraci6tn Reagan.

Cabe destacar que al llegar al poder las fuerzas armadas
como primer pass anuncian programas de desarrolloc econdmico y
social para el pasis, tal es el cagsc de la Repiblica Argentina, que
desde 1930, fecha en que se inici6é para el pais la era militar, los

gonerales que ocuparon peribdica y reiteradamente la Casa



Rosada, promatieron al pals “un destino de grandeza' (3).Por lo que

despertaban inquietud y egperanza en la poblacidn en gensral.

En principio y para lograr su legitimidad como gobiernc, las
Juntas militarss o en gu caso el Genaral que 8se pronunciaba
presidente del pais buscaba establecer alianzas politico-militares
aen e} extranjere, mientras gue @an el sector interno trataba de

institucionalizarse sin lograr un consenso demdgratico.

Es entonces cuando surgenr grupos antagbébnicos gue buscan cada
uno gue sSus intereses prevalezcan, presentandos2 asi una agitacién
social y el nacimiento de guerrillas qus buscaban restaurar las
instituciones civiles, desatdndo el régimen militar una peoliti~a de
represién y tortura contra los opositores politicos y la poblacién
en general por no acsptar este tipo de régimen cemo forma de
gobierno, siendo mediante una politica dictatorial que el régimen

militar garantiza su propia subsistencia.

{3) ' Rouquis, Alain Hegemoniam militar, estado y dominacion
civil, México, 8iglo XXI, phg. 11
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A.1. LAS FURRZAS ARMADAS ¥ LA SEGURIDAD HACIORAL.

Las fuerzas armadas de principio de siglo se encontraban
‘bajo las orderas de un caudillo gue al acceder al poder establecia
una dictadura <tradicional con cardcter militar caudillista."El
establecimiento de estas dictaduras se explicaba en divisiones
temporalmente irreconciliables del grupo dominante o en rebeliones

relativamente inorganicas de las masas populares".{4)

Es a partir de la década de los cincuenta que surgen las
dictaduras modernas, donde las fuerzas armadas concientes de su
fuerza como conjunto social,se consideran capaces de intervenir en
la vida politica de su pais, y de hecho no se encontraban al margen
da ésta, ademis de contar con la capacidad de acceder al poder y
mantenerse en 6l gracias a una formacién prozesional adgquirida en

el extranjero particularmente en los Estados Unidos .

Es en este proceso de formacién militar donde se da el
fenbfmeno de desnacionalizacibébn en sl cual las fuerzas armadas
latincamericanag gracias al adoctrinamiento que reciben "...van
haciendo suyos los principios ¥y objetivos de 1la doctrina de

{4} Gaspar, Gabriel (comp.} La militarizacién del Estado

Lati{noamericano {Algunas interpretaclones} Méxlco,D.F. pdg 55,
Cuadernos teoris. y sociadad U.A.M. Iztapalapa.




38

seguridad nacional norteamericana”, (5) aumentando su dependencia
politica y econémica, y por ende incrementande 1la posicién de
liderazgo de los Estados Unidos en el hemisferio, para beaneplécito

del gobierno de Washington.

Cabe mencionar que la situacién arriba mencionada, no pasé
desapercibida para las fuerzas armadas de la regién, sino por el
contrario estaban concientes de que la asistencia prestada era una
forma espacifica de dependencia en el &mbito militar. Por tanto la
aceptaciétn de parte de sus jefes militares del liderazgo econbdmico y
politico que eajercian los Estados Unidos sgobre los paises del
&rea, hacia inaceptable para la poblacidén civil que las fuerzas
armadas s8e mantuvieran en el poder por todas las conpecuencias que

el gobierno militar implicaba.

En este contextc las fuerzas armadas constituyen un factor
de poder dentro de un gobierno democratico subordinadaa a su
servicio, de esta manera de acuerdo con el sefialamiento de Alain
Rouquié " las fuerzas armadas constituyen un factor legitimo del
sigtema”, (6) dicha relaciétn queda fracturada cuando las fuerzas
armadas, al no sentirse identificadas con el gobiernc democrético,

lo derrocan y se implantan en el poder por medio de la fuerza.

(5) Castro Escudero, Teresa, op cit, pdg. 51
(6)Rouquié, Alain E)} Epstado Militar en América _Latina,
México, Bdi. §. XXI, paAg. 122




38

Cabe dastacar que en el marco de lm guerra fria las fuerzas
armadas latinoamericanas en concordancia con la ideologia
norteamericana encontraron su razén de ser en la defensa del "mundo
libre" frente a un enemigo en expanaién: el "comuniemo". En la
década pasada con la nueva etapa de la politica exterior del
gobierno de Washington adoptada en el periodo del Presidente
Reagan, la "“econtencién del comunismo', ideclogia consgiderada como
uno de los grandes problemas hemisféricos, mantiene a las fuerzas
armadas de Latincamérica a la expectativa paxa poder actuar
haciende a un lado la causa de la libertad y de la democracia a

favor de la saguridad nacional.

De tal manera no resulta extrafio gque los acuardos
estratégicos militares concertados por loa paises de América Latina
se realicen c¢on los Estados Unidos, y tal como lo selala Teresa
Castro, wostos siempre han tenido como eje la “doctrina de la
seguridad nacional norteamericana', caracterizandose ésta por ser
una doctrina con cardcter imperialista que identifica la paz mundial
y los valores de la humanidad con loa intexeses econémicos, politicos

e ideolbgicos norteamericanos (7).

{7)Castre Bscudero, Terega, op cit, pidg. 50
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A.2 LO8 GRUPOS PATAMILITARES

La violencia £fisica que se genera con la actividad politica
que surge en la contienda por mantenerse en el poder al asumirlo
lag fuerzas armadas, ve incrementada su magnitud al surgir en este
contexto los grupos paramilitares. Este es un fenémeno que no pudd
pasar inadvertide y resulta innegable seflalar gue aparece con los

regimenes militares.

Asimismo, ©por 1o menos en el caso de Tolombia la realidad
demostrd mediante algunas investigaciones hechas a solicitud del
Presidente Barco, motivado por una carta en la cual se acusaba de
negligencia al ejército cuando un grupo paramilitar atacd un
poblade sin encontrar resistencia, se comprobdé segiin se puede
apreciar con la siguiente decl;xracibn que: "La Procuraduria
General de la Nacién (Fiscalia de la Republica) constaté en una
investigacién que se verifica una especie de coexistencia entre los
grupos armados de ultraderecha y las fuerzas armadas®(8). Si bien
esta declaracién fue hecha en relacidn con Colombia se puede

aplicar a todos los paises del cono sur.

(8) ‘“Especie de coexistencia entre militares y fuarzas
armadas, denuncié la Procuraduria™ El Dia, México, 19 de abril de
1989. p&g. 14
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Los grupos paramilitarss se caracterizaron por ser
agsociaciones politicas fuertemente armadas,que a pesar de no
constituir un peligro politico, ni militar para el régimen en
el poder, este no se atrevia a combatirloa, sino que se
sirvié de ellos para realizar algunos crimenes politicos (incluidos
entre elles los de importantes personalidades defensores de los
derechos humanos) ‘que favorecian a losa gobiernos militares, vy

por ende protegian los intereses del gobierno norteamericano.

Sin embargo, la mayoria de las veces realizaban ataques
indiscriminados contra las poblaciones de civiles indefensas, que
veian a los grupos paramilitares con temor ¥ recelo

considerandolos un obstéculo para alcanzar la paz y la democracia.

Estos grupoes han realizade una larga cadena de asesinatos y

desaparicicnes en el Area, sobresaliende sus acciones en los
aigquientes paises: Brasil, Bolivia, Chile, Colombia y Perd entre
otros.

Cabe mencionar que 1los detenidos durante el pericdo de
dictadura militar, considerados «como integrantes de grupos
paramilitares, antes ¢qua nada eran torturados y sblo en casos
excepcionalea eran llevados a juicio, en los cuales no contaban con
'1uA garantias mas elementales, juzgados por magistrados
incondicionales al régimen que les imponian condenas a todas luces

exageradas.
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En sus actividades eBtos grupos rebasaron las fronteras
nacionalas segin se desprende de los acontecimientos acaecidos en
julic de 1980, en La Paz, Bolivia, cuando un grupo de golpistas
encabezados por el General Luis Garcia Meza dervocaron a la
entonces presidenta Lidia Guéiler y tratande de acabar con
cualquisar tipo de oposicién se presentan gituaciones como la
siguiente, on que "Garcia Meza dso en el golpe a bandas
paramilitares que, con asesoramiento militar argentino, dieron
muerte el 17 de julio de 1980, al renombrado dirigente socialista
Marcelo Quiroga, al sindicalista Gualberto Vera y al Diputads

Carlos Floras". (9)

Como resultado de las investigaciones que se llevaron a cabo
después de las incuraionea de estos ¢grupos, los gobkiernos no
impusieron ningun castigo formal contra loa culpables de - estos
hechos por atentar contra la poblacién civil en general vy,
particularmente, por sus agresiones contra los defengores de los

derachoa humanos.

{3) "Repudio al Golpe Militar de 1380", La Jornada, Martes
18 ds julio de 19895, péAg. 22
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B. L0OS DERRCHOB HUMANOS

Hoy en dia el tema de los derechos humanoa ha sido objeto de
un particular énfasis, més alin despuba del reconocimiento .mundial
de las violacionas flagrantes de estos derechos antes y durante 1la
segunda guerra mundial, que dié lugar a que se incluyera en la Carta
de las Naciones Unidas lo relacionado con la proteccién de los
derechos humancs, figurando c¢omo wuno de los trxes propdsitos

fundamentales de la Organizacién de las Naciones Unidas.

De ahi gque en el articulo 55 de la Carta se establezca la
promocién de : El respeto universal de los derechos humanos ¥y a
ias libertades fundamentales de todos, sin hacer distinecién por
motivos de raza, sexo, idioma o religién, y a la efectividad de

tales derachos y libertades.

El instrumento internacional de mayor alcance en la eafera
de los derechos humanos, ain ser un tratado con carfcter
obligatorio, es la Declaracién Universal de loa berschos Humanos,
aprobada el 10 de diciembre de 1948, documento en el cual incluye
por primera vez los derechos basicos de tqdo gser humano, -sin
‘importar el pais, sin discriminacién alguna por motivos de raza,

sexo, idioma, nacimiento u opinién politica.
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§in embargo, a 43 aiios de aprobada esta Declaracién sigue
siendo aun enorme el nimero e paises donde se tiene conocimiento

de que continuamente se afectan los derechos y la dignidad humana.

8obre este tema, en logs primeros afios de la administracién
Reagan la politica de 1los derechos humanos tuvo a su princapal
vocero en la persona de la Embajadora ante las Naciones Unidas
Jeane Kirkpatrick, en esa administraci6tn ge distinguieron entre dos

tipos de regimenes; autoritarios y totalitarios.

En este sentido, a los regimenes autoritarics se las
caracterizaba por tener wuna absoluta autoridad en unas cuantacs
&reas consideradas politicamente delicadas.En esta clase se
incluian algunas dictaduras militares latinoamericahnas, mientras
que a los regimenes totalitarios se les caracterizaba por dominar
todos los aspectos de la vida de sus ciudadanos siendo en su

generalidad gobierncog socialistas.

Al respecto cabe seflalar que las definicioﬁss enunciadas, mis
que raeflejar una politica de defensa a la dignidad humana y a las
libertades fundamentales del hombre, ponia de manifiesto la
politica antisoviética prevaleciente durante la administracién

Reagan.

Cabe aclarar que de acuerdo con esta teoria, los gobiernos

seflalados por la administraciétn Reagan como derechistas serian
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simplemente autoritarios y por lo tanto en comparacién con los
regimenes comunistas o totalitarios los primeros atropellarian
menos los derechos humanos, lo que no se ha comprobado, ya que,
"para torturados que estan colgados de los dedos de los pies en una
mazmorra, o en la espera de tormentos atin peores, sera un  débil
consuelo reflexionar en que sus verdugos son simplemente

autoritarios y no totalitaries™ (10).

{(10) "La Careta de los Derechos Humanos" Contextoa, Afic 2,
No. 23, 11-17 de junio de 1981, p&g. 19.
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B.1 LOS REGIMENES MILITARES Y LOS DERECHOS HUMANOS.

En América Latina la experiencia ha demostrade que lcs
regimenes militares en esencia no se caracterizaban por preservar
el respeto de los derechos humanos, sino que por el simple hecheo
de acceder al poderxr mediante un golpe de estado constituyen
un atentado contra la democracia, entendida ésta segun -2
teoria clisica, como el gobierno del puebloc o la mayoria de lcs
ciudadanos, y al suplir con militares leales todas las
instituciones representativas del Estado, resulta evidente, dada la
oposicién de la mayoria ante el nuevo régimen, gue la democracia se
elige y no se impone, de ahi que la tortura se constituye en

un método inseparable del régimen militar.

Los derechecs humanos ante esta situacién queaedan
desprotagidos legalmente, debido a que el régimen militar por su
propia inseguridad pone de inmediato a la oposicién, segun su propia
opinién en la categoria de fuera de la ley y transforma cada acto
opoaitor que se realices en una conspiracibén en contra de su

gobisrno.

Con la serie de medidas adoptadas en genaral por los

regimenes militares se afecta el derecho a la vida, la integridad
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personal, a la libertad de expresién, de asociacidén y de reuniébn,
libertades gque an  un agistema de gobierno democritico son
consideradas como derechos fundamentales del hombre y de la propia

dignidad humana.

Ea importante seflalar que en el contexto internacional 1los
ragimenes militares siempre sme han visto apoyados en sua politicas
por el gobierno de los Estados Unidos en la medida que estos
favorecen sus intereses, ademi&s de forma selsctiva hace prevalecer
su posicidn econdémica para condicionar su ayuda militar a los

eatades cque se la soliciten.

Es este sentido valido aceptar la opinién del Dr.
Ieopoldo Zea, en cuante a gue debido a la asistencia norteamexicana
los ‘militares latinoamericancs que - ge encontraban en el poder
hacian uso de la represidén y de la tortura limitandose a somster,
meter al orden a sus propios nacionales on beneficio de los
intereses que lo utilizaban. No se enfrentan a ningin poder
extranjexc Dbuscande imponer su hegemonia, =8sino aceptaban 1la
hegemonia del poder extranjero al cual servian{(ll). Contribuyendo
da este modo, a la recompoaicién hegemdnica de log Estados Unidos

en la regién.

{11} Zea, Leopoldo, "Del Militarismo liberador al
Militariamo Oprescr, El Control Politice en el Cono Sur" (Seminario
de México, diciembre de 1976) $.XXI, pag. 39.



48

B,2 MODALIDADES APOPTADAS RPOR LOS REGIMENES MILITARES PARA LA

SUPRESION DE LAS GARANTIAS INDIVIDUALES.

En cada pais latinoamericanc existe una constitucién que
generalmente contiene garantias tendientes a preservar el respeto a
los derechos humanos, ain embargo, estos derecheos se ven
menoscabados, ya que de manera paralela se incluyen algunas medidas
mediante las cuales el sstado se otorga el derecho de suprimir
temporalmente o¢ por tiempo indefinido dichas garantiaa para tener

un efectivo control de la paz en el pais en cuestiédn.

Estas medidas, gque en el 4&rea latinoamericana son practicas
gubernamentales, se implantan por medio de decretos validos para el
territorio nacional del pafs del cual se trate. Son disposiciones
mediante las cuales por algun tiempo se implantan:el astado de

guerra, emergencia, excepcién y el de sitio.

Dichas medidas en la mayoria de las veces obstaculizan a la
poblacién para desarrollar sus actividades politicas,ya que 3e
suspenden las garantias constitucionales y deja en libertad de
accién a las fuerzas armadas para controlar la situacién. Esta
politica es aplicable a todos los paises de la regién sin

excepecién, ya que todos Dbuscaron por medio de estos decretos
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atentatorios a los derechos humanos, institucionalizar la represiétn y

la tortura.
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LOS DERECHOS BUMANOS Y SU RECONOCIMIENTO EN
LOS FOROS
INTERNACIONALES.
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La gestacién y desarrollo de la Revolucidén Francesa produjo
<l mas importante documento en cuantc a derechos humanos se
refiere, se trata de la Declaracién de los Derechos del Hombre vy
del Ciudadano (1785}, este fue el primer documentc sobre la materia
resultade de una revolucidén popular que proclamé que el hombre

tiene derechos naturales e inalienables.

La evolucién histébrica del reconocimiento de los derechos
humanos ha requeridoc del trabajo organizado y de 1la cooperacifén
internacional, para gue estos sean respetados y reconccidos en
nuestros dias, Tal esfuerzo ha alcanzado un momento importante al
ser estos derechos reconocidos universalmente a través de la
adopcidén de diferentes instrumentos internacionales de caracter

universal y regional.

Por su parte, los Estados reconocen los principios y normas
que rigen en los organismos internacionales y, al legislar sobre
esta materia en su Ambito interno, deben tener presente que la
existencia de los derechos humanos es un atributo esencial del
hombre como persona humana que es, y de ninguna manera se trata de

una conces:in el Esgtade.

Cabe mencionar que teoricamente el sistema que asegura
plenamente la vigencia de los derechos humanos es el régimen de
gobierno democréatico, gin embargo la realidad ha demostrado gque

éstos no son respetados ni observados en su totalidad por c¢asi ningén



gobiearno. Lea darechos humanos sa van gravamente deticiovadas
cuando las fuorzae armzdas asumen el poday, determinande que
algunas actividades roalizadas libremente antes dal régimes militar
de gobierno resultan ser ahora consideradas cemo fuera de orden ¢
sirven de justificacidn para le detencién, desaparicién y tacture, as
decir, pe ejerce un método de reprasiétn en 9l cuzl los afectados
aufren una gituacién de aniquilamiente Ffisico y psicolsdgico,
siendo esta una politica deliberada <«que pone en préctica diche

régimen para someter a la poblacién civil an general.

El preblema del respeto y la obserxvancia de los derechos
humanosa, ha dado lugar a que aurjan diversag organizaciones
internacionales independientes, que tienen como unico objetivo la
defensa de estos derechos y se caracterizan por llevar a cabo
campafiag - publicitarias y humanitarias de denuncia de violaciones a

la libertad fundamental del hombre y a favor de los afectados.



A, ITHITRUMENTOS UNIVERSALRS Y RRGIONALES QUE CONSAGRAN LOS
DERECHOS Y LIBERTADES FUNDAMENTALER DRL ROMIRE.

El asegurar la dignidad humana, el respeto y la observancia
.de los dereches humancs a través de un instrumento universal, surgiéd
como una necesidad después de ver los horrores y el genocidio gque
se eastablecis como forma de dominacién entre gobierno y pueblo

durante la segunda guerra mundial,

En la gociedad internacicnal en su conjunte se desperté una
conciencia por los derechos humanos, y su deseo de que éstos fueran
respetados y obaervados, quedd plasmade en la Declaracién
Universal de loa Derechos Humanos, aungue cabe mencionar por una
parte que dicha Declaracién no tania wun cardcter obligatorio y
por otrxa, que la mayoria de los pafises que la fixmaron a au vez eran

firmantes de la Carta de las Naciones Unidas.

La regién interamericana por su parte, también ha afirmado
1la exiate.ncia de los derechos humanos reconocisndolos y
preocupandose por la defensa y proteccidén de los mismos,
elaborando para aello diversos instrumentos juridicos, mediante los
cualer ae <c¢rean la Comiaién y la Corte Interamericana de los
Derechos Humanos, igualmente asobre el tema se han adoptado otros

instrumentoa como la Declaracién Americana de los Derachos del



Hombrre y 1a Convencién Interamericana para Prevenir y Sancionar la
Tortura. Este espiritu de defensa y respeto o= los derachos lrumanos
86 ha viste fortalecido por diversas orysnizacionns
nacionales independientes, que en el fmbito interno de los Fsztados
pugnan por mantener vigente el reapeto y la obsgervancia de los

derechoa humanos.
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1. LA CAMRTA DE LAS HACIONXRE UNIDAS ¥ LA DECLRRACION
URIVERSHLL DR 103 DERECHOS OUMANOS

La Carta de las HNaciones Unidas fue suscrita por los
representantes de 50 paises en San Francisce, California del 25 de
abril al 26 de junio de 1945, firmandose al dia siguiente de ese
aflo, y e1 24 de octubre las Haciones Unidas nacen oficialmente al
ser ratificada 1la Carta por las principales potenciags de ese
momento, en su calidad de paises triunfantes de la segunda guerra
mundial {EstaZos Unidos, Frangia, Reino Unido{ China, la Unién
Sovidtica), y aceptada por la mayoria de los demas paises

signatarios.

Fue en la Carta de las Naciones Unidas donde por primera
vez quedd de manifiaesto la preocupacidén internacional por los
derechos humanes, e independientemente del gobierno se ctorgé al
individuo reconocimiento en la politica internacional y derechos en

la ley internacional.

En el predmbulo de la Carta se reafirma la "fe en los
derechos fundamentales, en la dignidad y el valor de la persona
humana...", y dentro de los propbsitos de la Organizacidén, se
encusntra el apoyo y la cooperacién de la sociadad internacional

"para promover y alentar el respeto por los derechos humanos y por



las libsrtades fundamentales ds todes sin distincién de raza, sexu,

idioma o religién (art.l, 55.c}.

El articulo 56. da la Carta establecia qua "todos los
miembros se comprometen a tomar medidas conjunta o separadamente an
cooparacibs con 1la oOrganizacibn, para la realizacién de los
propbaitos conaignados en el articulo 55".Por lo gqgue regpecta a
las funciones y poderes de la Asamblea General, la Carta en el
articulo 13 establece que una de las funciones es: ayudar a hacer
efectivos los dexechos humanos y laa libertades fundamentales de

todos,; sin hacer diatincién de raza, sexo o religién"

Tanto la Asamblea Ganeral como el Congsejo Econdémico y
Social (ECOSQOC), no pueden tomar decisiones obligatorias tendientes a
que los Estados miembros hagan efectivo el respete de los
derechos humanos, en virtud de que lo dispuesto en las resoluciones y
decisiones que adoptan, tienen Gnicamente cardcter

recomendatorio.

La grave violacién de loe derechos humancos, easpecialmente
en algunos sectores de la poblacién, ha originado la puesta en
marcha de procedimientos para la promocibén de los mismos y

convocando a conferencias internacionales.

Sobre el particular, se pueden sefialar entre dichos

procedimientos o mecaniasmoa, los buenos oficios del Secretario



General de la Organizacién, el nombramiento do relatores especiales y

algunas investigaciones confidenciales.

Cabe mencionar gque, ha soclicitud de la Asamblea vy del
ECOS0OC, la Comigidén de Derechoa Humanos se encarga de elaborar 'y
preparar la decumentacidén que los érganos arriba citados puedan
necesitar para la toma de decisiones sobre las cuestiohes relativas a

la proteccién de los derechos humanos.

Cabe destacar que el 6xrgano de las Naciones Unidas que mas
ha contribuido al desarrollo progreaivo de las normas
internacionales en el campo de loa derechos humanos ha aido la
Comisién de Derechos Humanos, la cual esta integrada por 43 Estados
elegidos periédicamente por un término de tres afos, de conformidad
con el principio de la representacibn geogréfica equitativa, y
celebra sus reuniones anualmente. En estas reuniones la Comisibn
ofrece la oportunidad a las organizaciones no-gubernamentales que
lo moliciten a exponer asus puntos de vista sobre las cuestiones

roeferentes a los derechos humanos.

La Comiaién de Derechos Humanos, el ECOS0CC y la Asamblea
General han adoptado diversas resolucicnes relativas a la violacién
de los derechoa humanos en Argentina, Bolivia, Chile y Uruguay
entre otros, tendientes a poner término a las graves violaciones de
los dexechos humanos, asi como la restauracién de las libertades

fundamentalas en dichos palses.
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Un hacho dimportante en la esfera del respoto de les
derechos humanos, es la proclamecisdn de le Daclaraci6m Univarsal Jds
los Derechos Humanos adoptada por la Asambloa General de la ONU; el
10 de diciembre de 1948, como "ideal comin para alcanzar por todasg

las naciones”

Es en la Declaracidn Universal, donde por primera ve:z se
defini6 en los articulos 1 y 2 los derechos bisicos de todo azer
humano, estableciendo que en cualquier pais todos nacen libres e
igvales en dignidad y dereches, sin disacriminacién alguna por
motivos de raza, sexo, idioma, nacimiento, opinién politica,

posicién econbmica u otra condicién.

Es asi, que loa derechos civiles y politicos de los seres
humanos se ancuentran establecidos en los articulos 3 al 21 de 1la
Declaracién, destacandose entre ellos los siguientes;

«El derecho a la vida y a la libertad;

~La ‘Iibertad ‘de "la eaclavitud -y -}a-servidumbre;

~La libertad de no sex sometido a torturas ni a penas o
tratos crueles, inhumanos o degradantes;

-El darecho al reconocimiento de la personalidad juridica;
~El derecho a tener igual proteccién de la ley;

-El derecho z un recurso efactivo ante log tribunaleas;

-La libertad de no ser arbitrariamente detenido, preso ni

desterrado; ‘L

~El derecho a ser oido publicamente y ¢on justicia por un

tribunal independiente e imparcial;
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~E)l . derecho a gqus ge presuma su inocencia miantras no se
pruebe su culpabllidad;

-El derecho a no ser objeto de injerencias arbitrarias en
su wvida privada, su familia, su domicilio o su
corraaspondencia;

-~La libertad de cixculacién;

~El derecho de asilo;

~El derscho a una nacionalidad;

-El derechc a casarse y a fundar una familia;

-El1 derecho a la propisdad;

-La libertad de pensamiento, conciencia y raligién;

-La libertad de opinién y de expresibn;

-El derecho 2 la libertad de reunidn y asociacidn;

~El derecho a participar en el gobierno de su pais;

~El derecho de acceso, en condiciones de igualdad,

a las funciones piblicas.

La Declaracién también toma en cuenta los derechos
aconémicos, socialeas y culturales que poseen todos los seres
humanos, mismos que se encuesntran incluidos en los articulos 22 al
27 entre los que se pueden nencionar:

-El derecho a la seguridad aocial;

~BEl derecho al trabajo;

~El deracho al descanso y al disfrute del tiempo libre;

-El derecho a un nivel de vida adecuado para ia salud y el

bieneatar;

-El derache a la educaciédn;
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~El derechc a participar an la vida cultural de la comunidad,

En los Gltimos articulos (26-30), reconoce que toda psrsona
tiene derecho a que se establezca un orden social e internacional
en el cual, estos derechos vy libertades se hagan plenamnente
efectivos y se subrayan los deberes y responsabilidades gque tiene

el individuo para con la comunidad.
Por su yparte, la Asamblea Gensral de la ONU resolvié en
1950, que el 10 de diciembre de cada afio deberia celebrarse en todo

el mundo el Dia de los Derechos Humanos.

Las Naciones Unidas en el desarrollo de su labor en favor

de la promocién de los derechos humanos, aprob6é dos Pactos
Internacionales de Derechos Humanos asi comc un Protocolo
Facultativo. El primero se refiere a los derechos econétmicos ¥

culturales, y se prevé el derecho a la seguridad social, asi como a
disfrutar de un nivel de +vida adecuado, a la educacién y a

participar en la vida cultural.

El segundo hace énfasis en los derechos civiles y politicos
y su Protocolo Facultativo incluye el derecho a la:

a) vida

b) seguridad de transito y movimientos

c) libertad de pensamiento v

d) conciencia

e) religién
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f) opinién

h) asociacién

Aaimismo, estabbleace los derechos politicos de los
ciudadanos, garantizando sus derechos a 1los nifios y a las
minorias é&tnicas, religicsas; ademas prohibe también la
tortura, la esclavitud y estipula la celebracién de un proceso

legal.

S8in embargo, en la Organizacién de las Naciones Unidas ase
tiene conocimiento de que en la realidad, a pesar de su esfuerzo
por el respeto de los derechos humanos, internamente los Estados
mismbros no siempre cumplen c¢on los compromisos contraidos con la
Organizacién, adquiridos en el momento en que suscribieron la Carta

de las Naciones Unidas.

Por tanto su trabajo en esta materia es continua, asi 1la
Asazmblea General creb en 1981, el Fondo de Contribuciones
Voluntarias de las Naciones Unidas para las Victimas de la Tortura,
el cual empez6 a funcionar en 1983, y recibe contribuciones de
gobiernos, asi como de organizaciones no gubernamentales y de
particulares, ya que aunque existen Convenciones Internacionales que
prohiben la tortura y otros tratos crueles, inhumanos y degradantes,
diariamente hay nuevas victimas del fenémenc de la tortura que

necesitan asistencia médica e incluso psicolégica



62

Cabe destacar gque la Asamblea General de las Naciones

Unidas adopté 1la Convenciétn contra la Tortura y otros Tratos

Penas Crueles, Inhumanos o Degradantea, el dia 10 de diciembre
1984. Al signar este instrumento juridico el palis en cuestibn
obligaba a adoptar medidas legislativas, adminigtrativas

o
de

se

Y

judiciales para impedir y sancionar la tortura. Cabe mencionar que

dicha Convencién entré en vigor el 26 de junio de 1986.
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2. LA CRARTA DE LA ORGANIZACION DE LOS ESTADOS AMERICANOS Y LA

DECLARACION DR LOB DEBRRES Y DERECHOS DEL HOKBRE.

La defensa y proteccién de los derechos del hombre ha aido
tema de interés en la regibn de América Latina, perc es a fines del
aiglo XIX, cuando se llava a cabo en Washington, D.C. (1890}, la
Primera Conferencia Internacional hmericana, dande come resultado
la creacién de la Unién Internacional de las Républicas Americanas,
en la cual con excepcisn 4de la Repiiblica Dominicana participaron
todos los paises latinoamericanos.

Sﬁbsocuentemante se realizaron otras Conferencias en los
siguientes palises, México (1901); Ric de Janeiro, Brasil (190€);
Buenos Aires, Argentina {13%10); Santiago de Chile (1923)}; la Habana,

Cuba (1928), Montevideo, Uruguay (1833), ¥y en Lima Pexra (19838).

Debe hacerase mencién especial a la Novena Conferencia
Intexnacional Americana que se realizd en Bogotd en 1948, donde se
elabord y aprobé la Carta de la Organizacién de los Estados
Americanos {(OEA), plasmando entre sus principios fundamentales los
que a continuacién se citan:

a) que la solidaridad requiere la organizacidn politica de

loa Eastados aobre la base del ejercicic efectivo de la

democracia representativa;
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b) es condenable la guerra de agresién;

¢) la victoria no da derechos;

d) la agresién a un Estado miembro significa la agresidn a
todos ellos; .

e) los derechos asenciales de la persona humana deban ser
respetados sin distincién de raza, nacionalidad,

creencia, religién, politica o sexo.

Es también durante la Novena Conferencia Internacional
Americana donde se adopta la Declaracién Americana de los Derechos y
Deberes del Hombre, primer instrumento internacional de su género
que se aprob6 a ese nivel firmado por Estados. La Declaracién
conata de un préambuloe y 38 articules, en los gque s8e astablece
que "los derachos esenciales del hombre no nacen del hecho de ser
nacional de determinado Estado, sino que tienen como
fundamento los atributos de la persona humana". Lo antefior implica
que a la hora de legislar los Estados deben reconocer la existencia

de que tales derechos son anteriores a la formacién del Estado.

En la Declaraci6tn se exaltan loa derechos a: 1la vida; 1la
libertad; 1la saeguridad e integridad personal; la vida privada; de
residencia; de trénsito; la inviolabilidad del domicilio, asgi como
el derecho de reconocimiento de la personalidad juridica y de los

derechos civiles, de asociacién y de reunidn.

Es importante sefialar que en el sistema interamericano de

promocién y proteccién de los derechos fundamentales del hombre, se
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cuenta con cuatro instrumentos bdsicos como gon: la Declaracién
Americana de los Deberes y Darechos del Hombre de 1948, la Carta de
la Organizacién de loa Estados Americanos, la Convencién Americana
sobre Dexrechos Humanos, y la Conveneién Interamericana para
Pravenir y Sancionar la Tortura. Cabe mencionar que el &rgano
encargado de la observancia y la defonsa de estos derechos
es la Comisién Interamericana de Derechos Humanos, segin lo
establece 1la Convencidn Americana sobre Derechos Humanos, en vigor

degde julio de 1978.

Posteriormente, en la Décima Conferencia Internacional
Americana celebrada del 1 al 28 de marzo de 1954, surgieron algunos
criterios para la estructuracién del sistema interamericano de

promecifén de los derechos humancs.

Entre los que se puaden citar La Deaclaracién de Caracas, en
la que 1la Conferancia "renové 1la conviccién de los Estados
Americanos ds que uno de los medios mis eficaces para robustecer
sus instituciones democréticas consistia en fortalecar el respato a
los derechos individuales y sociales del hombre, ain discriminacién
alguna y en mantener y estimular una efectiva politica de bieneatar
econdmico y justicia social destinados a elevar el nivel de vida de
sus pueblos ; y la resolucién sobre el Fortalecimiento del Sistema
de Proteccibén de los Derechos Humanos , cuya importancia radica en
el hecho de haber sido el primer programa de accibén para promover

los derechos humanos.
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8in embargo, la constante denuncia de las violaciones a los
derachosa humarnos instd a la Asamblea General de la Organizacién de
los Estados MAmericanos (en 1978), para solicitar al Comité Juridico
Interamericano a través de la Resolucién AG/res. 368 (VIIXI-0/78)
que preparard un proyecto de convencién que definiera la tortura
como ~rimen internaciczal, miamo que presentd a dicho ébrgano en

noviembre de 1980.

La Asamblea General recibié el proyecto revisado durante su
XIV periodo ordinario, en 1964, y a solicitud del Consejo
Parmanente se incluyé en la agenda del siguiente periodo el tema

relativo a la Convencién sobre Tortura.

Asi en un esfuerzo regional para eliminar la tortura Yy
otros tratos dinhumancs en el Area, se adoptdé en Cartagena de
Indiaa, Colombia, el 9 de diciembre de 1985, durante el XV periodo
ordinario de la Asamblea General de la Organizacién de los Eastados
Americanos, la Convencién Interamericana para Prevenir y Sancionar
la Tortura ( Anexo 1)}, instrumento juridico que hasta la fecha ha

gido ratificado por un reducido nimero de palges (Anexo 2).
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Asimisgma, la protesta popular v ia preocupacién
internacional han obligado a algunos BEstados a croear organismos
de darachos humanos que si.a embargo, carecen de toda facultad para
investigar o castigar las violaciones de los darechos fundamentaler,
pues sus actividades se limitan a la recepcidn y clasificacién de

las denuncias

Entre 1las organiraciones de mayor importancia se pueden
mencionar la Fundacién Hibeas para los Derechos Humanos en las
Américas, constituida el 20 de diciembre de 1978, con sede en Héxico
y contd con el patrocinio de los presidentes de Coata Rica, Rodrige
Carazo, y de Panamé, Aristides Royo, el Primer Ministro de Jamaica,
Michael Manley, asi como de los escritores Julioc Cortézar, Nicolas

Guillen y Gabriel Garcia Marquez.

La organizacién nacional estadounidense Freedom House, que
trabaja con carActer no partidista, desde 1971, ha alaborado
informes anuales sobre la situacién de los derechos humanos en

América Latina y el mundo, con sede en Nueva York, Estados Unidos.

La organizaci6on de referencia denuncid en la década de los
80o. el £fin de la democracia en varios palises de la regiédn, asi
como las restricciones a los partidos de oposicibn y finalmente, la

organizacién Human Rights Watch gue también sirve a la causa de

la dignidad humana, sin interferencias ideclégicas.,
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1. LA COMISION INTERAMRRICANA DE DERECHOS HUMANOS

La Orxganizacién de Estados Americanos afrontd enm un
principio la carencia de drgancs que velaran de manera efectiva ‘el
cumplimients de los derechos humanos, ya que mblo existian
instrumentos declarativos. Esta situacidn fums tomada en cuenta por
la Quinta Reunidn de Consulta de Ministros de Relaciones
Exteriores, celebrada en Santisgo de Chile, en agosto de 1359, la
cual aprobd la resolucién VIIYI, en la gue decidid crear la Comisibn
Interamericana de Derachos Humanss, con carfcter de érganc autdnomo

de la Qrganiraciédn de ios Estados americanod.

Igualmente, la Quinta Reuni6én da Consulta decidié gque la
funcidén principal de la Comisién fuera la de promover el respeto y
1a defensa da los derechos humancs an todos los Bstados mismbros,
con el fin de garantizar la fiel cobservancia de los derechos
humanos consagrados en la Declaracidén Americana de los Derechos y
Deberes del Hombre y en la Convencitn Americana sobre Derechos

Humanos.

Con 1la adopcidn en Buenos Aires, Argentina, del Protocolo
yue reforma la Carta de la OEA, en 1967 el funcionamiento de 1la
Comisidn sufrié algunos camnbios. Entre ellos e}l articule 112

establecia “una Comisidn Interamericana de Derechog Humanoa que



tendria como funcién principal, la de promover la observancia y la
defenea de lom darechos humance y de gervir como érgano consultivo

de la Orgapizacidén en esta materia”™ (1)

En el mismo articulo se mencionaba que una Convencibn
Interamsricana scbre Derxechos Humanos, que sa aprobaria
posteriormente tendria la labor de daterminar la estructura

competencia y procedimiento de la Comision.

De conformidad c¢con lo dispueato en el articule 51, 1a
Comigi6tn  Interamericana adquiria la jerarquia de 6rgano principal
de la Organizacién, doterminindose que duranlc el 1:pso que mediara
entre la entrada en viger del Protocole y la Convencién, la

Comigién velaria por la observancia de los derachos humanos.

A fin de cumplir con lo dispuesto en la Carta de 1la
Crganizacién de los Estados Americanos, en 1969 fue adoptada 1la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos, también llamada "Pacto

de San José", por haber sido este el lugar donde se aprobd.

Da acuerde a lo estipulado por la misma Convencibén, ésta
entr6 en vigor el 18 de julio de 1978, al recibirse el undécimo
instrumento de ratificacién, lo que permitié a la Comisién

funcionar bajo su nuevo status.

{1) Anuario Interamericano de Derechcos Humanos 1985, Paises
Bajos 1985, Martinus Nijhoff Publishers, 1987, pag. 17.
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En la Comisgsién Interamericana da Derechos Humanos estan
representados todos los miembros de la Organizacién de loa Estados
Americanos, integrada por siete miembros, que son elegidos a titulo
personal por la Asamblea General de la Organizacién deo los Estados
Americanos, antre personas de alta autoridad moral ¥
reconocido prestigio en materia de derechos humanos, por un pariodo

de cuatro afios siendo reelectos por un segundo periodo.

El Estatuto de 1la Comisién Interamericana de Derechos
Humanos, ha sido modificado en varlas ocasiones deade que fuera
aprobado por primera wvez en 1960, asignandole atribuciones que
debia ejercer en relacién con todos los Estades miembros de la
Organizaciétn de los Estados Americanos (articulo 18) y otras que
aparte de las antes mencionadas, debian cumpliirse soliamente c¢on

relacién a los Entados partes de la Convencién.

De acuerdo con el nuevo Estatuto aprobade durante el noveno
periodo de sesiones de la Asamblea General (La Paz, Bolivia, 1979)
en el articulo lo. se establece que la Comigién es un drgano de la
Organizacién de los Bstados Americanocs creadc para la observancia y
defensa de los darechos humanos y servix como érgano consultive de

la Organiracién en asta materia.

Apimismo, en 6) figquran en forma detallada lag funciones y
atribuciones de la Comisién Interamericana de los Derechos Humanos.
Ademfis de que ol articulo 18 wmeflala que> la Comiaibén tiene, hacia

-los Estados miembrosa de 1a Organizacion la facultad de:
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b
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d

£

g

h
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estimular la conciencia de los derechos humanos en los
pusblos de América;

formular recomendacionen a los gobiernos de los Estados
para que adopten medidas progresivas en favor de los
derachos humanos, dentroc del marco de sus legislaciones,
de sus preceptos constitucionales y de sus compromigos
internacionales y también disposiciones apropiadas para
fomentar el respeto a esos derechos;

preparar los estudioa o informes que <considere
convenientes para el desenpefio de sus funciones;

solicitar que loa gobiernos de los Estados le
pProporcionan informes sobre las medidas que adopten

en materia de derechos humanos;

atender las consultas que, por medio de la Secretaria
General de la Organizacién, le formule cualquier Eatado
miembro sobre cuestiones relacionadas con los derechos
humanes en ese Estado y, dentro de sus posibilidades,
prestar el asesoramiento que le soliciten;

rendir un informe anual a la Asamblea General de la
Organizacién, en el cual se tenga debida cuenta del
régimen juridico aplicable a loas Estados Partes en la
Convencién Americana sobre Derechoa Humanos y de los
Estados que no son Parte;

practicar observaciones in loco en un Estado, <«en la
anuencia o a invitacidén del Gobierno respectivo, y
preaentar al Secretario General el programa-presupuasto de

la Comisién para que éste lo scmeta a la Asamblea General.
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Otras atribuciones otorgadas a la Comisidn en funciédn de
los preceptos establecidos en el articulo del Estatuto son:
a) diligenciar lan peticiones y otras comunicaciones, de
conformidad con 1lo dispuasto en los articulos 44 al
51 de 1la Convencidn
b) comparecer snte la Corte Americana de Derachos Humanos
en los casos previstos en la Convenciédn;

¢) golicitar a la Corte Interamericana de Derechos Humanos

-~

que tome las medidas provisionales que considere
pertinentes en asuntos graves y urgentes gque alin no
estén osometidos a su reconocimiento, cuando sea
necesario para evitar daflos irreparables a las personas;

d

-

consultar a la Corte acerca de la interpretacién de 1la
Convencién Americana sobre Derochos Humanos o da  ctres
tratados sobre la proteccién de 1los derechos humanos
en los Estados Americanos;

e) someter a la Aaambiea General proyectos de Protocolos
Adicionales a la Convencién Americana sobre Derechos
Humanos, con el fin de incluir progresivamente de la
misma otros derechos y libertades, y;

£

~

someter a la Asamblea General, para lo que estime
conveniente, por conducto del Secretario General,
propuestas de enmienda a la Convencidn Americana sobre

Dsrachos Humanos.

Finalmente, en el articulo 20 ge mencionan las atribuciones

que tiene 1la Comisién en lo relativo a los Estados miembros de la
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Organizaclén da los Estados Americanos, pero que no ason partes de

la Convencisn Americana sobre Derechos Humanos:

a) prestar particular atenci6én a la tarea de la obsservancia
de los dereches humanos mencionados en los articulos I, II, IV, XXV y
XXVI de 1la Declaracién Americana de los Derachos y Deberes del

Hombre;

b} examinar las comunicaciones gue le sean dirigidas y
cualquier informacién disponible; dirigirse al gobierno de

cualquier de los Estados miembros no Partes en la Convencidn con el

fin des obtener las informaciones que considera pertinentes y
formularles recomendaciones , cuando lo considere apropiado, para
hacer més efectiva 1la observancia de los derechos humaiive
fundamentales;

¢) vwvarificar, comoe medida previa al ejercicic de la
atribucién prescrita en el inciao b) anterior, si los procescs y
recursos internos de cada Estado miembro no Parte en la Convencién

fueron debidamente aplicados y agotados.

W
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a) LABOR DESARROLLADA POR LA COMISION INTERAMIRICANA DE

DERECHOS HUNANOS DE 1980 A 1985

En 1985, 1la Comisi6n Interamericana de Derechos Humanos
cumplié 25 afios de labores, habiendo celebrade haata esta fecha 65
periodos de sesiones, la mayoria en su sede. En el transcurso de
sus trabajos tanto en los perfodos de sesiones como fuera de ellos,
la Comigién ha realirzado numerosas actividades en el campo de la
proteccién de los derechos humanos y la promocién de tales

derechea.

Las actividades de la Comiaién han conaiatido
principalmente an el conocimiento y solucién de casos individuales,
adem&s del examen de la situacién de los derechos humanos en
diferentes palises, sobre los cuales, en algunos casos, la Comisién
dispuso la elaboracidén de informes especiales. Entre los palses
que han sido objeto de tales informes cabe citar a Argentina,

Bolivia, Chile, Haiti, Panami, Suriname y Uruguay.

Otra importante actividad emprendida por la Comisién ha
n&do la observancia, la que tuvé como fin analizar en el propio
terreno la situacién de los derechos humanos en aquellos pailses,
cuyos gobiernca la invitaron ) la concedieron la

correspondiente anuencia. En relacién a esas ocbservacicass,
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debe destacarse gque en los Gltimos akos estas llegaren a adquirir

una creciente importancia.

La Comiaidn en el Arbito de su competencia, realizé en
el terreno mismo diversas gestiones que, en algunos casos, se
tradujeron en un mejoramiente de la situacién de los darechosn
humanos o, en otros, en la solucién de log graves asuntos gue tuvo

ante si.

Ademés de los Informes Anuales presentados a la Asamblea
General de la Organizacién de los Estados Americanss, en muchos de

los cuales se encuentran recomendaciones especificamente relativas

a la proteccién de los dereches humanos, la Comisibn adopt$
diversas <resolucicnes que inciden en 1a proteccién de los
derechos  humanos, y también se abocd al conocimiento de

alqunos asuntos concretos gue por su trascendencia requirieron de un

tratamientc especial.

Un ejemplo de las acciones tomadas por la Comisién lo
constituye el hecho de que en su 670. periodo de sesiones (abril
de 1986), decidibé someter a la Corte Interamericana de Derechos

Humanos los siguientes tres casos contencicsos;

~Manfredo VelaAzquez,
-S4ul Godinez Cruz, y

-Franciaco Fairen Garbi y Yolanda Solis.
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Estos casos involucraban al gobierno de Honduras en la
investigacién de la afectacién de los derechos humanos de las
personas arriba mencionadas. Cabe destacar que el gobierno de
Honduras. acept6 el 9 de septiembre de 1981, 1la competencia
contenciosa de 1a Corte, de conformidad con el articulo 62 de 1la
Convencién Amexicana sobre Derechos Humanos Pacto de San José de

Coata Rica.



b) PRINCIPALEES RESOLUCIORES ADOPTADAS POR Lx COMISION
INTERAMERICANA DE LOS DERRCHOSZ HUMARMOS

EN MATERIA DE DERECHO8 HUMANOS.

Durante el periodo 1980-1985, i; practica de la torturs tal
como se entiende en el articulo 2 de la Convencién Interamericana
para Prevenir y Sancionar la Tortura (Vease Anexo 1), fué un método
al servicio de las dictaduras militares, en abierta contradiceidn
con las disposiciones constitucionales internas y los ccnvenios

internacionales sobre los derechos humanos vigentes.

Durante el lapso antes mencionado, la detencidn ilegal de
las personas que tuvieron que soportar periodos de incomunicacién y
de tortura fueron testigos de wuna forma de represién gJgue se
encontraba inatitucionalizada en los paises con gobiernosg
militares, siendo las fuerzas armadas y de seguridad las encargadas
de su ejecucién, aunque asta situacién también se dié en algunos
régimenss civiles. Tal es el caso de Peru donde el gobierno
constitucional no tenia wun férreo control de las fuerzas de
seguridad y entre 1983 y 1985 hubdé un alto numero de denuncias de
desapariciones forzosas que resultaba alarmante en un gébierno de

tipo democrético.
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Por su parte, Colombia merece mencidn especial, debido a la
existencia de mAs de un centenar de organizaciones paramilitares
oficialmente reconocidas, las cuales an su mayoria colaboraban ccn
lasg fusrzas armadas o con la mafia. La psituacibn anterior trajo
conagigo 1a constante violacién de los derechosa humanos, estando
ligadas con la aparicién en el decenio de 1980, de los escuadrones de

la muerte.

En este clima de violencia, rasulta de particular
importancia la labor de promocién, obgervancia y la defensa de los
derechos humanos realizada por 1la Comisién Interamericana de
Darechos Humanos al investigar lag denuncias que le fuerxon
prasentadas sobre la violacién a tales derechos por un Estado

miembro de la Organizacién de los Estados Americanos.

Las denuncias presentadas a l1la Comisidén podian ser
formuladas por personas o instituciones, o bien se podia solicitar
previamente una audiencia a la Comisién que habitualmente las
coneedia eon sus respectivos perfodos de sesiones, ya que la regla
egtablecida para presentar las denuncias, es que el demandante haya

agotado log recursos internos de su pais.

Por leo que 8e refiera a la competencia de 1la Comisién
Interamericana de Derechos Humanos para recibir y examinar las
comunicaciones qua se le remitan, la Convencibén Americana sobre

Derechos Humanos, en loe articulos 44 a 51 dispone que el régimen de
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peticibén 8610 o8 aplicable =a los Estados Partes del instrumento

antes mencionado.

Los informes elaborados anualmente por la Comiaiodn incluyen

un capitulo denominado "Resoluciones relativaa a [<£¥:13 ]
individuales”. Asi en el pericedo 1880-1985, Ila Comialdn
Interamericana de Derechos Humanos recibit informaciéon en lz cual

se indicaba que una diversidad de personas fuerxon torturadas.

Por otre lado, aeg interesante seflalar que an la mayoria de
los cases tratadea se coincidia en que los detenides fuoron
encarcelados por tiempo indefinido, incomunicados y sometidos a
torturs sistemitica con el fin de obtener informacidn, en virtud de
que se les consideraba sospechoscs contra la seguridad de las
autoridades militares, o del gobierno en cuestidn, elementos que
otorgaban a las fuerzas axzmadas poderes ilimitados de blhsqueda y
captura de sospachosos amparando sus actividades mediante decretos y
leyes que se adoptaron con tal fin, lo que les permitia actuar

impunemente.

Igualmente, se tenia conocimiento sobre la aplicacién de
diferentas métodos de tortura designandose a cada uno de estos con
una terminologia espscial, de los cualea sobresalen los siguientes
nombres: "lia picana"x, “la pileta“sa, "el cajén"rEn, "al

mursislagontrrs, "al Lot hEEak, "la cigarraxxkkir v "al
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caballo™#*wansn,

En los informes preparados por la Comisgidén s= mos:traba
entre otras <cosas que, algunos gobiernos no cooperaban con la
Comisién Interamericana de Derechos Humanosg, o  bien dicha
cooperacién era insuficiente, un ejemplo de ello es Bolivia que de
acuerdo con la informacién publicada en =2l informe anual de  la
Comisién correspondiente a 1%81~1982, se hace referencia a csiete
golicitudes de informacién giradas a las autoridades de ese
pais (gobernade por militares a raiz de un golpe de Estado en
1980), las cuales no dieron respuesta a dichas peticiones e

hicieron caso omiso de las comunicaciones gue le fueron enviadag.

Ante el silencio de las autoridades bolivianas, la Comisgién
decidié apliecar el contenido del articule 39 de su Reglamento cuyo
tenor es el siguiente: "Se presumiran verdaderos los hechos
relatados en la peticién y cuyas partes pertinentes hayan sido
transmitidas al gobierno del estado aludido, 8i en el plazo mdximc
fijade por la Comisién de conformidad con el Articulos 31, parrafo
5, dicho gobiernc no suministrare la informacién correspondiente
siempre y cuando de otros elementos de convicecién no resultare una
conclugidn diversa“,

* al preso .o detenido se le daban punzadas con la picana elécstrica
** a la persona se le sumergia en agua inmunda

*** a la persona se le confinaba a un paqueiio cajén

*k#% a la persona se le colgaba de los pies

**s4% 3 la persona se le obligaba a adoptar una.posicién fetal
#%kxxkx ga le colgaba de un arbol de las mufiecas, de cara al tronce

*xakkrs* ge le ataba un objetoc muy pesado y se le cbligaba a
arrastrarlo.
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2. CORTE INTHERAMERICIRA DE DERRCHOS HUMANOS.

El antecedente mis inmediato de la Corte Interamericana de
Derechos Humanos se encuentra en la Novena Conferencia
Internacional Americana, donde ge adoptd la resolucidn XRXAXI .
denominada Corte Interamericana para Proteger los Derechos del
Hombre, con esta resolucibn se buscaba garantizar mediante un
6rgano juridico la proteccién de los derechos humanos
internacionalmente reconocidos. Para lograr el objetivo
mencionado se encomendé al Comité Juridico Interamericano, en su
caridcter de cuerpo consultivo de la Organizacién de los Estados
Amaericanos en asuntos juridicos y la promocién del desarrollo y la
codificacién del Derecho Internacional, la elaboracién de un
proyecto de Estatuto para la creacidn de una Corte Interamericana

de Derxaches Humanos.

Hay que hacer referencia que en la Décima Conferencia
Internacional Americana {Caracas, Venezuela 1954) se adoptd  la
resolucion XXIX titulada Corte Interamericana para Proteger los
Derechos Humanos, misma que fue remitida a la Undécima Conferencia
para au consideracién, sin embargo dicha Conferencia no se llevé a

cabo.
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Posteriormente, conmo resultado de Ia Quinta Reunién de
Consulta de Ministros de Relaciones Exteriores, efectuada en
Santiago de Chile en 1958 , 1le fue ancomendado al <Conseajo
Interameri;ano de Jurisconsultos, la elaboracién de dos proyectos
de Convencién: el primero sobre "derechos humancs", y el asegundo
relativo a la creacién de la Corte Interamericana de los DNerechos
Humanos y otros érganos adecuados para la tutela y observancia de

tales derechos.

En respuesta a la solicitud anterior en la Cuarta Reunién
de Consulta del Conseijo de Juriasconsultos, llevada a cabo también en
Santiago de Chile (1859), se elabord un proyecto de Convencién
gobre Derechoa Humanos que constaba de una parte sustantiva en
materia de derechos humanos, y la otra institucional y procesal
sobre tales derachos, incluyendo la creacidn ¥ al
funcionamiento de la Corte y Comisién Interamericanas de Derechos

Humanos.

El proyecto que se ha citado fue sometido para su examen a
la segunda Conferencia Interamericana Extraordinaria, la cual a su
vezr acordé enviarlo al Consejo de la Organizacién de los Estados
Americanos, con al objeto de complementarlo teniendo en cuenta la
opinién de la Comigién de Derechos Humanos y los érganos y
entidades gque considerara conveniente, a fin de convocar méas

adslante una Conferencia Especializada Interamericana.



En  funcién de lo anteriox, la Comisidn Interamexricana de
los Derechos Humanos, presenté su dictamen sobre el mencionado
proyecto al Consejo el 10 de abril de 1967, y el dia 22 de
noviembre de 1969 fue adoptada en San José de Costa Rica la

Convencibtn Americana sobre Derechos Humanes. El capitulo VII de la
Parte II de 1la Convencidén dispone la creacibén de 1la Corte
Interamericana de Derechos Humancs, conm las siguientes func:iones

una jurisdiccional y otra consultiva.

Por lo que se refiere a la esfera constitucional, sblo 1la
Comisién y los Estados Partes de la Convencidbdn estin autcrizados
para someter a su decisidén un casc relative a la interpretac:é4m o
aplicaciébn de 1la Convencibn, dnicamente en €1 momento ;ﬁé se
hubieran agotados los procedimientos previstos en los articulcs 48 y

50 de la misma. Es decir, todo lo relativo a la tramitaciéon de las

peticiones y comunicaciones ante la Comisién.

Hay que destacar que para poder presentar un caso ¢2ntra un
estado, Be requiere gque &ste reconozca la jurisdiccién de la Corte.

La que puede ser hecha para todos los casos especificos.

Acerca de la funcién consultiva de la Corte, el artizulo 64
de la Convencién prevé que cualquier estado miembro de la
Organizacién de los Estados Americanos,‘pcdré consultar a la Corte
acerca de la intexpretaci6tn de las disposiciones contenidas en la
Convencién o de otros tratados concernientes a la proteccién de los

derechos humanos en las naciones del continente americano.
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Por otra parte, la Corte podrd, a solicitud de cualquier
estado miembro de la Organizacidén de los Estados Americanos, emitir
su opinién acerca de la compatibilidad entre cualquiera de sus

leyes internas y los instrumentos internaciocnales.

Finalmente, la Asamblea General en el Séptimo Periodo
Extraordinarioc de Sesiones (mayo de 1979), eligié a los asiete
miembros que integran la Corte de Derechos Humanos, que fue
instalada oficialmente el 3 de septiembre de 1979, en San Jogé de

Costa Rica, donde tiene su sede.

De la labor de la Corte Interamericana cde Dereches Humanos,
destaca el hecho de poder enjuiciar a un estado, de acuerdo con lo
dispuesto en. el Pacto de San José, articulo 61.1, la Comisién
Interamericana de Derechos Humanos puede referir un asunte a la
Corte, y como Se a anotado unteriormente, asi gucediéd por primera
vez, cuando la Comigién decidié en su 670. periocdo de sesiones
celebrado en abril de 1986, someter a la citada Corte los tres
siguientes casos contenciogsos gque involucraban al gobierno de

Honduras.

-Manfredo Velazguez
-Sail Godinez Cruz

-Ffanqisco Pairen Garbi y Yolanda Solis

Para tal efecto la Corte Interamericana de Derechos Humanos,

se encargé de recoger testimonios para tratar de comprobar si el



gobierno de Honduras habia practicado una politicae sistemética de
desapariciones forzadas entre 1581 y 1884, época an que el Genaral
Gustavo Alvarez Martinez era el jefe de las fusrxas armadas de ese

pais.

Scbre el caso, Edmundo Vargas Carreflo, Secretario EZjecutivo
de la Comisién Interamericana de Derechos Humanos, declaré que las
decisiones de la Corte son obligantes, por tanto deblan ser
cumplidas por el gobierno de Honduras, ya gue tenian el mismo wvalor
juridico gque si fueran adoptadas por la Corte Suprema de Justicia

de Honduras. {2)

Al respecto, en los dos primeros casos el fallo de la Corte
condend al gobierno de Honduras y lo obligd a pagar una
indemnizacién a los familiares de los desaparecidos. Cabe
mencionar que no todoa los paises de la regib6n, segin ase .puede

constatar han reconocido la jurisdiccién de la Corte, {Anexo 3)

Mientras que en el casoc correspondiente a Francisco Fairen

Garbi y Yolanda Solis Corrales, la Corte Interamericana de Derechos
Humanos absolvid al gobierno de Honduras de la responsabilidad de
la desaparicién de las mencionadas personas, aunque se tiene
conocimiento que iniciaron un viaje a México por tierra el 8 de
diciembre de 1981, el 9 y 10 pasaron por territoric nicaraguense y
entraron el dia 11 del mismo mes a Honduras, fecha en que fueron
(2) José Melendéz, "Enjuicia la CIDH a Honduras por la

desaparicién de cuatro personas”", Excelsior lo. octubre de
1987. p&g. 17.
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detenidos autoridades hondurepasg, de acuerdo a documentos

aportados <como pruebas al juicio, y no se volvid a saber mas de
ellos a pesar de las gestiones realizadas por sus famiiiares. Se
dié la absnlucién para Honduras, en virtud de que no fue probadé

‘que estas nayan desaparecido per causa imputable a Honduras.
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3, AMNISTIA INTERNACIONAL.

Amnistia Internacional es una organizacidén humanitaria que

trabaja internacionalmente en favor de los derechos humanos. Con
financiamiento independiente, tiene su gsede en Londres, Gran
Bretafia, su creador, Peter Benenson, fue un activo defensor de los
derechos humanos, junto con Eric Baker y Louis Blom-Cooprer,

quienes en 1961 iniciaron una campafia denominada "Llamamiento a la

Amnistia 1961“.

Sus objetivos fueron limitados en un principic, pero kien

definidos, centrados en trabajar imparcialmente para conseguir:

a) libertad de los que se encontraban prescs por expresay

su opinién;

b) conseguir que se les proporcionara un Jjuicic justo;

¢) ampliacidn del derecho de asilo;

d} ayudar a los refugiados a encontrar trabajo;

e) abogar por la creacibén de un mecanismo internacional

eficaz para garantizar 1la libertad de opinién en cualquier

parte del mundo.

Los programas de Amnistia Internacional, estdn destinados a
denunciar la tortura gue practizan los gobiernos de diferentes

paises, misma que define como "...el uso sgistematizado de la
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violencia para infligir la mayer cantidad posfible de dolor a fin de
extraer informacién, de romper la resistencia o simplemente de
intimidar"® {3). Esata situacién se sefala en los informes anuales
que elabora, relativoa a las denuncias que sobre el particular

recibe.

Amnistia Internacicnal esta integrada por abogados,
politicoa, periodistas e intelectuales de diversos paises que
trabajan en forma coordinada para liberar a los presos politicos,
quienes después de recibir una llamada de ayuda, proceden a
investigar por medio de fuentes de enlace regional establecidas en
el pais de origen, para después a través de cartas y publicidad
hacer llamamiento a nivel 1local e internacional a favor del

prisionerc en cuestién.

Los casos que generalmente atiende Amnistia Internacional
son de personas detenidas sin acusaci6n, orden de aprehensién, ni
juicio alguno, de ahi que la labor desarrollada sea la de hacer
presidén entre las autoridades locales y nacionales, paxa que
otorguen la libertad al preso politico de que se trata, asi como
llamamientos a los organismos internacionales, ademas de, realizar

visgitas in situ en misidén especial.

Cabe destacar gque Amnistia Internacional sigue la politica

(3) Power, Jonathan. En contra del olvido, FCE, 1985,

pag.80



de que sus miembros no propercionen informes sobre su  pals de
oxigen, ni trabajen a favor de los presos de gu propia
nacionalidad. Igualmente, Amistia Internacional adopta presos
liamados de conciencia, es decir, se trata de personas que han sido
detenidas por sus creencias, color, sexo, idioma u origen étnico,
siempre y <cuande a través de la investigacién realizada ne ss
encuentre que hayan abogado por la violencia o hayan hecho wuso de

ella. .

Amnistia Internacional tiene una amplia estructura, 8in
embarge, s6le se citan los mas importantes que son:

-El Consejo Internacional que es el principal cuerpo de
gobierno elegido democraticamente;

-El1 Comité Ejecutivo integrado por 9 miembros elegidos por
el Consejo Internacional y se reunen 4 6 5 veces al aiflo;

~El Secretariado Internacional;

-El Departamento de Investigacién que se encarga de
realizar un riguroso examen para determinar a quién se le
puede llamar prisionero de conciencia, y luego pasa esta
informacion a los grupos locales, la gque contiene
cuestiones perscnales sobre su arresto, el juicio, incluso
acerca de su familia, ademis de informacién sobre la
situacién de los derechos humancs sobre el pais en el cual

se aste trabajando.

Loa diferentes informes de Amnistia Internacional muestran

que en la regién latinoamericana la violacién a los derechos
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humanos es una sgituacidn constante, ya que dispone de informacisn,

la mayoria de las veces confiable, debido a las maltiples

denuncias que racibe sobre todo de Argentina, Boliw

Colombia, Paraguay, Pers, Uruguay y Venezuela. La situacién
descrita persiste aln ante el cambie de un  gobierno militar por
un gobierne civil, ya gque cualguier presunts  progreso por mejorar
esta situacidén es minima, debido al temor que manifiesta el

gobiernc civil al poder militar, que frecuentemente amenaza con

retomar el gobiernc en sus manos.

Lo anteriocr, se debe en parte por la pregidn que ejercen
los militares, acerca de las amnistias decretadas por el nuevo
gobierno, asi come al miedo de algunos integrantes de la pobklacién
civil a denunciar actes de tortura debido =z la represién que

seguiria deapués.

Generalmentae, al asumir el poder el nuevo gobiernc civil,
no se realizan inmediatamente las investigaciones solicitadas en
materia de denuncias sobre desaparecidos o torturados, a pesar de
haber formulade promesas de castigo para los responsables,
absteniendose de tomar las medidas necesarias para promover un
procesc de justicia social que incluya el regpeto de los

derecheos humanesa.

La labor realizada por Amnistia Internacional en pro de los
derechos humanos, le ha permitido tener una categoria consultiva en

la Organizacidén de las Naciones Unidas, y mantener relaciones de
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trabajo con la <Comisién Interamericana de Derechos Humanoa de la
Organizacién de los Estados Americanos, caracterizandose esta

organizacién humanitaria por su continua y destacada tarea.
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IV. LA SUPRESION DE LA TORTURA COMO FUNDAMENTO
DE LAS NUEVAS DEMOCRACIAS EN AMERICA LATIMA.
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Acorde con la politica intervencionista del gebierno de los
Estados Unidos, loz militares de BAmérica Latina apoyados nor aste
pais comatieron an aras de la estabilidad agocial crimenes,
desapariciones y torturas contra cientos de personas, principalmente
en Argentina, Bolivia; Chile, Paraguay y Uruguay. Estas acclones
tenian como objetivo neutralizar a las organizaciones popuvlaraes
y an general al movimiento democritico, a través del terrow,
ingpirados los militares latincamericancs en la doctrina de seguridacd

nacional del gobierno de Washington.

Lo anterior se ha confirmado en los informes anuales
alaborados por loe organismos internacionales en el periodo
1980-1985, asi como en el regsultado de las investigaciones llevadas a
cabeo por los movimientos de defensa de los dexechos humanos, que
ponian en claroe que los métodos y las politicas establecidas por
los gobiernos militares, constituian un peligro latente p2ra  la

poblacién civil en la afectacién de sus derechos humanos.

En dichos informes se recogian gquejaz y testimonios
debidamente comprobados, ya que para su correppondiente
averiguacidn, funcionarios de la Comisién Interamericana de Derechos
Humanos llevaron a cabo visitas en los diferentes paises dende se
originaba 1a demanda. Cabe mencionar que la visita se realizaba
siempre y cuande el Estado involucrade daba »su ceorrespondiente

anuencia, asf un gran nimerc de parsonas tenian la oportunidad de
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Asimismo, s partir de una interpretacidn peculiar que la
Doctrina Monroe adquirid a partir de 1845, cuando se da =1 Destine
Manifiesto' que proclamaba la posicién de preeminencia de - los
Estados Unidos, la cual obedecis a una especie de mesianiame diwino,

a fin de revitalizar su papel hegeménico en el area, ge

asistencia a estos gobiernos, ya que los regimenes militares
resultaban majoxes garantes de la politica de dominacién
norteamericana en el Adrea interamericana, aunque en la sociedad
internacional este pals ya no ocupaba el papel preponderante que
tenia en la década de los cincuentas, sin embargo, las acciones gua
adoptara hacia la regién latinocamericana, tenian una gran relevancia

para la regién por trataxse de un conjunto de paises en vias de

desarrollo.
Como raesultadoe del nuevo agquema de ralaciones
internacionales, el gobierno de los Estados Unidos se ha enfrentadc

a un mundo més complejo, presentandose una crisis de su hegemonia
desde mediados de los setentas, cuando la elevacién de los precios
del petréleo, principal fuente de energia de las nuevaa
tecnologimae, puso en entredicho la vulnerabilidad de este pais y de

las demis naciones industrializadas.

En este contexto, las relaciones de América Latina con el
gobiaerno de Washington, ocuparon un papel importante durante 1la
administracién de Ronald Reagan, cue buscé reafirmar su presencia

en el 4rea prestando asistencia econémica, militar e inclusc apoyar a
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gobiernos militares abiertamente o & través de actividades

encubiertas de desestabilizacibén e intervencién.

Es importante destacar, que a pesar de la existencia de un
ap&rato represivo sostenido por los gobiernos militares, no se pudo
detenex el proceso democratico en ningin pais, situacién que did
Jugar a un cambio de actitud de los militares con la poblacién en
general, propiciando que para 1985, se pudiera constatar un cambio
importantea en el panorama politico del cono sur, resurgiendo la
democracia en Argentina, Brasil y Uruguay, vislumbrandose en Chile
la apertura democrdtica al anunciar el gobierno militar, presidido
por el General Pinochet, la realizacién de elecciones en diciembre
de 1989 , y en Paraguay, tr&s el derrocamiento del General
Stroessner gque ocupaba el poder desde 1954, constituyendose é&sta

como la dictadura mids antigua de América Latina.

El acontecimiento que hasta la fecha senté un importante
pracedente, fue al que llevdé a cabo el Presidente Raul Alfonsin en
Argentina, pais que se encontraba sometido al régimen militar (con
cuatro dictaduras sucesivas), al someter a juicio a principios de
1985 a nueve miembros del ejército, los cualea fueron juzgados por
los delitos perpetrados durante su gobierno, resultando culpables
cinco militares responsables en la violacién de los derechos
humanos, entre ellos, de los cuatro expresidentes militares sometidos
a juicio, tres fuaron enviados a prisién, uno de ellog, el

ex- presidente Jorge Videla fue cendenade a cadena perpetua, el



ex-preasidente Viola fue condanndo a 17 alics de carcel, aesil como el

dictador Emilioc Massera,

Como 1o mencicna Carlos Lavere, en relacion al juieio
realizado @& los militares en Argentina, este hecho seflald un hito
histOrico para la vida de este pals, y ain para América Latina
signific6é un duro golpe al hibito de la.ruptura constitucional y la

violencia genoccida (1).

Al respecto es necesario reconocer que aungue sgupeditades a
la politica de fuerza del Presidente Ronald Reagan, los regimenes
dictatorialee fracasaron al enfrentar la realidad econémica y
social de sus paises , por no encontrar una solucién que resolviera,
aunque fuera en una minima parte, las demandas de las mayorias,
ejerciendo 1la poblacién una presidén constante en favor de 1la
democracia, situacidén gue generaba un incrementoe en la crisis

politica del gobierno militar.

En este contexto, para los gobiernos militares era necesario
cambiar su linea politica, para que con un nueve matiz resultara
viable la apertura democrdtica, buscando con elloc la transiciédn del
poder militar al poder civil. Para tal efecto era indispensable
detenar la represién, la limitacién politica y permitir la libertad

{1) Lavore, Carlos "Argentina en los umbrales fundacionales
de la ‘Nueva Republica': Meterse en los agpacios vacios,

apropiarse de las contradicciones”. Le Monde Diplomatique en
Espafiol, Junio de 1986, pags. 22 y 23.
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LA LIMITACION POLITICH

Al asumir el poder los militares se fijaron como objetive
principal de au gobierno mantenerse en el poder el mayor tiempo
pogible, ¥y al no contar con el consenso de la poblacidn, se vieren
precisados a movilizar a las fuerzas armadas bajo su mando, con la
finalidad de alcanzar en el contexto politico cierta estabilidad.
Para tal efecto, estos gobiernos apreobaron leyes, o bien llevaron a
cabo reformas constitucionales, encaminadas a limitar la libertad
de expresibn, reunidbn y de asociacién, limitacibén gue repercutibd en
lag actividades sociales y politicas de la poblacién en general.
No obstante el empleo de la fuerza y de las armas no fue
suficiente para mantener en silencio a una ciudadania reprimida por

la fuerza.

Por su parte, el gobiernc militar intenté encentrar una
solucién a los problemas econbémicos, financieros y scciales que
padecian la poblacién latincamericana como consecuencia de la
crisis mundial y de au baja competitividad a nivel
internacional,sin embargo, esta tarea resultd demasiado dificil de
realizar por los problemas estructurales caracteristicos de 1la
rogibébn , y durante el perfodo de gobiernc militar no se realizaron

mejoras sustanciales para las mayorias, 8ino que por el ccutrario,
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La pasticipacién activa y constante de la poblacion civil,
a) rechazar una democracia impuesta por la fuerza de las armas y al
servicio da la dictadura en el poder, cque se caracteriraba por no
garantizar el respeto a loa der‘;choe humanos, logrd debilitar al
gobierno militar que se sentia ademids cbservado desde el exterior
en sus actividades represivas, por tante opté por buscar
alternativas que le permitieran obtenex el consenso de la
poblacién, modificando su linea politica, siendo menos represiva y
levantande incluse el impuasto estado de sitio o de emargencia,

convocando a elecciones libres.

Las acciones efactuadas por estos gobiernos lograron
revitalizar los movimientos obrero y popular, y en lo que a
derechos humanos se refiere, el objetivo de 1las organizaciones
nacionales era alcanzar la democratizacién en sus respectivos

paises.

La limitacién de la préctica politica como hegacién de un
deracho, y el no sometimiento de la poblacifn a este mandato,
implicaba para los militares el hacer uso de la tortura a través de
métodos gque previamente habian asido sometidoz a un anélisis
intelectual, que habia dado como resultado y en forma por

" dem&s lamentable métodos cada vez més’ refinadbs de tortura, de

acuerdo con lo sefjalado en la campana"de Amnistia Internacicnal



103

lanzada en diciembre de 1972, (2) a fin de mantenerse on el poder
situacién que ademis de afectar a las victimas repercutia en sus
familiares, en 108 grupos sociales a 1los que pertenecian y a2 la

.sociedad en su conjunte.

{2} Power, Jonathan, op. cit., FCE , 1985, pag.B4
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B, JA APERTURA DEHCCRATICA

El fenémena del militarismo en América Latina, se vid
favorecide por aparecer en el momento en que la inestabilidad y la
viclencia, que se habia generade en algunos paisgea como consecuencia
de la crisis aconémica o politica, habia fracturade el sasistema
institucional en las bases que lo habian consolidado. Este fendmeno
se desarrolld de diferentes maneras en los paises donda las
fuarzas armadas irrumpieron en la escena politica asumiendo el
poder, apareciendo principalmente como ya e mancioné antericormente,
el fenbmeno de la tortura y una violencia inesperada en contra de la

poblacidn eivil.

La situacién que en este contexto tenian loa derechos
humanos en los pafses sudamericanca durante los 80a, que sge
encontraban bajo la tutela de una dictadura militar, no era

alentadora, asto se dabla a gus loa militares escudadoa en la

fuerza de las armas habian establacido las reglas del
juego, este hecho les permitia condicionar el ejercicio de
los derecheos fundamentales de la sociadad civil, asi como
amenazarla particularmente en su seguridad personal. Por ello, el

triunfo del procese de democritizacién resultaba un suefco ideal

pafa la poblacitn que vivia en la imposicibén de un gobiernc militar.
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Caba seflalar, <c¢ue si bien los militares representan un
clemanto importante para la defensa de cualguier sistema de
gobierno, no puede ignorarseles en el plano pelitica, sin embargo,
la experiencia en el ejercicic del podasr, al menos an Amériea
tLatina, demostré que loa proyectos politicos y acondmicos
entablecidos por la dictaduras militares ocasionaren un asumentc on
los problemas internos del pafls en cuestién, mientras que a
nivel internacional favorecis la desnacionalizacién de sus

recursos naturales,

A este reapecto Julio Maria Sanguinetti, Presidente del
Uruguay, electo democréticamente en diciembre de 1984, después de
12 afios de dictadura militar, indicd que: los regimenes militares
podian dax la s=ensacidn de orxrden, perc a mediano plazo se agotaban
porque sus politicas conllevan a la falta de libertades y de

apfixia y al desequilibrioc a la sociedad. (3)

Ante esata situacién, las manifestaciones populares que ae
llevaron a cabo hicieron patente la inconformidad de las mayorias
afectadas por la crisis econdémica y politica imperante, e
intentaban avanzar en pro de la damocracia, asi a pasar da las
circungtancias advearsas surgiaeron las organizaciones politicas y
loa comitéas da derochos humanos, que no cesaron en su lucha por

(3) Regino Diaz Redondo, "Hablemos con frangueza a E.U; que avite
discrepar con A.L.", Excelsior, 7 de mayo de 1976, pig.3
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pertinente caracterizar come un terrorismo de estado que se impulsé
en todos los niveles del aparato gubernamental, sobretodo en las

fuerzas armadas. (4}

8i Dbien, los familiares de las personas afectadas por la
detencién y su posterior desaparicién, en la busca de estos
‘recurrian a todas las instancias internas gue les eran posibles
encontrando siempre respuestas negativas acerca de su paradero, en
la mayoria de los «<asos no se ha vuelte a saber de ellas
incramentandése considerablemente el numerce, si tomamos en cuenta
los casos existentes en la mayoria de los dem&s paises con gobierno

militar.

En -este contexto, el Presidante RatGl Alfonsin, después de
asumir el poder por medioc de elecciones, comprometido con su pueblo y
con las familias de desaparecidos por cuestiones politicas, firmé
dos decretos para llevar a juicio sumario a nueve militares
congiderados como responsables de la violacién de los derechos

humaneos, resultando condenados ¢inco de los enjuiciados.

Es importante referirnos al procese juridico que se inici6 en
Argentina, ya que con este hecho se confirm¢ el principio de
imputabilidad establecido por la Comisién de Derecho Internacional
de las Naciones Unidas, que de acuerdo con ese principio los Jefes
{4) "El proceso de reorganizacién nacional y los derxechos

humanos en Argentina, 1976-1983", El Dia, Testimonios y Documentos
2a. parte 17 de Enero de 1889, pag 27 .
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de estadoc no pueden ser abgueltos de responsabilidad, aGn cuande
ellos no hayan side 1los autores materialeas de los c<rimeass

cometidos por los oficiales bajo sus bdrdenes. (5)

Por otra parte, se destaca Brasil, ya que después de 20
afios de dictadura militar, en 1984 la celebracién de elecciones
permitié desplazar a los militaras del poder, triunfando de esta

manera el proceso democratico, ya quoe dichas elecciones marcarorn sl

retorno de la democracia. En cuanto al gobierno militar de este
pais, Castro Escudero sefiala "... marcé un parteaguas entre
el militarismo de indole tradicional de tipe caudillista y 1la
moderna dictadura militar en la cual unas fuerzas armadas

profesionales asumen c¢omo institucién tedas las funciones del

Estado" (6) .

Aungue no Unicamente por las lineas de accidn qgue marcaron
los militares en torno al estado se distingue en América Latina el
golpe militar de Brasil, que derrocd al presidente Joac Goulart
congiderado por el gobierno de los Eatados Unidos, gqua en 1963 era
presidido por John F. Kennedy, como izquierdista y ligadc a 1los

paises comunistas.

La decisibén de apoyar el golpe militar en Brasil fue tomada
en una reunibn del comité de politica latinoaméricana de la

{5) Cesar Chelala "Poco gque ver con Nuremberg" Le monde

Diplomatique en Espafiol, febrero de 1986, pégs. 26~27.
{6) Castro Escudero, Teresa op cit, pAg. 53
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administracién Kennedy el dia 3 de octubre ds 1863, y consta en un
documento secreto titulado: "Bragil-politica de corto plazo
aprobada”. El documento sefialado, junto con algunas copias que
tienen facsimil, fueron dados a conocer en este pais zecien_temente

N .

A partir de ese momaento, el presidente John F.Kennedy aestuve
al tanto de la evolucién de la conspiracién militar que incluia un
plan de infiltracién en sectores clave de la +vida brasileiia,
incluyendo fuerzas armadas, movimiento estudiantil y medios de
comunicacién, mientras que por otro lado se daba la impresibén al
gobisrno de Goulart de qua contaban con el apoyo de los Estados
Unidos. No obstante, cuando se produjé el golpe militar en 1964,
el entonces presidente de los Estados Unidoa, Lyndon B.Johnson,

siguié la linea marcada por su predacesor.

A la luz de dichos acontecimientos en Brasil, se dié comienzo
a la doctrina de apoyar soluciones militares en algunos paises de
América Latina, 1la cual después de EKennedy continuo sin
alteracicnes durante el gobierno de Johnson y con los presidentes
posteriores hasta Ronald Reagan, quien consagré la férmula de los

'gobierncs autoritarios amigos’® (8)

(7) Panilc Trelles "Documentos secretos sobre el golpe
militar que derrotdé a Joac Goulart™ El DIa, 9 de diciembre de 1988,
pag.13

(8} ibidem
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Sin embargo, la militarizacién del estado en Brasil Yo deijé
sumido en el colapso econébmico por un lado y poxr el otro, diozmada a
su poblaciénm con su politica de repreaidén y tortura. Ante la
asfixia del aparato productive y del meécado interno, el gobisrno
militar no ofrecié6 ninguna alternativa viable parsz suparar la

crisis, a pesar de contar con el apoyo de los Estados Unidos.

En el caso del Uruguay, este pals también sufrib un golpe de
estado en 1973, instalandose como resultade del mismo una Junta
militar de gobierno, gue 8e caracterizé por su politica de
represién, situacién gque provocé la indignacién de la poblacién en

general,

En ejercicio del derecho de las mayorias, este pais vivid un
periodo de transicién politica importante a raiz de la celebracién
de elecciones en 1984, las cuales después de doce afios de dictadura
permitieron regresar al poder a un régimen democratico de gobierno
el 10 de marzo de 1985, presididd por Julio Maria Sanguinetti , sin
embargo, tenia que enfrentarse a una precaria estabilidad,ya que al
igual que las demis, esta nueva democracia emergia en medio del

agobic de presiones econémicas y politicas.

A rafz’ de wun golpe militar, el 11 de septiembre de 1373
encabezado por el General Augusto Pinochet, quién derrocé al
gobierno constitucional del Presidente Salvador Allende en Chile,

toda opciétn politica contraria a la de la dictadura naciente fue



duramente reprimida. Desde su inicié se viclaron acremente losg
derechos humanes y el pais perdié soberania ante la privatizacién
de las empresas que habian sido nacionalizadas por el gobierns de

la Unidad Popular. (9}

En 1980 se abrogd la Constitucién que estaka en vigencia
desde 1925, de acuerdo a la nueva Constitucién aprobada en ese afo y
gque entrd en vigor en 1981, el General Pinochet se constituyd en el
Unico candidato a la eleccidén presidencial de 1989, por  tanto
permaneceria en el poder hasta esta fecha y eventualmente hasta

1988.

Debido al clima de inseguridad en gue se apoyaba el General
Pinochet para sustentar su mandato, mantuvo un control estricte
sobre los procedimientos tendientes a celebrar un plebiscito el §
de octubre de 1988. La esperanza de restaurar la democracia en
Chile se avivé al lograr el pueblo de este pais el triunfo del "NO"
al General Pinochet, rechazando su eleccién hasta 1997, iniciandose

de esta manera el trdnsito hacia la democracia.

El 11 de marzo de 1980, Patricio Aylwin asume la Presidencia
de este pals sustituyendo al General Augusto Pinochet después de 16
afios de férrea dictadura, aungue segun lo establecido en la
Constitucién Pinochet continuaria como Jefe Supremo de las Fuerzas

Armadas. Por un lado, el pueblo chileno aclamd entusiastamente al

(9} "Chile: 16 aflos de dictadura® El Dia, 7 de sgeptiembre de 1983.
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nueva pregidente, mientras que al General Pinochat le manifestd su
repudio, es de esperar gque dicho rechazo lo considere el ejérecito
chileno y raconozca al nuevo régimen sin presentar obatdculos o la

democracia respetando por ende los darechos humanos.

En cuante al General Alfredo Stroegsner, Prasidente de
Paraguay desde 1954, dirigié la dictadura mis larga de América
permaneciendo 35 afios en el poder. Esta dictadura fue depuesta, =

difarencia de log demas paiges mencionados, por un golipe de astado.

Asimismo, sobre este pais de destaca que del 70 por ciento
de los paraguayos, los menores de 34 afios no habian conocido a

ningin otro gobernante al frente de su pais. (10}

El derrocamiento del General Stroessner fue llevado a cabo
por el General Andrés Redriguez, gquien asumié el poder come
presidente provisional, adoptando como primeras medidas la
convocatoria de elecciones para el lo. de mayo de 1985 y la
eliminaci6én de las salas de tortura creadas durante el gobiarno del

régimen anterior.

El establecimiento de un sistema demacratico en este pais se
presentaba maAs dificil en relacibén con los otros paises, segin se
puede apreciar, en virtud de gque el General Rodriguez era

(10} . "Solo salié Stroessner de Paraguay rumbo al exilid” El Dia 6
de febrero de 1989,
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consuegro del General Stroesgsner, igualmente militar y miembro

del oficialista Partide Colorado, ¥ porque eon 90 dias no era

posible garantizar una democratizacidén al no eatar iog
opositores al régimen en condiciones de hacer frente al partido
oficial.

Sin embargo as de sehalar gue el nuevo gobierno, conciente
de su nueva realidad, deberd fortalecer la democracia, haciende a

un lade los lineamientos y métodos del gobiernc anterior.

Cabe mencionar gque después de un largo periodo de dictadura,
consolidar la democracia se hacia una taxea dificil, sobre todo
porque el gobierno ciwil, conocedor de su debilidad ante la fuerza
de las armas, se encontraba a la defensiva debido a que no siempre

contaba con el apoyo de los mandos militares.

En estas circunstancias optaron por adoptar medidas
tendientes a exonerar de toda ia responsabilidad penal a los
involucrados en graves violaciones a los derechos humanos, tal como
acontecié en BArgentina debido al clima de tensibn que surgibé por el
enjuiciamiento de militares por tribunales civiles, ademis el
‘Presidente Rail Alfonain decidid, tratando de terminar el proceso
contra los oficiales acusados de violaciones a los derechos
humanog, votar antes de la navidad de 1886 la ley llamada "punto
Final® que prohibia a la justicia perseguir después del 23 de

febrero de 1987 a unos tres mil militares o agentez de seguridad
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considerados sospachosos por Bsu participacién en practicas de
tortura durante la dictadura militar de 1976-1983. {(11) Se temia
que los militares pudieran en cualquier momente interrumpir el

proceso democrético.

Por su parte, el gobierno de Uruguay, buscando congraciarse
con los militares y a fin de facilitar la transicién de un gobierno
militar a un estado de derecho, dispuso en diciembre de 1986 la
caducidad de los proceses iniciadoa por el Estado respecto de las
violaciones contra los derechos humanos cometidos hasta el 10 de
diciembre de 1985 por militares y policias, en cumplimiento de
funciones ordenadas por los mandos superiores en el periodo de

dictadura militar.

Se traté de dar una solucién establecida por la via politica
a un problema verdaderamente grave que afectaba a toda la sociedad.
La Lay de Caducidad tenia efsactos limitados, ya que promovio

solamente de la renuncia del estado a su facultad de procesar.

Con este tipo de medidas los gobiernos democrétices tratan
de consolidarse, sin embargo la autoridad del xégimen civil queda
an entredicho en virtud de que dichos métodos parecen indicar que
los militares se encuentran en un estado de constante amenaza de
insubordinacién, en estas circunstancias y teniendo en cuenta a la

(11) Carlos Gabetta, "La democracia argentina en libertad
custodirada" , Le Monde Diplomatique, abril-mayo, 1987. pig. 13
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sociedad, la autoridad del gobierno civil y el eatado de derecho se
fortaleceria mids no dejando impune a los individuos que incurren en

epos delitos.
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Como 8e sgefiald enrn un principio. este trabajo tiane como
finalidad establecer que las fuerzas armadag militares
latinoaméricanas asumen el poder politico a través de um golpe de
eatado en la mayoria de las veces y una vez en &l, logran subsistir
gracias a gque hacen de la tertura una prictica institucional. Se
destaca, gue la creciente militarizacibn‘de los paises del area
obadece a una estrategia intervencicnista de los Estados Unidoak a

fin de vevitalizar su papel hegémonico en la regidn.

Al respecto, considero pertinente presentar las conclusionas

de acuerdo al orden con que se realizé el presente estudio.

1- La situacién econdmico-politica de los paises

de América Latina

En relacién copn este punto se pudo apreciar gque les palses
del Cono Sur con un modelo tradicional de exportacidn de productos
primariocs, tuvieron que enfrentarse a una desestabilizacidn econbmica

que se agudizd més como consecuencia de la crisis internacional.

Asimismo, en algqunos casos la capacidad de gestién y de
control interno sobre la poblacién, quedd en entredicho por la
cantidad de manifestacionas realizadas en contra de las acciones

llevadas a cabo por los gobiernos democraticos, perc a pesar de sus
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esfuerzoas para alcanzar el degarrrollo y lograr una mayor aubonomia
econémica, los obstécclos de ordmn extarno ilmitaron

conaiderablemente este intento.

En cuanto a los derechos humanos, se vid que son una cuastién
fundamental para cualquier pals, y la naturaleza de las graves
violaciones contra &stos esta relacionada con los problemas

econémicos, politicos y sociales del pa{s en cuestién.

Al reapecto, se destacd que el desarrollo y la democracia de
América Latina se han visto condicionadas en gran medida por los
Estados Unidos, pais gue despuads de lograr su independencia se ha
impuesto a lo largo del tiempo a los paises latinocamericanos,
particularmente despuéa de la segunda guerra mundial,cuande el
dominioc estadounidense se consolidd a nivel internaciconal,
situacién que le ha permitido adoptar inclusc métodos de imposicién

unilateral

Por otra parte, ge observé que a principios de la década de
loa 80's., en el ambito internacional se apreciaba al asurgimiento
de nueves polos de poder financiero y comercial, favoreciendo las
negociaciones multipolares. En este contexto, los Estados Unidos
g8e han enfrentado a un mundo mé&s complejo en el cual resultaba
evidente que &u indiscutida hegemonia adquirida en la posguerra

habia llegado a su fin.
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Sobre el particular, cabe recordar gue para enaro de 1981,
cuando Ronald Reagan asume la presidencia de eate pajs y al
conasiderar la pardida del contrel mundial, £ijé los objetives que
guiarian su politica exterior en Rmérica Latina, con una nueva

vexsién del ‘Destino Manifiesto',

£n genarsl esta nueva politica tenja por objeto dar una
proyeccidn de fuerga siguiendo una linea dura d;a confrontacibdn
militar, a fin de avitar que alguno de los paises del area fueran
influidos por 1la Unién Soviética, hecho que pusiera en -peligro
tanto sus intereses como la estabilidad de la regidén, tratando al
mismo tiempo de mantener la hegemonia de la nacién norteamerxicana

en asta parte del mundo.

Como ya ge menciond,la crisis econémica y la inestabilidad
politica desencadenaron un descontento social que debilit6 a los
gobiernos elegidos democréticamente,derivandose de esta situacién
que las fuarzas armadas de Latinocamérica, con una formacidn
profesional pro-norteaméricana y augpiciadas por el gobierno de
Washington, irrumpieran en el escenario politico, accediendo al
poder por medio de golpes de estado, tal como acontecié en

Argentina, Brasil, Bolivia, Chile y Uruguay.

A ' la 1luz de dichos sucesos, ea innegable 1la asistencia
militar y econdmica que el gobiernoc de los Estados Unidos prestaba a
. das dictaduras militares mencionadas, ya que esta, ademés de

responder a B8sus objetivos estratégicos e intereses hegémonicos,
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resultaba indispensable para que e1 régimen militar lograra

permanecer en el poder.

El hecho es que la administracién Reagan consideraba a los
gobiernos militares como paises aliados, en virtud de que éstos
lograban una cierta estabilidad gue permitia mantener sometida bajo
la fuerza de las armas la lucha por la libertad y los derechos
humanos, considerados como contrarios de acuerdo a la visién

politica de los Estados Unidos.
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IXI. El ugo oumin da la Torturs an Smérica Latine

Con el arribo al podex :de una Dictadura Militar dusaparece
la democracia, caracterizandose este gobierno por concentrar el
poder de una manara arbitraria, empleands para elloc wuwn aparato
represive que lesiona los derechos y libertades fundamentzles del
hombre ante el temor de perder el control sobre su poblacién,
evitando el didlogo, encontrande en cualquier opositor un

conapirador contrario a su gobierno.

En este contexto aparece el fendémeno de la tortura y la
practica de las desapariciones forzosas, el cual es importante
sefialaxr que tuvo inicidé en América Latina en 1964, cuando se da al
golpe de estado en Brasil. La cotidianidad de este fenémeno y lo
rafinado de sBus métodos diseflados por expertos profesionales, un
hecho 8in precedente, anterior constituyé un fenémeno social,
acondtmico y politico, debido a que marcé un retroceso en el

desarxollo democrético de los pafises donde se llevé a la préctica.

En sintesis, se pusde afirmar que el nimero por denhs
irracional de la magnitud de personaa detenidas, torturadas e
incluso desaparecidas, pusc de manifiesto que se traté de un método
sisteméAtico ejercido por el aparato represivo, establecido para tal

efacto por el gobierno de la dictadura militar.



IXI. Los derwchbon humancs ean los foreos iaternacionnles

Los Organismos Internacionales de los cuales los puises da
América Latina son miembros: las Naciones Unidas y la Organizacién
de Eatados Americaneos, han realizade una labor encomiable de
promecidn y proteccidn de los dereches humancs, los cuales dejan da

aer asunto de orden interno, al adoptar los praceptos gue sobre la

1

s

materia han pronunciado los organismos internacionales, incluida

Comigi6tn Interamericana de Derechos Humanos.

En  relacidén con la politica de los regimenes militares, se
pudo apreciar que éstos hicieron caso omiso de la preocupacibn
internacional por estos derechos y por la paz mundial, no dudando
en hacer usc de las armas y del método de la tortura contra sus
propios pueblos en abierxta vielacién a los derechos humanos, a la
dignidad del hombre, y a los preceptos de loe érganos
internacionales mancionados , imponiendo como Be safiald

anteriormente una politica oficial de tortura y malos tratos,

De tal manera, la Comisién Interamericana de Derechos
Humanes que sirve como é4xganc consultive de la Organizacién de los
Estadon Americanos, ha velado por la observancia de los deraschos
humanos investigando las gquejas que le son presentadas sobre las
violaciones de estos derechos, elaborando ademds informes veraces
que incluian una larga lista de violaciones a los derechos del

hombrae.



Con los testimonios gque contd la Comisién se subrayé la
responsabilidad de loa gobiernos militares en las graves
viclacioneas contra los derechos humanos, adoptandose al respecto

resoluciones que haclan alusionas directas a dichos gobierncs.

Sobre el particular,en el desarrollo de este tema se
comprobé que la Comisidn Interamericana ha cumplido cabalmente con
las funciones gque le fueron encomendadas, arriesgando algunos de
sus funcionarios su propia integridad perscnal en el cumplimiento
de su trabajo; lo que resultd lamentable fue 1la falta de
cooperacién de las dictaduras militares para adoptar las medidas
necesarias para preservar Yy asegurar la plena vigencia de los

darechos humanos.
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IV. La suprasién do la tortursz

El proceso de apertura democratica surgié como una
_alternative para que las fuerzag armadas sgalierap del wescenario
politico, situacién que quedd de manifiesto cuando en busca de una
alternativa para legitimarse, llamaron a efectuar eleccionas,
encontrando como resultado el rechazo de las mayorias. Sin
embaxrgo, a pesar de la fuerza y de las armas, dicho proceso ao

podia detenerse por tiempe indefinido

Asimismo es importante sefalar que dejar el peder politico e
iniciar el caminoc a la democracia no fue fécil para los militares,
tampoco para 1los - gobierncs civiles, ni para la poblacidén en
general, no obstante, la apertura democxdtica significé un avance
en la reiwvindicacién de 1los derechos humanos, principalmente en

Argentina, Chile, Brasil, Bolivia, Paraguay y Uruguay.

Dichos paises figuraron periddicamente en las primeras
planas de los diarics, debido a la constante afectacibn de los
derechos humanos a sus poblaciones de parte de loas gobiernos
militares de los cuales cabe dastacar, en aste periédo salieron de

la dictadura para iniciar la trangicién de la democracia.

Sobre el particular, no se puede pasar por alto los cambiocs
recientes en el @escenario internacional, en particular las

reformas llevadas a cabo por Mijail Gorbachov con la Parestroika en
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la Unién Soviética, diezmando la posicién de este pals como fuerza
opositora de los Estados Unidoa, observandose una disminucién de
las tensiones mundiales y regionales.Como resultado de esta nueva
aituacién la politica de confrontacidn Este-Oente seguida por los

Estades Unidos parece llegar a su fin.

La situacisdn referida vuelwve caduce en la actualidad el
planteamiento sostenido por Petras y Horley incluido en este
trabajo, - en el cual la administraci6tn Reagan comprometido en
recuperar la hegemonia para su paisg, requeria promover la guerra
fria y desafiar el predominio soviético, gue aungue valido a
principios de los B80s., el reacomodo en las relaciones
internacionales permite observar una diasminucién de las tensiones

politico~-militares entre los Estados Unidos y la Unién Soviética.

Ademds, con el surgimiento de las “nuevas democracias' en
América Latina, se desvanece la amenaza soviética a la ‘gseguridad
nacional' de los Estados Unidos y por ende, la justificacién de
este pais para continuar interviniendo en los asuntos de los paises

latincamericanos.

En este sentido, América Latina puede pugnar por el
mantenimiento de la paz en la regién la cual es posible 4gi cada
pais se muestra respetuoso de los derechos humanos de su poblacién y
de la asobarania de los demds estados, y en el plano econbémico la

seguridad global podria impulsarse incrementando las formas de



coopexacién ya existentes. Ia coyuntura es ideal y resta a los

paises del Area conaideraria.
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No estardn comprometidos en el concepto de tortura las
penas o sufrimientos fisiceas o© mentales que  gean inicamente
consecuencia de medidas legales o inherentes a éstas, siempre gque
no incluyan la realizacién de loa actos o la aplicacién de los
métodos a que se refiere el presente articulo.

Articule 3
Serdn responsables del delito de tortura:

a) Los empleados o funcionarios publicos que actuando en
ese carédcter ordenen, instiguen, induzcan a su comisién, lo cometan
directamente o gue, pudiendo impedirlo, no 1o hagan

b) Las personas que a instigacién de los funcionarios o
empleados publicos a que se refiere el inciso a) ordenen, instiguen ¢
induzcan a su comisién, lo cometan directamente o gean cdmplices.

Articulo 4

El hecho de haber actuado baje O6rdenes superiores no
eximird de la responsabilidad penal correspondiente.

Articulo 5

No se invocard ni admitirAd como justificacidn del delito de
tortura la existencia de circunstancias tales como @estado de
guerra, amenaza de guerra, estado de sitio ¢ de emergencia,
conmocidn o conflicto interior, suspensién de garantias
constitucionales, la inestabilidad politica interna u otras
emergencias o calamidadea publicas.

Ni la peligrosidad del detenido o penado, ni la inseguridad
dal establecimiento carcelario ¢ penitenciario pueden justificar la
tortura,

Articulo 6

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 1, 1los
Estados Partes tomardn medidas efectivas para prevenir y sancionar
la tortura en el ambito de su juriadicecién.

Los Estados Partes se asegurardn de que todos loa actos de
tortura y los intentos de cometer tales actos constituyan delitos
conforme a s8u derecho penal, @estableciendo para castigarlos
sanciones severas que tengan en cuenta su gravedad.

Igualmente, los Estados Partes tomarédn medidas efectivas
para prevenir y @gancionar, ademds, otros tratos o penas crueles,
inhumanos o degradantes en el &mbito de su jurisdicciédn.



Axticulo %

Los BEstados Partes tomarin medidan pars qua, an o ol
adiestramiente de agentes des 1la policin y da otros funcionarios
piblicos responsables de la custodia de las personap privadees de nu
libertad, provisional o definitivamente, eon los interrogatorios,
detenciones o arrestos, 8e ponga especial énfazis eon la prohibicién
del empleo de la tortura.

Igualmente, los Estados Partes tomarin medidas sinilares
para evitar otros tratos o penas crueles, inhumanns o degradantes.

Articule 8

Los Eatados Partes garantizardn a toda persona que denuncie
haber sido sometida a tortura en el Ambito de su jurisdiccibn el
derecho a que el caso sea examinado imparcialmente.

Asimismo, cuando exista denuncia o razdn fundada para creer
que se ha cometido un acto de tortura en el Ambito de su
Jjurisdicecibn, los Estados Partes garantizardn gque sus respectivas
autoridades procederin de oficioc y de inmediate a reazlizar una
investigacién sobrae el caso y a iniciar, cuande corresponda, ol
respectivo proceso penal.

Una vez agotado el ordenamiento Juridico interno del
respectivo Estado y los recursos que éste prevé, el caso podri ser
sometido a instancias internacionales cuya compstencia haya saido
aceptada por ese Estado.

Axticule 9

Los Estados Partes se comprometen a incorporar en sus
legislaciones nacionales normas que garanticen una compensacién
adecuada para las victimas del delito de tortura.

Nada de lo dispuesto en eate articulo afectar&d el dexrecho
qua puedan tener la victima otras parsonas de recibir compensacién
en virtud de legialacién nacional existente.

Articulo 10

Ninguna declaracién gque se compruebe haber sido obtenida
mediante tortura podrd ser admitida como medio de prueba en un
proceso, salvo en el que se siga contra la persona o personas
acugadas de habexla obtenido mediante actos de tortura y UGnicamente
.como prusba de que por ese medic el acusado obtuvo tal declaracibdn.
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Articulo 11

Los Ratados Partes tomardn las providencias necosarias para
¢onceder la extradiciédn de toda persona acusada de hacer cemetido
el delito de tortura o condenada por la comigién de eso delito de
conformidad con B8sus respectivas legislaciones nacionales sobre
extradicion y sus obligaciones internacionales en esta materia.

Articulo 12

Todo Estado Parte tomard las medidas necesarias para
- sstablecer su juriasdiccibén sobre el delito descrito en l1la presente
Convencién enlos siguientes casos:

a) Cuando la tortura haya sido cometida on el A&mbito de su
jurisdiceién;

b) Cuando el presunto delincuente tenga su nacionalidad; o

c) Cuando la victima sea nacional de eso Estado y éste lo
considere apropiado

Todo Estado Parte tomara, ademds, las medidas necegarias
para establecer su Jjurisdiccién sobre el delito descrito en 1la
presente Convencién cuando el preaunto delincuente se encuentre en
el Ambito de su Jurisdicciédn y no proceda a extraditarlo de
conformidad con el articulo 11.

La presente Convencién no excluye la jurisdicciébn penal
ejercida de conformidad con el derecho interno.

Articule 13

El delito a gue se hace referencia en el articulo 2 se
consideraré incluido entre los delitos que dan lugar a extradicidn
en todo tratade de extradicién celebrado entre Estadog Partes. los
Estadoa Partes se comprometen & incluir el delitoc de tortura como

. cagso de extradicibtn en todo tratado de extradicién que celebren
antre si en el futuro.

Todo Estade Parte gque subordine la oxtradicién a la
existencia de un tratado podrd, si recibe de otrc Eatado Parte con
el que no tiene tratade una aoclicitud de extradicibn, considerar la
presente Convencién como la base juridica necesaria para la
extradicién refarente al delito de tortura. La extradicidn estard
sujeta a las dem&s condiciones exigibles por el derecho del Estado
requerido.

Los Estados Partes gue no subordinen la extradicién a 1la
existencia de un tratado reconocar&n dichos delitos como casoes de
extradicién entre elloa, a resgerva de las condiciones exigidas por
el derecho del Estado reguerido

No se concedarad la extradicién ni se procederd a la
devolucidn de la persona raquerida cuando haya presuncidn. fFfundada
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de que corra peligro su vida, de gque wmerd somotido w  torturs,
tratos cruseles, inhumanos o degradantes o de que serid juxgada por
tribunales de excepcién o pd hec en el Estado reguirente.

Articulo 14

Cuando un Estado Parte no conceda la extradicién, sometera
en caso a sus autoridades competentes como si el delito sc hubiera
cometido en el A&mbito de su juriediccién, para efectos de
investigacién v, cuando correasponda, de proceso penal, da
conformidad <con su legialacitn nacional.La desicién que adopten
dichas autoridades seri& comunicada al Estado que haya solicitade la
extradicidn.

Articulo 15

Nada de lo dispuesto en la presente Convencién podrd ser
interpratado come limitacidén del derecho de asilo, cuando proceda
ni como modificacién a las obligaciones de los Estados Partes en
materia de extradicién.

Articulce 16

La presente Convencién deja a salvo lo dispuesto por la
Convencién BAmericana de Derechos Humanos, por otras convenciones
sobre la materia y por el estatuto de la Comisién Interamericana de
Derechos Humanos respecto del delite de tortura.

Articulo 17

Los Estados Partes se comprometen a informar a la Comisidn
Interamericana de Derachos Humanos acerca de las medidas
legislativas, Judiciales, administrativas y de otro orden que
hayan adoptado en aplicacién de la presente Convencidn.

De conformidad con sus atribuciones, la Comisién
Interamericana de Derechos Humanos procurarda analizar, en su
informe anual, la aituacién que prevalezca en los Estados Miembros
de la Organizacién de los Estados Americanos en lo que respecta a
la prevencién y supresién de la tortura.

Articulo 18

La presente Convencién estd abierta a la firma de los
Estados Miembros de la Organizacitén de los Estados Americanos.
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Articulo 19

La presente Convencién eatd sujeta a ratificacién. Los
instrumentos de ratificacién se depositardn en la Secretaria
General de la Organizacién de los Estados Americanos.

Articulo 20

La presente Convencién queda ablerta a la adhesién de
cualquier otro Estado Americano. Los instrumentos de adhesidn se
depogitardn en la Secretaria General de la Organizacibébn de los
Estados Americanos.

Articulo 22

Los Estados Partes podrin formular reservas a la presente
Convencién al momento de aprobarla, firmarla, ratificarla o adherir a
ella, siempre que no sean incompatibles con el objeto y propbésito de
la Convencién v versen  sobre una o mas disposiciones
egpacificas.

Articulo 22

La presente Convencién entraré en vigor el trigésimo dia a
partir de 1la fecha que haya sido depositado el segundo instrumento
de ratificacién. Para cada Estado que ratifique la Convencién o se
adhiera después de haber sido depositade el segundo instrumento de
ratificacién, 1la Convencién entrard en vigor el trigéaimo dia a
partir de 1la fecha en que tal Estado haya depositado su instrumento
de ratificacién o adhesién.

Axticulo 23

La presente Convencibdn ragiréa indefinidamente, pero
cualquiera de los Estados Partes podrd denunciarla. El instrumento
de denuncia aer&d depositado en 1la Secretaria General de 1la
Organizacién de 1los Estados Americanos. Transcurride un afo,

contado a partir de la fecha de depbsito del instrumento de
denuncia, la Convenci6tn cesard en sus efectos para el Estado
denunciante y permanecer& en vigor para los demds Estados Parte.

Artfculo 24

E1 instrumento original de la presente Convencién, cuyos
textos en espafol, francés, inglés y portugues son igualmente
auténticos, aerd depositado en ia Secretaria Cenerzl de 1=
Organizacién de los Estados Americanos, la que enviard copia
certificada de su texto para su registro y publicacién a 1la
Secretaria de las Naciones Unidas, de conformidad con el articule
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ANEXO 2

CONVENCION IRTERAMERICANA PARA PREVENIR Y
SANCIOMAR LA TORTURA

Suscrita en Cartagena de Indias, Colombia, el 9 de
diciembre de 1985 en el Decimogquinto Periodo Ordinario de
Sesiones de la Asamblea General.

ENTRADA EN VIGOR: 28 de febrero de 1987, conforme el
articule 22 de la Convencién
DEPOSITARIO: Secretaria Gaeneral OEA (Instrumento original
y ratificacioneas)

TEXTO: Serie sobre Tratados, OEA, No. 67.
PAISES SIGNATARIOS DEPOSITO RATIFICACION
4/ RArgentina.................... 31 marzo 1989
1/ Bolivia......ivvvviininiinaas
3/ Brasil......... ..., 20 julio 1989
1/ Colombia.........v.veeninnonn.
9/ Costa Rica...................
11/ Chile..... .o i 30 septiembre 1988 b/
7/ Beuador.....,......... e
13/ El Salvador..................
10/ Guatemala.................... 29 enero 1987 a/
8/ Haiti............ ... .. ......
5/ Honduras............c..0iiun.
4/ Mérico.......... e 22 junio 1987
12/ Nicaragua..........v.eouonoun
4/ PanamA...........-c.iiiaean
15/ Paraguay............c.c..couaeun 9 marzo 1990
2/ POrlic.....iiiiiiiii i
6/ Republica Dominicana......... 29 enero 1987
14/ Suriname...........-0.eiineunn 12 noviembre 1987
1/ Uruguay..........oiiiiniin..

1/ Venezuela..

1. Firmaron el 9 de diciembre de 1985 en el Décimo Quinto
Periodo Ordinario de Segicnes de la Asamblea General.

2. Firmé el 10 de enero de 1986 en la Secretaria General
de la OEA.

3. Firmdé el 24 de enero de 1886 en la Secretaria General
de la OEA.

4. Firmaron el 10 de febrero de 1986 en 1la Secretaria
Zenaral de 1a OEA.

5. Firmdé el 11 de marzo de 1986 en la Secretaria General
de la OEA. ’
6. Firmé el 31 de marzo de 1986 en la Secretaria General

de la OFA
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7, Firmé el 30 de mayo de 198§ an la Sacretaria Genexal de

la OEAR.

8. Firmd el 13 de Jjunio dea 1986 en la Secretaria Ganaral
de la OER

9. Firmé el 31 d= Julio de 1986 en la Secretaria General
de la OEM

0. Firmé el 27 de octubre de 1986 en 1l& Secretaria

General de la OEA, con la siguiente reserva:
{Reserva hecha al firmar la Convencidn)

"La Republica de Guatemala no acepta la aplicacidn ni
aplicard =1 tercer (3er.) parrafo del Artieulo Oche (6) de 1la
Convencidén Interamericana para Prevenir y Sancionar la Tortura, ya
que de conformidad con su ordanamiente juridico interxno, agotados
los recursos, la resolucién que determine la absolucidn para un
presunto delincuonte del delito de tortura, quedard firme Yy no
podra ser sometido a ninguna instancia internacional"

11, Chile:

Firmé al 24 de septiembre de 1987 en la Secretaria General

de la OEA,

12. Nicaragua:

Firmd el 29 de septiembre de 1987 en la Secretaria General

de la OEA

13. El Salvador:

Firmbé el 16 de octubre de 1987 en la Secretaria General de

la OEA.

14. Surxiname:

Firmé el 12 de noviembre de 1987 en la Secretaria General

de la OEA.

15. Paraquay:

Firmé el 25 de octubre de 1989 en la Secretaria General de

la OEA.

a. Guatemala:

{Reserva hecha al ratificar la Convencién)

Con la reserva formulada al firmarla.

b. Chile:

(Reservas hechas al ratificar la Convencibn)

a) Al articulo 4o0., en cuanto modifica el principio de la
“obaediencia reflexiva™ consagrado en la 1legislacién interna
chilena, en el sentido de que el Gobierno de Chile aplicazxd lo
dispuesto en dicha norma internacional al personal sujeto al Cédigo
de Justicia Wilitar, respecto a loe subalterncsa, siempre que la
orden, notoriamente tendiente a la perpetracidén de los actos
indicados en 8l articulo 20., no sea insistida por el superior ante
la representacidn del subalterno.

b} Al inciso final del articulo 13, en razén del carécter
discresional y subjetivo en que estd redactada la norma.

¢} El Gobierno de Chile declara que en sus relaciones con
los Paises Americanos que 8sean Partes en la presente Convencién,
aplicard esta Convencién en los casos en  que existan
incompatibilidades entre sus disposiciones y las de la Convencién
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‘contra 1a Tortura y otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o
Dagradantes, adoptada por las Naciones Unidas en 1984,

. d) Al inciso tercero del articulo 8Bo., en cuankto un caso
86lo podr& ser sometide a instancias internacionalea cuya competen-
cia haya sido aceptada expresamante por el Estado de Chile.
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ANTXO 3

EBTADC DI RATI¥ICACIONES DE 1X
CONVERCION AMNERICANA SOBRE DERLCHOS RUMANOS

COHVENMCION AMERICANA SOBRE DERECHOS HUMAXOS
"PACTO DR SAN JSOSE DE COSTA RICA"

Suscrita en San José, Costa Rica el 22 de noviembre de
1369, en la Conferencia Especializada Interamericana sobre Derechod
Humanos.

Entrd en vigencia el 18 de julioc de 1878
FSCHEA DZ DEROSITO

PAISES FECHA DX DEL INSTRUMIENTO DE
SIGNATARIOS FIRMA

FZCRA DE ACKPTACION
DE COMPETENCIA DE
RATIFICACICN O ADHESION DE LA CORTE

Argentina 02/11/84 05/1x/84 05/1%/84
Barbados 20/vi/78 05/X1/81

Bolivia 19/VILI/79

Colombia 22/X1/69 31/vii/73 21/VI/8s
Costa Rica 22/%1/69 og8/1v/70 02/vir/8eo
Chile 22/X1/68

Ecuador 22/X1/68 28/%X11/77 24/VIT/84
El Salvador 22/XI/69 23/vi/I8

Estados Unidos 01/VI/77

Grenada 14/vIi/78 18/v11/78

Guatenala 22/X1/69 25/v/18 09/111T/87
Hait§ 27/1X/77

Honduras 22/X1/69 08/1X/77 09/%X1/81
Jamaica 16/IX/77 07/vIII/78

México 24/111/78

Nicaragua 22/X1/69 25/1x/79

Panam4 22/%1/69 22/v1/78

Paraguay 22/X1/69

Pera 27/v11/77 28/VI1/78 21/1/81
Rep.Dominicana 07/1%X/77 i9/1v/78

Suriname 12/X1/87 12/x1/87 12/X1/87
Uruguay 22/X1/69 19/1v/85 19/1V/85
Venezuela 22/X1/69 08/vVIII/77 24/v1/81
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