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A)

DEL DELITO EN LO GENERAL

DEFINICION DEL DELITO

EL CONCEPTO DEL DELITO, HA SIDO UN TEMA DE GRAN ESTUDIO,
PERO PARA PODER COMPRENDER LO QUE SIGNIFICA LA PALABRA -
DELITO HEMOS DE SENALAR QUE TODAS PARTEN DEL MISMO ORI-=
GEN DEL VERBO LATINO "DELINQUERE, QUE SIGNIFICA ABANDO--
NAR, APARTARSE DEL BUEN CAMINO, ALEJARSE DEL SENDERO SE-

RALADO POR LA LEY". 1/

HEMOS SERALADO TODAS LAS DEFINICIONES PARTEN DE UN MISMO
ORIGEN, PCR LO QUE NO SE PUEDE DAR UNA DEFINICION QUE --
TENGA CARACTER VALIDO Y UNIVERSAL, PORQUE LA VIDA SOCIAL
Y JURIDICA DE CADA PUEBLO ¥ CADA TIEMPO ES A CAMBIAR NO-
TORIAMENTE, POR LO QUE LO PENADO AYER COMO DELITO SE CON

SIDERA HOY ALGO LICITO Y VICEVERSA.

DIVERSOS AUTORES HAN EMITIDO CONCEPTOS DEL DELITO:

ES LA INFRACCION DE UN DEBER EXIGIBLE, EN DANO DE LA SO-

CIEDAD O DE LOS INDIVIDUOS ({ROSST)

i/ Castellanos Tena Fernando, “Lineamientos Elementa

les de Derecho Penal”.
Editorial Porrila, S.A.
México, D.F., 1988
Vigésima Cuarta Edicidn
Pdgina 105




JOSE MAGGIORE, LO DEFINE DESDE EL ANGULO HISTORICO, TO-
DA ACCION QUE LA CONDUCTA ETICA p’si}u‘t"«‘xpu'é O CONSIDERA ME
RECEDORA DE PENA EN DETERQINAD_OJ‘{?MEET& ’H;s»"rg;u'éb‘: Y pEs
DE EL ANGULO VALORATIVO, TODO ‘I-AC'I_'VBV Q’li 'os‘jgbf:bi: ck‘x}“vsu’s‘ms
EL ORDEN ETICO Y QUE sxicgruuk,ak?néfxou CONSISTENTE DE

LA PENA. A e

FRANCISCO- CARRARA, CREQ’ LASIGUIENTE DEFINICION; ~ ES: LA

INFRACCION DE- LA ‘LEY DEL'ESTADO PROMULGADA PAﬁA PROTEGEE:

LA SEGURIDAD DE LOS CIUDADANOS RESULTANTE ‘DE UN ACTO, EX
TERNQ DEL HOMBRE POSITIVO O NEGATIVO MORALMENTE IMPUTA -

BLE Y POLITICAMENTE DAROSO. 2/

PARA CARRARA EL DELITO NO ES UN ENTE DE HECHO, SINO UN -
ENTE JURIDICO, PORQUE SU ESENCIA DEBE CONSISTIR EN LA -
VIOLACION DEL DERECHO, POR LO QUE LLAMA AL DELITO INFRAC
CION A LA LEY, EN VIRTUD DE QUE UN ACTO SE CONVIERTA EN
DELITO ONICAMENTE CUANDO ES CONTRA LA LEY DEL ESTADO, PA
RA NO CONFUNDIRLO CON EL PECADO, VIOLACION DE LA LEY DI-

VINA O EL VICIO, ABANDONO DE LA LEY MORAL Y AGREGA QUE -

2/ Castellanos Tena Fernando, "Lineamientos Elementales
de Derecho Penal".
Editorial Porrida, S. A.
México, D. F. 1988
Vigésima Cuarta Edjcidn
pigina 123



B)

DICHA LEY DEBE DE SER PROMULGADA PARA PROTEGER LA SEGURI
DAD DE LOS CIUDADANOS, PUES CARECERIA DE OBLIGATORIEDAD

Y ADEMAS PARA HACER PATENTE QUE LA IDEA ESPECIAL DEL DE-
LITO, NO ESTA EN TRANSGREDIR LAS LEYES PROTECTORAS DE --
LOS INTERESES PATRIMONIALES, NI DE LA PROSPERIDAD DEL ES

TADO, SINO DE LA SEGURIDAD DE LOS CIUDADANOS.

POR LO QUE EL DELITO, LO QUE PARA ALGUNOS ES UN ENTE JU-
RIDICO, PARA OTROS ES UN FENOMENO NATURAL, PRODUCIDO POR
EL HOMBRE DENTRO DEL SENC SOCIAL POR ELLO DEBE VERSELE -
NO COMO UNA CREACION DE LA LEY, SINO COMO ALGO CON VIDA,
POR LO QUE SI BIEN ES CIERTO QUE EL DELITO ES UN ACTO U
OMISION QUE SANCIONA LA LEY, EL FIN DE LAS DOCTRINAS ES
EVITAR ESE ACTO U OMISION EVITANDO POR CONSIGUIENTE LA ~

PENA.

LA EVOLUCION DEL DELITO EN LAS DIFERENTES ESCUELAS

PARA HACER UN ESTUDIC HISTORICO-~EVOLUTIVO ACERCA DEL DE-
LITO EN LAS DIFERENTES ESCUELAS, HEMOS DE SENALAR QUE EL
ESTUDIO DEL DERECHO PENAL PRINCIPIO A COBRAR AUGE A PAR-
TIR DE CESAR BONNESANA, DURANTE EL PERIODO HUMANITARIO -
AFIRMANDO LOS DERECHOS DEL HOMERE FRENTE A LA RAZON DEL
ESTADO Y TALES CONCEPTOS AL SISTEMATIZARSE METODICAMENTE

CREARON LOS CONCEPTOS DE DELITO, DELINCUENTE, PENA, ETC.,



DURANTE EL LLAMADO PER1ODG CIENTIFICO EN EL CUAL SOBRESA-

LEN LOS PENSAMIENTOS DE LOS SIGULENTES AUTORES:

ROMAGNOSI QUIEN EXPONE LA LEGITIMA POTESTAD DE CASTIGAR
SE ORIGINA EN LA NECESIDAD DE USAR DE LA PENA PARA CON--

SERVAR EL BIENESTAR SOCIAL.

FEURBACH MANIFIESTA QUE EL ESTADO PARA LOGRAR LA CONVI ~
VENCIA SOCIAL, POR ELLO LA SANCION PENAL DEBE SER UN MAL

¥ 5U PINALIDAD LA INTIMIDACION.

ESCUELA CLASICA

E5 EN LA LLAMADA ESCUELA CLASICA DONDE APARECE EL MAESTRO ~ -
- FRASCISCQ CARRARA, QUIEN DA UN ENFOQUE TOTALMENTE DIFERENTE ~
QUE EBL DELITO ES EN SI MISMO UN "ENTE JURIDICO" Y NO UN ENTE
HECHO, NI UNA FORMA ESPECIAL DE CONDUCTA, YA QUE LA RESPONSA-
BILIDAD PENAL LA FUNDA EN LA IMPUTABILIDAD Y ESTA® EN EL LIBRE
ALBEDRIO DEL HOMBRE AL CONDUCIRSE POR EL BIEN O EL MAL, YA -

QUE S1 SE DECIDE POR EL MAL DEBERA SER CASTIGADO.

CARRARA CONSIDERG EL DERECHC DFE CASTIGAR DE UN ORIGEN EMINEN-
TEMENTE DIVINO Y QUE DA A SU VEZ LUGAR A LA LEY PENAL, QUIEN

TIENE COMO FIN SALVAGUARDAR LOS FUNDAMENTOS DERECHOS INDISPEN



SABLES PARA LA MANTENCION DEL -ORDEN SOCIAL.

YA QUE LA PENA TIENE POR FIN PRIMORDIAL EL RESTABLECIMIENTO -

DEL ORDEN EXTERNO DE LA SOCIEDAD, DONDE LA PENA ES LA MEDIDA

DE LA SANCION.

ROSSI.- OTRO CLASICO, SENALO QUE EXISTE UN ORDEN MORAL DE

CARACTER OBLIGATORIO PARA LOS INDIVIDUQS DOTADOS DE INTELI

GENCIA, YA QUE DE CUYO CUMPLIMIENTO DEPENDE LA CONVIVENCIA

SOCIAL, YA QUE EL DERECHO PENAL SATISFACHE UNA FUNCION PRO
TECTORA DE ESE ORDEN MORAL Y SOCIAL, POR LO QUE SU FIN SE --
CONCRETIZA EN LA REALIZACION DE LA JUSTICIA MORAL PARA ROSSI
LA PENA VIENE SIENDO UN CASTIGO O MAL NECESARIO QUE EL JUEZ

ONICAMENTE LA DEBERA APLICAR CON PONDERACION Y LIMITES.

LOS TRATADISTAS EN DERECHO PENAL ESTABLECEN LOS PRINCIPIOS =-

GENERALES DE LA ESCUELA CLASICA, QUE SON:

A} UN METODO LOGICO-ABSTRACTO, ES DECIR AQUEL ACERVO DE -~
PROCEDIMIENTOS LOGICOS ORDENADOS (ANALISIS, SINTESIS, =
INDUCCION, DEDUCCION, ETC.) QUE NOS LLEVARAN AL CONOCI-

MIENTO COMPLETO DE LA NORMA JURIDICA.

B} LA IMPUTABILIDAD MORAL DESCANSANDO EN EL LIBRE ALBEDRIO
TODA VEZ QUE SI EL HOMBRE ES RESPONSABLE MORALMENTE PRE

CISAMENTE POR POSEER UN LIBRE ARBITRIO CONSECUENTEMENTE



“EL HOMBRE ES RESPONSABLE PENALMENTE POR SERLO.EN LO MO

RAL.. .

C) LA PENA CONSIDERADA COMO LA RETRIBUCION DE UN MAL CON

OTRO MAL, ES DECIR COMO UN CASTIGO, PUES PARA ELLOS ESE

CASTIGO REPRESENTA UN MEDIO INTIMIDATORIO PARA LOS DE -

MAS.

D) EL DELITO ES UN ENTE JURIDICO Y NO UN ENTE DE HECRO, ~--
PUES PARA ESA DOCTRINA CUALQUIER CONDUCTA VIOLATORIA DE
UNA NORMA BIEN PROHIBITIVA SERA DELITO, ES DECIR CUANDO
EL AGENTE ACTIVO OFENDA LOS DERECHOS DE OTROS PROTEGI -

DOS POR LA LEY.

ESCUELA POSITIVA

ESTA ESCUELA SE ENCARGA DE ESTUDIAR Y POR ELLO, SU INVESTIGA
CION ES SOBRE EL DELINCUENTE, UTILIZANDO PARA TAL EFECTO UN

METODO EXPERIMENTAL.

LOMBROSO, FERRI Y GAROFALO, FUERON QUIENES ENCABEZARON ESTA
ESCUELA, AUNQUE NO FUE SINO EL OLTIMO QUIEN DIERA UN ALCANCE
RELEVANTE A LA CONCEPCION JURIDICA DEL DELITO, DEBIDO A QUE
LOS GTRCS 208 ﬁO ERAN JURISTAS, A LOMBROSC SE LE DEBE UN ES-

TUDIO ANTROPOLOGICO Y FERRI SOCIOLOGICO.



LA ESCUELA POSITIVA CONSIDERA EL DELITO COMO UN FENOMENO NA-
fURAL Y SOCIAL PRODUCIDO POR EL HOMBRE Y A DIFERENCIA DE LOS
CLASICOS, NO.LO VE COMO UN ENTE JURIDICO, NI CONSIDERAN A LA
PENA COMO LA RETRIBUCION DE UN MAL CON OTRO MAL O COMO CASTI
GO, SINO POR EL CONTRARIO, ESTIMAN QUE LA PENA ES UNA,DEFEN-
SA SOCIAL Y SE FUNDAN EN LA RESPONSABILIDAD SOCIAL ¥ NO EN -

LIBRE ALBEDRIO.

FERRI.- CONCIBIO AL HOMBRE COMO ELEMENTO ORGANICO DE LA SO~
CIEDAD, LA CUAL LE IMPONE SANCIONES A TOBOS AQUBLLOS SUJETOS
QUE ALTERAN SU ORDEN QUEBRANTANDO FUNDAMENTALMENTE VALORES -
COLECTIVOS, DE AQUI SE DERIVA SU CONCEPTO DE RESPONSABILIDAD

SOCIAL.

EL HOMBRE ES RESPONSABLE DE SUS ACCIONES POR EL SOLO HECHO -
DE VIVIR EN SOCIEDAD, ESTE NUEVO CONCEPTQ SUSTITUYE AL DE -~
RESPONSABILIDAD MORAL NEGANDO TAMBIEN SU FUNDAMENTO (LIBRE -

ALBEDRIO)

FERRI A CAMBIO DE LOMBROSC CONSIDERA QUE LA CONDUCTA HUMANA
SE ENCUENTRA DETERMINADA POR INSTINTOS HEREDADOS, Y LA PENA
COMO REACCION DE LA SOCIEDAD CONTRA EL DELITO COMETIDO, DE~

BIENDO SER DE ACUERDO A LA PELIGROSIDAD DEL DELINCUENTE.

GAROFALO,- DISTINGUIO EL DELITO NATURAL DEL DELITO LEGAL, -

"EL DELITO NATURAL COMO LA VIOLACION DE LOS SENTIMIENTOS AL-



TRUISTAS DE PIEDAD, EN LA MEDIDA INDISPENSABLE, PARA LA ADAP
TACION DEL INDIVIDUO A LA COLECTIVIDAD Y CONCIBIO AL DELITO

COMO TODA CONDUCTA VIOLATORIA DE LA LEY PENAL, Y EL DELIN --
CUENTE ES INADAPTADO SOCIAL POR AUSENCIA O DESVIACION DEL --
SENTIDO MORAL, CREQ LA NOCION DE TEMIBILIDAD, PERVERSIDAD --

CONSTANTE Y ACTIVA DEL DELINCUENTE". 3/

A CONTINUACION MENCIONAMOS LOS PUNTOS MAS IMPORTANTES DE ES-
TA ESCUELA, ASI, VILLALOBOS LOS RESUME DE LA SIGUIENTE MANE-

RA:

1. "EL PUNTO DE MIRA DE LA JUSTICIA PENAL ES EL DELINCUEN-
TE, EL DELITO NO ES SINO UN SINTOMA REVELADOR DE SU ES-

- TADO PELIGROSO".

2. LA SANCION PENAL PARA QUE DERIVE DEL PRINCIPIO DE LA DE
FENSA SOCIAL, DEBE ESTAR PROPORCIONADA Y AJUSTADA AL ES
TADO PELIGROSO Y NO A LA GRAVEDAD OBJETIVA DE LA INFRAC

CICN.

3, EL METODO ES EL INDUCTIVQ EXPERIMENTAL.

3/ CORTES IBARRA MIGUEL ANGEL, "Derecho Penal Mexicano".
Editorial Porria, S. A.
México, D. F. 1971
Primera Edicién
Pagina 41



1L

TODO INFRACTOR DE LA LEY PENAL, RESPONSABLE MORALMENTE

O NO, TIENE RESPONSABILIDAD LEGAL.

LA PENA POSEE UNA EFICACIA MUY RESTRINGIDA, IMPORTA -~
MAS LA REPRESION DE LOS DELITOS Y POR TANTO LAS MEDI -

DAS DE SEGURIDAD IMPORTAN MAS QUE LAS PENAS MISMAS.

EL JUEZ TIENE, FACULTAR PARA DETERMINAR LA NATURALEZA
DELICTUOSA DEL ACTO Y PARA ESTABLECER LA SANCION, IM--
PONIENDOLA CON DURACION INDEFINIDA PARA QUE PUEDA ADE-

CUARSE A LAS NECESIDADES DEL CASO.

LA PENA COMO MEDIDA DE LA DEFENSA TIENE POR OBJETO LA
REFORMA DE LOS INFRACTORES READAPTABLES A LA VIDA SO -

CIAL ¥ LA SEGREGACION DE LOS INCORREGIBLES". 4/°

VILLALOBOS IGNACIO, "Derecho Penal Mexicano".
Editorial Porria, S. A.
México, D. F. 1983
Cuarta Edicidn
Pagina 40



C)

10

DIVERSIDAD DE TEORIAS
SOBRE LA TEORIA SOCIOLOGICA DEL DELITO

A PARTIR DE QUE LOS POSITIVISTAS SENALARON QUE EL DELI~-
TO ES UN HECHO NATURAL, FRUTO DE FACTORES AﬁTROPOLOGL -
Co0S, FISICOS Y SOCIALES, RAFAEL GAROFALO, BUSCO UNA NO~-
CION DEL "DELITO NATURAL", AFIRMANDO QUE EL DELITO "ES
LA VIOLACION DE LOS SENTIMIENTOS DE PIEDAD Y DE PROBI -
DAD POSEIDOS POR UNA POBLACION EN LA MEDIDA MINIMA QUE
ES INDISPENSABLE PARA LA ADAPTACION DEL INDIVIDUO A LA

SOCIEDAD". 5/

POR'LO QUE ESTA DEFINICION SE ENCUENTRA MUY LEJOS DE --
DARLE UNA VALIDEZ, AL SERALAR QUE EL DELITO ES LA VIOLA
CION DE LOS SENTIMIENTOS POR UNA POBLACION, POR QUE PA-
RA QUE EXISTA.EL DELITO NO TIENE QUE HABER VIOLACION DE
LOS SENTIMIENTOS DE UNA POBLACION, SE INTRODUCE AL CAM-
PO MORAL AL HACER MENCION A ESTAS EXPRESIONES, AL COR -

FUNDIR LO JURIDICO CON LO SENTIMENTAL.

DE HABER UNA NOCION SOCIOLOGICA DEL DELITO, NO SERIA --

VILLALOBOS IGNACIO, "Derecho Penal Mexicano™.
Editorial Porrda, S. A.
México, D. F. 1983
Cuarta Edicidn
pdgina 205



D)

A

UNA NOCION INDUCIDA DE. LA NATQRKLEZKf¥ QU£TTENDIﬁRA EL
DELITO COMO HECHO NATURAL, QUE N0iLO #S:' SINO COMO CON
CEPTO BASICO, ANTERIOR A LOS CODIGOS, QUE EL HOMBRE - -
ADOPTA PARA CALIFICAR LAS CONDUCTAS HUMANAS.

POR QUE LA CONDUCTA DEL HOMBRE, PUEDE SER UN HECHO NATU
RAL, PERO EL DELITO COMO TAL ES YA UNA CLASIFICACION DE
LOS ACTOS, HECHA POR ESTIMACIONES JURIDICAS, SIN QUE --
POR ELLO SEA EL CONTENIDO DE ESTAS APRECIACIONES CON FE
NOMENG NATURAL. SI BIEN ES CIERTO QUE CADA DELITO SE -
REALIZA EN LA NATURALEZA PERO NO ES LA NATURALEZA, LA
DELICTUOSIDAD MISMA, LO DELICTUOSC ES UNA FORMA CREADA

POR LA MENTE HUMANA.

PARA AGRUPAR Y CLASIFICAR UNA CATEGORIA DE ACTOS QUE NO
TIENEN QUE SER DE NINGUNA MANERA INDUCIDOS DE LA NATURA
LEZA.

CONCEPTO JURIDICO DEL DELITO

EL ARTICULd 7. DEL CODIGO PENAL DEL DISTRITO Y TERRITO -

%105 FEDERALES; ESTABLECE, QUE EL DELITO ES EL ACTO U --

OMISION .QUE. SANCIONAN LAS,LEYES PENALES.

COMO ES DE NOTARSE LA DEFIN;CION DE NUESTRO CODIGO, SE



12

REFIERE AL CARACTER PUNIBLB SIN SENALAR ELEMENTOS DE. ~~

“.ESE ACTO. U OMISION‘

PARA PODER REALIZAR EL ESTUDIO JURIDICO-ESENCIAL DEL DE
LITO, HAY DOS SISTEMAS; EL UNITARIO O TOTALIZADOR Y EL
ESTABILIZADOR Y EL ATOMIZADOR O ANALITICO Eﬁ EL PRIMERO,
EL DELITO>N0 PUEDE DIVIDIRSE, NI PARA SU ESTUDIO, POR -

INTEGRAR UN CONCEPTO INDISOLUBLE.

LOS ANALITICOS O ATOMIZADORES ESTUDIAN EL ILICITO PENAL
POR SUS ELEMENTOS CONSTITUTIVOS, POR QUE PARA ENTENDER

EL TODO ES NECESARIO CONOCER SUS PARTES.

EN LA DOCTRINA NO EXISTE, UNIFORMIDAD DE CRITERIOS, AL

ESTUDIAR EL DELITO POR SUS ELEMENTOS CONSTITUTIVOS.

CUELLO CALON; LO DEFINE "COMO LA ACCION HUMANA ANTIJURI
DICA, TIPICA, CULPABLE Y PUNIBLE Y SANCIONADA POR UNA -

PENA", PARA JIMENEZ DE ASUA.

DELITO ES EL ACTO TIPICAMENTE ANTIJURIDICO CULPABLE, so
METIDO A VECES A COORDINACIONES OBJETIVAS DE PENALIDAD,
IMPUTABLE & UN HOMBRE Y SUMETIDO A UNA SANCION PENAL".
/

CASTELLANOS TENA FERNANDO, "Lineamientos Elementales de
Derecho Penal"“.
Editorial Porria, S. A.
México, D. F. 1988
Edicidn Vigésima Cuarta
Pag. 130

o
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EN LA DEFINICION DEL MAESTRO JIMENEZ DE ASUA, INCLUYE -
COMO ELEMENTO DEL DELITO: LA ACCION, LA TIPICIDAD, LA -
ANTIJURICIDAD, LA IMPUTABILIDAD, LA CULPABILIDAD Y LA -

PUNIBILIDAD.

COMO ES DE NOTAR LA IMPUTABILIDAD ES UN PRESUPUESTO DE
LA CULPABILIDAD, O DEL DELITO, PERO NO UN ELEMENTO DEL
MISMO, AS! TAMBIEN NO ES LO PUNIBILIDAD Y PENA: PORQUE
LA PUNIBILIDAD ES INGREDIENTE DE LA NORMA EN RAZON DE -
LA CONDUCTA, LA CUAL POR SU NATURALEZA TIPICA, ANTIJURI
DICA Y CULPABLE, AMERITA LA IMPOSICION DE PENA, ¥ LA PE
NA ES CASTIGO LEGALMENTE IMPUESTO POR EL ESTADO AL DE -

LINCUENTE.

PAVON VASCONCELOS: DEFINE A LA PUNIBILIDAD DICIENDO =
QUE "ES UNA CONSECUENCIA MAS O MENOS ORDINARIA DEL DELI

TO, PERO NO ES UN ELEMENTO ESENCIAL DEL DELITO". 7/

LA NORMA SIN SANCION DEJA DE SER COERCITIVA Y SE TRANS-

FORMA EN PRECEPTO SIN EFICACIA ALGUNA.

£0S ELEMENTOS QUE INTEGRAN AL DELITO SON:

3/ CASTELLANOS TENA FERNANDO, "Lineamientos Elementales de Derecho -
Penal".
Editorial Porréa, S. A.
México, D. F. 1988
Vigésima Cuarta Edicidn
Pag. 131
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CONDUCTA, TIPICIDAD, ANTIJURIDICIDAD (O ANTIJURICIDAD}
Y CULPABILIDAD, PERO ESTA OLTIMA REQUIERE DE LA IMPUTA
BILIDAD COMO PRESUPUESTO NECESARIO, YA QUE A SU VEZ --
CUANDO SE DA UN DELITO, TODOS ESTOS ELEMENTOS INCURREN

EN UN MISMO MOMENTO PARA INTEGRAR EL MISMO.

ENTRE LOS ELEMENTOS QUE INTEGRAN EL DELITO NQ EXISTE -
UNA NUMERACION QUE LOS CLASIFIQUE, PERO SI UNA RELACION

LOGICA.
POR ELLO, EMPEZAREMOS SU ESTUDIO CON LA CONDUCTA:

A) CONDUCTA. - ENTENDEMOS POR ELLO EL COMPORTAMIENTO
HUMANO QUE PUEDE SER NEGATIVO QO POSITIVO ENCAMINA
DO A UN PROPOSITO O DIRIGIDA A UN FIN, EXTERIORI-

ZANDO LA VOLUNTAD EN FORMA DE ACCION O DE OMISION,

EN DERECHO PENAL, SOLO LA CONDUCTA HUMANA TIENE -
IMPORTANCIA, YA QUE SOLO EL HOMBRE ES SUJETO ACTI
TIVO DE LAS INFRACCIONES PENALES Y EL ONICO SER -

CAPAZ DE VOLUNTAD.

LA ACCLION PUEDE SER LATO SENSU, CUANDO LA CONDYC-
TA SE MANIFIESTA EN ACTOS U OMISIONES Y LA ACCION

EXTRICTO SENSU, QUE ES TODO ACTO HUMANO VOLUNTA -



1500

RIO'QUE MODIFICA EL MUNDO EXTERIOR-C QUE IMPIDE ~

LA MODIFICACION.

LA OMISION ES LA FORMA NEGATIVA DE LA ACCION, ES
LA ABSTENCION DE OBRAR, ES UN NO HACER LO éORREC-
TO, SE COMETE DELITO DE OMISION CUANDO SE DEJA -

DE HACER LO QUE SE MANDA EXPRESAMENTE.

LA OMISION PUEDE SER, OMISION SIMPLE O COMISION -
POR bMISION. LA OMISION HAY VIOLACION DE UN DEBER
JURIDICO DE OBRAR Y LA COMISION POR OMISION SE ~-
VIOLAN LOS DEBERES JURIDICOS, UNO DE OBRAR Y OTRO

DE ABSTENERSE.

B) TIPICIDAD.- NO TODA CONDUCTA HUMANA O HECHO, ES

DELICTUOSQ, ES NECESARIO QUE SEA TIPICA.

*“LA TIPICIDAD ES LA ADECUACION DE UNA CONDUCTA -~--
CONCRETA CON LA DESCRIPCION LEGAL FORMULADA EN -~

ABSTRACTO". B/

NO HAY GRAN PROBLEMA, AL DEFINIR LA TIPICIDAD CO~

MO ADECUACION DE CONDUCTA A LA DESCRIPCION LEGAL.

8/. CASTELLANOS TENA FERNANDO, “Lineamientos Elementales -
de Derecho Penal”,
Editorial Porrda, S. A,
MEéxico, D. F. 1988
Vigésima Cuarta Edicidn
Pig. 165
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EN CAMBIO EL TIPO ES LA CREACION'LEGISLATIVA; LA
DESCRIPCION QUE EL ESTADO HACE DE UNA CONDUCTA EN

: LOS PRECEPTOS PENALES.

IGNACIO VILLALOBOS, DICE: "EL TIPO ES. LA DESCRIP

CION DEL ACTO O DEL HECHO INJUSTO O ANTISOCIAL, -
(PREVIAMENTE VALORADO}, EN SU ASPECTO OBJETIVQ Y

EXTERNO." 9/

COMO ES DE NOTARSE, VILLALOBOS, AL DEFINIR EL TI-
PO DICE QUE ES LA DESCRIPCION DEL ACTO, LO CUAL -~

CORROBORAN LOS DEMAS AUTORES, COMO:

MEZGER, EL TIPO EN EL PROPIO SENTIDQ JURIDICO PE-
NAL SIGNIFICA MAS BIEN EL INJUSTO DESCRITO CbNCRE
TAMENTE POR LA LEY EN SUS DIVERSOS ARTICULOS, Y A

CUYA REALIZACION va LIGADA LA SANCION PENAL.

LOS TIPOS POR SU CLASIFICACION PUEDEN SER:

NORMALES: LOS QUE SE LIMITAN A HACER UNA DESCRIP

CION OBJETIVA. (ROBO)

9/  VILLALOBOS IGNACIO, "Derecho Penal Mexicano"
Editorial Porrda, S. A.
M8xico, D. F. 1983
Cuarta Edicién
Pag. 27
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ANORMALES: SON LOS QUE ADEMAS DE LOS FACTORES OB
JETIVOS CONTIENEN LOS ELEMENTOS SUBJETIVOS O NOR-

MATIVOS. (ESTUPRO)

POR SU ORDENAMIENTO METODOLOGICO, SON:. FUNDAMEN-
TALES C BASICOS, QUE SON LOS QUE CONSTITUYEN EL -
FUNDAMENTO DE OTROS TIPOS (HOMICIDIO), DESPUES SI
GUEN LOS ESPECIALES QUE SE FORMAN AGREGANDO OTROS
REQUISITOS A TIPO FUNDAMENTAL, AL CUAL SUBSUMEN -
(INFANTICIDIO) Y POR COLTIMO TENEMOS A LOS COMPLE-
MENTADOS QUE SE CONSTITUYEN AL LADO DEL TIPO BASI

CO (HOMICIDIO CALIFICADO).
EN RELACION A SU FUNCION SON:

AUTONOMOS E INDEPENDIENTES, QUE SON LOS QUE TIE -

NEN VIDA POR SI (ROBO SIMPLE).

SUBORDINADOS QUE DEPENDEN DE OTRO TIPO "(ROBO CALI
FICADO}.

EN RELACION AL RESULTADO, PUEDEN SER: -

DE.DARO; SE-REFIEREN'A LA’ DISMINUCION ‘O DESTRUC ~

CION DEL BIEN, (FRAUDE):DE PELIGRO,  CUANDO LOS =<




¢l

E)

D)
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BIENES PUEDEN SER DANADOS (OMISION DE AUXILIO}.
ANTIJURICIDAD.- . ES ANTIJURIDICA UNA ACCION ~-
CUANDO: CONTRADICE LAS NORMAS DE DERECHO, EXISTE
ANTIJURICIDAD, CUANDO HABIENDO TIPICIDAD EL SU-
JETO NO SE ENCUENTRA PROTEJIDO POR ALGUNAS DE -

LAS CAUSAS DE JUSTIFICACION,

ES POR ELLO QUE EL ACTO IMPLIQUE TRANSGRESION A
UNA NORMA ESTABLECIDA POR EL ESTADO, (CPOSICION
A LA LEY) Y MATERIALMENTE ANTIJURIDICO EN CUAN-
TO SIGNIFIQUE QUE VA EN CONTRA DE LOS. INTERESES

COLECTIVOS.

CULPABILIDAD.- PARA QUE UNA CONDUCTA SEA CdNSE
SIDERADA COMO DELICTUOSA TIENE QUE SER TIPICA,-
ANTIJURIDICA Y CULPABLE PORQUE LA CULPABILIDAD-
ES EL NEXO INTELECTUAL Y EMOCIONAL, QUE LIGA AL
OBJETO CON EL ACTO, EL NEXO INTELECTUAi ENTRE -
EL SUJETO Y EL RESULTADO, ES A TENER DOS ELEMEN
TO0S, EL VOLITIVO QUE ES LA SUMA DE DOS QUERERES,
DE LA CONDUCTA Y DE RESULTADO Y EL ELEMENTO IN-
TELECTUAL COMO CONOCIMIENTO DE LA ANTIJURICIDAD

DE LA CONDUCTA.

IMPUTABILIDAD.- * AL HABLAR DE IMPUTABILIDAD ES-
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- TAMOS DICIENDC QUE ES LA CAPACIDAD DEL SUJETO PARA
OBRAR CON CONOCIMIENTO DE CAUSA Y VOLUNTARIAMENTE~

DENTRO DEL MARCO PENAL.

AUNQUE NO ES UN ELEMENTO PRIMORDIAL C FUNDAMENTAL-
DEL DELITO, ES CONSIDERADO COMO UN PRESUPUESTO DE-

LA CULPABILIDAD.

EL SUJETO AL SER CAPAZ FISICA Y MENTALMENTE ES IM- -
PUTABLE, POR ENDE LA IMPUTABILIDAD, ES EL CONJUNTO
DE CONDICIONES MINIMAS DE SALUD Y DESARROLLOS MEN-
TALES DEL SUJETQ EN EL MOMENTO DEL ACTO DELICTIVO-
QUE LO HACEN JURIDICAMENTE RESPONSABLE DE LOS AC--

TOS QUE HAYA REALIZADO.

LA CULPABILIDAD REVISTE DOS FORMAS QUE 30N EL DOLO

Y LA CULPA.

UNA CONDUCTA ES DOLOSA, CUANDC LA VOLUNTAD DEL SU-
JETO SE DIRIGE EN FORMA CONCIENTE A LA EJECUCION -
DE UN HECHO TIPICO PENAL Y ES CONDUCTA CULPOSA - ~
CUANDO CAUSA IGUAL RESULTADO ES POR MEDIO DE NEGLI

GENCIA.

EL CODIGO PENAL EN EL ‘ARTICULO 8 ESTABLECE LOS DE-

LITOS EN INTENCIONALES ¥ NO INTENCIONALES O DE IM-
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PRUDENCIA. EN EL ARTICULO 9, DICE "LA INTENCION ~

DELICTUOSA SE PRESUME SALVO PRUEBA EN CONTRARIO.

LA PRESUNCION DE QUE UN DELITO ES INTENCIONAL, NO
SE DESTRUIRA AUNQUE EL ACUSADO PRUEBE ALGUNA DE --

LAS SIGUIENTES CIRCUNSTANCIAS:

1. QUE NO SE PROPUSO OFENDER A DETERMINADA PERSO-

NA, 537 TUVO EN GENERAL INTENCION DE CAUSAR DARO.

I11. QUE NO SE PROPUSO CAUSAR EL DARO QUE RESULTO,
SI £STE FUE CONSECUENCIA NECESARIA Y NOTORIA DEL -
HECHO U OMISION, EN QUE CONSISTIO EL DELITO, O SI
EL IMPUTADO PREVIO O PUEDE PREVEER ESA CONSECUEN -
CIA POR SER EFECTO ORDINARIO DEL HECHO U OMISION, -
0 51 SE RESOLVIQ A VIOLAR LA LEY FUERA CUAL FUESE-

EL RESULTADO.

III. QUE CREIA QUE LA LEY ERA INJUSTA Y MORALMEN-

TE LICITO VIOLARLA.

IV. QUE CREIA QUE ERA LEGITIMO EL FIN QUE SE PRO-

PUSO.

V. QUE ERRO SOBRE LA PERSONA O COSA QUE QUISO CO-
METER EL DELITO,



VI. .QUE OBRO CON EL CONSENTIMIENTO DEL OFENDIDO,

EXCEPTUANDO EL CASQO DE QUE HABLA EL ARTICULO 93.

CABE HACER NOTAR QUE EXISTE CULPA A DIFERENCIA DEL
DOLO, CUANDO LA CONDUCTA FUE REALIZADA 'SIN LA vo ~
LUNTAD DE PRODUCIR UN RESULTADO, TIPICO PERO QUE -
ESTE URGE A PESAR DE SER PREVISIBLE ¥ EVITABLE, -~
POR NO TOMAR EN CUENTA POR IMPRUDENCIA O NEGLIGEN-

CIA, LAS PREOCUPACIONES LEGALMENTE EXIGIDAS.

G) 'PUNIBILIDAD.~ ESTA CONSISTE EN EL MERECIMIENTO DE
UNA PENA EN FUNCION A LA CONDUCTA DELICTIVA REALI-

ZADA.
ELEMENTOS NEGATIVOS DEL DELITO

AUSENCIA DE CONDUCTA.- LA CONDUCTA ES EL ELEMENTO ESENCIAL
DEL DELITO, SU AUSENCIA DARA POR RESULTADO LA NO INTEGRACION

DEL MISMO IMPIDIENDO LA REALIZACION DEL ILICITO PENAL.

UNA FORMA DE AUSENCIA DE CONDUCTA ES "LA VIS ABSOLUTA O - -
FUERZA IRRESISTIBLE, SUPONE, AUSENCIA DEL COEFICIENTE PSI -
QUICO (VOLUNTAD) EN LA ACTIVIDAD O INACTIVIDAD, DE MANERA -

QUE ST REALIZA UNA CONDUCTA, PERO ESTA NO ES VOLUNTARIA,

AUSENCIA DE TIPICIDAD
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LA FALTA DE ADECUACION.DE LA CONBUCTA AL' TIPO LEGAL NOS DA-

EL. ASPECTO  NEGATIVO, QUE.SE CONOCE COMO ATIPICIDAD.

LA AUSENCIA DE'CALIDAD EXIGIDA POR LA LEY NOS DA LA ATIPICI
DAD, EJEMPLO EN EL DELITO DE ESTUPRO TIENE QUE SER MUJER ME
NOR DE DIECIOCHO AROS, CASTA Y HONESTA, SI NO SE DAN ESTOS

ELEMENTOS ESTAMOS FRENTE A UNA AUSENCIA DE TIPO,
ASPECTO NEGATIVO DE LA ANTIJURICIDAD

ANTIJURICIDAD ES LO CONTRARIO AL DERECHO, CUANDO NO EXISTE~

UNA CAUSA DE JUSTIFICACION.

LAS CAUSAS DE JUSTIFICACION SON LAS CONDICIONES QUE SE CA -
RACTERIZAN POR EXCLUIR EL DELITO POR LO QUE FALTANDO ESTE -

NO SE DARA EL ILICITO PENAL.

CUANDO SE PRESENTAN DOS INTERESES PROTEGIDOS POR EL ORDEN -
JURIDICO Y NO PUEDEN SALVARSE AMBOS, EL DERECHO RERMITE &L

SACRIFICIO DEL MENOR.

EL ARTICULO 15 DEL CODIGO PENAL EN SUS FRACCIONES RESPECTI-

VAS NOS ENUMERA LAS CAUSAS DE JUSTIFICACION QUE SON:

I11. LEGIT;MA DEFENSA.- 'OBRAR EL ACUSADO EN DEFENSA DE SU

PERSONA, DE SU HONOR, O DE LA PERSONA, HONOR O BIENES DE --
'
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OTRO REPELIENDO UNA AGRESION ACTUAL, VIOLENTA, SIN DERECHO

Y DE LA CUAL RESULTE UN PELIGRO EMINENTE, A NO SER QUE SE

PRUEBE QUE INTERVINO ALGUNA DE LAS CIRCUNSTANCIAS SIGUIEN-

TES:

PRIMERA: QUE EL AGREDIDO PROVOCO LA AGRESION DANDO .. CAUSA
INMEDIATA PARA ELLA. j

SEGUNDA: QUE PREVIO LA AGRESION Y PUDO FACILMENTE EVITAR-
LA POR OTROS MEDIOS.

TERCERA: QUE NO HUBO NECESIDAD RACIONAL DEL MEDIO EMPLEA-
DO EN LA DEFENSA Y,

CUARTA: QUE EL DARO QUE IBA A CAUSAR EL AGRESOR ERA FA -
CILMENTE REPARABLE DESPUES POR MEDIOS LEGALES O
ERA NOTORIAMENTE DE POCA IMPORTANCIA, COMPARANDO

CON EL QUE CAUSO LA DEFENSA.
IV.  FUERZA MORAL, ESTADO DE NECESIDAD
EL  MIEDO GRAVE O EL TEMOR, FUNDADO O IRRESISTIBLE DE UN ~--

MAL INMINENTE, SIEMPRE QUE NO EXISTA OTRO MEDIO PRACTICA -

BLE.

NO SE CONSIDERARA QUE OBRA FN ESTADO DE,NECESIDAD,AQUEL -
QUE POR SU EMPLEO G CARGO, TENGA.EL .DEBER LEGAL DE SUFRIR-

EL PELIGRO.

V. DEBER O DERECHO LEGALES
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'CONTRAVENIR 10 DISP

“10.QUE

{COMO ASPECTO NEGATIVO DE LA IMPUNABILIDAD TENEMOS LA IMPUTA

'BILIDAD, ‘QUE SON LAS ‘CAUSAS CAPACES DE NEUTRALIZAR O ANULAR
LAS QUE INTEGRAN LA IMBUTABILIDAD: O DESARROLLO. DE SALUD --

MENTAL. . B e -
. ASI EL CODICO:PENAL EN EL ARTICULO 15 FRACCION II, DICE:

"PADECER EL INCULPADO, AL COMETER LA INFRACCION, TRANSTORNO
MENTAL O DESARROLLC INTELECTUAL RETARDADO QUE LE' IMPIDA COM
PRENDER EL CARACTER ILICITO DEL HECHO, O CONDUCIRSE DE ----
ACUERDO CON ESA COMPRENSION, EXCEPTO EN LOS CASOS EN QUE EL
PROPIO SUJETO ACTIVO HAYA PROVOCADO ESA INCAPACIDAD INTEN -

CIONAL O IMPRUDENTEMENTE"™.

LOS TRANSTORNOS MENTALES TRANSITORIOS SE ORIGINAN EN EL SU-
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JETO POR EL EMPLEO DE SUSTANCIAS TOXICAS, EMBRIAGANTES O -
ENERVANTES, AS1 COMO TRASTORNOS MENTALES DE CARACTER PATO-

LOGICO.

EL MIEDQ GRAVE SE ORIGINA EN LA MENTE DEBIDO A CONDICIONES

PSIQUICAS Y ES CONSIDERADO COMO CAUSA DE INIMPUTABILIDAD.
LOS MENORES DE 18 AROS SON CONSIDERADOS INIMPUTABLES, POR
EL SOLO HECHO DE LA EDAD, CUANDO REALIZAN CONDUCTAS DELIC-
TIVAS, NO SE CONFIGURAN LOS DELITOS RESPECTIVOS.

ASPECTO NEGATIVO DE LR CULPABILIDAD

LA INCULPABILIDAD SE ORIGINA POR ERROR INVENCIBLE Y LA CO-

ACCION DE LA VOLUNTAD PORQUE DESTRUYEN LA CULPABILIDAD.

EL CODIGO PENAL ESTABLECE DIFERENTES HIPOTESIS DE;iNCULEA?tv

BILIDAD, QUE SON:

A) INCULPABLE IGNORANCIA (ARTICULO 15 FRACCIO& VI):f

B)  OBEDIENCIA JERARQUICA (ARTICULO 15 FRACCION VII) .. =

c) ARTICULO 151 PRIMERA PARTE

D) ARTICULC 154 PRIMERA PARTE

AUSENCIA DE PUNIBILIDAD
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SON AQUELLAS CAUSAS QUE DEJANDQ SUBSISTENTE EL CARACTER DE-
LICTIVO DE LA CONDUCTA IMPIDEN LA APLICACION DE LA PENA, -
EL ESTADO NO SANCIONA DETERMINADAS CONDUCTAS POR RAZONES DE
JUSTICIA O EQUIDAD. EN PRESENCIA DE UNA EXCUSA ABSOLUTORIA
LOS ELEMENTOS ESENCIALES DEL DELITO (CONOUCTA, TIPICIDAD AN
TIJURICIDAD Y CULPABILIDAD? PERMANECEN INALTERABLES SOLO NO

HAY PUNIBILIDAD.

EJEMPLO: ARTICULO 379 "NO SE CASTIGARA AL QUE SIN. EMPLEAR-
ENGARC NI MEDIOS VIGLENTOS, SE APODERA UNA SOLA VEZ DE 1los
OBJETOS ESTRICTAMENTE INDISPENSABLES PARA SATISFACER SUS NE

CESIDADES PERSONALES O FAMILIARES DEL MOMENTQ".



‘CAPITULO II

LOS  ELEMENTOS DEL DELITO DE ABANDONO CONFORME AL

a)

B).,

c)

D)

" ARTICULO 336 DEL CODIGO PENAL

“.'LA. CONDUCTA EN EL ARTICULO 336

DEL CODIGO. PENAL

LA TIPICIDAD EN EL ARTICULO 336

DEL .CODIGO PENAL

LA ANTIJURICIDAD EN EL ARTICULO
336 DEL CODIGO PENAL

LA CULPABILIDAD EN EL ARTICULO
336 DEL CODIGO PENAL
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‘CAPITULO “'II

LOS ELEMENTOS DEL DELITO DE' ABANDONO CONFORME AL ARTICULO -

336 DEL CODIGO PENAL.
A} LA. CONDUCTA. EN

EN CAPITULOS i\'iﬂ'g: ‘IOR‘.

TO.

ANALIZAREMOS DICHOS ELEMENTOS POR LO’ QUE RESPECTA AL DELITO’
DE ABANDONO DE. HIJOS O CONYUGE, QUE TIPIFICA" EL' ARTICULO-=-
336 EN RELACION CON EL 336 BIS, 337, 338, 339 DEL CODIGO PE

NAL VIGENTE.

CONDUCTA.- PARA EXPONER ESTE ELEMENTQ SE HAN USADO ACEPCIOQ
NES COMO ACTO, ACCION, HECHO, ASI COMO EL ACTO COMPRENDE EL

ASPECTO POSITIVO DE ACCION Y EL NEGATIVO DE OMISION.

EN EL DELITO .DE ABANDONO LA CONDUCTA SE INTEGRA CON LA OMI-
SION DEL SUJETO ACTIVO DE DEJAR DE SUMINISTRAR RECURSOS PA-
RA ATENDER SUS NECESIDADES DE SUBSISTENCIA AL DEJAR EN DE -
SAMPARO EL SUJETO ACTIVO REALIZA UNA OMISION, DESPUES DE DE

JAR DE CUMPLIR CON UN DEBER JURIDICO QUE HA VENIDO REALIZAN
bo.
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POR UNA PARTE EL CONCEPTO DE ABANDONO TIENE UN ASPECTO MA
TERIAL PUES CONSISTE EN LA PRIV2CION DE LOS MEDIOS DE SUB
SISTENCIA Y POR OTRA TIENE UN ASPECTQO INCORPOREO, YA QUE
EL INCUMPLIMIENTO DEL DEBER DE PROTECCION PUEDE EFECTUAR~
SE POR EL SUJETO ACTIVO DESDE LA LEJANIA, ESTAMOS ASI AN-
VTE UN DELITO DE OMISION ADN CUANDO LA IDEA DEL ABANDONO =
PUEDE IMPLICAR LA REALIZACION DE ACTOS MATERIALES DE CA -

RACTER POSITIVO.

ESTE DELITO ES DE CARACTER PERMANENTE, LA VIOLACION DEL -
IMPERATIVO DE LA NORMA SE PROLONGA SIN SOLUCICN DE CONTI-
NUIDAD DURANTE TODO EL TIEMPO QUE SE MANTIENE EL ESTADO -

ANTIJURIDICO CREADO CON SU OMISIVA CONDUCTA.

LA TENTATIVA NO ES:CONFIGURABLE DADO EL CARACTER OMISIVO-

DE LA CONDUCTA.:

POR TRATARSE DE UN DELITO QUE COMISION POR OMISION, MAG -
GIORE, NOS DICE "PARA EL DERECHO ES OMISION.TODA INERCIA-.
DE LA VOLUNTAD, CONSISTENTE EN ALGUNA ABSTENCION, -DOLOSA

O CULPOSA, DE LA ACCION MATERIAL, CONTRARIA A LA OBLIGA -

CION BE 9BRAK ¥ QUE PRODUCE ALGUNA MUTACION EN EL MUNDO -~ .

‘EXTERIOR". 1/

1/ PAVON VASCONCELOS FRANCISCO; "Manual de-Derecho Penal
’ “Mexicano". .
Editorial.Porriia, S. A,
México, D. F, 1987
‘Oetava Edicidn
Pagina 200
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50N POR TANTO, ELEMENTOS DEkLA'OMISIONj;HPROPIA

A) VOLUNTAD

B} INACTIVIDAD 0 NO HACER, CUYA RELEVANCIA JURIDICA SE

ENCUENTRA EN LA ACCION ESPERADA Re EXIGIDA Y:

€) . UN DEBER DE OBRAR Y UN DEBER JURIDICO DE ABSTENERSE =

QUE RESULTAN VIOLADOS.
D) LA TIPICIDAD EN EL ARTICULO 336 DEL CODIGO PENAL.

LA TIPICIDAD ES EL ENCUADRAMIENTO O ADECUACION DE CONDUC-
TA CON LA DESCRIPCION, TIPO, QUE HACE LA LEY, PARA CELES
TINO PORTE PETIT "LA TIPICIDAD ES LA ADECUACION DE LA CON
DbCTA AL TIPQ, QUE SE RESUME EN LA FORMULA NULLUM CRIMEN-

SINE TIPO". 2/

PARAR JIMENEZ DE ASOA, LA TIPICIDAD DESEMPENA UNA FUNCION-

PREDOMINANTEMENTE DESCRIPTIVA.

7LLA LEGISLAC ON.DE DISTRITO EXPRLSA QUE SE APLICARA LA P

2/ CASTELLANOS TENA FERNANDO, "Lineamientos Elementales

T ’ de Derecho Penal”.
Editorial Porria, S. A.
México, D. F. 1988
Vigésima Cuarta Edicidn
Pagina 168
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"AL QUE SIN MOTIVO JUSTIFICADO ABANDONE A SUS HIJOS O A -
SU CONYUGE, SIN RECURSOS PARA ATENDER A SUS NECESIDADES DE
 SUBSISTENCIA" DE TAL FORMA NO TODO ABANDONO ES DELICTUOSO,-
PERO EL TIPQO SEINTEGRA CON ABANDONO DE HIJOS O CONYUGE, SIN
RECURSOS PARA ATENDER SUS NECESIDADES DE SUBSISTENCIA Y QUE

NO EXISTA MOTIVO JUSTIFICADO.
NO DEFINE QUE DEBE ATENDERSE POR MOTIVO JUSTIFICADO.

ESTE DELITO ES ESPECIAL, PORQUE EL SUJETO ACTIVO SOLO PUE-
DE SER LA PERSONA QUE TENGA LA CONDICION NATURAL DE PADRE ©

MADRE O LA JURIDICA DE CONYUGE.

EL SUJETO ACTIVO ADQUIERE EL DEBER JURIDICO DE MINISTRAR --

LOS MEDIOS NECESARIOS, DE LAS SIGUIENTES FORMAS:

EL PADRE SOBRE SUS HIJOS RECONOCIDOS {(ART. 3B9 del cODIGO -
CIVIL) O DECLARADA SU FILIACION EN UNA SENTENCIA (ART. 382

DEL CODIGO CIVIL).

- EL PADRE SOBRE SUS HIJOS MENORES DE EDAD NO EMANCIPADOS -~ -

(ARTS. 412 Y 413 DEL CODIGO CIVIL).

LA MADRE SOBRE SUS HIJOS MENORES NO-EMANCIPADOS,HABiDQSf,DE,

MATRIMONIO (ART. 314 del CODIGO CIVIL).
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" LR MADRE SOBRE ‘5US HIJOS RECONOCIDOS (ART. 389 DEL:CODIGO--
CIVIL) 0 FILIACION ADQUIRIDA JUDICTALMENTE (ARTS. 385 y 386

DEL CODIGO CIVIL).

EL MARIDO SOBRE SU ESPOSA QUE CAREZCA DE BIENES (EL MARIDO)
Y NO EJERZA ALGUNA PROFESION, OFICIO O COMERCIO. (ART. 164 -

DEL CODIGO CIVIL).

SIEMPRE Y CUANDO NO VIVA, POR CULPA SUYA DESAMPARADA DE SU

MARIDO (ART. 323 del CODIGO CIVIL).

LA ESPOSA SOBRE SU MARIDO IMPOSIBILITADO PARA TRABAJAR Y --

QUE CAREZCA DE BIENES PROPIOS (ART. 164 del CODIGO CIVIL).

LA ATIPICIDAD SE DA EN ESTE DELITO, CUANDO LOS SUJETQS ACTL
VO Y PASIVO, NO TENGAN O REUNAN ALGUNA DE LAS NORMAS CIVI -
LISTICAS QUE SE MENCIONARON O QUE HAYA TENIDO MOTIVO JUSTI-

FICADO PARA ABANDONARLOS.

O BIEN QUE LOS SUJETOS PASIVOS TENGAN RECURSOS PARA ATENDER

SUS NECESIDADES DE SUBSISTENCIA.

DE LAS ANTERIORES CONSIDERACIONES, NOS DAN MARGEN PARA CON-
CLUIR QUE EL DELITO DE ABANDONO DE HIJOS O CONYUGE, SI SE -
ENCUENTRA DEBIDAMENTE TIPIFICADO EN EL CODIGO PENAL PARA EL

DISTRITO FEDERAL.
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C). LA ANTIJURICIDAD EN EL ARTICULO 336 DEL CODIGO PENAL.

-LA ANTIJURiCIDAﬁ ES UN CONCEPTO NEGATIVO {LO CONTRARIO A LA
NORMA, LO CONTRARIO AL DERECHO).
SE TRATA DE UNA CONTRADICCION ENTRE UNA CONDUCTA DETERMINA-

DA Y EL CONCRETO ORDEN JURIDICO IMPUESTQ POR EL ESTADO.

MAX ERNESTO MAYER SENALA QUE LA ANTIJURICIDAD ES LA CONTRA-
DICCION A LAS NORMAS CULTURALES ESTABLECIDAS POR EL ESTADO.

¥

PARA QUE UNA CONDUCTA TIPICA SEA DECLARADA ANTIJURIDICA, --
PRESUPONE UN ANALISIS O VALORACION EN EL QUE SE AFIRME SU -
CONTRADICCION CON LAS NORMAS DEL DERECHO, ES POR ELLO QUE -
LA CONDUCTA TIPICA DEL ARTICULO 336 DEL CODIGO FENAL VIGEN-
TE, SE ENJUICIA COMO ANTIJURIDICA, PORQUE VA EN CONTRA DEL
ORDEN JURIDICO, QUE EN ESTE CASO COMPETE A NORMAS DEL DERE~-
CHO CIVIL EN LOS ARTICULOS 301, 302,303 y 308 DEL CODIGO =~--

CIVIL:

3/  MARQUEZ PINERO RAFAEL, "Derecho Penali”
e Editorial Trillas, S. A.
México, D, F. 1986
Primera Edic¢idn
Pagina 194
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LA OBLIGACION oE DAR ALIMENTOS ES RECIPROCR,

"EL QUE LOS DA TIENE A SU VEZ EL DERECHD DE -

CPEDIRLOS.

ARTICULO 302.-°

ARTICULO 303.-

ARTICULO 308.=

LOS CONYUGES DEBEN DARSE ALIMENTOS; LA LEY -
DETERMINARA CUANDO QUEDA SUBSISTENTE ESTA --
OBLIGACION EN LOS CASOS DE DIVORCIO Y OTROS-

QUE LA MISMA LEY SERALE.

LOS PADRES ESTAN OBLIGADOS A DAR ALIMENTOS A

SUS HIJOs,

LOS ALIMENTOS COMPRENDEN LA COMIDA, EL VESTI W

DO, LA HABITACION Y LA ASISTENCIA EN CASOS -

DE ENFERMEDAD.

SE HACE MENCION DE DICHOS ARTICULOS, PORQUE EL ORDENAMIENTO

ES ATENDER A LAS NECESIDADES DE SUBSISTENCIA DE SUS HIJOS O

CONSORTE Y LO CONTRARIO VIENE A SER LO ANTIJURIDICO.

ESTE ILICITO NO PRESENTA EN EL ASPECTO NEGATIVO NINGUNA CAU

SA DE JUSTIFICACION,

D) LA CULPABILIDAD EN EL ARTICULO 336 DEL CODIGO PENAL

EL DELITO DE ABANDONO REQUIERE EL DOLO ESPECIFICO, O SEA LA
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PLENA CONCIENCIA ¥ VOLUNTAD DE LA CONDUCTA ILICITA, ABANDO-
NU DEL CONYUGE O HIJOS REALIZADO SABIENDO QUE SE QUEDAN SIN

RECURSOS PARA ATENDER SUS NECESIDADES DE:SUBSISTENCIA.

JIMENEZ DE ASOA DA UN CONCEPTO AMPLIO DE CULPABILIDAD, AL -
DECIR QUE PUEDE DEFINIRSE COMO "EL CONJUNTO DE PRESUPUESTOS
QUE FUNDAMENTAN LA REPROCHABILIDAD PERSONAL DE LA CONDUCTA-

ANTIJURIDICA. 4/

CUANDO EL ABANDONO ESTA PRESIDIDO DE “ANIMUS NECADI" PUEDE-
SER UN MEDIO IDONEC DE MATAR. PERO EN LA EPQCA QUE ESTAMOS
VIVIENDO A PESAR DE LA CRISIS5 ECONOMICA DEL PAIS, NO SE DAN
LOS CASOS EN QUE PERSONAS MUERAN POR EL ABANDONO DEL CONYU«
GE O PADRE, DEBIDO A LAS NUMEROSAS INSTITUCIONES DE BENEFE-
CENCIA QUE EXISTEN, POR LO QUE SE NECESITARIA ESTAR AISLADO

COMPLETAMENTE DE LA COMUNIDAD PARA FALLECER.

EL DELITO DE ABANDONO NO NECESITA UN RESULTADO MATERIAL, PA
RA QUE SE CONFIGURE, SE NECESITA QUE EXISTA LA EFNTENCION --

(DOLO) .

4/ MARQUEZ PIRERO RAFAEL, "Derecho Penal”
Editorial Trillas, 5. A,
México, D.F. 1986
Primera Edicidn
pdgina 240
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R) EL ABANDONO DE LAS LEGISLACIONES DE MEXICO

EN NUESTRO PAIS, LA PRIMERA REGLAMENTACION COMPLETA ES LA
DEL cODIGO PENAL DE 1871, HACIENDO REFERENCIA AL DELITO -

DE ABANDONO, QUE A LA LETRA DICE: . .

ARTICULO 616.- LOS PADRES QUE ABANDONEN A UN NIRO U OTRO-
ASCENDENTE LEGITIMO O NATURAL DEL Nifo, ©
UNA PERSONA A QUE ESTE HAYA SIDO CONFIADO,
SE IMPONDRAN DIEZ Y OCHO MESES DE PRISION-
Y MULTA DE 40 a 300 PESOS, ADEMAS EL PADRE
0 LA MADRE PERDERAN TODO DERECHO A LOS BIE

NES DE ESTE ¥ LA PATRIA POTESTAD.

AL CUERPO DE LEYES MENCIONADO ANTERIOCRMEN-
TE SIGUIO EL CODIGO PENAL DE 1929, DE ESCA
SA VIGENCIA, PERO QUE CON ACIERTO LO DENO-
MINA COMO DELITC DE ABANDONO DE HOGAR Y EN
sy ARTICULO 886 REZA, “AL CONYUGE QUE ILE-
GALMENTE ABANDONE AL OTRO O A SUS HIJOS DE
JANDO A AQUEL, A BSTOS O A AMEOS EN CIRCUNS
TANCIAS AFLICTIVAS, SE LE APLICARA ARRESTO
POR MAS DE DiIEZ MESES A DOS AROS DE SEGRE-

GACION",

ARTICULO 889.- ADEMAS DE LA SANCION QUE MENCIONA EL AR

3
1<}
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éULo ANTERIOR, SE HARA FFECTIVA LA OBLIGA- -
éION AL CONYUGE QUE LA TENGA DE PAGAR LOS
ALIMENTOS QUE HUBIERE DEJADO DE SUMINIS --
TRAR, ASI COMO EN LO FUTURO SE SIGAN VEN -

CILENDO HASTA LA SUSPENSION LEGAL.

ARTICULO 890.- EL REO DE ABANDONO DE HOGAR QUEDARA PRIVA-
DO DE TODO DERECHO SOBRE SU CONYUGE E' HL =
HIJOS ABANDONADOS Y ADEMAS INHABILITADO BA

RA SER TUTOR.

_LAS DEFINICIONES QUE DAN NUESTROS ESTADO

TES:

. CODIGO' PENAL DE 1949  PARA EL ESTADO DE AGUASCALIENTES:

" ARTICULO 280.-'DFJIGUAL‘REDACCION AL ARTICULO 336 DEL CO-

. :D1GO ?ENALrPARA EL DISTRITO FEDERAL.
CODIGO PENAL DE 1977 PARA EL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA:

T

2
3
4
[5)
£}
e

cuLoe .= DE TGUAL REDACCION AL ARTICULC 336 DEL CC-

DIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL.

CODIGO PENAL DE 1943 PARA EL ESTADO DE CAMPECHE:
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ARTICULOA301.- DE' IGUAL REDACCICN AL ARTICULO 336 DEL CO-

;. DIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL.

CODIGO PENAL 1941 PARA EL ESTADO DE COAHUILA:

ARTICULO 312.- DE IGUAL REDACCION AL ARTICULO 336 DEL CO-

DIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL.
CODIGO PENAL DE 1955 PARA EL ESTADO DE COLIMA:

'ARTICULO 302,- DE IGUAL REDACCION AL ARTICULO 336 DEL CO--

DIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL.
COPIGO PENAL DE 1938 PARA EL ESTADO DE CHIAPAS:
" CAPITULO V11l - DELITOS CONTRA LA PIEDAD SOCIAL.

'bRTICULb 225.- AL QUE SIN MOTIVO JUSTIFICADO ABANDONE A -
ki SUS HIJOS MENORES DE QUINCE AROS O A 5U =-
CONYUGE SIN RECURSOS PARA ATENDER A SUS NE

CESIDADES DE SUBSISTENCIA, SE LE APLICARAN

DE TRES A OCHO ANOS DE PRISION Y PRIVACION

DE LOS DERECHOS DE FAMILIA.

CODIGO PENAL DE 1944 PARA EL ESTADO DE DURANGO:
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DE IGUAL REDACCION AL ARTICULO 336 DEL CODIGO PENAL PARA-
E£L DISTRITO FEDERAL, Y SERALANDC UNA PENA DE TRES MESES A
CUATRO AROS OE PRISION Y SI EL JUEZ LO ESTIMA CONVENIENIE

PRIVACION O SUSPENSION DE DERECHOS DE FAMILIA.
CODIGO PENAL DE 1977 PARA EL ESTADO DE GUANAJUATO:

ARTICULO 196.- (DELITO DE INCUMPLIMIENTO DE OBLIGACIONES-

DE ASISTENCIA FAMILIAR).

AL QUE INJUSTIFICADAMENTE DEJE DE SATISFA-
CER OBLIGACIONES ALIMENTARIAS, NO SUMINIS-
TRANDO A OTROS LOS RECURSQS NECESARIOS PA-
RA QUE SUBSISTAN, SE LE APLICARAN PRISION-
DE 6 MESES A TRES AROS Y MULTA DE TRECIEN-

TOS A DOS MIL PESOS.
. CODIGO PENAL DE 1953 PARA EL ESTADO DE GUERRERO:

’ARTICULO 305.~ AL QUE SIN MOTIVO JUSTIFICADO ABANDONE A =
SUS HIJOS, A SU CONYUGE O CONCUBINO, SIN =
RECURSQOS PARA ATENDER SUS NECESIDADES DE -
SUBSISTENCIA SE LE APLICARAN DE UNO A SEIS
MESES DE PRISION Y PRIVACION DE LOS DERE -

CHOS DE FAMILIA
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CODIGO PENAL DE 1940 PARA EL ESTADO DE HIDALGO:

DE IGUAL REDACCION AL ARTICULO 226 DEL CODIGO PENAL PARA-

EL DISTRITO FEDERAL, Y SERALANDO UNA PENA DE DOS MESES A

UN ARO DE PRISION Y PRIVACION DE LOS DERECHOS DE FAMILIA.

CODIGO PENAL DE 1982 PARA EL ESTADO DE JALISCO:

ARTICULO 183.-

SE IMPONDRAN DE SEIS MESES A DOS AROS DE -
PRISION INDEPENDIENTEMENTE DE LA SANCION A
QUE SE HAGA ACREEDOR POR OTROS DELITOS QUE
RESULTARAN A QUIEN SIN MOTIVO JUSTIFICADO-
INCUMPLA RESPECTO DE SUS HIJOS, CONYUGE ©
DE CUALQUIER OTRO FAMILIAR CON EL QUE TEN-
GA OBLIGACION ALIMENTARIA, EL DEBER DE SU-
MINISTRARLE LOS RECURSOS SUFICIENTES PARA-

ATENDER SUS NECESIDADES DE SUBSISTENCIA,

CODIGO PENAL DE 1986 PARA EL ESTADO DE MEXICO;

ARTICULO 225.-

MESES A DCS aRCS DE -~

W

SE IMPONDRAN DE OC
PRISION Y DE TRES A CIENTO CINCUENTA DIAS-
DE MULTA Y PRIVACLON DE LOS DERECHOS DE FA
MILIA AL QUE SIN MOTIVO JUSTIFICADO ABANDO

NE A SUS HIJOS, A SU CONYUGE O CONCUBINGC -
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:’SIN.RECURSOS PARA. ATENDER SUS:NECESIDADES-

BE’ SURSISTENCI.

' CODIGO -PENAL DE 1980 PARA"EL ESTADO DE MICHOACAN:

,Aaricuio 221,

}AL‘OUE élﬁ MOTIVO JUSTIFICADO INCUMPLA RES
.PEdTO DE SUS HIJOS, CONYUGE O CUALQUIER O-
TRO FAMILIAR EL DEBER DE ASISTENCIA A QUE-
ESTE OBLIGADO OMITIENDO MINISTRARLE LOS RE
CURSOS NECESARIOS PARA ATENDER A SUS NECE~
SIDADES DE ALIMENTACION, CASA, VESTIDO Y -
EDUCACION, SE LE APLICARAN PRISION DE SEIS
MESES A TRES AROS Y SE LE PRIVARA DE SUS -

DERECHOS DE FAMILIA.

CODIGO PENAL DE 1945 PARA EL ESTADO DE MORELOS:

ARTICULO 273.- AL QUE ABANDONE A SUS H1JOS, ASCENDIENTES,

CONYUGE O CONCUBINO, SIN PROPORCIONALES --
LOS ALIMENTOS A QUE TENGA DERECHO, SE LE -
APLICARAM DE TRES MESES A CINCO AROS DE --
PRISION, PRIVACION DE LOS DERECHOS DE FAMI
LIA Y PAGD COMO REPARACION DEL DANC DE LAS

CANTIDADES NO SUMINISTRADAS OPORTUNAMENTE.
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CODIGO PENAL DE 1369 PARA EL ESTADO DE NAYARIT:

ARTICULO 262.- SE APLICARAN PRISION DE SEIS MESES A DOS -
’ ANOS, A QUIEN SIN CAUSA JUSTIFICADA FALTE-

‘A LA OBLIGACION DE SUMINISTRAR ALIMENTOS A

SUS HIJOS, CONYUGE O CUALQUIER OTRO FAMI -

LIAR CON QUIEN TENGA EL DEBER DE ASISTEN -

CIA CONFORME AL CODIGO CIVIL.
CODIGO PENAL DE 1934 PARA EL ESTADO DE NUEVO LEON:
INCUMPLIMIENTO DE LAS .OBLIGACIONES DE ASISTENCIA FAMILIAR.

ARTI.CU-LQ 216';‘- AL éus NO PROPORCIONE LOS RECURSOS INDIS -
o PENSABLES DE SUBSISTENCIA DE LAS PERSONAS-
CON LAS QUE TENGA ESE DEBER LEGAL SE LE IM

PONDRAN PRISION DE 3 AROs A 5 ANos Y PRIVA

CION DE LOS DERECHOS DE FAMILIA.
CODIGO PENAL DE 1564 PARA EL ESTADO DE SAN LUIS FOTOSI:

ARTICULO 21l.~ AL QUE SIN MOTIVO JUSTIFICARO NO CUMPLA --
CON LA OBLIGACION DE DAR ALIMENTOS A QUE -
ESTE OBLIGADO COWNFORME AL CODIGO CIVIL, SE

LE APLICARAN PRISION DE TRES MESES A DOS -
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AROS ¥ MULTA DE DIEZ A VEINTE DIAS DE SALA-

RIO.

‘CODIGO PENAL DE 1939 PARA EL ESTADO DE.SINALO

ARTICULO 301.- DE IGUAL REDACCION AL ARTICULO 336 DEL CO-

7. DIGO PENAL PARA EL DIS

CODIGO PENAL DE 1949 PARA EL ESTADO DE SONORA:
INCUMPLIMIENTO DE OBLIGACIONES FAMILIARES.

ARTICULO 229;— EL QUE SIN CAUSA JUSTIFICADA VIOLA ALGUNA-
DE LAS OBLIGACIONES MORALES O ECONOMICAS -
INHERENTES A LA ASISTENCIA FAMILIAR ésxA -
SANCIONADO CON PRISION DE TRES MESES A - -
TRES AROS.

ARTICULO 264.- DE IGUAL REDACCION AL ARTICULO 336 DEL CO-

DIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL.
CODIGO PENAL DE 1977 PARA EL ESTADO DE PUEBLA.
ARTICULO 347.- AL QUE SIN MOTIVC JUSTIFICADO ABANDONE A =

SUS HIJOS MENORES O A SU CONYUGE SIN RECUR

S05 PARA ATENDER SUS NECESIDADES DE SUBSIS
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TENCIA SE LE IMPONDRAN DE 3 MESES A 5 AROS

Y PRIVACION DE LOS DEREZHOS DE FAMILIA.

ARTICULO 349.~ EN EL DELITO DE ABANDONO DE PERSONA SE LE-

APLICARAN LAS SIGUIENTES DISPOSICIONES.

L.~ SI EL PROCESADO PAGA LAS PENSIONES ALIMENTARIAS QUE~
DEBAR, DECRETADAS POR UN JUEZ DE LO FAMILIAR O CIVIL,
Y SI1 DEPOSITA EN FAVOR DEL ACREEDOR ALIMENTARIO EL -
IMPORTE DE LAS TRES MENSUALIDADES SIGUIENTES SE SO =~

BRESERA EL PROCESO.

CODIGO PENAL DE 1987 PARA EL ESTADO DE QUERETARO:

LAS OBLIGACIONES MORALES O ECONOMICAS INHE
RENTES A LA ASISTENCIA FAMILIAR SERA SAN -
CIONADO CON PRISION DE TRES MESES A TRES -
AROS Y PERDIDA DE LOS DERECHOS DE FAMILIA,

CODIGC PENAL DE 1948 PARA EL ESTADO DE TABASCO:

ARTICULO 313.- AL QUE SIN MOVIVO JUSTIFICADO ABANDONE A -
SUS HIJOS, A SU CONYUGE O A SUS PADRES, --
SIN RECURSOS PROPIOS PARA ATENDER SUS NECE

SIDADES DE SUBSISTENCIA SE LE APLICARAN --
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HASTA TRES ANOS DE PRISION Y PRIVACION DE-~

LOs DERECHOS Dh FAHILIA.;

CODIGO PENAL DE 1956 PARA EL ESTADO DE TAMAULIPAS:

. ARTICULO 274.- DE IGUAL REDACCIOR AL ARTICULO 336 DEL CO-

DIGO PENAL DEL DISTRITO FEDERAL.

CODIGO PENAL DE'1972 PARA EL ESTADO DE TLAXCALA:

'ARTLCULO 275.- AL QUE SIN MOTIVO JUSTIFICADO INCUMPLA RES

PECTO DE SUS HIJOS, CONYUGE O CUALQUIER O~
TRO FAMILIAR CON EL QUE TENGA OBLIGACION -
ALIMENTARIA, EL DEBER ASISTENCIAL DE SUMI-
NISTRAR LOS RECURSOS PARA ATENDER SUS NECE
SIDADES DE SUBSISTENCIA SE LE APLICARAN --

PRISION DE SEIS MESES A DOS AROS.

CODIGO PENAL DE 1947 PARA EL ESTADO DE VERACRUZ:

ARTICULO 202.- AL QUE SIN MOTIVO JUSTIFICADO ABANDONE A -

SUS HIJOS, A SU CONYUGE O A LA PERSONA A -
QUIEN LEGALMENTE TENGA EL DEBER DE DAR ALI
MENTOS, SIN RECURSOS PARA ATENDER SUS NECE

SIDADES DE SUBSISTENCIA, SE LE IMPONDRAN -
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DE TRES MESES A D05 ANOS DE PRISION Y SI =
EL JUEZ LO ESTIMA CONVENIENTE SUSPENSION -

O PRIVACION DE DERECHOS DE FAMILIA.
CODIGO PENAL DE 1938 PARA EL ESTADO DE YUCATAN;

ARTICULO 317.- DE IGUAL REDACCION AL ARTICULO 336 DEL CO-
DIGO PENAL DEL DISTRITO FEDERAL NO ASI LA

PENA QUE ES UN MES A UN ARO DE PRISION,
CODIGO PENAL DE 1979 PARA EL ESTADO DE QUINTANA ROO:

ARTICULO 141.- SE IMPONDRAN DE TRES MESES A TRES aR0s DbE
PRISION Y PRIVACION DE LOS DERECHOS DE FA-
MILIA, AL QUE SIN MOTIVQ JUSTIFICADO.INCUﬂ
PLA RESPECTQ DE SUS HIJOS, CONYUGE O DE -~
CUALQUIER OTRO FAMILIAR CON EL QUE TENGA -~
OBLIGACIGN ALIMENTICIA, SIN SUMINISTRARLE,
LOS RECURSOS PARA ATENDER A SUS hECESIDADES

DE SUBSISTENCIA.
CODIGO PENAL DE 1286 PAPA EL ESTADO DE ZACATECAS:

ARTICULO 251.- AL QUE SIN MOTIVO JUSTIFICADO INCUMPLA RES

PECTO DE SUS HIJOS, CONYUGE, O DE CUALQUIER
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QOTRO FAMILIAR CON EL QUE TENGA OBLIGACION-
ALIMENTARIA, EL OEBER DE ASISTENCIA SIN ML
NISTRARLE LOS RECURSOS PARA ATENDER SUS NE
CESIDADES DE SUBSISTENCIA, SE LE APLICARAN
PRISION DE SEIS MESES A DOS AROS Y MULTA -~

DE CINCO A QUINCE DIAs.

B)  EL ABANDONO EN LA LEGISLACION AMERICANA

CODIGO PENAL DE LA REPUBLICA ARGENTINA:

DELITO DE INASISTENCIA FAMILIAR

LEY 13, 944

ARTICULO 1.-

30 de SEPTIEMBRE 1921}

SE IMPONDRA PRISION DE 1 MES & 2 AROS © MuL
TA DE $20,000 a $200,000 A LOS PADRES QUE,-
AON SIN MEDIR SENTENCIA CIVI1l, SE SUSTRAJE-
REN A PRESTAR LOS MEDIOS INDISPE&EABLES PA-
RA LA SUBSISTENCIA AON SIN MEDIAR SENTENCIA

CIVIL.

A} EL HIJO, CON RESPECTC A LOS PADRES IMPE
DIDQS.

B} EL ADOPTANTE, CON RESPECTO AL ADOPTADO-~
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MENOR DE 18 AROS O DE MAS SI ESTUVIERE
IMPEDIDO Y EL ADOPTADO CCON RESPECTO AL

ADOPTANTE IMPEDIDO.

EL AUTOR, GUARDADOR O CURADOR CON RES-
PECTO AL MENOR DE 18 AROS O DE MiAS SI
ESTUVIERE IMPEDIDO O AL IRCAPAZ QUE SE
HALLAREN BAJO SU TUTELA GUARDA O CURA-

TELA.

EL CONYUGE CON RESPECTO AL OTRO NO SE~

PARADO LEGALMENTE POR SU CULPA.

CODIGO PENAL DE BRASIL:

lo. DE ENERO 1982

PARTE ESPECIAL.- TITULO DE LOS DELITOS CONTRA LA FAMILIA. |

CAPITULO III,-

ARTICULO 244.-

DE LOS DELITOS CONTRA LA ASISTENCIA FAMI-

LIAR.

dEJAR SIN JUSTA CAUSA DE PROVEER A LA - -
SUBSISTENCIA DEL CONYUGE O DE HIJO MENOR-
DE DIEZ ANOS INVALIDO O ENFERMIZO O POR -

CUALQUIER CTAUSA INEPTO PARA EL TRABAJC NO
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PROPORCIONANDOLES LOS RECURSQOS NECESA-
RiOS O FALTANDO EL PAGO DE LA PENSIOun-
ALIMENTICIA JUDICIALMENTE FIJADA, DE~
JAR SIN JUSTA CAUSA DE SOCORRER DESCEN
DIENTE O ASCENDIENTE GRAVEMENTE ENFER-
MO, LA PENA SERA DE TRES MESES A UN --

ARO DE PRISION.

CODIGO PENAL CHILENO:

©ARTICULO;352:-

EL QUE ABANDONARE A SU CONYUGE O A UN
ASCENDIENTE LEGITIMO, ENFERMO O IMPOSL
BILITADO, SI EL ABANDONADO SUFRIERE LE
SIONES GRAVES O MURIERE A CONSECUENCIA
DEL ABANDONO SERA CASTIGADO CON PRESI-
DIO MAYOR EN SU GRADO MINIMO.

DE 13 DE NOVIEMBRE DE 1974.

CODIGO PENAL DE HONDURAS:

DE 1906

ARTICULO 486.-

EL QUE ABANDONARE A SU CONYUGE O A UN
ASCENDIENTE O DESCENDIENTE LEGITIMO O

NATURAL QUE SE HAYARE GRAVEMENTE ENFER
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MO O IMPOSIBILITADO SERA PENADO EN RE-
CLUSION MENOR EN SU GRADO MAXIMO SI --

DEL ABANDONO INFIERE LESIONES GRAVES.

CODIGO PENAL DE NICARAGUA:

DE 1981.

ARTICULO 405.- EL QUE ABANDONE A SU CONYUGE, A UN AS-
CENDIENTE O DESCENDIENTE LEGITIMO O ==
ILEGITIMO ENFERMO O IMPOSIBILITADO A -
CONSECUENCIA DEL ABANDONO, SUFRIRA PRE

SIDIO EN SEGUNDO GRADO.

CODIGO PENAL DE PERO:

ARTICULO 179.- EL QUE ABANDONARE O DEJARE EN DESAMPA-
RO A UN NIRO O UNA PERSONA INCAPAZ DE-
VALERSE POR SI MISMA QUE ESTE LEGALMEN
TE BAJO SU PROTECCION, SUFRIRA PENITEN
CIARIA NO MAYOR DE CINCO AROS NI MENOR

DE UN MES.

CODIGO PENAL DE EL SALVADOR:

ARTICULO 444.- EL QUE INTENCIONALMENTE ABANDONARE O -
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DEJARE EN-ESTADO DE:ABANDONO A UNA PER

SONA ‘A QUIEN TENGA OBLIGACION DE ALL -

MENTAR 0. CUIDAR: SERA. CASTIGADO CON. DOS

CODIGO PENAL DE URUGUAY:

ARTICULO 329.- :i ‘EF édB ABANDONARE A UN NINO DE DIEZ A~
= ﬂéS QUE ESTUVIERE BAJO SU GUARDA Y AL

tUAL DEBIERA ASISTENCIA SERA CASTIGADO

éON LA PENA DE SEIS MESES A CINCO AROS

DE PENITENCIARIA.
CODIGO . PENAL DE VENEZUELA:

‘ARTICULO 437.- EL QUE HAYA ABANDONADO A UN NINO MENOR
DE DOCE ANOS O OTRA PERSONA INCAPAZ DE
PROVEER A SU PROPIA SALUD POR ENFERME-
DAD INTELECTUAL O CORPORAL, SI EL ABAN
DONO ESTUVIERE BAJO SU GUARDA SERA CAS
TIGADO CON PRISION DE CUARENTA Y CINCO

DIAS A QUINCE MESES.
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_C’° EL ABANDOND EN: LA LEGISLACION EUROPEA

QUIEN ABANDONA UNA PERSONA DESAMPARADA

" POR SU EDAD JUVENIL, INCAPACIDAD O EN-

FERMEDAD O QUIEN ABANDONA UNA TAL PER-
SONA EN UNA SITUACION DESAMPARADA, SI
SE ENCUENTRA BAJO SU CUIDAD O CUANDBO -
UNO TIENE QUE PREOCUPARSE POPR SU ALOJA
MIENTO U HOSPEDAJE A ESTE SE LE CASTI-
GARA CON PRISION DE TRES MESES HASTA -

CINCO ARNOS.
SI SE COMETE ESTA ACCION DE LOS PADRES
EN CONTRA DE SU PROPIOQ HIJO ENTONCES -
HAY PRISION DE SEIS MESES HASTA CINCO-
AROS.

CODIGO PENAL ESPASNCL

CAPITULO III.- DEL ABANDONO DE. FAMILIA Y DE NIROS.

ARTICULO 487.~ SERA CASTIGADO CON LAS PENAS DE ARRESTO -

MAYOR Y MULTA DE 5,000 a 25,000 PESETAS AL QUE DEJARE DE
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CUMPLIR PUDIENDO HACERLO, LOS DEBERES LEGALES DE ASISTEN-.
CIA INHERENTES A LA PATRIA POTESTAD LA TUTELA O:EL MATRI

MONIO EN LOS CASOS SIGUIENTES:
1. SI ABANDONARE MALICIOSAMENTE EL DOMICILIO FAMILIAR.

2. SI EL ABANDONO DE SUS5 DEBERES LEGALES DE ASISTENCIA -
TUVIERE POR CAUSA DE SU CONDUCTA DESORDENADA CUANDO EL -~
CULPABLE DEPARE DE PRESTAR LA ASISTENCIA INDISPENSABLE PA
RA EL SUSTENTO, A SUS DESCENDIENTES MENORES O INCAPACES -
PARA EL TRABAJO, O A SUS ASCENDIENTES O CONYUGE SERA CAS~
TIGADO CON LAS PENAS DE ARRESTO MAYOR EN SU GRADO MAXIMO-

¥ MULTA DE 5,000 a 50,000 PESETAS.

EN TODO CASO EL TRIBUNAL PODRA ACORDAR LA PRIVACION DEL -
DERECHO DE PATRIA POTESTAD O DE TUTELA O AUTORIDAD MARI -

TAL QUE TUVIERE EL REO.

EL DELITO PREVISTO EN ESTE ARTICULO SE PERSEGUIRA PREVIA-
DENUNCIA DE LA PERSONA AGRAVIADA O EN SU DEFECTO DEL MI -
NISTERIO FISCAL, SERA DE APLICACION A ESTE DEILITC LO DIS-
PUESTO EN EL ARTICULO 443 EN CUANTO A LA EXTINCION DE LA
ACCION PENAL Y DE LA PENA PRESUMIENDOSE EL PERDON DEL - -
AGRAVIADO POR EL RESTABLECIMIENTO DE LA VIDA CONYUGAL Y -

EL CUMPLIMIENTO DE LOS DEBERES ASISTENCIALES.
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CODIGO PENAL" FRANCES

CODIGO PENAL ~ CRIMENES Y DELITOS

2-1.- ABANDONO DE FAMILIA (DECRETO NO. 58-1298 DEL 23 DE-

DICIEMBRE DE 1958) B T T : L
ARTICULO 357-1. (DECRETO No.-58-1298'nen'zjfua;nxcizuaazf

DE 1558).

SUFRIRA UNA CONDENA DE TRES MESES A UN ARO DE CﬁRChL Y DE

UNA MULTA DE 300 a 8,000 FRANCOS FRANCESES:

19 EL PADRE O LA MADRE DE FAMILIA QUE ABANDONE SIN MOTI-
VO GRAVE, DURANTE MAS DE DOS MESES, LA RESIDENCIA FAMILIAR
Y SE SUSTRAIGA TOTAL O PARCIALMENTE DE LAS OBLIthléNES -
DE ORDEN MORAL ©C MATERIAL QUE RESULTEN DE LA AUTORIDAD PA
TERNAL O DE LA TUTELA LEGAL; ESTE PLA20 DE DOS MESES SOLO
PODRA SER INTERRUMPIDO POR EL REGRESQ AL HOGAR CON LA IN-

TENCION DE CONTINUAR DEMANERA DEFINITIVA LA VIDA FAMI -~

LIAR:

28 EL MARIDO QUE, SIN MOTIVO GRAVE, ABANDONE. VOLUNTARIA-
MENTE, DURANTE MAS DE DOS MESES A SU MUJER, SABIENDOLA EM

BARAZADA:

39 EL PADRE O LA MADRE, CUYA AUTOkIDAD PATSRNAﬂ HAYA SI-
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DO O NO PRONUNCIADA A SU FAVOR, "QUE COMPROMETAN GRAVEMEN-'
TE CON Méu.qs ‘TRATOS, EJEMPLOS PERNICIOSOS DE EMBRIAGUEZ =
CONSUETUDINARIA O DE MALA CONDUCTA NOTORIA, FALTA ‘DE CUI~ :
"DADOS © FALTA DE GUIA NECESARIA, YA SEA LA SALUD O LA s‘E-;vf

GURIDAD O LA MORAL DE SUS HIJOS, SE TRATE DE UNO O DE VA

RIOS DE ELLOS.

EN CUANTO A LAS INFRACCIONES PREVISTAS EN LOS ARTICUhdS -
10, ¢y 20. DE ESTE ARTICULO, LA PERSECUCION SE INICIARA -
CON bN INTERRCGATORIO AL DELINCUENTE POR UN OFICIAL DE LA
POLICIA JUDICIAL, DEJANDO CONSTANCIA DE LA DECLARACICN EN
UN ACTA. SE LE OTORGARA UN PLAZO DE OCHO DIAS PARA CUM -
PLIR CON SUS OBLIGACIONES, SI EL DELINCUENTE ES PROFUGO-
O SE DESCONOCE SU PARADERO, SE SUSTITUIRS EL INTERROGARO-
RIO POR EL ENVIO DE UNA CARTA CERTIFICADA AL OLTIMO DOMI-

CILIO CONOCIDO.

EN LOS CAS05 MENCIONADOS, DURANTE EL MATRIMONIO, LA PERSE
CUCICGN SE LLEVARA A CABO ONICAMENTE SI EXISTE QUEJA POR -
PARTE DEL CONYUGE QUE HAYA PERMANECIDO EN EL HOSAR.- CF.

INFRA, LEY DEL 23 DE DICIEMBRE DE 1942, ART. 2.

D) LEGISLACIONES QUE NO CONSIDERAN EL ABANDONO COMO DELT

TO.

CUANDO SE DICE LEGISLACIONES QUE NC CONSIDERAN EL ABANDO-
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NO COMO DELITO ESTAMOS HACIENDO MENCION A EL ABANCONO DE-
CONYUGE E HIJOS CONJUNTA O SEPARADAMENTE PORQUE DICHAS LE
GISLACIONES COMO LA DE COLOMBIA HACEN MENCION EN SU ART.-
335 EL QUE ABANDOYARE A UN NIRO RECIEN NACIDO NO INSCRITO
EN LOS REGISTROS SERA CASTIGADO CON PRISION EN SU GRADO -

MAYOR.

EL CODIGO CCLOMBIANO EN SUS DEMAS DISPOSICIONES NO MENCIQ
NA EL ABANDONO DE CONYUGE, MAS MENCIONA EL ABANDONC DE NI
RO RECIEN NACIDO NO INSCRITO EN EL REGISTRO, PERO NO HACE

MENCION DE LOS MENORES INCAPACES DE VALERSE POR SI MISMOS.
EL CODIGO PENAL DE COSTA RICA

DICE EN SU ARTICULO 214.- EL QUE ABANDONARE O DEJARE EN
DESAMPARO EN UN LUGAR POBLADQ A UN MENOR DE DOCE AROs U -
OTRA PERSONA INCAPAZ POR CAUSA DE IMPEDIMIENTO O INFERME-

DAD SERA REPRIMIDO CON PRISION DE SEIS MESES A DOS AROS.
EL CODIGO PENAL DE ECUADOR

EN SU ARTICULO 450.- SERAN REPRIMIDOS CON PRISION DE.UN.-
MES A UN ARO A LOS QUE HUBIEREN ABANDONADO O MACERLQ ABAN'

DONAR UN NIRO EN LUGAR SOLITARIO.

EL CODIGO PENAL DE PANAMA
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EN'SU ARTICULO 371;- EL ous ABANDONE BAJO. SU GUARDA O VI-
GILANCIA a “UN, Nzﬂo quon DE DOCE ‘ANOS O A UNA PERSONA IN-

CAEAZ SERA1CASTIGADO~CON PRISION DE UNO A SEIS MESES.

| CODIGO PENAL DE PARAGUAY -

’:'ARTICULO 335.- ,‘ELVQUE ABANDONE SIN AMPARO A UN NIRO ME -
NOR DE SIETE AROS A UNA PERSONA INCAPAZ DE PROVEERSE A SI
MISMA SERA CASTIGADO CUANDO EL HECHO ‘NO CONSTITUYE UN DE-,

’ LITO MAS GRAVE, CON MULTA DE CUATROSCIENTOS A: MIL PESOS._

COMO ES DE NOTARSE ESTAS LEGISLACIONES-NO:TI IFICAN Loes

ABANDONO DEL CONYUGE.
CODIGA PENAL DE LA U.R.S.S.

LA REFORMA APORTADA AL SISTEMA SOVIETICO POR EL CODIGO PE
NAL, EL CODIGO DE PROCEDIMIENTO PENAL Y LA LEY DE ORGANI-
ZACION JUDICIAL DEL 27 DE QCTUBRE DE 1960, EL ESTADO SE -
PREOCUPA DE MANERA ESPECIAL POR LA FAMILIA, PARA ELLO OR-
¢ANIZA TODA UNA SERIE DE MEDiIDAS, CUYA FUNCION ES BUSCAR-
UNA MAYOR CONSOLIDACION FAMILIAR QUE SE BASA SOBRE EL - -
PRINCIPIO DE IGUALDAD ABSOLUTA DE DERECHQS ENTRE LOS MIS-
MOS Y A PESAR DE ESTE CUIDADO POR LA FAMILIA, NO SE CASTI

GA EL ABANDONO, SE DEBE A QUE SE CONSIDERA INADECUADO AL
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DERECHO PENAL CONVENCIONAL PARA LA SOLUCION DEL PROBLEMA.

CODIGO PENAL CHECOSLOVACO

SE BASA EN LA FUNCION DEL ESTADO SOCIALISTA, FPRENTE A LA~
TRADICIONAL FUNCION REPRESIVA, LO QUE OBLIGA A DESPENALI-
ZAR UNA SERIE DE CONDUCTAS QUE, A PRIMERA VISTA PARECEN -
DELICTIVAS Y MERECEDORAS DE SANCION PENAL. NO SANCIONA -

EL ABANDONO DE CONYUGE.

E.- PUNTOS DE VISTA DEL AUTOR

EL DELITO RO PUEDE SER DEFINIDO CON UNA DEFINICION UNIVER
SAL, ESTE VARIA EN CUANTO A LA COSTUMBRE, A LA EPOCA Y EL

LUGAR.

EN ESPANA EL PERDON SE LOGRA POR EL RESTABLECIMIENTO DE =
LA VIDA CONYUGAL, TAMBIEN DICE, EL QUE DEJARE DE CUMPLIR-

PUDIENDO HACERLO.

EN ALEMANIA, SE CASTIGA LA ACCION DE ABANDORC DE LOS PA -
DRES HACIA LCS HIJOS PERQ NO DEL CONYUGE POR LO QUE NO TE
NEMOS UN CRITERIO UNIFORME Y LA REDACCION DE DICHOS CODI-
GOS PENALES, POR LO QUE RESPECTA A ESTE ILICITO, NO ES NI

SIQUIERA SEMEJANTE.
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EN LA LEGISLACION AMERICANA LAS DIFERENCIAS SON MAS NOTA-
BLES TANTO EN LA PENA, COMO EN LA TIPIFICACION DE DICHO -

ILICETO.

EN ARGENTINA SE HACE UN ESTUDIO MAS PROFUNDO POR LOS RES-
PECTIVOS LEGISLADORES Y LO SENALAN COMO DELITO DE INASIS-
TENCIA FAMILIAR, DENTOR DE CAPITULO DE LOS DEL;TOS CONTRA
BA FAMILIA Y ES DE LOS MAS COMPLETOS. SE MENCIONA LA PE-~
NA RESPECTO AL HIJO QUE ABANDONA A SUS PADRES SI ESTOS SE
ENCUENTRAN IMPEDIDOS, LO QUE NO SUCEDE EN LEGISLACIONES -

DE: COLOMBIA, COSTA RICA, ECUADOR, PANAMA Y PARAGUAY,

EL CODIGO COLOMBIANO SANCIONA SOLO AL QUE ABANDONE A UN -
RECIEN NACIDO, MIENTRAS EL DE COSTA RICA AL QUE DEJARE EN

DESAMPARO EN UN LUGAR POBLADO A UN MENOR DE DOCE AROS.

ECUADOR SANCIONA AL QUE ABANDONE A UN NINO EN LUGAR SOLI-
TARIO, SIENDO EN TODOS LOS CAS05 PENAS NO CONSIDERADAS CQ

MO MAYORES.

Y TODA VEZ QUE NO SE SANCIONA EL ABANDONO DE CONYUGE, SE-

DEBERIA AUMENTAR LA PENA PARA EL ABANDONO DE MEWCRES.

EN MEXICO, DESDE EL CODIGO PENAL DE 1871 YA SE CONSIDERA-

BA EL ABANDONO DE HIJO COMO DELITO, PERO FUE EN EL CODIGO
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DE 192% DE ESCASA VIGENCIA, EN EL QUE SE SANCIONA AL CON-
YU&E QUE ABANDONA AL OTRO O A SUS HIJOS, DEJANDO A BESTE ©
A ESTOS EN CONDICIONES DE DESAMPARO Y POSTERIORMENTE FUE-
EL CODIGO DE 1931 EL QUE LE DIO A ESTE ILICITO LAS CARAC-

TERISTICAS QUE CONOCEMOS.

EL LEGISLADOR EN REFORMA DE 25 DE DICIEMBRE DE 1977 AUMEN
TO LA PENALIDAD DE UNC A SEIS MESES DE PRISION Y PRIVA --
CION DE LOS DERECHOS DE FAMILIA, DE SEIS MESES A CINCO -~
AROS DE PRISION, ADEMAS DE LA PRIVACION DE LOS DERECHOS -
DE FAMILIA ATENDIENTO A QUE LOS ABANDCNADOS SE ENCUENTRAN
SIN RECURSOS PARA ATENDER SUS NECESIDADES, ASIMISMO LA RE
PARACION DEL DARO HACIENDOLO CONSISTIR EN EL PAGO DE LAS

CANRTIDADES NO SUMINISTRADAS OPORTUNAMENTE.

CON ESTO SE CONSOLIDA EL AMBITO DE PROTECCION A LA FAMI -
LIA Y LE CONFIERE A LA PENA SANCIONES DE TIPO CORPORAL, -

MORAL Y ECONOMICO.

POR LO QUE RESPECTA A LOS DIFERENTES CODIGOS DE LOS ESTA-
DOS DE LA REPOBLICA MEXICANA, LA MAYORIA SE ADHIERE A LA
REDACCION DEL CODIGO PARA EL DISTRITO FEDERAL Y POR LO --
QUE RESFECTA A LA PENA, ESTA ES VARIABLE, ASI EN EL ESTA-
DO DE CHIAPAS, LA PENA ES DE TRES A OCHO AROS Y PRIVACION
DE LOS DERECHOS DE FAMILIA. YUCATAN CASTIGA DE UN MES A-

Un ARO DE PRISION.
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CODIGOS COMO EL DE MICHOACAN MENCIONAN EL ABANDONO RESPEC

TO HIJOS, CONYUGE O CUALQUIER OTRO FAMILIAR.

EL DEL ESTADO DE MEXICO PROTEGE AL CONCUBINO.

EL CODIGO PENAL DE SINALOA, NOS SENALA EL ABANDONO DE - -
OBLIGACIONES ECONOMICAS O MORALES CON LO CUAL LE DA OTRA-
PISONOMIA A DICHO ILICITO. LOS CODIGOS PENALES YA MENCIQO
NADOS CAMBIAN DE TEXTO, PERO TODOS COINCIDEN EN SENALAR -
AL QUE SIN MOTIVO JUSTIFICADO ABANDONE A ... PERO EN SI -
TODOS CONSIDERAN LA FIGURA DE ABANDONO COMOC DELITO, TIPI-~
FICANDO TANTO LA CONDUCTA DEL HOMBRE COMO DE LA MUJER, --
CON ESTAS MEDIDAS SE BUSCA UNA MAYOR CONSOLIDACION FAMI -
LIAR QUE SE BASA SOBRE EL PRINCIPIO DE IGUALDAD ABSOLUTA-

DE DERECHOS ENTRE LOS MISMOS.
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CAPLTULOD -1V

PANORAMA: LEGAL

A) CONCEPTOS GENERALES DE ABANDONO

EL DICCIONARIO DE LA REAL ACADEMIA ESPANOLA, NOS DA LA SI

GUIENTE DEFINICION DE ABANDONO:
"ABANDONO".~ ACCION DE ABANDONAR

- ABANDONAR .~ DEJAR, DESAMPARADO A UNA PERSONA O COSA / DE
JAR ALGUNA COSA EMPRENDIDA YA, COMO UN DERE-
CHO, ETC. / DEJAR UN LUGAR, APARTARSE DE EL,
CESAR DE FRECUENTARLO O HABITARLO / DESCUI -

DAR UNO SUS OBLIGACIONES. 1/

EL DICCIONARIO FERNANDEZ EDITORES, ESTABLECE QUE EL ABAN-
DONO "ES EL DESAMPARO, DESCUIDO, NEGLIGENCIA, RENUNCIA vy
ABANDONAR ES DESATENDER LO QUE DEBE CUIDARSE - DEJAR SIN
AMPARS". 2/

1/ REAL ACADEMIA ESPAROLA, "Diccionario de la Lengua ES
pafiola”
Madrid, 1984
Tomo 1, Pag. 2

2/ FERNANDEZ, “Diccionario Ferndndez"
Editores Fernidndez, S.A
México, D.F. 1976
Primera Edicidn, Pag. 15
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EN EL TEMA QUE ESTAMOS TRATANDO EL SUJETO ACTIVQ DEL:DELI-
TO EFECTIVAMENTE DESATIENDE LO QUE DEBE CUIDAR, DEJAVYSINV,i

AMPARO A AQUELLOS QUE TIENE OBLIGACION DE CUIDAR:

ENTRANDO EN MATERIA, EL DICCIONARIO JURIDICO MEXICBNO, bt i

NOS DICE:

ABANDONO ES DEJAR A LA PERSONA EN SITUACION DE DESAMPA%{OT-
MATERIAL CON PELIGRO PARA SU SEGURIDAD FISICA. EN EL vé-
CABLO SE COMPRENDE EL DESAMPARO DE LOS QUE PbR ALGON"‘MOVT_I_‘ B
VO DEBEN SER PROTEGIDOS POR QUIENES TIENEN EL DEBER U =-=

OBLIGACION DE ELLO.

EL ABANDONO DE PERSONAS AFECTA LA SEGURIDAD FISICA DE LA-
PERSONA HUMANA, LA QUE SE PONE EN PELIGO, NO SOLO POR AC-
TOS DIﬁIGIDDS A ELLO COMO LAS LESIONES, SINO POR EL ABAN-
DONO MATERIAL DE QUIEN NO SE ENCUENTRA EN CONDICIONES DE
PROVEER A SU CUIDADO: SU PUNICION DEPENDE DE LA EXPOSICION
AL PELIGRO Y DEL INCUMPLIMIENTO DEL DEBER Y OBLIGACION DE

NO ABANDONAR AL INCAPAZ.

LOS ELEMENTOS DE ESTA CCNDUCTA SON EL ABANDONG, QUL ESTE-
RECAIGA SOBRE UNA PERSONA QUE NO PUEDE PROVEER A SU PFRO -
PIO CUIDADO MATERIAL Y QUE QUIEN LO LLEVE A CABO SEA UNA

PERSONA OBLIGADA A PROPORCIONARSELO.
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EL, ARTICULO 336 DEL CODIGO PENAL ESTABLECE QUE EL QUE SIN
MOTIVO JUSTIFICADOC ABANDONE A SUS HIJOS O A SU CONYUGE, -
SIN RECURSOS PARA ATENDER A SUS NECESIDADES DE SUBSISTEN-
CIA, SE LE APLICARAN DE UN MES A CINCO ARNOS DE PRISION, -
PRIVACION DE LOS DERECHOS DE FAMILIA, Y PAGO COMO éEPARA—
CION DEL DARO, DE LAS CANTIDADES NO SUMINISTRADAS OPORTU-

NAMENTE POR EL RESPONSABLE.

LA DOCTRINA COINCIDE EN QUE EL BIEN JURIDICO QUE SE PROTE
GE CON LA PENALIZACION, ES LA ESTABILIDAD FAMILIAR, LA ==

CUAL ES EL PRINCIPIO DE LA VIDA CIVIL.

CON RESPECTé AL ABANDONO DE HIJOS, CABE OBSERVAR QUE FREN
TE A LO QUE RESULTA OBVIO, EL HOMBRE EN LOS PRIMEROS ANOS
DE SU VIDA, REQUIERE DE CUIDADOS QUE GARANTICEN SU éEGUK£
DAD, AL NO PODER HACERLO POR SI MISMO, POR LO QUE LA LEY-
SANCIONA EL ABANDONQ DE LOS DEBERES DE VIGILANCIA Y ASIS-
TENCIA QUE INCUMBEN A LOS ENCARGADOS LEGALMENTE DE ELLO.

LA IMPUNIDAD DEL ABANDONO DERIVA DE LA FALTA DE CUIDADO,-

QUE LESIONA LA SEGURIDAD FERSONAL™, 3/

2/ INSTITUTO DE INVESTIGACIONES JURIDICAS (UNAM),
“biccianario Juridico Me
xicano”

Editorial Porria, S. A.
México, D. F. 1987
Segunda Edicidn, Pag. 7
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IVAN PALOMAR MIGUEL, EN SU DICCIONARIO PARA-JURISTAS, DI

CE:

ABANDONAR / FR. ABANDONNER, Y ESTE DEL GERM. BANN, ORDEN

DE CASTIGO.

DEJAR, DESAMPARAR / APARTARSE DE UN LUGAR, DEJAR DE FRE-
CUENTARLO / DEJAR VOLUNTARIAMENTE UN BIEN O UNA COSA, RE
NUNCIAR A ELLOS / DER, DESAMPARAR A UNA PERSONA ESPECIAL
MENTE CUANDO POR ESTA CAUSA SU SITUACION SE HACE GRAVE O
DIFICIL /

DER, INCUMPLIR UNA OBLIGACION, FALTAR A UN DEBER". 4/
LA ENCICLOPEDIA JURIDICA OMEGA, DICE:

ABANDONO DE FAMILIA ES EL INCUMPLIMIENTO VOLUNTARIOC Y MA
LICIOSO DEL DEBER IMPUESTO AL JEFE DE FAMILIA DE HACER -
LAS PRESTACIORES NECESARIAS PARA EL SOSTENIMIENTO. DEL HQ

GAR.

CONSISTE EN UNA INEJUCION FRAUDOLENTA Y DOLOSA DE La --
OBLIGACION DE ASISTENCIA, DE ALIMENTCS, DE SOCORRO, .DE -

EDUCACION IMPUESTA POR LA LEY AL JEFE DEL HOGAR.

A/ PALOMAR DE MIGUEL IVAN, “Diccionario para Juristas"®
EDICIONES Mayo., S. A,
México, D.F. 1981
Tercera Edicién, Pag. 10
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CON ANTERIORIDAD SOLO SE PODIA ACCIONAR POR LA VIA CIVIL
PRODUCTO DEL JUICIO DE ALIMENTOS, PERO QUEDABAN SIN PENA
UNA SERIE DE SITUACIONES EN QUE EL OMITENTE DE LA OBLIGA

CION ALIMENTARIA CREABA VERDADEROS ESTADOS DE PELIGRO.5/

B}  EL ABANDONO DE HIJOS O DE CONYUGE EN EL’CODIGO PE -

NAL VIGENTE

EN LA REFORMA DEL ARTICULO 336 PUéLICADA EN EL DIARIO - O--
FICIAL EL 26 de DICIEMBRE DE 1977, SE ESTABLECE UN RE£ -
JUSTE EN CUANTO A LA PENALIDAD, CUANDO EXISTA EL SUPUES-
TO DE ABANDONO DE HIJOS ¥ DE CONYUGE, QUE CAREZCAN DE RE
CURSOS Y QUEDEN AL DESAMPARO ECONOMICO Y EN UNA SITUACION
AFLICTIVA POR NO SUMINISTRARLES RECURSOS PARA ATENDER SUS
NECESIDADES DE SUBSISTENCIA. POR LO QUE EL LEGISLADOR -
HA AUMENTADO LA PENALIDAD, YA QUE EL ANTERIOR ERA DE UNO
A SEIS MESES DE PRISION Y PRIVACION DE LOS DERECEOS DE -

FAMILIA, A UN MAXIMO DE SEIS MESES A CINCO aRos.

AHORA BIEN, ESTA DISPOSICION SE RELACIONA CON LOS ARTICU
LOS SUBSECUENTES AL ARTICULC 336 BIS. AL QUE INTENCIONAL

MENTE SE COLOQUE EN ESTADO DE INSOLVENCIA CON EL OBJETO-

5/ AUTORES - VARIOS, "Enciclopedia Juridica Omega™
Ediciones Argentina
Buenos Aires, 1986.
Octava Edicidn, Tomo I, Pdg. 1l
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OF ELUDIR EL CUMPLIMIENTO DE LAS OBLIGACIONES ALIMENTA -
RIAS QUE LA LEY DETERMINA, SE LE IMPONDRA PENA DE PRI ~-
SION DE SELS MESES A TRES AROS. EL JUEZ RESOLVERA LA -~
APLICACION DEL PRODUCTO DEL TRABAJO QUE REALICE EL AGEN~
TE, A LA SATISFACCION DE LAS OBLIGACIONES ALIMENTARIAS~

DE ESTE.

{ESTE ARTICULO SE ADICIONQ POR DECRETQ DE 30 DE DICIEM-
BRE DE 1983 Y PUBLICADQ EN EL DIARIQ OFICIAL CON FECHA -

13 DE ENERO DE 1584},

A INICIATIVA DEL EJECUTIVQ, SE CONSIDERG NECESARIA LA -~
CREACION DE UNA NUEVA FIGURA DELICTIVA QUE PERMITA SAN ~
CIONAR A QUIEN EN FORMA DOLOSA SE COLCQUE EN DELIBERADA-
INSOLVENCIA CON EL OBJETO DE ELUDIR EL CUMPLIMIENTO DE -
LAS OBLIGACIONES ALIMENTARIAS, EN ESPECIAL FRENTE AL CON

YUGE O A SUS HIJOS COMO ACREEDORES ALIMENTISTAS.

ES DE NOTAR QUE SE LE CONCEDE AL JUEZ FACULTADES PARA --
QUE SEA ESTE QUIEN RESUELVA EN LOS TERMINOS‘FIJADOS. LA

APLICACION DEL PRODUCTO DEL TRABAJC DEL OBLIGADRO.

TODA VEZ, QUE ANTES QUE SE ADICIONARA ESTE ARTICULO, EL~
SUJETO ACTIVO INTENCIONALMENTE SE COLOCABA EN ESTADO DE

INSOLVENCIA, YA SEA DEJANDO DE TRABAJAR O DEJANDO SUS NE
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SENTAR UN ESTADO.DE iusonv;nbr# ANTE LA AUTORIDAD ADMINIS
TRATIVA O JUDICIAL QUE LO REQUERIA, QUEDANDO EN UN ESTADO
DE AUSENCIA DE ANTIJURICIDAD.. PORQUE EN NUESTRA LEGISLA-

CION NO HAY PRECEPTOS QUE OBLIGUEN A ALGUIEN A TRABAJAR.

AnTiCULd’337.-) EL DELITO DE ABANDONO DE CONYUGE SE PERSE
GUIRA A PETICION DE LA PARTE AGRAVIADA. EL DELITO DE - -
ABA&pond DE HIJOS SE PERSEGUIRA DE OFICIO Y, CUANDO PROCE
DA, EL MINISTERIO POBLICO PROMOVERA LA DESIGNACION DE UN
TUTOR ESPECIAL QUE REPRESENTE A LAS VICTIMAS DEL DELITO -
ANTE EL JUEZ DE LA CAUSA, QUIEN TENDRA FACULTADES PARA DE
SIGNARLO, TRATANDOSE DEL DELITO DE ABANDONO DE HIJOS, SE
DECLARA EXTINGUIDA LA ACCION PENAL, OYENDO PREVIAMENTE LA
AUTORIDAD JUDICIAL AL REPRESENTANTE DE MENORES, CUANDO EL
PROCESADO CUBRA LOS ALIMENTOS VENCIDOS, Y OTORGUE GARAN -
TIA SUFICIENTE A JUICIO DEL JUEZ PARA LA SUBSISTENCIA DE

LOS HIJOS.

ESTA REPORMA SE PUBLICO EN EL DIARIO OFICIAL EL 26 DE DI~

CIEMBRE DE 1877.

ESTE ARTICULO ESTABLECE QUE EL ABANDONO DE HIJOS SE PERSE
GUIRA DE OFICIO ELIMINANDO ASI LAS LIMITACIONES DE CARSC-
TER PROCESAL QUE IMPLICABA POR SER DELITO SOLO PERSEGUI -

BLE POR PARTE DE QUERELLA.
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CUANDO PROCEDA, EL MINISTERIO POBLICO.PROMOVERA LA DESIG-
NACICN DE UN TUTOR. ESPECIAL QUE REPRESENTE A LAS VICTIMAS

DEL DELITO, ANTE EL JUEZ DE LA CAUSA, QUIEN LO DESIGNARA.

POR OTRA PARTE, EN EL ABANDONO DE HIJOS, SE DECLARA EXTIN
GUIDA LA ACCION PENAL, PREVIA GARANTIA QUE DEBE OTORGAR -
EL PROCESADO PARA CUBRIR LOS ALIMENTOS VENCIDOS, A JUICIO
DE JUEZ, MANTENIENDOSE LA QUERELLA PARA LA PERSECUCION --

DEL DELITO CUANDO LA PARTE AGRAVIADA SEA LA CONYUGE.

ES DE VITAL IMPORTANCIA, LA GARANTIA SUCESIVA DE LA MANU-
TENCION QUE SE EXIGE EN ESTA DISPOSICION, ASY COMO EN EL

ARTICULO 338 QUE A LETRA DICE:

PARA QUE EL PERDON CONCEDIDO POR EL CONYUGE OFENDIDO PUE-
DA PRODUCIR LA LIBERTAD DEL ACUSADO, DEBERA ESTE PAGAR TO
DAS LAS CANTIDADES QUE HUBIERE DEJADO DE SUMINISTRAR POR
CONCEPTO DE ALIMENTOS Y DAR FIANZA U OTRA CAUCION DE QUE

EN LO SUCESIVO PAGARA LA CANTIDAD QUE LE CORRESPONDA.

EN DELITOS DE QUERELLA, SOLO SE NECESITA LA VOLUNTAD DEL
OFENDIDO PARA QUE SE EXTINGA LA ACCION PENAL EN ESTE DELI
TG, SE REQUIERE ADEMAS PAGAR LAS CANTIDADES QUE SE HUBIE-
REN DEJADO DE SUMINISTRAR Y DAR FIANZA y/O CAUCION QUE EN

LO SUCESIVO PAGARA DICHAS CANTIDADES.
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EN ESTOS CASOS EL JUZGADOR DEBERA TOMAR EN CUENTA LAS CIR
CUNSTANCIAS PERSONAﬁEs DE CADA SUJETO, PORQUE UN SUJETO -
“A" QUE NO TIENE PARA PAGAR LAS CANTIDADES QUE DEJO DE SU
MINISTRAR DIGAMOS EN UN ARO Y ADEMAS TENGA QUE PAGAR LA -
FIANZA O CAUCION DE QUE EN LOS SUCESIVO PAGARA DICHA CAN-
TIDAD, ESTARA SUJETO AL PROCESO, AUNQUE EXISTA.EL PERDON-

DE LA OFENDIDA Y LA BUENA VOLUNTAD DE ESTE.

-ARTICULO 339.- SI DEL ABANDONO A QUE SE REFIEREN LOS ARTIL
CULOS ANTERIORES RESULTARE ALGUNA LESION O LA MUERTE, SE
PRESUMIERAN ESTAS COMO PREMEDITADAS PARA LOS EFECTOS DE -

APLICAR LAS SANCIONES QUE A ESTOS DELITOS CORRESPONDAN.

ESTE ARTICULO, NOS SERALA QUE NO NECESARIAMENTE DEL ABAN-
DONO DE LOS HIJOS O CONYUGE TIENE QUE RESULTAR ALGUNA LE-

SION PARA QUE SE TIPIFIQUE EL DELITO, PERO SI DEL ABANDO-

NO RESULTARE ALGUNA LESION O INCLUSIVE LA MUERTE, LA LEGIS

LACION MEXICANA LO CONSIDERARA CON PREMEDITACION O SEA ES
INTENCIONAL, DESPUES DE HABER REFLEXIONADO SOBRE EL DELI-

TS QUE VA A COMETER.

C) EL BIEN JURIDICO TUTELADO EN EL DELITO DE

ABANDONO DE HIJOS O DE CONYUGE

EL ILICITO A ESTUDIO SE ENCUENTRA DENTRO DEL TITULO DENO-

MINADO "DELITOS CONTRA LA VIDA Y LA INTEGRIDAD CORPORAL",

§ N0 DFBE

BIBLIGTECA
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ES POR ELLO QUE LA LEGISLACION MEXICANA PROTEGE LA VIDA O

LA SALUD DEL CONYUGE O DE LOS HIJOS.

DIFERENTES ORDENAMIENTOS PENALES COMO EN FRANCIA, SUIZA,-
ETC., TRATAN DE TUTELAR EL HOGAR FAMILIAR O LRAFAMLLIA, -
QUE SI BIEN ES LA BASE DE LA SOCIEDAD, NUESTRO CODIGO PRO
TEGE A LOS VASTAGOS O CONYUGE QUE SE QUEDEN SIN RECURSOS-
PARA ATENDER SUS NECESIDADES DE SUBSISTENCIA ASEGURANDO -
LAS CANTIDADES QUE SE HUBIEREN DEJADO DE MINISTRAR POR --
CONCEPTO DE ALIMENTOS Y ADEMAS OTORGANDO UNA FIANZA O CAU

CION QUE EN LO SUCESIVO SE PAGARAN DICHAS CANTIDADES.

NUESTRO CODIGO SANCIONA EL INCUMPLIMIENTO A LAS OBLIGACIQ

NES ALIMENTARIAS DE ESTE PARA SU CONYUGE E HIJOS.

AL QUEDAR EN ABANDONO LOS HIJOS SE QUEDAN SIN UNA OBLIGA-
CION DE LOS PADRES, QUE ES EL CUIDADO Y CUSTODIA, QUE ES
LO RELATIVO A LA PROTECCION DE LA PERSONA DEL HIJO, FREN-
TE A TODO PELIGRO QUE PUEDA AMENAZAR SU SALUD BISICA Y MO

RAL.

ES POR ELLO QUE EN NUESTRA LEGISLACION, ESTE ILICITO SE -
ENCUENTRA DENTRO DEL CAPITULO DE “DELITOS CONTRA LA VIDA-
Y LA INTEGRIDAD CORPORAL", COMO RESULTADO, NUESTRA LEGIS
LACION MEXICANA PROTEGE LA VIDA O LA SALUD DEL CONYUGE O©

DE LOS HIJOS.
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D) DE LOS PROBLEMAS PROCESALES DEL ABANDONO

EL DELITO DE ABANDONO DE HIJO O CONYUGE POR SER UN ILICI-
TO QUE TIENE LA CARACTERISTICA QUE SOLO SON SUJETOS ACTI-~
VOS LOS PADRES O LOS CONYUGES, O SEA A LA FAMILIA GOMO -~
INSTITUCION, ESTE DEBERIA ESTAR EN UN CAPITULO APARTE Y -
NO EN EL CAPITULO DE DELITOS CONTRA LA VIDA Y LA INTEGRI-
DAD CORPORAL, QUE SI BIEN EL LEGISLADOR PROTEJE LA VIDA Y
LA INTEGRIDAD CORPORAL, ESTE ILICITO ES DE UNA PROTECCION
MAS AMPLIA, POR QUE NOS INDICA DE LA INASISTENCIA FAMI -~
LIAR Y EN ESTE CONCEPTO ABARCA OBLIGACIONES DE TIPO ECONO

MICO Y MORAL.

SIENDO LA FAMILIA UN GRUPO SOCIAL CARACTERIZADC POR RESI-
DENCIA COMON, COOPERACION, INCLUYE ADULTOS DE AMBOS 'SEXOS

Y A HIJOS, SEAN PROPIOS O ADOPTADOS.

LOS CONYUGES SE DEBEN AUXILIO Y AYUDA MUTUA, CONSIGNANDO-

SE DICHA AYUDA EN LOS ARTICULOS 147 yl62 DEL CODIGO CIVIL.
ES POR ELLO QUE LAS SITUACIONES DE AYUDA Y SOCORRO NO SO-
LAMENTE DEBE SER EN EMERGENCIAS AISLADAS, SINO EN TODO MO

MENTO Y DURANTE TODA LA VIDA DEL MATRIMONIO.

SE EJERCEN EN PLAN DE IGUALDAD, SON COMPLEMENTARIOS Y RE-




CIPROCOS. ASI EL CODIGO PENAL ESTABLECE EL QUE SIN MOTI-
VO JUSTIFICADO ABANDONE A SU CONYUGE, QUEDANDO DE MANIFI-
ESTO QUE NO DEBE SER EL CONYUGE EL ONICO SUJETO QUE PUEDE
REALIZAR EL ABANDONO, QUEDANTO LA CONYUGE EN IGUALES CON-

DICIONES.

LA AYUDA MUTUA HACE REFERENCIA MAS BIEN AL ASPECTO ECONO-
MICO, LO RELATIVO A LOS ALIMENTOS, ADMINISTRACION DE BIE~-
NES, ETC., Y EL SOCORRO HACE REFERENCIA A LA ASISTENCIA -
RECIPROCA EN CASOS DE ENFERMEDADES, AUXILIO ESPIRITUAL ~-

QUE DEBEN DISPENSARSE LOS CONYUGES.

NUESTRO ILICITO A ESTUDIO SOLO PENALIZA EL ASPECTO ECONO-~
MICO, NO SANCIONANDO LA AYUDA NO ECONOMICA QUE SE DEBEN -~
LOS CONYUGES, LA CUAL ES DE VITAL IMPORTANCIA PARA LA IN-

TEGRACION DE LA FAMILIA.

LOS DEBERES JURIDICOS FAMILIARES, SON LOS QUE SE ENTIEN -
DEN COMO OBLIGACION EN LA TEORIA GENERAL DEL DERECHO, PE-
RO CON LA CARACTERISTICA EN EL FAMILIAR QUE SE REFIEREN A

OBLICACIONES NO PECUNIARIAS.

ES POR ELLO, QUE SI NO SE CUMPLE CON ESTOS DERECHOS SUBJE
TIVOS ESTAMOS ANTE UNA SITUACION POR LA CUAL EL CONYUGE O

FENDIDO PUEDE OPTAR POR EL ABANDONO DE SU PAREJA Y EN LOS
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MATRIMONIOS QUE TENGAN HIJOS, EL ABANDONO A LOS HIJOS:ES

A VECES TOTAL Y SI PERSISTE EL PROPORCIONARLES ALiMENTOS.

LA LLSISLACLON PENALMENTE NO SANCICHA EL ABANDONQ NO ECO
NOMICO HACIA LOS HIJOS O CONYUGE Y DICHO ABANDONO TAMBIEN
DEBE SER SANCIONADC CON UNA PENA MINIMA AL ABANDONO ECONQ
MICO, PORQUE LOS DAROS QUE OCASIONA SOBRE LOS hENORES, <o
MO LO HEMOS EXPLICADO INFLUYE EN LA EDUCACION Y POR ENDE,
EN LA PERSONALIDAD DEL INDIVIDUO, ESTE TIPO DE SITUACIO--
NES HA CREADO SUJETOS NO OTILES A LA SOCIEDAD Y SI UNO DE
LOS FINES DEL DERECHO PENAL ES EVITAR- LOS ACTOS DELI;TL - )

VOS, ES CONVENIENTE ESTA REFORMA.

AHORA BIEN, NUESTRO CODIGO PENAL DICE: AL QUE SIN MOTIVO [
JUSTIFICADO ABANDONE A SUS HIJOS O A SU CONYUGE SINfRECUﬁ

SOS PARA ATENDER A SUS NECESIDADES DE SUBSISTENCIA.

LA REDACCION ES CORRECTA, PERO NO SERALA CUALES SON LOS -
MOTIVQOS JUSTIFICADOS, SOLAMENTE EL DEUDOR ALIMENTARIO SE
LIBERA DE LA OBLIGACION, EN CASO DE “IMPOSIBILIDAD PARA -
TRABAJAR Y QUE CARECIERE DE BIENES PROPIOS EN CUYO €AsSO -
EL OTRO ATENDERA INTEGRAMENTE ESOS GASTOS" (ART. 165 C.C.)
LA IMPOSIBILIDAD PARA TRABAJAR NO ES QUE CAREZCA DE TRABA
JO, LA CARENCIADE TRABAJO NO SIGNIFICA INCAPACIDAD PARA -
DESARROLLARLO: Y LA IMPOSIBILIDAD TAMPOCO ES QUE NO TENGA

UN TRABAJO PERMANENTE O BIEN REMUNERADO.




ES LA IMPOSIBILIDAD FISICA POR ENFERMEDAD O INCAPACIDAD.

LA ONICA QUE PUEDE LIBERAR AL DEUDOR ALIMENTICIO.

TAMBIEN SE DEBE DE TOMAR EN CUENTA LA SIGUIENTE CLRCUNS
TANCIA: CUANDO EL ACREEDOR ALIMENTARIO SE OPONGA A LA,;

ACTIVIDAD QUE DESEMPERE SU CONYUGE, SI ESTA ES LICITA.;‘

ESTOS SERIAN LOS MOTIVOS Y JUSTIFICADOS EN' LOS CUALES EL; i

ABANDONO ES TANTO A CONYUGE COMO A HIJOS.

EL ABANDONO SOLAMENTE A CONYUGE SIN'QUE EXISTAN HIJOS DE=

POR MEDIO O SEA SIN QUE EXISTAN HENORES Y

TES MOTIVOS JUSTIFICADOS: -

A) CUANDO EL ACREEDOR ALIMENTICIO EXI

ECONOMICA, NO EN PROPORCION A LAS OSIBILIDADES DEL

QUE DEBA DARLOS.

B) CUANDO EL ACREEDOR ALIMENTICIOS TRATE DE OBLIGAR A
SU CONYUGE A ESTABLECER EL DOMICILIO EN UN LUGAR -

INSALUBRE O INDECOROSO.

C) CUANDO EL DEUDOR ALIMENTARIO NO TENGA LAS CONSIDE-

RACIONES Y LA AUTORIDAD QUE AMERITA.
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D) EL DEBITO CONYUGAL, EL CUAL ES UN DEBER PERMANENTE
ENTRE IGUALES Y, POR LO TANTO COMPLEMENTARIO QUE -
SE EXIGE POR RECIPROCIDAD QUE ES INTRANSMISIBLE E

IRRENUNCIABLE.

EN EL CODIGO CIVIL SE HACE REFERENCIA A LA PERPETUACION
DE LA ESPECIE EN EL ARTICULO 147 QUE PROHIBE TODA CONDI -~

CION CONTRARIA A ELLA.

EL INCUMPLIMIENTO DEL DEBITO CONYUGAL PUEDE CONFIGURARSE-
COMO UNA INJURIA GRAVE, PERO COMO NO HAY MEDIO DE APREMIO
PARA EL CUMPLIMIENTO DE TAN INTIMO DEBER SOLO QUEDA COMO

INJURIA.

TODOS ESTOS SUPUESTOS, CUANDO NO TENGAN HIJOS DE POR ME--
DIO O LA CONYUGE SE ENCUENTRE EMBARAZADA, PORQUE UNA VEZ
QUE HAYAN PROCREADO HIJOS, NO SE PUEDEN ESTOS SUPUESTOS, -
CON LOS MENORES COMO PRINCIPALES ACREEDORES ALIMENTICIOS,

PORQUE LA PROTECCION DEBE SER TOTAL.

ASI OTRO PUNTO A TRATAR ES EL RELATIVC AL CONCUBINO, QUE
SI BIEN ES CIERTO ES UN HECHO ILICITO DESDE EL PUNTO DE =~
VISTA QUE LA FORMA LEGAL DE CONSTITUIR UNA FAMILIA ES EL

MATRIMONIO, PERO ESTE GENERA UNA SERIE DE DERECHOS, OBLI-
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GACIONES Y DEBERES FAMILIARES, ENTRE LOS CONCUBINARIOS Y
EN RELACION A LOS HIJOS, PRINCIPALMENTE A SER ACREEDORES
ALIMENTICIOS, TANTO EL CONCUBINO COMO LOS HIJOS, COMO SE
DISPONE EN EL ARTICULO 302 DEL CODIGO CIVIL, SI SE SATIS
FACEN LOS REQUISITOS SERALADOS POR EL ARTICULO 1635 DEL
CODIGO MENCIONADO CON ANTERIORIDAD EN EL CUAL SE DICE --
QUE SIEMPRE Y CUANDO HAYAN VIVIDO JUNTOS COMO SI FUERAN-
CONYUGES DURANTE CINCO ANOS O CUANDO HAYAN TENIDO HIJOS-
EN COMON, SIEMPRE QUE AMBOS HAYAN PERMANECIDO LIBRES DE

MATRIMONIO DURANTE EL CONCUBINATO.

SATISFECHOS ESTOS REQUISITOS EXIGIDOS POR EL DERECHO FA~-
MILIAR, EL ABANDONO A LA CONCUBINA O CONCUBINO DEBE SER
SUJETO DE ACCION PENAL AL DEJARLA DESAMPARADA SIN RECUR-

S0s PARA ATENDER SUS NECESIDADES DE SUBSISTENCIA.

POR TODO LO ANTERIOR, ESTIMAMOS NECESARIO TENER EN CUEN-
TA LAS DIFERENTES CIRCUNSTANCIAS QUE SON MOTIVO PARA LA
REALIZACION DE ESTE DELITO Y LAS PEFQRMAS & ESTE ILICITO
CON EL FIN DE QUE LA PROTECCION SEA MAS AMPLIA HACIA LOS

ACREEDORES ALIMENTICIOS Y SERALACOS.



PRIMERA.-

SEGUNDA. -

TERCERA.~

CUARTA .-

CONCLUSIONES

-EL ‘ABANDONO DE LOS HIJOS O CONYUGE TAL Y COMO

ESTA ESTABLECIDO EN EL CODIGO PENAL VIGENTE -
DEL DISTRITO FEDERAL DEBER SER SUPRIMIDO DEL
TITULO RELATIVO A LOS DELITOS CONTRA LA VIDA

Y LA INTEGRIDAD CORPORAL.

EN CASO DE CONSIDERAR EL ABANDONO DE HIJOS O
CONYUGE COMO DELITO QUE ATACA EL ORDEN MATRI-
MONIAL, BASE DE LA FAMILIA, DEBERIA DE INCLU-
IRSE EN UN TITULO RELATIVO A LOS DELITOS CON-

TRA EL ORDEN FAMILIAR.

ES NECESARIO QUE LOS LEGISLADORES ESTABLEZCAN
UNA DEFINICION LEGAL DE LO QUE DEBE ENTENDER-
SE POR ABANDONO Y MOTIVO JUSTIFICADO, YA QUE
EL ARTICULO 336 DEL CODIGO PENAL VIGENTE ONI-
CAMENTE ESTABLECE AL QUE SIN MOTIVO JUSTIFICA
DO ABANDONE A SUS HIJOS O A SU CONYUGE SIN DE

FINIP. LOS ANTERIORES CONCEPTOS.

CONSIDERO QUE EL MOTIVO JUSTIFICADO ES AQUE -

LLA CONDUCTA QUE REALIZA EL SUJETO ACTIVO A -



QUINTA. -

SEXTA.-

SEPTIMA.-

OCTAVA. -

SUS HIJOS O CONYUGE Y LAS NORMAS CIVILISTICAS
LE. CONFIEREN CIERTO DERECHO, PARA NO SER SAN-

CIONADO PENALMENTE.

EL ABANDONO NO ECONOMICO CAUSA UN DARO CONSI-
DERABLE EN VARIOS ASPECTOS Y DEBE TENER UNA -

SANCION EN MENOR PROPORCION.

ESTE ILICITO SOLO SANCIONA AL CONYUGE RESPON-
SABLE, SU SANCION SE DEBE DE APLICAR TAMBIEN-
A LA PERSONA QUE SE ENCUENTRE EN CONCUBINATO-
PORQUE TAMBIEN ESTA OBLIGADO A DAR A SUS - =~
ACREEDORES ALIMENTOS SIEMPRE Y CUANDO SE CUM~
PLA CON LOS REQUISITOS SERNALADOS POR EL ARTI1-

CULO 1635 DEL CODIGO CIVIL VIGENTE.

EL BIEN JURIDICO QUE SE TUTELA EN EL ILICITO
DE ABANDONO DE HIJOS O CONYUGE ES LA VIDA ©
LA SALUD DEL CONYUGE O DE LOS HIJOS 'BASE DE-

TODA INTEGRACION FAMILIAR.

EN CONCLUSION SE DEBE DE REFORMAR EL PRECEP-ﬁ

TO A ESTUDIN, PROPOMIENDC QUE QUEDE DE LA SI

GUIENTE MANERA:




AL QUE SIN MOTIVO JUSTIFICADO ABANDONE A SUS
HIJOS O A SU CONYUGE, SERA CASTIGADO CON LA
PENA DE UNO A DOS MESES DE PRISION Y SI DEJA
A ESTOS O A SU CONCUBINA(O) (SI ESTA CUMPLE-
CON LOS REQUISITOS SERALADOS POR EL ARTicULO
1635 DEL CODIGO CIVIL , SIN RECURSOS PARA --
ATENDER SUS NECESIDADES DE SUBSISTENCIA, LE
APLICARAN DE UN MES A CINCO AROS DE PRISION-
Y PAGO COMO REPARACION DEL DARO, DE LAS CAN-
TIDADES NO SUMINISTRADAS OPORTUNAMENTE POR -

EL ACUSADO.
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