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IHTRODUCCIOtl. 

En esta ocasión. se estudiar~ al m¿s hermoso de todos_ 

los juicios, único medio de que dispone el individuo para protege!_ 

se de los abusos de autoridad como lo es, el Juicio de Amparo. és­

te es uno de los logros m~s grandes que se han hecho en favor de -

los gobernados. 

En nuestro pa!s, tan lleno de contrastes, el Juicio de 

Amparo ha sido luz de esperanza. escuela de civismo. :amino de prg_ 

greso y escudo del débil. que es algo m~s que una materia de estu­

dio, un orgullo de judicatura. es algo m~s porque lleva impl!cito_ 

un concepto civilizador, defensor de la libertad del individuo y -

protector de su patrimonio, vél ido para detener la arbitrarieda.U y 

reparar el daño causcdo. aún cuando a veces el agraviado no tenga_ 

éxito c<'-n~leto ya sea porque la autoridad aousa del peder que de-­

tenta se resiste a cu:nplir con el mandato de la autoridad judi-­

cial. e porque ésta se muestra o de hecho lo es, ii:'lpotente para ha 

cerse respetar. 

Es un juicio y no un recurso. en virtud de que en este 

tipo de asuntos se estudia la conducta de la autoridad señalada cg_ 

mo responsable, para Que el Juez de Distrito determine si es o no_ 

violatoria de las garantias i:idivid~ales que se consagran en nues­

'tra Carta Magna. Por lo que este trabajo no es un cuerpo oe O'JC-­

trina únicamente, sino ademd.s contiene p.rd.ctica y casos concretos, 



... 

Ejecutorias y Jurisprudencia; e;perando que al lector le quede el~ 

ro la oportunidad y el trfünlte que se si;¡ue al promover un Amparo_ 

Indirecto en Materia Civil, encontrando en el 1:1lsmo los principios 

rectores que rigen a dicho Juicio, procedencia, suspensión, anali­

zando desde 1 uego todas y cada una de 1 as causa les de !mproceden-­

ci a, las cuales original posterionnente el sobreseimiento . 



CAPITULO !.-ANTECEDENTES NACIONALES DEL JUICIO DE 

AMPARO. 

a).~Dón Hanuel .. Crecenció Rejón Y.la Constitución Yuc! 

teca de 1840. 

En 1840, el Estado de Yucatan, tom6.deter.::inad~s med.i_ 

éas importontes debido a .su al slamiento del· resto de la República 

y, al hecno de que continuamente tenla problemas ¡-ol !ticos y !u-­

chas por el ~oder, aspectos que hicieron pensar -que- dicho Estado_ 

pretend!a separarse de la federación. 

A fines del citado año, el Congreso de Yucatan supo -

de un pr'.)yectc de Constitución, en el que se creaba una Corte Su- -

prema de Jcsticia y. organizaba un control o defensa de toda la -

Constitución, por octos del Poder Ejecutivo o del Legislativo; de 

esta Constitución Yucateca de dicierntre de 18.!0, su autor orinci­

o.:l. quizás el único, fue el jurísconsulto y politico Don Manuel 

Crecenci:> Kej6n. q~ien consideró conveniente y hasta indispensa-­

ble 13. inserción en su Carta Pol !~ica de varios preceptos que in.?_ 

tituyer:n diversas garantias individuales, consiGnando por prirr:e­

:-: re::: ~;: ~:-::::- !:':O~S' "t::l, !~ 11~rt.iH~ r-el igiosa v re9lame.nt.ando_ 

!:s jere:i-.os y ;:-rertcig~tiv::s qu-e e-1 .3pr¿henaido Cebe. tener. 

Lo qu2 constttuyó un progres'J en el Derecho Politice_ 
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Mexlcar.v. fue !~ cred..:i:-Or. ~e! ::-:ed.io ccrtrolador o conservador del 

régimen constitu:ional o ~.m;-aro, como lo llamó Don Manuel Crecen-

cio Rejón, ejercido o desempeñado por el Poder Judicial, con la -

ventaja de que dict;o control se hac!a extensivo a todo acto - - -

(la tu-sen su), anticonstitucional. 

Don Manuel Crecencio Rejón en su proyecto, dio campe-

tencla a la Suprema Corte para conocer de todo Juicio de k:p:ro -

contra actos del gobernador. del Estado (?oder Ejecutivo) o, le--

yes de la legislatura (Poder Lei;islatho). que entrañaran uria vi9._ 

lación al Código fundc.ment~l. .A. los jueces de primera instancia_ 

también los re~utaba cor:oc 6rg~nüs de conr;ol, oero sólo por actos 

de autoridades distint3s del gobernador J ,je la legisl~tura que -

violaren las garantias individuales. siendo los su;:eriorias jer.5.r-

Quicos de los propios jue:ces Quienes ccri~cian de \os Amparos in--

terpuestos contra sus actos por anAlogas violaciones constitucio-

na les. ( l) 

As! lo establec!a •l articule 53 de dicha oroyecto de 

(!)Cfr. 5URGOA Ignacio. El Juicio de .0.".lparo. México. Ed. Porrúa, 
1980, l5a. ed. PAgs. !!5 a l!S. 
\'.CASTRO, Juvendno. Leccior.es de Garanttas y k:iparo. México. 
Ect. Porrua, i~Oi. 3a. 2.::. P~;. 72. 
TRUEBA U!"b1na P.lb..:rto y TtWEBh earrera Jorge. Nueva Leg1sia-­
c1ón de A.'i'paro. ;.~~i..L:c.. E:!. Pcrrúé, 1999. 50a. ed. ?d.gs. 409 
y ~10. -
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la Constitución Yucateca de 1840: 

"Art. 53.-Corresponde a este tribunal reunido: 

(Corte Suprema de Justicia del Estado) 

Amparar en el goce de sus derechos a los aue pidan su 

protección contra las leyes o decretos de la legisla­

tura i::;,ue sean contrarios a la Constitució:i; e contra_ 

las providencias del Gobierno o EJecutiva reunido. -­

cuando en el las se hubiesen infringido el Código Fun­

damental o las leyes, 1 imiténdose en a::ibos casos a r§_ 

parar el agravio en Ja parte en que éstas o la Const.!_ 

tuci6n hubiesen sido violadas". 

"Art. 63.-Los Jueces do: primera instancia ampararán -

en el goce de los derechos garantizados por el artlc!!_ 

lo anterior a los Que pidan su protección. contra cu.!!_ 

lesquiera funcionarios que no correspondan al orden -

judicial, diciendo breve y sumariamente las cuestio ... -

nes Que se suscitan sobre los asuntos indicados¡' .. 

"Art. 64.-De los atentados cometidos por los jueces -

contra los cita dos derechos~ conocerán sus respecti -­

vos sup~riores con la m1srr.~ ;.tc~eroncia de c¡ue se ha_ 

hablad.o en el artículo prec.c.::e::te. re~dicndo desde -

lueg~ ~1 r.:~1 que se les recl~;,¡e y <?njuicíando inmedi_! 
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t.=mente al conculcador de las 11',cr.:i,:i;'l~das garant!as'1
• 

(2) 

b).-Don Mariano Otero y el Acta de Reforma de 1847.--

El 13 de mayo de IB47. Don Mariano Otero proo;:ulgó el Acta de Re-­

formas que restauró la viger.cia de la Constitución Federal de - -

1824. Este proyecto era individualista y liberal, al grado de d~ 

clarar que los derechos del individuo CebL~n de ser el objeto - -

principal de protaccit.n de las instituciones constitucionales. --

consagrando una especie de 7,edío de cor.trol del régimen estcblecl 

do por la Constitución Jurisdiccional y Político. también dio co:i:_ 

petencia a la St:~ren:a Corte para conocer de !os reclamos intenta-

dos por 1os particulares contra los actos de los poderes Ejecuti­

•·: y L~Jislat~vo de los Estacas, v1olatorios de: t~s garant1as in-

dividuales. 

Don Mariano Otero, logró que la asamblea aprobara la_ 

institución del Amparo dentro del artlculo 25 de dtcho ordenamle~ 

to que establec:ia: 

(2) GONZALEZ Cesio Arturo. El Juicio de Amvaro. Méxtco. Ed. Po- -
rrúa, 1985, Segunda Edición, PAg. 32 y 33. 
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"Art. 25.- los Tribunales de Ja Federación amparar~n_ 

a cualquier habitante de Ja República en ejercicio y conservación 

de Jos derechos que les concede esta Constitución y las leyes - -

constitucionales, contra todo ataque de Jos poderes Legislativo y 

Ejecutivo, ya sea de Ja Federación, ya del Estado, limiUndose d.!_ 

chas Tribunales a impart.ir su protección en el caso particular s~ 

bre el que verse el proceso. sin hacer ninguna declaración gene-­

ral respecto de la ley o acto que lo motivase". (3) 

En el articulo antes apuntado se puede destacar el -­

gran mérito de Otero que consistió en ser el autor de la fórmula_ 

j:.ir!di:J .:;;;e .:n:i~rra i..vs ~it=clos de la sentencia recaida en un -

juicio de Ailparo, y que ir:iplica al mismo tiempo las caracterlsti­

cas de un régimen de control jurisdiccional, fórmula que se con--

tiene tanto en la Constitución de 1857, como en la vigente y que_ 

a la letra dice: "LA SENTENCih SERA SIEMPRE TAL, QUE SOLO SE OCU­

PE DE INDIVIDUOS PMTICULARES. L!MITANDOSE A W.P~R~RLOS Y PP.OTE-­

GERLOS EN EL CASO ESPECIAL SOBRE EL QUE VERSE LA QUEJA, SIN HACER 

UNA DECLAR~CION GENERAL R!:SPECTO DE LA LEY O ACTO QUE LO MOTIV,\-­

RE ••. " (4) 

(3) BURGOA Ignacio. Op. cit. p¿gs. 119 a 123. 
(4) CONST. Poi. Mex. Art. 104 f. 2, P. !ro. 
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C) .- EN l-: COtlSTITUC!ON MEXICAllA O<. 1857. 

La Consti tuci6n de 1857, instituye el Juicio de AA:pa­

ro dentro de sus articules 101 y 102, reglar.ientado p<ir las disti!!_ 

tas leyes orgAnicas que bajo su vigencia se fueron expidiendo; el 

articulo 101 de dicha Constitución establec!a: 

"Art. 101.-Los tribunales de la i'ederación resolver~n 

todas las controversias ~ue se susciten: 

!.-Por leyes o actos de cuaiquter autoridad que vio-­

len las garantías individuales; 

11.-Por leyes e actos de la autoridad Federal oue vul­

neren o restrinjan la soberanía de los estados; 

III .-Por leyes o actos de aut.:ridades de éstos que in-­

vadan la esfera de la autcridad federal 11
• (5) 

En esta Constitu~ián desaparece el sistem; de control 

por el órgano polit.ico que ~stat>leció el kct: ée ;<efcrmas ée - ... 

1847. En el proyecto respectivo. l:. coi~"i si ón Gel Congreso ConstJ.. 

(S) GON!J..LEZ Cosio Arturo, Op. cit., P!gs. 31 y 32. 
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tuyente de 1856-57, :iue Jo elaboró y de la que formó parte Don -­

Ponciano ,A.rnaga. se inclinaron porque fuera la autoridad judi- -

cial y no la poi !tica (como se establec!a en el kta de Reformas 

de !847 ya que habla una combinación), la que proveyese a la petJ_ 

ción de la Ley fundamental en los casos ::oncretos en que se denu_!!. 

ciare por cualquier particul?.r alguna violación a sus mandamien-­

tos y mediante la instauración de un verdadero juicio. 

El artf:ulo 102 de dicha Constitución est.:ibleci6 los_ 

prln:ioios cardinales que informan el siste.71a de protección cons­

titucional por órgano y por vla jurisdicciooales, como son los de 

"Inlciativa de oarte a~ravied.!, la substitución judicial del pro­

cedimiento y los relativos a Jos fallos correspondientes:• ya que_ 

as! lo instituyó el propio artfc!.!!C. 

"Art. 102.-Todos Jos juicios de que habla el artfculo 

anterior se seguir¿n a petición de parte agrcviada, por medio de_ 

procedimientos y forn~s en el orden jurídico, oue det.ennin.::r!! una 

ley. La sentencia ser~ siempre t=l, que sólo se ocupe Ce indivi­

duos parti:ulares, Iirnit.~ndose a protegerlos y a:7!pararlos en el -

caso especial sobre el que verse el ;::iroceso. sin hacer ninguna d~ 

clar.:.ción general resp.z::to de la ley o cctJ que !o motivare". {é) 

(ól lornem. ?~g. 32. 



CAPITULO ll~- NATUR8LEZA .JURIOÍCA. DEL AMPARO. 

A).-NATURALEZA. OBJETO Y FINES DEL AMPARO. 

NATURALEZA.-Una de las instituciones m!s originales y 

notables de la vida polltica rr.exicana, es el Juicio de klparo. -­

eficaz sistema protector de las libertades individuales y de la -

supremacfa de la Constitución; este juicio no sólo ha sido una --

institución jurldica protectora del hai;;bre y de Ja Constitución._ 

sino c¡ue también he fonnado y aún far.na parte muy importante del_ 

d1?sen\loh1miento social y polltico de Ja Rec·ública. Asimismo es_ 

una valiosa contribuci~n de México a la cultura. muestra de ello_ 

es el :;rt!c~l::: E:.::. ~~ Ic Dt:ciarac16n Univer~al de. los Derechos --

del Hoi:ibre. aprobada por l.: Organización de las Naciones Unidas -

el JO de diciembre de 1948 que a la letra establece: 

".!.rt. S:i .-Toda persona tiene derecho a un recurso 

efectivo ant.e los Trib:.¡nales Nacional€'::: C'.)!":~e:e:-::e.s Que le ar..pare 

contra actos que violen sus derechos fundame'.itales reconocidos --

pcr la Constitución o por la Ley". (7) 

{!) ?.f~:,.S.; :::. t::~.iiio y CABALLERO Gloria, Merica~o és~a es tu COn!­
titución. Hé:dco. Eaitorial LI Legislatura C!m.:r: d~ Di;:m~a-­
:os l9S2. !a. Eáición, P~gs. 202 y 203. 
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En términos generales, el Amparo es el medio q.ie pue­

de emplear un particular (llamado quejoso o agraviado) ante un -­

Juez Federal. cuando estima que un acto de autoridad conocida co­

mo autoridad responsable) legislativa, ejecutiva o judicial, fed~ 

ral, local o municipal, es violatorio de algunas de las garant!as 

individuales; el Juicio de Amparo es un procedimiento judicial -­

propiamente dicho y entraña una verdadera contención entre la pe!_ 

sena agraviada que Jo promueve y la autoridad que Cicho promoven­

te considera que ha afectado o trata: de afectar sus derechos ga-­

rantizados en Ja Constitución; el agraviado asume el papel del ªE. 

tor en la controversia y la autoridad designada corno responsable_ 

interviene com::i der.iandada, 1.J materia de la controw·ersia es el ªE. 

to concreto de la autoridad que el interesado considera lesivo de 

sus garantias individuales y la decisi~~ i~::u!"'\t·-: ú:;ic~ o, en ülti 

ffia instancia a los Tribunales Judiciales Federcles. 

Se conoce corr.o Juicio oe Arnpa1 o, porque con este nom­

bre Jo designa la Constitución en sus art!culos 27 fracción XIV._ 

artlculo 107 fracción l y e! ~rt1culo lo. de la Ley de Amparo, º! 

ció en la Constitución y es un medio a través del cual Jos Tribu­

nales de Ja Federación enjuician las leyes y los actos de las au­

toridades Que violan las garantias individuales. 

"Art. 27.- .•• 

Frac. XIV .-Los propietarios afectados ... ~ ni podrán_ 



• 10 • 

promover el J.!!_icio de Amparo ••• " 

"Art. i07.- .•• 

frac. ! .-El Juicio de Amparo se seguir~ siempre a in~ 

tancia de parte agraviada ..• " (8) 

"Art. lo.-El Juicio de Amparo tiene por objeto •.• "{9) 

Es el único medio del que puede prevalerse el gobern!_ 

do contra las arbitrariedades del gobernante y que tiene como fu!!_ 

damento los articules 103 y 107 de Ja r.onstituclon General de la_ 

República. 

La H. Cuarta Sala de la Suprema Corte de Justicia de_ 

ia Nación en la siguiente ejecutoria ha establecido su naturaleza 

jurldica: 

"A.'IPARO.-El Juicio Constitucional de Amparo no es un_ 

recurso con el contenido oue a tal concepto confiere:._ 

la doctrina procesal; esto es, una Instancia o proce-

(B) CONST. Poi. He.,. ;.rt. 27 f. X!V y 107 f. J. 
(9) TRUEBA Urbina Alberto y TRU::SA Barrera Jorge. Op. cit., n;;._ 

49, Art. lo. 
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dimiento uti 1 izado por las partes para impugnar una -

resolución y as! obtener su revocación, refonna o mo­

dificación; sino que es un procedimiento de jerarqu!a 

constitucional tendiente a conservar a los individuos 

en el disfrute de sus garant!as individuales incluso_ 

las de exacta aplicación de la ley. As! pues, una --

ejecutoria de amparo, aún cuando en sus efectos tiene 

semejanza con una sentencia de segunda instancia o --

pronunciada en el recurso de apelación, porque const.!_ 

tuye un grado de conocimiento del conflicto o contra-

versia, tiene entidad propia en funciones de restitu­

ir al quejoso en el goce de la garant!a violada" (10) 

OBJETO.-La tutela o el control de la Constitución y -

la protección del gobernado de sus garant!as individuales frente_ 

al poder público, son los dos objetivos lógica y jur!dicamente i!!_ 

separables que integran la teleolog!a esencial del Juicio de "'1ip2_ 

ro. 

{10) f ...... !':'\~0 Dir-=i:to No. 2468/1955. Camiones y Maquinaria. S.A., -
Resuelto 6 de abril de 1956, por unan1m1dad de 5 Vütcs. ln-­
for:::e 1956. Pág. 12. 4a. Sala. 
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Se ostenta coma el medio jurféico de que dispone cual_ 

quier gobernado para obtener en su beneficio, la observancia de -

la ley fundamental contra todo acta (latu-sensu) de cualquier ór­

gano del Estado que viole o pretenda violar nuestra Constitución. 

FINES DEL JUICIO DE /\MPARO.-El Juicio de Amparo tie-­

na una finalidad esencial dual, simtJIHnea e inseparable, la de -

proteger al gobernado contra cualquier acto de autoridad que in-­

frinj a la Constitución y, por end;;, todo ordenamiento legal secu!!_ 

dario y. prcs~rva concomitantemente el orden constitucional y el_ 

normativo no const i tuc i ona l. Por razón de esta doW1 e f i!ia 1 i dad. 

el Mlparo es una institución jurfdica ée !ndole individual y so-­

cial al mismo tiempo. es de•:ir, de orden privado, ;:>orque tutela -

los derechos constitucionales del gobernada en particular; y de -

orden oúbl ice y social, debido a que ti€nde a hacer efectivo el -

imperio de Ja Constitución y de la Ley frente a cualquier órgano_ 

esta~al y cuya observancia palpita en indiscutible interés social. 

Tanto en ia Constitución de 1657, coroo en la vigente_ 

(articules iüi 1 !03 "•spectivamente). se desprende la doble fin~ 

lidad dtferente del Juicio de A"'lparo, .:;:.:e ~ su vez, importan !!~s_ 

casos especificas distintos de su procedencia a saber: 

a) .-Cuando por leyes o actos de cualquier autoridad 
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se viole alguna garant!a Individual. (Frac. !) 

b). -Cuando por leyes o actos autor! tarios se altere -

el régimen competencial establecido por la Constitución entre las 

autoridades federales y 1 a de los Estados. (Fracs. 11 y 111). (11) 

B).- FUNOhMENiO CONSTITUCIONAL DEL JUICIO ~E AMPARO. 

Los fundamentos constitucionales del Juicio de Amparo 

se encuentran contenidos en los articulas 103, 107 y 133 de la -­

Constitución General de la República. 

El articulo 133 del ordenamiento referido, sostiene -

la supre:-.3.cfc constitucional al afim.ar que dicha Ley es la supr~ 

r.ia en ;;oda la Unión, imponiendo a los Jueces la obligación de - -

arreglar su actuación al texto constitucional a pesar de las dis­

posiciones que en contrario pueda haber en las Constituciones o -

Leyes de los Estados. 

( l l) CCNST. Pe!. Mex. Art. 103. 
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E_I articulo 103 señala la competencia de los Tribuna­

les de la Federación: Suprema Corte de Justicia, Tribunales Cole­

giados, Juzgados de Distrito, al sostener que resolver~n las con­

troversias que se susciten: 

1.-"Por leyes o actos de la autoridad que violen las_ 

garant! as individuales. 

!! .-Por leyes o actos de la au•orioad federal que vul­

neren o restrinjan la soberan!a de los Estados. 

111.-Por leyes o actos de la autoridad de los Estados,_ 

que invadan la esfera de la autoridad federal". (12) 

El articulo 107 fija el procedimiento, las bases fun­

damentales del Juicio para lograr esa supremac!a, que desarrolla_ 

la Ley ~e A.":':parc, por esa rc:6n, a la Ley d~ ;A.rnparo ta~blén se le 

denomina Ley Reglar.:entaria de los Articules 103 y 107 Constitucl2_ 

nales; en otras palabras, se asienta el principio de la supre;na-­

cla constitucional por sobre cualquier ley secundaria luego, se -

P.Stablece ante quien (tribunales Federales) puede lograrse la su-

( 12) Jbidem. 
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premacla constitucional; por último, se señalan las bases funda-­

mentales del juicio o procedimiento para lograr esa finalidad. 

C).- CONCEPTO DE COMPETENCIA Y ORGANOS JURISDICCIONALES 

ENCARGADOS DE CONOCER DEL AMPARO INDIRECTO EN MATi 

RIA CIVIL. 

Mediante el conocimiento de los Juicios de Amparo, -

el Poder Judicial Federal real iza la función constitucicnal que -

ejercen: 

1.- Los Jueces de Distrito. 

2.- Los Tribunales Colegiados de Circuito. 

3.- La Suprema Corte de Justicia de la Nación. 

Entre dichos órganos opera un sistema de competencia_ 

por lo que atañe o se refiere i::l conocirr1ü::nto del Juicio de Ampa­

ro y. que se encuentra c!ara~nte institutdo por nuestra Ley Fu!!_ 

damental. par la Ley ReglaITTentaria de los Articules 103 y 107 

Constitucionales o Ley de !<::paro y la Ley Org~nica del Poder Jud.!_ 

:ial Ce la Feder::ción. 

Sobre la competencia en el Juicio de A:nparo, cada au-

tor proporciona su pro;iio concepto. as!, el Maestre Lic. Ignacio_ 

3urgaa. lo expresa de ia siguiente m::n:ra: "Es el CViijünto de 
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tores o eJe,~ntos de capacidad con Q"e el orden jur!dico en gene­

ral inviste a Jos Jueces de Distrito, Tribunales Colegiados de -­

Circuito y a Ja Suprerna Corte de Justicia de Ja Nación, primor- -

dialmente para conocer del m¿ncionado rr..edio de ¡::resen·aciOn de la 

Constitución y en las distintas hipótesis de procedencia consigo.e_ 

das en ei articulo 103 Constitucional". ( 13) 

Para el lic. Eduardo Pal 13.reS: 11Ccr:petencia en gene--

ral es la p~rc:i6:i del o~er jurisdii:cioral, que la \ey otorga a -

los Tribuna les para conocer de deteminados juicios ... ". { 14) 

El Lic. Carlos Arellano Garc!.?, consi~era que: "La -­

cornpetencia jurisdiccional es la aptitud derivada Ci:l derecho ob­

jetivo, que se otcrga al ?vder JJdicial ;Jara i:!ese¡,¡peflar la fun- -

ci 6n juri sdi ccicn.: 1 respecto de l~ ir.:pugnacitn de la i nconsti tu-­

ciona l idad o ilegalidad de los actos e l~yes de autoridad esta- -

to!". (15) 

(13) BURGO; Ignacio. O;;. cit., ?!;. 3i7 a 333. 
{lt.} P.~LL.!.RES Eduardo, Diccicr.ario Teórico y ?r!ctico del Juicio_ 

de ,?.:;:i,:rc. Sa. :?d. ~'dcv. Ed. ?orrG;!, P~;. 70 
(15) .:.R::LL!-.NO G~rc!~ C.:rios. El Jui::io de ~;·:~. 25. ed. México. 

[j. ?:rr:i:, P~;. 39S. 
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tad o el conjunto de facultades que de acuerdo con la Constitu- -

ción y con sus leyes org!nicas y reglamentarias respectivas, tie­

nen ordinariamente cada uno de los órganos que integran el Poder_ 

Judicial de la Federación o algunas autoridades comunes. en casos 

extraordinarios. para conocer, tramitar y resolver los Juicios de 

A.""nparo que los mis1.Jos ordenamientos detennin.:nu. (16) 

L~ competencia de los Tribunales Fed€rales para i:ono· 

cer del Juicio de .;.¡¡p.=ro, est¿ determínada por los c:rtlculos 103, 

105, 106 y 107 de la Constitución Federal de la República. art!c_!! 

los 36 al 65, 114, !58, 158 Bis de la Ley ée "r;o;-;;, articules 

l!. 15. 23, 25, 2ó, 27, ?o. Bis.&>. Sis, ti, A2, 43, 45, 45 y 71 

de la Ley QrgAnic5 de los Tribuna:les F"ederaJes, estas norm::is jurJ.. 

dicas d-etern:incn la co::i;:ie.tene:'i.:!. por di versas razones; ccnfo~.e a_ 

los preceptos de le Ley d.e A-....:;Jaro: 

a) .-Por razón del territoric en que S€ dicta o ejecu-

ta ~l acto reclamado. {Art. 35} 

bl Por razón de la naturaleza jur!dica de dicho a.eta. 

{16) HEC.~.:.:;ocz A. Octavio, Curso de l<n¡;aro, 2a. ed., ~xico, Ed._ 
Porrea, Pag. 103 y 104. 
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~.-Por razón de la gravedad del acto v!olator!o de -

la Constitución. (Art. 38, 39 y 40) 

d) .-Por razón de haber prevenido en conocimiento de -

la causa. (Art. 36) 

e) .-Por razón de que el acto reclamado no requiera 

ejecución materia!. (2a. parte del Art. 36) 

f) .-Por razón de la jerarqula de la autoridad judi- -

c!al. (Art. 37) 

g) .-Por razón de la autoridad que manda o ejecuta el_ 

acto reclar.ia.do, ya sea un Juez de Distrito. o un íribunal Unlta-­

r!o de Circuito. (Art. 42 oárrafo seguodo) 

h) .-Por razón del grado, ~al es la que tiene la Supr~ 

ma Corte de Just.icia de la ficción, Tribunales Colegiados.de Cir-­

cuito para cono,:er d¿ a-;¡paros indirectos en seg:mda instancia. 

i}.-Por r.:::0n de la división ée trabajo tal es la CO!!!. 

petencia que le correspor:de a las Jueces de Distrito del Distrito 

Federal y a las Cuatro ~l.=s de la Su;-rena Corte ée Justicia de -

la Nación. 

j).-CO':'l;-ete,.,ci~ de lC's casos de acueulación de los -­

juicios y litispendencia. 

El Lic. ?allares. ~ntes citado, tiene otro-concepto:_ 
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"Competencia constitucional, es la suma de facultades y atribuc!E_ 

nes que otorga la Constitución Federal a las autoridades que int! 

gran respectivamente los tres poderes de la Unión de acuerdo a lo 

sustentaco por la Suprema Corte de Justicia de la Ilación (Tesis -

227 Pag. 436), dicha competencia puede ser reclamada en la vla de 

Amparo". (17) 

La competencia en el Juicio de t..il¡:iaro se encuentra -­

establecida Msicamente por la fracción del artlcvlo 103 de la_ 

Constitución Fe:::leral de la República. que atribuye a los Tribuna­

les de la Federación la facultad de resolver todas las ccntro,·er­

si"as que se susciten por leyes o actos de la autoridad que viol2n 

las garantias individuales; complementari.::mente son aplicables -­

las fracciones II y ilI de dicho crticulo que versa sobre las CO!!.. 

troversias originadas por la invasión de la Eoberan!c de los Est.§_ 

dos o del cam::>o reservaCo e la actuación de la autoridad federal, 

pero eses contrcvers1cs deben dec1d1 rse y trami:arse confome e -

las reglas del Juicio de A.7.p.:.ro. únicar..ente cuando bs proi.!uev~n_ 

los particulares ai;raviados por los respectivos actos de una autQ_ 

(17) ?ALU.;.t.s Eduardo. Op. cit. Págs. 70 y 71. 
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ridad federa~ o estatal. pues si la controversia es Iniciada por_ 

una autoridad que considera que otra autoridad ha invadido su ju­

risdicción, entonces, aunque el asunto es siempre de competencia_ 

federal y particulannente de acuerdo al pleno de la Suprema Corte 

de Justicia de la Nación, conforme a la fracción JI del articulo_ 

11 de la Ley Org~nica del Poder Judicial de la Federación, no se_ 

tramita en la vla de garant!as, sino con sujeción al articulo 18_ 

y a los preceptos aplicables del Código Federal de Procedimientos 

Civiles, que a la letra establecen: 

"Art. !!.-Corresponde a la Suprema Corte de Justicia_ 

conocer en Pleno ... 

Fracc. 11.-De las controversias que se susciten por -

leyes o actos de la autoridad federal, que vulneren o restrinjan_ 

la soberanla de los Estados, o por leyes o actos de las ~utor!da­

des de éstos que invadan la esfera de la autoridad federal, cuan­

do sean promovidas por la Entidad afectada o por la Federación, -

en su caso, en defensa de su soberanla : de los derechos o atrib.!!_ 

cienes que les confiera ia. l:onsliludGn". {18) 

(18) Ley Org~nica del Poder Judicial Federal. Art. 11. 
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"Art. 18.-Los negocios de la competencia de la Supre­

ma Corte de Justicia. hecha excepción de Jos procedimientos de ª!!!. 

paro, se ·ve'ran siempre por el Tribunal pleno en unica instancia •• • 

(19) 

_Ahora bien, como ya se lo he señalado. es mediante el 

conoci"'iento de Jos Juicios de Amparo, como el Pc<ler Judicial Fe­

deral, con exclusión de los Tribunales Unitarios de Circuito, re~ 

liza l~ fum:i~n de! control coristitucion3l con que está investido 

por la Ley Suprerr.a, Ley de A:np:H'O. Ley Org~nica del Poder Judi- -

cial de 1~ Feder~i:i6n y Leyes Reglamentarias u Org~nicas. 

Para del imitar dicha cw!>etencia en materia de /..ílparo 

en general. e'k:iste une regla f:..inda::-1e:itc.l, en el sentido de que el 

JUlcio de Garantias es procedente .:.nte un Juez Ce Distrito. cuan­

do el acto q:..:e se recla;':';a no sea un.:. sentencia defini:iva civil. 

etc. (en ~art.icular y de acuerdo 3! te;;;: tr~tajJ). por el contra­

rio. si el acto ir.;;J-ui;:-:ado es una senter..:ia definitiv: pronuncie.da 

en r.;ateria civil en r;.;:rticul2r y Ce acuerdo el te:;ia. que se trat.a_ 

el juicio de t..;i~:ro debe in:.erpcnerse ante la SLlprerna Corte de --

(19) Cóoigo federal de Procedimientos Civiles. Art. IS. 
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Justicia de 15 Nación o ante el irlbuoal Colegiado de Circuito -­

que corresponda; se puede afinnar que el criterio para demarcar -

Ja competencia en el Juicio de A~paro estriba en Ja naturaleza -­

del acto reclamado; dicha delimitación competenclal se encuentra_ 

consagrada tanto en Ja Constitución, como en Ley de k.lparo y Ley_ 

Org~nica del Poder Judicial de Ja Federación. 

Por consiguiente, es de seoalarse que el articulo 107 

Ccnstitucional, en su fracción VII i·egola el tipo de actos que se 

pueden ir.ipugnar ante un Juez de Distrito: 

11Art. 107.-Todas las controversias de qui:- habla e! ar~ 

tlculo 103 se sujetarán a Jos procedimientos y formas del orden -

jur!dico que detemine Ja Ley de acuerdo con las bases sigulen- -

tes: 

Fracc. Vll.-El amparo contra actos en juicio; fuera_ 

de juicio o desoués de concluido, e que afecten a personas extra­

ñas al juicio, contra leyes o contra actos de autoridades ad;:íni1_ 

trativas, se interpondr~ an~e el Juez Ce Distrito bajo cuya juri~ 

dicción se encuentre el lugar en que el a.et.o recla:r:ado se ejecute 

o trate de ejecutarse y, su tr~¡;¡itación .se li::'litar~ al infor:;;.e de 

l: autoriaad. :. una ar..idieric!= ~=r= 12 q~e sa .:itar~ en el mismo -

auto en ei Que se r.:a:iGe pedir el infor.,e y se recibirán las prue­

bas qu.: les r:::rtes ir.teres~das ofrezcar: y air~n les .::i-:-g=tos. pr.Q_ 
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nunci~ndose en la misma audiencia la sentencia". (20) 

(20) Constitcción Polftica de los Estados Unidos Mexicanos. Art. 
107. Fracc. Vil. 



CAPITULO !!!.-PARTES EN EL AMPARO. 

A).- CONCEPTO DE PARTE. 

Al intentarse una acción y, una vez que el órgano ju­

risdiccional respectivo ha dictado un acuerdo admitiéndola y em-­

plazando al sujeto pasivo de la mis"a a contestarla para que se -

defienda, se excepcione o se allane a ella, surge autcméticarnente 

una relación jurfdico-orocesal. aut6no.-;:a e independiente de la Si 

tuaci6n jurfdi·:a sustantiva, existente entre el actor y de~and!do 

y que, por el juego de diversas causas, da origen al juicio. 

La relación jur!C.ico procesal, Que es por esencia ad­

jetiva, consta de tres sujetos generali.<ente. cuyo número puede a~ 

mentarse según la indole especial del juicio de que se trate o de 

la intervención de terceros que tengan derechos propios 'i. distin­

tos que ejercitar. Los sujetos de la relación juridicc-procesa.l 1 

son generalmente: El órgano jurisdiccional y las partes. esto es. 

ai:tor y demandado por 1 o común. 

As!. el maestro Ignacio Burgoa, en su libro titulado: 

El Juicio de A.-:".paro. sostiene Que: "SOn partes en el Juicio de ~ 

paro t;,:da persona a quien la Ley da facultad para deducir una ac­

ción, 9poner una defensa en general o interp:mer cualquier recur­

so o. a cuyo favor o contra quien va a oponerse la actuación con-
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creta de la ley, sea en un juicio principal o bien en un inciden-

te". (21) 

El Lic. Luis Basdrezch, sostiene que son partes en el 

Juicio de Amparo: "Las personas que materialmente intervienen en_ 

el mismo por razón de su interés en el asunto controvertido". (22) 

El Lic. Eduardo Pallares. sostiene que: "Son partes -

en el Juicio de Ari.paro las que figuran en la relación procesal ªf 

ti va o p~s i va!"'lente. ~l ~ctor es active.Tente desde el r::::i:--erito Q:..!e 

es aceptada su demanda. rno.'ilento este en que se inicia la rela:iJn 

do e$ eii.~lazz..j:; a juicio leg3}rr¿nte; y los terceros que intervie-

nen, ad;;iitiCos en el proceso por resolución judicial. son igual-­

?.:ente partes sea activa o pasivamente, de acuerdo con la natural~ 

za de sus pret.ensiones ••. 11 (23) 

Ahora bien, el articulo So. de la Ley de Amparo, est.2. 

blece: 

(21) BUi!GOA Ignacio. Op. ca., P.lgs. 326 y 327. 
(22) RAZORESC:H l•Jlo:::. ~l J11jrjn d.=. Amn::ar,.. !rl.bvirn Ei:f. Trill~s. -

l983,4a.'ed.?~g:s1:-~·- .. --· -·-~· 
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Art. 5o.-Son partes en el Juicio de Amparo: 

1.- El agraviado o agraviados. 

2.- La autoridad o autoridades responsables. 

3. - El tercero o terceros perjudi "dos, pudiendo in-­

terveni r con ese car~cter: 

a) .-La contraparte del agraviado cuando el acto -

reclamado emana de un juicio o controversia que no sea de orden -

penal o, cualquiera de las partes en el mismo juicio cuando el 

amparo sea promovido por persona e.<trar.a al procediniento •.. 

Fracc. IV.-El Ministerio Público Federal, quien podr¿ 

intervenir en todos los juicios e interponer los recursos que se­

ñala esta Ley, independientemente de las obligaciones que la mis­

ma le precisa para procurar la pronta y expedita administración -

de la justicia". 

8).- QUEJOSO O AGRAVIADO. 

El articulo 107 de nuestra ConsLitución General de la 

República en su fracción I establece: 

11 Art. 107.-Todas las controversias de que habla elª!. 

t!culo 103, se sujetorén a los procedimientos y formas del orden_ 

jurrdico que determine la Ley, de acuerdo con las bases siguien-­

tes: 

FrGcc. 1.-El Juicio de A.1'tparo se seguir! siem~re a --
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instancia de parte agraviada ••• " 

As!, también la Ley de A.'llparo vigente en su articulo_ 

4o. establece: 

"Art. 4o.-El Juicio de Amparo únicamente puede promo-­

verse por la parte a Quien perjudique la Ley, el tratado interna­

cional, el reglamento o cual Quier otro acto que se reclcme, pu- ... 

dienda hacerlo por si, por su representante. por su defensor. si_ 

se trata de un acto que corresponda a ~l"la causa crir.iinal, por me-

dio de algún pariente o persona extraña en los casos eo que esta_ 

ley lo pernlit11 expresam.::rite; y sólo ~odrA seguirse por el agraví_! 

do·. por su representante legal o por su defensor". 

De todo lo ante:s apuntado. válidamente puede d.eci rse_ 

que la parte en el juicio de amparo es todo aQuél sujeto que pue­

da, deba o quiero tener intervención en él, según lo haga por pr!< 

pia voluntad, considerándose como tal. o se involucre en contr3 -

de ella. 

Oe acuerdo a las tres fracciones del articulo 103 de_ 

la ton$Ut~:ión r.,pneral de la República. quejoso es la persona fl. 

sic.e o mor~! = quien perjudica el acto violatorio J~ L:s: g~f'an- -

tias individuales, o el acto que de alguna manera in·.¡ad.=. la sobe­

ran!a local o federal. 

Ahora oien, d2 acu~rdo a las fracciones !! y lll del 
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articulo ant~ citado, los quejo;os no son ni la federación ni -­

ninguno de los Estados de la RepObl ica Mexicana, sino las perso-­

nas jur!dícas individuales o morales que se vean afectados por el 

acto que vulnere la soberan!a local o federal, ya que en los ca-­

sos de invasión de competencias, o sea, en aquellos a que se re-­

fieren las fracciones 11 y JI! del articulo ya citado, el Titular 

de la acción de emDaro. el sujeto acti ;;0 de la mism.3, es el gobe.!. 

nado er. particular corr10 ya se dijo anteriomente. 

Generalnente, al pretender establecer quien es el qu~ 

jaso en las hlpétesis contenidas en estas dos fracciones, se cree 

que es la Federación o los Estados. cucndo r1an sufrido una inva-­

si6n e-n su res::ectiva es:fe:"a ~~ competencia. Esta acreciaci6n es 

errónea porque en primer lugar, ée ccuer~o con el artículo 107 

Constitucion:1l co¡,,enta:do anteriorrr.€nte 1 el ar.iparo se prornovera 

siem;::ire a instancia de le parte agravie.da, esto es, aque_lla que -

en foma directa y personal recibe un dafí.o un perj1Jicio provee! 

da por un acto o una ley en los térr.ih~s jel art!c'Jlo 103 óe la -

Consiítución~ agravio ~ue no experimentan ni 1~ Feder:.ción ni los 

Estados cuando son 1nvcdidas sus corres;onéientes órbitas de cor.:­

pet.enc1a. desde el r,:.-rento cue no se les causa un perjuicio o un_ 

daño tang1bl2. sine sólo 1.m iii:Í'ioscabo i~'i'r.::terial e:i su radio d~ -

do en su saber-en!? : :.:. Fecer.=cí6n invcdic~ en su co:;;;:>etencia le­

gal o constitucional. sí com--:> ~ctcres re.:l::;":":an esa e.7ectaci6n o -
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Invasión, ·no ejercitan la acción de amparo. sino una de car~cter_ 

propiamente judicial que entablan directar.¿nte ante la Suprema -­

Corte. la cual conoce del juicio respectivo en Pleno, de conforn_!_ 

dad ·con la fracción !! del articulo 11 de la Ley Orgánica del Po­

der Judicial Federal. 

También se infiere, e:> tercer Jugar, que se trata oe_ 

dos acciones diferentes: la que despl lega el gobernado di recta.'71e!!_ 

te agraviado, en los casos de las fracciones !! y !JI del articu­

lo 103 Constitucion~l. es una acción de .:i.l;iaro, Ce la c¡uc conocen 

los Tribunales Federales mediante la función de control Constitu-

cional. mientras q·Je la oue ejercit=n !a Federación o los Esta- -

dos, co~,.:, en!id3C:s polrticas y jurídicas. es de carácter judi- -

cíe! ;iro;:1a;.;e:i:.e- dic~o. siendo la función jurisdiccional respect.!_ 

va, desarrollada vor l.: S:.i~rei:;a Corte en Pleno, de esta natura.le-

:.:a cuy~ ciigen ne es el artículo 103. Cvnstitl!Cional. que se refiE_ 

re a la procedeilcia del ai.lp.:.ro, sino el :rtfculo 105 Constitu:i,:l-

naJ :ior señalar t.extualm~nte: 

"J..rt. 105.-Corres~::lnde sólv :. l¿, S~prema Corte de Ju2._ 

ticia de la Nación conocer de l:s co:itroversias que se susciten -

entre dos o iil.!s Estados. eritre ks ;'.)Uderes d~ un mi S!i'•D Estado so­

br>: la constit.ucionali.j21d de St!S :::~:s y :r= 1-:s ccnfict:is eni.re -

i=: Feaerac1ón y uno o ¡,¡~s Est::dos. asf ::0:710 de 3Q~e.Ilas en que le. 

federación sea ;:i::.rt.e en los c:so~ que est.:ble:::: la LE}'". 
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E_stas consideraciones han sido reiteradas por la Su-­

prema Corte, en el sentido de que la no titularidad de la acción_ 

de amparo a favor de la Federación o de las entidades federativas 

en los casos de invasión competencia!, se desprende de las carac­

ter!sticas jur!dicas de nuestra instituc.jón de control; en efec-­

to, dicho alto Tribunal se ha expresado de la siguiente manera: 

"No es exacto que en un caso de invasión de la esfera 

federal por las autoridades locales, sea la Federa- -
ci6n la capacitada para pedir am~aro, por cooducto de 
sus órganos renre:;entativos. Por el contrario, den-­

tro de nuestro siste'iia del Juicio de kiiparo, cuando -

una in\'asión de esa naturaleza se produce y causa pe_!. 

j!.!ici0 e detem.inaCcs individTJOS, lesionando sus der! 

chas, son éstos quienes pueden solicitar la protec- -

ción de la J1.!s:ici=. Federal, ya c.ue el a;;.parc, ~or su 

naturaleza r.iisma y. le 7in~l idad con que fi..e estable­

cido en nuestra legisla..:ión constituc1onal Y. secunda­

ria~ tiende a salvaguarijar les gcrc.nt!as individuales 

frente a las arbitrariedaC:s del Peder Público. De -
otra ni~nera, se n¿garia \'aiidez y eficacia a todo el_ 
sist1?rr:a que infoma el ~rticul~ lOi de la Cor.stitu- .. 
ci6n Feéeral". (23) 

(23) Informe corresocndiente al año de 1944. P~g. 40, Segunda Sa­
la. El criterio que sust.en'!.a a est.a 'tesis ha. siúV rcitcrai:::.; 
por la misrna Corte en la ejecut:or!a ~ublicaoa en el Informe 
de 1974, Pleno. p¿g_ 307. ' -
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El elemento personal que integra el concepto de quej~ 

so estA constituido por cualquier gobernado, es decir, por suje-­

tos cuya esfera puede ser afectada total o parcialmente por un a~ 

to de autoridad, pueden ostentarse tanto las personas flslcas co­

mo las personas morales de derecho privado (sociedades y asocia-­

cienes de diferente especie) de derecho social (sindicatos y com.'!. 

nidades agrarias) organismos descentralizados y personas morales_ 

de derecho público, llariadas también personas moralns oficiales. 

"Art. 80.-Las personas morales privadas podrAn pedir_ 

amparo por medio de sus legitimas representantes. 

Art. 9o.-Las personas morales oficiales podrAn ocu--­

rrir en demanda de amparo, por conducto de sus funcionarios o re­

presentantes que designen las leyes. cuando el acto o la ley que_ 

se reclamen afecte sus intereses patrimoniales de aquéllas"~ (24) 

C).- AUTORIDAD RESPONSABLE. 

La fracción l del articulo 103 Constitucional (o ar-­

tlculo lo. de la Ley de Amparo) establece que: "Los lribunales de 

(24) Ley de Jlmparo. Arts. So. y 9o. 
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la Federacióu resolverfo toda controversia que se suscite (o el -

Juicio de /lroparo tiene por objeto resolver toda controversia que_ 

se suscite) por leyes o actos de la autoridad que viole las gara!!. 

tlas individuales. 

El maestro Ignacio Burgoa, sostiene que autoridad es: 

"Aquel órgano estatal investido de facultades de decisión o ejec!!_ 

ción, cuyo desempeño, conjunto o separado, produce Ja creación, -

modificación o Ja extinción de situaciones generales o especiales, 

jur!dicas o f~cticas, dadas dentro del Estado o su alteración o -

afectación, todo ello en fonna imperativa", (25) 

El maestro Luis Be:z:::lresch, manifiesta que: "Para los_ 

efectos del Juicio de /lroparo son autoridades en general, Jos órg~ 

nos del ceder pübl ice, superiores o inferiores que ::ior Ja Ley que 

los creó o instituyó, esUn facultados ::iara expedir prevenciones_ 

órdenes o disposiciones, que afecten de i!.lguna manera a los part..!_ 

culares, ya en su ~onj:.mt:, ya indivit:1ualmente, as! como los órg_! 

nos encargados de cu;r.plir e$35 disposiciones o de imponer su cum-

(25) BURGOA Ignacio. Op. cit., P~g. 190 
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plimiento a los particulares, ya por si misr..os, ya con la inter-­

vención de otro órgano gubernativo". (26) 

La Suprema Corte de Justici2 de la Nación sostiene: 

11 Autoridades. Quiénes lo son. El téni1ino autoridades_ 
para les efectos del amparo comprende a todas aque- -

llas personas que disponen de la fuerza pública. en -

virtud de las circunstancias. ya leg3les, ya de hecho 
y que, por lo mismo. estén en la posi~i 1 idad r.iaterial 

de obrar como individuos que ejer.:en a:::tos públicos,_ 

por el hecho de ser pública la fuerza de que dispo- -

nen". (27) 

Una v.:: dicho lo que se debe entender por autoridad -

para los efectos del a;ciparo, hay c;ue cnal izar lo que se debe en--

tender por Autoridad Responsable y, al igual que en los conceptos 

ante:--iores. todcs los autores a 1 tratar di cho ter¡,2. da:-i su propio 

c::mcepto de .Aut.orid~d Responsable. 

?ara el m?.estro Ignacio Burgo a, Autoridad Responsable 

1'Es aGuél crgari') ~statal de fa.etc o jure. investido con faculta--

des de decisión •J de eje:ución cuyo ejercicio engendr:: la crea--

ción. rn~·jifica:ión o .:;'=t.inc16n oe situ:ciores en g2ner¿¡l. de t"1e--

(25) BAZORESCH Luis. Op. cit., ?~g. 57. 
(27) Jurisprudeocia 53 (Quinta Ep~ca) ?~g. 98, Volumen CO~UNES AL 

F: .. I~:o Y SALAS. O::~w=. Par-te .. A.pérdi(e l917-19i5: anterior -­
Apéndice 1917-1965. Sexta Parte, Jurisprudencia 5~, P~g. 115 
En el A~én·j1ce d~ fallos C~ 1917-195.!, Jurispruéencia 179, -
PAg. 350. 
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cho o jt.:ridicas, con trascend2ncia particular y determinada de --

una manera ir.:p;rat.i\•c". (23) 

Para el maestro Eduardo Pal lares, "Es toda autoridad_ 

de hecho o Ce derecho que viole las garantias individuales o at3-

Que la soberanfa local o federal c!e los Estados, dictando, arde--

nando, ejecutando e tratando d-2 ejecutar el acto reclamado, de -­

acuerdo con lo que dis~oneri lo~ .articulas 103 de la Constitución_ 

y lo. de la Ley de Amparo". (29) 

Por su parte la Suprema Corte de Justicia de la Na- -

ción, sostiene que: "Lo son no solarr:ente la autoridad superior, -

QUe ordene el a:to, sine también los subalternos oue lo ejecutan_ 

o tratan de ejecutarlo". (30) 

El articulo 11 de la Ley de .r.rnparo establece: 

"art. 11.-Es autoridc.d responsable la que dicta, pro-

mulga, publica, ordena, ejecuta o trata de ejecutar la Ley o acto 

reclamado". 

(28) BURGO,; Ignacio. Op. cit., Pág. 177. 
(29) PALLARES Eduardo. Op. cit., Pág. 49. 
(30) Jurisorudencia 54 (Quinta Epoca) P~g. 98. Volu~n COMUNES AL 

t'LENO Y SA.u~s. Oct.:va Parte. Ariéndice i9i7-l975, Anterior -­
A~én·::i:e Ge fallos l9i7-1954, Jurispr~Jencia 180. P~g. 361. 
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Yo de una manera muy particular, sostengo que una au­

toridad revestirA el carActer de responsable, cuando alguien le -

atribuya un acto o una omisión que considere violatorio de sus 9! 

rantlas. 

Siendo el elemento "autoridad" uno de los conceptos -

centrales y bAsicos de la procedencia del Juicio de Amparo, es 

evidente que éste no prospera contra actos de particulares, es d§. 

cir, de persunas f!sicas o hlOr.lles que no sean .:utcr!dades, desde 

el punto de vista de la connotación jur1dica que tiene esta idea. 

13: irr.~rc·co?i:í-:-r.cia del juicio ccnstit:.:cicnal contra actos no autor!_ 

tai-ios ha sido establecida por la jurisprudencia de la Suprema 

Corte, en el sen:ido de que no pueden ser objeto del juicio de 

garantias. los actos de ;:iarticulares, ya Que éste se ha institui­

do para combat.ir los actos de las cutoridades, que se estimen Vi.2.. 

latorios de la Constitución. 

Adern~s nuestro :nA~.imo Tribunal ha reputado ir.iprocede~ 

te el j!Jicio de A.T:~e:ro contra las resoluciones de los arbitras, -

equipar~ndolos a funcionarios privadcs cuya actividad q~eda pred~ 

do. Por lo tanto. el laudo arbitral. en s! mismo considerad:>~ no 

es un acto de autoridad propiamente dicho, según el criterio sus­

tentaó0 ror la Corte, mientras el juez que cor1esponda no le oto_!:. 
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gue el ExeQuatur, o sea, mientras no se ejecute judicialmente. 

"De acuerdo con la fracción 1 del articulo primero de 
la Ley de Nnparo, en relación a la fracción I del ar­

ticulo 103 Constitucional, el amparo sólo procede C0,1! 

tra actos de autoridad que violen las garant!as indi­

viduales y, aún cuando los Arbitras, por dlsposición_ 
de la ley, tienen la facultad de resolver los conflif_ 

tos juridicos que las partes so;;-,etan a st.: considera-­

ción, no obstante el lo, con estos ~rbitros emanan de_ 

un compromiso fonr.ado entre particulares, su función_ 

es privada y de igual modo lo es el louU·:; ~:.:e di-.:t~n. 

La funcien jurisdiccional es una función pública del 

Estado. por lo que su servicio no puede ser conferi­

do sino por el Est.ado rr:ismo. De nodo que quien norn-­

bra a los ~rbitros y determina los limites de su ofi­

cio, no obra en interés público, esto es, en calidad_ 
de ór9ano del Estado, sine sólo en interés privado, -

lógicamente se deduce que las funciones de. los !rbi­

tros no son funciones públicas. En tal virtua, no -­

pueden conceptuarse cono .:utoridades del Estado, sie.!!_ 

do improcedentes, ¡:ior lo tanto, los arnriaros que se i_!! 

tentan contra las resoluciones que dicten, mientras -

no exista un rnandarniento de ejecución c¡!Je 1 ibre un -­

juez comoetente. cuando es rt:qücr~.:: ;::-- lcis ~l""bitros 

para el cu:-:-:;;li:".'riel"'to del laudo; exeque.tur que es in-­

dispensable para la resolución arbitral Que oueda ca~ 

sar algún perjuicio a las p:.rtes. El laudo, .una vez_ 

Que se decrete su cumpl ir.üento, se eleva a la catego­

d: de acto jurisdiccicnal, y es hasta ent.onces cuan­

do el agraviado deber~ ocurrir en demanda de amparo,_ 

ya sea porque en su concepto se hayan cometido viola-
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clones a los términos del compromiso o porque se - -
hayan desatendido los requisitos esenciales del proc! 
dimiento cor:io la falta de recepción de pruebas, de a~ 
diencia, etc .• o se ataquen en el laudo dicho, dispo­
siciones de estricto orden públ leo". {31 l 

La representación de les autoridades responsables en_ 

los Juicios de tiri;¡:iaro, se encuentra clc¡·ar.'lente est=.blecida en el_ 

articulo 19 de su propia Ley que al efecto establece· 

"Art. 19.-Las autoridades responsables no pueden ser_ 

representadas en el Juicio de Amparo 1 pero si podrán por medio de 

sii:iple oficio, acreditar delegados que concurran a las audiencias 

pare el e~ccto e!~ que en ellas rindan prueb3S aleguen y hagan pr.Q_ 

mociones. 

No obstante lo dispuesto en el p~rrafo anterior, el -

Presidente de la República podr~ ser representado en todos los -­

tr~mites establecidos por esta Ley. en los términos que determine 

el propio Ejecutivo Federal por conducto del Procurador Gl!neral -

de la República. por los Secretarios de Estado y Jefes de Depart! 

l31) EJec1.n.oria ~r;:;;-,;;;-;:i~::!=- :;0r }~ Sur.rer.ia Corte de Justicia de -
la Nación el l! d::: cctubre Ce 1!?~9. A.-!1paro Directo 24í4/43. 
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mento t..dministrJti ve a quienes en cada caso corresponda el asunto, 

según Ja distribución de competencias establecidas en la Ley Org! 

nica de Ja Administración Pública Federal. 

En estos casos y en los Juicios de /..-;¡pero promovidos_ 

contra Jos Titulares de las propias dependencias del Ejecutivo de 

la Unión, éstos podr~n ser suplidos por los funcionarios a quie-­

nes otorguen esa atribución los Reglamentos Interiores que se ex­

pidan ccnfom.e a Ja citada ley Orgánica ... " (32) 

O).- TERCERO O TERCEROS PERJUDICADOS. 

El tercero perjudicado como parte en el Juicio de lvn­

paro es aquella persona titular de un derecho que puede ser afec­

tado por la sentencia que se dicte en el Juicio de .!..-r,paro. tenten.. 

de. ¡:;.1:ir tanto, interés juríc1co para intervenir en la controversia 

constitucional y que proc~ra subsista el acto reclamado y no se -

declare su inconstituci.:i11alidad, pues un fallo en este sentido es 

lo que le perjudica. 

(32) Ley de !.~paro, Art. 19. 
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La fracción 111 del articulo So. de la Ley de A:nparo, 

claralll€nte establece que es parte en el Juicio de Amparo el terc~ 

ro o .terceros perjudicados, teniendo este caracter: 

a) u::n materia civil. mercantil y del trabajo, es ter. 

cero perjudicado, la contra parte del agraviado o cualquiera de -

las partes en el mismo juicio cuando el amparo sea promovido por_ 

persona extraña al procedimiento ..• 11 

La anterior interpretación no debe hacerse en fonna -

restrtctiv~. es decir, que si el actor en un juicio civil sol1ci­

ta. Ci.!paro, deba considerarse forzusamente como tercero perjudica-

do en e.s-~a e! ase de asuntas. e todo aquél que por virtud del acto 

reclamado tenga interés legitimo de que éste. perdure y sea decla­

rado inconstitucional. 

El tercero perjudicado, cu2ndo existe. debe ser lla~ 

do a juicio emplaz~ndolo personallil€nte; por lo tanto, es obli9a-­

ci6n del quejoso. según lo exige com requisito de la de:nanda el 

articulo l 16 de la Ley de Amparo. e>..;>resar nombre y domici 1 io del 

tercero perjudicado. Cuando el quejoso no curn;::le con esta obl ig_.! 

ri{m, t=! :::--:.::-:.::-: ::-:·o.:!~ii~5riii u ....lt::i.ibera,J=.. no priva a la perso­

n=. q~~ ti:~;~ ~l Ce;e::--.:. de gcsti·:inar lo cc-naucente nara q:.Je le -­

se:a reconocida como tal; y si e~ uso de ese derecho hace pr.:i11Jci~ 
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nes ante el ;!ue: Cel Amparo, éste debe atenderlas en los ténnlnos 

de la propia Ley, ya que de lo contrario, podr!a seguirse el jui­

cio de garantlas sin oirse a una de las partes, violando con ello 

una garant la del tercero. 

Por otra p:'!.rte, no bast3 para tener como teri:ero per­

judicado, al que designe el quejoso en la demanda. La calidad de 

tercero perjudicado, la da la Ley, en los casos expresamente de-­

tenninados en el articulo S.J. mencionado, es decir, en el juicio_ 

de garant!as Ias partes tienen derecho a intervenir en virtud de_ 

una disposición de la Ley, que no ouede ser derogoda por voluritad 

de las.partes. 

El tercero perjudicado pue::le comparecer en cualquier_ 

momento del juicio y debe ser emplaz:ad:l personalrner1te desde el m~ 

mento en que se tenga conocíwíento de su ex.isten:ia; perb al com ... 

parecer, se sujetar! al estado Que se encuentra el Juicio de A.'l'lp~ 

ro; en consecuencia~ no podrá exigir re,osició:"l de equell::s dili-

genc:i.as q;;e l'iayan tenido lug::r antes d-a su intervención, as! como 

tam~,oco a e,;igir su nu1 id=d, salvo el case en Que el juicio se -· 

concluya sin auáieocia de esa ?arte, pues en tal situación debe -

conce;:ituarse nulo el proceCi:niento desde 13 notific~ción del auto 

que dio entrada e la d-e~=:-:.:3 1 reo:inerse desee esa fecha las ac- ... 

tu::ciones ael juicio Ce ~:::-z:ntras; este criterio ha sido susten't! 

do por l= St:pre~:: Corte de Justície d~ la t.ación al est~blecer: 
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"Tercero Perjudicado. Falta de Amplazamiento: Si al_ 
dar entrada a una demanda de amparo, se tuvo como te.t: 
cero a determinada persona y no obra en autos consta~ 
cia de Que haya sido emplazada, procede revocar la -­
sentencia que se revisa en dicho amparo, a efecto de_ 
que se reponga el procedimiento, a partir de la noti­
ficación del auto que dio entrada a la demanda, man-­
dando emplazar debidamente al tercero perjudicado y -

señalando nueva fecha para la celebración de la au- -
diencia constitucional". (33) 

E).- EL MINISTERIO PUBLICO FEDERAL. 

Conforme al articulo So. fracción IV de la Ley de Am­

paro, es parte en el juicio de Amparo: 

Fracc. IV.-El Ministerio PQblico Federal, quien podr~ 

intervenir en todos los juicios e interponer los recursos que se­

ñal a esta Ley, independientemente de las obligaciones que la mis­

ma le precisa para procurar la pronta y expedita administración -

.ie justicia. 

(33) Tesis No. 222, Op. cit., Pág. !15. 
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Ahora bien, el fundamento ccnstituclonal de su actua­

ción se encuentra claramente e.stablecido en el articulo 107 frac­

ción XV de la Constitución General de la República, que estable-­

ce: 

"Fracc. XV.- El Procurador General de la República o_ 

el agente del Ministerio Público Federal que al efecto designare_ 

ser~ parte en todos Jos Juicios de Amparo; pero oodr~n abstenerse 

de intervenir en dichos juicios cuando el caso de que se trata Cl 

rezca. a su juicio. de iMerés público ... " 

El ~!inisteriv rútli.:o esta cb!r;ado ~ ·.·i;il.!r que les 

juicios de amparo no l)e suspendan en su tramitación, sino que co!!. 

tinúen hasta Que se pronuncie la sentencia definitiva; su actua-­

ción no tiene por objeto defender intereses particulares, sino -­

que se respete la Constitución y no se violen les gcran'tfas que -

la misr:ia otorga ni lasoberania local o federal, según les casos.­

En una ;:alabra, el legislador ha Querido que intcn·enga ~ara obt~ 

ner el control de la constitucionalidad. dicha institución es e:i_ 

el Juicio de Amparo una parte equi 1 ibradora de las preter.siones -

de los dem~s. desde el punto de \'ista constitucional y legal, su_ 

inte-rés no es. naturalm-::nte el ·mismo que el oel queJnso, generai­

mente de 1ndole prtv.=az.. ni pueoe compararse ai de la c.utondaa -

responsable cuando Cefiende la constit~cionalidad del acto recla­

mado, esté encargado de velar por la observanda éel orden ccnst_!_ 
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tucional o legal en Jos casos en que proceda este juicio. 

Por tal motivo, esta investido de Ja capacidad proce­

sal de impugnar, con Jos inedias jur!dicos que el ordenamiento co­

rrespondiente prescribe, las resoluciones que estime no han sido_ 

·dictadas debidamente observando la Ley de l.;iparo o Ja Constitu- -

ci6n. o sea. Que puede ejercitar todos los actos procesales e in­

terponer todos los recursos que en su calidad de parte en el Jui­

cio le incumban. 



CAPITULO IV.- FiGURAS PROcESALES DEL AMPARO. 

A).- PROCEDENCIA DEL AMPARO~ 

Es una situación jur!dico procesal en la que, por - -

existir los presupuestos procesales del Juicio de Amparo, nace el 

derecho de una persona jur!dica a promoverlo y continuarlo hasta_ 

su fin; y al mismo tiempo la obligación correlativa del órgano l.!! 

risdiccional de admitir la demanda de amparo y tramitar éste has­

ta su total conclusión. 

La procedencia del Juicio de Amparo est~ determinada_ 

por la satisfacción de los requisitos que la Ley exige para que -

una persona vAlidamente pueda pro"!laver dicho juicio o ejercitar -

esa acción; es independiente de la garantia aue el pro;'i'lovente in­

voque y del derecho sustancial que trate cte defender, pues tan s~ 

lo mira a la calidad y a las carc:cteristicas del acto r~clamado y 

obliga al íríbunal Federal c¡ue corres~onda a adraitir la reclar1a-­

ci6n respectiva y a de·:ir si el acto que prov:;ca incurre o no en_ 

las violaciones de garar.tias constitucionales c.ue el agraviado le 

atribuye. 

No todo acto de autoridad es susceptible de ser recl! 

medo mediante el Juicio de A.-nparo, b;sica:7.t=:i:e es necesario que -

ese acto afecte alguno de los derechos de c¡~ien lo reclama y que_ 

ese derecho esté prote;ido ;-cr un:i gcrant1~ constitucional; sin ... 
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embargo, la procedencia de la demanda de amparo no exige la cier­

ta existencia de la violación, basta que el promovente la afirme, 

a reserva de que la demuestre o compruebe en la audiencia del ju.!_ 

cio; dicha procedencia esta supeditada a la concurrencia de cier­

tas calidades intrlnsecas del acto que el promovente reputa viola 

torio de garantlas, pues la Constitución ha estimado conveniente_ 

restringir mediante la reglamentación adecuada, el curso de la -­

acción de garant!as, para evitar su abuso, que suele traducirse -

en em:orpecimiento de la actuación de las autoridades, y al efec­

to la ley fija detalladamente los casos en que las violaciones de 

garantlas constitucionales pueden ser sometidas al Juicio de Amp~ 

ro. 

La procedencia del juicio de amparo esta regulada por 

la fracción J del articulo 103 Constitucional, que con toda ciar.!_ 

dad dispone que los Tribunales de la Federación resolveran toda -

controversia que se suscite por leyes o actos de la autoridad que 

violen las garantlas individuales; mediante esa sencilla expre- -

sión nuestra ley fundamental instituye el control judicial de la_ 

actuación de las autoridades que atai'\e a los derechos humanos y,_ 

que para tal efecto autoriza que los Tribunales Federales tomen -

CüiiCC imit=ii~ü, ¡:;ue.s::o ::;:.ie deben r'=so 1 verlas. de 1 as controversias_ 

en que 5e debate si determinada ley o acto de autoridad viola o -

no las garantlas individuales que reclama el promovente, con lo -

que impl !citamente da a los titulares de dichas garantlas acción_ 



judicial par.e recla;;ar tales violaciones, instituyendo la proce-­

dencia del juicio constitucional, al que también se le conoce co­

mo juicio de g:r2ntras porque su objeto es obtener Que éstas sean 

efectivas, sin pasar por alto que la fracción 1 del articulo 107_ 

Constitucional, le da el nombre ce Juicio de il.'nparo. 

La procedencia del Juicio de Amparo contra leyes o as_ 

-tos de la autoridad que violen las yarant!as constitucionales, no 

es simple y general. es decir, no ocurre respecto de todas las l~ 

yes y de todos los actos de autoridad '!elaterios de dichas gara.Q_ 

tlas, sino que, cooo antes se dijo, el sistema ha sido pul !do y -

perfeccionado para determinar esa ¡;-roceden:ia con la mayor preci­

sión posible. 

Cuando se inicia ante un Juez de Olstrito, se le den2_ 

mina il.-nparo Indirecto, pero también se le conoce con el ·nombre de 

Biins"t.ancial. p.Jr:¡:..:e se resuelve en dos íns.tancias, constit11yendo 

éste el tema principal de este trabajo de investigación y, que es 

regulado por el art[culo l 14 de la Ley de il.-nparo que a la letra -

establece: 

".'.et. 1 lA.-El ampa·ro se pedirá ante un Juez de Distr.!. 

to: 

!.-Contra leyes federales o locales, tratados intern! 

cionales. reglamentos exp~didcs por el Presidente de la República 
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de acuerdo con la fracción 1 del ardculo 89 Constitucionol, ile-­

glarnentos de Leyes locales expedidos por los Gobernadores de los_ 

Estarlos. u otros Reglamentos, Decretos o Acuerdos de.observ:.nci.a_ 

general, que por su sola entrada en vigor o con motivo del primer 

acto de aplicación, causen perjuicio al quejoso; 

11 .-_Contra actos Que no provengan de Tribunales Judi­

ciales, Administrativos o del Trabajo. 

-En estos éasos, cuando el _acto reclamado er.iane de un_ 

procedimiento seguido en forma de juicio, el amparo sólo padrá- -­

pr900verse cont.ra la resoluc1ón definiti-;.·~ por violaciones co.~tl 

das en la r:iisr.<a resolución o_durante el procedir:üentc, si por vi!. 

tuct d~ estas últim~s hubiere Guedado sin defensa el quejoso o pr.!:_ 

vaco cte- los Cen=:chos que la Ley de la iü.a.teria le conceda, a no -­

ser Q!.le el anoaro sea pro.i¡ovido por pt?rsona extraña a la contro-:­

,·ers L! ~ 

lll.-Contra actos de Tribunales Judiciales. Adoninis-· 

tratiYos o del Trabajo ejecutados fuera de juicio o después de -­

concluido. 

5i-s¿ _tr2t.? d~ -_~ctos de e3ecuci6;; .:!.;. :e!"'t'?nrla sólo -

po-dr! prc.7i0verse el .a:.:iparo contra la úl tit:,.¿ re;.:i:::i~n dictad.:: en 

el pro:edir-;fe:ito respectivo. pudiendo reclan3rse en la misr.ia de-­

~,~:nda las de::n!s violaciones cometidas durante ese ¡:rocea1f.'1ento. 
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que hubiereri_ dejado sin defensa al qu~joso. 

Tratándose de remates, .sólo podrá promoverse el jui-­

cio contra la resolución ·Cle'finitiva. en. que .se .aprueben ·o desapru~ 

ben; 

IV.-Contra actos en el juicio que tengan sobre las -­

personas o las cosas una ejecución que sea de imposible repara- -

ci6n; 

V.-Contra los actos ejecutados dentro o fuera de ju!-

cio. oue afecten a personas extrañas a él. cu.?ndo la Ley no esta-

blezca a fávor del afectado algún recurso ordinario o medio de d! 

fensa Q'le pueda tener por efecto modificar los o revocarlos, siem-

pre que no se trate del juicio de terc2r!a; 

VI .-Contra las leyes o actos de la autoridad federal 

o de los Estados, en los casos de las fracciones ll y !ll del ar-

ti culo lo. de esta L~y". 

La fracciOn I del articulo 114 de la Ley de Arroaro, -

a!.!t:::ri:e. e. ~e':!i!" ::m::-~r0 ~nt~ 11n ,Juzgado de Distrito. centra la 

Ley que ;:or su s0la. ex;:-edirión ;-erjudíca al auejoso y. que por 

esa característica ha sido calificada de autoaplicativa, por eje_!!! 

plo: La Ley que altera en alsuna fonna el estado civil o la situ~ 
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ción jur!dica de las personas, las priva de alguna cosa o de al-­

gCm derecho titulado en otra ley preexistente, o les impone dete! 

minada prestación de hacer o de dar, que debe ser cumplida sin n~ 

cesidad de orden especial de alguna autoridad ejecutora; en esos_ 

casos y en los similares, las personas afectadas s! tienen dere-­

·cho a pedir inmediatamente amparo contra dicha Ley. 

Esta fracción I se refiere a las leyes y disposicio-­

nes autoaplicativas y precisa el amparo contra leyes, cuyo supue~ 

to esU previsto por la fracción VII del articulo 107 ConstituciQ 

na! que a la letra establece: 

"Art. 107 .-Todas las controversias de que habla el ª! 

t!culo 103 se sujetaran a los procedimientos y formas del Orden -

jur!dico que determine la Ley, de acuerdo con las bases siguien-­

tes: 

VII.-El amparo contra actos en juicio, fuera de jui-­

cio o después de concluido, o que afecten a personas extrañas a -

juicio. contra leyes o contra actos de autoridades administrati-­

vas, se interpondra ante el Juez de Distrito bajo cuya jurisdic-­

ción se encuentr2 el lugar en que el acto reclamado se ejecute o_ 

trate de ejecutarse y, su tramitación se limitara al informe de -

la autoridad, a una audiencia para la que se citara en el mismo -

auto en que se mande pedir el informe y se recibir~n las pruebas_ 

que las partes interesadas ofrezcan y airan los alegatos. pronun-
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clAndose en la misma audiencia la sentencia". (34) 

La fracci6n ll, se refiere a los actos de las autori­

dades administrativas o del trabajo, que funcionan como meros 6r­

ganos gubernativos, tales como el Presidente de la República, las 

distintas secretarlas del despacho y departamentos admin!strati--

vos, sus numerosas dependencias. las autoridades militares no ju· 

diciales, los gobernadores y los distintos funcionarios gubernati 

vos de los Estados, las autoridades municipales de toda clase, -­

etc .. en esos casos, el amparo es procedente en principio, tanto_ 

para quienes intervienen ante la autoridad responsable, como para 

loS terceros extranos al procedimicntc resµectivo. 

Esta procedencia esté sujeta a dos modalidades: la -­

primera es general, y consiste en la definitlvidad del acto recl! 

mado, en los términos previstos por la fracci6n IV del articulo -

107 Constitucional y por la fracci6n XV del articulo 73 de la Ley 

de Amparo; y la segunda es especifica, contenida precisamente en_ 

la misma fracci6n ll del articulo 114 y, consistente en que, si -

(34) Constitución Politica de los Estados U•~iéos !-!e:-:ii:anos. Art. 
107 Fracc. Vil. 
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el acto re.:l~ado emana de un pro:edimiento c:¡ue la autoridad res­

ponsable, a pesar de que no es Tribunal, sigue en forma de jui- -

cio, es decir, con intervención de partes con intereses opuestos_ 

que pueden aportar pruebas y alegar como por ejemplo la oposic!6n 

a una concesión de mineria 1 el ar.iparo solamente procederá contra_ 

la resolución definitiva dictada en ese procedimiento, pero puede 

comprender tanto las violaciones cometidas en dicha resolución C2_ 

rno las que hubieren tenido lugar durnate el procedimiento, siem-­

pre que hubiesen dejado en estado de indefenis6n al quejoso, o lo 

hayan pril'ado de los derechos que le conceda la Ley relatil'a; por 

lo tanto, los par~iculares que intervie:;en en un pro:edimier.:o aSL 

rninistrati\'O, seguido en fom.a de juicio, no pueden acudir desde_ 

h!ego al amparo para re::l a~:Jr la afectación Ce sus garantias Que_ 

crean haber resentido durcnte el curso de ese ~ro::edimiento o por 

la resolución del ;r,isno, sine que deben es:-erar a que el propio -

procedimiento concluya c.:in la decisión fin.:.! cue pr.Jnuncie la au­

toridad del conocir.;iento y, aún entonces, el"¡ :.cataniento a lo di~ 

puest-:i en la fra::ción XV del articulo i3, deben de promover el r~ 

curso o el ju1·:10 que legalrnen~e prc::eG:. pare obtener la modificª­

ci6n o revocación de tcl resolución y solamen:e hasta que la ref~ 

rida resolución tt:0ga calidad de cefinitiva, o sea, que no oueda_ 

jer~rquico, están en pcsin11 idaC legal oe iniciar la vfa de gara!!. 

t1as. contra dicha resolución definitiva 

ciones ::-ro.:escles. 

l :s rescecti vas viola-
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Sin eir.bargo, la parte final del referido párrafo se-­

gundo de la fracción II del articulo 114, exime de su observancia 

a las personas extra~as a la controversia, quienes por tanto pue­

den acudir a la vla constitucional contra el acto que las perjud!. 

que, sin tener que esperar que se dicte la resolución definitiva, 

pero si deberán de promover el recurso o medio de defensa que la_ 

ley ponga a su alcance contra todo acto concreto violatorio, en -

los térrainos que previenen las citadas fracciones IV del articulo 

107 Constitucional y XV del articulo 73 de la Ley Reglamentaria;_ 

situación que también encuentra apoyo en los siguientes crite- -

rios: 

"COMISION NACIONAL DE SEGUROS, INCOMPETENCIA DEL TRIBQ 

NAL PARA CONOCER DEL AMPARO PROMOVIDO EN CONTRA DE -­

LOS LAUDOS DICTADOS POR LA.-Debe tramitarse ante el -

Juez de Distrito, en amparo biinstancial y no ante el 

Tribunal Colegiado, en amparo directo, el ¡uicio de -

garantias que se promueva contra la resolución dicta­

da por la Cor.;isión Nacional de Seguros. ¿n calidad de 

Arbitro convencional y en los térninos del articulo -

135 de la Ley General de Instituciones de Seguros, -­

porque aunque dicha Co"1isi6n ejerza facultades juris­

diccionales en el procedimiento relativo ni ella ni -

éste pueden considerarse judiciales, ya que la ind!cE_ 

diente de la Secretaria de Haciendi! y Crédito Públ i-­

co; ah! debe concluirse que el caso queda comprendido 

exactamente en lo dispuesto por los articulas l li - -

fracci6n 11. de la Ley de A.-nparo y 42 fracción IV, de 
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la Ley OrgAnica del Poder Judicial de la Federación, 

preceptos que dan competencia a los Jueces de Distri­

to para conocer de los amparos pedidos contra actos -

de autoridades que no tengan la naturaleza de tribun2_ 

les administrativos o del trabajo". (35) 

"PROCEDIMIENTO SEGUIDO EN FORMA DE JUICIO, APL!CACION_ 

DE LA FRACCION 11, EN RELACION CON L'. IV, DEL ARTICU­

LO 114 DE LA LEY DE AMPARO.-La fracción 11 del art!c_l!_ 

lo 114 de la Ley de Miparo, que determin1 que tratAn­

dose de actos que no provengan de Tribunales Judicia­

les. ,'..j::jinistrativos o del Trabajo y. que emanen de -

un procedimiento en forrna de juicio, el amparo sólo -

podr~ promoverse contra la resolución definitiva por_ 

violaciones cor:ietidas en la misma resolución y duran­
te el procedimiento. debe int€!rpretcrse en relación -

con la fracción IV de! mismo precepto que establece -

la procedencia del amparo indirecto contra actos en -

el juicio que tengan sobre las personas o las cosas -

una ejecución que sea de imposible reparación. ,\unque 

la fracción lV alude a actos en el juicio, por igual­

dad de razón, debe aplicarse a actos en procedimien-­

tos seguidos en for;;;a de juicio. pues lo que se pre-­

tende al través de ese precepto es q!Je los actos que_ 

t.engan una ejecución de imposible reparación puedan -

(35) "-"'paro Directo ¿39/79.-1-'.ar!a del Roc!o Cuevas Aguilar Vda., 
de S~n:hez.-27 de septiembre de 1979. Ponente: Sergio Hugo ~ 
Ch3pital Gutiérrez.-Tercer Tribunal Colegiado en Materia t..d­
ministrath·a del Priner Circuito .. 
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ser impugnadas de inmediato en la vla de amparo, sin_ 
necesidad de esperar la resolución definitiva, y ta-­
les actos pueden producirse tanto en juicios propia-­

mente dichos, como en procedimientos seguidos en for­
ma de juicio". (36) 

Respecto de la fracc. 111 del articulo lg mencionado, 

se puede promover el amparo indirecto contra los actos de los Tr.!_ 

bunales Judiciales Administrativos o del Trabajo, pero siempre -­

Que se trate de actos ejecutados fuera de juicio o después de co.!!_ 

cluldo; lo cual coincide con el articulo 107 fracción lll inciso_ 

b) c!e la Constitución Federal, que dice: 

"Art. 107 .-Todas las controversias de que habla el ar. 

tlculo 103 se sujetarAn a los procedimientos y formas Que el or-­

den jurldico Que determine la ley, de acuerdo con las bases si- -

guientes: 

l!l.-Cuando se reclamen actos de Tribunales Judicia--

les, Ad.~inistrativos o del Trabajo, el amparo sólo procederA en -

los casos siguientes: 

b).-Contra actos en juicio cuya ejecución sea de imp.2_ 

(36) Amparo en Revisión 4252/70.-lnfcrme de 1971. 
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sible reparación, fuera de juicio o después de concluldo, una vez 

agotados los recursos que en su caso procedan". 

Sobre el particular, la Suprema Corte de Justicia de_ 

la Nación, ha sentado jurisprudencia en el sentido de que: 

"POR JUICIO PARA LOS EFECTOS OEL Ai".ºARO, debe enten-­

derse el procedimiento contencioso desde que se ini-­

cia en cualQuier fama, hasta que Qi..it.::!1 ejecutada la_ 

sentencia definitiva". {37) 

A este respecto .:onsidero que el juicio concluye con_ 

la· sentencia y que los act.os de ejecución son fuera de juicio. --

como lo afir.na la siguiente tesis jurisprudencia: 

"EJECUC!ON DE SENTEllCIA.-Los actos de ejecución de -­

una ser:~enci = se consideran ejercitados después de -­

concluido el juicio y, para Jos efectos del amparo, -

esHn co.-;iprendidos en la fracción IX de! articulo 107 

Constitucional". (38) 

Se consideran actos ejecutados fuera de juicio los --

{37} ~p~ndice al To-.,,o CW!ll. Tesis 595. Tesis 205 de la C0;-;pila­
ciém 1917-1965 y, íesis 217 del Apéndice 1975, Tercera Sala. 

(38) To.-:iJ 1.-G~err: Juarez Antonio, P~g. 79!, TO".lO IIL Torres -­
Anice:v. S~:. ~e. Pág. 356. To,,o lV Carretero de Sousa \iirgl_ 
nia. ?~g. 4.!3. ÍO!i}J Xlll. ?riego Ot1l10 l-\. Póg. 551. Jurls-­
prudencia 399. Co'fl~iiaci6:. ~e F3llos de 1917 a 195!. f..pándi­
ce al io-:io CX\'ll!. P~g. 7!0. 
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que no est~n_comprendidos en la secuela que abarca el juicio, el_ 

cual comprende todos los actos que se desarrollan desde la deman­

da hasta la sentencia definitiva. Por tanto, los medios prepara­

torios a juicio, son actos real izados antes de juicio y si en - -

ellos se considera que se ha cometido alguna violación a las ga-­

rant!as individuales, proceder~ el amparo indirecto. Lo mismo se 

puede sostener respecto de las providencias ~recautorias, cuando_ 

se promuevan antes de 1 a presentación de 1 a demanda. 

También procede el amparo indirecto contra las reso-­

luciones de jurisdicción voluntaria, ya que no se desarrollan en_ 

fonna de juicio. 

Hay incidentes que se promueven después de concluido_ 

el juicio y no son accos de ejecución, por ejemplo, el incidente_ 

de oposición a la ejecución de una sentencia o un convenio de op~ 

sición a la ejecución de una sentencia según lo establecen los ar 

ti culos 531 del Código de Procedimientos Civiles y 1397 del Código 

de Comercio, contra la interlocutoria que los resuelve procede la 

apelación y después, el amparo indirecto; a este tipo de actos es 

apl icalbe la siguiente ejecutoria: 

"AMPARO CONTRA ACTOS DEL PROCEDlMlEllTO.-Cuando el ac­

to reclaii1ado ha sido dictado en diligencias de ejecu­

ción de un convenio 1 al cuai se le confirió, por vir­

tud de la aprobcción, valor de sentencia ejecutoria-­

da, tiene como consecuencia Que dicha resolución debe 
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estimarse como dictada en procedimiento fuera de jui­

cio para los efectos de la fracción lll del articulo_ 
107 Constitucional". (39) 

Cuando se pide la ejecución de una sentencia o conve-

nio a través de un incidente en los términos de los articules - -

1348 en Materia Mercantil y 515 del Código Adjetivo en Materia Cl 

vU. c0ntra la. ir::erlcc1...'~oria aue dicte el Juez concediendo o ne-

gando ta ejecución. procede el amparo indirecto. por ser un acto_ 

fuer~ de. iuic~n o después de concluido; tornando en cuenta desde -

luego que e!l ¡;¡ateria ci\·il habla que ai;otar antes, el recurso de_ 

apelación por oisponerlo as! el propio artículo 515 del Código de 

Proce.jimientos Civiles. 

Cuando la Sala en su resol'Jción concede o niega la --

ejecución, como la sentencia definitiva ya no puede v.:up.:rse de -

la procedencia o no de dicho auto, es un acto fuera de juicio y -

ódem~s no reparable en la definitiva, por ende procede el aliiparo_ 

ir.Jirecto, as! lo r.a establecido la siguiente tesis jurispruden--

ci:::i _ 

(39) Quinta Epoca, Tomo XLVII, Pég. 4600, Gani:ne Cheden. 
3a. Sala Apéndice de Jurisprudencia l975, Cuarta Parte. P~g. 
58. 
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"AUTO DE EXEQUENDO. PROCEDENCIA DEL AMPARO CONTRA EL. 

COrao la senter,cia que se dicta E:n la alzada del auto_ 
que concede o niega la eje:uc1ón, causa ejecutoria y_ 

el fallo definitivo en el juicio no puede volver a -­

ocuparse de la proceáencia e improcedencia de dicho -

auto. la violación que en él se .:orr.enta no es repara­
ble dentro del juicio y se est¿ en el caso previsto -

por la fracción IX del articulo 107 de le Constitu- -

ción Federal; por lo mismo. es procedente el amparo -

contra dicho auto". (40) 

Cuando se promueve un incidente de nulidad de actua--

ciones después de dictada la sen:encla definitiva y, a pesar de -

haberse declarado ejecutoriada previamente porque ne se notificó_ 

personalmente, bien que se deseche el incidente o se declare im-­

procedente y después de ago:adc el recurso ordinario, precede el_ 

amparo 1nd1recto porque es un =.etc fuera dt:: ju1c1o. a:;:f le ccnf!_!: 

ma la siguiente tesis jurisprudencial: 

"NULIDAD DE ~CTUACIONES.-Los incidentes de nulidad de 

actuaciones no pueden pror.icverse después de nronunci_! 

da la sentencia que causó ejecutoria. cuando se irnpu_a 
nan las actu~ciones anteriores a dicha sentencia, ya_ 

(40) Quinta Epoca, Tm.o Vll, P~g. 410, Elizarraz Rafael, Jurispr!!_ 
dencia No. 99. 
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que, de esta manera, se destruirla Ja fim.eza de cosa 

juzgada; pero cuando la nulidad solicitada sólo afec­

ta a actuaciones practicadas con posterioridad al fa­

llo y relativas a la ejecución del mismo, s! puede -­

plantearse y resol verse el incidente de nui id ad de e~ 

tas últimas actuaciones". (41) 

También las resoluciones dictadas en jurisdicción vo-

!untaría son actos fuera de juicio, conforme a la siguiente tesis 

jurisprudencia!: 

"JURISDICCiON VOLUNTARIA.-Las resoluciones dictadas -

en jurisdicción voluntaria son actos fuera de juicio_ 

y contra el los cabe el amparo". (42) 

Resulta conveniente aclarar que el juzgador de ar.iparo 

al anal izar e interpretar la tesis anterior, conocerá que es muy_ 

general, incluso Ja propia Corte expresó un criterio para aplicar 

correctar.;ente :Hcha tesis. en la si!]uiente ejecutoria: 

"JUR!SDICCJDN VOLUNTARIA, AMPARO COIHRA LAS RESOLUCI.Q. 

NES DICTADAS EN.-Si bien la Tercera Sala de Ja Supre­

ma Corte de Justicia ha establecido jurisprudencia --

{41) Jurisprudencia 249, Quinta E~.oca, Pág. 735, '/clu:':"re:-: 3a. Sa~a. 
Apéndice 1917-1975. 

(42) Quinta Epoca, Jurisprudencia 218, Pág. 693, Volumen 3a. Sala. 
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Unne en el sentido de Que las resoluciones dictadas_ 

en jurisaicción voluntaria, son actos fuera de jui- -
cio y, por lo tanto, contra elles cabe el amparo, es­

to presupone necesaria:nente, Que los actos revistan -

una gravedad ccnsistente en Que se afecten partes su~ 

tanciales del procedimiento o en que se deje sin de-­

fensa al quejoso; de manera que si el juicio de gara.':'. 

t1as se inter~cne contra los actos dictados en juris­

dicción valun:ari.:, q~e ne lle~an ninguna de las con­

diciones a Que antes se aludió. Cebe desecharse la d!. 
manda respectiva, interoretando, a contrario sen su, -

lo que dispone la fracción lll del articulo 107 Cons­

titucio112l". {43) 

Son ~etas ejecutados una vez concluido el juicio, - -

aquellos que se realizan después de dictada la sentencia definlt.!_ 

va, principakente se comprenden los actos oue integran el prcce­

dimiento de ejecución forzosa de lo sentencia. 

El se9und·O p~rrafo de la fracción Ill del articulo 

114 de la Ley de Amparo, establece: "Si se trata de actos de eje-

cución de sentencia, sólo podré pro:noverse el am;rn.ro contra la úl 

tiraa resolución dicteda en el procedimiento respectivo pudiendo -

(!3) Quint= E~cc~; ToiTIO LXVII, Mart.inez ~reno Gerardo, P!g. 2037. 
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reclamarse en la misma demanda las demás violaciones cometidas -

durante ese procedimiento, que hubieren dejado sin defensa al --

quejosoº. 

El procedir.iiento de ejecución de sentencia está for-­

. r.iado por una secuela de actos tendientes a hacer efectivo lo or­

denado en la sentencia. 

El criterio del legislador en el sentido de que sólo_ 

precede el amparo contra la última resolución dictada en el pro-

cedímientu resr1?ctivo de ejecución de una sentencia, se confirma 

con la siguiente tesis jurisprudencia!: 

"SENTENCIAS EJECUCIO!I DE P}\PARO 111.PROCEOENTE.-Si el -
acto reclamado consiste en la resolución dictada en -
ejecución de una sentencia y la cual no es la última_ 
en el procedimiento de ejecución, el juicio de garan­
tias ctebe estimarse improced~nte, de acuerdo con lo -

dispuesto par el articulo 114 fracci6n ll! de la Ley_ 
de /\~paro". (44) 

La resolución que decreta el lanzamiento es el último 

(44) Quinta Epoca; Jurisprudencia 347, P~g. 1046, Volúir.en, 3e. 
Sala. 
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acto de ejei:_ución, por Jo tanto, en contra de el la procede el ª!!! 

paro indirecto, al tenor del pArrafo que se cometa y de la si- -

guiénte tesis. jurisprudencia! que se basa en el agravio irrepar~ 

ble: 

"ARRENDAMIENTO. LANZAMIENTO. PROCEDENCIA DEL AMPARO.­

No siempre puede rasti-:.~irse al inquilino en el goce_ 

de la cosa arrendada, pues resul tarfa inicuo y antij!!_ 
r!dico cometer una violación a tercera persona. en el 
caso en que la finca hubiera sido arrendada a lista, -
de donde se d.;duce que el lanzamiento causa en real!­
dad un agravio irreparable en la sentencia definitiva 
y, es rec!amable desde luego en ª"paro". (45) 

El tercer pArrafo de la iracci6n que se comenta, tex-

tua lmente establece: "Tratándose de remates, sólo podra promover 

se el juicio contra la resolución definitiva en que se parueben_ 

o desaprueben". La finalidad del legislador es que no se pro lo!)_ 

guen indefinidamente las ven~as en pública almoneda, as! lo con-

finna la siguiente tesis jurispructencial: 

"REMATES.-Las violaciones cometidas en el curso de 
los procedimientos para llevar al remate de bienes e!!! 

(45) Quinta Epoca; Jurisprudencia 78, P~g. 242, Volúmen, 3a. Sa­
la. 



* 63 * 

bargados, no deben juzgarse sino hasta que el remate_ 

de bienes embargados se apruebe en definitiva; pues -

de otra suerte, seria imposible liegar hasta la venta 

de los bienes, demorándose indefinidamente la ejecu-­

ción de las sentencias ccn notorio perjuicio de la ag_ 

ministración de la justicia~ el re-mJ.~e mis;:-:o, no tie-

ne eficacia jurldica, síno hasta que se apruebe por -

resolución que cause estado, pudiéndose en ultimo té.!:, 

mino. apelar del auto '4t.:e apruebe w desapruebe el re-

:::.!!e; pcr t~dc !e cu.:!!. e1 ?r:'l~arc .;.-::: 1m;>rocedente co~ 

tra los procedimientos que creceden d•:l remate". (46) 

La fracción !\' del articulo 114 en comento, ne se re-

fiere a la imposibilidad material. sino a la jurfdica; as! lo h.=J 

i:;terpretaéo la siguiente tesis junsprudencial: 

"ACTOS EJECUTADOS D:O~TRO DEL JUICIO Y QUE SON DE IMP.Q. 

SIBLE REPARAC!OIL-Al referirse la fracción IX del ar­

ticulo 107 Cortstitucivnal =l conce-pto de ªejec!.!ción -

irreparable 11
• co::;o caract.eristi~a que deben ten¿r los 

actos ejecutados dent.ro de juicio para que procedo el 

amparo centra ellos. !10 ha Querido e:xigir una ejecu-­

c16n material exteriorizada. de dichos actos. sino -­

que el Constituyente, auiso más bien referirse al cu~ 

(46} Quinta Epoca, Jurisprudencia 320. Pág. 979, Volúmen. 3a. Sa 
la. 
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~imiento de los mismos pues de otro modo quedarta -­
fuera del amparo, muchos actos contra los cuales se -

ha admitido hasta la fecha, com0 por ejemplo, el auto 

que niega dar entrega a Ja demanaa, en el cual es In­

discutible que no hay ejecución material en las persg_ 

nas o en las cosas. En consecuencia, debe estimarse_ 

que al referirse Ja fracción IV del articulo 114 de -

la Ley de Amparo, a la parte relativa de la fracción_ 

IX del articulo 107 ConsUtuclona\. que habla de la -

procedencia df'1 juici'.J de gar3ntt:is, contra actos en_ 

el juicio que sean de imposible reparación, se exceae 

en sus términos, porque el precepto constitucional no 

habl.J. .:=2 .=ct0s- Fil Pl j1.1t:io q1J1? tengan sobre las per­

sonas o las cosas, una ejecución Q'Je sea de ir.1Jos!ble 

reparación, pues al us~r ae estos térr..inos no ha Que­

rido referirse. expresa""erit.2, a lo:; autos que tengan_ 

fuerza de definiti'ros. cario susceptibles de ser mate­

ría del ar:-1p=.ra por lo que, en tales condiciones, es -

indudable que debe predcmincr el criterio sustentado_ 

por !a Ccnstit1Jci6n, sobre todas las demás leyes se-­

cundarias y aplicarse preferentemente aQué1 la a pesar 

de las disposiciones de estas últimas 11
• {47) 

Obviamente cuando se agotan Jos recursos ordinarios,_ 

lo; actos r.c ~on ~'=' imrosible reparación. 

(47) Quinta Epoca, Jurisprudencia 22, PAg,.56, Vo\Omen, 3a. Sala. 
Apéndice \975. 
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El tercero extraño a juicio, que menciona la fracción 

V del articulo 114 de la Ley de Amparo, es aquella persona flsi­

ca o moral distinta de los sujetos de la controversia que en él_ 

se ventila, por lo tanto, la idea de tercero extraño es opuesta_ 

a lt! de parte procesal. 

Según lo ha establecido la Tercera Sala de la Suprema 

Corte de Justicia de la Nación, debe considerars>: 

"TERCERO EXTRAÑO A UN JU!CIO.-Aquél que no ha sido em 

pl.:zado ni se acersona en un orocedimiento que afecta 

a sus intereses, porque la consecuencia de semejante_ 

situación es la imposibilidad de ser o!do en defensa". 

(48) 

Respecto a los terceros extra~os a un juicio como ti-

tulares de la acción de amoaro indirecto. esta fracción consagra 

el principio de definitividad del juicio de garant!as, puesto -­

que establece la obligación de que el interesado agote los recur 

sos o medios de defensa ordinarios pertinente.s para atacar el ªE. 

to procesal que lo agravie, antes de acudir a la v!a constituci.Q_ 

naL La posibilidad de Que el tercero extraño interponga tales 

(48) Infame correspondiente al año de 1946, Tercera Sala. Pag._ 
56-57. 
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recursos o medios de defensa ordinarios es !ns6l!ta, ya que, ge­

neralr.iente las leyes adjetivas s6lo conceden la legitimac!6n pr2_ 

cesa! respectiva a las partes en un juicio, ved~ndola a toda pe.!: 

sana que no es tal. 

sin embargo, pese a dicha prevención legal, la Supre­

Ma Corte ha sostenido clararrente que el tercero extrai"io a un jul 

cio, cuyos intereses jurt:dicos o derechos se afecten por un ac-­

to que se real ice en él. no est.! obl ig.!do a pro:nover ningún re-­

curso o r;;edio de defensa legal. 

Ahora bien. contra actos que se tr:!duzcan en un se- -

cuestro judicial o administrativo de bienes, generalnente las -­

nomas procesales correspondientes conceder. a favor del tercero_ 

afectado por tales actos un í.ledio crdinario Ce defensa, tal es -

la Tercerfa E"ciuyente de Dvminio o ée ;:.r~ferencia, en sus res-­

pectivos casos. ?or ,:!isposici6n expres.= de: le fracción íV del a_r: 

ticulo 11.! ce la Ley ce .;;ipcrc, se exn~e Ce la obligacitn de Pr.Q. 

"1:..,·er el juicio de tercería al tercero ex~raño, antes de enta- -

blar la acción, constlt!.Jcional contr.= todo .::eta judici.?.l o pcst-­

judicial o ad:;.inistrativo Qt.H: lo afec:.e. 

U:ia óe las razones que probable::-.t:ntt! tuvo en cuenta -

el legislador para consignar que no hay ct:iligacién del i::ercero -

e'<.traño para pro..,over, antes de le acción de a;.;paro, el juicio -
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de tercerla contra un acto judicial o post-judicial que Jo afec­

te, estribó en las circunstancias de que la tercer!a es un medio 

de defensa sui géneris que tiene Ja persona a quien se ha embar­

gado inaebidamente un bien de su propiedad en un juicio al que -

es ajena (sólo por lo que se refiere a Ja tercer!a excluyente de 

. dominio). Por esta causa, Ja tercer la no es un recurso ni tamp9_ 

co un medio ordinario de defensa que forma parte del mismo proc~ 

dimiento en el cual surge el acto impugnado, sino oue da origen_ 

a una relación jur!dico procesal nueva y distinta de aquél, dot! 

da de sujetos y elementos particulares. Es por esto que, siendo 

la tercerta un juicio autónomo, como puede serlo cualquiera que_ 

pUeda entablcr una persona afectada por actos emanados de un pr9_ 

cedimie:i~o en el que no es parte y, no es recurso o medio de de­

fensa ordinarios en el estricto sentido de la palabra, el legis­

lador consideró que, no perteneciendo a tal categor!a procesal,_ 

el interesac!o extraño no estA obligado a promoverla previamente_ 

a Ja acción de amparo. 

La jurisprudencia de la Suprema Corte ha corroborado_ 

la salvedad citada por lo que respecta al juicio de tercer!a, b! 

s~ndose en la distinta materia teleológica de éste y de la del -

amparo, asevera que C0!".10 en la.s t-ercedas excluyentes de dominio 

y de preferencia. la controversia no se refiere a la posesión -­

sir.o a la propiedad y a los derechos pro·1eniertes de un embargo, 

y como en el emparo, el punto que se debate en las reclamaciones 
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hechas, por .un tercero, es la posesión, no son Incompatibles la_ 

coexistencia del juicio de garantlas y de una tercerla de las -­

mene lanadas. 

Como se ve, la jurisprudencia de la Suprema Corte ha_ 

considerado que, versando el amparo y la tercer!a excluyente de_ 

dominio o de preferencia sobre cuestiones o controversias de ma-

teria distinta, como son la propiedad y la posesión, ambos proc~ 

dimientos no son incompatibles. por lo c;ue. pueden coexistir y, -

por mayor!a de razOn, no debe existir la promoción necesaria ---

previ~ de l~ tercerfa .:o;-:-.o condición incnscensable pan entablar 

la acción constitucional. 

Sin embargo. en una ejecutoria, la propia Suprema Co! 

te ha consignado la tesis de que. cuando el debate en el juicio_ 

de amparo verse no sólo sobre la posesión, sino sobre la propie-

dad, el principio de definitividad opera perfectamente, en el --

sentido de hacer necesada la promoción previa del juicio de ter. 

cerra para deducir posteriorrr.-e:nte la acción de amparo y. al efe.s_ 

to la siguiente tesis señala: 

"Aunque es .:ierto que la 51.:¡J.re;¡¡a Cor:e consideró en -

diYersas ejecutorias. que si de necho se na intentado 

la tercer!::, el ar;¡paro resulta improcedente, porque -

en aQ"Jéi procedimiento ti:::re el c;Jejoso r.:ay:)r a:-;¡pli-­

tud d:- defens:., sin ei.lt'.-3rgo. ousteriormente. se ha -­

sustenta<lo ia tesis de que la intcrposici~n l!e la te!_ 
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cer!a no hace improcedente el amparo, porque aquél la_ 

se refiere di recta:.iente a la propiedad. en tanto que 

el juicio de garant!as versa sobre la posesión". (49) 

De esta tesis se aprecia, que cuando el juicio de am­

paro tenga por objeto defender la propiedad y no únicamente la P2. 

sesión, o la legitimidad y prelación de un crédito, el tercero e!'_ 

traño debe previamente promover el juicio de tercer!a correspon-­

diente, contra cuya resolución puede ya intentar el ,uicio de am-

paro. si no procede contra ella ningún recurso ordinario o meo10_ 

de defensa. comJ la apelación. (50) 

~.hora bien, cuando al final de la fracción en coment!!_ 

rio se agregan los siguientes términos: "SIEl~PRE QUE NO SE TRATE_ 

DEL JUICIO üE TE;::CERIA". :;e debe ente:ider en el sentido de que si 

el tercero inicia su juicio de terceria, este se equioara a un 

juicio reivindicatorio y se sujetará a los recursos que la ley eJ_ 

tablece para dich~ clase de juicios. al tenor de 1~ siguiente ju­

risprudencia: 

"PERSONA EXTRAÑA Al JUlCIO.-Los terceros extraños - -

(49) Semanario Judicial de la Federación. Tomo LIV. Pág. 1970.- -
Quinta E~oca. 

(50) Cfr. BURG()A l. Op. clt. Págs. 637, 638. 639 y ó~O. 



* 70 * 

..lfectados por detenninacioni:s judiciales dictadas en_ 

un procxedi:;iiento a que son ajenos, no esUn obliga-­

dos a agotar recursos ordinarios o medios legales de_ 

defensa antes de ocurrir al amparo". (51) 

B) EL PRINCIPIO DE ESTRICTO DERECHO. 

Este principio es el m~s drastico y severo para el -­

quejoso, pues si éste no hizo valer el concepto de violación idó-

no?o, aún en el recurso, el Juez no podr~ formular consideraciones 

de inconstitucionalidad sobre los actos reclarr.ados que no se rel~ 

cionen con dichos conceptos. 

El principio de estricto derecho se obt.iene a 11contr2._ 

ria sensu", de los p~rr.;fos segundo y tercero de la fracción 11 -

del articulo 107 Constitucional, que prevee la facultad Ce la su-

plenci.: de la queja, de donde se infiere que fuera de los casos -

en que dicha facultad es ejercitable. el órgano de control, sólo_ 

debe analizar los conceptos de viol:.cién ex¡:-uestos sin suplir las 

(51) Juri sprudencl a 250, Ou i nta Epoca, P!c. 766, Sección Primera 
Volúrr.en 3a. Sala. Apéndice de Jurisorudencia de 1917 a 1965";° 
En co:npil:::ci6n de fallos Ce 1917 a 195~. r.péndice al Torro -­
CXVIII, se pu~l1c6 con el mísr;,0 N~. 759. ?~g. 1385. 
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Dicha suplencia de la queja únicamente es procedente_ 

conforme al precepto antes apuntado y al articulo 76 Bis de la -­

Ley de Amparo en los casos siguientes: 

1.- Cuando el acto reclamado se fUnde en leyes decla­

radas inconstitucionales por la Jurisprudencia de 

la Suprema Corte de Justicia de lo Nación. (Mate­

ria Civil} 

2.- En Materia Penal. 

3.- En Materia del Trabajo. (Parte Obrera) 

4.- Contra actos que afecten derechos de los menores_ 

o incapaces. de acuerdo con lo que disponga la -­

Ley Reglamentaria de los articulas 103 y 107 de -

la Constitución Federal. (Materia Civil} 

5.- En Materia Agraria. 

Salvo las dos e:tc~p~i~:-:2; anteriores en materia civil 

no existe la suplencía de la queje, lo que significa que aún cua!!.. 

do el quejoso tenga un cien por ciento de probabilidades de ganar 

un juicio con s6lc un agravio. si éste no se apunta como agravio. 

corre el gran riesgo de que la autoridad <:Dr:-:;:-etcnte le niegue el_ 

emparo y protección de la Justicia FeGeral. 
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C).- EL PRUlCJPJO DE AGRAVIO PERSONAL Y DIRECTO. 

Parte agraviada. es aQuél gobernado Que recibe o a --

Quien se infiere un agravio. Ahora bien, lcu~l es la connotación 

y el alcance jurldico de este concepto? Evidentemente éste impl.!. 

ca la causación de un daño (que es todo ~noscabo patrimonial o -

no Que afecta a la persona), o de un perjuicio, entendiendo por -

perjuicio cuaiQuier ofensa en detrimento de la personal !dad huma­

na y no como lo considera el Código Civil en su articulo 2109, c~ 

mo la privación de una ganancia !!cita. 

La siguiente tesis jurisprudencia! indica que el con-

cepto de perjuicio tiene una connotación especial para el amparo, 

fuera de los conceptos civi l!sticos QUE no caben en este proceso_ 

constitucional: 

"PERJUICIO PARA LOS EFECTOS DEL AMPARO.-El concepto -

de perjuicio, para los efectos del amparo, no debe de 

tomarse en los téminos de la Ley Civi 1, o sea, como_ 

la privación de cualquier ganancia licita, que pudie­

ra haberse obtenido, sino come sinónimo de ofensa que 

se hace ~ les dere:hos o intereses de una persona 11
• -

(52) 

(52) Jurisorudencia i32, Quinta Epoca, P~g. 239, Sección Primera, 
Volúmen Jurisprudencia Común al Pleno y a las Salas. Apéndi­
ce de Jurisprudencia de 1917 a 1965. 
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El daño o perjuicio que se impugna, debe ser produci­

do por una autoridad al violar un3 garant!a individual o al inva­

dir la esfera d:e competencia federal o local 1 en sus corres::;-on- -

dientes casos, esto es. que se realice alguna de las hipótesis -­

previst.as en les tres fracciones del artkulo 103 Constitucional. 

Para que el agravio pueda ser causa: gerieraóora del -­

juicio de ampara, necesita ser personal, es decir Q>...,.., recaiga pr~ 

cisamente €:n una persone deter.::!:iaua. ya sea f1sica o noral: aée­

m~s. éste debe ser di recto, es decir, de rea 1iz:cci6n presente:. PE. 

sada o inminente fut•Jra. En consecuencia, aquellas posibilidades 

o ·eventual ida.Jes en el sentido de que cualquier autoridad estatal 

cause a una persona determinada un dcño, o un perjuicio. sin que_ 

la producciGn de éste se::i inmirtEnte o pronta a ;ucecte-r, no pueden 

repute:rse ::cmo integrantBs del concepto de agravio para hacer pr~ 

cedente el juicio de amparo. 

D).- EL PRINCIPIO DE DEFINIT!V!OAO. 

"Según el cual el juicio de amparo no puede promoverse 

si previamente no se han agotado los juicios, recursos o medios 

de defensa que la Ley que rige el acto establecen y, que tengan -
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por objeto rr.odificar o nuliflcar dicho acto". (53) 

La excepción a este principio se da en los siguientes 

casos: 

!.-La definitividad implica que el acto de molestia -

no pueda ser ir.tpugn:do por algún otro riedfo de defensa y por t:an-

to sólo pueda combatirse a través del juicio de ª"'?aro. 

Cu:ndo se trata de un incorrecto o nulo err:plazamiento 

de una perscna. que le ir.:pide ser o ido en juicio, se excepciona -

al mal a:iplaz:ado de la obligación de agotar previamente los recu!. 

sos ordinarios to.-nando en cuenta, que si no pudo saber que se le_ 

llar;;ata a juicio, mala;.iente podr1a exig!rsele el uso de recursos_ 

dentro de un prccedir.:tento ¡:cr él ignorado. También en este caso 

la exce¡ición se establece en virtud de jurisprudencia fim.e y no_ 

por disposici6n legal concreta: 

uEH?LAZM-1IENTO. FALTA DE.-Cuando el amparo se pide -­
precisa::¡¿nte porque el quejoso no ha sido o!do en ju.!_ 
i:i0, Mr f~lt;; <1e- f'."'.'lplaza:r.iento legal. r.o es ~rocede!!. 

te soeireseer por razón de c:ue existan r¿cursos ord!n! 

rios. que no se hicieron valer. pues precisc::-.ente el_ 
hecho de que el quejoso ::1anifieste que no ha sido o!-

(53) V. CASTRO Jl!ventino. Lecciones de O:irar.tias y ;...-:-.paro. Edito­
rial Porrúa. Méxic:, 1981, iercera Edición, ?~gs. 318. 319 y 
320. 
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do en juicio, hace pate'lte que no estab-a en posibi 1 i-­

dad de intentar los recursos contra el fa! lo dictado -
en su contra~ de ahó que no pueda tomarse como base 

para el sobre se irniento. e 1 hecho de que no se hayan -­

interpuesto los recursos pertinentes. (54) 

2.- El caso de el o los terceras extraños a Juicio. -

?ara el te!"'cero extraño es opta~i\'O 3s.;otar les rec~rsos ordina- -

rios. o promover de inmediato el juicio de amparo. :.~gún lo esta­

blece ei articulo 1G7 fracción III inciso e) de la Con;titución -

que establece Que el amparo procede '1contra actos que afecten a -

Por su parte. la fracción V del articulo 114 de la -­

Ley de Amparo, ya analizado anteriormente, regula la procedencia_ 

del a:nparo indirecto a favor de las personas extrañas a juicio, -

cuando la ley, no establezca a su favor algún recurso ordinario o 

medio de defensa. 

La excepción· para los .terceros ajenos al juicio se e_!! 

cuentra confirmada por la siguiente tesis jurisprudencia!: 

(54) íesis lo~. Jurisprudencia 1917-1975, Octava Parte, Pág. 190. 
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"JERSONA EXTRMg A JU!CIO. -Los terceros e<tranos afe.s_ 

tados por determinaciones judiciales dictadas en pro­

cedi;:iientos a c;ue son ajenos. no est~n obligados a -­

-agotar recursos crdinarios o medios legales de defen­

sa antes de ocurrir al amoaro 11 
.. (55) 

3.- L! inconstit"Jcionaiidad de las Leyes. Cuando se_ 

reclama la inconstitucional idad cte una ley, no hay porqué agctar_ 

los~ recursos ordinarios, as! lo ha establecido la H. Segunda Sala 

de la Suprema Corte de Jostlcia de la Ilación, en la siguiente ju-

risprudencia: 

"WP.;RO CO!iTRA LA INCONST!TUC!OllAL!DAD DE UNA LEY.-~ 

tes de acudir al emparo r.o exist.e oblif;-3..:ión de a~o-­

tar los recursos crdinarios estcblecidos en I .a ley -­

del acto, cuando se re:cle.:na principalriente !.: c::ti- -

constitucionalidad de ést1. ya ~u.: serí5 contrario a_ 

los princi~t!JS Ce C.e.re;:.l":v, ¿¡ que se obliga a !os QJ~ 

joscs a qee se sonetieran a las ::t s:;osii::ioneS Ce es3_ 
ley cuya. obligatoriedad iri~ugnen. por cvnceµtuarla 

contraria. a. los textos de la Cons"titución 11
• (55) 

Tambi~n en términos de la frc:ción XI! t.i::i.rt:"i? .. ~!:'"!"".::.f:: 

(55) JurispriJdencia 250, Qui~ta ep~ca. ?~y. 766, Seccion Primera. 
Volúmen 3a. Sala. Apéndice de Jurisorud<0nc!a de ¡g¡¡ a 1965. 
En compilación de fa!los de 1917 a ·1954. 

(Só} Jurispri.:dencia T A~ndice al "'!'~7.0 CXVHI. Pág. 214. 
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del articulo 73 de la Ley de Amparo, es optativo para el quejoso_ 

traUndose de inconstitucionalidad de leyes, agotar el recurso O!_ 

dinario. 

E).- LA IMPROCEDENCIA EN EL JUICIO DE AMPARO ENFOCADA A 

LA MATERIA CIVIL DE ACUERDO AL TEMA QUE SE TRATA. 

En los casos que a continuación se menc1onan, por im-

posibilidad jurldica el Juzgador de amparo, se encontrar~ impedi­

do para analizar la acción de amparo y, el quejoso debe saber que 

su· pretensión es legalmente inejercitable. (improcedencia). 

t\hora bien. se puede decir que la improcedencia es -

la f.3cultad qt:e tienen los Tribunales de amparo para desechar 12_ 

demanda y no tramitar el procedimiento. Tod2 causal de improce--

dencia deb~ quedar plenar.iente probada para que con b3~E e:-: e! L~ .. _ 

se decrete el sobreseir.·iento, asf lo ha establecido la Supreri.a 

Corte de Justicia de la Nación en la siguiente eJe;:ut.oria: 

1'lMPROCEO~NC!f;, REQUIERE U· ?RUE3A. PLENt. D~ L.~S CAus.::. 

1_=$ ~N LA (ll!E SE Fmm.!.. PAR~. QUE O?~;<E.-Par: estimar_ 

se encuentre plen3.r.iente de;i:istraaa. sin que sean sufj_ 

cientes al efe;:to meras pres.unciones o afimac.iones -
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da. las partes". (57) 

Sea que las partes la aleguen o no, ha de examinarse_ 

previamente la procedencia del juicio de awparo. 

Las causales de ir::prccedencia en el Juicio de A:r:paro, 

se contienen en el articulo 73 de la Ley Reglamentaria de los 3r-

tlculos 103 y 107 de ia Constitución General de la República que_ 

establece: 

"ART. 73.- El jcicio de ~~paro es i~DrGceéente: 

!.-Contra actos de ia S!.!pre"1a Ccrte d..: Justicia. 

II .-Contra resoluciones ~ictades en los jui:ios de cm-

paro o en ejecuci6n de las nisr.,as. 

IIL-Contra leyes o actos .::¡ue sean ;;::teric de otro jui-

cio de a:7ip.aro que se encue:it!'"e pen:lier:te de resol~ 

ción, ya sea en prioer.3. e única instan:ia, e en r~ 

visión, pr0'7'!0vido por el i..1smo qvejcso, contra las 

misr.:as autorida.Ces y por el ?rcpi:J acto reclar:'lado 
'· -

~ljf'\f'l11~ -- ... --
sas. 

{57) Amparo en revisión 5032/1973. Oaniei Bonilla Huerta. Hayo 8 
de 19i4. llnani~1daG de ~ votos. Ponente: Mtr:>. Alberto Ji;::é-:­
nez Ccstro. 2a. S.=!a, Sé:tir.t: Ec-0:a. Volu:-:-;en 65, Tercera ~ª!. 
te, p.;g, 17. · 
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IV.- Contra leyes o actos que hayan sido materia de --

una ejecutoria en otro juicio de amparo. en los -

mismos ténninos de la fracción anterior. 

V.- Contra actos que no afecten los intereses juridi-

ces del quejoso. 

VI.- Contra 1 as 1 e es, tratados y reglamentos que. por 

su sola vigencia, no causen perjuicio al quejoso, 

si no que se necesita un acto posterior de ap 1 ica-

ción para que se origine tal oerjuicio. 

VIL- Contra ias rt~oiuci.:in-;:s e ~~clara.:i:::-:cs de l::s 

presidentes de casillas, juntas com;.ute.ooras o C.9_ 

legios elector::les, en m.:teria de elecciones; 

Vlll.- Contra las resoluciGnes o declaraciones del Con--

greso Feo:ral o de las Cámaras que lo constituyen 

de las Legfsla:~rcs dt los Estados o ae sus res--

pe-c!.iv=s Co-·:üsiones o Diput5ciones ?e~3ne~tes. -

en elección, suspensión u re0:-:ión de f:..mcion:-

rios, en les casos en que las Constit:icicnes co--

rres::>odientes les confieran 1= f.:::ulta.:::! de resol-

ver soberana o discrecio-;::l:.:ente; 

IX.- Cont.ra actos consumados de un rr:0do irre;:iarable; 

X.- Contra actos emanados de un procedimiento judi--
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cial, o de un proce.::!!:.:!erito ad::'itnistr~tho segui­

do en forma de juicio, cuando por virtud de cam-­

bio de situación Jur!dica en el mismo. deban con­

siderarse consumadas irreparablerr;ente las viola-­

cienes reclamadas en el procedimiento respectivo, 

por no poder decidirse en tal procedimiento sin -

afectar la nueva situación jurldica. 

X.I .-Contra actos consentidos excres~rr;ente o por mant­

festaciones de la voluntad que entrar'len ese con-­

sent.iniento. 

Xll .- Contra actos consentidos tAc!tai.":it:nte, ent.endlénd~ 

s.e por tales aquel los contra los que no se prorru~ 

va el juicio de amparo dentro de Jos términos que 

señalan los articulas 21, 22 y 218. 

No se entenderA consentida t~citar.:ente una ley, a pe­

sar de que siend:> irir~ugnable en el amparo desde el !iiorr:-ento de la_ 

iniciación de su vigencia, en les tér.iin~s de la f1acci6r, '.'I Ce -

este articulo. no se haya recl E.!7iado, sino sólo en el cas:; de ~ue_ 

tai.ipoco se ~aya pre>:7!0viGo ar.:car.J centra. el primer 3Ctc de su óPl! 

cación en relación con el que:joso. 

Cuan~.: :::1!'."'~ el ;_)rir..er acto de aplicación p~.:eda al. 

gún recurso o r,.edio de defe~sa legal por virtud del cual pueda 
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ser modificado, revocado o nulíficado, ser~ optativo para el int! 

resado hacerlo valer o impugnar desde luego la ley en juicio de -

amparo. En el primer caso, sólo se entender~ consentida la ley -

si no se promueve centra el la el amparo dentro del plazo legal -­

contado a partir de la fecha en que se haya notificado la resolu­

.ción reca!da al recurso o medio de defensa, aún cuando para fun-­

darlo se hayan aducido exclusivamente motivos de ilegalidad. 

XIII.-Contra resoluciones judiciales o !'.:!2 tribunales a2_ 

ministrativos o del trabajo respecto de las cua-­

les conceda la ley algún recurso o r.1e.ji.V ce Cz~e.:: 

sa, dentro C:el procedif.lie:nto, por virtud del cual 

puedan ser modificadas, revocadas e nulificadas, 

aún cuando la parte 2graviada no lo hubiere hecho 

valer oportunamente, salvo lo que la 7racci6n Vll 

del ar:rculo 107 C011stittJCional dispone para los_ 

terceros extraños. 

XIV.- Cuando se esté tramitando ante los tribunales or­

dinarios algún recurso o defensa legal propuesta_ 

~:ir i:l Q11ejoso. oue cueda tener por efecto modifl 

car, revocar o nulificar el acto reclarr.ado. 

XV.- Contra ilctos de autoridad distintas de los Tribu­

nales Judiciales, Administrativos o del Trabajo,_ 

que deben ser rev1 sacios de oficio. c:.r;,fcr-:r:e a las 
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leyes que lo rijan, o proceda contra ellos algún_ 

recurso, juicio o medio de defensa legal por vir­

tud de! cual puedan ser modificados revocados o -

nuliflcados, siempre que conforme a las mismas l.!l_ 

yes se suspendan tos efectos de dichos actos me-­

diante la interposición del recurso o medio de d.!l_ 

fensa legal que haga valer el agraviado, sin ex!~ 

tir mayores requisitos que los que la presente -­

ley consigna para conceder la suspensión definitl 

va, independientemente de que el acto en si mismo 

considerado s.z:a v ne sus:::cptible de s.er suspendi-

do de acuerdo con esta ley. 

No existe obligación de agotar tales recursos o me- -

dios de defensa. si el acto reclamado carece de fundamentación. 

XVI.- Cuando hayan cesado los efectos del acto· reclama­

dd. 

XVII.- Cuando, subsistiendo el acto reclamado, no pueda_ 

surtir efecto legal o "1aterial alguno por haber -

dejado de existir el Gbjeto o la materia del mis-

mo. 

XVIII.- En los dem¿s casos en que la improcedencia resul­

te de alguna disposición de la ley." 
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La improcedencia del amparo es una institución por -­

virtud de la cual el juzgador federal est~ irr.pediéo para entrar -

al estudio del asunto y determinar si el acto reclamado por el -­

quejosQ es constitucional o inconstitucional. Es decir. la imprQ_ 

cedenc!a es el motivo por el (fue el juzgador federal no deril71a la 

controvercia constitucional ante él planteada. por e:.:igi r!c as! -

algun~ de las causas que confom.an la misma institución. 

Existen tres clases de improcedencia de1 amoaro. a S! 

1'er: la constitucional, la legal (a la que se refiere el •rt!culo 

-anteriormente citado y es la que se analizarA pero enfocada a la_ 

materia Civi!! y !a jurisprudenc:ial (que se basa en los diversos_ 

criterios sustentados por la Corte en sus resoluciones). 

A continuación se comentar:§ brevei7iente cada una de -­

las causales de improcedencia del juicio de amparo contenidas en_ 

el articulo 73 de la Ley de la ~e~eria: 

La impro:edencia a que se refiere la fracción I 'del -

numeral en cita, se debe a la jerarq•Jí~ de l= C.:irte corno r.iAximo -

Tribunal~ Cicho criterio tc:.:bién es v~lido ~ara los Tribunales CQ_ 

legicdos de Circuito, ya que sus ri::-3'Jl'.:'.:!:~cs s.:;n in3t.acables. 

~xceptuando el caso de la fractión V de! ?rtfcüI0 03 oe Ja Ley; -

en tal supuesto, tampoco procede el araparo sino el recurso de re­

visión ante la Corte. 
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~cte.'!lás es forzoso que asI sea, por ser la Corte el 

Tribunal suprenc sobre el cual no hay otra autoridad que pueda iTI.2. 

dificar sus resoluciones; además, rige el principio general en e~ 

ta materia que actúa igualmente en toda clase de juicios y que 

exige como ner:esidad social. que les juicios tengan un orden, un_ 

término y se concluyan por Ja autoridad de Ja cosa juzgada, de -­

otra manera. podrfa producirse ur:a cadanc inteminable de senten­

cias y recursos. 

En este supuesto a oue se refiere la fracción II. se_ 

habla indistintamente de actos de Juzgados de Distrito y de Tri-­

bunales Colegie.Ces de Circuito; contra los r:1Jales :iJ ¡:.-.ri:·cede el -

Juicio de A:;;paro. En la fraccitn e:nterior, se a!uéió s. la impro­

cedencia del amparo trat_~rdose de actuaciones de la Corte. en ta!!_ 

to que en este supuesto se akde a los der.iás órQ='.1os encargados -

de dilucidar cuesticries constitucionales. 

La segunda hipótesis plante:éa ror esta fr~cción para 

deteminar la im;-r~xedenci2 del a~parc, se refiere a los actos: e.!!_ 

ca;';'jinados a dar ct.:~pl ir..iento a una eje.:ut.::ria de =mparc. En es-­

tos casos. el J!.Jicio Constituci.onal es impr:.::edente y contra las_ 

resolucicnes o ejecución de los juicio.:; (le ="':::=:-~. ¡:.-..;c~cr1 s~r a't~ 

ce:doJ$ ;or :71edlo de los recursos de revis!óf"\, ~::e.,;a y reclcmación, 

que 1 a Ley concece. 
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La causal de Improcedencia a que se refiere Ja frac-­

ción I!J. equivale en el derecho común a Ja excepción de litis--­

pendencia porque tiene los mismos elementos de esa defensa que -­

son: identidcd de la causa pendi, de las personas y de las cosas. 

Por virtud del princi~io de e:an0:71!a procesal y par.3. evitar sen-­

tencias Giferent!?S y aún contrarias sobre un.:: misma controversia, 

la ley prohibe que se interponga un ;iuevo amparo cuando est~ pen­

diente otro idént.icJ al que se inicia. /..demas, ;}~ actnitirse este 

última, se per.nitirfa el abuso de pro:nover una ser1e de nuevos a~ 

paros \'3:riando únicamente los conceptos de violación. 

Para que opere la litis-p¿ndencia corno causa de imp~ 

cedencia de un juicio de amparo, se requiere que el anterior r.~ -

se haya resuelto~º concluido ejecutoriamente. 

La fracción IV del articulo en comento, se basa en Ja 

excepción de cosa juzgada porque presupone precisame~te _la exis-­

tencia de una :?jecutoria Que haya dicho la última oa!abra en un -

amparo idéntico al que nue\'arnente se promueve. 

Es improcedente el juicio de emparo contra actos que_ 

no afecten los intereses jur!dicos del quejoso. (Frac. V); confor. 

rne al articulo 103 fracción I~ 107 fracciOn l ae la Const1"tuc1on_ 

General de la República y Art:. ~o. de la ley de />;;.paro: "Este ún.!_ 

ca.mente: puede promm·erse por la. parte a quien perjudique la Ley,_ 



·' 

w 06 * 

el trat?.do i~ternacicr.al. el regla;:¡¿--::.o e cualquier otro acto que 

se reclane, pudiendo h3.cerlo por si, por su representante, por su 

defensor si s.: trata de un acto que corres;:ond3. a una causa crim..!.. 

nal, por medio de algún pariente o persona extraña en los casos -

en que esta ley lo permita expresar.,¿nte; y sólo ;ioctra seguirse 

por el agraviado, por su represe:ntant.e legal o su defensor". 

En ténninos de la fracción VI, el juicio de 3:-;paro es 

improcedente centra leyt:s, tratados internacionales y reglamentos 

tieteróno~s, tanto federa les como loca les. que sean l":eteroa;:il ica­

ti vos, es decir. c:ue requieren de un acto posterior de autoridad_ 

para que ocasione el agravío necesario y presu;rnesto lógico de la 

der.ianda de amparo. 

Los actos a que alude la presente fracción son, en si 

rni5111os, inicuos, ya que no causan agravio ¿lguno al gobe"1ado, r! 

quíri~ndo para ¿ilo ~¿ su a:::li:~cL!n :ci.o:cret~ :! tr::vés de un acto 

de autoridad posterior a la entrada en vigor de tales actos, por_ 

lo que no pueáen ser at.acados a través de la acción c.onstitucio-­

nal por su sola expedición 0 entr:1éa en vi;or. 

Las ccus.=le.s ;:revistes en l:s frecci·::nes VII y VIIL 

por tratarse de situaciones muy diversas al se:itido ~ue st le da_ 

a este trabajo de iTwest igación. considero que es innecesario co~ 

oentarlas. 
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el trate.do i~terr.aci,1nal. el reglam-er.!o o cualquier otro acto que 

se reclame. p"JJiend;} hacerlo por si, por su representante, por su 

defensor si se trata de un acto que corresoonda a una causa crim.!_ 

nal, por medio de algún pariente o persona extraña en los casos -

en que esta ley lo pi!rmita exprescmente; y sólo podr~ seguirse 

por el agraviadci. par su representante legal o su defensor 11
• 

En ténninos de la fracci6:'1 VI. el juicio de amparo es 

improcedente centra leyes. tratados iriternacionales y rei;lamer¡tcs 

heterónomos, tanto federa les co;:;o local.es, o.ue sean het.eroapl ica­

tivos, es decir. que requieren de : . .in acto posterior de autoridad_ 

para oue o:asior.e el agravio necesario y presu;::ouestc lógico de ia 

demanda de ar.toare. 

Los actos a que alude le ¡::;resente ~racci6n son. en si 

mismos, inicuos. ya Q!.H: no causan agravio alguno el got,efnado, r~ 

quiriencb para ello de su acl icac1on concret~ o ~r=.· .. ·~s :e u~ act.o 

de autoridad p:lstericr 2 la entrada en vigor de tales actos. por 

lo que no rueéen ser at2cad.::s a través de 12 ac:ión ccnsti'tucic-­

nal por su sola ex;::iedici6n o entrada e.n v:.g·)r. 

las caus.:.les previstas en i.:.s frc.c:icr.es VI! y VIII._ 

por tratarse de sit!.13.ciones :7:Uy diversas al sentido que se le da_ 

a este trabajo ~e ir:vesti;aci6n, considero que es innecesario co­

mentarlas. 
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Tornando en consideración que el objeto del juicio de_ 

amparo es el de restituir las cosas al estado que se encontraban_ 

antes de la violación de garant!as. Si dicha restitución es lm-­

posible porque el acto reclamado se haya consumado irreparablemen_ 

te. (frac. IX} no es racional dar entrada a la demanda de am~H!.-­

ro. porque el problema radica en que en muchos casos. si bien no_ 

es posible ia restitución material. s! lo es la naturaleza jur!d.!_ 

ca y par ello procede admitir la demanda de amDaro, lo que da lu­

gar a cuestiones de dif!cil solución que consisten en pr~cisar lo 

que distingue la reparación de un daña de la restitución constit!!_ 

cional a que tiende el juicio de amparo. 

Otra hipótesis de improcedencia del juicio de amparo, 

contenida en la fracción X, se da o se presenta con mayor frecue!!_ 

cia en relación con procesos judiciales en materia penal, donde -

el gobernado acusado de un del ita que está siendo procesado, cam­

bia de un estado o situación jurídica a otra con cierta regulari­

dad, debido a la naturaleza propia del pro:eso penal. Al hacerse 

el cambio de la situación jur1dica, cutorn~ticarr.ente el juicio de_ 

amparo que se haya promovido contra la anterior situación, va a -

ser declarado improcedente, ya que no podr3n ser destruidos los -

actos originados en 3QU'2:1 la instancia o memento procesal. 

Respecto a la fracción XI. seria absurdo ~ue procedi,g_ 

ra el juicio de amparo después de que el agraviado ha r:ianifestado 
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su corifcr.id~ con el actc violatorio de garantras, y ta:nbién dar 

entrada a La dei:ianda de amparo sin fijar un tiempo d~terminado Pi 

ra la iniciación del juicio. 

La fracción XII consiste en no iniciar el juicio de -

amparo dentro del término legal. No opera traUndose de ª"?aros_ 

contra la expedición de una ley. porq:.Je en éste a pesar de que no 

se haya interpuest.o en tier.ipo, podr¿ hacerse valer r.i~s tarde con­

tra el primer acto de ejecución de una ley. 

Las fra:ciones XIII y XIV. se r¿fierer: al principio -

que únicamente cabe decir que el juicio de c:-1p3.ro es un medio de_ 

impugnación extraordinario que la ley o:orga par:: nan":t:ner el co!!._ 

trol constitucional, únicarr:ente precede cuando no se otorgan a la 

part.e agraviada los recursos O wedios de def2ns3 e:i el derecho C.2_ 

mún que pueda tener co:nc efec:o modificar. re\'tccr o n•Jl~ficar el 

acto anticonstitucional. 

Si el interesado no hace valer el o.edio de ii:lpu;nación 

que le concede el derecho C0:7:Úíl., se entienée qLle se co:ifor:i.e. cor._ 

el ac"to v1olat.cno de le. Constitución, en caso cor.tra,..io, el~-­

aio de defensa n:. de hacerse valer Centro del procedimiento donde 

se produjo el a:to d:: n~Ies'ti-!. 
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La causal de improcedencia prevista por la fracción -

XV. no tiene relevancia en materia civil. 

Es muy común que los jueces de primera instancia para 

re9ularizar el proceo1miento y con funj;::aento er. el articulo 55 -

del Códigv de P:"'Ocedirnientos Civiles. éen cuent.a con los autos y_ 

revoqueri sus propias deterr.iinaciones y. en este c:.so. si el afec­

tc<!o ;iro~Jvi6 el juicic ~e ;:.r:.nt i.:s, es lógico Q'J? éste deba so­

breseer r:<ir la causal prevista por la fracción XVl, toda vez que_ 

Sólo puede considerarse que her. ces.:do dichos efectos 

cuando se revoca el acto por la ¡:ropia .:utoridad responsable e -­

cuando se co~stituye una situación jur!dica que ctefinitivar.'tente -

destruya la que dio rnoth·o al ,:;.;paro, de tal r..anera que ;:ior esa -

nueva situaci6r., el quejoso recupere el g~ce de la garantiz violE_ 

da. 

El amparo tiene CO'.':'IV final ictad la Ge rep-:iner las co-­

sas ai t:::i'"o .......... ~;;e: ;::.:.~=t>:in 'inte-s d~ la vioi3Ci6!'\ constitucional, 

~r lo que es !~;i:.: :e-::l=r~rlo irr:-;r.:x.edente cu=.nGo ~al re;.'!OSi- -

~i6n no sea posible porq~e n.:.yE: dejaéo de ex:istir el cbjeto o r.::­

teria de la violación constituc1cnal. confül'7,t 2 l= fr.=cci6n XVII 

del ~rt k·.ilo en co.¡;¿nto. 
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La última fracción deja abierta la considerac!On de -

que exista alguna otr3 cousal de irnorocedencia que no se haya pre­

visto en las fracciones anteriores, las cuales de:beran ser examin_s 

das de oficio~ 

F).- CAUSAS QUE ORIGINAL EL sosqESEIM!ENTO. 

El sobreseimiento, es una causa de im;¡rocedencia Que_ 

aparece, sobreviene o se descubre en alguna de las etapas de la S.! 

cuela procesal del amparo y su consecuencia es no conocer del fon­

do del asunto por un impedi!.lento legal, o sea, paraliza. sus~ende. 

termina o cesa el estudio del juicio. 

La resolución de sobreseimiento pone fin a la acción_ 

de ampare, y la responsable se encue:itra facultada a obr.:r canfor-

r.lE: a sus atribuciones, según se aprecia de la siguiente tesis ju--

ri spruJ.::n..: la l : 

"503K~SEiMIENíO.-E1 sobreseiiiier.tc en el am~aro pone 
f1n al juicio, sin hacer jecl.3raci6n =.lgun3 sobre si-
13 J..:stici.: Ge le Unión ¿r11¡:3r2 e no, a la oarte quejO 
sa y. por tanto, sus efectos nJ pu:::den ser otros c¡ue­
d~je:r las ;:::sas t.:l y cc::-,o se e7"lcontraba.n =~tes de l"a 
!"':i::::;:-:-~i("iÓ" ele l:: d-=""':::n~::. -: l=i -?!Jt.-:rl;:l~r1 rt?~ronsa­
tle es:.é ::::!..!l:..:.C.:. ;::a.r.:. ~tr.:.r c~nfor,'!':e :. SL!S :.tribu-­
c!:i.,es11. (58~ 

(58} J~risprudencia 179, Quinta Epoca. P~g. 305. Volur.ien Co.-nunes -
al Pleno y a las Seles, Octava Parte, Apéndice 1917-1965, Sel'. 
ta Parte. 
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El sobreseimiento no pemite entrar al estudio de la~ 

cuestiones de fondo, atendiendo al siguiente criterio jurlspruden-

cial :. 

"EL SOBRESElMlEIHO, NO PERMiTE ENTRAR AL ESTUDIO DE -
LAS CUESTIONES DE FOtmO.-Na causa agravio las senten­
cias que no se ocup.=n de tos razvnamientos tendientes 
a demostrar la violaci6n de garantlas individuales -­
por los actos reclai'7lados de las autoridades resporisa­
bles, que constituyen el problema de fondo, si se de­
creta el sobreseiraieilto Cel jei~i:i". (59) 

El sobreseir.:ie:itc est¿ re')lar.ientado por el articulo --

74 de la Ley de lvnparo, que al efecto establece: 

"ART. 74.-Procede el sobreseimiento: 

I.- Cuando el agraviado de5ista expresamente de la d~ 
manda; 
n.-Cuando el agraviado muera durante el juicio, si -
la garant!a reclamada sólo afecta a su persona; 
IIL-Cuando durante el j'..licio ap~reciere o sobrevinie 
re alguna de las causas de im;>rocedencia a que se re-:: 
fiere el capitulo anterior; 
11' .-Cuando de las constancias de autos apareciere cla 
ramente de-mostrado que no existe el acto reclamado.-= 
o cuando no probare su ex.istencia en la audiencia a -
que se refiere el articulo 155 de la Ley de lvnparo. 

Cuandc hayan ces~c!c los efectos del 2cto reclamado o_ 

(59} Jurisprudencia 527, Séptima Epoca, P~g. 879. Volumen 2a. Sa­
la, Tercer ~néndice 1917-1975. 
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cuan~:> hayan ocurri·:!O c~:.:s=s notori=.s de sobreseir'lien­
to. la parte ~t..:ejos:. y la a~torid.:d o autoridades res­
j)O;isables est!:i obligadas a r.;anifestc.rlo asl, y si rio 
cumplen esa obligc.ciór:, se les ir.;pondrA una li'Jlta cte 7 
di;:: a ci~nto cchent= :!=s 1~e sal~n:, '5:~g(rn l=s c1r-­
cunstancias del caso; 

V .-En los ar;;¡:.aros d: rect.:>s y e:i. los 1 PC i r:;?ctos que se 
encuentran en trárr.ite a.1te los juec.i:s Ce Distrit~. - -:­
cuanao el acto redc;i::.:o sea de :irder. civil C· ::;d.~inis­
trath·o. si cualüuier! que sea el es:a.:o del ju!cio, -
no se ha efectuadc ninaC:ri act:i r'!"'2:esal dur=~te el té1· 
mino de tresci¿ntos Gi!s, i.,:luYenw0 los :rh~:iiles. r.T 
el quejoso h.a pro·'"'Jvi~::: e.-; e.se ~.i:;-;o !.~pso. 

En los a::-;~aros en re .. ·isi~.,. l~ in.3.c:h·iO:aG ;·r:icesal 
o la f3ita oe promoción :o::~ r:=c1..rTe11·.;;: d .. J::.ntt:" 1:i t~r­
mino inGicadJ, ~reduciré. la ::a2:...:·::ija.:'. de 13 instc.ncié:. 
En ese caso, el Tribt.:n.=1 revisor de:larar~ que ha que­
dado firn:2 la sentencie. reo.;;·ri.::a ... 

Celebrada la c.udiencia cc-nstiti..i:ional o !ista:o el 
asunto ~?.ra audiencia. no :;roceder~ el sotiresei~iento­
por inactivioad procesal r.1 caC!..:cidcd de le. ir.stan- 7 
ci: º. 

I.-1\ continuación se anal izar~n brever.;¿nte cada uno de --

los casos en que procede el sobreseímient.o y que acaban de trans-

cribirse. 

La fracción 1 del articulo 74 de la Ley de ;.;n;iaro, ha-

bla del desistimiento exoresa de la demanda: en los téminos del_ 

arttculo 30 fracción III de la Ley de Amparo. el Quejoso debe ra-

t.ificar su escrito de desistim~ent::> '! si no !o r:ace, el juz;ajwr_ 

de al'!:;:1crc debe ordenar se le notifique perscncl:rien:.e que: debe pr~ 

sentar.se a llevar 2. cabo dicha ratific~ción. 

11.-Cuando se afecten derechos oersonalrsim2s del agravi.a-
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do corno las de su esti!:do civi 1, Poner, creencias. sentimientos. -

etc., y éste fal Ieee-, debe sonreseerse el juicio de garant!as a -

me:nos que esos C:t:rechos inseparables de la persona puedan repone!_ 

se econór..icarne:.te. COITiO puede ser el caso de la reparación del d! 

ña rn>ral a que se r¿fíere el articulo 1916 del Código Civil, q'Je_ 

ex.oresa:.rente d.í5~one: fc!La. ac:16n de reo=.r:ció no e:s trans~isible_ 

a terceros oor .::etc: entre vivos y sólo pasa a 1-:s herederos de la 

victima cu.:nc.;;:. éstE: haya 1ntentado la acción en vi:1a". 

[)¿sCe luego. cuando el daño se cause a la pers:ina y -­

produzca su mue:rte, el articulo 1915 del Coa1go Civil. est.:L'iei:i:: 

''Eii case de muerte la inde..~nización corresponder.! a los herederos 

de la t"ictt:r.a" ~ 

El car!-cter económico de los der-echos del agraviado 

rrafo que 2.n~ece-de. por el alb3.ce.:. ae la su:esión o represe!"\tar.te 

de 13 rnis:;,13, así lo ria reput::do- el =.rt1cul.: 15 de la Ley de t..m:;a­

ro q~·e a L~ letra Cice: "En caso Ce f6lle:irr:.ie0tJ del :!grav1.::d:> o 

de1 tercero rn:rju.:1iccd.J, el representante de U:'IO u ctro. co:1tinu~ 

la su:e-siór; e:r el j'..!icio de amp.:.ro". 

lll ~-La hipótesis de soDreseurnent.o puede s:r pi:ir .:oü-
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sa anterior al ju!cio de amparo, o bien surgir durante el proced..!_ 

miento oe amparo, como lo ha establecido el Segundo Tribunal Col~ 

glado del Primer Circul to en Materia Civi 1 en la siguiente ejecu­

toria: 

"SOBRESEIMIENTO. DEBE DECRETARSE Si HAY ALGUNA CAUSA 
DE !MPROCEDENCIA.-Conforme a la técnica del juicio de­
amparo, tan luego como se cofjlpruebe tntegrar.lente una -: 
c?usa de iT'lprocedenci2, debe sobreseerse el proceso fe 
deral de garant!as, sin formular decisión de ninguna-:­
naturaleza en cuanto a la legalidad o ilegalidad de --
1 as 1 eyes o actos reclamados". ( 60) 

El sobreseimiento debe decretarse 1nii1ediatcmente que -

aparezca la causal de ir.iprocedencia. 

IV.-Cuando hayarr cesado los efectos del acto reclamado 

o cuando hay ar. ::::::urrido 0:~ 1Jsas ncit0ri as dt? sobresei:1iento. la par. 

te quejosa y la autoridad o 3utoridades responsables, est~n obl i-

gaéas a í.'l:rnifestarlc as!. si no cu11'lplen esa obl ig2ci6n, se les_ 

impondr~ una r.iulta de die;: a ciento ochenta dias Ce s3lario según 

las circunstan::ias del caso. 

(60) ~.~~aro en revision 150/1959. A.M.N. y P.G.H. Julio IS de - -
19159~ Unan1nioaa. Segundo Tribun:=l Colegiajo Gel Pri;.:er Cir­
cuito er. ~.ateria Civil. 
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El acto reclamado debe constar plenamente en =utas; si 

de las constancias en autos se desprende qu-: los actos atribu!dos 

a le.s autori·jades señaladas C0."710 resp::msables no son ciertos. el 

amparo cebe ser scbre5e!do por no est=r acreditaCo el acto reclc-

rnado de conf~midad con el art!-:ulo 7t. fracción IV que se co~nta. 

El Juez d'e Dí stri to ti ene q~e 3tenerse forzosa y nece-

sarícrnente a las constancias de autos. de aqu! qut:- al quejoso le_ 

debe i:;r-:ocupar antes quenada.. d¿.;;;ostr~; !a cxi5t.e:-r10.: ;}el acto r~ 

clcmado y ya después, su inconstitucional idad. 

V.-Celebrada la audiencia constitucional o listado el_ 

asunto para au:::!ie:icia. no proceder~ el sobreseimiento por inai:ti-

vidad procesal ni Ia caduciaad de la instancia. 

Le obligació~ de ~remover es del quejoso, confcrr:-e a -

la siguiente eje-:utcria: 

(51) 

"Sca;;:ESEI~IENT!J P0P. :::;.:¡;·;jw.:...u F'k'ü'.:ESAL.-No obst~ ~=-­
ra Gecret.er '21 s::re5ei;r.iento por inactivid3d orocesal 
la pro\jJoció.i q0.::- ;:--e:::e:-::c e~ tercero perjudicado en el 
juicio de a::"~aro. solícitand::i se dicte la resoludó:i -
Cel ::iisr.rJ, por.::;ue no es d'e l::s promo:icnes a que se r= 
fíere ia fracción V del art.1cu1c 74 GE l.:. Lt:-y áe A":"i;Ja~ 
N, e-n \'irtuJ ce C!..:e q:..iien est~ J!:iligadc:: pro:nvver p~ 
ra que se Cicte la seri~~:icia es el quejoso, y con -
ello lnterrJ7.;:;ir el t~J.'.',ino 0e l= :a.:~.:ic'::.d ... \01; 

~~~~0 g n;~ef ~~5 : 7 ~~~A ¡;,; j::_;~ ~! º2 2 .,,;~~~~ -~;~~;,~e·~·c~¡r~: ~~~= 
que 1~:.r:.fr:1?:: Ullca, 3a. S.:1::, Bvle-:.!~ fb. !3, ,!.l s.c~e.nar:a -
Ju:Hci.:l Ce la Fe:er2;:::f·~n. P~;. 58. 
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CAPITULO V.- EL PROCEDIMIENTO EN EL AMPARO. 

A).- EL PROCEDIMIENTO. 

El juicio principal (se le denomina as! para distin- -

guirlo del incidente de suspensión), tiene pcr objeto estudiar si 

el acto reclamdo viola o no las garant!as Individuales del quejg_ 

so. es decir. la constitucionalidad o inconstitucional idad del a~ 

to reclamado. para conceder o negar en su caso. la protección y -

arr-paro de la Justi·:ia de la Unión. sier.:;:tre y cuando no se presen­

te alguna causa de improcedencia. 

El ;:rocedi;;o;!er:to en el juicio de a:nparo. se inicia con 

la presentación Ce la demanda, que es el acto prccesal por virtud 

del cual se ejercita la acción respectiva por su titular, que es_ 

el agraviado y quien r..ediante dicha presentación se convterte en_ 

quejos e. 

El art!culo !16 de la Ley de A-:-:p~ra, ¿stablece los re­

quisitos que debe contener la de.7ianda de arr::iaro indirecto o bi- -

instancia!: 

"ART. 116.-La de,'1anda de arenara deber~ fomularse por -

escrito. en la que se ex;ires.3.rár.: 

!.-El norr:bre y domicilie del quejcso y de quien promu~ 
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ve en su no.11bre; 
IL-El nomt:ire y dor.iictlio de! tercera perju;iicado; 
Iil.-La c.utorid2d u aut.:::-1dades resrariscbles; el quejo 
so det,erá se:1c.le.r .:: los titula.res ce lJS ÓC2!10S de Es7 
tad.J .:: los cue !.:: ley e0cy;ie11ce su ~ror;;ul9=.ci6n, - -
cuando se trate de a¡;i.:iaros co~tra leyes; 
IV ... L.a ley o 3CtO que Ce e-ad.:: cu:oiidad s~ re:l.:::::e; el 
queje su r.:an1 fest2rt!, t.::!: ;::r::tes~a de ,je.: ir "t'O:rei::C!. --

~~! 1 ~~ri~~~ t~~~n n:~~~~e~e~ ~~~e~~ i c~~~o q~~: i ~:-.~~~ 5 ;e. ~'J~ 7 
ja;;i..entos de los ccr1ce:t:s de 't'!Oleción; 
V.-Lcs ;re:e~tos c.:::rst!tu:io~ales aue .:::Jnte:-1gan L'.:s g~ 
raritfa.s indiv101..:=.les ~u~ el a;:.re1os0 -esti:-:e vicl.:ca.s, 
3Sf CO."':'lJ el c~nce:tc :i c.:.~:e:-.t·JS :-:: ::.s v::!?.::i:.;-.:::s, -
si el 3-:;:-ar:J se ciCe cr, 'f:JnJ~:":":er:t:: e-, L: frac-::iól"I I -

~Í .:~iª e?e~;,:1arc se c:--c:-.:..'eve c.:.:i .:u:;d::--:-11:0 e; le frac 
ci6:-i !I del arttc:.do Io. :e esta Lev. d~:-'? .. ~ ~;ec!s2~:­
~e ¡,: ... .:.::.:!:.:.:; ít:;:;.¿-1,...::jt e !vs ¿s¡=~cs C!..:-2 "'?.~·a sido -
inv.=cí:aa por 1:: c.~:criC.=d fec'era!. y SI el c-:-2ro se -
;ro'.":"ue.ve con e.;:'o)·;:. er, 1: fr2.:c¡ór. IIJ C: jj,::hc 2 .. :!cu-
10. se seii::Iar~ el :rec.;-;t;:.. Ge la Cons·~t·~:..:::ión G.t::--er.:l 
del.a ;.eoúDlic: que c.:.:iten·;.3 i.:. facultad de 1:. a\.!t.Y'l­
dad f:?deral G'Je !iaya sico \':Jlrer.:::a o ¡es:rir.gída'·. 

Ciba el Juzgaj" :le Distrito el infcme justifica.jo de la aut~rid.:.d 

de l.:. autorid~d respo!"'!s.:.ble :-ere!a !a e>..i~tt:ncia ce otra cist:i.nt3_ 

autoridad res~ons::ble y3 como crden.:.dcr::. y:: comu ejecutor:: .1el --

mismo .acto rec I amada. 
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AJ presentarse dicha á~r::3!"ld3 adem~s de los siguientes_ 

requisitos del articulo antericmente citado, debe c":::plirse con -

lo dispuesto por el articulo 120 de la misma Ley de A:::paro que a -

la letra establece: 

blece: 

"ART. 120.-Con la de"'.1anda se exhit.!rán sendas copias -
para las autoridades responsables, ei tercero perjudi­
cado si lo hubiere, el Ministerio Público, y dos para 
el in..:ider:te de suspensión si se pidiera ést.~ y no tu:­
viera que concederse de p! ano confome a. esta ley". 

Ahor·a bien, el art~culo lt7 de la Ley de Amparo t:s~a--

11 ART. 147.-Si el Jue;: de Distrí:.o no e-ncon~rare mctlvo 
de improcedencia, e se hubiesen llenado los reauisitcs 
omitidos. adi;:itir! la de.'715nd~ y, en el rnismo a'...ito, ~­
dirá infome con jus:.íficaci6n a. las outcriéaCes res-­
ponsabies y t:3r! saber d1:r.a der;":.nda al terce!'"o rerju­
dicado, si lo riu~iere; señalar~ d!a y h~ra p~ra la ce­
lebración de 1.:: audiencia. ?. r:;~s ~zrd.=r· dentro cel tér 
mino de treinta dfas y, dictzr~ las d.erJs prc.videnciaS 
que procedan cor, arreglo a est3. ley 11

• 

das co~ responsables, se le pide r:"-:-di?.i"lte oficios. 31 aue de:;e de 

:;.con;-.añarse ccp:: de la ,j¿.;7.,:;n~a exnibic!.= oor el Qt.'2j;)SJ; óicho of.!.. 

cio debe ser entrega.je ;:i~r e-1 A;:t.u.=.ric d..::l J:.JzgaC: ~'= Distrito, si 

post::i rt:g1str.:d3, c:>n acuse ce recibe .. ::-1 c:;z:l se~virA ;,:re. COfi'--
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probar que la solicitud de infon;-,e ! legó a su destino. (En los c~ 

sos que debe pedirse informe previo a la autoridad responsable, 

por Incluir la demanda Ja sol icltud de suspensión del acto reclam~ 

do, entonces la copia de la demanda se acompaña al oficio en que -

se pida dicho infome previo). 

Las autoridades responsables deben producir su informe 

justificado dentro del término de cinco d!as, a partir del d!a si­

guiente al en que se reciba el correspondiente oficie; las propias 

autoridades deben exponer en su informe las razones y fundamentos_ 

legales que a su juicio determinen la constitucionalidad del ac::: 

reclar.iado o si lo estirr.an pertinente. pueden plantear la improce-­

dencia del juicio de amparo entablado en su contra. naturalmente -

con los r::!.zoncmientos conducentes, y si el acto Que les atribuye -

el quejoso es cierto. deben acompañar su informe justificado con -

copia certificada de las constancias r.eces!ri=.s para aue el Juez -

de Distrito tenga conocimiento de todos los antecedentes y de las_ 

constancias del case". (62) 

Tal y como lo establece ei articulo 149 de la Ley de -

¡l¡nparo. 

Para dar a conocer la demanda al tercero perjudicado,_ 

el Actuario adscrito al Juzgado de Distrito, debe buscarlo en el -

{62) BASDREZCH Luis. Op. cit., p¿g, 196 y 197. 
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domicil le dewgnado en la demanda, para entregarle una copla de d.i 

cha demanda, si radica en el lugar del juicio: pero si tiene su d~ 

micl!io en lugar distinto de aquél en que se tramita el juicio de_ 

amparo, entonces el Juzgado de Distrito debe comisionar a Ja auto­

ridad responsable para QUE: por medio c!e noti ficaci6n personal, le_ 

entregue la copia mencionada, mediante una constancia fehaciente,_ 

que dicha autoridad e~A obligada a remitir al Juzgado de Distrito 

~entro del térwin:i de cuarenta y ocho horas. a oartir de la en que 

reciba el oficio respectivo. 

Esta disposici6n )bedece al prop6sito de asegurar que_ 

el tercero p-erjudicado conozca lo m~s pronto posible la interposi­

ción del amparo. a fin de que pueda comparecer con le. oportunidad_ 

necesaria para hacer valer sus derechos. y es claro que la autori­

dad responsable es el conducto mAs adecuado para lograr ese propO­

sito, porque cuando hay tercero perjudicado. generalmente su domi­

cilio consta en el expediente que haya abierto dicha :i.utoridad re~ 

pensable. (63) 

En virt'.!~ de ~ue el Ministerio Público debe cuidar del 

(53) Cfr. lbidem, Pag. 196 y i97. 
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exacto cu~pl imiento principalmente en los casos de apl icaci6n de -

leyes declaradas jurisprudencialr.:ente inconstituciGnales. conforme 

al articulo 157 de la Ley en co~nto. debe d¿rsele la lntel"lenc!ón 

correspondiente en el juicio de a7nt)aro para ~oder realizar su CO!ii~ 

ti do. 

Conforme al articulo 147 -je I~ Ley de A.ilp~ro. antes el_ 

tado, al admitirse la demanda se senalar¿ la fecha ;-ara la celebr2_ 

ción de la auc1encia consti~:.::!c~;l que tendr;. lugar a r;-,~s tardar_ 

dentro Cel tét-;;';inc de 30 dlas; abierta la audiencia se pro:e1erá a 

recibir. µ.:.r ::r-~e1: las. pruetas nres.entaGas por las partes. poste-­

ri6me~te los alega:os y en su caso, el ;::;ed.imento Cel '~ir.isterio -

Público Federal, .=.c>:o con!.1nuo, se dici.ar~ el fc1 i.o Q"Je correspon-

do, tal y co~ la establece el arttc:..ilo 155 de 13 Ley Ge: ~~paro. 

5).- LA SUSPENSION DEL ACTO RECLA"ADQ. 

Al ad;c:itirse la demanda de arr.paro o al tenerse por 

presentada, se ordenar~ forn~r por separado y por du?l iccd~ el in­

cidente ae s~s~t:n;¡.:;,.~ :tl~ .:;:-r. 1m caso. co:11c e'l:Ceoci6n, se adr.iite_ 

la suspensión ,;:;¡ e! ::.:a::er'"':i princi;::3l, y es cuando ei J:..ez de o:s 
tri:o se éeclara in:ornpetente oara conocer de alguna demanda. 

El lncidente de suspensión. cono su n::::rr.t:.re le indica~_ 
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tiene por obj~to estudiar si se concede o niega la suspensión pro­

visional o definitiva, esto es, si se dicta o no la orden para que 

las autoridades responsables no ejecuten el acto reclamado. Al º!. 

denarse la suspensión, el Juez de Distrito debe señalar las medl-­

das conducentes para garantizar los perjuicios que con ésta pudie­

ran caus•rse a los terceros perjudicados. 

El Juez de Distrito debe tener en cuenta los siguien-­

tes puntos de vista para conceder la suspensión: 

! .-Garantizar los daños y perjuicios que puedan causa!. 

se al tercero perjudicado en caso de concederse el amparo sol lcit! 

do, tal y corno lo establece el articulo 125 de la Ley de Amparo. 

2.-Proteger el interés social y las disposiciones de -

orden pGblico tal y como lo establece el articulo 124 de ·1a misma_ 

Ley de Amparo que más adelante se comentará. 

La suspensión de los actos reclamados en la v!a de ga­

rant!as ante el Juzgado de Distrito, esta reglamentada en el Capi­

tulo 111, Tftulo Segundo, de la Ley de Amparo, que contiene las -­

disposicior;es ~ue d~hen observarse. tanto para la tramitación, co­

mo para la decisión referentes a dicha suspensión. 

El efecto de la suspensión <le! acto reclamado consiste 
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concretamente en que dicho acto no se ejecute en L: i:;ersona o en -

los bienes del quejoso, por tanto el oropia acto rec! amado subsis­

te en sus términos y puede ejecutarse en cuanto ne afecte al prom~ 

vente del awparo. o sea en relación con otras personas que _ne lo -

hayan so:netido al control constitucional. 

blece: 

~-~·':!r~ bien. el arttculo 122 de la L.ey de Amparo esta--

.:.A.~T. 122.-En los cases de co:r.petencia de los Ju~es -
de Distrito.la suspensión del acto recla.11ado se decre­
tará: 

a) .-De oficio. 

b).-A petición de parte agraviada, la cual puede ser: 
! .-Provisional. 
2.-Definitiva. 

a).-La suspensión de Oficio: 

Este tipo de suspensión esta. reglar,ientada por el ar-

t!culo 123 de la Ley de "-~paro, y la cual no es el te"1a que se 

viene t.ratando, sin ei71b=.rgo, cabe rr.anifestcr: "Qt:e la ley, por 

todo aquello que afecte la integrid3d f!sica del hombre o de su --

dignidad. co::-·o ie: ce~crt2ci6n a destierro y las penas expresamente 

prohibidas p:ir el art!c:ulo 22 de }3 Cc:istitución Gerieral de ¡,;Re-

pública: CD:':'.J la rr.~tilaci6n, do:: infc'.::i=.. 12 ::-:arca. los az:Jtes._ los 

palos, el tomento Ce :ualquier especie. la multa excesiva, la ce!!_ 
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fiscdci6n de bie;.es y cualescuiera otras ;:-en2s inusitadas o tras- .. 

cendentales, ast como la ~·-?íla Oe r.tuen:e por delitos paltticos, - -

;:iues en estos ccs0s el juez estA obligado por el deber de su ofi--

cio, a evitar los actos que violen las garantlas lndlvlC:ucles por_ 

medio de dicha S'1spensi6n. 

La sus~ensi6n de oficio, ttenCe .: !a protección de los 

derechos personal tsimos del agraviado, en todos ios casos en oue -

se ataque su condición de ho<,,bre, y por excepción opera la ~.edlda_ 

de oficio en el aspecto patrir.ion1al cuanao se trata de protegers¿,_ 

un valor insustituible Q'Je ~o ~uede restituirse f1sica;:;ente si 11~ 

gara a ser destruido. ni resarcirse por ser una ctliüad inherente_ 

a la cosa y que tar.i.p-0co es apreciable en dinero. 

D€ war;e.ra ~::e e:-: los c~scs eri que el Juez de Distrito. 

de la simple lectura de la de::-. .=nda advier~a cue l: e,Jecución del -

acto reda:7:aéo i~nlio. un a:entaéo centra. la dda. 1~ !iberta:i, o_ 

cualquier: de los enu.ierad0s anteriorner.te Cebe de 1rr..ediato ;-ro--

veer sobre la sus¡-,ens1ói: Ce cficio, pro~urc.nd:i que esa susoensi6n_ 

lad: co'.:"!O res;>-.Jns.:.ble". (6!} 

(6~) SOTO Gor\'.'.:;c L. y L1E\',e.:'\A Pal:;-3 G., La su p~;isi~n c;l. ac~~ .~e­
clar-·.=c!J en el juicio ~e: a~p:ro. E.a1tcria rorru:, ~ ....... l---x,--
cc. 1977, S-e;~r~::= ~dició:-:, º~.;s. 52. 53 54. 
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b) .-La suspensión a petición de parte agraviada: 

1.-La suspensión provisional: 

"Al intentar una def'.'landa de amparo. el quejoso, 

adern~s de sol ic!tar la protección ar.pro de la Justicia Federal, 

por la violación d-e las garantlas individuales que reclar.ia, es-:~ -

en aptitud de pedir la susp¿nsión Ce los actos recl~.ados, prir.;ero 

e3n forna prcvisior.al y despu~s en fema de~init.i-.·5, con el objeto 

de que r:ci se le causen da~Js o cerjuicics de dificil reparaci6n --

con la ejecución del acto atentatcrio. sus;:ensiones que se tremi--

tan en un incidente por se;araéo; :e tal ¡;¡cnera, cue la prir:ers --

provideicia c:ue dicta el J\..:eZ de Oist.ri~c en ese incidente, se re-

fiere for:z..)sar:-rente '1 L: susrensién ;irovisional al tenor del artfc!! 

lo 1~2 de la Ley de k;iparü~ (65) 

Por ot.ra p3rte, el articulo 130 de la Ley en conento,_ 

fija los req~isncs que c!eten de ller.=rse: p=ra c:JnceC-=r la r:".e;Gida_ 

pr8vision~l y de:::de lt:ego establece que su proc.edencic de~e de nor. 

warse co:ifcr:-:---e a le cis~L':2'Sto :-or ei articulo 12! del ¡;¡1s:no O:'"CenE._ 

:aso. el Juez ée Oíst".'"1to :1 :""3lizar la petición de cue se otor--

gue la s;_;sp2nsi6n provisiGn:i, de~2 tener :n :uenta .que se satisf~ 

(65) Cfr. SOTO Goi'Cca Ignacio y Lievc~a Pslna Gilberto. Oo. ·:!t.._ 
?~;. 55. 
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gan los requ.í_si tos de los articulas mencionados que a Ja letra es­

tablecen: 

"ART. 124 .-Fuera de los casos a que se refiere el ar-­
tlculo anterior, la suspensión se decretar~ cuando con 
curran los requisitos s!guieotes: -
1.-Que la solicite el agral'iado; 
11.-Que no se siga p;;rjuicio al interés social, ni se_ 
contravengan disposiciones de orden público. 

Se considera, entre otros casos, que sr se siguen -
esos perjuicios o se reclizan esas contravenciones, -­
cuando de concederse l:i susoensión, se ron:inúe. el fun 
ciona:nier.to de cent.ros de vicio, de lenocinios, la ;irO 
ducción y el comercio ée drogas y enervantes; se permT 
ta la consu~ación o ccntinu:ición de del itas o de sus :­
efectos, o el alza de precios con relació,, a =.rtl::ulcs. 
de crir:ier.:. nece::i::~d v t;¡¿.,1 Ue consumo necesario~ se -
impida la ejecución de mediüa.s para cor.ibatir eoideii1ias 
de car~cter i;raYe, el peligre de inve.si6n de enferoeda 
des exóticas en el pa!s. o ia cal'7'rpaña contra el alcohO 
ltsmo y la venta de substancias Que envenenen al indi:­
víduo o degeneren !a raza; o se perwita el in:ur::pli- -
miento de las órdenes rr:ilitares; 
III.-Que sean de dif!ci 1 reparación les daños y per-­
juicios que se causen al agraviado con la ejecución -­
del acto. 

El Juez de O i stri to, al conceder 1 ~ s:is;:.ens í 6n, pro 
curar~ fijar la situación en que habdn de quedar las­
cases. y tonar~ las medidas pertinentes pera conservar 
la materia del amparo hasta la teminación del juicio. 11 

11 ART. 130.-En los casos en oue proceda la suspensión -
confor.:-.e al articulo 12! de esta l'=Y· si hubiera ~el i­
gro in:ninente de cue se ejecute ei acto re.:la:!Tladc e.o", 
notorios ceriuirlns ~= ... ~ :! ~:...:.;ju;u, ei Juez de DistrT 
to, r:on la s0l3 ~.i··ese~ta::ó;--; j~ la de'."':an:.~ eti: ~'nDa!"'"o.­
podr~ ordenar aue !~s i:c-:~s .::2 ~.r.-.~e-ng~n en el est~C:o­
que gua:--deíl hasta G'Ue se notifi;::_iJ-e a: la:. al!tcric:!:d res-:­
oonscble la resolución cue se Gicte sctre la suscen- -
Sión definitiva, tomando 12-S I".'.edidas que es:i':ie Con·ve­
r.lentes para que no se de.frauden cterechi:is de tercero y 
se eviten ~erjui-::ics a los interese.dos, hs.sta donde 
see posible. o bien las oue fueren prc-:e:::::~;::E:s ¡:,aro ~L 
.n~.;¡uri:111iento del cuejoso 11

• (65) 

(65) Ley de~":''-· 1\r:. 12! y 130. 
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Los únicos eleme:ntos con aue cuenta el Juez de Distri-

to para decidir sobre la procedencia o improcedencia de la suspen­

si6n provisional, son los hechos relatados por el quejoso en su d~ 

manda de garantlas, bajo protesta de decir verdad, de cuya veraci­

dad se cerciorar~ el Juez, hasta dictar el fallo correspondiente,_ 

en vistó de las pruebas que aporten en la audienci~ constitucional 

y de ser falsos se har~ la consignación de acuerdo con lo dispues-

to por el articulo 211 de la Ley de A.'11paro que est,blece: 

11 ART. 211.-Se i~;:>ondrá sanción de seis meses a tres -­
años de prisión y multa de diez a noventa dlas d~ sala 
rici.s: -
I.-.'\l quejoso en un ju1c10 ae ar:-1p~ro qu~ al f:~u!~!- -
su demanda afirme hechos falsos u onitc los que le - -
consten en relación con el amparo. siempre que no se -
reclamen algunos de les actos a que se refiere el ar-­
tlculo 17 de esta ley; 
11.-AI quejoso o al tercero perjudicado en el juicio -
de amparo. que presente testigos e documentos falsos;_ 
y 
JIJ.-Al quejoso en un juicio de amparo que para darle 
cor.ipetencia a un Juez de Distrito. designe como autorT 
dad ejecutora a un=. ~!.!e no lo sea. siei"i"lpre aue no se-:­
reclc.rnen algunos de los actos a que se refiere et ar-­
tlculo 17 de esta ley''. 

Ahora bien. pror..uvida le suspensión conforme al artic!!_ 

lo 124 de la Ley de :..mparo. el J'Je! de Distrito pediré. infame pr!_ 

vio a la autcndad :--e~~~11s2t-le-, de acuerdo a lo estaoiecido por --

el articulo 131 de esu Ley. 

En los c=.sos -en 01...:e es procedente la suspensión. pero_ 

pueda cr.:asionar daño o perJu1c10 al terct:-rv. se c~:icejer! si el --
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quejoso otorg_a garantía bastante para reparar el daño e Indemnizar 

los perjuicios que con aquella se causaren al citado tercero, si -

el mencionado quejoso no obtiene sentencia favorable en el juicio_ 

de amparo, tal y como lo establecen los articules 125 y 139 de la_ 

Ley que se viene comentando que estahlece: ... 11 (67) 

"ART. 125.-En los casos en que es precedente la suspen 
si6n, pero pueda ocasior:~r daño o perjuicio al tercero 
se concederA si el quejcso otoroa aarant!a basti!.nte ca 
ra reparar el dai'lo e inae;inizar-loS perjuicios Qu~ coñ 
aQuél la c;e causaren si no obtiene sentericia favorable 
en el juicio de amparo. -

Cuando con la suspensión puedan afectarse derechos 
Cel -:.e::"'::cr: ;:erj~::!¡:J:C~. ::;~e. r-.: se:.::-: esti::-.!~lc$ e~ df:­
nero. la ai.;toridad Que cono:ca del ar.paro fijar~ dis-­
crecianal:ilente el irr:port.e de la 9.::rantia. 

ºART. 139.-El auto en cue el J~ez de Distrito conceda 
la suspensió:i, surtirA sus efrctos desde l!.iego, aunque 
se interponga el rec:.irso de re\'isión; pero dejar! de -
surtirlo si el agraviado no llena, dentro de los cinco 
d!as siguientes al de la notificac16n, los re,:¡uisitos 
que se le ~ayan exigido ;iara suspender el acto recla'1¡ 
do ... " (68) -

La suspensión concedida en los términos inoícadi:IS pue-

de quedar sin efecto si el tercero da. a su vez, C3.USi6n bastante -

(67} Si.Jprcma C~rte de Justic 
f..-;<.;=.ro. E8itorial Tr1fr~i 
t:a Rei::-,;iresiOn, P~g. 11 

(68) Ley de Ampare. 

de la Na(;.i6n, Manual del Juicio de 
!-':éxico. 1990, ?ri::--:?!"'a ~d!ci6ri, Qui~ 
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para restituir las cosas al estado a,ue guardaban antes de la viol_! 

ciór. de garant1as y pagar los daños y ~erjuicios qua sobrevengan -

al q<Jejoso cor.:o consecuencia Ge la ejecución de los actos reclama­

dos en el s1.1puesto de qui;: sea a;;:par.:do, tal y como lo establecen -

los articules 126 ;- 127 de la Ley de A.'llparo. 

2.-ta Suspensión Definitiva. 

La suspensión definitiva es la resolución Que se -

dicta en el incidente del juicio de garantlas en la audiencia a --

que sa refiere el articulo 131 de la Le.y de Amparo y en con-:i::!"d=n-

cia ccn el diverso 130 de la mis:;,a ley, su vigencia comienza a Pª.!:. 

tir·de que se notifique a la autoridad responsable. 

"El Juez de Distrito, tenien~o a la vista los infor-

r.:es pr,evios y las prueb=.s J¿ las ;cr~es, estuciar~ en primer lugar 

si existe o no el actc recl::.ado~ de;"."rOstr=.de la existencia estudi~ 

r~ 1~ proceden:i! o i;:-:procedencia de la suspens!6n, anal izando si_ 

se CU'.:';:Jl~l"I las e.x.igen:i.:s del arti:ulo 12! 1·e ::i~.:do anteriof'j;'.ente 

de la Ley de ;:7~.::rou. (691. los -:u.=ies fueron transcrit.os con ant! 

(69) t\DS~.LES ,!.guil1r rl:~T1:.1 lo. rom.ulario del J!.!icio de A.'iiparo. Pr6-
lv;c ::!e!.)' Fe-la E'r1:.:ardo. \'olu~r¡ !S!.8. ta. ed. México~ Ed. -­
PorrDa, 19B~. P~g. 253. 
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blece oue quien oída lJ suspensión dete ser el agradado, o sea -­

aQuel sujeto de derec:-10 q~.:= se sierr~e afectado por los actos que -

reclama. razón ¡:.o: la cua! establece Ie ley como primer requisito, 

que rneGie petición del agraviado; perjuicic al in:erés social es -

el hecho de que se prtve e. la comunidad de un beneficio cualquier~ 

ya sea en interés de un grupo determinado, ccr.ia parte integrante -

de aquella. v bien de un pu~blo. de una ciudad e inclusive de un_ 

pa ! s entero. 

Se pueGe decir que hay un interés social. cuando se -­

tra:.a G~ ~=t!$~~:er la ih:cesidao ae una COi'il.unidad cualquiera que -

sea su i171portancia. 

Res~cto a la contravención de las disposiciones de O!, 

den plíblico, el ert!culo &l. del Código Civil expresa..,ente previe­

ne: "Los actos eje·::utados centra el te:::r de las leyes ;::ir:rnibiti-­

vas o de interés. pl:bl ico, ser~n nulos excepto en los c:sos en que_ 

la ley ordene lo contrario'1
• 

Es:c ir.cica la tr:scendencia. c¡ue t.iene.n es:s ir.fracci:Q. 

~·· :-;iz~n de !a 1:-::or:.anci¿ GUe e., el cr::en jurióii:c ! :so-ct::l 

re;res~:::~:-: ic.s Gis:·cs1c1ones en CC;:'l¿r.:aric y, C:'Jo:?: en nt;eSt.:""V deri 

cno :se den0:;¡i nan de orden públ f ce, pues.t.o ·:::.:e :± en::2;: r-:g:J 1 :r :..2_ 

do el orderi s:::ci.=:l. e.Ce;:-,!s. :c:"'q_~e sur;!::i l:::s rela:i:!"'.eS Ce •..:n :c:.o 
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a la propiedad, las que norman el matrimonio y el divorcio y las -

que se refieren al estado civil de las personas. 

De manera que cuando se esU en presencia de disposi-­

ciones coactivas que tienen por objeto asegurar el bienestar so­

cial y la paz pública, puede afirmarse, sin temor a equivocarse, -

que se esU en presencia de disposiciones de orden público, cuya -

aplicación ne puede impedirse a través de la suspensión deflniti-­

va. De la misma categor!a deben de estimarse todos los preceptos_ 

const.1tucionales, las leyes que de ella emanan y todos los trata-­

dos internacionales que no contrarien la Constitución y que hayan_ 

sido aprobados por el senado, pues de acuerdo con el mandato cate­

górico del articulo 133 de la Constitución General de la Repúbli-­

ca, esas disposiciones normativas son la suprema ley del pa!s y, -

por lo tanto. indiscutiblemente son disposiciones de orden públ i-­

co, ya que por medio de ellas se establece el orden jur!dico de -­

nuestra nación. 

Es por ello que resulta necesario que en cada caso el_ 

Juez de Oist.rrto, a.no.ii.:c ::::n ::'.'Jc~0 r:11ü1ado si se est~ en presen-­

cia de un verdadero interés social o se contravienen disposiciones 

de orden púbi ico que hagan improcedente la suspensión definitiva 

las autoridades responsables están obligadas a der;;ostrar que ac- -

t.úan por ro::or.cs de interés social o en función de disposiciones -

de orden público. 
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Ahora bien, si del conacir.iiento del asunto arrancado -

desde su origen hasta la terminación del mismo, que implica la ej! 

cución del acto reclamado, se tiene en conocimiento de una manera_ 

lógica que será muy difici 1 restablecer al quejoso en el goce de -

sus garant!as individuales, es necesario ad~itir que se estA en -­

presencia de una causa suficiente para otorgar la suspensión del -

acto reclamado. 

Por otra parte, el articulo 140 de la Ley de Amparo -

establece: "Mientras no se pronuncie ser.tencia ejecutoriada en el_ 

juicio de amparo. el Juez de Distrito puede raodificar o revocar el 

auto en que haya concedido o negado la suspensión, cuando ocurra -

un hecho superveniente que le sirva de fundamento". 

"Por causa superveniente debe entenderse la verifica­

ción, con posterioridad al auto de suspensión de un heche> que cam­

bie el estado jur!dico en que las cosas estaban colocadas al resol. 

verse el incidente y de tal naturaleza, que ese cambio lleve con--

sigo, como consecuencia nat"ral y jur!dica, la revocaclór. fundada_ 

y motivada de la suspensión". (70) 

(70) Tomo XXVIII -ZARATE Albarran Alfredo- Pág. 1418, del Apéndice 
al Semanario Judicial de la Federación, 1917-1954. 
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"Si se ha negada la suspensión, el hecho supervenien­

te sólo debe prevenir de la autoridad responsable, para que sirva 

de base a la revocación, porque sólo son susceptibles áe suspen-­

sión los actos de esa autoridad responsable. 

Si se ha concedido una s1Jspensión. debe ocurrir un 

acor.tecimiento natural y ajeno a la autoridad resoonsable para 

Que strva de fundam~nto a la revocación de la sus~t?nsión; es de--

cir, no debe prevenir de la autoridad responsable. porque ésta no 

puede aíterar la sHvación jurtdica creada a Yirtud de esa suspe_!l 

Sión, sin desobedecer la ffiedida, lo que jurldicamente no puede •!! 

mitirse". {71) 

C).- LAS SENTENCIAS. 

La culminación del procesa, la resolución con que CO.!]. 

cluye el juicio, en la que el juzgador define los derechos y las_ 

obligaciones de las partes contenientes, la cual puede ser de dos 

formas: 

a) .-Sentencia interlocutoria. 

b).-Sentencia definitiva. 

(71) SOTO Gordoa Ignacio y Lievana Palma Gilberto, Op. cit., PAg. 
1!4.-
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ta sentencia interlocutoria es la que decide algOn in - -
cidente o articulo del cleito y la sentencia definitiva es la que 

decide sobre la sustancia o el todo de Ja causa, absolviendo o --

condenando al demandado o reo. 

El articulo 77 de la Ley de Amparo establece los re-­

quisitos que deben contener las sentencias en el juicio de ampa--

ro: 

"!.-La fijación clara y precisa del acto o actos re-­

clamados y la apreciación de las oruebas conducentes para tener-­

Jos o no por demostrados; 

!.-Los fundamentos legales en que se apoyen para so-­

breseer el juicio, o bien para declarar la co"stitucional !dad o -

inconstitucionalidad del acto reclamado; 

111.-Los puntos resolutivos con que deban tenninar, -

concret~ndose en ellos, con claridad y precisión, el acto o actos 

por los que sobresea. conceda o niegue el amparo". (72) 

A este respecto cabe hacer mención, que la sentencia_ 

(72) Ley de Amparo, Art. 77. 
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de amparo no esU sujeta a formal ióades especiales, pero la cos-­

tumbre judicial t"ia impuesto la cl~sica división de relación de he 

ches {resultados), apreciaciones jur!dicas {considerandos) y pun­

tos decisorios (resolutivos}, que adern~s de constituir una fórmu­

la de car~cter pragm~tico obedece a la triparción que establece -

la Ley de A:ncaro en el articulo anterior respecto al contenido de 

los fa! los. 

En el juicio constitucional hay tres tipos de senten-

cia para darle fin: 

a).-Sentencias que sobreseen. 

b) .-Sentencias que niegan la protección federal. 

c) .-Sentencias que conceden la protección federal. 

Las senter.cias que sobreseen el juicio, le ponen fin_ 

sin resolver nada acerca de la constitucionalidad o inconstituci~ 

nal idad del acto reclamado. 

La sentencia de sabreseir;iientc es. µues, simplemente_ 

declarativa ouesto que se cc1creta a puntualizar la sinrazón del 

juicio. Obvicr.-¿nte no tiene ejecución alguna y las cosas quedan_ 

como si no se il~Diese prc:iovic!o to.1 juicio. 

Les s-=ntencias que niegan el amparo constat.an la con2_ 

titucionalidad del acto recla::-:ado y deteminan su valiéez, tanto_ 

cuando es incuestionaDle que se ajusta a los imperativos de la --
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Carta Mag1:a. ~ ~esor d: le que en contrario se arguya. habt 1 idosa-­

mente en los conce-ptos de violación, cor.io cuan•jo éstos san defi-­

cientes y el juzgador no puede considerarlo inconstitucional por_ 

ir.ipedlrselo el principio de estricto derecno. Cuando se niega el 

amparo deben de e;..:c.:-;iinarse todos los conceptcs Ce viol:'lci6n ex.pr! 

sados en la demanda. Estas sentencias son también declarativas y 

dejan a la autoridad responsable, por lo i.iiSr.1ü, en abso!ut~ 1 ibeJ: 

tad de actuar, en lo referente al acto reclamado, co¡¡¡o estime per. 

tin~r.tt::. 

Las sentencias Que conceden la protección y amparo de 

la Justicia Federal san tlpicas sentenci:s de condena porque -

fuerzan a las autoridades responsables a actuar de determinado r.i.2_ 

do; san el resultada del an~llsis del acto reclamado que el juzg2_ 

dar real iza a la luz de Jos conceptos de violación expresados en_ 

la demanda, o de las consider2ciones que aficiosa~ente se forrr:u-­

lan supliendo sus deficiencias cuando esto es legalmente factible. 

nes para las partes contendie;Ttes; r~sycct.: :e~ ~:.:e;cs~ el der"e--

cho a exigir de la autoridcC l~ destrucción de los actos reclama­

dos de manera. que las c::>sas vuelvan a quedar en el estado que se_ 

encvntratia:-: ~r.:es-~e ~!.!e se proéujel"'an los actas reclamados si e_!. 

t.os son de cará:ct.et"' posi~ivo; o a forzarla ;:=.ra ~!Je realice le 

conducta que se abstuvo e:: ejecutar, si los actos re:lar.a.dos son_ 
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de car~cter negativo; aspectos que se encuentran regulados por el 

articulo 80 de la Ley de Amparo. 

La ejecución de las sentencias protectoras de garan-­

tias es el acto mas trascendental para los intereses del ·quejoso, 

en el desarrollo del control constitucional que constituye el jul 

cio d~ arriparo. 

Mediante dicha ejecución las personas afectadas por -

un acto de autoridad que se apartó de las nomas constitcctonales 

respectivas, se obtiene ya la recuperación material de la libe!·-­

tacl o de los bienes, ya el reconocimierlto de los derechos sustan­

ciales o prccesales. que fueron ma:teria de petición de arriparo. -­

pues cunque l~ e.xistencia de su violación tiaya sido declarada en 

la sentencia firme que, cor:siguienter.iente co:iceGi6 el amparo, esa 

declarccit.n y ese amparo est~n solarr:ente en el papel. mientras -­

que dichc sen:.enci~ no alcance s1..1 ejecución material. 

L2 ejecución de la sentencia orcr.ectora es de gran im 

po:-tancia para el restablecimiento del orden jurldico aue se pro­

cur6 mediante el juicio de gar=.;itias. y r.i~s la es para los inter_g_ 

ses personales del prc;iovente. pues ese orden jurídico no queda -

restableciCo y esos int2reses no quedan respetados y satisfechos_ 

con la rriera declaración Ce la sentencia, sino que tales resulta-­

dos concretos que det,en producir el control constitucional, se l~ 
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gran h.:st~ q_:~ ¿\ agr3•1ia~o es repuc;;to de hecho en la situación_ 

que se encontraba antes de que sus intereses juridicos hubiesen -

sido atacados por el acto de autoridad que lo obligó a acudir a -

Ja Justicia constitucional, y en su caso, hasta que la respectiva 

autoridad ajusta su actuacl6n en cuanto atañe al propio agravia-­

do, a las correspondientes nomas constitucionales y legales, en_ 

el sentido marcado por la ejecutoria del amparo. 

Por la importancia de la ejecución de la sentencia -­

protectora, la ley reglamentaria de los articulas 103 y 107 Cons­

titucionales. en el Capitulo Kll del í!tulo Primero, Libro Prime­

ro, articulas 104 a l 13, ha instituido pre'iencianes especificas y 

terminantes. que conducen a la efectividad ¡:-r~ctica de la protec­

ción concedida. 

Cuando la sentencia que concede el amparo, d1ctada 

por un Juzgado de Distrito, causa ejecutoria por no ho.t.er sido r~ 

currida, o es confit:.i~da por la que pronuncie en la res~-=ctiva r~ 

visi6n el Tribu!"lal Colegiado de circuito o en su cese la Suprema_ 

corte de Jus~ici.~ c1e !=. Nación, el Juzgado del conociw:ien':.o debe_ 

rorn;mtcarla sjn nin!;una derr.ora y sin necesidad Ge prorr·Cci6n algu-

na. a l3s oa.rtes y :so!)re taco=. la autcrid.:d res¡:.v~sa::le, ~ir: -

de que proceJc cumcl ir 1 a ) al í.lÍ Si.1.0 t1err.p:J le: prevendr~ para --
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Para comuniccr la sentencia protectora a. la autorídad 

responsable. el Juzgado de Distrito le dirigir& un oficio en el -

que inse-rtarA integra, o con el cual le enviar~ una copia certif..!_ 

cada tambiéri iPtegra, de dicha sentencia y, en ese mismo oficio -

le trans;:iitir~ la orden de cu:;iplírla, ast corno la prevención de -

ene !nfoniie sobre su cumplir.dento. La corr;unicaci6n de la senten­

cia ~·,jr telégrafo, e~ los aludid·::is ,:as0s urgentt::.s y de notorios -

p~rjuicics. pued~ limitarse a expresar el sen~ido rle la sentencia 

protectora. naturalmente con todos los datos indispe1satles para_ 

deter.ninar s:u alca;ice, a fin de q!..!E: la respectiva autor1Cad res--

pensable p¡;eda saber con exactitud y precisión lo Que debe h~cer­

-se ·para cumplir con la sentencia. 

de Ja-; veinticuatro h~ras siguientes a la de su notlficaci6n a la 

autoridad responsable. cuando su cumpl irniento pued2 ser inmedia-­

t.o, o en caso contrario el fallo protector ne esté ya en via de -

ej€cuclón. el Tribunal del conociriüento oficios::.!'71ente o a instan-

cia de cualquiera C:e las ~ar:e:;, :2~e dirigirse ~1 su;erior in:<ie-

diato de dicha =.utoridad responsable ;,ara que la obligue a cum- -

plir l;;i s~~.tencia sin j::_.;:-Jra: si la ,:,utoridcd respcnscble no tie­

ne superior. tal requerinient<) s~ le her~ a ell:: ;:iis:-na dire:tame_!! 

te, y si ~1 superior in;;;ediato d>: la c~tcri~ad res;;ansaole no - -

atiende al referido requeri;:¡ientC! y tiene a su vez un sup¿rio~ j~ 

r~rquico. éste ta."nbién ser~ requeriCc e:i les t-2rr.in::ls indicados, 
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tal y corno l_fl establece el arttculo 105 p~rrafo primero de la Ler 

de Amparo. 

SI a pesar de los req"erimientcs referidos la autori­

dad responsable no cumple la ejecutoria, el Tribunal del conocí--

miento debe remitir el expediente original a la Supl"'e.11a Corte de_ 

Justicia para los efectos de la fracción ~VI del articulo 107 - -

Constitucional que a la lena establece: 

11 XVl. -Si. ccncedido el af.1paro la autoridad responsable 
insistiere en la repeticiór1 Gt! ~::to reclamado, o tra 
tare de eludir la sentencia de la autoridad federal.­
ser~ inr..ediat~IT'ent.e sep~rada de su c\~rgo y con.signadi 
ante el Juez de Oistritc ::;ue ccrresponja". {73} 

Pero dicho Tribunal del concc11'1iento debe quedarse --

con copia certificada ~e la ejecutcria y de las coristancias que -

fueren necesarias para procurar su debido cur."pl lr:'!io:nto rr,~dia~te -

las órdenes adecuadas, si tales órdenes no fueren obedecidas, el_ 

propio Tribunal debe comisionar 3 tJn s~cretério a ,_i:i Actuario -

de su óeper:dencia para Que dé: Ct.:i7'plir:nen~o rt~terial a le ejecuto-

ria, cuenco iu f'c~::.= !~ n;¡turaleza del ~etc de que se trate, y_ 

si fuere necesari:.. '21 l"'!Sl1'0 Juez de Distrito se co;¡s~ituir~ en -

(i3) Ccr.s:.it1Jc\6n Politica de México. Art. 107 Frac. XVI. 
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el lugar pertinente, para ejecutar personalmente la sentencia, p~ 

ralo cual podrA solicitar el auxilio de la fuerza pública. 

Los superiores jerárquicos de las autoridades respon­

sables incurrir.§n en responsabilidad, en los mismos téminos que_ 

dichas autoridades. cuando no acaten debidamente los requerimien­

tos que se les dirijan para que hagan cumplir las ejecutorias, -­

tal y coll'o lo establece el articulo 107 en su párrah segundo de_ 

1 a Ley de Amparo. 

Lo que significa que incurrirán también en separación 

del cargo que estaolece ia fracción X'w'I ui::l art.1culo 107 Ca!'"!stit!:!._ 

cional. ya 3ntericrr:-iente citado, pero tal sanción únicamente pue­

de il'flponerla la Suprema Corte de Justicia, de acuerdo a la frac-­

ción VIII del ar:iculo 11 de la Ley Orgánica del Poder Judicial -

de la Federación. 

Si la autoridad responsabie que incurra en la falta -

del cumpliniento de una ejecutoria de afl1.paro, gozare de fuero - -

constitucional. la Suprema Corte de Justicia, después de declarar 

que debe aplicarse la fracci6n XVI del articulo 107 Constitucio--

nal. con la documentación a::lecu3a5 soi1cu.arb úírc:t.:.~Ci•·~l.t¿ ü l.::. -

C~mara tjel Congreso Federal o del Congreso t:st.ata.i. Qúe ccrres~::;-¡­

da, el desafuero de dicha autoridad, para la eftct1vidad de la s~ 

paraci6n de su cargo su consiguiente consignación al Ministerio 
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Público, confonne· a lo establecido por el articulo 109 de la Ley_ 

de Amparo. 

SI después de cumplida la ejecutoria de amparo, laª!!. 

toridad responsable repitiese el acto concreco que fue materia de 

la protección constitucional, la persona que obtuvo dicha protec­

ción puede denunciar la repetición ante el Tribunal que dictó la_ 

ejecutoria". (74) 

blece: 

No obstante el articulo 113 de la Ley de Amparo esta-

"ART. 113.-No pcdr~ archivarse nlr,gún juicio de ampa­
ro sin que quede enteramente cui.'pl ida la sentencia -
constitucional, o apareciere que ya no hay materia pa 
ra la ejecuicón. El Ministerio Público cuidar¿ del :­
cumplimiento de esta disoosición". (75) 

(74) BAZDRESCH Luis, Op. cit .. P~gs. 340, 341, 342, 343, 344 y 346. 
(75) Ley de ¡l¡¡¡paro, Art. 113. 



.,,·:JO 

CONCLUSIONES. 

1.-El juicio de amparo, tan antiguo y lleno de expe- -

riencias, nace en la Constitución Yucateca de 1840, y es donde por 

primera vez surge a la vida jur!dlca; por segunda ocasión aparece_ 

en el Acta ée Reforma de 1847; y en la Constitución de 1857 es re­

glamentado por Jos art!culos !Ol y 102 de una manera més brillan-­

te a las legislaciones anteriores. 

2.-Al Ju!cio de A.-:iparo. se Je debe consiéerar como tal 

y no com·J un recurso, en virtud de que éste se inicia intent::~do -

una acciOn par.: recl;;;;ar l<s $~!.i;facción de un derecho; CC.':lienza -

con· la de.."nanda y concluye con la sentencia que causa ejecutoria. -

Ahora bien, su Cíferen.::ia con el recurso se debe a que, quien en -

un recurso fue el juzgcdor, en el Juicio de A:nparo sube a desempe­

ñar el pape 1 de parte dern.:nd:.da; y el conflicto a resol ver no es -

ya el que fue sor.~tidc a la considera.ció-11 de <dicna parte. sino es.­

ta~lecer :st le. conducte de ésta configura o no :.ina contravención a 

la Carta Hagna. Es r.1as. C:i el cas.:i del r-ecurso. el superior cons .. 

tit.uye al inferior, lo Q:le significa que actúe como éste debió ha­

ber actuado y no lo hi:c-; en tanto que er. el ,J:.iício de Ar.!p~ro nr;:i -

hay tal s1Jstituciór. y ~1 ::-;a11v C'2' cc~trol :;:;e advíerte y decl~!'"=_ 

la ilegalidad de la ccn:!".:"::e a5uf:110.:: por la autoridad res;:>o:rsable._ 

manda que ésta ¿nr:;ie:1d-: t:d c~:iducta. 

3--Corisidero oue ~J ~::r:jari-:nto ael Juicio de t-.,;.paro -

;,: encuent.ra única y exclus.ive.:<:en:o: e:i 1:: fracción I de la Ley Re-
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glamentaria <'.: los articulas 103 y 107 de la Constitución Federal 

de la República: pues las fracciones 11 y 111 no tienen ninguna -

trascendencia y es menester decir que se trata de dos fracciones_ 

inútiles e innecesarias dentro de la vida de nuestro juicio de -­

control constitucional, toda vez que la cc:npetencia que la Const.!_ 

tución sostiene en el propio texto del articulo 103 fracción l, -

engloba cabalmente a los supuestos de procedencia constitucional_ 

del amparo previstos en las dos fracciones últimas de este prece.E_ 

to. 

4.-En cuanto a las partes en el Juicio de Amparo, - -

pienso que los únicos importantes son el Quejoso y la autoridad 

responsable, e:i virtud de que el quejoso co:-i su dema!ld3 afirma -­

que el acto reclamado e~itido por la autoridad responscble es in­

constitucional y violatorio de las garant!as individuales y la ª.!!. 

toridad responsable al rendir su infor:;.e justificado, lo nace a -

m~nera de contesU:ci6n de demande, por l;J que la controversia SU!, 

ge única~.ente entre el quejoso (Actor) y la autoridad responsable 

{demandada) ante la cutoridad co:opetente y aunqt.:e 1: Ley de A.'7lpa­

ro habl.: del tercero ~-erjuCica~o y Gel Ministerio Público Federal, 

a quienes se les debe notifi:ar_ con un2 copia de la da:;i.énda de ª!!! 

sie;ipre y cuanC:¡ hay=.n sido notificados ccnforre a ia Ley y por -

lo regular dichas partes no intervienen. oor lo cue llego a esta_ 

conclusión de consiCerar que el quejoso y la autorida:! responsa--
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ble deben ser considerados las únicas partes del juicio. 

5.-Considero que en lugar de decir que el juicio de -

garant1as de ~ue conoce un Juez de Distrito en primera instancia. 

Ja Suprema Corte o los Tribunales Colegiados de Circuito lo cono­

cen en segunda mediante el recurso de revisión "AMPA?.0 DIRECTO" 1_ 

se podr!a decir en fon;1a. m~s correcta y adecuada que se trata de_ 

un 11 /...~PARO BI~H\STANClf..L 11 , por ser tra!':'litado totalr.:cr.~e en dos --

instan::ia.s. 
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