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INTRODUCCION

En la Historia de la humanidad se ha obmervado=-
que el hombre nunce ha podido vivir aisladamen
te de sus ssemejantes, sino que gran parte de su
vida y progresoc & dependido de su relacién con-
los demds hombres, ya que como Aristdteles de--
cia que en le egencin dal hombre existila al elg
mento social, toda vez que el hombre por sf s6-
le no hubiera podido sobrevivir y satisefacer --
sus necesldades. '

Asf{ gracias al impulso de dos instintos primor-
dilales, la supervivancia y la conservacién de -
ta especie que sunados a la convivencia snclial-
ha logrado llagar & estadlios de desarrolloc supe
rinr, como lo que hoy conmncemos como "familia™,
conslidnrado como la célula social, de la que de
pende la existencia y progreso de la socliedad.-
E1 hombre ea un ser asccial, que se retaciona --
con sus semejantes y que graclas a esa relaclén
surge a la vida y satisface sus necesidades,as|
an ¢se orden de {deas la familia surge como la=-
unifin de un hombre y una mujer cuyo fin inmedia
to es la progreacidn, surgliendo enon estn una re
tacién padre-hijo, la cual evoluclona en su es-

tructura y funcilonamiento. Asimismo el concepto



de famllia es uxtenso y variado pucsto aue su =
significado depende de ta forma de ser y penaar
de cada pueblo y épuca y baju ol concepto de fa
milla se nombra varias agrupaclones con diferen
tes caracteristicas, peros sn todas ellas se tig
ne la esencia de formar una Tamilia en lta cual-
sus objetivos estdn bien definidos, como lo es-
ia procreacidn, la ayuda mutua y sobre llevar -
el peso de la vida y donde 3u evoluclén rasulta
tenta pero segura, hasta llegar a lo que se co-
noce como "matrimonio", que es la forma legal =~
de formar una familia con una serie de derechos
y obligaciunes bien determinadas por la ley. «-
As{ después del matrimonio aparece el concubina
to como una institucidn Jurfdicamente, ya que -
es reconocida limitadamente por la ley, pero -=
que el legislador no puede cerrar los ojos ante
una realidad de un hecho generalizadn al cual -
le debe dar proteccién y seguridad juridica; --
pero sin dejar de reoconocer al matrimonio como-
la forma legal y moral de formar familia. En -=
ambas uniones se tienen los mismos derechos y -~
obligacleonas y que su fin inmediato es la forman
cidn do una Tamilia, y que al confirmarse ésta-
se van generando necesidades para la satisfac--
cidn de la familia, asimiamo se allaegan de bie-
nes que Gnicamente quedan regulados en el matri
monio Juridicamente, més no asf{ en el concubina
to, lo que debe ser considerado porvla ley: ya~

que en el concubinato la pareja tamblén se allg



gan de bleanans para satlsfacer sus necesidados y
en la que ge debe de garantizar los intereana -
de la ¢oncubina o concubinaric y de los hijos -
procreadvs en dicha unlfn. As{ aseveramns que -
tanto en el matrimonin como en el concubinato,-
la fomilia es la principal institueiln asocial ¥y
en donde debe prevolecer la armonfa y coadyuvar
la unidad familiar y buscando en tado momento =
un trato ifgual en dichas unlones anta el Tere--
chno Peonal, praferentemente en materi{sa de robao,
1o que no se d& en el Cédigo Penal Vigente del-
Estado de México; por lo que el presente traba-
Ju tiens por objeto se modiflque el articulo -~
306« del Cédigo Penal Vigente para el Estado Li-
bre y Soberanoc de México y que se trate por i--
gual a los cényugen y concubinos.
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cAPITULO I

GENERALLDADES

A) DEL DELITO EN LO GENERAL.

Como es conocido por todos los juristes, entre los cuales
estdn los Jjuristas CASTELLANOS TENA y PAVON VASCONCELGS,
los cuales coinciden el mismo crlterio, al establecer que
no exisgte una deriniclén completa, con validez universal
(Flloabfica-eaancinl) de lo que oo el delito, ya que con
sideramos que ol delito eatd determlnade y ligado a la —-
forma de penmar y esentir de cada Estado y a lna proples -
necesidades de cada época; por lo tanto s{ es posible de-
terminar coracteristicas esenciales del delito juridica--
mente, en la que el delitc se entiende como una causa, la
cual describe la conducta prohfbida fneltamente en la nor
ma penal que tutels o protege a través de los hechos tipi
ficados como delitos y la cual estd ligada a un efecto —-
que equivale en términos jurldicos a una responsabilided
penal {penns) y que no es otra coan que ln reacldn soclal ,
Juridicamente organizada contra cl delito como lo mencio-
na el jurista BERNALDO DE OUIROZ(I?.

De 1o gue doducimos que el delito se caracteriza por su -
sancibén penal; en la que sin una ley gque mencione una de-—

terminada conducta, no es posible hablar del delito.

(LI} Citado pur Castellance Tena, Lineamlentos de Derecho
Penal, pég. 288, editorial Porria, México, 1969.



El artfculo 7o. de} Cédico Penal Vigente para el Dietrito
Federal, eainblece qua: El delito en ol acto u omieibn -
que sanclonn lna leyes penales. Ahora bien, de acuerdo a
esta delinicidn podemon advertir, que el delito me consti
tuye un coneepln ldglco de un Juleleo a posterior, que ang'
cia el delito como causa y la pena como efecto; asf el -~
delito ©s para nosotros esenclalmente une conducta volunta
rin activa u omigiva cuya ejecucidn me conmina por la ncrma
penal con la imposlci6n de una pena; dicha imposicién es e-
Jercida por la Autoridad Judicial, }a que implica el ejerct
clo de una facultad reservada exclusivamente al Estado; y -
la ejecucldn el delito dA origen a la formacién de una re-
ineidn Jjurfdleca, de carfcter piblico, por una parte el Es--
tado y por otra de las partes el suyjeto ejecutor.

Asl por otra parte el maestro PAVON VASCONCELOS(Q’. mencig
na que el delito en la hiatoria se comprende desde un pun-
to de vigta de una valoracibn Jurldlca, objetiva o subjety
va, esencieimente, la cual encuentra ;us precigos fundamen
tos en las relaclunes necesarias surgldas entre el hecho -
humano contraorio al orden Etlco-Social y su especlial esti-
macidh leglalativa; asl al principlo se castigaron hechos

objetivamente doflusus y su Juatificacidn con la reacitn pu
nitiva del grupo contra el autor y de la que puuteriorm.en-
te surgid una valoracidn subjetiva del hecho lesive, en la
que se rimllé al hombre a la esfera de nplicabllidad de le
sancldn repreaiva. Asl por otra parte el delito es una re
beldfa del hombre en sociedad, en contra del Derecho Legls

lado ¥y que dicha rcbeldin ne presenta en dos ingectoa:

{2) Manual de Derecho Penal Mexicano, editorial Purrﬁuu
pag. 139, México, 1957



1} OBJETIVO: Ee llamado Antijuricidad, porqua el
fhocho en nu fnee externn tanglhle, pugna cone-
trea #) orden Jurfdico postiive.

2) BUDJETIVO O CULPABILIDAD: Que resulto ser la
rebeldia anfmica del sujfeto,

an$ por otro lado el trotodinte IGHACLO VXLLALOBOS(S). -

precina que una verdadera definfclén del objetivo del de
1ito, debe aer una fdrmuls olmple y concisa, que lleva =
consigo lo material y io Formal del delito y permita el
desarrollo conceptual por el egtudio anslftico de cada -
uno de gus eslementos, en la que me cite la antijuricidad
como slementc gue ilavn conalgo sus dos aspectos: formaw-
lewn y material; y dojande s un lado ia voluntarledad y -
loa mévilea egofstas ¥ sntiaociales, como exprealén for—-
mal ¥y comp criterio material aobre culpabilidad, en que -
debe tomsr esta Gltima como verdadcr; elemento dal delfito
® reserva de desarrollar, por sus anAlisie todus sus aspec
tos o eepecies,

Ahora’bien, como se mabe ims legisiaclones pensles, hap «
seguido diversos criterice para la clasificeacién de los ~
delltos que en elles ae contienen, pera que Indiscotible-
nente el criterlo més razonable y sistemitico, es el de ~
agrupar las tantas figuras delictivaa en razén de prinzi-
plas.y basea fundamentalea comunes a todas ellasi y que -

dichan banes son principaimente, a saber:

{3) Derecho Peanal Mexicane, phg. 195 y es. 2a. ed!¢iﬁn"
editorial Porrdam, México, 1960.

5



1) FEL ODJETIVO JURLIDICO Que ea el interds o
nl bien que la ley penal tutela.

2) EL TITULAR 1 Que corrsmponde al eujeto peeivo
o afectado por el delito y que reaults sor el -
aoports del blen tutelado por la ley,

Ambos principlon forman parte essncinl en la construcclén
y agrupamianto de las figuras delictivas, y mel, como en
los Cédigos Pennles més avanzadosj por otra parte el C4di
go Ponal del Estado de México, resgrupa por unm parte, loa
delitos quo se dirigen contra el Bstado y sum principales
blenes Jurfdicos, lusgo loe delitve contra ls sociedad, -
soguidos por los delitos contra la famiiia ¥y Cinalmente -
lo que afecta lom intereses juridicos propics de la psrso
na; asimismo hay Cddlicos gque conmervan un sspiritu libe--
ral individualista y en la que la resgrupacién de ivs de-
l1ites en & la inversa como lo hemos indicado, ya que di--
chos Cédigos comienzan por los delitos en contra de las -
personas y concluyen con los hechos punibles gque afectan
o vulneran los interesas del Eatado o Nacidédn.

Por otro lado, los delitos que arfectan loe blenes juridi-
cona protegidon de las personam, sufren & su ves una nusva
clasificnciin,atondiende el bien jurfdicoc que amsriten -
tutela por pnrte do lan normam Jjuridicas pensles y deade

un punto de vieta Jerdrqulco, esto am, desde una secalm =



valorativa y en cuanto & bienes o interesas primordiales,
serian los sigulentes: la vide y ls salud, la libertad,
el honor, y el potrimonio; de este modo mse construyen -~
corralativamente en los Cldicos y con més o menoe fortu-
na, en las divernan.familias o grupos de delitos y tenlen
do como bame tnica o soporte a la perscna y gque &stn vienu
a net* ¢] sujeto pasivo, lo ques ya hobfamos indicado ante~-
riormente por los distintos blenes jurldicos que les son -
inherentes a aguallas.

B) ESCUELAS Y TEORIAS DEL DELITO.

Refarentea las Escuclas y Teorias dal delitn, dabemos pri
meramente atender las caracteristicas proplas y comunes -
de cada una de ellns, y entre las que ppfialamos de mayor
importancia por la mayorfa de los sutcres son ims aiguien
tes:

1) ESCUELA CLASICA 3 En cuanto a su significado, -
wegdn el jurista LUIS JIMENEZ DE ASUA(J). en su’
obra la ley y el delito, es adjudicado a ENRIQUE
FERAI, quien indied que lo clisico es todo lo an
terfor al Pepltiviasmo y lo que no se ajustara a
los reclantes siatemas; significando con eato -
todu lo viejo y lo caduco., As{ el principal ex-
punente de la Eacuelm Clésica del delito tenamos

(4) La Ley y el Dellito, pig. 50, edicién A, Bello,
Caracas, 1945,



a FNANCINCO CARRARA, quien define al delito de ln
slpuiente maneras

Como ln infracecidén de la ley del Estado, promal="
gnda para proteger 1n seguridod de los cludadanocs,
resultante de un acto externc del hombre, postti-
vo o negativo, moralmente imputable y polfticamen
te daflono. Asfi CARARARA crea un éon:epto propio -
al estnblecer que el delito, es un ente juridlico
en el que se nprecla por una parte, una voluntad
inteligente y libre y por otra parte, un hecho ex
terior lesivo del Derecho y peligroso pars el mis
mo, asf como tamblén se aprecim la distincién del
dalito con otras infracclones que ho sean Juqldl-
can, as{ como todos lom conceptos propios del dea-
lito y su constante atencién de que el delito, es
una violacién a la Ley y compartiendo los crité--
rioa de los Juristas CASTELLANOS TENA Y PAVON --
VASCONCELOS, al establecer que el tratadlsta CARRA
RA scpara definitivamente la esfera de lo jurfdi-
co, de aquelios perteneclentes a la conciencia -
del hombre, destacando su natureleza penal, la --
cual se crea para la seguridad de los cludadarios
¥y que tal violacién es el resultado de un scto ne
ceanrinmente externo del hombre el cual puede ser
ronitivo o negativo y que &otos forman parte de -
uno de los elementon esencinlea del delito del -
cunl detallaremos posteriormente y lo que sl es -
importante y trascendental en la Escusla Clfiaica



2)

fue, el térmlno empleado de imputabilidad moral;
denotando con ento, la responmabilidad del suje
to y que dicha imputebilidad se funda en el --
prineipio del libre albedrfo que tiene el hombre
en su voluntad,

ESCUELA POSITIVA DEL DELITO : Esta Emcuela gue

tiene su raiz en el pensamiento filoaéfico de -~
AUQUSTO COMTE, en &l que ae construye al Derecho
a partir de lo positivamente dado y considerar al
Derecho como un mero producto sociolégico de la -
manifeatacion de la vida social, al cual se obser
va como fenGmeno soctal y en el que el hombre es
producto de la sociedad y gue el pormar humano no
8 mis que la representaclén l4gica del mundo -
real cde los fenSmenos sociales y la coacclin gue
ejarce al grupo sobre los iqdivlduoa, para hacer
posible la vida en gsociedad y en base a estos -
principios f{loséficos del positivigmo me explica
que el delito para los pusitivistas, es un hecha
accial y un fendmeno natural, el cusl es resulta
do de factores fisicos y socioléglcos con resulta
dos sntisocinlen y daflvsum y es la negecidn r;dl-
cal de la Escuela Clésica y en la que em de impor
tancia capital a la estimacién a la personalidad
del delincuente, limitando su estudic a lo resal,
a todo lo que se pueda aentir, asf{ el delfito -
eata formado en 1a mente a través de juiclos sin
téticos a priorl, consistente en los conceptos -



formatdos por el hombre medionte una relacidn ea-
timative do detarminadus nctos con relacidn a in
vida social.

Por otra parte, uno de los principales exponen-
tes do 1ln Escuela Positiva es sin duda el trata-
dista RAFAEL CGAROFALO, quien estructura un con--
cepto de delito natural, en 2l que 6e aprecin -~
una lesldn del mentido moral, consistente en loa
sentimientos altruietas fundamentales como &1 --
los llam§ segin en la medida en que mon poseidos
por una cumunld;d y que mon indispensables para
1a adoptacién del indfviduu en la sociedad ¥ la
esencia del dellito, la delictuosidad es resultan
te de clertas conductas soclales y determinadas
por criterios de utilidad mocial, de justicia, -
de nrden y de noceaidad de cpnvivencim humana y
ia de encontrar les normas de valoracién y los -
criterios confurme a loa cuales una conducta se
ha de considerar delictuosa. Aa{ por tanto en -
tal definicién se trata de encontrar una derini-
cidn fllosGflica universal, en el que se pretende
encontrar un comin denominador a todo hecho 114-
clto, con validez a todos los tiempos y lugares
y que ésta no debe evolucionar por los cambios -~
cullurales de los pueblos y que a criterio pro--
plo dicha delinicién, queda limltads y win uso -
préctico ya que ae aparta del campo.nntamenta Ju
ridico del delito.

j0o



3)

ESCUELA DEL POSLTIVISNG CRITICO: Esta

Encuela Ecldctica que relaclona princl-
piva del positiviamo y de la Escuela ==
Clésica on la que se concibe el delito
como fendmeno individual y social y ne-
gando cl libre albedrfo de los clésicon
y aceptando de Sntos la responsabilidad
moral distinguiendo los delincuentes im
putables y los inimputablem, preconiza

quo el delincuente debe ser .lfudildo -
deede el punto de vista clentifico, asf
podemon astablecer lam principales ca--
racter{aticas de¢ esta Escuela @ impor--
tantes para la teorf{m del delito an las
que por wsu 1mporelnqll eefialaremos lan '
slguientes: Como primer elemento tene-
mos a la imputabilidad, que es el resul
tado de una voluntad himana basada sn =
el principloc de 1a "dirigibilided", ==
como e#a nombrada por esta Escuela, con=-
sistente en la sptitud que tiens el su-
Jeto para percibir la comociOn peicoléa~
glca y en la que la pena radica prGCf;z
mente on esta coacclln, ¥y por Ultimo -
hace referencia a la pena como el fin -

para mantener las defensa social,

11



4) LA DOCTRINA DE FRANZ VON L152T: Para =
eata doctrina el delito, es por una -
parte, una creacidén de la ley, por -~
otra parte, sl resultado de loas fenbmg -
nos sociales y cuyo origen debe ser eg
tudiado por otras ciencias; mientras -
-las peneas y las medidas de seguridad -~
representan los mediona legales de lu-=-
cha contra el delito, necesarios para
la seguridad en la vida social, porque
su finalidad es la conservaclén del or
den juridico, as{ ésta Escuola tiene -
dos principios bésicos, por un lado m§
todos Jjurfdicos y por otro lado, méto-
dos experimentales en que se aprecia al
delito como un ente jurfidico y .como un
fenémeno natural.

5) CONCEPTO JURIDICO DEL DELITO: Definir
Jurfdicamente al delito, es necesario
hacerlo desde un punto de vista neta--
mente Jjurfdico y buscando a través de
la dogmhtics Jjuridica los conceptok f
elementos esencialea para elatorar el
concepto jurfdico del deliteo, al cual
no deben inclufrse otros elementos cau
sales explicativoa de otras ciencias -
como lo serfan la Soclologia, la Psico
logfa Criminal y otras, como lo mani--
fiesta mcertadamente cl JurlatsicASTE—

LLANOS T!NA(s), con el que compartimos

(5) Lineamientos de Derectio Penal, pfig. 122, editoriaml
Porrin, México, 1969,
12



gu criterio; de igual mudo para poder
establecer el concepto Jurfdico del de
lito, deberf estudiarsec analiticamente
demcomponiendolo en sus elementus esen
clales y estudiaondo a cada uno de ellos
por separado, sin perder de vista la -
oetrecha relacidn que exlste entrea =--
eallos, nl respecto el deoctrinodo JIME-
NE?, ASUA(B). nos menclonn que ablo es~
tudiando analfticamente ol delito, es
positle comprender la gran sintesis en
que conmimte la mccién u omisidn men--

cionadas por las leyes.

Desdec el punto de vieta juridico doc--
trinarlio, se tienen dos definiciones -
del delito: La prlmur? es l{ noclén -
Jurfdica formal, consistentas en que &l
delito esaté aunado y caracterizado por
au sanclén penal suminiatrado por Is -~
ley positiva mediante la amenazm de --
una sancifn para la realizacién des un
acto u omislén; asf{ una ley sin lplic!
billdad que sanclione uvna determinada -
conducta, no em posible hablar del delji
to: por lo que respecta al delito con-
templado en su artfculo 70. del Cédigo
Penel Vigente del Distrito Federal y -
que a la letra dice: Delitc es el mcto

(8) La Ley y el Dellto, plg. 225, editorial Herwes,
2e. edicién, 1951,

13



u omleifn qua sancionan las leyes pens
les, an lo que resulta para nosotros -
una dafinieclén formal, en 1lm que la =
pena es al medio eficas para el delito’
y por Ultimo, tenemos la noclén Jurfdi
c¢o subatancial la que penstra en la --
verdadera naturaloza del contenldo de -
sus olementos esencialem del delito; -
en consecuencia compartimos el crite--
rlo del maestro PAVON vasconceros'’! .
‘en qua lom slementos esencinles del de
lito en su concepto mubmtancial, aéGle
pueden obtenerse dogméticamente, del -
total del ordenamiento jurfdico pensl
del cunl se desprende gue, el delito -
es la conducta o el hecho tfpico, anti
Jurf{dico, culpable y punibie.

.

C) LOS ELEMENTOS DEL DELITO.

Lo referente a los elementos del delito, es.con
veniente hacer hincapié que dichos elementos -~
son parteg intagrantes de un todo que es el de-
lito y los cuales mantienen una esatrecha y necs
saria relaclén; los cuales por al sélos no po--
drifan tener vida ¥y por consjguiente, no configyu
rarfan una figura dslictuosa! y& Que lnécrior--

{7) Manual de Derecho Penal Mexicano, 20. edicién
pdg. 156, editorial Porrda, México, 19687,
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mente sostuvimes que los elementos constituti-=-
vos emenclnles del delito: la conducts, la tipi
cidnd, la antijuricidad, la culpabilidad y la -
punibilidad, los cuales m su vez, concurren ~=-
todos en un tiempo, y no guardan prioridad tem-
poral sino que al realizarae el delito, se dan
todos Bus elementos constitutivos y que por sia
tema lé6gico, procedean la mayorfia de ios avtores
do 1n sigultente forma: Primero debe exlstir unm
conductai luego sl dicha conducta encuadra al -
tipo penal lo que ao convce como tipicidad; des
puls verlficar s! dicha conducta tipica estd o
no proteglida por alguna causa de justiflicacién
y en caso negativo, llegar a la conclusién que
existe la nntijuricidad, posterlormente analf-
zar log méviles del sujeto activoe tanto intelec
tual como volitivo, de lo que viene a resultar
la imputablilidad, posterliormentd debe indagarse
Bf el sujeto sctivo auvtor deo la conducta tipica
Yy antijuridica, que es imputable, que obré o no
con culpabilidad y finalmente la punibilidad o
el .efecto del delito el cual no es otra cosa --
que ol merecimiento de una pena o casetigo, en =
funcidn de 1a realizactdn de una conducte tfipl-
ca y antljurfdica y que por lo tanto contrario
a Derecho.

Para clasificnr los elementos del delito, adop=~

taremos la que Ir mayor{a de los autores hacen;
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ya que como acertadamente indice el maestro CAS

TELLANOS TENA

(8).

que entre lon fnctor.-'lnto--

grantea del dellto no existe prioridad temporal,

pero s!{ unn indiscutible relacién léglca, por L.

lo tanto desarrollaremos en forma cronolégica -

los elementos del delito que a continuacién in-

dicamos:

1)

LA CONDUCTA IIUMANA: Elemento escencial
para la integraclén del delito; consis
tente en la manifestaclén de la condug
ta humana voluntaria en un hascer posi-
tivo o un no hacer negativo {(mccidn-o-
minién); es decir, el actuar o el abs-
tenerss de actuar, encaminada dicha --
conducta & un propésito o un fin; asf

que 8ilo es meortlntelplra la ley pe-
nal la conducta humana, por lo que la

accibén u omisidén deberdn corresponder

al hombre, ya que date solamente puede
delinquir y ser sujeto activo de las -
fnfreccicnes psnales porque satd dota
do de capacidad y de voluntariedad; -
por cotra parte las peracnas morales o

Jurf{dicam carscen de voluntad prople,-
por lo tanto no pueden ser sujetos ac-
tivoa dal dolito y que como mencliona =
el doctrinaric FRANCISCO GONZALKZ DE -
LA vzun(g’. sflo puedan ser asujetos pa

(8) Castellancs Tena, Lineamienton de Derecho Penal,
So. adicioén, editorial Porria, México, 1969. .

{9) Franciscn Gonzélez de la Vega, Derecho Penal Mnxi-
cann,)9. edicifin, editorial Porrds, M&x., 19B3.
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atvos dol delito'a lus que hace man--
eidn, a Llaa Socledades y al Estado --
miemo, As{ en orden a la conducta, el
delito de robo en el Estado de México
en su artfculo 2850. el cual consiste
an una accidén de un hacer positive, y
no es suaceptible de cometerae -6 su
agpecto negativo de la conducts,

2) LA TIPICIDAD: Esta figura constituys ~
otro da los eslementos esencisles pars
la formacién dal delito, consistents -
en la adecuacién o encuadramiento de =~
una conducta determinada con la des=--
cripci6n hecha por la ley; ssimismo se
tiene por otra parte que el tipoc es la
figura juridica creada por el legisla-~
dor, as la descripcién hecha por el Es
tado de una oonducota en los preceptos
penales en los catdlogoes penales. Pre-
clisando con MARIANO JIMENEZ MUBNTA(‘O).
que el tipo penal "Es e} injusto reco-
gido y doscrito en la ley penal y culg'
to més progresa el Deracho Punitivo, =
tanto méa preciaa es la determinaciédn
de los tipos penales'", nos sncontramoe
que dichos tipos en su configuractién,

constan de tres elementos a saber: E1

(10) Mariano Jiménez tuerts, ia tipicidad, phg. 42
editorial Porrdm, México, 1855,
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Aujete notivo, el sujecto paslva y el -
objete, Ea decir, sin satos elementos
acr{a imponihle la udunuacién des la --
conducta concreta a la flgura (tipo-pe
nal).

Figura o modelo legal, ea segiin SILVIO
RENIERY! "el conjunto de low elementos
que, de& mcuordo con !o descripeién con
teridas an los precaptos de las normas
penales, sstructuran los hechos huma-~
nos prohibidos con amenazas de pena;ae
trata sn consecuencia, de una abstrac-~
cibn leglinlativa que no ha de confun--~
dirse con el hecho concrato, el cual -
pera poder ser censiderade como punia--
bie debe encajar ante todo, en la pre-
visién de una norma padul. e decir, -~
debe mser conforme al hechu descrito en
la forme y figura delictiva, De acuer-~
dv con todas entas ideas, la norma vig
ne siendo ol modelo legal del hecho pu
nible ¥ o} hechoe concreto para que pué
da sor ecetimado punible, deberé carres
rondor al hecho descrito en la figura
fde la norma misma,

El mujeto activo es mgqudl que realiza -

una conducta [activa-omlsziva), y como -

)8



conancucncia de ella surge un resulta
do qlile e preclsamente ol que encaja
con la demcripcidn del tipo penal, En
concluailn, el sujeto activo em el au

tor del hecho penade por la ley,

E! sujoto pamive, de conformidad con -
lo expreande por el maestro CASTELLA=-
NOS TENA, es el titular del derecho -~
violada ¥y Jjuridicamente protegido por

la norma y que tanto el sujeto pasivo

como el mctivo, en au aglutinamiento,

nos esatén seflalando el nexo causal -

existente entre la conducta y el ro--

sultado en el delito; mismo que recas

subre un objeto y donde éste, a; aquel
blen Juridicv por el cual vela o] Eata
do, sln cuya preuuncl; no seria posi--
ble la integraclén del tipo penal.

3) LA ANTIJURLIDICIDAD: Parm CUELLO - ==
catont??), 14 antiguricidad es la opo-
eici6n sximtente antre el hecho reali-
zndo y una norms Jurfdica penal; por =~
Jo tanto se eatahlece que una conducta
en antijurfdica, cuando siendo tiplca,
no estd protegida pur unn causa de Jug
tificaclén como lo afirma el doctrine-
.rio CELESTINO PORTE pzr:r“22 Asimismo

{11) Cuello Calon, Derscho Penal, Bosch, Barcelons,
phg. 284, 1988,

(12) Celentinn Purte Petlt, Programa de la parte Gene-
ral del Derecho Ponal,pfig.285, México, 1958 19



4)

la antijuricidod implica la negacién o -
tnda norma jurf{dica y a los valores snocia
lea qua nutren ol contenido y la razdn de

ser del orden jurfidico.

También en eete plann mencionaremcn las -
Causas da Justificacién, como aquellas -=-
condicinones qua tienen en &{ mismos el po
dar de exclulr la antijuricidad de una ==
conducta tipica, a las cuales tamblén se-
les llama caumas de Llncriminacibn, exclu-
yentns de rasponsabilidad, al respecto el
doctrinaric RAUL CARRANCA Y TRUJILLOCM3Y,
utiliza la donominacién, causas que excly
yen la itncriminactdn en las que se apre-=-
clan todos los aspectos negativos del de-
lito y los causas cambian la eaencia del-
hecho, convirtiendo el crimen en una des~
gracia. lLas causas que excluyen la ineri-
minaclfn son: Ausencla de conducta, atipi
cidad,causas de Justificacidn, causa de -
imputabilidad ¥y causas de inculpabiilidad.

LAS CAUSAS DE JUSTIFICACION: lLas causas-
de justificacidn son aquellas condiclones
que limitan la antijuricidad de una con--
ducta; ya que falta uno de los elementos-
neencialen del delitn, que es la antijur}
cidad. '

{13) Ratil Carranca y Trujilln, Derecho Penat Mexiceno,

t.1I, pdg. 16, México, 1956,
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Agimismo las Justificantes pgeneralmente -
B¢ les agrupn a lago de otras causas (Cau
sas Excliuyentes de Responsabllidad, Ceu--
sas de Incriminacién, Causas gue Excluyen
la Incriminacién) y que el objeto de las-
misman es impedir su configuracién.

Al respecto el Céddigo Penal Vigente del -
Distrito Federal dentro del Titulo Prime-
ro, art{culo 15, los contempla como “Cir-
cunstancimas Excluyentes de Responsabili--
dad", Por otra parte el Cédige Penal Vi--
gente para el Eatado de México los denomi
na "Cuuuaulsxcluyentea de Responsabilidad
o Inimputabilidad", as{ lo establece en -
Bu Titulo Primero del Capitulo IV,articu-~
1o 17.

Por otroc lado el Maestro FERNANDO CASTE--
LLANOS T!NLl .. expresa gue las causas -
que excluyen la Incriminacién son: La au
sencia de la conducta,Atipicidad, Causas-
de Justificacién, Causas de Inimputabili-
dad y Causas de Inculpabilidad.

En este sentido, el CSdigo Penal Vipente-
del Estado de México on su artfcule 16, -

satablece las Causas de Justificacidén en-

ia forma sliguiente:
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a) Legitima Defensa.

b) Estado de Necesidad.

¢) Cumplimiento de un deber.
d) Ejercicic de un derecho,
e) Obediaencla Jerfrquica.

£f) 1Impedimento legitimo.

Para objeto de estudic, cabe hacer men--
cién, es el Estadoc de necesidad, el cual
es considerado por la Ley, una causa de -
justificacién, asf el incisoIll del C6di~
go Penal del Estado de México, lo define-
asil: Obrar i{mpulasadec por la necesidad de
salvar un Bien Jurfdico propio o de un --
tercero, de un peligro real, grave, actu=~
al e inminente, sacrificando otro bien Jju
ridice igual o menor siempre que dicho pg
ligro no hubiere sido causado por el nece
sitado.

Por otra parte el Estado de Necesidad - -
como Causa de Justificaclén, mismo que im
plica una condicién de situacién de peli=
gro cierto y grave, cuya superacién para-
el amenazado, hace imprescindible sl sa--
erificio del interés ajeno como {nico me-
dio para salvaguardar el propio. En rela-
cién a lo anterior el Delito de robo de -
fanélico o rodo necesaric contemplado en-
el artficulo 307 del Cé&digo de referencla-
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5)

Yy que a la letra dice: No se castigarf -
al que, 'sin emplear mediom de violencia =-
ffaica o moral, se apodere una sola vez -
de los objetos estrictamente indispensa--
bles paras matiafacer sums necasidades psr-
sonales o familiares del ﬁomunto: de lo -
anterior se deduce que la Justificacién -
en el Delito de Robo de Famélico me en- -
cuentra enclavada al Estado de Necesidad,
ya que pone al sujeto activo en situacién
de peligro a sacrificar un bien jurfdico-
para salvaguardar el de uno mayor igual--
mente tutelado ante la situacidén de peli-
gro en que coliisionan el bien patrimonial
y el de la vida, al miamo tiempo se excly
ye la antijuricidad de la conducta, es ds
cir sc declara lfcita, conforme a la ley.
As{ el robo de famélico especificamente,-
lesionm un derecho real de la propiedad,~
posesidén o usc; pero la conducta del oug
to activo es lf{cita por encontrarse justi
ficada en la ley.

LA IMPUTABILIDAD: La imputabilidad es la
capacitad de entender y de querer en el -
Derecho Penal, ya que primersmente inter-
viene el elemonto concclmliento y por Glti
mo el slemento voluntad, es decir gue el-
gujeto activo conozca le ilfcitud y que =
posteriormente quiera realizarla.
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6)

£l jurista FERNANDO CASTELLANOS TENA(IA).
sefinla que la imputabilidad constituye el
pregsupuesto necesario de la culpabilidad-
¥ se debe conelderar como el moporte o ci
miento de la Culpabilidad y no como ele--
mento del delito, segin establecen algu--
nos sutores, opinidén que comparte el Maes
tro Ponte Petit.

Ao{ el jurista CARRANCA Y TRUJILLO(IS).
seflala que 8l sujeto activo es imputable-
cuando al tiempo de 1la aceciédn, las condi-
ciones psiquicas necesarias, oexigidas, --
abstractas s indeterminadae por la ley ==
para poder desarrollar su conducta social
mente y que a8 apto ¢ idéneo Juridicamen-
te para obssrvar una conducta que respon-
da a las exigenclas de la vida en socle--
dad humana.

De 1o anterior y concretandonos al estu--
dio del delito, diremos gue ls imputabili
dad es el conjunto de condiclones minimas
de salud y desarrollo mental en el sujeto
activo, en el momento de cometer la con--
ducta ti{pica penal y la capacidad para -

responder del mismo.

DE LA CULPABILIDAD: Asi siguiendo un pro
ceno de referencia lbégica de los elemen--

(14)

Elementos de Derecho Penal,
pég. 43, Ed. Porria, Méx,D.F, 1967.

(15) Derecho Penal Mexicano, T. I, phg. 222,

4a. ed, 1955. 24



tos del delito, cabe mencionar que una ==
conducta serf delictuosa no sfla cuando -
sea tipica y antijurfdica, sino adamés --
precisas que aea culpable.

¥l Doctrinario PORTE PETIT' *5), define ia

*Guipabilidad", como el nexo intelectual-
y amocional que liga al sujete con el re-
sultado de Bu acto.

Le Doctrina sefiala preferantemente las --
Formas de la Culpabilidad de la forma Bl-
guisnte:

a) Dolo.~ R) sujeto activo, conociendo -
su conducta, procedes a rsalizarla.

b} Culpa.- El sujeto activo, conscisnte-
© con pravisidén ejecuta el acto con -
la esperanza de que no ocurrird el re
sultado.,

Es de sclarar qus tante en la formam dolo-
sm como en la culpa, el comportamiento -
del sujeto activo ae traduce en deaprecio

por el orden jurfdico.

Por otro ladeo, el Cédigo Penal Vigente --
del Estado de México, en su art{culo 7°,-
en sus fracciones I y Il seflale .dos for--

mas de Culpabilidad y que 8 la letra dice

{16) Importancia en la PSblatla Jurldico Penal.

PEg. 49, ed. 1954, México,
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s} El Doloso.~ EL delito es doloso cuan-
do Be causa un resultado querido o a-
ceptado o cuando el resultado es con-
secuoncia necesaria de la aceibén u o-

mialdén realizada,

b} El Culposo,- El delito es culposo --
cuando se causa el resultado por ne--
gligencia, ilmpericia, falta de apti--
tud, de reflexién o de culdado.

Ahora analizaremos los elementos del dolo
¥ya Que &n los delltos de robo, el sujeto-
activo remliza su conductn delictiva en =
1orma dolosa, ya que no admite la culpa;-
por lo tanto los elementcs del Dolo consi
derado por la mayorfa de los autores son:
a) E1l elemento de conciencia de que Be ==
Quebrante un deber, y
b} E1 elemento volitivo o psicolégico, --
llamado por algunos autores, y el cual
coneiste en la voluntad de realizar el
acto del hecho tipico.

Asf an el robo, el sujeto activo requiere
de un elemento subjetivo, es decir, que -
tiene la intencidén de conducirse como due
flo sobre la cosa o bien mueble y la pone-
bajo su poder, y dispone de ella; de esta
manera el sujeto activo acepte el reasults
do penalmente tipificado, es decir existe

26



7)

la voluntariedad de la conducta y el -
querer del resultado; aasfl de esta forma
en el Robo se 04 el dolo directo, es dg
cir, cuando el resultado corresponde a-
la intencién del agente o sujeto activo.

LA PUNIBILIDAD: Que reaulta ser el sjor
cloio del jus puniendi, el derecho de -
castigar e imponer a log delincuentes,-
a posteriori las penas a que son acre--
doras por haber sido declarados culpa--
bles de la comisién de un delito.

Y en lo que toca al aspecto negativo de
la punibilidad, la Doctrina Penal y la-
Ley Positiva denomina excusas abasociuto-
rias; es de importancia seflalar y hacer
hincapié en que nuestra ley penal con-~
tiene en el artfculo 303 una excusa ab-
solutoria en el delite de robo, relati-
vo & que cuando el valor de lo robado -
no pase de cinco mil pesos, sea remtity
ido el bien por el ladrén esponténeamen
te y pague éste los dafios y perjuiclos-
antes de que la Autoridad tome conoci--
miento del delito, no me le impodr& pe~
na alguna ei{ no se ejecutd el robo con-
curriendo alguna de las circunstancias a
que 8se refiere el articulo 251 en rela--

27



etén cun 1a violencla fisica o mnral ==
con que ejecuto el agente el robo, ya -
que en caso afirmativo el procede el de
lito de robo, AdemAs en el aprticulo 256
se establece otra excusa absolutoria,ya
que el robu cometlido por un apbcendiente
contra un descendiente, o por dete con-
tra aquél, o por un cényuge contra otro,
nu produce reaponsabllidad penal cuntra
dichas personan. S1 ademfs las personas
da que habla eate articulo tuviere in--
tervencldn et el robo otra, no aprove--
char8 a ésta la excusa abeoclutoris,perc
para castigarla se¢ necealta que lo plda
el ofendido.

Pero si{ precediera, acompafiara o siguis
ra al robo elgin otro ‘hecho que por af

86lo canastituya un delitov, ame aplicard

la sancién que pares 4ste sefala la --

ley.."

Finalmente habremos de indicar lt;ndihg
do a su perseguibilidad que el delito -~
de robo as de aguellos que se persiguen
de oficlo, munque excopcionalmente me -
exige la querellm como requisito pare el
ejercicio de la acclion penal 'y ésto de -
acuerdo con el srticulo 306° de huestro.
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Cédigu Penal Vigente del Estado de Mé-
xicu, en el que so establece que el ru
bo cometido por asu suvegre contra un --
yerno o nuers, por &stos contre mquél, |
por su padrastro contra su hijastre o -

viceveraa, o sntre porientes consangul-

necs hasta el cuarto grads o entre con-
cublnua; €sta Gltima flsura juridica --
que ¢8 el objeto a degarrollar an mi -—-
teals y do la que posteriormente hngemoa
au estudlio particular, asimiamo el del}
tn cometido por e¢stas perscnas produce -
reapansnbllidad pennl, pero no se procy
derf contra los delincuentea sino a pe-

ticién del agraviado.

D) CLASIFICACION DE LOS DELITOS.
%

La cleasificacién que haremoa del delito es la 8}
guiente: En orden a la conducta del agente o del
sujeto activo, ésta puede ser de accibn y do omi
sibén; Asl en orden al resultado, los delitos puse
den aer formales y materiales de los que poste--
riormente detaliaremos en este trabajo y del cual
el primero deo ellos solemente podemos decir sl -
momento, que son los de simple actividad y el se
gundo, gue resulta ger de material o de respuilts-
do: £n cuanto al daflo gue causan los delitos - -
pueden’ser de lemidn y de peligro, al primero de

29



ellvn caunnn un dafle directo s loa biencs jurid}
con pratepidos por In ley y loua megundos no cnu-
san un daiio dlirecto, pero sf de pone sh peligro
tales fntecresen; Por la duracibén el delfte dea -
robo em de carfActer instanténeo y no permanente
pues se congume en el lnetante mlsmo en el cual
el aujeto actlvo ne apodera de la coss "aunque -
1a abandone ¢ ia desapodere de #lla“, En cuanto .
a in Culpabilidad, los delltéu pueden ser: dolo-
roaoa y culposos; el primero de los menciaonados
da acuerdo al articule 7o, del Cédigo Penal Vi--
gente dol Eetado de México, estableca que »s cusn
do se cousn un resultado querido o aceptado, o —~
cuvando el resultado querlido es consecuencis nece-
saria de la accién u comisién realizada: posteriog
mente los delltos culposcos lom define de In sl--
gulente forma: El delito es c¢ulpomo cuando se -~
causa e} reauwliade por negligewcla, imprevislin,
imprudencin, fmpericia, fslta de aptitud, de re-~
rlcxlbn ¢ de cuidadoy por la paraecuailn, los de
litva puecden sor lom perseguibles de oficio que
son todos agquellos &n que la Autoridad esté obl}i
gada a actusr, por mendato de ley, persigulendo

y castigando s los .delincuentes, sin importar an
voluntad dr loe ofendlidos, por consecuencis, los
dellitus de ulficio no sdmiten legslmente ¢l otor-
gamiento del perddn por parte del ofendidu; por
atrs parte los delltos que médlo puadqn perseguir
se 8i asf{ (o manifiesta el ofeandido o en au camo

su legitimo representente, wstoa son los delitos
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Llamadus por la mayorfa de lus autores como pri-

vadus o dn quarells necesnria, de la que habhlare

mos conh mayor deta[le en este trabajou pusteriour-

mente; Pupr Gltimo haremosm la clasiflicacibn de =~

lus delitus on forma legal, la cual de acuerdo a

nuestro C6digo Punltivo que establece en su 1ibro
Segundo en cuatro Titulos, en la forman siguiente:
Delitos contra el Estado, Delitos contra la colec
tividad, Delitous contra las personas y de los De-
lites cuntra el patrimonlo; estn claniflcecibn es
la que me lleva a cabo por todas las leglislaclo=--
nes de lua Estados de l& Repdiblicn Mexicena y oe

basa en el blen o el interds jur{dico protegido -
por la ley.

£) DE LOS DELITOS CONTRA EL PATRIMONIO.

As{ dentro de los rasgos generales de los delitos
cuntra ¢l patrimonio de las persevnaa,que nuestro
vigente Codige Penal se encuentran en el Ti{tulo -
Cuarto del Capftulo Primero bajo el rubro de Delf
tos contra el Patrimonlo y que las figuras delic~-
tives agrupadas baju la denominacién ya indiceds
son: el robo, ablgesto, abusou de conflanza, el --
fraUGE..In veura, el despojo, el dailo en prople--
dad ajena y lus delitos contre la aeguridad de la
propl{edand y pusaesidn de inmucbles: fliguras todas -
ellas de carficter bédsice y que responden a una fi
sonomi{a propla, pues me distinguen incluso deade
el punto de vieta des la conducta o hecho que lam

constituyen, aln cuando sea comin a todes ellas -
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1a miama objetividad Jurf{dica genérica de lenmio-
nar Lon derechos patrimonialns de las peraonan, -~

ya scan fatas fisicas o persnnaa mourales.

Ahora bien, 1na leglslaciones penales han emplea
do también el rubro de delitos contra las perso-
nas eh su patrimonio, slonhde eato titulo emplea-
do por ¢l Codige Penal del Diatrito Federal, en
al que se aprecia un criterio cient{fico de cla-
sifllcacldon de los delltos patrimoniales; asimis-~
mo, el Cédigo Penal del Estado de Méxlico emplea
el rubro de delitos contra la propledad, en que
86lo ne alude al derecho real de propledad, el =
tnico que resulta afectado a través de estas in-
fraccionen, gino en general deben de establecer-
se todos los dereches personales de carécter pa-
trimonial y aGn fncluso la mera posesidén, razédn
por la cual la expresldn de delitos contra la --
propiedad qua Be usa en el Cédigo del Estado de
Méxlco ¢s para designar el obJeto Jurifdicou de co
mlin protecelon en todos estos delitus; la que rg
sulta [imitada, y #i bien en Argentina, algunos
Juriatas como SEDASTIAN SOLER defienden tal deng
minaclén empleada pur nu C6dige Penal, ello se -
debe a que como acertadamente lo expresa dicho -~
penalisata, la expresldon de propledad tiene de =a-
cuerdo c¢on #su Constltucidén Politlcea un carficter
omnl-comprenslve de tudos los dcrechun.patrlmo-~
niales, ecircunstancla que no ocurre entre hoso--
tros.
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Se ha seflalado con acierto que el concepto de —'
patrimonin anume diferenle caridcter, segin des-
de el punto de viata econiomlico o desde ol Angu-
lo jurfdicu, yn que an sentldn econdmico nn pue
de entenderse por patrimonio sino el conjunto -
de los blenes & través de lus cuales el hombre -
satisface sus necesidades, en cambio en el cam-
po de lo normativo juridico y especclalmente den
tro del derechu privado, el patrimonfo es aque-
lla universalidad do derechos y obligaciones va
lurizables econémicamente, o cumo dirfa MAGGIO-
RE, "ea el conjunto de relacliones jurf{dicas eco
némicamente valuables". Pour otro lado el objeto
de la tutela penal, es para nosvtros, el (nte--
rés pliblico concerniente a la inviolabilidad de
lue bienes patrimoniales y precisgamente el inte
rés, mirando la seguridad de la poseslén de la
cosa mueble o movilizable, garanlltzando countra -
el llegltimo apoderamiento de parte de otrou, co-
metido con cualquier medio de vivlencin persuvnal
o moral.

Para poder expresar lus diversos criterios que -
se han venido elaborando para catalogar los deli
tve countra el patrimonio, es praeclsu gefialar o a
ludlr el concepto de clasiflcacién cléasica de -
estos delitor y que expone admirablemente FRAN--
C15C0 CARNARA y que al reflferirsec a delltqs con—-=

tra la prupiedad, los separa en dos grandes gru-
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poa, segin que el hecho se inepire en la avidez
de lucro o de fnimo de venganza por parte del a
gente, y naf{ por ejomplo: ser{a delitoms contra-~
In propiednd con el fin de lucro, el hurto y la
usurpacldén y por el contrario el delito de dafos
respunderd a los inspiradovs en e! &nimo de ven-
ganza., Tal ctanificacién del ilustre italiano -
no ha dejado de merecer reparus, ya que la ex--
perlencia pennl permite captar tattto teasos ds =
robe o hurta con el dnimu de vengnnea, esl como
alginoe casus de dafios a travéo de los cuales ¥y
en forma indlirecta, el sujeto activo se procura
un benalficin indebido.

Las diversas posturas que buscan claslficar los
delitos contran el patrimonio de las persunas ne
pueden resumir de la siguiente forma:

a) La gue se basa en la naturaleza de lus ble--
nes mueblea, inmuebles, o semovientesn.
b) La que Bsec basa en el fin del delincuente,

¢) La que 9e basa en la calidad del medio omple!
do, para reallzar el hecho delictuoso. )

d)} La que me hasn en ln naturaleza de los dera~—
chos patrimoniales protegidos.

e) La que se bnsa en la relacién patrimonial o -
en ol atnaue Lambién a vtrus blenes juridicos.
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cCAaPITULO 11

DEL. DELITO DE HOBO

A) CONCEPTO DESDE EL PUNTO DE VISTA DOCTRINAL.

Ya anteriormente habiamos sefiaindo que el con=--

cepte de patrimonioc asume duas carfcteres: al prl
mary de ellos, desde un marce econbmico y el se
gundo desde un punto de vista nurmntlvo'juridl——
co, este Ultimo de importancia para nuestro tra-
bajoi ya que en gran parte de lus delftos con--

tra el patrimonio, el suleto pasivo se vé afec-

tado en su patrimonio, en su conjunto de dare--

chos valorizables ecunémicaments y se lemivnan-

algunos otros derechos potrimoninles; por ejem-

plo: los derecheos de un poseedor, lus derechos -
de upn usuarlio, loe derechue de un usufructuario,
los derechos de un mcredor, © en general, de - -
cualqulier titular de derechos sobre los blenes -
en que recliga el ilf{cito; por lo tanto en el de
lito de roubo, comprendido &mte dentro del cat@lg
go de delitos contra el patrimenio de las perso-
nes, ¥ que el bien v el interés jurfdicamente --
protegldu es la propiedad o la posesién que se -
tiene subre los bienes muebles a que tienen derg
cho las personas tlitulares de dichus blaael y al
cometerne el hurto se afecta el putrlﬁonlu del -
titular de lLos blenes que tiene a tituloc de pro-
piedad o de pomesidn,
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Al raspecto el Juristn RENE GONZALEZ DE LA -
VEGA (l), an su concepto Jusprivatista del pa--
trimonio, nus indicn que esto concepto resulta
innplicahle parn el derecho pennl, puen en tal -.
disciplina no se cumprenden lns ovbligaclionem, --
sino tan sb6lo mctlve y denktre de éatn, no sélo -
los blenes aprecinbles oconémicamente, sino tam-
bién agquellons blenes Bln ningdn valor en dinero
(afoctivo, ideolbgico, etc.}, ¥y 8l que se hace =~
mancibn al artfculo 299 del €6digo Penal Vigente
del Distritu Federal y articulo 249 del COdigo -
Panal Vigente dsl Estado de México al referirse
que, cuando por algunm circunstancia o por la na
turaleza no puedan ser estimable en dinero el de
lito de robo.

Pur otra parts, los conceptos doctrinales del de
1ito de robo, hecha por la mayorfia de loe muto--
res, se basan en los principlos del Derechv Roma
.nu scerca de las diferentes formas de sutraccion
doa la propiedad a la que ellos llamaron "FURTUM™
¥ entre los doctrinarive mencionados estan prime
cramente el Jjurista FRANCISCO GONZALEZ DE LA - -
VEGA(Z). el cual hace referencia a loa elementosn
esenciales del furtum del Derccho llomane en la -

forma siguiente:

a) La cosa, la cunal decberd ser mueble, quedsndo
también comprendidus los exclavos y quedando

limitado el concepto del furtum a las cosae -~

(1) René Gonzhlez de la Vega, Comentarlos al Cédigo Penal
phAg.521,editorial Cérdenas,2a.edicidén,Méx., 1981,

{2) Franclrco GonzAlez de la Vega, Derechc Penal Mexicnaro
phg.164,190.edlcldn, editorial Porrda, Méx.,1983.
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musbles.

b) La contrectatio, la cual consist{a en el ma-
nejo o tocamientc sobre la cusan de otro, con
énimo de apropiacitn y que s6lo era-la sus--
traccibn de lm misma cosa, animismo se hace
mencidn a la figura del furtum usus,gque con=-
sistia en que teniendo un derecho y sin &ni-
mo de hacerme propietariov, se cometia un ma-

nejo sobrepasando ese derecho.

c) La defrsudacibn, consistente an que la #pro-
piacidn va encaminada el enriguecimiento ils
gitimo de quien lo renliza.

d) Por Gltimo, el perjulcio que consimte en la
apropisclién indebida la que cause dafios en -
loa bienes de otro.

Por dltimo haremos mencidn a HOHMSEN(D). quien -
hace una clasificaclén general d;l furtum del De
recho Romano, asi como sue elementus ssenciesles;
los cumles son pilares en la formacién de los ==
conceptos de robo descritos por la mayoria de -~
Juristas y que para los romanos, el hurto consis
tia en la apropiactén de cosas ajcnan, deblenes
privados, en la forms sigulente:

a) Hurto en lo goneral y, sobre todo, de bienes
privados.,

b) Hurtv entre elnyuges.

c) Hurto perteneclentes a los dioses (sacrilegium)
o al Tatado (peculatus).

{3) Mommsen, E1 Derecho Penal Romano, Trad. esp.
Madrid, sin fecha Tomo 1I, plg. 199
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d) Hurtov de cosecha,

e} fturtn cualificados de la época imperial --
para lus cometlidos con armas, para los o=--
cultadores de ladrones, parn los abigeos ©

ladrones de ganado.

f) Hurto de herencla.

Por otra parte hace mencién del hurto violento -
8l cual no pudia quedar excluf{do del cuncepto ge
neral del Turtum, fque se le consldera un delito

de coacecidén y que en las legislaclunes contempo-
r&neas tipifican aon el delito cun viviencia, la
cual puede ser r{aics o moral y es preclsamente

el articuloe 300 del Cédigu Penal Vigente del Ea-
tado de México quien hace mencién al robo que se
e]ecuta con violencia ¥y que a la letra dice: La
vivlencla en laa personas couet}dau por los la--
drones, puede ser fi{sica, consistente en la uti-
lizaci6én de la fuerza material por el activo, so
bre el sujetv pasive, o moral consistante en la

utilizacién de amagus, amenazas o cualquier tipo
de Intimidacién que el activo realice sobre el -
pasivo para causarle en su perasona en la de -

otros, o en sus bienes, malea graves.

Es apreclativo et 1a nocib6n juridico Romana dal
hurto un alementn comiGn, gue es el atmque lucra~
tivo contra la prupiedad y por consescuencia, la
afectacidén del patrimonio del sujeto pasivo, el
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cunl puedec estar bajo una pereana o bajo Ia per-
svnalidad del Ertadu miamoy por to tanto el coun-
cepto Jurfdicov Romeno del hurto, afirve de supor-
te y de apreclacidn Jurfdica partlcular que 1a <
mayoria de los doctrinarios hacen con respecto -
al concepto jurldice esenciaimente del robo y ba
sédndoae de los clementos cohstitutlivos de hurto
del Derecho Romano baju la figura Juridica del -
furtum; as convenlente hacer hincapié que la ma-
yori{s de loms ductrinarioa paras poder daacribir -
al rebo, éatoa no basan a partir de aus elamen--
tox cunstitutivos que ila miama counducts ipica -
sefisla, entre tus cuales menclionsremos sl jurls-
tas RENE CGONZALEZ DE LA VEDAtdl. el cunl describe
‘el dnlito de robe sn base & sus elementes da in-
terpretaciaon en ia furmea atgulente:

a) Apuderamjiento. Que resulta fer la conducta -~
que realizs el agente, para que &ste "ponga -~
baju sy poder” la cosa.

b) El dolo. El delito de robo requiere de un ele
mento subletivo, connistente en la intencifbn
de conducirse como dueflo sobre la cusa y quéd
una vezr bajo su poder, dispuoner de ella como
si fuern el propletario, apropiéreela, vender
la.

c) Cumm muchie. La cualidad de mueble la gue im-
plica la potencimiidad de movimlento, para ~
este ordenamlientu, debesrd ser siampre mueble

{4} Rend Gonrdler de la Vega, Comentarios al Cidigo Peaal
editoriel Chrdenas, pAg. 521 ma. México, 1981,
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¥ que ‘el stijetuactivo pueda separariuc y lle-

varlo.

d) Cosa ajenn. La ajeneidad, comu elemanto norma
tivo del tipu, ¢l que requiere de la valora--,
¢i6n Judicinl, el cual sélo es referible al -
sujeto activo, pues lo ajeno serd lo gue no -
sea suyo.

Para el doctrinario FRANCISCO CONZALEZ DE LA - -~
VEOA(S). el delito de robo, deberd obtensrse de
las.nuciones histérican, Jurfdicae y del Derecho
Comparado; as{ ol mismo autor al describir el -~
concepto de robo lo hmce aprecimndo sus slemen--
tos materiales y normativos, loa cuales eatructy
ran legalmente la figura delictiva y gque son:

a} Una accitn de apoderamiento. Cunsistente en -
que la cosn nu se entrega voluntariamente al
autor, este vé hacla ella, la toma y la arran
ce de la tonencia del propietariov o detenta--
dur legitimo.

b) Le cosa mueble. En que las comas muebles son
loa Gnicos objetos materiales en la que pueda
recaer la accién delictiva del robo,

c) Cosa ajena, Consiatents en que la cosa vhjeto
del delito, no perteneszca al sujeto activo.

d)} El spoderamiento sln derecho. Fara que ss in
tegre el delito de robo es necesario que el a
poderamienty me realice sin derecho o anti ju-
ridicamente del perjudicado.

(5) Francisco Gonz&lez de la Vega, Derecho Penal Nc:iclho.
pfig. 166 a 167, editorial Porrda, México 1982,
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Es importante on eate puntv, la determinaciédn -~

del blen o intaréa jurldicamente protegido en el

delito de robo, ya que es un tema pusamente com-

plicado y srdun en que lue doctrinnrive penallis~ .
tas frecuentemente expresan divergentes opinfo--
nes; en torno a sl el objeto Juridico de este de
lito mes 1a prupledad o la posenaidn sobre bienes
muebles. Si atendemos el pensamiento del ilug--
tre cldwico FRANCISCO CARRARA(E,. habremus de re
cordar que ya ests autor sneefabas que, el hurto

y el robe violan la poweslén dea las cowas nue- -
blea, opinidén que sin dudm alguna ha sido tradi-
cional y dominante en esta mataerla, en cuanto a

que determinar que a través del robo se tutela -
espacificamente la pueesilén de la®s cosas mueblen
sy seguridad, su uso pacifico y le libro disposi
¢ién de Las mismas por parte de su duefiv, pusec-
dor o actual tenedor, excluyendv a toda étrn per
spna que no ajercite sobre ellas un derecho, o -
no cumpla un deber Juridico a este respecto.

Refereante al antearior problema, surgid inmediata
mente la grave cuestién de determinar si la poae
8idn aquf{ protegida, es la misma a que se refie-
re el derecho privado o sl blen hay que destacar
una pusesidn civil propiamente, frente a una po-
sealdn penal, esta (Qltima criginada por el mismo
CARRARA, ol sefialar que la puseslidn vulnerada en

el hurto y en el robo, es la posesaldn natural ««

(6) Franciaco Carrara, Programa del Curso de Derecho Cri-
minal, parsgrafos 2018 y 2019, Editorial de Palma,
Buenns Airer, 1944,
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por uposlcidn a la posealén civil., Al respecto -
debemos solialar que nusotrus mismos sstamus de -
acuerdo con esta opinlbn, la gue cumparten la ma
yur{a de lus ductrinarioa lu que construye un --
concepto penal proplo en la objetividad juridica
del dellto de robo y en cuante a precisar gque -~
tal posesidn me concretaria en el poder de hecho
sobre f: coga, on la exterioridad material de la
puseaidn propia dicha, prascindiendo de que sea
0 no la materializacién real de un derecho. Bsto
es, la pomsesildn penal vendria a reducirese al -~
“courpus" y no al elemento del "animus" de la po-
sealdn civil,

En sintesls, poudriamos afirmar que el interés --
protegido en el derecho de robo conaiste en uns
situacién de hecho, en un pod.f fhctico que vin-
cule a la persona y a las cosas ante el peligro
0o la amenaza de su menoscabo y su destruccidn ==
por la lnhaerncibn de terceros y poder o vincule
que atribuye a qulen lo tiens, la disposicién ma
terial sobre la cosa.

8) EL ROBO DESDE EL PUNTO DE VISTA LEGISLATIVO.

La sistematizecidn legislativa de los delitos en
contra del patrimonio de las personas, el cual =

ha resultado de la lenta y gradual evolucién his
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tdrica, del gque mRen formado perfllen proplos a -
cada uno de les hechos punibles que lentivnen el

blen Jurldico de in propledand y la posesidn, aun
que cabe rcfialar que el robo o hurto es la figu-’
ra delictiva con mayor rango histérico, en cuan-
to a que el apoderamiento violento o furtivo de
las c¢oman ajenas, surge como un hecho antisocial
deade lor alboree de la humanidad y llgada al ==
concepto de propiedad. En fin, nos interesa fun-
damentalmente destacar en forma breve, l1a dimen-
alén hietérica y conceptual legislativa del dell

to de robo que sun objeto de este trabajo.

A partir de nuestra gran legislacidn penal clési
ca de 187), lus autures del COdigo de 1871, cap-
taron indiscutiblemente la {nfluencia de las - -
grandes leginlaciones penales eurvpeas y funda--
mentalmente lam de las leyes unkuﬂula-. france-~
sna e ltalianans, asf ya desde eate Cédigo, lus -
delitos patrimoniales acusaron rasgos proplos,.ne
tamente nacionales, por ejemplu el Cédigo de MAR
TINEKEZ CASTRO y en relacldén al delitv de robo, no
se migue la distincién hispénica entre el hurto
y ¢l robo, que procedente de la lcglslacién cspa
fvla, es conservada por muchos Cédigos Latinoame

ricanoa.

En el COdigu de 1871, los delitvs que son objeto

de nueatro estudioc se contenfan en el t{tulo pri
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mero de au libro tercero bsjo la ys criticeda de
delitos cuntra la propiedad y en la que se con--
templaban otros heches punibles que nads tenfan

que ver con el patpimonic, como eran loes delitos
de amenazas, amagos y violencias flsicae, que -~
eran hechoe que atentan en todo caso, cuntra el

blen Jurfdico de la libertad.

En a6l efimero Cédigo Penal de 1829 que & su ves
fué substitufdo por el Cédigo Vigente, se eliwia
né al anterlor error, pero ss sigues conservando
la equivoca expresidn de delitos contrs la propis
dad en su titulo vigéesimo de su 1libro tercero, =~
sl que se cumprendieron el robo, la estafs, el a
buso de¢ confimnzm, la quiebra, «l despojo y los
daflos. Ya anteriorments habf{emos visto quse la -
legislacltn vigente del Distrito Fedsral toma -
un nombre mAs clentifico parea nombrar a los de-
litos contra las perscnas en su patrimonio, asi
como ios delitus que en §1 se contienen,

Ahora bilen, el Cédigo Pensl Vigente del Distrito
Federal, deflne y tipifice el delito de robo en
su articuln 367, el cual a la letra dice:

Conete cl delitu de robo: K1l que se apodera de -
una coma ajens mueble, sin derecho y ein consen-
timiento de ia parsona que pueda disponer de «~-
ella con arreglo = la ley, X1 COdigo Fenal Vi-a
gente en el Estado de México en su articulo 295
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define al delito de robo y el cual coinclde to-
talmente con la redaccién del Céddigo Penal del-
Distrito Federal y lo que deducimos a estas de-
finiciones, es la de advertir su compleja es- -
tructura en la que exlaten no solamente elemen-
tos objetivos como lo es la mera acclén de apo-
deramiento sino, elementos nermativos o valora-
tivos como lo em la ajeneidad, que es un elcmen
to lﬁdispennablo en el delito de robo y en la -
que la cosa robada no pertenece al sujeto acti-
vo y en cuanto que el robo, sdlo pueda recaer -
sobre una cosa mueble y que ademds sea "ajena",
de lo que se hace en referencia ui elemento nor
mativo o valorativo que ne es otru cosa que la=-
anti juricidad, del mismo modo y como elemento -
normativo que hace referencia a la antijuricl--
dad encontramos la expresién "sin derecho" y i
nalmente el elemento subjetivo que preside 1a =
conducta punible en el robo y que es el dnimo -
de aproplacién con el cual Be uféctia el {lfci-
to de apoderamiento de la cosa ajena mueble; ol
elemento subjetivo viene a conatituir el dolo =

espec{fico con que se realiza la infraccién.

C) ELEMENTOS CONSTITUTIVOS DE ESTE DELITO.

Por lo que hace a sus clementos estructuraies -
del delito de robo y de su objetividad juridica

ahora procederemos al estudio de los elementos-
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jurf{dicos del delito de robo en nueatro Cédigo-
Penal Vigante para el Estado de México. As{ en-
este sontido la Comislén Redactora del Cédigo--
de 1871 estableciéd que no existe ninguns distin
cién legal entre el hurto y robo; por lo cuml -
desecho tal distincién, ya que ldnicamente acep-
taron la denominacidén de rob. En este orden de
ideas, nuastro actual CSdige Penal Vigente para
el Estado de México conservd sl mismo criterio-
¥ plasmé en su articulo 295 &l concepto de robo
Y que m la letra dice; "Comete el delito de ro-
bo, el que se apodera de una cosa ajena mueble-
sin derecho y #in consentimiento de la persona-
que pueda disponer de ella con arreglo a lm ley
(fgual al 367 del Cédigo Penal Vigente param el-
Distrito Federal),

An{ del estudio de los elamentos jurf{dicos del-
delito de robo encontramos elementoa materiales
y normativos a partir de su estructura legal y-
que la misma Ley de nueetro C6digoc Penal de Ea-
tado de México los enumera de la siguients for-
ma:

I.- EL APODERAMIENTO: Esto significa gque 8l -
sujeto activo del 1lfcite toma la posesiédn
material de la cosa mueble, poniendola ba-
Jo su control personal, ya que el sujesto -
va hacia ella y donde primeramaonte la toma
y posteriormente la separa de in tensncia-
del propletario o de su detentador legiti-
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mo. El apoderamiento en el delito de robo-
Be limita a una conducta de tomar directa-
mente o indirectamente ia cosa y en donde-
a8 apreciativo que el apoderamiento eg di-
recto cuando el sujeto activo utiliza sus~
propios medios fiafcos tangibles para adug
Aarse de la cosa; micntres que en el apode
ramiento indirecto el sujeto activo se va-
le de otros medics para adquirir la cosa.-
El apoderamiento a nuestro pensar es uh e-
lemento principal an el delito de robo; ya
que se d& un apoderamiento ilfcito y no =--
consentido por el ofendido. As{ on el dell
to de robo sedA el apoderamiento ilfcito y
no consentido y esta Gltima es la que per-
mite diferenciarlo con otros delitos patri
monialen.

Por otra parte nuestro Cédigo Penal Vigen-
te del Estado de México en su artfculo 297
establece que el apoderamiento es la ac- -
ci8n consumativa del delito de robo, al sg
Ralar: "Que para la aplicacién de la pena,
ae dard por consumado el robo desde el mo-
mento en que el ladrén tiene en su poder -
la cosa robada, a(n cuande la abandonare o
1o desapoderen de ella.

Asf el Maestro FRANCISCO GONZALEZ DE LA =~
VEGA‘7). nos sefiala "Que me derd por consu

{7) Deracho Penal Mexicano, Editorial Porria,
Néxieo, 1967.
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made el robo en el preciso momento de la 8
prehensidn diroccta o indirecta de la cosa,
ain en los cngos en que el ladrén por te--
mor a ser descubrierto, la abandone inme--~
diatamente s8in haberla desplazado o aleja-
do del lugar de donde la tomb, o en gue al
ser sorprendido en flagrante delito se vea
al mismo tiempo desapoderado del objeto an
tes de todo posible desplazamianto".

Por otra parte, la Jurisprudencia sn rela-
cién con el apoderamientc nos dice: Dos --
son los olementos integradores del apodera
misnto en el dellito de robo: El material o
externo, que conaiste en la aprehension de
la cosa, y ¢l moral o interno, consistente
en el propdaito del activo. En efecto,slen
do el delito un acto humano, nc se le pue-
de conslderar desligado del elemento moral
{conocimiento y voluntad) que es de su e--
sancla. Tan clerto es esto, que nuestra Le
glalacién Penal clasifica los delitos en -
intencionales ¥y no intencicnales o de im--
prudencia, precisamente atendisndo m ese ¢
lemento interno; de lo contrario no teén~ -
dr{an razén de ser las circunstanclas ex--
cluyentes de responsabilidad, ni tendrf{an-
existencia juridica algunos delitos, como-
el parricidio, uno de cuyocs elementos es -

el"conocimiento del parentesco” por parte-



del activo, conocimiento que lleva inheren
te la voluntad (o el propéaito) deo dailar =
al pasivo, 8in el cual dejarfa de ser "pa-
rricidio". As{ pues, en e] delito da robo,
el acto materinl consistante en "el apode-
ramisnto", lleva inherente al elemento mo-
ral o subjetivo que consiste en el propési
to {conocimiento y voluntad) de apoderarse

de lo que es ajeno, por parte del activo.

II,- LA COSA MUEBLE.- As{ lam cosss muebles son
los unicos objetos materiales en que puada

recaer la accién delictiva del robo.

Atendtendo m su naturalera fisica y mate-=-
rial de los objetos materiales, se les lla
ma muebles o méviles por que tienen la ap=-
titud de secr trasportadeos de un lugar a o-
tro sin alterar su suatancia, ya que no -
tienen fijeza y pueden moverse de un lugar
a otro, De acuerdo con el derecho Privado,
los bienes muebles, son aquellos que pue--
den trasladarse de un lugar a otro, ya se-
muevan por a8f mismos, ya por efectos de --

una fuerza exterior.

III.~ LA COSA AJENA,- Esto significa que la co
5a ajena, al ser sefialada por la Ley para-
tipificar el robo, tiene en opinién persp
nal, un significado légico, ya que la cosa
ajena objeto del delito de rcocbo, no perte-
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v,

nezcn al sujeto activo y que como acertada
mente Befinla el Maestro FRANCISCO GONZALEZ
DE LA VEGA(B), " Que para que se dé por --
comprobado este elemento normativo del ro-
bo, basta que se demuestre por cualquiera-
de los sistemns probaterios procesales,que
el objeto mueble materia de la infraccién-~
no pertenece al autor,

SIN DEHECHO.- La mencién que hace nuasstro-
Cédigo Penal Vigente del Estado de México,
en su artf{culoe 295, al describir el robo -
exigliendo para su integracién que el apodeg
ramiento ae realice ain derecho, esa a nueg
tro pensar ll6gico e finnecesario, ya que =
concretamente en el robo, el apoderamiento
para ser constitutivo de delito necesita g

.Jercitarse Bin derecho o antijuridicamente

eg decir, que en el apoderamiento Bin dere

cheo va en su esencia la antijuricidad.

SIN CONSENTIMIENTO DE LA PERSONA QUE PUEDA
DISPONER DE LA COSA CON ARREGLO A LA LEY.-
As{ seflala la Doctrina en eate sentido que
el apoderamiento de las cosas sin consenti-
miento pueden establecerse de diversas for
mas, segin la ejecucién empleada por el su
jeto activo, a saber:

a) El primero resulta cuando el asujeto agc

(8) Derecho Penal Mexicano, Ed. Porpria,
México, D.F,, 1967,

52



tivo hace uso de la violencia ff{sica-
o moral contra la voluntad libre o ex
presa del sujeto pasivo,

b) El segundo es contra la voluntad del-
sujoto pasivo, pero sin hacer uso de-

la violencia,

c) Y el tercero, es cuando el robo se co
mete en forma furitiva, y en donde -~
tiay ausencia de la voluntad del ofen-
dido, de conocimiento y la no inter--

vancién del sujeto pasivo.

Es apreciativo en lns anteriores hipdtesia
de ejecuciédn del apoderamiento el que se -
cometan sin consentimiento del sujeto pasi
vo dal delite, que resulta ser elemento --—
exigido por la ley.

Por lo que cuando el apoderamiento se rea-
za con consentimiento libre, tacito o ex--
preso del propletario o su legitimo posec-
dor desaparece la ligura delictiva del ro-

bo por faltarle el elemento normativao,

Por lo que hace a sus elementos estructurales -
del delito de robo y de su objetividad jurfdica
y material, es conveniente hacer un anélisis, -
aunque sea somero de sus otros elementos esen--
ciales. Los cuales se desprenden de su defini-=-
cién légica; a saber en primer término, el de -
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los sujntos activo y pasivo: Suje
to Activeo del delito, as aquél que
realiza » ejecuta lm acecifn princi
pal tipica; y as{ en el rnbo, Suje
to Activo ea todo aquél que se a--
podera ilfcitamente de una cousa -=-
mueble ajena; por lo tanto agquf ae
trata de un sujete activo, de lna-
que la doctrina llama com@n o inde
terminade en cuanto que cualgufer-
parsona puade ser sujeto activeo --
del delito de robo, sin que la ley
precise o exija niégunn catidad ==

para scrlo.

Es opurtuno sefalar también aqui =
que el sujeto pasive es impersonal
puede serlc cunlquier persona que-
esté en posesibn de la cosa objeto
de detito, sin que se roqulera - -~
ninguna calidad esprcinl para ser-
lo.

Por 1o que s8e refiere a la cnn
ducta tipica del delito de robn; -
ta ley expresa el término "apode--
rarsn" y por apoderarse de una cnsa

debemos antender la aceidn positiva
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de sustrnerla del dominio o pusesidn que utro e-
Jercia sobre ella, trasladindola a la prupla es-
fera del podeor del Agente activo y anf la acciGn
tfpica en ol delito de robo vicne a conetituir -~
una usurpaclén al poder que otro ejerce sobre la
cosn mueblae. "Decimos usurpar", escribe SEBAS- -
TIAN SOLER(S,. porque apoderarse no es sviamente
sustraer, sino algo més, esto es: "traer la cosa
a la esfera del proplo dominio, de hecho spode--~
rarse exlge nu solamente la pérdida de poder de

parte da la victima, sino la adquisicién de po--
der de parto del autor, para lo que es forzoso =
conealderar que £]1 momento consumativo del hurto,
asto es, ol del cunsumo del proupiv poder, debe -
cvincidir con la exclueidn de hecho de poder del

duelio o de quien pur éste tenfa !a cosa.

Finalmente diremos que en cuunts al momento con-
sumativo en el delitc de robo, se han expuesto -
una serie de doctrina que tienen diferente base

y construccidon mAs no ablo desde sl planc hist6H-
rico legialativo y a partir del Derecho Romano,-
‘alno en cuanto & su confrontacién con lus textts
legalea ompleadus por cada legislaclén penal po=-
sltiva. Por lo tanto sé6lu recordaremvs las prin-

cipales de entas teorfas que son:

a) La de la apprehensio, segun ta cual el dellto

se consume con la simple captaclidn material -

(9) Derecho fenal Argentino, Tomo IV, pig. 165
Buenos Alres, 1967,
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del objoto cona tuméndolo con las manun.

b) Exiate tombién 1n llamada teovr{a de in amctio
dentro de la cual no basta el mero tucamiento
sino, que es necesaria una remocidén, consis--
tente en mover la comsa.

¢) En tercer lugar pudriamon colocar la llamada
teoria de 1a ablatio que cunmiaste en el tras
lado y transpurte de la cosm yn sea fuera de
ls habitacién, de las dependencimm, de la ca
sa o de sus adyacentesm y

d} La teori{a del illatio para le cual, e} delito
se conasume no sdlo con eu traslacidén, sino -~
uns vez que se pone la cosa s buen recaudo, =
esto en, en la {mpowibillidad de que wca rescan
tada pur el cfendido.

Nuestro COdigo Penal del Sltlﬂd-dﬂ México Vigen-
te ¢n su arbticulo 297 selmla que se d& por consumado el
delito de robo desde el momento en que el ladrén
tiehe en su poder la coss robada, aln cuando la

abandone y lo desapoderan de slla, y ¢n nueatra

persunal interpretacién, con_rncpoéto de lll.mli
iluatres upliniones que en contrarlo hayan podido
sustentarse, pensamos que el CoObdigo del Estado -
de Méxlco sigue la teorla de ls ahlatio, entend}l
do quo es noresario el traslado de la couma a la

propla esfara de poder del sujeto activo. Asf ~-

consideramos que a la luz de cada caso particu--
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lar, el apoderamiento se dard en cuanto se con-
cretice el "animus domianl" Jdel ngente, aln Iim--
portar el medlu, y al mismo ticempu, el pnsivo se
le demapodere, ac ha quebrantado su posenién de
la cousa.

Al regpecto el doctrinaripo MARIANO JIMENEZ - ==
"U!RTA(lw. opina: "El sujeto activo del robo tie
ne en su poder la coss rebada cuando, en cada --
casv concreto, concurren aquellas clrcunstancias
fheticas precians para que légica y Jurfdicamen-
te puedm afirmarse que ha quebrantado la pose- =
8idn ajena y que, la cosa, de hecho, a gquedado =~
aunque 8d8lo fuera momentAneamente, bajo su poder
material,

Ahora bian, lo concerniente a lous medios do comi
8i6n en el delito de roho, o3 necesario apuntar -
que el. C6digo Fenal del Distrlto Federal y del Es
tado de México no deataca o exige medios contre-
tos o eapecificuvs de comisidn en lo que se relie
re = este delitou; de tal suerte que aqul se cong
truye un tipo de formulacién libre en cuanto a ~
aus medlos comialvos, que puedan ser directos o

indirectos, paclflcos o vioientos, etc., aungue

es necesarlo aclarar que cuandoe el apodaramiento
de¢ 18 tcaa se realiza por mediuvs violentus esta-
remos en presencia del dellto de roubo caliricado
que regula en cl Cidigo Penal Vigemte del Distry
to Federal en sus articulos del 372 al 374,

{10) Marlano Jirndnez lluerta, Derechn Penal Mexicano,Parte
Especial, Tomo IV, pp.35 y 36,1963 .
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Por lo que ne reflere a la culpabilidad en el de
lite de robo, hemoa de asentar que de acuerdo -~
con 1p entructura ti{plea de este delito, la dGnl-
ca forma d¢o culpabilidnd ea la dolesa o Intencig .
nal, lo que equivale n decir que resultarf{a ab--
surdo pensar enh la comisiéGh de un‘dellto de robo
por culpa o tmprudencia.

El delito de robo ee integra subjetivamente cuan
do el suljety tiene la Intenclb6n de conducirse -
como duefo (animus domini) sobre la cosa y una -
vez en au poder &ntn, dispone de ella como 81 --
fuera tal aopropifirsela, venderla; en eate senti-
do e1 tratadlsta MARIANO JIMENEZ HUEETA(u). pre-
tende llegar & la esencla del dulo, al interpre-
tar el artfcuwloe 380 del CbOdigo Penal del Distri-
to Federnl y afirma que la voluntad final s6lo -
e integra con 1a intencidn de aproplarse o ven-~
der la cosa, y por tanto, gualquler acto que que
de fuera de estos conceptos, no conatttuyp el e-
lemento subjetivo del delito de robo y as!i afir-
ma: Se rcallza para donarla o repartirla {(la --
cosa) gratultamente entre terceras personas, el -
hecho es atiplico por estar ausentes el elementeo

subjetivo de antijuricldad preciso y necesario -
para la configuracibn del dellto de robo. Ahora

blen, la culpabllidad dolosa en el delito ee en-
cuentra matizada incluslve por un tipo de dolo -

especifico que consiste en el énimo de apropia--

{Il) Derecho Penal Mexichno, Parte Especial, Tomo 1V,
p. 43, 1963,
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cidn con el cual debe obrar el agente y finlmo de
aproplaclén que aunque no esté expregamente scfia
lado en la definicldn que de ente dellito nos pro
porciona ¢l artfcule 367 del CGdigo Penal para -
el Distrito Federal Vigente, no obstante es posi
ble incorporarlo a eila de acuerdo con una intep
pretacidn 1ldéglca de los preceptos concernlentes

®)l delito de robo y en el caso concreto, tomando
en conjunto los mrtfculos 367 y el 380 del Dim--
trito Federanl en ¢! cual se tipifica el llamado

rcbo de uso que conaiste en tumar una cosm ajena
sin consentimiento del duefioc y legitimo poseedor
con‘carﬁcter temporal y no para aproplérsels o -
venderla en dnonde hace mencidn tambidn el Cédigo

Penal Vigente del Eotado de México en su artfculo
307.

Ahorn hien, on cuanto a la tipicidad, nueastro ch
digo del Estado de Méxfico regula un tipo bésico
y anormal, por au variadad de elementos (objesti-
vos, subjetivos y normativos) en su articulo 2957
y tamblén hace referencia a tipos agravados de -
delitos de robo {robo con violencia) una casa.ha
bitada en los articules 300 y 30L a tipos atenua
dos de robo, como lo es el roba de uso a que Be
alude en su articuleo 307 y coumu ya lo indiceamus,
es un tipo de Tformulacidén libre en cuanto a sus
medivs de comisién.
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En arden a la culpabilidad 38 trata de un deli-
to doloso como ya anteriormente 1o habiamos in-
dicado. Selalaremos tos aspactos negativos del-
delito de rapno en 1ng casous de aussncia de con-
ducta por fuerzas fisicas irresistibles, asf co
mu las causay dv Justificvaciin en las jue se ex
cluye la responsabdilidad, por 21 estado de nece
sidad, como on el robo famélico del articuln --
258, que ya detallamos anteriormente, también -
en los cas~y Jde inculpabilidad en casoss de error
de hecho o Jde hechye esencial invencidle, ya que
hadfumos anatlizadoe los aspectos negativos de la
punibilidad bajie la denominacidn "excusas abso-
lutorias" entre las que mencionabsmos las des--
critas en lus articulos 303 ¥ 304 y finalmente-
citanosy que el de2lito de probo puede proceder --
por querella necesaria, como suceds en los ca-=-

sos del articulo 305,

o) CLASIFITATION D

£ ESTE ILICITO EN ORDEN A
LA CONDUCTA Y SU AE

SULTADROQ.

1
£U doctrinarie CELESTIND poaTE 5711 1?)) nace-
una clasificacidn del detlizo en orden a la con-

ducta en la siguiente forma:

a}l De acgitn,
) Qe omisidn,
©) De 2misidon mediante accidn.

d) M{xtos de accidn ¥ omisidn.

{12} Celesztino Porte FPeri
del Derecha Psanal,r.

. Apuntes Je la Parte General
. 231, Méxige, 1980.

"

&
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e} Sin conduetn (de sompechn o de posicldn)
£) De omisldn de resultade,

g) Doblemente ominlvos,

h) Untleubninteonten y plurisubointontes y
1) Habliualen.

*

de lus cunles Bdlo nos avocarcemos a los primeros,
pro ser vbjetu de nuestro trabajo y de los que se
eatarfin en premencia cuando ¢l delito de acclén -
e manifiesta por una conducta a través de un mo-
vimiento corporal voluntarlio, en la que ea eviden
te el movimiento corporal de)l aujeto activo, asf

en relacldn a nuestro tema, los delitus de robo -
en orden a asu conducta, se tratan de delltos de -
acclén, los cuales no son susceptibles de cometer
ae por omlsldn, ya que como Indica la lsy el que

se apodere mencivnando con eato, en su sentido le-
gal y gramatlical que lleva en sf un comportamien-
to de carfcter positivo o de hacer y excluyendo -
¢l aspecto negativo ¢l no hacer, ei cual no tiene
cabidad en easta figura delictiva. El mismo mact--~
tro PORTE PETIT, en su programa dec la Parte Cene-
ral del derecho Penal clasifica el delito en o;-w

den al resultado de la Forma mligulente:

a) lnetantdneos,
b) lnatantAneor con efectos permanentes,
c¢) Permanentes,

d) Necesarlamente permanentes,
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a) Eventunimentes permanentes,

£f) Alternntivnmente parmanentes,
g) Formalen,

h) Materinlen,

1) De loslln y ,

J) De petlgro.

Lo que correspunde & dolitos con resultado mate-
rial como nquellos en que su resultado se idanti
fica con el camblo en 6l mundn exterior produciw
da por ls conducta del aujeto y lao mutuscidn da

cardcter mnterlial y que corresponde Al contenido
concrato y doterminado del delito, también exia-
ton los delites sin resultado materlial a lus que
B0 les conuce doctrinalmente cumn delitos de sim
ple actividad v formnles, loa cunles se agotan =
con el simple hacer o el omltir del sujeto acti-
vo. Pur otra porte el tratadista EDHUNDO NEZ. ==
QUE“(la)‘
concepto de resultado externu se heya la dlstin-

noa indica "En conexlén Ifntima con el

eién, frecuentemente eastablecida entre los llama
dos delitus de mimple actividad {(delitos mate- -~
riales). En los llamados delitos de esinple acti-
vidad se agota el tipo penal en el movisiento --
corporal decl agente, no siendo necesaric un ré--
sultado externv, per lo contrario en los llama--
dos delitos de resultado, el tipo:.exige ademés -
del movimiento corporal del agente, unAresultldu

externo.

(13) Fdmundy Merguer, Tratado de Derecho Pensl,
Madrid, 1855,
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Los delitos materiales son agquecllos que requie--
ren para Ay intogeacién, la producclOén de un re-
sultado ohjetivo o material; por lo tanto el de-
lito de robo es un dellto do lesién y no de pelf
gre yn que el delito de robo mse perfecciona con
el menoacaboe del patrimonio del ofendido y por -
lo tanto con le ya expuesto podemos decir que el
delituv de robo es un delitec de resultado mate- -
rial.
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CAPITULO 11t

DEL MATRIMONIO Y EL
CONCUBINATO.
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A} DE LA INSTITUCION DEL MATRIMONIO,

B} KL CONCUDINATO EN RELACION A ESTE
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C) DIFERENCIAS Y SEMEJANZAS DE ESTAS
INSTITUCIONES.

D} LAS ODLIGACIONES DE ESTAS INSTITU
CIONES,
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CAPITULO 111

. DEL MATRIMONIC Y EL CONCUBINATO.
A) PE LA INSTITUCION DEL MATRIRONIO.

El matrimonio pressnta como fundamentesl oaracte-

r{stica 1n de ser la principal de law {nstltuslip

nem sucinles, on orden & que cunstituye la bass -
més adlida de la familis y por censecusncla, de-

1a sociedad miama., Responds esta {nstitucioén -
una antiguedad milenaria, as!{ el primer anteceden
te histérico del matrimonio, lo encuntramos en ==
las leyes de mand, codlflc-clﬁn“m&u sntigua en ma
terias de matrimonlio.

Para poder dar una definicién de matrimonio, se~=-
gdn el doctrinmrio JUAN ANTONIO OONlAL!Z(l), debe
mos mtender primeramente su definicidn clénlca, -
quien segin a su entender ev la més complete. inl
para el mismo autur, el matrimonio “es lu unibn -
de un 85lu hombre y de una aéla mujer para perpe-
tuar au eapecia y ayudarse mutuamente a sobrelle-
var el panov de la vida",

(1) Juan Antonio Gonzklez, Elementos de Derecho Civil,
pég.87, editorial Trillas,Sv.edleién, Méx., 1980,



En este mebtido escribe el tratadieta JOAQUIN --
nscntcnz(z). quian inspirade en las pertidas de-
fino al matrimonioc como "la socieded legitima ==
del homhre y la mujer, que se unen en vinculo in
disoluble para psrpetuar su espocle, ayudarse a
llevar el peao de la vida y participar de una =-=-

miama suerte,

Tal anélinls de ias anteriores dafiniclones, lle
gamos a entender que la institucifén del matrimo-
nio, es la unibn de un aGlo hombre y una siOla my
Jer; en dichas definiclones se aprecia un elemen
to bloléglico consjstente en la unién sexual y la
perpetuacitn de las especies, la cusl eos realiza
da para la formaciOn de la familia dentro de las
instituciones sociales ¥y rodesada &sta de una se-
guridad y respato que le corresponde como ¢l apgo
yo blAmico de la sociedad; en emtes ssntido encon-
tramos un nlemento de tipo sociml, representado

por la ayuda mutum que deben prestarse los cényu
gen, lo que resultm demomtrativo de la solidari-
ded conyugml humanas, por otro lado el abandono -
de la polighmia, que este Gltimo ems el estado -
que corresponde a la parsona comu ser racional -

y esplritual.

La maestra SARA MONTERO DUNALT(J). nus indlca -«
que el cunceptu de matrimonio es apriorfetico, -

(2) Citado por Sara Montero Duhalt, Derecho de Famllia
phg. 96, edit.Porrda, México, 1987,

(3) Sara Montero Duhal, Derecho ds Familis, phgs, 96
y ss. adit. PorrGa, México, 1987,
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ya que el comin de los mortales en su forma puede
expresar una idea nobre el miswmo, existiendo tan-
tas definiclonea como sutores que tratan y anali-
zan el temn; por lo tento la diffcultad en sncon-
trar una definjcidén dnice del matrimonio, con vn;
tidez universal para todos los tiempos y lugares,
ya que sSlo se aprecia y se ha entendido antigua-~
mente que ol matrimonio es tan varisdo como la «-
cultura misma de cada pueblo y por los criterioa
dogtrinalen y lesglslativos = cade tiempo y lugar
de lo que deducimos que el matrimonio debe verse-
deade el puntu de vista legal, ya el tratadista -
BAUDRIT LACANTINERIE(A). nos dice al respecto que
en su concepcidn puramente legista, el matrimonio
en el eastado de dos perscnas de eexo diferente, -
cuya unhién ha sido consagrada por la Ley,

La mosstra SARA WONTERO DUHALT!®), nos tndica que
el matrimonioc debe veree desde un marco jurfdice
Yy es un contreto o un acto jurfdico, ya que es la
forma legal de constitucién de la familia & tras--
vés del vinculo juridico sstablecido entre dos --
personas de distinto sexo, Que creas entre Qlloy -
une comunidad de vida total y permanente con derg
chos y obligaciones reclproces determinadas por -~
la propia ley,

Por otrou lado el Titulo Quinto, en.el Capltuio ==
Primero, del art{culo 131 del C&djigo Civl del Em-
tado de Méxlco, define al matrimonio en ls formas
sigulente:

(4) citado por Sare Montero Duhalt, Derecho de Femilia:
plg. 96, México, 1987.

{S) Derechn de Familia, pAg. 97 y ss. 68



El matrimonio es 1a unidn legitimn de un ablo ==
hombre y una adln mujer, para procurar la procreg
cibén de lon hijus y ayudarse mutusmente.

En ¢l amtarior councepto puramente legel del ma--
_trimonio, es apreclativo la unidén matrimonial de
un hombre y una mujer que se unen por su libre -
congentimiento, formando como conmecuencia una -
unidn legfitima; en el que se sprocia &) elemento
blolégico que en la procreacidén de la especio y
su elemento spcial qua as la ayuda mutus, de lo
&uc habfamna expuesto, resultando de todus los -
concepton doctrineles y loglelativos que el mea--
trimonio ea la for-ma legal de constituclién de la

familia.

El jurista RAFAEL DE PINA VARA(G). noe indica ~--
que el matrimonio es la forma nogular de ls cons
tituecidn de la familla, asl se le pucdc.ver des-
de un punto de vista religioso o desde un punto
de vista civil; este Gltimo ea una realldad det -
mundo Juridico, que en términos gensrales, pue-~-
de definirse como un acto bilateral, uulemne._en
virtud del cunl se produce entre dos personas de
distinto sexo una comunidad destinada al cumplli-
miento de los flnes esponténeos derivados de la
natursleza humana y de la situncidn voluntaria--
mante acaptnda por los contrayentes,

El Cbdigo Civil pars el Dlstrito Federal, como el

(6) Rafael de Pina Varas, Elementos de Derecho Civil Me-.
xicann, 7o0.edicidn, Editerial Porria, Méx. 1975,
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del Estado deo Méxlico se inspira en una idea con-
tractualista, yn que su orlenltncién no podia aser
otra, pueste que el artfculo 130 de 1a Constitu-
cibén Pul{tica de los Estadoms Unidoe Mexlcanos, -
eatablece expresamonte que el matrimonio es un -
contrato civil.

Por otra parte, el matriomino no e&s un contrato,
escribe CLEMENTE DE stco(v). purque en auy fon--
do no tiene aino la forma de¢ contrato, dado por

la expresién del consentimlento, y la razén, es

porque todo contratu neceailtea de tres elsmentos

o requisliton esencianles para su existencia, a --
saber, objeto, causa y consentimiento, y que & -
su entender en el matrimonio faltan los dos pri-
metors, El tratadista noa Lindica que desds el --
punto de vistn del derecho civil mexicans, los =
requisitos del contrato son el ‘consentimiento y

6l objeto en 1o establecido en el artfculo 1794

del COdigo Civil, por tanto debe negarse la na--
turaleza contractual del matrimonio, por faltas -
de objeto.

De lo anterior regulta la de encontrar la naturg
leza juridica del matrimonio ya que es muy diver
sa para los autores y les doctrina misma; ya que

se le conaidera como acto jurfdico, .comt contra-
to, como estado civil, como Instituclén, como ma

cramento; pero ninguna de estas formas jurfdicas

(7) Inatituclones de Derecho Clvil Espaflol, Clemente
de Diego, T,1!,pp. 246-247
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determinan el carficter del matrimonic, ni unas -
son excluyenten de otras, puea sdlo me complemen
tan una de otras{ como dice la maestra SARA MON-
1Eno ounALT'®), 1a naturaleza jurtdica del matri
monlo, por nu multiplicidad de cunceptos es muy

diveraa, ya que en algunos casce el matrimonlo -
en un ncto jurfdftco, como contrato el matrimonioe
em un acto solemne de formalldmd, es un contreato
solemne de derecho de familia y de interés pdbli
co; el mntrimunlo como ceremonin misa quedn naci
miente al mliamo; el matrimonlo como estado civil
de los casadon; el matrimonlo come una inetitu--
clén cuando se contempla como un conjunto de nor
man de carficter imperativo que regulan el estado
de loe camadoe y que persiguen una finalidad de

interés piblico; por dGltimo el matrimonio se vé-
como un sacramento, un contratu natural sagrado

e indisuvluble en la vida de los cOnyuges deade -
#u punto de vista canbnico; por lo antes expues—
to conalderamos que la naturaleza juridica del -
matrimonlo debe hacerse desde el marco legal de

la ley clvil,por una parte como un contrato mso-~
lemne en virtud del cual un hombre y una mujer -
se unen legfitimamente para el mutuo auxilio, la

procreacidén y 1a educacidn de la prole, de acuer
do con las leyes, por otra parte el matrimonio -
se entiendo como un actao jurfdico, el cual estan

integrado por clementos de existencla para que -
tengan vida Jurf{dica y por elementus de valider;

(8)
derecho de Familia, phg. 116, México, 1987,
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dentro de lus primeros tenemos a la voluntad, la
gue regulta ser el consentimiento expresado por
ambos cdnyuges, la cual ae puede dar en rnrﬁn -
«expresa o vorbal; asf{ tenemos tamblén al objeto ..
que consiste en el establecimiento de unn comuni
dad deo vida total y permanente entre dos perso--~
nas de distinto B8exo y como lo describe el articulo
162 del Distrito Federal y el artfculo 148 del ~-
Chédigo Civil del Estado de México y que a la le--
tra dice: "los cényugns estén cbligados cada uno
por su parte a loe fines del matrimonio y A socp
rrerse mutuamente'; y el tercer elemento de exis
tencia, que resulta ser la solemnidad, consisten
te en laos fourmalidades que la ley expreaa asi{ --
como la intervenclién de la autoridmd, de ciertas
palabras expresadans y el levantamiento de una -
acta, de lo que hace mencién el artfculo 132 del
Cédigu Civi! del Estado de Méxlico y que a la le-
tra dice:.

El motrimonio dehe celebrarse ante los oficiales
del Reglstro C{vil y con las formalidades que es
tablece la ley. Por otre parte tenemos los ele-
mentos de validez considerandoc al matrimonlo -
como un acto Jurldico, el primero de alloa &8s la
capacidad consiatente en la regulacién legal de

la relacidn sexual y en el caso concreto, el de-
1a procreacién gque por lo tanto resulta ser la -
capacldad que exige y como conuecuencla.el deaa-
rrollo amexunl de los cényuges; dentro de los e~-
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lementon de validaz temenom que enumerar los vi-
clom dn In voluntad que son dorctrinariamente, a
anbor:

a) Fl error,

b) Bl dolo,

¢) Mala ré,

d) Intimidacién (violoncla),
e) leu}bn.

Yy que espacificamante en el matrimonio s6lo pue-
den darse el error de ldentidad y 1la {ntimida- -
cidn desdes el punto de vista da la mayorfa de los
autoren; el primero de los mencionados, consiste
an casarse con persona disetinta de agquella con -
1a que se demea unir como acertadamente lo expre
ss el articulo 221 en mu primera fracclén el Cé6-
digo Civil Vigente del Estado de México; y el -—-
segundo Jde los viclos puecde pedirse para la nul}l
dad del matrimonio, as! la vLofEncla puede ser -
fi{sica o amenazae que importen peligro perder la
vida, la libertad, 1lm honra, la salud o una par
te considerable da los bilenes del contratante --
{de su cGnyuge), al respecto el arti{culo 231 del
Codigo Civil Vigente del Estado de Méxlco sata--
blece el términoc de violencisa y miedo que causan
nulidad del matrimonio y lo especifica en la ==
fracctén I que n la letra dice: Que uno u otra -
importen pnligro de perder la vildn, la honrs, la
libertad, Ia saalud o una parte considerable de -
los bienes ademfs existe otra forma particular -
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da violencia propta dal matrimonio, esta en la -~
llomada flpura juridicn del rapto, que esté reco
gidn en el articulo 156 fraccibn VII del) COdigo
Civil del Distrite Federal que o la letra dice:- .
son impodimenton pars celebrar el contrato de ma
trimonio: la fuerzes o miedo grmve. Asi el rapto
configurn un delito contemplando en el C6digo Pe-
nal para ol Distrito Federal en los articulos 267
al 271 y el articulo 199 al 200 del Cédigo del Es
tndo de Méxlco tiplifica al rapta y es e?pccirlca—
mente el articule 267 gue define al delito de - -
rapto, como el apuderamiento de una perasona por -
modio de la vivlencin (isica o moral, de 1a sedugc
elén o del angafiu, parm satisfacer algln desep -~
erftico-mexunl o para casarmse.

L4
Una vez reallzada la ceremonia de matrimonlo con
todas las exigenciam de la ley, en relaciln con -~
los requisitecs de existencia y valldeg surge para
los consortes un nuevo éstado civil, es un estado
de casados, miamo que queda regulado por la ins--
titucion matrimonial, por esta situacién surgen -
una serie de deberes y derechos entre los cényu--—
K98 en su crtado de casados y de los que poste- -
riormente deton!laremos en emte cmpitulo,

B) ElL CONCUBINATO EN RELACION A ESTE ESTUDLO,

Junto a4l matrimonic de derecho, la legisiacidn -
mexlcana reconoce la exlistencia del matrimonio -
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de hecho o al que se le conoce también por con-
cubinato y el que me defino como la unién de un
hombre y una mujer, ain formallzocibn logal, --
para cumplir con los finee atrlbhulidos al matri-..
monlo. Asl la flgure de)l concublnato es una -~
forms de relacidn sexusl muy antigua; ya on HRo-
ma er'a conocido el c¢ovncubinato, y se le atri- -
bufa un rango Inferior al matrimonio; en la é--
poca del emperador Cunstantino establecid men--
clones contra el concubinato, sin perjulcio de

la proteccidn debida a los hljos nacldos en -~--
esta unidn, a low que se les reconocla cierta -

participacién en la herenciam del padro.

Las legislacionea de todos los lugares y tiem--
pos y espeoclalments en aquelloes pueblos en el -
que la filgura jurfdica del concublnato se pre--
sente como una resalidad y en la nocesidad legal
de otorger clertos efectos en defenmss de la con
cubina ¥y de los hijos nacidos de la unién libre
que el concublnate presanta por razones de huma
nidad y de equidad.

Asfl el jurista RAFAEL DE LA PINA VARA(B’. expre
sA “"quienme ontre nnsotros pretenden cerrar los
oJos ante la renlided svcial que es el concubi-
nate procnden con une incumprensldn lamentable,
Apombraree de que existe equivale a lgnorar lag
circunstancias que lo determinan, aqul como en

los paises en que me presents como Térmula 1la

(9) Elementos de Derecho Civil Mexicano, phg. 336.
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unidn para la vida entre personan de distinto -~

sexo, constlitulda oin formalidnad legal alguna.

Por su parte el Juriasta RAFAEL ROJINA VILLE-= - .
GAS(lo’, ontablece 1la necesidad que debe asumir
.el derecho en relncidn con el concublnato, ya -
que constituyo unn de los problemas morales méa
importantes del Derecho de Familia., Ee mén qgue-
un problema polfitico-juridico o de regulacién -
técnica, es fundnmentalmente una cuestidn de -=-
orden mural.

En relaclén con las posturas que toma el derecho
relacionnde at concubinato, secguiremos el crite-
rio de nosrNA VILLeGas' 21! laes principales  --
serfian las slguientes:

a) La primera postura del derecho relacionasdo --
al concubinato, se basa en el criterio de ig-
norar en lo absoluto las relaclones que nacen
del concublinato, de tal suerte que el concubf
nate permanezca al margen de la ley, tanto --
para no estatulr consecuenclias juri{dicas por
virtud del mismo, cuanto para no sanclunnr-nl

'clvil nil penalmonte dicha unibén de hecho.

b) La segunda postura, regula en forma exclusiva
las consecuencias del concubinnto, como seria
ol cnsc con relncidn con los hijoe Bin regular

" derechos y obligaciones entre los concublinos.

{10} Compendlo de Derecho Civi, pag.347, edit. Porria,
220, edlcién, México, 1988,

(11} Compendin da Derecho Civl, pég.347 y es.
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¢} La tercerm postura, es la de prohibir el con-
cubinato y mancionarlo civil y pennlmente.

d) La cuarts postura, sefiala la de reconocer al
concublinato como una unibén de grado inferior- -
a la del matrimonio, concediendo derechos y -
obligaciones a los concublinos, como seria el -
caso de que la concubina tenga la facultad de
exigir alimentvs o heredar en sucecién legi--
tima,

¢) La quinta postura consiste en, equipar sl con
cubinsto siempre y cuando relna ciertas condi
ciones, con el matrimonio, paras crear por vir
tud de la ley, un tipo de unidn que cunsagre
entre los concublnos los mismos derechos y o-
bligacliones gue so conceden a los cbnyuges en
el matrimonlio.
As{ en las diferentes postures t;mndna para en--
contrar soluclones a le figura del concubinato,-
algunos sutores Indican que siempre deberén lLas
legislacionen tomer un criterio moral; erntre e--
ilos esté el maestro ROJIN VILLEQAS y el macstro
RAFAEL PINA, ya que este crlterio moral de:urmf—
na de matera casi exclusiva, la regulacién del -
derecho positivo; ml respecto an la doctrina en-
contramos diferentes reprenentantcs en lan varis
das posturam antes mencionadas, cnda autor de- -
flende sus argumentos pero la mayorfa bas&ndose
en un criterio de carfcter §tico y de justicla -
social
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En relacibén n lo expuesto, el legislador de -
1928, con un enpiritu soclializador del derecho -
imperante en su época quiso extender la esfera -
de la Justicia a las clases desvalidas, En este
sentido trats de concluir dentro de los benuri-:
cios que la tey otorgs s los casados, l'll mujer
que vive een un hombre como =i fuera su marido,a
la concubina; como lo menciona la masatra SARA -
MONTERO DUHALT(la’.

En este mentido el legimlador en la regulacién -
dal concubinato on el Cédigo Civil para el Dig==
trito Fedaral, hace su nx;oulclén de motivoa, lo
que 8 nuestro parecer resulta ser justa y neceng
ria, en la forma slgulente:

Hay entre nnsotros, sobre todo en las clases po-
pularem, una manera peculiar de, formar familia:

el concubinato. lasta ahors se habfan quedado -
al mérgen de la leay lo que en tal estado vivien;
pero el legislador no debe cerrar los ojos paras

no darmse cuenta de un modo de ser muy generalizs
do en algunas clases macciales y por eso en ol‘--
proyecto se reconoce que produce algunos efectos
Jurfdicos el concubinato, ya en bien de los hi--
Jos, ya en favor de la concubina, que al miamo =
tiempo es madre y que ha vivido mucho tlempo con
el Jc?c de 1a familia. Estos efoctos se produ-=-

cen cuando ninguno de los gque viven en concubina

(12) Derecho de Familia, plg.165, México,1987,
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[STA TESIS WO DEBE

SiLip DE LA

ta es canadu, pues se quisu rendir homennje al -
matrimanin, que 1n Comisldin coneidern como ln --
forma legal y mornl de constlitulr la famtlin y -
sf se tratn dn connubinato, efn como ase dijo - --
antes, pornque Be cncusntra muy penaernlizado, hn—A

cho qua el leglsladur no debe ipnorar.

El concubinato cumo estado ajur{dico la qué im=-
plica una valorizacién moral, ya que no se le ==
considera un hecho ilfclito para poder sanclonar-
lo, n! tampoco se le coneldera un hecho 1lfcito -
para qua produzca relacliones Juridices entre los
concubinos, por tal razén se eatablece que el «-
concublinato es un hacho ajuridico; por otro lado
el concubinato como estado Jurf{dico en relacién
con los hijos la cual es nsumida por el Chdigo -
Civli del Dietrito Federal, como el Cédigo Civil
del Eatado dm México para recongcer a6lo consa--
cuenclias Jjurfdicas al concubinato, con respecto

a los hijes, el cual a nuestro criterlo parte de
una base moral, ya que consideran que si entre -
los concublinnn no debs tomar partide alguno su -
regulacidén jurfdica: sl es neceserio tal ragula-
cién juridica con respecto a 1os hijos, rccond;er
ciertos derechos a la concublna para heredar o re
cibir alimentos en la suceciin testamentaria, se-
gin lo establecido en el artfculo 383 del Cédigoe
Civil del DPiatrito Federal. Al concubinnto se le
constdera una unién de grado inferior al matrimg
nio, ﬁn consistido en la regulacién jurfdica - -
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para reconocer la unifn de grodo inferior, ya -
que en la nctualldnd nueetro Cédige Clvil del -
Distrito Federal tiende a dar efectos al concu-
binato entra lom partes y no sbGlo para beneficio.
A los hijos, aino el derecho de heredar por par-
te de 1la concubina artfculo 1635 en la sucesibn
legttima del concublnato af vivid con éste cumo
sl fuera su marido durante los cinco aflos ante-
riores a su muerte o tuvo hijos con é1, aiempre
que ambos hayan permanecido librea de matrimo--
nic durante e}l concublnato y &)1 de cujus ne haym
tenido varlas concubinas, cumpliendo las condi=--
ciones antes citadas, exigird una penslidén de a--

limentus dentro del caudal hereditario.

£1 doetelnario EDUARDO LE HIVERENO pRusong'!3),
en su estudio denominado "matrimonio anémalo",
estudia determinadas condiciones que deben lle-
nar el concubinato para que éste sea considera-~
do para el derecho, las cusles a saber, son las
utguientega

a) ELEMENTO DE HECHO. Conaiste e&n la powesién de
estado de lvus concubinos, ea deocir para ten;r
la forma de casodos, vivir como marido y mu--
Jer en la cual se trata de imitar la unién =-=-
matrimontnl.

b) CONDICION WE TEMPORALIDAD., Implica una contl
nuldad, regularidad o duracibn en las relacip

(13) Citado por Rafeel Rojina Villegas, Compendio de
Derecho Civil, 220. edicién, editorial Porria,
pfips. 350 a 353, Méxlco, 1988. 80



c)

¢)

e)

ry

a)

nes mexualeos, © bien la permanencia o hablto

Cédlgu Clvil del Distrito Federml en su - -

en lan relncionern srxuales, nl respecto ol

articulu 1635 establnce el elemento temporal
a una duracidén de clince afies; el articule -
1464 de] Cédigo Clvil del Estado de Méxlco,-
entablece ol mismo término de temporalidad -
de cinco allon.

CONDICION DE PUBLICIDAD. Dicha unidn deberd
ser plblica y consecutiva por man de cinco -
sfios, por lo tanto la clandestlnidad en el -
mismo, impide que se le tome en cuenta para
ese efecto Juridico.

CONDICION DE FIDELIDAD. En la findelidand de
la concubina, esencial, para poder preaumir
que los hljos de ella son hijos del concubl-
nario.,

CONDICION DE SINGULARIDAD. Implica la exis--

tencim de unm msola concubina.

ELEMENTO DE CAPACIDAD. $e refilere en exigir
a los concublinos 1la misma capacidad que se -
requicre para contreer matrimonio, principal
mente, que nu exlsta el-impedimento de un --
vinculo anterlor.

ELEMENTO MORAL. Es el elemanto que todo le--
gintocidn debe tener y el valor necesario -
para qun el derecho pueda tomar en cuenta al
concubinato.
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4
E) doctrinario RAFAEL DE VARA PINA(l ),

ley poritiva mexicana no protege al concublna-

que la

to nl los efectos que le reconoce son mucepti-
bies do fomentarlo; ya que sblo el leglslador ..
se limita a reconocer ls existencia de una res
lidad ante la cual no pueds cerrar los'olos, ¥y
¢stablecer conclusiones legales, bien modera--
das y discretaa, ya que el concubinato tiene -
sus origenes e¢n la ignorancia y en la miseria-
Y que el {nico medio raclonal patra combatirlo
¢s preclwamente combatiendo la caunma de estans-
plagas nocinles, En oste sentido el Estado de-
berA preocuparase, para facilitar las uniones --
legales, para msegurar los intereses des los hi
Jos y do ta muJer (concubina) y que el remedio
para acabar con la figura del concubinato, no
a8 Onicamente la de diafcazar al concublnato,-
sino en clievar el nivel econémico, moral y cul
tural de la poblacién y la de lntcnslffcnr una
campafia socliel encaminada s la regularizacién -
legal de las unlones de hecho, con &1 cual com
partimos su criteric justo y sueclallizador.

C) DIFERENCIAS Y SEMEJANZAS DE ESTAS
INSTITUCIONES,

En otro aspectn, el matrimonio civil, se cons-
tituye medianie un acto de un Grganov eatatal,el

cual erea una relacldén juridices entre los con--

(14) Rlementos de Derecho Civil Mexicano, plg. 333 y
sn., 7o.edlcldn, Porria, Méx., 1975.
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trayentea do tipo permanente; ol matrimonio co
mo estndo clvil, quedsn regulados por la insti

tuclbén matrimonial, por esta razdn nacen una -

serie de dercchous y obligaclones, asl al res-- ..

pecto la Jurlata SARA NONTERO pUMALT'!S!, eata

blece qha el matrimonlo tliene por objeto prin-
cipal estnblecer una comunidad de vide total y
. permanente entre los cényuges, las consecuen--
clan Jurfdicas que murgen por esta comunldéd -
de vida y las cuales desde su punto de visto -
y del punto de vista de 1a ley positiva y doc-
trinal mon, a saber: Pesreonales y Patrimonin-«
len.

A)

LY

b)

PERSONALES.

DERECHO A LIBRE PROCREACION. La ley eatable-
ce la igumldad y 1a reciprocidad de derechos
y deberss entre los cﬁnyugei. agf estén obli
gndos a contribulr cada uno a los fines del
matrimonio y socorrerse mutuamente, por con-
sigulente decidan de mutuoc acuerdo el niimero
y espaclamiento de sus hijJos; es el derecho
a la libre procreacidn que debe ser ejercido
de mutio acuerdo por los clnyuges, as{ lo es
tablece el artfculo 162 del Cédigo del Dim--
trito Federal y el articulo 148 del Estado -
de Miéxico,.

DFSER DE COHABITACION EN DOMICILID CONYUGAL.
Es el que tienen loe cényuges para cohabltar

.

(15) Derecho de Familla,phg.104-157, Jo,edicibn,

edotproafl Porriia, México, 1987,
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[+1

d}

o vivir Junton’on el domicllio conyugal, con
aldorandone por cote dlLime, nt lugar entn--
hlectda de comin acuerde por los cdnyupes, -
en ol cual aumbos diasfrutan de avtoridad pro-
pin y considoraclonen lgunies, nsl el articu
1o 119 del Codigo Cilvil del Entado de México
estahloce que los cOnyuges vivirn Juntos en
el domicilio conyugal.

DERECIIO-DERNER DE RELACION SEXUAL. En la que
los cOnyuges tlenen el derecho reciproco de
eatablecer entre ¢llos relncionea sexunlen,
¥a qun In ley nho lo exprasn, sino aflu hace
menclin nue ambos cOényugas astdn obligadus -
a contribtuie ceada unho por su parte s lus fi-
nes del mntrlmonio; ys que saen consldera uni-
versalmonte, qua la relaclidn sexuml dlcita,
es uno de lon fines del matrimonio y que su
negativa constituye una cadhn de divorclo, -
tipiflcado como injurias, asl este derecho--
debar on ol quo los cOnyuges entlin oblligandos
a contribulr cada uno A los fines del mabri-
monlo, nrtoe queda contemplado en ol artficule
148 del Chédigo del Estado de México.

AYUDA MUTUA, Esta constituye una permancnte
solidaridad conyugal, principalmente ecunb--~
mica, morn]l y efectivn; ae!l el articule 148
dol Cadlan del Emtndo de México, cstablece -

eata Aayuda mutun entre lom cdnyuges.

84



e)

r}

FIDELIDAD, &a an ln exclunividad sexual en- -
tra lan ednyupen oenbre sl y fthe Ja viokinetdn «
n aata reaulbarin un atanue n la lenltad, lo -
qtin renitlbarin ta Lorminactidn de la ralacién -

conyuanl «on at divorclo,

IGUALRAD JURINTCA ENTRE CONYUQES. E1 COdigo —
Civil del Distrito Fedarnl en sy articulo -.
168 antablece la lgualdad antre los ednyugen

en el ampoctn moral y con renpecto de los hi=-
Josy otrn norma lgualitaria consinte en el de
recho que tienen ambos cényugems de desempefiar
cualquler actividod excepto las gque dafian la-
moral o la estructura de la familia; por otro
Indo o] mancjo de los blanes propive de cada -
uno de lor cOnyuges, lom cunles metdn en com-

"pletn lihortad parn adminiatrar-contratar, --

disponer y ejercer las accinnes y excepclones
que len correspondan, sin lh intervencidn de

su parcjo; aal tenemos los articulue 155,158,
159 y I60 tde}l Codigo Civil dol Eatado de Mé--
xico en el nue ae manifiesla la lgumldad ju--
ridlen de los eGnyuges. Por lltimo tenomons --
dentro de las consocuencinm jur{dicas del ma=-

trimonin, Inn patrimonlolen, la que deanrro=--

%~ Ilaremon ¢de la forma sigulenke:

1)

a)

PATRIMUNIALLS O ECUNOMICAS.

DONACTONES ANTENUPCIALES. Reguladas por el €8
dige Civil del Distrite Federal en los = -==-
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b}

c)

d)

artfculos 219 a 231, asimiamo el Cddigo Ci=
vll vigente del Estodo dn Néxico los cantem
pla en sus artfculos 205 al 217, counsisten-
tes en los regalon, ohséquios que un prome-
tido haca al otro, o la que hocen terceros
a uno de ellos 0o ambos y que la mayoria de
loe ebdigon conucen entas donaciones como -
contratuv do donacidn.

DOMACTONES ENTRE CONSONTES. Reguladas an -
losg arllcinlon 218 al 220 del CéGdlgo del En-
todo dn MAxlico, que rerultan ner las- dona-&
elonen aue haco un cednyuge a otre durante -

la vigencia del matrimonio conyugal.

CARGAS FCONCMICAS DEL MOGAR. Es la igualdad
Jurfdica entre los cényuges, a contribuir e
condmicamente al mvatenimiento del hogar, a
su alimentac{én y a sus hijaos, asf como la-
educaci6n, en loe términos que la ley esta-
blezca.

REGIMENES PATRIMONIALES DEL MATRINONIO. Aef
los regimencs patrimonlales del matrimonio-
reciben el numbre por la mayorfa de los au-
tares y de los cOdigos de los estados: como
caplituloclonea matrimoniales, con la gque se
deaigne el countrato de matrimonio con res--
npectn n log bianaos, ¥y eaatn puadn sar de doa
formnan:
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1)

2)

Asi un
y esta
sonale
choa y
cubina
el der
cla ti
binato

En sin

sul tan

S0CIEDAD CONYUGAL. EB &l regimen patrimo~
nial, por ¢l cual los cOnyuges son prople
tarios ¢n comln dc los blenes incluldos -
dentro de la socliedad conyupal, 1lan cual -
puede ser total o parclal, nesi lo estable
ce este regimen el Cidigo Civil Vigente -
del Estndo de Méxicu en sup articulos 169
al )82,

SEPARACION DE BIENES. Es un regimen patri
mohial, el cual puede sor pactado con an-
terioridad al matrimonio o durante el --
miamey, el cual puede inclulr tanto bienes
preaentas como futuros rfe cada uno de los
chnyuges y estdn contemplados en los -
artfculos 207 al 218 del Cédigo Civil del
Distrito Federal y en los artfculos 193 al
204 del CoOdigo del Estado de México.

a vez anallizada la figura del matrimonio
blecidas sus consecuencian Juridicas per-
s y patrimonialas a través de sus dere- -
obligaciones, aparece la figura del con-
to como una relaclén extramatrimonlal en
echo mexicano positivo que tanta importan
ene cn nuecatro pals por ser aquf el concu

una fucnte frecuente de la famllin.

tenln, lan conaccuenclins juridicas due rg

de la unidn libre en el derecho mexicano,
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son las nigulrntest En relacibn a la prols, an-
gendran todon loa derechos a favor de los hijos
doerivados de la familia de hecho y de la filia-
clén natural, erln diatincidén algune con 1s fl-w
liacién lepitima; en lo que va en relmclién de -
los concubinariecs entre 8!, yn quedd dicho an=-=
terlormente; nsf{ como la cuestiln mlimentarla -
surgida del concubinato, por lo que corresponds
o la herencla, ea un derecho concedide a la con
cubina para heradar; por lo tanto nbétess que -~
86lc hay una diferencia formal entre ol concub}
nato ¥y el mntrimonio, En lo gque el metrimenio

simplemento dlflere del concubinato, en que la

voluntad se ha manlfestndo ante el oficial del -
reglstro civit y se ha firmado unm acte, ea de-~
cir, es una cuestién mimplemente de formmlidad.
As{ en la voluntad, en la unidn de hecho, we ha
manifestado dfa n dfa, con anta ventaja sobre -
el matrimonio, que slendo al principlo unién en
cualquicer momento puede destruirse, disolverse

y sl ha logrado permanencia, ha logrado estabi-
1idad, hay sinceridad, hay espontaneidad en la

unién y si esa unlbn tiene socialmente la impor
tancia de ser base de una familia, y si habldo

hijos, 81 la concubina mantiene una conducta --
igual a la de la asposa, debe la ley actuar con
un principic de Justicia y equidad, reconoclien-
do derechos, como alimentliclos, para que no --

pueda ser abandonada en cualquier momento la --
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concubina y cuando qulera el concubinario; ya
que al exinlly unn familin ya formada, el la-=
glslador no puede permanecer indiferente ante

este hecho.

D) LAS ODLIGACIONES DE ESTAS INSTITUCLONES,

Anteriormente me indicbd que el matrimonio pro-
duce derechos y obligaciones a cargo de los -
clnyuges, as! los esporos tienen la obligacién
de cohabltar o vivir juntos en domleilio conyu
gal, as{ lo entablece o} artliculo 149 del CO6dL
gu Civil Vigente del Estado de México que a la
letra dice: Los cényuges vivirédn Juntos en el
domicl!ln conyugal.

Por otro lndo lus conyuges timien La obljgacitn
reciproca de mantener relaclones mexuales, el -
menclunar que loe cfinyuges cstfin obligadvs a --
contribui{r cada uno de éstos a luas fines del ma
trimonio.

Los clnyuges tienen le obligacidn de mantener -
una permancnte solidarldad conyugal en el aspec
to econdmico, moral y efectivo, asf este deher
queds enstablecido en el artlculo 148 del Codigo
Civil Vigente del Estado de México.

También los cényuges tienen el deber de guardar
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se fldelidnd o como lo llamar{an otres autores
lenltnd, conrintente en la exclumividad sexunl
entre loa ciinyuges entre sf{, puns la negativa
en la Cldelidnd ontre ellos &sta termina con =

1a relncidn matrimonlial.

Conslderamos une obligacidén de los cOlnyugen es
1a de guardarse una fguasldad en el aspecto mo-

ral y con lo que respecta a los hfjos.

Lo referente n lae obligaclones del concubinmte,
constderandola como una figura juridicas del de-
recho pousltivo ¥ en base n sus consecuanclas ju
ridicas personales y basindonos en la monogran~-~
f{a del matrimonio andmato (por equiparaclén) -
del tratadists EDUARDO LE RIVERENO BRUSONE'1E),
encontramos los siguientes requisitos obligato-
rios para que esta pueda exlstir a la vidn del
derecho, n saber: -

a) La ponesidn de estado de lom concublnos, la
de vivir como marido y mujer, tener la fama
de camadus, lo que en el matrimonlio merfa =

el estado clvil de los casadous.

b) Otro deber de los concubinos para que se les
consldere como tales, e8 la permancncia o =~
continutdad en las relaclionca sexuales y que
l1a ley cstablece al término de cinco afon =
comn jndica el nrticulo 1635 dal Codigo Civil
Vigente del Distrito Federal.

{16) Citado par Rafael Rojina Villegas, Compendio de
Derecho Civil, 220. edicién, editorial Porras,

g,
pég. 349, MHéxico, 1988, 20



c)

d)

e}

)

'8

Otro deber de los concubinos en au unién de
hecho ea 1la fidelidad.

Para que ge les coneidere comu tales, en la
condleién de mingularidad, eato implica la
existencia de una sola concubina.

Tener el elemento de capacidad, consistente

en exigir a los concubinos que asan célibes,

Tensr el elemento de publicidad, para que =

gsurta sus efectos jurfdicos.

Tener el elemento de moralidad, bll; de toda
unién de hecho o legitinma.

La regulacién del concubinato, produce las si~-
gulentes cunsecuencias jurf{dicas las que se «=
transfurman en un deber por parte del concubino
activo y un derscho por parte del concublno pa-

sivo, las cuales son laas nlguféntelx

1}

2)

Derscho-Deber a aiimentos en la vida de los

concublnos, el articulo 1635 del Cédigo Ci~-
vil del Distrito Federal o la letra dice: -
"Los concubinos estén obligados, en igual --
forma, a darse alimentos sl se satisfacen =--
los requisitus seflalados por 1la ley; queda =
comprendi{do este punto en el artfculo 1464 ~
del Cédigo Clivil Vigente del Estado do M&xi-

CO.

Alimentos por testamento inoficioso, el temw=~
tador debe dejar alimentos a las personaes con
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3)

quien el testador vivid como mi fuera eu ~~
chényuge durante los cinco afine que precadis
ron inmodiatamente a su muerte o gulien tuvo
hiljos, stempre gque ambos hayan permanecido -
llbres de matrimonlo ducrante el concubinato
¥ que el superviviente eaté impedido de tra
bajar ¥y no teaga bienes suficientea., Este --
derecho sdlo aubsietird mientras la persona
de que ss trata no contraiga nupcias y obmser
vs buens conducta. Si fueran varias las per-
sonas con quien al testador vivié coma i -~
fueran su cébnyuge, ningunn de ellas tendré -
derecho a alimentos, lo anterior expueatc =-
est& transcrito en el artfculo 1368 del C6--
digo Civil del Distrito Federal.

Sucesidén legitima, estd& regulado por el ac--
tual artlculo reformado 1635 del Distrito Fe
deral en la que no sdlo extehdl& sl derecho

que tenfa a heredar por via legitima im con-
cubine a au compaflero, sino gue lguald en ==
forma total el derecho a heredar de los con~
cublnos f deo lo= c¢bnyuges. La doctrinaris -
SARA MONTEROC DUMALT“”, al troanscribir el -
artfculo 1635 del Cédigo Civil del Distrito

Federal determina las condiciones para que -~
e entienda 1a vida en coumin de la pareja --
como concubinato y de las que hace mencibn ~

las sigulentes:

{17} Sars Montero Duhalt, Derecho de Familla, 3o.

edicién, editorial Porriia, México 1988.
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a) Que vivan como cényuges, v mes gon excly

atvidad y parmanenctia,

b} Que duren sn au convivencia sino han pro

cresdo entre 8{ un minimo cinco afios;

c) Que viviendo como meride y mujer, sin im
portar la duraciln de convivencia, hayan

tenido hijos en coming
d) Que nmhos estén libren de matrimonio;

e) Que no tengan otra relacién permanente -
con individuo distinto al concubinof{m}.

4) En cuanto a los hijos, de acuerdo con el =
articulo 383 transcrito de la ley y en el -
que se establece una presuncidén de paterni-
dad con respecto al concublinato y los hijos
de Bu compnaiiera.

€) DE LA EQUIMARACION DEL CONCUBLINATO COH
EL MATRIMONIO.

A las diferentes actitudes y soluciones que ha
hecho el derecho y la ductrina en los diferen~
tes puebles con reaspecto a la rfigura del concy
binato, parn adoptar algupna posjcilfn legal al

concubinato, nos encontramos con el crigarlo -
de la equiparacién del concublnato cun el ma--

trimoniov para crear por virtud de la ley, en -
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cada canu, un tipo de unibn que consagre antre

lus concublnus lus mismoa derechom y obligacio
nes como sucets entre lom clinyugea; al reapec-
to sl doctrinaslo RAFAEL ROJINA vILLEaas' 1) .
estableco la necesidad de tener determinadon =~
requislitus el concublnato para que &ste pueda

equipararse al matrimonio entre los cuales, ==
s6lo menclonaremos brevemente, ya que fuerun -
citadoa con anterioridad, entre los que estén!

la formac{én de esntadu de concubinarios que ==
todo estado clvil debe caracterizar, el nombre
y el tratev que se le d&dn a loa councubinus en =
familia y en muvcloedad para reputarse marido y

mujer; una cstabillidad, una permansncis que la
_ley establece de cinco ailus en nuestro derecho
positivo; una vierta publicidad para que no sea
un hechoe clandestino, ya que dicha relacién no
debe ser oculta, ls existencie'de una fldeli--
dad de los cuncubinve, esencimsl elemento o re-
quisito para presumir que luvs hijos habido en

¢l c¢oncubinato mon del concubinario} un requi-
sito de singularidad para que sblo exists una

concubina, un elemento tamblén de capacidead «-
para que no medien los impedimentos la que ori
ginan la nulldnd del matrimonlo y finalmente «
el requinsito de mouralidad que tuda ley en este
ensayo de oquiparacibn debe exigiri el mmestro
ROJINA VILLECAS, nos estaublece si tomamos en =
cuenta todos lose requisitos, no nos perece que

(18) Rafael Rojina Villegas, Compendin de Derecho Civil,
220, edicién, editorial Porria, pAgs. 347-35% ‘
Méxtco, 1987, 9a



Be deaconozca, nl la santidad del matrimonio =~
como sscramente, ni tampeco en el rango del de-
recho ctivil debo tener la unidén matrimoni{al ao-
bre 1a unidn ho matrimonial, y & camble de tude
#ato lograr una rolucidn que nos parezea Justa,
para poder garantizar a la concublinm que ha for
mado una familia y ha sldo fiel y que ha dado -
hijJos al concubinario, que tiene el requisito -
de capaclidad para unirse en matrimonlo, la mig-
ma condicidn y trato Juridico do la eapousa en =~
cuanto a los derechos que puede exigir frente -

al marido y con relaclén a lus hijos.

" En esta pvstura consistente en equiparar al con
cubinato con el matrimonio tiene vigencia en o-
‘tras nacfones, como lu hace ver el jurista RAFA
EL ROJINA VILLEGAS(lg), ya gue el articulo 43 -
de la Constitucién Poulftica de-Cuba, reconoce -
la figura del concubinato por razones de equi--
dad; ya que la unidén entre personas con capacl=-
dad legal para contracr matrimonio eserd equipa-
rada, por su establlidad y singularfdad, al ma-
trimonto clvil; en ese pafm el concublnato no =
es un matrimonio de grado inferior, sino que --
hace una equiparacién absoluta con la unidén lew
gitima; Asl el derecho Rusv hace una absoluta e
quiparacidn entre el matrimonio y el concublina-
tu, slemprec y cuando se rednan lus slguientes -
requisitos: Que existn la cohabltacién marttal,

que haya economf{a comin entre las partes; que -

(19} Cltado por Rafael Rojina Villegas, Cumpendlo de
Derechn Civil, 220. edicidn, editorial Porria.

pAgs. 350-353, México, 1588 a5



exiatn la extariorizacién marital ante terce--
ras perscaan y que exliata por dOltimo un suaten
Lo marttal recfproco, o mutua educacién de los
hijos, ai los hublere. E1 COdign derogado de =
Tamaulipnan en su articulo 70 equipara en forma
absoluta el concublnato con el matrimonio fa -
que parn gque In ley considere matrimonlo la u-
nidén, requiere la convivencia y trato sexumsl -
continuado de un s6lo hombre con una séla mu--
Jer., El derechoc Bolivianc en au artf{culo t31 -
de su Constitucitédn Politica eatablece que se ~
reconoce el matrimonio de hecho en las uniones
concubinarias con 86lo el transcurso de dos --
alos de vida en comGn, verificado por todom --
loe medlios de prueba o el nacimiento de un --
.hiJo. slempre que las partes tengan capacidad
legal para contreer enlace. Por Ultimo haremos
mencion del matrimonio llamado ‘de "Comin Law",
o sea por las simple convivenclis de los consor-
tes cltado por el tratadista FERNANDEZ CLERI--
GO (20). este matrimonio ea admitido por gran
parte de las leyes de los Emtados Unidos de -
Norteamerica, el cual es un matrimonio pura--
mente contractusml y se perfeccionm medliante -
el consentimienty de los contratantes, sn su
esencin tiene un Aaspecto cenl coincidente con

el concubinato o unibn de hecho o unidn libre.

(20} Rafmel Rojina Villegam, Compendio de Derecho
Civi{l, 220. ediclén, editorlal Forrfa,
pags. 350 a 353, México, 1888,
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F} EL PATRIMONIO FAMILIAR.

La familia, conslidorada como la insti{tucidn 8o
cial indivisible, natural y necesaria ec ia
vida del ser humano, ha sido objeto de interds
por la mayoria de las legislaclones de *odos -
los tiempos y lugares; puesto que la famiiin -
representa la bane mAs s6lides de ln sociedad.

Asf surge una de las instituciones més impor--
tantea del derecho de familia, que es 1la obli=-
gacién alimentaria que e¢n forma reciproca, se-
establecen chtres lLos componentes del grupo fa-
miliar pero puede ocurrir que los blenes con -
los que se déd satisfaccién a la obligacidn ali
mentaria, se vean arrastrados por la economfa-
de quien los tenga que dar y con esto la fani-
lia quede sin los medios de subslistencia neco-
saria. En bage a esto la ley establece que al-
gunos bienes se declaren inalineables o inen--
bargables en respuesta a la ncceajdad de dar -
segurldad a la subsistencia de la ramilia, asf
en eate asentido el artfculo 544 del Cédipe de-
Procedimientos Civiles para el Distrito Fede--
ral establece los bienes exceptuados de embar-
g0, como lo es, los bienes del patrimonie fam{
liar, a! vestido, muebles de uso ordinarfo, ==~

instrumentos, aparato, ttiles necesariospara -
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el oficle del deudor, la maquinaria, instrumen
toe y nnimalegs necesarios para el cultivo, 14~
broa, instrumentosn necesarics para el eatudio,
el derveho de un producto de uso y habitacién,
y otroas que enumera la ley.

Asi{ el Patrlmonie Familiar son todos los ele-- |
mentos materifales necesarics para aubsistir y-
qua son de vital servicio para loa componentes
de ia familia.

El concepto del Patrimonio Femiliar em una ca=-
sa habitacién y una parcela cultivabla, insecri
“tas en el reglstro como inallenablen, inembar-
gables y no sujetos a gravalentea; as{ dantro-
de nuestro sistema Jjurfidico,la Constitucién ==~
Polftica de los Estados Unldos Mexicanos, pro=-
cura la protececidén familiar, con la institu- -
cién del Patrimonioc Famillar, es sn sl articu-
lo 123, fi XXVIII y que a la letra dice:

"Las leyes determinarédn les bienes que consti-
tuyan el patrimonio famillar, bienes que serén
inaliennables, no podr&n sutentarse a grevéme--
nesg reales, nl embargo y serdn transmisibles a
titulo de merencin con simplificacién de las -
formaciones de log Juicios sucesoriecs,®



En este sentido el inciso g) de la fraccién ~--
XVI1 del articule 27 CO“BE}tUCiOn!I, axpresa:’

"Las loyes sociaoles organizarédn el patrimonio-
de familia determinando los blenes gque deben ~=-
constituirlo, sobre la base que mers inalienm«-
ble y no estard sujeto a embargo, ni a gravamen

ningupo, "

Por lo que respecta al Estodo de México, el C6-
digo Civil contiene, esta institucién en el Ti-
tulo Duodécimo del libro primero, en sus articu
los 700 al 723,

Asf_el jurista LUIS MuRoz ¥ J.'21) axprena: =z
"Que el Patrimonlo de Familia es un derecho re-
al de goce gratuito, inslienable e inembargable
conatitui{do con aprobacién judlcial, sobre una-
casa habitacién y en alguncs casos aobre une ' --
parcela cultivable, que confisre a una familia~
determinada la facultad de disfrutar dichos =~
bienes, los cuales deberén ser restituldos al -
duefio constituyente o a sus herederos."

As{ ason tres formas de Patrimonio de Familia --
que regula nuestro Cédigo Civil del Distrito Fe
deral y gue sonh los alguientes:

a) Voluntario Judicial.- El cuml es institu--
!d? voluntariamente por el jefe con sus pro
pios bienes rafces, y con el fin de consti-

(21) Comentarios del Cédige Civil para el D.F.
y ‘Territorios Federales, pég. 78, México,D.F.
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tufr un hogar para su familia, sefalado en
sus artfculas 731 y 731,

b)

c)

Forzogo.- El patrimonio que se consti-
tuye contra la voluntad del jefe de fa
milia y con los bienes que le pertene-
cen, n peticidédn de su cényuge, hijos o
del Ministerlic Piblico, y tiene por ob
Jete amparar a la familia contre la ma
la adminietracién o despilfarros del -
Jefe de 1a familia y amenaza a la famji
lia a dejarla en la mie absoluta mise

ria, eate se contempla en el artf{culec

734;

Y por (ltimo, el Voluntario Adminis--
trativo, reguladeo en sus articulos --
735 e 738, y el cual tiene el fin a -
proporcionar un modesto hogar a las -
fomi{lias pobres y laberioscs, a los -
que por sus reducidos ingresos, les =

es imposible adquirir una casa,
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CAPITULO 1. v

PROBLEMATICA LEGAL.
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A)

8)

¢}

o)

E)

PEL DELIYO DE hODO ENTRE
CONYUGES.

ESTA FIGURA EN KL CONCU-
BINATO,

DLIFERENCIAS ENTRE AMBAS
FIGURAS.

ESTE ILICITO EN EL DR~
RECHO COMPARADO.

LA NECESIDAD DE INTEGRAR
EN UN SOLO TIPO PENAL =
ESTAS DISPOSICIONES,
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APl TULOQ LV

PRODLEMATICA LEGAL.

A} DEL DELITO DE ROBO ENTRE CONYUGES,

En los anleriores capftulos ¥ trntando de seguir
un orden 1déglice, hemos estudiado inlclalmente —-
las gencralidades nobre los delltos contra el pa
trimoniu y el matrimonio legnl y el matrimonio -
de hechu, & cuntinuacidn y cuncretando gradual--
mente nusstro uvhjeto de eatudlu, hemos destmcando
en eu segunde capftulo al delitu de robo, cuyos

elementos eatructurales procuramos preclsar en -
conjuntu; peru como de todos suBn ¢leamentos cona
tituye la finalidad de esta tesls hlcarvol estu-
dio particular del delito de robo entre cuncubi-
nos, espec{ficamente en el COdigo Penal Vigente

del Estdde de México.y de acuerdo con 1a descrip
cidén legal Qque nos dé nuestro CSdigo Penml para

el Estado Libre y Soberano de Méxigo, en su ---
‘artf{culo 295, que mefiala que comete &1 delito dé
robo, el que ce apodera de una coma ajena muable
sin derecho y sin consentimiento de la persuna -
que puedas disponer de ella con arreglo 'a la ley;
de la anteriuvr definiclén legal, encontramos los
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clementos materinles y normativos del dellto de
roboe, seoglin su entructura legal, y sun lar af{--
gulentes:

a) Unn nceldn de apoderamlento.

b) De una cusn mueble.

¢) Que ln cuan sea ajena.

d) Que el apoderamiento ne realice ein derecho,

e} ¥ que el apodoramlento se realiza Bin conaen
timlento do la persons que pueda disponer de
1a cosa cunfurme a la ley, deo lo expuesato an
teriormente en epote trabajo de tesls, por lo
que nos avocarocmos enpecilficamente al robo -

entre conyuges.

Existe en el CGdigo Penal del Eastado de México
y el Codigu Penal del Distrito Federal, reglas
especlales para determinar los robos y que den-
de el punto de vista legal y duétrlnul. son lon
sigulentcs, a nraber:

a) Perddn legal por restitucién de lo robade -
(articulo 303 del cOdigo Penal del Estado de
México).

b) Excusns absolutoria para e}l robo entre ascen-
dentes y descendentes (artfculo 305 del Cédi
go Penal pnra el Estado ‘de México).

c) Furma esperinl de permacusiln, por querella

necesarla, para el robo entre cOnyuges o = =
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entre clorton parlentes cercanos (artfculo -
305 y 306 del CGdigo Penal para el Estado de
México.

d) Cnso onpeninl de Justificaclidén del robo por °
estado do nocenldad (articule 307 del Cédige
del Estado de México).

e} Y robo de uso (artfculo 307 del Estado de --
Méxlco).

De acuerdo a la clasiricacidén antea citada, adlo
nos avocaremon aeapeclalmente al tercer inclese --
por ser objleto da eastudic en nste capitulo; cumo
lo indica el articulo 378 ya dervgado del Cddigo
Penal del Dlstrlto Federal y que a la letra de~-
cia: "El robo cometldo por un chnyuge contra -=
otro,por un suegro contre un yerno o su nuera, -
por &atus cuntra aquél, o por un hermano contra

su hermane, poy un padrastro ¢ontra un hijastro,
o viceversa, produce respunsabllldad penal; pero
no ee podrd proceder contre los delincuentes ==
slno a peticldén del agraviado. En este sentido =
el doctrinario FRANCISCG GONZALEZ DE LA VEOA(I),
nos indica que para no hacer intervenir a ls au-
toridad uficlusamente en los conflictos de la --
intimidad ramlliar, prefiere la lay dejar a la -
decleldn del cényuge o parlentes ufendidos, el -
Juleiu de 1a conveniencla de la persnrcumidn; el

cual debe reeolver el conflicto que se vé presen

(1) Francisco Gonzflez de 1a Vega, Derecho Penal Mexicano,
p8g. 531 ,editorial Porria, Méx., 1983, '
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te entre una posible desorganizacién familiar y
1o necesidad de represién de los autores del de
lito.

El artfculo 305 del C6digo Penal para el Emtado
Libre y Soberano de México, establece que el ro
bo cometido por un cdnyuge contra otro, no pro=-
duce responsabilidad pennl contra dichas perso-
nas. Este anterior articulo conserva semejanzas
al Co6digo Penal del Distrito Federal de 1871 ~--
que ya se derogd, en sus artfculaes 373 y 375 -~
consistentes a la no responsabilidad pensl, por
el robo entre cényuges no dlvorciados, come lo-
establece el maestro FRANCISCO GONZALEZ DE LA -
VEBA(Z).

En las anteriores definiciones legales que ha=--
cen loa Cédigos Penmles del Distrito Federal y-
el Estado de México, encontramos la diferencis-
que existe en el robo entre cényugea; para el -
primeroc de los cédigos mencionades si procede -
la accién penal contra el delincuente o cényuge
activo, haciendo hincaplé& que dicho precepto lg
gal estA derogado en la actual ley positiva; =--
mientras que el segundo de los eddigos citados-
no produce responsabilidad penal contra dichos-
delincuentes, es decir, contra el cbnyuge acti-
vo del delito de robo, pues s6lo a triterio per
sonal se vé afectado limitadamente en otros de-
rechos, quedando a critmrio del juez lc estable
cido en su articulv 304 del Estado de México.

{2} Derecho Penal Mexicano, pfg. 211, edit. Porrda.
México, 1983.
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El delito de robo entre cényuges para algunos-
Estadoa de la Repliblica Mexicana, produce res-
ponsablilidad penal, pero adlo a peticién de -~
parte del sgraviadn; mientras que para otros -
Estados no proceds el delito de robo entre cén
yugea por la raeén de existir una copropledad-
familiar y la de facilitar la disolucién del -
matrimonio de lo que posteriormente detallare-

mos,

B) ESTA FIGURA EN EL CONCUBINATO.

Al reapecto de esta figura Jjurifdica del concu-
binato en el delito de robo, el doctrinario -~
FRANCISCO GONZALEZ DE LA VEGA(a’,

que llama la atencidén el silenclo que guarda -

“nos indica-

el legislador sobre los robos entre concubinos
ya que considera que en México el amancebamien
to es forma muy comin de unién saexual, en la =
que de pactc, se establece generalmente entre-
los concublines cierta unidad patrimonial an --
log blanes que conatituyen en el caudal domés-
tico"; al respecto estas circunatancias fue--
ron tomadns en el artfculo 1635 del Cédigo Ci-
vil pars el Distritc Federal en el que se esta
blecen ciertos derechos, como el ¢aso suceso=-=
rio para heredar ls concubine del caudal de -
cuyus.

Nuestro Cédigo Penal del Estado de México tip}

fica el delito de robo entre concubinos en su-

{3) Derecho Penal Mexicana, pAg. 213, edit.Porris,
México, 15B3. 107



parte fianl del artfcule 306 y quo a la letra -
dice:

€1 robo comollidv por su suegro contra un yerno-
o nuera, por éston contra aquél, por su padras-
tro contra ®su hijastro o viceversa, o entre pa-
rientes consanguineos hasta el cuarto grado o -

entre concubinos produce responsabilidad panal,

perc no se podrh proceder contra los delincuen-

tes sino a peticidédn del agroviado,

Ahora blen, de acuerdo p esta definicién pode--
mos advertir que el delito de robo entre concu-
binos en su ceudal doméstico, produce responsa-
billdad pennl contra el concubino activo, pero-
no se podrh proceder penalmente sino a peticiédn
¢ por querelia necesarims del concubino pasivo o
agraviado; ya que como anteriormente indicamos-
que el delito de robo atendiendo a su persegul-
bilidad de oficio, aunque excepcionalmente la -
ley exija querella como requisito en el robo ==
entre cancubinos para poder ejercitar accién pe
nal.

En este sentido el Cédigo Penal Vigente del --
Oistrito Federal no describe en forma textual-
el dellito de robeo cometido entre concublinos; -
slno que ou descripcidn delictiva io hace a -
través del artfculo 399 bis y que a la letra ~
dice: "los delitos previstos en este titulo -

se persegulrfn peor querella de la parte ofendl
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da cuando mean cometidos por un ascendente, dea
cendiente, cényuge, parientes por consanguini--
dad, adoptante o andoptade y parientes por afini
dad asimismo hasta el segundo grado.*

Otra circunstancia que sucede ecntre los concubi
nos, come lo indica el maestro FRANCISCO GONZALEZ2-
DE LA VECA(A). "Es la insinceridad de ciertas de-
nuncias vengativas entre los concubinos; en el
que el concubino abandonado encuentra la solu--
cién n su problema, con la denuncia de robo, -
eficaz intrumento de venganza, para lo -=-
cual le basta Acusar al concubino fugitive del-
apoderamiento de sus objetos particulares., ----
Por lo que e8 necesario hacer una demanda més -
Justa, protectora, equilibrada, para el resguardo de la -
inatitucién de la familia en general, aunque se--
trate de una unidén de heco, ya que el propbeito ci—
vilizador de la ley es establecer privilegioca -
a favor de las uniones legales, a la que hay -~
que anteponer otro nacido de estricta justicia,
teniendo en cuenta la secular tradicidén mexica-
ne que prefiere especialmente entre determinada
clase social,el libre ayuntamiento al sanclona-
do por las leyes." De lo anterior deberd el --
Juez tener consideraclones al examinar las de=-=
nunclias o pruebtas de robo cometido por los con-
cybinoa como lo i{ndica el maestro FRANCISCO GON
ZALEZ DE LA VEGA:; ya que puede suceder que el -

{4) Francisco GonzAlez de la Vega, Derecho
Fennl Mexicano, pég. 213,
editorial PorrGa, México 1983.
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concubinoe panivo ee dice ofendido haym hecho do
nnefdn, thclita o expresamente, (de los blenen ==
que reclamn A nu concvbino, o puerde auceder que
diéhu.nntrlmunlo o caudal duméntlico de los con-
cubinus me haya adquirido por 1a cooperascidn o
los recurasos de amboes. El legisliador ha exten--
dido la protececiGn a laa uniones de hecho por -
eatimar qus en realidad traténdosns de cényuges
¢ concubinos Bse encuentre prosente la ratio --
de la excusa.

C) DIFERENCIAS ENTRE AMBAS FIGURAS DELICTIVAS.

En relacibn a sste punto, la legislacidn de cada
Estado do la Repiblica Mexlcana determinard la -
responeabiliidad penal con respecto a 1os céhyue-
gea y a los concublnos; anterformente indicamos
que el delito de robo cometido por cOnyuges o ==
por eoncubinos depends de la ley positiva de - «
cada cadn eatado, ya que algunum consideran que
s{ procede el delito de rcbo entre concublnos y
cdnyuges, peruv ab6lo a peticidén de parte agravia-
da, mientrns que para otros estaidus no procede =
el dellto de rahy cometldo pour clnyuges como = -
nuestro Cédigu Pennl del Eatado de México, y - -
que et delitu dn robo entre coneubinoe sdlo pro=-
cedn a peticlfin de guerella necomaria de concubi
no afectado.
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En relacién con ol Cédige Penal Vigente del Esta
do de México, el delito de robo cometido por un-
cédnyuge contra ctro cédnyuge, no produce resbhon-—-
sabllidad penal de acuerdo al artfcule305° ya ci
tado, por otro lado el nrtfculo306. cutablece en
#u parte final, el robo cometido por un concubi=-
no contra otro concublino, produce responsabil{--
dad penal, pero a travéas de querella necesaria -
por parte del concubino agraviado; de lo ante---
rior expuesto y desde el punto de vista legal peg
nal ¥ perasonal, la tlUnica diferencia es que el --
primero no admite requisitos de procedibilidad -
nl por denuncia ni{ por querella necesaria y por-
lo tanto no hay responsablilidad penal, ya que no
se podrd cjercitar accién penal contra el delin-
cuente y no habrd responsabilidad penal en con--
tra del cényuge activo del delito de robo, es --
decir, procede la excusa absolutoria por la ra--
zén conaistente en que los vinculos familiares -
se mantengan inalterables y que B& conserve au -
fortaleza, la cual se funda a sf{ misma en una --
clerta copropiedad familiar; en cembio el robo =~
cometido entre concubinos, la ley penal positiva del
Eatado de Méx{co admite comeo requisito de procedi-
bilidad la querella necemaria del concubino agra
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viado para poder ejeércltar aceldn penal en contra
Gl concuhine Jelincuente, produciendo reaponsa=--
billdad peenl contra ol concublno activeo del 18-
clto.

Otra de lan diferconclas exlistentes entre loe cén
yugen y concuhlinom como figuram jurfdicas, estri
ba desde un punto de vieta legal civil, es de- =
cir, fuerm del campo penal y del que ya detalla~
mom cun cratamenle a cada una do estes institu--
clones, por lo que nuestre objeto de estudlo se

eapecifica an el concubinato.

D) ESTE 1LICITO EN EL DERECHO COMPARADO.

El estudio comparativo del delito de robo cometi
do por cdnyuges, as{ como el que se comete pour -
concubinos en las diferentes legialaciones pena-
les de lus Estados de la Repiblica Mexicena, de
los que examinaremos brevemente y qd. son: Esta~
dos de Tebasco, Tlaxcala, Durango, Bonora, Coa-«
hulle, Guansjuato y Nuevo Ledn.

El T{tulo Vigésimu Primero, Capitulo Primerc del
CGdige Penal }nrl ¢l Estado Libre y Soberano de
Tahanco enuncin los "Delitos en contrm de las --
persunas en au patrimonio y en su articulo 359 -

seflala » la letrea: £l robo cometido por un ascen



dente cuontra un descandlente suyo, o por éate --
contra anquél, por gquicnos tienen relaciones de -
concubinato entre ellos, un conyuge contra nl o-
tro, s86lo se nanclonarf cuando cl asgraviado la -~
plda.

El Tituln Méclmo Noveno del Chdigov Penal del Es-
tado Libre y Soberano de Tlaxcala habla de los =
“"Deliton cuntro el patrimonio"™ y en el articulo

293 aeflala que el roubo sin viclencis en las per-
sonns cumetido por un ascendiente contre un des-
cendicente n por &stn contrea nquél, por un padre

o madro adoptlvoes contra ¢l ndoptado, o por éste
contra anuéllos, por un cbnyuge contra el otro,-
pur una concubina o contublnario contra el otro,
ho prudncc.renpununhllldnd pennl, siempre que el
ofendido y el autor del mpoderamiento, en el mo-

mento de éste, vivan en familia’

Bl Titulo Sexto del Coddige Penal del Estado Li--
bre y Scoberanoc de Durango., establece loz "Deli--
tos contra el Patrimonio", y en su artfculo 192,
seilals que el robo cometido pur un cényuge cone--
tra otre, produce responsabllidad penal, pero no
e podrd proceder contra lns delincuentes sino a

peticidén del agraviado,
El Cédigo Penal dol Estade Libre y Soberanc de -

Sonora en el T{tulo Vigésimo seilala los "Delitos

en contra de las personas en su patrimonio", y -
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el artfculo 299 nos seflala: El robo cometido por
un nsecendienle nuyo, o por éste cuntra aquél, =--
por quiencs tlenen relacidn de concubinatu,entte
ellos, un ecOnyuge contra el otro; mélo Ae sancip

nard cuando el agraviado Lo pida.

E]l CHdigo Pennl del Estado Libre y Soberano de --
Coahulla, en su Titulo Quinto del que nos habla -
de "Delitus contra el patrimonio” y que en au ~--
artliculo 343 noun scfinla las excusas absolutoriss
en los dolitos do robo en el que no se aplicark -
aancloén nlguna por el robo comatido por un as- ~-
condiante cuntra un descondiente; por éste countra
anuél, o por un cinyuge o concubino contra el - -
otro.

El C6digo Fenal del Entado lLibre y Soberano de --
Guanajunto en su artfculo 273 nos sefala: El robo
comatido por un cdnyuge o concubino contra el =«

otro, no produce rasponsabilidad legal.

Pur dltimo el Cédige Penal para el Estado Libre
y Soberanov del Estado de Nuevo Lebn al lgual que
el Cédigo Penal Vigente del Distritu Federal, no
tipifica en su Cddigo el d;llto de robo entre --
chnyugen ¥ el delitu de robu entro concubinos.

£n nfntes!is los conneccuencias jurfdicas que re--
aultan del delito de robo entre cGnyuges y el de
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1itn de roba nnbtre concublnas nquedan sgujetan A

In decinidn de In ley ponltiva de cadn uno de -
lvn Entados y aque en la mayorlan de los Codigos

citndoa contemplan el rohs entre concubinon con
sxcapclan del CHSlgy de Durango, Nuevo Ledn, y

al actual COdigo Penal del Diatrite Federal; lo
referente a los cOnyuges y concubinoe como pos}
blen sujetos activos del delite de robe son con
tampladon por los Codigos de Tabmascu, Tlaxcala,
Sonora, Coahuila, Guanajuato y el Estado do Mé-
xico; en otro de lns aspectos y per lo que re--
sulta en cuanto a )la perseguibilidad del delfito
de robo por querella nacesaria entrs cblnyuges =
y concublnos de los Estados citadon en enste --
trabajo son: Tabasco, Durango, Sonora y el Esta
do de México con respecto a la querella necesa-
rin en el delito da robo entre concubinoa., Lo

relaclonndo a las excusas nhsolhtorinu en el de
1ito de roho entre cbnyuges y robo entre concu~
binna mon contempladus en lon CSdigoes Penales -
de Tlaxcala, Cunhulla, Guanajuatu y del! Estado

de México; por vitimo lus Cddigus Penales que -
no se tipifican y contemplan especificamente el
delito deo robn entre cHnyuges y concubinos son:
de los Cddigun cltadus en este trabajo, él Codi
go dal Distrito Federal y el CGdigo decl Estado

de Nuevoe Ledn,
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PRIMERO .~

SEGUNDO. -

TERCERQ.-

CONCLUSTIONTES

EL MATRINONIC, ES LA INSTITUCION -
SOCIAL MAS IMPORTANTE DEL DERECHO:
YA QUE ES LA BASE DE LA FAMILIA Y-
LA SCGCIEDAD.

SIN EMBARGO, CONCOMITANTEMENTE A -
EXISTENCIA DEL MATRIMONIQ APARECE-
EL CONCUBINATO, EL CUAL TAMBIEN ES
LA UNION DE UN SOLO HOMBRE ¥ UNA -
SOLA MUJER, PERO SIN LA FORMALIZA-
CION LEGAL: PERO QUE TIENE LOS MIS
MOS FINES LEGALES ATRIBUIDOS AL NA
TRINONIO,

EN EL MATRINMONIO EL HOMBRE COMO LA
MUJER TIENEN LOS NISMOS DERECHOS -
Y OBLIGACIONES, EN CAMBIO EN LAS -
RELACIONES DE CONCUBINATO POR SER-
UNA SITUACION DE HECHO, UNO DE LOS
CONCUBINQS GENERALMENTE SE ENCUEN-
TRA EN DESVENTAJA, YA QUE DEPENDE~
ECONOMICAMENTE DEL OTRO.
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CUATRO, -

QUINTO.-

SEXTO.-

CREO FUNDAMENTALMENTE QUE EN EL -=
CONCUBINATO DEBE EXISTIR EL ANIMO-
DE FORMAR UNA FAMILIA CON LOS DERE
CHOS Y OBLIGACIONES INHERENTES AL-
MISMO, Y DONDE GENERALMENTE EL COM
PANERO TIENE LIBRE ACCESO A LOS --
BIENES QUE SE RELACTONAN DIRECTA--
MENTE EN EL CONCUBINATO.

CONSIDERO QUE TANTO EL MATRIMORIO-
COMO EL CONCUBINATO GENERALMENTE -
SE ALLEGAN DE BIENES MATERIALES --
PARA LA SATISFACCION DE LAS NECES]I
DADES COMUNES DE LA FAMILIA A LO -~
QUE SE LLAMA PATRINONIO FAMILIAR,

/
EL CONCUBINATO, E5 LA INSTITUCION-

FAMILIAR PROTEGIDA POR'LA LEY, YA-
QUE TIENE LA MISMA RAZON DE SER, -
QUE EN EL MATRIMONIO, EN RELACION-
CON LAS FUNCIONES DX LOS CONYUGES-
POR TENER LAS MISMAS OBLIGACIONES-
Y DERECHOS QUE EN EL MATRIMONIO.
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SEPTIMO.~ LAS RELACIONES DE CONCUBINATO NO A

OCTAVO. -

FECTAN LA INSTITUCION DEL MATRIMO-
NIO, POR EL CONTRARIO LA LEY SIGUE-
UN CRITERIO DE EQUIDAD, AL DARLES -
UN MISMO TRATAMIENTO A LAS PERSONAS
QUE BE UNEN PARA FORMAR UNA FAMILIA
POR CUALQUIERA DE ESTAS FORMAS.

EN ESE ORDEN, EL LEGISLADOR PLASMO-
SU PROTECCION A LOS CONCUBINOS CON-
RELACION A LOS CONYUGES, AL ESTABLE
CER LOS DELITOS EN CONTRA DE LAS -~
PERSONAS EN SU PATRIMONIO PERSEGUI~
BLES POR QUERELLA, CUANDO SEAN COME
TIDOS POR CONYUGES, CONCUBINOS O ~-
CONCUBINARIOS, EN SU ARTICULC 3599 -
BIS DEL CODIGO PENAL VIQENTE PARA -
EL DISTRITO FEDERAL: ASI EXISTEN -~
ALGUNAS ENTIDADES FEDERATIVAS QUE -
DAN EL MISMO TRATAMIENTO A ESTE DE~
LITO AL CONSIDERAR SU IQUALDAD Y -
QUE b! ESTA MANERA SE FORTALECE LA~
INTEGRIDAD FAMILIAR, EN AMBAS UNIO-
NES.
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NOVENO, ~

EN CONCLUSION, PROPONGO SE LEGTSLE,
EN RELACION AL ROBO COMETIDO ENTRE -
CONCUBINOS ESTABLECIDO EN EL ARTICU-
LO 306 DEL CODIGO PENAL VIGENTE PA
RA EL ESTADO LIBRE Y SOBERANC DE ME
XICC, A EFECTO DE DAR EL MISMO TRATO
A LOS CONCUBINOS QUIENES COMO SE HA
VISTO MISMOS SE GUARDAN RECIPROCAMEN
TE LOS DERECHOS Y OBLIGACIONES QUE -~
TIENEN LOS CONYUGES DENTRO DEL MATRIMO
NIO,
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