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I N T Ro D u e e I o N. 

El motivo f\.U'ldamental que me ha impulsado a realizar el 

presente trabajo, es indudablemente la obtenciOn de uno de 

rr.is m:i.s caros anhL~lcs, Pl título de Licenciado e:l Cúrecho, -

ast como, lograr por medio de 6stc contribuir atL,qt.:.e en for­

ma m1nima a pal1,:u- y por qu6 no, e:i un momento Jc:ermin ... "ldo, 

ayudar a resolver 1..1 ca6tica problemática social, porque es 

bien sabido que no ~e puede permanecer indiferente ante las 

reiteradas injusticias que rrerman el ejercicio de las liber­

tades humanas; porque lus complejas relaciones sociales se 

rijan efectivamente por principios de justicia que aseguren 

la realizaci6n de la libertad. 

Este trabajo se inspira en la fílosof1a de nuestra Car­

ta Magna, de las garantías individuales, funda~ntalmcnte 

las referidas a la libertad del individuo; hay qoo recordar 

que nuestro rl?gimen constitucional pretende en el cap1tulo 

de referencia, el ejercicio efectivo de los l>:!rechos Hurna--­

nos, que de otro rr,odo resultarian ilusorios o simbólicos. 

He puesto todo mi empeño y mis mejores esfuerzos en la 

realización d~ este trabajo, que sin <luda alguna tendrá de-­

fectos, pido sinceramente los disculpen ya que ha sido reali 
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zado tan s6lo por un ser humano qua busca día con día superar 

sus alcances y limitaciones, 

Atentamente: 

JUAN MANUEL FE11NANDF:Z MADRID. 
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P RO L O G O. 

Este trabajo lo he realizado estudiando de manera amplia 

el delito de "PRIVACION ILEGAL DE LA LIBERTAD". msmo que da -

titulo a la presente tesis. 

He de referirme en este pr6logo dt! mdnera breve y susci!!_ 

ta a los cinco temas que integran esta tesis en la inteligen­

cia de que serilll tratados de una manera integral en el desa-­

rrollo de la misma. 

En el primer capitulo hago referencia a los aspectos his 

t6ricos de la privaci6n ilegal de la libertad, que pienso se­

rán de gran utilidad para un rrcjor entendimiento del objeto -

de este trabajo. 

Sin duda alguna que mediante el estudio de ciertos temas, 

y que para ser sincero, debe decir que en mi ~poca de estu--­

diante universitario consideraba de relativa importancia, sin 

embargo, el tiempo y el estudio me han ubicado en la realidad 

de las cosas, dándome cuenta de mi grave error, y ahora se 

que para poder forjarme un mejor y m~s amplio criterio jurtd~ 

co, ningfut conocimiento sobra si es estudiado con dedicación, 

pasi6n y verdadero amor a ~sta, 1.1 m5s hermosa y prolt.fica de 
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las carreras, la de abogado¡ no pretendo que este espacio 

de presentaci6n sea llenado con los acostumbrados elogios que 

al principio de libros, novelas o de algunas obras suelen po­

nerse, ya que como lo he mencionado antes, es tan s6lo la so­

raera exposicién de los cinco temas que integran este trabajo, 

pero resultarÍ3 fingir sentimientos que no se tienen, no mani 

festar que a::l.::. y respeto profundamente m1 carn:ra. 

Estudiando causas y efectos así como las caractcristicas 

del agente de la conducta delictiva, me propongo analizar el 

porqué sucede este tipo de delito, los motivos que orillan al 

infractor de !a Ley Penal a corootcr el il1cito as1 como el 

fin que persigue. 

Mediante :.m an:rilisis de la penalidad y formas del delito 

de plagio o s~cuestro en el Código Penal vigente para el Dis­

trito Federal, as! como la descripci6n del mismo formulo mis 

conclusiones y algunas propuestas de reforna al artículo 366 

del código de :-eferencia. 
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CAPITULO I.- CONCEPTO DEL DELITO DE PRIVACION ILEGAL OE LA 

LIBERTAD (PLAGIO O SECU!::STRO) • 

Por privaci6n ilegal de la libertad debe entenderse, el 

acto u omisi6n, µor el cual una persona es privada de su li-

~ertad individual, en forma arbitraria (ilegal), o fuera a~ 

los casos previ5:.os por la ley. 

Describiendo y analizando el significado de los térmi--

nos que integran la denominaci6n de este delito se tendr4 un 

mejor entendimiento del il1cito penal no obstante que éste, 

debido a la frecuencia con que se come te, ha llegado a darse 

a convcer en forma gen~rica, es decir, como plagio o secues-

tro. 

a) PRIVACION. 

Asi pues, tenernos que privaci6n "Proviene del lattn, 

privatio, onis, que significa carencia o falta de una cosa 

en un sujeto capaz de tenerla.- Ast como ausencia del bien 

que se apetece i' desea 11
• ( 1) 

( 1) ENCICI.OPEDIA UNIVERSAL ILUSTRADA. Editorial Espasa-Calpe 
S.1\., Bcircelona-España, 1979. Tomo XLVII, Pág. 576. 
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"Ausencia, supresi6n de un bi~n, de una facultad, cte. 

Privaci6n de los De!."'echos Civiles.- Deseo que no ha sido s~ 

tisfecho: SoportJ~ u~o en contra de su voluntad una priva-

ci6n•. (2). 

A pesar de que el t~rmino de priv~ci6n tiene pocos 

equivalentes en crJ.:-.::o a :;u significado, 3C' puede sostener 

que, del misrro se .'la.'l dcri1:ado sin6nií.'.vs que hacen al vaca-

ble m!s comprensible, llegtindose a aceptar como su signifi­

cado más cercano el de que privaci6n consiste en la acci6n 

de despojar a alguien de lo que le es propio. 

b) ILEGAL 

Significa "Lo que es contra la ley o ilegalidad signi-

fica violaci6n a una ley, por lo tanto, será ilegal todo ª= 
to que est~ en contra de la ley". (3} 

En t~rminos generales, ilegal importa todo aquello que 

es contradictorio o contrario con la ley. Seglln una defin~ 

(2) PEQUEílO LARROcSE ILUSTRADO, Editorial Librerfa Larrou­

sse. Edición del año de 1976. P~g. 696. 

( 3) ENCICLOPEDIA UNIVERSAL ILUSTRADA.- Editorial Es pasa-Cal 
pe, S.A., Barcelona España, 1979, Tomo XXVIII, Primera­
Parte, Pág. 981. 
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ci6n prevista en el C6digo Civil Español, "Los actos ilega-­

les o sea, los ejücutndos en contra de lo dispuesto por la 

l~y, son nulos, salvo los casos en que la misma ley ordena 

su validez". (4) • 

Diferencias entre ilegal e ilegítimo.- El primero se -

refiere exclusivamcnt~ u los actos o cosas: con el segundo 

t~rmino suele calificarse a las personasª Lo ilegal se da 

en contra de las lcy~s¡ un ejemplo d~ lo anterior se da cua!!_ 

do un juez dicta una detcrminaci6n o fallo, y no se han reu­

nido los requisitos de procedibilidad señalados por la ley; 

en cambio podr1a dárselc el calificativo de ilegítimo al fa-

lle o resolución (aunque esto p.J.rczca un c:ibsurdo) que profi-

riese una autoridad sin jurisdicci6n contenciosa.- Dicho de 

otra r..anera, cuando se estS ante Wl acto ilegal se entiende 

que se es contrario a la ley vigente e ilegítima cuando se 

trata de algo que no encuadra en la ley. Ilegalidad de con-

formidad con todo lo anteriormente expuesto, !'iignifica ause~ 

cia de legalidad en u:-. determinado orden jurídico. 

(4) ENCICLOPEDIA JURIDICA OMEBA, Editorial Bibliográfica Ar­
gentina, S. de R.L., Ouenos Aires Argentina, 1955, Tomo 
XVIII' Págs. 960 a 961. 
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Se afirma que un acto es legal, cuando el mismo es con-­

forme a la ley, y por le mismo acorde .con el ~recho. 

e)~. 

Proviene del lat!n .. Libertas" que significa facultad que 

tiene el !lorubre de obrar ¿¿ una mancru o de otra, y de no 

obrar, por lo que es res~on~able de sus actos. Estado o con­

dici6n del que no es esclavo; facultad que se disfruta en las 

naciones bien gobernadas, de hacer y decir cuanto no se opon­

ga a las leyes y a las buenas costumbres. (5) • 

Justiniano define a ld libertad como " La facultad natu­

ral de hacer cada uno le que quiere, salvo que se lo impida 

la fuerza o el derecho. Admite en t..>sta definici6n, que la li 

bcrtad es un don conced1cio por Dios al hombre, y no una crea­

ci6n de la ley, a la t!U~ .¡¡;Ólo toc.1 rcconocerl fl, y que los dos 

Cmicos obstáculos que se oponen a ella son el derecho o fuer­

za moral y la fuerza física, si bien para ello se precisa del 

auxilio de la ley. El cc~cepto de libertad daba lugar en el 

Der~cho Ror.ia:io, a lJ. m~s ir.portante divisi6n del derecho acer 

ca de las personas, la de los hombres en libres y esclavos, 

(5) ENCICLOPEDIA UNIVEFSAL lLUSTRllDA, Tomo XXX, Pág. 456. 



20.-

segl'.m que la ley les permitiese o no el ejercicio de la li-­

bertad que ten!an por naturaleza. Deducimos de esto que lo 

opuesto al estado de libertad era la esclavitud". (6). 

El término libertad lo E:1contramos en la expresión 11 ~­

rechos Humanos", que se refiere a los derechos del indivi--­

dur.J, en t!l contexto de sus r.:-.2.aciones con los demtis hombres 

en el seno de la sociedad. Basados en la creencia de que 

los hombres tienen la capacidad de ayudarse mutuamente, la 

libertad y el autogobierne, son el fundamento de un sistema 

permanente de justicia econ6mica y social. 

Scgt"m ourward U. Sandifer y L. Ronald Schcman en su 

obra "Fundamentos de la libertad" mencionan que Hans Kelsen 

al analizar el t6rmino de libert¿id en un sistema de gobier-­

no, como la democracia, afirr..a: "La democracia es una forr..a 

justa de gobierno s6lo porque es la forma de gobierno que 

permite la prcservaci6n de la libertad individual. Esto si~ 

nifica que es una forma justa de gobierno, siempre que la 

libertad individual esté considerada como su finalidad 6lti­

rna. Si en lugar de la libertad individual se coloca la seg~ 

(6) Ibídem, Plg. 458, 
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ridad social, y se llega a probar que la seguridad social no 

~e puede establecer bajo una forma democr~tica de gobierno, 

t!ntonccs no se entender3. que la democracia es justa sino 

otra forma de gobierno, port1ue un fin distinto exige medios 

Jistintos. Por eso, la democr<1cia s61o se puede justificar 

como una forma justa de gobierno en sentido relativo, no ub-

soluto". ( 7) • 

La vida, la libertad y la seguridad de la persona, cons 

tituyen los preceptos fundamentales de cualquier estado de 

derecho. Todas las declaraciones de derechos humanos las 

han incorporado: todos los es taGos americanos reconocen su 

naturaleza esencial y ga ["anti zan su protec:ci6n, los mismos 

autores señalan que Manuel Kant, acet·c,:i de la libertad afir-

m5 "Que era el (1I1ico derecho origin<ll innato que pertenece a 

cada hombre en raz6n de su humanidad". (8). 

d) CONNOTACION GRAMATICAL O ETIMOLOGICA DE PLAGIO~ 

O SECUESTRO. 

Del latín "Plagiare" entre los antiguos romanos plagiar 

(7) DURWl\RD U. Sandifer y L. Honald Scheman, "FUNDAMENTOS DE 
LA LIBERTAD", Ciencias Sociales, Sección 14, Manuales 
UTEHI\, M6xico 1967, Pág. 50. 

{8) Ibídem Pág. 52. 
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significaba comprar a \ll1 homln·e libre sabiendo que lo era y 

retenerlo en servidumbre o utilizar a un siervo ajeno como 

propio. Copiar en lo substancial obras aJenas dándolas como 

propias. ¡,poderarse de una persona para obtener re sea.te por 

su libertad. (9). 

La voz pl.:i.gio viene 5egún algunú~ tratadista.:; y cstudi~ 

sos Cel derecho, del lat1'..!l "Plaga", que significa: Llaga, h~ 

rid.:i, céll"amidad, infortunio; 1'Sicque Plagiari discuntur qui 

viventium filiorum miserandas infligunt parentibus orbita-

tes" 1 "Que herida más profunda puede hacerse al coraz6n de 

un padre que la de privarle de lo que mris ama en el mundo". 

El infame comercio de negros es sin duda alguna uno de los -

plagios m5s detestables. (10). 

Plagiario.- Del latín "Plagim", adjetiVO,qlE plagia. {11). 

Plagio.- Del latín •p1agium", efecto de plagiar, el -

hurto de hi~os o siervos a~enos para servirse de ellos o ven-

derlos como esclavos; la a?ropiaci6n de libros, obras o trat~ 

dos ajenos. 112) • 

( 9) ESCR!OlE, Jooqul'.n, "DICCICN/~iu:o RAZCtl/\!Xl [E lEGISIACICN y JURISPW­
~CIA", \t>lrncn II, M1xiro 1979, 11 C1rcbnas Editor y Distribuid:>r" 
Pág. 342. 

(10) Tuír.lom, Pág. 342. 
(11) R>al J'<::a<lo:nia Española, "DIL'CICNARIO [EL>\ LENGUA ESPN'lJLA", Madrid 

F.spa.fia., F.spasa-Cll¡:e, S . .\. 1970, Pág. 720. 
(12) Jbídom, Pág. 720. 
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e) CONNOTACION JURlDlCA ACTUAL. 

En el concepto de plagio se han operado ciertos cambios 

a saber, por ejemplo, la esencia del delito ya no requiere Gn! 

camcnte del lnimo de lucro sino que tarnbi~n se admite el ánimo 

de venganza; y en cuanto a su clasificaci6n, dej6 de ser un d~ 

llto contra el patrimor.:c para ser además un üelito contra la 

lib~rtad. 

El plagio consiste en el apoderamiento arbitrario de 

una persona para obtener rescate por su libertad. 

La definición que se da para el secuestro es af!n a la 

de plagio, siendo esta duplicidad de conceptos perjudicial ya 

que induce a confusiones, toda vez que existe el secuestro le­

gal e ilegal: el primero como medida precautoria de car~cter 

procesal, y el segundo como delito contra la libertad. {13). 

f) ANTECEDENTES HISTORICOS. 

(13) DICCIONARIO DE SOCiOLOGIA, Henry Pratt Fairchild, Editor 
Séptima Reimpresión, 1979, Impreso en M~xico por Fondo 
de Cultura Econ6mica, P6g. 266. 
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El delito de plagio o secuestro ha sufrido aquéllas 

transformacionea que los car:ibios de las costumbres populares 

les imponen a l<l5 cosas, m1er. tras dur6 e 1 pagan isrro y con él -

la creencia d~ la inmortalidad del alma, el hombre, considera-

do apenas como wi animal r. . .S.s ¡.;crfecto, se vió enumerado en~re 

las cosas reccnoci~ndosele co:ro posible propiedad de otros ho!!! 

La cosmogon1a pagana que reputaba aut6ctonos a los hom-

bres, por fuerza 16gica no pudo encontrar repugnante el que en 

ciertas condiciones se les incluyera entre las cosas, y espe.--

cialmente entre las cosas •Huma.ni Juris''. La institución ~a 

la esclvi tud puede considerarse universal entre los pueblos ª!!. 

tiguos, tuvo su primer origen en el desconocimiento de la natu 

raleza espiritual del hombre y de la unidud de principio de la 

especie humana con la consi ;:.:icnte ncgoci.:ici6n de la frate!""il.i-

dad de todos los pueblos extranjeros como pertenecientes a ra-

zas totalmente distintas, se crey6 licito someterlos a la rlomi 

n.:ici6n de le"~ ('j'l"" ~"' rnnsirieraban así mismos la raza perfecta, 

este mismo concepto es el ~ue ha hecho que en nuestros <lías se 

mantenga obstinadamente la esclavitud de los infelices lla:na--

dos "negros" por considerarles una raza distinta o por lo oc--

nos como una raza no avanz~c.a. ( 14} 

(14) llURGOA, Ignacio, "GAR."-'ITil\S INDIVIDUALES". México, Eáit~ 
rial Por rúa, Novena Edici5n, 19 75, P§g. 322. 



25.-

La existencia en un pueblo de la institución de la es--

clavitud, una vez que admite que un hombre puede ser propiedad 

de otro hombre, induce a prever que la codicia va ha ejercer 

sobre todas las cosas inanimadas que son susceptibles de domi-

nio, y transmitirlas de Wl.J. ~ano a otra, donde la esclavitud -

es admitida tiene que ser frecuente el robo de hombres, carnet!. 

do 6ste, con ~~1 fin de usarlos como animales de carga, vender-

los como esclavos y obtener de sus cuerpos indebida o ilt:cita 

ganancia, en efecto, el plagio nombre que en su origen signif.!_ 

c6 precisamente el acto de esconder o ouprimir a lll1 esclavo en 

perjuicio de su dueño, o también el acto de robarse a W1 hom-­

bre libre y verderlo como esclava fué muy frecuente en la ant.f._ 

gOedad, bien se le robara al dueño un hombre ya hecho esclavo, 

o bien se robara a un hobre libre para apoderarse de ~l y csp~ 

cular con su cuerpo. 

La sustrar.ción de un hcmbre no puede colocarse hoy en--

tre los delitos contra la propiedad, ni siquiera cuando la ví~ 

tima est~ sometida alin a la potestad paterna, la que hoy en 

d1a no tiene ninguna analogía con el derecho de dominio, res-

pecto a la persona del hijo. Lo sorprenden~ es que en el de-

recho cnn6nico hubieran considerado el delito de plagio como -

robo, siendo así que rcconoc!an el sagrado principio de ''Horno 

subnullius U.om1nio est". (15). 

(15) QUINTNll RIT'O!..U;s Antonio, "CTI>[Ti;NDIO m [EJ'EOlO PENAL" Madrid Edi­
tores, Madrid, Sspafu, 1950, P:i.g. 23. 
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Entre los pr§cticos y criminalistas antiguos se exigía 

abiertamente como condición del delito del plagio el lucro, se 

equipar6 a! cometido con fines de venganza, 6ste es el concep-

to que predomina en gran parte de las escuelas contemporáneas 

pero la f6r!!!ula de lucro debe de entenderse en el sentido más 

amplio de la palabra,- que de cualquier modo aun indirecto, es-

pera conse~Jir el culpable al apoderarse de un hombre, aunque 

sec1 tcMpora:mcnte¡ a~! por i:;jemplo al 4ue haga encerrar viole!!_ 

tamente a Q~ elector, antagonista o a un udversario para tene! 

lo lejos en el per!odo oportuno a fin de que no vote en su ca~ 

tra, o para que sirva de testigo en su contra, o para que lo 

contradiga en el parlamento o no se presente a juicio, etc., -

scgWi las nociones modernas es culpable del delit~ de plagio. 

Los :cmanos proveyeron con disposiciones especialmente 

dirigidas a castigar a quien con engaños, fraude o violencia pQ 

blica ponga a alquien en prisi6n, o le impida que se presente 

e11 Roma dentro de cu~rto tiempo, de ello realizaron un tratado 

especial ce:-. titulo 11 Un deeo perquem factur ert, quo rninusquis 

in judicio 5istat (de aque:!. que hace que otro no comparezca en 

Juicio) se =ree que esta forma de delito toma el carácter de 

plagio. (16). 

(16) AYERPJ, REDIN Marino, "ESTUDIO SOBRE PSICOLOGIA DE LA RE­
LIGIO~", Buenos Aires, Argentina, 1970. Ediciones Jurídi 
cas Buenos Aires, Pág. 201. 
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El hombre ya no considerado como casar sino como perso­

na no es sustraído a la propiedad de nadie sino que se le qu!_ 

ta su propia libertad al apoderarse de 61, ¡Jucde decir.i::;e que 

se le quita la propiedad de s! mismo o propiedad personal que 

no es otra co.:ia que la libertad. 

Existe plagio si se rapta a un hombre para servirse de 

61 para hacerlo esclavo, o para obligarlo a un servicio en 

provecho ajeno, como tambi~n lo habrá conforme a la noción e~ 

munmente aceptada por los penalista, cuando se priva a un ho~ 

bre de su libertad personal o individual para desahogar con-­

tra él o a persona con él vinculada, algún sentimiento de 

odio o de venganza. 

El que ~ubiere vendido como esclavo a un hombre libre 

engañaba al ccmprador, pues se le defraudaba con el dinero y 

con el esclavc cuando t'3ste reclamaba su libertad, el derecho 

lesionado era p~::; el del corupr.:idor; las t:!'scnelas modernas lo 

hubiesen considerado en el supuesto caso de aceptar dicha co~ 

pra-venta, co~o un fraude, no ast los romanos para quienes 

constituía ~,a falsedad y que ellos llamaron Estelionatos. 

La esc:avitud en efecto, tanto en la época romana como 

en tiempos posteriores eru una condici6n jur1dica a la cual un 
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sujeto podía verse reducido por la acci6n criminal de otro. La 

existencia de esta instituci6n creaba una situaci6n de hecho 

clara a .la cual l.:i ley podía all:dir con pleno sentido, comprar 

o vender un hombre era un.:i operación comercial como cualquier 

ot.::a, y el delito quedaba constitutdo cuando la operación re-­

caí.a sobre hombre libre pcr eso no es de extrañar que dadas 

Lt.:> dist.intas consideraciones ju::tdicas y soci.lles con respec­

to .J este delito encontraraos idea:;; y definiciones m5s precisas 

en legislaciones y tratados antiguos que en los de la actuali­

dad, ya que era un hecho tan claro como el hurto o la usurpa-­

ci6n. 

Es necesario concebir esta figura sin que existan las 

conüiciones sociales que le daban :;ustanciu r<.:!al e hist6rica y 

definir una forma de privación ilegal de la libertad distinta 

<le la que se refiere a privar a un hombre de la libertad lim~ 

tanda sus posibilidades de desplazamiento. El delito de priv~ 

ci6n ilegal de la libertad sin encarcelamiento consistente en 

reducir a la servidumbre u otra condici6n an~loga, se tt"ata 

por lo tanto, de un ataque mucho r.iás extenso que el de una siro 

ple privación ilegal de la libertad ambulatoria que puede sub­

sistir gozando el sujeto pasivo de la acci6n delictiva de una 

apa:-e.nte libertad, (dentro de l.J finca o propiedad del plagia­

rio o sccucstradcr). 
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En particular se me ha presenLado la duda de si se. tra­

taba de reprimir la reducción a esclavitud como estado de h~ 

cho o como situaci6n jur1dica, 

g) CODIGOS PENALES DE 1E71, 1929 Y DE 1931. 

C6digo Pen_al ~13 1871.- Martí.:&-cz de Castro, en la expo­

sición de motivos del C6tli.go Peno! de 1871, expuso primera-­

mente la necesidad de la codificaciOn, para no continuar "C.9, 

rno hasta aqu1, sin m~s ley que el 3rbitrio vrudente a veces 

y otras caprichosas, de los encargados de ,J.dmin.i.strar justi­

cia". Y por lo que hace al caos legislativo que <lió fin con 

el código, consignó lo siguiente: •sólamcnte por una casuali 

dad muy rara podr:á suceder que la legisluci6n de W1 pueblo -

convenga a olro, según dice Montcsqt.:icu; pero puede asegura!. 

se que es absoluta::ientc que !:'se fenómeno se verifique con 

una legislaci6n formada en Wla 6poca remota, porque el sólo 

tran~curso del tiempo será cnlv11(.:.:-:::; .::.:!.'.JG:? b<lc:tante para que 

por buenas que csr.s leyes hayan sido, dejen de ser adecuadas 

a la situaci6n del pueblo mis:no pa~a quien se dictaron". As1 

pues la Comisi6n se i11:-cocup6 primordialmente por traducir 

las neccsidaUes d~l pa!s mi~mo, por hacer una lcgislaci6n p~ 

ra el pueblo mexic:mo. 



30.-

El código Penal de 1871, tambián conocido como Código de 

Mart!nez de Castro, tuvo como modelo de inspiraci6n el C6digo 

Español de 1870, adcrn&s de que el mismo se afilió, como su m~ 

delo, a las tendencias de la Escuela Clásica. Estuvo vigente 

hasta el año Ce 1929. 

En cuant~ a los delitos cometido~ en contra de la liber-

tad, tenemos ~ue el capHulo XIV del referido código penal de 

1871, nos habla de los "Atentados cometidos por particulares 

contra la libertad individual". (17). 

En el ar~!culo 633 del citado ordenamiento, se consigna: 

11 Los dueños de panaderías, obrajes o f&bricas, y cualquier 

otro particular que sin orden de la autoridad competente, y 

fuera de los casos permitidos por la ley, arreste o detenga 

a otro en una c3rcel privaCa, o en otro lugar, ser~ castigado 

con las penas siguientes: 

I.- Con arresto de uno a seis meses y multa de 25 a 200 

pesos, cuando el arresto o la detenci6n duren menos 

de c.::.ez días. 

( 17) LEYES PE'.i.\LES MCXICANAS, CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO 
Y TERRITORIOS FEDERALES De 1871; Instituto llacional de 
Ciencias Penales, Tomo I, Mi§xico 1979, P~g. 360. 
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II.- Con un año de prisión y multa de 50 a 500 pesos, -

cuando el arresto o la detenci6n duren m~s de diez 

días j' no pasen de treinta y; 

III.- Cuando el arresto o la detención pasen de treinta 

días, se impondrS una multa de 100 a 1000 pesos, y 

un año de prisi6n, au~n tanda con un mes m5s por 

cada día de exceso". 

Art. 634.- "Cuando el reo ejecute la prisi6n o deten--­

ci6n suponiéndose autoridad pública, o por medio de una 6rden 

falsa o supuesta de la autoridad, o fingi6ndose a gen te de 

ella o usando el distintivo de tal, o amenazando gravemente 

al ofendido; se impondrá una multa de 150 a 1500 pesos y cin­

co años de prisi6n, que se aumcnt<lr5 en los t6rminos y casos 

que expresa la fracci6n III del i1.rtículo anterior". 

Art. 635 .- "Cuando se dé tormento ü L1 persona arresta­

da o detenida, o se le maltrate gravemente de obra, se auroon­

tarán dos arios a las penas se::-.aladas en los dos artículos que 

~receden. En los casos de cs~e art!culo y Ce los dos prcce-­

dentes, el t6rmino medio de la prisi6n nunca pasará de diez -

años". 
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Antonio A. de Medina y Ornaechea, llegó a sostener que: 

"Este delito de detención ilegal, no es raro en la RepGblica 

y a veces hasta es toleradc por la autoridad. Increíble ?ª­

rece ésto, ?ero ast sucede: pues en México no son otra cosa 

las panaderías que unas verdaderas prisiones donde s~ detie­

ne .J los operarios u causa de que son dPu:.!cr~s 't los dueños 

de dichOti ~staülccimientos~ y lo que es más, para tener és-­

tos es~ pretexto, de ind~stria hac~n que los pana¿eros s~ 

."!. ..... eudcn. ·- ~e se concibe como ha podic:o durar tar.~.o tier.:pc 

ese abuso, s1 no se ext-ili:-.:. co:. que {!ste es 'J.n r.:al invetera­

do que naci6. en tiempos de la dominac~6n española, cuando la 

prisi6n por deudRs r-:-a t="Crr.J.itidu., }' que a fuerza .--e verlo, 

nos hemos llegado a fan.1L.arizar con él. (18) 

Código Penal de 1929.- Por encargo del entonces Presi­

dente Porfirio D!az, correspondió a ~liguel S. Macedo presi-­

dir una comisión a efecto de llevar a cabo una revisión a la 

legislación penal. Los trabajos de la misma se terminaron 

hasta el año de 1912, sin que fuera posible que el proyecto 

(18) Ibídem, P~g. 360. 
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de reforma se pudiera plasmar debido a que el pa1s se encon­

traba en ~plena revoluci6n. 

Al ir rcstablecit<indose el orden y consecuentemente, re­

cupe~&ndose la paz pCiblica, renacieron las inquietudes refo! 

,,adoras, hasta que por fin en el año de 1925, fueron desgin~ 

das nuevas comisiones revisoras, concluyéndose los trabajos 

en 1929, tocó al Presidente d¿ iñ República Emilio Portes 

3il, expedir el C6diuo ~anal de 1929, taihién conocido ~~r.tO 

Código Almaraz por nabe.r fo.rrr.ado parte de l.'.l ~omisión Redas 

tora Jos~ l~lm.::traz, quien en la Exposición de :~::Jtivos presen­

t6 un proy12cto fundadC' en la Escuela PositiV?. 

Fernando Caste] lanas Tena, al hacer un an§lisis de las 

¿_ sposiciones. implan tudas ·2r. el Código Penal de 1929, sos ti!:_ 

ne 1'Se ha censurado (!ste cuerpo de leyes por pretender basar 

se decididamente en las orientaciones del posi .. _ivismo¡ de he 

cho sigui6 en muchos aspectos la sistem~tica de la escuela 

clásica, pueden scñalñrse, Si~ cr.lbargo, varios aciertos, en­

tra los cuales dcstac.:t.n la 3uprcsi6n <le la per.a capital y la 

elasticidad para Ja .:iplicaci6n de las sancion~s, ya que se 

establecieron m1nimos y máxirros para cnda delito. ~fectos 

técn_icos y escollos <le tipo pr§.ctico hicieron de difícil 

aplicaci6n este c6digc, de efí[f)?ra vigencia, pues s6lo rigi6 



34.-

del 15 de diciembre de 1929 al 16 de septiembre de 1931; al 

día siguiente de e:> ta C'll tima fecha, entr6 en vigor el que r.!_ 

ge en la actualidad para el Distrito Federal en materia ca--

mtin y para toda la Ro.!pCiblica en la federal". (19). 

Por lo que hace al dcltio que trata el presente trabajo, 

tenemos que el C6digo Penal de 1929, en el T1tulo Décimo No-

veno señala: "De los atentados cometidos en contra de la li-

bertad individual", (20). 

DE LA PRIVACION ILEGAL IE LA LIBERTAD O DE SU 

EJ<:RCICIO. 

hrt. 1093.- "Al particular que sin orden de autoridad 

.-:;ompetente, y fuera de los casos permitidos por la ley, 

arreste o detenga a otro en una cárcel privada, o en otro lu 

qar, se le aplicarán las siguientes sanciones: 

1.- Arresto hnsta de ;;eis roses y multa Ce diez a 

veinte d!.3.s de utilidad, cuando el a:rresto o la 

~~~~~-=ª~"~te~n"-"-ci~·ón no exceda de diez días. 

(19) CASTELLANOS TENA, Fernando; "LINEAMIENTOS ELEMENTALES 
DE DERECHO Pt.:~AL 11 • ~ciria Cuarta Edici-6n, Sditorial 
?orrúu, S.1\, México, 1980, P!ig. 47. 

(20) LEYES PE:u .. r..:::s MEXICAN;\s " CODIGO PENtili p;,F_; EL DISTRI­
TO y TERF.1.TORIOS FEDER!t~r;s DE 1929", Inst.:.tut:o Nacio-­
nal de C'ü?ncias Penales •romo III, México, 1979 P:lg. 
22 3. 
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II.- Arresto de seis meses en adelante y multa de qui~ 

ce a treinta días de utilidad, cuando el ,1rresto 

o la detenci6n duren m5s de diez dí.as, pero no ex 

cedan de treinta. 

III.- Cuando el arresto o la detenci6n excedan de trein 

t.l días, se impondrá Wl<l multa de treinta a cua-­

renta d1'..a.s d~ utilidad y un año de segregaci6n, 

aumentando con W1 mes por cada día de exceso. 

Art. 1094.- "Cuando el reo ejecute la dctenci6n o pri­

vaci6n de libertad suponi6ndose autoridad pCiblica, o por me­

dio de una orden falsa o supuesta de la autoridad, o fingi~~ 

dose agente de ella, o usando el distintivo de tal, .:> amena­

zando gravemente al ofendido, ~•e le impondrS una mult-a de 

treinta a cuarenta d1'..as de utilidad y cinco años de .S·.?grega­

ci6n, que se awner.tar~ on los t6rminos y cas~s que expre~a 

la fracc. III del art!:culo anterior". 

Art. 1095 .- "Ct:a!1dO se d6 tormento a alguna persona, o 

se le m.:.llrdlc •1ra\·e.-.e;lte de ol::ru, o se ejerza viole.:1cia f:í­

sica para obtener de ella una confesi6n o Wla denuncia, se 

aumentarán en dos años las sancionea señaladas en les dos ªL 

t:ículos anteriores :· se aplicar~ iniwbilitación por cinco 

años". 
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El siguiente arttculo se refiere a los casos comprendidos 

en los dos artf.culos anteriores, debiéndose observal· lo pre·.ri~ 

te en el a1·ttc.:ulo 11J9, e: cual <Hcc que el sentenciado no ten 

dr~ derecho a la libertad ?reparatoria, cuando ésta proceda, 

~i no demuestra antes haber dejado en libertad a la persona 

que priv6 de su libertad i:egalmentet o al secuestrado. 

El artículo 1097 trata sobre el delito de la privación 

ilegal de la libertad cometido por una persona investida de 

autoridad pCiblica, al señalar que: "A todo funcionario o age~ 

te de la autoridacl o de la fuerza pCiblica que haga detener o 

aprehender ilegalmente a una o mfis personas, o l.J.s conserve 

presas o detenidas, debiendo ponerlas en libertad, se le apli­

carán las sanciones ~iguientes: 

I .- Arresto de seis =>eses en adelante y multa de quince 

a veinte d!as de utilidad. Cuando la detenci6n o 

privaci6n _de libertad no __ exce_!3en en diez días_; 

II .- Con segregación de uno a dos afias y multa de veinte 

a cuarenta días de utilidad, cuando la privaci6n 

de libertad exceda de diez d.ias, pero no de trein--

ta; 



III.- con s~greqaci6n de dos a cuatro años y multa de 

treinta a cincuenta d1ils de utilidad, cuando la 

privación d~ libcr'.:.:id exceda de treinta días". 

"' .-

El articulo 10')8 establece: "t\l alcalde o cncargodo de 

a.lg(m establecimiento <lestinado c:i la ejecución tlc las sanci~ 

:1es privati.v.i:-: ele libertad, sin lo~ rcqui::itos legales, rec~ 

ba como presa o detenida a una persona, se le aplicará arre~ 

t.o de uno a seis meses y multa de diez a quince días de uti­

lidad, si no pasare de diez d!as la detcnci6n del ofendido. 

Si pasare, por cada día de exceso se a\lm2ntadi e,1 quince 

d1as la sanci6n, sin que ésta exceda de un uño. 

"Las mism.:ls sanciones se aplicar<í.n, scg(in el tiempo -

CJllA dure la delcnci6n indebida: al alcaide o encurgado de 

un establecimionto de las mencionadas anteriormente, que IDél!!, 

tenga priva¿.l de libertad a alguna persona sin los requisi-­

tos legales, y sin <lar parte del hecho a la autoridad corre~ 

pondien te 11
• · ... 

Por su parte el artículo 1100 del citado ordenamionto 

penal de 1929, señala: "A todo funcionario que, teniendo co­

nocimiento de una privación de libertad, no la depunciare a 

la autoridad. competente, o no la haga cesar, si esto estuvie 
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re en sus atribuciones, se le aplicará arresto de un mes en -­

adelante y multa de veinte a treinta d1as de utilidad". 

Así también, el articulo 1101 señala: "Los funcionarios 

que cometan los delitos de que se habla en los cuatro artícu­

los que preceden, además ñe las sanciones que en ellos se se­

ñalan, serán destituidos de su empleo o cargo e inhabilita--­

ci6n para obtener otro, por un tiempo que no baje de seis me­

ses ni exceda de doce". (21}. 

Como se puede ver en los art!culcs antes indicados del -

C6d.i.go Penal 1929, se toma muy en cuenta. el ticr.'lpo que una 

persona est(: privada de su libertad, para sancionar con más -

dureza al responsable de la comisión de dicho ilícito. Ic;ua!_ 

mente en los citados preceptos, se habla de días de utilidad 

debiéndose entender como tales, los dias de salario que el -­

culpable deberá ingresar al Estado. 

Así mismo, en les referidos artículos se habla del t6rmi 

(21) Ibídem, P§g. 224. 
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no de sogregaic6n, que posiblenente da a ~ntendor el tiP-mpo 

de rcclusi6n en que una persona puede o debe de estar privada 

de su libertad, como una pena impucs ta al culpcJ.ble o rcspons~ 

ble de quien comete este delito. En este titulo d6cimo nove­

no del mencionado código Penal / que trata sobre la privaci6n 

ilegal de la libertad, qüed,1n cnmpn?m!idos los fU.'1cicn.:irios 

que cometen este delito, con su~ respectivos atenuantes, ya 

que era sancionado de WC:'lOS grave, es decir, el sujeto activa 

Uel delito podía recobrar su libertad mediante el pago de una 

cauci6n. 

C6digo Penal de 1931.- No habiéndose cumplido con la ma 

yor!a de los propósitos plasmados en el C6digo Penal de 1929, 

ful! necesario designar otra comüü6n que oc encargara de lle­

var a cabo una revisión de> dicho ordenaraicnto; siendo as1 co­

mo n.J.ció el c.:.J..Lyü ¡:t.!!lctl de 19.Jl, rn1smo que fue promulgado 

el trece de agosto del citado año por el Presidente Pascual 

Ortíz Rubio, integraron la Comisión Redactora los señores Al­

fonso Teja Zabrc (quien fu.."l~li6 corno Presidente de la misma), 

Luis Garrido, Ern~f;to G'-!r:-a, José Jl..ngcl Ceniceros, José L6pez 

Lira y Carlos Angeles. 

En la Exposición de Motivos, elaborada por Teja Zabre, 

se lee: "Ningunu escuela, ni doctrina, ni sistema penal algu-
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no puede servir para fundar íntegramente la construcci6n de 

un código penal. Sólo es posible la tendencia ecléctica y 

pragmática, o sea práctica y realizable. La fórmula 11 No hay 

delitos sino delincuentes", debe de completarse as1 ~ "No ha.y 

delincucnle5 sino nombrL'~·. El delito principalmente un he-­

cho contingente, sus causas son múltiple$¡ es \U1 resultado de 

fuerZñ::> ant:.socLü~s. La pena es un mal necesurio se JUStlfi_ 

cv por distintos conceptos parciales: por intimidaci6n, la 

cjernplaridaC, la expiac16n en aras del bien colectivo, la ne­

cesidad de evitar la venganza privada, cte.¡ pero fundancnta!_ 

mente por l.:i necesidad de conservar el orden social. El ejeE_ 

cicio de la ~cción penal es un ~ervicio público de seguridad 

y <le orden, La Escuela Positiva tiene valor científico como 

crítica y co:t>O método. El derecho penal es la fase jurídica 

y la ley pc~3l el limite de la política criminal. La sanci6n 

pe_nnl es u.-.c de los recur,:;,os de lu lucha contra el delito, la 

manera ele re:nediar el fracaso de la Escuela Clásica 110:3 lo pr~ 

porciona la :scucla Positiva; con recursos jurídicos y pragm! 

tices debe ~uscarse, la soluci6n principalmE!nte por: 

a} Ar..!=liaci6n del arbitrio judicial hasta los límites -

constitucionales. 
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b) Disminución del casuismo con los mismos l1mites1 

e) Individualizaci6n de las sanciones (trdnsici6n de -­

las penas a las medidas de seguridad); 

d) Efectividad de la 'eparaci6n del daño; 

e)- Simpli ficaci6n del procedimiento; racionalizaci6ñ'._-_ 

(organizaci6n cicntHica) del trabajo en las ofici-­

nas judiciales. Y los recursos de una pol~tica crim! 

nal con estas orientaciones: 

1.- Organizaci6n práctica del trabajo.de los presos, r~ 

forma de prisiones y Creaci6n de est.ableéimientos 

adecu,1dos. 

2.~ _ Dejar_ a -los niños al -margen de la ·-fMci6n -penal re­

presiva, sujetos a una pol1tica tutelar y educativa. 

3 ,- completar la funci6n de las sanciones con la readae 

taci6n de los infractores. a la vida social (casos 

de libertad preparatoria o condicional, reducción 

profesional, etc.}. 
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4.- Medidas sociales y econ6micas de prcvenci6n. El o~ 

denilmiento de 1931 ba sufrido mGltiplcs reformas, 

entre ~!las la de 1951, cuyos autores principales 

fueron los juristas f"rancisco Argüelles y Jorge Re­

yes ·ráyabas, quienes me jora ror. numero sos prcc~ptos. 

En el a~t!.culo 36-t dt:l C..:6digo Penal ~e habla b:i.sicamentc 

del tipo penal de privación ilcgdl de la libertad, más adela~ 

te me he de referir espectficamentc a el articulo 366 del ci­

tado ordenarnicn to dado que el presente trabajo tiende a re ali 

zar lUl análisis del delito de plagio o 5ecuestro, espec!fica­

men te. 
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Uno de -los factores indispensables, "SINE QUA NON", pa­

ra que el individuo realice sus propios finüs, os precisame!:!_ 

b . .! la libP-rtad concedida no s6larnentc como una potestad psi­

col6gica de elegir prop6sitos de terminados y escoger los roo­

dios subjetivos <le cjecuci6n de los mismos, as{ como una ac­

tuación externa, sin m.Ss restricciones que el derecho ajeno 

a la propia libertad, que hagan imposibles o impracticables 

los conductos necesarios para la actualizaci6n de lu b~olo-­

qía humano -

La existencia "SINE QUA N::lN", de la libE:rtad como cle-­

m~nto esencial de desarrollo de la propin individualidad, 

por lo general se traduce en el anhelo de operar valores ob­

jetiva o subjetivamente, según el caso, ahora bien, la cali­

dad y cualidad d·~ los fines particulares tleLen de estar de 

acw~rdu con la idios1ncracia y el tcmperamer:'::l específico 

del que los concibe, por lo tanto, los fines o propósitos ~ 

Lien S8t forJados por la propia pcrson<l inloresada, pues se-­

ria ur. contrascnti.do que le fuesen impuc:;to~. ¡u. que ello ira 
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plicar!a una valla insuperable para el desenvolvimiento de la 

propia personalidad, toda vez que la noción implica la total! 

dad e independencia, lo 05timable de la libertad misma; cuan­

do una voluntad determinada obliga a una persona exclusivnme~ 

te a un objeto determinado o limitado, el sujeto está en v!as 

de no ser persona, de no ser libre, ya por que la elección de 

fines le est(l. vedada ul convertirse en mera coRa condicionada 

en esclavitud. 

b). - DERECHOS JURIDICO-FILOSOFICOS DEL liOMBRE. 

Radbruch afirma que ºSobre la naturaleza del hombre des­

cJnsa la idea del derecho. La esencia del hombre es la ra--­

z6n ..• La idea del derecho, basada en la raz6n, es como ésta 

misma. Algo de validez universal". (1). 

Por otra parte los derechos del hombre no tan s61c son 

derechos naturales en virtud de la naturaleza misma del hom-­

bre, porque si la esencia del hombre es la razón implica val! 

de:~ universal, es al mi!:>mo tiempo, algo puramente formal, por 

(1) AYERRA REDI~. Marino. Ob. Cit. P~g. 30. 



46 .-

lo cual es necesario tornar en cuenta la mate ria misma sobre 

la que se proyecta 1.:i raz6n; otra fuente de origen de los Je 

rechos del hombre corresponde a la naturaleza de las cosas, 

que significa la materia prima, el material de derecho, los 

factores de la lcgi~laci6n, o sea los estados naturales so-­

ciales y jurídicos con que el legislador cuenta y somete su 

reglamcntaci6n en este sentido s·.:m materia del derecho los 

hechos naturales ~· tambit'?n representcJn algo natural, algo -­

que es, las fornws de convivencia establecidas por la natur~ 

leza misma. En esa virtud los hechos naturales apuntan ya 

hacia las reforl'Jils sociales, de las relaciones jurídicas que 

constituyen su naterial, hacia las relaciones de la vida re­

guladas por el iiábito, la tradición, el uso o la costumbre. 

Est.::is relaciones previas de rcgul<Jci6n jurídica p.:isan 

al derecho consuetudinario, sin que de 61 las separe ninguna 

frontera nítida, y esto nos conduce a un nuevo g::-upo de he-­

cho que entra en la materia del derecho. El co~plcjo de las 

relaciones de la vida, regulada jurídicamente. El hombres~ 

gún Alfonso Noriega C. "No llegaría el ser tan persona sin 

la resOnancia que le dá el mundo social". 

Gallegos Roca ful decía, "No es la sociedad, sino la ce 

munidad con los dem§.s seres, donde los hombres 5e afirman e~ 
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mo personas o tienen una funci6n, desempeñan su misi6n y con­

fieren a su vida la a~plitud y profundidad que caracteríZil a 

la persona". 

11 Uno no-es sin ei otro, ni el uno y el otrot llegarían 

a serlo sin el nosotros que en el actual -desarróllo del hom-­

bre es fundarnentalment..: su ¡..ueblo". 

e) .- SOBFE SU MENCION EN LA CONSTITUCION DE lBS 7 

La Constituci6n de 1857, fue promulgada el 12 de febrero 

del mismo año, por el Congreso de la Uni6n. Esta conscitu--­

ci6n tenía sus limitaciones y por eso los-constituyente~, en 

el. manifiesto dirigi::io a la naci6n, expresaban; " Queda hoy 

cumplida la gran pro;.)C:;;a de la regeneradora revoluci6n de Ay~ 

tla de volver al país al orden constitucional. Queda satisf~ 

cha esta noble exigencia de los pueblos, tan enérgicamente ~~ 

presada en ellos, cuando se alzaron para quebrantar el más 

ominoso yugo del dcspotisrro ... El voto del país entero clama 

ba por una Constituci6n q·.1e asegurara las garantías del hom-­

brc, los dcrccl1os dc.:i. ciuddciimu, el orden rcgul.:idor de la so­

ciedad, en esta Carta Magna, los constituyentes se referían a 

los derechos fundame:-it21lcs que se habían consignado, en los -

que se hac1il !ílí~nción, de que: la igualdad será de hoy más, la 
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gran ley de la Rop(Jblica: No habrti más merito que el de las 

virtudes; no f.'anch<:lr:Í el terri-:orio nacional la esclavitud, 

oprobio Je la historia humana, el domicilio será sagrado, la 

propiedad 1nvio.:able, la manifcstaci6n del pensamiento sin -

mfis trilbas que ¿il l·espeto a 13. ;norül, .::i lú paz pública, y a 

la vida privada: el tránsito, el movimiento sin dificulta---

des; :10 h.:iL.rá ¡)risiones arbit:.·urias, ni JUe=~s especiales 1 

ni p~nas infamantes". {2). 

La Constitución de 1857 vino a proclamar que ninguna d~ 

tenci6n podr1a exceder de tres d1as, en cuyo caso s61o puede 

continuar la prisi6n, ya no con la calidad de detanci6n sino 

con la de formal prisi6n, dándoGe al e fe e to el auto moti vado 

de ella y llenándose los demás requisitos exigidos por la 

ley. 

El -art!culo -19 -de la Constituci6n en estudio, señala: 

11 Ninguna detenci6n podrS exceder del término de tres d!as, 

sin que se justifique con auto motivado de prisión y los de­

más requisitos establecidos por la ley. El sólo lapso de e~ 

te t6rmino ccns~itu:¡e responsables a la autoridad que la or-

( 2) ~10RENO or;;z, Daniel. 11 OERE'.:HO CONS'l'ITUCIO::AL MEXICANO". 
Editorial ?ax-México, Segt::i.da 8di.ci6n, México, 19 73, PAg. 
191. 
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dena o la consiente, y a los agentes, ministros, alcaldes o 

carceleros que la ejecuten. Todo maltratamiento en la apre-

hensión o en las p:..~isiones toda tr1olestia que se infiera, to-

da gabela o contribuci6n en las cSrceles son un abuso que d~ 

ben de corregi?:" las, leyes y castigar severamente las autori-

dades". (3). 

De aquí se desprende, que cunplidos los tres d1as de 

una detenci6n decretüda con un homre cualquiera habrá que p~ 

nerlo en libertad o decretar au formal prisi6n toda vez que 

de na hacerse ni lo una ni lo otro, se incurre en la respon-

sabilidad declarada en el art!culo en estudio. 

En cuanto al ilícito penal en estudio tenemos que la 

Constituci6n de 1857 en su artículo 22 señalaba que sería 

sancionado con la pena de muerte. El deUate ~oLrc l~ pcn~ 

de muerte tiene un carácter cí.clico: Suele resurgir cada 

vez que ocurre un delito grave que provoca la indignación 

social, y que algunos sectores de la opini6n pública, gene-

ralmentcno los más culificudos ni los más prep.:=ira<los, vuel--

ven a reiterar S'J petición de rci:iplantar la pena de muerte, 

( 3) LEGISLl\CION COMPARADA, "ESTUDIO SOBRE GARAN1"IJ\S INDIVIDUA 
LES", Editorial Porrúa, S.A. Segunda Edici6n, México, -
1976, Pfig. 362. 
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Es sin duda justificada la indignaci6n que provoca la comi--

si6n de hechos tan graves, como los secuestros de personas, 

pero es cla:o que frente a estos hechos no se puede respon-­

der adecuada.mente con primitivos deseos de yenganza, coi:i in-

vocaciones 3. la ley del tali6n, da ºOjo por ojo y dien~e por 

diente". 

d) .- LA PENA DE MUERTE Y EL CONSTITUYENTE DE 19]:7. 

La Constituci6n Política de los Estados Unidos Mexica--

nos en su art.ículo 22 consagra la garantía de seguridad jurf. 

dica, que se traduce, por tt'l lado, en la prohibici6n relati-

va a la im~,o.5ición de la pena de muerte, y ¡x>r el otro, a 

los delitos para los cuales se impondr~ al agente, esto se 

desprende de la rcdacci6n misma del art1'.culo de referencia: 

"Queda prohi.=ída la pena de :nuertc, po:: delitos políticos y 

t!íl cuanto a !.os demás sólo podr~ imponerse al traidor a la 

patria en g·.:erra extranjera, al parricida, al homicida con 

r:ilevos1a, pre:r1editaci6n o ventaja, al i!lcendario, .:il PLAGIA 

RIO, al 5alteador de caminos, al pirata y a los reos de deli 

tes grave.:; .:.~1 orden militar". (4) 

(41 CONSTIT:·~roN POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICA.'IOS, 
Editoria! Porrúa, s. A., 1982, P1ig. 36. 
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ERROR DE !UlDACCION .- El párr.:1ío an tarior previene "ou:_ 

da prohibida la pena de muerte por delitos políticos y en 

cuanto a los demás ••• " ¿Pero cuáles <lcmás? .•• La Constitu-­

ción de 1857 disponta• ••• entre tanto queda abolida la p:_ 

na de muerte para los delitos poHticos y no podrá extender­

se a otros casos m~s que al traidor •.• 11
• Al ser reproducido 

el mandato en la Constituci6n 1917 se omiti6 aclarar que la 

pena de muerte quedaba prohibida para los delitos poHticos, 

y en cuanto a los demás delitos s6lo podría aplicarse al 

traidor a la patria, etc •••• 

La primera cornisi6n de constitución, con relaci6n al 

art!culo 22 que se discutí.:i propuso a la asamblea una ponen­

cia fJ'1C en la ?arte relativa a la pena de muerte dice corno 

sigue: "En el artículo que estudiarnos la pena de muerte con 

serva en los misr.ns casos que expresa la Constituci6n de 

1657 .•• extendiéndola también al violndor •.. El c. Diputado 

Gaspar Bolaf.o~ v. pretende la abolic6n de la pena de muerte, 

porq1Je no es 1.-erdad que tenga la ejemplaridad que se ha pre­

tendido, quien nenes sufre. con la pena de muerte es el pro-­

pio delincuente, a quien afect.J. principalmente es a su fami­

lia, y por lo tanto es injusta aquélla ya que castiga con r~ 

gor implacable a quien no tiene culpa; la irrevccabilidad de 



52.-

la pena no deja lugar a la enmienda de los errores judiciales, 

en el estado actual de la ciencia, no puede asegurarse si W1 

infractor de la ley penal es un criminal o un enfermo por me--

dio de la pena de muerte se confunden los dos casos de una m.:i-

nera injusta e irreflexiva.. Lt\ DELINCUENCIA EN'l'RE NOSOTROS ES 

PRODUCTO DE LJ't IGNORANCIA. Mientras L:i sociedad no ha:,-a cum--

plid.o con el deber de cxt1rp~11· ~sta no tiene el derecho de 

aplicar la pen.:i -:ie muerte, puesto que los delitos a que ella 

se aplica son fruto de la omisi6n de la misma sociedad. Por -

último, está cwnplida la condición bajo la cual los constitu--

:.·entes del 57 ofrecieron al pueblo la .ibolici6n de la pena ca-

::iital; ya se ha cst<ibleci<lo el r6gimcn penitenciario; no debe 

de denorarse más el cumplimiento de esa solemne promesa". (5) 

Lü pena de :nuertc en el Derecho Positivo.- Los redacto-

res del Código ?enal vigente evidentement~ f\~ron de u. .... sentir 

diferente del con.:;.tituyente de. 1917, ya que en su artículo 24 

no figura cor,10 aplicable la pena de muerte, así como no hay 

dentro de ese cu:rpo de leyes delito alguno sancionable con 

esa :_;ena. 

{5) ?EREZ PALMA, "FUNDAMENTOS CONSTITUCIONALES DEL PROCESO 
?ENAL", Edi:.orial C~rdenas, Editor y Distribuidor, México, 
1980, Plgs. 341 y 342. 
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.... n cambio en el C6digo de Justicia Militar subsiste la 

pena de muerte, en su art!culo 122 Fracc. V. Y son muy nu~ 

rosos los delitos en que es imponible: traici6n a 13 patria, 

el espionaje, los delitos contra el derecho de gentes, apod!:_ 

rar:iiento de naves de naciones amigas, aliadas o neutrales, 

13 ;1rc1mociém o el ilCto Ce <ii riqi r una rebelión, la aJhesi6n 

a ~a rebelión, etc .. 

"De la pena. de muerte no resulta bien al culpable que 

expira tal vez sin sentir ningtín arrepentimiento ni a la so-

ciedad, que se presenta corro vengadora cuando debe ser repa­

radora, ni al ofendido qut? no recibe r.ingím resarcimiento". {6) . 

e).- ESTP\ACIONES Y CONSIDERACIONES SOBRE LA 

rE:NA DE MUE:RTE. 

No exi~te en la actualid~d en ningún C6digo Penal de 

la República Mexicana la observancia de la aplicaci6n de la 

pena de muerte y solamente la tenemos prescrita en la Consti 

tuci6n Federal y en el Código de Justicia Militar de fecha 

(6) GONZALE:Z DE LA \'E:GA, Francisco, "CODIGO PENAL COMENTA--
0011, Editorial Porro.a, S.A., México 1980, Ptig. 301. 
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28 de diciembre de 1932 en su art!culo 122 Fracc. V. Y 852 

para su ejecuci6n, esto es, para los delitos gra\~s del orden 

~ilitar que se se~alan en la última parte del párrafo tercero 

de nuestra Carta ~agna. 

La pena de ~uerte en la actualidad, corno ~~a sanci6n i~ 

tü.irlatorü1 y e¿er:1plar par;1 los autlires de ccnductas delicti­

vas ha resultado ineficaz, el Maestro Quiroz C•.:ar6n, tomando 

como base de referencia el año de 1954, hace referencia a las 

siguientes estiraaciones: 

De los seis Estados que pueden aplicar la pena de muer­

te, sólamcntc la aplicaron cuatro de ellos, es decir, Hidalgo 

sancionó a tres sujetos; Morelos a dos; Nuevo Lc6n a cuatro; 

•1 Oaxaca a trece; por tanto, el Estado que más usó esta pena 

fué Oaxaca, ahora bien, para el año de 1952 se tienen los si­

guientes datos to:nando t!Il c.:on~iUt!rctción el per!o<lu tlt: 1931 d 

1951 para toda la Rep\'.iblica determinamos que la relación de 

criminales sentenciados presuntos delincuentes 32 llegan a 

sentencia, en virtud de que algunos Estados co;ro Oaxaca, Hi-­

d'llgo y Mcrelos -:1cnen un nlto índice de impun:.d.1d, atribuye!,"!_ 

do a que no se hace justicia precisamente por este fen6meno, 

y es que sigue C:::iendo el Maestro Quiroz Cuar6n, en primer -

término, siempre se procesa por el mismo delito, por tanto el 
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castigo es diferente y es diferente porque los sujetos no son 

iguales en su condici6n social y económica y porqu~ no se pe~ 

sigue eficazmente al delito ni tampoco con~ resultado so san­

ciona al criminal. t..'nicamcnte el Estado de Sonora que tenie~ 

do la pena de muerte y sin impunidad, logra combatir con 

acierto la criminali~~d. 

En cuan to a las ejPcuciones realizadas, dice, que te6r!_. 

camente deberían haberse sentenciado a la pena de ~uerte a 

rn§s de 30 delincuentes, sin embargo, no se ejecutaron a los 

30, atendiendo a que agotaron las tres instancias que les 

brinda la ley, a~'Í cono por los indultos otorgados, por tanto, 

s6lamentc se CJecut,1ron a i.:uatro o cinco indivi<luc5 .:inualrnen­

te en toda la Reptiblica. 

Un ejemplo de indulto como Oltimo recurso y q~e desde 

tiempo atrás ya se otorgaba, a pesar de cncontrarae reglame!!_ 

tada la pena de muerte en los Códigos Penales, fue ron los co!!_ 

cedidos en la primera década de nuestro siglo. 

Por su parte el licenciado Jos~ Angel Ceniceros estim6, 

tomando corno referencia al decenio de 1930 que, e~ los Qlti-­

mos diez años anteriores a la abolición de la pena ~e muerte 

en 1929, en el D.f'. "f en los diferentes Estados que at1n in---
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clu!an en sus C6digos la pena de muerte, s6lo se aplicó la 

misma, por determinaci6n ju<licial a cuatro en Sonora, a uno 

en Jalisco, y en Hidalgo a tres, quiere decir esto, que en 

esos 10 años se realiz~ron ocho ejecuciones, o sea, menos de 

uno por año. Y para el año de 1954 fueron sentenciados y eje­

cutados en un número rrenor del que señala el Maestro l\llgel Ce 

ni ceros. 

En base a estas consideraciones, es innegable la falta 

de eficacia de la pena de muerte, es obsoleta dicha prescrip­

ci6n, por tanto debe decretarse su total abolici6n. En una 

campaña sobre este as¡'.)Ccto, rcaliznda en 1940, los periodis--

tas buscaron opiniones de pc.:Jo, de tal forma, que co:-ivcncie-

ron a la opinión pública para considerar a la pena capital 

fuera tle todo princip:...:i humano, en consecuencia, entrevista--

ron al entonces Presidente de la República Manuel Avila Cama-

cho, contestando este "No soy partidario ~e la pena de muerte 

porque el principio mS3 importante que debe tener todo gobie! 

no civilizado y detrocr5.tico es el de la defensa de la vida hu 

mana 11
• (7). 

(7) QUIROZ. CUARON, A. "?EllA DE MUERTE EN MEXICO"' 3a. Edici6n, 
Editorial Botas, ~xico 1962, Págs. 73 y 84. 



57.-

En el debate actual, sobre la pena de muerte sus ahora 

escasos partidarios aducen en su favor los siguientes argume~ 

tos: 

que: 

l.- El Estado en lcg!.tima defensa, tiene derecho a pr_!. 

var de la vida a quienes atenten en contra de la 

vida o seguridad de los demSs. 

2 .- Con la pena de muerte, se logra intimidar a la po­

blación, para evitar que se produzcan nuevos deli­

tos. 

3,- La pena capital sirve para evitar actos d~l lincha 

miento o de justicia popular. 

4.- Así ca~ cuando en el cuerpo humano se produce al­

guna in~ecci6n incurable es necesario cortar la 

parte afectada para evitar que se propague la in-­

fecció~. Tarr~i6n es ncccsurio suprimir a los ind! 

viduos que ponen en peligro el cuerpo social (San­

to Torr:ás de Aquino) • 

La carencia de raz6n en estos argument~s es en base a 
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1.- La leg!tima defensa consiste en el rechazo de una 

agresión actual, violenta, y sin derecho; de la 

=ual resulte un peligro inminente: cuando el Est~ 

do aplica la pena de muerte no rechaza la lcsi6n 

o U.año, puesto que estos ;•a se consumaron sino 

que utiliza la venganza, repite el crirnen, es de­

cir, dlJrC!Ja Lln nuevo crimen al 1ue se ha cometido. 

2 ,- La investigación emptrica. ha probado plenamente 

que la pena de muerte carece de absoluta ejempla­

ridad, suprimirla no implica awnento de la crimi­

nalidad, ni su introducci6n t:ienc> como consecuen­

cia una disminución de los <lelitos. 

3,- Igualmente las investigaciones empíricas llevadas 

3 cabo en los E.e.A. han demostrado que la mayor 

frecueucid Ut:! los acto::; de linch~míentc se da pr!:. 

cisamcnte en los estados que mantienen la pena de 

muerte. 

4 .- El ar~11mento esgrimido por Santo Tomás de Aquino, 

basado supuestamente en el bien comCtn, olvida al­

go elemental, las partes en el cuerpo humano tie­

nen su razón de ser y por lo tanto son medios de 
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~ste; pero los seres humanos no son rredios de la -

sociedad sino fines ~n si mismos, por lo que no 

1.;s es aplicable estG. razonamiento anal6gicamt!nt.e. 

En ciimbio, las desventaja:i e injusticias de L:i pena de 

muerte, son evidentes, :;egún el pcriodist;;1 Ova lle Fnvela del 

diario "Uno más Uno", tran::;cribt~ nl(,_Junas conclusiones a que 

s-e lleg6 en la conferencia organizuda por ;\..'1Ulesty Internacio-

nal en Estocolioo, en diciembre de 1977 en la que participaron 

más de 200 delegados de todos los continentes: 

l.- L:i pena de muerte es el castigo extreno, el mfis 

cruel, inhumano y Ce gradan te y viola el derecho a 

la vida. 

2 .- La pena de muerte es usada frecuentemente como in~ 

trurnento de represi6n en contra de algunos grupos 

raciale:S l!tnicoB, religiosos y sedtores marginados 

de la sociedad. 

3.- La ejecuci6n de un condenado constituye un acto de 

violencia. 

4.- La pena de muerte no ha demostrado jamt1s un efecto 

disuasorio. 
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s.- La pena de muerte esta progrcsivarr~nte adquiriendo 

la forma de desapariciones inexplicübles, la ejec~ 

ci6n es irrevocable y puede ser imp~sta o lUl ino-

centc. 

Con base e;-i estas conclusiones que resultan inobjeta---

bles, la conferencia declar6 su total e inobjetablc oposición 

a la pena de muerte; su condena a todo tipo de ejecución lle-

vada a cabo o tolerada por los gobiernos y su compromiso de 

trabajar por la abolición universal de la pena de muerte. (8). 

(6) OVALLE FAl":A, José. Artículo "LA PE~A DS ~IUERTE". Peri6 
dice "UNO ! .. ~:i.5 UNO". Máxico, D.F. 8 y 9 cie marzo de 1983~ 
P.'igs. 22 y 27. 
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DEL DELITO DE PLAGIO O SECUESTRO. 
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CAPITULO III.- ASPECTOS SOCIOLOGICOS QUE INFLUYEN EN 

EL SUJETO ACTIVO PARA LA COMISCON DEL 

DELITO DE PLAGIO O SECUESTRO. 

a) ,- CARACTERIS'fICAS DEL DELINCUENTE. 

Se podr!a decir yuc paralelamente al sentimiento de pr~ 

funda indignaci6n que causa la presencia del delito, corres-­

pande otro sentimiento de curiosidad por conocer en todos sus 

aspectos y causas el hecho delictiw. 

A la par de estos dos SP.ntimientos tan distintos el uno 

del otro, que uno llevado a la des trucci6n y el otro, a la i!!._ 

vestigaci6n completa, nacen ruspcctivamente el Derecho Penal 

y la Criminolog!a, que en resoluci6n equivalen respectivamen­

te: El pri~ro a las normas relativas al delito, a la organ! 

zaci6n jur1'..dica de la pena, y a las demás medidas de hecho -­

contra la criminalidad, y la segunda al estudio del delito, 

considerad~ co:nJ fen6meno biológico y social, como algo vivo, 

caliente, palpitante, sangrante <1 la manera de la historian~ 

tur~l en toda su ~mµlitud minuciosa. 

r.as explicaciones biol6gicas de la delincuencia pueden 

übarcar cua~ro gurpos que son: 
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l.- E>.1'LICAC10NES /IT/IVICAS: SenlOjanza con los antepa­

sados, tendencia en los seres vivvs a la reapari-­

ci.6n de caracteres propios de sus ascendientes más 

o menos remotos. 

2 .- EX?L!CACIONI% DEGENEM'l'fVl\S: No corresponder una 

persona o cosa a su primitiva calidad. 

J.- EXPLICACIONES PATOLOGICAS: Lo que origina o favor!!_ 

ce el desarrollo de las enfermedades. 

4 .- EXPLIC/ICIDtH;s PSICOUlGICAS: Que es todo cuanto 

atañe al espíritu. 

La doctrina de César Lcmbroso, iniciada con el estudio 

del criminal y concluyendo con la última teoría desarrollada 

por Ferri que consídcruba que lo de atávico que existe en ~l 

carácter de u.-: ...:1.inu.nul, no es l.1 tendencia .:i repetir tales 

o cuales acti.·:idc.1.Jcs de inmoralidad m.Jxima, sino sencillamen­

te ciertas di::;posicioncs estructurales de su alma, que en la 

sociedad actual tenga que tomar como soluci6:1 la actividad de 

lictuosa con~ r~5Ultado de su manera de ser. 



La patolog1a se subdivide en dos sub-grupos: 

a).- Psiquiátrico, y 

b) .- Endocrinol6gico. 
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Las teorías- psÍquÚti:'icascsoi{i Locura-moral, epilepsia 

r.- La locura moral es la_que diagnostica al delincue~ 

te como un loco moral, es decir, un ser de in teli­

gencia íntegra con una basta zona media de transi­

ci6n entre la enfermedad mental y la delincuencia. 

II.- La epilepsia se da cuando un crímcn inexplicable 

del reo, se cumple con una instantaneidad ins6li-­

ta, una multiplicidad de agresiones extraordina--­

rias, o una ferocidad poco usual, fuera do loB m~­

canismos comunes del delito y sin complicidad, 

cuando el reo parece haber perdido todo recuerdo, 

o se encuentre extraño al acto cometido, o cuando 

tiene tan s61o una concicnci.:i v.:iga, y habla de 61 

con indiferencia como si lo hubiesen realizado 

otra persona. 
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J.II.- La neurasteni.J. descrita corno el ayotamiento ner-­

vioso peculair en la intensidad de la lucha f5or 

la vida. en ambienle.s. muy evolli.cionudos, en que la 

concurrencia vital obliga al derroche de fuerzas 

extrat..,rdinarias. La neurastenia es tambi.t'?n un 

grupo de enfermedades psíquicas que tienen signos 

coraunes entre sí. 

El segundo sub-grupo de las interpretaciones patol6gi-­

cas, y según la nueva manera de ver las cosas,- la delincuen-~ 

cia es un efecto desafortunado del funcionamiento de las glli!!_ 

dulas end6crinas. 

Las doctrinas psicol~gicas con Sigmund -Frcud to'man su 

curso por dos distintos caminos: 

a) .- El Psicoantilisis y 

b).- La Psicología Individual. 

El psicoandlisis trata de la exploraci6n profunda de 

una conciencia, buscando en su interior a trav~s de las pala­

bras, de las imágenes, de los s1mbolos que el SUJeto va emi-­

tiendo en pleno neto funcional, natural o provocado en estado 

de neurosis, esto es, el fluir espont~neo de los estados de 
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inconciencia, con la rn!ni.ma intervenci6n del observador, v ~ 

jor atin, de ser posible sin intervenci6n alguna. 

En la psicología individual. hace mención a lo de finiti­

vo y decisivo-en la vida, y que es el sentir~ento de la pro-­

pia personalidad y la extensión del mismo. 

Consecuentemente el delito es el resultado de un compl~ 

jo de inferioridad, adquirido en virtud de disminuci6n de los 

valores personales, orgánicos o sociales, que trata de supe-­

rar la tendencia del hombre al podar, en virtud de supracom-­

pensacümes adecuadas, no sin el cortejo de conflictos inter­

nos y externos consiguientes. 

Las teorías sociales encabezadas por Ferri, son lo 

opuesto de l .3s teorías biol6gicas de la crirünalidad; según 

estas teorÍd:.. el crimin.:il no nar::P. sino que lo hacen las fuer­

zas sociales, ~]UC desgraciadamente acttian sobre él, las teo-­

r!as sociales acaban casi siempre prescindiendo del factor s~ 

.--ial. 

Los criminales pueden ser de dos clases: 

a) Delincuentes natos, y 

b) Delincuentes tipo o habituales. 
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r.os ¡1rimeros son un producto biol6gico y lo5 segundos 

un producto social. Una variedad de dr>lincuentcs t!Ue aún 

siendo un producto orgtinico, cuentan ct.:in c'."tc_¡ucd la tipología p~ 

culiar del delincuente habitual, es la del menor que ha vivl­

do en los medios criminales ad11uiril!ndola por costumbre o por 

hábito. 

b) .- LI\ TEORll\ DEL l'r~RCRIMINIS. 

La teoría del itcrcriminis, supone la investigaci6n de 

las fases por la cuales pasa el delito, desde que se tiene la 

idea de delinquir hasta su agotamiento, es decir el delito se 

desplaza a lo largo del tiempo, desde que apunta como idea o 

tentación en la r..cnte, hasta su tl!rminación; a este proceso 

se le llama "Itcrcriminis 11
, L'S decir camino al crirrcn. (1) 

•roda lo que ocur.ct::: en la t~v:.nte del criminal desde que 

nace la idea hasta el agotamiento del delito, esto es, todo 

lo que pasa desde que la idea entra en ~l hasta conseguir el 

fin. 

Las fases del "Itcrcriminis" son: 

lll Cl\STELLl\NOS 'l'ENA, Fernando. Ob. Cit. Pág. 275, 
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a).- F;:isc interna: S6lo existe mientra.:; el delito t~n­

cerrado en la-mente del agente, no se manifiesta exteriormen-

te. 

b) .- Fase externa: Se manifiesta exteriormente inclu­

so con actcs ~Jreparatorios l!e la acci6n delictiva. 

Entre arabas f.Jses existen dos intermedias, la resalu-­

ci6n manifestada y el delito putativo. En la primera no exi~ 

te todavía la fase externa, porque no se trata de actos mate­

riales, sine de acci6n expresiva de resolución, esto es, pro­

posici6n, conspiraci6n, provocaci6n; tampoco en los casos de 

delito putativo hay una exteriorizaci6n del prop6si to de de-­

linquir porque el delito se encuentra s6lo en l.:i mente del 

criminal. 

Alguncs autores señalan que el delito se manifiesta gr~ 

dualmente a las formas atroces y atrocísimas del crirren, los 

cr!menes atr~ces van precedidos de otros; al igual que la vi! 

tud, el crir..en tiene sus grados. 

El delincuente habitual de formaci6n ex6qena, en el 

cual induda?Jlemcntc tiene el "I tercrimin is 11 cierta exactitud, 

por ejemple: cuando Wl menor ha sido abandonado a la mala v_! 
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d<i o a la vaga:acia, (por doble juego la claustrofovia a~ to­

do niño y la anomalía familiar de los niños desgraciados) se 

inicia en los pequeños delitos antes de la pu:icrtad y apli-­

cándose después de ella a infraccio?1+.?s mayores,_ como quien 

sigue una currera profesional. 

Existen ::-rucLas con ttr1 gr.:10 nú.rncro de delincuentes que 

demuestran que dada su perturbaci6n ncur6tica lo que necesi­

tan no es castigo sino ayuda psiquiátrica. Entre lo5 facto­

res sociales relacionados con la conducta criminal, la prue­

ba de la existencia do zonas de delincuencia y de la rela--­

ci6n entre los lugares excesivamente poblados y la pobreza, 

son considerados como espcciulrnentc significativos, indiscu­

tiblemente qu0 existen motivos económicos y culturülcs, lo 

que a primera i.·i!:>ta resulta más obvio es que uníl pPrc;0na ?U~ 

du ser .:i.fcctud,:i. por otra es mediante la irnituci6n o la rcpr~ 

ducci6n directa e inmediata de la conducta que ocurre en el 

propio medio anbicnte. 

Los seres htunnnos imitan cuando este tipo de conducta 

les permite alca:.zar ciertas metas en el campo psicol6gico, 

el cambio social es posible porque la gente imita lo m§s nu~ 

ve y sorprendcn:e, la sociedad sin la imitaci6n no es conce­

bible, la sl tt:lci.6n dinfirnica fundamental crea la imitación, 
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y esta puede ocurrir s6lo en el grado en que el acto imitado 

posea significaci6n e importancia funcional para el imitador, 

puede imitarse wia determinada conducta porque purece haber 

llevado al ~xito a otras personas o si~ple y sencillamente 

porque se trata de wia conducta que aprobamos. 

La irni tación es t:.."".as veces una forma de respuesta cond! 

cionada y otras simplerente representa reacciones scroojantes 

de varios individuos antes de la misma ~ituaci6n externa, 

cuando ocurre la imitaci6n de carácter directo debe interpo-­

nerse como medio de lograr un fin y ocurre porque se concede 

valor al acto imitado o a la persona que ha realizado este a~ 

to, o porque el acto imitado se considera como la soluci6n ca 

rrecta a su problema. 

La imi taci6n no e.s una fuerza o un instinto, sino que 

se produce cuando la acci6n de la persona tiene valor para el 

sujeto, los diarios ocupan una buena parte de sus páginas a 

la cr6nica de los del ti os de este tipo, quien los lcé tiene -

incluso la impresión de ·2stc mtrndo en donde se producen innu­

merables crímenes. 

La pobreza es una forma que incide en la comisión de -­

conductas d~lcitiva.s, es decir, la falta de comida al ham----
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briento, el vestido al desnudo, la casa al vagabundo, la sa-­

lud al enfermo, etc... Otro factor de importancia y digno de 

considerarse es, sin duda alguna, aquel en que Wl· infractor 

a la ley penal al cual se le ha seguido un proceso hasta ser 

sentenciado y que cumple su condena en un centro de readapta­

ci6n social que se piensa ser! la soluci6n para que al cum--­

pl ir con esta vuelva a integrarse a la sociedad, pero desafoE, 

tunadamcntc la rcadaptaci6n es tan s6lo de unos cuantos, los 

menos. Seria injusto no sci:alar. que ha habido tin cierto pro­

greso, m:is sin embargo, el ex-reo que csp.'?ra que cuando se le 

habran las puertas de la cárcel vor haber cumplido con su ca!!. 

<lena, o en otr.:i.s palabras haber cumplido con su deuda para 

con la sociedad poder reintegrarse a ~sta, sufre una gran dc­

siluci6n al ver que todas las puertas se le ci.erran por cons.!_ 

derarlo un enfermo incurable, y temen su contagio, así pues 

quien hu expiado sus culpas en un centro de reado.ptaci6n so-­

cial, al no tener otro camino para sobrevivir vuelve al deli­

to como única fuente de ingresos. 

El medj_o ambiente en que se desenvuelven los individuos 

infiere en su formaci6n, de tal manera que si ~sta se reduce 

a una casa en donde el número de su familia es muy numerosa y 

existe carencia en todos aspectos, tratándose de un menor sin 

ningún apoyo por parte de sus padres ernpezarfi por juntarse 
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con otros menores de igual o peor con<lici6n de vida a la suya 

y cometer delitos pequeños terminando su vida como un delin-­

cuente peligroso. Rcsunicndo: El medio ambiente en que se 

desenvuelven los sujotos va a determinar su conduct;i. 

El analfabetismo es otro de los factores de suma impor­

tancia que influyen en la comisión de las conductas delicti-­

vas ya que el proceso e·:vlutivo e.Je toda sociedad requiere de 

sus habitantes una mayor y mejor educación, qien no la tenga, 

combinado este factor con su pobreza lo obligar~ a delinquir 

y buscar un supuesto mejor medio de vida o bien, a morir de 

hambre. 

El desempleo: Que ocasiona que rniics de individuos 

sean desocupados de las empresas y fábricas para ser rcempla­

zaUos por ma4uinaria moderna, al verse sin medios de subsis-­

tencía y como consecuencia 16gica, la carenc1a econ6mica, no 

habiendo otro camino para obtener ingresos, la delincuencia -

ser~ sin lugar a dudas 5U único destino. 

Los deltios políticos, son los que se derivan de la co~ 

quista del poder y del ejercicio del mismo, esta clase de de­

litos son óe dos tipos a saber, y que son: 



73.-

Delitos políticos ascendentes: Cometidos por indivi-­

duos o por grupos sociales contra el poder público. 

Delitos políticos descend.,ntes: Cometidos por el Est~ 

do_en contra de los individuos o en contra de grupos socia-­

les.~ (golpes de estado y abusos de poder). 

Considero oportuno hacer mcnci6n a que muchas de las 

veces se apoderan arbi trariarrente de una persona, la de tic-­

nen en calidad de rch6n y amenazan a la autoridad con priva.E 

la de la vida o causarle daño, con el fin de que la propia 

autoridad realice o deje de realizar un acto de cudlquier n~ 

turaleza, fuera de la ley máxime cuando tiC tr.ita d~ func1on~ 

rios públicos o representantes de otros estados con los cua­

les el gobierno, presionado, mantiene relaciones, esto en 

cuanto a un ejemplo de delitos políticos ascendP.ntP.s y Pn re 

laci6n estrecha con el delito sometido a estudio, as!mismo, 

he de mencionar que no podría darse la comisión de este del!_ 

to, es decir, no se integraría el tipo penal establecido, en 

los deltios políti:os descendentes toda vez que como acerta­

daIOC!ntc lo señalan Carrancá y Trujíllo, y Carrancá y Rívas, 

el delito de plagio puede ser cometido por cualquier persona, 

siempre y cuando no desnmpeñe un cargo o funri6n pública, ya 



que lle. ser cometido por funcion.Jrio pablico en ejercicio de 

sus ütribucioncs o funciones, el delito cometido sería de 

abuso de autoridad. (Art. 214 Fracc. IV C.P.). (2) 
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Se podrían seguir cnwnerando mQltiples factores GUe in-

terviencn en un sujeto para que infrinja una ley, pero es un 

tAmft de vasto sentido y tan extenso (1ue resulttl intcr~:~ablc. 

LA TENTATIVA EN EL DELITO DE PLAGIO O SECUESTRO. 

La tentativa o ejecución incompleta del delito, son to-

dos o algunos de los actos ejecutivos encaminados a la· real! 

zaci6n de un delito, si ~ste no se consuma por causas ajenas 

al querer del agente. 

La tentativa según el art!culo 12 del C6digo Penal vi--

gente para el Distrito F~deral, será punible cuando se ejecE_ 

tan hechos encaminados directa e indirectamente a la realiz~ 

ci6n de un deltio, si éste no se consuma por causas ajenas a 

la voluntad del agente. El artículo 63 del ordenamie~to 

que se cita, dicP: 

{2) CARRA!~Cñ 'f 'fRUJILLO RAUL, Carranca y Rivas Raül, ''CODI­
GO Pf.Nl,L ANOTADO". Edit. Porrúa, S.A. México 1980. P!ig. 
704. 
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nA los responsables de tcnt~tivas punibles, se les apli 

cará a juicio del Juez y teniendo en consideración l~s pre--

venciones <l~ los artículos 52 y 59, hastn las dos t~rcoras -

partes de la sanción que se le debiera de imponer de haberse 

consumado el delito, salvo disposició:i on contrario 11
• 1::) 

Forma de la tcntatt\"!,- Se hablJ de ten~a:iva .1cab~ó3 

o delito frustrado, cuando ~l agente emplea todos los mei1cs 

adecu~dos para cometer el delito y ejecuta lo5 actos encarni-

nadas directamente a ese fin, pero el resultado no se produ-

ce por causas ajenas a su voluntad, la tentativa inacabada o 

delito intentado: se verifican los actos tendientes a la prcduc-

ción del resultado, p~ro por causas extrañas, el sujeto omi-

te alguno (o varios) y por eso el evento no surge, hay una 

ejecución incompleta. (4) 

En la tentativa acabada o delito intentado cabe el de--

sistimiento, en la acabada o delito frustrado no es posible 

y tan ?_Ó~o pod_r~ h_ablarse de arrepentimiento il.Ctivo o eficaz¡ 

no es dable desistir de lo ya eJecut~do, más corno el rcsult~ 

{ 3) "CODIGO l'BNAL PARA EL DISTRITO PEDF.RA!."' Edit. Porda 
33a. Edic. Págs. 25 y 26, Mdxico 1980. 

{4) CASTEL!.ANOS TENA, ~·croando. Ob. Cit. Pág. 279. 
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do no oe produce por causas derivadas de la voluntad del age!!. 

te tampoco hay puñid6n. (Sl. 

Delito imposible, es aqu~l en el cual no se realiza la 

infracción de 1'I norma imposibilidad material, por inidonci--

dad de los r.iedios er1pleados o por inexistencia <lf'l objeto del 

delito. (6). 

En cuanto al delito que nos ocupa es posible que se de 

la tentativa cuando el sujeto activo del delito se ha propue~ 

to plagiar a un individuo pero que al enter.rsc de GUe 6ste 

no tiene la situación econ6mica que satisfaga sus prctensio--

nes (causas ajenas a su voluntad), desiste de llevar a cabo 

la conducta típica. 

(5) Ib1clcm, Pág. 281. 
{6) Ib1dcm, Pág. 282. 



CAPITULO IV.- ANALISIS DEL DELI1'0 DE PLJ\GIO O 

SECUESTRO DE CONFORMIDAD CON E:r. 

ARTICULO 366 DEL CODIGO PENJ\L 

VIGBNTE PARA EL DISTRB'D f'EDE!RAL. 
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C/\PITULO lV.- ANi\.LISIS DEL DELITO DE PLAGIO O 

SECUESTRO DE CONFORMIDAD CON EL 

AR~ICULO 366 DEL CODIGO PENAL 

VIGENTE PARA El, DISTRITO !'EDERAL. 

a) CONCEPTO, 
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En el delito de plagio o secuestro se han operado cam-­

bios substanciales a saber: 

1.- En cuanto a esencia del delito, ya no se exige co­

rno requisito esencial el ánimo de lucro, sino que 

tambi5n, se admite el &nimo de vengan za. 

2.- En cuanto al lugar de clasificación, dej6 de ser 

un delito contra el patritronio para ser adem~s un 

delito contra la libertad. 

El plagio consiste en el apoderamiento arbitrario de. 

una persona para exigir :-escate por su libertad, la defini-­

ci6n que se da para el secuestro es muy similar a la que se 

da para el plagio ~icndo esta Uuplicidad de conceptos perju­

dicial ya que induce a c:n fuciones, tod.:i vez qne existe el 
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i1l!R, DE lil HlDLiG f H:i 

~ecuostro legal o el secueatro ilegal, siendo el primero una 

medida precautoria de carác~cr procesal, y el segundo como 

delito en contra de la libertad. 

Alguno~ penalistas des=ribcn la figur~ del plagio o se-

C"uestro como rñpto furtivo, seguido de detención ilegal, de 

una persona roJlizado con ánimo de co<licld y subordinando la 

devolución de la misma, al re:scate medirtnte dinero entregado 

sigilosamente bajo la amenaza condicional ordinaria de muer-

te del plagiado si no se accede al pago, la diferencia entre 

el delito de plagio o secuestro con el rapto es que los fi--

nes son distintos, es decir, mientras qua en el primero exi§ 

te, el animus lucrandi en el segundo se integrará el tipo p~ 

nal sí y sólo si, el agente busca satisfacer algún deseo erQ 

tico-sexual o para casarse. 

b) ELEMENTOS CONSTITUTIVOS. 

1.- SUJETO ACTIVO.- El sujeto activo del delito de 

plagio o secuestro, sólo puede serlo un particu- -

l~r, o una autorid~d que no ~stando dentro rle su 

esfera de facultades actúe también como particu- -

lar, ya que como se ha sefialado nnteriormente el 

delito de privación ilegal de la libertad cometi-
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do por autoridad o funcionario ptiblico en uso de 

sus atribuciones o en el ~rnbito de sus facultades, 

se tipifica de mttnera distinta, esto es, como ah_!! 

so de autoridad. 

2.- SUJETO PASIVO.- Es la persona fisica, que por~ 

dio de amenazas y/o maltrnto, se le detiene arbi­

trariamente en calidad de reh~n para canjearla 

FOr un rescate, sin importar su edad. 

3.- BIE:N JURIDICAMENTE TUTELAD'.),- La libertad exter­

na del plagiado, la libertad de obra y de movi--­

mien to en prirrr término, en segundo,- la deten--­

ci6n arbitraria que sirve como medio para lu coro.!_ 

~i6n inmediata de otra acci6n delictiva, que co-­

::it.:.nmente es el ~omicidio; en tercer lugar la ?ro­

tección de 1-::is ~norc.s ~ inca.paces en general. 

4.- Finalidades.- E~ priner lugar, la obtenci6n de 

'~~ lucro o d-: ocasionar daños y perjuicios, mate­

ria.les o rnorale3; en segundo término, el propósi­

to de extorcionar o coaccionar a la autoridad. 
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e) AN/\LISIS DEL TIPO PENAL. 

Art. 366 .- Se impondrá penil de cinco d cuaren ti\ años 

de prisión, cuando la pri vaci6n ilegal de 

la libertdd tenqa el carácter de plagio o 

secuestro en alguna de las :armas siguie!! 

I .- Par!'f. obtener i-oscate o causar daño o perjuicio ..i 

la personu privada de la libertad o a otra rela­

cionada con aquella. 

II.- Si se hace uso de amenazas graves, o de tormento. 

III .- Si se detiene en calidad de rehén .l unu persona 

y se amenaza co:1 :)rivarla de lil \"ida o con cau­

sarle un daño, ~ea aquél ta o a terceros, si la 

autoridad no realiza o deja de realizar un acto 

de cualr1uier naturaleza. 

rv.- Si Ja detenC"ié:i :e :--. .Jcc en camir.: µúblü:o o en 

paraje solilario. 

V.- Si quienes corr.etcn el delito obran en grupo, y 



82.-

VI.- Si el robo de infante se comete en oonor de doce 

años, por quien sea extraño .,a su -familia y no -­

ejerza la tutela sob:-e ef.mcnor. 

Cuando el delito lo comete un familiar del r.:enor que -

,o ejerza sobre él la patria potestad ni la tutela, la pena 

~er5. de sei~ meses u cinco nñc6 de prisión. 

Si. espontáneamente se pone on libertad a la personcl ª!!. 

tes de tres d!as l' sin causar nin<¡ún perjuicio s6lo SC! apl!_ 

cará la sanción correspondiente a la privaci6n ilegal de la 

l.i.bt:!rtad <le acui:?rdo c..:ou el artículo 364 (un mes a tres años 

de prisión y multa de mil pcso5). 

Este beneficio no opera c:i el caso de la fracción ter­

~e~a del presente artículo. 

FRACCION PRI)IBRA.- Cuando· se trata de obtener rescate, 

o de causar daños y perjuicios al pl'agiado o. a ·otra persona 

relacionada con éste. 

RESCATE.- Se entiende que es el dinero que se pide y 

,,e entrega par.:i. que la ?ersona arbitrariamente detenida. rcc~ 

ore su libertad, lo que inteyra el º2uid" del ::.-escatc es que 
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se condicione la privaci6n de la 11bertad a la entrega del -

objeto que se pretcndC' obtener. 

~-- .li.barca r:uwlquie.r: ruina, asola!T!iento, ~rd.ida _o 

deterioro, dem6rito, desperfecto, ~ empeOramü?ritO que ::>e __ ca!:! 

se a la persona arbitrariamente detenida, en -sus patrimoniu--

les pertcne~cias. 

PERJUICIO.- Es prcf,~rible a les demás males o quebra!!_ 

tos de índole material, derOOritos o gastos que pudiese rese!!. 

tiren su patrimonio la persona privada de su libertad, bas­

ta que el sujeto activo del delito ~ubierc tratado de causar 

los daños y pcr juicios sin que se rt:quicra la comprobación 

de su acontecida rcalid.:td, es decir, que basta y sobra el 

"Animus Nccandi", en el ugcnte para tipificar su intenci6n 

dolosa de causar daño. 

FRACCION SEGUNDA.- Cuando se ~aga uso de amenazas gr~ 

ves, de maltrato o de tormento, esta fracci6n hace mcnci6n 

o referencia a los daños materiales C" morales causados en la 

persona del plagiado por la sevicia empleada en su arbitra-­

ria detención, implica da1ios mor~1lcs las al'"!enazas graves; r!?. 

pre:;;enta daños materiales, rnaltrat') ·~ torffiC>nto, s6lo la sev!_ 

cia empleada durante la detenci6n, los malos tratos y tormo!!_ 

to, presuponen lógica y conceptualtilente la previa detenci6n, 
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pues frecuentemente se marti.rlza o se atormenta a la persona 

plagí~da para obtener de ella una cesi6n de derechos o cual~~ 

qui~r otra cor.ccsi6n. 

FRACCION TERCERA.- Si s'-' amenaza ccri privar de la vida al 

reh~n o de causarle daño a ~l o a terceros, si la autoridad re~ 

liza o ne, U:l acto dt> cual'1uier naturaleza; se trata en esta 

fracción <le evitar un transtorno al orden jur!dico, social o a 

(1ue se .i.ltere la tranquilidad ptiblica, ya que el sujeto del de­

lito tiende a menoscabar la autoridad del Estado, ya que este 

por razones de humanidaJ u otras obvias Ei.C le obliga o realizar 

detenr.inados actos fuera de la ley para '.:'vitar ¡)(>rjuicios o in­

clusive la p~ivación de la vida al plagiado, máxime cuando éste 

t:?S :t.!.yún representante de algún gobierno extranjero con el cual 

el Gobierr.o ?~csionudo muntiene relaciones. 

FRACCIO~ CUARTA.- Cuando la t1etenci6n se realice en cam~ 

no pCWlico o en paraje solitario; además de afectarse la liber­

tad del suje:o pasivo del delito, se cJ.fccta la libertad de tr~!! 

sito. 

CAMI~O ?t_,1lLICO.- Las vías de tr&nsito habitualmente des­

tinadas al uso 0(1blíco sea quien fuere el dueño o propietario, 

cualauic r-a que fuer-a el medio de locomoci6n que se permita Y 
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las dimensiones que tuviere. 

PARAJE SOLITARIO.- Lugar en donde no hay poblac:i6n ni -

concurrencia de gentes" disminuyendo de esta forma _las ~osibil!_ 

dades de defensa del sujeto pasivo del delito. 

FRACCION ;JUINTA.- Cuando los plaqiarios obren en grupo; 

se entiende que et delito puede ser conetido plurisubjetivarae~ 

te "Para que la incriminaci6n proceda respecto a los integran-

tes de la banda que han de ser m5.s de tres es necesario que el 

agente conozca que existen otros a~oci~dos que con él integran 

el número requerido por l.i. ley (elemento calificativo del <lo -

lo). Procede el procesamiento uun cuando alc;unos de ellos se 

encuentren pr6fug~s. (1). 

rRACCION s::xT.!\.- Si la detención se comete en menor de 

doce años por extraño a la familia y no esté en ejercicio de -

la patria potctad o la tutela de éste; para C']ue se integre el 

tipo se requiere ~ue el sujeto pasivo de la acción delictiva 

seu cal.i ficudo <isl como el sujeto activo lo sen t¿irnbién, e~to 

f!S, el ¡.rimero 1:1.;o:ior de doce años y el segundo no ser familiar 

(.1) CARRANCA y '°r'Jjdlo Raúl, CARRANCA y Rivas Rafil, ob. 
Cit. Pilg. 7C~ y 709. 
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del plagiado ejercer la patria potestad o la tutela sobre éste. 

d) ATENUl\NTE~ 

1.- LIBERTAD ESPONTl\NEA DEL PLAGIADO.- Si el plagiario pusiera 

en libertad a la r....crsona sccucs trada espon táncamen. te, den­

tro de los tres tila:> :>iguicntcs a su <lett'!nci6n y siempre 

que no hubiere causado ningún perjuir.io, sólo se aplicar~n 

las sanciones c0rrespondicntes al artículo 364, esto es, 

de un mes a tres años de prisi6n y multa hasta de mil pe -

sos. 

2 .- PRIVACION ILEGAL DE LA LIBERTl,D PERPE1'RADA POR UN FAMILIAR. 

Cuando el delitc lo cometa un familiar del me~or que no 

ejerza sobre ~1 la patria potestad ni la tutela, la pena 

sertí de seis meses a cinco años de pt'í~lón. 

ºEl estar arbitraria e ilegalmente privado de la liber­

tad, y en poder del plagiario o grupo de plagiarios por varios 

días, aunque estos no lleyucn .::i tres, ccnst'itnye de por s1 un 

pr..:rjuicio grave, la ley no tiene en cuent.J. tal perjuicio al rs_ 

ferirse en esta fracción a w1 "pcrjuir.io", el que es aprecia -
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ble prudentemente por el juez en uso de su arbitrio•. (2). 

Aunque el C6digo Penal, al consagrar el arbitrio judicial 

restringido en sus art1culos 51 y 52, dej6 de consignar el cat! 

lego de atenuantes y agravantes de el C6digo de 1871 si hace -

refe;.:encia a ciertas circunstancias cuyo efecto es modificar la 

sanci6n rcduciéndol.:1 o 1gravándola. Esas ci rctmstancios se cla 

sifican en: 

AGRAVA.~TES: Precio, recompensa, el allITCnto deliberado 

del mal que cause el delito, el carácter profesional del sujeto 

activo del delito, etc. 'J~ son de car5cter predominantcroonte 

objetivo, habiéndolas ta!Dbién subjetivas, tales como la vejez, 

sordomudez, motivos clcviJC.os de carácter moral, etc. 

r~'lALOGAS: Que participan de la naturaleza de las ate -

nuan tes según la arbitral valoración _.Jurisdiccional, s_iempre 

reconocida por la ley. 

Tienen e.!icacia ya de atenuantes,- ya de agra-

vantes, también a juicio de la jurisdicci6n, lo son al paren -

(2) c,~RRANCA y Trujillo '1.aul, CARRANCA y Rivas Ratll, ob. 
Cit. P5q. 709 
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tesco, la publicidad. 

Las circunstancias calificativas producen el efecto de 

agravar el resultado, por ejemplo, las calif 1cativas de prern~ 

ditaci6n, alevosía y ventaja o traici6n en los delitos de ho­

micidio y lesiones. Las circunstancias calificativas que Fon 

::.oc..: :icat1va~ de la sanción penal en un sentido agravatorio, 

no deben confundirse con les elementos constitutivos del deli 

to, ya que éstos son elementos que lo integran y sin los cua­

les no puede existir, aqu~llas son accidentales, generalmen-­

te, y s6lo cuando la propla lüy l.:is convj_::rte en constituti-­

vas cambia su natur~leza. 

Las circunstancias modificativas de la culpabilidad pe-­

nal sea que la atenuen o que la agraven, deben de aparecer -­

comprobadas en autos, de lo contrario no surtir~n .:;l,;,s efectos 

legales. 

e) DE LA Al'LICACION DE LAS PENAS 

La pena es el castigo legalmente impuesto por el Estado 

al delincuente, para conservar el orden jur.ídico. La pena. es 

un medio necesario para asegurar lu vida en sociedad y deber~ 
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oer impuesta por W\ juez legttimo en uso de su arbitrio, ade­

reás es licito pre\>er y sacar partido de los efectos que pueden 

causar el hecho de 1n pena, mientras con ello no se desnatura­

lice y se le prive de su carScter de legitimidad. 

l.- f'INALIDAD DE LA PENA 

La finalidad de la pena es la salvaguarda de la sociedad, 

y para conseguir esta, de.üer:i ser intimidatoria, es decir, ev!_ 

tar la delincuencia por el temor de su aplicaci6n; deberá ser 

ejemplar al servir de ejemplo a los dem&s y no s6lo al sujeto 

activo del delito, y de este modo sea advertida por los dem~s 

lu efectividad de la arncn<1za del Estado; será correctiva, en la 

inteligencia Jo que el delincuente sea readaptado a la vida nor 

maln~nte, por mcd1~ de los tratamientos curati\~S y educaciona­

les adecuados, impidiendo de esta forma la reincidencia; elimi­

natoria, ya sea temporal o d~fi:'i.it.ivumente, según que el sujeto 

activo del del if:o .~ueda readaptarse a la vidu social o se trate 

de sujetos incorregibles: tambi€n deberá ser justa, dudo que la 

injusticia acarrearía males mayores, no s6lo con relaci6n a -­

quien se impone directan:cnte a la pena, sino para toda la colee 

tiviñad que se C!1C.:Cntra confiada al !~spcrar que el derecho re! 

lice o ejercite los más elevados valores entre los cuales se en 
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cuentran la justicia, la seguridad y el bienestar sociales. 

!!.- CLASIF!CACION CE LA PENA 

INTIMIDATORIAS: Destinadas a sujetos no corrompi­

dos. 

CORRECTIVAS: 

CONTRA LA LIBERTAD: 

PECUNIARIAS: 

CONTRA CIERTOS DERECHOS: 

Cuya aplicaci6n es destinada a ~~ 

jetos ya corrompidos pero suscep­

bles de corrección. 

Tales como l.:i prisión, confina--­

miento, prohibición de ir a lugar 

detcnninado. 

Que priYan de algunos bienes pa-­

trimonidlAs como la multa o la r~ 

parací6~ del duño; y, 

como la destitución de funciones, 

o bi~n !a pérdida_de la patria p~ 

testad. 

Las penas y medid:;i.s de seguriCad scc;ún el Código Penal 

vigente paru el Distr~to Federal se encue~tran contenidos en 

el artículo 24, y son: 
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l.- Prisi6n, privaci6n de la libertad, y que será de tres días 

como mtnimo y de cudrenta años como máximo. 

2.- Recluni6n de locos, sordomudos, degenerados y de quienes 

tengan el hábito o lR necesid.:id de consumir estupefaclcn-

-tes o psico~r6picos, c¡ue serán recluidos en es tab lecimien­

tos o departamentos especiales. 

3.- COnfinarñiento, que cc~siste en la obligaci6n de residir en 

lugar determinado por la ley y no salir de él. 

4.- Prohibici6n de ir a lugar determinado, con el objeto de 

que se produzca una conducta delictiva-, ya por venganzas 

personales, o por motivos de enemistad -entre partes. 

5.- Sanci6n pecuniaria, comprende la multa y la reparaci6n 

del dar.o. lla reparaci6n del daño es en algunos casos p~ 

na y en otros pierde ese carácter, lo cual resulta contr!!, 

dietario, toda vez que por su naturaleza la reparaci6n 

del da1-:o no puede st:'r una pena ya que esta se cxti:1goo por 

muerte del sentenciad~, lo que no ocurre con la rcparaci6n 

del daño de acuerdo con lo dispuesto por el a~tículo 91 -

del ordenamiento en cuesti6n}. 
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6.- Pérdida ele loR instrumentos de delito, fic decomisarSn aqu§. 

llos que sean de uso prohibió:>, los de nso ltci to solo se 

decomisarán cuando el sujeto activo tlel delito sea canden~ 

do por delito intencional, los que pertenezcan a terceras 

personas sólo sedin decomisados si han sido ~mpleados con 

fines delictivos con conocimiento del daño. 

7.- canfiscaci6n o destrucci6n de cosas peligrosas o nocivas, 

por ejemplo en el caso de delitos especiales tales como el 

narcotráfico. 

8.,.- Amone5taci6n, sanci6n preventiva en cuanto al fúturo, acc~ 

ria, es decir aplicable post-delicturn. 

9.- Apercibimiento, medida preventiva ante- delictum. 

10 .- Cauci6n de no ofender, cuando el juzgado considera insufi­

Ciente el apercibir a las partes, como es el caso de inju­

rias recíprocas o de amenazas. 

11.- Suspensi6n o privaci6n de derechos, limita la capacidad 

jurídica del con é!Pnado o la capacidad de ser ti tu lar de -

ciertos dered1os::; deberes jurídicos. 



9J.-

12 .- lnhabilitaci6n, dastituci6n o suspensi6n dn funcionas o 

empleos. 

13.- Publicaci6n.especial de sentencia, consiste en la inser­

ción total _o' parcial de ella, en los medios de cormnica­

ci6n que el juez--considera pertinentes, podr5 ser a cos­

ta del cfolinct:.ent.e o bien del ofendido y a su .•ati~itud 

o a costa del Estado cuan_do _el juez lo_ estiroo necesario. 

14 .- Vigilancia de la policía. 

15.- Suspensi6n o disoluci6n.de sociedades. 

16 .- Medidas tutelares par·a menores. 

Y las demás que fijen las leyes. 

La aplicaci5n de las sanciones se circunscriben a les ª! 

tículos 51 y 52 del Código Penal vigente para el Distrito Fed~ 

ral y que a la letra dicen: 

Artículo 51.- "Dentro de los l!mtes fijados por la ley, 

los jueces y tribunales a?licarán las sanciones cstablec:Cas 

para cada delito teniendo en cuentn las circunstancias exteri.9_ 
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res de ejecuci6n y las peculiares del delincuente" .. 

El art!culo que se indica, señala el arbitrio judicial p~ 

ra la fijación de las penas, mismo que se inspira en el art!cu­

lo 14 Constitucional que prohibe imponer pena alguna que no es­

te señalada en ~1a ley exactamente aplicable al delito de que se 

trata. 

Artículo 52.- En la aplicación de las sanciones penales 

se tendrá en cuenta 1 

lo.- La nat~raleza de la acción o de la omisión y de loa 

medios para ejecutarla y la extensión del daño cau­

sado y del peligro corrido; 

2o.- La edad, la educaci6n, la ilustraci6n las costum­

bres y lü conducta prec~dente del sujeto, los rnot! 

vos qua lÓ impulsaron o determinaron a delinquir y 

sus condiciones econ6micas; 

3o.- Las condiciones especiales en que se enconlraba en 

el moroonto de la comisión del delito y los dem~s 

antecedentes y condiciones personales que puedan 

comprobarse as! como sus v!nculos de parentesco, 
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de amistad, o nacidos de otras relaciones socia--

les, la calidad de las personas ofendidas y las 

circunstancias de tiempo, lugar:, modo y ocasión 

q-ue demUestren su mayor o menor tf?mibiliJad. (3). 

El juez deber& de tomar conocimiento directo del sujeto, 

de la víctima y de las circunstanc:ial:i del necho en la rncdid.:i 

r.equerida para cada caso. 

El artículo que se cita señala los datos individuales y 

sociales del sujeto, y circunstancias del hecho, reguladores 

del arbitrio judicial. El articulo comentado ofrece tres al-

ternativas, -:?S decir, el delincuente, el ofenUido y el hecho 

delictuoso, nsí mismo cabe hacer menrión que este artículo 

constituye la Uase en que se sustenta la ley_ pena_! qq_mo __ in~_-­

trumento Ce la política criminal. 

f) BREVE COMENTARIO DEL ARTICULO 366 BIS 

Es oportuno hacer menci6n a las reformas ·11evadas a ~al• 

(3) ::oDIOO PENAL PAIU\ EL DISTKITO FEDERAL, Editorial Porrlia, 
S.A., México, 1990, P~g. 23. 
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36G bis, del Cual haremos un somero coroontario: 
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Art. 366 bis.- Al que con consentimiento de un ascen--­

diente que ejer-za la patria potestad o de C¡uicn tenga a su 

cargo la custodi.J. de un menor, aunque ésta no haya sido decl~ 

rada, ileg!timamente lo entregue a un tercero parcJ su custo-­

dia definitiva, a cambio de un beneficio económico, se le --­

aplicará pena de prisi6n de dos a nueve años y de doscientos 

a quinientos días multa. 

La misma pena a que se refiere el párrafo anterior se 

aplicará a los que otorguen el consentimiento a que -alude és­

te nwneral y rll tercero que reciba al menor. 

Si la entrega definitiva del menor se hace sin la final! 

dad de obtener un beneficio econ6mico, la pena aplicable aJ.. 

que lo entregue será de uno a tres años de prisión. 

Si se acre di ta que. quien recibió al menor lo hizo para 

incorporarlo ü su núcleo familiar y otorgarle los beneficios 

propios de tal incorporaci6n, la pena se reducirá hasta la 

cuarta rarte ele L1 prevista e!l el p§rrafo anterior. 
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Cuando en la comisi6n del delito no exista al consenti--

miento a-que se refiere el párrafo inicial, la pena se aumen-

tará hasta.el doble de la. prevista en aquél. 

Adem~~ de las sanc~ones señaladas se privará de los der~ 

chos de patria potestad, tutela o custodia, en su caso, a 

quienes teniendo el ejercicio de ~stos, cometan el delito a -

que se refiere el presente artículo. (~). 

"Se trata de un delito doloso, de Caño y de tendencia 

trascendente. El dolo específico consiste en el propósito de 

obtener el beneficio econ6mico. La condici6n de antijuridici 

dad, que es la a~ci6n ilegítima podría jesaparecer evidente--

mente si la accil1l fuese legítima, lo que cuesta trabajo en--

tender es c6mo dicha acci6n pudiera ser legítima a cambio de 

un beneficio econ6mico; beneficio que sin duda alguna malea 

ld conducta, abarcándose un amplio espectro de ilicitud en 

que intervienen tanto quien otorga el consentimiento como el 

tercero que recibe el menor 1
'. 

14) CODIGO PENAf, FARA EL DISTRITO FEDERAL, Editorial PorrGa. 
México, 1990. 
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" ¿ Se const:.r.lc.1 el delito con la entrega ilegítima del In!:_ 

nor ·aún cuando no se obtenga el beneficio ccon6mico?. Fíjese 

que en el caso de la fr.:iccí6n I del artículo 366 lJ. ley dicu: 

para obtener rescate; de tal manera que no exige la obtención 

!'",;.:il, l"fcctiva del rescate, sino el propt'5sito de obi:cnerlo .. 

Por eso, me parece, el profesor Carrancá y Trujillo opi­

n.:i acertadamente que en la especie se consuma el delito aún -

cu.ando el precio del re_scate no sea pagado. 

De acuerdo, pero el tipo que m~ ocupa dice textualmente 

a cambio de un beneficio econ5mico, ai1ora bi~n, cor.ro la pala­

bra a ~ami.Jio ~s sobr~ todo acción y efecto de cambiar, la in­

tcrpret.:ición gramatical del p=ecepto, que corresponde tambi4n 

a l<l ratio legis, idcntific.'i.nrlns{:' por :::rnpuc5to esa. .interpret~ 

ci6n con la teleo:6gica, nos obliga a entender que la entrega 

sé hace recibiendo y tomando el beneficio económico. ~o obs-­

tan te, el delito se consumará aunque dicho beneficio no se ob 

tenga. 

"Si el sujeto activo del delito no persigue la finalidad 

de obtener un beneficio econ6mico ¿D6nde esta la ilicitud de 

su •. ~onducta ·~. Al margen de le que opino en la nota anterior 

acerca de lü ilegitimidad dP. l~ acción, me parece que la ili-



99.-

citud depundc aquí de atribuirse lU\.:J. función en contra de la 

ley; ya que falta la correspondiente: decisi6n judicial en 

que se entregue al menor a un tercero para su custodia defi­

nitiva". 

11 No obstante la reduccí~n -de la pena, que casi se iden­

tifica con la utilitatis causa, quien recibi6 al menor pasa 

por alto la decisi6n de la autoridad judicial''.. 

"Siempre he pensado que cuando, por ejemplo se priva de 

la patria potestad al titular de este derecho, para castiga! 

lo, se castiga i9ualrnente al beneficiario del mismo. Se di­

rá que menudo bcnc ficio es ese cuando al propio ti tul ar del 

derecho no le importa ni el uno ni el otro. Posiblcr-Pnte, -

pero la verdad es que si privar al sujeto de la patria pote~ 

t.J.d es un castigo, una pena, la misma trasciende hasta el b~ 

ncficL:irio, por lo rrenos habría que 01rlo y dnl"es de aplicar 

aqu~lla saber si él acepta que la patria potestad, o la tut~ 

la, o la custodia (las dos ~!timas en menor escala) pasen a 

otras manos" . 

.. 'i si la soluci6n que ofrezco parece equivocada, entoE!, 

ces, de plano, olvídese la posibilidad de privar al sujeto -

de tales derechos, pues la pena debe ser individual y nunca 
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trascender a terceros", (5). 

En particular, me nace la duda sobre la clasificaci6n de 

este delitc, es decir, a su correcta ubicaci6n, r:uesto que de 

existir el animus lucrandi, podr!a darse ld ccmisi6n del deli 

co de corrupci6n de menores, --o' bien, la- trata de personas o 

i.enocini.o. 

';) CARRb!'CA y TP.\;JILLO RAVL, C>rranc.1 y Rivas RaQl, "CODIGC 
PEN/-\L A..\"OTADO'', Editorial PorrCa, S.,\., México, 1~85, 
Pág. 710. 
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g) CONCLUSIONES 

PRIMER!.,- E:s posible que en el delito de plagio o oe-­

cuestro se ele ln concurrencia de dos o mtls de las circunsta!! 

cj as contenidas on las fracciones :1el ortículo 366 del Códi­

go Penal vigenle para el Distrito federal. 

SEGUNDA.- Esta figura dalictivn que trastorna el orden 

jurídico, social, la tranquilid.:id pública, tiende a menosca­

bar la autoridad del estado y a desprestigiarlo cr. el ámbito 

internacional. 

'l'ERCI;;AA.- Esta forma de conducta antisocial, de alto 

gr.:ido de peligrosidad, debe de se!" 3ancionada corr.u correspo~ 

de al serio riesgo que representa para el secuestrado y a la 

peligrosa interrupción establecida entre la garan:ía otorga­

da tor la Constitución y el quebra~tamiento de la autoridad 

que se pre ten de con la amenaza. 

CUARTA.- Esta ..:onduct.:i. <.lclict.iv;i es muy f"e:uente en 

los últimos tiempos en cualquier ::arte del mundo :-.~diante ac 

tos de terrorismo, grupos y asociaciones delictucs~s que han 

encontrado en el delito de plagio o s~cuestro un :-.edio .id6-­

neo para la satisfacción de sus d~::undas, Li.meni:~~cmcntt? a 
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esta figura delictiva casi siempre la precede, otra .que gene­

ralmente es el homicidio. 

QUINTA.- Con respecto a la pena capital consignada pa­

ra el delito de plagio en el artículo 22 de la Constitución 

Política de los Estados Unidos Mexicanos se debe de propug-­

nar por su total abolici6n, así como rcforraar el artículo 14 

constitucional en L""Clación a la materia, es decir, sobre la 

privaci6n de la vida, en virtud a que hace referencia al pr~ 

ccdimiento de formalidad legal y haciendo alusi6n al prover­

bio de "Que a la suerte principal sigue lo accesorio" por 

tal motivo debe Je rcfcinnarJc lo r,;egundo: En r.i.:itcria mili--

tar derogar lo que respecto al C6Uigo ele Justicia Militar; 

así co::io para eXil:Jil.- el m5s cabal respeto a los derechos hu-

manos en la pcrsecusi6n de los delitos es necesario de que 

de que nos apartemos de la falsa idea de tener latente la 

prescripci6n no.cmati va en nucs tra Cunsti tución, scncil lamcn­

te es un pretexto argumentar que esto se observa para garan­

tizar el orden social, en todo caso el gobierno, el Estado o 

los autores del poder, tienen los medios suficientes para p~ 

ncr rer.edio il las conductas antisociales o quienes trasgre--

dan el ordenamiento establecido de ITk"lnera positiva, ya que 

existen suficientes facultades que la misma Constituci6n 

otorga en sus artículos 29 y 89 al Poder Ejecutivo Federal, 
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pai:a suspender las garant!as individuales o simplemente dic-­

tar un ·decreto con contenido lesiv~ d~l bien jur!dico, como -

es la vida. 

SEXTA .. - En vez de aplicar la pena de muerte, debemos 

instrumentar tl!cnicas y medios afectivos desde que el hombre 

c.mpieza a vivir, es decir, desde su infancia, darle una buena 

informaci6n, una buena cduc.:ici6n, y que la misma constante d~ 

rante todo el desarrollo de su vida, de tal rnanl.:!ra que, y en 

forma indistinta brindarle o hacerle llegar los elementos y 

recursos ro~s indispensables para su sobrevivencia, y para 

aquellos sujetos cuya conducta siya siL:ndo rebelde o desviada, 

el Estado rrc<liantc los mecanismos neccsilríos realizar una VE,!: 

<ladera rehabilitación soc1al, realiznr una verdadera terapia 

social y p~icolÓ(jiCa p.:ira regenerar al individuo; los cr!rr.e-­

nes sicmpr~ han existido en mayor o ncnor fndice, y la sol:.:-­

c.ión no es la pena de muerte, que no es mS.G que la venganza 

del Estado, como una reacci6n de su impotencia por no haber 

sabido cJ.dr.iinistrar un•1 bue:-.a educuci6n al individuo que en t:n 

momento dado delinque. 

SEPTIMA.- En atención a la p~rdida del valor adquisiti­

vo en nuestra moneda resulta induditablernente irrisoria la 

cantidad establecida como sanci6n pecuniaria (mil o veinte 
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mil pesos), to:-Jando en consi<leraci6n las cantidades que p.i­

Uen ~l o los plagiarios, propongo que esta sanci6n pecunia­

ria sea de el doble de lo ~ pretenden obtener Como rescate 

los plagiarios. 

OCTAVA.- El artículo en estudio hace referencia a dos 

atenuantes a saber, cuando el familiar del nenor de 12 años 

no ejerce la patria potestad o la tutela ••• y; espontánea-­

mente se pone en libertad al plagiado antes de tres días y 

sin causar ningím perjuicio .•. ; será conveniente con rela-­

ción a este párrafo, que en lugar de ser menor de doce 

años, sea rr.en•Jr de edad el término utilizad=, toda vez q'.Je 

las posibilid3dcs de un menor de edad, ya sea de doce, tre­

ce, Cütorce, dieci.seis, etc .•. , son relut1'.'amente nulas m­

te un grupo o b~nda; con relación a la fracci6n IV del cita 

do art1culo, considerar co;;io agrav.:inte el hecho de realizar 

el ~ccuc~tro e plagio cr. c.1.mino e pura je ~cli taric, en •:ir-

tud de que es más dif:ícil para una persona defenderse o pe­

dir auxilio cuando es privada de su libertad; considerar 

asi mismo coro agrav.::mte el hecho de que el sujeto .:i.ctivo 

del delito sea ~onstitu:ído por un qrupo o banda (tres o ~js 

según el articulo l64 del Código represivo en cuestión) to­

da vez que l.::.~ ¡_·o~,ib.llüL:i..::·.J~ 1.le C.:efen::;.J s~~;-, '.;.Ulds, en condi 

cienes normales. 
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NOVENA.- Con re.1-1pccto a la fracr:i6n quinta y sexta del 

art1culo 215, debieran ser de~·cgadas en virtud de que genera!._ 

n~:mte on ld provincia mexicana es cotidiano ver individuos 

privados arbitr:\riamentc de :;;u libertad, por a'.JtoriUadcs que 

no fundan o motivan legalmente la detenci6n. El hecho de tra 

tarse de alguna <JUtorit1<1d no debe ser considcrJ..:ilJ como abuso 

de ·autoridad, sino pot· ol contrario, debe .ser considt:!ruda di­

cha conduct.l. delictiva como <l<:_"!ravant:e del tipo t=icnal del pla­

gio o secuestro~ ya que es bien sabido que a este delito le 

traen aparejadas la comisión ñe otros ilícitos tales como la 

extorsi6n, tortura, lesiones, ~omicidio, etc. 

OECIMA.- ~onsidero que el delito prescrito por el artí­

culo 366 Bis debiera ser clasificado como una mJdalidad de e~ 

rrupci6n de menores o bien, de la trata de personas o lenoci­

nio, y no de la privaci6n ilegal_ de la libertad. 
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