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INTPODUCCTION,

El elahorar el presente trobaio no represento un requisito por
cumplir, sino que, significa la cspiraocidn méxira de todo - -
estudiante que pretencde ver reolizado uno de sus anhelos, el -
aclcanzar con su examen profesioral el Titulo de Licenciodo . en
Derecho.

Con el presente traboio, se ha querido acoger las figuros - -
jurfdiccs que suelen presentarse, en el caso concreto, en el -~
proceso civil mexicano, como lo son los terceros y las tercerios
figura juridica esta Ultimo que tiene uno gran importancia en
nuestra legislacidn. £n el estudio que sa realiza, se hard - -
un andlisis y critica de los terceros y terceristas, as{i como
de las disposicienes que los regleomentan, de igual formo se --
hard una propuesto de lo que en mi opinidn personal deberian
de ser otros disposiciones que p-otejaon a los terceros como a
los terceristos, con el firme prdposito de poder tener una - -
legislacidn mds amplia de las normas procesales que 1as - - ==
regulon, principalmente en el Cddigo de Procedimientos Civiles

pard el Distrito Federal.

Por lo que respecta ol Copftuleo Primero, en dste se realizo --
un recorride a través de las diversas legislaciones, con el -
objeto de conocer los aontececdentes histdricos de estas figuras
juridicas, recorrido que empezomos en el Carecho Tomaono, - - -
pasando por el Cerecho Espafiol concluyendo en el Cerecho - - -

Mexicano.

En el Capitulo Segundo, se procederd a anolizor desce el - - -
objeto, concepto, naturaleza juridico y closificacidn de los -

terceros en el Proceso Civil Mexicono.

Centro del Copitule Tercero, se procederd o onalizar dasde el
concepto, naturagleza juridice y clasificacidn de las diversas

clases de tercerios que pusden promoverse en un determincdo -



juicio dentro del Proceso Civil Mexicono, asi como tambidn los
requisitos necesarios poro su adrisidn y los consiguientes - -

efectos procesales inherentes a las misras,

Por lo que respecta al Copitulo Cuarto, en #ste, se lleve o -
cabo una recopilacidn de los diversas Jurisprudencios v Tesis
sobresolientes sustentados por la Suprema Corte cde Justicid de
la Nacidn, asf como por los Tribunales Colegiados de Circuito
en materia de Terceros y Terceristas en el Cerecho Procesal -=-

Mexicano.



CARITULO 1.

ANTECEDENTES HISTODICOS CE LOS TERCEROS Y DE LAS TERGERIAS £N
a) ROMA,
b) ESPATA.

&) MEXICO.



a) ROMA.

En el Sistema Jurfdico de Roma, inspirodo en el principio
de lo "singularidod® del proceso se determinaba que las resolu
ciones judicioles pronunciadas en los juicios sdlo perjudico--
rian a los contendientes. Para el coso de que alguna resolu- -
cién afectare los derechos de un tercero, éste tendria que - -
recurrir al ejercicio de acciones autdnomas a las hechas vo—-
ler en ese proceso, tales como la * restitutio in integrum *,

la " actio Poulianag " S la " reivindicaotio ", porque no era --

dable su intervencidn en el litigio pendiente entre los otras
dos partes.

Humberto Cuenca (1), monifiesta que : " Con ciertas vaci=-
lociones pero con fuentes innegable se hon escudrifiado en el -
proceso extraordinario los antecedentes de la terceria, o sea
la intervencidn en cousa de un litigante distinto de la perso-
na del actor y del demandado. Este tercerista interviene para
robustecer los pretensiones de alguna de las partes por el - -
interés que se deriva del éxito del que opoya o, guicdo por su
propio interés, trota de desplazar el nlcleo de la controver——
sia hacia su pretension. Puede ocurrir que la intervencidn del
tercero sea forzosa o voluntaria. Es forzosa, por ejemplo, cuan
do el comprador denuncia al vendedor o a su heredero el - -
pleito intentado contra é1 por eviccidn de ‘la cosa vandida‘( C.
8,45,8 ), litigio éste que debe serle declarado al vendedor --
oportunomente, so pena de caducidad .”

El autor en cita, menciona, que: ™ El1 pasaje bdsico que -
constituye la fuente primordial de la terceria romama es la fa
mosa Ley 63 (D.42,1) cuyo contenido se puede resumir asi: en -
principio la sentencia sdlo perjudica g los que intervinieron
en la controversia, pero puede perjudicar o terceros cuando =--
(1).- Cuenca Humberto. Proaceso Civil Romono. Ediciones Juridicas

Europa-América. Coleccion Clencia del Proceso. Buenos = —-
Aires. 1957. Pags. 174 y 175,



éstos conocen lo existencie del litigio y tienen interés en -
intervenir y no lo han hecho. En este caso la sentencia los --
afecta tombién, como al acreedor prendcrio o cuando sobe que -
el deudor ha sido demandado por la propiedod de la coso dada
en prenda; el marido que conoce la demonda dirigida contra el
suegro por la cosa recibidc en dote; el propietario en cuanto
a la demanda intentada contra el poseedor; en todos estos ca-
sos 8l tercero interesado debe intervenir y si no lo hace, --
también a €1 le alcanza la cosa juzgado que resulte del liti-
gio. Es uno intervencidn que el tercero debe cumplir voluntaria
mente y si no lo hace, incurre en una tdcita sumisidn a lo =
juzgodo y por elle puede traborse ejecucidn contra é1."

Por su parte, Vittorio Scialoja (2), monifiesta que: "El
proceso ordinario tiene lugor entre dos personas, el actor y
el damandado, pero no es raro el caso de que tenga que inter-
venir en el proceso una tercera persona, interesada en la -
controvarsia debatida. Este interés puede ser de dos closes:
la. sl tercero puede estor interesndo en hacer que prevalezcan
los derechos de uno de los contendientes de manera que ‘inter--
venga para apoyar a una de ellas, qué podric ser el actor o el
demandado; en este caso hablamos de intervencidn accesoria, --
preciscmente porqus se accede o sums a uno de los dos litigon-
tes; 2a. puede tombidn ocurrir que se intervenga para tutelar
@) propio interés frente a lao cuestidn pendiente entre los dos
litigantes y, en este caso se hablo de intervencidn principel,
porque el gue interviene hace valer sus propios derechos y no
refusrza los de ninguno de los dos contendiaentes."”

Easte autor , continuao mencionando que en el Derecho --
Romano, "La intervencidn podia ser espontdnec y en tal caso no
hay mds que el comienzo de uno causa ante el mismo juez ante -
el cual pende 1o otra, ni hoy nada de particular en el procedi

(2).- Sciocloja Vittorio. Procedimiento Civil Romono. gdiciones
Juridicas Europo-Amarica. Buenos Aires. 1954, Pag. 427.




‘miento y sélo es de notar que por una regla relativa de la -
cosa juzgado, en la célebre L.63 de res judicota, 42.1, de - -
Macro, cuondo una persena conocc que estd pendiente una causa
entré otros dos y tenga tal interés en lo definicidn de ella -
que le autorice a intervenir, y si no interviene, la coso juz-
gada que se constituyo entre las partes litigontes, se puede -
oponer tombién a ella. Y en este aspecto, lo intervencidn - --
vienes 0 ser absclutamente necesaria.* (3)

El autor en cits (4), comenta que: " E1 tercero tombiép -
puede intervenir porque 1cs partes contendientes le denuncien
1o existencia de 1o litis y lo llomen o pdrticipor en ella. Es
to ocurre sobre todo en el caso de garontia, en ;1 que el - --
comprador contra quien se occiono por terceros la eviccidn del
fundo, debs llomor a la causa al vendedor, £i no quiers per-
der contrao €1 los derechos de ropatiéién. En tal caso, el ven-
dedor llomode a la causc debe intervenir; o si no interviene -
es tratado de la monera mds desventajoso para él. Este lloma=-
miento ¢ la causc se hoce medionte .uno simple denuntioto de la
exisgencic de . la litis, que parece no estuvierc sometida a --
ninguna forma especial, pero que naturalmente, debiag certifi--
carse también mediante testigos. Otro coso de llamomiento - —-
necesario causo, es aquél en que se haya in;entudo una accidn
de reivindicacidn contrdvquien posea a nombre de otro; tal --
tanedor se encuentra en el daber de mominarse autorem, ésto es
de denunciar el nombre de la persona del vnrdodero_po§3edor -
juridico y de llomarlo a lc causa.® . . .

El jurista italiono Piero Calamaondrei nos comenta que des
de la mds antiguo doctrina del Derecho comin se "ha distinguido
la intervencidn en cousoc en distintas figuras, a las cuales --

les corresponde unc terminologia tradicional. Etimoldgicomente
(3).- Scioloja Vittorio. Ob. Cit. Pég.,428.

(4).- Idem. P&g. 428,



la palobra intervencidn en (inter-durante), lo sobrevivencio

de otros sujetos duronte un proceso ya iniciado sin ellos.

Este tratodisto cistingue la intervencion del tercero -~
considerando lao mds simple oquella que se funda en la persona
que adopta lo iniciativa de intervencidn, cuando el inter~ -
viniente lo hoce en forma espontanea, serd voluntario; si ~-
tiene lugor por llomomiento de olguna de las portes en cousa,
o bien por iniciotiva del juez, se dice que lo intervencidn -
es coactiva. Haciendo referencic a la intervencidn voluntaria,
dicho autor, considera que, puede ser de dos tipos: principol
( llamado por la doctrinc del Derecho comin ad infringendum -
o ad excluvendum iura utrius que competitores para guebar o -

accesoria o adherente simple { ad adiuvadum ) y, 1litis——--e--

consorcicl o tombien adherente autdnoma .

El autor J. Romiro Podetti en su obra Tratado de la Terce
ria (5), nos seficlo que: ® Hacia el final del desorrollo del -
proceso romano, Sse encuentra perfectamente delineada lo inter-
vencidn odhasiva, aunque no oparecen rastros de las otras for-
mas modernas de intervencidn, algunas de las cuales como lo es
la intervencidn principal, oparecen en el Derecho Italiano ¢
partir del siglo XIII "

El autor en citc sigue comentando (6), que; " A su vez, -
odmite que si bien es cierto nunca con la extensidén que reco~
noce la legislacidn moderna, las fuentes romanas conceden el
Derecho de intervencidn parc la mayor parte de los co0sSoS en =
los cuales puede desearse, incluso en el que quien pretendes -
ser propietario de una caso embargada o bien tener un derecho
de hipoteca sobre la cosa."

(5).- Podetti Ramiro J. Trotado de la Tercerfa. Ediar Soc. Anon.

Editores. Euenos Aires. 1949, Pdg. 58.

( 6) .~ Podetti Ramiro J. Ob, Cit. Pdg. 428.



b} Espafia.

En el antiguo Derecho Espafiol, o semejonza del Derecho -
Romano, s6lo se encuentran disposiciones cislados que permiten
la intervencidn de terceros en procesos que no son ni actores
ni demandados, oungue no encontromos ninguna en el Fuero Juz-
go.

Eduardo Pallares (7), ol respecto manifiesta que: " Las -
Leyes espafiolas desde el Fuero Juzgo hasta lo Novisima Recopi-
lacidn, tampoco reglamentoba o la terceria y es necesario - -
llegar o la Ley de Enjuiciomiento Civil Espafioclo de 1855, pora
encontror olgunos ontecedsntes del ordenamiento juridico objeto
de estudio.”

Conde de 1o CoRada (B), menciona que lds partes esencioles
de un juicio son el actor o demandador y el rec o demondado;
que si en ese juicio viene otro litigonte, componen el nimero
de tres y, el Jltimo recibe el nombre de tercero. A §ste ofidédg
se el nombre del opositor, porque su pretensidn se ha de oponer
necesariomente 0 la del actor o o 16 del reo ¥y o veces a la de
los dos, En el primer caoso se llomg tercero opositor coadyuvan-
te y, en el segundo excluysnte,

Este outor continuo mencionando (9), que el terceroc que —-
viens al juicio pendiente debe motivar y fundar su pretensidn -
en interds propio, pues de no hocerlo no seriac odmitido al j_ui-
cic y se repelerd inmediatomente su intento o instoncia de las
portes o de oficio por el juez. Ese interés debe ser positivo -
y cierto en su existencia, aunque el ejercicio paro recobrarlo

(7),- Pollores Eduardo. Derecho Procesol Civil. Octova Edicidn.
Editoriol Porrdao, S.A. México., 1971. Pdg. 590.

(8).- Conde de la Cofiado. Instituciones Précticas de los Juicios
Civiles.Tomo I, Imprentoc de Juan R, Novarro. México. 1850.
Pd&g. 357.

(9).- Conde de la Caficdo. Ob. Cit., Pbgs. 359 y 360.



estéd pendiente de algln plozo que necesoriomente hoyo de venir,
pues 1lo contingencic de que no ncciese, o se hiciere ilusoric
la accidn sin llegar ol efecto de lo que se pretende en juicio,
impedirio igualmente su entrado y contestacién, pues no se debe
admitir ni formar juicio sobre los derechos futuros.

Aunque el interés en que deben fundorse los terceros opo-
sitores para venir, y ser recibidos ol juicio pendiente, puede
nacer de diversos cousas, el autor en citao (10), los clasifica
en cuatro clases:

"PRIMERA .~ Lo de ocquellos terceros que tienen una mismo
accidn in solidum o lo propic defenso, que con anticipacidn

han producido las portes que litigan.

"SEGUNDA.- La de 10s que tienen su accidn independiente y
separado de la qua han promovido los partes en el juicio pen-
diente, ounque la de éstos y la del tercero procedon de una -

mismo causo y origen,

*TERCERA.~ Los que tienen accidn o derecho de segundo - -
orden, y quieren venir al juicio entablado yo por aguellos a
quienes toca en primer lugar el usoc de la occidn y defenso, --
que quieren coadyuvar por su propio interés los terceros opo--
sitores; y

"CUARTA, - Comprende @ los que teniando el primer lugar en
el uso de su accidn o de la defenso de lo que se disputo en --
juicio, quieren venir al que han promovido los interesados de
sagundo orden, ya lo hagan con noticia de los primeros o yo =--
sin ella", ™

Continuc mencionando este autor, " Que el tercero -
coadyuvante se reputa por una misma persona con el principal

que litiga; su intencidn y espiritu es uno mismo y se reunen

{10).~ Idem. PSg. 361.



por todos aspectos teniendo que haober identidad en cuanto a -
personcs, acciones y cousc, De lo anterior se deducen unas con
secuencias naturales y sencillos con los que deben gobernarse
las instoncios y pretensiones de los terceros coocdyuvantes, --
como pueden ser: pueden solir o la causo mientras no haya cou-
sodo ejecutorio la sentencia, e incluso dentro de los cinco --
dias que sefialan las leyes, aln cuando hubiere opelado el prin
cipal a quien coodyuva, o bien adherirse o lo apelacidn hecha
voler por @l principal, sin sujetarse en este supuesto al tér-
mino de cinco dias ﬁencionudo? Funda lo anterior en lo Ley 15,
Tit. 10,Lib.2, Recop. (Ley 17,Tit.2.Lib. 11 de la Nov. Recop.),
que establece " Que cuondo alglin tercero opositor que fuere en
algdn pleito, gque hubiere venido o 1 a coadyuvar al principel
tome el plaito en el estado que lo hallare; y no puede recusor
sino en el coso, o casos que el principal puedo recusar, con--
forme o los leyes, y no en otra manera «*(11)

Respecto de los terceros opositores excluyentes manifiesta
aste autor, que necesiton proponer o excepcionar interds o ~ --
derecho propio para ser recibidos al juicio; lo pretensidn del
tercerc excluyente es incompatible con los que han producido --
los otros litigontes y, es independiente de sus-respectivos dere
chos.

El autor mencionado, clasifica ¢ la vez a los terceros --
excluyentes, en axcluyentes de dominio y de preferencia.

Los primeros concurren o juicio con igual pretengidn de
dominio y restitucidn, excluyendo lo intencidén de los dos que
litigan; y los segundos, aidn cuando secn ciertos los créditos
personales, y confiesen las partes lo legitimidod de ellos, -
excluyen la preferencia del que 1a solicita.

José Vicente y Carovontes, . . al comentar la Ley de En-

(11)i- Ibidem. Pég. 374.



juiciamiento Civil Espafiolo de 1855, esta closifice o los ter-
ceros opositores, en coodyuvantes y excluyentes y, éstos en ~-
excluyentes de dominio y de preferencia, ounque para el trato-
disto mencioncdo, los coadyuvantes no son verdoderos opositoras
en rigor de la polabra, yo que teniendo un mismo interés que el
actor o demandado, se identificon con cuolquiero de ellos, por
lo que, afirma, la Ley de Enjuiciomiento no se hoce cargo de --
estos tercerias en el juicio ejecutivo, sino sdlo de las exclu-
yentes. (12)

Los taerceros excluyentes de dominio alegan ser suyos los
bienen en que se realizd la ejecucidn parc que se desembarguen
y se les entreguen, y de mejor derecho, los que pretenden que -
su crédito sea preferente al del ejecutante y en consecuencig =~
que se les pague dntes que o éste.

Nos sigue comentando este autor (13), que las terceriaos -
excluyentes que se deduzcan en los juicios ejecutivos, han de
fundorse en el dominio de los bienas embargados o en el mejor
derecho qua el ejecutante o ser reintegrado (Art.995). Los -
terceros opositores de cualquier clase, deben formular su - -~
oposicidn ante ol mismo juez gque estd conociendo del principol,
en cualquier estado en que éste se halle, con tal de que no —-—
este hecho el pago al ejecutante con el producto de los bienes
vendidos, o con la adjudicacidn, o dada al comprador la posesidn
de éstos; puss en caso contrario, sélo podrd el opositor de --
dominio usor de su accidn reivindicotoria contra el tenedor de
sus bienes y el opositor de mejor derecho deberd espercr o que
el deudor adquiera mdés bienes para usar de su accidn contra --
ellos.

{12).~ Caravantes José Vicente y. Trotodo Histdrico, Critico y
Filosdfico de los Procedimientos Judiciales en Materia

Tivii. Tomo III. Imprenta y Libreria de Gaspar y Roig,
Edi tores. Modrid, 1856. Pogs. 348 y 366.

(13).- Caravantes José Vicente y. Cb. Cit. Pdg. 366.



Las tercerios se substanciardn con el ejecutonte y el - -
ejecutodo, para que proceda la de preferencia, es requisite in-
dispensable que el ejecutado no tenga kienes suficientes para -
cubrir los créditos dol ejecutonte y del tercero, pues tenién--
dolos, cade uno cobrard 1o que le correspondc sin necesidad de
contender sobre la preferencia de sus créditos {Art. €92), Las
oposiciones de dominioc o cde prefaerencia no suspenden el juicio
ejecutivo y deben substanciarse en piezo separado y en juicio -
ordiborio (Art. 995). Si fuere de dominio, se suspenderdn los -
procedimientos de opremio hasto que se decido sobre ella; mds
si se hubieran embaorgado bienes no comprendidos en la terceria
de dominio, podrén; continuar contra ellos los procedimientos
ejecutivos y de opremio no obstante la tercerio (Arts. 996-1000).
Si fuere de mejor derecho seguird los procedimientosvde apremio
hasta lo reolizacidn de los bienes embargados, esto es, hasta,
el remate y venta de dichos bienes, consignocidn del precio vy
otorgomiento de lo escritura o favor del comprador, perc se --
suspenderd el pago o entrego del precio ol eJecutante hasto que
se decida la tarcarioc (Art. 997).

Es de observarse, que la Ley de Enjuiciamiento Civil de -
1855, sdlo es aplicable en cuanto a las tercerias excluyentes

de dominio y de preferencia en los juicios ejecutivos.

Manresa y Navarro {14}, menciona que la Ley de Enjuicia--
miento Civil de 1881, reglamentaba las tercerios en excluyen--
tes de dominio y de mejor derecho, no reconociendo ni directao,
ni indirectomente los tercerias coaodyuvantes, en razén de que
un tercero que tenga interés directo en el pleito, por ser - -
igual su derecho al de una de 1los partes, puedo acudir a é1 -
paro coadyuvar la oceidn y pretensidn que le interese; o este

tercero se le ha dado con propiedad el nombre cde coadyuvante.

(14).- Manreso y Navarro, José Maria. Comentorios o la Ley de
Enjuiciomiento Civil. Tomo VI. Septima Edicidn. Instituto
Editorial Reus. Modrid. 1557. Pdg. &19.
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Este autor (15), manifiesta que podrén deducirse las - -
tercerfos en cuolouier estocdo del juicio ejecutivo. Si fueren
de dominio, no se admitirdn después de otorgoda la escritura o
consumada la venta de los hienes ¢ que se refiere o de su adju-
dicacidn en pogo y entrega al ejecutante. Si fuere de mejor - -
derecho, no se admitird después ce reclizado el pago al - - - -
acreecdor ejecutonte (Art. 1533),

Al reclizar el comentorio sobre este articulo, el autor de
referencia (16), sostiene que adn cuando el contrato de compra-
vento se perfecciona con el consentimiento de los partes sobre
la cosa y el precio, se consuma con el pago del precio y lo -~ -
entrega de la coso: por lo que el término para admitir la ~ --
terceric de dominio debe ser el de lo entrego de la cosa, que -

. -
es la consumacidn del acto.

Las tercerias no suspenderdn el curso del juicio ejecutivo,
y se substanciardn en pieza separade por medio de los trémites
del juicio declerative que correspondo a su cuontic. Si fuere -
de dominio, deipués que recaigo sentencia firme de remate, se -
suspenderd el pFocedimiento de opremio, respecto de los bienes
a que se refiera, hasta lo decisidn de .oquella; y si se hubieren
emborgado bienes no comprendidos en lo tercerio, podrdn continuar-
se los medios de opremio no obstante la terceria, entregéndose su
inmporte al ejecutante o cuenta de su crédito; si fuere de mejor
derecho, se continuard el procedimiento de apremio hastc realizar
lo venta de los bienes embargados, y su importe se depositard en
el establecimiento destina ol efecto, parc hacer pago o los - --
acreedores por el orden de preferencic que se determine en la —--
sentencio de juicio de terceria (Arts. 1534, 1535, 1536 y 1542).
Con la demonda de tercerio se deberd presen;cr el titulc en que
se funde, sin cuyo requisito no se le dard curso (Art, 1537). Si

(15). - Manresa y Novarro, José Moria. Ob. Cit. Pdg. 619,

(16).- Idem. P4g. 619.
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el ejecutante vy el ejecutado se ollonaren o la demanda de -
tercerfia o dejaren de contestaor, sin mds trdmites, llamard -
los autos o la vista, con citacidn de las portes y dictard -
sentencioc (Art. 1541).

Las tarcerios proceden tanto en el juicio ejecutivo, como
en cualquier procedimiento para lo " ejecucidn de sentencias ",
y en cuolquier otro juicio o ipcidente en que se procede "por -
embargo” y " vento de bienes ", de acuerdo a lo ordenado por =
los articulos 1533 a 1543,

De lo onteriormente mencionado, se desprende que lo Ley -
de Enjuiciomiento Civil de 1831, restringe lo procedencia de
la terceria excluyente en los cosos que hayo cofectacidn de los
bienes, en virtud de ejecucidn de sentencic, venta de los bien-
es embargados, suprimiendo la intervencidn excluyente que yo se

odmitia en los Leyes de Portidas.

Emilio Reus D. {17), ol comentar la'ley de Enjuiciomiénto
Civil Espofiola de 1881, monifiesta que ; "Lao ontigue Jurispruden-~
cia odmitia dos closes de tercerias: las lleomodas excluyentes --
qQue eran aquellas en que el tercer opositor clega en su pro un
deracho preferible o! de los otros dos litigontes y, los llama--
das coadyuvontes, qus eran aquellas en qué el tercer opositor --

oyuda o sostiene las pretensiones de cualquiero de los otros dos; ™

Por su parte, Becerra Bautiste (18), monifiesta que: ™ En -
el Cerecho Espofiol lo Ley XX, del Titulo XX1I de la Partida Ter-
cera, }ijo laos reglas pora que los terceros intervengon en el --
juicio, ol regular como el juicio que es dado entre olgunos - --

non puede empescar 0 otro, fuercs ende en cosos seficladas.”

{17).- Reus D. Emilio. Ley de Enjuiciomiento Civil de 1881 con-
cordodd y anotedd con gran extension, Tip. y Lit.

e de lo
Biblioteco de Jurisprudencia. lexico. 1886, Pdg. G78.

(18).- Becerro BSautista.José. E1 Praceso Civil en México., Sexta

Edicidn. Editorial Porruo, S.4. México. 1980, Pag. 24.
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c) México.

El primer Cddigo de Procedimientos Civiles en México - -
oparecid en el afio de 1872, en el cual los tercerios se encon
troban regulodas en el Titulo XIV, de los Incidentes, en el -
Capitulo II, ’

Las tercerios, estabon regulados en los orticulos del -.-
1420 al 1451 pero las regulabo como incidentes. En dichos - -
preceptos se autorizobo a los terceros a deducir una accidn -~
diferente de 1a hecho valer por los otros litigantes en el -
juicio principal, llomdndose a este incidente de terceria, y -

tercer opositor o quien promueve.

El ordenomiento legal mencionado, clasificoba a las ter--
cerias en dos grupos: coadyuvontes y excluyentes, éstas (lti--

mas podian ser de dominio o de mejor derecho.

En las coadyuvantes el terceristo auxilia la cccidn del
demandante o 1a del demendado. Esta clase de tercerios se puede
oponer en cuolquier juicio y seo cuol fuere la accidn ejercita-
da en 81, en cualquicr estado procesal del juicio asi como - -=-
tombien en cualquier instancia, pero antes de que se haya - --
ejecutade la sentencio. Las tercerias que auxilion el derecho -
del demandado, seguln el cursoc del juicio en el estode en que se
encuentre; y aquellos que auxilian el derecho del demandonte, -
que se opongan después del término de pruebas, se seguirdn por
separado y, en el juicio que corresponde o la accidn en que se
funden. Cualquiera de ellos, si se opone antes del término
probatorio, se substanciardn y decidirdn juntas con el negocio
principali ninguno suspende el curso del juicio. En oste - —-
ordenamiento se focultaba la coadyuvancia adn despuds de hober
se dictodo sentencia ejecutoria, con tal de que aun no se = =~
ejecutoro la mismo, separdndose os{ de la doctrino que habia
odmitido como limite parc promover esto close de tercerias, el

que existao sentencia firme.
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De lo antes mencionado, resulto inexplicable el hecho de
que un tercero puedo coadyuvor coh el demandante si su inter-
vencicn se dabo después del término de pruebo, cuando en ese
supuesto, lo terceria deberia de seguirse por cuerda separada
y en el juicio que correspondiera a lo accidn en que se fun--
daro.

De iguol manera resulta incomprensible, por 1o naturolezo
juridico de esta close de terceria, que ejercitandc le misma -
se puedo auxilior o cuolquiera de las portes en litigio, ya ~
que seglin se estableci’a en los articulos 1442 y 1443, que dic-
todo sentencia irraevocoble en los juicios ejecutivo e hipoteca
rio deberia suspenderse la ejecucidn de la misma hasto que se
decidiero la tercerio coodyuvante opuesta, o no ser ds que - -
quien el follo favorable otorgara fianza de pagar todo lo = -
juzgado y sentenciado.

Las tercerios excluyentes podian ser de dos clases: de ~-~
dominio o de mejor derecho. Excluyen 1o cccidén del demandonte
o la del demandodo, debiendo fundarse las mismaos en el dominio.
de la "cosa litigiosa” o en su mejor derecho a ella. Estos - -
tercerias pueden oponerse en cualquier juicio, sea cusl fuere
la occidn en el ejercitado, en cuolquier estodo del mismo, y
en todas las instoncias con tal de que no se haya ejecutado la
sentencia. Asi mismo, deberfon de promoverse por escrito o - -
verbolmente, seglin la naturaleza del juicio, y sobre todo - -
deberd promoverse onte &l mismo juez que conoce del negocio -~
principal. Estas tercerias no suspenden el cursb del juicio,
se substonciardn y decidirdn junto con el juicio principal, si
se promueven ontes del término de prueba; lus que se hagan = -
valer después del término de pruebo, se substaonciarén por so—;
parade y se resolverdn en forma independiente del juicio prin-
cipal.

Las tercerios excluyentes de dominio si no se fundan en

escriturc pdblica registrada, y de fecha anterior o lo que -
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motivd lo ejecucidn, cuando la ejecucidn hayo sido decretods

en virtud de escriturc pdblico debidomente registrado; si lo

ejecucidn se reoclizd respecto de alhajos o muebles preciosos,
no se odmitird la terceric si no se presemtan fueturcs, docu-
mentos que deben coincidir con les libros de gomercio del -

vendedor y cuyas fechas seon onteriores o la ejecucidn, que-

dande prohibida la pruebo testimonial para ocreditor el domi

nio, solvo que el ejecutonte consintierac en ello.

Cuando se presentoren tres o mds terceros opositores, -
si estuvieren de ocuerdo, sa seguird un solo juicic ordinario
groduande en uno sela sentencie sus créditos, pero si no - -
estuvieren conformes, se seguird el juicio de concurso necesa
rio de ocraedores. Por lo que respectda a los terceros oposi to
res de preferencia, cungue el articulo 1437 no lo menciona, -
hace referencia que son oquellos que hocen voler lo prefersn-
cig en el pago de sus créditos., Estos procedimientos sdlo se
odmiten respecto del ejecutante, si el deudor no tiens bienes
suficiantes poro cubrir el c¢rédito principal y el del tercero,
an coso contrario, cado uno ejercitord su accidn en el juicio
correspondiente, sin necesidod de controversic en la preferen
cin de sus créditos.

Lo presentocidn de cualguier tercerio, es5 motivo sufi-w-
ciente pora que el demandonte ompiie y mejors el embargo ---
realizado. Unoc vez pronuncioda lo sentencia irrevocable en el
juicio ordinaric, se suspende la ejecucién hosto que se deci-
do la tercerio que se hoyo opuesta, 0 no sSer que el que -~ - -
obtuva follo fovoraoble exhiba fionza pora podecr pogaer todo lo
juzgodo y sentenciado.

Si los tercerios fueren excluyentes de dominio, consenti
da o ejecutoriado lo sentencic ds remate, se suspenderdn los
procedimientos de opremio hasto que se decida o quien corres-
ponde la propiedad de los bienes, pero procederd siempre que

se intente poro librar de uno ejecucidn bienes no ofectodos ~
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Y que sean propios de un tercero que noda deba o contra quien
nada recloma oquél y, no procederd cuando se dirijo la ejecu-
cidn contro bienes afectados legalmente o la obligacidn que
se intento hacer efectivo, cualquiero que sea el poseador.

Cuando se trote de terceria de preferencia de derechos -
se seguirdn los procedimientos de opremio hasta la venta de
los bienes embargodos, haciéndose el pago a quien la sentencia

pronunciada en juicio declore tener mejor derecho.

Si los tercerias representon un interés moyor que al que
1o Ley prevé para los juicios verbales, se seguird por sepa-
rado segun la noturaleza de luo accidn en que se funde, suspen
diéndose la ejecucidn de la sentencio, lo cual quedard firme,
si ol tiempo de ejecutarse no hubiera promovido el tercer opo
sitor el juicio correspondiente. Cuando la terceria se promo-
viere duronte la via de opremioc, el juez sefialard acl tercer -
opositor un término Qque no ird mds alla de un mes, para gque
dentro de ese plazo, cquel deduzca su aceidn, transcurrido ol
término seficlado y no promovida la accidn se ejecutord la —-

sentencia.

El Cidigo de Procedimientos Civiles de 1884 reglomentaba
los tercerios en un Copitulo Unico en el Titulo XII, en diche
capitulo se facultoba a los terceros, pcera que en cualquier -
juicio seguido por dos o més persongs, podion acudir a juicio
a interponer accidn distinta o la que debation aquellos, - -~
asigndndose ol nuevo litigonte el nombre da tercero opdsitor,
nombre que el Cidigo de Procedimientos Civiles de 1872 tombién
le daba.

En el CSdigo de Procedimientos Civiles de 1884, se con--
templaba de igual manero las tercerias coadyuvontes y exclu--
yentes, éstas UGltimas podian ser de dominio y de prefarencia.
En la terceric coodyuvante, el terceristo ouxilio lo preten--
cidn de cualquiero de las partes en juicio. Dichas tercerias
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podian oponerse en formo escrito o en forma varbal, segin =~ =
fuerao lo noturclezo del juicio principal y, ante el mismo juez,
siguiendo las formolidades de una demanda.

Los tercerios coadyuvontes se podian oponer en cualquier
juicio, no importando 1o occidn que en el se ejerza pero ontes
de que lo sentencio dictodo no haya causado ejecutoria. Estas
tercerias, ton solo producen el efecto de osocior o quien la
interpone con lo parte cuyo derecho coadyuva, con el dGnico fin
de que el juicio sigo su curso segun el estado procesol en que
se encuentre. Lo accidn que deduce el tercero coadyuvonte de-

s . P : :
bard juzgarse con el principol en una mismo sentencic.

Por lo que respecta a las tercerias excluyentes de domi--
nio, éstaos deben fundarse en el dominio que el tercero deba --
tener sobre los bienes en litigio o sobre 1o accidn ejercida;
en los da preferancic se funda en el mojor derecho que éste --
deduzca para ser pogodo. Ambas pueden oponerse en todo negocie
cualquiera que sec el estcede procesal, en la inteligencio de
que, si son de dominio} no se haya dado posesidn de los bienes
al rematonte o al actor, en su caso por vio de adjudicocién --
y, tratdéndoss de las de preferencia no se hayo hacho pogo al
actor. Estas tercerias no suspenden el procedimianto del juicio
en el cual se interponen ventildndose en el juicio ordinario
que correspondc y segin al interés que represente, dicho =~ = ==
procedimiento se substanciord por cuerdc separado oyendo @ --
los partes. Cuando el ejecutado se conforme con la reclamacidn
del tercaro, el juicio de terceria se seguird entre éste y el -

ejecutante.

Cuondo se presenten tras o mds opositores, si estuvieren
conformes, se seguird un soloe juicio ordinario, groduandc en
una solo sentencic sus créditos, en caso controrio, se seguird

un juicio de ocreedores.

Por lo que hace o la terceria de dominio, el juicio en -
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que se interponga seguird su curso legal hasta antes del rema-
te, suspendiéndose en ese momento el procedimiento hasto en --
tanto se decido la terceria, Si fuere de preferencia, el proce-
dimiento del juicio principal continuard hasta la venta de los
bienes embargados, suspendidndose el pago, que se hard, unc --

vez resuelta la terceria, al acreedor que tenga mejor derecho.

La interposicidn de uno terceric excluyente outorize al -
demondante a solicitar se mejore la ejecucidn de otros bienes
del deudor. Si alguno de los bienes sjecutados fueren objeto -
de lo terceria, el procedimiento del juicio principal - - ~ -
continuard hasto reolizar y hocer pogo al acreedor con los - -
bienes no comprendidos en la terceria.

Los tercerias que fuaren sxcluyentes, que sean de cuantia
mayor © la que deban conocer los jueces de paz o menores y se
promovieren en forma verbal el procedimiento continuard en asao
formo; pero para el coso que la cuantia seo mayor ¢ la que - -
pueda conocer los jueces de paz o menores, éstaos remitirdn ~ -
las actuaciones tanto del juicio principol como de lo terceria
al juez que el tercero opositor hayo designedo siempre y cuondo
sea competente para conocer del negocio.
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CE LOS TERCEROS EN EL PROCESC CIVIL MEXICANO
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B.1) CONCEPTO.

B.2) PROCEDIMIENTO.
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l.- OBJETO,

Los terceros dentro del proceso civil mexicono tienen por
objeto intervenir en oquel en uno formo desinteresodoc o llomo-
miento del Juez o de cualquiero de las partes que intervienen
en un proceso, tomando en consideracidn que los partes gque in-
tervienen en un proceso son actor, demandodo y el juez, Es - -
decir, los demos individuos o entas que no auedaben incluidos
dentro de esa reolacidn juridico se encuentran los terceros - -
considerdndosele a estos como cquellos que Unicomente eron - -
simples espectodores sin interds legol alguno, no obstante =~
que al ser llomados a juicio como testigos, peritos, deposito-
rios o custodiadores,etc, se vieron constrefiidos ¢ realizar --
cierta octividad o hasto tener que octuar en la esfero del pro
ceso, observando desde luego la caorocteristico de no interés

juridico en el proceso mismo.

Es de advertirse en forma inmedicta que la linea de sepg
racign entre el tercero, propicﬁante dicho, y el que deja de -
serlo por la forma en que tiene que desenvolverse, es sutil -
por excelenciac pero dominado por el elemento interés, yo sea -
este fincado en el interéds de alguna de las partes o seo sos-
tenido como independiente o diverso. (19)

Los terceros que se apersonan al proceso que tenic como -
contenido da la controversia entre otros sujetos iniciales ...
le acomodo mucho mds la denominacidn de tercerista, porque es
un nuavo sujeto - distinto fisico y juridicomente, de oquellos-
en el entendido de que ... la desinencic ha tomado el sesgo de
dor a entender que se trata de una nuevo porte en el proceso y
que olega un interés juridico por separodo, dando lugar & que
su comporecencia .y sus actos sean regidos mediante un procedi-

(19) Cortds Figueroa, Carlos. Introduccidn a la Teoria Genercl
del Proceso. México. Cérdeénas Editor y Distribuidor. I1973.
Fdg. 210.
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miento, gutdnomo par muchos motivos, y que el derecho procesol
denoming tercerfa. {20)

2.~ CONCEPTO,

Conviene mencionar el concepto de tercero, persona esta -
que concurre dentro de un proceso intervinienda de acuerdo al

interds que en é1 tangon o puedan tener.

Hugo Rocco (21) menciona que tercero " es oquél que en —-
cualquier forma no ho porticipade en el juicio pendiente entre
otros sujetos .

El maestro Rafoel de Pina Vara (22}, sostiene que tercaro
es " quien no es porte de un acto, contrato o proceso. Persona
que se incorpora o un proceso civil utilizondo <cualquiera de
las formas de intervencidn autorizadas al efecto por el ordena-

miento juridice processl.™

Eduardo Pallores (23), menciona que " el concepto de ter-
cero es diverso segun el punto que se odopte para determinarloe.
Por tercero puede entenderse la persona que no interviene en
lo elobsoracidén de un acto, sea que dicho octo la ofscte legol-
mente o no le ofecte. "

Tambien mencionc que, * terceros son aquellas personas —-—
que no solo no intervienen, sino que ademds no estdn represen-

todas legal o convencionolmente en ol acto y, por tol w - -« —-

(20)}.~ Cortés Figuerca, Carles. Ob. Cit. Pdg. 211.

{21).~ Rocco, Hugo. Teorig Generol del Proceso Civil., México.
Sditoriol Porrbo, S.A. 1959. Pag. 373,

(22).- De Pina, Rafoel. Diccionario de Derecho. México. Edi--
toriol Porrda, S.A., Novenc Edicidn. 1980, Pdg.445.

{23).< Polleres, Eduardo. Uiccionario de Derecho Procesal --
Civil. México. Editorial Porria, S.A. Undécima Edicidn.
1978. Pég. 758.
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circunstancio éste no les fovorece ni les dafic." (24)

El jurista espafiol Prieto Costro {25), menciona que ter-
cero es quien no es parte de la ejecucidn o no lo ha sido en

lo misma calidad o legitimocidn, ounque pretenda actuor.

Tercero, es en mi opinidn todo cquel individuo que no --
tiane un interds en la relacidn juridico-procesal existente -
entre los partes, y que por lo tonto no se ve perjudicado - -

juridicomente por el resultade de dicha relacidn.

En el proceso existen terceros que en cierto manera se -
ven constrefiides o participor en €1, debido o su propio volun-

tad o por hober sido llamados a juicio.

Se ha contemplado en los terceros distingos los cuoles -
quedan marcados por el interds que representa en su esfera -
juridica., Pueden existir terceros que no obstaonte ser llomados
a juicio como peritos, depositerios, testigos; etc., y estén
llamados o juicio o realizer cierta actividod y hasta tenar --
que octuar en determinodo etope procescl, conserven la corag—--
teristica de no tener interés juridico en d1, as{ mismo ter- -
ceros que tienen interds ya sea que esté fincodo en ayucdar a
alguna de las partes o el sostanerlo como independiente y di-

verso.

El estudio de los terceros no interesados en el resultado
del proceso comprende una goma de circunstoncios de acuerdo a
su intervencidn; en relacidn a los terceros interesados ya sea
que intervengan voluntariamente o por haber sido llomades por

los partes o el juez, serd estudio del prdximo copitule, cuon-
{24).- Pallares, Eduarde. Ob. Cit. Pdg. 758.

(25).- Prieto Castro, Leonardo. Lerecho Procesol Civil. Tomeo
11. Zaragoza. Libreria Benerol. 194&. Pag. 315.
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do nos avoqueros o los tercerias, yo que su intervencidn do
lugor a contingencios toles, que 1o teorio genercl debte - ~ -
aborcar gon moyor sistemdtico que seo posible, lo cuol ho ~ -
provocodo di ferentes posturos entre los tratadistos.

3.~ NATURALEZA JURICICA.

En principic el proceso sdlo comorende a los que en 61 =
intervienen como octor o demandede, y Unicomente o ellos ~ -
oprovechs o perjudica lo sentencio. Pero les relociones juridi
¢cos son ton complejos que, a menudo, lg litis gfecta o terca-
ros, que se ven osi vinculodos o un process en el que no hon
intervenido y de cuya sentencia, no obstonte, pueds derivarles
un perjuicio.

Existen dos formas en gque el tarcaero puede hgoter valer su
interds, en el proceso de ejecucidn mediante 1o tercer{a de ~~
dominio o de mejor derecho, y en el proceso de conocimients, -
por su intervencidn en lo relacidn procesal. En uno y en otro
supuesto su posicidn es distinta, porqus en tonto con la intar
vencidn osume el cordctsr de sujeto de la relocidn procesol vy
quedard vinculado por lo sentencio que vaya o dictarse; sn la
terceric conservae la calided de tercerso y no le afacts la sen-~
tencic que decida la litis.

Al respecto, Mugo Alsina {26), comento : "Es netesario,
entre tanto, estoblecer que cuando se hablo de proceso de cong
cimianto no se entiende referirse Unicamante ol juicio ordina-
rio, porgue en lo ejecucidn de santencic, como en el juicio ~-
ejecutive, hay conocimiento sumario, y la sentencio que ordena
llevar odelante el procedimiento por hoberse opuesto excepcion-
es o por rechozarse 1us opuestas, importa una declarocidn; es -
por lo que sdlo cuondo existe emborgo de bienes quedu abisrta

(26).~ Alsing, Hugo. Irotade Tedrico FPrdctico de Cerecho Pro-
cesal Civil y Comercicl, Tomo I. Guenos Aires, Compahia
de Editores Soc. de Flesp. Ltda. 1941. Pdg. 590.
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la accidn de terceria, adn tratdndose de una medida precautoria
porque importa una ejecucidn provisional. Sigue comentoncdo este
ocutor que 16 doctrino no siempre ho tenido en cuenta éste dis--
tingo y emplea o veces lo pclahra terceric con uno ocepcidn --
comprensiva de'cmbcs situociones, y lo mismpo ocurre en algunos

cddigos de procedimientos, sin advertir que, por el hecho de ==
incorporarse o la relocidn procesol, y desde esc momento, el --

tercero deja de serlo."

Decerrc Boutista (27), menciona que: " Hay ocasiones en --
que es necesario denunciar el pleito o un tercero poro que le -
pare perjuicio la sentencio respectiva; se trato entonces de la
litis denuntioto de derecho romono, per lo que un tercero viene

¢ juicio obligado por la denuncia del pleito.™

La litis denunticto que el autor en cita menciona, es = wa
calificada ahorc cormo intervencidn obligado o llamomiento a ~-
terceros y en la que tiene origen por el llomamiento que hacen
las partes o el juez @ un tercero por considerar que la causa
motivo del juicio es comin o él. La naoturalezs de éstoc corres-
ponde, segun tratadistos al hecho de que el tercero que es - =
llamado a juicio no entoblao una demanda propic y por separcco
en contra de los partes principoles, como en los cOsos de - —-
intervencidn voluntaria, sine que segdn los cosos odopto - -—

posiciones de coadyuvante, litisconsorte, substituto.

(27).- Becerrc Scutista, José. Ch. Cit. Pdg. 24.
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4.- CLASIFICACION.

Lo mayoria de los procesclistas hon considercdo la cla--
sificacidn del llamariento de terceros en tres tipos: llora--
miento de tercero pora que respondoc o la eviccidn; llomamiento

en garantia y llomomiento del tercero pretendiente.
A) En eviccidn.
A.1) Concepto.

Esta figura juridico contemplada en el articulo 22 del -
Cédigo de Procedimientos Civiles en vigor para el Cistrito -
Federal, que el tercero obligado a la eviccidn deberd sé cita
do o juicio oportunomente parc que le pare perjuicio la senten
cia, tal llomomiento surge por un octo de tronsmisidn o atri-
bucidn, siendo el caso més carocteristico al de lo enojenacidn

de un derecho reol.

El moestro Gdmez Lora (29}, menciona que, el tercero que
es llamado o juicio debe responder por el socneomiento de 1la
eviccidn, es decir, por el buen origan de la propiedad de al-
guna cosa; por regla generol es el vendedor o el que ha trang
mitido la propiedad de olguna cosa, el que es llamade a juicio
por el c¢omprador o adquirente, a quien otro tercero le disputa
la legitimidad sobre la cosa., E1l tercerc 1llamado en eviccidn
precisamente es traido a juicio, poroc que responda del buen -
origen de la cosa y, para que en todo caso, le pore perjuicio

la sentencia qua en ese proceso se llegue o pronunciar.

Por su parte Eduardo Pallares (30), al hablar de la litis
denunticto, dice que ésta tiene lugor cuondo lo parte demanda-
da en un juicio seo por accidn o por reconvencidn, es titulor

(29).- GImez Lara, Cipriono. Derecho Procesal Civil. Segunda
E€dicidn. Editorial Trillas. México. 1985, Pdg. 204,

(30).- Pollares, Eduardo. Derecho. Ob., Cit. P&g. 549.




24

de la accidn de regreso en contro de su caousante, y en los -
cases en que la materic del juicio es el biep que le fué -
trensmitido por aquél. Cita cormo casos de eviccidn 1os que -
se encuentra seiialados en el Cddigo Civil en los articulos -
del 2124 ol 2128, 2137, 2142 y 2144, en los que autorizon la
llomado del tercero pora el efecto de que intervenga en el -
juicio, y le pare perjuicio el fallo paro el coso de que la
eviccidn resulte procedente. En este ccso, serd condenado o
pagar al compradeor los dafios y perjuicios cousoados por.lo -

pé€rdida de 1o cosa enajenada.

Dicha figura juridico se encuentra tambien contemplado
en los cosos de arrendomiento, cuando el arrendador garan--
tiza ol arrendotario la posesidn pacifica de la cosc doda -
en arrendamiento tal y como lo establece el articulo 2412 -

fraccién 1V del ordenamiento legol invocado.

Se puede resumir que la llcmoda en eviccidn consiste en
el hecho de que en un juicio puede estar en comin con la =-
cousa que se ventila un tercero, mismo que encjend la cosa -
en litigio y que le es disputada por otra persona, entonces

es llomodo para que respondo del soneomiento de dicha cosa.
A.2) Procedimiento.

La regulocidn del procedimiento en la eviccidn no se -
encuentra regulade de manerc uniforme por el cddigo procescl,
Ynicamente se encuentron algunos disposiciones en el Cddigo -
Civil. Sin embargo, el articulo 657 del Cddigo de Procedimien
tos Civiles menciona que la citacidn debe ser pedida por el -
demandado ontes de la contestocidn de lo demanda solicitando
ol juez, amplie el término del emplozomiento pora que el ter-
cero pueda disfrutar del plazo completo, on donde el tercero
obligads a la aviccidn una vez salido ol pleito, se convierta

en principal.
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La citacidn de eviccidn puede ser pedida tanto: por.el =~
actor como por el demandcdo, el primero debe haocerlo ol deducir
lo demanda, y el segundo dentro del plazo paoro oponer excepcion
es previas en el juicio ordinario respectivo, o dentro del fi--
jodo para la contestacidn de la demanda en los demds procesos.

Lo citacidn debe practicarse en la misme forma y plazo --
estaoblecidos para el demandado. El citado sin embargo, no pue-
de invoccr la improcedencic de le citacidn y debe limitarse o
asumir o no la defensa, por cuonto oquella no constituye una
demanda sino simplemente uh aviso que se formule ol ¢itado a ~
fin de que si osi lo desea, tome intervencidn en el proceso,
La incomparecencic del citado., por lo tonto, no autoriza @ ==
constituirlo en parte ni o declorolo en rebeldia, pero lo ==
citacidn basta parc someterlo o las ;onsecuencios de una even-
tual sentencia condanatoria. Si el citado no csumiere lo - ~ -
defensa, su responsabilided se sstablecerd en el juicio que -~
corresponda.

Si el citado no comparece, o habiendo comparecido sa =~ -
resiste o asumir la defensa, el juicio debe proseguir con - -
quien pidiog la citocidn, solvo los derechos de éste contra - -

aquél.

Si por el contrario, el citado comporece, pueden presen--
torge los siguientes situaociones : 1 ) que asumo lo defensa
del citante y éste Ultimo opte, mediando conformidod de la - -
contraparte, por ser excluido de la cousc; 2) que el citads -~
obre conjunta o separadomente con el citonte, en calidad de -~

litisconsorte.

Si tinalmente, el citodo comparece extempordneomente, ~-
debe tomar la cousa en el estaodo en que se encuentra, ounque
en lo contestacidn puedc invocar las excepciones que no - - -

hubiesen sido opuestas como previas.

Si lo citoda pretende, o su vez, citor o su cousante, - -
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El autor en cita, menciona que ... COSTA afirra queilu -
llamado en garantia " es una intervencidn obligada o instancia
de un tercero obligodo a prestor uno gorantic en relocidn con
el llamonte. Lo obligocidn de garcntia depende de la trons—--
misidn de un derecho o de un vinculo de coobligacidn que da -~
lugor, entre aquellos que son sujetos, ol reembolso parcial o
total despuds de satisfacer al acreedor comin, (33)

tduorde Pallores (34), menciono aue ésta tiene lugor - -
cugndo es demandado el gaoronte o el fiador de una persona. Lo
faculta la ley parc llamor al fiado o garontido con dos -~ - =
objetos i que le pore perjuicio la sentencia que se pronuncie
en al proceso y hacer afectiva en contra de é1 la responsobi-
lidad que tiene el gorontide de indemnizor al goronte por el
pago que éste hage de la deuda.

El maestro Gdmez Lora (35), menciona que, por lo que toca
ol llomaomiento en garantia, generalmente se hace o un codeudor
o a un fiador. As{, cuando se demandc ¢ un primer deudor y ~ -
éste es insolvente, se puede denuncior el juicio al fiador; -
aungue, el fiador si no ha renunciade al beneficio de orden,
puede precisamente pedir, que se llome o juicio, al deudor -
principaol.

Brisefio Sierra {36), al citor en su ob%ro a Loreto, men--
ciona que dste sostiene que existen dos formas de este tipo
de llomamiento, a saber : cuando el garantizado puede exigir
1a prestacidn de hocer que esiriba en el oseguromiento del --
goce y existencia de un dereeho que le ha sido transmitido o
agtribuido, y parc el caso de que ésta prestacidn mo se realice,

que sea indemnizodo por el perjuicio patrimonial. La garantia

(33).- Becerra Dautisto, José. Ibidem. Pdg. 439.
(34).- Pollares, Eduardo. Idem. Pdg. 552,
(35).- Gémez Lard, Cipriano. Ob. Cit. 204.
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puede prestorla, tonto el cedente del bien como un tercero. Y
en el segundo supuesto, se d¢é lo gorantia formal que se do -
principolmente en lo compraventa parc el cdso de eviccidn y

recibe el nombre de sonecmiento.
B.2) Procedimiento.

En lo legislocién procesal mexicana, no hay disposicidn
legal que regule estc situacidn, ton sdlo el Cddige Civil en
los articulos 2828 al 2836 contempla esto situacidn de garan
tio, ol hoblar de los efectos de la fianzo entre el fiador y
el deudor.

Se dice que el llamamiento de garontic y el llaomomiento
an eviccidn, son uno mismo institucidn, razdn por la que las
formalidades del procedimiento del llomemiento en eviccidn =
son aplicables a la primerc de los figuras juridicas aludi-

dos.

Se puede daeducir que por un principio de economia pro--
cesal éste llomomiento en garantia debe formularse en el mo-
mento en que el demandode tengo conocimiento de la contiendo,
es decir, en al momento de ser emplozodo o juicio por su - -
contraparte, en el momento de contestor lo demanda pora oponer
excepciones y defensas debe dar oviso a1l juez del conocimiento
de lao cousa para que cite ol garente, pars que lo subrogue en
todo, debido a la garantia aque existe entre dste y aquél.

Sin embargo, este llomomiento debe contemplorse como - -
distinto de la simple denunciao de la litis, mediante la cual
el gorontizado advierte al garante de la pendenciac de la - --
controversia derivado de la pretensidn del tercero de tener -

derechos sobre la cosc vendida, ya gue en ésta situacidn de -

(36).- Brisefio Sierrao,Humberto. Derecho Procescl. Tomo 1V,
Cdrdenas Editor y Distribuidor. Maxico. 1970. Pdg.223.
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garantia s1 el garonte no Interviene, a4 cosSa juzgoda tormard
estado tombidn en su contro, pero el garantizade de%e promaver
uno accidn distinto de repeticidn de proceso a parte. Por el
contrarie si el gorontizado no provee tompaco ol llomomiento,
Gorre el riesgo de perder la gorontia. El orticulo 2829 del ~
Cddigo Civil esteblece que el fiador que paga por el deudor,
debe ser indemnizado por éster

1.~ Ce la deudo principal.
11.~ De los intereses. respéctives, desde que hoya notifico
do el pago al deudor, aln cucndo éste no estuviere -
obligado por razdn del controto a pogorlo ol oacreedor.
111.- De los gastos que haya hecho desde que did noticia al
deudor de haber sido requarido de pago.
1V.~ De los dofies y perjuicios que haya sufride por cousa
del deudora

Junte a los dos figuros juridicos ontes mencioncdos, se -
encuentra otra llomado tercero pretendiente.'Al respecta, - -
Palacios bLino (37), menciono que : " esta figuro juridica - -
tiene lugar en el caso de que denunciada por alguna de las -
partes la existencio de un tercero que pretende un derecho --
sobre la cosa gue es objeto del proceso, se le cita a dste a
fin de que hoga valer su pretensién.”

YoRez Alvorex (38), mencionc que ! " este tipo de llama-
miento no se encuentro reglamentacdo en su derecho, pero que es
harto frecuente en la prdctica y que se da cuondo el que es =~
denuncioado parc el page de una dsude o pora lo entrego de unc
cosa es objete de pretensiones también por porte de un tercero,
{37).- Enrique Palacios, Line., Monual de Derecho Procesol Civil.

Buenos Aires. Abeledo-Perrot. Tercera Edicion. 1970,
pég. 288,

{38).- YaRez Alvarez, Cesar D. Intervencidn de Tarceros en el
Proceso Civil. Buenos Aires. Jurisprudencic Argenting.
1968, Pég. 15. :
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llcmo ¢l pleito o este tercero porc gue la contiendo se cdecida

entre los dos pretencientes.

E£duordo Pcllares (3€), menciona que puede suceder cue dos
o mds personas cretendan ser propictorios de un bien que se --
encuentra en poder de un tercero, o que iguclmente pretendan
ser titulores ce un crédito contra ceterminoda personc. En  --
estos casos el poseedor del hien en litigio o el deudor del
crédito no sabe ¢ quien debe entregar la coss o solventar lo
deudo. Paro evitar hacer un pago ilegol e incurrir en las res-
ponsabilidades civiles suksecuentes, lo ley lo facultso pero --
hocer, lo que en lo doctrina del derecho procesol se conoce --
can el nombre de llcomado al tercero pretendiente. Esta figuro
procesal supone que el deudor del crédito o poseedor de la ~-=
cosa ha sido ya demandcdo por uno de los pretencientes, en --
cuyo caso estd focultedo a 1lomar o juicio ol otro o @ los --
otros pretendientes, para que intervengan en el proceso, de--
muestren su derecho y les pare perjuicio la sentencic defini-

tiva.

Respecta a esto figura procesal, se pueden citar los - --
siguientes ejemplos i en el coso de que la parte octora seo --
quien solicite 1o citacidn del tercero o terceros pretendientes
como ocurre en el caso del pago por consignacidn cuaondo fuere
dudoso el derecho del acreedor a recibir el pago; cuando se dc
el caso de lo consighccidn judicial de 1o coso depositoda - -

cuando no mediose acuercds en recibirlo entre los beneficiarios.

El procedimiento regulodor de esta figura procesal se - -
encuentra contemplado en dos situaciones 1la cual se refieren
en los casos de consignoccidn segin lo establecen los orticulos
224 y 226 del Cddigo de Procedimientos Civiles; el primero de

los preceptos mencionodos establece que si el acreedor rehusare

(39).- Pollores, Eduardo.lbidem. Fég. 551.
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recibir 1o prestacidn debida a dar el documento justificativo
de pago, o si fuere persona incierta o inccpoz de recibir, -
podrd el deudor librarse de lo obligocidn haciendo la - - --
consignocidn de lo coso; y el segundo precepto mencionado --
establece que si el ocreedor fuerc éesconocido se le citaro

por los periddicos y por el plozo que designe el juez.

Finalmente al maoestro Gémez Lora (40), menciona que en
este c0s50 se pretende englobar todos los otros tipos de de-
nunciu del pleito, a cuulqu{er tipo de tercero al que inte-
rese tambidn le depare perjuicio la sentencic que se dicte
por miltiples razénes.

De lo anterior, se concluye que el llamamiento del --
tercero pretendiente tiene lugar cuaondo el deudor de un --
crédito o detentador de un bien determinade es demandcdo
para el pago del crédito o ‘entregoc del bien, que tombien es
pretendido por un tercero, ante esta situcciéq y a efecte
de no incurrir en responsobilidad alguna, el demondado llama
o este tercero para que lo contiendo se decido en presencia

de los pretendientes,

(40).- G3mez Lara, Cipriagno. Idem, P&g. 204.
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1l.- DIVERSAS COMNCEPCIO'ES CE TERCERIA.

Dentro del dmbito del derecho, se han elaboracdo diversos
canceptos de terceria, entre los que podemos mencionar los - -
siguientes :

Becerrc Bautista (41), menciono que : *Tercerio es la - -
participocidn de un tercero con interés propio y distinto o -
concordante con el del actor o reo, en un proceso que tiene -

luger antes o después de pronunciada sentencia firme." -

Rafoel de Pinma {42), sefala que " Terceria es la inter---
vencidn en un proceso judicial seguido por dos o mds personas
de uno o mds terceros que tengon interés propio y distinto del
demandante o demondado en la materia del juicio .™

Enrique Palacios Lino (43), manifiesta que ".., denamfnaose
terceric o la pretensidn en cuya virtud una persona distinta
¢ los partes intervinientes en un determinado proceso, recloma
el levantamicnto de un embargo trobado en dicho proceso sobre
un bien de su propiedad, o el pago preferencial de un crédito
con el producido de la venta del bien embargado. "

Del concepto enunciado por el acutor en cita, se despren~
de que comprende a dos clases de tercerias, o sea o las de ~ -

dominio y a las de mejor darecho.

Rafaol Pérez Palma (44), menciona que ",.. por tercerfa se

entiende el procedimiento que se abre con motivo del adveni--=

(41).- Becerra Boutista, Josd. Ob. Cit. Pég. 437,
(42).- De Pina, Rofael. Ob. Cit. P4g. 444,
(43).- Enrique Palacios, Lino. Ob. Cit. Pdg. 291.

(44).- Pérez Polma, Rafasl. Guia de Derecho Procesal Civil,
México. Cérdenas Editor y Distribuider. 1971, Pag. 670.
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miento al juicio de un tercero que clego daerecho propio, dis-
tinto del actor o del dermandaca,”

Jaime Guasp (45), sostiene que lo terceria es aquel tipo
de plurclidad de partes que se produce cuondo los diversos -
litigontes cparecen situados en un mismo plano, pero no uni--

dos, sino enfrentodos en una situocidn procesol.

Por su parte, Educrdo Pollores {(46), menciona que " El -
vocablo terceria es multivoco, ya que con 81 se expresan - =
hechos procesales de noturcleza diverso, como son los siguien-

tes

a) Terceria significa la intervencidn de un tercero en -
un juicio ejercitondo en éste el derechs de accidn procesol
sea que se& trote de uno intervencidn voluntoric o forzosa. Por
ejemplo, cuande el vendedor interviene en el juicio de eviccidn
pore responder de la occidn reivindicatoriac y prestar gorantic
ol comprador. En esta acepeidn se do a la poldbro terceria su

significado mds amplic.

b} En sentido mds restringido, la polabra tercerio - - -
significa la intervencidn de un tercero en determinodo proceso
pora ayudar a algunc de sus partes en sus pretensiones, - - -
colaborondo  con el actor o con el reo en el ejercicio de las

acciones o excepciones hechas valer por caoda uno de ellos.

¢) Otra forma de terceric es la que en la doctrina se - -
conoce ¢ton el nombre de "oposicidn de tercerc™ y que consiste
en lo promocidn que hcce éste o efecto de que no se ejecute -
uno sentencia en bienes de su propieded por no hober sido --

ofdo en juicio en que se pronuncid.”

El Cddigo de Procedimientos Civiles pora el Distrito Fede-

(45} .- GuaspJoima. Derecho Procescl Civil. Madrid. Imstituto de
Estudios Politicos. 1968. Pdg. 205.
{46).- Pallares, Eduardo. Diccionorio..Ob. Cit, Pdg. 752.
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rol menciona en el articulo 652 un concepto mds omplio de lo
que es lo terceria ol establecer que " En un juicio seguido -
por dos o mds personas pueden venir uno o mds terceros - - -
siampre que tengan interéds propio y distinto del actor o reo
en la moterig del juicio .

De lo onteriormente mencionado, se puede concluir que 1la
terceria es lo intervencidn de un tercero en el procedimiento
entre las partes principoles con el objeto de dofender un —-
derecho propio y distinto al de oquellos o para apoyar ¢ una
de ellaos.

2.~ NATURALEZA JURIDICA CE LAS TERCERIAS.

Eduardo Pallores (47), sefola que " lo naturalezo juridico
de las tercerios no esta bien definida en nuestro Cddigo de - -
Procedimientos Civiles, porque, segin sus preceptos, considera
o las tercerias unas veces como juicio incidentocl que se pro-
mueve respecto a un juicio preexistente, en otros como la - -
simple intervencidn del tercero para coadyuvar con alguno de
los litigantes: y finolmente, como un juicio independiente dal

preexistente, pero con efectos sobre é1l."

Pérez Palma (48), menciono que : " son tontas y ton pro--
fundas los diferencias que existen entre los tercerfas coadyu-
vantes de las excluyentes, que tué un error, vy de los mds - -
graves, el cometido por los redoctores del cddige ol compren--
derlas todas en un solo caopftulo y regulcorlas medionte disposi-
ciones comunes o todos ellas. Que para las tercerios ceadyuvan-
tes se hoyo dispuesto que se tramiten en lo misma vio ordinarig
o sumoria, en que se ventila el juicio principel, es cosa en -~

que todos estdn de acuerde, porque ¢ nadie se causc perjuicio,

(47).- Pallores, Eduordo. Apuntes de Cerecho Procesal Civil,
Ediciones Botas. Mdxico. 1964. Pdg. 323,
{(48).- Pérez Palmo, Rafael. Ob, Cit. Pdg. 599.
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y porque tonto las partes como los terceristas se verdn obliga-
dos a esperor haosta que se pronuncie sentenciao definitiva en lo
principol, para obligor a aquél cuyos bienes han sido embarga-
dos injustomente o que sigo lo via ordinorio o la sumaria para

conseguir el levantomiento de un emborgo legol, es algo tan in-

comprensible, que hasta se ontojo inveros{mil .

De lo.tesis sostenida por el autor mencionodo, se deduce
que lo naturaleza juridica de la terceria coodyuvaonte Unicamen-
te se reduce a la adhesidn del tercero con aglguno de las partes
litigantes, con el fin de cpoyar la pretensidn de alguno de -~ -

déstas, en un juicie preexistente.

Respecto o lo naturcleza jur{dica de las tercerios exclu~--
yentes, se les considera desde el punto de vista de la prdctica
como un incidente judicial, que surge en un juicio de embargo -
y venta de bienes, promovido por tercera persona distinto = --

fisica y juridicamente de oquellos.

Sin embargo,desde mi punto de vista se puede estoblecer -
que las tercerias son realmente juicios tanto en la formo como
en el fondo, puesto que en ellos se ventila una accidn que debe
rasolverse mediante la substaonciacidn de un procedimiento judi-

cial an el que deben respetarse todas las formalidodes - - - --

" judicicles, adn.y cuendo su nacimiento tenga luaar en un juicio

principol.
3,~ CLASIFICACION DE LAS TERCERIAS EN EL PROCESO CIVIL.
Dentro de la doctrina juridica, los tratcdistas de los - -

distintos paises, han eloborode diferentes clasificaciones de

las tercerios, de los que mencionaoremos los siguientes

~. Eduardo Pallares (49), menciona que " Lo doctrina reconoce

(49).- Pollores, Eduardo, Derecho ... Péa. 593,
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las siguientes closes de tercerias : intervencidn principal,
que corresponde en parte, o los tercerios excluyentes de nues-
tro cddigo; intervencidn odhesive, que sdlo parcialmente hace

ecuacidn con nuestros terceriaos coadyuvontes ...".

Por su parte, Emilio Gémez Ortoneje v Vicente Herce Que--
mada {S50), manifiestan aue : "las tercerfos pueden ser de do--
minio o de mejor derecho, segin que el terceristo alegue que -
son de su propiedad los bienes embargados al deudor,ejaerciton-
do una accidn reivindicatoria o que tiens derecho o ser rainte-
grado de su crédito, sobre dichaos cosos, con preferencia ol ~ ~

acreedor ejecutante.”

Rafoel Pérez Polmo (51), monifiesta qus : " Las tercerfas,
en rozdn de lo {ndole del derecho que hoce valer el tercerista
y de lo calidod del interds que lo mueve y que ha de ser dis-~~
tinto del de los portes en el juicio, son de varias clases: --
coadyuvantes del actor, coadyuvantes del demandado, excluyen--
tes de dominio y excluyentes ce preferencia o de prelacidn en
el pago.”

EFl jurista Niceto Alcald Zamora y Castillo (52), menciona
que : " Aunque sin hober deslindade bien laos dos formas, el -
Cédigo de Procedimientos Civiles acoge el contraste entre la
tercerfa intervencidn o esponténea y la terceria llomamiento o
provocada, por alguna de las partes originarios o por juzgador.
Dentro de las tercerias-intervencidn se distinguen la principal
o excluyente, que hace surgir un nuevo proceso frente al iniw =
ciol y que se fracciono en de dominio- sobre los bienes o sobre

la accidn- y de preferencia, la coadyuvante o adhesiva, que - -

(50).- GSmez Orbaneja, Emilio y Vicente Herce Quemada. Derecho
Procesal Civil. Madrid. Grdficos y Ediciones, S.A.1982.
Pag. 691.

(51).- Péraz Palmo, Rafael, Idem. Pdg. 599,

(52).~ Alcald Zorora y Costillo, Niceto. Derecho Procesgl - ~-
Mexicono. Tomo 1I, México. Editoricl Porrda, 5.D.1977.
Mexicono
Pag. 3R7,
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puede ser octiva , pasiva, mixta o doble y que se desenvuelve
por los c¢ouces del juicio primitivo."

Brisefio Sierrc (53), menciona que : " Para lo Ley distri-
tal mexiconc en lo civil, sdlo existen dos tercerios, las - --
excluyentes de dominio que deben fundarse en el sefiorio qué -
sobre los bienes o derechos clega el tercero; y tercerio prefe-

rente, que debe fundarse en el mejor derecho porc ser pogedo.”

Becerrc Dautista (54), clasifica o las tercerios segin el
interds que represente parc el tercero en : excluyentes de do-
minio, cuando se reclema la propiedad del bien materia del - -
secusstro, excluyente de preferencia, cuando se alega tener -
me jor derecho al pago y coadyuvante, cuando o través de ella -

se ayuda a olguna de las partes principales.”

Nuestro Cddigo de Procedimientos Civiles, en el Titulo -
Cécimo, Copitulo Unico, reglamenta los tercerios contemplando
dos categorias, siendo estas las siguientes:

l.- Tercerias Coadyuvantes.

2.~ Tercerias Excluyentes,las que a su vez se subdividen
en
a).~ Tercerias Excluyentes de Dominio.

b).- Tercerias Excluyentes de Preferencia.
"A ). . TERCERIAS COADYUVANTES.
A.1) CONCEPTO.

Tomando como bose lo clasificocidn de la terceria que se
menciond en el pérrofo que antecede, onalizaré lo relativo o

la terceria coadyuvante.
{53).~ Brisefio Sierra, Humberto. Ob. Cit. P4g. 218.

(54).- Becerra Bautista, José. Idem. P&g. 437.
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Las tercerfas coodyuvantes, gue tienen por objeto sostenar
los pretensiones de cuclauiera de las partes por tener interds
en ellas, se fundan en el articulo 21 del C4digoe de Procedi- -
mientos Civiles pcro el Cistrito Federal, o)l mencionor que :
compete accidn a un tercero pora coadyuver en el juicio segui-
do contra su codeudor solidario. Igual focultad corresponde ol
tercero cuyoe derecho dependa de la subsistencia del derecho -~
del demandodo o del actor.

Rafael de Pina Varo y José Costille Laorrofiaga (55), mencio-
nan que : " Les tercerfas coodyuvantes tienen por objeto permi-
tir que en un juicio intervengo un tercero que tenga interés en
sostener los derechos de cualquierc cde los litigontes, ol que -~

se considera asociado, ®

Los conceptos que se hon vertide en torno a la terceric --
coadyuvante, hon side diversos, entre los gue podemos citor --
los siguientes

Pecerra DJoutisto (55), manifiesta que : * existe tercaric
coadyuvonte, cuando sabedores cde lo existencic de un procedi-
miento en que una parte esto defendiendo un derecho que le -~
pertenece, viene uno o varios terceros a reforzar la posicidn
procesal y substanciol de esc persona en el procesa.”

Por su oarte, Eduardo Pollores (57), mencionc que terce-
r{a coodyuvante * Es oquella en que el tercero se solidarize
procesolmente con olguno de las portes para ayudaria o - - -
obtener sentencia fovorobdble.™

{55).~ De Ping, Rafcel y José Costillo Lorrofiaga, = =-w « ='wm
Ins tituciones gg‘Derecha Procesal Civil.Pdcima Segunda
Edicidn, £ditorial Porrds, S.A. México. 1978. Pdn. 480.

(56).~ Becerra Zoutista, José. lbidem. Pdg. 24,
{57).~ Pallares, Eduorde. Aguntes... Ob. Cit. Pdg. 323.
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Devis Echancdio (58), sostiene que ; " Los coadyuvantes,
son oguellos terceros que no reclomon wun derecho propio para
que sobre €1 haya decisidn en el juicio, sine un interéds pen
sonal en lo suerte de la pretensidn de unc de los poartes, -
de manerdo gue concurren exclusivamente pora oyudarle a dsto o
coadyuvorle en la lucha procesal, rozén por 1o cual son in--
tervinientes secundorios o acceserios y tienen una situacidn

dependiente de lo porte coadyuvada . "

Para Joime Guosp (59), los tercerfos cocdyuvantes se -~
presentan cuando un sujeto se hollo ligodo secundoriaomente o
la pasicidn de otro parte principal, cooperando o colaboran~-

do con ella de un modo instrumental simplemente . "

El maestro Gdmez Larc {60), sostiene que este tipo de
tercerfos se da cuando " un sujeto iniciolmente extrofio ol
proceso, se encuentra legitimado y tiene un interés propio,
pare ocudir G ese procesc preexistente, ton el fin de ayuder,
de coodyuvar o colaborar en la posicidn que alguna de los ~-
dos partes inicicles adopte en el desenvolvimiento de ese -

proceso . "

De les conceptos mencionodes con anterioridad, se des--
prende que este tipo de tercerfas sdlo produce el efecto de
gsocior o de unir ol que la interpone, con lo porte cCuyo ==
dereche coodyuva, pudidndose raputar como Una misma persona
con el principal que litiga, pues no implica unag verdodera
oposicidn, ya que el octor o el demandode se identifico y ~-
une su reclomacidn con el que coadyuva, formando asi una mis-
ma porte ¥ na una extraofio.

{58).- Devis Echandie, Hernondo. Derecho Procesal Civil.Tomo

11. Buenos Aires. Ediciones Juridicas Europo-America.
1972. Pdg. 114.

{59),- Guasp, Joime. Ob.Cit. Pdg. 208.
{60).~ Gdmez Lora, Ciprianc. Ibidem. Pdg. 234,
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E}l tercero coodyuvonte no es parte en el juicic pre- --
existente yo que su misidn consiste en ponerse al lado de al-
guno de los contendientes, es decir, del actor o del demanda-

do en el juicio en gque vaya @ coadyuvar,
A,2) NATURALEZA JURIDICA,

Dado lo posicidn procesal que asume el coadyuvonte, toda
vez que no tiene los facultcdes plenas de parte y que su « --
actuacidn es meramente accesoria a la que opoya,se puede -

cfirmor que no es propiamente parte.

Zamora Pierce {(61), menciona que : " lo naturaleza - --
juridica de las tercerias coadyuvantes, se reducen a la cons-
titucidn plural de una de las partes en el proceso original,

es decir, a un litisconsorcio, que serd activo si: el tercero

opoya 1o pretensidn del octor y pasivo si se une al demandads.

Por su parte Devis Echondfa (62), sostiene que ; " El --
coadyuvante es siempre una parte accesoria o secundoria,por=-
que actua paro sostener las razones de un derecho ajeno,.en
plano distinto ol de lo porte principal, de subordinagcidn a

ésta, ligade secundaricmente a la oposicidn de su coadyuvado.”

El tercero coadyuvante no ejercita una accidn distinta
de la ejercitodo en el juicio principol, es decir, no ejar-
cita ninguna aceidn, ni promueve ningldn nueve litigio, sineo

que se cdhiere ¢ lag accidn o o la excepcién ya ejercitada,

E1l coadyuvante no debe confundirse con el sustitute - -
procescl ni asimilarse a éste, ya que el sustituto actda a
nombre propio, en calidad de demandonte y, por lo tanto, -
de parte principal, para lu defensa de un derecho, del cual
(61).- Zamora Pierce, Jesls. Cerecho Procesal Mercontil. -=

México. Cérdenos Editor y Distribuidor. 1878. Pég. 211.
(62).- Devis Echandia, Hernando. Ob. Cit. Pdg. 431. .
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es titular otra persona que no concurre ol juicio; el coodyuvan-
te, en combio, lo hoce como interviniente secu.ndario y como --
parte cccesoria.

A.3) REQUISITOS TCE FROCECENCIA.

Lo doctrine juridica, ho sustentodo una serie de requisites

para la procedencia de la terceric coodyuvante.

Adolfo Shinke { 63), sefiale que los requisitos para la ad-
misidn de la tercerio coodyuvonte (intervencidn cdhesiva como —-

dste autor le llama )}, son los siguientes:

l.- Debe hober un litigio oendiente, lo cuol significo lo -
existencia de litispendencia. Pendiente el procedimiento, es --
admisible 1o intervencidn en cuolquier periddo de oquél, incluse

después de haberse dictodo sentencia, en tanto no sea firme.

2.~ El litigio debe estar pendiente entre otras partes, ==
pués no es concebible que una porte pretendc ser-coadyuvante de
si mismo o de su contraria, ni siquiero de la porte en cuyo - -~

nombre se actlia como representonte legal.

3.~ El interviniente adhesivo debe tener interds juridice
en que venzao en el proceso la porte a leo que coadyuva. Existe
este interds cuondo la dacisidn hoys de influir juridicomente --
en favor o en contro mediata o inmedictamente sobre sus . . - 27

relaciones de derecho privado o publico.
A.2) PROCEDIMIENTO.

Los tercerics deberdn deducirse en los términos prescritos
para formular una onte el juez que conoce del juicio, subston-
cidndose en la via ordinaria. Tol afirmacidn se encuentrg = = =

(63).- Shdnke, Adolfo. Derecho Procesal Civil. Barcelona. Basch.
Casc Editoricl. 1950. Pdg.co
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regulada en los orticulos 653 y 654 cel Cidigo de Frocedi-~ -
mientos Civiles pora el Cistrito Federol, es decir, éstas -~ -
terceriaos deben formularse ante el juez que conoce de la de-
menda principal.

El terceristo coadyuvante no entobla uno nueva demando,
ya sec en contra rel actor o del cdemandado, del juicio pre--
existente, sino quer este se adhiere o la pretensidn que re--
clomo, la porte a lo que coadyuvo,

El articulo 655 del ordenomiento legol citado, establece
que las tercerfos coadyuvontes pueden oponerse en cualquier
juicio, sea cual fuers la occidn que en €1 se ejercite y cual-
quiera que sec el estaco en que éste se encuentre, con tol ~ -

que ain no se haya pronunciodo sentencio que couse ejecutoria.

to tromitacidn de esto clase de tercerio, debe de hacerse
por cuerda separada, es decir, en cuaderno independiente de -
aquél que contenga el juicio prineipal, ounque con la obliga--
cidn de que ol dictor sentencia, tome en cuentc la colobo w-
cidn con la porte @ cuyo derecho coadyuva en la secuelo del -~
proceso.

A.5) POINCIPIOS.
Eduordo Pallares (64), menciono los siguientes:

1).~- E1 tercero tienen un interds comin con el de los =

partes con las que coadyuva.

2).~ Ho de iniciorse medionte un escrito de demando que
llene los requisitos que les axige o los de esta close,

(64).- Pallares, Eduarde. Agunte§ ... Idem;.P&g. 3230 -
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3).- Se promoverd en le via que correspondc a 1@ del -~

juicio preexistente.
A.6) EFECTOS JURICICOS.

El ingreso del tercero coedyuvante @l juicio seguido ‘por
las partes principoles, produce en el proceso olgunos efectos
procasales, entre los que segun Cevis Echondia (65), se - ~ -

encuentra los siguientes

1.~ El interviniente ingreso ol proceso uno vez que su
solicitud es aceptoda por el juez, y conservc esa calidod -
mientras no le sea revocada en virtud del incidente que pro-

mueva la porte interesoda en objetar su intervencidn.

2.~ El coadyuvante es parte en el proceso, de condicign
secundaria o accesoria, ya que interviene hasto la termina--
¢idn del debote y de manera transitoric o accidental, y, con

algunas limitaciones, tiene los derechos proéesoles de parte.

3.~ El coadyuvante toma el proceso en la situacidn en -
que se encuentre en el momento de su intervencién, de maonera
que no le as posible exigir un nuevo término para proponer -
exceapciones previos, o para pedir pruebas, si yo han pre—---
cluido, ni pretender un trosledo especiol para €1, si yo se

surtid a la parte coaedyuvada.

4.~ Mo puede modificor ni ompliar lo litis contestaotio
o 8l objeto del litigio, yo que no introduce unc pretensidn

propioc pora que sobre ella exista una decisidn.

5.~ Mo puede actuar en el proceso en contradiccidn con
la porte coadyuvada, lo que es consecuencia de su condicidn
de parte accesoria o secundaric y de la circunstancioc de no

introducir una litis propic en el proceso.

(65).- Cevis Echondia, Hernando. ldem. Pég. 437 o 443,
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€.- No puecde interponer recursoc que el coadyuvade no - -
cesee o en disconformidad corn dste, porque entonces hay una -

actuacidn procesal contraric ¢ la ce la pcrte principeol.

7.~ Fuede ejecutor todos los actos procescles propios de
las pcrtes, con las limitociones seficlodas en los dos puntos
anteriores. Es decir, el coadyuvante puede pedir pruebas, pre-
sentaor alegotos, tachar testigos v peritos, okjetar y tochor -
documentos, recusar jueces o mogistrados, oponerse o opiniones
de la controparte, etc., siempre que en esas actividodes no --
incurro en contradiccidn con lo actitud asumida por lo porte -

coodyuvada o que supla el silencio o el abandono de ésta.

B.- Mo puede ser testigo o perito, como resultado de su -

condicidn de parte accesorioa.

9.- Puede desistirse litremente de su intervencidn y debe
ser condencdo en costas si lo hace, ya que su participacidn en

el proceso es purcmente voluntaria.

10.- Lo sentencioc lo vincula, en el sentido de que no ~ -
puecde discutir en un nuevo juicio sus conclusiones, ni siquiera
cuando con base en elle, la parte coadyuvada le instaure - --
posteriormente un proceso. Pero téngase presente que en la =~
sentencic no se resuelve sobre ningdn darecho del coadyuvante
y que por lo tanto, la cosa juzgada no lo obliga directamente
ni le impone prestacidn alguno.

11,- Gozo de autonomia en cuanto a copacidad o representa-
cidn y debe reunir los requisitos generales para que ambas - -

aparezcan en debida formo.

12.- En nado afecta lo competencia, ya que no introduce un

nuevo litigio.

13.- Debe sufrir la condena en costos y soportar las - - -
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expensas, cuando hoya recurrido o solicitado ditigencias, - -

copias, etc.
B} TERCEFIAS EXCLUYENTES.
3.1} ORJETO.

Los tercerios excluyentes tienen por objeto dar inter—-
vencidn en un juicio preexistente ol tercero que, aduciendo
un derecho propio, intente excluir alguno de los derechos o
bienes disputados por el octor v el demendado en un juicio

preexistente.

Los tercerias excluyentes , tienen su fundamento en el
articulo 23 del Cddigo de Procedimientos Civiles para el ---
Cistrito Federal al mencionar que : el tercerista que inten-
te excluir los derechos del octor y cel demondado o les del -
primero solchwente, tiene la facultad de concurriec ol proceso
o de iniciar uno nueve, en el caso de que ya' se hoyo dictado

sentencia firme en aquél

Carlos Costellanos {66), indico que : " Los tercerios -
ex¢luyentes, como su romhre lo indica, tieme por okjeto o fin

la exclusidn de los bienes o derechos disputados .”

Para el trotadista Manuel de lo Ploza {67),"las tercerias
excluyentes tienen como misidn, la de sustroer de la ejecucidn
bienes o derechos que o pesar de ser incompatibles con la - --

relocidén que se ventilo,pudiera ser afectada por lg cosa - --

juzgada ."

(66).- Costellanos 2. Carlos. Segundo Cursp de Frocedimientos
Civiles. Tomo 1I. Guotemola, Centro Américc. Abril de
1937, Pdag.213.

{(67).~ Ce 1o Plgoza, Monuel.. Derecho Procesol Civil. Voldmen It.
€ditoriel Revista de Cerecho Privado. Madrid. 1943, Pdg.
560.
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Ovalle Favelo (68), sefiola qua " las tercerios excluyen-
tes, tienen por objeto excluir los pretensiones y excepciones
de las portes inicioles en el proceso, ol menos que an lo cque
concierne a lo afectacidén de los hienes o derechos cuys pro---
piedad o titularided, respectivomente aduce ."

3.2) CONCEPTO.

Los cohceptos que la doctrina juridico ha sustentodo en -
relocidn o esta figura procesal son diversos, entre los que se
encuentran los siguientes:

Pora Eduardo Pallores { 65 )}, la “...tarceria excluyente
consiste en un juicio accesorio que se promusve parao que lo -
sentencia que en 61 se pronuncie tenga efectos procesales en

otro juicio preexistente ."

Para el jurista argentino Palocios Enrique (70}, la ~ - -
terceric excluyente denominase a la * pretensidn en cuya vir--
tud una persona distinta a los partes intervinientes en un --—
determinado proceso, reclamo el levantamiente de un embargo --
trobado en dicho proceso sobre un bien de su propiedad, o el =
pago preferenciocl de un crédito con el producido de la venta -
del bien embargcdo ."

Por su parte YdRez Alvarez { 71), sostiene que este tipo
de tercer{o se da cuando el interviniente principal pretende
total o parciclmente lc cosa o el derecho sobre el qua verse
la litis de un proceso pendiente entre otras partes -."

(é8).- Ovolle Favala, José. Cerecho Procesal Civil. Coleccidn

Textos Juridicos Universitorios. Editoriol Herla.México.
Pdg. 247.

(69)}.- Pollares, Eduardo.Derecho ... Ob. Cit. Pag. 5%1.
(70)}.~ Palacios Lino, Enrique. 'dem, "&g, 291,

{(?1).~ Yéfez Alvarez, Cesar B. Ob, Cit. Pdg. 6.
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Cevis Echandia (72}, por otro lado, sostiene que se dan
las tercerios excluyentes , " Cuondo los excluyentes inter--
vienan con pretensiones incompatibles con las del demandante
y demandado, yo que persiguen excluirlos o ombos en el dere-
cho perseguido, del cual se reclaman titulcres dnices, como
en el caso del herecdero de mejor derecho que concurre G un
juicio de peticidn de herenciao entre herederos putativos re-
clamande la herencia poro si, o en el del tercero que se --—
cree..duefio del bien que se disputon en cccidn de dominio las
portes, o en el del ocreedor hipotecorio que entra en terce-
ria con accidn reocl ol juicio ejecutivo para obetener un - -

pogo preferencicl ."

£1 profesor Cipriano Gdmez Laora (73), manifiesta que
" Se les lloma excluyentes precisamente porque a trovés de -
ellas se pretende excluir los bienes, que son otjoto de la

afectacidn o ejecucidn, de tal afectocidn o ejecucidn .

En conclusidn, los tercerias excluyentes se pueden - w-
definir como aquellas en las que un tercero ingresa o un --
juicio onteriormente iniciaodo por las portes principales , -
con el fin de excluir un bien mueble o inmueble de su pro---
piedad, que se ha vista afectado por la ejecucidn decretoda
en el juicio al que ingresc o, formulondo la pretensidn de -
ser pogado su crédito en forma preferente con lo obtenido de

lao vento de los bienes propiedad del ejecutado.
B.3) CLASIFICACION.

En 1o doctrino juridico los tratodistas han unificado su
criterio, en el sentido de closificor o las tercerias excluyen-
tes en

(72).- Cevis Echaondia, Harnande. lbidem. Pdg. 412,

{73).- Gdmez Laro, Cipriono. Derecho... Ob. Cit. Pdg. 203.




a).- Excluventes cde dominio.

b).- EZxcluyentes cde preferencia.
2') TENCERIA EXCLUYSHTE T oo
3°'1) CONCERTO.

La terceria excluyente de dominio estriba en la inter--
vencidn de un tercero, o fin de excluir del procesoc iniciado,
lcs cosos disputadas o los bienes que estdn siendo objeto de

ajecucidn, alegando o sosteniendo su derecho de propiedad.

Lo terceria excluyente de dominio, segln lo menciona la
Enciclopedic Juridica Omeba (74), dehe fundarse en el dominio
sobre la cosa {mueble o inmueble) que cfirma el tercerista --

ser de su propiedad.

El dominio-como derecho recl perfecto- tiene tres - -
coracteristicas principoles ; a) Absoluto, en tonto somete lo
cosa ¢ la voluntod y accidn de una persona; b) Exclusivo, - -
permitiendo excluir o terceros del uso, goce o disposicidn de
1a cosa; ¢) Ferpetuo, es decir, gue sutsiste independiente--

mente del ejercicio que se pumdo hacer de €l.

Para el tratadista Guillerme Cabanellas {75), "la terce-
rio de dominio es lo reclomacién procesal plonteada entre dos
o mds litigontes, por quien alego ser propietorio de uno o ~

mds de los bienes litigiosos en tol cousa ."

Por su parte, Carlos Cortés Figueroa (76), sostiene que

{74).- Enciclopedio Juridico Omebo. Tomo XXVI. Criskill,S.A.
Buenos Aires. 1981, Pdg. 145.

(?5).- Cabonellas, Guillermo. Diccionario de Lerecho Usual.
Tomo IV.1lia. Edicidn. Editoriol Heliosta, S.R.L. Zuenos
Aires. Replblica Argentina. 1976. Pdg. 19e.

(76).- Cortds Figueroa, Carlos. Idem. Pag. 211.
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" La terceria de cdominio estriba en la intervencidn de un ter-
cero, que chviaomente es olguien distinto o las portes princi--
pales, a fin de excluir del proceso iniciado o de la prepara--
¢idn del mismo las cosas disputades o los bienes que estdn -~
siendo objeto de ejecucidén, olegondo y sosteniendo su derecho
de propiedad .»

Rafcel de Pina (77}, menciona que " por medio de la terce-~
ria excluyente de dominio, el terceristc pretende la declarg--
cidn de que d1 es el verdadero propietario del bhien objeto del
litigio .°

El profesor Cipriano Gdmez Lara (78), por su porte sefala
que lo tercerio excluyente de dominio, "Implica que en rela~--
cién con los bienes sobre los que se haya trabado ejecucidn se
presente al proceso un tercer sujeto alegando ser el duefio de

los mismos ."

La tercerfia excluyente de dominio, consiste en la inter--
vencidn que hace un tercero en la preparacidn de un juicio o..
en el trdmite del mismo, con el fin de excluir de éste, 105 ==
bienes ~ muebles o inmuebles- o las cosos que estdn siendo +-
objeto de ejecucidn, sosteniendo o alegaondo lo propiedad ée -

los misros.

Esta close de tercaria significa una nuevo demanda y una
distinta pretensidn oll{i contenido, por cuya rezdn se va a --
constituir uno diferente relacidn juridica procesol en la gue
el tercerista se advierte como nuevo sujeto, y las partes ori-
ginarias del proceso como sujetos pasivos, mismos que al ser
emplazodos adoptardn la postura que estimen pertinente ya sea

allandndose o defendiéndose.

(77).- Ce Pina, Rafael. ldem. P4g. 279.
(78).~ Gémez Lara, Cipriaono. Idem. P&g. 203,



50

B'2) NATURALEZA' JUnICICA.

Como se puede desprender lao tercerio excluyente de-domi-
nio presenta unc situacidn opuesta o la coadyuvente; ogui el
interviniente do princinio o un juicio eseacialrente diverso
del procedimiento original, en el cuol defiende un derecho -~

propio en contro del octor y del demantado.

Segin la noturaleza que se desprende ce esta intervencidn
ia moyorio de los traotadistes se inclinon en decir que as en

realidad un juicio y no un incidente que otros le atribuyen.

Entre los trotodistas que sostiemen aue la naturclezo - -
juridice de esta terceria, es la de un juicio ordincrio ¢ in--

depandiente del procese ya existente tenemos a

Corlos Castellanos (79), quien sostiena que: " Lo notura-
lezo juridica de laos tercerios excluyentes de dominie, as la
de un juicip ordinario, Esto es debido o la circunstancia de
perseguirse con ellas, como Unico finalidad, lo declarocién de
un derecho, en fovor del terceristo, con exclusidén ol preten-~
dido por el demandonte, en el debote principal. Es consiguiente~
mente un juicio declorotive, que ha de seguirse con las personas

sostenedoras de la controversia causante de lo terceric .

Por su parte, Carlos Cortes Figueroo (80), menciona qua: -~
" Si hien en otres mecdios juridicos extranjeros, la tromitacidn
de esa terceria roviste los corocteres de un incidente ( es - ~-
decir, tromitocidn mds sencilla y expedita que ocguello que norma
el procedimiento iniciol a donde es interpuesta )}, en el dmbito
mexicano exige la forma de un juicio por separado y omeritard -
1o suspensidn oportuna de la sircucidn en que se hace valer , -
en tonto se deciden los derechos de que sa prevolece ol ter- ~-

ceristo . "

{(79).- Castellanos R. Carles. Ob. Cit. Pdg. 214,
{80).- Cortds Figueros, Carlos. Ibidem, Pdg. 213 y 214.
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Ce los considaercciones expuestos por los tratadistas -
¢itodos, poderos dacducir de los articulos €53 y 654 del Cédigo
de Frocecdimientos Civiles poro el Uistrito Federal, que las --
tercerias excluventes ¢e dominio, deten de formulorse en los -
térmiros prescritos pora formular unac derando, v el juicio en
que se deduzcan los rmismas, se substonciordn en lo vie ordino-

ria,
2'3) SEQUISITOS CE FrOCECENCIA.

En cuaonto o los requisitos de procedencia de los terce-
rios excluyentes de dominio, en lo doctrino, los tratodistes
tienen un criterio uniforme respacto o €stos, sefolando gue -
son

1.~ E1 interviniente (tercerista) debe tener la colidad
de tercero en relocidn a ese procesoc en el momento de coneurrir
lo gue signitico que no puede existir intervencidn principol -
si yo es porte en el juicio o ho comparecido en lao litis.

El proceso debe estar pendiente en el momento de la inter-~
vencidn, 1o que significo que ésto debe ocurrir despuds de -~ -~
estor notificada la demandc ol demondcde y ontes de ejecutorian
se la sentencia.

* 3.~ Cebe existir incompatihilidad entre lo pretensidn del
interviniente principal v la del dsmondonte y oquédlla debe ser
dirigido contra el demandodo. Es decir, esa incompatibilidad -
no conduce siempre o lo pretensidn de excluir al demcndante.
Las dos pretensiones deben estar relacioncdos con el cbjeta -~
del juicio.

4,« €1 juez o tribunol que conoce del juicioc debe ser -~ -

competente para lo demonda del tercerista,

£n relocidn o este requisito, cabe hacer la oclaracidn -
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que el juez o trihbunal que conoce cel juicio p~incipal es -
competente parc conocer de la terceria excluyente de dominio,
si los bienes reclorados en lg misma no exceden de la cuantia
por la cual el juez es competente parc conocer cdel juicio - -
principal, yc que si la tercerio sobreposa la cuantic por la
cual el juez es competente, entonces dste se cdeclarard in-<--
competente ¥y pasardn los cutos principales con la terceria ol

juez comrpetente por razdn de la cuantio de ésta.

Seglin criterio de la Corte para que proceda la tercerfa
excluyente de dominia se necesitan dos elementos : que el - -
tercer opositor sea una persona enteraomente extrafio ¢l juicio
que motive lo lerceriao, sin lige algunae con las personas que
en el juicio intervienen; v que se pruebe legalmente el - - -
dominio que olega tener el tercerc sobre los bienes qua - -=-

reclama como de su propiedad.

8'4) PROCEDIMIENTO.

Laos terceriaos excluyentes de cominio segin se desprende
del articulo 653 del Cddigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, dete deducirse en los términos prescritos -
pera formular unc demanda ante el juez que conoce del juicio,

susbstancidndose 1la misma en la vie ordinaria.

E£1 principio que rige estas tercerios es que el terceristo
acredite tener derecho sobre los bienes o sobre la cecidn - -
materia del juicio; siendo requisito indispenscble para que se
admita la misma, que se presente el titulo en que se funde, ~-
ya que sin este dicha tercerfa se desechard de plonn, segin
es establece en los articulos 659 y 661 del ordenomiento legal
citado.

El tercerista debe acreditar tener derecho Sobre los - -
bienes ofectados en el juicio, bienes que pueden ser muehles o
inmuebles.
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Ahora bien, si la tercerio excluyente de cdominio se fundo
en el dominio de “ienes muebles, se presume yue el tercerista
o lo persono que los estabe poseyendoc es el propictaorio de los
mismos, lo que se probard ac-editando que dicha personc - - -
usaha v disfrutaha de 1os mismas en colidac de duefio antes de
loc afectacidn,

Si lo tercerio excluvente de dominio se fundo en el - -
dominio de bienes inmuebles, es necesorio que los mismos se
encuentren inscritos en el Registro Pdblico de la Propiedad y

del Comercio a nombre cdel tercerista.

Los tercerios excluventes de dominio, segin se desprende
del ortfculo 664 del CSdigo de Procedimientos Civiles para el
Cistrito Federol, pueden oponerse en todo tipo de juicio cual-
quiera que sea su estado, con tal que no se hcyo dado posesidn
de los bienes al remotante o al actor en su coso por via de -

acdjudicacidn.

La interposicidn de esta clase de tercerias no suspende
el curso del proceso en que se interpone, ya que éste seguird
sus trdmitas hosto antes de daor posesidn de los bienes al - -
rematante o ejecutante y desde entonces se suspende hasta que
se decida lo tercerfa, situacidn esto que se encuentra pre---
visto por el articulo 6065 del Cédigo de Procedimientos Civiles
parg el Cistrito Federal. Aln y cuando no se encuentra esta--
blecido expresamente en loc ley procescl se decduce que tanto
el juicio principal y el de la terceric se tromitardn por --—
cuerda separada, resolviendo en una sola la situacidn - - --

juridico de las portes y el tercero.

sin embargo, cuando fueren varios los bienes embargodos
y sdélo respecto de uno se hubiere promovido la tercerfia, el
juicio principel continuard hasta vender y hacer pogo ol - -

acredor con los bienes no comprendidos en la terceria.
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Si el actor y el demandado se allanaren o lo demanda de
la terceria, el juez sin mds trdmite mandord canceloar los -

embargos practicados en bienes del tercerista.

El ejecutodo que haya sido declarade en rebeldic en el -
juicio principal, seguird con el mismo cardcter en el de lo -
terceria; pero si fuere conccido su domicilio, se le noti-- -
ficord el troslado de lg demanda,

Cuondo se presenten tres o mds acreedores que hicieren -
oposicidn, si estuvieren conformes, se seguird un solo juicio,
groducndo en una sola sentencia sus créditos; pero si no lo -
estuvieren, se seguifo el juicio de concurso necesario de - -

ocreedores.

Puede suceder que se presenten varios opositores reclo--
mando el dominio de los biehes materiac de la controversia,
en tal circunstancia se procederd en cuolquier caso que sea,
o decidir incidentalmente la controversia en unidn del ejp-—-

cutante y del ejecutodo.

Lo interposicidn de lo terceriac excluyente de dominio -~
qutorizo al demondonte @ pedir gque se mejore lo ejecucidn en

otros bienes del deudor.
8's) PRINCIPIOS.

De lo mani fastado onteriormente, se desprende que los -~
principios que rigen a esta clase de tercerio son los - - - -

siguientes :

1.- Presupone que el tercerista tiene un dominio propia
sobre los bienes en cuestidn o sobre la occidn que se ejercita,

contrarios al de las portes existentes en ol juicio principal.
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2.- Ha de iniciarse medionte un escrito de demondo que -
llens los requisitos que la ley exige y presentarse onte el -
juez que conoce del asunto.

3.- Se promoverd en la via ordinaria.

4,~ Pueden oponerse en cuclquier juicion, sea cual fuere
su estado procesal siempre y cuando o se hoyd dodo posesidn
de los bienes al rematonte, o al actor en su caso par via de
adjudicocidn

S5.- E1 juicio principol seguird su trémite hasta antes
del remate.

B'6) EFECTOS JURIDICOS.

La interposicidn de una tercerfo excluyente de dominio -
a eriteric del tratadista Cevis Echondfo (B81), produce los --
siguientes efectos :

1.~ E1 interviniente odquiers la colidad de paorte - - -
principel, en la posicidn de demandonte. en el nuevo litigio -
que plontea ( no en el proceso, porgue en éste sique tenidndola
‘el primitivo demandonte ), con independencia y gutonomia res-

pecto de las primitivos partes.

2.- La relacidn jurfdicc-ﬁrocescl adquiere, por tanto, -
nuevos sujetos ( tantos como sean los intervinientes - — - &-
principales ), sin que por ellos pierda su unidad, puesto que

el proceso sigue siendo el mismo y Unico.

3.~ El interviniente tiene todos los derechos y facultades
de una parte principal, exactoments iguales c los demandontes -
y demandados, o partir del momento de su intervencidn, y puede

(31).- Devis Echandfo, Hernando. Ob. Cit. Pdg. 425 a 429.
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ejercitarlos en formo outdnoma e individuol, sin que requiera
el consentimiento o la coodyuvoncio de dstos. Puede pues, --
solicitor pruebas, interponer recursos, inicior incidentes, -
recusor o los jueces y magistrados, solicitar nulidodes, - -
insistir en el juicio o pesar del desistimiente del derandan

te y de lo transoccisén que dste celebre ¢on el demandodo y = ~

desistir de su propia demonda.

4.~ En materio de costos y expensas el interviniente -~
tiene uno aebsoluta dependencioc para el pogo y el cobro de las
causados, ya que deben liqguidarse por separode los correspon-
dientes ol litigio que €l plantea y considerdndosele demandan-~
te en el mismo.

5.~ E1 procedimiente sigue siendo comin, una vez gue la
intervencidn as odrmitida... Por consiguiente, los términos - ~
para interponer recursos son comunes y corren de modo =~ - - ~
simultdneo para todas las partes, lo mismo que cuande Se sur~-
tan simultdnecmente, como sucede con 1o solicitud de inciden-~
tes, dictdmen cde peritos, ete.

6.~ Cebe dictarse una sole sentencio poro resalver la - -~
pratensidn del interviniente, formulode en sy demandas, la del
demondante inicicl y las defensos de fondo del demandado,

Las efectos de esta sentencia son simultdneos para todos,
en cuanto los vinculo y obliga por iguol, pero coma gozon de
autonomic en materic de recurso, puede sucedsr que la COBC ~ -
juzgoda se surto con lo de la primerga o segunds instuncia pora
sl demondante o el demandade o ombos, poraue £5tos 16 « = - .
consienton ¢ dejon ejecutoriar sin interpaner aopelacidn.

7.~ £ interviniente toma el procesoc en e} estado en que
"se encuentre, y no puede solicitar gque se retroteraicon o su -~
conocimiento, o fin de porticipor en los etaepas que yo hon —-
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precluido, como lo contestacién a la demondo y la de pruebas,

cuando su intervencidn se tramito en el mismo proceso. Por - -
tonto, no serd posible utilizar o ejecutar las actuaciones va

precluidas parc los portes inicicles, como proponer excepéiones
diletorias contro la demando inicial despues de vencido el - -
término pora hacerlo, objetar dictdmenes de peritos o tachar -
testigos que declararon si su oportunidad vo traonscurrid, - --
oponerse o la prérroga de le competencia territoriol que se -

surtid legolmente, etc.

8.- En materia de competencio, la intervencidn puede - -
hacer variar lo del juez, en cuento al velor del juicio o al
factor subjetivo, siendo entonces necesario al envio del - -
expediente al superior, pero no es admisible la intervencidn -
¢uondo el juez no tiene competencia por lo materic u el factor

funcional.

9.~ Las portes inicioles , demandonte y demandodo pasaon
¢ ser codemandados del interviniente, motivo por el cual lo -
doctrina alemana considera que existe entre ellas un litis-—- -

consorcio.

Se puede concluir que los efectos que produce la terceria
axcluyente de dominio son que : el interviniente principol - -
tiene derechos y focultodses cde una parte principol; que ol - -
procedimiento es comin; que debe dictarse unc sola sentencia
para resclver la pretensidn del tercerista, siendo uno de los
principales efectos el de suspender el juicio principol g - =
portir en que se fuese a entrar a la reolizocidn en subasta -
pdblico de los bienes gque constituyen su objeto, hasto que se

decido lo terceria de referencia.
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B..) TERCERIA EXCLUYENTE CE PREFERENCIA.
B..1) CONCEPTO.

Lo figura procesal en estudio es tombién llomado de mejor
derecho y comparte las caracteristicas generales de la terceric
excluyente ce dominio, con laos variantes 1dgicas de ccuerdo a

la naturaleza del derecho que se pretende excluir.

Paro el maestro Gdmez Lara {82), esta terceria "... - -~
implica que sobre los bienes afectados por la ejecucidn, un --
sujeto extrafio a las partes originales se presente o inserte -
en dicho proceso y alague que tiene mejor derecho a ser pagado

“con el producto de la ejecucidn de dichos bienes, El =« ~ = w-
tercerista en easte tipo de trdmite excluyente de preferencia
olega tener una prelacidn. o sea, un mejor derecho a ser - --

pagado .

Leonardo Prieto-Castro Ferrandiz (83), ol reoclizar un =-
estudio sobre esta figuro procesal, manifiesta que “... se - -
1loma terceria de mejor deracho a la actuacidn en un proceso -
de ejecucidn de un tercero, que olego su derecho g ser reinte-
grado del crédito gque ostente, con preferencia ol acreedor de
la ejecucidn ."

Para Guillerno Cabaonellas {84}, " La terceria de mejor --
deracho es la reclanacidn que en un juicio, ya en trémite - --
interpone quien se estima con derecho o ser reintegrodo de su
erédito con preferencia al acreedor ejecutante, si se trata de
juicio ejecutivo, o con prelacidn crediticia general o especial

en cualquier otro juicio ."

{(82).- Gdmez Lara, Cipriano. Ibidem. Pag. 203.

{83).- PrietoCastro Ferrondiz, Leonardo. Ob. Cit. Pdg. 363.
{64).- Caobonellas, Guillermo. Ob. Cit. Pdg. 196.



59

Ce los conceptos expresados, se puede concluir que la -
tercerio excluyente de preferancia o de mejor derecho, consiste
en el derecho que tiene una persona llamade terceristo de - ~--
exigir que se le reconozca la prelocidn v consecuentemente el
paoge de su crddito, con preferencia ol del ejecutante, una vez
que seon realizados los bienes que le fueron embhargados ol ==

ejecutado.
B..2) NATURALEZA JURIDICA.

Como se menciond con anterioridad, este tipo de terceriaos
tiene los mismos carocteristicos cde laos tercerias excluyentes
de dominio, variando dnicamente por la naturaleza del derecho

que so pretende excluir.

Se dice que esto claose de tercerias son realmente un - -
juicio y no simples incidentes, ya que el terceristc preferente
alega un derecho propic en demando por separado, en contra del
actor y demandado y scbre el bien aofectado ol ejecutado, debido
a que el derecho del crédito a su favor se encuentra gorantizado

con dicho bien, con onterioridad a la demando del ejecutonte.

Es de considerarse que la terceria excluvente de preferen-
ci{a es un juicio declarativo y por ende ordinario de acuerdo o
los disposiciones procesolas de nuestro pofs, juicie, que - - -

deberd tromitarse con independencio del principol.
8..3) REQUISITOS DE PROCEDENCIA.

Los requisitos que deberdn reunirse para la procedencia -
de esta terceric , odemds de los mencionados para la tercerio

excluyente de dominio, son los siguientes :

1.~ Esto terceria debe deducirse ontes cde que se pogue al

acreedor que ha reolizodo el emborgo.
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2.- El tercerista rebe fundar el titulo en que se funde

el derecho a ser pogado preferentemente.

3.- €] interviniente debte tener lo ccolidad de tercero,en

o :
relacion ol proceso, en el momento de concurrir.

4,- Que seo é1 frente al derecho que se discute v a la
accidn que ejercita,legitimado para ohrar, para lo cual besta
que se afirme ser titular del dereche controvertido, con -~ -

exclusidn de los otros derechos en lo 1litis.
8..4) PROCECIMIENTO.

Al iguol que la tercerio excluyente de dominioc, la terce-
rio excluyente de preferencic debe reolizarse a trovés de una
demaonda en forma, dirigidoc ¢ los portes en el juicio pre-- - -~
existenta, en la cuol alegard el derecho de preferencia en el

pago .

Esta clase de tercerios puede interponerse an todo tipo
de juicios, en tanto no se heya hecho el pago respective ol -

actor en el juicio principol.

ta terceria excluyente de preferencia debe fundarse en el

mejor derecho que el tercero deduzca paro ser pagado.

Con la demanda cde terceria excluyente deberd presentorse
sl titulo en que se funde, sin cuyo requisito se desecharé de

plano.

Pérez Polma (85), en relacidn o esto Gltimo manifiesta :
"Que no se tomd en cuenta que los tercerios generclmente - - -
carecan de titule propiomente dicho, pues lo preferencic o la

prelocidn en el pago no proviene del titulo, sino de la ley."

(85).- Pdrez FPalma,Rafael. Ibidem. Pdg. 680.
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Los articulos 2980 ol 2992, del Cddigo Civil, establecen lo
preferencio en el pogo de los créditos fiscoles , de los - -
hipotecarios, de los pignoraticios y de los de trchajo; el -
articulo 2992, se refiere o la preferencia en el rago sobre -
bienes determinodos; el Cddigo Fiscol de la Federacidn, lo -
Ley Federal del trabajo y lo Lev General de Instituciones de-

Crédito establecen sus preferencias propias ."

Lo prueba docurental que presenten con su demondo los --
terceristas paro ocreditar la preferencic en el pago, podrd
completarse durante la tromitecidn de la terceria con otras -
pruebas.

La Ley Procesal en su articulo 662, limito la intervencidn

de la terceric de preferencia en los siguientes casos:

1.- El acreedor que tengae hipoteca u otro derecho reol

accesorio en finca distinta a lo embargada,

Esto disposicidn a decir de los tratadistas es injusta -
ya que el hecho que se tenga otro derecho real, no significn
que no tenga el de ser pogado prefersntemente sobre el bien que

esté en litigio en 8l juicio principal.

2.~ E1 acreedor gque sin tener derecho real no haya - - -

embargado el bien objeto de la ejecucidn.

Al respacto, el comentario generalizado es que, cungue no
lo haya embargado, puede ser ocregedor preferente por lo naturao-
leza intrinseca de su crédito, por ejemplo, el acreedor por - -
concepto de salarios o olimentos, ha de ser pagedo en formag - =

preferente.

3.- E1l acreador o quien el deudor seflole bienes bastaontes

a solventar el crédito.
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En relocidn a esto limitacidn, se dice que, ounque los -
sefiole se le causa un perjuicio porque se le obligec o sacar a
remate dichos bienes, siendo osi que puede recibir el pcgo de

su crédito en el juicio principal sin mayores molestias para -

é1,
4.- E1 acreador a quien lo ley lo prohiha an otros cosos.

En esto tercerfia, a diferencia de lu de dominic su - - -
presentacidn no suspende el curso del juicio principal, mismo
que seguird hasta lo realizocidn de los bienes embargados, - -
suspendiéndose el pogo que se hard al acreedor aque tenga mejor
derecho, definida que sea lo terceric, entre tanto se decido -
dsta, se depositard o disposicidn del juez el precio de lg --

venta.

Esta terceriac tombién se tromito por cuerdoc separada - -~
hosta que se decida a quien le corresponde el derecho de ser

pagado con el producto de los bienes emborgodés ol deudor.

Puede darse el caso que se presenten dos o mds acreedores
que monifiesten su oposicidn, an este supuesto, si estuvieren
conformes, se seguird un solo juicio grodudndose en un sola --
sentencia sus créditos, pero si se da el caso opuesto, se - -

seguird el juicic de concurso necescric de acreedores.
B..5) EFECTOS JURIDICOS.

La terceria excluyente de preferencia tiene los mismos -
efectos que la de dominio, por lo que Gnicamente se expondrdn

los que son propios y no comunes al de la de deminio.

En primer lugor basto la interposicidn de la terceria ~-

excluyente de preferencia, parc que el ejecutonte solicite una
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ompliacidn o mejoro de embargo en otros bienes del deudor.

El juicio en el que se interpone no suspende su - -~
procedimiento hosto lo realizacidn de los bienes emhargados.

En esta close de tercerios, pueden venderse los bienes ~
suspendiéndose el paogo hasto aque se decido sobre la preferen-
cia invoc¢crda.

Hosto en tanto se decido lo tercerio excluyente de ~ ~
praferencia se depositard ante el juez el precio de lo ventao,
protegienda de esto forma el interds del tercerista.

Ambos partes {(ejecutante y ejecutada) son litisconsortes

en sus relaciones entre si y frente al tercerista.

El interviniente odquiere lo calidad de porte principal,
an lo posicidn de demondante en el nuevo litigio que plontea,
con independencio y outonomia respecto de los primitivas par-
tes. ’

Tonto el actor como el demandado del juicio principel,
al momento de gque se intarponga una terceric excluyente de --
preferencia que derive de dicho juicio, adquieren lo calidod

de demandodos en la terceria.

No pueds interponerse después s que se haoyo hecho pago
al ejecutante, toda vezr que resultorio improcedenta.

4.~ REGULACION JURIDICA EN LA LEGISLACION MEXICANA,
Nues tro CSdigo de Procedimientos Civiles supone lg - ~
defipicidn de las tercerias v reglamenta supuestss en que se

bascn las distintas cotegorias que admite.

Sienta el principio general de qus a un juicio seguids
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por dos o mds personas pueden venir uno o rds terceros siempre
que tengon interéds propio y distinto del actor o del reo en la
moteric del juicis (orticulo €52); las tercerias excluyentes
de dominio dehen fundcrse en el dominio que sobre los bienes -
en cuestidn o sobre la accidn que se ejercita alega el tercero
(articule 659): la tercerfc excluventa de preferencia debe = -
fundarse en el mejor derecho que el tercero deduzca para ser
pagado (orticulo €660); los terceros coadyuvantes se - - - — -
consideron asociados con luo parte cuyo derecho coadyuvaen { ar-
ticulo 656); las tercerios excluventes pueden oponerse en
todo negocio, cualquiera que sea su estado, con tol de que si
son de dominio no se haya dado posesidn de los bienes ol rema-
tante o ol actor en su case por vio de adjudicacidn v que si -
son de preferencia no se hoya hecho el pogo ol demandonte - —-
{artfculo 664); las tercerfas coadvuvantes pueden oponerse en
cuolquier juicio, sea cual fuere la cccidn gque en él se ejer--
cite y cualquiera que sea el estodo en que ésto se encuentre,
con-tal que adn no se hayo pronunciado sentencia que couse - -

ejecutoria ( articulo 655 ).

Tercerfa es en nuestra legislacidn positiva 1lao participo-
cidn de un tercero con interds propio y distinto o concordante
con el del cttor o res, €N Un procéso que tiene lugar antes o

después de pronunciado sentencio firme.

Nues tras tercerias abarcan, por tanto la interventio propia-
‘mente dicho y la oppositio tertii, ya que en aquélla tiene -
lugor la participac¢idn del tercaro antes de que hayo sentencia,

y en ésta, despuds cde la sentencia.

Les tercerfos se clasificaon por el interés que ese tercero
alega en juicio; cuando recloma la propiedad del bien materic
del secuestro, es excluyente de dominio; cuando alega sola~ - -
mente preferencia en el pago, es de preferencio'y cuondo - - -

a través de ello ayudao o una. de las partes, es coadyuvonte.
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Cuando el secuestro de bienes puede ser consecuencio de
una sentencia, las excluyentes pueden hacerse voler después de
dictoda lo resolucidn definitivo que se ejecuto precisomente -

con el emborgo y remcote consiguiente.

Los coadyuvontes, en combis, sélo pueden ejercitarse en -
los procesos ontes de dictorse sentencio, porgue la oyuda del
terceroc es para dilucidor el probtlema que resolverd precisa-~
mente la sentencia.

Esto no quiere decir que los excluyentes sdlo puedan - -
oponerse despuds de dictode la sentencia, sino desce ontes: -~
cuondo por un emborgo en juicio ejecutivo afecton bienes pro--
piedad del tercerista.

Como la tercerio es un juicic dentro de otro juicio, el

articulo 654 ordenc que se substonciord en la via ordinario,

El tercero se convierte en terceristo al intervenir en el
praoceso y adquiere, por tal hecho, todos los derechos, cargos
y deberes de los portes en juicio.



CAPITULO 1V.

JURISPRUDENCIA Y TESIS SOINESALIENTES SUSTENTACAS POC
LA SUPREMA COSTE CE JUSTICIA CE LA NACION, ASI COMO -
TAMBIEN POR LOS TRISUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO EN
MATERIA DE TERQCEROS Y TERCERISTAS EY EL DERECHO -~ =«
PROCESAL CIVIL MEXICANO.
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En materio ce tercerics, en el TCarecho Procesal Civil,
hon sido emitidas por lo Sup-ema Corte de Justicia cde lo -
‘lacign, como por los Trihunales Colegiados de Circuito, di-
versas jurisprucencios, asi como tesis jurisprudenciales -
en relacidn o los terceros v a las reglos genercles de las

tercerias, entre los que podemos citar los siguientes:

259 FE~sCA EXTRATA AL surcClO.

Del armparo gue se picdo contra los actes
que lo afecten, verificodos en juicio en
que no es parte, toco conocer a los - --
jueces de distrito.

Quinto Epoca:

Toma II, Pdg. 747.- Cfaz Meléndez Josd.

Tomo 111, Pdg. 356.- Torres Aniceto, Suc. de.
Tome IV, Pdg. 290.- Posales Lorenza.

Jomo IV. Pdg. 123%.- Zolo Zg%cl Luciono.

Toro XVIl, Pdg. 603.- Pefia Vicente y Cocgs.

Jurisprudencia 249, Pégina 200, Seccidn - -
Primerc, Volumen Cuarto, Tercera Sala.- -
Apéndice de Jurisprudencia de 1917 a 1975.

260. FETSONA EXTnaTla AL JUICIO.

£1 plazo para pedir amparo contra los -
actos en el juicio en que no es parte vy
que ofecten a sus intereses, le corre -
desde la fecha en que tiene conocimiento
de c¢ichos octos.

Guinta Epoca.

Tomo X1V, Pdg., 999.- Pastor Oliver Antonio.

Tormo X1V, Pdg. 620.- Gorcia Alvarez Toribvio.

Tomo XVII, Pdg. 510.- Zendejos Horacio.

Tomo XVII, Pég. 675.- Anava Vda, de Nava Agustina.
Tomo XVII, Pdg. 1143.- *Adolfo Aymes e hijo".

261 PERSONA EXTRAFA AL JUICIO.

Puede interponer omparo contra actos en
el juicio que le perjudiquen, sin es.tcr'
obligada o entablor otres acciones dis-
tintas.
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Quinta Epoca:

Tomo IV, Tdq. 4°7.- Amdzcuo Yoreno Ferfecto.

Tomo II, Pég., €01.- Tapig Francisco M.

Tomo II, Pdég. 1303.- Rodriguez José Maria v Tosencda.
Tomo IV, P4ig. 437.- “éndez Victoria.

Tomo IV, Pdg. 1235.- Allende Manuel.

Jurisprudencia 2£1, Pdginc 201, Seccign
Primera. Volumen Cuarto, Tercera Salg.-
Apéndice de Jurisprudencic de 1917 a 1975,

262 PE~SOVA EXT?ATa Al JuIClO.

Traotdncdose de terceros extrafios ol juicio,
pueden ccurrir al de garantias cuando se
trota de privarles ce su posesion, sin --
heber sido oidos ni vencidos, sin que -~
previamente deban hacer uso de lo terceria,

Guinta Epoca:

Tomo X1V, Pdg. 601.- "uz y Ruz Jenito.

Tomo XX, Fdg. 980.- Mortinez Cuende Luis.

Tomo XXVI, Fdg. $¢15.- Herndndez ce Addn Ramana.
Tomo XXIX, Pdg. 970.-~ Mendioles de Pastorizo
Guadalupe v Coca.

Tomo XXX, Pdg. ©50.- Romero Alfonso.

Jurisprudencia 262, Fdgina 2902, Seccidnm
Primero. Volumen Cuarto, Tercera Sala.-
Apéndice de Jurisprudencia de 1917 a 1975.

263 FERSONA EXTRAA AL JUICIO.

Los terceros extrafos ol juicio afectedos
por determinaciones judicicles dictadas -
en procedimientos o que son cienos, ho -
estdn obligades a agotor recursos ordingo-
rios o medios legales de defensa antes de
ocurrir al amparo.

Quintoc Epoca:

Tomo XLIV, Pdg. 239%5.- Fournelly Ycda. de
Villasefior Irma.

Tomo LXII, Pdg. 3260.- Téllez Morina.

Tomo LXIII, Pdg. 3758.- Borreira Jesds.

Tomo LXVII, P4g. 1424.- NiRo Enrigue.

Tomo LXXV, Pdg. €600.~ Castillo Mdjera Guillermo.

Jurisprudencia 263, Pdgino 803, Seccidn
Primera. Volumen Cuarto, Tercera Sala.-
Apéndice de Jurisprudencia de 1917 a 1975.

TESIS "ELACIONADAS.



6R

PERSONA EXTOATA AL JUICIO.

Rien puecde un individuo tener el doble
cardcter de parte en el negocic y de -
extraofio al juicio, y sus derechos, por
este Gltimo concepto, deben ser res—--
petados, por mds que, como parte en el
juicio, haya consentido determinados
actos.

Quinta Epoca: Tomo XXVI, Pdg. 2119.-
Herndndez Julio C.

PERSONA EXTRARA AL JUICIO.

La persona extrofia al juicio, no puede
promover amparo contra las resoluciones
dictadas en é1, oiin cuando tenga cone-
cimiento de ellaos, sino cuando se == =
ejecuten en su perjuicio, rozdn por la
cual, el hecho de que judicial o extra-
judicialmente, se haya mostrado sabe---
dora de toles resoluciones, no es motivo
pora sostener que las ha consentido.

Quinta Epoca: Tomo XL, Fdg. 445.- Wensel
Guillermo.

PERSONA EXTRATIA AL JUICIO.

Contro los actos que afecten a sus ~ - -
posesiones o derechos, procede concederle
el omparo, gunque el mandamiento sea - -
general y no ordene precisomente el des-
pojo de determinados bienes.

Quinta Epoca: Tomoe XXVI, Pdg. 1919.- ~ -
Tobares Jesds.

PERSONA EXTRAfia AL JUICIO.

€1 cousahabiente del demandade no puede
ser considerodo como tercer extrafio ol
juicio, puesto que entonces no hay mds
que uno sustitucidn procesal.

Quinta Spoca: Tomo XXVII, Pdg. 1699.-
tlegrete Manuel.

PERSOMA EXTRAFA AL JUICIO.CESIONARIA CE
UN CREDITO, AMPARO PEDIDO POR LA.

El cedente de un crédito que se estd --
reclamando en un juicio hipotecario, ==
debe considerarse como persona extrafia

respecto de ese juicio, pues aun cuando
el mismo haya sido iniciado por é1, --
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dejo de ser parte, desde el momento en
que cede sus derechos a otra persona,-
por lo ctucl, los occtos que lo ofecten,
deben considerarse comprendidos dentro
de lo dispuesto por lo fraccidn IX del
articulo 107 constitucional, para los

efectos del cmparo.

Cuinta Epoco: Tomo XXXVI, Pdg. 913.-
C. Vda. de Zternod Leontina.

ACJUDICATARIOS, AMPATO PELIDOS FPO7 LOS.
Es indudable que el odjudicatorio de un
predio, es extrafio al juicio hipoteca--
rio en el que se ordenc que se mande -
proceder al remate de lo casa que o 61
se le adjudicd antes, y por tal motivo,
no estd obligodo a agotar los recursos
que las leyes del orden comin conceden
para sostener sus deraechos, ontes da ~-
acudir ol omporo, pni menos o instaurar
un juicio petitorio respecto a la pro--
piedad del inmuehle que cdice le fué --
adjudicado en pdblico surasto, v que —-—
después fue mandade sacar de nuevo a --
remate, en distinto juicio hipoteceario,
puesto que su condicidn de adjudicetorio,
le da ciertos derechos especiales, dis-
tintos del correspondiente de propiedod,
entre los cuales deben estimarse compren-
didos los de posesidn, supuesto que de -
haber otorgado o su favor la respectiva
escritura de adjudicocién, por ese sélo
hecho se le han trosmitido tales derechos
posesorios.

Quinta Zpoca: Tomo LAVI, Pdg. 126%9.- - -
Menzer Mauricio.

PERSO'IAS EXTRATAS AL JUICIO, AMPAT - -

PECICO POT LAS, OONTTA LOS POCECIMIENTCS
CE REMATE,

Conforme a la fracecidn IX, del art{culos

107 constitucional, los terceros extrafos

ol juicio pueden promover el arparo contra
actos ejecutados fuerc de juicio o después
de concluido, sin ester otligedos o agotor
los recursos o medios de defensa que con--

cecdan los leyes cormunes, v no obsta o lo
anterior, lo prevenido an la fraoccidn 11!
del articulo 114 de lo Ley de Amparo, en
el sentido de que en los casos de - - -~
ejecucidn de sentencio, y especiclmente
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en los de rerate, el juicio de gorantics
dete promoverse conirs la resolucidn --
fingl o el suto que opruebe o desop-uabe
el remate, pues est~ disposicidn se -~ -
refiere exclusivomente o las portes en
el juicio., y neo a2 los terceros extrofios:
v por lo que se refiere a la fraccidn

V, del articule 114 citedo, aue - - - -
estahlece que los terceros extrafos - -
puecden Ssoliciter ¢-paro por ottes dentro
o fuern de juicio, aque los afectan, - -
siempre que lo ley comin no estoblezco
recurso o medio de defensa, debe decirse
que esta cdisposicidn estd en pugne con
el texto de 1o fraccidn IX cdel articulo
197 constitucionol, que no impone dicha
limitacidn o los terceros, y por lo ~ -
mismo, no dete aplicorse.

Quinta Epoco: Tomo LXX, Pdg. 2388.- - -
Garza Sontioge A.
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Por lo que hace o la naoturalezc cde los ter~cerias , independienta-
mente del tipo de que se trate, se ha establecido que tonto en --
la forma como an el fondo son verdaderos juicios, aln cuando su
nacimiento tenga lugar en un juicio principsol; tol v como se - --
desprende de los siguientes tesis:

TERCERIAS, SOV JUICIOS Y 0 INCIDENTES.

Los tercerios son juicios, tonto en la -
forma como en el fondo, puesto que en -
ellos se ventila una qccidn que debe - -
resolverse mecdionte la sustenciocidn de

un procedimiento judicial en el que dehen
respetaorse todas las formolidedes - - -~
esenciales. £1 Cddigo de Comercio en su
articulo 1369 do ¢ las tercerfos la - =
colidod de juicios; y en su articulo 1362
reconoce que se deduce una occidn dis----
tinta o la que se debate en el princicol,
llomando tercer onositor o este nuevo - -
litigante. Aun cuando se considera a lo
terceria juicio incidental por su Intima
relocidn respecto gl juicio del cual se -
interpone, ni por su forma ni por la mate-
ria es un incidente sino un verdodero - =-
juicio.

Amparo en revisidn $514/16£46. Insecticidos
Cruz Negra, S§.A.

Julio 28 de 1970. Hayorioc 15 votos.Fonen-
te: Mtro. Alterto Orozco Romers.

Pleno.- Informe 1$70, Pdg. 307.

TERCERIAS, NATURALEZA CE LAS.

La terceria es un juicio v no un recurso.
Amparo en revisidn 279/1970. A.C. y Coogs.
Junio 29 de 1971. Unanimidacd.

Primer Tribunaol Colegiade del Frimer Cir--
cuito en Materia Civil.

En ralocidn o lo occidn que se ejercita en una terceria,
se ha resuelto que es similar o uno accidn reivindicatoria, -
vo que se trato de reivindicar un bien embargado por una - -
persona en perjuicic de otra es lo verdodera propintoria y
no la que fue embargada; debiéndose ademds, determinar la --
cuantic de la terceria por el valor cdel bien ewbargade, al

respecto se sefiolan las siguientes tesis:
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TERCSRIA, LA ACCIOM DE, €5 SIMILA™ A Ly -
PEIVINDICATORIA, { LEGISLACIOY DEL ESTAMD
DE CHIAPAS ).

La occidn de terceria es unc accidn de - =
dominio similar o 1a reivindicatoria, por
lo que le es oplicahle, por onalogic, lo -
regla estatlecida en el articulo ? del - -
Cddige Civil, que dice que no puedean - -
reivindicorse los géneros no determinados
al entatlarse lo demanda.

Sexta Epocc, Cuarta Parte: Vol. XX, Pédg. -
210. A.,D. 6969/57, abroham A. Rwsas y Coags.
5 votos.

TERCERIA, "ONTO DE LA, CUANCC HAY TIERES -
EMDARGALOS,

La accidn de terceria es similar a lo- - -
reivindicatoria pues en alle se troto de
reivindicar un bien embargado por ura - -
persona en perjuicio de otra que es la - -
verdadera duefia, y no lo que fue embargada,
Entonces la cuantic de las tercerias tiene
que definirse por el importe o valor del
bien emtorgacdo.

A.D. €60/1569. Eduardo Cehesa y Coogs.
Octubre 16 de 166%. Unaonimidad cde 4 votos.
Ponente: Mtro. Ernesto Solis Ldpez. 3a. --
Sala, Séptima Epoco, Volumen 10, Cuarto ~-
Parte, Pdg. 95.

Por lo que hace al emplazamiento en las tercerics, el mismo -

debe hacerse personalmente tonto al ejecutonte comd al ejecuta-
do, ¢on las copias simples que se exhiton da la misma, paro que
dentro del término que lo lev concede, comparezcon a juicio,~ -
presentando la contestacidn a la misma, segin se desprende de

1ag siguiente tesis jurisprudencial.

EMPLAZAMIENTO EN TERCETIAS.

Si bien una terceriao es un juicio incidental,

que surge en otro, en el que se procede por -
embargo y venta de bienes, promovido por - -
persona distinte cdel acreedor y dal deudor, -
en realidad, en las tercerios es indispensable
que haya controversiao sobre la propiedad, lo

¢ucl debe decidirse entre las partes que en -
ella intervienen y que son el tercero como -
octor y el ejecutante v el ejecutado como de-
mandades, Guienes, por lo mismo, dehen ser -
emplazados ., como en cualquier juicio, ¥y - --
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recibir personclwmente lo notificocidn de
1o demandc, razdn por la que, si dicha -
notificocidn no se les hace personalmente,
se violan sus gorontias, opues se les con-
dena en un juicio en el que no han sido -
ofdos ni vencidos.

Quinta Epoca: Tomo LXIII, Pég. 1613, - -
Polacios Joaquin y Coags.

3a. SALA Apéndice de Jurisprudencia 1975

CUARTA PARTE, Pdg., 577. 17a. Telacionada

de lag JUTISPTUDENCIA, "“EMPLAZAMIENTO",

en este volumen, tesis 1173,

Una vez que ha sido emplazacdo tonto el ejecutante como
el ejecutodo en la terceria, puede suceder, que el ejecuta-
do no manifieste nado en raelacidn a la misma, entonces ol
procedimiento en la terceria se substonciard dnicamente con
el terceristo y el ejecutante , tol y como se desprencde de

la siguiente tesis jurisprudenciol:

TERCERIAS.~ Si el ejecutado no contesta la
demenda, o expresomente se conforma con la
reclanocidn del tercerista, el efecto de -
asto es que la tercerio se siga dnicomente
entre el ejecutante y el tercerista . Es -
cierto que los tercerios siguen en cierto
modo los lineamientos generales del juicio
principal, pero también lo es que tienen -
su articulado oropio que los determina y -
las rige, con caracteristicas propias a -
su noturalezo que no es positle pasor por
alto, y de los cucles derivan cansecuencias
especificos, tales como que lo folta de --
contestacidn o la demanda por parte cel --
edecutado, o su expresa conformidad con la
reclemacidn del tercero opositor, no - - -
perjudican al ejecutante, sino su efecto -
es que la tercerioc se sige Unicomente -~ -
antre éste v el tercerista. *

Amrparo Directo B8156/1963. Qswaldo Epifonio
Valdds Huerta. Julio 14 de 1965. Unanimidad
de 5 votos. 30. SALA.- Sexta Epoca, Voluren
XCYIl, Cuorta Parte, Pag. 115:

TECCENIAS. DENE PRODARSE LA PPOPTECAT DEL
RIEY EN CUESTIOM.- En las tercerfos lo -
gue se ce%e probar de uno manera deter---—
minonte y esencicl es la propiecad cel -
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~ien en cuestidn, por parte del tercerista.

Amparo Cirecto 9671972, J.F.C.S. Mayo 15 de
1$72. Unonirmidad,

Sequnco Trihunal Colegiado del Primer - - -~
Circuito en “oteric Civil.

En lo ejecutoria que cntecede, Se encuentra una ohliga-
cidn expresa peoro el terceristo, en el sentido de que la  ~-
corga de lo prueka le es irmputoble directamente, yo que 41,
estd ohligado g derostrar ser propietoric del hien objeto de

lo terceria, pare que proceda lo misma.

La Suprema Corte de Justicia de lo Nacidn ha sustentodo
tesis jurisprudencial en lo que se menciona gue, todos =  —-
aquellos terceros, ojenos o una relacidn procesal y que -
hayon sido privados de la posesidn de un oljeto, pueden inter-
paner el juicio de garantias, sin que sea necesario ogotar el
juicio de tercerfa de que se trote.

TESCERIA, COEXISTENCIA JURIDICA DEL AMPARO

Y DE LA,- Aunque es cierto que la Suprema
Corte considerd en diversos ejecutorias, -
que si de hecho se ha intentodo la terceria,
el omparc resulta improcedente, porque en
aquel procedimiento tiene el quejose mayor
amplitud de defensa, sin embargo, posterior-
mente, Seo ho sustentodo la tesis de que lao
interpesicidn de la terceria ne hace - - -
improcadente el omparo, poraue cquéllos se
refieren directomente o la propiedod, en -
tanto que el juicio de garontias versa - -
sobre 1o posesidn, lo que ya implica que -
esta reglo general admite coro excepcidn,

el coso en qus se reclamen en ampore, no -
sé1lo la posesidn, sino lo propiedad gparente.

Cuinto Epoco: Tomo LIV, P4g.1970.-Sdnchez
Ldpez Mario de Jesds. Tomo XCIX, Pdg.2362.-
Productos Estuco, $5.A. Tomo CVI, Pdg. 976.-~
Suggyv Kelly Daniel. Tomo CVI, Pdg. 2733.-
Crespo Vda. de Mortinez Fidelao.
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COSTAS EV TERCETIAS,

Las tercerias no estdn comprendidas en 1a
fraccion III del orticulo 1084 cel Cédigo
de Comercxo, aunque sean incidentoles cel
Juzcxo mercontil ejecutivo, v por 1o - -
mismo no es oplico™le gso frccc;on por lo
que respectc o condenocidn en costas.

A.C, 1215/72. "'vion de “déxico, S.A. Julie
3 de 1974. 5 votas. Poanente: "tro. Enarigue
Mortinez Ulloo. 3o. Solo. Séptime Epoca.
Voluman 67, Cuorto Carte. Pég.21,

Par lo que respecto o las tercerias coadyuvantes, se

pueden mencionor los siguientes tesis aque han sido sustentae-

das .

TERCENIAS COADYUVANTES, { LEGISLACION DEL
ESTACQ DE JALISCO ).

La ley prevé que el coadyuvonte tenge el
mismo interds v ejercite la mismg occidn,
u oponga la misma excepcién {orticuleo 656,
fraccion II, del Cddigo de Procedimientos
Civiles del T.F., correspondzente 6l « -
fraccidn del mismo ndmero del GO0 de ~ « -
Jalisce), o bien que concurro ejercitence
una accign diversa v oponiendo excepcidn
diferente por interéds propio v distinto -
del actor o del reo { fracciones citaces

y articulos 652 del Cddigo del C.F. y 597
del de Jolisco). Mo es tercerista exclue-
yante porcque an ella el tercaristso no - -
intenta atocor los derechos del actar o
del rec pore excluir los suyos, sine que,
y como es bien sabido, si equél, al -~ - -
coadyuvar, lo hace a fovor del demundmnte,
lo que persxgue es enervar la excepczon
del reo, y si lo hace @ fovor de dste lo
que trata es destruir la accidn da oquél,
independientemente de que el interds seon
propio y distinto del que tengon actor o
demandodo en la materia del juicio.

Amparo Girecto 2786/1957, Zonco de -~ ~ -
Guodalajara, $5.A, Enero 22 de 1959, ~ -
Unanimidad de 3 votoes. Ponente: Miro. --
Gabriel Gaorcic Rojos. 3o. Sala.,- Sexta =
Epoca, Volumen XIX, Cucrto Parte, Pdg.262.
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TECCERIAS COMDYUVANTES,

€n elles el terceristec puecde tener el -
mismo inte-~€s qus el actor o demandcdo -
con auien en su coso coadyuve en el - - -
princicol, pero taomhién un interds propio
v distinto de ellos y por tante puede, ©

tien decucir, ol coadyuvor con el primero,
uno accidn diversa cde lo principal eirre-
citade por éste, o bien oponer gl cood---
yuvar con el demandcdo, una excepcidn dis-
tinta de la hecha valer por este Ultimo.

Arporo Cirecto 22F6/1957. Ranco de Guadcla-
jora, S.A. Resuelto el 22 de Enero de 1659.
Unanimidod de 5 votos. Ponente: el Sr.Mtro.
Garcio Rojas. Srio. Lic. Radl Ortiz Urquidi.
3a. Sola.- Eoletin. 1959, Pdg. 107. Sexta
Epoca, Vol, XIX, Cuarta Pcrte.Fég.ZéZ-

Ce estas ejecutorias se cdesprende que el tercero coad---—
yuvonte puede ingresar o un juicio preexistente con el objete
de ayudar o coodyuvar a una de las portes, con el fin de - ——
opoyar la pretensidn o excepcidn cdn la parte cuyo derecho - -
coadyuva, independientemente de que el mismo puede decucir un
interds propio y distinto de el de ellos, y por lo tonto puede,
promover una accidn distinto del de la parte principsol, o bien
coponer una excepcidn diversa de lo hecha voler por el demandacdo
en el juicio principol.

En relacidn c los tercerios excluyentes de dominio, se ha
unificado el c¢riterio sustentodo por la Suprema Corte de Justi-
cia de la Macidn como por los tratadistos, ol determinar que
las mismas tienen como Unico otjetivo el de que se declare que

el bien, objeto de lo tarceria, es propiedad del tercerista.

TERCERIAS EXCLUYENTES CE COMINIO, OBJETO
DE LAS.

Es juridicomente imposible que unc terceria
excluyente cde dominio pueda ser procedente

entre una persona que se ostenta como = ===~
propietaria y de un mero poseedor con pra--
tensidén de ser declarodo propietario, toda

vez que en la tercerio de dominio lo que se
controvierte es la propiedod y no la - -« --
posesidn.
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Sexta Epoco, Cuarta Parte: Vol. XX.Pdg.?232.
A.D. 1178/59. Frencisco de la Torre.- - - -
Unonimidad de £ votos.

Sin embaorgo, de ocuerdo a lo siguiente tesis, el ohjeto
que se persigue en las tercerios no es 1o propiedad de un  ~=

bien embargado.

TERCERIAS, CUESTIONES QUE O PUEDEN SER -
ORJCTO CE LAS.

En los tercerios no se controvierten - -
cuestiones relativos al estedo civil de -
los personas ni a la nulidad de las - - -
disposiciones testomentorics, que son los
dnicos casos en que las sentencics gque --
resualven la controversiao, producen - -~
efectos de cosae juzgeda contra terceros,
gunque no hubiesen litigodo, segdn lo --
estahlece el articulo 422 de C8digo de --
Procedimientos Civiles.

Sexta Epoco, Cuorto Farte:Vol. XL, Rdg.
204.- Jacoho Strump. Unanimidad e 4 votos.

TERCERIAS. .

Como en les tercerias excluyentes de do--
minio y de preferencio, lo controversia no
se refiere a lo posesidn sino a la pPro---—
pieded v a los dsrechos provenientes de -
un embargo, y en el cmporo, el punto que
se cdebate en las reclomaciones hechas por
un tercero, es la posesidn, no son incom-
patibles lo coexistencia dal juicio de --
gorantios v da unc tercerio de las ya ~=
mencionadas.

Quinta Epoca:

Tomo XVII, Pdg.675.- Anaya cde Nava Agustina.
Tomo XXVI, Pdg. 721.- Garcia Ciro.

Tomo XXVI, Pdg.1211,- Garcia Telores.

Tomo XXV1, P&g. 2700.- Nodriguez Leopoldo,
Toro XXIX, Pdg. 1732.- Sdnchez José y Coogs.

Para que sea procedente lo terceric  excluyente de dominio
es necesarioc que se cumplan con ciertos requisitos, tales como:
que el terceristo sec propietorio de la cosa embargeda y. la

identidoc entre la cosa.



TEPCENTIA EXCLUYENTE Te [OVITI0, ELENMCNTOS
CE LA,

Segl~ el criterio de la Suprema Corte cle
Justicia de lo ‘!ocidn, los alementos
fuadarentsles pars la procedencia de uns
tercerfo excluvente de dominio son: la -
propiedad sobre la cosz, v la identidad
entre esa cosa v la cue fue objeto del -
secuestiro cuyo levantariento se pretende.

~mparo Lirecto 1£724/1972. Vercentil - -
Cistribuidora da la Frontere, S5.A. Julio

4 dn 1975. Unonimided de 4 votos. Ponente:
Mtro, Cavid Franco “odriguez. 30.SALA. -
Séptima Epoca, Volumen 79, Cuarta Parte,
Fdg. 79.

Los efectos que produce leo interposicidn de una demanda
de terceriac excluyente de cdominio, @s que se declore que el
tercero opositor es titular de los kienes 5 derechos que - -
defiende con la tercerfa v, que han sido ofectados en el --
juicio en que se promueve la misma; que se levante el = o« ~a
embargo trecbodo sobre ellos, y que se condene a los que los
tengan, o devolvédrselos al terceristo con todos sus frutos
y accesorios cuando se le ha privode de la posesidn; tal y

como lo sefolan las siguientes ejecutorias:

TERCESTA EXCLUYENTE CE COMIYIO, EFECTCOS CE
LA,

Tratdndose de uno terceric excluyente de -
dominio, la accidn gue se ejercita en -
contra de los demandados as de cordcter --
real y tiende a que se reconczcan la pro--
piecad del bien en favor del terceristao,ya
sec que se encuentre en poder del ejecuton-
te o del ejecutado, que son los demandados
en juicio de esta naturclezo, y sus efectos
una vez ¢eclaracda la propiedod en favor del
tercerista, no pueden ser otros que los de
que el bien pase a su poder, por lo qQue es
intrascendente que se le hoya considerado
reivindicotorio y en esto virtud, ounque -
la declaracidn del juez haya side usando -
la polobra "accidn reivindicatoric" debe -
entenderse que esa outoridod tuvo por - -~



ESTR TESIS Mo DEBE
7e SALR DE_ LA BIBLIOTECA

protoda la propiecdad del terceristc v el
derecho para pecir lo devolucidn del tien
disputodo.

Quinto Epocao: Tomo CXXII, Pdg. 57¢. - - -
A.D. 332/5€.- José Tizzo Torres.- 5 votos.

Sextoa Epoco, Cunrtc Porte: VYol., LXXII, -
Pdg. 111, A.D. 6£43/60. Automoi-iz Impe--
rial, $.A.- Unanimidad ce 4 votos.

TERCEPIA EXCLUYSNTE [E COMINIO,EFECTOS CE
La,

Lo tercerio excluyente de dominio tiene - -
por objeto que se declare aue el terceroopo-
.sitor as titulcer ce los bienes o derechos
que defiende y que han sido ofectados en el
juicio en el que se promueve, que se levante
el embargo reccide sotre los mismos, v aue
se condene o los que lo tengon o cdavolvérse-—
los o0l tercerista con todos sus frutos y ~-
accesorios cuando se le ha privodo de la --
posesidn; pero la resolucidn que se dicte

en este procedimiento noc pueden comprender
en ningdn coso bienes o derechos cuya - - -
exclusidn mo baya pedido el tercerista, o
que habiéndole hecho no demuestre la - - --
titularidad de los mismos en tao forma en —-—
que establece la ley, lo aue encuentro sy -
opoyo en el principio de derecho procesal

de que sdlo el que tiene interés juridico
puede ejercitar uno accidn.

Amparo Cirectec 138%/72.~ Manuel Llaguno-- -
Aguilar.- 21 de septiembre de 1675.~ 5 vo--
tos.- Ponente: Gloric Ledn Orantes, - = —=--—
Secretario: Leonel Castille Gonzdlez.

3a. SALA Informe 1979. Segunda Parte,Tesis
73, P&g. 63.

Asimismo, es procedente que se promueva una terceria -
excluyente cde dominio hasto ontes de que se le de posesidn -
-del bien ol adjudicotario, sin que el terceristo ejercite la
accidn de nulidod de titulo del ejecutonte, yo que lo que -
pretende el mismo, es que =e le restituyoc el obieto o bhien que

es de su prooiedad.

TERCERIAS EXCLUYENTES CE COMINIO,

o es preciso gque el tercerista sjercite -



en ellces lo ceeidn de nulided del tftulo
del ejecutcnte, rora gue su derecho de -
propiedod pueda quecdar debidarente occre--
ditado, yo que 1o agccidn de tercerin se
endereza preciscrmente, contra la desco--
sesidn producida en el procedirienta de
ejecucicn, Sor otra parte, la tercaris
excluyente ce dominio procece hastae - --
antes ce que se ce posesidn de los bienes
al remctante ¢ al odjiudicaterieo, por lo
que no resulta indispensable ejercitar -«
tambien en ella ic occidn de naulidad del
titulo dal ejezutante, pues si osi lo --
fuera, ctareceric da chiets la tercerio -
cuands los bienes ya hubiesen sido - - -
escriturados, pero el remciante o - - -
adjudiccatario no huhiese entrcdo en po--
sesidn de los m~isros.

Arpare Girects 2852/1937. Francisce - --
Cepeda Cruz.- Sesuelto el 10 cde “arzo de
1658, por unanimidad cde 4 votos. Ausente
el Spr. Mtro. Santos Guciardo. Ponente:
el Sr. Mtro. Ramirez Vdzquez. Srio. Lic,
Faus te valledo Zerrdn. 3o, SALA. - -
Soletin 1658, Pdg. 234 { no oublicada
oficialmente, queda sdlo como teoria --
jurfdica).

TERCEDIA SXCLUYENTS CE COMINIO.

Si la terceriste defiende “ienes que - -~
estimg le corresponden, e impugna el - -
derecho de propiedad cue se le atribuye
a lo parte demcncdada en el juicio en - -
donde fueron embargedos dichos bienes,
esto equivele o estimar nula v sin - - -
ningdn wvalor la aportacidn aue de los --
mismos se hublere hecho sin su consenti-
miento o dicha demandada, cor lo que no
es necesario promover especialmente - -
accidn de nulicad pora la preocedencia de
la terceria.

Ampars Cirecto 4£411/195€ y £477/165¢
Banco iercantil de Tampico, S5.2A. Pe
el 18 de Octubra de 1657, por unanimided
de 4 votos. Ausente el Sr. Mtro. Garcia
Pojas. Ponente: el Sr, Miro. Sontes - - -
Guajardo. Grio. Lic. José Escomillo Ldoez.
30, SALA.- 2oletin 1657, Pdg. 744 {no - -
publicaode oficialmente, queda sdlo coro
teorfa juridicnal.



Se ha resuelto que paro proboar el dominie de un hien, -
que es objeto de una tercerfo de dominio, dahe ¢e constar en
escrituro o documento cierto y pdblice, va que no es procedan-
ts probor con documentos privados. Tal critario sustenteon los

siguientes tesis.

TERCETIA EXCLUYDNTE LE POMINIO. P7LEDA CE
PROPIEQAD .

Se deduce de lo dispuesto por los worifculos
1194,1363 v 1367 del Cidige de Corercio, --
que pora que praspere uno tercerig ~ - - --
excluyente de dominio, el opositor debe -~
probar plenamente ser titular del derecho -
de propicdod del hien embargado en un juicio
preexistente, derecho que no pueds proharse
con un documento dirigide "o quien corres--
ponda® y firmado por un tarcerc, en =21 que
se asienta que los “ienes embargados en el
juicio principal, son propiedod del -~ - -
tercarista, el cucl docurento, por provenic
de tercero, y hcber sidn obhjetado po- el -~
ejecutonte sin que aparezco corroborado su
contenido con alguna otra prueta, por s{ --
solo carece de eficocio derestrotivo pora
acreditar sl derecho de pronieced.

Sexto Epoco, Cucrta Parte: Vol XXXIT,Pdg.
2€0. A.D. 1332/5%. torfa 5. e Solas.-
Unanimidod de 4 votos.

TERCERIAS, TOCUMENTOS PRIVACOS MO - ~ - -
NEQONOCIDOS. INEFICACIA PTCRATODIA.

£l articulo 659 del Cédigo de Procedi~wm—n—
mientos Civiles dispone que las tercarios
excluyentes ce cdorinio deben fundorse - -
precisamente en 21 dominin que sobre los’
bienas en cuestidn alego el tercars y hay
que convenir en que un contrate privade de
compraventos es ineficoz pero dempstror - -
plencrente ese dominio, puss si no fuere
raconocido legolmente por los vendedores -
y ejacutado en los términos el orticule -
414 de Cddiga de Procecdimientos Civiles, -
no prueba contra ellos, menos contra un -~
tercero, coro ns el ocreedor hipotecorio.

A.D. 2363/1%67, Sofic Gurvich de Lan.Julio
9 de 1970. Unanimidacd de 4 votos. Ponente:
Mtro, liorigno omirez Vézquez. 3a. SALA.
Séptimc Epoca. Volumen 1¢,Cuarte Farte,Fdg.
&1. .



TERCETIA EXCLUYEHTE CE COMINIO. €L - - - -
COCLMENTO £Y EL QUE CONSTA EL TITULO TRAS-
LATIVO DE LA PROPIECAD SURTE EFECTOS ~ - -
CONTZA TETCERQS CUANCO ES [CE FECHA CIERTA.

Si el bien ho salido del patrinmonio del --
ejacutodo antes del embargo vy con fecha --
cierta, no sdlo no prevalecen los derechos
del embgrgonte sobre los del adguirente, -
sino que inclusive coarece de vaolidez el -~
sacuastro, porque todo mandoniento de - -—
ojecucidn descansa en el supuesto de que -
el embargo deberd§ realizarse en bienes del
deudor y no en bienes aienos, sin que en ~
contrario importe lo preferencio del - - -
derecho del embargante que hago valer con

apeye en el hacho de que el sacuestro se

inscribid en el “agistro Péblico dea 1o - -
Propiedad primero que el tituls del - - -~
tercerista, siempre que el documento - -~
relotivo o este titulo seo de fecha cierto.

Amparo Cirecto 785/54. Agustin Sémano Alva-
rez. Resuelto por unanimidod de 5 votos el
20 de Abril de 1956. 3o. SALA.- Informe ==
1956, Pdg. 42,

Ahora bien, puede deducir unag terceric excluyente de -~
dominio, el copropietorio de un bien que fué afectado por la
terceria, as{ como por uno de los cdnyuges respecta de la -~
parte olfcuota que le corresponde si se casd bajo el régimen
de sociedad conyugol, ya gue tonto en la caopropiedad, como en
la socfedod conyugel, se es dueflo de formo indivisa del bian,
por lo‘cual no es necesorio tanto la divisidn de lo copro- -~~
piedad, come lo liguidacidn de lo sociedad conyugol y la -
divisidn de sus bienes. '

TERCERIA EXCLUYENTE Oé DOMINIO TRAMITADA
POR UNO DE LOS CONYUGES RESPECTO DE LA -

PARTE ALICUOTA QUE LE COTRESPONDE CEL -~
FONDO COMUN.

Para la procedencia de uno terceria exclu-
ysnte de dominio tromitado par uno de los
cdnyuges respacto de la porte ol{cuoto que
le corresponde del fonda comin, no se hacia
necasario que lo tarceristo hubiere obto—-
nido, previomente ¢ lo promocicon de 1o -~ -
terceria, la liquidacidn de lao sociedod --
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conyugal y lo divisidn de sus tienes, poraue
el dominio indiviso que dicha terceristo -~
tiene sobre los bienes del fondo comin es --
suficiente para el ejercicio de lo accidn --
de terceria excluvente. Lo divisidn de lo -~
copropiedod realmente no resultaho indis-~--
pensable, cuesto que de todas formas se es
duedo an forma indivisa, v el doto de que =~
los consortes no fueran praopietorios de -
ciertos vy determinados bienes, no quiere -
decir que no lo fuercen y que no pudieron --
disponer, precisoments cora duefios, de su -~
respectiva parte clicucta.

Ampore Pirecto 235/77.~ Grociele Gutidrrez -
de Gonzdlez.~ 15 de Marzo de 1978.- 5 votos.
Ponente : J.Alfonso Abitia Arzapolo. 3o.
SALA. Séptima Epoca, Volumen Semestral 109-
114, Cuarta Porte, Pdg. 167. 3a. SALA. Infor-
me 1678, Segunda Porte. Tesis 142, Pag.10a,

TEFCERIAS EXCLUYENTES CE COMINIO, SU INTE™-
POSICION HACE IMPTOCECENTE EL AVPATO,

Si en el omporo se raclomo el omtorge = -=
practicodo en Sienes del quejose, en juicio
al que es extrafo, y ds te interpuso ung - -
terceric excluvente cde cdorinio, aue puede
producir el efacto de que sa le declare —--
propletario v se levante el emborgoe, o lo
que es lo mismo, a8l de que se modifique, —-
nulifique o revogue el acto reclemado, 21 -
coso se encuentrc exactamente comprendido
en el motivo de improcedencio previsto en -
lo frocecidn XIV del articule 7?3 de la Ley
cde Amporo, por lo cuol debe sobreseerse en
el juicie de carontias, de conformidaed con
lo fraceidn I1II del Articuls 74 de lo misma
ley.

Quinta Epoco: Toro XCIX., Pdg. 2367,- - - -
Productos Estuco, S.A.

Por otro lodo, existe el criterio de que no puede inter--
poner terceria excluyente de dorminio quien consintic an.lg---
constitucidn del groveomen o del derecho renl en gorantia de la

obligocidn del demandoda.

TERCERIA EXCLUYEMTE TE 0OMINIO, 'O PLEDRE
INTERFONE LA QUIEN CONSINTIO LA COMNSTITU-
CION DEL GRAavAMEH, {LEGISLACION CEL ESTA-
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ro TE JALISCO).

E1 articulo 603 dal Cddigo de Mrocedirmientos
Civiles del Zstade de Jglisco, supletorio --
dal Cddigo de Comercio, establece que no es
1icito interponer terceric excluyente de -~
dorinio a onudl que consintid en la =~ ~ =
constitucidn cel gravarmen o del derecho — -~
recl en gorantia de lc obligncidn del demam-
dodo. ahora bien, £l emhorgo constituye un -~
grovaren poraue implica una situacidn de ~ -
indisponitilided de los kienes que csegura -
pogo del adeudo reclamads. Si uno persona -
consiente expresomente el cortargo sohre -~ -
objetos de su propiedad para garantizer el
odeudo de otra persana, no puede vAlidomente
promover tercerfa excluyente de dominio - =~
respecto de esos hienes en controvencidn de
1o dispuesto por la rorma legol invocodg, ~-
que acoge elprincipio juridico canforme al -
cuol nadie puede volverse caontra sus propios
octos. Ce adoptarse una tesis controria se -
privoria gl ejecutonte cde la oportunidaed de
asegurar su crédito medionte el emhargo de ~
otros bienes propiedod del dermandado, pues
se le obligorfa a seguir el juicic por todas
sus trémites paro que, ontes de la odjudica-
cidn, el tercero que consintid el gravamen
separara sus bienes, con natoria vioclacidn -
del principio de probidad y buena fe que ~ ~
debe regir en el procaso.

Cuinto Epocn: Tomo CXXVII, Pdag. 966, A.D.
3356/55.~ liaria de Jesuds Monroy Ldpez y Coogs.

JUICIOS SUCESOTIONS, EXCLUSIONW DE RIEMES GM
LOS.

La exclusidn de bienes en un juicio sucaso~
rio, no es en el fondo sino uno terceria wm=
excluyente de dominio, v por lo mismo, ~ ==
puede coexistir con el omparc, sin provocar
la improcedencia de dste, de acuardo con la
fraccidn V del orticulo 114 de la Ley -~ —-
Orgénica de los articulos 103 v 107 Consti~
tucionales.

Cuinta Epoca: Tomo CII, Fdg. 430.~ Pocheco
Celgado Hiloria,
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TEACETIAS, CLAMDO HAY SOMSIMTIMIENTO DOEL
GRAVAMZI JUE GARINTIZL LA GPLIGACION —--
PRINCIfAL,

Si 1o esposa gorontizo un préstarmo de --
hahili tacion v ovio otorgacn al marids,
con determinados hienes v luags dstos
son embargadas en el juicis sequide =)
marido, rotivade por un contrato diverso
cdel garantizado por lo esposa, dsto ~ --
puede vélidamente interponer tercerio,
pues en tcl cnso no es apliceble lg ~ --
tesis de que no puede interponer tarceria
de dominio lo persona gue consintid lo -
constitucidn del grovemen o del derecho
real de gorentia en la obligocidn dal ~ -
demandado en el juicio princinal, €85 ~ -~
evidente que si lo esposa se hubjese - ~-
constituido en fiodor de su cdnvuge, por
las obligociones derivacas del segundo --
contrato, tendria aplicaocidn la mencio=--
nada tesis, pero no cuondo no otorgd su
consantimiento ni pora responder de astas
Ultimas obligociocnes ni pars que se ls -
emhargaran 1os hienes cuyo dominio
demanda.

_Sexta Epoco, Cuarto Sorte? Vol. VI, Pdg.
155, A.D. S€14/56,~ Tertha Gdmez Salcaco
de Saiz Aldrete.- Moworia de 3 votos.

De la tesis onteriormente tronscrita se desprende que la
persona que consintid en el grovamen no puede hacer valar con

posterioridod le terceria excluyente de cominio.

TERCERIAS, CONFESION EMTRE LOS TEMANUACQOS,
IMPOSIBILIDAC CE LA EXISTENCIA CE LA,

Traténdose de lo tercerig axcluvente de -
dominia, hay entre el ejecutante v el —~ -
ejecutado, una relacidn que tiene algunas
de las peculioridodes del litis-consercie
necesario pasivo, toles como lo plursclidac
das demondodos cesde el punto de visto ~ -
materiol, no formol; lo de imposibilidad
jurfdico de que el opositor ejercite la =
acecidn de terceric contra de uno solo de
oquéllos, y el jue: sentencie por separacda,
respacto de cado demaondade; pero la rea--
lidad indiscutible es que ocunque en el ~-
juicio en que surge lo terceria, ejecutan-
te ¥ cjecutado son contrarios entre si, en
la tercerf{a no lo son, sino sdlo contrarios
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del teccer opositor; en cuva circunstencia,
entre ellos, no puede hoher prueba de - --
confesidn en 1o terceric, por no cont-g---
vartir accidn ni excepcidn antra si,

Sexte Epocc, Cucrta Faorte: Vol. XL, Pdg.
294, A.D, 6261757, Jacoho Stump.~ Unanimidod
de 4 votos.

TERCE™IAS EXCLUYENTES CE DOMINIO, E£FECTOS
CE La PIECLUSION DEL AUTO QUE CI0 ENT™ACL
A LA DEMAMEA CE.

La admisidn de la demando de tercerfg «-
excluvante de dominio, y lo preclusidn -~
del outo que le dio’ entrado, no pudieron
ser circunstancios que juridicamente im--
pidieran al follor el juicio,.tensr por
improcedente dicha tercerfo, esenciol--a-
mante por haber resultado intentads, para
excluir en al juicio principal, no un -
darecho de propincad, sino el de posesidn,
aducido por a8l actor frente o ung de - -
dominio, alegodo por el tercerista, lo -
cual evidentemente no signhifica revococidn
del outo admisorio de lo tercerig, ni el
praocedimiento errdneamente seguido por el
chora quejoso podia determinar la proceden~
cia do lo terceric, en aras de ung = ~
seguridad juridica y ecomomf{a procssal que
no tiene sentido invocor,

Sexto Epoca, Cuarta Parte: Vol. XX, Pdg.
210. A.D. 1178/58. Francisco de 1o Torre.~
Unanimidod de 4 votos.

En relocidn o lo terceris excluyente de preferencio, se
ho sostenida, que el terceristao debe acraditar en formo més
que justificado que tiene derechoe o que se le eghrg sy =~ ~
crédito con preferencia del acreedor ejecutante, y por lo -
tonto dehe demostrar que sl bien que ho sido afectade al  ~
deudor ejecutodo, es el mismo,de el que le hobio side dado
en garantia.

TERCERIA EXCLUYENTE DE PREFERENCIA, - ~ -
IDENTIDAD ENTRE LOS BIENES GRAVALOS FOR -~

EL ACTO® Y LOS QUE FUEWON EMBARGAROS POR
EL EJECUTANTE,
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Si se ejercitd une accidn preferente de -
pogo o través de una tercerio excluvente

de preferencia es indudakle que al actor
le incumbic justificar que sobre los - ==
bienes en litigio se constituyd con - -=
onterioridod al embtargo trabodo por el -
ejecutante, un graveren g su faver y que

el mismo le dobo derecho preferente - --
sobre sus contraparte parc ser pogaco, --
para lo cual obviomente debid demostrar

que existia ideniidad entre los bienes --
gravados en el juicio y los que le fueron
dados o él en garantis, pues ce otrg - -=
manera no se podrian estoblecer el mejor =
derecho que afirmc tener para ser pogacdo.

Arparo Cirecto 6162/72.- Eanco Agrope —--
cuario del Norte, S.A.- 22 de Agosto de
1979.~ Unanimidad de ¢ votos.- Ponente:
J. Randn Palacios Vargas.- Secretario: --
Corlos Gonzdlez ZGrote. 3a. SALA, Informe
1979. Segunda Parte. tesis 74, Pdg. 63.

TERCERIA EXCLUYENTE CE PREFERENCIA, SU --
FINALIDAD Y COMTENIDO.

Lo terceric excluyente de preferencia no
es medio adecucado para que el ocreedor
prenderio deduzca los derechos = = = = =
persacutorios que le otorga el articuleo -
338 de la Ley Generol de Titulos y Opera-
ciones de Crédito, pues de acuerdo con el
articulo 1367 del Cdédigo de Comercio, - -
dicha terceria tiene como finolidad - - -
juridica resolver cual sea el crédito que
debe cubrir en primer término un deudor
comin al acto~ del juicio principcl y ol
tercerista. Mediante la terceria de - - -
preferencia habrd de determinarse si con
el producto de los bienes secuestracos al
demandado se cubre preferentemente el - -
crédito que le recloma el demondante, o
bien, ese privilegio corresponde al - - -
crédito que deduce el terceristo. Por - -
esta couse la interposicidn de la terceria
excluyente de preferencio no suspende la
vento judicial de los hienes secuestrados,
porque tanto el octor del juicio principal
como el tercerista se interesan en ella,
como medio de obtener el pago de Sus - - =~
respectivos créditos.
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A.C. 138754, “anuel Gabriel Ortiz. Enero
13 de 1954. Unanimidacd de 4 votos. Ponante;
Mtro. liedinag. Secretario: Lic Carlos Reyes
Golvdn. 3a. SALA. 1955. Pag. 21.

TERCERIA EXCLUYENTE CE PPEFERENCIA,

Si el terceristo cderuestra su derecho de
praferencia de pago sobre los hkienes --
emborgados en el juicio principol, en --
los términos del articulo 1397 del Cddige
de Comercio, que prevé poro la proceden-
cio de la terceria excluyente de preferen
cioc 1a demostracidn del mejor derecho del
actor, el juzgacor as{ debe declararlo,
sin que seq obstdculo para ello el hecho
de que la Lev General de Titulos y Opera-
ciones de Crécito en su articule 330, dé
al actor el derecho de reivindicar los --
frutos o productos dados en prenda, puoes-
to que dicha disposicidn no excluye la --
posibhilidad de que el ocreedor ocurra a -
la terceria excluyente de preferencia, --
para logror ser pogado en primer término
con los “Yienes embargados cl deudor.

A.L. 9444/€7. Panco Macionol de Crddite -
Agricola,S.A. Julio 17 de 1969. titro. -~ -
Pomente: Rafoel “ojina Villeges., - - - -
Unanimidad de 4 votos.

Sostienen las mismas tesis :

A.D. 9445/67. Sanco Nacional de Crédito -
Agrieola. Julio 17 de 1669, Unonimidad de
4 votos,

A.D. 9408/57. Benco Nacional de Crédito -
Agricela. Julio 17 de 1969. Unanimidad de
4 votos.

3qg. -SALA. Séptima Epoca. Vol ?. Cuarto --
Parte. Pdg. 47. v
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CONCLUSIONES

1.- Histdricomente lo figura de la tercerfa, tiene su
origen en el Derecho Alemdn, ya que en el primitivo procesa
germdnico existia una octuocidn miltiple, toda vez que = -
tenfan lo focultad de intervenir en el todos los osistentes
a lo Asamblea Judicial, en virtud del principio de - - - -
universalidad que caracterizehe a diche procesc. Sin -~ - -
embargo, con el tiempo v las modificaciones de los sistemos,
los efectos d; dicho proceso se extendieron o los tarceros
que hubiesen tenido noticios de algin proceso pendiente, por
1o cuol . fué necescrio otorgar o los terceros medios procesa-
les de defensa cuando eron vulnercdos o afectados sus - - --
intereses mediante la sentencia que se dictase en dicho - ~-

proceso.

2.- El ontecedente directo de la tercerio en el Cerecho
Mexicano lo encontramos en el Cerecho Espafiel, cuya regla---
mantacidn procesal contiene preceptos que en su mayorya ~--—
fueron tomados por el legislador mexicano de las leyes « - -
espafiolas de enjuicicomiento civil, con excepcién de las - -
_tercerias coodyuvantes, que no eran aceptadas ni reglomenta-
dos por dicha legislacidn.

3.~ Lo terceria, es propiamente un juicio en el que el
tarcero defiende un derecho propio y distinto ol de las - ~

partes en un proceso.

4,- La terceria, consiste en la intervencidn de unc --
persona llemada tercero en un juicio preexistente entre otras
personas, llaomadas ‘actor y demandado, con objeto de reclaomar
el levantomiento de un emborgo trobado en dicho juicio, sobre
un bien que es de su propiedad o, el pago preferenciol de su
crédito con el producto que se obtenga de la venta del bien

o bienes embargados en dicho juicio.

5.~ £n razdn de 1la indole del derecho que hace valer el

tercerista, y de la calidad del interés que lo mueve y que ha



90

de ser distinto del de los partes en el juicio, las tercerfas
se closifican en: coadvuvontes, excluyentes ce cominio y = «-

excluyentes de praferencia o de prelocidn en el pago.

6.~ El tercer coodvuvante se puede considerar come parte
accesoria o secundario, en virtud de que no ejerce una nueva
accidn dentro del juicio, sino gue solamente sostiene las - «

pretensiones de la porte con lo cual coadyuva.

7.- Lo tarceria excluyente de dominio tiene como objeto
que el tercero alegs la propledod de los bienes que se han -
ofectado en un juicio, en el que se convierte en porte - - ~
principal ol deducir su derecho, teniendo todos los derechos
y obligaociones de una parte, siendo el procedimiento comdn,
debiéndose dictar uno sola sentencia paro resolver 1los ~ ~ ~
pretensiones de las partes y el tercerista, an relacidn o la
oposicidn,

8.« E)l objeto de la terceria excluyente de preferencia
es lo prelacidn del tercero o ser pogado en primer término,
antes gue el ajecutante, con al producto de los bienes -~ ~-
embargados al demandado, siendo caracteristica de esto - ~-
terceria el de que no suspende el juicio en donde se pro---
mueve. Esta taerceria supone la existencia de dos acreedores,

con un derecho comin y garantfo sobre los mismos bienes.

9,- E1 llomomiento a terceros tiene lugor, cuaonde el --
llamado tiene una cuestidn comin en lo cousa con clguna de
los partes, y es llomado por el juez a peticidn de olguna de
las portes en el juicio. preexistente.

10.- El llamamiento en eviccidn se recliza pora que &l
tsrcero le pore perjuicio la sentencia del proceso seguido -
entre el demandado llamante y el actor, motivodo por lg = ==
enojenocidn de un derechs recl que realizd el llomado al - -

llomante, mismo que le es reclemado por el octor.
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11.~ E1 llamamiento en gorantia se fundo en el vincule
de garantia gque une ol tercero llomedo a la parte que lo - -
llama.

Lo accidn de garantic no es sino lo cccidn de regre- -

cién anticipeda.

12.- El llonaomiento del tercero pretendiente tiene lu-
gar cuondo el que es demondado parc la entrego de una cosa ~
o el puéo de una obligacidn, sobe que existe un tercero que-
pretende la misma cosa o el pago de la obligacidn, por lo -~
que lo llamo poro gue entre ellos se resuelva a quién dehe -

cubrirsele la prestocidn.

13.- Cuondo a un tercero le hon sido embargados biencs
o derechos reales del que es titular o propietario, con - -
motivo de un embargo decratado en un proceso en el que nho es
parte, ni como octor o demandado, tiene el deracho de - « -
recurrir al procedimiento establecido por el articule 3010 -
del Cddigo Civil, medionte el cual se deberd sobreseer todo-
procedimiento de apremio respecto de los mismos o de sus - -
frutos, luego de que conste en el juicio, que dichos bienes-
o derechos estaon inscritos a nombre del tercero en el -~ - -

Registro Pdblico de la Propiedad y Comercio.

~4,- Toda vez que el Cidigo de Procedimientos Civiles-
establece en el articulo 654 que "Los tercerfas que se - - -
deduzecan en el juicio se sustonciardn en lo viag ordinoria”,-
éste debe modificarse; ya que para las coadyuvantes no = - -
existe inconveniente olguno en que se sigo en la misma via -
en que se Siga el juicio donde interviene, precisomente - -
porque su objeto es sostencr las pretensiones de lec porte --
ayudada, pero pora las excluyentes tanto de dominio como - -
de preferencia en donde se ven efectodos los bienes por un -
emrbargo propiedad de un tercero, debe deducirse a un - - -
incidente, en el que de monerc expedita se oyera cl tercero-
y se le recibieran las pruebss con intervencidn del - - - -

ejecutants y ejecutado, yo que obliger ol tercero que Se le-
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han erbargodo btienes indebidomente o seguir el juicio ordi-
norio resultc injusto.

15.- E1 orticulo 253 del Cddigo de Procedimientos - -
Civiles para el PCistrito Federol, concede al tercero cuyos-
bienes hos sido secuestrados con motivo de una providencia-
precautoric dictada contro otro persono, faculted porc re--
clomarla, ror lo rue considera que dicho precepto debe ser-—
inclufdo en el copitulo correspondiente o las tercerios, ==
sin perjuicio del orticulo 652 de lo ley citada, pues - - -
cuando 4ste emplea lo polabro juicio, para decir que a 61 -
pueden venir une o mds terceros, estd concediendo al - - -
vocablo uno significacidn vaosta, que le permite comprender-
no sdlo los actos realizados uno vez operada la litis - - -
denuntioto, sino tombién aquellos que por ser anteriores a-
lo demonda, tienen verificativo cuando propiomente no - - - .
existe contienda entre las portes, como sucede cuando se Ha

el coso de las providencias precoutoriaos.

16.- La restriccidn impuesta ol tercero excluvente- -
por el articulo 661 del Cddigo de Procedimientos Civiles --
para el Distrito Federal, ol,estahlecer que su demanda serd
desechada de plono de no ccompﬁﬁcr o la misma el tftuto en-
que se funda; tal disposicidn debe desoporeser, por lo que-
se refiere o las tercerias excluyentes de dominio sobre ---
bienes muebles, pnra dor en esa forma oportunidad o que les
terceros que corezcon de documentos fundotorios, puedon. -
ejercitar su accidn. 9%dlo que para prevenir y evitor los-
inconvenientss que ocasionorio tal modificacidén del citodo-
precefito-, debe exigirse al terceristo, cuaondo no haga tal-
exhibicidn del titulo justificativo, el otorgemiento de una
fianzo suficiente que baste o cubrir los dofios que pudieran
causorse ol ejecutante con su oposicidn, as{ como el pago -
de gostos y costas que se erogoren en el juicio de tercerie
pago al que deberd condendrsele si no logra acreditor el —-

dominio que alego el tercerista.
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