2%"’”
IINIVERSIDAD NACIONAIL AUTONOMA
DE MEXICO ‘

FACULTAD DE DERECHO

“LA NACIONALIDAD DE LAS PERSONAS
MORALES"

T i S | S

QUE PARA OBTENER EL TITULO DE:
LICENCIADO EN DERECHO
P R E 8 £ N T A

MEDINA UICAB FERNANDOC

DIRECTOR DE TESIS: DR, CARLOS ARELLANO GARCIA.

MEXICO, D. F. 1998,

TESIS CON \@x"@
FALLA DE ORICEN




pr—

%‘g Universidad Nacional
:‘\-A

2%  Auténoma de México
UNAM

UNAM — Direccién General de Bibliotecas Tesis
Digitales Restricciones de uso

DERECHOS RESERVADOS © PROHIBIDA
SU REPRODUCCION TOTAL O PARCIAL

Todo el material contenido en esta tesis esta
protegido por la Ley Federal del Derecho de
Autor (LFDA) de los Estados Unidos
Mexicanos (México).

El uso de imégenes, fragmentos de videos, y
demas material que sea objeto de proteccion
de los derechos de autor, sera exclusivamente
para fines educativos e informativos y debera
citar la fuente donde la obtuvo mencionando el
autor o autores. Cualquier uso distinto como el
lucro, reproduccién, edicion o modificacion,
sera perseguido y sancionado por el respectivo
titular de los Derechos de Autor.



FACULTAD DE DERECEO
SEMINARIO DE DERECEO INTERNACIONAL

Cd. Universitaria,; a 23 de enero de 1993

VNIVEEADAD NACIONAL

AVENMA DE
Mrzice

C. BIRECTOR GENERAL DE LA
ADMINISTRACION ESCOLAR
PRESENTE

Estimado sefior Director:

El C. FERNANDO MEDINA UICAB, elabord su Tesis -
Profesional para optar por el grado de Licenciade en Derecho
titulada "LA NACIONALIDAD DE LAS PERSONAS MORALES", dirigida
por el maestro Carlos Arellano Carcia, auien ya dio la apro-
bacién de la tesis en cuestidn, con fecha 12 de diciembre de

1947,

El sefior MEDINA UICAB, ha concluido el trabajo
referido, el cual llena los requisitos exigidos para este ti
po de ensayos, por lo que estando a cargo de este Seminario,
me permito otorgar la APROBACION, para todos los efectos aca
démicos correspondientes.

Me es grato hacerle presente mi consideracién.

ATENTAMENTTE
“POR MI RAZA HABLARA EL ESFIRITU" foiicipk -
DIRECTOR DEL SEMINARIO/—ﬁ 3%

LIC. VICTOR CARLOS yx/ {ORENg W60 140 o 4
g Stinag;g

i
BERECHY R} wilA]

0



A mis Padres:

Dr. Pedro Medina Diaz
Y
Pilar Uicab Sansores.

Aquel hombre que siempre pone todo su esfuerzo para forjar en mi un ser de
provecho, y aquella mujer que ayuda a forfar mi alma con fernura y paciencia; quienes «
siempre me han concedido su comprension y su apoyo incondicional para la realizacion .
de mis metas sin importar qué tan dificiles sean. GRACIAS.



A mis Hermanos:

Dr. Carios J. Medina Uicab.
Arq. Mauricio Medina Uicab.
Ing. C. Alejandro Medina Uicab.

De quienes he aprendido a lograr mis objetivos y siempre dar lo mejor de mi,

A la memoria de mi hermana:
GABY

Con especial dedicacion porque me ensefid que todo es posible, si se tiene fuerza
de voluntad,



“ Maestro no es aquél que ensefia al otro lo que no sabe sino que hoce
de él lo que debe llegar a ser”

~ Miguel Angel Cornejo-

A mi maestro:

D, Carlos Arellano Garcia.

En agradecimiento por todas sus ensefianzas dentro y fuera del salon de
clases, asi también por su apoyo en la direccidn de esta tesis,



“Que raro y maravilloso es ese fugaz instante en el que nos damos
cuenta de que hemos descubierto un amigo.”
-William Rotsler-

A mis grandes amigos:

Isrgel Sdnchez, Maruel Casanova, Ricardo Y Daniel
Medma, Joagquin Tacubefio, Sergio Santos, Avertano Gonzdlez,
Pedro A. Ledn, Vicente Martinez, Ernesto Fonseca, Adriana Perez,
Yvette Ferndndez, Roclo Tapia, Gaby Gonzdlez, Lupita Alfonzo, y a
Maria Fernanda,



INTRODUCCION

Uno de los temas de mayor interés dentro def Derecho
Internacional Privado es sin duda la nacionalidad. sobre el cual
se han realizado tanto un sinnimero de estudios, como de
teorias pues han surgido controversias al analizar cuestiones
tales como: su adquisicion, reconocimiento, pérdida o bien de la

posibilidad de contar con dos o mas al mismo tiempo.

No debemaos perder de vista que la problematica ha surgido
de la atribucion de esta institucion Gnicamente a los individuos,
e incluso podemos advertir que hasta la fecha contindan los
debates entre los autores, respecto de ciertos puntos. Pero la
nacionalidad se ha hecho extensiva a las personas morales. Y es
precisamente aqui donde aumentan las divergencias entre los
doctrinarios, cuando se sitian ante la dificultad de atribuir
nacionalidad a una agrupacidon de individuos, que para muchos
no tiene una presencia fisica, que para otros carece de
emociones y sentidos; en cambio para algunos, se trata de un
sujeto de Derecho que de manera muy similar a los individuos
puede gozar de ciertos atributos inherentes a la personalidad

juridica, entre éstos de nacionalidad.



Asi, nace el interés para fa elaboracion del presente
trabajo, pues sabemos que la actividad desarroliada por las
personas morales, trasciende a la vida real y produce
consecuencias de Derecho, ya sea de las propias o aquellas que
provienen de otro Estado, ademas se generan situaciones de

indole econdémicas y en algunos casos hasta politicas.

Por lo que es necesario regular su actuacion dentro vy
fuera de un pais determinado, mas aiin si se presenta el llamado
conflicto de leyes, es decir, el establecer cual de las normas
juridicas de distintos Estados, es aplicable cuando puedan regir
una sola situacién concreta, Pero antes de hacerlo es
indispensable puntualizar, si es posible o no, el atribuir
nacionalidad a las personas morales, como si se tratase de

personas fisicas.

Para lograr establecer una respuesta afirmativa que no ¢s
nada sencillo, e¢s necesario realizar a fondo cada uno de los
elementos que integran dicha idea; por lo que el objetivo del
presente trabajo es hacer un analisis de esta cuestion, desde
diversos puntos de vista, con el fin de determinar, si es o no
factible y, en cualquiera de las dos situaciones, exponer los

razonamientos que lo respalden.

Como en el orden juridico de nuestro pais nada puede
estar encima de la Constitucién Politica;, en consecuencia no es
posible que nuestra legistacion contemple una figura que no se
encuentre contenida en la principal norma juridica gue nos rige,
es necesario ubicar a la nacionalidad de las personas morales en

nuestra carta fundamental, para determinar si se incluye esta



situacién en la constitucién mexicana, asi como también a partir

de qué momento.

Por tal motivo, comenzaremos con la Constitucion de
Cidiz, hasta llegar a la actual de 1917, sin olvidarnos de las
Gltimas reformas de que ésta ha sido objeto., Ademis, nos
ocuparemos de la legislacién secundaria, que en materia de
nacionalidad se aplico en distintos momentos de la historia de
México; de igual forma se concluira con el cuerpo normativo
vigente. Heche lo anterior, entraremos de lleno en las
cuestiones conceptuales, con el fin de saber el verdadero
sentido de los vocablos que integran la frase pacionalidad de

personas morales.

En ese sentido, anotaremos las definiciones de los
términos: persona, sociedad, nacionalidad, desde los puntos de
vista: gramatical, doctrinal, legislativo y jurisprudencial; asi se
podra observar lo plasmado por la Real Academia de ia Lengua
Espafiola, ademés, se tomardn en cuenta las ideas de distintos
juristas quienes han elaborado sus propias conceptualizaciones;
posteriormente, buscar en nuestras leyes si se contiene alguna
definicién de los vocablos antes mencionados, por dltimo anotar
lo que se ha establecido a través de algunas tesis

jurisprudenciales.

Lo anterior nos serd de utilidad para determinar si la
expresion nacionalidad de personas morales, es correcta o no.
Pero debemos precisar que el objetivo no serd solamente
exponer distintas ideas y hacerles observaciones, sino que, con

todos los datos que logremos obtener, intentaremos elaborar

una definiciéon, de cada uno de los vocablos: persona, sociedad

y nacionalidad, y en su caso de la cuestién que nos ocupa.



Ahora bien, al existir en la doctrina un sinnumero de
teorias sobre nuestro tema, tanto a favor como en contra,
hemos elegido aquellos que consideramos mas interesantes, de
autores mexicanos y extranjeros. En ese sentido nos apoyaremos
también de lo establecido en otras ramas del Derecho, pues se
expondran fas consideraciones de autores especialistas en las
materias civil, mercantil vy de sociedades mercantiles, con el fin
de poder adoptar una postura, que cuente con los criterios

necesarios para sustentarla,

Una vez cubierto este punto, contaremos con bases mas
solidas para analizar nuestro tema, dentro de la legislacion
vigente, y poder apreciar [a forma en que distintos instrumentos
como el Cédigo Civil, Coédigo Penal, la Ley de Sociedades
Mercantiles, o de Sociedades Cooperativas; contemplan o
regulan 1a nacionalidad de las personas morales. También
estudiaremos algunos tratados internacionales que se han
firmado, ¥y en los cuales se contienen disposiciones relativas a
la cuestién que nos ocupa, que nos servirdn para darnos cuenta
como la actividad de las personas morales producen
consecuencias en la vida de un pais, en su ambito econémico y
social, por ello, hemos incluido aquel que ha causado gran
expectacion, desde su celebracion; nos referimos al acuerdo de

libre comercio con Estados Unidos y Canada.

Para ashondar mds en la importancia que tiene la actividad
que desarrollan las sociedades comerciales fuera de su pais,
anotaremos y analizaremos algunas de las resoluciones que se
han generado en la organizacion mas importante del orbe: Las
Naciones Unidas; de modo tal que podremos apreciar la

preocupacion que impera dentro de la comunidad internacional,



para hacer mas equitativas las relaciones entre las sociedades
comerciales pertenecientes a paises altamente desarrollados y

los paises en vias de serlo.

Por ultimo veremos, de manera muy general lo que en
algunos paises se ha establecido, acerca de la nacionalidad de
las personas morales; para ello hemos elegido a Italia, Francia,
Espaiia v los Estados Unidos, ya que guardan una estrecha
relacion con nuestro pais, y han sido de gran infiuencia para el
desarrollo no sélo cultural sino también en el campo del

Derecho.

Como se puede apreciar, tratamos de hacernos de la mayor
cantidad de elementos, para darnos cuenta que nuestro andlisis
no se centra en algo meramente tedrico; por el contrario
estamos ante una situacion que ocurre en la realidad, y que
puede ocasionar graves consecuencias si no se le da un
tratamiento adecuado en el orden juridico de un pais. Por lo
gue esperamos cumplir el objetivo principal de este trabajo, ¥y

reflejarlo en su momento en las consideraciones finales.



CAPITULO [
ANTECEDENTES HISTORICO - LEGISILATIVOS.

1. Constituciones anteriores.- 2. Evolucidn de la ley

secundaria.

1. - Constituciones anteriores.

Para iniciar este analisis, antes de entrar a las cuestiones
conceptuales o adentrarnos en nuestro Derecho vigente, nos
ocuparemos brevemente del estudio de la legistacion que ha
privado en el pais, sobre la materia de nacionalidad. Trataremos
de encontrar de sus disposiciones cualquier mencién gque se
refiera a nuestro tema; para lo cual comenzaremos con las
distintas constituciones gque han regulado nuestra nacién a
través del tiempo Desde la carta fundamental de Cidiz hasta
llegar a las ultimas reformas al documento que nos rige en la

actualidad.

Sin extendernos demasiado realizaremos una pequefa
resefta historica de cada ordenamiento, con ¢l fin de situarnos
en la época que surgieron cada uno de ellos, pues de lo
contrario nos haria invadir otras materias que nos apartarian de
nuestro  objetivo. Del mismoe modo manejaremos los

instrumentos secundarios que especificamente, regulan o han



regulado la nacionalidad, partiremos de la ley de 1828 hasta la
actual de 1993, Consideramos necesario dar una ubicacion del
documento que se analiza, en cuanto al tiempo y forma de

promulgacion,

Ante la imposibilidad de transcribir cada uno de los
textos, Gnicamente sefialaremos el resultado de nuestra
investigacion; es decir, una vez gque se¢ hayan revisado el
contenido de cada cuerpo de leyes, se transcribira el articulo,
parrafo o apartado que regule o haga referencia al tema que nos

ocupa.

A. - Constitucion de Cadiz.

Jurada el 19 de marzo de 1812. Aunque si bien es cierto
fue creada en Espafia, estimamos conveniente incluirla dentro de
las leyes fundamentales de México, pues ademés de tomarla
como punto de partida en nuestro estudio, coincidimos por las
mismas razones con el maestro Felipe Tena Ramirez', al sefialar
que dicho cuerpo normativo, estuvo vigente durante el tiempo
en que se dio lo que él llama movimientos preparatorios de la
independencia de la nacidén, otro motivo que consideramos mis
importante, es la influencia que ejercid en varios de nuestros

instrumentos constitucionales.

Este documento traido a la entonces Nueva Espafia, el 30
de septiembre de 1812, tuvo una aplicacidon intermitente durante
su vigencia, Gnicamente hace referencia a l2 condicién y calidad
de las personas fisicas, ya que en su articulo quinte consideraba

espafioles a. “todos los hombres libres nacidos y avecindados

'TENA, Ramirez Fehipe, Leves Fundamentales de Méaco 1808.1989, décimo quinta edicion, Pornia, México 1989, pagina 59.



en los dominios de las Espafias y a los hijos de éstos.” Y hace
una breve referencia a “los extranjeros que obtuviesen de las
cortes la carta de naturaleza.”? De ese modo reconoce la
nacionalidad de fos entes individuales y, de alguna forma habla
de los extranjeros, sin admitir ni regular, dicha institucidn,
como atribuible a las personas morales; es mas ni siquiera

establece base alguna para regirlos.

B.-_Apatzingdn,

La figura de José Maria Morelos y Pavon adquicere gran
importancia en el movimiento insurgente, pues transcurridos 3
afios ya del inicio de la lucha por la independencia, presenta
ante el congreso instaurado en Chilpancingo el 14 de septiembre
de 1813, reunido con el fin de crear la primera Constitucién; un
documento en el cual expone sus ideas en cuyo texto, conocido
como. “Los Sentimientos de la Nacién”, integra 23 puntos que
seran la base para elaborar una ley fundamental. Dicho
congreso, por cuestiones de la guerra, fue obligado a emigrar
de pueblo en pueblo, sin embargo, después de varios meses de
intensas labores, e incluso cambios en sus integrantes, prepard
el documento principal, que seria sancionado en Apatzingan el
22 de octubre de 1814, conocido con el nombre de “Decreto
Constitucional para la Libertad de la América Mexicana”, A
pesar de que carecidé de vigencia practica, por diversos

problemas resulta interesante analizario.

Este instrumento al igual que el anterior Gnicamente hace
referencia al término de ciudadania en lugar de nacionalidad

Asi al hablar de ciudadano, concede tal calidad a los nacidos en

? BURGOA Onihueta Ignacio, Derecho Constitucional Mexicans, quinta edicion, Porala, Ménco 1990, pagina 109




América. Es de entenderse que se refiere a las personas fisicas,
incluso se hace mencidn a los extranjeros como individuos, y no
debe extrafiarnos que tampoco hiciere alusién a las personas
morales o a sus atributos, ya que al utilizar el concepto
ciudadano, para referirse a los nacionales; resulta ldgico creer
que en las ideas, predominantes en ese tiempo no se podia
concebir la idea de un ente titular de derechos, distinto al

hombre.

C.- Constitucién de 1824,

Una vez lograda ya la independencia de Espaiia, México
adopta como forma de gobierno Ia Republica, y los legisladores
de la época tomaron como base la ley fundamental de los
Estados Unidos de América, para la elaboracidén de una propia.
Firmada el 4 de octubre de 1824, con el titulo de “Constitucion
de los Estados Unidos Mexicanos”., Este instrumento de
cardcter federal, no contiene ninguna disposicion expresa que se
refiera a la nacionalidad mexicana; sin embargo, en algunos de
sus preceptos se puede deducir, cuando habla del términe
ciudadania como requisito indispensable para aspirar a cargos
publicos, incluso, en el caso de elegirse como presidente,
vicepresidente, magistrado, jueces de circuito y distrito, fuesen

. . . . 3
cindadanos, mexicanos por nacimiento’.

También se puede sefialar que en lo relativo a las personas
morales no encontramos ninguna regulaciéon expresa hacia éstas,

ni mucho menos a su nacionalidad.

¥ Idem
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D.- Leyes Constilncionales de 1836.

Estamos situados en una época que se distingue por el
surgimiento de dos partidos, uno con ideas progresistas y otro
con principios conservadores. El Liberal y el Conservador; de la
lucha que se da entre éstos, en su intento por hacer prevalecer
ya sea el sistema federal o el centralista, en aras de encauzar la
vida politica del pais. Y en donde por una divisién del partido
progresista y una coalicion de una de esas partes al
conservador, harian triunfar su causa y como consecuencia la
instauracién de un sistema centralista que al intentar formular
un documento regidor; por problemas internos y la guerra de
Texas, su formacién y promulgaciéon no fue de manera conjunta
ni inmediata, sino que se dividié en varios estatutos, por lo que

oficialmente se conoce como. Las Siete Leyes Constitucionales.

De la primera de dichas leyes, encontramos en su articulo
primero lo relativo a la nacionalidad mexicana, donde todas sus
fracciones sefiala, los criterios para determinarla (jus soli, jus
sangunis, la vecindad o residencia en el pais, la adhesion al
acta de independencia y la naturalizacién) ademas, sus articulos
12 y 13, reconocen derechos e impone algunas restricciones a
los extranjeros, pero todo esto referide a las personas fisicas
Unicamente, ya que al no concebir en ninguna de sus
disposiciones la existencia de las personas morales, no
encontramos la posibilidad de admitir el reconocimiento de la

cuestidn que nos ocupa.



[

E.- Bases Organicas de Ila Rephablica de 1843,

Podemos apuntar que este ordenamiento tuvo vigencia
durante un periode muy dificil, principalmente, los primeros
tres afios, cuando los problemas internos ocasionados por la
fucha de grupos politicos para implantar una determinada forma
de gobierno, ademas la destitucion y, posteriormente el regreso
del presidente en turno (Santa Ana), y la lucha sostenida contra
los Estados Unidos, hacen de este, uno de los periodos més
turbulentos en la historia de México Ahora bien, si agregamos
que la elaboracidén del documento fue iniciada por el presidente,
Nicolds Bravo y sancionado por otro, Santa Ana, no queda duda

alguna acerca de la afirmacién anterior.

Sin ahondar méas en este punto, diremos que del analisis
realizado, encontramos, casi de la misma forma como el
anterior, que sus articulos 11, 12 y 13, reguian cuestiones
relativas a los extranjeros, pero como individuos, sin que se
aluda a las personas morales, por le que concluimes que esta
ley fundamental, no reglamenta la instituciéon materia de este

trabajo

F.- Constitucion de 1857,

Nos encontramos ahora en plena época de la Reforma,
donde se produjeron cambios y transformaciones trascendentales
en la vida politica y social del pais. Para no distraernos de
nuestro objetivo no ahondaremos en su estudio con cuestiones
que podrian ser materia de otra tesis. Solamente apuntaremos
que de los diversos problemas que se suscitaron, resaltan, por

un lado, el relativo a si debia expedirse una nueva o se
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restablecia la de 1824, ademis, de las dificultades derivadas en
gran parte, del mismo problema predominante de ese tiempo.
Nos referimos a las reformas en materia eclesidstica. Dificil
obstdculo que enfrentaron los legisladores para expedir esta ley
fundamental, la cual, después de intensas discusiones, fue

jurada el 5 de febrero de 1857.

En ésta se regula la nacionalidad mexicana, con su articulo
30; y sus primeras tres fracciones sefialan la forma de
adquirirla, y se apoya como complemento de los articulos 31 y
32. Asi, en uno solo el 33, queda comprendido todo lo relativo
a los extranjeros, pero referido Onicamente a las personas
fisicas. De la misma forma que los preceptos anteriores, sin
encontrar, regulacidén alguna que aluda, expresa o tacitamente,

a la cuestidén que nos ocupa.

No obstante, que en ese tiempo habia un gran ndmero de
sociedades de capital no nacienal, la mayoria espafiolas y
francesas; pero, como no existia reglamentacidn sobre su
nacionalidad, provocd grandes conflictos no solamente de
indole econdmica, sino también de trascendencia politica y
hasta militar, como es el caso de las compafiias francesas, que
al verse afectadas en sus intereses solicitaron la proteccion de
su gobierno, y de haberse reglamentado desde antes dicha
institucién, las consecuencias de todos conocidas probablemente
hubiesen tomado otro curso. Una vez sefialado el comentario
anterior nos concretamos a puntualizar que en la mencionada
ley fundamental no se contempla nada acerca del tema, materia

de nuestro analisis.



G.- Constituyente de Querétaro.

Antes de entrar de lteno al anilisis de la Constitucién de
1917, resulta interesante detenernos en el proyecto
constitucional presentado por Venustiano Carranza, el primero
de diciembre de 1916, ante el congreso instalado en Querétaro
ese mismo afio, ¥y que traeria como consecuencia la creacion de

nuestra actual carta magna.

Mis que el texto en si, destaca el mensaje que adjunta
Carranza al constituyente, a través del cual manifiesta lo
conveniente de reformar el documento del 57, para evitar el
restablecimiento del mismo, Asi con su exposicién, al llegar al
articulo 27 (Aunque ya se hablaba de corporaciones civiles,
debido a unas reformas anteriores), expresa su preocupacion
por evitar que tanto las asociaciones civiles y eclesiasticas y las
sociedades andnimas civiles o comerciales no nacionales
pudiesen poseer y administrar bienes raices, pues éstas se
habian dado a la tarea de adquirir grandes extensiones del
territorio nacional, en consecuencia no tardaria en ir a parar,

de hecho o de manera ficticia, en manos de extranjeros“.

Posteriormente secfiala la necesidad para aquellos que
adquieran bienes raices sin  ser mexicanos, renuncien
expresamente a su nacionalidad, y deban someterse de manera
absoluta y completa a las leyes mexicanas. Aqui surge lo més
sobresaliente, pues menciona que no seria facil de conseguirse
respecto de las sociedades, que constituyen una amenaza de
moneopolizacion del territorio de la Repiblica. Asi queda
plasmada su idea en el articulo 27 de su proyecto; vy lo

interesante de analizar; pues expone lo importante y necesario

* TENA, Ramirez, op.cit, pagina 754
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que resulta regular a las sociedades, y mds adn si vienen del

extranjero,

Este proyecto al discutirse auanque no 1o dice
expresamente, senté las bases, para que posteriormente se
originara una nueva Constitucién, Donde quedaria debidamente
establecido, lo referente a la nacionalidad de las personas

morales, tal y como se verd a continuacién.

H.- Constitucién de 1917,

A pesar de que en 1916, dentro del congreso antes
mencionado se hablo de reformar el documento del 57 y no
expedir otro, lo cierto es que se cred uno nuevo, al cual se
Itamé “Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos”,
que actualmente nos rige y que ha sido objeto de maltiples
teformas, por 1o que en este momento nes referiremos al texto

original,

En primer lugar podemos sefialar que los articulos 30, 31 y
32, regulan lo relativo a la nacionalidad mexicana, y se deja en
el 33 lo referente a los extranjeros, de igual forma sélo
comprende a las personas fisicas; ninguno de sus preceptos
contiene, de manera expresa a la nacionalidad de las personas
morales, de ese modo se podria pensar que no se admite. Pero,
si vemos con cuidado la fraccién I del articulo 27, podemos
encontrar que de manera implicita se refiere a ésta, al

establecer lo siguiente,
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“I. Sélo les mexicanos por nacimiento o0 por

raturalizacion y_[as sociedades mexicanas, tienen derecho para

adguirir el dominio de tierras, aguas y sus accesiones...”

Antes de hacer algin comentario al respecto apuntemos

ahora el parrafo sexto del mismo, el cual sefiala:

“En los casos a que se refieren los dos pdrrafos
anteriores, el dominio de Ia nacién es inalienable e
imprescriptible y sdlo podrdn hacerse concesiones por el

Gobierno Federal a los particulares o_gsociedades civiles o

comerciales constituidas conforme a las leyes mexicanas con la

n

condicidn.....

Lo dispuesto en estos parrafos da lugar a diversas teorias,
pues hay quienes al tratar de explicarlos creen que el legislador
constituyente de manera implicita considera la nacionalidad de
las sociedades, a la cual nos apegamos, otros, en cambic la
niegan, tal es el caso del maestro Siqueiros’, quien en su obra,
sefiala que al realizar algunas interpretaciones han querido usar
el término extranjero, de una forma tan amplia para incluir no
sé6lo a los individuos, sino también a los entes colectivos; ¢l
establece su opinién, que es contraria a la idea anterior al
indicarnos. "dun cuando el texte mismo de la fraccion I no
fuera suficientemente claro, dicho texto debe interprelarse por
la autoridad administrativa o la judicial en forma coherente
con el resto de las disposiciones del mismo articulo
constitucional, y fratando de captar de esa forma el espiritu

que privoe en el Congreso Constituyente. e

? SIQUEIROS, Fosé Lauis, Las sociedades Eyaranjeras en México, tnipranta Universitaria, México 1953, pagina 143
% tbidern, pagina 145
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El maestro sostiene gue, aunque se¢ haya establecido la
facultad de hacer concesiones a fas sociedades mexicanas, no se
menciona en dicho parrafo la posibilidad de atribuir ese derecho
a los extranjeros; Para apoyar su idea cita al licenciado Gabino
Fraga’, quien en su articulo Criterio constitucional Sobre la
Nacionalidad de las Sociedades, expresa la siguiente: “Que el
texto de los preceptos es limitativo, respecto a las personas
que reconoce con capacidad para los objetos que se indican, y
que fuera de los mexicanos y sociedades mexicanas, sdélo por
excepcicn y con las restricciones expresamente consignadas, se
permite a los particulares extranjeros adquirir, fuera de la
zona prohibida; pero quedando absolutamente descartadas las

sociedades extranjeras.”

Concluye e! maestro cuando cita al licenciado M.G.
Villers®, quien en su obra E! Articulo 27 de la Constitucién
Mexicana, establece el criterio que privdo desde 1917 en la
Procuraduria General de la Nacion, al decir: “La Procuraduria
General De La Nacién, en sus oficios de tres de diciembre de
1917 dirigidos a las secretarias de estado, determiné la
interpretacicén del articulo 27 constitucional, en el sentido de
que solamente los mexicanos y las sociedades wmexicanas,
tenian el derecho a adquirir terrenos aguas y accesiones en la
Repiblica; que los extranjeros pueden adquiririos mediante la
renuncia de la nacionalidad, conforme al articulo 27, pudiendo
el Estado negar el permiso aun cuando se hubiese hecho tal
renuncia; y que las sociedades extranjeras, no pueden
adguirir, bajo ningin concepto, esa clase de brenes., Entrando
en el examen de la fraccion primera del articulo 27, vemos que

s6lo los mexicanos por nacimiento o por naturalizacién, tienen

* Idem.
# [dem.
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el derecho de adguirir el dominio de tierras, aguas y el
obtener concesiones. Para saber guienes son mexicanos por
nacimiento o por naturalizacion, hay que acudir al articulo 30
de la misma Constitucion. Por lo que se refiere a las personas
Juridicas, o sea, las sociedades, la misma fraccién primera
estatuye que son las sociedades mexicanas tinicamente las que
pueden adquirir el dominio sobre aquellos bienes, por lo cual

quedaron excluidas las sociedades exiranjeras.”

De esto Gltimo podemos seitalar que dichos criterios sirven
para apoyar a quienes consideramos que dentro de la fracciéon I
del articulo‘?.'f, se alude a la nacionalidad de los entes
colectivos cuando se empeiia en excluir a las sociedades
extranjeras de adquirir ciertos bienes, lo <cual debemos
recordar, no estd en discusién, no obstante si nos muesira como
al interpretar ese articulo, se puede deducir como elabora una
distincidn entre sociedades nacionales y extranjeras, dicho de
otra manera, s un reconocimiento a la vinculacidon de estos

entes con un determinado Estado.

Sin ahondar més, nos apegarnos al criterio de aquellos que
sostienen, que en el precepto antes invocado el constituyente
dejd implicita la idea de otorgar nacionalidad a las personas
morales, ademas de afirmar que el legisiador, al usar la
expresion sociedades mexicanas, técitamente acepta la
existencia de las extranjeras, incluso, podemos apoyarnos, como
lo hemos visto, con ¢l pensamiento apuntado anteriormente, en
relacion a la fraccién [ y relativo al parrafo sexto, coincidimos
con lo que el maestro Arellane Garcia® expone al decir: “Es
asaz interesante la redaccion empleada en este sexto pdrrafo,

puesto que la constitucion de 1917 no solamente afirma la

# ARELLANO, Garcia Carlos, Dereciio Intemaciongl Privado, décima edicién, Porriia, México 1992, pagina. 351
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nacionalidad de las sociedades, sino que orienia hacia la
adopcion de wun criterio de constituciéon para otorgar tal

nacionalidad.”

En e¢ste momento no ahondaremos en lo que se refiere a
dicho criterio, puesto que mas adelante al tratar las cuestiones
doctrinales, se analizardn los distintos sistemas que se han
implementado, asi como sus ventajas y desventajas; para que al
contar con elementos suficientes sea posible expresar nuestra

opinidén sobre la eleccidon que tomo el legislador,

Aunque al promulgarse la Constitucién de 1917, surgieron
controversias con sus diferentes interpretaciones, éstas serian
posteriormente aclaradas a través de otras leyes, secundarias o
reglamentarias por lo que damos por concluido el analisis al
ordenamiento. Antes de pasar al siguiente apartado, es oportuno
sefialar, que este documento, desde su promulgacién, hasta la
actualidad, ha sido objeto de multiples reformas, de las que no
encontramos ninguna que de manera expresa, haga mencién o se
refiera a la nacionalidad de sociedades, De tal manera que la

podemos ubicar en ¢l mismo articulo 27.

2. - Evolucién de la ley secundaria.

Ahora examinaremos los instrumentos encargados de regir
en materia de nacionalidad, de igual forma nos remontaremos a
los primeros ordenamientos hasta llegar al actual, y ante la
imposibilidad de transcribir por completo los textos de cada
unto, apuntaremos el resultado del analisis que realizamos, ¥y

cuando sea necesario, se hara el apunte del articulo o parrafo
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correspondiente, pero ahora sin detenernos tanto en ubicar o

dar una resefia histoérica de cada cuerpo de normas.

A.- Ley de 1828,

Como punto de partida tomaremos dicho ordenamiento, en
virtud de que resulta ser uno de los més antiguos, en éste, se
alude a los extranjeros y se establecen las reglas para obtener
su naturalizacion, ademis, al igual que lo sefiala el maestro
Arellano Garcia'®: “El interés estriba en que ya de antiguo se
seguia en Meéxico un procedimiento de naturalizacion muy
semejante al gque consagra la legislacién vigente y ya se
requerian renuncias casi iguales a las que hoy se consignan en

los articulos 7 y 18 de la ley vigente.”

Podriamos considerar que es el primer intento por regular
con una ley especializada para los extranjeros, por lo menos con
una clara intencion de hacerlo y aunque acorde al pensamiento
imperante en esa época, al no hablar de nacionales sino de
ciudadanos, no encontramos disposicidén alguna que se refiera o
haga alusion a las personas morales ni mucho menos a su
nacionalidad, par lo que sdélo nos queda dejar apuntado el

comentario anterior y continuar con los demas documentos

B.-_Ley de 1854,

Damos un gran salto para llegar a este instrumento. Hemos

hecho a un lado diversos cuerpos normatives que contenian

1% Qp.cit, pagina 222,
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numerosas prohibiciones hacia los extranjeros, sin embargo, la
historia nos demuestra que éstos contaban con grandes
privilegios e incluso con més consideraciones que los
mexicanos, lo cual originé a la vez conflictos como los ya
vistos en apartados anteriores (el caso de las sociedades

francesas).

Asi, durante el régimen de Santa Ana se expidio la
liamada, “Ley de Extranjeria y Nacionalidad”, el primero en
contener disposiciones sistemiticas, para regular la condicidn
juridica de los no nacionales; es preciso que resaltemos, como
to hace el maestro Alberto G. Arce'', que: “estuvo vigente por
poco tiempo, pues la revoelucion de Ayutla, derogé todas las
leyes expedidas en la administracidén del general Santa Ana™.
Debemos hacer notar que a pesar de la falta de otro
ordenamiento, tuvoe poca aplicacién; como se puede ver en la
circular del 20 de febrero de 1861, expedida por la Secretaria
del Estado y del Despacho de Justicia'?, con !a que anicamente
se dejaba insubsistente el articule 16, de [a referida ley de 1854

por lo que se entiende que el resto de la ley se juzgaba vigente.

Sin ahondar mas en el punto anterior tenemos que, al
continuar su analisis nos topamos con una cuestidn interesante;

que surge de la lectura de la siguiente disposicién.

“Art. 17.- Los extranjeros en los contralos de sociedad
comercial con los mexicanos, seguirdn la condicion de estos
para efectos de reputar a la sociedad como mexicana; Esto no
tendrd lugar en el caso de que las tres cuartas partes de

personas de dichas sociedades, sean exiranjeros sujefos a un

Y ARCE, G, Alberto, Derecho Intemacional Privade, Universidad de Guadalajara, México, pagina 63
‘* ARELLANO, op.cit, pagina 227,
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mismo gobierno, que entonces lendrdn el cardcter de

extranjeros. "’

Debemos tener presente que resultaria muy arriesgado
afirmar que dicho precepto, tiene una posicién afirmativista en
cuanto al tema que nos ocupa; es decir, si tomamos como base
la expresion, “sociedad como mexicana™, para sostener que ya
se hablaba de reconocer nacionalidad a las personas morales. En
el afin de situar dentro de la legislacién mexicana el primer
antecedente, caeriamos en el error de otros, por leo que
coincidimos con el maestro Siqueiros'® cuando dice: “De su
texto, un tanto obscuro, no puede desprenderse claramente si el
legislador de aquella época pretendié otorgar nacionalidad a

las sociedades.”

Con ese orden de ideas podemos comprobar que hay
obscuridad e imprecisién en el precepto, lo cual origina que
pueda ser interpretado desde varios puntos de vista, pero no
debemos dejarnos llevar por una excesiva posicién afirmativista,
que nos podria conducir al error. Por ahora coencluimos que en
esta ley no se concedia u otorgaba de manera expresa la
nacionalidad a los entes colectivos; ésta se apreciara

posteriormente con el examen del siguiente ordenamiento.

C.- Ley de Extranjeria v Nacionalidad de 1886.

La mayoria de los autores coinciden en afirmar, que es la
primera en regular la nacionalidad de las personas morales, de

manera sistematica y ordenada. También coinciden al atribuir su

13 SIQUEIROS, op cit, pagina 132
" {dem,
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paternidad, al jurista mexicano Ignacio Luis Vallarta; de ahi
que se le conozca con el nombre de “Ley Vallarta”, como
homenaje a su autor. Quien al estar comisionado por la
Secretaria de Relaciones Exteriores, se dio a la tarea de
redactar un conjunto de normas en materia de nacionalidad y
extranjeria, que a la vez regulara la condicidén juridica de las
sociedades, y de su nacionalidad. Dicha tey fue expedida el 28
de mayo de 1886, época en que Porfirio Diaz era presidente de
la Reptblica, debemos recordar que él favorecidé enormemente la

inversion de capital extranjero en México.

Ahora bien del anélisis realizado, encontramos que el
articulo quinto regula expresamente la nacionalidad de las

personas morales al decir:

“Art. 5°- La nacionalidad de las personas o entidades

morales se regula por la ley que autoriza sw formacién; en
consecuencia, todas las que se constituyan conforme a las leyes
de la Repiblica serdn mexicanas, siempre que, ademds, tengan

en ella su domicilio. Las_personas morales extranjeras gozan

en México de los derechos gue les conceden las leyes del pais
de su domicilio, siempre gque éstos no sean contrarios a las

“15 Antes de hacer comentario alguno,

leyes de la Nacion.
apuntemos el pensamiento del mismo autor que en su exposicion
de motivos, nos dice: “De la misma manera que los individuos

son ciudadanos o extranjeros,_las personas juridicas, tales

como los cuerpos morales, los institutos, las universidades de
nid

toda clase, son o nacionales o extranjeros mas adelante

sefiala:

¥ SIQUEIRQOS, op cit, pagma 133,
Y jdem,
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“El articulo 5° del proyecto distingue la nacionalidad de
la persona juridica de la de sus miembros, y supuesio que esa
persona no es mas que la creacion de la ley, su nacionalidad
no puede ser otra gque la del soberano que autorice su
existencia;, absurdo serra que la ley mexicana confiriese a una
compaiiia la nacionalidad de un pals exiranjero sobre todo
cuando éste no la reconociera. El articulo que nos ocupa para
considerarlas nacionales no se contenta con que ellas deben su
capacidad juridica a la ley mexicana, sino que exige que estén

domiciliadas en el pais legalmente, "'’

De ese modo nos hace ver el espiritu de la ley de
reconocer a las sociedades extranjeras los derechos conferidos
por su legisltacion de origen, siempre y cuando no fueran en
contra de las leyes de la Republica, Posteriormente hace
referencia 2 un publicista Foelix'®, al decir: “Ensefta la
doctrina de que los establecimientos phblicos o personas

morales gozan en pais extranjero de los mismos derechos que

les pertenecen en el lugar en que tienen su domicilio”; pero el
distinguide comentador de su obra, menciona Vallarta:
“observa que esa docirinag no puede aceptarse sino con ciertas
restricciones”. “Pero esta razon jfundamental de aquella
doctrina revela que el principio de que la persona juridica
goza en el extranjero de los mismos derechos que en ¢l puais de
su domicilio, debe sufrir otras excepciones para que ello no
venga a perjudicar los intereses publicos, ni aun los privados y
esto es en efecto la verdad consagrada en diversas

legislaciones. "'’

¥ Idem.
% fdem
¥ [dem
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Después sefiala: “Son las leyes de cada pais las que fijan
el limite de la capacidad de la persona juridica extranjera”?’,
en ¢se sentido no sdlo la desconoce cuando se dedique a ciertos
negocios; ademds se le prohibe el dedicarse a otros, o bien se le
exigen algunos requisitos para participar en determinados
asuntos; Pero concluye el autor que: “No foca al proyecto, sino
a las leyes especiales, determinar en gque casos particulares
debe restringirse la capacidad de las personas juridicas
extranjeras, de acuerdo con los principios de interés publico y

privado.”?!

Con la anterior exposicién, podemos concluir que. Se tiene
la firme postura de reconocer la nacionalidad a las personas
morales al establecer, para atribuirla, una combinacién de dos
criterios, el de constitucién y el del domicilio. (Debemos tomar
en cuenta que todas las cuestiones relativas a tales criterios,
serdn analizadas en otro apartado); sélo nos queda retomar fa
idea de que con este ordenamiento, las sociedades extranjeras
gozarin en México de los mismos derechos que les conceden las
leyes de su pais de origen y, ademds, que las cuestiones
relativas a su vida interna se regirdn por las reglas del lugar en
que S¢ autorizd su formacidén, por lo que las disposiciones del
Estado extranjero en que se encuentren, deberdn abstenerse de
intervenir. Sin embargo, las leyes especiales y reglamentarias
del mismo podrén imponer las restricciones necesarias a la
capacidad de estos entes, de acuerdo al interés publico vy

privado.

* [dem,
H 1dem,
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D.- Ley de Nacionalidad y Naturalizacién de 1934.

Expedida el 19 de Enero de 1934, con base en las
facultades extraordinarias que el Congreso de [a Unién,
concedid al ejecutivo federal para legislar sobre dicha materia.
Cabe mencionar que criticada por algunos autores, sobretodo en
lo relativo a la forma en que se reconocia a las personas
morales pero antes de anotar sus ideas, diremos que el

ordenamiento establecia en su articulo quinto lo siguiente:

“Art.5 - Son personas morales de nacionalidad mexicana

las que se constituyan conforme a las leyes de la Repiblica y

tengan en ella su domicilio legal "*?

Veamos ahora lo que opinan algunos tratadistas sobre
dicha disposicién: el maestro Arce’’, en su citada obra sefiala
que aunque se han empleado otros términos se retoma la idea de
la anterior ley de extranjeria, va que se acepta la nacionalidad
de las personas morales, y al reconocer a las sociedades
mexicanas, s¢ mantiene el principio de exclusiéon de nuestras
leyes constitucionales; por ende serian extranjeras las
sociedades que no rednan los requisitos para ser mexicanas
Ademdas, considera que se ha visto como el sistema de
constitucidon de una persona moral conforme a las leyes de un
pais y el establecimiento del domicilio legal, ha sido desechado
por su insuficiencia en otras legislaciones; asi resulta extrafio
que si lo anterior era conocido por los legisladores, se insista
en aceptar un método que evidentemente es dafiino contra los
intereses nacionales y contrario a las teorias admitidas en esa

época.

3 pEREZ, Nieto Casiro Leonel, Mapual Practico del Extranjero en Mésice, Harla, segunda edicion, México 1991, pagina 10,
B ARCE, op cit, pagina 34
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De ese modo, el maestro Arce nos hace ver su total
desacuerdo ante el criterio adoptado por la legislaciéon, en la
redaccion del citado precepto Sin ahondar mas por ¢l momento,
pasemos a analizar lo que piensa el maestro Trigueros®!. El
considera en su obra que la legislacién de referencia, al
establecer la nacionalidad mexicana para determinadas personas
morales, atenta contra nuestros intereses eCOnGmicos y, ademés,
pasa encima de la Constitucidon, pues sigue la misma tendencia
predominante en Europa durante el siglo pasado; 12 misma que
segun ¢l llevé a Vallarta, incluirla en la ley de 1886, y no
apreciar como ¢l, lo fatidico y absurdo de tal aplicacién del

citado concepto de nacionalidad.

En su exposicién de motivos, el maestro resalta que
nuestro pais no es de los que deban pensar en la proteccién de
su expansion econémica, sino que tiene que cuidarse de una
expansion extranjera. Ademés, afirma: “Es cierto que no existen
entre una persona moral y el Estado los mismos vinculos que
existen enire un individuo y su patria, pero pueden existir
vinculos econdmicos de importancia respetable y asi se da
oportunidad de que las sociedades extranjeras gocen en México
de proteccion diplomdiica, sean sus intereses causa de
reclamaciones internacionales cuantiosas, en tanfo que son
contadas las personas juridicas nacionales que puedan gozar

de la proteccién del Estado mexicano en el extranjero.”?’

También considera que se adopta una posicién absurda, al
concebir una invasion econdémica extranjera protegida por

estados, la que es justificable econdmicamente en paises de

:; Revista dg Derecho y Cionoras Sociales, Serie B, Velumen 1, pigina 23, TRIGUEROS; Saravia Eduardo, Ly Nacionalidzd Mexicana,
Tdem
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expansidén, pero injustificable en el lado opuesto que es México.
Cierto e¢s que la primera parte resulta muy cierta, en lo que se
refiere a la realidad mexicana, pero también debemos notar que
el maestro parte, en su examen, de la idea de negar la
nacionalidad a las personas morales, lo que origina que sus
observaciones se vean influenciadas por su postura negativista,
y al ser contrarias al fin de nuestro trabajo, bastard con
dejarlas apuntadas por el momento sus consideraciones, sobre
las que se ahondara en el siguiente capitulo.
3

Veamos ahora la opinién del maestro Arellano’® quien al
estudiar punto por punto la exposicion de motivos de la
mencionada ley nos sefiala que el movil basico de
reconocimiento de la nacionalidad de sociedades, estima que si
es suprimida la distincidon entre sociedades extranjeras vy
nacionales, s¢ volveria inutil gran parte de nuestra legislacion
que protege los intereses nacionales de la proteccidn
diplomatica de los extranjeros Ademas, la tesis que niega la
nacionalidad de sociedades puede originar que los integrantes
de una persona moral, pudiesen invocar la proteccion de su
gobierno, por los perjuicios que originen los dafios ocasionados

a ésta.

Por itimo sefiala que en la exposicion de motivos en
cuanto al criterio para determinarla, se retoma el sistema de
1886; es decir, el de adoptar un sistema combinado al cual le
reconocia la ventaja de no producir dificultades en la practica y
que a la vez armonice con el sistema propuesto por el proyecto
del ¢ddigo de comercio para distinguir sociedades nacionales y
extranjeras; contrario a esas ideas el maestro Arellano expone

{como también se verd en el siguiente capitule), que el utilizar

# ARELLANO, Garcia,. op cit pagina 633
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este sistema combinado, no es suficiente y lo comprueba al

decir que;

“Destaca con la simple lectura de disposiciones legales
que exigen vrequisitos adicionales cuando estdn en juego
intereses nacionales de mayor jerarquia como [lo hemos
constatado v.g. Cuando se atiende a la nacionalidad de los
socios y al criterio de control.”?’ De momento no ahondaremos
en lo relative a los sistemas implantados en este ordenamiento
para reconocer tal atribucidon a los entes colectivos, y demos
por terminado este andlisis, ne sin antes apuniar gue en ley de
1934, se mantiene una postura afirmativista de la cuestiéon que
nos ocupa, de forma no tan cuidadosa y menos ordenada, que el
sistema establecido en la legislacidén anterior, y ademias, deja
muchas interrogantes en cuanto al criterio o criterios adoptados
para reconocerla. Reiteramos que ha dado lugar a diversas
criticas, mismas que, junto con el ordenamiento, forman ya
parte de la historia., Aqui termina nuestro viaje a través del
tiempo; antes de abocarnos de lleno a la materia que nos ocupa,

veamos el cuerpo normativo vigente.

D.- Expesicién de motives de ita Ley de
Nacionalidad de 1993,

La raz6n de hacer este examen previo al que se hard de las
disposiciones que se refieren a nuestro tema, estriba en que de
ese modo nos podremos dar cuenta que realmente no se cumplid
con el principal objetivo que motivé la formulacién de un nuevo

conjunto de normas.

* {dem,
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Después de la afirmacidédn preliminar, podemos apuntar que
el contenido sostiene como idea fundamental, la modernizacidn
del Estado como consecuencia de las transformaciones gue en el
mundo se producen, por lo gue resulta necesario adecuar la
legislacion. Con tales bases se establece que dicha ley tiene
como finalidad: “Acrualizar la legislacion en la materia que
data de [934; precisar los derechos de los nacionales
mexicanos y simplificar los procedimientos de nafuralizacion,
manteniendo el Estado mexicano la discrecionalidad para el

otorgamiento de la nacionalidad mexicana.”*®

Nos parece que esta cita tom0O en cuenta todas las criticas
de los autores hechas a los ordenamientos anteriores, asi como
sus idecas para nuevas disposiciones, pues en otro parrafo se
establece: “A partir de 1934, la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, ha sufrido cambios en materia de
nacionalidad, que se han plasmado por el legislador ordinario
en la Ley de Nacionalidad y Naturalizacién. Sin embargo, se
considera necesaria la expedicién de un nuevo ordenamiento
que regule el estatuto juridico de las personas a las que las
leyes otorgan la calidad de mexicanas, asi como suprimir
disposiciones que ya se encuenfran /pr/evislas en olros

ordenamientos vigentes,”*’

Desgraciadamente aqui acaba el encanto, ya que en lo
subsiguiente, al hablar de la nacionalidad y su problemdtica, se
circunscribe sélo a las personas fisicas, salvo el parrafo en que

indica:

2 Diario Oficial de la Federacion, afie 11 nimero 17, abni de 1993, paginas 1225-1227
# ider,
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“Igualmente, la iniciativa, de aprobarse, contemplaria a

la nacionalidad mexicana como tinica asi como definiria a los

mexicanos por nacimiento y por naturalizacion; g _las personas

morales de nacionalidad mexicana, y a los medios idéneos de
+»30

prueba de la nacionalidad mexicana.

Podemos decir, que se olviddé por completo lo importante
de reconocer tal institucién a los entes colectivos y mas atn el
criterio que se debe adoptar para hacerlo. Esto nos servira
como punto de partida, pues vemos que algo que causd gran
preocupacion en el pensamiento del legislador de 1886, ahora
simple y sencillamente omitié hacer cualquier referencia de la
nacionalidad de sociedades o actualizar ese reconocimiento 2 la
realidad; tal afirmacion nace de la lectura del articulo noveno,

propuesto en la mencionada exposicidon que a la letra dice:

“Art. 9. - Son personas morales de nacionalidad mexicana

las que se constituyan conforme a las leyes de la Repiblica y

tengan en ella su domicilio legal. ™'

Como puede verse Ltranscribe integramente el articulo
quinto de la ley anterior; retoma la misma idea al reconocer
esta posibilidad, pero con la adopcion del criterio combinado de
domicilio y c¢onstitucion, sobre el cual se ha dicho antes,
resufta insuficiente, y también ha sido objeto de severas
criticas. Podemos preguntarnos ahora. ; En ddénde estd la
modernizacién de la ley? O bien. ;| De qué manera se puede’
legislar para actualizarse y estar a la altura de los cambios

importantes que se han dado en el mundo?.

3 Idem
3 Idem
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En otras palabras, no es posible ni sensato adoptar
sistemas inadecuados que se quieren dejar atras, y que han sido
destrozados por diversos autores. Por lo que a la presente ley
le son aplicables las mismas criticas hechas a la legislacién
anterior. De ese modo podemos ver la importancia de estudiar
los antecedentes histérico legisiativos antes de intentar crear
un nuevo ordenamiento; precisamente para evitar cometer los

mismos errores o bien, ignorarlos y volver a caer en estos.

Anotado lo anterior pasemos al andlisis de dicha ley;
podemos apuntar que sélo en el articulo noveno, se alude al
reconocimiento de la nacionalidad de personas morales lo cual

después de intensos debates quedé de la siguiente manera.

“Art.9.- Son personas morales de nacionalidad mexicana
las que se constituyan conforme a las leyes de la Repiblica y
tengan en ella su domicilio legal. Las personas fisicas ¥
morales extranjeras deberdn cumplir con lo sefialade por el

articulo 27 constitucional.”??

Solo podemos decir que la primera parte ya ha quedado
comentada pues transcribe el primer parrafo del articulo quinto
de la ley de 1934, por lo que sobra hacer otro comentario, en
cuanto a la segunda parte, muestra la tendencia del legislador
de suprimir todo aquello que se¢ encuentra previsto en otras
disposiciones, asi, también, deroga el anterior articulo 34, que
establecia algunas prohibiciones a las personas morales
extranjeras. E! citado parrafo, nos remite directamente al
articulo 27 constitucional, que contempla tales proscripciones,
lo estimamos positivo pues evita la repeticion innecesaria de

preceptos. Pero en cuanto a lo demis reiteramos que nos

* PEREZ, Nieta Castro Leonel, Manual Pricuico del Extrangers en México, Harla, tercera edicson, México 1996, pagina 10,
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reservamos por el momento emitir nuestra opinidén, antes de
[legar al anéilisis de los criterios existentes para atribuir la

nacionalidad a las sociedades.
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CAPITULO 1I
CONCEPTO DE NACIONALIDAD DE SOCIEDADES,
I.Concepto de persona.- 2.Diversas clases de personas.-

3.Concepto de sociedad.- 4.Diversas clases de personas

morales.- 5.Concepto de nacionalidad.- 6.Concepto de

nacionalidad de personas morales.- 7. Narturaleza juridica.

El objetivo principal del capitulo es proponer una
definicion sobre el tema que nos ocupa; lo cual no resulta nada
sencillo pues es comdn que las cuestiones conceptuales
provoquen multiples y contradictorias reacciones entre los
estudiosos de la ciencia juridica, ya sea al momento de analizar
alguna exposicion de determinado autor, como en el mismo
intento de formularla; pues frecuentemente al presentar una
tdea, ésta no tenga una forma completa o acabada, es decir, que
no se aporten todos los elementos que la puedan integrar de una
manera adecuada; o bien, podemos caer en la practica de
retomar las consideraciones de algliin o algunos tratadistas, a fin
de substituir ciertas expresiones sin que realmente se aporte o

se tenga el proposito de crear algo.

Es nuestra intencién, encontrar la mayor cantidad de
elementos posibles v a la vez convincentes a fin de dar sustento

a la idea principal de nuestro estudie, es decir, la posibilidad
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de atribuirles nacionalidad a los entes colectivos; una vez que

los tengamos, agruparlos para de ese modo, conceptualizarlo.

Analizaremos, aunque brevemente aguello que integra la
definicién, que principalmente son dos factores. La institucién
conocida como macionalidad, por un lado y por otro la persona
moral. Trataremos que el analisis que se haga de dichos
términos, sea con todas sus variantes, desde diversos puntos de
vista, tanto el gramatical como doctrinal y jurisprudencial. Con
base en lo que los distintos autores han escrito acerca de cada
uno de estos vocablos; y lo que resulte esperamos nos sea de
mucha ayuda para cumplir con la finalidad antes indicada.

Proponer nuestra propia conceptualizacion.

Debemos tomar en cuenta que al abordar el concepto de
persona, intentaremos, hasta donde nos sea posibie, hacer a un
lado las multiples teorias que los estudiosos del Derecho han
escrito sobre la personalidad juridica, asi como aquellas que se
han elaborado acerca de su atribucidn a los entes colectivos, no
por restarles importancia, sino por que nos apartaria de la idea
principal de nuestro trabajo, de tal manera que tomaremos como
idea principal. La personalidad juridica es la aptitud de ser
sujeto de derechos y obligaciones, y que esa aptitud es
reconocida tanto para individuos, como para asociaciones de

éstos’?

Ademas, al analizar el término persona salve en su sentido
gramatical, nos referiremos a su sentido juridico, después
veremos la ubicacion de cada concepto en la ley y en la
jurisprudencia, con el fin de que podamos situar a uno de los

elementos mencionados. Nos referimos al ente colecrivo, el cual

3 DOMINGUEZ, Martinez, Jorge Alfredo, Derecho Civil, segunda edicién, Porria, Méxica 1990, pagina 132
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también se analizara en sus distintos aspectos Para que mas
adelante hagamos lo mismo con el vocablo nacionalidad.
Tampoco entraremos en la discusiéon acerca de que si
Gnicamente los individuos pueden ser sujetos de Derecho, pues
de ese modo evitaremos detenernos en las diversas teorias sobre

dicho tema en particular.

Reiteramos que nuestra labor no se limitard al apunte de
lo que se ha escrito sobre estos temas, ya que ademas,
intentaremos formular una definicién de cada uno. Y llegado el
momento contar con una informacién tal que nos permita
integrar lo complejo de todos estos elementos y de ese modo

llegar hasta una concepcion satisfactoria.

1, - Concepto de persona.

Una de las dificultades que enfrentaremos es que cada
vocablo puede tener diversos sentidos, vuigar, moral, juridico,
filosofico. Ademas, se trata de terminaciones muy generales,
sobre las que se han claborado numerosos trabajos ¢ incluso es
apreciable en los textos que los tratadistas no han podido
uniformar su criterio Debemos recordar que en un principio la
persona estaba identificada con la de individuo, v que después
de mucho tiempo y multiples teorias a favor y en contra se pudo

concebir el reconocer personalidad juridica a una entidad

distinta,

Lo cierto es que la mayoria de los doctrinarios coinciden
en sefialar que la palabra persona tiene su origen en la antigua
Roma y deriva de “personare”, tal expresion se aplicaba a la

mascara que usaban los actores en escena para representar los
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diversos papeles®®. Posteriormente, seria utilizada para designar
al mismo actor enmascarado; de ahi pasd a la vida cotidiana
para atribuirse a quien representara alguna funcién publica;
tiempo después sirvié para denotar un cierto status social, de
ese modo se referia a los distintos papeles o posiciones de los

sujetos en la sociedad.

A través de los afios perdié en forma gradual todo sentido,
hasta llegar a ser como lo apunta ¢l maestro Garcia Maynez®’
“ILa indicacién del género, cuyo genitive positivo formaba la
especie, y esta indicacién genérica no podia ser olra que la de

hombre”; de tal manera, el mencionado vocablo se confundia

con el de individuo.

Por otro lado, hay autores que sostienen la idea de que el
primer antecedente de lo que hoy conocemos como persona
moral, lo podemos encontrar en Roma en la época del imperio.
En aquellas ciudades a las que se les privd de su independencia
politica, no obstante se les permitié actuar en el campo del
Derecho Privado, pero sometidas al Derecho Singulorum?®,
donde podian wutilizar las formas ordinarias del comercio
juridico, asi como comparecer ante los jueces, conforme a las
reglas de procedimiento civil. Y sefialan que de esa forma se les
atribuyd, por vez primera, capacidad juridica a entes distintos
que no eran personas fisicas y si bien es cierto, no se desarrolld
en ese momento una doctrina al respecto; sin embargo, durante
su existencia se reconocia una verdadera autonomia con

respecto de sus miembros

M | EMUS, Garcia Ral, Derecho Romano, quinta echeion, EIMSA , México 1979, pagina.62
3 GARCEA, Maynez, op cit, pagina 274
8 BORDA, A. Guillermo, Tratado de Derecho Cvil, tomo [, décima edicadn, Perrot, Argentina 1980, pagina 557
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Respetamos claro, la posicion, aunque no coincidimos con
ésta, pero si podemos afirmar que en el Derecho Romano
antiguo, si se concebia una figura que puede corresponder a lo
que hoy conocemos como persona moral, pero nos apegamos
més a la idea del maestro Barrera Graf®’, quien cita a Galgano
que a su vez analiza los textos de Ulpiano y Marciano, en las
figuras de la universitas, del estado comin de bienes y de la
comunidad de personas (comuni cives y universitas cives) y
concluye que si bien es cierto no se admitia la idea de un sujeto
abstracto, si de una subjetividad auténoma del grupo. Sin
ahondar en este punto para no apartarnos de nuestro objetivo,
entraremos de lleno al estudio de los diversos sentidos que

puede tener cada término.

A.- Gramatical.

Como ya queddé apuntado dicho vocablo se encuentra
plenamente identificado con el de hombre, asi encontramos que
el Diccionario de la Lengua Espaiola®®, lo define de la

siguiente manera:

"PERSONA: (Del latin persona.) Individuo de la

especie humana”,

Vemos como tal concepcidn no es atil dentro de nuestro
campo juridico pues al concebirse de esa forma, se wvuelve
limitativo, ya que no debemos perder de vista que en el orden
en gue estamos situados, los individuos pertenecen a una de las

dos especies del género persona, creadas dentro del mismo

w GALGANQ, citado por BARRERA, Graf Jorge, Las Sociedades en Derecho Mexicano, Senie “G” Estudios Doctemnales, Universidad
Nacional Auténoma de México, 1983 pagina 6.
* Dicconario de la Lengua Espatiola, Real Academia de La Lengua Espafiols, vigésima edicion, pagina 1011,
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ambito; la otra se comprende a las agrupaciones de éstos, la
cual es resultado de una creacion estrictamente juridica, carente
de toda objetividad fisica; de tal manera que de ahora en
adelante al referirnos a dicho vocablo, debemos tener presente

su alcance,

B.- Doctrinal.

Veamos ahora las ideas de algunos autores en este sentido:
El maestro Garcia Maynez®® con su definicion nos dice: “Se da
el nombre de sujeto o de persona, a todo ente capaz de tener
facultades y deberes”; sin restringir su concepto a un solo
grupo, ya que posteriormente habla de las personas juridicas,

las cuales se dividen en dos grupos. Fisica o individual: al

hombre como sujeto de derechos y obligaciones

Resulta interesante apuntar otra de las consideraciones del
maestro Garcia Maynez, respecto de esta presentacidn, que ¢l
llama tradicional, nos hace ver que debemos tener cuidado si
queremos adoptar dicha idea al decir: “E/ hecho de que todo
hombre sea persona no significa que la personalidad Juridica
del individuo se confunda con su realidad humana, o derive de
su personalidad moral”’’; pues éste segin el maestro: “es wn
intermediario entre la realidad y los valores de ese modo es
sujeto de derecho porque su vida y actividad se relacionan con

los valores juridicos.”*!

Ante tal criterio aceptamos el concepto anterior, sin dejar

de tener muy presente que la personalidad juridica del hombre

** GARCIA, Miynez, op.cit, pagina 271
** Ibidem, pagina 276
T 1dem,
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no se confunde con su existencia, v si la personalidad no es
exclusiva de los individuos entonces es posible atribuirla a
otros entes. De esta idea partimos para complementar el otro
grupo de personas que contempla el autor. Las colectivas o
morales que implican principalmente las asociaciones de los de
los del primer grupo dotadas de personalidad, por ende,
poseedoras de derechos y obligaciones; estimamos que dicha
concepciéon resulta ser adecuada, pero consideramos que se
podria elaborar una definicién que nos exponga de una forma
méas amplia y sencilla, aquello que se deba entender por persona

en su sentido juridico.

Encontramos otras, de diversos autores, que contienen los
mismos elementos; la variante es la forma de ordenarlos y
presentarlos, o bien su exposicién se hace més concreta. Pero
en todas apreciamos una explicaciéon posterior sobre ciertos
puntos para no dar lugar a una interpretacién equivoca Veamos
la que sobre el particular nos da el maestro Rojina Villegas®?

quien apunta.

“El ente capacitado por el derecho para actuar
Jjuridicamente como sujeto active o pasivoe en dichas
relaciones”, la cual desglosa la idea de enfe capaz de derechos
y obligaciones, es decir, comprende tanto a los individuos como
a las asociaciones de éstos, ademas de que pueden intervenir en
las relaciones juridicas, apreciamos la forma como expresa su
contenido y alcance, incluso podemos decir que dicha
definicién nos parece la mas completa sin embargo,
consideramos que los elementos de que se integra se podrian

exponer de otra forma, como se verd en su momento.

“ ROJNNA, Villegas Rafacl, Compendie de Dezecho Civil, tome [ vigesimosexta edicin, Porrda, México 1995, pagima 75.
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Otra concepcidn similar es la del maestro Rafael de Pina*?
quien sefiala: “El ser de existencia fisica o legal capaz de
derechos y obligaciones.” En la cual encontramos los mismos
componentes. Aunque el autor establece gquienes son los
titulares de estos derechos; consideramos que también se queda
un tanto corta, tal y como ocurre con muchas concepciones de

diversos tratadistas; asi, la de Alfredo Dominguez Martinez**.

“Todo ser o ente sujeto de derechos y obligaciones”.
Podemos decir que esta se mantiene dentro de la misma
tendencia. Si continudramos con el apunte de las miultiples ideas
expuestas por los doctrinarios, veriamos como muchas
guardarian gran semejanza entre si, por ¢llo estimamos que las

formulaciones deban hacerse de una manera mas amplia.

Estamos conscientes de la dificultad que representa el
articular una definicion que retna este requisito, sin embargo,
m4s adelante intentaremos hacerlo Pero tenemos que dejar muy
claro que no atacamos el contenido de las exposiciones
analizadas, sino que a nuestro modo de ver la mayoria de éstas
se han quedado cortas para tratar de explicar algo que ha dado

lugar a maltiples teorias y controversias.

C.- Legislativo.

Como punto de partida tomaremos el Codigo Civil vigente,
el cual dedica el primero de sus libros a las personas; Es aqui
en donde se contienen todas las disposiciones relativas a dicha

materia; en este sentido se refiriere a las personas fisicas sino

*% DE PINA, Rafacl op.cil, pagmna 200
u DOMINGUEZ, Mantinez, op cit, Pagina 277



41

también a las morales. Es oportuno mencionar que tales
eXpresiones SOn muy COMmMUNEs en nuestros cuerpos normativos
vigentes, de tal manera, no encontraremos un precepto que
contenga una definicién en su sentido juridico del vocablo
analizado. En nuestras leyes, se acepta expresamenie que los
individuos y los entes colectivos pueden ser titulares de
derechos y obligaciones, ambos pertenecientes al grupo de entes
regulados por nuestra legislacién, es por ello que la concepcion
mas adecuada sobre este vocablo la podamos encontrar en

nuestra doctrina.

D.- Jurisprudencial,

igual que en el apartado anterior, no encontramos una
definicion de persona en el sentido que nos atafie, pero si
podremos apreciar el uso muy comin de los mismos términos
antes indicados, asi también se les reconoce la capacidad de
actuar en las relaciones juridicas;, para ejemplificar mas veamos

estas dos jurisprudencias:

Interés juridico, concepto de, para la procedencia del
amparo.

Debe distinguirse entre perjuicio o interés juridico, como
condicién para la procedencia del juicio de amparo y el perjuicio
econdmico sufndo por un individuo o conjunto de individuos en
virtud de la realizacién del acto reclamado, perjuicio este ditimo
que no es suficiente para ia procedencia del juicio de garantias,
pues bien, pueden afectarse econdmicamenie los intereses de
un sujeto y no afectarse su esfera juridica Surge el interés
juridico de una persona cuandoc el acto reclamado se relaciona
a su esfera juridica, entendiendo por ésta el cimulo de
derechos y obligaciones poseidos por un sujeto o varios de
elfos como en el caso de la persona juridica moral. Si las leyes
impugnadas no se refieren a algin derecho perteneciente a la
esfera juridica de la quejosa, ésta carece de interés juridico
para impugnarlas en el juicic de amparo y si o hace, debe
dectararse la improcedencia de! juicio. Amparo en revisién
994/57 Ventas y Propaganda, S. A. 4 de abrif de 1974, Mayoria
de 9 votos. Disidentes: Mario C Rebolledo, Alberto Jiménez
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Aguilar Alvarez, Ponente: Rafael Rojina Villegas. tnslancia:
Pleng, fuente; Semanario Judicial de la Federacién Epoca. 7A
Volumen: 64 Parte: Primera pagina: 68

Letras de cambio. Cuando el girado es un simple nombre
comercial 0 empresa mercantif y no una persona juridica,
quien acepta por el un titulo de crédito se obliga
personaimente a su pago.

Conforme al derecho positivo son las personas fisicas y las
morales las que tienen capacidad para ser tituiares de derechos
o sujefos de cbligaciones, porque solamente ellas pueden
ejercitar o exigir el cumplimiento de los primeros y satisfacer o
ser responsables de las segundas. Por tanto, un nombre
comercial, una denominacién © un fundo © negoclacion
mercantil que no respondan al concepto juridico de personas
fisicas o de personas morales, no pueden ser titulares de
derechos ni sujetos de obligaciones auténomamente
considerados, por carecer de personalidad juridica, y seran las
personas fisicas o las personas morales que obran por esas
entidades las que en realidad adquieran o asuman directamente
derechos y obiigaciones en esta virtud, cuando se gira una letra
de cambioc a cargo de una simple denominacion o nombre
comercial y firman determinadas personas fisicas como
aceptantes o giradas, serén eslas personas fisicas las que en lo
personal respondan del importe de 1a letra de cambio.

Amparo directo 3057108 Turismo del Pacifice, S. A. 3 de julio
de 1969, 5 votos. Ponente: Mariano Azuela. Sexta época,
cuarta parte: Volumen LXXXIX, pagina 62 amparo directo
214/63 W Ricardo Peter. 26 de noviembre de 1964 Ponente.
Mariano Azuela Inslancia’ Tercera Sala, Fuente: Semanaric
Judicial de la Federacién, Epoca: 7a, Volumen: 7, Parte
Cuarta, Pagina: 21

Apreciamos el empleo de los términos personas fisicas y
morales e incluso se dice en la segunda que cualquier otra
figura la cual no responda a dichos conceptos no podrén ser
titular de derechos ni obligaciones, por carecer de personalidad
Juridica. Podemos concluir que. Tanto en la ley como en Ila

jurisprudencia este vocablo se concibe en su sentido juridico.
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E.- Concepto gue se propone.

En nuestro intento de formular una definicién no se
pretende afiadir elementos de nueva creacion, puesto que ya han
quedado perfectamente expuestos en las ideas de los diversos
autores, por lo que el propésito serd elaborar una, en la cual
queden incluidos de manera concisa, pero no breve. Es oportuno
indicar que nos apegamos en mucho a lo expuesto por el
maestro Rojina; una vez aclarado lo anterior diremos que para

nosotros la definiciéon de persona podria quedar como sigue:

Persona: Es todo ente con capacidad tal para poder

situarse como sujeto _activo o pasive de las relaciones

juridicas.

Veamos ahora la forma en que se integra’

F.- Elementos de] concepto propuesto.

Es claro que resulta muy semejante a la del maestro e
incluso se puede decir que no aporta algo nuevo, pero veamos

el tratamiento que le damos a sus partes integrantes

a) En esta definicion, primeramente utilizamos el término
ente, por considerarlo mas general que el de ser., pues de
acuerdo con la conceptualizacién gque encontramos en el
diccionario, nos permite incluir, tanto a los individuos como a
las asociaciones. Hemos visto que cuando se utiliza el segundo,
el mismo ponente de la idea, después de exponerla aclara que no

se refiere a un solo tipo de personas, lo cual tratamos de evitar.
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b) Posteriormente, queremos establecer una expresién que
sea mis especifica, al momento de hablar acerca de la capacidad
juridica; pues tratamos de no dar lugar a preguntas tales como:
(Cuil de goce o de ejercicio? O bien tener due acudir a las
teorias de como puede atribuirse a uno u otro ente y si es
correcto o ne hacerlo. Por ejemplo podemos observar en
algunos autores cuando utilizan el término capaz, o bien la
frase capacitado por el Derecho. Nosotros cuando indicamos
que es la necesaria, no da cabida a la pregunta ;Para qué?, pues
la respuesta se obtendra més adelante al exponerse que es para
poder participar en las relaciones juridicas bien sea de una
manera activa o pasiva, con lo que se eliminan esta interrogante
y no se da lugar a otras. Puesto que cada cual al tener su
postura respecto a la teoria de ila personalidad que considere

més adecuada solamente tendrd que aplicarla,

2. - Diversas clases de personas,

Como ya quedd apuntado, en nuestro Derecho se conciben
dos grupos, el de las personas fisicas y las morales, y un gran

nimero de autores coinciden en lo siguiente.

a). - La persona fisica o juridica individual, es el ser

humano hombre o mujer.

b). - La persona moral o Juridica colectiva, es toda
unidad orgéanica, resultante de una colectividad organizada o de
un conjunto de bienes, a la que, para el logro de un fin social
durable y permanente, y el Estado le reconoce capacidad de

Derecho patrimonial ** Esta a diferencia de la otra se subdivide:

* RUGGIERO, aitade por De PINA, op.cit, pagina 246
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de ahi encontremos diversos aangulos para clasificarla, asi

apreciamos que hay:

I.- Necesarias y veluntarias Las primeras aquellas que
constituyen elementos indispensables para la realizacion del fin
del hombre, y las segundas son las gque éste crea como

complemento necesario de su deficiencia y escasos medios®*®.

IT.- Desde un punto de vista estructural, tenemos las de
tipo corporativo o asociacional; que se forman para obtener un
mismo fin con medios propios y por lo general con libre
actividad. Y de tipo institucional o funcional, que son
establecimientos ordenados por una voluntad superior para
alcanzar un fin de otros, con un patrimonio a tal efecto
destinado, que deben ajustarse a una constituciéon establecida

por modo inmutable en el acto de fundacion®’,

ITI.- Por Gltimo, tenemos a las personas morales piblicas
0o de Derecho Publico y las privadas o de Derecho Privado*®
Por el momento no ahondaremos pues mas adelante
enunciaremos las diversas clases que en nuestra legislacién se

comprende y ampliaremos sobre el particular.

3. - Concepto de Sociedad,

Toda vez que hemos situado a este grupo, podemos va
referirnos a uno de los elementos que formaran parte de nuestra
definicién; como se menciond en el apartado anterior, no es

conveniente que lo demos como ya visto. Ya que puede

“S thidem, pagina 242.
*7 Idern
 Idem
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observarse en [a doctrina que la denominaciéon sobre esta figura
no se ha uniformado y los innumerables autores que tratan
nuestro principal tema, la reconocen bajo un nombre distinto, y

en muchas ocastones no resulta ser el mas adecuado.

Asi encontramos términos como. Persona moral, juridica,
ente colectivo, sociedad, asociacién y algunos otros. Podemos
apuntar también que acerca de dicha figura se han formulado
innumerables teorias, acerca de su origen y funcionamiento,
entre las que destacan. de La Ficcion, de La Realidad, La
Individualista, de La Abstraccion, de La QOrganizacion, del
Patrimonio, y algunas otras, que han sido analizadas y a la vez
criticadas por multiples tratadistas, por lo que consideramos
resultaria innecesario el hacer lo mismo, puesto que nuestra
idea no es el poner en tela de juicio la existencia de estos
entes, por ¢l contrario la aceptamos; Lo que si debemos dejar
muy en claro es el hecho de que nosotros no las concebimos
como o ficciones, sino como realidades que se contemplan en

nuestra legislacion.

Es por ello que intentar encontrar un concepto méas iddneo
aplicable a tal figura a partir de este momento, debe ser nuestro
fin primordial. Para que de ese modo podamos contar con una
mejor orientacion hacia nuestro principal objetive Una vez
seiialado lo anterior, veamos ahora los diversos sentidos que

puede revestir.

A.- Gramatical,

En el Diccionario de ta Lengua Espafiola®’ se entiende por:

*? op.cit, pagina 1212,
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Sociedad. “(Del lat. societas,-atis.) f. Reunion
mayor o menor de personas, familias, pueblos o naciones.
2. Agrupacidén natural o pactada de personas, que
constituyen una wunidad distinta de cada cual de sus
individuos, con el fin de cumplir, mediante la mutua

cooperacion, todos o alguno de los fines de la vida.”

A diferencia del vocablo anterior, del contenido, podremos
formarnos una idea de lo que buscamos, ya que éste contiene
dos aspectos fundamentales de nuestro campo de estudio, es
decir, se habla de una conjuncién de elementos de una misma
especie, de la creacion de una entidad diferente a aquellos que
la integran e incluso se menciona el motivo para llegar a esta
agrupacién. Pero tal concepciéon carece a la vez de otros
factores que la apartan del ambito de la ciencia juridica, de ese
modo la exposiciéon del significado origina que se limite a la
simple idea de asociacion, motivo por el cual nos resulta
insuficiente. ¥ no debemos olvidar, el término del cual deriva
asi como su extension y alcance; Al ser tal nuestra guia,
tenemos que continuar hasta encontrar una que nos sea mis

satisfactoria

B.- Conceptos Doctrinales.

Debido a la gran cantidad de trabajos escritos sobre el
tema en particular, veamos los que han formulado sélo algunos
autores, asf como el tratamiento que les han dado los
estudiosos de la ciencia juridica. Nos apoyaremos en éstos
ultimos para exponer las ideas de los antiguos juristas. En la

obra del maestro Garcia Maynez, encontramos el pensamiento de
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Savigny®’, el principal representante de la Teoria de La Ficcion,
en la cual estima que las liamadas personas morales; “son seres
creados artificialmente, capaces de tener un patrimonio.” El
francés Ducrocq’', es otro que se apega a la misma corriente:
desarrolla una gran tesis sobre lo que &¢I llama persona civil;
nos dice: “son ficticias porque escapan a la apreciacion de
nuestros sentidos, porque su existencia esta confinada en el
dominio del derecho, porque san sujefos  artificiales,

abstracciones personificadas "

No es necesario detenernos a comentar estas definiciones;
basta con decir no aceptamos la Teoria de La Ficcion, por las
razones ya expuestas, y que nos apegamos a !as diversas criticas

que se han formulado al analizarla

Pasemos a otra coriiente denominada del Patrimonio de
Afectacion, en donde ¢ncontramos como principal exponente a
Brinz; quien considera fundamentalmente que la esencia de las
personas colectivas es la existencia de un patrimonio adherido a
un fin y no hay en estas un sujeto Basta tal expresion para no
aceptarla, pues sabemos que también ha sido objeto de severas
observaciones al respecto; la principal a Ja cual nos adherimos,
estriba en sefialar que no es posible concebir la existencia de

derechos que no tengan un titular.

Veamos ahora la idea de quien ha tenido mayor aceptacion
entre los doctrinarios, nos referimos a Francisco Ferrara®? El
nos dice: “Las personas juridicas pueden definirse como
aseciaciones o instituciones formadas para la consecucion de

un fin y reconocidas por la ordenacion Juridica como sujetos

*GARCIA, MMasmes, op i, paging 278
1 Pe PINA, pagina 242
B EFRRARA, Francisew, Teora de Lis Persanas Juridiens, traducerén de Ovegero y Maury, REUS. Fspaia 1929, paguna 359,




49

de derecho”; debemos resaltar que contiene los elementos
indispensables, para formar una colectividad que pueda gozar de
personalidad juridica; (una asociacion de hombres, un fin ¥ un
reconocimiento dentro del orden juridico), que deberin de
incorporarse en cualquier definicién que se pretenda hacer. Sin
embargo, también se le han hecho numerosas observaciones, a

través de las cuales se nos hace ver los errores en que incurrié.

Al establecer y destacar principalmente como acto
constitutivo de la personalidad, que sea reconocida por parte
del orden juridico. El empleo del término resunlta inadecuado.
Asi o demuestra el maestro Garcia Maynez®® al decir. “Pues se
reconoce lo ya conocido, lo preexistente: se constituye o crea
lo que no existia”. Ademias, desde nuestro muy particular punto
de vista resulta inadecuado utilizar el término persorna juridica,
Unicamente para referirse a dichos entes. Sobre lo que se

hablarid mas adelante.

De la lectura de las innumerables teorias a favor o en
contra, podremos observar que la mayoria de tratadistas que se
han ocupado del tema, guardan una tendencia en favoer del use
de la expresion persoma moral, principalmente entre los
civilistas, sin embargo, no encontramos el porqué de tal
inclinacidén. Incluso dentro de sus mismas obras se contiene
todo un capitule dedicado a estos entes con tal enunciacidn. Es
necesario aclarar que no estamos en contra de esa practica,
baste recordar el titulo de nuestra obra pues tampoco hemos
hallado algin autor o razdén alguna para no hacerlo; ello no
implica que no trataremos de encontrar un término que resulte

ser mas adecuado.

* GARCIA, Maynez, op.cit, pagina 294,
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Otro ejemplo ha considerar es la opinion del maestro
Rafael de Pina®! quien al hablar de los sujetos de Derecho nos
dice: “persona moral cualquier entidad que el ser humano
constituya, con sujecién al derecho, para la realizacién de
fines que excedan de las posibilidades de la accién individual
o que alcanzan mejor cumplimiento mediante ella.” Es
interesante la manera como el maestro integra ciertos elementos
importantes, ya indicados, pero estimamos que no sefiala de
forma precisa la idea principal; la asociacién, por el contrario
queda oculta en una oracidn compleja, que se confunde con los
fines. Y omite aclarar el porqué del uso de dicha expresion,
unicamente nos hace ver que coincide con la idea plasmada

dentro del Codigo civil, el cual da el mismo tratamiento.

También vemos como diversos autores, de Derecho Privado
tienen la misma tendencia, tal es el caso del maestro Alfredeo
Dominguez Martinez’®, quien en su obra dedica un capitulo
referente a los entes colectivos bajo el nombre de personas
morales. Y nos seifiala que: “son entes creados por la ciencia
juridica, aceptados por los ordenamientos legales y que
participan de la misma personalidad juridica que la de los
seres humanos.” Tal vez haya sido un descuido del maestro
omitir lo mas elemental, puesto que quienes forma realmente
estas entidades son los hombres, v se olvidd también del motivo
de su creacion, tal vez por descuido, ¢ a lo mejor es un
concepto preliminar, ya que al estudiar posteriormente la tesis
de Ferrara, resalta todos los elementos indispensables en un
ente colectivo. Para no detenernos mucho en la cita de

definiciones de otros tratadistas que nos llevaria al mismo

* DE PINA, pagina 200.
* POMINGUEZ, Martinez op cit, pagina 277
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tugar, establezcamos aqui dos puntos de referencia para

concluir este apartado, que posteriormente retomaremos,

Primero. Consideramos méas completo lo expresado por
Ruggiero®®, cuando sefala que: “Persona juridica puede ser,
pues definida como toda unidad orgdnica resultante de una
colectividad organizada de personas o de un conjunto de bienes
Yy a los que, para la consecucién de un fin social durable ¥y
permanente, es reconocida por el Estado una capacidad de
derechos patrimoniales.” Asi al contemplar todos los elementos
ya mencionados; aunque a nuestro parecer se extiende
innecesariamente en algunos aspectos, lo cual se hubiese podido
cvitar si hubiesen utilizado términos méis precisos que abarcaran

otros.

En segundo lugar y desde nuestro muy particular punto de
vista, no compartimos que se refiera a estos entes colectivos
con el término persona juridica, pues recordemos que hemos
hablado de sélo uno de los dos grupos pertenecientes al género
persona; en otras palabras tanto las individuales como las
colectivas son juridicas, por lo que no se puede utilizar este
nombre para referirse o distinguir una de otra, de tal manera
que nos apegamos a la idea del maesiro Garcia Mdiynez, para

usar el de persgna juridica _individual y persona juridica

colectiva, para distinguir a cada uno de los entes; pero para
fines practicos, no desechamos el de fisicas para referirse al

hombre y morales en lo relativo a las asociaciones de ellas,

* RUGGIERD, Roberto de, Instituciones de Derecho Civil, Traduecson do la Cuarta Edicién Italiana, por Ramén Servano Sufier y José
Sta. Cruz Feijeiro, tomo [, Instituto Editorial Reus, Espafia 1979, pagtna 440

-
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C.- Legisiativo,.

Como ya apuntamos en nuestra legislacién vigente no
encontraremos un precepto que contenga una definicion, en
cambio lo que si apreciamos serd el uso comin de [a expresidn
persona moral, Resulta interesante anotar que en el Codigo
Civil vigente se enumeran tas distintas clases que son aceptadas
por nuestro Derecho y que cada una de éstas es definida dentro
de sus leyes especificas, es decir, se nos dice que se entiende
por sociedad civil, mercantil, asociaciones; pero nunca nos dira

gue es un ente juridico colectivo.

D. - Jurisprudencial.

De igual forma que en el apartado anterior notamos como
en la jurisprudencia se utilizan las mismas palabras tal y como
se hace en la legislacién; y para ejemplificar dejemos apuntadas

las siguientes resoluciones;

Personas morales demandadas. Sus representantes sdlo
son mandatarios y por ello no estin obligados en la
relacién de trabajo.

De la leclura de la fraccion Il del articulo 209 del Cddigo Fiscal
de la Federacion, se advierte que al presentar la demanda de
nulidad, se deberd adjuntar, entre otros documentos, en el que
acredite el premovente su caracter de representante cuando no
gestione en nombre propio, o bien, en el que conste que le fue
reconocida tal personafidad por la autoridad demandada. Pero
al referirse a este Gltimc caso, no establece que dicho
reconocimiento debe ser expreso, de lo que se infiere que
también puede ser tacito, sin que sea dbice a lo anterior la
expresidn utilizada por el legislador, de exhibir el documento en
el que “conste”, toda vez que tal concepto se refiere a la
demostracion o prueba de {a personalidad en el documento que
se acompaifie a la demanda: sin embargo, esa demaostracién
puede entenderse, bien porque en el documento se mencione
expresamente el nombre de la persona fisica que promueve,
mencionando que lo hace como representante de una
determinada persona moral, o porque en dicho documento la
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autoridad demandads incluso analizé la personalidad del
promovente considerando que si la acreditd, o bien, porque
tratdndose de un recursc administrativo, éste fue interpuesto
por una persona fisica como representante de otra moral,
habiéndose admitido, tramitado y resuelto, esto es, se
estudiaron los razonamientos expuestos en tal recurso y se
dicté un falle favorable o desfavorable para !a persona moral,
de lo que debe inferirse que la auvtoridad demandada reconoce
tacitamente a la persona fisica como representante de otra
moral o colectiva, pues de lo contrario desecharia el
mencionado recurso Tercer Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa det Primer Circuito. Amparo en revisién 773/91.
Servicio Constantino Estrada Payno, S. A. de C.V. 4 de julic de
1991. Unanimidad de votos Ponente: Genaro David Géngora
Pimentel Secretaria: Guadalupe Robles Denetro, Amparo en
revision 3023/90. Materiales Plasticos, S.A de C.V. 29 de
noviembre de 1990. Unanimidad de volos Ponente: Carlos
Alfredo Soto Villasefior. Secretaria: Alzimba Martinez Nolasco.
Fuente: Semanario Judicial de {a Federacién Epoca; BA Tomo:
Vil Octubre Pagina: 232

Comisién federal de electricidad, no es autoridad para los
efectos del amparo.

La Comisién Federal de Electricidad es un organismo piblico
descentralizado, con personafidad juridica y patrimonio propio
corporacion pablica catalogada dentro de la categoria de
persona moral en los términos de la fraccion 1l del articulo 25
del Cédigo Civil para el Distrito Federal, por cuyo caricter
particular no puede ser enjuiciada en la via conslitucional de
amparo, instituida esenciaimente para combatir actos de
autoridad que violen garantias individuales, pues su naturaleza
queda fuera del concepto de autoridad, al carecer de los
atributos de ésta, por no tener imperio para hacer cumplir sus
resoluciones En consecuencia, no puede ser demandada a
través del juicio de amparo, ya que éste sdlo procede por actos
de autoridad que violan garantias individuales, como lo
establece el articulo 10, fraccidn | de [a ley de la materia.
Primer Tribunal Colegiado del Quinto Circuito. Queja 6/92.
Comision Federal de Electricidad 22 de enero de 1992
Unanimidad de votos, Ponente: José Enrique Moya Chévez
Secretario: Jaime Ruiz Rubio Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion Epoca. 8ATomao: IX-Abril Pagina: 452

Con lo anotado podemos afirmar que, estos entes se
encuentran aceptados por nuestra jurisprudencia y se les
reconoce la posibilidad de situarse como sujetos activos o

pasivos de una relacion juridica.
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E. - Concepto que se propone.

Primeramente, retomemos la idea antes apuntada para
decir que la definicion gque se presenta, es relativa al ente
juridico colective o persona moral, de tal manera que, para

nosotros:

Persona juridica colectiva o moral: “Es_el sujeto de

derechos resultante de_ung reunidn organizada de personas

para la realizacion de un determinado fin licito.”

F. - Elementos del concepto propuesto.

En si nuestro propdsito no es inventar un término, sino
conjuntar diversos factores, ya conocidos, para tratar de
explicar una figura que tiene una existencia real, en ese orden
de ideas, hacer mencidén que se trata de un sujeto de Derecho;
el cual, sabemos plenamente puede gozar de los atributos,
capacidades y restricciones inherentes a la personalidad
juridica; que significa tendra los mismos alcances, como si se
tratare de un ente individual. Evitaremos entrar en la polémica
que implica reconocer tales atribuciones Lo que es posible
observar, al analizar los miltiples trabajos escritos sobre el
particular; de tal manera tendremos que acudir y apegarnos a la
teoria que nos parezca mas apropiada. Esta sera aquella que
cumpla con los requisitos establecidos por el orden juridico,
para que de acuerdo a éste pueda obtener el reconocimiento de
su personalidad, en la forma y por la instituciéon que el mismo

orden determine.
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En lo relativo a las condiciones que debe cumplir,
mencionaremos que sera preciso, ¢l estar conformada por un
agrupamiento de entes juridicos, cuyo nimero serd determinado
por las normas aplicables al caso concreto. Es necesario dejar
muy en claro que tal asociacién de personas no significa una
exclusividad hacia las fisicas; pues, si bien es cierto es
necesaria la intervencién de los individuos para dar origen a
una sociedad, no debemos excluir que éstas tiltimas al reunirse
pueden dar nacimiento a un sujeto de Derecho con personalidad
distinta de sus integrantes, de ahi que la forma en que
empleamos dicha expresion, en nuestro concepto, no sea una

repeticidn,

Ahora bien, por lo que toca al objetivo perseguido por tal
ente, schialamos que, puede ser cualquiera siempre y cuando no
vaya en contra del orden juridico establecido; de ese modo al
cumplir con todos esos requerimientos, podra hacer uso de su
capacidad de goce, de ejercicio y contar con ciertos atributos,
en los cuales podemos incluir la nacionalidad Es asi como
intentamos formular un concepto, no con la invencion de nuevos
elementos sino a través de una ordenacion de figuras ya

conocidas, desde nuestro muy particular punto de vista.

4. - Diversas clases de personas morales.

Ya antes expusimos una clasificacién preliminar que
comprendia los distintos tipos que la gran mayoria de los
doctrinarios aceptan A nosotros nos resulta mis completa la
que expone Julien Bonnecase’’ en su obra Elementos de

Derecha Civil, en donde parte de dos categorias principales:

T ONNLCASE, Julien Elenientos de Derecho Crval, traducesdn de Jose M. Capea I, tomo 1, Caprea, Meico, Pagina 241
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Las personas morales del Derecho Publico; Las cuales son
creadas por la autoridad para satisfacer necesidades de la
colectividad y que, ademas, se identifican con una
circunscripcion territorial. Asi encontramos al Estado, los

municipios y los departamentos administrativos.

Y las de Derecho Privado, que tienen como caracteristica
esencial, el ser extrafias a toda idea de potestad piblica o de
servicio publico; a diferencia de las anteriores, aqui surgen por
iniciativa de particulares. Adelantamos que sobre éstas se
centrari el analisis a fo largo de nuestro trabajo. En cuanto a
las del primer grupo e! hablar de nacionalidad resulta
innecesario, puesto que su personalidad juridica ha sido
otorgada ya por la ley interna de cada Estado. Por ende, son
reconocidas plenamente por las demas naciones comeo parte
integrante de otra; ademas, de éstas se encarga la rama del
Derecho Internacional Piublico; posteriormente ¢l mencionado

autor las subdivide, desde tres punto de vista:

I.- El orgamnico. Aqui encontramos a las asociaciones lato
sensu, de las que se desprende todo tipo de sociedad;
caracterizadas como agrupaciones de personas que persiguen un
fin. Y en frente tenemos a las fundaciones, independientes de
toda agrupacién y que: “se reducen a una obra carilativa,
intelectual ¢ de recreo, con wna organizacion material y

dotada de personalidad a fin de facilitar su funcionamiento.”*®

II.- Por su objeto. Asociaciones latu senmsu, por un lado y

en asociaciones en stricto sensu’®, En el primer grupo podemos

" BONNECASE, Julien Elementos de Dereche Cuwil, traduccion de José M Cajica Ir, tomo {, Cajica, México, Pagma 241,
39
Edem.
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ubicar a todas las 'sociedades que tengan como principal fin el
pecuniario, por otro lado en el segundo a aquellas en donde su

primordial objetivo no sea el obtener lucro

ITI.- Por su poder de accién: Asociaciones en sentido
estricto, “dotadas de plena personalidad y de personalidad
reducida o embrionaria;"®’ de modo tal, estos sujetos de
Derecho no participan de igual forma en la vida juridica, como

lo hacen las demas sociedades.

Una vez anotada esta clasificacién, y antes de hacer algin
comentario, observemos la que nos presenta nuestro Cédigo
Civil vigente. En su articulo veinticinco se reconocen

expresamente, como personas morales:
“Art.25.- Son personas morales.”

“I. La Nacion, los Estados y los Municipios. "

“41. Las demds corporaciones de cardcter publico
reconocidas por la ley.”

“IIf. Las sociedades civiles o mercantiles;”

“IV. Los sindicatos, las asociaciones profesionales y las
demas a que se refiere la fraccién XVI. del articulo 123
de la Constitucion Federal;”

“V. Las sociedades cooperativas y mutualistas;”

“VI. Las asociaciones distintas de las enumeradas que
propongan  fines politicos, cientificos, artisticos de
recreo o crualquiera otro fin licito, siempre que no fueren
desconocidas por la ley;”

“VII. Las_personas morales extranjeras de naturaleza

privada en los términos del articulo 2736."

“ Idem
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De acuerdo con la anterior enumeracion, se clasifican en
asociaciones, sociedades ¢ instituciones de beneficeacia
privada, ademdas, notamos que no todas las comprendidas en el
precepto se regulan por el Derecho Privado, sino también por
las leyes pubiicas, mercantiles, del trabajo y otras. De tal
manera que si queremos analizar con detenimiento cada uno de
los entes, tendremos que acudir al cuerpo normativo en
especifico, a partir de la base que nos presenta dicha

disposicion.

Es asi como vemos la importancia del articulo anotado, ya
que en su contenido estdn comprendidas todas aguellas que sean
tuteladas por nuestra legislacién, y si recordamos la division
qué apuntamos anteriormente, podemos afirmar que de alguna
forma son las mismas mencionadas por Bonnecase. Es por ello
que decidimos elegir su clasificacidon de entre la gran diversidad

que los distintos autores proponen.

5. - Concepto de Nacionalidad.

Una vez que hemos podido ubicar uno de los elementos
que integran nuestra definiciéon y que ademas se la ha dado
cabida tanto en la doctrina como en nuestro Derecho vigente,
toca el turno al segundo Cuya conceptuacidon resulta ser més
dificil puesto que por un lado es una expresién equivoca, como
lo apunta el maestro Arellano Garcia, ya que este se utiliza para
designar el punto de conexidn con el que un individuo se
relaciona con una ley extranjera y para ascender a las naciones
en lugar de los estados, a la categoria de sujetos de Derecho

Internacional, ademas, nos dice que es “anfiboliogico”, el
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término porque la nacionalidad tiene wuna significacion
sociolégica y otra juridica.”®’ Encontramos otro punto de vista
respecto a lo inconveniente del vocablo, en la obra de Alberto
G. Arce, quien nos sefiala el equivoco que se ha hecho en el
idioma, ya que dicha palabra proviene de naciéon y que no se
trata de hablar de aquello que liga al individuo con ésta sino
con el Estado, que es algo totalmente diferente, y nos dice: “Neo
basta la nacion para constituir la nacionalidad, ya que el
Estado no puede corresponder a la nacion y el término
nacionalidad se refiere esencialmente al lazo juridico que liga
con el Estado, aun cuando el Estado noe corresponda a la
nacién.”®?

De ese modo nos damos cuentaz que la probleméitica que
enfrentaremos es sumamente compleja, por lo que seguiremos
con nuestra dinamica de trabajo. Veamos ahora sus distintos

sentidos.

A.- Gramatical.

De acuerdo con el Diccionario de la Lengua Espafiola®

tenemos:

“nacionalidad”. (De nacional.) f. Condicion y
cardcter peculiar de los pueblos e individuos de una
nacién, 2. Estado propro de la persona nacida o
naturalizada en una nacion”. (Resulta necesario
complementar esta definicion con lo que en el mismo

diccionario anota sobre la expresidn) nacional; “adj.

' ARELLANO, op cit, pagiva 189
 ARCE G Alberlo, op.cit, pagina 13
% op.cir, paging 904,
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Perteneciente o relativaea a una nacion. 2. Natural de una

nacién, en contraposicion a extranjero.”®!

Mas adelante se verd ©porqué decimos que se
complementan; por el momento sélo diremos que las tdeas antes
expresadas, no nos permiten formar una concepcion clara sobre
nuestro tema pues no vemos la posibilidad de incluir a los entes
colectives de naturaleza privada; de manera precisa, pues
Unicamente nos habla de individuos por un lado y todo parece
indicar que se refiere al Estado en su primera parte, por lo que
tendremos que acudir a la doctrina a fin de encontrar una

expresidn mas satisfactoria.

B.- Doctrinal,

Notamos que hay una cierta tendencia entre un gran
nimero de {os tratadistas que han abordado el tema, al
identificar los términos nacionalidad y ciudadania, lo cual no
nos parece apropiado. Para ejemplificar veamos cdémo en su
obra Alberto Trabucchi®® habla de lo que &l considera la
principal relacion de una persona con un territorio, la define
asi: “la pertenencra de un individuo o persona juridica a uno u

otro Estado.”

Es posible realizarle diversas observaciones a dicha idea;
pero nos centraremos, en lo referente al empleo de dos términos
para hablar de la institucién que nos ocupa Puesto que la

ciudadania es una calidad especial que corresponde a los

&
[dem
© TRABUCCHI, Alberto, Instituciones de Derecla Civil, tomo I, teaduceién de Ia decimoquinta edicién por Luis Martinez Calcerrada,

Revista de Derecho Privado, Espaiia, 1967, paginal F4.
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nacionales®®, en otras palabras se refiere al goce de los
derechos politicos, cuando el nacional redne ciertos requisitos
accesorios®’, y no a esa relacion individuo Estado, por lo que
de ninguna manera deberdn confundirse. Motivo por el cual no

debemos considerarla adecuada.

En la definicion que nos da Niboyet”, apunta que la
nacionalidad. “es el vinculo politico y juridico que relaciona a
un individuo con un Estado.” Esta es una de las concepciones
de mayor aceptacion entre diversos autores, incluso algunos de
ellos exponen conceptos casi iguales, otros, con distintos
términos guardan ciertos elementos o los eliminan, pero
mantienen la misma tendencia de hablar de personas fisicas
exclusivamente. Aqui surge el motive por el cual consideramos
innecesario el apuntar algunas, puesto que siguen la misma
inclinacién; decimos que dicha concepcién no resulta ser de lo
més adecuada, debido a que, al hablar de una institucion
exclusiva de las personas juridicas individuales, niega toda
posibilidad de hacerla extensiva a las colectivas; totalmente

contrario a la idea principal de nuestro estudio.

Ahora bien, es conveniente apuntar la critica que el
maestro Arellano Garcia®® ha elaborado al respecto, la que
resume en dos puntos, primeramente: “/mtroduce el elemento
vinculacion politica que no es un elemento necesario en la
nacionalidad y que si lo es en la cindadania,” y segundo;
“Emplea en forma demasiado amplia la expresion vinculacién

Jjuridica sin precisar a que tipo de enlace juridico se refiere de

% DE PINA, op.cit, pagina 223.
7 ARELLANO, op.cit, pagina 197
* NIBOYET, op cit, pagina 77,
# ARELLANO, ap.cit, pagina 190
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tal manera que pueda distinguir la nacionalidad de otros

vinculos juridicos que unen al individuo del Estado.”

Cabe sefialar que <coincidimos abiertamente con los
criterios presentados por el maestro; quien también nos da su
propia concepcion y nos dice que nracionalidad es: “la
institucion a través de la cual se relaciona una persona fisica
o moral con el Estado, en razén de pertenencia, por si sola, o

en funcién de cosas, de una manera originaria o derivada.””®

Nos parece ser la m4s adecuada y amplia de todas las que
fueron analizadas, aunque no se hayan sido apuntadas, toda vez
que encontramos todos los elementos que integran esta figura y
cada uno se expone de forma completa, asi nos es posible
observar principalmente, la eliminacién del enlace politico
mismo que es primordial en la ciudadania, ademas, la
determinacién acerca de que tipo de enlace juridico hay entre
persona y Estado, e¢n razdén de pertenencia, como circunstancia

de ser atribuible a un pais.

Pero lo importante es, que existe la posibilidad de incluir
a los entes colectivos. Por dltimo incluye la caracteristica de

que la relacidn puede ser de dos formas, originariz o derivada.

No obstante, de estimar tal exposicién como la mas
completa para satisfacer nuestro objetivo, continuaremos con la
misma dinamica, y posteriormente intentaremos formular nuestra
propia definicién, pero ahora con la fortuna de haber gstudiado
a diversos autores, para tener muy presente aquello que es

niecesario de abarcar.

™ thidem, pagina 191
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C.- Legislativo.

Igual que en los vocablos tratados anteriormente no
observamos dentro de nuestra tegisfacidon, disposicidon tal que
contenga una explicacidén de la figura de referencia, es decir, la
nacionalidad, lo que si notamos, fue el uso muy comGn del
término, ¢ incluso tenemos la ley especial de la materia, Nos
referimos a la Ley de Nacionalidad, sobre fa cual hicimos ya un
analisis histoérico de la forma en que se regulaba, sin encontrar
una concepcion precisa. Aunque consideramos la posibilidad de

afirmar, que el citado cuerpo normativo, acepta la nacionalidad

de las personas morales, tal aseveracion se puede apreciar, en

su articulo noveno’', que a la letra dice

“Are.9°. Son personas morales de nacionalidad mexicana

las que se constituyan conforme a las leyes de la Republica ¥y

tengan en ella su domicilio legal.”

“Las personas fisicas y morales extranjeras deberdn

cumplir con lo sefalado por el articulo 27 constitucional.”

Estas mismas expresiones seran apreciables en diversos
cuerpos normativos vigentes en nuestro pais, desde la
Constitucion, hasta las demas leyes secundarias, como se vera
posteriormente. De ese modo podemos sefialar que nuestro
Derecho acepta la posibilidad de aplicar esta institucidon a los

entes colectivos.

" PEREZ Nicto Castra Leonel , Manual Prictica del Extranjero en México, Harla, tercera edieron , México 1966, pagina 10.
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D.- Jurisprudencial.

Ahora si nos fue posible encontrar una resolucidén en la
que se nos presentase una idea de nacionalidad, pero debemos
advertir que dentro de la que apuntaremos a continnacidn,
aparentemente se circunscribe al individuo, pero se debe a la
naturaleza del asunto del cual se origind, de ese modo aunque
nos resulte interesante, reiteramos nuestro desacuerdo en
cuanto a que solamente hable de las personas fisicas, y se

excluya a las morales.

Nacionalidad mexicana adquirida por naturalizacién. No es
inconstitucional que la secretaria de refaciones exteriores
resuelva en sentido negative una peticién de que se inicie
¢l procedimiento encaminado a declarar que una persona
perdid la, antes de morir; aunque en vida dicha persona
hubiese incurrido en causa suficiente para ello.

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 30, 33, y 37,
aparlado A, de la Constitucion federal; 20,30, 17. 38, 45, 48 y
57, asi como 20 y 30 transitorios, de la Ley de Nacionalidad y
Naturalizacion; 22 del Cédigo Civil para el Dislrito Federal, y
2°, 4% 5°y 6° del Reglamento de los articulos 47 y 48 de ia Ley
de Nacionalidad interpretados armoénicamente en su conjunto
sobre el particular es factible establecer las premisas
siguientes; A) Debe considerar mexicano por naturalizacién a
tode aquel individuo que sea titular de una carta de
naturalizacion vigente en el momento de que se trate, B) Toda
carta de naturalizacién se considera en vigor mientras la
Secrelania de Relaciones Exteriores declare su anulacién o
decrete su ineficacia juridica. C) La declaratoria de anulacién
relaliva a cualquier carta de naturalizacién, constituye una
sancién que debe imponerse a quien incurra en una o mas de
las causas de pérdida de nacionalidad mexicana. D) Dicha
sancion por referirse a cuestiones de indole estrictamente
personal. puede imponerse unicamente a quien cometa la
respectiva conducta de infraccién. £) Antes de declarar la
nulidad de cualquer caita de naluralizacion, la Secretaria de
Relaciones Exteriores debe sujetarse a diversas formalidades
cuyo conjunto y existencia obedecen a la necesidad de respetar
fa garantia de audiencia tutelada en el ariculo 14
constitucional, misma que tratdndose del procedimiento relativo
a la anulacion de cartas de naturalizacién, debe ser respetada
precisamente en favor del titular de la respecliva carta. F) La
nacionalidad constituye un atributo inherente a la_personalidad

juridica del sdividuo humano, a la vez que una calidad juridico

politica determinante—d€ _5u__vinculacién _con el Estadg




atribuyente de aquella, derivada de su incorpgracion a la

poblacién _constitutiva del propio Estado. G) La capacidad de
las personas fisicas se extingue con {a muerie del individuo; y
H) Al morir la persona fisica, junto con su existencia se
extinguen los atributos de su personalidad, tales como el
domicilio ¥ la nacionalidad. Con base en dichas premisas, cabe
concluir que la finalidad y razén de ser de los crilerios de
incorporacién y de separacién de toda persona fisica respecto
de la poblacion constilutiva de! Estado mexicano, previstos
constitucionalmente  (articulos 30 y 37, inciso A)
constitucionales), precisamente consisten en que ese elemento
politico del mismo Estado dnicamente esté integrado a un
universo’ de individugs cuya vinculacién juridico politica con
agquel sea la’idbrea, " enrazon de conceptos tales como fa
lealtad, la sumisidn, adhesién y obediencia a las leyes y a las
autoridades de la Repiblica, en esta medida careceria de
sentido que las autoridades competentes, en su afan de
rigorismo estrictamente legalista y sin justificacién aparente, se
ocuparan de determinar si tal o cual persona sin existencia
fisica actual forma parte o no de la poblacién, en fa inteligencia
que este elemento esencial del Estado Gnicamente puede estar
integrado por personas fisicas que estén vivas, pues sin ese
elemento esencial no razén de que es la actividad y la
existencia de aquel lo que da a toda nacién,
consecuentemente, no es exacto lo afirmado por la parie
quejosa en el sentidlo de que la autoridad responsable
forzosamente deba reconocer 1a realizacion de determinados
acontecimientos con ta finalidad de declarar si una persona que
ha dejado de existir, en determinado momento de su vida
quedé separada o sustraida de la poblacién constitutiva del
Estado mexicano, pues al morir, toda persona fisica deja de
formar parte de la poblacion de cualquier Estado, ya que con su
muerte se extingue cualquier posibilidad de que el individuo se
manifieste o produzca conducta alguna que pudiera tener
relevancia en el mundo juridico, con la muerte del individuo se
extingue su capacidad jurfdica y, por ende, queda extinta
también toda posibilidad de que aquel sea sujeto de derechos u
obligaciones En tal virtud, si la pérdida de la_nacionalidad
mexicana adquirida por naturalizacidn constituye una sancién
que debe imponerse al titular de la correspondiente carta de
naturalizacién, una vez que sean observadas las formalidades
establecidas al efecto, de ello se sigue que no asiste la razén ai
quejoso en cuanto pretende que dicha sancién sea aplicada a
una persena que ya murid, pues tal como fue expresado por la
autoridad responsable en el oficic que da forma al acto
reclamado, |3 nacionalidad constituye uno de los atributos de la
personalidad y ésta se extingue con la muerte, asi que aun
cuando pudrera comprobarse en forma fehaciente que existié la
conducta de infraccién descrita por el quejoso, 1al circunstancia
no es razon suficiente para considerar que debe iniciarse ef
procedimiento encaminado a la constatacién de esos hechos
para que, con base en ellos, se declare que la seficra madre de
aquel, durante su vida, perdid la nacionalidad mexicana, pues
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tal infraccidn es de cardcler estrictamente personal en tanto
que, conforme a lo dispuesto en el ditimo parrafo del articulo 30
de la Ley de Nacionalidad y Naturalizacion “La pérdida de la
nacionalidad mexicana sdlo afecta a la persona que la ha
perdido”, por tanto, si ya muri6 la persona respecto de quien se
pretende sea emitida una declaratoria en el sentido de que
perdié la nacionalidad mexicana, juridicamente es imposible
aplicarle tal sancién, ante la extincién de su personalidad
juridica y de uno de los atributos esenciales inherentes a ésta,
como lo es la nacionalidad; de ahi que, si mediante el acto
reclamado se negd al quejoso la iniclacion del procedimiento
solicitado para el efecto ya indicado, ello no se traduce en una
actuacion violatoria de garantia individual del mismo. Tercer
Tribunal Colegiado en Materia Administrativa de! Primer
Circuito. Amparo en revisién 2153/92. Francisco Luis de Ylitbe
y Bosch Labris. 4 de marzo de 1993. Unanimidad de votos.
Ponente: David Genaro Gongora Pimentel. Secretario: Jesds
Garcia Vilchis. Fuente; Semanario Judicial de la Federacion
Epoca: 8A Tomo: Xlli-Febrero Pagina: 361

Es clara la forma en que esta institucién se restringe al
individuo, pero ain asi rescatamos el hecho de que la concibe
como uno de los atributos esenciales inherentes a la
personalidad juridica; de tal manera que si aceptamos o se logra
admitir, que los entes colectivos pueden ser considerados como
sujetos de Derecho, de forma casi idéntica al individuo o mejor
dicho andloga, basados en esta tesis jurisprudencial no habrd
problema alguno en estimar que también gozaran, de entre otros
atributos, de la nacionalidad. Pero notamos claramente la firme
linea limitativa de la citada resclucidén, por lo que a parte de no
coincidir con la misma, por el hecho de circunscribir la
instituciéon de referencia a un sole tipo de personas, le
podriamos aplicar las mismas criticas y observaciones como si

se tratase de una teoria.
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E.- Concepto gque se Propone.

Hemos seftalado ya, cual definicién nos parece mas
adecuada; de tal suerte, la tomaremos como base para tratar de
formular la nuestra, pero consideramos suprimir algunas cosas y
otras, plantearlas de otro modo, sin contradecir el fondo o el

contenido de este modo podemos decir que para nosotros:

Nacionalidad es: “La_institucidn mediante la cual es

posible relacionar_g las personas juridicas con un Estade a

raiz de un hecho o _un_acto que les permita ser parte

integrante de aguel.”

F. - Elementos del concepto propuesto.

En primer Iugar, preferimos utilizar la expresion
institucion, en virtud de que no es posible concebirla de otra
forma sino como creacién del hombre dentro del Estado; al
igual que éste, el mismo orden juridico de donde surge, de tal
modo evitamos el uso de términos como vinculo, lazo. Asi
evitaremos el riesge de que nuestra idea se identifique con
alguno de dichos wvocablos, y de tal manera prevenir la
impresidn de que ese nexo sea la causa y no como lo estimamos,

la consecuencia.

Ademas, continuamos con la postura que en apartados
anteriores establecimos, relativo al concepto de persona, ya que
consideramos innecesario el tener que distinguir entre fisicas y
morales, si utilizamos la expresién persoma juridica, ambas

seran incluidas y podran estar relacionarias con un Estado, sin
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olvidar que dicha relacién no surge de forma idéntica pero si

analoga.

Ahora bien, a lo que algunos autores llaman vinculo, y que
en su lugar el maestro Arellano habla de “pertenencia”, como
“posibilidad de atribuir a”. Preferimos no utilizar dicho
término y hablar de un hecho o un acto, que de acuerdo a la
doctrina francesa seran juridicos, de ese modo es posible incluir
acontecimientos como el nacimiento, o bien la decisién de
aquellos que formen una sociedad, para que se dé una unién con
un Estado. Y por Gitimo, apuntamos que al no compartir la idea
de glosar en una misma idea !a nacionalidad derivada y la
naturalizacién; decidimos eliminarlas de nuestra concepcion en
virtud de que consideramos mejor hacerlo por separado en una
idea a parte o bien a través de la legisiacién de la materia;

claro desde nuestro personal punto de vista.

6. - Concepto de nacionalidad de personas morales.

En este apartado no analizaremos lo que otros autores han
plasmado en sus obras pues se hari en el capitulo siguiente, por
lo que unicamente intentaremos elaborar una concepcién sobre
nuestro tema principal para exponer lo que a nuestro parecer
debe entenderse como tal, ahora que si bien es cierto
encontramos sustento para afirmar la existencia de los
elementos que lo integran. Es necesario contar con el mismo
para poder afirmar la posibilidad de que uno de éstos pueda ser
atribuible al otro a fin de lograr que coexistan entre si, y para
afirmar que nuestra concepcién de nacionalidad de personas

morales es:
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“La posibilidad de relacionar _a las personas juridicas

colectivas, con un Estade, en virtud de la realizacidn_de un

acto que les permite ser parte integrante de éste. ”

Pretendemos afirmar que la nacionalidad como atributo de
la personalidad puede presentarse de manera similar tanto para
las personas fisicas, como para las morales, es decir, si ya
hemos lograde aceptar la existencia de sujeto colective dotado
de personalidad juridica, que implica titularidad de derechos y
posibitidad de adquirir obligaciones, de forma muy parecida al
individuo. Y si apreciamos la gran similitud de actuar dentro
del orden juridico por parte de ambos entes, no vemos cual
seria la razdn idgica para no admitir que los dos puedan gozar

de nacionalidad.

7. - Naturaleza juridica de la naciomalidad de personas

morales.

Retomemos la idea anterior, para precisar que {a esencia
de nuesira postura estd en el hecho de que si una persona moral
cuenta con personalidad juridica podra, igual que una fisica,
quedar relacionada y sujeta a un determinado Estado, sin
embargo, se establecerda y determinara esa conexidén de una
manera particular en cada caso, al igual que con los demas
atributos como el domicilio, nombre, patrimonio, pues cada uno

de éstos se presenta de manera diversa en ambos entes.

Es posible apreciar que la nacionalidad del ente individual,
puede darse por nacimiento, o por la adquisicion voluntaria de
otra, en cambio en los colectivos surge por diversos motivos

que dependen de la posiciéon que acepte la legislacidon, o en
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otras palabras acerca del criterio que adopte cada Estado para
considerarlos como pertenecientes a éste, ademis, no
encontraremos términos tales como apatrida, a diferencia que

con la persona individual en donde si se presenta.

Ahora bien, veamos con detenimiento los criterios que han
sido utilizados, por tratadistas y legisladores. La importancia
de adoptar uno es tan importante puesto que, como lo apunta el
maestro Arellano Garcia’®: “del ttno de esa eleccién de
criterios dependerd el que a una sociedad a la que se le dé el
cardcter juridico de nacional, verdaderamente lo sea en el
terreno de la realidad.” El mismo maestro, al igual que
innumerables autores, expone los criterios, asi como las
objeciones de su aplicacién en particular o al combinar algunos;
es por ello que la enumeracién que presentaremos a
continuacion es el resuitado del analisis realizado a las ideas de
diversos tratadistas, tanto de la presentacidn de dichos sistemas
como de los inconvenientes de cada uno, de tal manera que la
siguiente exposicion se hace desde nuestro muy particular punto

de vista.

a) De la voluntad de los fundadores, a través de este son
los integrantes del ente colectivo los que ademéas de darle vida
le asignan una nacionalidad determinada; su principal objecién
se encuentra al establecer que es el Estado y no los socios,
quien puede otorgaria pues también es el creador de las leyes
que sirven de base para establecerla, en caso contrario la

voluntad de los particulares seria superior a la de un pais.

b) El de la autorizacién, mediante el cual no se podra

concebir un ente con personalidad juridica mientras que no se

"2 thidem, pagma 328
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haya dado una confirmacién por parte del Estado en que es
creada; puede ser objetada al ver que de ese modo una sociedad
podra residir en diversos paises y por tal motivo tendria varias
nacionaiidades. Por otro lado dicho sistema no seria efectivo en
aquellos paises en los cuales no se necesita de tal autorizacién
para que a un ente colectivo le sea reconocida su personalidad
juridica. Pero lo mas importante estriba en que este criterio es
consecuencia de la Teoria de La Ficcidn, a la que ya hemos

techazado en apartados anteriores.

¢) De la constitucidn. A través de este, la persona moral
tendrd ta nacionalidad del Estado de cuyas leyes se basen los
creadores para constituirla; El inconveniente que presenta
estriba en que no es tan amplio para poder establecer a parte de
una relacién juridica una relacién material entre el ente y un
Estado determinado, ya que puede dar lugar al surgimiento de
sociedades relacionadas con otros paises bajo el caracter de
nacionales; es decir, si un grupo de extranjeros constituye una
sociedad conforme a las leyes de un pais que haya adoptado este
criterio, el ente resultante estard ligado juridicamente a dicho
Estado, pero realmente el nexo lo tendrd con aquel del cual
provengan los fundadores, y de ese modo puede darse una
infiltracion extranjera a través de una sociedad legalmente
constituida. de tal manera que, por si solo dicho sistema no

basta para vincular estrechamente un ente colectivo con un pais.

d) Del lugar de la constifucién. No debemos confundirlo
con el anterior, el cual se refiere a las normas juridicas del pais
en que surge en cambio aqui se determina de acuerdo al
territorio en el que se constituye. La observacién que se le hace
estriba en el hecho de que si la legislacién aplicable es

territorial no habrd problema en cuanto a la relacién que surja
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entre ellos, pero si es extraterritorial, daria lugar a la creacién
de un ente ligado a las leyes de un Estado diferente al del lugar
donde tuvo su origen, con el cual tendrd una vinculacién
material pero no es suficiente para que compartan los mismos
intereses, pero en cambio si podra tenerlos con aquel, en cuyo

cuerpo normativo se basaron para su creacion.

e) De la nacionalidad de los socios. Al ser éstos los
formadores, integrantes y orientadores de una persona moral, se
le reconocera la que tengan para hacerla extensiva al nuevo ente
que surge, y aunque su aplicacién tiene muchas ventajas, cierto
es que presenta problemas si nos vemos ante la situacidén de
encontrar socios de distintas nacionalidades. No obstante, que
ya se haya intentado librar este obsticulo, al regular el namero
de participantes de uno u otro pais, o bien a través del capital

que aporten.

Pero surge otro problema, si recordamos que la calidad de
socio se puede adquirir o transmitir libremente, y al obtenerse
por aquellos con una nacionalidad distinta de quienes la
integran originalmente, habria que transformar la sociedad en
cada una de las operaciones, lo cual origina que dicho sistema
tampoco sea suficiente para ligar a un ente colectivo con un

Estado.

f) Del domicilio social Mediante este, tendrd la
nacionalidad del pais en donde se encuentre situado el principal
centro de administracion del ente; aunque ha sido muy aceptado
por legisladores y doctrinarios, la principal objecién surge del
problema que se presenta al momento de puntualizar que se
debe entender o bien, que se debe tomar como domicilio social,

ya que puede ser.-El fugar en donde se reline la asamblea, el
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sitio del consejo de administracion, el lugar de lz llamada Sede
Real, o el de la sede estatuaria, entre otros, ademas, si
agregamos que con dicho sistema es posible producir fraudes
cuando el domicilio que se sefiale no sea cierto, nos permite ver
lo inoperante que resulta su aplicacién por si solo. Sin
embargo, estimamos que puede ser muy 0til como complemento

a la adopcién de uno o varios criterios,

g) Se ha hablado de otros que resultan ser impracticos. El
del lugar de la emision, a través del cual se determinara la
nacionalidad del lugar en que se expiden las acciones, pero no
solamente queda restringido a las sociedades mercantiles sino
que, adem4as, se refiere Gnicamente a aquelios entes que utilizan
dichos documentos, por lo tanto es inaplicable respecto de los
demés tipos de personas morales. £/ del Iugar de lIa
explotacién, de acuerdo a este, tendr4 la nacionalidad del lugar
en que realice su principal actividad, pero también pueden ser
varios entonces tendria diversas nacionalidades. Y el Hlamado de
control, mediante el cual se determinara, después de investigar
quien maneja realmente a la sociedad; pero los problemas
surgen si se encuentra que sus dirigentes son personas con
distintas nacionalidades, o bien si el ente cuenta con militiples

s0cios que no permiten conocer al que la controla realmente.

Debemos sefialar que han sido mencionados muy
someramente, por la gran dificultad que presenta su utilizacion
en la prictica, pero que en determinado momento si pudiesen
Ser convenientes, ya sea en casos extremos como una guerra o
bien para complementar otros A este punto queriamos llegar; es
decir, coincidimos con aquellos que consideren que no es
suficiente la aplicacién de un c¢riterio aislado, sino que es

necesaria su combinacién, y ante Ia pregunta. ;De cuales? O de
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¢(Cudntos?, podemos afirmar que dependeran tanto del Estado
que quiera proteger a sus nacionales, cuando realicen
actividades fuera de su territorio, como de aquel que quiera
regular a los entes que han entrado en su territorio, mas aun en
el caso de que se trate de sociedades perteneccientes a paises

mas desarrollados.
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CAPITULO III
NACIONALIDAD DE SOCIEDADES EN LA DOCTRINA.
I.Autores extranjeros.-2 Autores mexicanos.-3. Autores de
Derecho Civil.- 4. Autores de Derecho Mercantil.-5. Autores de

sociedades mercantiles.-6.Opinidn personal.

Sigamos con {a labor de encontrar sustento a las
consideraciones antes anotadas. Veamos ahora lo que diversos
tratadistas opinan sobre nuestro tema en especifico, no sin
antes aclarar que abarcaremos distintas ramas de Derecho, en
las que se incluiran las ideas de doctrinarios nacionales y
extranjeros, con el cuidado de no caer en una tajante divisién
entre posturas, es decir, los que la aceptan de los que la

niegan, Lo que si haremos, serd agruparles por materia.

Como en el capitulo anterior, al analizar cada concepto,
tomaremos en cuenta los trabajos que sobre el tema se han
escrito, y una vez que tengamos sus opiniones a favor y en
contra; seguiremos adelante, de acuerdo a las concepciones de
cada uno de los autores, sin la intencion de apuntar un mayor
numero de criterios que nos favorezcan, toda vez que el interés
primordial estriba en que logremos encontrar sustento tedrico
para nuestros fines, en ese orden de ideas comencemes vy

démosles paso a los internacionalistas no nacionales.
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1.- Autores extranjeros.

A.- J. P. Nibovet.

Sus consideraciones han servido de base para el
pensamiento de muchos, esencialmente su concepto de
nacionalidad; de éste parte para elaborar su teoria sobre el tema
en particular, expresamente afirma: “Las sociedades no tienen
nacionalidad. La nacionalidad en efecto es el vinculo pelitico
enire un individuo y un Estado, vinculo que no puede existir

entre una sociedad y un Estado.”"?

Posteriormente nos indica que tal idea ha sido originada
por un uso excesivo del lenguaje ya que segun él: “En un
principio, se quiso expresar unmicamente que las sociedades
teniar un estatuto juridico determinado; pero después,
dejandose atraer por la expr—resr'o'n nacionalidad, fas sociedades

Jueron, a este respecto, asimiladas a los individuos.””*

Ademas, agrega: “La verdadera nacionalidad, la #nica
que exisie, crea wuna relacidon de orden politico entre un
individuo y un Estado:”’® por lo tanto: “Teniendo esto en
cuenta, jcémo es posible concebir una relacion de orden
politico entre una persona moral u otra Jormacion equivalente
y un Estado? Hay en ello algo que no se comprende. Un Estado
se forma mediante sus nacionales, los cuales constituyen la

substancia del mismo.”"¢

™ NIBOYET, op.cit, paginas 79,80.
™ Ibidem, pagina 143

™ ibidem, pagina 142

" ldem
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El autor continla con la exposicion del por qué no acepta
e¢sa posibilidad, e incluso, hace referencia a alguno de los
criterios que apuntamos para atribuirla; pero con la tendencia a
demostrarnos los inconvenientes que presenta, en caso de
aceptarla. Lo cual nos [leva hasta su conclusidon: “de que no
existe para las sociedades una nacionalidad independiente de
la de los asociados, sinoe, por el contrario, sociedades

influenciadas por la nacionalidad de los asociados.””’

Ya hemos hecho las observaciones a su concepcidén cuando
analizamos su definiciéon sobre ésta institucién. Las cuales
también aplicaremos en lo relative al vinculo politico del que
habla. Por lo que sdlo agregaremos la principal objecidn que se
le puede hacer, en el sentido de ver que incurre en el error de
afirmar. El hecho de que las personas fisicas son la substancia
de un Estado, implique un requisite esencial para la atribucién

de nacionalidad.

B.- José Ramén de Orué vy Arregui,

Es posible observar la postura del autor, en la obra ya
citada del maestro Arellano Garcia’®, donde se transcribe lo
siguiente: “Verdadera realidad social estas personas juridicas,
pueden tener que cumplir diversos fines, fuera del terriforio
pertenecrente a la soberania creadora, para cuya debida
eficacia necesitan conitar con la proteccion exterior de sus
respectivos gobiernos. No ofrece discusion que toda persona

juridica tiene y debe terner una nacionalidad determinada.” Con

" thidem, pagina 148
" ARELLANO, Garcia, op cit, paging 313
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tal expresién nos muestra la importancia que guarda ésta
cuestién, pero, apreciamos un inconveniente: que sélo la
percibe, cuando las sociedades actuan fuera de su pais; y por
otro iado, no hace alusion a lo necesario que resulta una

regulacion de éstas, cuando accionen dentro del Estado.

C.- Adolfo Miaja de la Muela.

Este autor se plantea la interrogante.  Las sociedades
pueden tener nacionalidad?. Nos indica que hay dos caminos
para comprobar la imposibilidad de que un vinculo se pueda dar;
pues por un lado tenemos a los seguidores de la Teoria de La
Ficcién sobre la existencia de las personas morales, aquellos
que no conciben otro sujeto de Derecho distinto al hombre; para
ellos los entes colectivos son tan irreales como lo es su
personalidad; y, por otro encontramos a quienes sefialan que el
nexo que surge con un determinado pais es tan estrecho que

solo puede ser atribuible a los individuos

Y para combatir el fondo de otras teorias sefiala: “por una
parte, las legislaciones establecen la distincién entre
sociedades nacionales y extranjeras, distincién que es una
realidad juridica, como la existencia misma de las personas
juridicas (asi, cita a Ferrara), pero que la nacionalidad de
éstas se configura de manera muy distinta a la de los
individuos, lo mismo en cuanto a sus formas de adquisicion y

pérdida que a las posibilidades de cambro;”"’

" MIAJA DE LA MUELA, Adolfo, Derecho Intenacionat Privado, tomo IE, novena edicion, Atlas, Espaiia 1982, paginas 96, 97
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Mas adelante seiiala que la regulacién de esta institucion
difiere mucho entre ambos entes, asi también la atribucidén de
derechos y obligaciones que el Estado hace al considerarlos

nacionales.

Hasta cierto punto compartimos las ideas expuestas por el
maestro, pero debemos precisar que hay dos cuestiones que no
compartimos. Primero que el autor utilice el término persona
Jjuridica para referirse a los entes colectivos, por las razones
que indicamos en el capitulo conceptual; sin olvidar el hecho de
que sdio hace referencia a las sociedades civiles y mercantiles
dnicamente; de ese modo deja de lado a los deméds tipos de

entes los cuales ya sefialamos.

D.- Ricardo R. Balestra.

Este autor argentino, se apega a la idea imperante en su
pais acerca de negar tajantemente la posibilidad de atribuir
nacionalidad a los entes colectivos, pues desde el momento en
que nos presenta su concepto de nacionalidad en donde nos

aclara que: “si bien referido a la calidad de persona, alude

"0 son el mismo

mas caracteristicamente a la persona fisica.
sentido enumera cuatro situaciones, que él llama efectos, y los

primeros tres son:

Derechos y deberes politicos, ejercicio de funciones
publicas, y derecho al pasaporte, retorno, y repatriacion; son
exclusivos de los entes individuales, sin embarge, menciona un

cuarto relativo a la proteccion diplomatica del Estado a sus

® BALESTRA, R. Ricardo. Las Suciedades e of Derecho Internacional, Abeledo Perrot, Argentina 1991, pagina 9.
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nacionales, en caso de que s¢ dafien los intereses de una
persona juridica o bien se diese una negacién de justicia por
parte del pais en que actie, una vez agotados todos los
recursos legales el Estado del cual provienen podria intervenir
en defensa de sus nacionales afectados; tal afirmacion se basa

en la clausula Calvo.

Por otro lado, nos dice que cuando las sociedades
comerciales accionen en otros estados, sera el momento en que
cobre importancia ésta cuestidon, materia del Derecho
Internacional Privadeo, de ese modo plantea dos interrogantes;
“¢Tienen nacionalidad las sociedades? En caso afirmativo

(Qué funcion cumple la misma? "%,

Para dar respuesta a tales preguntas, acude al Derecho
comparado, asi como algunos autores; (Niboyet y Batiffol), con
el propésito de ensefiarnos lo inconveniente que resulta el
aceptar tal atribucidon a las sociedades, pues no sélo resalta las
teorias de esos autores; ademas, se basa en el criterio sostenido
por diversas legislaciones latinoamericanas, las cuales niegan
esa posibilidad, ya que al ser tales naciones receptoras de
capital extranjero, y tener en frente a sociedades poderosas,
podrian verse sujetas a diversas reclamaciones diplomiticas por
parte de los estados a los cuales han quedado relacionadas

dichas personas morales.

No compartimos con el autor esta corriente, puesto que no
consideramos adecuado negar una situacidén que existe
reglmente, es decir, personas morales dotadas de nacionalidad

y pertenccientes a estados superiores tanto politica vy

® ltsdem, pagina 12
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econdémicamente; en lugar de intentar formular una legislacién
que impida que este tipo de reclamaciones sean desfavorables
injustamente, pues debemos recordar que esta situacion sucede
en la realidad y la dnica arma con que podra contar un pais en
la misma situaciéon seré un adecuado conjunto de normas
juridicas que determinen los limites y alcances de la relacion

entre ambas partes, a fin de suplir tales desventajas.

E.- Werner Goldschmidt.

Este autor es otro de los exponentes de la corriente
argentina en la cual no cabe la posibilidad de poder reconocer
la situacién que nos atafie, ademas, de confundirla con otra
figura, pues €l nos habla de que: “La ciudadania no
corresponde a una persona juridica. ¥, por ende, ningin pais

extranjero tiene el derecho de tutelar, por ejemplo en la
»82

Argentina, a una persona juridica aqui arraigada, mas
adelante toma las ideas de Bernardo de Irigoyen, canciller
argentino en 1876, principalmente cuando apunta que un pais no
puede defender a wuna persona juridica arraigada en el
extranjero, dnicamente puede hacerlo de sus nacionaies siempre
y cuando demuestren que el dafio causado a la sociedad
repercute directamente en éstos A sus ideas les podemos
aplicar las objeciones respectivas al uso de los términos
cindadania y persona juridica, ya que en cuanto se refiere a la
expresidn que cita, insistimos en no compartir la restricciéon de
esta relacién a un solo tipo de entes, por otro lado reiteramos
nuestras observaciones a los doctrinarios que sigan dicha

tendencia.

* GOLDSCHMIDT, Wemer Derecho Inteiacional Privado, segunda edicién, Porriia, México 1982, pagina 178.
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F.- Sinchez de Bustamante.

Este autor no solo concibe la idea de atribuir nacionalidad
a las personas morales, sino que también nos muestra la forma
en que se presenta tanto a nivel gubernamental, como
particular, pues nos dice: “Las corporaciones administrativas,
sean o no parte integrante de la vida politica del Estado tienen
indiscutiblemente una nacionalidad;”®* en este sentido para él
ta principal sociedad y superior viene a ser el Estado; pues,
como lo sefiala, seria absurdo suponer que cuando actia fuera
de su territorio al ejercitar sus derechos no es extranjero; sin
olvidar que en lo que se refiere a las asociaciones de interés
publico no podrén tener otra que la del pais en que se registren
0 se inscriban, con esto apoyamos fo expresado por nosotros, al

enumerar los distintos tipos de sociedades.

Mas adelante el mismo autor nos sefiala: “Para objetos
civiles, mercantiles, industriales o de cardcter privado se
constituyen asociaciones llamadas sociedades o compahias;”®*
éstas tienen una accién mas frecuente que las primeras y han
originado mayores controversias por su gran facilidad de operar
en otro pais, pues de otra forma no se podria concebir el
comercio internacional de ahi, la insistencia de atribuirles una
nacionalidad; es por ello que encontremos innumerables
sistemas para determinarla, bien sea de acuerdo a los intereses
de cada pais o de las apreciaciones de cada autor; asi nos
apunta diversos métodos para hacerlo, hasta llegar a la

conclusién que:

% SANCHEZ, de Bustamante Antonio, Derecho [nternacional Privado, Espafia, pagina 246.
® Ibidem, pagwa 248
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“El unico sistema sélido y no expuesto a objeciones
serias es que la nacionalidad de corporaciones y fundaciones,
se determine por la ley del pais que las crea, autoriza. aprueba
y que con ello hace surgir su personalidad juridica.”®’
Resultan interesantes sus afirmaciones, pero estimamos que esta
de mas hablar de tal institucién, cuando se aplica al Estado, por
las razones que ya expusimos; ahora bien en cuanto al criterio
que indica; ya con anterioridad hemos apuntado la idea de lo
conveniente que resulta la combinacion de aigunos, de acuerdo

a la situacion imperante en cada pais,

2.~ Autores Mexicanos.

A.- Alberto G. Arce.

Aunque €l, estd de acuerdo en aceptar la personalidad de
las personas morales, asi como la existencia de un lazo politico
de éstas y un Estado, sin embargo, no coincide en que se le
llame nacionalidad, ya que para él: “Si se considera la
nacionalidad de las personas morales como las de los seres
fisicos totalmente abstractos y diferente a las personas fisicas
que la forman, se cae en un error sumamente peligroso y se
hace wuna creacién ariificial, totalmente diversa de la
realidad.”®® Asi también nos expone lo inconveniente de aplicar
cada uno de los criterios que para atribuirla se han formulado,
al mismo tiempo reitera su total desacuerdo con aquel que se
establecié en la Ley de Nacionalidad y de Naturalizacion, pues

cuando manifiesta que le extrafia que el legisiador de la época

® fhidem, pagina, 250
* ARCE, op.cit, pagina 33,
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tuvo pleno conocimiento de los resultados dafiosos que genera
el sistema de constitucién, mismo que también fue desechado
por diversas legislaciones; y pese a esto se implements sin
considerar lo dafiino que resulta para los intereses de un pais.
Ademias, cuestiona que se otorgase la nacionalidad mexicana
con tanta facilidad, sobre todo si se considera que existian
otros cuerpos normativos mas estrictos en lo que se refiere a
participacién de extranjeros en las sociedades; por Gltimo
sefiala que tampoco se tomd en cuenta la postura de algunos
paises como Argentina, Paraguay, Colombia y otros en rechazar
el proyecto del Codigo de Bustamante, y apegarse a la regla de

no concebir sociedades nacionales o extranjeras.

Resulta clare que dicho tratadista es partidario de la
corriente que niega la posibilidad de que las personas morales
tengan nacionalidad; pero, se aprecia que su pensamiento al
igual que otros se basa e¢n una posicién proteccionista, que
encontraremos en Ia mayoria de autores argentinos, de ese modo
al ser tal su punto de partida, podemos aplicar por nuestra
parte las mismas observaciones que en su momento hemos

realizado a quienes siguen la misma corriente.

B.- Eduardo Triguerops.

Los planteamientos del autor consideran también la
relacion con un determinado pais, como exclusiva de los
hombres pues nos dice. “Siempre encontramos la idea
especifica del individuo como elemento indispensable del

Estado.”"’ De ahi nos sefiala que sus integrantes, a quienes se

¥ TRIGUEROS, Saravia Eduardo, La Nacionalidad Mexicana dé la Personas Morales, Revista General d¢e Derecho v Jurisprudencia,
México, 1934, pagina 535,
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les designa como nacionales, sean humanos y si queremos
aplicar el mismo concepto a objetos, situaciones u 6rdenes
juridicos de cualquier género, dandole una significacion que no

tiene, es hacerla ambigua y légicamente absurda.

Mas adelante nos sefiala que e¢s erréneo considerar a las
personas morales como sujetos de Derecho, y atribuirles esta
institucién, ya que para él, toda la Teoria de La Personalidad es
una abstraccion, adn cuando sea referida al hombre; de ese

modo expone el autor:

“no es posible hacer caber deniro de este concepto
abstracciones, sino que es necesario referirlo a algo que
exista, .en el concepto de nacionalidad no encontramos una
referencia a la personalidad sino que precisa referirio al
contenido real del Estado y de la norma juridica y ese
contenido no puede ser sino el hombre”*® después nos afirma
que si identificamos la idea de persona con el de hombre, de

acuerdo a la légica no obtendriamos una conclusién verdadera.

Por otro fado dicho autor considera que la nacionalidad es
un vinculo equiparado al vasallaje, entendido como sujecién u
obediencia a un determinado Estado, o bien, al indicar a la
voluntad como wuno de los elementos que integran la
nacionalidad, los cuales no pueden ser realizados por una
persona moral o bien juridica como é! las llama, porque que
éstas no pueden querer, tener actos volitivos, ni obrar

fisicamente. Ya que dnicamente las puede realizar el hombre.

De ninguna manera coincidimos con las anteriores

aseveraciones, por las mismas razones que hemos expuesto en

* [bidem, pagina 538
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las objeciones hechas 2 los autores que conciben como elemento
esencial de la nacionalidad el ser parte integrante del Estado y
en cuanto a sus ideas sobre la personalidad juridica, nuestra
posicién ha quedado apuntada en el apartado correspondiente al
concepto de persona, de ahi nuestra discrepancia con su

pensamiento.

C.- José Luis Siqueiros.

El también pertenece al grupo de doctrinarios que niegan
la posibilidad de atribuir nacionalidad a las personas morales,
por considerarla exclusiva del individuo; asi lo apreciamos
cuando menciona: “Dentro de una terminologia, el concepto
nacionalidad, socicldgica o juridicamente, soélo puede ser
atribuido a los individuos.”*® De este modo el autor sefiala que
s¢ da un abuso en ¢l empleo de este concepto, asi se ha referido
a otra clase de abstracciones como. caminos, moneda, buques,
aeronaves mexicanas, sociedades mexicanas, e incluso se
distinguen las instituciones de crédito nacionales y mexicanas;
términos que se han arraigado en la terminologia legal, de ahi
que considere necesario detener el uso en esa forma de
cualquier vocablo. Su punto de vista queda manifestado en la

siguiente cita:

“por lo tanto 'y no obstante que docirinalmente
rechazamos la atribucién de nacionalidad a las personas
morales, a las embarcaciones, a las aeronaves, etcétera,
tendremos que doblegarnos ante su uso constanle, pero

undnimemente aceptado dentro de nuestra legisiacién mexicana

* SIQUEIROS José Luis, Panorama de? Derecho Mextcang, Universidad Nacional Auténoma de México, pagina 618-619
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" por otro lado

Yy prdacticamente en el mundo entero.
apreciamos que este autor de una manera muy semejante a la
doctrina argentina, reconoce dnicamente la existencia de
sociedades mercantiles constituidas en el extranjero, a las que
segun €I, en nuestra legislaciéon tienen una capacidad juridica
restringida para realizar ciertos actos aislados y comparecer

ante las autoridades mexicanas.

Por tal motive no coincidimos con sus ideas, desde el
momento en que deja de considerar a las personas morales como
sujetos de Derecho; ya que las coloca al lado de cosas como
caminos, moneda o barcos, y no debemos perder de vista que
nuestro principal punto de partida se apoya en el hecho de
comprender dentro de la persona juridica a los individuos y a
las asociaciones de éstos, y que ambos gozan de ciertos
atributos de forma muy semejante. Es por ello que reiteramos lo
anteriormente dicho en lo que se refiere a lo anotado en el

apartado correspondiente al concepto de persona.

D.- Carlos Areliano Garcia.

En la multicitada obra del maestro, no s6lo apreciamos
que es uno de los pocos seguidores de la corriente que admite
esta posibilidad, ademés, presenta un panorama muy amplio
sobre este tema, al mostrarnos tanto las diferentes tearias sobre
el particular, como la situacién imperante en la legislacion, bien
sea nacional, desde sus antecedentes hasta la situacién actual:
también realiza un analisis de las leyes extranjeras, de algunos
tratados internacionales, con el fin de encontrar sustento para

poder emitir una opinidn. en este caso afirmativa en cuanto a la

“ tdem.
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posibitidad de que los entes colectivos puedan gozar de

nacionalidad.

El camino a seguir nos lo muestra el maestro Arellano al
decirnos que nuestro trabajo, dependerd del concepto de
nacionalidad que se exponga, puesto que si nos apegamos a
aquel que la excluye, légicamente tendremos que rechazarla, lo
cual hemos podido notar en los tratadistas que la niegan, de tal
forma que si recordamos ia definicién que este autor ha
elaborado, la misma que en su momento apuntamos la mas
completa desde nuestro modo de ver, al tomarla como base nos
serd posible concebir la posibilidad de afirmarla. Sin pretender,
como él mismo lo dice, “bajo ninguna manera, identificar cien
por ciento la nacionalidad de las personas fisicas con la

nacionalidad de las personas morales,”®!

De este modo admite que encontraremos ciertas
diferencias, bien seca de la forma en que se le atribuye a los
entes individuales, en cuanto a la forma como que surge dicha
relacion; es decir, podrd ser nacional por nacimiento,
naturalizacién, recuperacion, pero no por ello, adoptaremos una
postura negativista por el hecho de observar variantes de

acuerdo a la forma como se aplica a los individuos.

Ademas, nos da la pauta, al sefialar que el negar o afirmar
la situaciéon que nos ocupa requerird de una reflexién cientifica;
de esa forma comienza el analisis de las distintas corrientes que
tratan el tema, al citar al maestro Enrique Helguera, después de
analizar sus argumentos, los cuales anota y complementa los
acepta; lo que resulta de gran importancia para nuestro

objetivo, pues a través de éstos podemos reforzar la postura

# ARELLANG, Garcia, op.cit, pagina 310.
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que hemos establecido ya que nos sirven para complementar las
observaciones realizadas al pensamiento de aquellos que
insisten en negarla, por tal motivo veamos, a manera de
resumen, los criterios de Enrique Helguera, apuntados por el

maestro Arellano.®?

El primero nos indica que si el Derecho otorga
personalidad juridica a individuos y sociedades. ;Cuél seria?, el
sustento légico para negar la nacionalidad a unos u otros, si
ambos son personas juridicas, pues en dicho concepto se habla
de una vinculacién persona - Estado, de tal manera que, es

posible incluir a los dos entes.

En otro nos dice que: “La existencia de diversos alcances
de la nacionalidad a individuos y a sociedades no debe

extrafiar por ser natural_que las consecuencias de una nocion

juridica_se adapten a la manera de ser del ente al cual se

aplica. No se va a sobrecargar la sociedad, porque su
naturaleza no lo permite, con consecuencias politicas sélo
pensables en el individuo como la obligaciéon militar o el

derecho al voito.”

Agregaremos otro de los argumentos del maestro
Helguera, aquel que comprende a la nacionalidad c¢omo una
consecuencia de la atribuciéon personalidad, puesto que el ente
colectivo estard siempre sujeto a las leyes del Estado en que
surgid, en aspectos tales como su capacidad, estatuto personal
y otros. Ademdas, si afiadimos situaciones tales como que en
innumerables legislaciones y tratados internacionales se

reconoce la nacionalidad de sociedades, o, las innumerables

# ARELLANO, op.cit, pagina 313,
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teorias afirmativas sobre el particular; y que existe, en las
normas de los Estados, una distincién en el trato a dichas

entidades, catalogadas como nacionales o no nacionales.

Asi, al aceptarlos integramente el maestro Arellano define
su postura afirmativista, la que podemos resumir de la siguiente

manera:

a).- Que tanto las personas fisicas como las morales gozan
de personalidad juridica, por ende tienen ciertos atributos que
los caracterizan, claro est4 que algunos se pueden manifestar en

forma diversa y otros seran analogos.

b).- Que en el caso de la nacionalidad no existe algan
impedimento logico para que ambos entes fa puedan gozar de

forma similar.

c).- Y que aquellos, cuyo principal sustento para negar
sefialen, como elemento indispensable para otorgar la
nacionalidad, el ser parte integrante de un Estado. En un
momento dado, que lo demuestren y no incurran en lo gue él

llama, igual que otros autores, una peticidn de principio.

Otros puntos importantes los encontramos cuando ¢l
maestro nos indica los elementos, irrefutables, que deben
integrar el concepto de nacionalidad, que ya también apuntamos

y son. La relacién entre un Estado v una persona juridica. v que

el_vinculo obedezca a una razon de pertenencia, la cual es

producto de la voluntad del mismo Estado, al establecer los
requisitos para considerar a una persona fisica o moral como

nacional.
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Por ser esta la base que hemos tomado para nuestro
estudio, nos reservaremos por ahora hacer algun comentario
para retomarla cuando expresemos nuestra opinién al respecto

en el apartado correspondiente,

3.- Autores de Derecho Civil.

A.- Marcel Planiol.

Es posible situar al autor entre los tratadistas que niegan
la existencia de las personas morales, primeramente por ser
partidarie de la Teoria de La Ficcién; lo cual es posible deducir
de sus afirmaciones al tratar las cuestiones relativas a la
personalidad juridica, nos dice: “La doctrina dominante
distingue dos categorias de personas, unas reales, que soOn
seres vivienies; oftras ficticias, que sdlo tiemen existencia
imaginaria.”®?

Ademis, coloca dentro de la divisién clasica del Derechao
Civil, las cuestiones relativas a los entes colectivos;, en el
volumen relativo a los bienes, pues considera que la propiedad
colectiva se encuentra escondida en la existencia de seres
ficticios que se situan en ciertas circunstancias, realizan actos
al igual que las personas fisicas y a la vez se les reconoce
ciertos atributos de la personalidad; pero nos apunta el autor:
“La idea de personalidad ficticia es una concepeion simple,
pero superficial y falsa, que disimula la persistencia hasta

nuestros dias, de la propiedad colectiva al lado de la

* PLANIOL , Marcel, RIPERT, Geroges, Tratado Elemental de Derecho Civil , tomo I, décimo segunda edcion, Cajica, México [983,
pagina 221,
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individual, merece ser pues, abandonada bajo el nombre de

personas civiles.. ”%?

Después nos indica: “estas pretendidas personas no lo
son, ni gun de manera ficticia, es necesario reemplazar el mito
de la personalidad por una nocién positiva, que solo puede ser
la de la propiedad coleciiva”®®. En otras palabras al considerar
a los entes colectivos como una ficcién no concibe la idea de
que puedan gozar de los mismos atributes exclusivos de los
reales como los nombra, y menos aun se podra pensar siquiera,
con ese planteamiento, en la idea de una relaciéon al igual que
los individuos con un Estado, por tal motivo no coincidimos con
sus ideas asi como no admitimos la Teoria de La Ficcion. Ya
que parz nosotros los entes colectivos no son una abstraccidn,
son personas juridicas que pueden ser titulares de derechos asi

como contraer obligaciones, al igual que los entes individuales.

B.~- Julien Bonnecase.

Contrario al pensamiento antes anotado, encontramos este
autor, guien al examinar la postura anterior, que no comparte;
nos indica que al dejar a un lado todo prejuicio dogmadtico,
debemos de aceptar la existencia real de las personas juridicas.
Posteriormente, cuando se refiere a la Teoria de La Realidad de
la Personalidad Moral, se traduce en una serie de proposiciones
que realiza, para complementarlas con algunos comentarios, de
las que resaltamos la quinta donde establece: “wnidad de la

nocion de persona moral y su identidad con la nocion de sujeto

* Ibideny, pagina 555 y siguicntes
* [dem
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de Derecho. En consecuencia, existencia de un lazo indisoluble

entre la nocién de persona moral y persona fisica.”"*

Su conclusién surge de la idea de que todo Derecho debe
dirigirse siempre a: “un sujeto que sea capaz de poseerlo y

»?7  Pero esto no quiere decir como ya

ademds de ejercerio
establecimos, que se deban tratar a ambos entes de manera
igual, o considerar a los atributos pertenecientes a unos, de la
misma forma aplicables a los otros. Sino que el Dereche no
puede concebirse sin un titular, pero no se tiene que identificar
con ¢l hombre Gnicamente, de ahi que nos sea posible encontrar

a otros sujetos de Derecho, ademéis de las personas fisicas.

Es necesario apuntar que lo relevante de esta concepcion
al igual que toda la corriente Realista, estriba en que nos sirve
de base para poder incluir a los entes colectivos dentro del
género persona juridica, y de ese modo llegar a la afirmacién
de que como tales, gozaran también de algunos atributos, entre
éstos la mnacionalidad, aunque de manera analoga. Para
redondear la idea, veamos lo que sobre ¢l particular apunta el
autor de la teoria a la que mas se apegan los tratadistas de
Derecho Privado; precisamente es aqui en donde encontramos el

principal sustento tedrico para seguir adelante

C).- Francisco Ferrara,

Con anterioridad hemos mencionado algunas de las
consideraciones que plantea, al analizar la personalidad juridica

de los entes colectivos. Aunque se hizo de manera general, en

* Bonnecase, op.cit, paginas 263 y 88
*" fdem
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este momento podemos apuntar lo que dice en especifico sobre
el tema que nos ocupa, expresamente sefiala; “Una persona
Jjuridica, asi como puede encontrarse en relacion con un lugar
y tener un domicilio, asi puede enconirarse en relacién de
pertenencia con un Estado y tener una nacionalidad.”®® Asi
también, en cuanto a quienes consideran que dicha institucién,
al referirse a los entes colectivos debe hacerse en sentido
figurado y traslaticio, Debido a que dicho vincuio, al tener las
caracteristicas de individual y personal, podra aplicarse a un
ente ficticio o abstracto el cual no podra estar sujeto a un

determinado Estado.

Apunta que sus concepciones no tendran fundamento
alguno si tomamos en cuenta la esencia misma de la
nacionalidad ademas, de contar con un concepto adecuado de
persana juridica; asi en cuanto hace lo primero establece que no
es un complejo de derechos y obligaciones entre individuo
Estado, o, una aptitud de tener domicilio, proteccidén, o bien,
una obligaciéon de fidelidad, es un stafus dependiente de la

posicion de ser miembro de una colectividad estatal.

En otras palabras es una relacidn juridica, ¢ implica que el
particular pueda situarse como sujeto pasivo y adquirir
obligaciones personales o pecuniarias, o bien de gozar en forma
activa de la proteccidon o satisfaccién de sus intereses respecto

del Estado.

Lo Gnico que podemos agregar es que no coincidimos con
¢l autor cuando al referirse al ente juridico colectivo fo haga

con el nombre persona juridica, por las razones en que tanto

% FERRARA, op.cit, pagina 704
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hemos insistido con anterioridad; fuera de esto, nos apegamos
totalmente, a la idea que expone sobre la nacionalidad de las

personas morales,

D.- Rafael Rojina Villegas.

El maestro Rojina coincide en incluir a los entes
colectivos dentro de la persona juridica incluso les dedica un
capitulo a cada uno de los grupos. Seguidor tanto de las ideas
de Ferrara, observamos que al enumerar los atributos de estos
entes incluye a la wnacionalidad en ambos; posteriormente nos
indica como se determina nacional a una sociedad determinada,
de acuerdo a la Ley de Nacionalidad y Naturalizacién, ademés
resalta lo importante de incluir dos criterios para realizar tal
atribucidn; pero hay que recordar que nos apegamos a la idea de
quienes estiman que Unicamente dos no pueden ser suficientes
para lograr una completa regulacién de esta institucién que
evite la infiltracién de extranjeros en perjuicio de los intereses

de un determinado Estado, en este caso del nuestro.

E).-_Rafael de Pina.

Con este autor observaremos un pensamiento
aparentemente contrario a las ideas antes apuntadas, ya que
parte de un concepto de nacionalidad, que dicha institucion se
vuelve exclusiva de los individuos; por otro lado, cuando habla
de las personas morales, al momento de referirse a sus
atributos, establece que tendran los mismos que las fisicas,
salvo el estade civil, sin hacer mencidon alguna sobre la

nacionalidad. Pero, reconoce la existencia de las sociedades
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extranjeras cuando éstas realizan actos de comercio dentro de
nuestro pais, siempre que tengan previa autorizacién de las
autoridades. De este modo notamos como al igual que otros
autores, sabe de la posibilidad de relacionar a los entes
colectivos con un determinado Estado, pero evita sin exponer

sus razones el mencionar expresamente de tal posibilidad.

No obstante la diversidad de teorias expuestas, hay
autores simpatizantes de alguna otra de las doctrinas, lo cual
dejan plasmado en sus obras, por tal motivo nos absteadremos
de extendernos en citar méas autores puesto que hemos
encontrade una constante repeticién de uno u otro criterio
tanto a favor como en contra. Veamos ahora los tratadistas de

otra materias.

4.- Autores de Derecho Mercantil,

Decidimos incluir esta rama del Derecho y también la
siguiente, en virtud de que hemos podido observar que la
mayoria de los civilistas, tanto aquellos que aceptan como los
que niegan la mnacionalidad de las personas morales, no
encuentran dificultad para concebir tal posibilidad, cuando se
refieren a las sociedades mercantiles; por otro lado, hay que
sefialar que 1la situacién que nos ocupa adquiere mayor
importancia cuando las sociedades actian fuera de su pais de
origen y mas afGn si son afectadas en sus intereses, por tal
motivo resulta interesante ver la manera en que los tratadistas
en la materia, conciben y ¢l tratamiento que dan, a Hfa
nacionalidad aplicada a las personas morales, por otro lado

debemos advertir que a algunos autores se les puede colocar en
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cualesquiera de los dos apartados y en este caso estimamos que

no existiria ningdn inconveniente.

A.- Oscar Vizquez del Mercado,

Aqui encontramos la situacion que dejamos indicada ya
que las ideas del maestro podrian aparecer en el analisis de la
materia que trata el siguiente inciso, incluso la obra a que
haremos mencién trata cuestiones relativas a las sociedades
mercantiles. Pero hemos preferido iniciar con este autor, quien
puede ser reconocido mas facilmente por su labor de

investipacién dentro de esta rama.

En ese orden de ideas diremos que localizamos la posicidn
del maestro en su obra, Contratos Mercantiles, cuando al habiar
de los asuntos que pueden ser tratados por las asambleas
extraordinarias que celebran las sociedades comerciales. Se
refiere al cambio de nacionalidad del ente, y dice: “Como todas
las personas, las sociedades tienen una nacionalidad: para
determinaria se ha tomado como base o bien el domicilio social
o el lugar de su constitucidn. Cualquiera que sea el criterio

que se sigd, una cosq es ciertg, que las sociedades gozan de

una nacionalidad.”®®

También nos sefiala el maestro, que existe una diversidad
de autores que niegan esta posibilidad o bien que de aquellos
que la aceptan han surgido diversas teorias acerca del criterio
méas idéneo para determinarla. Posteriormente nos sefala la

forma para especificar cudl sera la correspondiente a una

# VAZQUEZ det MERCADO, Oscar, Asambleas Fusién v Liquidacidn de Sociedades, tercera edicion, Pormia, Mexico 1987, paginas
200 y 88,
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sociedad, si se interpreta a contrario sensu, las disposiciones
contenidas en la ley General de Sociedades Mercantiles, en lo

relativo a las extranjeras.

De esto no se ahondara hasta el momento en que se analice
la legislacion en especifico, por lo que debemos resaltar no séio
el hecho de que el maestro acepta abiertamente la posibilidad de
que las personas morales tienen nacionalidad, ademas, las
sociedades pueden cambiar de nacionalidad lo que se regula
expresamente en fa ley de !la materia. Lo que sin duda reforzara
nuestra teadencia de considerarla aniloga con la relativa a las

personas fisicas,

B.- Jorge Barrera Graf.

Importante es para nuestros fines tomar en cuenta la
posicién que el maestro adopta en sus trabajos; para &I las
personas morales gozan de personalidad juridica de manera muy
similar a la que se les otorga a los individuos, por ende serd
posible atribuiries ciertos derechos, aungue no de manera igual,
ya que se trata de dos realidades distintas, asi el propio autor
nos indica al respecto en su obra Las Sociedades en el Derecho
Mexicano; donde dedica un capitulo al anilisis de esta
situacion, muestra la manera en que se concebia a dichas
entidades 2 través del tiempo, hasta ltegar a lo gque hoy
conocemos como sociedad, y una vez agotados los antecedentes
define su postura y nos dice: “Lo cierto e¢s que las sociedades,
en su gran mayoria ¢ independrentementie que sean civiles o

mercantiles, cualquiera que sea el tipo que adopten, adquicren
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personalidad propia__distinta de los socios , si a esto

agregamos que pueden contar con un patrimonio, vemos gque
guarda los elementos esenciales de la persona, asi es posible

incluirlas dentro de este género.

Surge otra afirmacién que resulta por deméis importante
para nuestro objetivo, cuando nos dice: “Que seagn personas
morales lleva consigo que si son mercaniiles, sean
comerciantes, con todo lo que juridicamente dicha calidad
implica (sumision al fuero federal, contabilidad, quiebra,
etcétera); que cualquiera que sea su especie, puede comparecer
en juicio, activa o pasivamente; que como ya decifamos, deban

tener un patrimonio, y que tengan nacionalidad.”'®!

Compartimos totalmente sus ideas, y para compiementarlas
apuntemos lo que el mismo autor considera relativo a la
personalidad de los entes morales. Primeramente, nos da el
punto de partida, va que para poder encontrar su contenido es
necesario operar con elementos y conceptos juridicos, por
tratarse de wun problema de repgulacidén juridica, es decis,
debemos sitvarnos en el campo de la ciencia juridica, que va a
ser el que realmente se encarga de reconocerlos, limita y da el
contenido a la personalidad de los llamados sujetos de Derecho,
de modo tal el problema de la personalidad no es esencial del

hombre.

En ese sentido, de acuerdo a las tesis de Ferrara, Kelsen y
otros, acepta que el Derecho reconoce dos clases de entidades
la fisica y la moral, pero la ultima no es en si el hombre; ambas

son personas juridicas, pues son fendémenos creados por el

1% BARRERA, Graf Jorge Las Sociedadas en el Derecho Mexicano, Seric G, Instituto de Investigaciones Juridicas, México 1983,

gina 16
m Idem.
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Derecho. Claro es que también nos resalta las limitaciones y
atribuciones que gocen los dos entes y aunque se asemejen

seran muy distintos.

C.- Jacinto Pallares.

Resulta interesante también lo que el autor sefiata al
respecto de dichos sujetos de Derecho, ya que enconiramos una
situacién muy parecida a lo que anteriormente vimos cuando
expresa: “las sociedades forman una persona moral distinta de
las personas de los socios, es decir, que la ley considera a las
sociedades como entidades juridicas capaces de derechos y
obligaciones civiles independientes y  distintas de las
obligaciones y derechos particulares de cada wuno de los

sociog.”'??

En este sentido apreciamos la misma tendencia para
incorporarlas al otro grupo de entes; Ya que al tratar la
cuestién del porqué una sociedad es mercantil, da por hecho
que sea o no sea comerciante, cuenta con personalidad juridica,
la cual también se encuentra regulada por las leyes del pais en
que se forma; por otro lado en lo relativo a nuestro tema,
aungque no dice nada expresamente podemos aventurarnos en
afirmar que la reconoce, si notamos que mis adelante habla de
sociedades extranjeras y que son contempladas en nuestra
legislacion. Con tales argumentos si recordamos o expresado
por el maestro Barrera Graf; tendremos lo esencial para deducir

la nacionalidad de las sociedades.

192 pAT { ARES, Jacinto, Derecho Mercantjl, edicién facsinular, Universidad Nacional Auténoma de México, México 1987, pagina 921.
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D.- Ratl Cervantes Ahumada.

De la forma en que se realizd la iltima conjetura, se
podria llegar a pensar que nos hemos dejado llevar por nuesiro
afan de encontrar sustento a nuestra postura afirmativista, pero
si tomamos en cuenta lo que ¢l maestro Cervantes'®’ dice,
podremos comprobar que no es asi, puesto que ¢l mismo lo ha
podido apreciar de igual manera, al exponer: “Creemos que,
como personas gque son, las sociedades tiemen una
nacionalidad, y asi lo admite nuestra ley, al regular la
actividad en México, de las sociedades extranjeras.” Que si
bien es cierto carecen de otros derechos fundamentales, como el
voto, no es un impedimento para tal situacion. Ademas, parte de
dos afirmaciones interesantes; por un tado nos dice que en el
fondo no hay diferencia entre la personalidad juridica de las
personas fisicas y de las morales, y que técnicamente, no existe
inconveniente para que a una entidad a la cual la ley mexicana
le ha atribuido personalidad, ésta le sea reconocida aun en el
caso de que en su pais de origen no se de la misma situacion.
Antes de hacer algin comentario veamos lo gue han escrito
sobre el particular quienes especialmente se dedican al estudio

de estos entes como comerciantes.

5.- Autores de sociedades mercantiles.

Debemos hacer la aclaracién que como complemento del
pensamiento de dichos autores incluiremos algunas
consideraciones que algunos tratadistas han realizado sobre las

empresas, sin caer en el equivoco de confundir términos,

198 ERVANTES, Ahumada Rati, Derecho Mercantil Primer Curso, quinta edicién, Herrero, México, 1982, pagina 52
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Gnicamente por la similitud que llegan a guardar ambas figuras

en los sistemas juridico y econémico; pasemos al primero.

A.- Alfredo L. Rovira.

Este autor sabe del resultado que se obtendra, si se toma
como base un concepto de nacionalidad con el que sdlo se
pueda pensar en una vinculo Estado individuo. Dificilmente se
entenderd una relacién con un ente colectivo pero ¢1, nos indica
que no se trata de reconocer al ente como sujeto de Derecho,
puesto que en la legislacién ya esta considerado; ¢! problema
estara al ver; “st es posible gque como consecuencia de la
actuacion de una sociedad comercial bajo dos o mas soberanias
legislativas deba reconocérsele un nexo juridico con una de

eflas. mt"%

De forma contraria al pensamiento de la mayoria de sus
compatriotas, acepta la posibilidad de reconocerles nacionalidad
a los entes colectivos; también sefiala que no se presenta de la
misma manera como en las personas fisicas. Y expone asi
algunos criterios de diversos tratadistas que la niegan para
indicarnos e} error en que incurren al darle al concepto el
mismo sentido cuando se atribuye a ambos entes, y esperar que
en ambos casos produzca las mismas consecuencias; de ahi la
necesidad de insistir en las diferencias que se aprecian entre
una y otra en innumerables legisfaciones. Y que el uso de un
criterio pragmatico y fuera de toda discusidn doctrinaria,

dependera de la situacion imperante de cada pais.

19 ROVIRA, L. Alfredo, Sociedades Extranjeras, Abeledo Perrot, Argentina 1985, pagina 12,
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No encontramos algoe nuevo del pensamiento de este autor,
pero si podemos apreciar como dentro de la materia nuestro
tema adquiere importancia, probablemente la principal razon
consista en el hecho de que en paises receptores de inversiones
extranjeras que implica trato con compafifas de naciones
poderosas, busquen la forma de protegerse de las mismas;
postura gque estimamos no deja de ser errdnea, pues se olvidan
de proteger a las propias cuando actden fuera de su territorio, ¥
consideramos que tal postura generz un estancamiento de sus

leyes. Con ese orden de ideas sigamos adelante,

B.- Sergio Le Pera,

Sobre nuestro tema, no coincide con quienes dicen que no
es posible atribuirles nacionalidad a las sociedades por lo
problematico que resulta, cuestiona tal afirmacién y sefiala que
esto no es suficiente puesto que aun en el caso de los entes
individuales el reconocimiento de su vinculacidn con un
determinado Estado resulta ser muy complicado, pues existen
diversas tendencias, tanto al establecer la forma en que surge
como sus consecuencias; ahora bien, frente a quienes tampoco
la reconocen y alegan que esta institucion supone un elemento
psiquico o emocional del cual carecen los entes, establece lo

siguiente:

“Negar la nacionalidad sobre bases mas difusas, por
ejemplo, que ella 1mplica un vinculo politico, emocional o
espiritual del cual son solo susceptibles los seres humanos y no
las sociedades (entes ideales), deja subsistentes iguales
comentarios y ademds, a mi juwicio, constituye un modo de

argumentacion gque solo roza el problema y se limita a rebotar
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»106  Ademds, que con esa postura

el velo corporativo.
negativista no se elimina el problema que implica determinar la
ley aplicable a dichos entes, en lo relativo al goce de derechos
Yy a su proteccion diplomatica Por lo que es mejor intentar
buscar un criterio mas apropiado para determinar la norma que
regule cuando cierta sociedad actie. Lo que podemos agregar es
que nosotros lo hacemos extensivo a las demis personas

morales.

C.- Carlos Gilberto Villegas.

Podemos retomar sus ideas para ejemplificar 1o apuntado
por Le Pera, en lo referente a quienes se empefian en negarla,
este autor, igual que muchos, parte de una definicion excluyente
de las personas morales para atribuirles nacionalidad, pues
afirma: “Tal concepto parte del presupuesto cldsico de que el
unico destinatario del Derecho es el hombre y gque las
asociaciones y sociedades son meras ficciones legales, o

creaciones juridicas, "'’

Si bien es cierto que la anterior aseveracion resulta por
demas grave, pues no soélo se dedica a ignorar toda posibilidad
de atribuir nacionalidad a los entes colectivos, ademdas, los
excluye de personalidad juridica; pero mas adelante
encontramos algo de mayor seriedad, ya que admite que ambos
entes, individuales y colectivos, pueden ser incluidos dentro del
género persona en sentido juridico, por lo mismo no habria
inconveniente en aceptar la vinculacién con un Estado, pero nos

dice: “Si aceptamos la concepcidn iusnaturalista del Derecho,

' LE PERA, Sergio, Cugstiones de Dereclo Comercial Mademo, reimpresion, Astrea, Argentina 1979, pagina 214.
" VILLEGAS, Carlos Gulberto, Dececlio de Jas Sociedndes Comerciales, sexta cdicion, Abefedo Perrot, Argentina 1984, pagina 267.
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el concepto de nacionalidad es un concepto politico aplicable a
los seres humanos, FErgo, las sociedades comerciales, como
cualquier  otra  persona  juridica, no  pueden  lener
nacionalidad.”'®® Podemos observar que en su obsesién por
negarla, el autor cae en tales contradicciones, por lo que nos

abstenemos de hacer mas comentarios.

Detengamonos un instante para tocar el tema que
ofrecimos al inicio del capitulo, es decir, veamos algunas
cuestiones relativas a la empresa, dicho término ha pasado del
campo de la Economia al del Derecho;, tanto en algunas
legislaciones como en los trabajos de ciertos tratadistas,
quienes adoptaron el vocablo para diferenciar a las sociedades
civiles de las mercantiles. Tal es el caso de innumerables
autores espafioles, que han llegado al grado de ligar los
conceptos sociedad - empresa, o bien como los doctrinarios
argentinos que solamente pueden concebir la existencia de
sociedades con nacionalidad cuando enr su pais se reconocen en
sus legislaciones a las empresas extranjeras, algunas de éstas
organizadas por entes colectivos. De ahi su postura
proteccionista para atribuirles dicha institucion, y dnicamente
considerar que éstas realizan ciertos actos aislados, pero sin
tenerlas como nacionales de un determinado pais. En ese orden
de ideas antes de indicar la diferencia entre esta figura de la
sociedad mercantil, mencionemos brevemente algo relativo a

tales organizaciones.

*2 1dem
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D.- Fernando Fajnzylber,

Este autor en su libro Las Empresas Transnacionales, nos
presenta un panorama amplio de como surgen, asi como de los
efectos que causa la inversién extranjera dentro de los estados
en que se¢ desarrolla esta actividad comercial, o, en paises
receptores como €l les llama. Y aunque tales paises saben del
poder que dichas empresas adquieren e incluso algunas veces
atentan contra su autonomia econdmica y politica, el autor nos
dice: “En este sentido, han sido varios los esfuerzos que a
nivel internacional se han venido haciendo en fechas recientes
con la intencion de normar el funcionamiento de las ET.
(abreviatura de Empresas Transnacionales). 4 nivel nacional,
por otra parte existe la creciente conviccion de que es
necesario asegurar gque la presencia de las ET. Corresponda a
los intereses del pais de destino, esto es que la accidén de estas
empresas sea coherente con los objetivos de desarrollo del pais
receptor.”'’” Mismo que puede observarse con la gran cantidad

de tratados internacionales sobre el particular.

I.o expuesto anteriormente tiene la finalidad de reforzar
aquello en que tanto hemos insistido, es decir, considerar mis
apropiado el buscar por todos los medios regular a través de un
progreso de la legislacidén, en lugar de negar situaciones que se
presentan en la vida real, como es el caso de la actividad que
desarrollan las personas morales en un pais distinto, al que
pertenecen, ¥ como el caso del nuestro, un gran numero de
sociedades provienen de naciones mé&s desarrolladas, y no

estimamos adecuado, que se adoptase una posicién con el fin de

19 EAINZYLBER, Fernando y MARTINEZ, Tarragé Trinidad, Las Esnpresas Transnacionales, Fondo de Cultura Econdmica, México
1976, pagina 27
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crear una barrera proteccionista que a nuestro modo de ver

genera un cierto retraso en el dmbito juridico de cualquier pais.

Para finalizar Gnicamente anotaremos la esencial distincién
entre ambas figuras, de acuerdo a lo que seitala el maestro
Barrera Graf, quien sostiene lo siguiente' “/a sociedad, como
persona moral, crea y organiza la empresa y al hacerlo se
convierte en titular de ella, en empresario, que es uno de los
elementos esenciales de la negociacion. Los demds elementos,
personal, hacienda, aviamiento, suelen ser también elementos
de la sociedad fundadora; de aqui su facil Y frecuente
confusion. En cambio, la empresa es efecto y resultado de la

actividad del empresario; es la obra y la creacion de éste.”!'°

Y si agregamos que no sdélo los entes colectivos
mercantiles pueden organizar, crear o explotar una empresa
puesto que también lo pueden hacer tanto aquellas que no
tengan un fin lucrativo como las personas fisicas. Asi debemos

tener esto muy presente para no confundirlas.

6.- Opinién personal.

Una vez realizado este breve analisis sobre algunos puntos
de vista de diversos tratadistas, en distintas materias, podemos
decir que nos ha servido para formarnos un criterio con base en
sus ideas, de modo tal consideramos que nuestra afirmacion
debe partir primeramente de concebir a los entes colectivos
como personas juridicas al lado de las fisicas es decir, dentro
del mismo género, ambas con la posibilidad de colocarse en una

situacién activa o pasiva en la relaciones tuteladas por el

Y2 BARRERA, Graf Jorge. Instituciones de Dereclio Mercantil, sepunda edicién, Porria, Mésice 1991, pagina 267,
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Derecho; en otras palabras, ambas gozaran de la personalidad,
la cual guardard ciertas diferencias que caracterizan una de la
otra, de modo tal que podran coincidir en ciertos atributos,

entre [os que serd posible incluir la nacionalidad.

Por otro lado tendremos que formular un concepto a través
del cual, se sefiale expresamente exclusivo de la persona en
sentido juridico, tal como lo hicimos en el capitulo
correspondiente, y evitar asi, algin impedimento para
coacebirla aplicada hacia ambos entes gue integran el género
persona, De igual forma debemos tener presente que sus
caracteristicas seran muy distintas a las que apreciaremos, en el

caso de las personas fisicas.

Ahora bien, en lo que se refiere al criteric méas adecuado
para determinarla, como no hemos analizado el establecido por
nuestra legislacidn, por el momento insistiremos en sefialar que
@ nuestro modo de ver uno no es suficiente para poder
establecer de la manera mis precisa !a nacionalidad de un ente
colectivo; puesto que ya los tratadistas nos han hecho ver la
vulnerabilidad de cada sistema, asi también apreciamos lo
conveniente de combinarlos, para proteger de la mejor manera,

los intereses del Estado en que desarrollen su actividad.

Pero tal conjuncioén de criterios debe hacerse una vez que
se haya realizado un completo analisis politico, econdémico y
social, tanto de la situacidn actual, como de los problemas que
hayan tenido en ¢l pasado, deniro de un pais para que de ese
modo la eleccion sea la mejor, o la més apropiada para la
realidad que impere en al momento en dicho lugar, sin dejar de
tomar en cuenta que licgara un dia en que se tenga que volver a

realizar dicho estudio.
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Por altimo, para apoyar nuestra idea sefialaremos que
innumerables legislaciones en otros paises, no sélo contemplan
la nacionalidad de las personas morales, sino que la regulan, al
igual que diversos tratados y convenciones. No obstante, que
muchos de éstos se refieran a las sociedades comerciales
Unicamente; por lo que debemos insistir en que se les tiene que
reconocer su pertenencia a un Estado, por el hecho de estar
comprendidas dentro de las personas morales, no por Ia
actividad que desarrollan en un pais diverso al que surgieron.
Ni tampoco se deberid confundir con el término empresa, de un
modo tal que lleguen a identificarse, por las razones que

dejamos anotadas.
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CAPITULO 1IV.
NACIONALIPAD DE SOCIEDADES EN LA LEGISLACION
MEXICANA VIGENTE,
1. Constitucion, -2, Cédigo Civil.-3.Ley Organica de La
Administracion Publica Federal.-4.Ley de Entidades
Paraestatales.-5.Codigo Penal.-6.Ley General de Sociedades

Mercantiles.-7.Ley General de Sociedades Cooperativas.-

8. Abrogacion de La Ley Orgdnica de la Fraccion 1° del
Articulo 27 Constitucional.-9. Aborgacion del Reglamento de la
Ley Orgdnica de la Fraccion 1* del Articulo 27
Constitucional.-10.Abrogacion del decreto del 29 de junio de

1944.-11. Ley de Inversién Extranjera.-

Toce ahora analizar lo que nuestras normas juridicas
contemplan sobre el tema gque nos ocupa para lo cual,
incluiremos solo algunas por suv importancia o bien por su
especialidad. De la misma forma come lo hicimos anteriormente,
apuntaremos el resultado de la revision realizada a dicho cuerpo
normativo y, en su caso, indicaremos el articulo, fraccién o
pirrafo que a nuestro modo de ver contenga o se refiera a la
cuestion que nos ocupa. Comenzaremos con lo dispuesto en

nuestra carta magna, que ya comentamos tales disposiciones en
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capitulos anteriores, estimamos ahora un buen momento para

ampliar lo que entonces anotamos.

1.- Constitucidn.

No entraremos en la polémica que ha surgido en torno a
nuestro tema, pues ya antes quedd apuntado lo necesario, a fin
de establecer una opinidn al respecto; GUnicamente reiteramos lo
indicado acerca de los capitulos II y III, los cuales consagran
en sus disposiciones todo lo relativo a la nacionalidad mexicana
y a los extranjeros, pero sodlo en lo relativo a las personas
fisicas, es por ello que a la nacionalidad de los entes colectivos
la podremos apreciar en el articufo 27, en su fraccidén primera;

que de manera expresa menciona;

“I.- 8o6lo los mexicanos por nacimiento o por

naturalizacion y las sociedades mexicanas tienen derecho para

adquirir el dominio de tierras, aguas..”, mds adelante sefiala.
“El Estado podrd conceder ¢l mismo derecho a los extranjeros,
siempre que convengan con la Secretaria de Relaciones

Exteriores en considerarse como nacionales respecto de dichos

bienes....”

De este modo, notamos como en la redaccién del parrafo
se incluyen a ambos entes juridicos, con la posibilidad de ser
titulares de nacionalidad, de la mexicana en el caso concreto y
al hablar de sociedades extranjeras, en forma tacita se acepta la
existencia de sociedades relacionadas con otros estados Por
otro lado agregamos que, mas adelante en el mismo precepto se
utiliza la expresion exfranfjero, estimamos gue de manera

implicita se comprenden ambas personas Claro estd que nos
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apegamos a la interpretacion que algunos autores han hecho los
cuales han llegado a la misma conclusién, ya que tomaron como

punto de partida el orden en que tales términos son expuestos.

S8i lo anterior no fuere suficiente para apoyar nuestra
afirmacién, tomemos en cuenta igual que algunos tratadistas,
que dentro del parrafo sexto, del citado precepto es posible
desprender la nacionalidad de sociedades, pues establece que
sobre los bienes de la nacidén podran obtener concesiones para
su uso explotacidn o aprovechamiento, los particulares o: “las
sociedades constituidas conforme a las leyes mexicanas”, lo
cual aunado a las manifestaciones contenidas en la primera
parte del parrafo de la fraccién anotada, nos permiten sostener
que aparte de aceptarla, nos muestra el criterio adoptado para

hacer tal atribucidn,

Ne hay que olvidar que contamos con la legislacion
secundaria, en la cual observamos la tendencia de aceptar esta
cuestion. Tal es el caso de la ley de Nacionalidad vigente donde
se utiliza la expresidn “personas morales de nacionalidad
mexicana”, o bien se distinguen las sociedades de nuestro pais
de las extranjeras, lo mismo podemos apreciar en distintos
ordenamientos, aunque de algunos se tenga que realizar una
extensa interpretacién para deducirla y otros no profundicen en
el tratamiento del tema, pero consideramos que la mencion
realizada en el texto de los instrumentos, e¢s suficiente para
considerar que la postura del legislador es afirmativista; para

ahondar mas, veamos los siguientes cuerpos normativos
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I.- Cédigo Civil. para el Distrito Federal.

Ya antes hemos anotado la importancia de este
instrumento pues recordemos, es aqui donde se reconoce
capacidad juridica a las personas morales, con todo lo que
implica; es decir, al ser consideradas como sujetos de Derecho
gozaran de ciertos atributos entre éstos la nacionalidad, lo cual
ha quedado comprobado anteriormente con la exposicién de los
criterios de los distintos autores en el apartado correspondiente
a las distintas clases de personas morales que reconoce nuestro
Derecho, en donde se incluyen a las no nacionales; mismas que
en la segunda parte del libro cuarto, capitulo VI dei titule
décimo primero, nos muestra la forma en que son reconocidas,

principalmente en el articulo 2376, que establece:

“2736.- La existencia, capacidad para ser titular de
derechos y obligaciones, funcionamiento, iransformacién,
disolucion, ligquidacion y fusion de las personas morales
extranjeras de naturaleza privada se regiran por el derecho de
su constitucidén, entendiéndose por tal, aquel del Estado en que
se cumplan los requisitos de forma y de fondo requeridos para

la creacion de dichas personas.”

“En ningun caso el reconocimiento de la capacidad de
una persona moral extranjera excederda a la que le otorgue el

"”

derecho conforme al cual se constituyo.. .

Vemos la importancia de lo que los dos parrafos
contienen, pues no sélo se reconoce su existencia para ciertos
actos aislados, como es el caso de las leyes argentinas, sino que
dejan abierta la posibilidad de actuar en el territorio nacional,

siempre sujetas al marco legal En ese sentido se apega al
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criteric adoptado en la Constitucion para atribuir fa
nacionalidad con el sistema resultante de la combinacién de los
criterios de constitucion y del domicilio. Sin limitarse a
reconocer a las sociedades que realicen actos de comercio,
mismo que puede apreciarse en la siguiente ¢ita que a la letra

dice:

“Art.- 28 bis. “ Las personas morales extranjeras de
naturaleza privada no regidas por otras leyes, solamente
podran establecerse en el fterritorio de la Republica,
cumpliendo con las disposiciones legales aplicables y previa

”

auntorizacion de la Secreiaria de Relaciones Exteriores.

Asi es como deja la posibilidad abierta para incluir a los
demas entes comprendidos en distintas legislaciones sin
ocuparse de aquellos sometidos a las reglas de Ia rama del
Derecho Internacional Pablico, es por eso que partimos de este
codigo ya que nosotros seguimos un estilo muy parecido, al
ubicar la rama del Derecho Internacional en la cual realizamos
nuestro estudio. En otro orden, resaltamos que al establecer
como requisito para obtener la mencionada aprobacidn, tendran
que cumplir con lo establecido por los articulos 2737 y 2738,
donde la principal exigencia es no contener en sus estatutos.
disposiciones contrarias a las leyes mexicanas de orden publico.
Esto tiene que ser esencial en cualquier ordenamiento que
pretenda regular a los entes colectivos bien sean propios o no
nacionales; como regla general impuesta a toda actividad
permitida en un determinado Estado, e¢s decir, que no afecte sus

instituciones,
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3.- Ley Orgénica de la Administracién Piblica Federal.

Aqui establece las bases de su organizacion en dos
aspectos centralizada y paraestatal. Publicada en el Diario
Oficial de la Federacién el 29 de diciembre de 1976 y
modificada por varios decretos, el mas reciente del 15 de mayo
de 1996. En su contenido podemos encontrar las diversas
entidades que integran cada uno de sus ambitos, y en las que
podemos incluir a las personas marales, si nos basamos en el
articulo 25 del citado Cédigo Civil vigente, cuya fraccién

segunda establece:
“ART.25.- Son personas morales.”

“Il.- Las demds corporaciones de cardcter publico

reconocidas por la ley.”

De modo tal tenemos por un lado a las Secretarias de
Estado, Departamentos Administrativos y la Consultoria
Juridica, que pueden ser colocados como entes al lado de la
Nacion, los Estados, Municipios e incluso a los Organismos
Descentralizados es decir, como sujetos de Derecho, aunque
dotados de personalidad jurid—ica, quedaran excluidos de nuestro
estudio, porque éstos se identifican con la figura del Estado; de
ese modo serda éste gquien actie, sdlo que con diversa
representacion, y la posibilidad de atribuirles nacionalidad va
implicita; ademas, si recordamos la teoria de Niboyet, quien
apunta: “No puede hablarse de nacionalidad de un Estado. Ef
Lstado concede la nacionalidad pero no la posee, pues ya
sabemos que la nacionalidad crea una relacidon juridica entre

un individuo y un Estado.”'!!

"' NIBOYET, op.cil, pagina 170
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Sin aceptar el hecho de que excluya a los entes colectivos
diremos, que si tomamos como base el criterio de Niboyet,
tendremos que excluir de nuestro analisis dicha figura junto con
fas entidades de referencia por ser parte integrante de la
principal, por ende, al momento de actuar no lo haran por su
cuenta sino que todas las actividades que realicen serin a
nombre de aquella. Por tal motive ne entrardn a nuestra
materia, en cambio, si las podremos situar en la rama del

Derecho Internacional Pablico.

Ahora bien en el mismo precepto encortramos a: /as

empresas de participaciéon estaral, las instituciones nacionalegs

de crédito, las organizaciones auxiliares hacionales de crédito,

las instituciones nacionales de seguros y fianzas, en aitimo
lugar a los fideicomisos. Como integrantes del otro aspecto de
la administraciéon publica; debemos dejar fuera de nuestro
analisis a los organismos descentralizados, debido a que son
parte del Estado igual que a las dependencias estatales. Asi
también hacer a un lado los fideicomisos, solamente hablaremos
de aquellos entes comprendidos en el articulo 46 que a la letra

dice,

“46.- Son empresas de participacion estatal mayoritaria

las siguientes;”

“I.- Las sociedades nacionales de erédito constituidas en

los términos de su legislacion especifica;”

“IH.- Las _sociedades de cualquier otra naturaleza

tncluyendo las organizaciones auxiliares nacionales de crédito;
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asi como las insiituciones nacionales de seguros y fianzas, en

que se satisfagan alguno o varios de los siguientes requisitos;”

Mais adelante en el mismo precepto, en el parrafo segundo
del inciso C, nos da un importante punto de referencia al

sefialar:

“Se asimilan a las empresas de participacién estaial

mayoritaria, las sociedades civiles asi comp las asociaciones

civiles en las que la mayoria de los asociados sean
dependencias o entidades de la administracion publica

Sfederal. ”

De esta forma apreciamos que es posible concebirlas como
personas morales de naturaleza privada con todos sus atributos
junto con aquellos que nos interesan; puesto que, la misma ley
reconoce su caracter de nacionales al considerarias como
pertenccientes al Estado en el cual se constituyan, asi también
€ste aporte o, sea propietario de mas del 50% del capital social;
no debemos olvidar que dichos entes cuentan con una
legisiacion especial que se encarga de regularlos en la que se

puede observar esa equiparacion con las sociedades mercantiles

4.- Ley de Entidades Paraestatales.

Publicada el 14 de mayo de 1986, reglamentaria en lo
conducente al articulo 90 constitucional, se refiere a la
organizacién, funcionamiento y control de tales entidades, y en
donde claramente las empresas de participacion estatal reciben
el mismo trato que los entes colectivos regidos por el Derecho

Privado. Primeramente las disposiciones contenidas en los
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capitulos II seccién A y V, exponen la manera en que son

consideradas, pues se les concibe como; “personas juridicas
creadas conforme a lo dispuesto por la Ley Qrgdnica de la

Administracién Publica Federal.”

En los siguientes apartados encontramos gran similitud
con las normas aplicables a las sociedades mercantiles, ya que
cuentan con una denominacién, domicilio, objeto, duracion,
estatutos, un capital social, y como requisito indispensable
tienen que registrarse. De tal manera que, si es posible
incorporarlas como sujetos de Derecho, con la posibilidad de

realizar actos de comercio.

Ademas su legislacién reconoce una relacién en razdn de
pertenencia con un determinado Estado, el cual se origina en el
momento en que éste sea propietario de mdis del 50% del capital
social, independientemente de quién sea el duefio del porcentaje
restante, de ahi que entonces la entidad resultante contara con
la nacionalidad del pais cuya participacién se realice en forma
mayoritaria; y el ente gozari de personalidad juridica que le

permitird actuar para cumplir sus objetivos.

5.- Cédigo Penal para ¢l Distrito Federal.

Nos encontramos ahora ante una situaciéon gque ha
provocado intensas discusiones doctrinarias, debido a que hay
autores sostenedores de ia teoria conforme a la cual los entes
colectivos no pueden estar comprendidos dentro de esta rama,
porque resulta exclusiva de las personas fisicas; aunque dentro
de dicha corriente hay quienes un poco mas flexibles los

conciben como sujetos pasivos de ciertos delitos pero nunca
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como activos. La principal razén estriba en la imposibilidad real
de sancionarlos. Y adn en el caso, la pena se aplicaria a los
integrantes pero no en si al ente, Con tal arientacién no

podriamos situar en este campo la cuestién que nos interesa.

Fuera de toda discusién compartimos la idea a favor,
sostenida por algunos tratadistas cuyo sustento no apuntaremos
para evitar adentrarnos en distintas hipdtesis; preferimos anotar
nuestro punto de vista a través de la siguiente reflexidn: De la
misma forma como en la legislacion civil se les reconoce y
tutelan ciertos derechos a las personas morales nacionales o
extranjeras de naturaleza privada, es posible incorporar tal
proteccion de intereses en esta rama. Por un lado si tomamos en
cuenta que dentro del cuerpo normative correspondiente a la
materia penal, tenemos un capitulo concerniente a “Los Delitos

)

en Contra de las_Personas en su Patrimonio” en el cual se
puede incluir bajo ciertas situaciones especiales ambos entes;
pues recordemos que los colectivos cuentan con un patrimonio
propio y distinto de los integrantes, éste puede resultar
afectado en un determinado momento es decir, pueden ser
victimas de algunos ilicitos tales como robo, fraude, dafio en su

propiedad; es por ello nuestra aceptacidn de su calidad pasiva.

Y en cuanto al castigo que se les pueda aplicar, en el
mismo ordenamiento su articulo 11 nos deja ver lo factible de
imponerles una sancidn, aunque el delito sea cometido por uno

de sus miembros.

“Art. 1l.- Cuando algtn miembro o representante de una

persona juridica, o de una sociedad, corporacion o empresa de

cualguier clase, con excepcion de las instituciones del Estado,

cometa un delito con los medios que para tal obreto las mismas
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entidades le proporcionen de modo que resulte cometido a
nombre o bajo el amparo de la representacion social o en
beneficio de ella, el juez podrd, en los casos exclusivamente
especificados por la ley, decretar en la sentencia la suspensidn
de la agrupacion o su disolucién, cuando lo estime necesario

para la seguridad publica.”

Claro estd que se refiere primordialmente a las actividades
realizadas por un individuo, pero es clara la forma de como los
entes colectivos han quedado comprendidos; pues ya se ha
salvado el problema relativo a la forma de sancionar un sujeto
con tales caracteristicas, y no sélo a sus integrantes. Ahora
bien en cuanto a nuestro tema, consideramos que de la
interpretacién que se haga de la expresién; “sociedad
corporacion o empresa de cualquier clase” al no contener
posteriormente disposicion alguna en donde indique lo contrario
se refiere tanto a las nacionales como a las extranjeras, de
acuerdo a la tendencia imperante de la legislacion mexicana e
incluso podriamos apoyarnos en la situacién de no encontrar
impedimento alguno para hacerlo. En otras palabras
probablemente nuestra hipdtesis sobre la posibilidad de incluir
dichos entes en la doble situacién no sea del todo adecuada, sin
embargo en lo conducente a nuestro tema, por las razones
expuestas debemos confirmar nuestra aseveracién acerca de que
en este ¢odigo se contienen elementos para lograr desprender la
nacionalidad de las personas morales, y para hacerlo es
necesario apoyarse principalmente en las teorias de la

personalidad juridica.
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7.- Ley General de Sociedades Mercantiles.

Primeramente indicaremos que dentro del ordenamiento, en
su articulo primero se hace una enumeracién de todas las
comprendidas en sus disposiciones las cuales seran consideradas
como sujetos de Derecho, de acuerdo a lo dispuesto en el

primer parrafo del segundo precepto, que textualmente sefiala:

“drt.2.- Las sociedades mercantiles inscritas en el
Registro Piblico de Comercio, tiemen personalidad Juridica

distinta de la de los socies...”

Sin adentrarnos en las distintas tesis que se han formulado
a raiz de la mencionada inscripcidén. Y para no alejarnos de
nuestro objetivo; diremos que no tenemos la menor duda en
considerarias como personas morales; en ese sentido podremos
reconocerles la relacién con un determinado Estado, y aunque
no le dedica un capitulo, apartado o precepto en especifico
sabemos que se contempla la nacionalidad de los entes
colectivos, asi encontramos que la fracciéon quinta del articulo
182, cuando indica los asuntos a tratar en una asamblea

extraordinaria se ha incluido el:

“V..cambio de nacionalidad de una sociedad.”

De ese modo no sélo la reconoce sino también concibe la
situacion de poder adquirir otra, como se apunto en las ideas

del maestro Vazquez del Mercado.

Posteriormente dedica todo un capitulo, el XII, a los entes

colectivos no nacionales; de la forma come lo hace el Cédigo



122

Civil: en dos articulos que transcribiremos integramente, a fin

de completar lo que entonces se dijo.

“Art.250.- Las sociedades extranjeras legalmente

Il

constituidas tienen personalidad juridica en la Republica.’

“Art.251.- Las sociedades extranjeras solo podran ejercer

el comercio desde su inscripcion en el registro.”

“La inscripcién sélo se efectuward mediante autorizacidn
de la Secretaria de la Economia Nacional, que serd otorgada

cuando se cumplan los siguientes requisitos:”

“I.- Comprobar que se han constituido de acuerdo con las

leyes del estado del que _sean nacionales, para lo cual exhibird

copia auténtica del contrato social y demdas documentos
relativos a sw construccidn y un certificado de estar
constituidas v autorizadas conforme a las leyes, expedido por
el representante diplomdtico o consular que en dicho Estado

tenga la Republica;”

“II.- Que el contrate social y demds documentos
constitutives no sean contrarios a los preceptos de orden

3

piblico establecidos por las leyes mexicanas;’

“IIl.- Que establezcan en la Reptblica o tengan en ella

alguna agencia o sucursal.”

“Las sociedades extranjeras estardn obligadas a publicar

anualmente un balance general de la negociacion, visado por

un contador publico titulado.”
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8.- Ley General de Sociedades Cooperativas.

De reciente creacidn, publicada el 3 de agosto de 1994, se
encarga de regular lo relative a la organizacién vy
funcionamiento de estos entes, en el cual encontramos una
situacion muy particular ya que se les reconoce como sujetos de
Derecho con caracteristicas semejantes a las mercantiles asi, su

articulo 13 a la letra dice:

“Are.-13. A partir del momento de la firma de su acia
constitutiva, las sociedades cooperativas contardn con
personalidad juridica, tendrdn patrimonio propio y podrdn

celebrar actos y contratos, asi como asociarse libremente con

otras para la consecucion de su objeto social.”

“"El acta constitutiva de la sociedad cooperativa de que se
trate, se inscribird en el Registro Pidblico de Comercio que

corresponda a su domicilio social.”

He aqui uno de esos casos en que se tiene que hacer una
labor de interpretacién cuidadosa, de la disposicién, e incluso
del ordenamiento en si, para desprender una afirmacién, que
dentro del mismo se contemplan cuestiones relativas a la
nacionalidad; pues resultaria muy sencillo sefialar que se les
puede reconocer como atributo, al quedar incorporadas al grupo
de personas morales (Es posible que el hecho de mencionarlo
no resulte tan esencial); ya que estas sociedades al formar parte
de lo que se conoce como Movimiento Cooperative Nacional, se
integran principalmente por trabajadores o productores de una
determinada 4rea, y la restriccion que se hace a la participacién
de extranjeros (personas fisicas) dentro de las mismas, hacen

pensar que al hablar de uno de estos entes colectivos, asi
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también se reconocerdan pertenecientes al Estado del cual hayan
surgido, es decir, llevaridn implicita la idea de nacionalidad, la
cual se concibe desde el momento en que se les acepta como
sujetos de Derecho en su ley especifica; por estas razones

consideramos innecesario el citar mas articulos.

9.-Abrogacién de Ia Ley Orginica de Ia fraccién I del

Articulo 27 Constitucional.

Fue publicada el 21 de enero de 1926, vio terminada su
vigencia al promulgarse la actual Ley de Inversién Extranjera;
en sus disposiciones se contemplaban las prohibiciones a los no
nacionales tanto para adquirir propiedades, como para
participar en ciertos entes colectivos dedicados a determinadas
actividades; por otro lado se aceptaba la nacionalidad de las
personas morales expresamente lo cual veremos al transcribir

los siguientes preceptos.

“Art. 1° Ningtn extranjero podrd adguirir el dominio
directo sobre tierras y aguas en una faja de cien kilémetros a
lo largo de las fronteras, y de cincuenta en las playas, ni ser

socio de sociedades mexicanas que adguirieran tal dominio en

la misma faja.”

“Art. 2° Para que un exiranjero pueda formar parte de

una sociedad mexicana que tenga o adguiera el dominio de las

tierras, aguas y sus accesiones, o concesiones de explotacion
de minas, aguas o combustibles minerales en el territorio de la
Republica tendrd que satisfacer el requisito que seftala la
misma frac. I del art. 27 de la Constitucion, a saber, el de

hacer convenio ante la Secretaria de Relaciones Exteriores en
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considerarse como nacional respecto a la parte de bienes que
le toca en la sociedad, y de no invocar, por lo mismo, la
proteccion de su Gobierno, por lo que se refiere a aquellos,
bajo la pena, en caso de faltar al convenio, de perder en
beneficio de la Nacion los bienes que hubiere adquirido o

adquiriere como socio de la sociedad de que se trate.”

“Ari. 4° Las personas extranjeras que represenien desde

antes de la vigencia de esta ley el cincuenta por ciento o mas
del interés total de cualesquiera clase de sociedades que
posean fincas riusticas con fines agricolas podrdan conservarlo

hasta su muerte, tratdndose de personas fisicas, o por diez

afios tratandose de personas morales.”

“Las disposiciones de este articulo no afectaran a los
contratos de colonizacién celebrados por el gobierno federal,

con anterioridad a la vigencia de esta ley.”

El dltimo precepto nos ayuda a reforzar nuestra
afirmacidn, pues si bien es cierto con los primeros se tenia que
deducir de la expresion sociedades mexicanas; asi era posible
incluir a las no nacionales como lo hemos hecho antes y de ese
modo sefialar que acepta la vinculacién a un Estado en razén de
pertenencia, pues dentro de esta disposiciéon se les concebia
como personas; ademds distinguia a las fisicas de las morales,
con una nacionalidad distinta de la mexicana. No debemos
olvidar que es la misma postura del legislador consagrada en

Otros cuerpos.
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10.- Abrogacion def Reglamento de la Ley Orginica de la

fracciéon I del Articulo 27 Constitucional.

Fue publicado en el Diario Oficial del 29 de marzo de
1926, al derivar del documento anterior, en sus preceptos
podemos observar el mismo manejo del lenguaje al establecer
las prohibiciones de extranjeros para adquirir bienes inmuebles
dentro de una determinada zona, del territorio nacional; asi,

expresamente se refiere 2 los entes colectivos al establecer:

“Art.6°. Las sociedades mexicanas ya existentes que

tengan o puedan tener socios extranjeros y gque adquieran o se
propongan adguirir el dominio de tierras, aguas y sus
accesiones o concesiones de explotacion de minas, aguas o
combustibles minerales deberdn cumplir con lo establecido en
el articulo 5° pidiendo previamente el permiso respectivo de

la Secretaria de Relaciones Exteriores.”

De igual forma se podia desprender de tal disposicion;

pero a la vez era de gran ayuda el siguiente:

“Art.8° De conformidad con lo dispuesto en el articulo 1°
de la Ley Orgdnica del la fraccibn I del articulo 27 de la
Constitucion, las__Sociedades Mexicanas constituidas para
explotar cualquiera industria fabril, minera, petrolera o para
algun otro fin que no sea agricola, podran adguirir, poseer o

administrar terrenos dentro de la zona prohibida, tunicamente

en la extension que sea estrictumente necesaria para los
establecimientos o servicios de los objetos indicados y que el
Ejecutivo de la Unidn o de los Estados fijardn en cada caso;
pero siempre con el previo permiso de la Secretaria de

Relaciones Exteriores y conviniendo expresamente en gque
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ninguna persona extranjera, fisica o _moral, podra {lener

participaci6n social alguna o ser propietaria de acciones de la
Sociedad. Si por algin motivo, alguna de las personas
mencionadas anteriormente, por cualquier evento llegare a
adquirir una participacién social o ser propietaria de una o
mas acciones, contraviniendo asi lo establecido en el parrafo
que antecede, se conviene desde ahora en que dicha
adquisicion serd nula y, por tanto, cancelada y sin ningin
valor la participacidn social de que se trate y los titulos que
la representen. Teniéndose por reducido el capital social en

una cantidad igual al valor de la participaciéon cancelada.”

“Tratandose de Sociedades sin acciones, la cldusula antes
citada deberd insertarse en las escrituras correspondientes en

la siguiente forma: Ninguna persona exiranjera, fisica o moral,

podrd tener participacidn social alguna en la sociedad. Si por
algin motive alguna de las personas mencionadas
anteriormente por cualquier evento llegare a adguirir una
participacion social, contrariando asi lo establecide en el
pdrrafo que antecede, se conviene desde ahora en que dicha
adquisicién serd nula y, por tanfo, cancelada y sin ningin
valor, la participacién social de que se trate y los titulos que
la representen, teniéndose por reducido el capital social en

una cantidad igual al valor de la participacidon cancelada.”

A estos articulos les aplicaremos las mismas observaciones
realizadas a la ley anterior; pero sin dejar de insistir en el
hecho de que en tales ordenamientos se comprendia la cuestion

que nos ocupa.



128

11.- Abrogacion del decreto del 29 de junio de 1944,

Se publicé en el Diario Oficial del 7 de julio del referido
afio; y establecia la necesidad transitoria a los extranjeros de
obtener permiso para adquirir bienes y para la constitucidén o
modificacién de sociedades mexicanas que tengan o tuvieren
socios no nacionales. Asi, el contenido de sus disposiciones se
contempla lo relativo a la obtencién de tal autorizacién, como
sanciones para aquellos funcionarios que intervinieran en la
transmisidén de tales bienes en contradiccidon con las leyes, como

se podia apreciar en el primero de sus articulos.

“Ari. 1° Los nofarios, consules mexicanos en el
extranjero y cualesquiera otros jfuncionarios a quienes
incumbe, se abstendrdn, bajo la pena de pérdida de oficio o
empleo, de autorizar escrituras u olros instrumentos en que se

pretendan trasmitir a individuos o sociedades extranjeras el

dominio directo sobre tierras, aguas y sus accesiones en una
faja de cien kilometros a lo largo de las fronteras y de-
cincuenta a lo largo de las costas, o de conferir o trasmitir a

individuos o sociedades exiranjeras cualquier interés o

participacién, como socios en sociedades mexicanas que tengan
el dominio directo sobre tierras, aguas o sus accesiones en las
fajas de referencia. Los encargados de los regisiros piublicos
en toda la extension de la Republica deberdn también
abstenerse de, bajo la pena de pérdida de empleo de hacer
inscripciones de las escrituras o instrumentos arriba

mencionados.™

Notamos como se contienen los mismos elementos de los
ordenamientos antes anotados, pero lo relevante para nuestro

analisis, tanto de las anteriores leyes como de esta resclucion,
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estriba en que todos contemplan la posibilidad de que las
personas morales tienen nacionalidad; y se puede desprender,
bien sea porque de [a exclusion que realizaba de las sociedades
extranjeras para apropiarse de ciertos bienes, o al tomar como
punto de partida incluirlas como personas juridicas y de ese
modo quedar relacionadas con un determinado Estado, en razén

de pertenencia

Ahora bien, aunque estos tres ultimos ordenamientos
carecen de vigencia, consideramos importante estudiarlos antes

de analizar el subsiguiente.

12.- Ley de Inversion Extranjera.

Publicada el 27 de diciembre de 1993, como ya dijimos
abroga los instrumentos anteriores; su objeto es determinar las
reglas que canalicen la inversion extranjera hacia el pais vy,
propiciar que ¢sta contribuya al desarrollo nacional. Un claro
ejemplo de la tendencia en nuestra legislacién, para reconocer
la nacionalidad de las personas morales, como ejemplo veamos

las siguientes disposiciones.
“Art. 2°.- Para los efectos de esta ley se entenderd por:”

“I.- Comision: La Comisiéon Nacional de Inversiones

Extranjeras;”

“Il.- Inversion Extranjera:”
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“a)La participacién de inversionistas extranjeros,
en cualquier proporcién, en el capital social de
sociedades mexicanas:”

“b)La realizada por sociedades mexicanas con

mayoria de capital extranjeroe, y”
“¢)La participacién de inversionistas extranjeros en

las actividades y actos contemplados por esta ley.”

“Iil.- Inversionista Extranjero: a la_persona fisica o

moral de nacionalidad distinta a la mexicana y las entidades

extranjeras sin personalidad juridica;”

Sobre la autorizacién fundamental que en las leyes

anteriores se estipulaba, encontramos lo siguiente.

“Art. 17. Sin perjuicio de lo establecido en los tratados y
convenios internacionales de los que México sea parie, para

que personas morales extranjeras puedan realizar

habitualmente actos de comercio en la Repiiblica mexicana, se
deberd obtener autorizacién de la Secretaria para su
consecuente inscripeion en el Registro Piublico de Comercio, de
conformidad con los arts. 250 y 251 de la Ley General de

Sociedades Mercantiles. ”

“Toda solicitud, para obtener la autorizacién a que se
refiere el pdrrafo anterior, que cumpla con los requisitos
correspondientes, deberd otorgarse por la Secretaria dentro de

los 15 dias hdbiles siguientes a la fecha de su presentacién,”

Sotamente agregaremos que en las demas disposiciones de
este ordenamiento, encontramos las cuestiones relativas a las

prohibiciones, ahora restricciones de participacion de los
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extranjeros para adquirir ciertos bienes dentro del territorio
nacional, de forma muy similar a como se hacia en las leyes que
abrogéd, con fa variante de que ahora es mayor la posibilidad de
que los foraneos, sean propietarios de bienes dentro de la zona
que antes era exclusiva de los mexicanos, ya que como lo hemos
mencionado pasd de ser un area prohibida a una restringida. Lo
que nuestro juicio representa grandes riesgos; y aunque no es
materia de nuestro estudio, vemos la importancia que adquiere,
mis aun cuando en nuestras manos estd regular su actuacién y
decidir a través de nuestras leyes, un criterio que pueda
proteger los intereses no sdlo econémicos sino politicos del

pais.
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CAPITULO V,
LA NACIONALIPAD DE LAS SOCIEDADES EN LOS
TRATADOS INTERNACIONALES CELEBRADOS POR
MEXICO.

i1. Convencidn de Viena sobre Relaciones Diplomiticas.-2.

Convencidon de Viena sobre Relaciones Consulares.-3. Tratados
de comercio.- 4. Tratado Internacional de las Sociedades.- 5.
Convencidn Interamericana sobre Conflictos de Leyes en
Materia de Sociedades Mercantiles.-6. Convencidn
Interamericana sobre Personalidad y Capacidad de Personas
Juridicas en el Derecho Internacional Privado.-7. Tratado de
Libre Comercio de América del Norte (NAFTA).

Ahora nos referiremos a los acuerdos que nuestro pais ha
firmado con diversos estados. Tomaremos sélo algunos, a fin de
encontrar sustento para nuestra principal idea de aceptar que
las personas morales tienen nacionalidad, con la misma dindmica
sostenida en apartados anteriores; es decir, anotaremos
inicamente el resultado del analisis realizado al texto, y si
estimamos oportuno transcribir la parte que resulte de interés.
Debemos indicar que no entraremos de lleno, puesto que nos
ocuparemos de realizar una pequefia reflexion sobre cierta
situacién que hemos encontrado en lo que se refiere a las

llamadas misiones diplomaticas; ya que dicho tipo de entidades
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aparentemente podrian quedar incluidas dentro del grupo de
personas morales con nacionalidad que en nuestro estudio se
enumeran, pero con ¢l pequefio analisis que a continuacién se

hace, podremos apreciar lo contrario.

I.- Convencién de Viena sobre Relaciones Diplomdticas.

Esta fue suscrita ¢l 18 de abril de 1961, y publicada el 3
de agosto de 1965'"'? | se formulé con el objeto de fomentar las
relaciones de amistad entre las naciones y para pgarantizar el
eficaz desempefio de las funciones de las misiones diplomiaticas
en calidad de representantes de los estados, por eso concede
ciertos privilegios tanto a sus integrantes como a las mismas

asociaciones.

Detengdmonos un momento para meditar sobre estas
entidades; si hablamos de un grupo de personas quec se les ha
reconocido capacidad para actuar dentro del territorio de un
pais distinto al que surgieron, tanto en lo individual como en
conjunto creada para la realizacién de ciertos fines, y que al
contar con un patrimonio propio para cumplir sus objetivos y si
ademés se les considera vinculadas al Estado en que fueron
creadas. ,Podriamos entonces considerar a dichas misiones

personas morales con nacionalidad?.

Una respuesta afirmativa podria ser alcanzable, si
tomiramos en cuenta los clementos que se comprenden en las
disposiciones de la presente convencién. Pues en su articulo

primero enumera a todos aquellos individuos que conforman una

12 Tratados Ratificades y Convenios Ejecutados Celebrados Por México Senado de Ia Repiblica, tomo XVI, 19601962, México 1972,

paginas 513-530.
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¢

mision diplomdtica; cuenta con un jefe y demas personal
diplomdtico administrativo, de servicio y empleados domésticos.
n

Por otro lado en cuanto a su patrimonio en el inciso “i" se

contempla a:

“i).- locales de la mision, se entiende los edificios o las
partes de los edificios, sea cual fuere su propietario,
utilizados para las finalidades de la misidn, asi como el
terreno destinado al servicio de estos edificios o de parte de

ellos.”
Y si se observa el articulo tercero el cual establece:

“3.-. Las funciones de una misién diplomdtica consisten

principalmente en:”

“a) representar al Estado acreditante ante el Estado
receptor;”

“b) proteger en el Estado receptor los intereses del
Estado acreditante y los de sus nacionales, dentro de los
limites permitidos por el Derecho internacional;”

“c) negocrar con el gobrerno del Estado receptor;”

“d) enterarse por todos los medios licitos de las
condiciones y de la evolucidn de los acontecimientos en el
Lstado receptor e informar sobre ello al gobierno del
Estado acreditante;”

“e) fomentar las relaciones amistosas y desarrollar
las relaciones econdmicas, culturales y cientificas enire

el Estado acreditante y el Estado receptor.”

Estimamos que por la forma como se especifica la

actuacidn de esta llamada mision es posible considerarla como
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ente juridico colectivo. A simple vista podriamos coincidir con
tal aceptacidn; pero tenemos que resaltar que nuestra intencién
no es intentar por cualquier medio dar una respuesta afirmativa
a la interrogante que planteamos al principio del apartado; y
debemos recordar primeramente que quienes van a desempeidiar
estas funciones serd4n sus integrantes cuyas funciones las
realizarin a nombre y cuenta de lz2 misma, y que ademas gozaran

de los privilegios establecidos en la presente convencién,

Ahora bien si nos apegamos estrictamente a nuestro
Derecho no contarfamos con  bases suficientes para
considerarlas como entes colectivos con nacionalidad, de
acuerdo al punto de partida establecido en el capitulo
conceptual; ya que tanto estas asociaciones como las oficinas
consulares estin comprendidas dentro de la Ley del Servicio
Exterior Mexicano. En sus articulos podemos apreciar el trato
que se les da en dicho ordenamiento, de la que transcribiremos

los siguientes:

“Articulo 10.- en el extranjero, los miembros del servicio
exterior desempeftardn indistintamente sus funciones en una
mision  diplomadtica, representacion  consular, misiones
especiales y  delegaciones  conferencias o reuniones
internacionales. la secretaria fijard las modalidades de
acreditacion del personal comisionado en el exterior, de

acuerdo con el derecho y las practicas internacionales.”

“Articulo 12 - Las misiones diplomdticas de México ante
gobiernos extranjeros tendrdn el rango de embajadas y ante
organismos Iinternacionales, el de misiones permanentes; las
representaciones consulares tendrdn el rango de consulados

generales o consulados de carrera. La secretaria determinarg
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la ubicacidn y funciones especificas de cada una de ellas

incluyendo, en su caso, las circunscripciones consulares.”

“drticulo 14.- El presidente de la Republica, por
conducto de la secretaria, podrd designar misiones, especiales
para ejercer ocasionalmente la representacion de México en el
extranjero, durante el tiempo y con las caracteristicas de Ia

funcién especifica que en cada caso se indigque.”

De este modo vemos que son parte del grupo de entes que
forman parte de la administracién pablica; aspecto del que ya
hemos hecho mencién, También notamos lo innecesario que
resulta hablar de la nacionalidad de estas entidades, asi como
sucede con los organismos descentralizados, e incluso las
mismas dependencias gubernamentales por ser los Organos con
fos que actua el mismo Estado Por ello al contar con mayores
elementos para dar una contestacién, consideramos que las
llamadas misiones diplomaticas, no entran en el grupo de
personas que estudiamos; pero no implica un rechazo absoluto
de nuestra parte, ya que con un analisis profundo de las reglas
del Derecho Piblico, seria posible ubicar dichas entidades al

lado de aquellas comprendidas en esa rama.

2.- Convencioén de Viena sobre Relaciones Censulares.

Tenemos aqui una situacién distinta de la anterior; es
decir, no pretendemos que a las oficinas consulares se ies de un
trato igual al esperado para las personas morales de Derecho
Privado. Primero por que no encontramos disposicidn alguna de
la que podamos desprender tal hipotesis; pues en el citado
documento, firmado el 24 de abril de 1963 y publicado el 11 de



137

septiembre de 1968''*; se habla expresamente de una direccién
encargada de ciertos asuntos, subordinada a una dependencia
estatal; asi queda incluida dentro de la administracién publica,
a través de la Ley del Servicio Exterior. De tal manera,
solamente sefialaremos como, dentro de esta convencidn, se
reconoce la existencia de personas morales con nacionalidad
aunque de manera indirecta y breve, hay una clara mencién en

su articulo quinto, que a la letra dice:
“Art. 5. Funciones consulares:”
“Las funciones consulares consistirdan en:”

“a) Proteger en el Estado receptor los intereses del
Estado que envia y de sus_nacionales, sean personas
naturales o juridicas, dentro de los limites permitidos por

el Derecho internacional,..”

“e) prestar ayuda y asistencia a_los_nacionales del

Estado que envia, sean personas naturales o juridicas:”
“g) velar, de acuerdo con las leyes y reglamenios

del Estado receptor, por los intereses de_los nacionales

del Estado que envia, sean personas naturgles o juridicas,

en los casos de sucesion por causa de muerte que se

produzcan en el territorio del Estado receptor:”

Lo manifestado en tales incisos, respecto del cardcter de
nacional de un pais de los entes colectivos, nos hace ver una
postura afirmativista en lo que a nuestro tema se refiere, no
obstante el uso de un término con el cual no coincidimos

(persona juridica) para hacer mencién de entes colectivos, que

' Tratados Ratificados ¥ Copventos Ejegutados Celebrados por México, Senado dz la Repiblica Tome XVII 1963-1964, primesa

parte, México 1972, paginas 17-50.
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junto con los individuales se les deben proteger en sus intereses
cuando resulten afectados por las actividades realizadas en el
territorio de otro Estado. Es por etlo que en el caso de que a
una sociedad proveniente de uno de los firmantes de la presente
convencion, al entrar en otro también subscriptor, seri
reconocida como persona juridica dotada de nacionalidad, con
todos los derechos y obligaciones reservados a quienes se les de
la calidad de extranjero. Lo que a nuestro juicio es mds
adecuado que negar esta cuestién o so6lo admitirla en algunos

casos, como se¢ hace en otros paises.

3.- Tratados de comercio.

Veamos ahora algunos acuerdos celebrados con otras
naciones, con el objeto de fortalecer las relaciones econdémicas
de nuestro pais. Es preciso indicar que también hemos tomado
en cuenta aquellos formulados para el arreglo de las
reclamaciones realizadas, a raiz de la afectacién provocada a
nacionales de ambas partes; a través de los cuales serd posible
apreciar la forma como se comprenden a los entes colectivos

con nacionalidad.

Debemos hacer notar que en la mayoria de los convenios
comerciales que México ha suscrito, encontramos la tendencia
de referirse a los originarios de uno u otro pais, como gubditos
o ciudadanos. Algunos dedican un articulo para hablar sobre las
sociedades; no obstante, consideramos que por el simple hecho
de reconocer en ambos paises a sus nacionales en su cardcter
individual, y con todos los derechos inherentes a éstos, queda
implicita la facultad de crear personas morales, junto a la

postbilidad de ejercer actos de comercio.
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Pero también en dichos acuerdos se puede apreciar como
s¢ concibe la idea de atribuirles nacionalidad a los barcos de
ambas partes firmantes, la cual presenta a nuestro juicio mayor
problema para aceptarse en comparacién con aquel originado
por la cuestion que nos ocupa, para la época de su creacién;
pero independientemente de esto, reiteramos nuestra
aseveracion sobre la posibilidad de deducir dicha institucién

como aplicable a las sociedades; pasemos al primero:

“a} Tratade de Amistad Comercio y Navegacién con
Bélgica”''* firmado el 7 de junio de 1895, publicado en el
Diario Oficial de la Federacién del 12 de junio de 1896. lo
establecido de las siguientes disposiciones en sus primeros
articulos, resaltan y nos dan la pauta para realizar tal

afirmacion:

“Art. I.- Habrd perfecta paz y amistad sincera entre los
Estados Unidos Mexicanos y el Reino de Bélgica. Las dos altas
paries contratantes hardn los mayores esfuerzos para que esta
amistad y buena armonia se mantengan constante ¥y
perpetuamente entre las dos naciones, asi como entre sus

respectivos ciudadanos, sin excepcion de personas ni lugares.”

“Art. Il.- Habrd reciprocamente plena y entera libertad

de comercio y navegacidon para los _pacionales vy __las

embarcaciones de lIlas Altas Partes contratantes en las

ciudades, puertos, rios ¢ lugares cualesquiera de los dos

Estados cuya entrada se permite ahora ¢ pueda permitirse en lo

™" Tratados Ratificados v Convenios Eyecutades Celebrados Por México, Senado de La Repiiblica, tomo II, 1884-1899, México 1972,

paginas 359-368.
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Iy

sucesive a los__subditos o & los barcos de toda nacidn

extranjera.”

"Los Mexicanos en Bélgica vy los belpas en México

podrdan, en cualquiera parte de los territorios respectivos,
residir y establecerse, ocupar y alquilar, para hacer el
comercio por mayor o al menudeo, casas, almacenes &t otros
locales; gozaran & este respecto de los derechos, franquicias y
exenciones de que gozan actualmente ¢ gozaren mds adelante

los_ciudadanos ¢ subditos de la nacién mas faverecida, y se

someterdn a las leyes y reglamentos vigentes en el pais de su

residencia.”

Cierto ¢s que no utiliza los términos personas fisicas o
juridicas, como en la convencidn anterior, pero si notamos que
al hablar de los nacionales de ambos estados y de la posibilidad
implicita de actuar de acuerdo a las leyes; podriamos
desprender que concibe la posibilidad de formar sociedades
pertenecientes a uno u otro pais. Esto se aclara en el articulo

décimo primero:

“Art. XI.- Las Altas Partes contratantes declaran que

reconocen mutuamente en todas las compaiiias vy demds

asociaciones comerciales, tndustriales 0 financieras,

constituidas 6 auiorizadas segun las leyes particulares de uno

de los dos paises, la facultad de ejercer todos sus derechos y

de comparecer ante los tribunales de justicia, ya sea para
intentar una accién, o6 bien para defenderse en toda la
extension del territorio del otro Estado, sin mas condicién que
la de conformarse & las leyes de este Estado. Dichas compafilas

y_aseciaciones, establecidas en el territorio de una de las

Altas Partes contratantes, podrdn ejercer en el territorio de la
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olra los derechos que fueren reconocidos a las sociedades

andlogas de todos los demds paises.”

“Queda entendido que las precedentes disposiciones son

aplicables, tanto a las compa#iias 6 asociaciones constituidas o

antorizadas con anterioridad & la firma del presente tratado,

como a las que lo fueren posteriormenie.”

Apreciamos lo importante del contenido de dicha
redaccion, ya que no deja duda alguna sobre el reconocimiento

de las personas morales pertenecientes a uno u otro Estado.

“b) Tratado de Amistad Comercioc y Navegacidén con
Francia”''’ firmado el 27 de noviembre de 1886, publicado en
el Diario Oficial del 26 de abril de 1888. En este al referirse a
los originarios de cada pais encontramos una tendencia similar,

pues su articulo segundo a la letra dice:

“Art. II.- Habrd reciprocamente plena y completa libertad

de comercio y de navegacién para los nacionales vy las

embarcaciones de las Altas Partes contraiantes, en las

ciudades, puertos, rios o lugares cualesquiera de los dos
Estados y de sus posesiones cuya entrada se permite ahora o

pueda permitirse en lo sucesivo a los subditos 6 a lgs barcos

de cualquiera otra nacidn extranjera.”

“Los mextcanos en Francia v los franceses en México,

podran reciprocamente entrar, viajar o residir _con_toda

libertad en cualquiera parte de los territorios vy _posesiones

respeclives, y gozaran para_ese efecto, en cwanlo 4 Sus

" tbidem, paganas 113-124,
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personas v 4 sus bienes, de la misma proteccidon y seguridad

”

gue los nacionales.

“"Podrdan en toda la extension de los dos territorios
ejercer la industria, practicar el comercio fanto al por mayor
como al menudeo, tomar en arrendamiento 6 poseer las casas,
almacenes, establecimientos ¢ {terrenos que les fueren
necesarios;, hacer el transporte de mercancias y de dinero y
recibir consignaciones asi del interior como del extranfero
pagando los derechos y patenies establecidos por las leyes

vigenies para los nacionales.”

“Serdan igualmente libres en sus ventas y compras para
estipular y fijar el precio de las mercancias, efectos y objetos
de cualesquiera clase, tanto importados como nacionales; ya
sea que los vendan en el interror 6 que los destinen 4 la
exportacidon; pero sujetdndose a las leyes y reglamentos del
pais. Podran hacer y administrar sus negocios por si mismos ¢
ser representados o ayudados por personas debidamente
autorizadas ya en la compra & venta de sus bienes, efectos o
mercancias en sus propias manifestaciones de aduana, 6 en la

carga, descarga y expedicion de sus barcos.”

“Por altimo, no estardn sufetos a ofras cargas,
contribuciones, derechos o impuestos que aguellos & que estén

sometidos los nacionales.”

“Los ciudadanos de cada una de las Altas Partes
Contratantes tendran en el territorio de la otra, los mismos
derechos que los nacionales en lo que concierne a las patentes

de invencion rétulos marcas de fabrica y dibujos.
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“Por lo que hace a la propiedad literaria y artistica los
cindadanos de cada una de las dos Altas Partes contratantes
gozaran reciprocamente, en el territorio de la otra, del

tratamiento de la nacion mas favorecida.”

Nos permitimos transcribir integramente el articulo de
referencia, pues resuita por demés interesante este
reconocimiento reciproco de derechos, no obstante que algunos
son exclusivos de las personas fisicas; pero en otros, es posible
incluir a las morales, pues habla de libertad para realizar
operaciones de compraventa, importar o exportar mercancias,
administrar negocios, y otros. En ese sentido contamos ya con
elementos suficientes, Ilos cuales muestran la forma como
aquellos estados firmantes, deberan aceptar la existencia de
personas morales con el caracter de nacionales de uno u otro

pais.

Para no ser repetitivos, y debido a que el mismo
tratamiento lo encontraremos en un gran namero de convenios
comerciales firmados por nuestro pais, tendriamos que hacer las
mismas observaciones a fin de considerar que en los mismos, se
encuentra la idea de reconocer la nacionalidad de las
sociedades. por tal motivo estimamos innecesario apuntar mas
acuerdos, cuya redaccion es casi igual, mejor pasemos al

analisis de otro tipo de instrumentos.

“¢).~ Convencion Para el Arreglo de Reclamaciones con
Guatemala”''® esta que fuere firmada ¢l 26 de enero de 1888 y
publicada en el Diario Oficial del 8 de febrero de 1890, En su
articulo primero, el cual se modificaria posteriormente reconoce

también la cuestion que nos ocupa.

Y% [bidem, paginas 139-146
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“Art. I.- Todas las reclamaciones pendientes de

corporaciones o6 individuos particulares de nacionalidad

gualemalteca en los términos que después se especificaran, por
perjuicios sufridos en sus personas Y propiedades, y de los
cuales se considere responsables & autoridades de Méjico, y

todas las reclamaciones pendientes de gcorporaciones,

compaiiiqs 6 individuos particulares de nacionalidad mejicana,

en los mismos términos, serdn remitidas & dos Comisionados,
de los cuales uno serd nombrado por el Presidente de la
Repiblica Mexicana, y el otro por el Presidente de la
Republica de Guatemala. En caso de muerte, ausencia o
impedimento de cualquiera de los Comisionados, 6 en su caso
de que uno de ellos dejare de efjercer sus funciones, el
Presidente de la Republica Mexicana, ¢ el Presidente de la
Repiblica de Guatemala, en su caso, nombrara desde luego a
otra persona para que funcione como Comisionado en fugar del

nwombrado originalmente.”

Si bien es cierto que se refiere nicamente a ciertos entes
colectivos, hay que sefialar que dicha convencidn se celebrd por
la afectacion que sufrieron este tipo de personas; perc debemos
resaltar la forma en que son consideradas como nacionales,
igual que a un individuo; se reconoce en las extranjeras la

misma atribucion.
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4.- Tratado Internacional de las Sociedades.

En el presente apartado nos referiremos sélo a algunos de
los intentos para armonizar los criterios, a nivel internacional,
en lo que se refiere a la cuestiéon que nos ocupa. No hablaremos
de un acuerdo multilateral; especificamente haremos alusion de
los Tratados de Montevideo y al Cédigo d¢ Bustamante. Veamos

el primero.

a) Tratados de Montevideo. 1889 y 1940. Este es sin duda
uno de los mas importantes avances en lo que a legislacion
unificada latinoamericana se refiere ya que fueron firmados por
Uruguay, Argentina, Bolivia, Brasil, Colombia, Paraguay vy
Perd; encontramos situaciones interesantes para nuestro
analisis, principalmente en dos: en el Tratado de Derecho
Civil'’7 | del cual resalta lo dispuesto en el articulo cuarto

aunque fuere reformado en 1940 estable:

“Art.4.- La existencia y capacidad de_las personas
juridicas de cardcter privado se rigen por las leyes del pals de

su domicilio”.

“El cardcier que revisten las habilita plenamente para
ejercitar fuera del lugar de su institucion todas las acciones y

derechos que les correspondan.”

“Mas para el ejercicio habitual de actos comprendidos en
el objeto especial de su institucion, se sujefardn a las
prescripciones establecidas por el Estado en el cual intenten

1

realizar dichos actos.

"7 A ién De Legist de los Paiscs Latinoamericanos, Organizacion de Estades Americanos, 1990, paginas 43 y s,
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“Las mismas reglas se aplicardn a las_ sociedades

civiles.”

Tal disposicién se encargaba de regular la actuacion de las
personas morales, fuera del territorio en que surgieron; de ahi
que cuestiones refativas a su capacidad y existencia se regirin
por las leyes del mismo lugar, pero estarin sujetas a la
legisfacién del Estado en el cual actGen, pero no reconoce

expresamente que tales entes tuvieren nacionalidad;

Por otro lado en los Tratados Sobre Derecho Comercial''?
encontramos que dedica el titulo II a las sociedades;, ¥

establece:

“drt.4.- El contrato social se rige tanto en su forma,
como respecto a las relaciones juridicas entre los socios, y
entre la sociedad y los terceros, por la ley del pais en que ésta

tiene su domicilio comercial.”

“Art. 5.- Las sociedades o asociaciones que tengan
cardcter de persona juridica se regirdan por las leyes del pais
de su domicilio; serdan reconocidas de pleno derecho como tales
en los Estados, y hdbiles para ejercitar en ellos derechos

civiles y gestionar su reconocimiento ante los tribunales.”

“Mas para el ejercicio de actos comprendidos en el objeto
de su institucidn, se Ssujetardn a las prescripciones

establecidas en el Estado en el cual intenten realizarlos.”

8 thidem, pagina 218
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Posteriormente en la reforma de 1940, se modificd el sexto

cuyo texto transcribimos a continuacidn.

“Art.6.- La ley del domicilio comercial rige la calidad

del documento gue requiere el contrato de sociedad.”

“Los requisitos de forma del contrato se rigen por la ley

del fugar de su celebracidon.”

“Las formas de publicidad quedan sujetas a lo que

determine cada Estado.”

“Art.7.- EI contenido del coniraio social; las relaciones
juridicas entre los socios; entre éstos y la sociedad; y entre la
misma y terceros, se rigen por la ley del Estado en donde la

sociedad tiene su domicilio comercial”.

“Art.8.- Las sociedades mercantiles se regiran por las
leyes del Estado de su domicilio comercial; serdn reconocidas
de pleno derecho en los otros Estados contratantes y se
reputarah hdabiles para ejercer actos de comercio y comparecer
en juicio.”

“Mds, para el ejercicio habitual de los acios
comprendidos en el objeto de su institucidn, se ajustaran a las
prescripciones establecidas por las leyes del Estado en el cual

tntenten realizarlos.”

“Los representantes de dichas sociedades contraen para

con terceros las mimas responsabilidades que los

»

administradores de las sociedades locales.
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“Art.9.- Las sociedades o corporaciones constituidas en
un Estado bajo una especie desconocida por las leyes de otro,
pueden ejercer en este wltimo actos de comercio, sujetdndose a

las prescripciones locales.”

De igual forma apreciamos que e¢n los anteriores, no se
hace mencidén de forma expresa sobre la cuestidén que nos ocupa,
ya que s6lo se limita a hablar del reconocimiento de la
personalidad de los entes, asi como de los actos que realizan en
otros estados; no obstante, resulta de utilidad pues recordemos
que en capitulos anteriores establecimos una postura
afirmativista, que se basa en considerarlos come personas
juridicas, al lado de las fisicas, y por ende, ambas gozaran de
ciertos atributos de forma similar entre éstos; fa nacionalidad.
Ademas, al concebirse en estos tratados la idea de que los entes
colectivos tienen personalidad juridica y que sus actuaciones se
reconocen ¢n uno u otro Estado, es posible despreander a la
nacionalidad de las personas morales, tal como lo hemos hecho

anteriormente.

b) Codigo de Bustamanie''® Este lleva el nombre de su
autor, Antonio Sanchez de Bustamante. Fue firmado y ratificado
por quince paises latinocamericanos: Bolivia, Brasil, Costa Rica,
Cuba, Ecuador, Chile, El Salvador, Guatemala, Haiti, Honduras,
Nicaragua, Perd, Panama, Republica Dominicana y Venezuela;
regula lo relativo a la nacionalidad asi en el capitulo I, del

titulo primero, del primer libro, en su articulo noveno sefala:

“Art.9,-Cada [Estado conirayente aplicard su propio

derecho a la determinacion de la _nacionalidad de origen de

toda persona individual y juridica y de su adquisicion, pérdida

" ARELLANO, Garcia, op cil, paginas 344, 345
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o reintegracion posterior, gque se hayan realizado dentro o
Juera de su territorio, cuando una de las nacionalidades
sujetas a controversias sea la de dicho Estado. En los demads
casos, regiran las disposiciones que establecen los articulos

restantes de este capitulo.”

A partir de ese momento se acepta la nacionalidad de las
personas morales y ademas, en ulteriores preceptos indica [a
forma en que se reconocerd a diversos tipos de estos entes

colectivos los cuales apuntaremos a continuvacion.

“Art. 16.- La nacionalidad de origen de las Corporaciones
y de las fundaciones se determinard por la ley del! Estado que

las autorice o apruebe.”

“Art.17.- La nacionalidad de origen de las asociaciones
serd la del pais en que se constituyan, y en el deben
registrarse o inscribirse se exigiere ese vrequisito la

legislacidon local.”

“Art. 18, - Las sociedades civiles, mercantiles o
industriales que no sean andnimas, tendrdn la nacionalidad
que establezca el contrato social y, en su caso, la del lugar
donde radicare habitualmente su gerencia o direccion

Ll

persona,

“Art. 19.- Para las sociedades andnimas se determinara la
nacionalidad por el contrato social y en su caso por la ley del
lugar en que se reuna normalmente la junta general de
accronistas, y en su defecto, por la del lugar en que radigque su

principal junta o Consejo direciivo o de administrativo.”
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“"Art. 20, - El cambio de nacionalidad  de las
corporaciones, fundaciones, asoctaciones y sociedades, salvo
los casos de variacion en la soberania territorial, habrd de
sujetarse a las condiciones exigidas por su ley antigua y por la
nueva. Si cambiare la soberania territorial, en caso de
independencia, se aplicara la regla establecida en el articulo

13 para las naturalizaciones colecrivas.”

Las disposiciones vertidas en este cédigo son de lo més
interesantes, principalmente aquello que se refiere a los
criterios que se adoptan para atribuir y reconocer tal
institucién. Es necesario insistir en la conclusion que
formulamos respecto al resultado insuficiente originado por la
implantacién de un criterio solamente, para considerar a un ente
colectivo como nacional de un determinado pais. No por esto
dejamos de reconocer la importancia de dicho documento. Es
necesario aludir a fo dispuesto en su articulo 21; el cual sefiala
que las disposiciones contenidas en los numerales 9, 16 y 20 no
seran aplicables en aquellos Estados que no reconozcan la
nacionalidad de las personas morales dentro de su legislacidn,

como el caso de Argentina esencialmente.

S.~ Convencidén Interamericana sobre Conflictos de Leyes en

Materia de Sociedades Mercantiles.

Esta fue elaborada en Montevideo el 8 de mayo de 1979'?°
y fue firmada por Brasil, Colombia, Costa Rica, Chile, Ecuador,
El salvador, Guatemala, Haiti, Honduras, Panama, Paraguay,
Peru, Repiblica Dominicana, Uruguay, Venezuela y México;

publicada en el Diario Oficial del 28 de abril de 1983, es un

1% BOGGIANO, Antomo, Derecho [nteraacional Privado, tome IT1, tercera edicidn, Abeledo Perrot, Argentina 1991, paginas 288 y 289,
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gran intento de armonizacién del Derecho Societario
Internacional, pero no deja de ser €so; pues
desafortunadamente, cac dentro de aquella tendencia citada,
acerca de so6lo reconocer un cierto tipo de sociedades con
capacidad para actuar fuera de su territorio; misma gue no
compartimos ademas, no se¢ conciben como nacionales de un
Estado, se dice o0 se menciona soiamente que dichos entes deben
estar formados de acuerdo a la legislacién de su pais
determinado, a fin de evitar el empleo de tales términos, lo cual

es apreciable en el primero de su articulos.

“Art. I.- La presente Convencidn se aplicard a las

sociedades mercantiles constituidas en cualquiera de los

Estados Partes.”

Ahora bien en cuanto al estatuto personal, aunque no
coincidimos del todo en el criterio que adopta para tal
reconocimiente, por las razones ya expuestas en apartados
anteriores, en lo que a la eleccién de uno solo; podemos decir

que se establece una uniformidad, al sefialar que:

“dre. 2.- La existencia capacidad, funcionamienio y
disolucidn de las sociedades mercantiles se rigen por la ley del

lugar de su constitucidn.”

“Por ley del lugar de su constitucién se entiende la del
Estado donde se cumplan los requisitos de forma y de fondo

requeridos para la creacion de dichas sociedades.”

“Art.3.- “ Las sociedades debidamente constituidas en un
Estado serdan reconocidas de pleno derecho en los demds

Estados. ”
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“El reconocimiento de pleno derecho no excluye la
facultad del Estado para exigir comprobacién de la existencia

de la sociedad conforme a la ley del lugar de su constitucion.”

“En  ningin caso la capacidad reconocida a las
sociedades constituidas en un Estado podrd ser mayor que la
capacidad que fa ley del Estado de reconocimiento ctorgue a

las sociedades constituidas en este §ltimo.”

En ese sentido, si tenemos la hipotesis de que en el
Derecho del Estado de reconocimiento se encuentra que las
sociedades mercantiles solamente podrian tener un objeto
mercantil; sociedades constituidas en otro pais sin tales
limitaciones en su estatuto personal original, si deberan
someterse a éstas de lo que puede resultar;, wra drvisién de su
estatuto personal entre su parte propia u original, por una
parie y otros conceplos resultantes del derecho del Estado de
reconocimiento predominantes frente a dicha parte propia por

Ia otra.'?!

Y en lo que se refiere a la actuacién de dichos entes

tenemos las siguientes disposiciones:

“Ari. 4.- Para el ejercicio directo o indirecto de los actos
comprendidos en el objeto social de las sociedades
mercantiles, estas quedardn sujetas a la ley del Estado donde

»

las realicen.

2 [bidem, paginas 315y 316
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“La misma ley se aplicard al control que una sociedad
mercantil, que ejerza el comercio en un Estado, obtenga sobre

una sociedad constituida en otro Estado.”

Podemos decir que lo establecido en el precepto es
destacable, ya que con este principio de territorialidad, es
posible someter a sociedades extranjeras que no sean parte de la
misma. Por d4ltimo, sirven de complemento las tres disposiciones

siguientes:

“Art.5.- Las sociedades constituidas en un Estado que
pretendan establecer la sede efectiva de su administracicn
central en otro Estado, podrdan ser obligadas a cumplir con los

requisitos establecidos en la legislacion de este iltimo.™

“Art.6.- Las sociedades mercantiles constituidas en un
Estado, para el ejercicio directo o indirecto de los actos
comprendidos en su objeto social, quedardn sujeftas a los

drganos jurisdiccionales del Estado donde las realizaren.”

“drt.7.- La ley declarada aplicable por esta Convencion
podra no ser aplicada en el territorio del Estado que la

considere manifestante contraria al orden piblico.”

Encontramos Asi, no obstante el intento de unificar
criterios, diversos inconvenientes que no permiten considerar
adecuado lo dispuesto en los articulos que l!a integran; los
cuales son; por un lado los que uUnicamente hablan de las
personas morales comerciantes, y del hecho de no considerarlas
expresamente como nacionales de un determinade Estado,
ademis de que realmente no muestra ningin avance, respecto a

la adopcidon de un criterio para reconccerles capacidad a estos
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entes. Pues bien hemos visto como la adopcién de uno solo no
es del todo conveniente; por Gltimo, tampoco establece un
modelo a seguir para la creacién de leyes que resuelvan los
conflictos que puedan surgir al regular la actuacion tanto de las

sociedades, como de las demas personas morales.

6.- Convencién Interamericana sobre Personalidad vy
Capacidad de Personas Juridicas en el Dereche Internacional

Privado.

Se formuld el 24 de mayo de 1984'*% y fue firmada por los
integrantes de la Organizacién de Estados Americanos;
publicada en el Diario Oficial el 19 de Agosto de 1987. Todo
parecia indicar que esta vez, al contar con mayores elementos,
se generaba realmente alge innovador, que armonizaria los
criterios; pues se habla ya de la personalidad y capacidad de
personas morales, aunque ilamadas juridicas;
desafortunadamente no fue asi, pues en sus articulos se
retomaron las mismas disposiciones que aparecen en la
convenciéon anterior; claro que no debemos pasar por alto que
hubo cierto progresc, al dejar abierta la posibilidad de incluir a
todos los entes colectivos, como podemos observar en el

primero de sus articulos:

“Art.l1.- La presente Convencién se aplicarda a las
personas juridicas constiturdas en cualquiera de los Estados

Partes, entendiéndose por persona juridica toda entidad que

fenga existencia vy responsabilidad propias, distintas a las de

sus miembros o fundadores, v que sea calificada como persona

>

juridica segun la ley del lugar de su constitucion.’

1% ARELLANO, Qarcia, op cit, paginas 163-167
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“Se aplicard esta convencién sin  perjuicio de
convenciones especificas que tengan por objeto categorias

especiales de personas juridicas.”

De este modo vemos como, aunque pretende dar un
concepto, se insiste en hacer referencia al hecho de estar
conformadas en un determinado pais, sin mencionar
expresamente lo relativo a la nacionaiidad de los entes
colectivos. En los articulos siguientes, encontraremos una
transcripcion de las disposiciones vistas en el apartado
anterior, salvo que ahora en lugar de hablar de sociedades
mercantiles, se comprenden a las personas juridicas privadas,
algo en lo que tampoco coincidimos, ya que, para nosotros, el
uso de tales términos no debe hacerse para diferenciar un ente

de otro, pues en esa expresion se incluyen a ambos.

Ahora bien, cabe apuntar lo establecido en los articulos 7
y 8, de Ia misma; aunque aborda situaciones de Derecho
Internacional Publico, resulta interesante como complemento
para nuestro tema, sin olvidar que en este aspecto ya se ha
mencionado que quedd fuera de nuestro estudio, pues como lo
hemos dicho en lo relativo -al Estado y las deméas personas
morales de Derecho Piblico, es innecesario hablar de

nacionalidad.

De¢ ese modo, y para finalizar, diremos que en cuanto a
esta convencidén, les son aplicables las mismas objeciones

realizadas en el apartado anterior.
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7.- Tratadoe de Libre Comercio de América del Norte
(NAFTA).

Toca el turno ahora de este acuerdo comercial celebrado
por nuestro pais con Estados Unidos y Canada'?® |, con el
objetivo principal de establecer una zona de libre comercio,
entre las tres naciones. No estdi de mas mencionar la
trascendencia que adquiere dicho instrumento, para la vida de
nuestra nacién, en términos no sélo econdmicos sino politicos,
pues no debemos perder de vista que negociamos con el pais
mas poderoso del mundo, de ahi que la Gnica defensa con que

contemos sea el Derecho.

Mucho se ha escrito y hablado sobre este tema, asi como
de la gran polémica que ha surgido alrededor de dicho tratado,
en cuanto a ventajas o desventajas que implica su celebracidn,
méas aun en lo que se refiere a2 los inconvenientes; lo que no es
tema del presente analisis, pues esto requiere ser estudiado a
fondo, aunque podemos indicar que nosotros compartimos la
idea de aquellos que han seiialade las deficiencias de este
acuerdo comercial, en cuanta a su elaboracidn y a sus efectos; y
consideramos que muchos aspectos fueron negociados
erréoneamente. Pero no ahondaremos puesto que nos apartaria de
nuestro objetivo. Motive por el cual nos abocaremos a la

cuestion que nos ocupa.

En este orden de ideas, hemos de decir que en el capitulo
de definiciones, en el articulo 201 encontramos los siguientes

conceptos:

12 Tratados Ratificados Y Convemos celebrados Por México, Senado dg La Reptiblica, tomo XXV, México 1992, paginas 1963 ¥ 85,
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“Empresa. Significa cualguier entidad constituida u
organizada conforme a la legislacion vigente, tenga o no fines
de lucro y sea de propiedad privada o gubernamental, incluidas
las compaiiias, fideicomisos, participaciones, empresas de

propietario dnico, coinversiones u otras asociaciones;”

“Empresa de ana Parte. Significa wuna empresa
constituida u organizada conforme a la legislacion de una

parte;”

“Empresa del Estado. Significa una empresa que sea
propiedad de, o que sus intereses estén controlados por una

parte”

“Persona. Significa tanto persona fisica como persona

moral;”

“Persona de una Parte. Significa un nacional o una

empresa de una parte;”

Esto es suficiente para desprender nuestro tema principal,
es decir, para afirmar que dentro del mismo documento se
concibe la idea que las personas morales tienen nacionalidad,
puesto que por un lado dentro del término empresa, es posible
incluir a las personas morales; ya que si recordamos lo que
entonces se dijo, esta figura puede ser formada por entes
individuales o colectivos organizados en sociedades ya sean

civiles o mercantiles.

Por otro lado expresamente le da la calidad de nacional a
los entes colectivos; primeramente cuando sefiala que por

persona se debe entender tanto a fas fisicas como a las morales.
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Y después establece que por persona de una parte, se refiere a
un nacignal o empresa de una parte, y con dicho término se
distinguen a los paises firmantes, Pero encontramos wun
problema que estimamos se deriva del hecho de haberse
negociado y formulado en el idioma inglés, pues dentro del
mismo se habla de compafiias y otras asociaciones, las cual‘es
sefiala més adelante deben conformarse de acuerdo a la
legislacion de los paises firmantes. Con esto parece indicar que
se apega a lo que se consigné en las convenciones que antes
analizamos, con todo lo que implica es decir, evita el uso de la

expresidon de sociedades nacionales de una parte.

Lo que debe preocuparnos ain mas, es que se puede
afirmar que en este tratado no se reconoce expresamente la
nacionalidad de las personas morales. Y no debemos perder de
vista que al pretenderse establecer una zona de Iibre de
comercio, ello implica que entre nacionales, tanto individuales
como colectivos de los tres paises, se den relaciones juridicas;
en consecuencia habrd que regular tales situaciones con el fin
de que dichas relaciones sean de lo mas equitativas. Y no podra
ocurrir si el mencionado acuerdo no encuadra con lo establecido
dentro de nuestro orden juridico motivo por el cual
consideramos que se debe hacer una revisién muy cuidadosa de
lo contenido en el texto, tanto de fondo y de forma; para que de
ese modo nos demos cuenta si dicho instrumento realmente
permite el establecimiento de una armoniosa relacién comercial
entre tres estados. De lo contrario, hacer todo lo posible para

que asi sea.
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CAPITULO VI.
RESOLUCIONES DE LA ASAMBLEA GENERAL DE LAS
NACIONES UNIDAS RELATIVO A LA NACIONALIDAD DE
SOCIEDADES,

Sigamos adelante con nuestra labor y veamos ahora que ha
hecho la comunidad internacional a través de este organismo tan
importante. Analizaremos algunas situaciones que consideramos
tienen relacion con nuestro tema; aunque es oportuno sefialar
que las determinaciones que apuntaremos fueron pronunciadas
por un oOrgano perteneciente a las Naciones Unidas; nos
referimos al Consejo Economico Y Social, ECOSAC, a través
del cual se aprecia una participacidén muy activa de la Asamblea
General, y cuyo contenido versa sobre la actividad que realizan
las sociedades en los llamados paises en vias de desarrollo.
Debemos sefialar que se hace referencia a dichos entes bajo el
nombre de “fransnational corporations” ademds, se habla de la
necesidad de hacer mas equitativas las relaciones que llegan a
tener con dichos paises, con el fin de contribuir al progreso de

tales Estados.

No encontramos alguna mencidén expresa, relativa a la

nacionalidad de dichos entes; pero es posible desprenderla de la
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misma forma que to hicimos con anterioridad cuando analizamos

a conexién entre los términos sociedad - empresa.

Estimamos que por el hecho de reconocer la existencia de
estas llamadas corporaciones, que realizan actividades en un
Estado determinado, y qué, como se podra ver se¢ incluyen
dentro de la inversion extranjera, podemos afirmar que en las
determinaciones se comprenden aunque solamente algunas, las

personas morales con nacionalidad; pasemos a la primera.

Papel de Ia Comisién Sobre Corporaciones
Transnacionales en la promocién de alternativas y nuevas
formas de co-funcionamiento internacional econémico.’

“El Consejo Econdmico y Social”.

“Reafirmando su resoluciones 1908 (LVII)} del 2 de agosto
de 1974 y 1913 (LVII) del 5 de diciembre de 1974."

“Reiterando el papel importante de las Naciones Unidas
en la promocidon de una cooperacién econémico nternacional,
equitativa y mutuamente benéfica y del bienestar, como
principal factor en el desarrollo econdmico, particularmente

en los palses en desarrollo.”

“Notando con apreciacion el pape! importante de la
Comision Sobre Corporaciones Transnacionales y el Centro
Sobre Corporaciones Transnacionales de las Naciones Unidas
para fortalecer la capacidad de los paises en desarrollo, en

sus tratos con las corparaciones (ransnacionales, para

™ Naciones Umdas, hitp /www un org/dors/ Gopher un,org /oafesc/res/1988/5 71 +.
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promover un co-funcionamiento técnico, de actividades de

investigacion e informacion de acuerdo con sus mandatos”.

“Reconociendo estas alternativas y formas nuevas de
inversion internacional, intercambio cientifico y tecnolégico y
la cooperacion equitativa y no equitativa, incluso en empresas
conjuntas, debe contribuir a un crecimiento sostenido y amplio

desarrollo, particularmente en aquellos paises en desarrollo.”

“f. Hace un llamado a fortalecer el papel de la Comision
Sobre Corporaciones Transnacionales y el Centro Sobre
Corporaciones Transnacionales de las Naciones Unidas, asi
como de los puntos focales dentro del Sistema de las Naciones
Unidas, parar las emisiones relacionadas especificamente a las
corporaciones transnacionales y para la coordinacién con
otros cuerpos intergubernamentales y demds Secretarias en

todas las materias sobre esta cuestion;”

“2. Da énfasis a la necesidad de reforzar el trabajo del
Centro, para proveer asesoria consultiva y otro tipos de ayuda
técnica a los paises en desarrolio, para conducir una
investigacion analitica, estudios, recoleccién y diseminacion
de informacion relacionada al incremento de alternativas y
formas nuevas de inversién internacional, intercambio
cientifico y tecnoldgico, asi como otlros arreglos de
cooperacidn incluse en empresas conjuntas, pertenecientes a
los funcionamientos de las corporaciones {ransnacionales,
particularmente desde el punto de vista de las necesidades de

progreso, de los paises en desarrollo;”

“3. Requiere La Secretaria General, informar a la

Comision en su decimoquinta sesion la implementacién de la
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presente resolucion, incluso las mejoras de co-funcionamiento
y coordinacion, deniro del sistema de las Naciones Unidas de
acuerdo al mandato del Centro. Resolucion 1988/57.39°
Reunidn Plenaria, 27 de julio de 1988. "

De ese modo vemos como no solamente resalta la
importancia de la actividad de dichos entes, en los Estados que
no han logrado un desarrollo pleno, sino que ademis se han
creado organismos especializados en esa materia; y cuya
acfividad estéd enfocada al fomento de dichas actuaciones,
siempre y cuando el principal objetivo sea e! contribuir al
progreso de las naciones en donde actian tales empresas; en ese

orden de ideas anotemos la siguiente:

“El Papel de las Corporaciones Transnacionales en los
Paises Menos Desarrollados. "'?*

“El Consejo Econdmico y Social.”

“Atento al papel que las corporaciones (ransnacionales
pueden jugar en el  desarrollo de [los paises menos
desarrollados, y los intereses gque esas corporaciones

transnacionales han desviado ampliamente en esos paises,”

“Enfatizando en la necesidad de instituir politicas
apropiadas y medidas, en aquellos Gobiernos receptores, y por
la  accidn internacional incluso la del C(Ceniro sobre
Corporaciones Transnactonales de las Naciones Unidas, para
reforzar la contribucidn de las corporaciones transnacionales

en los paises menos desarrollados.’

' Naciones Unidas, htip fwwaw,un org/dors/, Gopher .un.orglooiscirecs/ 19891231 E+.
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“Atento de los objetivos del desarrollo y prioridades de
los paises menos desarrollados, notando con apreciaciéon el
informe de la Secretaria General acerca del papel de las
corporaciones iransnacionales en los paises menos

desarrollados:”

“I. Se da énfasis a la necesidad crucial del Centro sobre
Corporaciones Transnacionales de las Naciones Unidas, de
proveer ayuda a los Gobiernos de los paises menos
desarrolladoes, en diversas dreas requeridas, pertenecientes a
la inversion extranjera direcia de las «corporaciones
transnacionales, como se anotd en el informe de La Secretaria
General, para fortalecer sus capacidades, para negociar con
las corporaciones transnacionales, tan satisfactoriamente como
el intentar innovar acciones orientadas a aproximar tal
relacion, dirigiéndola substancialmente a incrementar las
contribuciones de las corporaciones transnacionales en los

paises menos desarrollados.”

“2. Requiriere la Secretaria General a realizar un estudio
de la legislacion del pais receptor, sobre inversién de
corporaciones transnacionales en los  paises menos

desarrollados;”

“3. Invita la Secretaria General a estudiar mds allg los
niveles de impacto de ayuda de la Asistencia de Desarrollo
Oficial, a realizar un sistema balanceado de pago, apoyo y
ayuda técnica asi como otras formas de ayuda para los paises
menos desarrollados, con flujos de inversion extranjera directa

a esos paises;”
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“4.  Requiriere del Centro Sobre Corporaciones
Transnacionales de las Naciones Unidas, participar
activamente en la Segunda Conferencia de las Naciones Unidas
sobre Paises Menos Desarrollados, a celebrarse en 1990, y en

las reuniones preparaiorias para esa Conferencia;”

“5. Requiriere la Secretaria General someter un informe
a la Comision sobre Corporaciones Transnacionales en su
decimosexta sesion con implementacion de Ila presente
resolucion. Rescolucion 1989/ 23. 15° Reunién Plenaria, 24 de

mayo de 1989"
Como complemento a las anteriores veamos la siguiente:

“Tendencias recientes acerca de las Corporaciones
Transnacionales ¥ las Relaciones Internacionales
Econdmicas. "'?¢

“El Consejo Econdmico y Social”.

“Reafirmando su resoluciones 1908 (LVII) del 2 de agosto
de 1974 y 1913 (LVII) de 5 diciembre 1974 sobre el impacto de
las corporaciones transnacionales en el proceso de desarrollo

y en las relaciones internacionales.

“Reafirmando también su resolucion [988/58 de 27 de
Jjulio de 1988 acerca de fortalecer el papel de la Comision
sobre Corporaciones Transnacionales y las actividades del
Centro sobre Corporaciones Transnacionales de las Naciones

Unidas en apoyo a paises en desarrollo.

1% Nagiones Unidas, bitpy/fwwv,un,orgfdors/Goplier.un,orgloo/escirees/ 1 989/221 1+
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“Haciende notar con apreciaciéon fos informes de la
Secretaria General, sobre los repories recientes del desarrollo
de las corporaciones (transnacionales y las relaciones
internacionales econdmicas asi como el papel de las
corporaciones transnacionales en los  paises menos
desarrollados, sabedor que; el balance las estructuras en las
economias de la mayoria de los actores en el mundo econdmico,
tiene un impacto en los flujos de inversion, incluso en agquelios

paises en desarrollo.”

“Notando que ese mercado de palses desarroliados
econdémicamente, aumenian la atraccion de la inversién
extranjera directa en una situacion tal que dichos paises en
desarrollo enfrentan sus grandes limitaciones, sobre los
recursos financieros y tecnoldgicos que podrian contribuir con

su desarrollo econémico y socral.”

“1. Requiere la Secretaria General, someter a la
Comision sobre Corporaciones Transnacionales en su
decimosexta sesion, en 1990, haciendo un andlisis del informe
de esas tendencias y recomendar maneras y medidas para
incrementar los funcionamientos de las corporaciones
transnacionales en el desarrollo de los paises, para contribuir

con su desarrollo econdmico y tecnolégico;’

“2. Requiere la Secretaria General, incluir en ese informe
un balance del impacto potencial del proceso de inlegracion
econdémica regional, que ocurre entre los paises desarroliados
en los Juncionamientos futuros de sus corporaciones
transnacionales, particularmenie en paises en desarrollo, y del

impacto de este proceso de integracion regional econdmica en
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los paises en desarrollio. Resoluciéon 1989/ 22, [15° Reunidn

Plenaria, 24 de mayo de 198%”

“Integraciéon de la Comisién en Corporaciones
Transnacionales en la Maquinaria Iustitucional de la
Conferencia de las Naciones Unidas sobre Comercio y
Desarrollo. ”'?7

“El Consejo Econdémicoe y Social.”

“Revocando su resolucion 1993/ 49 de 29 de julio de
1993",

“Tomando en cuenta el informe de la Comisién Sobre
Corporaciones Transnacionales en swu vigésima sesidn,
reconociendo la necesidad por mejorar la eficacia y
efectividad dentro del sisiema de las Naciones Unidas, para la
direccion de las emisiones de inversién internacional, y
reconociendo que tales mejoras son alcanzables a través de un
razonamiento, tanto de las reuniones Intergubernamentales de
las Naciones Unidas y los recursos de la Secretaria. Se Decidié
recomendar a la Asamblea General la adopcion de la

1]

resolucion del proyecto siguiente:’
“La Asamblea General”.

“Reafirmando su resolucion 47/212 B de 6 de mayo de
1993, adoptd en el contexto de la reestructuracion continua de
las Naciones Umidas en los campos econdmico y social, y
refrendando la decision de consolidar todas las actividades
relacionadas de las corporaciones transnacionales dentro de la

Conferencia de las Naciones Unidas sobre Comercio y

¥ Naciones Unidas, http:/www un org/Dors/ Gopher.un orgfoo/csc/recs/ 1994/e94r00/11+.
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Desarreollo, Reconoce el papel importante de la inversion
internacional, tan satisfactoriamente, como el papel de otros
mercados internacionales conductores de flujos de inversion,
en la promocion de un desarrollo en el crecimiento global y

economico.

“Afirmando el valor dnico de las deliberaciones
intergubernamentales, de la comunidad internacional de las
Naciones Unidas sobre tales emisiones, reconociendo la
necesidad de mejorar la eficacia y efectividad dentro del
sistema de las Naciones Unidas en dirigir las emisiones de
inversion internacional, y reconociendo que tales mejoras son
alcanzables a través de una mejor racionalizacién de ambos
aspectos, tanto las reuniones infergubernamentales como los

[

recursos de la Secreiaria.

“Considerando en 1993, la reubicacion de la Divisién en
Manejo de Corporaciones Transnacionales del anterior
Departamento de Desarrollo Econémico y Social de la
Secretaria de las Naciones Unidas, a la Secretaria de Ia
Conferencia de las Naciones Unidas Sobre Comercio y
Desarroilo, con el nombre de. Divisidn Sobre Corporaciones

Transnacionales e [nversion.”

“Tomando en cuenta el trabajo de la Comision Sobre
Corporaciones Transnacionales en sus anteriores veinte
sesiones y las recientes actividades de la Comisién, han puesto
gran énfasis en la contribucién de las corporaciones
transnacionales al desarrollo y crecimiento econémico, para
fortalecer la cooperacidn entre el pais hospedante en
desarrollo, y las corporaciones transnacionales para facilitar

los flujos de inversién extranjera directa, y explorando las
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uniones entre estos flujos, la adquisicién y diseminacidon de la
tecnologia, asi como el comercio en bienes y servicios, tan
satisfactoriamente, como el hecho de que este cambio ha dado
por resultado un acrecentamiento comin de elementos, en el
ntimero de las actividades de la Comisién y éstas de las de la
junta de Comercio y Desarrollo y éstas de sus cuerpos
subsidiarios, atento a la necesidad de evitar duplicacidn

innecesaria de trabajo entre cuerpos de las Naciones Unidas.”

“Tomando en cuenta la resclucion del Consejo Econdmica
y Socral 1913 (LVII) del 5 de diciembre de 1974, en particular
los pdrrafos 3 y 4 de estos el documento titulado Una Nueva
Asociacién para el Desarrollo: El Acuerdo de Cartagena,
adoptado por la Conferencia de las Naciones Unida sobre
Comercio y Desarrollo en su octava sesion, celebrada en
Cartagena de Indias, Colombia, del 8 al 25 el febrero de 1992,
y la resolucién de la Asamblea General 47/183 de 22 de
dictembre de 1993, en que la Asamblea reafirmé el papel
importante de la Conferencia de las Naciones Unidas sobre
Comercio y Desarrollo, como el punio mads focal apropiado
dentro de las Naciones Unidas para la integracion de un trato
del desarrollo e interrelacién de las emisiones en dreas
importantes incluyendo, comercio, articulos, finanzas,
inversion, servicios y tecnologia, en los intereses de todos

2

paises, particularmente agquellos paises en desarrollo.

“1. Decide que la Comision en Corporaciones
Transnacionales debe ser una Comision de la Junta de
Comercio y Desarrollo, renombrandola asi, ia Comisicn Sobre

Inversion Internacional y Corporaciones Transnacionales;”
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“2. Regquiere de la Junta de Comercio y Desarrollo
dirigirse urgentemente, a la cuestion de orientar el programa
de trabajo de la Comision Sobre Inversion [nternacional y
Corporaciones Transnacionales con base en las
recomendaciones hechas por la Comision Sobre Corporaciones
Transnacionales en su vigésima sesion, que la junta debe
orientar el trabajo de tal manera, para atraer la presencia de
importantes sectores publico oficial, cuando fuere posible, tan
satisfactoriamente como representa el sector privado, y que el

trabajo debe incluir:”

“(a) Promocionar el intercambio de perspeciivas y
experiencias entre (Gobiernos interesados, empresarios,
organizaciones gubernamentales, organizaciones no
gubernamentales, reuniones sobre comercio y las conferencias
de expertos sobre emisiones de inversién internacional,
corporaciones transnacionales y la creacién de wun ambiente

propicio para el sector privado y el desarrolio de empresas;”

“(b) Revisando y proporcionando la guia de la Secretaria,
con respecto a su actividades en la investigacion y la provision
de informacién en politicas, programas y de desarrolio, las
conferencias de inversién internacional y corporaciones
transnacionales, y la creacidén de un ambiente propicio para el

sector privado y el desarrolio de empresas;”

“(c) Revisando y proporcionando la guia de la Secretaria,
sobre ayuda técnica a Gobiernos interesados, en desarrollar
regimenes para la inversidn y habilitar ambienies para atraer
mds inversion extranjera y apoyar para el desarrolio de
empresas, en consecuencia esto confribuird a wn crecimiento

econdmico y un desarrollo de los paises hospedantes;”
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“3. Requiere la Secretaria General, restaunrar por
completo los recursos del programa sobre corporaciones
transnacionales como orviginalmente se propuso asignarlos en
el presupuesto del programa para el bienio 1994-1995 y de
acuerdo con la resolucicon de la Asamblea General 48/228. 23
de diciembre de 1993,

“4. Invitan los Estados Miembros y partes interesadas en
aumentar apoyc financiero para la cooperacion técnica
consulliva y otros servicios de asesoria, instruccion,
invesiigacién y actividades de informacidn en el campo de la

]

inversion extranjera;’

“5. Decide que la Comision mantendra bajo revision el
trabajo del grupo de trabajo Intergubernamental de Expertos
en Normas Internacionales de Contabilidad e Informes, cuyo
proxima sesion es a celebrase en Génova en la primera mitad

de 1995;"

“6. También decide que la proxima sesién de la Comisidn
tenga a celebrarse en Génova en la primera mitad de [9935,
RESOLUCION E94R00f. Resolucidén 1994/ 1, 32° Reunion
Plenaria. 14 el julio de 1994”7,

Una vez anotadas las anteriores determinaciones,
Gnicamente nos queda resaltar, la forma como se muestra el
impacto real que produce la actividad de las empresas
extranjeras en determinados paises. Aqui no debemos olvidar lo
que dejamos apuntado al analizar la relacion entre los

conceptos sociedad - empresa, que aplicado a2 nuestro tema

adquiere gran relevancia, pues nos permiten darnos cuenta que
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dicha figura implica la actividad organizada de personas fisicas

o morales, con una nacionalidad determinada; por ende,

protegidas por el Estado al cual pertenecen, ademis en la
mayoria de los casos, como se puede apreciar, dicho pais goza
de un desarrollo en todos los aspectos respecte de aquel en

donde se establecen las empresas.

En consecuencia, el trato entre ambos no resulta
equitativo, por ello debe buscarse por todos los medios posibles
equilibrar en el mayor grado dichas relaciones; lo idoneo seria
buscar una tendencia innovadora en el campo del Derecho, a fin
de implementar disposiciones mas acertadas que regulen tal
situacién. Lo que afortunadamente en fa misma comunidad
internacional ha despertado gran interés y preocupacidn; como
lo hemos podido apreciar en el contenido de las resoluciones

que transcribimos,

Y la postura que se adopta en las mismas, nos parece
mucho mdés adecuada para seguir, en lugar de cerrarse con
normas proteccionistas en exceso, como sucede en algunas

legislaciones de ciertos paises que ya vimos con anterioridad.
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CAPITULO VII.
NACIONALIDAD DE SOCIEDADES EN LA
JURISPRUDENCIA MEXICANA.

Debemos recordar que al hacer referencia sobre algunas de
las cuestiones conceptuales, anotamos algunas ejecutorias de
las cuales es posible desprender la posibilidad de reconocerles
nacionalidad a los entes colectivos También tener presente que,
como se Vio en su momento, se reconoce expresamente
personalidad juridica a las personas morales, de igual forma que
a las fisicas Ahora bien, resulta oportuno reiterar en aquello
que hemos insistido tanto, en cuanto a que a dichos entes son
susceptibles de colocarse en una situacién activa o pasiva, en
las relaciones juridicas. Pues no hay que olvidar que ambos
entes pertenecen al género persona, en su sentido juridico, de
este modo podran contar con ciertos atributos: entre éstos es
posible incluir la nacionalidad Para ejemplificar veamos el

contenido del siguiente texto.

Sociedades extranjeras, solidaridad de los agentes
de, para el pago de impuesto sobre la renta. £l artfculo 45
de la Ley del Impuesto Sobre la Renta, establece: Los
miembros de los consefos de administracion de las juntas
directivas y vigilancia de sociedades por acciones, los gerentes
¥y ddministradores de sociedades y empresas, los
representantes y agenfes residentes en la Repdblica, de
sociedades y empresas que tengan su domicilio en México, son
sofidariamente responsables en primer lugar, a los miembros de
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los consejos de administracién de juntas directivas, y de
vigilancia de socledades por acciones; en segundo, a fos
agentes y administradores de sociedades y emprasas; y en
tercero, a los representantes y agenfes residenfes en la
Republica, de sociedades y empresas que no lengan su
domicilio en México. Para llegar a esta conclusién de
diversificacion de grupos, debe observarse que, la redaccion
gramatical del texto, existe una repeticitn, en el segundo, de las
palabras sociedades y empresas, lo cual no puede
concepfuarse COMO mera repeticion, sino como una forma
numerativa, con el fin de dejar comprendidas en Ia
responsabilidad solidaria a toda esa clase de personas, bien se
trate de_sociedades v empresas mexicanas o de sociedades y
empresas que_no tengan su_domicilio en México pero que
tratdndose de estas ulfimas, lengan represeiantes con
residencia en fa Republica. No se concebirla, de haber querido
la Ley referirse dnicamente a representantes residentes de
soviedades extranjeras, que hubiera incluido en esa
enumeracion, qua hace el primer grupo a los miembros de los
consejos de administracion, de las jurdas directivas, y de
vigilancia de sociedades y empresas, ya que no estarfan, de ser
extranjeras no residentes, sujetos a fa jurisdiccién del pals y
seria ocioso establecer para aquellos, esa responsabilidad
solidaria, si no pudieran jurisdiccionalmente ser perseguidos y
alcanzados por las autoridades fiscales. Por titimo, si el articulo
45, al referirse al sequndo grupo, gerentes y adrninistradores de
sociedades y empresas, no hacen distincion sobre la
nacionalidad de los mismos, lo que si hace expresamente en el
tercer grupo, en el que clararente se refiere a sociedades o
empresas_exfranjeras, es claro que quiso abarcar también a
gerentes o administradores de sociedades,_sean pacionales o
extranjeras. PRECEDENTES: Tomo LXX, pag. 151. Amparo en
Revision 2606/41, sec. 2% Leal Novelo Fermando, 3 de octubre
de 1941, Unanimidad de cuairo volos. instancia Segunda Sala.
Fuente Semanario Judicial de la Federacion, Epoca 5%

De gran valor resulta el contenido del texto anterior, pues
expresamente se dice que las sociedades y las empresas son
sujetos de Derecho: “dejar comprendidas a toda clase de

nersonas, bien se trate de sociedades v empresas mexicanas o

de sociedades y empresas gue no tengan sn domicilio en

México..” aunque, también dichas lineas, dan la impresion de no
querer hacer una clara mencién sobre los entes no nacionales, y
no obstante, cuando sefialan que ¢l domicilio esté fuera de
México: mas adelante notamos como no es asi; cuando de una

manera precisa nos dice: “/o gue si hace expresamente en el
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tercer grupe, en el que claramente se refiere a sociedades

nacionales y extranjeras; lo cual nos da la pauta para poder

desprender la idea de que se tiene una postura afirmativista

respecto de la nacionalidad de las personas morales.

Ademdas sc resalta la distincién entre las figuras sociedad
y empresa, misma que coincidimos, pues ya hemos dejado
anotadas algunas razones para no confundirlas. Debemos insistir
que ambas pueden estar relacionadas con un determinado Estado
en razdédn de pertenencia; y que cuando actian y residen en otro,
quedan sometidas al orden juridico de éste. Situacidén que
también se plasma en la resolucidn antes citada. Veamos ahora

la siguiente jurisprudencia.

Sociedades _extranjeras, personalidad de fas, ante los
tribunales. Del fexto de los articulos 15 y 24 del Cédigo de

Comercio, se llega a la conclusion de que la cerfificacién de que
una sociedad exiranjera se organizé de acuerdo con las leyes
de su palfs es un requisito indispensable danicamente para que
puedan ejercer el - comercio en la Repiblica, sea
estableciéndose directamente ¢ creando sucursales dentro del
Territorio Nacional; pero no puede inferir que el requisito
indicado sea necesario para que las_sociedades de otra
nacionalidad puedan presentarse ante los tribunales mexicanos,
en defensa de sus intereses, pues no se frata de un elemento
indispensable para el reconocimiento en el pals de la
personalidad jurfdica de las sociedades extranjeras, sino de un
requisito para que puedan legalmente ejercer el comercio,
dentro  de la demarcacion ferriforial de la  Nacién.
PRECEDENTES: Tomo XLIX, pag. 1208, Amparo en Revision
1989/31, Sec. 1° Utah Tropical Fruit Co. 21 de agosfo de 1936.
Unanimidad de 4 votos. Instancia Segunda Sala, Semanario
Judicial de la Federacién. Epoca 5.

El contenido de la tesis anterior, resulta de gran valor
para nuestro objetivo, ya que expresamente se habla de que las
personas morales en este caso las sociedades de otro pais,
cuentan con personalidad juridica. De ese modo es posible
desprender que cuentan con todos los atributos inherentes,

entre los que podemos incluir fa nacionalidad; tal y como lo
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hemos hecho anteriormente. Ademas no sélo utiliza la expresién
sociedad extranjera como una forma de diferenciarlas de las
mexicanas, sino que claramente se dice: sociedades de otra
nacionalidad, que realizan actividades dentro del territorio
mexicano; no solamente comerciales, ademas pueden acudir ante
las autoridades judiciales en defensa de sus intereses. Lo
anterior nos demuestra claramente como las actividades que
dichos entes realizan no son, de ninguna manera, una ficcidn,
pues éstas traen consigo consecuencias que trascienden al
campo juridico, de ahi que nuestra legislacién temga que

progresar para regular dichas situaciones irremisiblemente.

En la siguiente jurisprudencia podremos notar como que se
hace mencién expresa de la cuestién que nos ocupa, ademis,

contiene la idea de declinar este atributo.

Renuncia a la nacionalidad. La negativa de la Secretaria
de Relaciones Exferiores a expedir el certificado de que una
persona morgl extranjera he renunciado a su nacionalidad, para
fos efectos de un contrato o de concesién, no prejuzga sobre los
derechos a los bienes objeto de la concesion, puesic que nada
puede ni debe definir respecto de la Secretarfa de Relaciones
no fiene facultades para declarar caducas concesiones
procedentes de ofros Departamentos del! Poder Ejecutivo,
TOMO XIli, pag. 428 Bacis Gold and Mining Co. Lid 8 de
septiembre de 1923. 8§ votos. Instancia: Pleno. Fuente.
Semanaric Judicial de fa Federacién. Epoca 5%

De su simple lectura encontramos el uso de términos que
nos permiten apoyar nuestra posicién, pero estimamos oportuno
el resaltar cuestiones que podemos advertir en su contenido; es
decir; se nos dice categdéricamente que una persona moral tiene
nacionalidad. Ademas que dicho ente independientemente de su
origen, puede celebrar contratos, de ese modo adquirir derechos

asi como contraer obligaciones;, y si en un determinado
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momento renunciara a su nacionalidad, tal decisién tendri

efectos directos en las actividades que haya realizado.

Podemos concluir que tanto en la doctrina, como en la
legislacién y en nuestra jurisprudencia se acepta la idea de que
las personas morales tienen nacionalidad, no obstante que en
algunos textos se tenga que realizar una amplia labor de
interpretacion para desprender dicha idea; creemos que a pesar

de esto, hemos podido lograr nuestro objetivo.
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CAPITULO VIII1,
DERECHO COMPARADO.
1. 1talia.-2. Francia.-3.Espafia.-4.Estados Unidos.-

Veamos ahora otros aspectos referentes a la cuestion que
nos ocupa, que ya se han establecido en las legislaciones de
ciertos paises; hemos elegido aquelios que han influido de una
manera u otra en el desarrollo de nuestro orden juridico; en
este sentido el analisis enfocara particularmente las
legislaciones de Francia, Italia y Espafia; asi como ia de
Estados Unidos, por la estrecha relacion que México, con dicho

Estado.

Es oportuno sefialar que evitaremos adentrarnos en el
estudio de la doctrina de cada uno de los mencionados paises,
debido a que esto implicaria una innecesaria repeticion tanto de
las teorias afirmativas como negativas sobre el tema que
tratamos e igual suerte correrian las observaciones que
hiciéramos; por la misma razdn, trataremos de no ahondar en las
controversias suscitadas entre los autores de cada pais. Cabe
distinguir que la mayoria de los paises de Europa, admiten en su
doctrina y jurisprudencia la nacionalidad de las personas

morales; aunque también hay guienes la nieguen.
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Es conveniente recordar que en el continente Europeo se
ha dado un fenémeno muy importante e interesante; ya que al
crearse la Comunidad Economica Europea, se ha originado una
armonizacién en las legislaciones de sus integrantes. De tal
manera que, después de analizar las leyes de los menciorados
Estados, nos detendremos brevemente a observar lo que sobre

nuestro tema se ha establecido. Pasemos al primero de los

paises.

i,.-Ttalia,

Es principalmente en su Coédigo Civil, donde apreciamos
una regulacién sobre el tema que nos ocupa. Propiamente en fos
articulos 2,505 al 2,510, cuyo titulo se refiere a [as sociedades
constituidas en el extranjero, o que operan localmente. Veamos

o que se contiene en los preceptos, tomados de la ya citada

128 para poder apreciar lo

obra del maestro Arellano Garcia
antes expuesto relativo a la forma en que se concibe a los entes

colectivos que se dedican a realizar actos de comercio.

“El articulo 2505 del Codigo Civil sujeta a la ley italiana
a las sociedades constituidas en el extranjero que lengan su

sede en [talia.”

“El articulo 2506 del Codigo Civil sujeta a la ley italiana

o la sede o sedes secundarias en el territorio del Estado de

sociedades extranjeras.”

“El articulo 2507 del ordenamiento citado sujeta a las

normas juridicas italianas que rigen a las sociedades por

1% ARELLANO, Garcia, op.eit, pagnas 342 343
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acciones g las sociedades extranjeras de tipo adverso de las
nacionales para la inscripcion de los actos sociales, para el
registro de empresas y para la vresponsabilidad de los

»

administradores.

“El articulo 2509 determina la aplicacién de la ley
italiana para las sociedades constituidas en territorio del

Estado con actividades en el extranjero.”

“El articule 2510 se refiere a sociedades con
predominantes intereses extranjeros dejando a salvo la
Jacultad de que disposiciones o leyes especiales prohiban o
sujeten a condiciones especiales a este tipo de sociedades

(sistema de control).”

Recordemos lo que Francisco Ferrara desprendid sobre
estas disposiciones, en lo referente a los requisitos para
considerar un ente colective nacional o extranjero. Pues él
sefiala que serian italianas las sociedades constituidas en
territorio del Estado, no obstante que su actividad se realice
fuera de éste; las que se constituyeron en el extranjero, peto
que tienen dentro del pais su domicilioc social y las creadas
fuera, pero que realizan en el territorio de! Estado el objeto
principal de la sociedad. Y cuando estén constituidas, tengan su
domicilio y cuyo objeto principal se encuentre fuera del pais,

serén extranjeras.

Hay quienes sefialan que no se establece un criterio muy
definido para distinguir a las sociedades nacionales de las que
no lo son; esto, derivado de lo dificil que resulta la

interpretacion de dichos articulos; ademéis hemos notado como
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de la lectura del 2,505, se ha originado una gran discrepancia

entre diversos tratadistas italianos,

Ya que algunos consideran que, al sefialar a una sociedad
extranjera que tenga su domicilio social o, el objeto principal
de sus negocios, en el territorio del Estado, estard sujeta a la
ley de éste, en cuanto a los requisitos de wvalidez del acto
constitutivo. En cambio otros, estiman que en ese caso, dicha
sujecidn sera para toda actividad de la empresa; por tal motivo,
la legisiacién se aplicara en todo lo relativo al ejercicio del
objeto social. Lo que no se aclara en este precepto es si el ente
se convierte en italiano o mantiene su calidad de extranjero;
incluso, hay quienes aseveran que {a mencionada disposicidn, si
nacionaliza a las sociedades originarias de otro Estado, ya que
someten a su legislacion, el acto constitutivo y la publicidad de

aquellas.

Fuera de toda controversia, podemos afirmar que en el
contenido de los citados articulos, se acepta la nacionalidad de
las personas morales; al momento de distinguir a las italianas de
las que no lo son; ademas de reconocer la actividad que éstas
ultimas desarrollan en su territorio. Aun que no se hace
mencidn expresa de la cuestién que nos ocupa, si encontramos
la adopcidon de un criterio que permite distinguir ambos tipos de
entidades; el de constitucion; el cual, de acuerdo a los mismos
autores italianos resulta ser mas seguro que los demas, que son

difusos y en un momento determinado, de dificil localizacidn.

En este orden de ideas reconocemos, la labor de!l
legislador italiano al adoptar una posicion afirmativista sobre
nuestro tema. Pero puntualizamos que no coincidimos con la

idea de referir tal institucién a un solo tipo de personas
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morales, pues como antes dijimos, es posible incluir otros que
no tengan el mismo fin. Por otro lado, diferimos también en
cuanto a la eleccién de un criterio para determinarla, por las
mismas razones en que hemos insistido a lo largo de nuestro

trabajo.

2.- Francia.

Diversos autores coinciden en sefialar que en la legislacién
francesa no se consagra disposicién alguna para distinguir a las
personas morales de una nacionalidad u otra y que han sido los
tribunales quienes se han manifestado como partidarios de tal
idea. Esto puede observarse de manera distinta durante tres
momentos determinantes de la historia, los cuales se
presentaron antes, durante y después de La Primera Guerra
Mundial.

Asi, en el primer caso, se consideré que las sociedades de
personas y de capitales podrian gozar de una nacionalidad
independiente de la de sus asociados, Y en ese sentido la
conexion con un determinado pais se reconocia, a través de la
aplicacion del criterio del lugar de la explotacién o del

domicilio social.!??

Acerca de dicho sistema y en cuanto a su aplicacién
préictica, ya dejamos anotadas tanto sus caracteristicas como
sus deficiencias Es por ello que al iniciarse la guerra en sus
habitantes notaron como sus enemigos habian logrado una gran
infiltracién en su territorio a través de sociedades

aparentemente francesas, c¢readas con dicho sistema del

' NIBOYET, op oo, pagina 149,
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domicilio, Por lo que el Ministerio de Justicia aportd soluciones
con la circular emitida el 29 de febrero de 1916 que sefialaba:

“La nacionalidad aparente de las sociedades no puede
considerarse como una realidad. Las formas Jjuridicas con que
la sociedad aparece revestida, el lugar de su principal
establecimiento, la nacionalidad de los asociados, gerentes o
miembros de los organismos sociales fiscalizadores, todos los
indicios que el Derecho Privado tiene en cuenta para
determinar la nacionalidad de una sociedad, son inaplicables,
quedando limitada la cuestion a fijar, desde el punto de vista
del Derecho Piblico, el cardcter real de esta sociedad.”'*° Por
lo que los mismos tribunales optaron por aplicar el criterio de
control, con el cual se investigaba quien dirigia la sociedad o,

en manos de quienes estaba el capital social.

Fue asi que se considerd contraria a toda sociedad aquella
cuya direccién, o capital estuviese en manos de subditos
enemigos. Por otro lado, la conexién del ente con un Estado
quedaba sujeta al Derecho Piblico, ya que con el Privado podria
simularse esta situacién. Dicho sistema tuvo una gran aplicacién

practica durante la mencionada guerra.

Al respecto podemos afiadir las ideas de Niboyet. Este
autor estima que en los Tratados de Paz de Versalles y Saint
Germain se resumen las tendencias que fueron puestas en
practica en Francia y en el extranjero durante la guerra;
podemos decir que no es otra cosa que el establecimiento del
criterio de control para determinar la nacionalidad; ya que, al
reservar a las potencias aliadas, la facultad de retener y

tiquidar {os bienes de los alemanes y, también, a las sociedades

" [bidem, pag £53 154,
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controladas por éstos. Alemania, por su parte, quedaba obligada
a indemnizar a ias compaiiias instaladas en su territorio, bajo el

mando de los paises victoriosos.

A partir del fin de la guerra, los drganos judiciales
franceses se vieron encaminados a adoptar de nueva cuenta el
criterio del domicilio social. Asi es como encontramos que el
principal instrumento para regular la materia de sociedades es
la ley de 1966. Notamos que expresamente contiene, en sus
disposiciones, el criterio del domicilio social, principalmente en

el tercero de sus articulos Establece textualmente:

“Art. 3°.-Las sociedades cuya sede social esta situada en

lerritorio francés estdn sometidas a la ley Francesa."'*'

El antecedente del precepto anterior fue una
jurisprudencia pronunciada antes a 1966, y en donde se hacia la
misma mencion, pero con la condicion de que dicho domicilio

fuese real y no ficticio.

Es necesario que tengamos presente las observaciones que
han hecho respecto a la aplicacién de este criterio, pues
presenta dificultades practicas 1{a principal estriba en
determinar: qué se debe entender por domicilio social Sabemos
del gran nimero de sipnificados que se le pueden atribuir, en
uno u otro pais, como sucedido al entrar en vigor, tal
disposicidén, en Francia. Fue a través de las resoluciones de los
tribunales que se aportaron algunas soluciones a este problema
pues se asentaron algunos requisitos para determinar el

domicilio social: como el que tenga un cardcter cierto. Su

M GIRON, Tena José, Estudios y Textos de Derecho de Socledadss en [a Comunidad Econdimica Europea Artes Grificaas Benzal,

1978, Espaita, pigina 1163,
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determinacioén corria a cargo de los tribunales mediante una
apreciacién de las pruebas que se aporten para su
comprobacion. En este sentido, una simple agencia no es
suficiente para fifar su domicilic social o bien, que no exista
ningln tipo de fraude o de simulacion, pues de lo contrario se

tendria por inexistente.

No obstante de la implantacion de tales requisitos,
resultaba insuficiente para la aplicabilidad de dicho criterio,
por to que la misma jurisprudencia francesa establecié como
complemento fa combinacidén de este sistema con el de control;
al tomar como punto de partida la naturaleza o procedencia de
capitales o la nacionalidad de las personas que ocupan el
consejo de administraciéon de una sociedad. Asi ambos criterios
mezclados permanecen en el sistema juridico francés; sin
embargo, la doctrina y la jurisprudencia establecen como regla
general ¢l sistema del domicilio social y, Unicamente para casos
excepcionales y en situaciones determinadas, el criterio de

control.

3.- Espaiia.

Es oportunco indicar que el analisis que hemos realizado se
basd en los textos de los autores espafioles, quienes al tratar la
cuestion que nos ocupa, al momento de analizarla desde el
punto de vista juridico, centraron su estudio en las materias
Civil, Mercantil e Internacional. Por nuestra parte seguiremos
la misma direccidn, pues consideramos que en estas ramas se
consagran las ideas fundamentales en lo relativo a la

nacionalidad de las sociedades. En ese sentido, tomamos como
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punto de partida el parrafo 11° del articulo 9° del Coédigo Civil

espafiol’*? que a la letra dice:

“Art. 9.- La ley correspondiente a las personas juridicas
es la determinada por su nacionalidad, y regird en todo lo
relative a capacidad, constitucion, representacion,
funcionamiento, transformacién, disoluciéon o extincién;
afiadiendo en su diltimo apartado que en la fusion de
sociedades de distinta nacionalidad se tendrdn en cuenta las

respectivas leyes nacionales.”

Sobre su texto, se ha mencionade que;, “por su escaso
contenido normative;, en efecto el legisiador parece haberse
limitado a resolver un problema de alcance eminentemente

doctrinal, superado ademas en parte por la misma doctrina. ”'*®

Y que hubiese sido mas adecuado el establecimiento de
criterios para determinarla que el simple hecho de reconocerla,
motivo por el cual las disposiciones fundamentales son los
articulos 28 del mismo ordenamiento y el 15 del Codigo de
Comercio, pero su interpretacién no resulta ser tan clara. En
ese sentido, tenemos que en ¢l mencionado precepto nimero

28'%* seniala que:

“Art.28.- Las asociaciones reconocidas en la ley y
domiciliadas en Espafia gozan de la nacionalidad espafiola
siempre que tengan el concepto de personas juridicas con
arreglo a las disposiciones de este Cddigo. Las asociaciones

domiciliadas en el extranjero tendrin en Espaiia la

132 pEREZ, Vera Elisa Derccho Internacional Privado, Teenos, Espaita, paginas 276, 277
2 [ dem,
134 rdm
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consideracion y los derechos que determinan los tratados y las

leyes especiales.”

Este texto ha dado origen a una diversidad de criterios
entre los autores en la materia. Para unos, se establece una
combinacién de los criterios del domicilio y de constitucion,
para determinar que una sociedad es espafiola o extranjera; y en
lo que se refiere al primer aspecto es necesario que se haya
constituido de acuerdo a las leyes de Espafia y tenga situado
dentro de su territorio ¢l domicilio. Hay quienes no coinciden
con esta teoria, pero los que si la comparten, agregan que de
faltar algunc de estos dos elementos se deberda considerar al
ente como extranjero. Pero, por otro lado, también encontramos
tratadistas gue anicamente desprenden del! citado precepto el
sistema del domicilio, del cual reiteramos nuestras

observaciones respecto de la eleccion dicho sistema.

Sin embargo, apreciamos que la combinacion de tales
métodos es la postura de la legistacién espafiola, puesto que nos
presenta una uniformidad con la materia mercantil. En donde el

articulo 15 del Codigo de Comercio nos dice:

“Art. 15.- son extranjeras las sociedades constituidas en

el extranjero.”'**

En otras palabras, ante la falta de alguno de los requisitos
antes mencionados se debe considerar a una sociedad como no
nacional. Podran ejercer su actividad especifica en Espafia, pues
han quedado equiparadas a las sociedades espaficlas, por tal
motive, quedan sometidas, ambas, a su legislacién en lo

referente a [a creacidon de establecimientos o de sucursales; asi

'* GIRON, Tena, op.cit, pigina 1164
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como a la realizacion de operaciones mercantiles, ademas de
imponer una sumisién en caso de controversias a los tribunales

de este Estado.

Ahora bien, contamos con una regla general para distinguir
a los entes colectivos de un pais y de otro, y ésta ha sido punto
de partida para la resolucién de ciertas variantes que puedan
presentarse, tales como el caso de las sociedades constituidas
en el extranjero que pretendiesen domiciliarse en Espafia. Por lo
que se adoptd la medida de que dichos entes, nicamente podran
contar con sucursales fuera del Estado donde surgieron, y para
hacerlo deberan acreditar el estar conformadas de acuerdo a la
fley de su respectivo pais. De tal manera que, tampoco se

concibe que una sociedad espafiola pueda domiciliarse en otra

nacion.

En este orden de ideas se deriva que una persona moral no
nacional pretenda adquirir la nacionalidad espafiola,
principalmente tendrd que establecer su domicilio dentro de su
territorio. Pues es, el requisito fundamental para considerar
espafiola una sociedad y esto se ha consagrado paulatinamente
en su orden juridico, al crear nuevas leyes o <con la

promulgacion de distintos decretos.

La Comunidad Econémica Europea. Hagamos un pequefio
paréntesis en un aspecto que resulta de gran interés en nuestiro
analisis, pues nos encontramos ante un verdadero ejemplo de
progreso en el campo del Derecho Internacional, en donde el
desarrollo del Derecho Europeo se halla estrechamente ligado a
la realizacién de objetivos de integracion econdémica Debido a
que la implantacidn de un mercado comin implica la creacion de

un espacio economico, en donde se pueda actuar en condiciones
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analogas a las de un mercado nacional y se puede llevar a cabo
no sélo con la elaboracién de politicas comunes en los sectores
agricola y de transportes, sino, ademés, con la creacion de
mecanismos que garanticen la libre circulacién de personas,

mercancias, servicios y capitales.

Por las anteriores razones, se tuvo la preocupacidén de
tncluir en el texto del tratado con ¢l que se forméd (Tratado de
Roma), diversas disposiciones que se refieren a la armonizacion
al Derecho Societario Internacional, cuya idea supone la
posibilidad de transferir, de un Estado miembro a otro, el
principal centro de actividades de las sociedades y, demas
personas morales de forma tal que, el ejercicio del Derecho
lleve aparejado el asentamiento de la propia actividad en otro
pais comunitario.'?® Pero que en sus ordenamientos se garantice
¢l reconocimiento de su personalidad juridica y se mantengan
los lazos juridicos con el Estado de origen; es decir, el no

sometimiento a las normas de la nacidén en que actlen.

Por eso es que e| mencionado tratado se limita a
consolidar la idea de que las personas morales extranjeras,
reciban ¢l mismo trato que las nacionales; con la tdea implicita
de obligar a los estados miembros a impulsar de una forma
coherente su Derecho, en este proceso de armonizacion de
legistaciones; con el propoésito de evitar iniciativas ajemas o
contrarias al fin perseguido en dicha aproximacién de normas;
lo cual ha quedado expresamente establecido en el propio

137

articulo tercero que a la letra dice:

P PERNANDEZ DE LA GANDARA, Luts y CALVO, Caravaca Alfonso Lws, Libertad de Establecimiento Y Dereoho de Sociedades

en La Conmmdad Econdmca Europea, Teenos, Espafia pagina 51
B Organizacidn de Estados Amenicanos, op.cit, pigina 19
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“Art. 3% - A los fines expresados en el articulo precedente,
la accion de la Comunidad implica, en las condiciones y de

acuerdo con el ritmo previsto en el presente Trarado:”
Y resalta el siguiente inciso de la misma disposicién,

“h) La armonizacion de las legislaciones nacionales en la
4

medida necesaria para el funcionamiento del Mercado Comiin.”

Ahora bien en cuanto a la forma en que se intenta lograr
tal objetivo, se han tomado diversas medidas tendientes a
lograrlo. Los siguientes preceptos del mismo tratado, los

tomamos como ejemplo:

“Art. 52.- De acuerdo con las disposiciones que se
establecen seguidamente, las limitaciones a la libertad de
establecimiento de los ciudadanos de un Estado miembro en el
Territorio de otro Estado miembro serdn suprimidas
gradualmente durante el periodo transitorio. Dicha supresion
gradual se extenderd también a las limitaciones relativas a la
aperiura de agencias, sucursales o filiales, por los cindadanos
de un KEstado miembro establecidos en el territorie de otro

Estado miembro.”

“La libertad de establecimiento lleva consigo el acceso a
las actividades no asalariadas y a su ejercicio, ademds de la
constitucion y gestién de empresas y en particular de
sociedades, de acuerdo con las normas del Articulo 38,
apartado 2, en las condiciones definidas por la legislacién del
pais de establecimiento con respecto a sus propios ciudadanos,
con excepcion de las disposiciones del Capitulo relativo a los

capitales.”
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“Art. 34.- Antes del final de la primera etapa el Consejo
establecerd, por unanimidad y sobre propuesta de la Comision,
previa consulta del Comité Econdmico y Social de la Asamblea,
un programa general para la supresion de las limitaciones a la
libertad de establecimiento existentes en el interior de la
Comunidad. La Comision presentard dicha propuesta al

Consejo durante el primer bienio de la primera etapa.”

Asi es como el citado articulo 58 cobra importancia, pues
¢s en éste donde se establece la regla a seguir y que
anteriormente hemos mencionado, respecto al trato que se debe

dar a las personas morales de los integrantes.

“Art. 58.- Las sociedades constituidas de acuerdo con la
legislacion de un Estado miembro y que tengan su sede social,
la administracion central o el centro de actividad principal en
el interior de la Comunidad quedardn equiparadas, a los fines
de la aplicacion de las disposiciones del presente capitulo, a

las personas fisicas ciudadanas de los FEstados miembros.”

“Por sociedades se entienden las sociedades de dereche

civil o mercantil, incluso las sociedades cooperativas y. las

demdas personas morales admitidas por el derecho piublico o

privado, con excepcién de las sociedades que no persigan fines

de lucro.”

De gran importancia resulta esta disposicion, pues no sélo
nos muestra el reconocimiento expreso de que las personas
morales gozan de nacionalidad, sin restringirio a un grupo de
éstas, ya que enumera a todas las que pueden tener tal atributo;

por el simple hecho de asimiiarlas a las fisicas y al no
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establecer restriccion alguna, en cuanto a sus atributos, no nos

queda duda alguna para realizar tal afirmacidn,

Por otro lado, establece que el sistema a seguir para
determinarla, s¢ logrard con la combinacion de los criterios de
constitucion con el del domicilio. Al parecer, dentro de esta
Comunidad Europea, se¢ adoptd para reforzarse posteriormente
en otras convenciones; lo cual ha empezado a dar frutos; pues
sabemos que ya se han aprobado algunas medidas: una sobre
reconocimiento mutuo de sociedades y demas personas
juridicas, otras como wun proyecto de convenciéon sobre

transferencia internacional de la sede social.

En otras palabras, apreciamos que se legislacién no se
detiene con la celebracion del Tratado de Roma, sino que se
contintian los esfuerzos para lograr el mejor desarrollo en sus
normas juridicas, para fortalecer el sistema elegido y de ese

modo, alcanzar el fin perseguido.

4.- Estados Unidos.

Hay quienes consideran que el Derecho en materia de
soctedades en este pais deriva principalmente de dos factores:
el primero estriba en el hecho de que al ser esta nacion una
agrupacion de estados, cada uno de los cuales poseedores de
sus propias leyes, en consecuencia, se estima que: “/as normas
y las posiciones teéricas acerca de los derechos y las
incapacidades de las soctedades constituidas segin los
derechos y las incapacidades de las sociedades constituidas

segun la legislacion de las naciones extranjeras, se
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desarrollaron, en wun principio, dentro de la esfera de

relaciones interestatales de los Estados Unidos. "'*®

De ahi que el pensamiento imperante en este pais derive de
la existencia de multiples leyes estatales, aplicables al tema en
particular, todas con el principio de que a excepcién de algunos
requisitos constitucionales, cada Estado de la Union es tan
extranjero respecto de otro, como una nacién lo es de los
Estados Unidos; tal postura es tan marcada que, incluso, la
mayoria de los textos legales que regulan la actividad dec las
sociedades se refieren a las relaciones entre los miembros de la

referida Unién.

Es por eso que con la expresion foreign corporation, en
un principio no se comprendian a los entes originarios de otro
pais, sino que se empleaba el término alien, y cabe sefialar que
ese mismo se utilizaba tanto para las personas fisicas como
morales; aunque posteriormente se volvio comin el uso de uno

u otro.

Esto es originado por la falta de wunificacién en la
legisiacion; aunque no puede ser tan perjudicial para una
empresa, si puede representar un gran obstaculo para ésta o
aquella que intente realizar su actividad en todo su territorio.
Lo que debe tenerse muy presente pues debemos recordar que se
ha celebrado un acuerdo comercial con esta naciéon. En este
orden de ideas no debemos perder de vista lo que seiialamos al
momento de analizar el TLC NAFTA.

"*¥ DE VRIES, P. Henri y DRACIISI, M. Leo, EI Résiinen do bas Sociedades Extranjeras en Jos Estados Umides, Institute de Derecho

Comparado, Espaita 1954, pagina 5,
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Ahora bien, en lo que hace al segundo factor encontramos
el mantenimiento de los métodos y fuentes del common law
ingles, clare que con las modificaciones inherentes al sistema
constitucional de los Estados Unidos; con esto, la técnica
jurisprudencial se acentia especialmente en el campo del
Derecho de sociedades y en el Derecho Internacional Privado,
por la necesidad primordial de mantener ua equilibrio entre las
legislaciones soberanas y algunas exigencias plasmadas en su
Constitucién Politica; a fin de lograr una integracion de las

actividades a nivel nacional.

Por otro lado, hemos de sefialar que la tendencia
imperante en el orden juridico de los Estados Unidos; es
mantener como principic general, que toda sociedad
debidamente constituida, segin las leyes de un pais extranjero,
tendrd, sin mas reconocida su existencia corporativa y su

personalidad juridica.'*®

Adn con todos estos elementos tan complejos, podemos
afirmar gue dicho pais guearda una postura de aceptacion
respecto de la nacionalidad de las personas morales; podriamos,
tal wvez, aventurarnos a sefialar que se comprenden a las
sociedades civiles, comerciales y de capitales, dentro del
vocablo corporations; pero no contamos con una base solida
para poder incluir a otros grupos de personas morales. De igual
forma, notamos en las leyes de otros estados que se profundiza
mas en la actividad de entes que realizan actos de comercio; de
tal manera que, es en materia mercantil donde se han concedido
derechos tales como la facultad de acudir ante los tribunales en
defensa de sus intereses, aunque también la imposicion de

obligaciones, bien sean tributarias, o para dar facilidades a sus

9 Ibidem, pagina 7
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inspecciones; asi mismo obtener el llamado cerrificate of
authority del Secretario de Estado, para poder realizar sus

actividades en los Estados Unidos.

A final de cuentas, hemos visto como en distintos paises,
cuyo desarrollo ha sido muy singular, se acepta la idea de que
las personas morales tengan nacionalidad; ademds, tener muy
presente el hecho de que esta situacidn también se concibe en la
mayoria de las naciones, por lo que no es conveniente negar tal
posibilidad como medida proteccionista; por el contrario,
intentan buscar la forma ideal de regular una cuestién que
realmente ocurre, sin estancarse en un sistema elegido; ni caer
en posiciones tedricas de tipo conservador; lo cual nos sirve
para reforzar nuestra postura, establecida a lo largo de nuestro

analisis.
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CONCLUSIONES

Primera.- Es posible atribuirles nacionalidad a Ias
personas morales, aunque no de manera idéntica como a las
fisicas; ambas estan relacionadas con un Estado en razén de

pertenencia.

Segunda.- En la Constitucidén mexicana de 1917 se admite,
en la fracciéon I del articulo 27 constitucional la nacionalidad de
sociedades pues se utiliza expresamente la frase sociedades

mexicaras,

Tercera,- En el caso de la ley secundaria, en materia de
nacionalidad, fue en la de 1886, fa primera en regular de manera

sistematica v ordenada la nacionalidad de las personas morales.

Cuarta.- En l!a definiciéon de persona, en su sentido
juridico, resulta mas idéneo utilizar, en lugar del término ser,
el de ente, pues, su amplitud permite, sin ninguna dificultad,

incluir tanto a los individuos como a las asociaciones de éstos.

Quinta.- No es adecuado el empleo del vocablo persona

juridica para distinguir el grupoe de los entes colectivos de los
individuales, pues no se debe confundir el género con la
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especie, ya que, tanto los individuos como sus asociaciones,

dentro del campo del Derecho, son personas juridicas.

Sexta.- La mayoria de I[os autores que niegan Ila
posibilidad de que las personas morales tengan nacionalidad
basan sus consideraciones, en la Teoria de la Ficcion, o bien de
una definicion de nacionalidad que las concibe como exclusiva

de los individuos.

Séptima - La aceptacion de la nacionalidad de las personas
morales tiene como punto de partida, la analogia de atributos
de la persona fisica y la persona moral como son: nombre,

domicilio, patrimonio y también tiene cabida la nacionalidad.

Octava.- Es erréneo identificar las instituciones de
nacionalidad y ciudadania. Estdn vinculadas ambas ya que la
nacionalidad es presupuesto de la ciudadania pero, no a la

inversa.

Novena.- La legislacion y la jurisprudencia mexicanas se

acepta la idea de que las personas morales tengan nacionalidad.

Décima.- La persona moral posee indiscutiblemente
personalidad juridica, y de ello se deriva que pueda tener el
atributo de la nacionalidad, independientemente de que se trate

de una sociedad civil o mercantil,

Décima primera.- El otorgamiento de la nacionalidad de la
persona moral requiere de la adopcidén de criterios atributivos y

en ese sentido lo mejor es combinar varios criterios.
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Décima segunda.- La legislacion mexicana combina para
otorgar la nacionalidad a sociedades los criterios de
constitucién y domicilio. Seria deseable que se les agregara el

criterio de control.

Décima tercera.- La concesiéon de derechos territoriales,
en el articulo 27 constitucional, a mexicanos, abarca tanto
personas fisicas como morales. Convendria que sélo se
concedieren derechos a sociedades mexicanas si hubiere mayoria

de capital mexicano.

Décima cuarta.- Las misiones diplomaiticas al igual que las
misiones consulares no pueden ser suceptibles de poseer

nacionalidad.

Décima quinta.- Es ventajoso afiliarse a la postura
afirmativista de la nacionalidad de las personas morales por la
ventaja que representa dar un trato distinto a los nacionales

frente a los extranjeros,
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