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El presemte estudie estd emfecade primcipalmen-~
te a determimar la procedemcia del juicio de ampare imdi-
recte am materia laboral, es{ como el desarrelle srocesal
del misme, con la finalided de sroteger las garantims im-

dividuales y sociales que »revé nuestra Ley Suprema,

El juicio 1a£oral, es de capital impoertancia pa
ra nuestra ceavivencia social y sobtre tede para la pretes
cién de les derschos de 1los trebajadores, que des uma u --
otra manera todos adquirimos esa categorf{a., En el juicie-
laboral se dan diversas etapas que determinan la reasiizs-
cién de determinades actes, en el qus se disputen, por =-
unn parte, los derechos que cerresponden al trabajader y=-
por la etra, les derechos que correspendem al patrém; esa
'actuuciln dentre del procedimients ne siempre o la misw—
ma, ee decir, es variable en ¢ada case; la auteridad Jju--
risdiccional laboral, amte la pasién del litigie, puede -
emitir actes que per su naturalege violen las garantias -
imdividunles y ecasienem agravies que sean irreparables -
en €l juicie laboral. Ante esos agravios, el juicie de am
pare en materia laboral, ee el medic jurfdice para repa--
rarlos y restitufr al quejoso en el gece de la gerantia -

violada,



1.

La finalidﬁd del presente estudie es 1a de pre
worcioner a los estudiosos y précticos de ls mrteria, --
loa 1{mites para promover el juicie de amparo laboral --
¢ontre ectes oue tengen en ol juicie labofal una e jecu--
cibén nue sea de imposidle reparaciém, es decir, ne con--
tra todos los actos procesales de 1p autoridad jurisdic-
cionnl leboral procaede dicho juicie, sine ocue Unicamente
contre los actes que violen las garentf{as individumles,-
Y oue no sean de los previetoe por los artfculos 159 y -
160 de 1lg Ley de Ampare, ya oue estos dltimese pueden ser
reparados por el juicio de amparo directo que ge promue-
va contra el laude alegande laé violaciones procedimenta
les, como lo veremos en el desarrelle del presente estu-

die.

El juicio de amparo laboral es el medio juridi

- co de defensa y preservacién de lae grrant{ams individua-
les y sociales del hombre cue prevé nuestra Constitucién,

como son los derechos procedimentmles leborales, en vir-

tud de que la leglslacién laboral no yrevé alglin recurse

o medio de defensa legal lo suficientements efectivo pa-

re nulificar este tipo de actos y restituir el sgraviede

en el goce de sus derechos dentro del juicio laboral,

Con el transcurso del tiempe percibimos diver-

808 cambies socinles cue tienden g menifestar 1g impor--



1.
tancie uué van edquiiiendo loe derechce sociwler del hop
bre, por les diferencies econémicas, sociales y polfti--
cee de las clases sociales nue ee han acentumdo originan
do la marginacidn de las nfa débiles, danho'lugar al im~
perativo de rroteperliss rars logrer su sotrevivencia y -
normel deasarrollo; por ello creemos nue nuestra Mlxima -
Ley debe ampliar ain mée su émbito de proteccidn a esas-
clases, con la finalidad de atenuar eees profundas dife-

rencias,

El juicio de amparo laboral hs recogido esas -
diferenciur socisles y he plarmsdo en sue rrincipios la-
proteccién a la parte obrera, rompiendo con ello el prin
cipio de la paridad procesal, y aef equilibrar les dife~
rencias de la parte obrera oue cuenta cun menos récursos
econdmicos y la purte ;etronal oue cuenta con lox medior

. suficientes para genar un juicio, Por ello, el amparo 1la
boral es el medio para lograr el enuilibrio en le rela--
cién otrero-petronel, ¢ fin de nue se de un meyor respe=-
to, proteccién y eficacie de los derechos laborales y se
eviten los abucos de ppder contra las personas ocue por -
eu baje condicién econémica se ven oprimidas y desprote-

gidar,

Bl juicio de smparo latorel debe cer hoy y ---

riemrre el medio jurfdico ~ue genere coniianyo cn lu clg
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se trabajedora, en le inteligencia de que sus derechos -
serén respetedor y mseguradee y as{ desempefiar me jor su-
trevajo y lograr el deearrolloe de nuestro pafe,

El presente estudie consta de cuatro capitu——
los: en el primero estableceremes la procedencia del jui
cie de amparo imdireote en materis lebersl contra actes-
de imposible reparacién, asf{ como une nocién de los mis-
moe; en el pegunde rrecisamoe guienese sen lss rpartee en-
el juicie de empore; en el tercero se expone el procedi-
miento pue e sigue ante el juzgado de Dietrite a fin de
determinar les figurae procesales que contiene diche jui
cie; y en el cuarte se sefiplam les efectes que produce -
la sentencie de amparo contra actos de imposible repara-
cién,



' Capftulo I,

X.- ANALISIS JURIDICC E LA  PRACCIOR IV DEL ARTICULO 114
DE' LA LEY DE AMPARO.

l.- Antecedentes Gel artfculo 114, fraccién IV, de la --
Ley de Ampero.

Al estudiar el juicio de mpmpare, es necesario-
hacer menciém de loe antecedentes histérices que ham da-
de la estructure de nuestra actual imstitucidém com el -

fin de conocer su wpasade y poder determinar su future,

En las Leyes Reglamentariss del ampare de 1861,
1869, 1882 y en el Cédige Pedernl de Procedimientos Civi
les de 1897, se estatufa oue todos loe juicios de msmpare
‘se promoverian ante los jueces de Distrito y oue las sen
tencias gue dstos dictaran cenoceria ls Suprema Corte de
Justicia de la Nacién sin necegidmd de intermoner ningdr

recurse, este es, por ministerio de ley.

La anterior adicién fue conservada por el €é6di
go Pederal de Procedimientes Civiles de 1308, el cusl, -
entre otras cosae, reglamentaba el juicio de ampare en -
un capftulo especiel, conservaba le competencia de log -
jueces de Dietrite para conocer de tedog loa juicios de-

ampare y establecia ocue sélo ger{as procedente el ampare-



 en asuntos Judicinles del orden civil cuendo fuera inter
puesto después de pronunciada lsm sentencia nue hubiers -
vuesto fin al litigie y contra la oue ne se concediera =
ningin recurse cuyo efecte fuera su revocacidén, de con-~
formidad cen leo aue disponfa el artfculo 763 del Cédige-
ad jetive en cita. For dltimo, estatuim cue antes de eje-
cutar una sentencia de ampare era necesarie oue ésta fue
ra revisada por le Suprema Corte de Justicia de la Now=--
cién,

En la Constitucién de 1917 se ertablecié la -=
distincidn entre amparo directe y amparo indirecte, el =
primero de ellos se tramitaba directamente ante la Suprse
ma Corte de Justicia de la Nacién y el segunde, s8 tremi
taba ante loe Juegados de Dietrite y posteriormente me--
diante la intorpesicién del recurso de revisién en con—
tra de sus sentencine, ante la Suprema Certe de Justicia

de la Naciém.

La fraccién II del artfculo 107 constitucienal
estableclé que el ampsre séle precederi{s contra las sen-
tencins definitivas reswecte de las gque no procediera --
ningdn recurse ordinarie en virtud del cual pudiersn ser

modificadas o reforwadas,

En 1a fraccién VIII del miemo precesto consti-
tucionnl, se establecié gue el ampere cue e pidiera con

tra una sentencin definitiva, se interpondria directamen



te ante la Suprema Corte,

En la fraccién IX del mismo numeral, 8e esta--
blecid que les jueces de Distrite conocer{am del Juicie-~
de ampare cuunde se pidieras

8) En contra de actos de autoridades digtim—-
tes de las Judicinles,

b) En contra de actes de autoridades Jjudicia-
les, cuando se tratara de actos ejecutades

fuera de Juiclie e despuds de comcluide,

c) Cuande es tratars de actes ejecutadee du—
rante el Juicio que fueran de impesible Tre
paracién, e bien que afectaran a personas-

extrafias al juicile.

La Ley de Ampars de 1919, en su articule 30, -
pérrafe primere, reiter$ la fraccién II del articule 107
censtitucional y atribuyé cempetencia a la Suprema Corte
da Justicia de la KRaciém para censcer directements de -—-

loe ampares cue se hiciersn valer en contre de senten~—--

cias definitivas,

El mirmo artfculoe en su pfrrafo segundo, defi-

nié le aue dever{a entenderse por sentencia lefinitive,-
esto es, mquella que resolvfa el asunto cn lo principal-

y en contra de la cusl no procedia ningdn recurse ordina



rie que pudiera medificarle e revocarla.

El art{cule 93 de 1s wiema ley, establecié la-
mopibilidad de reclemar las violaciones cometidas duram-
te la secuela del procedimiente, es decir, 1as violacie-
nes de ferma y las violaciones cometidas en la sentem---—

cia, es decit, las violaciones de fomde.

Por dltime, el articulo 70 del mismo erdena——-
miento legal, cerreboré la fraccién IX del artfcule 107-
constitucionel, es decir, lm competencinm de les jueces -
de Distrite; es en este artfcule y en el incise ¢) dende
encontrames el antecedente del tema de nuestre eatudie,-
es decir, aquelles cases en oue les jueces de Distrite -
conocorfan del juicio de amparo tratdndese de actos eja-
cutades durante el juicie que fueran de imposible repara

‘eibn. (1)

Cuando fue expedida la Constitucién de 1917, -
la fraccién IX del articule 107, enumeraba les actes conr
tre los cuales se podfa solicitar el amparo ante el juez
de Diastrito, entre sllos figuraban loe actes en el jui--

cio cuya ejecucién sea de imposible reparacién,

(1) ALFONSO NORIEGA CANTU, Lecciones de Amparo, ' Segunda-
Bdicidén, Editorial Pormia, S.A., Méxice, 1980, »dgs.
261 y 262.



La Ley de Amparo de 1919, en su articulo 70 se
refirié sl mencionado artfculs 107 constitucionel em su-
fraceiém IX, sin hacer mencidn de la enuperacién de ac—-
tos aue ese artfculo constitucionel seAnlaba ¥, 8in aue-
wor elle, pudiera figurar ia hipétesis de nuestre estu--
die.

En la Ley de Amparo de 1936, surge el articule
114 y en su fraccibén IV, establecfa la posibilided de sg
licitar el ampare ante el juez de Distrite, contra actes
en el juicie que tengan sobre lae perconms o las cesas —

una € jecucién que sem de jwposible reparacidn.

La Ley roformadm de 1951, en su articule 114,-
fraccidén IV, conservé el texte de le Ley de 1936 j en la
Ley de Amparo vigente, se reiteré el texte de los ante--

*riores articules 114 en su fraccién IV,

La Ley de Ampare de 1919, cue en su arifcule -
70 se referim s la fraccidén IX del articule 107 conatitu
cional, cemo hemes diche snteriormente, fue interpretads
respecte de 1los actes en el Juicie cuya ejecucién fuera-
de imposible reparacidn, por lom litigantes como por les
§rganos jurisdiccienalee federeles, en sl sentide de com
siderar ouv tcdos los actos que se ejecutaban durante el
juicie y pudieran ser violateries de garent{as, se impug

nerian ante el juez de Distrite,



6.

ILe Suprema Corte de Jueticiam, interpreté el --
Hen+ido de Aicha norme,.limitando ol concepto tan amplio
aue roseim, n lo rus debfa entendersec nor juicie, y estg
t1ecib nue éste comnrenderfa & todo el nracedimiento —--
desde que re iniciaba una controvereia ante lor Srgenop-
Juri diccionmler, hist cuz ge dicters 1ln sentencin defi

nitiva,

Ante 15 nvcaaidad de precirar nué apctos dentro.
: del juir;n podrian :er impugnador ante el juer de Diatrj
‘to, }a doctrina y 1+ curisprudencia, fi jeron ruz r6lo --

1mpufnndos mediante el Jjuicio de smparo losa-

ciecntrilor den*rs fel juicin nue fuers: irreprrhi-

blee y dejaran =in defense al quejoeo,

Ir Surrems forte o¢ ', rici o 9e Vi “acldn, es-
tablecid en jurisprudencia definida 1o rue detfe enten--
derse por nctoe irrepurables que dejaran rin defensa al-

" quejuso, con dos notas furdementales: (2)

a) Un acto es irreparable cuandc no existen--
en-la ley aque lo rige, un recurso o medio-
Je defenra pur el cuerl puedr fer mofifica=-

do n revocadoe

(2} SLFO 6 NOHTERS 28U, op. cit., ffee. 08B Yy 229,



7l

b) Que la vielaciém que afecte al acte de gue
8¢ trata, no pusda ser enmendade en la sen
tencim cque se dicte en el juicie.

Posteriormente y deede le Ley de 1936, surgié-

ol imperative de determinar qué debfa entenderse por —-—-
. "persones o coess®, expresién extrafda del artfcule 114,
ftacci6n IV de la Ley en comente, oue textuglmente de---
cfas "contra actos en el juicie que tengan eobra les per,
gones 6 lap Coe&B8 ung ejecuciénm cue sea de imposidble re-
paracién”, llegande g la canelusiém algunos tribunales -
federales, de gue por tal expresién debis entenderse que
ouep actes tuvwieram una ejecucidn materiml, exterierisa-
da en las persenas o en las cesas; intersretecidén oue du
ré poco tiepps ya que después 6o consideré que procedia-
e)l amparo ante 8l juez de Distrite contra actes en el «—

julcie aue fisicamente fuera impesible su remaraciém.

La Supreme Corte de Justiciam, deseché el crite
rieo antes establecide, en virtud de que las expresién —--
“persenss e cosase® no estaba centemplade en el artfcule-
107 constitucional, y emitié jurieprudencis, vigente hey
en dfa, en el sentidc de considerar a los actos dentre -
del juicis, de impomible reparacién, ne cowo una ejecu——
cién meteriml exteriorizada, sino como ul cumplimiente -
de eses actep dentro del juicie (3).

(3} ALFONSO NORIEGA CANTU, o». cit,, pdes. 287, 288, 289
Y 290,



De esta man;ra podemce apreciasr le evolucién -
oue ha tenide la fraccién IV del artfculo 114 de la Ley-
de Ampere, gue como se ha serialade excede su texte en re
lecidbn con el artfcule 107 constitucionﬂl‘oue en su frac
cibén ITI, inciso b), 88lo sefiala "actos en el juicio cu-
va ejecucién sea de imposible reperacidén" sin contener -
lo concerniente a "las personae o lee cosas", que llevé-
n lg interpretacién de comnsiderar gue esoe actes tuvie——
ran uns ejecucién material exteriorizade, hasta oue se -
definié en el mentido de aue se trataba sobre el cumpli-
sionto de las acteos e de pus efectes dentre de un srece-

dimiente jurisdiccionsl,
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2,~ Naturalezs de los actes en el juicic aue tengan se--
bre las personas e las cesas una ejecucidn que mea -

de imposible reparccidn.

En su significade gramatical, la walabre impe-
aible significa que no wuede ser, aque ne puede hacerse,~
que es muy diffcil, le cue no e puede realizar. La pala
bra reparscién en su signiiicado grametical, es cempener
una c¢sa, enmender, cerregir, satisfacer une ciensa, re-
parar une injuria con las arwas, aquelle que se puede en
mendar o corregir (4), per ende, imposible reparacién es

le que no se puede enmendar o corregir.

Eduerdo Pallarea, respecto de los actes ejecu~
tados dentro del juicie de imposible remaracién nes dice
nal menclonar 1a fraccidn IX del artfcule 107 constitu--
cionml el cencepto de ‘ejecucidn irreparable’, como ca--
racterfstica que deben tener los actos ejecutados dentre
del juicio para que procede el ampare contra elles, sine
mas bien referirse al cumplimients de los mismes, pues -
de otre modo auedarfan fuera del ampare muchos actos con
tra los cunles se he admitide hasta 1la fecha, como por -
ejemple el auto nue niega dar entrada a la demenda del =~

cusl es imdiscutible gue no hay ejecucidén material en -—

(4) Diccioneria Larousse, Méxicae, 1984, phes. 565 y 890,



las . personas o las cosas." (5)

El maestre Alfenso Noriega, sefiala ous debe en
tenderce como actos en el juicio de imwnsible rewaracidn
"... nouelles cue , ejecutados durente le mecuela del ~~
procedimiente, no sueden mer revocades 6 modificades por
medio de un recurse ordinerie, ante la wpotestad comin, =
ni tampoce snmendados en la sentencia definitive nue se-
dicte en el juicie." (6)

El licencinde Arture Serrsno Rebles, respecte-
de log multicitudos actes exprena lo siguiente, "... hay
gue puntualizar cue les actos impugneblee en ampare ante
un juez de distrite conferme a la fraccidén IV, son les -
oue el juzgador emite en sl per{eds gue queda cemprendi-
de entre el emplazamiente, ya realizade, y la sentencia-

ejecuteria,” (7)

Por su parte, el licenciade Rafnel Pérez Mira-
vete smefinla respecte de la fraccién IV del articule 114-
de 1la Ley de Amparo, lo sigulente, "istas hipétesis ha sai
de interpretada per la Cumrta Sala de la Supreme Corts -
no en su significacién grasetical, auw dejarfa fusra de-
su campe de aplicacién muchos cases cue per légica y tra

(5) =DUAKRDO PALLARES, Dicecionarie Teérice y PrActice del

Juicio de Ampsre, Méxice, 1982, »dgs., 15 y 1lb.
(6) ALFONSO RORTEGA CANDU, op. Gif., ® 254,

(7) Suprema Corte de Justicin de 1n Nnclén, Menual del -
Juicie de amuwnre, Méxicoe, 1959, pdg. 67.
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dicienaslmente se han ceasiderade como irreparables en el
juicie en nue ocurrem, sine en un sentido més amplie que
abarca tedos los actos nue dentre del juicie crean una -
situsciém mrocessl determinada de efectos inmedintes, -=-
gue no podrd ser modificade dentro del mismo juicie, aun
ous ne tengan censecuencias meteriales sobre las perse--

nas e las ceosas,” (8)

Al respecte Arture Genzilez Cesfe, expresa le-
siguiente de la citada fraccién IV del artfcule 114, —--
“,.. e8tructura la procedencia del ampero indirecte en -
contra de agquellos actes ejecutados en el juicie, oue ~-
pudieran tener, en las mersonas o0 en las cosas, una eje—

cucién de imposible reparaciém.* (9)

El maestre Jorge Trueba Barrera, sefiala gque, -
",.. 81 acte que se reclame debe ser fisicamente impesi-
ble de reparer en le senteéncia definitiva, lo cue 3e tra
duce en dos situacioness el acte violestorie puede impe--
dir la prosecucién del juicie leboral o biem én caso de-
ejecutarse éste sea de imposible reparacién, materialmen

te hablande, el acto reclamade." (10)

Por su parte Carles Arellane Garcia, indica lo

(8) Suprema Corte de Justicia de la Nacién, ewm. cit., rée.
514,

(9) ARTURO GONZALEZ CCSIO, El Juicio de Amwpure, Segunda-

) Edicién, Ed. Perrda, S.A,, Méxice, 1985, mdg. 182.

{10) JURGE TRULY FARRERA, Bl Juicio de Ampare y su Apli
crcién en Materin de Trabajo, Méxicn, 1963, rée. 238,
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slguiente:

"a) Alude este supueste de mrocedsncia del ampere -
indirecto & les actes reclamados qus hayan tenide verify
cativo dentro de ls tramitecién de un juicie. Es decir,-
ge trata de actos dentro de un srocedimiento en el oue =

se desempefia la funcidén jurisdiccienal;"

"b) Ls imposible remarscidén a 1ls oue se refiere elw
precepte debe entenderse en el sentido de aue, la senten
cin definitiva rue se dicte no se ocupard ya del acto re
clamnde que se suscite dentre del juicie, por 1o oue, --

deade este Angule, sus efectes serdn irreparables;"

#¢) Desde lusage, oue, la fracciém IV tranacrita no-

se refiere 8 log actes consumados de un modo irreparsble

. previstos por el artfcule 73, fraccién IX, de la Ley de-
Ampare. Ya hemos wprecisade oue lo irreparable de los ac-

tos dentre de julcioc se refiere @ cue mo wodrém ser repa

rados por 1la sentencia ocue se dicte en el juicie del que

emanen log sctor reclamndos,™

"d) Debemos entender aue los actes dentre de juicie
de impopible repsracién reclamables en amparc indirecte,
no podrén englober aouellos supuestes previstos en les -
artficulos 159 y 160 de la Ley de Ampare ¥y aue cqnprenden
vielacienes de precedimiente pues, estas vioclsciones de-

procedimiente son reclamables en amparo directe cunndo -



Tl
se promusve ¢ste contra la sentencia definitive.”

"e¢) Er recomendable nue, le persone rue deree inter
poner amparo indirecto, basado en la fraceién IV del ar-
tfeulo 114 de la Ley de Ampero, revise el contenido de -
los artfculor 159 y 160 de 1¢ rropia Ley /& Fmprry ruer,
iOF ectos dentro de julcio enuncisdos en dichos artfcu--
lor ron imnugnetles en amyaro directo cusndo también se-
impugne la sentencia definitiva y, por tanto, esos actos.
contenidos en log artfculos 159 y 160 no son impugnablee

en amparo indirecto."® (11)

El concepto de reprrabilidad imrosible de un -
acto dentro de juicio, se puede determinar en etencién a
oue al cometerse une violacién mediante le emisidén de un
acto, pueda ter invelidrdo dentro del procedimiento, o -
sus consecuenciams, yu tea mediante una resolucién que —-
dicte la sutoridad cue emitid ese rcto o medisnte la re-
solucién de un recurso o medio de defensn legrl aue dic~

te su superior jerdrauico,

Siguiendo este orden de ideas, cusndo uﬂ'écfai'f'
no e puede invalider dentro del oprocedimiento, ya. sea‘— v
por la misme eutoridad emisora del mcto perauﬂicinl 0

por su superior jerdrouico, y oue por lo mismo no‘ppeda- &

{11) CARIOS ARELLATC GARCIA, El Juicio de Amparo, México'
1983, Bd. Porrds, S.t., pdg. 701, S
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oer repurede el agravie en ls resolucién definitiva que-
ee dicte en ese procedimiente, es sntonces cuande proce-
derd contra ese acte el amparo indirecte, de conformidad
con 1r fraceién IV del artfcule 114 de 1a Ley de Ampare,
(12)

Cuando un acte o une resolucidn dictados den--
tre del procedimiente o la materie o contenide de aiche-
aute e resolucién procesal no deban ser abordades o toca
doe por la resolucién o fsllo definitive, estaremos en -
presencis de los actes de imposible reparaciém dentro —-

del juicie. (13)

Establecer con precisién la calificecién de ac
tos en el juicie de imposible reparaciédn, consiste bési-
cacente en la definitivided de les resoluciones judicia-
les oue sé pronuncien durante le secuela procesal, bien-
haciende imposible la prosecuciédn dsl juicie y mor elle-
el fallo definitive, o0 bien causande un agravie no reme-
rable en el falle de fonde, por no poder abordar éste el
sentido desiserie de les mismae, (14}

Los nctos de impesivle reparacién, se refieren

a ectos o resoluciones proceesles, es decir, al sefialsr-

(12Y TANAUTO BUKGCA CRIWUELA, Bl Juicio de Ampsro, Vige-
simosercert Ldicién, Ed. rorrda, S.4., pég. 818.
(13) Ibidem., pég. 639.
. {(14) Ibiaem., pég. 640,
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-1a Ley de Arpare y la Constitucidn “actos en €l juicie®,
Be estd refiriends a los actos nue tengen verificativo -
dentro de un procedimiento de cardcter jurisdiccional, -
oue en nuestro caso, serd el procedimiento jurisdiccio--
nal seguide ante laes Juntaes Pederales o Loceles de Cenoci
liecién y Arbitraje o ante el Tribunal Federsl de Conci-
liecién y Arbitroje de los Trebajaderes sl Servicie del-
Estade; per elle, conaideramos cue lo cerrecte meria que
1a fraccién IV del art{cule 114 de la Ley de Amprre, ===
enuncivra gue, el smparo se pedird ante el Jjuez de Dis--
triteo, cuntra actos o resoluciones wrocesales, en el pre
cedimiento juriediccional oue tengan una ejecucién cue -

sea de imposible reparacién,

lLas carncter{sticas de los actoe en el juicie-
rue tengan une ejecucidn ocue sea de impesible reparacilén,

son lee giguientees

Los actos de imposible reparscidén tendrén come
morco temperal 1 tramitascién de un wrocese, es decir, -
serdn mguelles actes cue tengan verificative durente la-
sacuels de un procedimiente jurisdiccional; este es, —--
pouellos actos comerendides entre ¢l emplazamiente yp --

realizando y 1la sentencia ejecutorism,

De acuerdo con lo manterivr, ¢.nsidersmes oue -
Log actoe o resoluciones que sean ue l1mpogible repars—--

cién uveben upree —-ntr:o del procedimiente jurisdiccionel,
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L .es decir, dentro del periode cue ya mencicnrmos yroue ~;
comprende deade el emplazamients hngcta le sentencia &je-
cutoriada, esto ec, cue 2608 actes o resoluciones proce-
salens no deben interrumpir la progsecucién’ del warecedi---
miente juriediccionel laboral, ya aue si se da este su--
pueete, estariames en lr hipétenis de nctos nue ponen --
fin »l juicie, el cusl es reclamable en amparn directe,-
Siguiendo e¢ste orden de ideas, consideramor nue les ac--
tos o Turoluciones srocesales nue tengan una ejecucidén -
de imposaible reparwcién, si no son impugnadas no impedi-
rén la prosecucién del vrocedimientc 1sboral haciéndose-
efective ¢l cumplipiento del acto o resolacién en rerjui

cie del agravimdo al censumerse en ls reelided.

Otre nota carecterfetica, es cue estos actes -

no pueden aer revocados o modificadas dentro del wrocedi
miente por medie de un recurso, esto cuiere decir nue ai
las Juntes Federnl o Local de Conciliacién y Arbitraje o
el Tribunal Federzl de Concilimcién v Arbitraje, dictan-
un ecte o0 resolucibn precesel nae tengn uns ejecucitén de
imposible repsarncién, se podrd ocurrir inmedistumente al
juicio de amparoe indirecte, toda vez aue Bi las Juntas -
al traetar de remediar eea situscién revocan pus presirs-
determineciones, 1o cuml @e encuentre wrehibido por la -
legislacién L borml vigente, es asi como al auesar el --
apTeviado sin pinguns defensa ¢ recurse aue pueda invali
dar esa violacién, sdlo podrd hacerle a travée Ael jui=—~

cio de amis indirecte en meterisn labor-l nue ne promug
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va ante el juez de Distrite en materia de trabtaje.

Eete tiwo de actos o resoluciones precesales -
por su contenide no podrdn mer emmendados en el laudo de
finitivo, perque éste séle comprenderd lms acciones o --
excepciones, pruebas y slegates de las vartes, de esta -
manera podemos visualiwar lo irrepsrabilidad de estes ag
tos o resoluciones »rocesales, toda vez oue esa viole--—-
cién no podrd ser considersda en el laudo definitive, --
por lo que, de no impugnerse oportunamente provocaria al
incumplimiente de ese agravie cue serfa impesible repa-—-

rarlo, porgue ya no velverd a ser tratade,

De conformidad con la Ley de Ampare y utilizan
do 1a légica jurfdica, si los artfculos 159 y 160 de ese
ordenamiente sefialan lae violsciones a las leyes del asre
cediniente cue afecten las defensas del ouujose trascen-
diende nl resultado del falle, consecuentements, serdén -
actos o resoluciones de imposible reparacién aquelles -~
oue no se encuentren previstes dentro de la enumeracién-
de los artfcules legales antes seflalados, porque no son-
violaciones a las leyes del procedimisnte nus puedan ser

reparadas en el fallc definitive.

Bl drticule 114 de la Ley de Amparo, én su —-=-
fraceién IV limite el verdndero alcance de lon actos en-
el juicio cuya ejecucién ses de imposible reparacién, ya

oue epte precento estatuye una ejecucién de imposible re



paracién sobre les personas o las cosas, dejande fuers -
de 8f los afectos gue estes actes mudieran tener en el -
procedimiente; lo oue no sucede en el articulo 107 cene-
titucional, el cual en su fraccién III, inciso b) ne con
templa loe términos "personas o las cosas", menifestande
¢l verdedero fin de este supueste, tedn vez que se refig
re al cumplimiento de los actes dentre del procedimien--
to, con efectos dentro del misme sin exigir una ejecu—--
cién material exteriorivedn de dichos actes, por ells, y
atendiende a la jerarquia constitucional a oue se refie-
re el artfcule 113 de la Carte Megnsa, deberd aplicarse -
1ls norms constitucional por encima de algin precepto le-
gal.

Una vez establecidae lee anterieres carscterfisg
ticas, wodesmos afirmar aue los actos o resolucicnes pre-
casales gue tengan una ejecucién nue seas de imposible re
parscién, serdn aguellos cuyas consecuencias son susCep-
titles de afectar directamente algunoe de les derechos —-
fundamentalegs del gobernsdo, tuteladcs por la Carta Mag-
na 8 través de las garantims individuales, sin exigir --
una ejecucidén material exterierizade de diches actes, --
sino aue pe debe tener como base el cumplimiente de esos

actos dentro del precodimiente jurisdiccionsl laberal.

Es por 1o mnterior, que la afectacién cue Bu--
tra alguna de las partes wor la enisiém de ese timo de =

actos o de sum efectos no se destruirén o podrén ser en-
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mendados per el hecho de oue guien eufre ese sgravie ob-
tenga una sentencia oue sen fevorable & sus intereses, =
ya oue el incumplimientc de ese acte quedard impune, en-
virtud de que dicha resolucién ne le abordard.

Ne @e preducird un acte o una resolucién prece
sal de imposible reparaciém en el juicio laberel, y se -
tratard de vielacienes a las leyez del precedimients ——-
cuande las consecuencime o efectes de ese acte e reselu-—
cién pe oxtinga en 1la realidad sin aque afecten los dere-
choes fundamentales del gebernade, es declr, sin provecar
un agravie en su esfere jurfdice, toda vez ocue se trata-
ré de une violacién a las leyes del procedimiente, &sta-
podréd ser reparsda en amparo directe contra el laude o0 -

resolucién cue ponga fin al juicie.

Siguiendo este orden de ideas, pedemos coenclu-
ir que lea actes de imposible reparacién se podrén dis—
tinguir de las demfde violaciones dentre del precedimien-
te por su grado de afectacidm, es decir, cuende se afec—
ten los derechos fundamentales del gobernade estaremos -
en precencia de actos de impesible reparaciém, por el --—
contrario cusndo no se afecten directamente loa dereches
fundamentales del hombre, eataremoe en presencia de viows
laciones a las leyes del rrocedimiente, cuyse afectacién-

podrd ser enmendads en el laude o resoluciém definitives.

A1 respecte la Surrema Corte de Justicin de la
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Neeién he establecido la siguiente jurisprudencia

"ACTOS EJECUTADOS DENTHO DEL JUICIO Y QUE SON DE IM
POSIBLE REPARACIOR.- Al referirse la fraccién IX del ar~
ticule 107 conatitucienal al cencepte de '‘ejecucién irre
parable', como carecter{stica oue deben tener les actes-
e jacutades densro del juicie mara gue proceda el ampere-~
centra elles, no ha queride exigir une ejecuciém mate---
rial exterierizade de dichce actes, sine cue el Cenetitu
yente quise, mAs bien, referirse al cumrlimiente de lee~
micmen, pues de otre mede quedarimm fuera del ampare mu-
ches actes contra les cuales se he admitide hesta le fe-
cha, come, per ejemple, el aute gue niega der entrada a-
le demende, en el cual es indiscutible cue ne hay ejecu—
cién pateriml en 1ms persnse o en las cores. Bn conge———
cuencia, debe estimarse nue el referirse la fraccién IV-
del artfcule 114 de la Ley de Amparo & le parte relativa
de la fraccién IX del artfculo 107 constitucional, que -
habln de la procedencia del juicie de garantime comtra -
actes en el juicie oue sean de imvosible repsraciém, se-—
excede en sus términes, poraue el precepte constitucie—-
nal no heble de actes en el Juicie cue tengan sodbre lae~
persenes o las coeas, une ejecucién aue sea de imposidle
repracidéa, pues el usar de estes téreinoe, no ha queride
referirse, expresamente, a los actes oue tengen fuerza -
de definitives, come susceptitles de ser meteriu del am-
pare; por le gue, en tales conaiciones, €8 inﬂudable oue
debe predominer el criterio sustentade por le Constitu-—-



sobtre todas las demés leyes secundariue y aplicarse pre
ferentemente aguélla, n wesar de las disposiciones de —- :
estas dltimss," (15) s

Asimieme, la contradiccién en teeis 3/89 sefia-

le lo siguientes

WEJECUCION DE IMFCSIELL REPARACION, AiGANCES DEL'AE
TICULO 107, PRACCION III, INCISO B), CONSTImUCIONAﬁ.- De
gcuerde ccn lo dispueste por el artfcule 167, fracciébén -
111, inciae b), de le Comstitucidn Politica de les Esta-
doe Unider Mexicanos procede el ampare indirecte 'Contre
actoa en Jjuicie cuye ejecucién sea de imposible repara--
cién...' El slcence de tal diepesicién, ebliga a preci--
ser oue loe actos procesales tienen une ejecucidn ‘de im-
yosible reparacién, si sus consecuencins son susCepti---
bleg de afectar directamente alguno de los llamades dere
chos fundamentales del hombre e del gobernade que tutela
la Constitucién por medio de las garantfas individuales,
rorque la efectacién o sus efectos no se destruyen con ~
el séle heche de guien las sufre ebtengs una sentencis -
defintiva fnvorable a sus preteneienes en el juicie, Por
el contrarie no existe ejecucién irreparchle si las cen-

gecuencias de 1a posible violacién se extinguen en le =

(15) Octava Parte del Apéndice nl Semenario Judicinl de-
le Pederacidén de 1917-1985, tesis 21, ridg. 4l.
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realided, ain heber originade afectncién alguna a los dg
rechos fundamentalees del gobernade y sin dejer huells en
su esfers jurfdica, poroue tal violacién es surceptible-

de ser reparada en ammaro directe." (16)

En conclusién, serdn actos de imposible repara
cién rpguellos actes o sus consecuencius gue se emitam —-
dentro del juicie y sean susceptibler de afectar directg
mente algune de loe derechos fundamentaler del gobernade,
oue tutels la Constitucién por medio ue lus garantias im
dividuéles, sin referirse esnts hipétesis & la ejecucién-
materiel exteriorizada de dichor ncter sirno mds bien ple

cumrlimiente de los mismes dentro del juicie.

(lo) Iniorme rendide a la Suprema Corte de Justicim de -
la Recibn ror cu Fresiduente uli leiwusea el ade de -
IQBQ, tesis 16 de la Tercere Sala. Contrediccidn en
en Tesir 3,89, Fonente: Jorge Carpize.
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3.~ Procedancia en materié;iéb;fai;

ol articule lU3 éqnstitucional. seiala 1a»pr;-
cedencie genérica del juiéid de sgvere y en la froceidn-
primera aparentemente no regula los derechos socinles --
del hombre consagrados en el articule 123 de nuestra —--
Constitucién, ya oue 88lo hace wrocedente el juicio de -
umpare contrep leyes o actes de lg¢ gutoridad rue violen -
les garant{es individusles, es decir, los primeres vein-
tinueve art{c.los constitucionsles oue forman la parte -
dogmitica de la Carta Magna,

S5i tomamos en sentido estricite lp arimera frac
cibn del citado artfcule 103 constitucional y la aplica-
mos en moteria laboral, podemos advertir aue procede el-
_juircio de ampsre en contrs de une ley o de un acto de le
autoridad oue viole el articule 50, de la Constitucién,-
es decir, nue se comete una violecidén a un dispositive -

integrante de las garent{as individueles,

Podemos concluir ocue ¢l articule Seo, constitu-
cional, intesrente de lea varsntiaa individucrles, reguls
la prestecién de servicies y, por etra parte, el artfcu--
1le 173 del misme oruensmiente f1)# las condiciones del-él
desempeiio J. la prestacidén de servicios, es decir, ac---

tuando como diswositive reglamentarie del mencionmdo ar-



tfeulo 50., wor lo oue el juicio de ampsro en materia la
boral procederd conforme a 1o establecide wor la fracciém
primera del artfcule 103 constituciensl, cuando nlguns -
vutoridao viele en perjuicio de algin gebernmde ol art{-
cule 50, constitucional y por ende el artficule 123 de 1la
_Cartu Magna, no obetente oue no forme p-rte de lra geran
tias individuales ya oue actia como reglementarie del --

multicitade artfculo 5o, comstitucional,

For o'ra purte, vy noe obstante lo anterivr, ~—--
atendiendo a 1o preceptuade por el artfcule 103 de la -~
Carta Magna, y en concardoncia con su fraccién I, encon-
tramos aue dentro de eses primeres veintinueve artfcules,
@8 decir, dentro de lar gerantfes individunlen, Be &n---
cuentrepn los artfculeos 14 y 16 constitucionnles {(garan--
t{as de meguridnd jurfdica), las cumles constituyen los-
?ileres de nuestro derecho como a continuescidén lo vere—-

mos, 86lo respecteo al teme de nuestro eatudie,

"Nadie podré ser wrivedo de lg vida, de la 1li-
bertad o de sus propiedades, posesiones o derechos, eino
medipnte juicie seguido ante los tribuneles previemente-
esteblecidos, en el oua ne cumplan las formslidades esen
cinles del procedimiento y contorme & las leyes expedi--
das cen wnterioridad al heche;" segin ‘o estatuye el pd-

rrufe sugunde twi srifcalo 14 conptituc:onal.



De lo anterior podemos colegir gus el concepte
"ley" oue exgresa el mencionado artf{culo 14 censtitucie-~
nal, significa que toda ley secundaria debe estar acerde
con las dieposiciones ae 1ls Constitucién, es decir, ne -
debe contradecir los wrecectos de 1ln miswma, wor 10 cue -
ae podré ocurrir en amparo curndo alguna disposicién de-
la ley secundaria, en nuestro caso de la Ley Federal del
Trabajo, =ea contraria a le Constitucién, limitande asi-
la activided de lor woderes legislativos, en 1la inteli--
gencia de gue toda ley secundaria, debe estar acorde & -

la Cart: Magna.

Se violard esta garantfa individual, cuando al
guna autorided en meteria lnboral aplioue ¢ intente apli
cer algin supuesto de la Ley Federsl del Trabajo que sea

inconstitucionel e anticenmtitucional.

De acuerds con el artfculo 14 constitucional,-
las leyes secundarias deben reunir el reocuisito formal,-
es decir, haber meguido en forme concatenada el -procedi-
miente que establece el artfculo 72 constitucional; ¥y, -
el reouisito materinl, es decir, onue no contravengan el-

contenide de algunas disposicidn conrtitucienal.

En sefuudo términe, "Nadie puede ser molestade

en su persona, familie, domicilie, papeles o posesiones,
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6ino en virtud de mandamiento escrito de la autoridad —--
competente, ou¢ funde y motive la ceusa legal del proce-
dimiente;" de conformidad cen lo estatuide por el articu
l1e 16 constitucional en bu wrimer aérrafe.

Este dispositive constitucienal, integrante de
las gerantfar individumles, oue prevé la fraccidén I del-
art{cule 103 del miemo ordenamiente, contiene un concep-

te muy impertante ocue es el de "sutoridad competente”.

La competencir constisucional, es decir, aocue-
l1le crue aspigna la Constitucidn a las autoridades inter--
grantes del Estade, establece la posibilidad n faver de-
éstas de expedir o ejecutar actos ¢ leyes determinades,-
con la prohibicién de realizar actes oue ne les estén -~

expresemente otribufdes. (17)

Ung vez establecide el concepte de autoridad -
competents, se violard ests garantis individusl cuande -
la competencin asignade expresamente a determipnda aute-
ridad se exceda o disminuya mor ésta, en perjuicie de s}

gén gobernade.

Dicho en otras mnlabras, cuando una sutorided,

cresda const) tucienaslments, por una ley, pPOr un reglamen

(17) IGKWASIO RURGOA ORIHUELA, op. cit., phg. 255,



ta o vor una dispesicién de cardcter general, imperative
¥ coercitive; en nuestro caso las Juntas Locales e Fede-
rales de Conciliacidém y Arbitraje o el Tribunsl Federal-
de Cencilimcién y Arbitraje de los TPrabajaderes al Servi
cio del Estade, emito un scto de molestia, en lm persensa,
pesesienesn, dereches, etc, debe sstar faculteda expresa-
monts para emitir e ejecutar ese mcte, ademée de no exis
tir prohibiciém censtitucional e legal, segin se trate,-
ya oue al darse este supueste lr autoridad estard actuan
do fuera de su cempetencia, es decir, serd incempstente-
para emitir o ejecutar ese acte, y si con esa ectividad-
Be causa un agravio a un gebernade, surge la posibilidad
de que éste ajercite la accién de ampare alegende ocus la
autoridad es incompetente, esto es, no tiene competencia
0 no le cempete a ella realizar, emitir o ejecutaf ese -

acte por no estarle expresamente asignado en la ley.

Unn autoridad serd incempetents cuandes

a) Se exceda o disminuya en el ejercicie de -

sus funciones gue le hen side conferidas,

b) Bjercite etribuciones reservadas g otra au

toridad.

c) Reslicc activiaedus oue le estén vedades, (18)

(18) OCTAVIO A. HERNANDEZ, Curso de Ampare, Segumda Bdi-
cién, BEd, Porrda, 3.A., Méxice, 1983, »dg. 41.



Otro concepte aue contiene el articule 16 cens
titucional y oue interesa para fineg del degarrelle de -~

nuestre tema, es el de “causea legel",

Esta garantia, es de les més impertantes, si -
ne es la gue mis, ya que come seoglim Veremes mediante —-

ella se protege tode el erden jurfdice mexicane,

E)l concepte "cause legel® censiste en gque para
gue a une persenn se le cause une melestia en sus bienes
o dereches integresntes de su esfera jurfdice, se recuie-

ren dos raguisites, cue s aaber sens

1l.- La cause debe estar debidemente fundada -
en dereche, es decir, la sutorided debe -
ebrer de acuerdo con le ley {fundamenta--
cién de su procedimients).

2.~ La causs debe estsr motivada por los he--
chos, es decir, la autoridad en su actua-
cidén debe reunir los extremos previstos e
conteniden en la ley (motivecién del pre-
cedimiento). (19)

Esta gerent{a dispone ocue tedes érgene del Esta

(19) IGNACIO FMRGOA CRIHUELA, op. cit,, w»ég, 262.



do debe cefiir eu conducta a le ley, es decir, su activi-
dad debe tener como fundamente la aplicaciédn de uns ner-
ma jurfdica, debe actuar con ls ley en la mane; asimisme
tedo érgano del Eatade debe ceilir su conducta de acuerde
al contenido de la ley, es decir, su conducta debe estar
motivada por lee hedhos, esto es, expresar los motives —
gue originaren esa conducta, por le gue gse vielard esta-

garant{a cuande no se cumplan eses des recuisitos,

De esta manera ppreciames nue g travée de las-
garantfas de sepuridad jurfdica, expresadas con antela--
cién, se protege todo el orden jurfdico mexicane y, en =
nuestre caso el articule 123 constitucienal y su ley re-
glamentarie oue contienen los derecheoe socieles del hem-
bre en materis laboral; ein necesidad de aplicar este ——
pracepte o de respetar susg digpesiciones, pera efectes -
del ampare, de mode indirecte e trevés del artfcule 5e.-
constitucional, es decir, come precepte complementarie e
reglamentnrie de este; por elle, mediante las garsnt{as-
de segurided jur{dica ee protegen los derechos socisles-
del hombre I{ntegramente y, como advertimes de nuestra --
realided actual, estos dereches van adouiriende mayor im
portamcie en relacién a les derechos individuales del --
hombre, mpor ells, creemos necesario cue el juicio de am-
pure tutele & los ‘dereches socisles de manera directa y-
no de manera indirectn a trevée de las garsntias antes -~

expuestas.
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El artfculo 107 constitucional, por otra parte,
egtablece les bases s lms nue se sujetard el »recedimienm~
to ¥y las formes del orden juridice en el juicio de ampare,

En cuasnto a le urocedencia del juicio de ampere
en materia laborel contra actes en el juicio oue tengam -
ung ejecucién de imporitl: reparscién encontremes lo si--

guiente;

La fraccién VII, esteblece la posibilided de -~
promover el julcio de ampere ante el juez de Distrite, --
bajo cuye Jurisdiccién se encuentre el lugar en oue el ac

to reelg-ado se ejecute o trate de ejecutarse.

En su iraccién III, eetatuye oue cuando se re--
clemen actos de tribunales judicieler (eivil e pensl), --
administrstivos o del trabaje (Juntas Locales o Pederales
de Conciliecién y Arbitraje y Tribunnl Pedersl de Conci--
1iscidn y Arbitraje de los Trabejadores sl Servicio del ~
BEstade ), el ampero sélo vrocederd en loes siguientes casgos;
¥y en su incisc b) sefiala, contre actos en julcioe cuye ej¢

cucién sea de imposible reparacién, entre otros,

Por dltimo, en 1la fraccién II, del misme precep
to constitucionul, pArrafe segunde, se establece la posi-
bilidad de suplir la deiiciencia de la nuejs traténdesns -

de amperes én aue el nuejose sea el trabajader, conferme-



"& lo dispuente vor 1la Ley Reglamenterin de la Materia.

La Ley Orgénica del Poder Judicial de 1la Federa
clén, establece en mu artfculo lo. 1 enumeracién de lee-
érganos por les cuwles se ejerce el poder judiecinrl de la-
Fedarucidén, entre los gue figuran les juzgedos de distri-
te.

7 El artfcule 53 del mismo ordenamiente legal, es
teblece la competencia de los jueces de Dirtrito, en mate
riv de trubnjo y en le {reccidn 1, estrtuye ogue éator o
nocerdn de los julcios de ampare cus se Fromuevan contor-
me a lo establecide por la fraccién VII del articule 107-
constitucional, precempte que ya comentaumes y cue entre --
sus hiwétesis de procedencia figura 1ls vosibilidnd de »ro
mover el ampare contrs actof en el juiclie, adewmds arade -
1a fraccién en cita, nue dicha promecién serd contra ac--
tog de la autoridad judicial, como lo son munteriglmente -
lus Juntes de Conciliacién y Arbitrsje y el Tritunci Pede
ral de Conciliscién y Avbitraje de los Trabajadores al --
Servicio del Estade, en lus controversime ocue se susciten
con motive de la &plicacidn de las leyes federales o loca
les, cuando deba decidirse sobre la legnliidnd o subsicten
cim de un acte de sutoridad leboral o de un procedimiente
seguido mor autbridadee del mismo orden, en enta dltima -
parte me reitera la posibilidad de impugnar en el ampere-~

los actos o0 resoluciones procesales gue tengan una &jeCu=
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cién de imposible reparacién,

For (ltimo, la Ley Reglamentaria de loe Artfcu-—
los 103 y 107 constitucionslen, en su tf{tule segunde "DekL
JUICIC D ANI'ARO ANPE LOS JUZGADOS DE DISTRITCM, caritule
1 "DE LOS ACTUS MATERIA DEL JUICIO", articule 114, rrevé-
las hipétesis de los casoe en ocue el ampare se wedird an-
te el juez de Distrite y, en su fraccién IV seiale a loe-
actoz en el juicio oue tengan sobre las pereenas e las ce

sag une e jucucién oue sen de imposible reparacién,

Comoe ya vimos anteriormente, esta fraccién IV -
del citado wurtfcule 114 de la Ley de Ampare, se excede en
aur términes en relacién con el artfcule 107 constitucie-

npl, fraccién III, incise b); teniendo velidez 4ste dlti-

mo por virtud de la supremac{m constitucionasl.

k)l juicie de amparc en materia lnberal, se pedi
rd ante el juez de Distrite en materie de trabajo, contra
actos o resoluciones procesales cue tengan une ejecucién-
de impesible reparacién, en precesosn jurisdiccieneles en-
materia laboral, emitidee por las Juntas Locales e Federa
les de Conciliecién y Arbitraje, ouv conforme al awpartede
"A® del mrtfculo 123 conetitucional serdn los érganes com
petentes para resolver los conflictos en materies lmboral,
de conformidad con su fraccién XX: wor su mnrte el arerts

de "B" del citado artfcule constituclional sefiale en su ==



fraccién fo nue los conflictos indl#idualee, célectivonn
o 1nfer31r51C4lpn serén sometidor a un Tribunal Federal -

de- Concalimcidn ¥ Artitraje,

Diversor casos en nue procede el juicio de ampa
ro indirecte en meteria laberrl, contra actos o resolucio
nes procesnrles nue tengan une ejecucién aue sea de immwesi

ble reparaciéng

a) El ruto en que indebidaments, s juicio de 1lm
sarte stectnda, se¢ reconoce o se desccnoce -
la werscnalidad de quien comparece por el -~

actor o el demandade,

b) Cuende indebidamente se admite el cardcter -
de apoderade o representante a nuien no le -
ncredita, se priva a le contraparte de la —-
venta ja srocesal oue representa la no compa-~
recencin de 1n purte ilegalmente representa-

da.

¢) Los sutos en oue ce impide al apoderado del-
demeninde comsarecer a la pudiencin de conci
liacién, demanda y excepcienes, ofrecimiente

y admisién de pruobas,

d) Los autos en cue una Junta se declera comoe-—
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tente paras conocer o seguir conociendo de un
Juicie en aue el demandade ha opuesto le de-~

clinatoria de cempetencia.

e} Los putos en gue se decreta o re niega la -

acumulacién de dos o mds juicioa.

f) Los autos en gue la Junta se niega 8 tener -
por desistide sl actor per no haber wromovi-
do en el lepse de seis meses, siendo necesa-
ria su promocién nars la continuacién del -~
Precedimiente, (20)

Concluiremos nueatre capftuls, sefi=lande les ca
recterfsticas »repias del juicio de ampare en materis la-
beral, ya oue éste sustancialmente no se distingue de les
juicios de garantiae promovidos contra ectos de naturale-
za penel, rdminigtrative o civil, ye oue las normas nue -
lof rigem son las mismane; estar ceracterietices wsropias -

del juicie de ampars leboral son las siguientes:

l,~ Le suplencia de 1p nueja deficiente, cuande
el trabajedor es el ouejoso o recurrente, -
en cuyos cacos el juez de Distrito debe su-

Plir lus conceptos de violacidn o agravios=—

(20) Suprema Corte Ade Justicip de la Nacién, on., cit., --
phgs. 514, 915 y 916,
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oue se sncuentren deficientemente expresa--
des, de confermidad con lo dispueste mpor el
articulo 76 bis de la Ley de Ampare,

El sobreseimiente por inactividad procesal-
6 is caducidad de lm instancia, eweran tni-
camente cuandoe el cuejoso o el recurrente -
sea el patrén, conforme a 1o dispueste por-
el artficulo 74, frecciédn V de la Ley de Am-

rare.

La suspensién del acto reclamasde, cuando el
traba jader sea tercero perjudicade en el --
juicio de mmparo, se negeré por la cantidad
de seip meses de smlarie si est{ en peligre
de no poder subsistir sientras sv resuelve-
en definitiva diche juicie, tema aue treta-
remoe cuando abordemos la suspensién del -~

reto reclamedo,

bl d



Cawftule II.

II.- LAS PARTES EN EL JUICIC DE AMPARO INDIRECTO EN MATE
RIA DL TRABAJO.

El comcepto de parte, mds aue un concepte de ca
récter sustantive ee un concepto de carécter adjetive, ee
decir, 1la ley ndjetiva de ls waterir es ler nue va s deter

minar e designar guienes son partes: en el process.

Pueden inicipr el wrocedimiente judicial o in--
tervenir en 41, sélo culenes tengan interés en que lm au-
torided judicipl declare e cenatituya un derecho e impon-
ge una condera, y cuienes tengan el interés contrerie. Pe
drén sctuer en a8l juicie los interesados, sus representan
tes o mnpoderedor en términos de ley; segdn lo dispone en-
lo relative el articulo lo. del Cédigo Federal de Procedi

wientoe Civiles sunletorio de le Ley de Ampare,

Parte es el reccnecimiento oue lr ley adjetiva-
hace reawnecto de ciertas fncultades de lee personam oue -
intervienen en el procedimiento, y cue ce traducen en la-
posibilided de ejerciter una accién, oponer une defensa -

en general o de .. .ermsoner un recurse. (21)

(21) 1GWACIO BURG(Ms ORIHUELA, ~p. Cit., rée,. 328,
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De 1o anterier podemos deducir, oue no tendrén.-
el carfcter de perte en un proceso, pquéllas personas res
pecto de las cueslee la ley ed jetiva no reconezca feculta-

des pers realizer los actos gntes enunciados.

Por otra purte y complementrnde ls idea ante--—-
rier, serdn partes en un procese, souéllas personns sobra
lae rue receiga la diccién del derecho, es decir, tode eu
Jeto oue interviene en un procedimiente en cuyo favor e -
en su contra, el érgano jurisdiccional, dice ¢l derecho;-
por exclusién, no serdn prrtes nouélles rersonps gue in--
terviniendo es ol wrocedimicnio, no les uiecte en cu esig
ra jur{dica lm resolucién oue recaiga al fondo del primci

pal o incidental.

En conclusidn serfén partes en un mreocesoe naué-——
lles personas nue lg ley adjetiva de 1lp materin les rece-
nozca le posibilidad de ejercitar une zecién, de omoner -
ung defensa en genersal o de inteéerwvoner un recurso y, res-
pecto de las cuales la resolucién de fondo o incidental ,-
sen n favor o en contra, es decir, exista le posibilidad-
de beneficiarles o perjudicarles en su esfera jurf{dica, -

(e2)

£n € ypuwicio de ampero, serd. parte acuélla per-- -

(22) IGNAGIC BUKGC*.
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uunn_fiaicn o mor+l, o aguella entidad ou¢ se encucntre -
bajo la mpotested jurisdiccional y oue designe la ley adje
tiva: de lp muterim, rempacto de la cuel recibird la dic--
¢16n del derache, coacerniente s 1¢ conetitucionnlidsad o=~
incorrtrtucionplidad, lepelided o ilepalidad de loz actos
de autericad nue se reclamen (23), o como dice Cetavio 4.
Hernéndez, gArtes ch el juicio de garentf{as =or lar perso
. nat p oulenes la ley faculta pare oue soliciten el amparse,
ye ser e&n nombre oropie o a través de representantes, pa-
re nue confiesen y justificuen los actos reclam+dee o com
PRY-2CHIL PETY demeatrer la constituclionslidad o inconeti-

tucicnmrlidad de los mismoe. - (24)

La Ley de Amrere e¢n su artfculo 5o, especifica-

miienes serédn pLartes sn el procero constitucional de amfpa

" ro y nue s spber sons

a) El agraviado o agreviados (nuedoso).
t) Lu autori<ea o nutoridades reseoneebles,
- @) El terceroc o terceros verjudicados.

d) E1 Ministerio Fdblico Federal,-

De ellae, pedemos: adverfir. conforme a lna _—

idesip tntes expuestre, nue aunnue la Fenten018 de ampere—

e les teneficie o afravig Jlrectamqnta, cump ey €]l cuse-

(P3) caltie s I-Hr.luﬁl‘i(' cmr‘m. oz, cit_.. p:’uz. 459.
(24) ov I'ﬁ‘ll\ Ko THERIA 1"7,, ‘OF« u:l.t., rfg. 148,




39,

o2l #inisterio Pibligo Federal, indiétintamcntu la‘ley -

las reputa’ como partes,

L.~ MEJOSO,

“Entre nosotros, el ampnre puede pediree por -
cualouiers de 1los habitentes de 1la Repdblica, aunnue se-
encuentre en slla edle de pase, siempre guv cualguiera =
gutoriiad le viele slgune de sus garenties individuales,

(25)

‘Para Gonzdlez Coefe, quejoso ",., es la peree-—
na fisica o jurfdica a auien se le hs causado un perjui-
cio en sue intereees jurf{dices, protegidos por el articu
lo 103 constitucionnl. El quejoso resulta, puec, -el titu
ler de la accibén de ampare, frente a los tribuneles fede
rales aue deberén 'decir el Derecho' en la controversie-
constitucienal plenteada," (26)

Juventino V, Castro, nos sefiela oue el ".., ==
auejose o agraviade tiene en mayor o menor medida las ——
mismas caracteristicas que el acclionante dentro de un —-
proceso en que se controvierten derechos privados, si --

pien debe resaltarse la ceracteristica ,.. de gue wplan--

(25) IGNACIO L., VALLARTA, El Juicio de Amppro y el Writ-

-

vl Hebeas Corpum. Tuww V, biéaicu, 1304, ,..h. 70
(26) ARTURC GONZALEZ COSIO, em. cit,, phg. T0.
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‘vidueles," (30)

. Brieefio Sierra seials oue ",., 1n identifica--

Vcién del nuejoso sigue un camine institucional, seme jan—
te al del proceso, con ligerss verinntes, 81 re distin--
" gue en 1a cuejs la instancin del agravie, se advertird -
que el promovente puede ser: a) el mismo agreviade, b) -
su defensor en lo pennl, ¢} el ofendide o ouienes tengan
derechs a 1o reprrecién del dedo mennl, d4) el menor de -
edad, e) la mujer casedea (enacrénica dieporicién del ar-
' ticulo 7o. nue mermesnece como recuerdo de la tendencin -
umeniete del ampare), f) el leritimudo en 1ns persones—

morales, g) el legitmede en las comunidades agrarias (ce

misariocs e jidelee o de bienes comunales, los miembros -—-—

del comiserinde o cumlquier ejidatarie ¢ comunere) y h)=

curlouier persons en CAB0s nut importen mpeligro de »nrive

. cién de 1s vida, ataocues a la libertad personal fuers de
juicie, deportacibén o destierre, o alguno de los actes -

prohitides por €l 22 constitucionel, auncue no sez ella-

in afectade sino un tercere, y aunque el promovente sea-

menor de edad.® (31)

Segin Fix Zamudie, M... puede decirse oue el -

sujeto nctive de 1n rélacién1jur{dic65procésal de ampare

(30) AL}QNSU»SU&L&dﬁ‘
(31) HUKRER™C RRISER
Vol. I.'Ed.,Caj‘
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“em &l 1iamédo nuejoso 0 agraviado, ectimasdo como le per-
sone jurfdica individuel o colectiva, generrlmente de ca
réeter pfivado, pero en ciertos casos tambiém putorided~
‘u orgunnisme pdblice, que eufre un perjuicio jurfdice per
sonal y directo, ectusl o inminente, por le #ctivided --
u omisién inconetitucionzl o ilegal de cuslouler auteri-
dad.” (32)

Pare el maestro Trueba Barrera, ocuejese "Es ac
tor en el Jjuicie conetitucionsl, o sea, el tituler de la
eccién de amwaroe frente o 1# putoridad o autericdedes aue

1o hubieren spravisde." (33)

El meestre Ignacie Burgoa Orihuela expresa gue
1a idea de quejose o tituler de la accién de amparo for-
mulade en razén de lar hipétesir de procedencia del jui-
cio de amparc oue prevé el articule 103 constitucional,-

se troduce an tres conceptos aue 8 saber soni (34)

v"a) £1 gobernmndo (elemento personal}, a quien-
cuelquier autoridad estatal {elemento autorided) ecasie-
na un afrevio personsl y directe {elemento consecusnte
de consecuencie) violnmio pars elle una gerantfe indivi-

durl (elemento teleolégico legel de 1a contrevencibn), -

(32) teUM R P1X ZANUDIO, E1 Juicio de Amarro, Frimera —-
D0 6e, uds Tarvto Ty, TAvies,10RA rfpl 244,

(33) JORGE THU2BA BARRERA, op. cit., phg. 202,

(34) IGKACIC FURRCA- ORTHUELA, on. cit., pég. 330.
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bien por medlo de un acto en sentido eetrlcto o dy una —;f

ley (neto reclnmpdo)

de consecuencie

constltucﬁonal'

‘"c) El pobernado (elemento nerqonal), 2] culen-, :.{:
cualnuier ‘autorided loecal (elemento autoxldad) origina -,ﬁ
un arrnvio wersonal y directo {elemente ccnsecuun

) OOnsecuenuLa), infringiendo 1ers ella la 6xlzta constitu

+ gional o legal de su competencia irente arlas éutyfid
des federales (elemento teleoléfico-normatiﬁh d
trnvencién), bien see nor redio de:un'aé{o

estricto o de una ley (acto reclamade




as,

unn ) v»ri [ : *cntivs llleLOLPl“E c'le ceuse un.

perauicio‘a su per ,H o r?fr,monio." (36)

uaJowo en el JULCIO de ampero en materin -

i‘lﬂhorvl contrs PLtO“ o re:oluclonee nrucesnl BF rue ten—-
y?n ‘wn el JUIClO une ejecucidn aue ceg de imposible Tews
rnuiﬁn,,derén noguellas rersonse fiuricas o porales sue fi
rgurenjcomo_parte en =1 pro.gdimiento loaroral sepguido en-
iﬁé'ﬁﬁhfh Locales o Pederales de Conciliercidn y Arbi

”tr:a- Q' ante el Trivunal Federsl de Conuxltwc16n y Arbi—

rruie deilon Trubn‘udﬂrﬁﬂ 81 serviein del
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:bﬁblibbk"
) Organismoe deacen raliéados. (37)

d) Peraonas noralta ue ver

A) Yersonas Ilsican,

Fuede ser quoejese, tode individue pue en su con
diciém de gebernpde tiene 1ls titularidad de las garantias

FoarN

LA VivuRzEHs (Juy

Sigujendo eeste orden de ideas y de cunformidad-
ton le leglslacién laboral vigente, trabajeder es lp per-
sona fisica oue sresta a otra, fisica o morel, un trabeje
rersonal subordinede, es decir, una actividad humane, in-

telecturl o mnterial, indiwendientemente del nivel,

Por elle, el trabajador al ser perte en el jul-

cio lpboral y que en ls generelided de los cases es el ac

“ter, puede ser ouejose en el ampars cuande la sutoridad-
jurindiccionnl 1labornl le ceause un agravio mersonal y di-

recto en su estera juridica al emitir un e#cte en el jui--

cio que sea de imposible reparscibn,

Le legislaciédn laboral vigente, sefiala por otra
parte, que patrén es 1ls persona fi{sica o moral aque utili-

za los ecervicios de uno o variocs trabgjadores.

(37) IGEACTC BURGOA ORINUELA, o». cit., pde. 332.
(38) Tvidem., pée. 332, -
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En esta tesitura, el patrén como persona fiei-
ca o mordal, tembién puede ser cuejoso en el juicio de am
pero; en virtud de oue al figurur como perte (generalmen
te demandada) en el juicio laboral nue ne instaure para-
dirimir 1m controversiam con el trabajsdor, tendré la wo=-
8ibilidad de promover ¢l ampere countra el acte o resolu-
cién procesal nue dicte 1s Junta o el Tribunsl Perdersl -
de Conciliscidn y Arbitraje oue tenga en el juicie una -

ajecucién de imposible reparacién.

En sums, podrén eser ouejosos en el juiclo de -
amparo loboral, el trabajador o el patrén como personas-—
f{sicon gue contiendan ante lae autoridades laborales -~

Juriediccionales.

B) Personas moralee de derecho privado,

Le condicidn de auejosas pera estar persenas -
murales, se encuentre prevista exyrresamente en el nrticu

1o 8o, de 1a Ley de Ampare, el curl establece aue pedrén

- .solicitar 1a proteccién de la Justicia de la Unién me-—-

‘dimnte sun legftimos representuntes.

. El derecho mexicano reconoce la existencis de-
esty. tivo de personps norales en el srtfculo 25 del Cddy
Fo Civil prre el Distrito Federal, el curl establece oue

son rersones morales, entre otrasi
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"III. Las socledades civiles o mercantiles;

IV. Les sindicatos, las‘naociacionea Profe~—
glonales y laes deméds a que se refiere la
fraceidn XVI del artfcule 123 de la Cong
titucién Pederal;

V. Lap seciedades coeperativas y mutuvalig=-
tas, y

VI. Lae aseciacienes distintas de las enume-
rades nue ge propongan fines polfticos,-
cientifices, artisticos, de recrec o —--
cualquiera otre fim lfcite, siemwra gue-

no fueren desconocidas por la ley."

Para el cese oue nes ecupa y teniende sn cuen-
ta que patrém es la persona f{sica o meral cue utiliza -
les mervicies de une o varies trabajaderes, cuando el --

- demandrde e 8l acter en un julcio laboral, sea una perss
na meral de derecho privade, y en ese juicie se cemets -
ung violacién a sus garantf{ms individuules estd en posi-
bilidad de promever el Juicio de ampare en materis lebe-

ral ante el juez de Distrite cerrespondiente,

Las personas morales privadas cuando actien —-
cemo ouejeses, deben acompafiar al escrito de demasnda el-
documento oue acredite su legal existencia, asi como la-

representacién cen que se ostenta cuien »remueve en su -~



nembre. (39)

C) Personas morales de dereche social.

Estas psrsonas mergles, pedrdn tener la condi--
cién de ouejeses per su calidad de “gobsrnades", cue ad--
aquieren cusrnde un acte de amutoridad afecte su esfera jur{
dica tetal e parcialmente y, estimen vielatorie de garan-
tias individusles,

Les sindicates obrares, burecrédtices o patrona-
lem, pueden promever el juicio de ampare y tener el carég
ter de ouejoses, ya oue tante las leyes civiles come las-
laberales reconecen su existencin y personalidad jurfdica
une vez aue satimfacen les requisites oue fija la Ley Pe~
deral del Trabaje. (40)

Los eindicates podrdm premever el Jjuicio de am-
waro en materin laboral cuendo, figurando como parte en -
el juicio lasboral, la sutoridad emita un acte en el jui--
cio aue sea de imposible reparacidén y elle se traduzca en
una vielacién de garantias individuales, de las curles es

titular por su calidad de gobernads,

Las Pederaciones y Cenfederaciones pueden apli-

(39) GARLCS ARELLANC GARCIA, op. cit,, pdg. 464,
(40) JORGE TRUEBA RARRERA, op. cit., wAg, 210,
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car las din)oaiciones'conducentcs relatives a los sindica
ted, por elle, tienmen personaiidad jurfdica, y tienen el-
cardfcter de quejoses al proemever el juicie de ampere, —--
cuande sean sgrsviades directamente ¢ los autericen pars-
elle los sindicates adherides, ya que el deroche de repre
sentacién en juicie lo establece la ley laberel séle a —-
faver de los sindicates, (41)

Por olle, cusnde se cemeta en centra de sus in-
tereses una violacién n las gerantims individuales en al-
Juicie laberal, es decir, un acte cuya ejecucién eea de -
inposible reparaciém, pedrén ser ouejesos en ol juicie de

ampare al interponerls en contre de ese acte,

D) Persenas merales de dereche miblice,

Bl aerticule 9¢. de la Ley de Ampere, estabdlece-
gue sstas pereonse merales pueden ocurrir en demends de -
ampare, cuande 8l acte e le ley cue se reclame afecte sus
intereses patrimeniales, per cenducte de lee funcienarioes
e representantes que cenferme a la ley tengan tal repre—-

asentacién,

Rl derechs mexicane reconece la existencla de -

lae personas morales oue tlienem este cardcter en el art{-

(41) JORGE TRUEEA BARRERA, op. cit., pdg. 211.
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oule 25 del Cédige Civil pera el Dimtrite Pederal, al sa-

nalar que gon personas morales:

"I. La Noecién, los Estados y los Municipies;
1. Les demds cerporaciones de cardcter wdbli

co reconecidas por la ley; ..."

La jurieprudencia de la Supreman Corte, ha heche
extensiva la accién de ampare respecto de las personas —-
morales eficieles, rl eatablecer nue no sclamente cuande-~
se afecten sus intereses patrimeniales, sino también res-
pecte de teda vielmcién cue en su perjuicie yueda cemeter
se en les hipétesis consignadas en el articule 103 censti
tucional. (42)

Cuende el Estade actia en las relaciones con ——
loe particulares, es susceptible d§ contratar con elles,-
surgiende una cencurrencia de voluntades, de censentimien
te como un sujeto de dereche privede, por elle, sl tener-
relecienes de ceerdinacidén y adouirir el cardcter de go--
bernade, mueds promever el juicie de ampare, cuande se --
afecten sue intereses, por sncentrarss bajo la petestad -
de atra autoridad y per estar reguleda gu actividad por -
normas de derecho privade. Per el centraris, cuando 8l ==

Batade actda como entided soberana, emitiendo actes ds --

(42) IGNACIO BURGOA CRIHUELA, ep. cit., pdg. 334.
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autoridad 1mperativoe; coercitivos y unilaterales, el —--
vinculo jurfdice gue se entable entre el Estado come en-
tidad de imperis y los gebernados es regulade por normae
de derucho piblice; en este case es improéedente el jui-
cio de ampare nue »romueva, do confermidad con le esto--

blecide por la jurisprudencia de la Suprema Corts. (43)

Bl Estade puede ser quejsese por conducte de —-
las persenas merales eficinles cue integran su organiza-—
cién administrativa, cuando asumen 1ls condicién de pa-———
trén en 1las relacienes laberales que sntabla con sus ser

videres y emplendes. (44)

Per elle, ni ol Estnde es somstido & juicie a-
través de lrs personss moereles oficiamles aue le irtegren,
pierde su cardcter de érgane de suteridad, imposibilitdn

.dele & imponer sus actes rl gobernade, toda vez oue el -~
vincule jurfdice existente entre ambes es regulade por -
nermas de dereche privade, colocéndole en el mismo plane
del gebernade, yn que ambes gquedan sujetos a la woteetad
jurisdicecional labersl.

En conclusién, cuando una eutoeridad figura ce-
mo parte en el juicio laberal en su cardcter de patrén -
¥y, contra sus intereses, el érgane jurisdiccional labe-~

(43) Awéndice sl Semanerie Judicial de la Pederacidn, --
Juinda Zyoca, Tures IXX, pfcc. 1417 y 2920, IVXIT,-
pAg. 6144 y LXV, plg. 4413,

(44) IGNACIO BURGCOA ORIHUELA, op. cit., pég. 336,
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rel emite un acte de imposidle reparacidn, podrd enten—-
ces »romover sl juicie ge ampare laberal centra ese AC--
te,

E) Organismes descentralizades.

“La descentraliracién tiene luger cuande ae —-~
conffa la realizacién de algunas actividades administra-
tivas a organismes desvinculaedes en mpyor e menor grade-
de la Administracién Central," (45)

Legalmente, lo8 organismos descentralirzades -—-
son aquellas instituciones creades por diepesicién del -
Cengreso de la Unién o en su case por el Bjecutive FPede-
ral, cen personslidad Jjurfdica y patrimonio prepios cual
ouiera gque sea la ferma o estructura legal cue adepten,
(46)

Los erganismos descentralizedos podrén tensr -
la condicién de quejoses cuande un acte de autoridad —--
afecte su esfera jurfdica totel e marcialmente y que es-

timen violaterie de garantias,

BEstee organismos como el Instituto Mexicano ~-
del Seguro Secial al ser llamados a juicie mor virtud de

(45) GABINO FRAGA, Derecho Administritive, Vigesimosexta
FAieidn, Riiterial Parrda, S.A., Mérice, 1987, wie.
165.

{46) Ibidem, wdg. 201,



53.

la demanda laberal pfomovida por un trabajador con 1la =-
pretensién de oue le sean cubiertas 1s& prestaciones a =
que tenpga dereche, mdaouirird el cerdcter de parte "d eman

dada" en el juicio laboral,

Por ese cardcter que adquiere en el juicie la-
boral nl ser afectado por un ecto de imposible repara---
c¢idn nue se traduzea en una violmeidn de gerentfas indi-
vidusles, por el érgane jurisdiccional laboral, podrd -- -
aromover contre ese acte el juicio de ampare con apoye -

en la fracecidén IV del artficulo 114 de la Ley de Ampare.

Lo aue no sucede en materia administrativa, --
traténdese de cobros de crédites fiscales, cue realiza -
el Institute Mexicano del Segure Sociml & sues afiliedos,
en los cunles posee la facultad econdémice coactiva, es -

.decir, 1 woeibilidad de hacer el cobre de esos créditos
fiscalea por sf misme; mor lo cual sélo puede figurar en
el juicio de ampare como autoridad responeable pero ne -~
como cuejose, en virtud de gue es improcedente el juicie
de ampare a favor del fisce, como le ha establecide.lm -
jurisprudencia de la Suprema Corte de Justicia de la Na-
cién. (47)

La legislacién laboral establece una fipura —=

(47) Apéndice el Semenarie Judicial de la Feaeracién, de
1917 a 1985, Segunda Sala, Tezis 246,



denomiviada - ulienciJn, 1, -;~1 ex cL uLuerﬂo tcmpc

‘Ls'coiichiSn dc Ly deJMﬂ“PbB e gued
Jjonaa en e1 juicio de ampero, por si mismay’ como

mnrnl, £#inn log nropios trrbajadores & fravé= ﬂe 1

presentantes que designen, (49)

(48) JORGE TRUERA TARRERA, op. cit., pée. 213,
(49) Ibidem., pég. 217.
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2= AUTORIDAD RESPONSABLE.

La sutoridad responsable es una figura muy impor
tante dentro del juiclio de amparo; es la parte demandada ©
contraparte del gquejoso, que se considera vulnera las ga--
rantfas individuales del gobernado o invade la esfera come
petenclal de la autorldad federal o de la autoridad logal.

Bl concepto de autoridad responsable, ha s5ido e~
" discutido por los estudiosos de la materia, con el afén de
configurar una definicidn que establezca con precisidn las
cualidades que deben tener. As{ tenemos que Octavio A. Her
nandez, nos dice que "... es capaz de comparecer en el jui
¢io de amparo toda autoridad que, debida o indebidamente,=-
sea seflalada como responsable por el quejosoc. Es el simple
hecho de que el quéjoso, al elevar su demanda de amparo, -
sefiale a tal o cual autoridad como responsable del acto re
clamado, independientemente de que la responsabilidad impu
tada exista o no, la lnica e indispensable condicibén para~
que la autoridad seflalada tenga capacidad para comparecer=
en el julcio." (50)

Arturo Gonzdlez Cosfo, sefala que "Todo organis=
mo estatal que actla como persona jurfdica de derecho pl--
blico con caricter soberano puede ser considerado como au-
toridad responsable; «.." (51)

Por su parte, el maestro Noriega Cantl, nos dice

(50 OCTAVIO A. HERNANDEZ, op. cit., pég. 164,
(51} ARTURO GONZALEZ COSIO, op. cit., pag. 73.
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es aquella que)pox su es :

que 1a-autoridad responsable "

peclal intervencién en el acto reclamado est obligada a-*

‘ t—ata de ejecuta e. acto.;ec

siona. las garantfas 1ndividualps o que transgrede en" su’dev 

trimento el campo de competencias-que la: Carta Magna deli-—

‘mita'a la Federacién y a sus Estados mlembros, psto .es,; rg_;ﬁ‘

”que rebasa las atribuciones que respecto de una- y otros la.g,;ﬂ
Constitucion ha precisado." (53}

Fix Zamudio nos dice: "En- el juicio-de amparo la
éarté demandada esta constituida por las autoridades res--
. ponsables, y tienen este caricter, de acuerdo con lo esta-
‘blecido por el art{culo 11 de la Ley Reglamentaria del Jui
cio Constitucional, las que dictan u ordenan, ejecutan o =
tratan de ejecutar la ley o el acte reclamado, lo que sig-
nifica que existen dos clases de autoridades demandadas: =-
las ordenadoras, o sean las que emiten la ley o el acto ==
1mpﬁgn$dos, y las ejecutoras, que pretenden aplicarlos en=-
perjuicio del quejoso, por lo que pueden ser enjulciadas a
través del amparo todas las autoridades del pals, desde —---
tos brganos fundamentales del Estado, como lo son el Con--'

{52) ALFONSC NORIEGA CANTU, op. cit., pag. 329, e
(53) Suprema Corte de Justicia de la Nacidnm, op._cit., oag.A
22¢ -



a}a efectos del amparo debemos entender a toda -'

éﬁﬁo;lﬂadlque por clrcunstanclas legales o de hecho, estd
. en’posibilidad de realizar actos en forma imperativa, uni=-

Jlateral y,¢oércitiva y que afectan a los particulares,én %
‘su péf;éna'derechos o patrimonio." (56}

El maestro ‘Ignacio Burgoa Orihuela, sefala que -
"...»autoridad es aquel organo estatal, de facto: o de jure,
-lnvesttdo con'.acultades o poderes ‘de decisidn.o ejecucién,

g Jea, modifica o-extingue situacianes gene-
—hecho o-jurfdicas, con trascendanciaff;fw
et rm{pada, de una manera imperativa-“ (57)

particular’

Por: ultimo. la jurisprudencla de la- Suprema Cor~
,te de Justlcia de 1a-Nacibén ha establecido que "El término
'au:or£¢ades' pd;a los efectos del amparo, comprende a to-
fdas'aquellas personas que disponen de la fuerza piblica en

(Sd) HECTOR FIX ZAMUDIO, op. cit., phgs 349
(55)"JORGE TRUEBA BARRERA, op. cit., pag. 219."
{56) MIGUEL BORREL NAVARRO, op. clt., ‘page: 2367 L
(57) IGNACIU BURGOA ORIHUE:LA, op. cit., pag. 338.
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virtud de eircunctsncias, yr legeles, ye de hecho, y cue
ver lo misme, emtén en posibilided meterisl de obrar ce-
mo individuos nue = jergan actos wmiblicor, por el heche -

de rer pdblica le fuerza de nue disponen.® (58)

Son entidades ae derecho piblice, oue realizem
actos piblicns y ouc disponen de le fuerza pdblica, rue-
der ser legrles o de hecho; legnles cuande actdan confor
me a les fecultades oue les he conferide la ley nue las-
crea, .y de‘hecho, currdo actian con fecultades rue no --
pqseen,_eﬁ virtﬁd de cue la ley cue las crea no fe las =

confierens -

¥l rue las eutoridrdes cuenten con fuerza wi--
bi;ca; ouiere decir, oue con su actumcidn orean, modifi-
.'cnn'o extinFuen situaciones genersles o concretas, lega-
les o de heche, cue pueden tener trascendencis perticu—
ler y determinada de una maners imperativa. Por su natu-
rrleza, nodemoe dividirlas conforme a sue facultades, en
autoridades con fecultpsdes de decisién y en autoridades-—
con facultades de ejecucién; esto es, que ordenam deter-—
minndo Acte o bien oue ejescutan ese acte; facultades oue
les contiere la ley gue las conatituye y nus tienen espe

cial importencia ysra el amprro,

(58) Avéndice r2 Yemenerio Judicie) Ae 1e Pederscién, Ae
1917-1985, Octava Parte, Comin a1l Fleno y a lee Sa-
lee, - Tesin 75, nﬁg.-;22. :
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En este orden de iduems, poiemos senrlar pue pu

toridad rnre efectos del ampero es aouél Srerno entetal,

de hecho o legal oue dispone de 1ln fuzrza miblica, con -
facultudes de deciridn o ejecucién y cuyo'ejarcicia Al -
obrer como entidsdea nue ejerces sctos odhlices, cream, -
nedjifica o extingue situsciones genersles o concretas, -
de hecho o jurfdicas, oue recaen ne meners particular y-

determinada de modo general, imperative y coercitive.

En atencidn al orden jerérouica de nuestras ~-
leyes, scudiremor en primer término & nuestra Constitu--
ci6n Pedersl, la cusl en su artfcule 103 wrevé en fun-—=
cién del acto reclemsdo, tres tiwns de autoridades regs-~
ponsables. En primer luger, cualauier rutoridad del Eetg'
do que viole las garantias individurles en nerjuicio de-
un gobernado; y la autoridaad federsl e locel, segin rea-
el ceso, cuando una de ellas invede 1+ competencla de la

otra en mperjuicio de un gebernado.

Tanto sor la torns de realizescién del acto re-
clamado como por su desarrolle cronolégice, colegimos —-—
gue autoridsd reswonsable es, conforme al artfculo 11 de
1p ley de le meterim, ",.. la cue dicta, promulgs, wubli
ca, ordena, ejecuts o trata de ejecutar la ley o el acte
reclamedo,” Asf, tenemos cue hay dos tiwop ae actosy re-—

clamados y dos tipos de zutoridades respcnzables.
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En primer fugnr y conforme a nuestro temn de -
estudie, zerd 1s Junta Federel o LocAal de Congiliacién ¥y
Arbitraje o el Tribunel Federsl de Conciliecidn y Arbi--
traje ol dictbel u oruenar ua ucto present®, actual o sre
térite, 1r putoridad ordenrdore. El ppreviado ceherd Pro
mover el juicioc de ampare contre ess sutoridrd cusnde —-
emite uaa decisién o une orden y apliaue incorrectamente,
viole o no se cifia a la norma jurfdica aplicable al cese

o, nctie srbitrerismente, causandele un agravie, (593)

, Por dltimo, cerd el Actuario o el Presidente,-
segdn sea el ceso, de 1a Junts F¥edersl o Locel de Conci-
liecién y Arbitraje o del Tribunal Pederal de Concilia—-
cién y Arbitraje, al ejecuter o tratar de ejecutar una -
orden o deeisién, la mutoridad ejecutorp; ess ejeducibne-
deberé ser wasada, wrerente o tuture inminente, El Agre-

_vindo deberd enunciar en su demanda de smp=ro a las autp
ridades ejecutoras, cuando al cumplir une orden o uneg —--
decirién, no se ajusten o sus términos o ejecuten sin or

den previa en perjuicio del gobernedo, (60)

Similer criterie sustenta 1s Suprema Cortg;defvg Sl

Justicia de la Nacidn, el soetener lo esipuiente:

“AUTORIDALES RESFONSABLES DEL AGTO CBJIETO Db -

{(59) IGNACIO BURGOUA ORIHUELA, on.«cit., pég 341.
{60) Ibidem, n#F. 341.: o o : ;
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AMPARO.~ Lo son, mno solamente la autoridad --
superior oue ordene el scto, sino también lap-
subalternae oue lo ejecuten o traten de ejecu-
tarlo, y contra cualquiera de ellas procede el

ampero,. " (61)

81 cuejoso tiene la wretensién de aoue se le ~=
_otorgue la protececién de la Justicia de 1la Unién, cen el
fin de nue re imponga a la rutoridad respuonrable, en ca=-
se de gue se conceda el ampare, la obligacién de restau-
rar las cosar al estado en cue me encontraban antes de -
la emisién del acto violaterie de gearantias individunles,
invalidando ese acto as{ como suy afectos y consecuen-——-—
cias aue hubiese generado, restituyende sl ocuejoso en el

goce de la garantf{a vielada. (62)

La auteridad responsable rugna wara cue log -=
tribunales federales declaren aue sue actos no son vielg
torios de la Constitucién, es decir, para ocue tales ac-=
tos no sean invalidedos, ni se destruyan los efectos o =

consecuencine que se hayan producide. (63)

in conclusién, autoridad resnonessbls, eB 1B ==

(61) Apéniice 8l Semenario Judiciml de lr Federacién, de

1017 ORE ﬁgtnvp Pnrfe, Comin m1 Pleno y a lsa Sa-
sie pég,
(62) If’-“‘ 310 BURGOL ORIAUBLA, op. cit., pég. 341.

(63) Ibidem, pfg. ‘42.
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~contrey. prte cel quegoso, la pprte demenupue en el JuiC1o';'

: constltuClonal, es declr, au él 6rgano del ‘Ee'trdo- de

cho o de derecho uue d1Spone 65'15 fuerza pﬁbllca y qu

Tento 1a aut Gridad orAeha

un gobernado.

inconegtitucional ror los tribun?les,féder lee

ORGANISNMOS DESCENTRALIZADOS.

El1 estudio del presente tema, nos conduce al -
imperrtivo de dilucidar ei los orgéniambE'aeeéentraliza—
des pueden ser autoridades responsables pare efectos del

amparo. o

+ Los organismon descentralizados podrén ser au- -’

) toridéd [ res*oncablee cuendo al emitir une orden o una-

'?“deciei nféeta deba ser ejecutada o cumpllmentada nor ung. s
autoridad del Estado con facultades expresas para ello,~

da una manera coactiva frente ol partlcular. (64)

A31m19mo, ‘para oue un organzemo de=centra11za—,

do sea: rerte demardrdu en el Julcio d: amrsro, es; necass

(64) IGNACIO BURGOA ORI
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rie que la ley que les da vida y regula su funcienamien-
te lo faculte pare ordenar o ejecutar por s{ misme sus-
actos o resoluciones frente sl particulsr de una manera-
cosctiva, sin tener gue acudir al auxilio de etra auteri
ded con fecultrdes para elle, como sucede en meteria ad-
ministrativa y en el case del Institute Mexiceno del Se-
gure Social que ha asdouirido el cardcter de organisme -
figcal auténeme, y andlogamente el Institute del Fendo -
Nacional de la Vivienda para lee Trabajadores. (65)

En materie laberal, estos organismoes no serdn-
contrapartes del quejose sn ol juiéie de garantiaem, ya -
oue no tienen fecultades pars emitir actos aue puedan --
violar las geranties individualem, es decir, ne tienen -
ol carécter de autoridsd pers los efectos del ampare.

(65) ARTURO GONZALEZ COSIO, op. cit., rig. 73.
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3.= TERCERO PERJUDICADO.

El tercere perjudicsde ferma warte de la rela-
cién jurfdice-proecesal del juicie de ampere, por dimpeni
cién del artfculo Se., fraccién III de la Ley de Ampare,

al sefialarle come parte dentro de ese juicie.

El tercero perjudicade es una figura sscunda--
rie y accesoria del Jjuicie de ampere, en virtud de que -
es un elemente gue no es censtante en tede juicie consti
tucionel ya que hay juicies en les que ne figura. As{, -

tenemor las siguientes definicioness

Octavio A. Herndnder seflals que "... es terce-

ro perjudicades

1) la contraparte del agraviade, e

2) Cualoulers de las partes en sl mismo juicie
cupndo el ampare as promovide por persona -
extrafie el procedimiento.” (66)

Por su parte Arturc Gonedlez Cosfo, dice que,-
n,., No es un elemente constante en el Jjuiéie de ampare,
ya aue puede heberle o no, dependiende este de que exis-

tan o0 no personss cuyon dereches heyan side lesionader e

(66) OCTAVIO A, HERNANDEZ, om, cit., pég. 166.
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pueden ser lesionmndos, estmnde fuere de le contienda ———

principel entre sutorided y ouejeeo." (67)

El mmestro Noriega Cantd indica’ que “Tercere -
rerjudicado ees souellse persona cue tiene un derecho ous,
A pesAr de ser incompntitle con ls cuestidén debatida en-
el juicio de ampnre, puede ser afectedo por le sentencie
rue se dicte en diche juicio y nue, por tante, tiene in-
terés Jjurfdice pars intervenir come tercere en le contre
vergia constitucional, parr ser oide y defender lar pre-~
rrogrtivee oue mudiers wroporcicnarle el acte o resolu--

¢idén motivo de le violacién alegada." (68)

Agrega que en une férmula més sencille el ter-
cero per jusiceade ",,. €8 aouells persona rue tiene inte-
rés jurfdico sn oue subeiata 1o vnlidez del actn ruclama

_do y, por tente, oue ﬁo’sg:deé}apg’pg.incqpstituéiopali4
ded." (69) S T e

g1 tercero perjudiiad
genérales, resulta bensficiade-
go impugna en el juicio dé:émharo

interés en cue tal acto subsista

(70)

(67) ATkt GUNZALsZ C13IU, op. eit
(68)Y ATFoNG™ NORIERH CaMTU, onm,. ci
{69} Ibloem., rég. 331, Sl
(70) Suprems Corte de Justicia:
rfge, B3 7 74, S
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_ Fix Zemudio, exrresa "El1 tercero interesado, o

sen anuél rue tiene interés en la subsistencis de 18 ===
_siturcidn derivada ve la wctivided o la omisién reclama-
derB, os corsiderrdo formelmente como rerte en el juicio-
de empare, sepin 1o dispone el mrticule 50,., fraccién --
ITI de le Ley Reglement rie del Juicio Constitueional, -
“pue lo designa con la denominacién de 'tercere ver judica
do'." (71) '

Ademés Truebe Barrers, menciona que “... en el
juicio de amrirs laboral se mueden ostentar como terce--
ros perjudicados a ler gue se hace referencia en ls dis-
wosicién nue hemos comentude, v Ademfs an forma general-
. todos anuelles oue tienen derechee opuestos a les del -
nue jorr, y wnor tento interér de rue pubsiete el acto o -

ley reclummwios,” (77)

Por su parte, Borrel Navarre indica "El Terce-
Lo Perjuiicadc rie e, Vn e cconn oue tiens interée én-
oue no sy cvacede ol Ampex 3, vuee £ le nfectorian bus -

derechos ys reconocidos en el laude impugﬁéﬁq""(?yj):

expresa 1o slgulunteigﬂ$ s tercers:per]

“jurfdice. e

{71) HEOTOR FIX 45 5OTL
(72) Jenfs TS R UL
(7Y pTOUNETT BEHRET NAVA
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to reclamado, interés nue se rével& én oue 1o se concens
al ouejoro 1ls mproteccién federsl o en oue ne sobresea el
juicin de ampare respective, For ‘'interds jurfdice® dete
entenuerse, segin la dectrina y 1la Jurisp}udencia en -
nuestra materia, cualouier derechs subjetive nue derive-
de loc ectos de eutorided sue se combnten o aue éshos ha

yan reconocide, declarade o constitufde." (74)

El tercere perjudicade tiene interées jurfdice-
en la subsistencin del »cte reclemade, es decir, en aue-
el Acte ocue entime el nuejoson como inconetitucionel, y -
ous impugna ante los tribunmles federrles, subesieta, es-
to e=, ses declnarade conatitucional, por mef convenir a-

aus intereses juridices.

El tercers perjudicado %tiene .ana wosicién =imi
lar sl de la rnutorided responsable, ys aue ambas figures
tienen 1a wsretensidn de osue se niegue sl cusjoso la pro-
teccién constitucional o oue se sobresea en el juicio de

amparo correszundiente,

La intervencién del tercero per judicade en el-
juicio de amparo, se justifica con el interés jur{dice -
que tiene, derivado del dereche aue se le hr reconocide,

por elle este Ti urs procesal wosee los mismos dereches-

(74) IGNACIO RURA(A CRIHUELA, op. cit., pége. 342 y 343.
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Y les migmas obligaciones oue les demée partes, como son
61 dereche ¢ ofrecer pruebas, el de formular slegates y-

¢l de promover 1los recursos ocue estime pertinentes. (75)

Debemos sefielar ademés, oue podrd intervenir -
como tercero rerjudicade dentro del Jjuicio de ampare, —-
teda persona oque demuestTe tener interés jurfdice en la-
subsistencia del acte reclemade, ya que de no aceptar su
intervencién en el juicio de garantims, se dejaria en eg
tedo de indefencidén a une persona nue dentre del juicie~
pudiera demostrer 1lr constitucionalided del acto reclama
de. (76)

En conclusién, el tercero perjudicado es ague-
11a persona aue tiene interés jurfdice en la subsisten--
¢in del acto reclamade, pudiende aentro del juicio de am
_yaro v en su calidad de parte, ofrecer pruebas, formular
alegatos e interponer recursos, con la pretensién de que

gse niegue el ampare o se sobresea e¢n el juicie,

En materio lebornl, la figura del tercero per-
judicade se encuentra previste en el inciso a), fraccién
TII. del mrtfculo So, de 1a Ley de Ampare, ocus textusl-~
mente dice: "La contraparte del agraviade cumndo el acto

reclempdo emunn de un juicio o centroversie aue no see -

(75) IGNACI( BURGLA CRIHULLA, op. cit., rég. 343.
(76) Ibicem., rég,: 345.
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del orden pengl, o cuhlquiera de lss partes en el mieme-
juicie cuando el ampere see promevide por persona extra-
fia p1 procedimiente."

Todré ser tercero nerjudicede en el juicie de-
amparo lahorrl, conforme al incise transcrito, en mrimer
lugar, le contraparte del ouejoso cumnde el acto reclamg
de emene de un juicio laboral y, en segunde lugar, cual-
guierg de lps partes en el mismo juicie cuande el amware

sea promovido wor persona extrafia 2l juicio en mencién.

De lo enterior podumos colegir ague la figura -
del tercere perjudicado en este camse, deriva de la pesi-
cién jurfdice-procesal nue tenga el ouejose en el Jjuicie

del oue emene €l acte reclamede,

Siguiendo este orden de idens, si el guejose =
ee cunloulera de las partees en €l procedimiente labersl,
el tercero perjudicade pedrd ser su contrarurte directa,

es decir, el actor o el demandade, segin cerresponda,

Cuando el quejeso sea una perscna ocue sin te--
ner le calidad procesal de warte en ¢l juicio lmberal --
del oue emane ¢l ncto reclamade, es decir, ees una perso
na extrada al juicie, podrén ser terceros perjudicedos -
cuslquiera de las partes de las oue se haya esteblecide-

1la relacién jurf{dice-srocesal en ¢l juicio lsboral.
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Zn conclusibn, si el scter en el juicie labe--
rel, que comunmente es gl trrbajedor, premueve el juicie
de¢ amparo contra un acto aue tenge una ejecucién de impo
sible reparacién, modrd ser tercero perjuiicade el deman
dade que comunmente es &1 patrén y, viceversa, si el pa-
trén premueve el Jjuicio de ampare podri ser tercere per-

. Judicade el trabajedor,

Por otre lade si el aue »remueve el ampare es—
una persona extrafla el juicie, podrdn ser terceros per ju
dicedos el acter y el demandade, o 8en, el tratajedor y-

el patrén,
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4.- FINIGTERIO PUBLICC. FEDGRAL. -

‘bliéo Pederal, como represen--
"P, como defenror de log In--

etado. vela vor ls ~thaervarcis -

del"ofdén consuitucional.ﬁvigllp y rrotege el acatamien-

to e Jos precepto‘ con tifucionales ¥ legales oue censg

 Pran las parantia- individueles ¥y nuo ertablecen el régi

'men de competuncldr entrekla Federecidn ¥ los Yetedoz; -
por ello es. dentro del Julcio e rarnntias \ina rarte —--
eouillbraﬁora de las demés, (77)

El mmestre Noriegs Cantd, seialn nue el Minis-
terio Fiblice Puder:l debe scr une “.,. Institucién en~-
cargeda, exclusivamerie, de vipiler el rcumrlimiento es—-
tricte de 1la Conrtitucidn y de lre leyes, en su cerdécter
de guardidn de loe derechoe de)l hombrs y de 1a seciedad-
y defenser de ler garent{ss consftitucionmles, intervi---
niendo en todos los reuntes redernles de interée piblice

y ejercitande las acciones penales, con sujecién a 18 --

ley." (78)

Trueba Barrers expresa que ",,.el kinisterie -

Piblico Pedersl en funcién de rerpresentante de le socie-

(77) IGNACTO BURGCA CRIIN'ELA, em. cit,, odg. 348,
(78) ALFONSO NORTERA CANTU, op, cit,, vdg. 355.
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déé, éé une de las pertes ocue neceseriamente tiene aue -
'inférVGnir en todoz loe smraror lsboralee, en virtud de-
‘que siende la ley Pederal del Tratrjeo v demds relativas-
;dq interée eminentemente socinl, ne puede, nues, abste--
nerge de intervenir en ningin juicio de esta nnturslezs,
[} diferenciﬂ de opue nuede hacerls en pmpiros civiles o -
edministrativos," (79)

El artfculo 107 constitucionel, fraceién XV y=
el ortfeulo 50,, fraccién IV, de la Ley de Ampare, esta=-
" tlecen yor une parte, ruve 1 NMiniuterio Pdblice Pederrl-
serd perte en el juicie de ampare y, vpor otra sarte, la-
intervencién que tendrd dentro del mismo, nl erteblecer-~
lo erigulentes las controversiae a que se refiere el art{
culo 103 conetitucional se su;eterd o lor rrocedimientor
v formes del orden jurfdice mue ‘etermine le ley, de ——-—

acuerdo cen less siguientes barer:

El Procurador Genersl de le Remiblica 0 el —--
heente del Ministerio NMiblico Federnl oue designere, se-
rd parte en todor los juicior de ampare, pudiendo ahbste-
nerse de intervenir en diches juiciee cuande a su Jjuicie
€l coRo0 crrezca de interés piblice, rde conformided con -

18 fraccién XV del artfculo 107 constitucionsl.

(79) JLRGR TRULBE ~'RIERA, op, cit., rhg. 224.
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. bl Frifoulo So. de 1o ley de 1r materin esta--
blece ‘que el Kinisterie T8blice Pederel podrd intervenir
en toQoe loe juicioe e interponer los recurses que pravé
la ley, ademés de les obligeciones oue le misme le impe~-
, ne para procurar una pronta y expedite edministracidén de
Justicia,

Ln actividad del Ministerie PUblicu Federsl —-
~ come parte er el juicio de ampare, consiste en aque nodrd
formular un pedimente en el rue subetancialmente sugiere
vl juzgador de ampare lr. munera mér rdecuadp pera tute--
lar los derechor fundrmentrles; sl respecto el srticule-
155 de 1le Ley de Ampero, tstablece nue declarada sbierte
la sudiencia constitucional, =e wrocederd g recibir, por
su orden, las rpruebar, log rlepatons ror escrite y, en su’
cpso, el vedimento del Niniaterio Pdblice, acte continue

se dicterd la sentencim correspendiente.

El ¥inisterio Pihlice Federal en la rctualided,

puede actuar amypliamente en losx Jjulcior de emparo y no -

solamente en mquellos casos en cnue a su concepto fueren—.

de interés piblice. Cuidard 1ls totml ejecucién de las —-
centencins de smnero laboral, esto e£, no podrd archivar
pe ningin juicio de ampare sin eue ouede debidamente cum
plimenterdn In sentencir nue hnva concedido sl nuejoso le
protececidn constitucionnl, 0 ApATectere rus YA A0 nry ma
terie pers le ejecucidn, cbmb 10 sgﬂalg el nr#iculo 113-

de le Ley de Amparn. '
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g El rerresentante secinl federsl procurard le -
' pfontn y expedite ndrinistrreidn ade justicle, es decir,~
cuidard oue loe juicior de ampare no cueden parslizados,
envecislmente curndy se alague por el cuejose 1a Aplica-
¢ién por lan autoridades de leyes declarsdse inconstitu-
cionalea mor le Jjurisprudencia de la Supreme Corte de --
Juoticin de 1o Nacién, preveyende 1o oue corresponda —--—
" hasta ouw vl Jjuez dicte sentenciwa, 3alvo los casog én --
que la ley Airponga 1o contrarise, de confermidad con le~
estnblecide nor 1 art{culo 157 de 1lp ley de 1la meteris,

En cuma, el Ministerio Piblico Federsl, como -
paite en el juicie de ampare lmboral mor dimposicién —--
conﬂﬁituclnnal g .legnl, er una institucidén eguillbradors

rv_reguludqra del eru.cedimizat. e garartfaeg, quien en de
fensa de lot intureses soci- les y del Estado, podré in--

" tervenir en diche juicie,



:'¢u§£tuio-ii1;h' :

1IT.- '“r‘nnc;;"m-'n.wm G L 1un.m bn'AM]—ARO N ¥ ATLRI S
mr-oaeL cnnmm\ FCTOS D mvosmm RE’FFR:\GION-

El pruuedimienfm an el auicio ﬂe ampars —expre
'sa el maestro Ignacio Burgoa~ implica una gerie n suce~--
sién ordenada de actos jurfdiens (B0); en el juicio de -
ampi-Te indirecto en materia lakoral, implica unp serie o
anceridn ordenada de s2%os jurfdicos reelizador sor el -
cusjoso que puede ser gl trabajador o el »atrén segin -~
sen gl caso: 18 fFutoridad resmonsadble, esf: e, 1A ALto-~
ridnd laberal jurisdiccionsl: el tercero perjudicade --~
{truteindor o ratrdn segin correspondal; &l Finileserio - .
P§blics Pedernl v el drgono jurisdiccional Federal, es ~
decir, el Juzgado de Distrito en meterie laborel; con el
- fin comin de gue se dicte la sentencia o resoluci6n defi
nitivu que en su weso, canceda, o niegue-lé- proteceibn ~
- -de la“Juaticiﬁ'Péaefél o sobresea en el juicio de amparo

‘laboral,
Y.- DEFAYDA,

.- 1A demunih de empare ‘és: el primer ucto proce~~

- (80) IGNACIG DUKGCA ORTHUL
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98l en ¢l juicio de amvero, medimnte el cual se ejercita
la accién de ampere cuyc Lituler ee pouel gobermado aue-
aufre un agravio en su esfera jurfdica conforme a lag---
hivétesis crevistas en el ertfcule 103 constitucionsl --
(trabeajedor o netrén) el nue medinnte lo prenentaciédn de
ese neto procesal ante el Juzgado Je Distrito ¢n meteria
laboral se convierte en guejoro, von la pretensién de ~-
obtener la proteccién de la Justicim de la Unién.

Como expresa ol Maglstrado (8ngorr Pimentel, =
medinnte lr frerentacién de ls demende de ampero se e jer
cita la aceién de emparo wara exigir sl 4rgano judiciel-
federal la wroteccidén de la Justicia Pederal, con la fi-
nalidad de nue se restituya sl ousjose en el goce de la-
grrintfe violeda y se manterpar lue cocuc en el estado -
en gue se8 encontraban antes de la violecidn constituclo-
nel. (81)

31 quejoso deberd presenter la demandes en la -
Oficinlf{a de Pertes Comin a log Juzgados de Distrito en=-
Faterin de Trabaje, &sta la turnard al Juez de Dietritoe-
en materis laborel donde le registrerdn y le pasardn a -
1 secretarfn de trfmite, el secraterio la examinard y -
determinsrd si es competente el Juggado pers conocer del

rsunto, 81 somite, w nds nclerar o deseche 1a demrnda de

L{R1) meNpRO mNAGRA FINENToL, Introduccién al bkstudio --
del Juicio ue Amwrro, vegunar Bdicién, Ed. Forrda,-
3.A., México, 1989, phg. 285,
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amnparo.

La demande de sampere en materis lsborel contre
actos cuya ejecucidn sea de imposible reparacién deberd-
interponerse en el término de quince d{as, contados & —-
partir del dia siguiente al en que heya surtide efectos-
la notificacién a1l ouejose del acto reclamade, (la Ley -
Federal del Trabaje sefinlm oue las notificacienes surti-
rén efectos, cuando semn personaies, el dfa y hora en —-—
gus se pructiquen y, en los demds casos, el dfs siguien~
te nl de su publicemcidn en el Beletin o en los estrados-
de la Junta, de conformidad con lo establecido en el ar-
ticule 747 de la ley en comente); ml en oue haya tenide-
conocimiente de elles o de su ejecucién, o al en aue ge-
hubiese ostentado sabedor de los miemos, con fundamento-

en lo previste en el articule 21 de la Ley de Amwere,

La demanda de ampare en materie laberal deberd
formularse por eacrite y en ella se expresardn 108 sl---
guientes elementee de conformidad con el articule 116 de

la ley de lm materia.

La demanda de ampare deberd inicimrse con el -
preemie en el aue se expresaré la comparecencin del aue=-
joso (trabmjedor o patrén, genéricamente), ente el juez-
de Dintrito en mrteria labvoral, y la peticién de la pro

teccién federal.
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I. El nombre y domicilio del quejose y de guien promueve

en pu ‘nombre,

BEn este primer elemente deberd expresarse el -
nombre y el domicilio del trabajmndor o del patrén y, de-
quien promueva el amparo én su nombrs, es decir, del aps

dernde o del representante legel.

IT. E1 nombre y demicilie del tercero perjudicado,

El oue jose deberé expresar si exiete o ne el -
tercero perjudicade, a fin de cue admitan le demanda y -
no la manden aclarar por la falta de presicién, El terce
ro perjudicade, serd en nuestreo caso, el trabajader o sl
patrén que figure cemo contraparte del ouejose en el Jjui

cio laboral,

I1X. La autoridad o autoridades responsables.

El quejopo deber# expressr con presicién la au
_teridad e autoridades oue hayan emitide y ejecutads el -
acto reclamade, es decir, debe evitar el refialamiente —-
genérico de la unidad burocrética a la nue se atribuyen-
los ectoe reclamades, wor elle, deberdn figurar cemo au-
toridades responcables, conforme A nuestro tema de estu~

dio, el Argeno juriediccional en meteria lahoral, esto -



ESTA TESIS N9 DEBE
SALR LE LA BiBuilTECA
48, tanto la autorided ordenadora (Junte de Conciliacién
y Arbitraje o el Tribunel Pederrl de Concilincién y Arbi
traje), como lr sutoridad ejecutera (Presidente o Actua-—
rio de ls Junta o Tribunal).

IV. Ln ley o acto ogue de cada sutoridad se reclame,

Se deberd atribuir, conferme e este elemente,-
a cada autorided responsable el acte nue se reclame, ——-
estableciende, entre pquéllas y éste una relacién o nexo
causal de imputecién (82), es decir, hay aue establecer—
la relacién o nexe entre el érgano jurirdiccionsl lebe--
rol y el acte o resolucidén precessl cue tenga en el jui-
cio laboral una ejecucidn que £ea de impesible repara———

cidn, expresando sobre todo este dltime,

* V. Pretegta de decir verded,

El quejome deberd expresar bajo protesta de de
cir verdad los hechos o abatencicnes nue le consten y ——
que constituyan los antecedentes del acto de impesitle -
reparscidn. Mediante esa menifestacidén se persigue suje-
tar sl nuejose » 1r responsnbllided wensl rue rrevé el -
artfcule 211 de la Ley de Ampare, la cual consiste en --

prigién de seis meses a tres affoe y multa de diez s no--

(82) IGNACIO BURGOA CRIHUELA, op. cit., pdg. 647. -
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vertn d8{as de salPrio, cuando el cuejoso 1 formular ru-
-eectito de demande. exprese y afirme hechos falsos u emi-
ta loe nue le consten,

VI. Los preceptos conrtitucionelee nue contengan lus ga-

rantiae irdividunlee oue el quejoso ertime violadoe,

Bl ou¢jone deberd exprecar en su escrito de de
mandn, los preceptos constitucionsles nue estime viole--

dos,

Pers oue¢ l# demmnda sea cuongruents, precisa e-
ilustrativa, el quejoso deberd expressr en un capf{tuloe -
especinl loe antecedentea del acto de imposible reparg=-
cién los cuales deberdn preceder p los conceptos de vio-

1acidn,

Apimiesmo, el nuejose insertserd en su escrite -
de demrrde u* carftule denominado derecho, en el nue ox-
“presard son rrecisidén los rreceptos jurfdicos oue awoyen

la eccién promovida.

vII, k1 concepta o conceptos de violecién,

sty nlemento deberé exrrasnrne con le mpyor -

claridnd y presici6n‘nue aea posiblo, en virtud de nue -~
’ te bi"r ne Sl deminde.y ue 61 va a -
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dependerrla concesién o negacién del empere,

E]‘concerﬁo de violecidén es un concepto légico
jﬁriaico'parq cuys formulrcién es neceeatio observar el-
agfoareéiamndu'desde el punto de vists de las exigencias

’ ihheféniéa ﬁ'lﬁerparan+ins individuzlesr ~rue el agraviade
) conaidere violrdaa, demostrundo oue efectivamente las --

>71nfringen

: aoluc 6n nue tengp en e1 juicio 1ebora

gue en vl cecrih

mental ds. ek

en el empéo

(83) 16¥ 1ok Jorcite, g 647,
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clemado. (B4) "

_ Par:. ello, de conformided con el srticule 152-
de la ley en comente, el ouejoso wodréd solicitar al érga
no jurisdiceional federal nue recuiera e lm sutoridad —-
responsable para oue remita el expediente laboral cuasnde
se trute de wctuaciones conclujdas o, copia certificeda-
del mismo en caso de tretarse de actuaciemes no conclui-
dne, con el avercibimiento de ley; debviende diferirse la
audiencia constitucional hasta en tanto se remite el ex-

vediente leborel o las copiar del mieme,

Por dltimo y come capf{tule final de la demanda,
se deberdn expresar log puntes petitorioe, en los cuales
se precisardn las solicitudes ecspecificas rue dirija el-
quejoso »l1 juez de Distrite, como sen la concesidn de la
suspensaién provirional y definitiva, el de solicitud de-
informes a les sutoridades responsables y, el més impor-

tante, el de concesién del ampare. (85)

Uns vez presentaudes la demanda, ¢l juez de DBia-
trito la examinard y decidiréd si ls admite, la desecha e
1s mends aclarar, en términor de les erticulue 145, 146-

y 147 ds 1a Ley de Amware., (86)

(P4Y JORGE TITERA RARRERA, on, cit., wig. 240.
(85) IGKACIO BURGQA CRI™* op. cit., pég. 650,
(86) JUHGE TRVULFA BARRERA, op. c¢it., ”’53', 241,
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a)’Auto de,adﬁisiﬁh.

raminﬂds la demandn de amrero, el juez de Dlﬂ

"primur pérrhfo dieuone nue," : juez de DiEfTI*G no =—
encontrare motivo de improcedencia, 0. 8e hubiessn 1lenn-

do los requisitos amitidos, admitird la demenda ..."

isto es, 1+ Aerenin de ~arere 1l; boral dete Rd-
mitirse I{ntegremente cuasndo no existen motivos nanifies-
toe e indudeables ae imwrocedencia, ym cue no es correcto
admitirla en zarte y rechazarla en otra, por lo oue debe
hacerse el estudio de maners completa, sin perjuicio de-
que ol momento de resolver el juicio se sobresea en los-

puntos aue no sea rrocedsnte, (88)

Por otra varte el mismo greceptn legal, rceffala

el contenido uel auto admisorie nl ordenar cue en el —=--

(8'7) IGNACTIO BURGOA URIHUELA, op. cit., pdg. 654.
(88) GENARQ GONGORA PIMENTEL, op. cit., pég. 2381,
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niemo wuto el juez de Distrito labwral pedird los infor-
mee con justificacién a les ~utorinades responsables ——-
(Junta o Tribunal Pederel de Conuilircién y Arbitreje),-
sefinlaré dfep y hora pare 1n celebracidén de¢ 1e mudiencia-
zuaehiSueional & mmAas tardar adentro del términs Ao trein-
ta dia: y aict:réd 1as ﬁemés providencias nue wrocedan --

cnp arreglo o ‘A ley,

Preciaando, el auto de admiaidn de demanda de-

{MPATO luTorn;, contendréd:

a) Ln ~dmirién de la demnnda. ‘ _

b) Mandar cue se registre-en cl ]ibro de Go-
bierno. f‘ ; “, : :

¢) Piirr fecne - hors pare 1m velﬂbracién‘de

1a pudinnuia con<firucionp1.

d) solicitud de informee con Just;ficacién a
las autoridmdes reaponsablee.‘]‘ R
e) Der viste o1 Ministerio Piblico Federel -

de lo adscripcién,

Ademfe el auto de admieién contendrd, de acuer
do' n 1-&¢ circunstenciar del caro o peticiones del quejo-~

ro, lo siguiente:

e) Tener ocor autorizadps » 1lus personas desig

nndﬂs en la demrndn, en términos del arti-



~ BS.

' 'CJ.J 27 de ld Ley de Amparo.,

.uevan vqna.. personas

“normas:

a demanda s'

‘no se hubie-;

el kSecretarlo del Juzgado o de Xu autori-Vf

ozca de) juicio en el lugar en jue este se s’
Lde el porrﬂonducho de'la autoridad: responsa--

Y, " la.que debera remitir la constancia de entrega rese--
f;;pectiva, dentro del_término de cuarenta y ocho horas.'

”'exhiban fas cupias que preve el articulo 120 de la .py en

zﬂcmento, se’ exhiban 17 s documentos u)ﬂp"obu*DFiDS de 1s

«89) Suprema Corte de: Justlc.a de la
RS pégs. 89 y. 90
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de la personalldad y no exzsta una ‘causa. man leBtE € indu:
. dable de improcedencla"

b) nutp,d prevéhg1on;6'éélératorio.

. bste ‘proveidu se traduce en un desechamiento de-

la demanda, en virtud de j.e el juez de Distrito laboral -
no admite de inmediato (24 horas), sino hasta en tanto el-
-quejoéo llene los requisitos amitidos dentro-del término -
‘legal ya que si no lo hace dentro de ese término, el juez=
de Distrito no admitird 1s demanda. (91)

El auto aclaratorio que prevé el articulo 146 de

:la Ley-de-Amparo, -ordena: que el .juez’ de” Dlstrlto mandars = e

preven1r 1l rromovente de la demanda’ ﬂnra que ea el térmi-
" no de tres. dlas. contados a nartlr de su egal notlfica--—
. ,c16n, haga las aclarac:ones corres ndl'ntes. llene los re

<) DA . 716a
vcit,,fpag,656.

" /(90) CARLOS AKELLANO GARCIA, b
- (91) IbduCIO dUnbOa URIHULLA op.
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quisitos.que sefiala el articulo 116 de la ley de la mate--
ria,: nréciae‘el'acto reclamado, exhiba las copias éue pre- .
vé el articulo 120 de 1a ley en cita o acred1te su persona
‘lldad cuando 1o haya 0m1t1d0. ' ;

J lu dem
Dlstrlto_
o 1a demanda 1os 1lene.

itirh este provaldol

. " La falta de prEClSlOB del acto reclamado, puede-
'orlglnar fAue’ las autoridades res nonsables no rindan su in-

: ffprme,con,Justif:caclbn en forma correcta;'los terceros --
perjudicados no sepan de que defenderse, ademis de que la-
sentencia no tendria una ejecucién precisa sobre ese actoj

:poriéllp al presentarse esa irregularidad es necesario que
el juez de Distrito mande aclarar la demanda a fin &e‘Que-
el quejoso precise el acto reclamado. (92)

: .. . Ouando el juez de Distrito requiera al quejoso.
para-que aclare su -demanda en el sentido de que exhiba las:

copias faltantes de su demanda, deberi expresar elinimer:
de copiaa. (93)
o Wf El auto aclaratorlo contendré 1a 1rregular1dad
omlslén que . deba subsanar el quejoso y el aperc1b1m

)

de que en caso de no hacerlo dentro del térmlno 8
se tendrad por no interpuesta su demanda. (94)

(¥2) Utsiany GURGOmA FUMENEsL, op. cit.,” pag..d?S.
£33 Ibidem,, plg. 276
i

CARLOs ARBLLANO GaxCIA, op. clt., pag. 7ﬂ7.A1



88.

»'Eg decir, realizada la prevencién que antecede -

- si-el .oromovente de la demanda de amparo laboral no llena-

_‘re‘los reqhisitoa omitidos, no subsanare las irregularida-

';des conducentes o no exhibiera las copias que sefiala el ~-

art:nulo 1207en el término de tres dias el juez de Distri-

“ tao: en muter1a laboral emitird otro proveido en e] que ten-

'ﬂydra por no:interpuesta la demanda, cuande afecte (nicamen-
: . trimonio o derechos patrimoniales del quejoso.

el

'EEi:patrimoniu o derechos patrimoniales son los -

:Cuando no se trate de la hipbtesis antes sefiala~
: ‘ esto es, cuando el acto reclamado no afecta =l patrimo
'E'nno o' derecnos patrimoniales del Auejoso y nayan transtu~-

 rr1do los :tres dias sin que el juejose hubiere dado cumpli
"mlento al auto aclaratorio, el Jjuez de Distrito laboral --

»daréfvista al Ministerio Piblico por el término de veinti-
cﬁatrb horas y en vista de lo que exponga, admitiré o dese
chard la demanda en veinticuatro horas.

’ ~ Las irregularidades graves como la deficiente --
perscuna’idad del nromovente del amparo, pueden mandarsge —=

“aglarar si en el curso del procedimiento las advierte el -

Jjuez de Distrito y, no necesariamente antes de la admisidn
1e’ la demanaa. (96)

- oi el auejoso estd inconforme con e’ Auto que --

(95) thnnb uUNuORA fINnNTLL o'
(26) . Ibldem., ﬂag. 2 :

it., phe. 279.




tiene por no lnter:ueata sa demanda, podra 1nterponer e
contra de ese: auto el recxrso de rev1516n,
- con lo dlspuesto p T el art1cu1‘ 83

) Q)'Agtﬁ

f'516n #e']a demanda de'amparo, por ello debe fundarse an -
"lab c1rcunstanclaa contrarlas que sirvan de base a este =="

e Los* motlvos manifiestos e indudables a que hace-
Q-aluslén el;precepto legal en cita, podetios traducirlos en-
aquellas clrcunstanclas que por si mismas, sin posterior -
 cqmprqp4c1og, surgen a la vista, haciendo validamente ine-
’fjefhiﬁéble 1a accién de amparo.

Ibr .ello cuando una demanda de amparo no presen-
,ta» otlvos manlflestos e indudables de improcedencia, es =

dec1r, cuando no son evidentes por si mismos, el juez de -
‘lestrlto debera dictar a ese libelo el auto de admisidn, -
‘.31n nerju1c10 de que en el transcurso del procedimiento se
- nannflesten ‘las causas de improcedencia originando una sen
tgpq;a;de sgbreselmlento. (97)

(97) IGNACIU. BSHGOA ORIHUZLA, op. cit., pége 655.
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La aplicacién del articulo 145 de la Ley de Ampa
ro cuando la causa de improcedencia es posible y no mani--
fiesta (evidente) e indudablie (cierta), ha encaminado a --
los jueces a admitir la demanda, sin perjuicio de que pos-
teriormente si procediera, dicten el sobreseimiento. (98)

4] respecto la Suprema Corte de Justicia de la =
Hacién ha sostenido en jurisprudencia que "No es légico ni
juridico fundarse para desechar una demanda de amparo, en=~
las mismas razones que habria para negar la proteccién fe=~
deral." (99)

2982 GENAMU GUNGOxA FIMENTEL, op. cit., pég. 271.
79) apéndice a. semanario Jud1c1a1 de la federacidn de --
1917-1985, Octava Parte, Comin al Fleno y a las Salas, .
o+ lesisg 120, pag. 185.
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2.~ SUSPENSION DEL ACTO HECLAMADO.

: En cumplimiento a lo ordenado en el expediente =
principal, se formard el incidente de suspensién por dupli
cado y por separado; por duplicado para el caso de gue las
partes interpongan en contra de la resolucidn interlocuto-
ria que se dictare, el recurso de revisidn correspondiente,
entonces se mandarid el expediente original al tribunal de-
alzada y se actuarid en el duplicado, de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 142 de la Ley de Ampzro.

El insigne tratadista Ignacio L. Vallarta sefiala
que hay casos en que antes de abrirse lo que verdaderamen-
te es el Juicio de amparo, debe comenzarse por asegurar lo
que constituye su materia, con el fin de que la gentencia=
de fondo no sea despuée estéril y nugatoria, esto es, an--
tes de cualquier trémite deberd suspenderse el acto recla=
mado. Por otra parte expresa que la suspensibén del acto --
?eclamado nunca serd procedente en los cascs de restric---
cién de la libertad personal, pago de impuestos, multas, =
destituciones, despojos, etc., en virtud de que aunque es-
tos actos sean arbitrarios, todos ellos por su naturaleza=-
son reparables, lo que no sucede cuandc se trate de la pe-
na de muerte, de azotes, mutilacién o infamia, ya que en =
estos casos sera procedente la suspensidén de manera necesa
ria y forzopa. (100)

La palabra suspensién deriva del latin suspentio
que significa suspender (suspendere), es decir, levantar,-

(100) IGNACIO L. VALLARTA, op. cit., pags. 166 y 169 a 171,
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colgar o detener una c¢osa en alto, em el aire, diferir por
algin tiempo una accidn o una obra. (101)

"... la suspensifn en 8l juicio de amparoc €8 ===
aquel proveido judicial (auto o resolucién que concede la-
suspensién de plano u oficiosa, provisional o definitiva)~
creador de una Bituacidén de paralizaeién o cesacidn, tempo
ralmente limitada, de un acto reclamado de caracter positi
vo, consistente en impedir para lo futuro el comienzo o ==
iniciacidén, desarrollo o consecuencias de dicho acto, a --
partir de la mencionada paralizacién o cesacibn, sin que -
se invaliden los estados o hechos anteriores a éstas y que
el propio acto hubiese provocade." (102)

Ampliando estas ideas el estudioso Gonzdlez Co--
sio, expresa que "La suspensibén del acto reclamado es un ~
incidente que se lleva por cuerda seperada ante los mismos
Jueces competentes que conocen del amparo y que permite ==
conservar la materia del mismo, hasta la decisién del érga
no Jjurisdiccional respecto al fondo del asunto, es decir,-
hasta que se declare la constitucionalidad o inconsitucio=
nalidad del acto." (103)

Pars conceder o negaT la suspensidn no se debera
tomar en consideracién, si el acto reclamado es constitu--
cional o inconstitucional, es decir, no puede anticiparse-
de modo provisional a los efectos de la sentencia de fon--
do; sino por el contrario, deberéd tomar en cuenta exclusi=-
vamente las condiciones genédricas de su procedencia, como-

(101) Suprema Corte de Justicia de la Nacibn, op. cit., ==

p 105,
é’IOEB IGRACIO BURGOA ORIHUELA, op. cit., D&g.
103) ARTURO GONZALEZ COSIO, op. cit., phgs. 209 y 210,



son que: el acto reclamado sea:

a) Cierto.

b) De naturaleza paralizable.

¢) Que no se afecte el interés social ni se con
travengan disposiciones de orden pliblico. (104)

Es conveniente hacer dos distinciones, cuando se
promueva un juicio de amparo y se solicite la suspensién -
del acto reclamado, se abrirén dos expedientes por cuerda-
separada, en uno de ellos se actuarid para decidir respecto
de la constitucionalidad o inconstitucionalidad del acto -
reclamado, éste serd el cuaderno principal, porque en &1 -
se decidird el fondo del asunto. El otro se abrird por du-
plicado, en el cual ase actuara para decidir, en primer tér
mino, la suspensibn provisional y, en segundo, la suspen--
sibén definitiva; la medida cautelar se decidiri en ambos -
casos sin tomar ea consideracién la constitucionalidad o =
inconstitucionelidad del acto reclamado, es decir, se tomg
_r& en cuenta linicamente su propia naturaleza y consideran-
dolo en s8i mismo, esto es, para conceder o negar la suspen
8ién provisional y definitiva hay que dicernir si el acto-
reclamado es particular, positivo, negativo, negative con-
efectos positivos, prohibitivo, consumado, declarativo, de
tracto sucesivo o futuro inminente o probable; ya que de =
ello dependerd que se conceda la suspensifn.

La duracidén de la suspensidn del acto reclamado-

v8 temporal, es decir, cuando se conceda durarad (nicamente
el tiempo que twurde en resolverse en definitiva el juicio=-

(104) IGNACIO HURGOA URIHUELA, op. cit:, phg. 712.
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de amparo, desde nue ge concede heata que se dicta csen--
tencie definitiva ejecutoriedm, esto es, si la sentencia
de fonde cencede el ampare &l ouejose, el ascte reclamade
ne se preducird, no se ejecutard o ceserdn sus efectes -
por virtud de esa reselucién y, per ende, cesarén les --
efectos de la suspensién provisional e definitive, Per -
otra parte si la sentencis de fende niegu el ampare gl -
que jeeo, la sutorided responmable podrd emitir el acte -
reclamade ¢ procederd m su ejecucién y de igual forms —-

cesardn los efector de le suspenzién,

La suspensién del acto reclemade, ne le invali
da, ni reetituye lae coses 8l estado en oue s¢ encontra-
ban gntee de cue se produjera, sino cue dnicamente parae-

liza le emisidén, ejecucidn o e¢fectes del misme.

Bl ertfculo 107 censtitucional, establece em -~
sus fraccidnea X y XI, entre otres supuestes, les si—w-=

gulentes;

La poteatad para cenceder ¢ negaY la BUBPON-—~~
gién del acte reclamsde & las eutoridades responasbles,-
cupndo se trate del amparo directe ante le Suprema Corte
de Justicio de la Necidn o ante los Tribunsles Colegia--
doe de Circuite y @ los Jjueces de Distrite cuande se tra

te del ampero indirecte.
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La fijncidn del criterio constitucionnl Tarag -
conceder o negar la suppensién del acto reclamado, al —
exprersr "ls ngturaleza de la violecién slegade", '"la ai
ficultad de reparccién de los daflos y perjuicios nue pug
de gufrir el apgrsviado con su ejecucidn", "los ocue la --
susrensién origine a terceros perjudicados” y "el inte--
rés pdblicen,

Por otra porte, la Carta Megne remite a& la Ley
Reglamentsria de sus artfculos 103 y 107, &l establecer-
nue log nctor reclamados podrén ser objete de suepensiédn
"en los casos y mediente lae condiciones y garantfas cue
determine le ley". (105)

La suspensién del reto reclaundo, en 1os CAcof
de le comwetencis de los jueces de Distrite, segin dispe
ne el artfcule 122 de la Ley Reglamenteria de los articg
los 103 y 107 constitucionnles, se decretard de oficie e
a peticién de la parte ggraviada.

a) De eficie.
Par+ decretirce la suspeneién en este case, el

juez de Distrite observard ls gravednd del amcto reclama-

de, es deciy, su naturaleza y la necesidad de conservar-

(L05) ALFCNSO NCRIEGA CANTU, op. cit., »dg. 895,
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le materiy del ampare, ndemfis, de les siguientes circuns

_tahciesz'

a) Cuendo sé trate de mctos aue importen peli
fro de privacidn de la vida, reportacién o
dantierre o alguno de los prohibidos por -
el artfcule 22 de 1la Carta Magna,

t) Cuando se trrte de #lmin otro acte que, si
llegrre » consumerse, harfa ffricemente im
rosible restitufr al ocuejoso en el gece de

1¢ ¢rrantfa individual reclamsda, (106)

Lo suspennién de oficie me decreturd de clano-
en el mirmo Auto en nue el juez ndmitr 1e demanés, noti-~
ficéndose 1nmediatemente a la mutor.ded respensrble, pa-

ra su inmediato cumplimiente,

b) A peticién de rarte.

Parr decretarse la suspensién en este caemo, es
necesanrie oue el mcto reclamade sea cierte, aue su natu-
rrleze rermita su paralizacién y se satisfagem los reoul
sitor exigidos por el artfculo 124, ¥y nue son del tenor-

siguiente:

(106) ALFGNSO NORILGA GAnml, op. cit., pdg. 892.
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Cue 1s solicite el agre

pen°16n.pro

’}ln mnterin del amware hasta 1n tefnlﬂ

qrtiné¢16ﬁ del Jdi

”cio.

an eaterie L borsl Ta Suﬁremr Cortu na’ g tyen
cin de 1a Nacidn estnblecid e) criterie (107), de que --
_existe interés social en oue no me ponga en peligre la -
subgistencia del trabajador durante el tiempe oue tarde-
en tremibsrse y resolverse el juicis de ampare; es decir,
debe asegurarse la subpirtencia del trabajudor ague haye-
obtenide una indemnizacién o pago de salarios mientras -
se resuelve el juicio de garanties, si estuviere en peli
gro de no poder subsistir, ento es, Aebe negarse 1l sus-
prensién por la cantided eouivulente a seis meses de salp

rio y concederse por .. cantidad restonts, cuandu &) am-

(107) Apéndice sl Semenario Judicirl de le Federecién, -
1917-1975, ‘uin*» Torte, Cunrtn Sele, Tesis 152,
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pare lo prowueve el ratrén y solicite 1s susper.idn del-
acto reclamede, de conformidad con lo dispﬁesto por el -

art{cule 174 de le Ley de Amparo.,

Derrués de 1eps anteriores idems pcerca de 1p ~
suspensién 21 acto reclamede, p continuecién 1a relacie

nereiror directamente can -uwestro temu Ge estudioe.

Al‘abriree lds cuadernoe del incidente de sus-

'”rpen idn, e’ juwz de ﬁiét}ihu‘laborul, recolverd lr sup=-

v resnlucidn orocesal nue -

4o*r

) ovisiona; &e

T ln continuauxdn 11 Lr) edamisnte lutorel es uni-
{:vuentién de orden pdblice vy =i rge ruspendiara el acte ge
~:aiectar£e el interée general de gue se resuelvan esos --
.Juicios a 18 meyor brevedad posible, es decir, la medida
breéautoria no puede otorgrrece pur: detener la tremita--

cién de un proceczo latoral.

En el nmismo rute en nue se resuelvs la suspen-—
#16n nrovisiunel, el juez de Distrite volicitard el in--
forme previo r la Junta o0 al Tribunel Federsl de Conci--
lireidn y Arnitrese, el cusl deberd reniir en el término

ue veinticurtro hnras,
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i ichsimiemo, ; ”‘rafpnbﬁ Iéjce]e-
-bracién de laﬂavdiunc;n_anidepthlyflp'énal‘ﬂeberé veri-

‘ficarse deﬁtro deﬂiaéﬁseﬁenta,y:dcsrhoras siguientes,

Recibidos los informes previos de las autorida
des seilaledes come recronsrtles (en los ~ue rubstancial-
mente exnreserén si es o ne cierto el acto reclamnde nue
determine la exietencia del misme, la cuantfa del nege—~
cio y 1epe ruzoner oue estimen rertinentes narn rue fe ==
niegue ls sussensién del acto), el juez acordard que se-~
agreguen a los sutos pare los efectos legales a aue haya

Jugar, dando vista con ellos a las waries,

gn 1z techr -+ hora sefsleda se celubrard la au
diencis incidental en la que estendo en audiencis pibli-
ca, el juez de Distrito hard una relacién de les constan
cias procesales gus obren en autos, que podrédn ser, los-
informes previos, las wruebass documentasles o de inerprec-—-—
cibén ocular y loe alepstos oue formulen las partes, he-—-
cho lo snterior, el jusz resolverd en ls misms pudiencia

incidentsl si niegs o concede lu suspensidn definitiva,

S1i 1la autoriisd resnonsnktle no rinde su infor-

me previe, se tendréd presuntivemente cierto el acto re--

clamedo y se le imzondrd una correccién disciplinaria,
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Al resolver la interlocutoria definitiva, el jues
de Distrito, negari la suspensién solicitada por el quejoso
en contra de un actc o resolucidn procesal que tenga en el-
juicio ura ejecucibn de imposible reparacibén, en virtud de-
que la continuacién del procedimiento laboral es una cuss--
tibén de orden pliblice y si se suspendiera el acto o resolu-
cién se afectarias el interds general de gue esos juicios se
resuelvan a la maycr brevedad posible, es decir, la medida~
precautoria no nuede otorgarse para detener la tramitacidén-
de un proceso laboral; por no reunir los requisitos exigi--
dos por los articulos 124 y 130 de la ley de Amparo y, con-
apoyo ademés en el criterio Jjurisprudencial que sefiala i ==
"Debe negarse contra sctos fque tiendan a parslizar el procg
dimiento en los conflictos de trabajo, ya que las disposi--
ciones legales que rigen ese procedimiento son de orden pd-
blico y existe interés general en que tales conflictos se -
renuelvan a la mayor brevedad nosible." (108)

En conclusién, el Juez de Distrito laboral negara
la suspensidn provisional y definitiva contra actos que ten
gan en el juicio laboral una ejecucidn de impogible reparae
cidn, en virtud de que éstos tienen como marco temporal la~
tramitacidén del procedimiento laboral, desde la admisibn de
la demanda hasta que se dicta el laudo, por lo que de concg
derse la suspensidn se paralizaria ese procedimiento afec--
tando el interés general que existe en que tales conflictos
se resuelvan a la mayor brevedad posible, ademés de que las
disposiciones leg=les que :0 rigen son de orden piblico.

Por lo antes expuesto y al ser notificadas la autg

(108) quinta Egoca del Semanario Judicial de la Federaci6n,
. Tomo LiX nfg. 4719, :
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mdad responsable de 1a aludzda i terlocutor:.a, esta debe- .
bera contlnuar con” el proce aboral en sus etapas-
procesales. Vi : : ’
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3.~ INFChNE JUSTIFICADO.

El maestro Géngora Pimentel sefinla que informe
Juetificade "... es el escrite en oue le autoridad res—-
poneeble cumple con lo oue se le solicita en el auto de-~
admieién de la demanda, en aue se le llamu a Juicie, y -
dé respuest: e &sta." (109)

Por su parte Arellenc fGarcfr expresa: "El in--—
forme justificade es el mcto procesal ererito de lpm aute
ridad responsable por el que ds contertacidn a la deman-
d¢ de amporo y por =1 oue 3¢ Lcompofion lor documentas -

acrediticios relativos sl acto reclamede." (110)

Brisefio Sierra expresa ".,, en cuante a la reg
pensable, no cabe hablar de defensa y, si bien ee alude-
a le gerantfia de audiencia, ne pasa de ser umn giro del -
lenguaje forenre. La responcable estd en la obligacién -
de infermar y, naturelmente, debe contar con la oportuni
dnd pare elle; pero de shf no ruede seguirse un dereche-
‘de defensa, porocus sus tftuloa pereronsles no estédn en 11

tigio. " (111)

La parte demanaada en el juicic de amprre, Ce~

(109) GrNARC GCNGORA TINENTCL, ew. cit., rdg. 299,
(110) CARLOS ARELLANQ GARCIA, op. cit., pfge. 718 y 719.
(111) HUNWBERTO BRISHNO STERHA, op. cit., pdg. 316,
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mo ya lo sefiplemos anteriormente, es la sutoridad regpov.
sable, er decir, la Junta o Tribunsl Pedernl de Concilia
cién y Arbitreje o, el Actusrio de la Junts o Tribunal,-
¥y por ende, tiene el derecho y la obligacién procesal de
contester la demanda, 1lo cual se traduce en aue rinda su

informe justificado.

"El informe Justificado es el documente en el-
cual la sutoridad resnonsable e¢sgrime la defensa de su -
sctuncién impugnada por el guejose, ebogsndo por ls de-=-
claracidén de constitucionslidad de les amctos reclamados-
Y por 1la negacidn de la rrotecciém federal sl scter e --
ror el «obreseimien*e del juicio de nmpere, leo cuel cong
tituye la contrapretensidn rue opone al nereviade,.™
(112)

Lae autoridades responzables deberdn rendir su
informe justificade dentre del términe de cince dfas, ==
contndos A peartir de su legal emplazamiente; el juez de-~
Distrito podrd amplisrle hasta por otres cince si estima
ra que la impertancia del caso lo amerita; las autorida-
des responsables rendirdn su inferme cen justificacién,-
en tode case, cen la anticipacién oue permita su conoci-
miente a las rartes, el menos ocho dfas antes de la fe--
cha pars le celebrscidn de la pudiencia constituciensl,-

ci el inferme no se rinde con diche anticirecién, el -——

(112) IGNACIC BURGCA CRIHUELA, ep. cit., pdg. 658.
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juez pedrd diferir la sudiencie & solicitud del quejose-
¢ del tercere perjudicade, lo cual podrdm hacer verbal--
mente gl momento de celebrarse la audienciam, de cenfermi
dad con lo previsto por el artfcule 149, pérrafe primers
de la Ley de Ampare,

En la préctica, lae autoridedes responsablee,~
no respetan 21 términe de cinco dfas pere rendir esu in--
ferme, ya oue le rinden generalmente minutos antes de la
celebracidén de la audiencip constitucional; la amplia-—-
cién del término por etres cince A{ar ne og comin en les
juicios de amprro laborales, y tede vez nue le dispesi-—-
cidn sen estudie meffpla ~ue 1se sutoridries responssblen-—
rendirén su inferme con la enticipacién nue permita eu -
¢onocimiente nl ouejose nor lo menos «cho dins rntes de-
la celebrrcién de le sudiencia, eriginande cen elis que-
lap responsasbles vielen adn mées el términe de cimco dfas,
ya que las consients en oue pedrdn rendir su inferme hag
ta ocho dims antes de la celebracién de lr audiencie ——-
constitucional, atemperandae lo rigurese nue delera tener

dicho términe,

Hey oue seflalar nue ls rendicién tardfa del in
ferme justificsde, coloca sl ouejoeo en ectado de inde--
teneién, en virtud de oque no dispene ue tiempe para refu
turle o desvirtuarle mediente lee pruwbas conducentes e-
contradecir las constancife que haya scompasiade la sute-

ridad en su informe.
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Lb pmpliacidn del término de cinco dfes, por -
otror cinco dfes mée, cutm v le imeortancia del srunto ~
lo émerite. deberd decretarse en el euto admisoris, ya ~
~ue derde ese acto el Jjuez le pAdvierte y, @i lo hece —~-
posteriormente, esterfs revocande su rrimer sute, 10 --=
cugl tiens mreohitide, sdemfm de ~ue serfnn entonces mée~
de diez d{me pere rendir =i informe, en contruvencibn -~
eon lo dispueste por ¢l art{culo 149 en comente. Por —--
ellovéi las partes no tuvisren oportunidnd de conoter el
Lnrormé v su justificrecién, el juez de Distrito ror una~

role vey modrd Giterir Ade eficio 1p pudien=i . constitie~

eionnl. (113)

Las autozluaues deberﬁn rendir su -informe con-

'4u"111cau16u exnoniendo lws rrrones + funcerentos lepr

; 1es nue eetimen |ertinertes prre gostendr 1a conatitucis

del ac*o reclamado o la improcedencin del juicie,

SO¥ hébmnnuarén, en pu cRE0, copim certificada de 1es cong
R tPnCieF mue saern NeceanT ins JETE rndyar‘aiuho informe, -
Cewi tnndamento el el né;rnfo segundo 1 nr*iculo 149 de

“ta’ Iev de ‘AMTAYO.

(102) HETARC BOARG ’7*0‘“”Lv amieits,
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de ampers rromovioo por el wismo quejose,
contra las mismaq au+bridndev TesnoNSA-———

bles y reepecto de los mismor actoe recla

mndos.

i) Acred1tarén delepndos ‘an e1 Juicis de am-

DETO; en’ términ del nrfiuuLo ’9 de 1g -

-rrwfiae en Fi mismo, aino nup 'y onr‘-‘urw ""]‘ﬂ‘av°
.‘1nconst1tuclonalldad aenen&n ve low mot;voL, dnto& 0
1pruebas_en que se haya fundado el wronie ncto, fagﬁn lﬁf,.

“ previste nor el artfcule 149, pérrsin tercero ﬂe'lé:Léy;,T?

-de le meteria.

Interpretando lo enterier, ndvertimbs ogé-aig-

ne se rinde el informe justificado, ello no sunoné‘ih'

~‘inconatitucionalidad del acto reclemsdo, fino le cert za,
del mi=no, pues le inconetitucionsliderd debe ae. .
por el nuejoso cuando dicho acte no sea,viqlatgr;o d

grrenting en rl mieso, vine aue eu cpnstituéionnlidﬂdjo- ;

(114 ) suprema Corte de Jurticin de lo° Npcidn, -0
pdg. 97.
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~1ncons+i+ucionslidad dependen de loa mot;voa, datoq 0 -

 ,pruebas en nue ‘me hayr fundado el propio acte, (115)

:‘”x,LEfo‘ruiere decir, ove mi el smctn reclrmedo no
'Cviola garantfes individuales en af{ mismo, es decir, su -
yiemiaxén se realizé medirnte el cumplimiente de determina
l'dos requisitos para vielar garantfas individuales, y la-
“guteridnd responsable no rinde su informe justificadoe, -
' gi cue jonro deberd probar le existencis del acto reclama-

“do:y la inconstitucionalidad del mirme.

Por el contrarie, fi el acto reclamedo viola -
gnxantias individueles en £{ misme, es decir, su umi:ién
ee reaii76 ein nue 1n autorided responsnhle 1lerere Ae--
.termxnldos reouizitos y, no rinde su intorme, =1 cusjoso

:4nu estd obligade & probar su inconstitucionmlided.

Actos de imposidble raparacién son anuellos que
afectaﬁ 1ps prrantfas individunles dentro del procedi-—-——
miento laborel, por virtud de que el érgano jurisdiccio-
nal laborel carezce de competencie legal o constitucie--
nal, tresgreda una prehibicién de 1a ley o de ia Consti-
tucién, no funde ni motive sus actos o viele las garant{

as de amudiencin o de legalidad, etc.

(115) IGNACTC PURGCA ORIHUELA, op. clt., pégs. 658 y 659.



De 1c antvrior, conclufmns ﬂue:cl “1n Junfn: AR

el Tribunal Federel de Concilieci6n v Arbitraje, no fx’j
“den su informe justificndo, se tendré por cierto presun—'
tivamente el acto-de imporible rg:nrgcién,,sin necesidad
de nue el guejose tenga aue probéi,éu exisﬁéheié nif=u +_

inconstitucionalided, sino dnicamente Probar cue eciun ="

acto de imposible repuracién. y por ende:viclatorio de ";L;,

,garnnttes individuales en &f mismo.

Al resrec‘e, Arellano Gerwir =e‘
tud d¢ aue no.es ‘sencille det r ecuan

en rf mipmo violator;o d”

5i la autoridad_reaponsablp‘ho rinde su infor-

‘me con justificacién o, lo hece sin remitir en su CRBO,~
-copia certificada de las constancims cue apoyen el infor
me, el juez de Dietrite le impendrd, en le sentencia reg
pectiva, una multa de diez s ciento cincuenta dias de sa
lario minime, No se coneiderard como emisién, sruella --

nue ocurra debido al retards en el emplazamiento.

Si €l inferme justificedo es rendido fuers del

(116) CARLOS AWETTAMC GARCTA, op, cit., rég. 722, .
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flazo que seflale 1la ley, es decir, fuers de los einco —-
d{as,bseré tomado en cusnta por el juez de Diskrite, —--
siempre y cusnde les partes huyan tenido oportunidad de-
conocerlo y de rreparar las vruebar nue lo desvirtien, -
lo anterier con epoye en el artfculo 149 de ls Ley de im

prro, pérrefos cuarto y nuinte.

) La unice conducte esancionable de 1 autorided-
'responsable, en el precepto en cita, es cuande no rinda-

su intorme con juestificmcién o, no remitn 1es cnnstan-—- :

o rin~ nncesarias nue nnoyer FU 1nforme.

. ;016" onortuna deberfa equivaler a ln omisién del mismo.,_ .

'(117)

El d1timo pérrsto del artfculo 149 de la Ley -
de Ampsre, ptemyrers el rigor que deverism exigirse a la -
sutoridad per: sue rinds su informe cen Justificaciém, -
al sefialar aue serd temnde en cuenta cuando las partes -
hayan tenido oportunidad de conocerle y de wnrerarar las~
rruebas nue 1o desvirtden; en le préactice, cusndu re Te-
cibe 1 informe justificade, se d4 vista con €1 o lrz --

rartes ppra oue manitiester 1o nue A ru derecho convengs

(117) G/RI4s ARELTANO GARCIA, oF. cit., pée. T21.:
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por el término de tres dfns, lo cuzl significa ﬁue gl ce
rinde el inferme tres dfer entes de lo fecha de la cele-
bracidén de 1m audiencia constitucional, serd tomede en -
cuenta y se celebrard ls rudiencie, dajands en completa-
eatado de indefencidén e las partes, al no centar con —-—
tiempo perr desvirtuar el informe, de ahf leo criticable-
de esta prictics,

Cuando 1a autorided responseble rinde su infoer
me con justificrcién y nlegr o1 rcte cuys ejecucidn rea-
de imporible reparacién en el juicis labersl, teca 81 —=
ruejose comprotar la existencia dei acte, su inconstitu-

eionprlidad y, ademde nue er Ae imporible rerrrs-~ién, ye-

~nue de lo contrario Rl dicterse )& sentuncip de Pmpere,-

e sobrecerd ¢l juicia, con fundrmertn en <l arsfenlo --

T4, fraceibn IV, de le Ley ce Amparo,.

Loz actos e resoluciones procesesles oue tengan
er. el juivic lstoral un:s ejecucidén de immositle rejurs—--
ci&n; son emitides wor la Junts o Tribunsl Pedervyl de -—
coﬁéilincidn ¥ Arbitraje, por lo ocue esee mutoridades --
deberdén figurer como responcebler en el julcio de emvare
indirecto, y ei ndemds, en lp demrnde de amparo Tespecti
va aparece con tal carfécter el Actusrio, érte pl rendir-
su informe con jushif;cacién rodrd nefFar el acte reclema
dc nor lo oue 2 41 respecté._ér:ﬁir*ud de ue ¢1 no tuvo

injerencia en la emisién:de dicho acte y, consecuentemen
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te; Scfﬁobreéeéré el juicio.de éﬁphrdybor‘lo oue n &1 res

necta.

En Ruma, €1 juez de Distrito 1 recibir el ine-
. forme con la Justificacidn de 1n mutoridad responsable, -
. urilenAard nue fe agreguen a log nutos par: leos efectos le-
¢elet # gue hey: tuger y éeré vista ¢ las partes para que

munifiesten 10 aue n su derecho convenga.



113,

4.~-AMPLIACION DE LA DEWAIDA.

La ﬁey de Amparo no regula expresaments la aQo--
ﬁliacién de la demanda de empare, y ante tal situacibn la
qureﬁa Corte de Justicia de la Nacidn ha emitido crite--
rios jurisprudenciales que regulan la citsda ampliacién.
.(118)

Ia ampliacién de 1z demanda es un derecho del -
oue jose, misma nue puede referirse a los actos reclamados,
8 los conceptos de Violacidn y a las autoridades responsa
bles, asf come a los fundamentos de loa actos reclamades;
¥ que se traduce por una parte, en la extensién de la de-
menda y, pcr la otra, en su acleracibn, correccién o com-

slenentacidn,

El que jece pedré promover la ampliacién de la -
demanda en determinados momentes dentro del procedimiente

constitucional, y que a saber sent

En primer términe, antes de cue la Junta o e} -
Trivunal Pedernl de Concilimcién y Arbitraje rinden su --
informe justificade, esto es, antes de gue se fije la li-

tis y dentre del término legsl pare pedir ampsre. Esta --

amplircidén deberd contrrerse £ los conceptos de violacidn,

{118) CARLCS ARELLANO GARCIA, op. cit,, phg. 712.
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ya sea porque los hsaya fermulade de maners defectuera e—-
incompleta y, a las suteridsdes reeronsables en virtud de
que hubiese omitido seflalar a otras autoridedes distintas

de las snunciadas en la demanda. (119)

Al respecte "La Certe ha establecido el crite--
rie de que la litis contestatie en el ampare se establece
cuande las autoridades responsables rinden eu informs cen
justificacién; por tanto, mientras tal informe no se rine
da, ¢l egraviado puede ampliar su demanda 0 moedificarla -
en cuants a sus dercchas convengan, siempre oue esté den-

tro del términe legal para pedir asapare." (120)

Por otrs rarte, cuande la ampliecidn se rafiere
A log actos reclamador en el sentido de impugnar actos -
distintes de les especificades en la demandd; pedrd el -
guejeso promoverla dentre del término legel contado a par
tir de que tenga cenecimiente e se haga sabeder de estos-
actes, ain cuando haya transcurride el términe legal para
pedir ampare respecte de loe primercs actos reclamades,
{(121)

En segunde términe, el ocuejose podrd seliciter-
le ampliscién de le demsnda después de cue la Junte e Tri

bunal hayan rendide su inferme justificade y antes de la-

(119) IGNACIO BURGOA ORIHUELA, ewm. cit., nég. 651,

(120) Anéndice a1 Semanarie Judicinl de la Pederacién, --
1917-1985, Octeva Parte, Comin al Flene y a lar Sa-
las, Tesis 58, pég. 100,

(121) IGNACIO BURGCa CRIHUELA, or. cit., pég. 652,
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pudienciz constitucional o entes de nue transcurrs le v1ig
ta oue Fe concede 8 las pertes el recibirse los informes-
juatificades, oue serd de tres dfas; si de les infermes -
aperrece nue 103 gctos reclamedesz fueren eﬁitidoe POr ===
otras autoridedes o se advierte ocue en su emisidn tuvie--

ren injerencis etras. (122)

Al respecto le jurieprudencie de la Suprema Col
te de Justicia de la Nacién ha sostenido que "Si de los -
informee rendides por las avteridades eefinledas como res-—
ponssbler, Bparece ocue tiene injerencie en los actos re--
clemades, otres autoridedes, debe admitirse la empliacién
de 1p demande que contra é=tns se formule, & fin de que -~
1a proteccién constitucional ses efectiva y se favorezca-
1la expedicibén Ael despache de los negociot judicidles ocue
es de interés pdblico, al resolverse en un juicio de ampa

,re, respecto de tcdas las autoridedes responeables, y ne-
en diversos juicies, sebre el misme asunte, S5in embarge,-
1a empliacién debe hecerla oportunamente, ten pronto como
aparezca de les informes ¢ de plguna etra constencia de -
auter, cue el acto reclamado emana de autorided ne deeig-
neada como resronsable, y precisamente antes de la celebra
cibén de le eudiencim de dereche, en virtud de nue con —--
erte aute se cierrs lo que propismente censtituye la tra-
mitecién del juicic de garepntfas.™ (123)

(122) IGNACIC RURGCA ORIHUELA, ow». cit,., pég. 652,
(123) Apéndice nl Momo CXVITI, Tesie 328,
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Si dentro de lg &nterlor hipétesis, 1lp amplia--
) c16n pe contree a los fundementos de los sctos reclamador,
deberd. promoverse dentro del términe lepal corresjpondien-
te, contade & partir de nue el cuejoco tenga conocimiente
o ae harr erbedor de lors informes juetificadoe y, 8i é5—-
tos los rindieron inmediatamente antes de 1lr celetracién-
de 1a mudiencia constitucional, ¢l ouejoso podrd solici--
tar el diferimiento de &rta, o 1in de nue transcurre el -
término sefialedo y pueda hacer la emplincidn correspen=--
diente,

En relacién con lo nnterior la Ju
de la. Subrema Cortc de Justicia de la Nacién ha Bostenldo
: nue'" i ‘nor los# informes justificados de 1p= auforidndeh-}
'responrubles el ouejoso viene cr: conncicdiento dc lo' fun~ )
damentox del pcto reclemade, debe pdpitirse 1a ampliecién
- de 1p demande de ampere nue hags evortunamente, por lo —-
.oue ve a loe conceptor de violecidén; esto er ten proﬁtc -
coma hnyr tenldo conocimientoe de dichne informes, preciss
merte antes de la celebracidén de la audiencia ce dereche!
(172) ' '

Igualmente podré ampliarse el ncto reclamado ——

cuendo al aclartr 1a demsnda el ouejoso lo hnce mén exten

20, en este cnso e] acb

¥ como aporec”
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El libele en nue se prowueva le aempliacidém, de-
tert congiderarse como parte integrente de le demands y,~
por ende, el quejoso deberd exhibir el nimero de copias -
rue nrevé el art{cule 120 de 1a Iey de Ampare, o pena --
oue de no hacerle se le tendrd mor no formulede la emplig
cién. (126)

(126) IGNACIO EVVKGOA ORTHUELA, op. cit., régs. 651 y 652.
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“de 1s Ley ‘de” Am'-ro y 59, frvﬂci o I ded Cdﬂlgo Federnl -

de ProceulmlenLUm‘,\vllnF de nnlloncxdn :unletoriu "
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:otrecun co o medios da conviccidn dicher probanzar o

srue.secdifiera:leiautisntin conetikucional

. patural eza,

'idad,resfonsnble de

Ior otra rarte, si 19

muept ra nl duer Ae Distrito labornl nue ha ordenpdo ze -
: 'expidan lar conatancine respectivwr rolicitadas por leg=-
. *nrfna, rntes-Ade 1n feshr de’ ]P nuﬂ}tncie y c¢on 1lrn anti-
ciyecién corre"pond1ente- 11egnda la fecha me celebraré-

1e audienci con Yo honeta uuu obren en pubtee y 8-

cantinuauédn 1 qui»!1n'uré 1» Pentvnslz . orrersoniien~

te,
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) En suﬁa, estas éfcbnhzas'deberﬁn ser ‘frecidaﬁ.
2d ei Juiﬂlc de amynro 1 borrl,‘si e1 oueja u nuiere ﬂe-
ﬁ"”tf«r "-eyia wnein del octo reclrmado, 1a impovib1e -7
r»anrrc én en el uirio latorsl y £S) inconsti*ucionnli—-

.dad; o mi el tercern perjudicade y la autor1dad resyonsa

. ble. muierer Aemoatrer, por una rerte, la'inexistencie --

del acto reclamade y, wor otra, si eé aque existe el acte,
le rervarsbilidad del miemi en_el juicio labersl o su ———
constiturionalided y, de erfe wmrnera lopgrar nue Be conce

“da o se niegue la proteccién federal,

Tor ltimoe y en virtud de ~us 21 acto reclsmn-
do en el presente care emana de un procedimiente Jjurie--
diccional, las partes podrédn etrecer Unicamente las pre-
banzar oue haysn eofrecide ante la autorided rusponﬁable,
ye ous de contormidad con ls jurisprudenciz de la Supre-
"mo Corte de Justicia de la Nacibn, el acto reclamade de-
be apreciarse tal y como aparezca probado ante la suteri
di:d resporesble en ¢l momento Ae ejecutrrre, siempre 7 -

curndo haya habido eportunidad de hacerle. {127)

ALEGATOS.

llepads le fecha paras la celébraoién dé 19:au;«
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divncia censtitucionsl, a) declarrrla ebierta, se proce-
derd » recibir les alegatos; el gquejsse podrd nlegar ~--
verbalmente, Mnicamente cuando se trate de asctos oue im-
porten peligro de wmrivacidn d« 1p vide, atenuss a ln 1i-
berted personal, deportacidn, destierre o alguno de¢ les-
actos rrohitidor ror el artfcule 22 constitucionml, aeen
téndore en rutos extractos de las slegaciones, si as{ leo
solicitere., En les demés casos, las nertee vodrdén alegmar
verbalmente, pero sin exigir nue los Alegrtos re hagon -
constor en sutos y sin rue excedsn de medin horp nor ca-
dn rprte, incluyendo las rérlicas y contraré-licas.
{12R)

Les alegatoa son lp eninién de laa rartes y ne
forman parte de 1r litiz, yp rue é&atm <~ inteFsra con la-
demenda y 1ln conteetacibni ror ells, el juez de Dictrite
tiene 1a ebligacidn de¢ examinar los conceptoa de viola--
ciéh, en relacién con el acto reclemade y cen lo aducide
en el informe con Jjustificacién; lo oue no sucede con ==
1lns .plegator, en virtud de aue el juez no tiene el deber
de analizap directaments lam argumentaciones en ellen,

T(2g)
Los rbopstos scostumbren rrecentar sur plepp--

tos nor escrite, haciéndole en forms de rreyecte de ren-

(128) #LFONSC MORILGE CANTU, op. cit., ndg. 663.
(3.29) GLENARC GFNOORA TIMENTEL, op. cit., rée. 327,
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tencie, mismpapﬁe
(120)

Los alegatos odrén Ler pze.untedoa EOT Lt ==

!Prtes er cupIou:er momento del prooedimienfo hasnte pn--
tes de ln calebrpcién de la pudiencia Qe derecho, ein -—-
rer;uicio ﬂe nue £l mOmento de celebrrrre el juez de Dis
trito 1ebor§1 hape relecidén de elles, sin aue haye prome

ciéﬁ‘éxrresa rara elle de su formulente.

Enrsuma, loc aleprtes, semin Carlos Arellane -
Gerefe, ™... son les argumentacionve nue hacen o aue pue
den hecer lps purtes, aisladamente, con fundamento en 1la
1651ca ¥y en el dereche, pars soetener nue los hechoe adu
cidoe en sur escritoe (demsnda, informe justiiicade o eg
crito del tercero verjudicedeo)}, ouedaron acreditmdos con
los elementos de prueba cue aporteron y cue los precep—-
"tos legales invocados por ellos sroducen consecuenciss —
favorabtles 21l alegente y rue debe resolverse conforme a-
lee pretensicnes cue lre rortee dedujeron. Tambidn sve--
len contradecir las pretenciones de la contraria o con--
trarics, argumentando que los hechos aducidos por su con
traria no auedaron screditades, nue les rruehas carecen-
del valor nue¢ ce les atribuye y nrue los precertoe invocg
don por 1s contreria no scon aplicetles en la forme rre--

tenfide ror éeta." (131)

(130) GENARC RONGORS PIME"’T'P.I., on. r'it., e, 207,
" (131) GARICS “AWBLTANC RFRCIR, op. cit.,. pég. 728.
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6. PEDINENTO. DEL KINISTERIO PUBLICO FEDERAL,

: El Ministerio Pﬁblioo Pedﬂrnl, serd rarte en -~
'.toﬁop lor Juiciou e amparc, de conformided con le frac-
fc;én XV del ar@!uulo 107 conrtitucionnl, y nrodrédn inter-
'éveni}'eﬁ'elloé}fiﬁdependientemente de las obligaciones -
v;déejlafldjfnieciéa'parn procurar la pronts y expedita —-
'.védmihintrpcién de jurticim, como lo ertpblece le frafe--
ciéﬁ Ividel artfeulo So. d- la Ley de Ampero.

Es® intervencién dentro del procedimiento cong

f1tuc1nnal, Fi tredure wn crimer término, en nue al edmi

lP demsnda de empere se le dard vieta a fin de nue
mrni i qfe Ao rue A su representacidn soci:) correeronda,
el

Fijern (W ted 2 5¢ mande aclerar 1r dem nda y,

_un PhkTi L 16€ico'

Crfaaadl asun ':;juev de Dis-
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trito oue conceda o niegue el amparo £l nuejosv ¢ sokre~
sea el juiecio, Con dicho pedimento, se herd relacifn en-
le audiencia conatitucionnl, de conformidad con lo dis--

puesto por el artfculo 155 de la Ley de Aﬁparo.
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7u= AMIENCTA CONSTITUCTC AL,

" Eljuez de Distrite laborsl, nl admi%ir la de-

m?ndhidﬁéémp&f" sefialard dfa y hora pars la celebracién

- de-la audiencia constitucional, dentro del término de --

__trginta dfas, segdin 1o dispone el artfcule 147 de la Ley
o.-de :Ampare; ) .
El términe audiencie, proviene del verbo latin

"audire" nue =ignifice ofr.

La Audienciv conertitucionnl, em un acto proce~
8al, es un momento aue tiene luger dentro del progedie—-
miento constitucinnnl, er el curl se ofreuen y desshogen
las pruebar de lar partes, formulan rus alegoetoe, o1 Wi~
nisterie Pdblice Federal formula su pedimente y se dicta

la reselucién correspondiente, (132)

En otraa prlabras, podemos decir, aue la au---
diencin conatitucional es el momente precedimental que -~
el juez de Dimtrite laboral esefizla a las partes a fin de
oue &stas aporten 1oz elementos nue convengan £ sus pre—

tensiones, e¢a decir, para que se oiga a las partes,

(132) IGNACTIC PURTOA CRIHUELA, op, cit,, pdg. 666,
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Al-celetrarse lp pudiencie éonstituciohnl,.ex-
secretario de trémite hard ung relncién de las conetan--
cius procesales que obran en aubtos y darﬁ cuenta Al juez
con: el informe justificwdo de las sutoridades resnonsa-
bles, las pruebnas ofrecidas por las partes, asf como sus
alegatos, y en su case, el pedimente del Ministerio Pi—-
blico Pederel; ecto seguide el juez acordard, que se ten
ga por rendido el informe justificado, por desahogedas o
decechadas lar rruebas de lar nertes, por formuledop sus
alegatos y por agregade ol pedimento de referencia y, -~

resolveréd ¢l amvaroe.

En la préictica es comin, wor el cimulo de tra=-
baje, que el juez de Distrito laboral s=e reserve yars —-
dicter 1as rentencis en la misma sudienciu, es decir, ce-
lebrada la audiencia 1ls sentenci:t se notificard a lag --

.partes dfas después.

Le esudiencia conmtitucionmsl debe inicisree a -
la hora fijnda pars tal efecte, toda vez cue no hay die-
positivo legal oue autorice al juez‘de Distrito laboral-
a iniciarla antes o después de.le feche sefialada en Au--
tos y notificada a las rertes. (133)

Cuando 1 BudlanLE u1nst1tucxonel as declera—

dF abierta ec costumhre en: mnter;a lﬁtﬂr 1,'~uL a0 compL

(13) 6auA0 GONGORS ?iﬁuENTisL, op.
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rezean a ella len ;éftee;'pero pueden hecer acto de pre-
sencia en ella con el escrito de alegatos., La no compare
- cenciu de lae partes deberd hnacerse constar en la audien

cia.

Al no heber prusba pendiente que desahoger, ni
promocién pendiente gue acordar, acto seguide se proceds
réd s dictur 1la eentencia de empare, ez decir, cerreda la
audiencia el juez de Distrito leboral dictard le resoln-

cién que decida el fondo del ampearo,

Por diversae caurar no slempre ee poeible celg
brar la audiencia conetitucional en la fecha y here sefla
1lnda pars tel efecte, en tal camso, se diferird eu cele--
bracién y se fijard nveve fuechs, Las causas de diferi---

miento aons

1.~ Por no estar debidamente integrado el expedients en-

virtud de que:

a) No exista censtancia de gue el tercero perju

dicado hays sido emplezade,

b) El informe justificado rendido jor lar rerpon
sgbles no he pido deade a conocer a las par--

tes.

¢} Prlte de conatencim correspomdiante a alpnna
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1=or otra. jiT*e, el juez G chfrl.u lr!oryl, -

6odr6 ucn'endkr lp audignuls c:naf1tu01onal perﬂ conti--'

nunrlr ﬁuntro d

‘ln objetnre ﬁe frlro

cons*itucxonhl'

" bas relrt1ves



- (a36) IGNACIO PYRTCA CRIMIETA, ov. elt.,

Ca»ftule IV,

IV.- Lo SENTENCIA DE ANFARC EN MaTERTA LASCRAL. CONTHA
Ac'vns ‘DE IMPOSIBLE REPARACION.

1.~ RIGLAS CONCRRWIENTES 4 LA SENTGRCIA,

Antes de analizer ims reglag o principios de -
'1r Fentencxs de ampare, necesario es hercer algunas consi
r-dgreciones previas g fin de completsr el rresente capitg
le.

_ Sentencin, etimolégicamente, proviene de la —-
voz latina sentire, sintiende, nue se traduce en que el=

juez deelern o rue siente, (135)

Sentenciz es aruél mcto procesal proveniente -~
de 1n actividad jurisdiccionel, oue imrlice le deciridn-
de una cuestién contenciosa o debatida por las partes ~-
dentre del procese, de fonde, substanciel o principal; =~
suscitade por las pretencioner fundamentaler de la ac~--~
. cibén y de la defensn, (136)

QOctavie . Herndndez, aeflale rue ln mentencis-’

(135) J0GEZ TRUERA BARRERS, op, cit.,' rﬁg. 295,
kpr, 526 y 52T,
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de'amp;ro Yo és la decisién leg{tina del 4rgeno de con-
trol'cdhstitucional expresads en un documento espec{fice,
por cuyo medio dicho érgeno resuclve, con efectos relati-
vos y, en su caso, conforme n eetricte derecho, la cueg—-
tifn principal sometida & eu coneideracidn o les cuestie~
nes incidentrles agque surgen en el rrocers, o resuslve en-

alfuner casos, nue el juicle me robrecea." (137)

Arallano farcis sefialm que sentencia definitiva
de empare "... ea ¢l scto jJurisdiccional del juez de Dim~
trite, de 1p Surremr Corte dec Justicim de la Nacidén o de~-
los Tribunales de Circuite por el oue, una vez terminedea-
la tromitpcién de 1s controversia plenteada asebre 1a vie-
lecidn de garantfas individusles o sobre la invasidn cem-~
petenciel antre Pederscidn y Estador, £e reruelve ai re -
conrede, nisge o robrares el amprrs colicitady por el aue
jore contre el acto reclamade de la autorided respenca-~-
ble." (138)

Ppra Gonzdlez Coefs, ".,. rROle ee pentencia le-
decieién ocue sronuncia el Srgane jurisdiccional en la au-
diencin conmtitucional, per medio de la cual da por termi
" nede ructancielmente el juicioe, de atuerde con lar preten
' éignes ruestes en juege por las rartes en el procere,”
(139)

(137) CCTAVIC A. HERNANDEZ, op. cit., pdg. 292,
(12R) CARLCS ARELLANG GARCIA, ow. ¢it., rée. 786. :
(129) ARTURO GORZALLZ 70STO, op, city, pdga. 143 y 144,
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El Cédigo Federel de Frocedimientos Civiles de
aplicacién sumletoria & 1p ley de la meteris, sefiale que
lee resolucionés judiciales son sentenciae cuendo deci-—-
dan el fondo del negocie, de conformidad con su srticule
220, Esto rignifica que lg sentencia en el amparo serd -

nquella resolucién judiciai rue decide el fondo del nego

cio, coencediendo o negands el ampare.

En suma, sentencia de ampare es ncuella reselu
cién judiciel oue dicte el $rganc de ccntrol en lg ri---
diencia constitucionel, pare decidir el fonde del asun--~
" te, y conceder, negar o simplemente declerer el robrerei -

miento en el juicio.

El maeatro Alfonsc Moriega propone la sipuien-

te clesificacidn de lac sentencins de empuro;

e) Sentenciam estimatoriams, son las oue consideren-
“probrdae lee violaciones constitucionnler alerndas y con

ceden el amparc al quejoee,

b) Sentenciss desestimatorins, son 1lsrs oue no enti-
man justificrdos los conceptor de violacidn y niegan el-

ampare &l nruejoso,

c) Sentencias decleretives, .son las.cug. ee limiten-

a declerar, que no eximten violaciones constitucionales—
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éleggdﬁqrpor el quejoeo y por ende, negar el EMFRTO; O0,=
que - existe alguna cause legal oue impide al juzgedor en-
trar'al estudio de la demanda, obligéndolo a extinguir -

‘eu jurisdiccién, y por ende, sobreseer en el juicio.

d) Sentenciee de condena, son aauellas que conceden
la ﬁrotécciﬁn de la Justicia Pederal al quejoso, en vir=
tud de gue otlige & la futoridad responsable a restitufr
‘a2l cuejoso en el goce de la gerantfa violada © oue Cllfie-
pla con el dieporitivo infringido y, por ende, & recliw-

;zafiiéé'procedimientos necesarios pare realizar jurfdica
Y maferialmente la restitucién al quejoso, retrotreyendo
.loerefectos al momento de la violacién, Agrega nuestro -
.autor oue estap sentencias también son declarativaes, ya-
aue declaran 1a existencia de las violeciones conetitu--

cionnles Alegrdrz por el nuejoso en su demende, (140)

La estructura légica de la sentencia de amparo,

conetns de tree capftulos, cue & reter sont

a) Resultandoe: este parte contiene la fijacién cla
ra y precisa de los actos reclamados y la apreciacién de
1es pruebas conducentes pers tenerlos ¢ no demostradoe,-
1o cual se traduce en la especificacién de los actos re=-
clamrdos y su comprobecidén snte el Jjuez de Distrito, es-

- fecir, le narracién breve de los hechoe sducidoe por el-~

(140) ALFONSO NORIEGA CAYWU, op. cit., pAg. 688.




sobreseer en-el’” Juiclo, o b1en, nerE declerpr 1a”const1~

tucionnlidad o inconstitucionalidad del rc*o reclambdo,-
es deCJr, loz razonamnientos 1dglco—juridicos,formuladoe-
) ﬁpr ei juez, resultantes de la apreciacién de las préteg
siones de las pertes, reincicnada’ con'lor elementos pro
brtorior aducidns, y desahogedos. y, iae situeciones Jjurg
dicag abetrrctas wrevistas vor larleyr(laS) o, como dice
Pix Zarmudie, constituyen tne aprecincisnes jurfdicas.
(144)

¢) Puntoe resolutives; en estn parte ge concretard-
con preciridén y claridad el acto o actos por loe que Fe-
gobresea, we conceda o se niegue el ampare, ec decir, eg
rédn las conclusiones ¢oneigas y concretss, exwuestas en-
forma (e proposicidn légica, que se derivan de 1ae conéi_
deraciones jurf{dicas y legales formuladas enAeljcgsobﬁe; i
que se trate. (145) ' T

Log principiOu"ae'Ié'ééﬁtéﬁhiaj ]

141) IANACTC PURSOA ouIHu,IA, “on, clt. !
1423 {2CTOR FIX ZAFUDIO, op. cif., ‘pég. oL
(143) IGNACIO EURGOA ORIHUELA, op. cis., pég..532, "
(144) HECTOR FIX ZAMUDIO, op, cit., pée.o 285, o h
(145) IGNACIO BURGC: CRIHUELA, on. cit., phg. 532,
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cein Pixn Zasudio, e} de relptividad, ¢l de eatricto de-
recho, el de suplencia de 1z queja y el de apreciar el -
actao tal como fue probado ante la responsable; agrepa --=
ademfie, oue el w»rimero de ellos se aplice a todas 1as -
zentencias y loe restanteas sble » determinndes categor{i- -
ae, (146) '

a) Princlsie de relatividad.

Ine sentencins de ampars !‘avorecen vnicamente-~
8 los que hayan litigade en el juicie; wor elle, nuncas -
.pueden alegnrre por otros como ejecutoriur pers dejar de
cumplir lue leyes o providencias cue las motivaren, Les-
" juicios de ampare no estén inetitufdos para deroger le--
yoee ni pores eximir de su cumplimiente o rlgune wercone,=
eino s6le pars wroteger y smaurar a un individue en gl -
cego especinl aobre el oue verre =l crocero, Asf re zee-
gura wpor una purte la supremac{a de ls Constitucién ae--
tre todas lpe leyes ouws 1o contrarfen y, por otre, se ——
evitan lor inconvenlienters previstes por el constituyente
de declarsr 1n incenstitucionelided de la ley, derogénd;
1a, n la vez nue ge conservan los derechos del hombre, -
‘que :on u:1l objete de lar iustituriones y ouv 1las sutori-

dndec del pafe deben respetar, (147)

(146) HZOTOR FIX ZANUDIO, op. cit., pég, 285.
(147) IARLCIO b, VALLARTA, op. cit., pdg. 21N,
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Este princ{pio de relativided ez la cosa juzpa
da como efecto de 1a mentencia de ampare, es considerade
como el fundamental del juicio de empare, conocido come-

férmula Otern, por ¢u cresdor den Mariane Otere. (148)

El principio implica cue las sentencies oue ne
pronuncien én ¢l juicio de ammare sélo se ocupardn de -~
log individuos particulares o de las personas morales, -
srivedas u oficiales cue lo hubiesen solicitade, limitdn
dose a ampararloe y protegerloe, ni procediere, en el ca
ro especinl sobre el que verse la demanda, sin hacer una
declaracién general respecto de 1a ley o acto nue la me-
tivare, como lo dispene sl articulo 107, freccién II, -—
constitucional y 76 de la Ley de Ampare, Beto quiere de-—
cir, que los efectes gue proeduce la sentencia de ampare-
en ningin caso serdn "erga omnes", sino solamente relati

ves 8 las partes que interviniersn em el juicie, (149)

Por ende, la sentencie de ampare cue concede -
la preteccién de la Justicia Pederal, debe contraer su -
eficacin al caso concrete que hublere originede el ejer-
cicio de 1la accién, esto es, al quejose, relevande a ée-
te del cumplimiente de la ley reclamnda, misma oue cen--
serve su fuerza normetiva frente & les demés gobernades-

que no la haya impugnade, en virtud de oue dicha renten-

(148) ALPONSO NORIEGA CANTU, op. cit., pdg. 689.
(149) JORGE TRUZBA BARR&RA, op. cit., pédg. 299.
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cig no implica su derogacién o abrogecién, seglin sea el-
 case. (150)

En esencia, lo qus prehibe la férmule Otere, -
ee hacer la decleracién general de inconstitucienalidad-
de la ley o acto reclemade en 1a parte decieoria de la -
sentencia, adn cuando en loe considerandoe de ls misma -
e llegus a la conclusidn de cue 1la ley o el acte cen --
violateries de la Carta Magna, ya aue el juggeder debe —
concretarse a amparar al ouejose en el caso de que Be —-
trete, (151)

A mayor atundamients sodbre emte principie, me-
flalaremos que les efectos de la sentencis de ampsre egéle
re contraen a la sutoridad que sea respensadble, sin afec
ter a la gue no haya tenide injerencia en el juicie, pu-
diende ésta aplicar ¢ ejecutsr ¢l miemo acte. (152)

En conesecuencin, los efectos de la sentencim,~
segin eate principie, se limiten a la persona o persenas
que hubiesen vromovide el juicie de ampare; per slle, si
la sentencia niega el ampare al ouejose, ento ne impide-
que otro u atros cue astén en el miamo caso lo soliciten,

si concede el ampare al peticienarie s6lo aprovecha a -=-

(150) IGNACIO BURGCOA CRINUELA, ep. cit., pdg. 276.
(151) ALPONSO NORIEGA CANTU, op, cit., pdg. 691.
(152) IGNACIO BURGO; ORIHUELA, ow. cit., pég. 279.
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éste e impide gue otros gue se encuentren en el mismo ca
se puedan alegar como ejecutoria la resolucién pronuncia
da ppra regigtir el cumplimiento de la ley o acto que le
motivé. (153)

Eete principio rige en nuestro tema de ectudie
cuando el quejose al obtener la proteccidn de la Justi--
cia Pederal contra un acte de immosible reparacién en el
juicio laberal, sélo se contrae a 61 y a su casc concre-
te y, s86lo respecto de la autoridad o autoridades gue --

hayan resultado responsables en el Jjuicio de amnare.

b) Principie de estricto dereche.

Este principie censiste en que el juez ée Dig~
trito tiene la obligmcién de analizar solamente lor con-
ceptos de violacién expreandes en la demanda de ampare,-
sin tener le pesidilidad de hacer veler de menera eficis
sa gl@in aspecto de inconstitucionalidad del acto recla-
made que nae hubiese aberdade el quejese al ejercitar la-
accién de ampare. Este principie no rige con tode su —--

amplitud en materia labersl cuande el guejome es el tra-

bajador, (154)
81 maestro Loriega Canti sefinle cue este prin-

(152) GENARO GONGORA PIMENTEL, ep. cit., pdgs. 358 y 359.
(154 ) IGNACIO EURRCA CRIHUELA, op. cit., »dg. 533. :
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cipio cenesiste en que las sentencias deben sujetarse o -
loe términes preciredoe en le demende de ampare y, por -
elle, prohibe al juez oue alters, amplis e rudla, sn ——-
cualquier forma dichor términoms, come sen les conceptes-
de vielucidén fermuledes per el guejose. (155)

Segin el maestre Géngers Pimentel, este »rinmci
rle constrifie al Juez de contrel a considersr pars resel
ver, Unicamente lor argumenter esgrimidos per el preme--
vente del ampare o por el recurrente. Por elle, gi el ——
Juzgador federsrl advierte vicios noteries de inconstitu-
cionalided del acto reclamade y éetos ne les hize valer-
el quejoso o el recurrente, en su case, no pedrd invocar
los oficiesamente. (156)

Después de 1z reforma de enero de 1984, €1 ——-
principie de estricte derecho quedé atenuade en cuante a
su rigidez, como se advierte del articule 79 de la Ley -
de Ampere que sefizla en lo referente que cuende no prece
da le suplencia de la queja, re podrdn corregir les erre
res en la cita de los preceptes conetitucionales y lega-
les violades, me{ como examiner en su cenjunte les agra-
vioe, conceptos de violecién y demés razonamientes de --—
lan partee, e fin de resolver la cuestién efectivamente-~
plantenda, sin cartier los hechos expuestor en la deman-

du.

(155) ALPONSO NORILAA CANTU, op. cit., pég. 693,
(156) GEVARD 0ONGCRA FTVENTEL, on. cit., pbe. 361.
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cj_Supienci i&.qﬁejafdeficiéhfé:ﬂ‘i&
esbivé; el juicio de émparo.‘él'juzgador:-
cuenta, 8i-se trnta de amparon leboralen -

el;pr_ncip‘o de la suplencig de la queja deficiente, y -

‘ ‘_ aplicnrlo como acto de sdministracién de fusticia. (157)

En este princimie, el juez de Distrito tiene -
la facultad 0. 1n obligacidn de suplir las deficiencias u
Omigiqnas en oue haye incurrido el auejore en su demsnda
de empare, (158)

Juventine V. Castre, sefiela ocue el articulo 79
de la ley de la materia establece la suplencia del error
com¢ una faculted poteatstiva de los Jjueces y tribunelee
de ampare, nue se yraduce en aquél errér en aue incurra-

_el quejoeo al citer la garant{m cuyr violaciém recleme,-
y oue actualmente rige en todm clese de amparos. Agrega-
nmiertro autor, mue la suplencirp del error es une imper--
feccién de estile, en la oue existen conceptos de viola-
cién y, 1a suplencie de la queja deficiente es una imper
fececidén de fonde, en la que los conceptos de violacién -
frltsn total o »arcielmente y riempre constituye una cmi

. rifn. (159)

(157) CORTE TRUSDA BARRLRZ, on, cit,, rAg, 200,
(158) 'TGHACTC BURNOA ORIHUELA, op. cit., pég. 533, .
(159) JUVENTINO V. CAS™O, ov. cit., wigs. 510 y 511,
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El maestro Alfonso l'oriega, BeAnla nilié. 18 Eue=

plencia en materie leboral, tiene doe suruestos;

f) GQue ¢l amparo hays side interpueéto por 1a perte
obrers, excluyendo, ror ende, los amperos promovides por

los retrones.

b) Que se demuestre nue ha habido en contra del -—--
agraviade una violacién manifiesta de la ley, ocue lo ha-

Yyr dejndo =in Cefensa.

Aprerm, erte autor gque ests rFurlencie ee €ni-

'camente aplicatle ¢n log amparos directos en contrc de -

laudss, p que se refiere el incise a) de la fraccién III

del srtfculo 107 constitucional y en log amparos contra-

nctos de ejecucidn de entencies, oue svevé el regundo -

pérrafo de 1la fraccién TII del artfculs 114 de la Ley de
Ampare, (160)

Por dltimo, seifiala oue 1a jurisprudencia ha fi
jado algunose matices de interpretacién respecto de este-

rrincipios

a) Bl prop&sitbfg]eip, reciae del legirludor, ea~'

hacer efectivas lar fa dividuiles y rocisles --

or oeitratn nineRn, ~



ro que pudieran colocar al. abogado menosf

situncién de deeventaaa iren 56 @ P cdq

b) Le suplenci- déj
supone no tan e6lo'e1; t

ciconaler, expuestti
violacidn, Fino también
ciones a 1z 00n7> '

tal de low menclonék

¢} Si. el trebajador ¥1 formular eu demanda de ampa-
ro omiti6 eatisfacer determinsdos requisitos formaiéé;'e:
éctos deben ser zuwlidos por el juzgador, puesto oue'ai;‘
el legislador dio facultad de suplir le deficiencia de -
la aueja sl estudierce el fondo del ssunto, por mnyoriaQ'
de razén, debe cuplirse le emisién de requisitoz forma--
les, (161)

Por su jarte, el magirstrudo Géngors Fimentel -
el tratar este principio seflala, en primer luger, oue el
ertfcule 79 de 1a ley de la materis, no prevé le suplen-
cin de 1le nueja, gino la rcuplencia del error numérico y,
respecto de 1r regunda parte del mencionsdo diswositive-
legel, aue el exanen conjunto de loz cenceptos de viola-

cibn, de log apgrovios y de lor sutoa y conrtonciae aue ~

(161) ALPONSO NORIZGA CANTU, op. cik., pée. 708,



144, .

-~ integren’el expediente, dar ol juzgrdor une pren liberew

,_téﬁlp‘ 8 Te50) éf'léjcuestidnyefectivamente planteada, .-

‘todas las conrtencies y razonamientos «-

-;r§§blver ¢ cuestibn rlantende, (162)

;b¢1Cpﬁfqi¢1da§ con el artfeule 76 bir de 1p --

e'Amp§}6; i;'Bbp1enc1a de 1a quaja coneirte en lle=

3 : _misxoﬂas &n ~ue hays incurrido el peticionerioe-
éﬁ in'dewpnda_o en ol recurse. La esuplencins debe tener -
cnrﬁctgf obligatorio, no £8le resrecto de los conceptos-
-de violacién, sino tambidn de¢ loa egresvios al resolver -
@l reecurro, En su freocidn IV refirla la surlencia de la-
queja en meterin latoral a faver del trebsjador, esto es,
este vrineipio #5171~ onersrd an conflickse obrero-patrong
les y no en conflictos intersindicrler en donde ector y-
demandado son obreros, Agregs nuestro sutor, aue la su--
plencis en este npteria ... debe orerrr no eélo cuerndo-
son neficicates lor egravior, sino tamblén cuendo no re-
expreea ningunc, lo cusl se considera come la deficien—-
cia méxima." Ecte principie tendrd amplitud incluso para

-ccrfeeir el error en oue¢ incurra el cuejogso-trebajrdor -
en ¢l sefialumiente de las autoridades respensables, pueg
0f1o de estm mohera -1 juen de amparo egtard en aptitud-

36 Gesarraller con efectiviénd 1a funcién de control de-

(162) GENARO .GCNOORA PINENTEL, op. eit., pége. 362 y 363
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1e constitucionalidad. (163)

En conclusién, este,pr;ngibia implice. cue el ---

juez de Distrito en materie laboral no se‘cifla exclusive-
mente a los conceptos de violacidn o & su defieciencia, —-
exnresados por el nuejOso-trabajedér en su demende de am-
raro, rino ~ue oficiozamente ruefe hecer valer slpldn pg—-=
pecto de inconstitucinnalidad del acto reclamase, Respec-
to de los recursos que prevé la Ley de Amprro, este prin-
cipio tembién tiene aplicscién, como y» lo expusimor, en-
el sentido de ruplir ls daficiencia de los egrovies, con-
la finplidad de revocar 1la resolucién impugnada oue haya-

gido desfrvorable rl recurrente-trabe jador.

Finalmente, segin Gonzélez Cosfo, esta fecultad

perpite 21 Sregeno de control ",,. rerfeccicnar, completer

_ o egclarar 1lns deficienciar de lo demands; ..." y por ende
otorger el ampare con base en conceptos de violacién o —-

pgrevios, en ru caso, rurlidos o perfeccienndos de oficin

(164)

d) Apreciacién judiciul de lae pruebas en 1a sentegpig;dez_ﬁ,;TL

- amrare.

(162) GENARC GONGORA
" (L64) #RTURC GCHZATE
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ri{dica nue tiene el juez de Distrito de apreciar lam Prue
tas nue no fueron rendidae durents la instencia o precedi
miento del oue emane el acto reclamade (165). Esto se de-
be a nue el juicio de ampare no es una tercera instancia-
¢n la nue se puedan ofrecer y desshogar prustas libremen-
te, sino un proceso extraordinarie en el oue ge examina -
£l l1a eutoridsd rasponenble actué conforme a la Constitu=-
¢cién o 81 1la viold el emitir o ejecutar el acto reclamads.
(166)

Este principie rige séle cuando el acto reclama
do provenga de unp sutoridad judicial o administrative --
con funciones jurisdiccionalem, en donde existe la posibi
lidad probatorir del interesade (167), Por ende cuando el
ocuejoso alegr violacionss de fondo cometides en la renten
cie o resoluciédn impusnnda, el juez el svrecisr sl exig--
ten o no tales violaciones, debe tomar en cuenta y snali-
zar las pruebas rendidas durante el procedimiente oue eri

riné €l acto reclenade,

Segdn Octavie A. Hernénder hay dos reglas res—-

peéto r este princirie y cue son:

a) S6lo se tomardn tn consideracién las pruebas que-

‘juPtifinuen 1r existencia del acto reclamade y su conFti-

(165) IGNACIO TURGLS, CRINUELA, op. cit., rfég. 522,
(166) JUVENTINO V. CASTRO, om. cit., rdg. 508,
(167) ALPONSO DORIRGA “ANTU, op. =it., phg. 720,
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tucionelidad o incdanstitucinonnlicaa

! ust; 3 permit r oue el Juez de nisfrxto, de
’;Vaiicin, *rniga ocero de amparo ncuélloe protenzee —-
' ,nue ohrﬂn en 101 nntecedentas del ncto reclamndo, nrue nor

: algunn razdn no gpqrtaron les partes. (159)

En conclusi6n, este principie ordena cue en le-
sen*encia de ampare el acto de imrosible reparacién re ——
anrpc1nré tal y como eperezca ;rotado ente le rutoriced -
rusprn.Pble ¥ por ello el jues de-ampuro leiorel no sdmi-
" tird ni tomerd en considerscién las pruebas cue no se ha=
ﬁén rendido entec ese uutcridad; ¥y nue¢ notivaron el reto -

reclvmdﬂo- en conrecner, jv""61n Ee Pprecia*én les Tue--

= bas nie juetlflnuen 1a existencia del "acto de impositle =

reparscién y su constitucionalidad ) inconsfitucionalidrd

y; en tece. 2. ln rrterzor, 1 Jucz podré oficin«rmente re=
cnt.r laq rzuebas ‘aue no c%rﬂn‘en )n :autus. oue hvyén el

‘do renﬁidns-nnt zldgdureenqnsahlewy nu; ‘estime ==

phe. 204,
ﬁg. 5087
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necenpri»q Inrn 1atre&oluc16n eficaz del PEunto, de con--
formided con 1o rrevia+o ror €l ‘artfcule 78 de la Lay de=
Amnaro. R : .
Les excevcioner » este rrincivio, eson lee fFl===

fuienLeﬁ:

a) Cuando heye existido frlte o defecto en el alpla;

' zamiente y por elle e hey: privedo al demendmde de inter
venir prrc su defenca, eato es, el ruejoso no haye tenide
orartunidng de rerdir pruster en el procedimients del nue

“emans el acto reclamade,

:bs Cunndo. el nrue joso nn'hubieré'fehiéo oportunidrd -

de rendir nruedbas. en sl procedimjénto del que emAne el ---

ety ractrunto, somn 1o son 1o ard: ,hanPuSn, 6) -

© auto dé,foimal prieién, ete.,. e
e) En mPf'Pil agr:rla,

r]eo de hoblacidn cumunb

roe, en 10 rarficular.

(17P\

. r‘;‘m« :o.

(1?0)“ ]"'N‘.:]n "j.‘"{‘p .-n b rn nn.,,’(':i.f‘..,i _rv:"{»“."“'v_',")'..
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P) i L -ne‘ I-M":Icrl'l'!‘;_i{e!"hc:-: o

niignis: pecuniarias mde imprtontes aue -




por el-ertfculo 149 de 1o lay de la

: pfcvir?ae en-le Ley de Ampero, re =
dIus ¢ :.ralerie; para determiaed’ su

,enerse -como -buee el salario: minimo gene&c

*1:vigente 20 ci Diptrito Federel »1 moments e .renli--

zar ]1 cnnduc+n qancioneda, el juer arlicrrd ln mul*a nI,YJ-

infrﬁctnr nue noFu juicio haye actundo de mula fe. (172);

VLELAGOMDOA budh, e j.'a‘
Trimiee -
= Qq

(172) JORGE il Var
Qe an:}ﬂ} PO
sieifn,
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2FLCTOS DS La SLNTLNCIA DE AMFARO =N hATnRIA LABORAL"V
CONTRA ACTOS DE IMPOSIELE REPARACION. ' :

En el juicio de ampero laboral ha ‘frés tipos~

de eentencias nue ponen fin al juieio, y son lns que ===
zobreseen, las cue niegen el amparo y proteccién de 1a -

Justicin Federal y lae aueé lo conceden.‘

Lo sentenci- nue mobreces no decide 1la coneti-
tucioralidad o inoonstituc;onalidad del acto reclamado,-
eino nue dnicamente da fin al juicio mediante la estima-
eién juridico-legal del juzgador recpecto de las ceurnp~
de 1mproéedencia del juicio, de conformided con loe pre-
ceptos 73 y 74 de la Ley de amparo (173).

La sentencis de sobreceimiento es simplemente-
declerative, ya que se concretm a establecer la sin ra--
zén del ampero. Eeste resolneidn no tiene ejecuciédn rlpu-
“na y las cosar nquedan como 8i no ee huviese promovido --
_tal juicio (174).

Le sentencia de aobrageimiznto rroduce los si-

. guientes efectos:‘

(a7 ) 1o o1r TURGOA CRIMUELA, oF. nit., phg 528.“ :
‘(174) ‘Suprems:Corte’ le Just;cia de ln Nacidn. op. cit.,
o e 16 Gl
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'3bﬁffih;fl;3diéio de ampara.

LSejgbsﬁiéﬁé de hacer coneidereciones sobre la -

lonalidad o inconstitucionalided del acto recla

‘1‘_3.~ipejaﬂe1 acto reclamade en las condiclones en -~

‘que se encontrata al promeoverse el juicio de amparo,
4,~ Cesa la susepensién del amcto reclamado,

75.— Le ‘autcridad recponsable recupere sus poslbili-
dades’ de accién, de realizaciébn y sjecucibén del acto re-
clamado (175}, es decir, faculta a la responsable pars ~

oue obre de rcuerdo con zur stribuciones,

La sentencia que niegm el amparoc al quejoso, -
resolverd le cuestién plenteada, este es, el fondo del -
asunto, en ella se conatata la constitucionelidad del -
- aeto reclemedo teniendo come efecto 1la validez del acto-

y su eficacia jurfdico constitucionel (176).

Resrecto de este tipo de sentencias, Trueba Ba
rrera, seiiala "En las sentenciss en cue se negare el am-
paro a los trebejedores y también r sus esocinciones, no
procede 1la imposiciédn de multas, por traterce de une cla

se nsocisl débil econémicamente que es objeto de tutela -

‘

(175) CARLOS ARELLANC GARCIA, op. cit., ~8g&. 799,
(176) IGNFACIO RURGCA ORIHMUELA, op. cit., nég. 530.
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¢onstiﬁucionai-":(i71)

insfés séntencine el igual oue lrs de sobresei-

uon declarativae, dejando r la rutoridad respon-

.iber*pd ‘de actuer respecto del weto reclamado,
n pie [ ejecutﬁndolo (178)

,La sentencia gue’ niega 1n‘nrotecc16n de la Jug

icia Federnl, nroduce concretﬂmente 103 siguienter efeg

'toa-

.= Pinalize el juicio de empero.

- I;2.{ Declera la constitucionalidad del acto reclama-

° d‘o';"" - T - - -
© 3.7 Da validez Jurfdica al acto reclamado, recone~-

‘ciéndole plens validez constitucional,

“v4,= Cesm 1la suspensién del acto reclamade.
5.= Deja 21 zcho reclamsdo ¢ lns condicioner en --

‘oue se encontraba al promover el juicio de amrare.

6.- Permite que la sutoridad responsable esté en —-
condiciones de llevar a efecto lo plenc remlizacién del-
acte reclamado (179).

(177) TORGE TRULE: PARRERA, op. cit., pdg. 302.

{178) Surreme Ccorte de Justicir Ae 1o Mreidn, 2%, eit, -
cdg. 137,

(279) CARIOS ARELLINO Gi4CTe; ope Clt.,’ phg TNy



154.

La sentencin cue concede lp protecciédn de la -
Justicie Pederal sl ouejoeo, también como ls aAnterier re
solveré la cuestién plenteada, es decir, el fondo del —-
asunto y tendrd como efecto, cuando se trate de un acto=
pocitive, o sea, cuando el acto reclamnde se trmduzca en
una uctuacién de le responsable, en restitufr al cuejoee
en el pleno goce de la garsntf{m individuel violada, res-
tableciendo las coBas al estade gue guardaban antes de =
le violacidn (180),

S1 el scto reclamado no se ha consumade por -——
virtud de haberse ruspendido oportunamente, loe efectos~
~de 1a sentencias congistirdn eh.oblipar @ la responesble~
e respetar y mentener al quejoso an el goca de la garan-
t{e amenazada, Por el contrarie si el acto reclamade —--
estd consumado, le sentencis rroducird el efecto de cons
trefiir n 1ln resronssble a realizar loes actos tendientes-
a restitufr al quejose en el pleno goce de lm garantfa -
violeda (181).

Cuando el acto reclamsde tenga el carécter de-
negetive, 1s sentencis de amrare producird el efecto de-
obliger a la responsnble a gue cumplm con lo determinade

y ordensdo mor la garantfs de oue re trrte (182),

f100) TAFANTA PMAOs ARTUTETA, or, fit,, ~4g, 520,

(181) JORGE TRUEPA RARRERA, op., cit., rég. 3nl,
(182) IGNACIM FURGCA (RIMUELA, ap. cit., pdgs. 529 y 030,
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Ie zentencir oue concede lz proteccidn de la -~
Justicia Pedernl sl ruejose, produce los sigulenter efec
toss

1.-51 el acto reclamado es de carfcter positive, =

14 sentencie terdrd ror otjeto restitufr al o~uejoso en -

: ei‘piano toce de la gerent{s individual violada, resta--

e bieciéndo7leé cosae el estado que guardaban entes de la-
f;,vfblécidh.

2.- 51 €l acto reclamedo es de cerdcter negativo, -

“el efecto de lm eentencia eerd obligar a la putorided ~-

re§yon3ﬁtl§ ¢ cug ohre en el sentldo de respeter la ga--

rant{a de gue re trate y a cumplir lo rue la misms exi--

Ja,

.~ 8i ¢l scto reclemrdo err inminente y el suejoso

logré imredir mue se llevaras a cabo redirnte 1e suspen--

ridn, el efecto de la mentencie de anraro serd oue pE-

utorideg resron*nble nuedn Eﬂfinit4vnmente imtnﬂida wn—i.

re 11evar o cabo"" cto reclnmudo.,

739 ¥ 800, -
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el Juicio luborsl ane ciecucidn de imponitle rcparecién,i

es decir, aguellos actos gue son determinantee en el cur! =

g0 que regulrd el Juicio, gue no pueden rer modificadpe-g s

en el transcurso del mismo y que violan las garantiaéjfff

individurles, produce los eiguilentesr efectoss. .

a) Deja insutsietente el acto reclamndo, es =-
decir, lo invalida, con los efectos que el " =

mirmo hubiese producido.

b) Restituye 8l quejoso en el pleno goce de =
la garentfr viclada, reponiento el jrocedi
miento juriediccionsl laborul hartu antee-

de la violecidén cometida.

Fers ilustrer mejor ester idear seiinlaremos ol
gunos ejemplos de actos de imposible rervrecién en el —-
Juicio leboral, y los efectos que produce la sentencin. -
nue concede el amraro contre elloe,

!

1.~ Los nuto? en que indebidomente a juicio -
de 1a. ,rte afectada, se desconoce 0 fe -
reconoce: 1n personslidad de oulen compure

. ce tor-eliector o por el A.mepdalo,

cuirein wn el €i1r o My cun 1A denconna-

"'.Tp;vrfng:ﬂ*'v"g N .-nr'lnvcr‘n r'!n'l O

s e r.-_,-.'\iﬂr.-‘!

tay

, . en ruL ae lm conr*u le puzililldeﬂ Ae empliur o mo-i
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ditiver fu- denrada,

e d&”COhﬂCu Ae Lr»onrl"ﬂd'ﬂe quien -

luﬁﬂo, origlns qu

S8 "en zuo fir

; Bn estos casoa, el 9cto viole 1l¢ garentfa de -
legalidnd por. le- fﬁlfn de motivecidn 7 fundementacibn -~
del mismo. uonraqtos;positivos‘y consumedos, esto ¥ltimo
en virtud ﬂe'que'la\busﬁenSién contra tales actos no es-

procedente, como lo.demostrimos en el capftule anterior.

Ta sentencin de mr&ro en meferin laboral que-

concede e1 am'vro y protecciGnJGE'la Ju%ticia Federal --l

rds'bésé

tente al aotu ;aclh

rc&ohOCLdﬂ Te



158,

de la-intervencién nue en derecho corresponda, y en el -
tgrcér caso, pérn el efecto de oue la responsable deje -
ihsubeistente el acto reclamado y emite otro en el gue -
tenga por desconocida 1a personalidad del compareciente,
en su cardcter de apoderado o de representente, con to==
dat’ 1me consecuencias legales que esmr circunrtancia trae

apure jada.

2,~ Loe mutos en que se impide al apoderado -
del demendado comperecer s la audiencis -
de conciliscién, demenda y excepcicnes, =
ofrecimiento y edmisibdn de prusbas,

Le coneecuencia que producen estos actos e ~-
ocue se tengs por contesteda la demanda en sentido ~firmg
tivo, 1o oue deja al demondado en desventsja procaeesl al
nn poder oponer y probar lae excerciones y defenses que-
podrfe hacer valer, La autoridad reaponsable viola la ga
rantia de mudiencia, el impedir a la perte dewandade ser
oida y vencida en juicio, Este acto es negetivo y consu-
mado, toda vez gue como lo expusimos en el capf{tule ante
rior re negard la suspensién provieional y definitiva —

contre eetoe netoe.

Ia gentencie de amparo en materia laboral que-~
rconcede el moparo y proteccidn de 1s Justicia Federel --
contre tales actoe, produce el efecto de que la autori--
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Aud Tespoars Lle deju inuutcivtente ¢l ecto ruelmmado y -
dicte otro en el que dé intervencidn al apoderado del w=-
: deﬁanﬁado pare gue conteste la demanda y ofrezca 188 =—-—-
nruebar oue & loF intereses de gu reprerentacién conven-

£an,

3.~ Los auto: en que una Junts de Concilimcién
Y Arbitraje se declara competente para co-
nocer n seguir conoéiendo de un juicio en-
nue ¢l demandeds he aruerto la declinato-
ria de competencia, de conformided con lo-
previsto por el artfculo 703 de la ley Fe-
deral del Trabejo.

Esta violacién debe imrugnarre mediente el jui
cio de snraro indirecto, %ode vez gue no entrefia ninguna
de les previctas por los artfculor 158 y 159 de 1a Tey -
de Amparo, las cuales eon impugnebles mediante el julcio

de amparo directo.

En eate supuesto ls autoridad responssble vio-
lp le garentis de legelided ror falte de fundamentacién-
v notivaecidn del rcto reclamndo, el curcl tlenc el carde-
ter de pcto poritivo y consumedo por las rezonee ya ex—-
Tuestuer, Necerrriv ea nue 1a rutorided competente, en -—-
este?cnf?,'%éérﬁé.le competencia anter e pfauaverse el~

jnibio»ﬁa qﬁféro{
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Lh;ﬁ tencia de nmuuro nue concede el ampero y

‘ proteccién de 1a Jueticia Pederal contra talee actos, —-

produue el ef -q e la autoridnd reaponnahle deje =

insubsietente 0 réclamado y. en su caeo, 1o actua-
admisi6n de la demsnda,'y emita ~-=
e declnrn incompetente y remita los au--

fi@gqmgompetonte.

”'4.- Lor ‘autos en que la Junte de Conciliacién
_;y Arbitraje 0 el Tribunal Pedercl de Con-
ciliacién y Arvitraje, decreta 0 niega la

~mcumulacién de dos o mds julcios.

La consecusncia oue produce tal violacién, es-
que une vez resuelta Le cuestién, el laudo no se ocupard
de ella, Er procedente el juicio de amparo indirecto en-
virtud de que este tipo de violacionee no se encuentren-
entre las previetag por el artfculoc 159 de la Ley de Am-
paro, ILa eutoridad resyonsable viole #) emitir eate zcto
la garantia de legnlidad, el cuml tiene el cardcter de ~-

poeitivo y coneumedo por las razoner ya expuentas,

La rentencis de amparo nue concede el amparo y
proteccidn de la Justicie FPederel contra tales actos, -=
produce ¢l efetto de cue la putoridad responsable deje ~
insubsirtente el ncto reclamado y emite otro en &l cue -

niegue © decrete; en su caeo, la acumulacidn de lor Jui-
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cior respectivos,

5 - Lo;aut oue 15 Junta s niegn a ter.er

a;s e Fui" mas e -wndv .19-

dééié: tid 3.0




162,

,_.o c) 'F.'l an-
1]4 Gw la Ley -
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emansziuntu nl demprdﬁdo, ye renlizpdo, hpstl el 1vudo
e*ecuforiado. Lo anterior eignifica, oue 108 nctos de =
‘st fmilole tlunen Verificntivo en el lnrso ‘antee eunala
T do, pur 1o ‘gue al propoverse el Julblu du amparo lukoral
contra eetos aétos @2 necesprio que los mirmoe heysan _—

sido emitidoe en el perfodo entes eefirlado.

For otre rarte, los actos de imposibtle repara-
cién en ‘el Ju1cio debsn erxistir, pare impugnarlos median
"te el juicio de amIaro, er un rrocedimiento juriedicein-~
nal,. es decir,.en un procedimliento en el gue ze dirima -
: upa_?pﬁtrovqrpia ¥y =e diga el derecho corres,wns .unte, =
;éOmo es.el caso del Julcin ~ue re 1leva snte la Junte o-

Tribunal Pederal de Conciliamcidén y a:vitreje.

Los actos de impoeible rerarecién no pueden ——
ger revocados o modificedos por algin recurso ordinario-~
que prevea la ley ad jetiva de la materia, ni enmendadoe-
en el loudo o mentencin definttiva rue ce dicte en el —=
juicio, por virtud Ae que le meteria o contenido de los-
actos de imposible reparacién no deba ser abordado o to-
cado por ellom. Al emitirse un acto de eata naturaleza -
en el juicio I1rhbarsl, no rodrf rer invelidrdo o modificg
do‘por recurso alguno ye oue ls ley Federel del Trebajo-
no‘prcvé ningdr | ecureo pers estos actos, ni jodré rer -
vlardedo v tousdn = o1 laudo definilivo rornue su contg

nido no es meterin del mismo e rue la ley eeﬁnlg nue -
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~~loe'1ru§osi§e;9¢up$r£n de lpe ncciones y excercioner oue
:ilasjpertﬁs;hubiepén orobado, Por ende, a) enitir la auto
‘ridnd juriﬁ&iécibnﬁl'ieﬁo}al un acto de imposible repara
:'cién =n el Juicio, éate podrd ser imrugnedo mediante el-

:'juic1o ﬂe Pmparo 1ndirecto inmediatamente,

,‘Fonpidernmca nie =on sctos de imrorible rﬂrnrﬂ

}cién pornué no ee.volverdn a trater ni abordar dentro --
del yrocedimiento lnboral para su pneible reraracibn, --
<ademée uhﬁ>vez emitido un acto de eata {ndole, no lo po=-
dré modificar o invelidar posteriormente, ya oue estarfa
revocando sur propias determinaciones, 1o cual tiens ---
prohibido, Si en el laudo definitivo la autoridad repara
ra el mencionado mcto, caerfa -n la miema violacién sefia

lada.

Son de naturaleze irreparatle, poroue d¢ no --
impugnerse en el término legel que eefiala 1la Ley de Ampa
ro pera promover ¢l Julclo de¢ eraipro inlirecto, ne no---
drén cer reyeredos por ningdn medio jurfdico, es decir,-
emitido un amcto de imposible reperacidén lu perte agravia
da podrd promover en su contra el Jjuicic de amparo y de-
no hucerlo arf y vencido el término pare su impugnacién-
1o violpeién pernenecerf oen el procedirionto lntorel en-
perjuicio de 1# ;erte efectada, ain cuando ottenga un --
lzudo Igvorantle o 1l invoque nl jromover el hnicic le ~-

emparo directo contra €l laudo, ym que en erxte cago el ~
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Tfi?uﬁgl ;,1- Eivin LA wtoriy de frobedo, no d.berd re--
solver tp\ violﬂciﬁn, tode vez que r8ly ruede hrcerlo --
: respecto de las violacionee & les leyee del procedimien~
o rue expresnmente seflrlen los artfoculog 158 y 159 de -
1a"iey de Ampero, y el en su caeo, reeuelve ¢l rcto de -

" impoeivle reperacién, violerfe el derccho mexiceno.

De la exposicidn anterior, podemos deducir que

eon rc+o; e, imroritle rerzreeidn en 1 rrocediriento 1a
rrboral pquéllos ~uy no estén comprendidos en los artfcu--
'los 15? y 159 de la ‘Ley ‘de Amnero, las cw ler constitu—-
yen yioltci e

n'lrs leyer del wrocediriento nue efec—-
! ucjoeo, imnugnablus mediante el ==
éi gcfvrque re interponga en contra del

1audo,

urden de 16595, ~on actoe de ==

:ﬁr.fdirneto.“~
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riturcidn orocesal determineda e w=fcetorn iamedietos en~
el procedimiento laboral ente las Juntas o Tribunal de -
doncilietién v Arbitraje y se refieren principaimente &l
‘cumplimiento. oue @stos actor tengan en el rrocedimiento—
y'nO‘una ejecucibn exteriorizmda como re interrrete gra-
mﬁtiéalmeute de la fraceién IV del ertfculo 114 de 18 -~
ley de pmparo, nl cefinlar oue el ampure re jedird ante -
el Jjuez de Distrito: "Contra actoe en el julcio rue ten-
gan sobre lae perscnas o lae cofas una ejecucidn que rea
Ae imyocitle rerarecidng ..." conrideramor oue 1o correg
to emr nomn 1n ecteblsce el srtfcula 107 ernstitucional .-
fraccién IIY, incieo b), r) refirlar ave curndo re recle-
men actos de tritunales del tratajo, el amparo rrocederé:
"Contrea actoe en el juiclio cuye ejecucién sea de imposi-
bYle raperacidn, ,.." Por ello, coneideramos -rudente nro
roner le reforme & lun frrceids IV del artfeulo 114 de la
Ley de Ampero, por obksoleta, & fin de que pu texto quede
de 1lm siguiente maneras S

"Art, 114. E) amparo se padifﬁrantéaélejuez:” L
de Dlstrito: ,.,® \ S ST '

"IV, Gemtre sct

tiento jurisdice

Ae imnoein)
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HELE S S RO L viaYen une F.*xn‘!

x ——
'Juic1o de -une.de lae rertes ue1~1uicio laboral, esto es,
Teile buto:iuad 1ur1rd1cc1onnl lnborvl :

Zfro del 3u1c10 laboral aon’ Jnv onrpc

u.fticia de la Nacidn por su PreQidente al“terminﬁf el}aﬁo—

Consideramoe necesario que\el Julclo d
Jlaborul Pmplie ein mde 1s protucciun a1¢ clasQ .rub:a -
dora cuando figure como guejora, en 1o referentg a la su
blencla de 1a cueja deficiente y sobre todo. en lé,crea—-
cifn e un prir~ipio en el que de oficio ¢l jurpador de-
amparo atrajiga las prusbas que apoyen al acto reclamado,
a fin de que ¢l juicio de amparo constituya el medio ju-

‘ri{dico capaz de equilitrsr lar diferenciss entre la cln-

re otrers I la clese ratronel o brinde rer cluciores con-

‘forme & rmestra Ley Suprema.

La sentencia que concede el amvﬂro'cnntra‘ﬁc-é

»0ir en el julnlo gue tengan une e;ecunié' de'lmoosztle
reoarﬂcidn, en, 1s . préctics cump]e con- i

e j‘f).'-'eel’- "‘-'9 e er:

wue

*ﬂﬂ'vn1‘9n+g cidainal WZemn A
E k2 R S e L

_la Sersnduide ampeErg,
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ceguid e, rectituye o1 quejorc s o gerantls

violads,
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