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ID. prHeate estudie está eafecade priacipalaea­

te a deteraiaa.r la procedeaeia del juicio de aapare iadi­

recte ea aateria laboral, ae1 como el de•arrelle proce•al 

del aieae, con la till8.l.1dad de protecer lae carant!a• i~ 

dividualee y eecialea aue prev6 nuestra Ley Supraaa, 

El juicio laboral, ee de capital iaportancia P! 

ra nu.eetra 0011Vivencia social y sobra tede para la prete!. 

ci6n de l•e derechos de loa trabajadoree, qua de uaa u -­

otra manera todos adquiriaoe eea catecor!a, En el juioi•­

laboral se dan diver•aa etapas qua deterainan la realisa­

ci611 de deterainadee actea, en el que ee dieJ111taa,. por -

una parte, loe derechos aue cerreeponden al trabejeder y­

por la etra, le• dereches aue correspellldea al petr6a; eaa 

actuaci6n dentro del procedillienta no eieapre e• la aie..­

aa, ea decir, ee variable en cada cea•; la autoridad ju-­

riediccional laboral, aate la paai6n del litici•r puede -

emitir actea que per eu naturalese violen lea garantíaa 

iadividualea y ecaeienea acraviee que eean irreperablH 

en el juicia laboral. Ante eaoe acravioe, el juicio de ~ 

paro en aaterie laboral, ae el aedio jur!dic• pare repa-­

rarloe y reatitu!r al auejoao en el gece de le carent!e -

violada, 



IL 

La finalidad del presente estudie es la de pr! 

porcion~r a los estudiosos 1 prácticos de la meterie, 

loe límites para promover el juicie de amparo laboral 

contra ectoe oue tengan en el juici• lPberal una ejecu-­

ci6n nue sea de imposible reparaci.S.., es decir, ne con-­

tra todos los setos procesales de le autoridad jurisdic­

cional laboral procede dicho juicie, sino oue únicaaeate 

contra los actes que violen les ¡erentías individualea,­

y nue no sean de loa previetop por los artículos 159 y -

160 de la Ley de Am~are, ye oue estos Últimos pueden ser 

reparados por el juicio de empero directo ~ue se promue­

va contra el laude alegando lee violaciones procediaent! 

lee, como lo veremos en el deeerroll• del presente estu­

die. 

Bl juicio de am~aro laboral ee el medio juríd~ 

co de defensa 1 preserTaci6n de lee ~Hrantíes individua­

les y sociales del hombre oue prev6 nuestra Conetituci6n, 

como non los derechos procediaentsles laborales, en vir­

tud de ~ue la legielaci6n laboral no prev' algún recure• 

0 aedio de defensa legal lo suficientemente efectivo pa­

ra nulificer este tipo de actos y restituir el agraviad• 

en el goce de sus derechos dentro del juicio laboral, 

Con el transcurso del tieap• percibimos diver­

sos cambies eocislea aue tienden a mpnifastar l~ im~or--



III. 

tancie oue van edouiritndo lo~ derechce soci~leF del ho~ 

bre, por les diferencies económicas, sociales y pol!ti-­

CPe de las clases sociales nue ee han acentuado originan 

do la marginación de lai; r;.~a débilef', dando· 1uePr al im­

perRtivo de frOt~ferlPP farR lograr SU sotreViVencia y -

norme.l desarrollo; por ello creemoF nue nuestra Máxime -

Ley debe ampliar aún más su ámbito de protección a esas­

clases, con la finslidad de atenuar esas profundas dife­

renciae. 

El juicio de amparo laboral he r~cogido esaa -

diferenciE!A Pocil>les y ha plaFmsdo en sue rrincipio!' la­

protecci6n a le parte obrera, rompiendo con ello el prill 

cipio de la paridad procesal, y ae! equilibrar las dife­

rencias de la parte obrera oue cuenta cun menos recursos 

económicos y la r~rte ~etronal oue cuenta con lo~ medioF 

. suficientes para ganar un juicio, Por ello, el amparo l~ 

borel es el medio para lograr el enuilibrio en la rela-­

ci 6n otrero-pPtronal, ,, f:.n de nue r>G de un wr.y0r ref'pe­

to, protecci6n y eficacia de los derechos laborales y ee 

eviten loP abu~os de poder contrR las per~onas nue por -

su baja condición econ6mica ee ven oprimidas y deaprote­

gidar. 

El juicio <le amparo lsborrl r1ebe f.er hoy y 

r iemy.re el rr.edio juddico oue !'enere conl 1 Am ~ r·n 11.> el!:_ 
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se trebejadora, en la intelicencia de aue sus derechos -

serin respetados y asegurados y así deeempellar mejor su­

trebajo y lograr el desarrollo de nuestro país, 

El presente estudie conste de cuatro capítu-~ 

los1 en el primero eetablecereaee le procedencia del jU! 
cie de amparo iadirecte en aaterie laberal contra actee­

de iaposible repareci6a, así come llJle noc16n de loe mie­

mos; en el segunde frecisa~os ouienee sen les ~artes en­

el juicie de aapare; en el tercero se expone el procedi­

miento aue se siiue e.nte el juzgado de Dietrit• a fin de 

determinar las figuras procesales aue contiene diche ju,! 

cie; y en el cuarte se eeflalllll l•e efectes que produce -

le sentencia de a11pnro contra actos de iaposible repare­

ci,n, 



·Capítulo I. 

I.- A'IALISIS JURIDICC• ¡¡¡,; LA J>RACCION IV DEL ARTICULO 114 

DE LA LEY DE AMPARO. 

1.- Antecedentes del artículo 114, fracci6n IV, de la -­

Ley de Allpero. 

Al estudiar el juicio de jlapar•, es necesario­

hacer aenci4a de loe antecedentes hist•ric•s que hall da­

d• le estructure de nuestra actual illBtituci6a con el -­

fin de conocer su pasado y poder detenniner eu future. 

En las Leyeg ReclBllentari~ del eapar• de 1861, 

1869, 1882 y en el C6dic• Pederol de Procedimientoe CiY!, 

lee de 1897, se estatuía oue todos los juicios de Blllpare 

'se promoverían ente los jueces de Distrito y oue las se.!! 

tencine que ástos dictaran cenocería le Su]lreaa Corte de 

Justicia de la Naci6n sin necesidad de interponer ninaún 

recurse, esto es, por ministerio de ley, 

La anterior adición fue conservada ]IOr el C6d!, 

co Feoerol de Procedimientos Civile~ de 1908, el cual, -

entre otrao coses, ret;lamentabe el juicio de !lllJIRl'• en -

un capítulo espeoiel, conservaba la competencia de loe -

jueces de Diotrite para conocer de todos loe juicios de­

Bm]lare y establecía oue s6lo sería procedente el ampare-



'. 
en asuntos judicinles d6l orden civil cuando fuera inter 

puesto despu6s de pronunciada ln sentencia nue hubiera -

1>uesto fin Rl. li tigie y contra la oue ne se concediera -

ningiin recurso cuyo efecto fuera su revocaci&n, de con-­

formidad cen lo oue disponía el artículo 763 del C6dig•­

ad jeti v• en cita, For dltiao, estatuía oue antes de eje­

cutar une sentencin de 8.9lPBr• era neceeari• aue ásta fu! 

re revisada por le Supre11a Corte de Justicie de la Na--­

ci.Sn, 

En la ConetitucUn de 1917 se el'tnblecU la -

dietinci6n entre amparo direct• y 8.Jlparo indirecte, el -

primero de ellos se tramitaba directamente ante la Supr! 

ma Cort~ de Justicia de la Naci6n y el se~d•, se tra•i 

taba ante loe Juzgados de Dietrit• y posteriormente ae-­

diante la interpesici6n del recurso dé revisión en con-­

tra de eu11 eentencins, ante la Sui;re11a Corte de Justicia 

de la NacUa, 

La fracci6n II del artículo 107 conetitucienal 

establec16 que el ampare s6le precedería contra las sen­

tencias definitivas reenecte de les 0ue no procediera -­

nintnln recure• ordinnri• en virtud del cual pudieren ser 

modificadas o refor~Rdae, 

En ln tracción VIII del mismo ~rece~to consti­

tuci omil, se eEltableci6 aue el amparo aue oe pidiera ºº!!. 

tra una sentencin definitiva, ee int~rpondrín directa•e!!. 



3, 

te ente le Supreae Corte, 

En le frecci6n IX del mismo nUJ11eral, ee eeta-­

bleci& aue lee jueces de Dietrite conocerí!lll del juici•­

de Blllparo cuande se pidieras 

a) Bn contra de actos de autoridades distia-­

tae de las judiciRlee, 

b) En contra de actea de autoridades judicia­

les, cuando ee tratara de actos ejecutadla 

fuera de juicie • deepuáe de coacluide, 

c) Cuando se tratara de actea ejecutados du~ 

rente el juicio que fuerRD de iapeaible r~ 

pareci6n, • bien que afectaren a pereona.11-

extrel'lae al juicio, 

La Ley de Aapar• de 1919, en eu artículo 30, -

piú-refe priaere, reiteró la fracc16n II del artícul• 107 

censtitucional y atribuy6 ceapetencia a la Supre11& Corte 

de Juetioia de la Neci6a pare cenecer directaaente de -­

loe asperea aue ee hicieren valer en contra de eenten--­

ciee definitivas, 

El aiPMO ~rtícul• en eu párrafo segundo, defi-

ni6 l• oue debería entenderse por eenten~ia •lefinitiva,­

eeto es, aauella qUtl resolvía el esw1to en lo principal­

'1 en contra de ln c1wl no .,.rocedia nin!"in recure& ordiJ:l!. 



4. 

rie que pudiere •odificarla • revocarla, 

El artícule 93 de lP •is110 ley, estableci' la­

poeibilidad de reclamar las violaciones cometidas dura.­

te la secuela del procedi~iente, es decir, lae violacie­

nes de fer.a y lee violaciones cometidas en la sentea--­

cia, es decir, las violaciones de foade. 

Per lll.tim•, el artículo 70 del mismo erdena--­

lliento lecal, cerrebor' la fracción IX del art!cul• 107-

colll!ti tucional, es decir, la co•petencia de lee jueces -

de Distrite¡ es en este artícule y en el incise c) dende 

encontraaes el antecedente del tema de nuestre eetudie,­

as decir, aquellee cases en oue lee jueces de Distrite -

conocerían del juicio de amparo tratándeee de actos eje­

cutadas durante el juici• qua fueran de imposible repar_! 

· ci6n. (1) 

cuando fue expedida la Conetituci6n de 1917, -

la fracci6n IX del artícul• 107, enuaeraba les actos co~ 

tra los cuales se podía solicitar el amparo ante el juez 

de Distrito, entra ellos figuraban loe actea en el jui-­

cio cuya ejecuci6n sea de imposible reparaci,n. 

(1) ALFONSO llORIEGA CANID, Lecciones de AmpAro, 'Se~rla­
Edici6n, Editorial Porrúa, S.A., Méxice, 1980, págs. 
261 y 262. 



~. 

La Ley do Alaparo de 1919 1 en su artículo 70 so 

refiri6 al mencionado artículo 107 constitucional en su~ 

fracci6a IX, sin hacer mencidn de la enumeración de ac~ 

tos aue ese artículo constitucional señalaba y, sin auo­

por elle, ]IUdiera figurar la hip6tesis de nuestro estu-­
die, 

En la Ley de Amparo do 1936, sur1e el art!cu1e 

114 y en su fracción IV, establecía la posibilidad de ª! 

licitar el B11pare ante el juez de Diatrite, contra actos 

en el juioie que tenia• sabre las personas o las cesas -

una ejecuci'n que sea de imposible reparaci6n, 

La Ley refol'!IBda do 1951, en au articule 114 1 -

fracción IV, coneerv6 el texte de la Ley de 1936 y en la 

Ley de Amparo vigente, se reiter' el texte de loe ante-­

, rioree art:!cules 114 en su fraccUn IV, 

La Ley de A•pare de 1919, oue en su articule -

70 se refería a la fracción IX del artículo 107 collBtit~ 

cional, como hemes dicha anteriormente, fue interpretada 

respecte de loe actea en el juicie cuya ejecución fuera­

de imposible reparacidn, por loa litigantee como por loe 

6rganos jurisdiccienalee federales, en el sentid• deºº.!! 

siderar ouu touos los actos que se ejecutaban durante el 

juicie y pudieran ser violateries de garantias,,eo impu,1 

nar:!an ante el juez de Distrite, 



6, 

r.e Suprema Corte de Jueticia, interpretó el -­

A~ntido de ñich• normi•,. 1 imitando el concepto tan amplio 

que fOAe!a, n lo ,..ue debía entenderse por juicio, y eet! 

rl <.·ci6 nue áste cn"'rirender{F\ n todo el ;ir'>cedimiento --­

desde que ne iniciAba una controvereia ante loF 6rgenos­

juri dicci0nAleP, ht ~+. r·u;: er, ~1.ctPr" lo PentenciR defi 

ni ti va, 

·_Ante 11• nHcA~illRd de prflciPar nuá setos dentro 

del juir;io podrfon > er impU¡nrndnr Ante el juer. de DiF<tri 

to, 1•\.doctriM y 1, ;w is prudencia, fije.ron "u~ F6lo -· 

poñ:dii.ii' ,.·,.y. 1 rnpucn«d.os med1.P.nte el juicio de nmparo loF­

,: ... +.O.r· ... ~jf:'C1itr.lor ier, .. r .. ·1el ;1uj ri., nue iueri·J· i rrerrrri­

bleP y ñejRrAn ein defensa al quejoeo, 

tableci6 en jurisprudencia definida lo Nle del {a enten-­

deree por pctoe irreparoblee que dejaran Fin defensa al­

quejoeo, con ñoe nntaF fur.M.mentalees (2) 

e) Un acto ee irreparable cuando no existen~ 

en la ley nua lo rige, un recurRo o meñio­

Je clefenra pur \;'l cur~l putJc1.f' Fer ii:oílific~­

do " revocado, 

(?) : .. LF'" '>r N!l•nr.:r..1 rJti!'m, op. cit., ,:~¡;r. ~P.8 y ?B9. 



b) Que la vielnci6a que afecte al acte de que 

se trata, no pueda aer enaendade en la ee! 

tencin aue ee dicte en el juicie, 

7, 

Posteriormente y deede la Ley de 1936, eurci6-

el imperativ• de determinar au6 debía entenderse per -~ 

"pereonaa o cosas", expreei6n extraída del artíoule 114, 

fracoi6n IV de lo Ley en comente, aue textualmente de--­

cía1 "contra netos en el juici• que ta~nn eebre le.a peE 

eollS!! o lee coeae una ojecuci6a oue eee de iapoeible re­

paraci6n", llegnnde e le CQDQluei6a algunos tribunales -

federales, do que por tal expresi6n debía entenderse que 

aeoe actee tuYieraa una ejecuci6n material, exteriorima­

da en loe pereenne o en lee ceeae; interpretación aue d~ 

r6 poco tieape ya que deepu6e se coneider6 aue procodía­

el emparo ante el juez de Dietrite contra actea en el 

juicie aue físicamente fuere iapesible su reperec16a, 

Lo Supre11p Corte de Justicia, deeecb.S el cri t! 

rio antee establecido, en virtud de que la expreei6n -~ 

"pereonae e coeae" no eetnba centemplada en el art!cule-

107 conetitucionnl, y emiti6 jurisprudencia, vicente bey 

en día, en el sentido de considerar a loe netos dentre -

del juicie, de imposible reparaci6n, ne como una ajecu-­

ci6n meterifll exteriorizado, sino como Hl curapli11iente -

de eeoe actea dentro del juicie (3), 

(3) ALFúN::iO NOHlEGA CftN'ID, op, cit,, ¡11l.ts. 287, 288, 289 
y 290. 



De eeta manera podemoe apreciar la evolución -

oue ha tenide la fracción IV del artículo 114 de la Ley­

de .lllparo, aue como se ha eeñalade excede eu texte en r~ 

leci6n con el artículo 107 constitucional oue en eu fra~ 

ci6n III, incieo b), e6lo señala "actos en el juicio cu­

va ejecuci6n eea de imposible reperaci6n" ein contener -

lo concerniente a "las personas o lee cosa~", aue llev6-

R l• interpretaci6n de considerar aue esos actea tuvie-­

ran un~ ojecuci6n material exteriorizada, hasta oue SI -

dei'ini' en el eentide de oue ee trataba eobre el CWlpli­

miento de loe actoe • de eue efect1s dentr• de un pr1ce­

dimiente jurisdiccional, 
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2,- Naturaleza de loe actea en el juicio aue tel\f;an ee-­

bre lae ¡aereonee • lee cesas une •Jecuci6n aue aes -

de im¡aosibl• reparaci6n, 

En eu ei,p>ificede gramatical, la ¡aelabra i•p•­

eible sil!l'lifice aue no puede ser, aue no ¡auede hacerse,-

0ue es llUY difícil, le ~ue no se ,uede realizar, La pal! 

bre re¡aareci6n en su eignificndo ~amPticel, es cem¡aener 

una cosa, enmendar, co:rregir, satie:fHcer unf. olt?nea, re­

parar una injuria con lee ar.as, aquell• aue ee ¡auede e~ 

mandar o corregir (4), ¡aer ende, i•¡aoeible reparaci6n ea 

lo que no se ¡auede en•enctar o corregir, 

Eduardo Pallarea, ree¡aecto de .loe acto~ ejecu­

tados dentro del juici• de i•¡toeible re¡aarac16n n•e dice 

"Al mencionar lA fracc16n IX del artículo 107 conetitu-­

cional el cence¡ata de 'ejecuci6n irre¡aarable', co•o ca-­

racteríatica au~ deben tener loe actos ejec1itadoe dentre 

del juicio ¡aara aue procede el ampare contra elles, sine 

aes bien referirse al cum¡aliaú.ente de loe mieaee, pues -

de otro modo oue<tar!en fuera del run¡aer• muchos actos ººB 
tra lo•' cunloe se he admitid• hoste ln fecha, como ¡aor -

eje~ple el auto nu~ niera dar entrada a la demanda del 

cual es inrli;;r;11tible oue no hay ejecuci6n material en --



las pereonse o las coeae,• (5) 

El maestro Alfenao Norie~a, señala oue debe e!! 

tenderse co~o actos en el juicio de i•~o~ible re~araci6n 

"••• anuell•s oue , ejecutados durRnte l~ secuela del -­

procediaiente, nG ,oueden ~er revocndes o modificados ]lor 

medio de un recurso ordinP.rie, ante la potestad co•ll.n, -

ni taapoce enmendados en la sentencia definitiva nue se­

dicte en el juicie.• (6) 

El licencit,de Arture Serrano liGbles, rePpect•­

de loe multicitudos nctee exprena lo eiguiente, "•••hay 

que puntualizar aue loe actos impugnables en ampare ante 

un juez de distrito conforme a la fracción IV, eon lea -

nue el juz~ador emite en el períed• oue oueda ceaprendi­

do entre el emplazamiento, ya realizado, y ln eentencia­

ejecutoria. • (7) 

Por eu ~arte, el licenciado Rafael Párez Mira­

vote eeñale respecte de le fracci6n IV del artículo 114-

de ln Ley de Amparo, lo siguiente, "~eta hi~6tesie be si 

de inter,retada per le Cuarta Sala de la Su~reme Corto -

no en su significación l!Xau.etical, outl dejaría fu"ra de­

au CBlllP• de aplicnci6n uuchos ces•~ oue ~·r l''ica Y tr! 

(5) 

(6) 
(7) 

<.DUAltiJt> PALL/·RES, DiccionArio Teórico y Prlíctic~ del 
Juicio de Am~AreL M~xic~, 1982, •ágs. l~ y 16, 
ALFONSO NL1!U.óGA t;AN'ID, ep, cit., Pé«• 2o~. 
Su•remA Corto de Justicio de lP. Naci6n, M1U1unl del -
Juici• de 4"'""r•, Méxic~, 1959, ¡:fi,g. 67. 
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dicienal•ente ee han ceneiderede como irrepE\l'eblea en el 

juici• en nue ocurre•, ein• en un eentido más !lJl'lie aue 

abarca tedoe loe actoe nue dentre del juicie crean una -

situpci6a •roceeal determinada de efectos inmediatee, -­

que no podrá eer modificada dentro del mismo juicie, aua 

oua ne telll=an con.secuenciae materiales sobre las peree-­

nae • las cosae,• (8) 

Al reepect• Arture Genzález Cesíe, expreee 11-

sicuiente de la citada iracci6n IV del artícul• 11•, 

•,,. eetructura la ,rocedencia del nmp~ro indirecte en -

contra de aquellos actea ejecutados en el juicie, aue -­

pudieran tener, en las ,ereonas o en lee cosas, una eje­

cuci6n de imposible reparacUa. 11 (9) 

El aaeetre Jorge 'l'rueba Barrera, señala que, -

el acte aue ee reclame debe ser físicamente im~esi­

ble de re~arar en le sentencia definitiva, la aue se tr.!!_ 

duce en doe situacionees el act• violAtori• puede impe-­

dir la prosecución del juicie laboral o bien en caso de­

ejecutarse áste sea de imposible reparaci6n, materialmea 

te bablande, el acto reclamado." (10) 

Por su parte Carlos Arallano García, indica lo 

(e) Suprema Corte de Justicia de lA Naci6n, •JI· cit., rág. 
5U. 

(9) ARTURO GONZALEZ CCSIO, El Juicio de Aapare, Se¡r;unda­
Edici6n, Ed. Perráa, S.A., Máxico, 1985, ,dg. 182. 

(10) JcRGE 'l'RIJ¡;l:; l'ARRC:RA, El Juicio de Amparo y au Apl!_ 
cr.ci6n en ~Ateri~ de "'rnbnjo, Méxicry, 1963, r.~c. ?38, 



siguientes 

, -
.!-• 

"a) Al.ude este supuesto de pracedencia del B.Dlpr.re -

indirecto a los actos reclamados oue hayan tenid• verif! 

cativo dentro de le tramitnci6n de un juicie. Es decir,­

ee treta de actos d•ntro de un srocedimiento en el oue -

ee deeoapeffa la función juriediccienal;" 

"b) Le imposible r~parHci6n a le oue ee refiere el­

prece¡1te rlebe entenderse en el sentid" de oue, la sente!!. 

ciA definitiva oue se dicte no se ocupar~ ya del acto r! 

clnmade oue se suscite dentro del juici•, por lo oue, 

desde eete ángulo, suB efectos serán irreparables;" 

"e) Desde luege, oue, la fracción IV transcrita no­

se refiere a loa actas consumados de un aodo irreparable 

previstos por el artícul• 73, fracción IX, de la Ley de­

Ampare. Ya hemos precisado oua lo irreparable de loe ac­

tos dentr• de juicio se refiere e oue mo podráll. ser rep! 

rudos por la sentencia oue se dicte en el juici• del oue 

emanen loe ~ctof reclamados." 

"d) Debemos entender aue los actos dentre de juici• 

de i11poeible rep••raci6n reclamables en IUlparo indirecte, 

no podrán en~lobar aouelloe supuestos previstos en lea -

artículos 159 y 160 de lR Ley de Aapare y oue c~•prendan 

violacienee de rrecedimiente pues, estas violaciones de-

11rocedimientc> son reclrunablea en amparo directe cuando -
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se promuevo ~ste contra la sent~ncia d~finitiva." 

•e) Ee recomendable nue, le per~one ~u~ deree inte~ 

poner amparo indirecto, basado en la fracción IV del ar­

tículo 114 de la Ley de Ampr-ro, revise el contenido de -

lo!· nrtículoP 159 y 160 de l ,. 1'roria Ley ~e ""·P·r•, pueF, 
' loF Petos dentro de juicio enunciados en dichos artícu--

lOP eon imnugnablee en Rmrr.ro directo cu~ndo tambián se­

impugne la pentencia definitiva y, por tanto, esos sctoP 

contenidos en los artículos 159 y 160 no son im¡:uf119.blee 

en nmparo indirecto.• (11) 

El concepto de reprrabiJidad imroeibla de un -

acto dentro de juicio, se puede determinar en etanci6n a 

que al con;eterse une violaci6n mediante lE. emisi6n de un 

acto, pueda ter invAlidado dentro ñel procedimiento, o -

sus consecuencias, ye. eea mediante una resolución qua -­

dicte la Eltttoridad cue emi ti6 ese peto o mediante la re­

solución u~ un rccurEo o medio de defenen leer·l nue dic­

te su superior jerárouico, 

Siguiendo este orden de ideas, cuando uri acto.; 

no roe puede invalidrr dentro del procedimiento, ya sea·~ 

por la mieme. autoridad emisora del llCto perjutlicial o -

por 3U ••uperior jarár~uico, y oue por lo miemo no pueda-

(11) CARI,03 AREI.LA!!r r;,1RCJA, El Juicio de Ampuro, Mbico 
1983, Ed, Porr11o, s.~ •• pág. 701, 
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oer reparado el agravie en la resolución de1initiva que­

Ee dicte en ese procedimient•, ee entonces cuende proce­

der4 contra ese act• el 11.11paro indirecte, de conformidad 

con l~ fracción IV del art!cule 114 de le Ley de Ampare, 

(12) 

Cuendo un act• o une. reeoluci6n dictado~ den-­

tro del procedimiento o le materia o contenido de aicho­

aute • reeoluci6n procesal no deban ser abordados o toe! 

dos por lA reeoluc16n o fallo definitive, estaremos en -

presencia de loe actea de imposible reparación dentro -­

del juici•. (13) 

Establecer con precisión ln calificac16n de B.!!, 

toe en el ju1ci• de imposible reparaci&n, consiste báei­

cn~ente en la definitividad de les resoluciones judicia­

les oue ee pronuncien durante la aecuele procesal, bien­

heciena~ imposible la proeecuci6n del juici• y por ell•­

el fallo definitiv•, G bion caueand• un agravi• no repa­

rable en el fnllo de fond•, por no poder abordar ~ate el 

sentido deeieerie de lee miemae. (14) 

Loe ~ctop de imposible reparaci,n, se refieren 

n Fetos o rePolucionee proceeelee, ea decir, al ee!'laler-

(12\ -rmr•Cil1 BUhGCA CRl'!UELA, El Juicio de Amparo, Vige­
~foo~erc~rr, r;tiici6n, Ed. rorri1a, S.A., pág. 6)8. 

(13) Ibiúem,, pág. 639. 
(14) Ibiaem., p~i. 640, 
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la Ley de A1t¡;aro y la Consti tuci6n •actos en el juicie", 

se está refiriend• e loe actos nue tengan verificAtivo -

dentro de un procedimiento de car4cter jurisdiccional, -

oue en nuestro caso, serA el procedimiento juriadiccio-­

nal seguid~ ante les Juntas Pederalee o Locales de Ctnoi 

lieci6n y Arbit.raje o ante el Tribunal ~ederel de Conci­

liación y Arbitraje de los Trabajadores al SerTicie del­

Estade; per elle, consideramos oue lo cerreote aeria que 

la fracci 6n IV del art!cule 114 de le Ley de Aaprore, 

enuncit•ra aue, el amparo ae pedirá ante el juez de Dis-­

trito, contra actos o resoluciones procesales, en el pr! 

cediwiento jurisdiccional aue tengan una ejecuci6n oue -

sea de imposible repareci6n, 

Las características de loe actos en el juicit­

rue tengan una ejocuci6n oue sen de imposible reparnci6n, 

son les eiguiente~s 

Los actos de imposible reparaci6n tendrán como 

marco temporal l~ trBmitaci6n do un proceso, es decir, -

serán aquellos actea oue tengan verificative durante la­

eecuela de un procedimiente jurisdiccional; esto es, 

aouelloA nctoa comarendidoa entre tl emplaremient• ye -­

realizado y l~ sentencia ejecutorie, 

De acuerdo con lo llllteriur, c•.-neiuerames nue -

1oe actoe o re~oluciones aue sean ue imposible repar~--­

ci6n u .. uen '""rae .... ,,1-r.• del 1'ro('ecimiettte jurisdiccional, 
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es decir, dentro del ~eriode aue yo mencionamos y ou& -­

co11prende desde el e"'Jllazan1ient<t hnl'.'ta la eentencia a je­

cutoriAda 1 eat1J ec, ou~ esos act•tS o resoluciones 15roce-

0alee no deben interrumpir la !'roeecuci6n'del Jlr•cedi--­

miento juriPdiccional laboral, ya aue ei se da este su-­

pu-aste, eeter!aatoa en lP hip6teeifl de netos nue ponen -­

fin n1 juicie, el cual es reclamnble en ampn.ro directe.­

Si¡ruiendo eRte orden de ideas, coneiderRmOR nu~ lee ac- • 

t"e o reBolucionee .•roceealee aue tengan un11 ejecuci6n -

de imposible repar<>ci,n, si no son im11u,:nadae no impedi­

rán l& proaecuci4n del T)rocedimient<.• lnb~ral hnci6ndoee­

efecti ve el cu,.pli,.iento del acto o reaol·Jci6n en par ju!_ 

ci• del agraviado al ceruJumarse en la realidad, 

Otra nota característica, es oue estos actos -

no ~ueden ner revocados o modific~d·lS dentr•> del Jlroced:!, 

mient• por mediit de un recnrRo 1 esto nui"-re decir 'lUe <'i 

111s Juntas PederAl o Local de Concili11ci6n y Arbitraje o 

el Tribunal Federal de ConciliRci6n v ArbitrRju 1 dictan­

un ecte o reaoluci6n proce3:;il n.1t- ten1ra UDf! ejt1c11ci6n de 

imposible re~sri;ci6n, se podrá ocurrir inmediat1111ente al 

juicio de amparit indirecte, toda vez oue si las Juntas -

nl tratar de remediar eea si tu,.ci'n revoc11n BUS ]lr•!liP~­

oeterminecionee, lo cual ee encuentre Jlrehibido por la -

legie1Rci6n l' r,oriü vigente, es ssi co100 al nue1rnr el -­

nrr~viado sin nin!lUl1• defensa o recursa au~ ¡ouedA inval!. 

dar esa violaci6n, sólo ~odrá hacerlo a través del jui-­

cio de amn.·~·., indi.r-ect• en 1!wterin l•~bor ... 1 nue oe ,ron;u! 
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va ante el juez de Distritu en materia de trabaje, 

Eete tipo de actos o resoluciQneR preceaal.ee -

por su contenido no podrán ser enmendados en el laudo d.!!_ 

finitivo, porque éste R6lo comprenderá las acciones o 

excepcionen, pruebAa y alegatos de las ~artes, de esta -

manera podemos viaualirmr l" irreparabilidad de estes a.=, 

tos o resoluciones procesales, toda vez oue esa viola--­

ci'n no ~odrd ser considerada en el laudo definitivo, 

por lo auo, de no impugnvrae oportunamente provocaría el 

incumplimiento de eee a¡zrsvie aue ser!a i~posible repa-­

rarlo, porque ya no volverá a ser tratada, 

De conformidad con la Ley da Allparo y utilizll!! 

do la 16fica jur!dica, si los artículoF 159 y 160 de ese 

ordenamiente señalan las violAciones a les leyes del pr.!!. 

cedindent• ~ue afecten lna d~fensas del ouujaso trascen­

diende Al resultado del falle, consecuentemente, serán -

actos o resoluciones de imposible reparaci6n aquellos -­

oue no se encuentren previstos dentro de le enumeraci6n­

de loa art!cul•a legales antes señalados, poroue no aon­

violRciones a lea leyes del pr~cedimient• ryue puedan ser 

reparadas en el fallo definitiva. 

El artículo 114 de la Ley de Amparo, en su 

fracci6n IV limita el verdndero al.canee de loa actos en­

el jUicio cuya ejecución sea de imposible reparHci6n, ya 

aue eete prece~t.o estatuye una ejecuci6n de imposible r! 
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paraci6n sobre lee personas o l~e coeae, dejando fuera -

de e! loe efectos que estes actas pudieran tener en el -

procedilliente¡ lo oue no sucede en el artículo 107 cone­

ti tucional, el cual en eu fracc1'n III, inciso b) no co,a 

templa loe tárminoe "personas o las coeae", manifeetEll'.lde 

el verdadero fin de este eupueste, tedR vez que se refi~ 

re el cumplimiento de loe actos dentro del procedimien-­

to, con efectos dentro del llieme sin exigir una ejecu~­

ci'n material exteriorizada de dichos actos, por elle, T 

atendiendo n la jererqu!a constitucional a oue se refie­

re el artícule 133 de la Carta Me~, deber~ aplicarse -

le norma constitucional por encima de algiin precepto le­

gal. 

UnR vez establecidas lee anteriores carecterí!!. 

ticas, podemos afirmar oue los actos o resoluciones pr1t­

cesalee oue ten¡;:an une ejecuci6n nue sea de imposible r~ 

paraci6n, serán aquellos cuyas consecuencias son suscep­

tibles de af ecter directllJllente alguno de lee derechos -­

fundamentRles del gobernado, tutelados por la Carta Mag­

na a trav'e de lae garantías individuales, sin exigir 

una ejecución material exterierizada de dichos actes, 

sino oue se debe tener como base el cumplimient• de esos 

actos dentro del precedimient• jurisdiccional lab•ral. 

Es por lo anterior, nue la aiectación oue eu-­

tre alguna de las partee por la ellieión de ese ti~o de -

Rct.oe o de eue electoe no ee destruirán o podrán ser en-
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mendndoa p•r el hecho de oue ouien sufra ese agravie ob­

tenga una sentencia oue eea favorable e sus intereses, -

ye oue el incumplimiento de ese acte quedar! i•pun•, en­

virtud de que dicha resaluoi'n no l• abordará, 

He ee 1reducir! un acto o una reeoluci6n pr•c! 

sal de im1osible reparaci6a en el juicio laboral, y ee -

tratar! de violaciones a las leyes del 1recedilliente --­

cUBDde lee consecuencias o afectes de ese acte • reeelu­

ci'n ee extinga en la realidad sin ouu afectan loa dere­

chos fundamentales del gebernade, ee decir, sin 1rovocar 

un agravie en su esfera jurídica, toda vez oue ee trata­

r! de una violación a lee leyes del proc~dimiente, ~sta­

podrá ser reparada en amparo directe contra el laude o -

resoluci6n aue ponga fin el juicie, 

Si¡uiendo este orden de ideas, 1•demos conclu­

ir oue l•e actea de im1osible reparación se 1odr!n dis-­

ti~ir de las dem!e violaciones dentre del 1recedilllien­

te 1or su grado de afectnci6n, es decir, cuando se afec­

ten loe derechos fundRmentalee del gobernad• estaremos -

en presencia de actos de i•1esible reparaci'•• 1or el -­

contrario cuando no ee afecten directamente loe derechos 

fundamentales del hombre, estaremos &n preeencia de vio~ 

lacionee a lns leyes del procedimiente, cuya Rfectaci,n­

podrá ser enmendada en el laude o resoluci6n definitivos. 

Al respecte la Suorems Corte de Justicia de la 



Nacidn ha establecido la siguiente jurisprudencias 

"ACTOS EJECUTADOS DEN'mO DEL JUICIO Y QUE SON DE I! 

POSIBLE REPARACION,- Al referirse la fracci6n IX del ar~ 

ticule 107 conetitucienal al cencepte de 'ejecuci6n irr.! 

parRble', coao característica oue deben tener lee actee­

ejecutadee dentro del juicio parR aue ~roceda el a.pare­

c•ntra elles, no ha querido exi~ir una ejecuci6a aate--­

rial exterierizada de dich~e actea, sine aue el Censtit~ 

yente quiso, más bien, referirse al cwn~lilliente de lte­

mismee, pues de otre mede quedariaa fuera del a111pnre mu­

ches actea contra lee cuales ee he admitid• hasta la fe­

cha, coa•, por ejemple, el sute aue nie1a dar entrada a­

la demanda, en el cual es indiscutible aue ne hay ejecu­

ci'n material en las perenas e en las coeae, .En conae--­

cuencia, debe estimarse aue el referirse la frecci'n IV­

del articulo 114 de la Ley de Aaparo a le parte relativa 

de la fracoi'n IX del articulo 107 constituciana1, que 

habln de la procedencia del juicie de garantías co•tra 

actos en el juicie oue sean de im11oei ble repe.raci,n, se­

excede en sus t6rninos, poraue el precepte conatituci•-­

nal no habla de nctee en el juici• nue tenEan sobre lae­

persone.s o las cosas, una ejecuci6n oue sea de imposible 

reprnci6a, pues al usar de estca t6rminoe, no ha queride 

referirse, expresamente, a loe actos aue tangen fuerza -

de definitives, como susceptibles de ser meteri" del am­

pare; por le 0ue, en tales conáicionee, es indudable oue 

debe predoainar el criterio sustentad• por la Constitu--



' . 
sobre todas l!is demá'e leyes secundarine y aplica.rae pr! 

ferentemente sQU~lla, A pesar de las disposiciones de -­

estas 111.timAe," (15) 

Aeimieme, la contradicción en teeia 3/89 aeffa­

la lo eie:ui~nter 

•EJECUCION DE IMFflSil'LJ:; REPARAClON, ALCANCES DEL /l!! 
Tir.tlLO 107, l'RftCCION lll, INCISO B), CONSTI"'llCTCNAL.- De 

acuerde ccn lo diapueste por el artículo 107 1 fracción -

lII, incioo b), de la Coastituci6n Política de lee Esta­

dos Unido~ Mexicanos procede el amparo indirect• 'Contra 

actoa en juicie cuye ejecuci6n sea de imposible repara-­

ción ••• •El alcance de tal diepesici,n, •bli&a e preci-­

ae.r ~ue loe actos procesales tienen un.a ejecuci6n 'de i•­

J•oeible reperAci,n, si suF consecuencl.ne eon ~uscepti--­

blee de afectar directamente alguno de loe llemadee der~ 

choe fundrunentalee del hombre • del gobernad• Que tutela 

la Cons'-ituci6n ¡tor medio de laA garantías individuales, 

porque la afectación o euA efectoA no se deo.truyen con -

el s6le hech• de ouien las sufre obte?lll.B una sentencia -

defintiva favorable a sus preteneienes en el juicie, Por 

el contrario no existe e j"cuci6n irrepar,,ble si las con­

aecuenciae de la posible violaci6n se extiJllUen en l& --

(15) Octava Parte del Ap4ndice al Semanario Judicit•l de­
le Federaci6n de 1917-1985, tesis 21, pág. 41. 
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re&.l1aad, ein h•·ber originad• afectnci6n nl¡¡una a los d! 

rechoe fundamentslee del gobernad• y ein dejar huella en 

su estera jur!oica, poroue tal Yiolaci6n es eu6ceptible­

de eer reparada en aapRro directe," (16) 

&n conclusi6n, serán ac.,os de ir;posible repnr! 

ci6n Pouelloa actos o sus coneecuencise aue se emitaa -­

dentro del juicie y sean susceptiblee de afectar direct! 

mente sleun• de loe derechos fund~mentaleF del ¡zoberm1d<t, 

ou~ tut~l6 la Collbtituci'n por m~dio ue !Hf garantías i~ 

dividuRlea, sin referirse este hip6tesis a la ejecuci6n-

11aterit•l exteriorizada de dichoe nctoe su.o má5 bien Pl­

cumrlimiente de lar mis1Hs dentro del ,juic: o. 

(lb) InJ orme rendid• " lA Suprema CJorte de Justici" de -
lti ;;EJ.ci6u .. u.e· t:.·1..1. }i t=t!iUtiute 1.11 Lt;:.LU1.Lh&..1 t:l a:!• tltt -
1Q89, tesis 16 de la ~ercere Sele1. Contradicci6n en 
en Teoin 3/89, Ponente: Jo1·rre Carpizo. 



3.- Procedencia en 111Bteria 'leberal. 

Ll articule lUJ éonstitucional, eenala la pr•­

cedencie ~enárica rlel juicio de a~nere y en lA froc~i6n­

~rimera aparentemente no regula los derechos socinlee -­

del hombre consagrados en el art!cul• 123 de nuestra --­

Conati t.uci6n, ya oue s6lo hace -procedente el juicio da 

tttapAre contr~ leyes o actoP d~ lr nu';\.1ridnd ru~ violen -

les garantías individu<,le11, es decir, loA primeres vein­

tinu"ve urt!c-.1 o~ conPt.i tucionelee oue for!Dnn la parte -

dogmática de la Carta Mar.na, 

Si tomamos en ~entido eetricto 11• ~ri•era fra!:_ 

ci6n del ci t1Hio 11rtíc11le 103 constitucional y la a'plica­

mos en mflteria lnbor'<l, podemos advertir nue procede el­

juicio da amparo en contra de une ley o de un acto de la 

autori•lad oue viole el Artícul• 5o, de la Constituci,n,­

es decir, nue se corneta UnA violt•ci6n a un dispositive -

integrante de las garantías individuales, 

Podernos concluir oue •ll art!c11lo 5o, co11Bti tu-

cional, inte'?Tf'nte d1.! lpr:i !fRrsontí::t:1 indi vidur1l~n, regula 

le preataci6n de servicies y, ¡,or otra parte, el artícu-

1• 1?3 del mia11u o>ruenamient., fi.1" las condicicmee del -

deeempei\o oh lH prestación d~ serviciOFJ, ea decí;t'r ac--­

tuando como di~•ositivOJ re¡rl1rn1entnrio de1 mencion1'<to =-



t!culo 5o. 1 ,ar lo ou" el juicio de amparo en materia l.!!_ 

boral procederá conforme a lo establecid• ,or la fracci6m 

primera del Rrt:Ccule 103 consti tucienal, cunndo nl¡nuta -

uutoi·iuao viola en perjuicio de algW¡ gebernRd• el art:!­

cul• 5o. constitucional y ,or ende el artículo 123 de la 

Carta MAgna, no obstante oue no formo p~rte de lAs gsran 

tías individualen ya nue actúa como reglemer.tarie del -­

multicitade artículo 5o. constitucional. 

Fer o~ru parte, y no obstante lo anteriür, --­

atendiendo " lo prece¡1tuade por el artículo 103 de la -­

Carta Magna, y en conc•1rdoncia con su fr!\cci6n I, encon­

tramos nue dentro de eses primeros veintinueve artículos, 

es decir, dentro de la~ ~arRntías individuAleA, se en--­

cutmtran los artíc1üos 14 y 16 consti tucion~lee (garan-­

tías de aeguri•.iAd jurídica) 1 lns cual e• constituyen loe­

pi lnres de nuestro derecho co~o a continuación lo vere-­

mos, sólo respecto al teme de nuestro estudie. 

"Nadie Jlodrá ser wrivado de lr-. vida, de la li­

bertad o de sue propiedades, ,oseeiones o derechos, eino 

medinnte juicie se~ido ante los tribunrlee rreviemente­

esteblec1no11, en el nue ne cW111lan lPP fonmlidades ese!! 

ciEüe~ dul procedimient~ ,V contarme a l?s leyes ex,edi-­

das can ~nterioridad al hech~;" sef'Ún : o entatuye el pá­

rrHfo Bt5fUthlt> 11tt.!. urtícu.lo 14 conAti tuC'.!.Onal. 



De lo nnt~rior podemos colegir auü al concepte 

"ley" oue exrresa el mencionado artíc11lo 14 conati tuci•­

nRl, significa oue toda ley secundaria debe estar acerde 

con las disposiciones ae la Constituci6n, es decir, ne 

debe contradecir los J1receato~ de ln misma, por lo ~ue -

se JIOdré ocurrir en amparo cuend<> alguna disposici6n de­

la ley secundaria, en nuestro caso de la Ley Federal del 

Trabajo, sea contraria a le Conetituci6n, limitande asi­

la actividad de loe woderee le~islativoe, en le inteli-­

gencia de oue toda ley secundaria, debe estar acorde a -

lo Cart" Magna. 

Se violaré eata garantía individual, cuando 8! 
guna autoridad en meteria l••bornl aplinue o intente a¡>l!, 

car algiin supuesto de la Ley Federal del Trabajo que sea 

inconstitucional o anticonstitucional. 

De acuerde con el artículo 14 con~titucional,­

las leyes secundarias deben reunir el reouisito formal,­

es decir, habor 11e¡ruitl.o en form» concatenada el orocedi­

mient• oue establece el Rrtículo 72 constitucional; y, -

el reauisito mnterinl, es decir, nue no contravengan el­

contenido de al/7Ullll disposici6n coneti~ucionnl. 

En se['.1ndo t'r11in•, "'la<11e nuede ser molestad• 

en su 11ersona, familin, domicilie:., papeles o pos,eE'iones, 
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aino en virtud de mandamiento escrito de le autoridad -­

competente, oue funde y motive la cause legnl del proce­

dimiente ¡"de conformidad cen lo eetatuído por el ertíc~ 

l• 16 constitucional en ~u primer ~&rrefe. 

Este dispositivo constitucienal, integrante de 

lee earnntíae indiviauelee, oue prev' le frecci6n I del­

ortículo 103 del mismo ordennmiente, contiene un concep­

te muy impertent• ~ue ee el de "autoridad competente". 

Le competencil• consti ~ucionel, ea decir, eoue­

lle ~ua aeiens le Conetituci6n a lee autorldedee inte--­

grnntee del Eetad•, establece la poeibilided a fever de­

áetee de expedir o ejecutar actos o leyes determinadoe,­

con la prollibici6n de realizar ectoe aue n• lee est&n -­

exrreeemente etribuÍdoe, (17) 

Une vez esteblecid• el concepte de autoridad -

com~etente, se violará estA terentíe innividuel cuando -

le com,etencie asitnade expresamente e determinada aute­

ridad se excede o disminuya por 6eta, en perjuicie de a! 

gl1n gobernade, 

Dicho en otras pAlebras, cunndo una autoridad, 

creada consti tHcionalmente, por una ley, "ºr un reglameE 

(17) IGliA:J!O F.TíllGOA OR!HUELA, op, cit., p!l.t;. 255, 
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t~ • per una dispesici6n de carácter general, imperativ• 

y coercitive; en nuestro caso las Juntas Locales • Fede­

rales de Conciliaci6a y Arbitraje o el Tribunal Federal­

de Cenciliaci6n y Arbitraje de loe Trabajaderes al Serv! 

cio del Estade, emito un acto de molestia, en la pereena, 

peeeeieaes, d•reches, etc, debe estar facultada ex~resa­

mente para eaitir • ejecutar eee acte, además de no exi.!!. 

tir prohibici6a constit;ucional • legal, sef!Ún se trate,­

ya ouo al darse este supueste ln autoridad estará actu~ 

do fuera de su competencia, es decir, será inc••petente­

para emitir o ejecutar ese acte, y si con esa ectividad­

ee causa un agravio a un E•bernnde, surge la posibilidad 

de que áete ejercite la acci6n de ampare alegande oue la 

autoridad ee incompetente, eato es, no tiene competencia 

o no le compete a ella realizar, emitir e ejecutar eee -

acte por no estarle expresruaente asignado en le ley. 

Una autoridad será incempetente cuandes 

a} Se exceda o disminuya en el ejercicie de -

sus funciones que le han eide conferidas. 

b} Ejercite atribuciones reservadas a otra a~ 

toridad. 

e) Re~licc activioüdbs oue le est~n vedadas. (18) 

(18) OCTAVIO A. HERNANDEZ, Curso de Ampare, Sefunda 6di­
ci6n, Ed. Porrúa, 3.A., Máxice, 1983, png. 41. 
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Otro concept• aue contiene el art!cul• 16 c•ll! 

tituciona1 y oue interesa pare fines del desarrolle de -

nueetre teaa, es el de "cauea lega1". 

Eeta garantía, ee de lae más ia~ertBlltee, ei -

ne ee lR que máe, ya que come eecúa vereaee mediante 

ella ee protege tode el erden jur!dice mexiolllle. 

Bl concepte "cauea legal• ceneiete en que para 

que a \Ule p1re1na ee le cauee \Ule meleetia en eue bienee 

o derechos integrantes de su esfera jurídica, ee raauie­

ren dos reauieitee, aue e saber een1 

l.- La cauea debe estar debidamente fundada -

en dereohe, es decir, la autoridad debe -

ebrer de acuerdo con le ley (fundamente-­

ci6n de eu procedimiente). 

2.- La cause debe estar motivada por loe he-­

choe, ee decir, la autoridad en eu actua­

ci6n debe reunir loa extremos previatoe e 

contenideo en le ley (motivaci6n del pre­

cediJliento). (19) 

Esta garantía dispone oue todo 'rgane d&l Eet~ 

(19) IGNP.CIO J<lll!r.N <'llIHUELA, op. cit., pág. 262, 
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do debe cei1ir su conducta e la ley, es decir, su activi­

dad debe tener como fundament• la aplicaci6n de une n•r­

ma jurídica, debe actuar con le ley en la man•; aaimiem•, 

t•do 'rgano del Estad• debe ceñir su conducta de acuerd• 

al contenido de la ley, es decir, su conducta debe estar 

motivada por loa heahoe, esto ea, expresar loe •Otivee -

que ori&inar•n esa conducta, por lo oue se violará esta­

garantía cuand• no ee cumplan •e•s des reouisitoe. 

Da esta mnnera Rpreciames nue a trav6s de las­

¡¡;arentías de seyuridnd jurídica, expresadas con entela-­

ci,n, ee protege todo el orden jurídico •exicane y, en -

nueetr• caeo el artícule 123 constitucienal y su ley re­

glB11entaria oue contienen loe derechos sociales del he•­

bre en materia laboral: sin necesidad de aplicar ~ate ~ 

precepte o de respetar sus disposiciones, pera efectte -

del empare, de mode indirecte e trev6e del articule 5e.­

consti tucional, ea decir, come precepte complementarie e 

reglamentnrie de este: por elle, mediante las gsr~nt!ae­

de seguridad jurídica ee protegen loe derechos socielee­

del hombre íntegramente y, como advertimes de nuestra 

realidad actual, eetoa derechos van adouiriende mayor i~ 

portaacia en relnci6n a l1>e dt.:rechos individuales del 

hombre, por ello, creemos necesario nue el juicio de llll­

pnro tutele e loa -Jer~choa eocisles de mflnera directa y­

no de manera indirecta e trav6e de las ger11nt!aa antes -

expueetee. 
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Bl artículo 107 constitucional, por otra ~arte, 

establece las baeee a lea nue ee sujetará el ,recediaiea­

to y lee forme.e del orden jur!dice en el juicio de BJ11pere, 

En cuento a li; r.rocedencie del juicio de a11pare 

en 11nteriH laboral contra actea en el juicio aue tengea -

una ejecuci6n de impoeitl~ repareci6n encontrasoe lo si-­

cuiente1 

Le írecci6n VII, establece la posibilidad de 

rromover el juicio de ampare ante el juez de Distrite, 

bajo cuya jurisdicción ea encuentre el luear en nue el e~ 

to recl~d• se ejecute o trate de ejecutarse. 

En su frecci.Sn III, estatuye aue cuando ee re-­

clamen actos de triblnnlee judiciplea (civil • penal), -­

ndainistretivos o del trabaje (Juntes Locales o Federales 

de Concilieci6n y ArbitrAj• y TribWUll Federal de Conci-­

lieci6n y Arbitre.je de loe Traba,j1tdoree nl Servicio del -

Eatade), el amparo sólo oroceder' en loe sieuientee casos; 

y en su inciso b) seftaln, contra actos en juicio cuya ej! 

cuci6n sea de imposible repereci6n, entre otros, 

Por dltimo, en ln fracci6n II, del mismo prece! 

to consti tucion11l, párrafe segunde, se establece la poei­

bi lidad de au·~lir ln deficiencia de la oueje tratándeee -

de ampereA en oue el ouejoso sea el tre.baJad•r, coni'•r••-
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a lo die)lueAte por lR Ley ReglRrnente.rin ele la Materia. 

La Ley Orgánica del Poder Judictal de lo Peder~ 

ci,n, eshblece en AU artículo lo. lA enun.erac16n de lee-

6r11:Rnos por l"l' cu~les se ejerce el poder judicilll •te la­

~ederaci,n, entre los aue fit:UI'an los juz~ados da distri­

te. 

El art.íc'.4lt 53 del mismo ordenarnient1 le~al, e::_ 

tablece la competencia de los jueces de DiPtrito, en mat~ 

rL 1~ rlt trMbHjo y ~11 l~ fr~cci6~ l, eet~t1JY~ ou~ ~:~tor o-­

n~cerán de los juicios oe ampAI't aue ae promuevan conlor­

me a lo eetablecide por la fracci'n VII del artículo 107-

consti tucional, precepte oue ya cementamos y aue entre -­

sus hi,6tesie de pro0edencia fi«Ura lP poFibilidod rle pr! 

mover el Arnpar1 contra netos un el juicie, además anade -

la fracc16n en cita, oue dicha promoci6n será contra ac-­

too de lR nutoriolad judici.ü, como lo son mnterialaente -

lHB Junt~~ rle Conci liAci6n y Arbi tr••je y el '!'ri1'u11!'i ?en!. 

rnl de Conciliaci6n y Arbitraje de los Trabajadores al -­

Servicio del Estad•, e11 lHs controversia.a oue se eusciten 

con motive de le aplicaci6n de las leyes federalen o lec! 

lee, cuando deba decidirse sobre la le~nli•lnd o subsiete.!l 

cie de un ect• de autori•IRd lE>boral o de un procedimiente 

seguido por autoritladee del mismo orden, en •~ta dltiinn -

parte se reitera la posibilidad de impu,nnr en e¡ amp~r•­

lc>e actos o resoluciones procesaleA aue te11¡rnn UnA ~ jecu-
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ci6n de im~osible reparaci6n, 

Por úl ti. .. o, la J,ey Reglamentaria de loe Artícu­

lo e 103 y 107 consti tucionelen, en su t!tule segundo "Di>L 

JUIUIC' l.li:. Al·~·ARO ~tl'ri;; LOS Jl:ZGAD0~ n;;; DP;"'!<!'l'O", CAr!tule 

I "DE LOS ftCTOS ~lATERli\ DiL JUICIO", artícule 114, ~rev'­

laa hip6tesis de loa casos en oue el ampare se pedir& an­

te el juez de Dietrite y, en au fracci6n IV ee~ala a loe­

actoe en el juicio ou~ tengan sobre las peraenas • las C,! 

sae una ej~cuci6n oue sen de imposible reparaci6n, 

Como ya vimos anteriormente, aeta fracci6n IV -

del citado E<rt!cule 114 de la Ley de Ampare, se excede en 

SUP términee en relación con el artículo 107 constituci•­

nal, fracción III, inciso b); teniendo validez éste últi-

mo por Virtud d• la supremec!a constitucional. 

~l juicio de Bl!IJIBl'O en materia lnboral, se ped.J:. 

rá unte el juez. ele Jhotri t .. en rnateril' de trabajo, contra 

netos o resoluciones procesales aue tengan una ejecuci6n­

de imposible re~araci6n, en preceson juriediccionalee en­

materiA laboral, emitidoe por las Juntas Locales • Peder~ 

lee de Conciliaci6n y Arbitraje, ou~ conforme al apartad• 

"A" del E<rtículo 123 constitucional ser~n los 6rgAnes co~ 

patente~ pAra resolver los conflictos en materiR labornl, 

de conformidad con ou fracción XX; ~or su 111•rte el APArt~ 

de "B" del citado nrtíc1üo consti~ucional sei'\als en au --



fracc16n XIl nue loe conflictos individualea, colectivo11-· 

o int.ersir.1i.c.;.1P.r. serán soiaetidop a un Tribunfll Federal -

de Conciliaci6n y Arbitraje, 

Divert'oe casos en 111.1e procede el juicio de BaJI! 

ro indirect& en materia laborRl, contra. actos o resoluci~ 

nea pr0cesr.leA nue teneAn unP ejecuci6n nue sea de im~oB! 

ble reparaci6n1 

a) El ruto en nue indebidamente, e juicio de la 

~~rt& Pfect~da, ~e reconocb o se de~.~(noce -

la •ersonalidad de quien comparece por el -­

actor o el demRndade, 

b) Cuande indebidamente se admite el carácter -

de apoderado o representante a nuien no lo -

ucredi ta, se priva a lP contraparte de la -­

vente ja procesal oue representa la no compn­

recenci1< de ln pnrte ilegAlmente repre3enta­

da, 

c) Los autos en oue ee impide al apoderado del­

deman~nd• com,arecer n ln eudioncln de conc! 

liaci6n, demanda y excepciones, ofrecimiente 

y admisión de pruebne, 

d) Los autos en nue una Junta se decle.ra compe-



tente para conocer o eeeuir conociendo de un 

juicie en aue el demandado hn orueeto le de­

clinP.toria de competencia, 

e) Los autos en oue se decreta o Fe niega la -­

acumulaci6n de dos o más juicios, 

f) Loe autos en oue la Junta se niega a tener -

por desietide el actor per no h&ber mromovi­

do en el lapee de seis meses, siendo necesa­

ria su promoción fJElrs la continuación del -­

precedimient•. (20) 

Concluiremos nuestro capítule, ~enPlondo les c~ 

recterísticas prepias del juicio de ampare en materia la­

b•ral, ya nue áste sustancialmente no se distingue de lee 

juicios de garantíae promovidoe contra ectoe de naturale­

za penel, rdministrativo o civil, ya nue las normas nuc -

l08 riFeD son lns mismas; estne c6rActerí~tjces ~ropias 

del juici• de amparo le.boral son l1>s siguientes 1 

l.- Le. auplencif! de 11• nueja deficitmte, cuande 

el trabajador es el nuejoso o recurrente, -

en cuyos car•oe el ,juez de Distrito debe su­

plir lvs conceptos de violaci6n o Rfl"AVioe-

(20) Suprema Corte <le ,Tu~ticii> de la Naci6n, on. cit., -­
P~re. 51A, ~15 y ?16. 



oue ee encuentren def1cientemente eX!'reee-­

doa, de conformidad con lo di~rueste por el 

artículo 76 bie de ln Ley de Amparo, 

2.- ~l sobreseimiente por inactividad procesal­

º la caducidad de la instancia, º'eran úni­

camente cuando el ouejoso o el recurrente -

sea el patr6n, conforme a lo dispueete por­

el artículo 74, fr8cci6n V de la Ley de Ali-

pe.re. 

3.- La euspenei6n del acto reclamad•, cuando el 

trabajador sea tercero perjudicado en el 

juicio de amparo, se ne~ará ~or la cantidad 

de seis meses de salarie si está en peligT• 

de no pod~r eubei~tir 11ientr1Ht s~ r~suelve­

en definitiva diche juici•, tema nue trpta­

remoe cuando abordemos la su~p~nei6n del -­

r·c+.o roclPMPdo. 



Ca11ítule II, 

II,- LAS PARTES EN EL JUIGIC DE AMPARO INDIRECTO oN M).T~ 

RIA Di:. TRABAJO, 

El coacepto de parte, más aue un conoepte de C! 
rácter sustantive es un concepto de carácter adjetive, ee 

decir, ln ley adjetiva de lR meterir es lP nue ve a dete~ 

minar e designar auienee eon 11artee· en el procese, 

Pueden iniciar el 11rocedimiunto judicial o i•-­

tervenir en ~l, e61o ouienee tent:an int•r'e en que ln au­

toridad judici~l declare • cenatituya un derecho o impen­

f!B una condene, y auienee tengnn él interés contrarie, P,! 

driln nctuer en el juicio los interesadoP, >;US repreeent~ 

tea o npoderadoe en t~rminos de ley; eefÚn lo dispone en­

lo relative el artículo lo, del C6digo Federal de Proc•d! 

mientoe Civiles nunletorio de lP Ley de Am¡nr•. 

Parte es el reconecimiento oue la ley adjetiva­

hoce res!lecto de ciertas fncul tadef' de lrP ¡-ersonll~ oue -

intervienen en el procedimiento, y oue ee traducen en la­

posibilidnd de e~erciter unn Acci6n, 011oner una defensa -

en ¡reneral o de ", .er11oner un re curse. (21) 

(21) IGi<AIJIO. BURGP• C'RIHUELA, ?JI• cit., !"~!.• 328, 
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De lo anterior podemos deducir, oue no tendrán-­

el cari1cter de pP.rte en un proceso, oquállns J>ersonas re!!_ 

pecto ue lEtB cuPlee le ley rdjetive no reconozca feculte­

des pera realizar loe Actos antes enunciadoB. 

}'or otra )'.'Hrte y com)llement~nd• la idea a.nte--­

rier, aerán partes en un procese, aouállae pereonRs sobre 

lae nUe recPi(a le dicción del derecho, es decir, tode e~ 

jeto nue interviene en u.n procedimiente en cuyo favor • -

en au contra, el 6rgeno jurisdiccional, dice ul derecho;­

~or exclusión, no Per~n p~rteF nou~llae rbrPonPF oue in-­

terviniendo e,, el llrocedimi&nto, no lee ufecte en eu es1.!!_ 

ra jurídica la re8oluci6n nue recei~ al fondo del princi 

pal o incidental. 

h'n concluei6n serán partee en un proceeo nau'-­

lles rersones nue la ley adjetiva de lF• mAteri!• les rece­

nozca la roeibilidad de ejercitar une ecci6n, de oponer -

wu:~ defensa en Ftneral o de inttr~1 oner un recurso y, res­

pecto de las cuales ln resolución de fondo o incidental,­

sen a favor o en contra, es decir, exista la poeibilided­

de beneficiarles o perjudicarles en su esfera jurídica. -

(22) 

Bn tl ,1u1 ,:io de ftmpArO, será nr.rte Aouélln per-

(22) lGNACIC BUkGf'' •"HHUt;LA/o¡i~ ~it., pág. 329; 
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uunri t!sicn o morf<l, o aquella entidad ouo se encu~ntre -

bajo la ,atestad jurisdiccional y oue desi~e la ley adj~ 

tiva de la mP.teria, rear•ecto de la cutl recibirá la dic-­

ci6n del citr,,cho, concerniente a 11 coneti t11cioruilidfld o­

inco1 J't1tucivnnlidad, le¡rnlidad o ilefnlirlad de los actoo 

de autcricad nue se reclllllen (?3) 1 o como dice Octavio ft. 

riern,lndez, pF<rt&a en tl juicio de aarant!as eor. laP pera.!!. 

na<· a ouienes lP. ley faculta Pare nue soliciten el amJ>Rr•, 

ya seA en nombre cropi• o a trav~a de representantea, 'ª­
r" nue confiesen y juatifiouen los actos recla1111·doa o co.!l! 

r•pr .. 7cRn PP.rt den:ostrr·r lA const.i h,c i onfll irlAd o in~onsti-

tucicm•lióad de lo« mismoe. ( 24) 

LA Ley de Amrflrtt &n AU artículo 5o. eppecifica­

nuienes eorÁn ~artes ~" el proce~o consti tucionnl ae aa¡;!;!_ 

ro y ,,ue fl 8ftber sons 

a) El agrnviado o a¡rrP.vi11dos (ouejoso), 

el LH eut:ori'..'r'l ~ ~utoridndes re~nonrEble~. 

c) El tercero o terceros -.erjudicadoe, 

d) El Ministerio n1blico F'"dernl, 

De ellne, p1tdemos advertir, conforme a l!!.B 

i<l&f•fl •.ntes t:xpue~t""'• nue aunnue ln P~ntenci!' de a11,are­

~'" les bennfi cie o atrMvi.a .U rectamente, cornCl es tol c!lse-

(?3) ¡;~:w:; tllJ!.lJ,ftllf GAH•!!fl, o~. cit., 11ñ¡r. 459. 
(24) OCTf.Vll f.. ,hlj JA'1)··7,; or-. c-1t.' µn,e:. 148, 
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nol it.ini~terio I'i1bli.co Fc•lernl, indieti11ta1no::nt~ 1.a ley -

las reputa como 11artes, 

"Entre noeotroe, el amrnr• puede pedirse por -

cualcuiern de loe habitantss de la Re?6blica, aunnue as­

sncusntre en ella e6lo de pase, siempre au~ cualquiera -

nutori•IRd le viole alguna da sus ¡rnrantíae individuales, 

" (25) 

rara González Coeío, quejOP.O "··· es la 11ereo­

l1'1 física o jurídica a auien se le ha cau~P.do un perjui­

cio en sus intereses jurídicos, 11rotegidos por el artíc~ 

lo 103 conetitucionnl. El quejoso resulte, 11uee, ·el tit~ 

lar de la acci6n de amparo, frent~ e los tribuneld~ fed.! 

ralee nue deberán 'decir el Derecho' en la controvereia­

conetitucional planteada," (26) 

Juventino V. Castro, nos seíiE1la nue ol " ... 

auejoao o agraviado tiene en mayor o menor ~edida lee 

miemne carncter!eticae que el accionante dentro de un 

proceso en que ee controvierten der~chos privados, si 

bien debe resaltarse la c~racterísticn ,,, de que plan--

(25) IGNACIO L, VALLARTA, El Juicio de Ampero y el WZ'it­
v1 ritibeaa Cor pub. rvwlJ V' llÍ.~AiU•J' L ~~~, .4~> e. 

(26) AH'l'URO GONZAI.BZ COSIO, •JI• cit,, pilg. 70, 



40. 

tef'. le ri;:pi irmr..e:i6n.-d~ ri:~~":':hO~;"".púbii.C.Of: f-.~\ j~.jiVcie, .;Y -

no. <Jer'eChOE ~Ubj~tiV:Je. civií~.,,\, C27) ( 
··~"_:··· ;,\;; '. "~ 

For su "érte, Octrvio A: Hernf.;¡(!'~zi~~~a:ia oue-

~::~:: :~:~:i~::~~~~~~:¡?:~t~í~if~~ 
cin de la Uni6n, contra tnlee actos,''• (2ÉJ}' ~;''.' _o;i'.. ~· 

'.',~,·~:.· "~>:· . -, 
·-- ~' ,, '· ,·::::e' -"'·~~;_ 

Ee neces1<rio distinguir entre ~~%~T~~f~'"~''t'iie..:.: -

jaE"c, er:to eE, no todo i:·trr·vir ~o es_ ,,_1!-~j~i~·-;·-f'.~iJ~/;;,6ri~~~'.~~~--h!<­
joeo es agrflviado. Sólo aquél oue soÚ.ci'1;e'· e{'i.m~~.ro y ... . , __ .. _, - -- ~'~ .: ,. ':-

prot ecc i6n de la Justicia de la Uni6n será. qÚejo¡¡,i:>,_ Pue-

de exietir le figura del aue joPo ein aúe hayf,· egrrwiado, 

lo cunl se verifica cuando aouél no comprueb!l. al· incons­

ti tuc~onrlidrd n el acto re:clemr•do, .El nrÚcul.o 5o·, de lo 

ley d& lf' mnteria incurre en el error. de .usar. el término 

ngr?vindo en lugar d.el de ouejoso; {29) 

,;· -· . -,. - -· 
El me.estro Alfonso Horiega, eeñala que ¡;r.rte -

eBT.nvi!Ída ,;, • • e.a todr. pe~s-~~~ rís:ica; moral. de Derecho-

rriV~,-ifó~~<?- -~:~f~{~;~O:f{6¡·~i~~;l~~--¿-{:~:;~f:i~f~~·;\Gii~-E_~-j~i'ri:ió_--dirC?_cto---­
en ~ú p~rnonn d;.'ú;t;f:ir,lirii,o;. ci~~~y~do ne ún? ley () acto -

dE: [\Utori:ic<r:d qJ~ .l',iiri.f8i\ v'i.~í:i\b6~: d~ lc'qrre.ntfos ind,!. 

( 27 ) · ,1uv,; .i~1111 ~;V .'~;hA~;f~o?Gr $l,,tD. s )! M1; ' roí Mntr Ed,!. 
d<'ir ;_~il.)'orr6.P;~s:ft, ,.i•1rhiCn, '1q86, ~~f!'., dld, 

(28) OCTAVIO A,llERNftNDEZj op; cit., n~ge, ld8 yl49. 
c29) !'cicle!!!., ,,ii:¡r •. 1t9~ 



vidURlea," (30) 

Brie eño Sierra sei\a1 '' nue " ••• ln identifica-­

ci6n del nuejoeo sigue un camino institucional, semejan­

te al dél pr•Jceso, con lip:era• VPrüintee, Si ne distin-­

p.ue en la oueja la instnnciu del a¡>ruvio, se advertirá -

que el promovente puede ser: a) el mismo a~reviado, b) -

eu defensor en lo penal, c) el ofendido o ouieneR tene.an 

derech•) a 1<> reµPreci6n a .. 1 d11.io 11enr•l, d) el menor de -

eond 1 e) la mujer Casada (~.nacr6nica diPpO~ici6n del ar­

tículo 7o. nue 11ermAnece como recuerdo de la tenrlencia -

immE•niFt1' ti~l am11aro), f) el leri ti01cuo en 111s :eer:eonrs­

morales, g) el legitmade en las comunidadee agrarias (c~ 

misarios ejidalee o de bienes comunales, loe miembros -­

del comisariade o cualauier ejidatarie o comunero) y h)­

cualouier persona en CAt:1os nu1:: il'lrport~n ~elif'"T'J de nriv~ 

. ci6n de la vida, ateouea a la libertad personal fuera de 

juicie, deportación o destierre, o al~no de los actos -

pr.ihitirtof· ¡ior e:l 22 con~·tit1J.cionel, aunf!ue no:> se~ elle.­

la afectada sino un tercer~, y aunque el promovente sea­

menor de edad," (31) 

Según Fix Zamu1Uo, "•,. puecle decirse ~u" el -

sujeto nctivo de ln relflci6n jurídico-"procesal de amparo 

uol 
(31) 

.. :'.~.;;:·, 
J\.uiovNSu N\..:U.l.~Úri ~~' ••. ~\{~~.~~· ."'~iJ'°~' .. l':..6• -'"'-· 
H\Jlff'l!:R'I'<' RR!SE:i10 S!i>'llRAi,:'l'ei)r:{a y Técnic;. del 
Vol. I, Ed, C:a;\ica, ·luebla, PÚe~, .,,~ge. 362 y 

Amparo, 
363. 



ee el llam~do nu&joeo o aeraviado, e~timado como la per­

aonP. jurídica individual o colectiva, ~enerPlmente de c~ 

rácter privado, pero ~n ciertos casoa ta~bi~n putoridad­

u orgunismo pd.blice, aue eufre un Jler jul.cio juz !ú.i~o I'"!. 

sonol y dirtcto, actuf•l o inminente, 11or lP •·ctividPa -­

u om1e16n inconetitucional o ilegal de cualnuier auteri­

dad,11 02) 

Para el maestro 'l'rueba Barrera, nuejeeo "Es a~ 

tor en el Juicio conet1tuuional, o sea, el titulur de la 

ecci6n de amu1ro frente a lf' Putoriclad o aut.oriclades aue 

lo hubieren a¡rraviade," (~3) 

El maestre lgnacie Burgos Orihuela expresa que 

la idea de ouejoee o titulr.r de le acci6n de amparo for-

11ulRda en raz6n de ¡,,., hip6tee1r de procedencia d"1 jui­

cio de amparo oue prev6 el artículo 103 constitucional,­

se traduce en tres conce~toe oue a snber son1 (34) 

"a) Ji<l gobernfldo (elemento ,.eraonel), a quien­

cualquier autoridad estatal (elemento autorir!Fd) ecaeie­

na un a~revio peraonnl y directe (elemtJnto consecuente • 

de consecuencia) violr.rtt1o r•ar~ ell• unn ¡rernrotÍf. indivi­

dual (elemento teleol6(ico le¡r~l de lP. contrAvenc16n), -

(32) 1,,i.;T1 f! FlX zM.-UDIO, Bl Juicio de Arn•r·ro, PrimtJra --
._,.r ~... . .. 1 ,... ........... (,, ..... • ••.( ... .-,,~ i..n,:;.!l ,,.1.r i114. 

C33l ,;;·.~ns·~~u~~~ É;~~i:;!!;., ~,: 'c1t., P~,. 202. 
(34) IG!\1-ClC' flmr.r·11 0ílJlíl.JEL/I, 011. cit.' p~g. 330. 



bien por medio de un acto en s&ntido eetricte o CI" una -. 

ley (neto reclnmPdo) ••.• " 

"b) El robernndo (elémerí,1;¿ -¡:er~()nAl); ¡. ouien­

cu,,loui er 11u to::"i<if'd .f&ci ~_¡.;¡f ·~( ei;,;.;,rit/'~utÓ~i..í/a) ~cnsio- -

nn un ngrevio• .. )l"r~onel Y,airec'f <i~e~'~nt_oc~~~ecuente o 

ªª conmuen~i~>. ~ónt~~~f~IF~t~:·;~,~~1~'"1~ ·6rbi~ª 
consti tucionál o laeel d~ eu:_.cornpetencÍ.n resl'"cto de las 

r·utc:-SlindeA locrii:s' i'~i:~~t~t:'~ .t;'~ie~16~ico-norm><ti vo c1 e -

ln violr.c¡6n); ¡¡J..'~¡:;.'. [.'erí~,meai~nte un ach en sentido e~--
1;ricto ounH Úy (e<i'for'~~i'n~1>1do). ····" 

"e ) El {'o bernae10 (el amento personal), n ouien­

cunl"ui er nutorided local (elen:ento eutoridr•d) origina -

un a¡r.r>'.vio t1ereonnl y directo (elemento ccnsecuente 'o·."de 

º''nsecwm•:ia), irilringiendo 1e<ra ella l" 6z·litn uonstit~ 

· cional o legal de su competencia frente A las flut~~id~;::_ .. 

des federales (.,lemento teleo16eic1t-norr.mtivo de le 'con--._, ' .. , ' " .. 

trAvenci6n), biei~ i;ee uor r:t!dio ctt:1 ·un ·Act·o-o:-tlttf-:~~,j-~~r\ó-:~~-,;;;;~:­

estricto o de unA ley (acto reclamad•).· "' (J'5)i''' .. 

Por til timo, Borrel NAv~rr.o ~~¡1~1~, J~i:;~e j'oso 

o An-r-vieoo, <'U<: pued~ Hr peri:i~na,:1·!sic~;·¿ttr:~nj~~or;o-

::::~:: :u:e::::p U:ºi:~<l: :*~~¡·f~j·~~~~~~~~n~¡¡·~~:rr:::~: 
-::~ .::,~ :;:·:~J,:-:,;~;:~ ·:;e~". :~4~;~_:::: (·T'- \'.;::x(: ,;:::/ 

."<. . ·~/" 

(35) IG,<¡.¡:Ic PT!flGOA ',;¡n~li>I.~;:', o;. cit.; ;p~;;, 330 " Bl. 
_,_:_·º-~--~~:;-~ .. -=-~-~ 
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u.-10· º. v~Y.if-e·-oi:"'~·~u-~:<p1·rr·:lt~_E1._s ·iúdiv'i·d\;.f""lfle .e le cause un 

perjuicio a su perPona () patrimonio." (36) 

' .. '"'.-. "' 
--,¡¡{·rueJo,,'11 en el juicio cte amppro en materiA -

l~borál <.:ontr~ ·p.ctoP o rt;:colucir;nee nr1Jt'tlfH11 •.'f' rue ten-­

fP-n i.n ~1 auicio unP ejecuci6n au~ ooe de iNposible ro~ 

r~ci fo, ~-~r{m ~ouellns rerEonei. fítices ~ r.iorales oue f!_ 

guren comó pp.rte en ~1 prt1-.edimiento luborfll ee¡¡uido an­

~e l••F ·Junl:Hs LocaleA o Federales de ConciliPci6n y Arb!. 

tri-je_ o 1>nte el TribunAl Fe•iH"l •1e con.,ili.,ci6n y Arbi­

rr~ije ñe· 10&.1 TT•ü.11.~µ1\11rt.!:ii pJ. Sor~~cin ~e~ Er-,t.~rle. 

Por ende-, nodri-'t- ser'_uuejono en·:'.t<1 juicio _de "!!! 

~aro el_ tr~ba.j~,¡:-;;:,. ~ e{ ~~t.'6~; ¡~~értciainente, es decir, 

el lictor: o:el dem,,iiclad~ eÍ1 al_ i·ju:t'.'cto'lnfor»l, oUe c:onai­
t· 

or;:r\J ,.n11.,j · ! _1.:)'.:·_:u.·~·ori•h1J;\"iRhi:Jie.l\; jur~Jldi_ccionPl hR end tido-

lJl;ne: r"j·--ucitcoi~eond.iee:yl '.iu~~f;{~'.~,~- .~~addeec_ ·1.o. :;oo_rdi,nbildeadrcepo?.11.r:cli6arnt, i.·ce_nu 
. _ a1:1e:. ·fnt~·r·-~,ser(; U.1 u 

ti.<~ O~-~- ;}~:i.'.{h . L~y ·~~k:: 'J\'~.~:;~.i~~~-.~ 
- . 

- <-<:_-::::;:·:·''.-,·'._.>;; -,.., '.' ·_,- :-: 
Difer<ln'tes;tip6o de nuéjosoA, 

-~ ... :,'.~ 3:~~c~c=2LÚ.~i. 
a),-: 1-'erf-JonnP r"írfCá~·~ o::--'-----="":-'-

(3ó) 

b) Pe;so~~s :~?.r~f.eP. cte a,erecho ,rivP.do; 

e) PtsrPo~~G -'.:r ·--~~!1~-ri·-: de~ :~f~r-e:Cho ~ 
•\:~i-:~: ~-"-·. <:,: 

~,<·-_,t' '_o::_' . ..;".;';,:_. ,,, .. , 

i.1ltlt.;;L BORU¡J,Y r1Xy.•aiw, fa- JU:ich<1e''Amp11ro L1>ooral, 
,,,.t'c1?:ri1 'iñici6n 1 '-.i~d-~ P~~-; ~~·A.,-:_~-~~-9:.,v .' __ ;. li§xi1:1.~~ _n•"'." 
1' .", i···u~~ ,:- r.fi/; · ;i~_. -. · 
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d) Ferl!OIUIB 11orai.ee áe uer.ch.:i ~6bUco, 

e) Or¡rnnismoe deecentralf7.adoF-. ( 37) 

A) lereonas f!nicea, 

Fuede ~er auo,19Ba, tode individua oue en su co!! 

dici6a de ~ebernRñe ~iene lR tit.ulRridad de les garantías 

Sil:lllienáo este ortien lle idea& y ..ie cuntorrnidRd­

con le legislación laboral vigente, trabajader es la ,er­

nona física aue ,resta e otra, física o moral, un trabaje 

•orsonal eubordinpdo, es decir, una Actividad humruia, in­

telectual o mnterial, indi,endientemente del nivel, 

Por elle, el trabajador P.l Rer pPrte en el jui­

cio laboral y oue en lR generalidad de los caso" es el a~ 

ter, pueáe ser ouejos• en el amper• cuend• le P.utoridad­

juriRñiccionnl laboral le couee un eprevio ~er~onal y di­

recto en su esfera jurídica nl emitir un .. e te "º el jui-­

cio oue aea de imposible r~pRrRci6n. 

La le¡'ÍB1Rci6n laboral vip:ente, señale por otra 

parte, qu~ patr6n es lo persona física o moral cue utili­

za los eervicios de uno o varios traboj<1t!orBF1, 

(37) !C}f'ACJ0 EURGOA ORIHIJC:LA, op, cit., pá,.;. 332. 
(38) Itidem,, p-g. 33~. 
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En esta tesitura, el pntr6n cowo persona físi­

ca o moral., tambián puede aer ouejoso en ~1 juicio de a~ 

PFro; eri virtud de nue nl fieurttr como rnrte (genernlm•!! 

te demandada) en el juicio laborAl nue Re instaure pAra­

dirimir ln controversia con el trabajador, tendrá la p~­

eibilidad de promover el amparo contra el neto o resolu­

ci6n procesal nue dicte la Junta o el Tribunal Perterel -

de Conciliaci6n y Arbitraje aue tenga en el juioi• Ulla 

ejecuc16n de imposible reparación. 

En suma, podrán eer ouejosos en el juicio de -

amparo laboral, el trabajador o el potr6n como pereonae­

fíeicsP oue contiendan ante lae autoridad~e laborales -­

jurisdiccionales, 

B) Personas morales de derecho privado, 

Ls condici6n de auejoess rPrn ePtaA personas -

murAlt:ie:, e~ encucntrA previ~ta ex}'ref;ament1~ en el nrtíc~ 

lo 80, de la Ley de Ampare, el cual establece aue pedrán 

solicitar la protecci6n de la Justicia de la Uni6n me--­

dihnte sw: la¡ríti11oe representHntee, 

El derecho mexic1U10 reconoce le exietenciµ de­

er.tti tiQO rtc rer1;on~~ n,orsles en el artículo ?.5 !lel C6d!, 

FO Civil ~rra el Distrito Federal, el curl establece aue 

son rer~unes moralee, entre otras& 



"III. Las sociedades civiles o mercantiles; 

IV. Loe sindicatos, las ssociacienes profe~ 

eionalea y les demás e que se r.efiere la 

fracci6n XVI del artículo 123 de le Coll!! 

tituci6n Federal; 

V, Las saciedades cooperativas y mutualie-­

tee, y 

VI. Las eseciecienes distintas de les enllll•­

radas nue se ,roponr,an finea ,olítico~,­

oientíficea, artísticos, de recreo e ~­

cualquiera otro fia licite, eiem~re oue­

no fueren desconocida~ por la ley," 

47. 

Para el case oue nee ecupe y teniende en cuen­

ta que petr6n ea la persona fíaioa o a•ral oue utiliza -

lee eervioiea de une o varios trabajederee, cuando el --

. deaendade • el acter en un juicio laboral, e ea una pare!. 

na meral de derecho privado, y en ese juici• se cemeta -

urui violsci6n a sus garantías individu><les está en posi­

bilidad de promever el juicio de ampare en materia labe­

ral ente el juez de Dietrit• cerreepondiente, 

Las pereonas morales privadas cuando actúen -­

cemo ~uejosee, deben acompel'!.ar al escrito de demanda el­

documento nue acredite su le~al exiatencia, así como la­

representnci6n con que se ostenta ouien !ll'•muevp en su -
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nembre. (39) 

C) Personas morales de derecha social, 

Estas persones meralee, pedrán ten~r la condi-­

ci6n de ouejeeoe per su calidad de "~obarnadee", oue ad-­

auieren cupndQ un seto de autoridad afecte su esfera jur! 

dica tetal • parcialmente y, estimen vielatorie de garaa­

tías individuelea, 

Les sindicatos obreree, barecr,ticee o patrona­

les, pueden promever el juicio de llllpare y ten~r el car'~ 

ter de ouejosos, ya oue tanto lee leyes ciTil•• coa• lae­

laberalee recon1cen eu existencia 1 personalidad jurídica 

UIUI. vez aue eatiefec1n loe requisihe oue fija le Ley P1-

derel del Trabaje, (40) 

Los sindicetee podr4a prea1ver el juicio de aa­

!'nro en materia laboral cuando, figurando como parte en -

el juicio laboral, lA autoridad emita un aot1 en el jui-­

cio aue sea de imposible reperaci6n y ella se traduzca en 

unA vielaci'n de ~erantíes individuales, de les cuales es 

titular por eu calidad de ~obernad1, 

Lee Federaciones y Oellfedaracionee pueden apli-

(39) CARL0S ARELLANI' GARCIA, op. cit., pág. 464, 
(40) JOHGE "'HllEBil F.~RRERA, op. cit., wllg. 210, 
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oar las diepeeiciones cenducentee relativas a los sindic~ 

tee, por elle, tienen personalidad jurídica, y tienen el­

car,cter de auejosee al preaever el juicio de ampare, 

cuende sean egreviadea directamente e loe auteric911 para­

ell• loe eindicatee adheridos, ya aue el deroche de repr! 

eentaci6n en juicie lo establece la ley laboral e6le a -­

faver de loa eindicatee, (41} 

P•r elle, cuande se ceaeta en centra de eue in­

tereses una violaci6n a las garant!aa individuales en el­

juicie labere.J., es decir, un acte cuya ejecuci6n sea de -

imposible reparaci'•• pedrán ser ouej•soe en el juioie de 

ampare el interponerle en contre de eee acte, 

D) Pereenas ••ralee de dereche pliblic•, 

El artícul• 9e, de la Ley de Aapare, establece­

que eetae persona!! 11eralee ,ueden ocurrir en de11B.nda de -

1111pare, cuand• el acte • la ley aue ee reclBJ11e afecte eue 

intereses patriaenialee, p•r cenduct• de lee funcionarios 

• representante• aue cenferme a le l•F tengan tal repre-­

eentaci6n, 

Bl dereche mexican• reconece la existencia de -

las personas morales oue tienen este carácter en el artí-

(41} JORGE TRUEBA B>RRERA, op. cit., pág, 211, 
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Oul.• 25 del C6dig• Civil pera el Dhtrit• :federal, al se.­

nalar que eon pereenrui •oraleea 

"I. La Neci,n, lee Eetadoe y loe Municipiee¡ 

II, Las demás cerporacionee de cerácter -,nibl! 

co reconecidas por la ley¡ 

La jurisprudencia de le Suprema Corte, ha heche 

extensiva la acci6n de .. pare respecto de las personae -­

morales eficiales, al establecer nue no solamente cunnd•­

ee afecten sus intereeee patri••nielee, sino t .. bi'n r••­

pecte de teda vieleci'n oue en su perjuicie puede ce•ete~ 

se en les hip,teeis consignadas en el ert!cul• 103 cenet! 

tucional., (42) 

CuNld• el Estad• acti1a en las relaciones con -

los particulares, ee susceptible de contratar con ellea,­

surgiendo 11J1A oencurrenoia de voluntades, de oensentimi•!. 

te como un sujeto de dereche privad•, por elle, al tener­

relacienes de ceerdinaci6n 1 adouirir el carácter de ge-­

bernade, puede prctmever •l ~uioi• de ampare, cuande se -

afecten sus intereses, por encentrarse bajo la peteetsd -

dt atre autoridad 1 per estar regulada su actividad por -

normas de derecho priva4e. P•r el centrlll'i•, cuando el 

letade ecti1a como entidad eeberene, emitiendo ectee de 

(42) IGNACIO BURGOA rRI!flJELA, •P· cit., p6g, 334. 



51. 

autoridad imperativee, coercitivou y unilateralee, el -­

vínculo jurídice oue ae entabla entre el Eatado come en­

tidad de imperi• y los gebernados ee regulad• por normas 

de tlt!r .. cho pú.blic•; en eete case es irnprece<1ente el jui­

cio de ampare nue promueva, de confermidad con lo esta-­

blecide por la jurisprudencia de la Suprema Corte, (43) 

El Estad• JIUede ser quej•s• por conducte de -­

las personas morales oficiales aue integran eu orgoniza­

c16n administrativa, cuando asumen 11• condici'n de pa--­

tr'n en lRS relAcienee laberalee oue entabla con sus se~ 

videree y e111pleAdes. (44) 

Per elle, si el Estado es sometido e juici• a­

trav'e de loe pereonae morales oficiales aue l• integran, 

pierde su carácter de 6rgane de autoridad, imposibilitáa 

.del• a imponer sus actas Al gobernAdo, toda vez oue el 

vincule jurídice existente entre ambee es regulad• por 

normas de dereche privade, colocándol• en el mismo plano 

del gebernade, ya aue ambee 41Uednn sujetos a la potestad 

juriediccione1 laberal. 

En concluei6a, cunndo tma Autorirlad figura ce­

mo parte en el juicio laboral en eu carácter de patr6n -

y, contra sus intereses, el 6rgano jurisdiccional labe-­

(43) Apéndice al Semanerio Judicial de la Pedereci6n, --
;·..i.i1¿ta. .:::;oca, T-::::-.;c rxx, :.~=e· ~~17 :¡ :?92'J; :::x1r,­
pág, 6144 y LXV, pág. d413, 

(44) IGNACIO BURC10A ORIHUSLA, op, cit., pág. 336, 
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ral emite un acte de im,osible reparaci6n, ,odrá enton-­

ces promover el juici• de a.par• laberal contra ••• se-­

te, 

B) Organiemes deecentrelizades. 

"La descentralizaci6n tiene lugar cuando se -­

confíe le real1zeci6n de alcunae actividad•• aa.ini•tre­

tivae e organismos desvinculados en lllDYOr • menor grede­

de le Admin1etraci6n Central," (45) 

Legalmente, los or~eniemoa deecentrelized•s -­

son eauelles instituciones creadas por dieposici6n del -

Ce~eso de le Uni'n o en su case por el Ejecutiva Pede­

ral, con personalidad jurídica y patrimonio propios cua1, 

auiera que sea la forma o estructura legal aue adapten. 

(46) 

Loe organismos descentralizados podrán tener -

le cond1ci6n de quejosos cuand• un acte de autoridad 

afecte su esfera jurídiaa total • parcialmente r que ee­

tiaen violeterie de garantías, 

Batos organismos como el Instituto Mexicano 

del Seguro Social al ser llamados a juicio por virtud de 

(45) GJ\BINO FHftGA, Derecho Administri•tivo, Vigesimosexta 
F.ñ1~1~n, Rñi+.nri•l ~nrrda, S.A., M~yJco, 1987, -~~. 
165. 

(46} Ibidem, ~ág. 201, 
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la demanda laboral promovida por un trabajador con la -­

pretensi6n de nue le sean cubiertas lna prestaciones a -

que tencH a .. recho, adauirirá el carácter de parte "dema.!!. 

dada" en el juicio laboral. 

Por ese carácter que adquiere en el juicio la­

boral nl ser afectado por un Peto de imposible repara--­

ci6n nu" se traduzca en una violación de gerrntíne indi­

viduales, por el &rgano jurisdiccional laboral, podrá -­

promover contra ese acte el juicio de amparo con apoyo -

en ln fracción IV del artículo 114 de la Ley de Amparo. 

Lo aue no sucede en materia administrativa, -­

tratándese de cobros de cr6rlitoe fiscales, oue realiza -

el Inetitute Mexicano del Seguro Social a sue afiliados, 

en loe cunl~s posee la facultad económico coactiva, es -

.decir, lP poaibilidad de hacer el cobre de esos cráditoa 

fiecalee por eí misme¡ por lo cual sólo puede figurar en 

el juicio de ampere como autoriuad responaable pero no -

como ouejoeo, en virtud de oue es improcedente el juicio 

de ampare a favor del fiece, como le ha establecido.la -

jurisprudencia de la Suprema Corte de Justicia de la Na­

ci6n. (47) 

La legiHlación laboral establece unn fipura 

(47) Apándice al ·semanari• Judicial de la Feaeraci6n, de 
1917 a 1985, Segunda Sala, Teeia 246. 
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denomirJhdú ·:olienci·5rlJ 1~ 0:..:..:1 ~e c.l qcuer[lo. t~mpc.r ... l. de 

un grupo ñe tre.bajadoree -:i.ñe· patronee pnra la.defenen -
. . . ~ : . --_.,., -. ; . _:· . ' 

ñ e F'u~ int.P.r•,;i:er· e ~mun~·e i n~. c:.~11: ti ~uY.~- u~fí P:~l'~ono P. .. ;--

l'kl tli Ot.: hechn ui Ut:'. ;it:~tC:h~ 1 ·\.-Si1~g::t~~:~ .i'U · coliGii~.i~n_ ~:: 
. ··- "' 

el rer-ult,.rlo .:e un .;;C.uerdo;.Je'loF trr:rcrijE<lorer, ¡:.01·;; lr; - · 
,-,., . 

d1:fenar• de &us iÜter~~e~i q~·e Úene, entr~ otros finaf>,-

al rlb CO:>n!;ti tUÍ~ una BSÓClie.ci6n O dcclarPr uria• h~~lg~ en 

rurici6n c1¿1 'derechiper~on~l cie ·cañe·t:ra~ajrc1;~J'(4a , ... · 

!·e colitr·ci1Sn de. ';rtiba jHd "'res h<.1 puede r, .. ;r, -~Jl.4! 

josa en el juicio de amparo, por sí n1iema, como 'p&reona~ 

mnrRl, dnn lo" nropioP trPbajadoree e t.rnv.S!O':·.·aa· lcii.i"re:.. 

preoentruitee que designen, (49) 

(48) JORGE 'l'RUEP.ft P.ARnERA, op. cit., p~g. 213. 
(49) Ibidem., r~e. 217. 
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2,- AUTORIDAD RESPONSABLE, 

La autoridad responsable es una figura muy impor 

tante dentro del juicio de amparo¡ es la parte demandada o 
contraparte del quejoso, que se considera vulnera las ga-­

rantías individuales del gobernado o invade la esfera co.,.. 

petencial de la autoridad federal o de la autoridad local, 

El concepto de autoridad responsable, ha sido -­

discutido por los estudiosos de la materia, con el afán de 

configurar una def inici6n que establezca con precisi6n las 

cualidades que deben tener. Así tenemos que Octavio A. Her 

nández, nos dice que "• •• es capaz de comparecer en el juJ:. 

cio de amparo toda autoridad que, debida o indebidamente,­

sea se~alada como responsable por el quejoso. Es el simple 
hecho de que el quejoso, al elevar su demanda de amparo, -

se~ale a tal o cual autoridad como responsable del acto r~ 

clamado, independientemente de que la responsabilidad imp.!:!, 

tada exista o no, la Única e indispensable condici6n para­

que la autoridad senalada tenga capacidad para comparecer­

en el juicio." ( 50l 

Arturo González Cosío, se~ala que "Todo organis­

mo estatal que actúa como persona jurídica de derecho pú-­
bl ico con carácter soberano puede ser considerado como au­

toridad responsable¡ •••" C51J 

Por su parte, el maestro Noriega Cantú, nos dice 

( 50) OCTAVIO A. HERNANDEZ, op. cit. 1 pá9, 164. 
(5¡) ARTURO GONZA!.EZ COSIO, op. cit., pág. 73, 
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que la autor!.dad responsable "•••,es.aquella_q~e por su~! 

peclal 1ntervenc16n en el acto' reclamado, esi:á'obl,1gada ~­
responder de la constttuclonalld~d.d~l mi~~o.:~ pb'; ta~t~ -
es <1utoridad respo~sable la que dicta·,·~ b~den~, ,E!je.:~ta o~ 
t:ata de ejecutar, e: acto reé:lam3do'.~~{<.:.2Í ;? ' 

"La autoridad respo~~abl~· ~'h:!j:~};~E! ~~ntra la­
cual se demanda la protección de ·i'~ J.i~ti'é:ia'.rederal; es ,. 

el 6rgano del Estado, que form~ ~~~te,de;~~ gbbierno, de.­

quien pr'.'.>viene el acto que se reciama<úé/o;a':::to en sent!. 

do estricto), que se lmpu-;;r1a p::ir.·estimar::e1' quejoso·que.·l!t 

siena las garantías individuales o que transgrede en' su d!t 

trimento el campo de competencias que la. Carla Magna, deli­
mita a 1'3. Pederaci6n y a sus E:sta:los m.iembros; esto _.es, 

·que rebasa las atribuciones que respecto de una y .. ot.1:-os la 

Constitución ha precisado." (53) 

l'ix Zamudio nos dice: "En el juicio de amparo la 

parte demandada está constituida por l~s autoriJades res--

· pensables, y tienen este carácter, de acuerdo con lo esta­

blecido por el articulo 11 de la Ley Reglamentaria del Ju!, 

cio Constitucional, las que dictan u ordenan, ejecutan o -

tratan de ejecutar la ley o el acto reclamado, lo que sig­
nifica que existen dos clases de autoridades demandadas: -

las ordenadoras, o sean las que emiten la ley o el acto -­

impugnados, y las ejecutoras, que pretenden aplicarlos en­

perjuicio del quejoso, por lo que pueden ser enjuiciadas a 

través del amparo todas las autoridades del país, desde -­

los 6rganos fundamentales del Estado, como lo son el Con--

(52) ALl'ONSO NORIEGA CANTU, op. cit., pág. 329. 
(53l Suprema Corte de Justicia de la Naci6n, op •. cit.; pag. 

22. 
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greso .de la Unión y el Presfdent" cíe la RepÚbHca, hasta--: 

los funcionados locales .o municipales niás modesto.s.". ( 54>, 

Tr¿ebieai:rera, se'.'ala que" ... tienen la_c_áH--: 

dad de a~~o/J:ci~J 'responsable aquélla cuya potestad o faí::u,!: 

tdd de m°a'ndÓ;-le,ri va da de : a ley, puede imponer c::iecci ti va.; 

nieñte\"dú:'v-ofúñt~éi a -fravés de la fuerza póbl ica .... " < 55> 
-- -:;L~~~~,-;¿;~ "~ 

:,; B6~rel Navarro coincide con el concepto legal de 

autoridad re_sponsable y agr:"ega que pueden ser:" más de una -

~-~"s::~-¡;-:{t?fi~~~es··reseonsables q~e ordenan, P.jecutan o tra-­

t,;n .d~ ej'.,,.,ut-ar:" el acto <"eclamado. P<"ecisa que po<" " ... 'A!! 

tor:"idad' par:"a efectos del ampar:"o debemos entender:" a toda -

autor:"idad,que por:" cl<"cunstanclas legales o de hecho, está 

en posibilidad de <"ealizar:" actos en fo<"ma imperativa, uni­

late<"a.l y coer:"citiva y que afectan a los particulares en -
su persona derechos o patrimonio." (56) 

- E:l maestr:"o Ignacio Bur:"goa Odhuela, seilala que -­

"··~· autoridád es aquel Órgano estatal, de facto_ o de jure, 

investido _con' facultades o pode<"es de decisión o ejecución, 

cuyo eje<"ci~'ia ~rea, ·modifica o extingue situaciones gene-

-- -r:"ales.-o-i~'c:i~~Cr:"et'a·;:,-cede-hecho O-jur:"ÍdlcaS 1 con tr:"aScendencia 

pai:-tri::úl·ai: y' determinada, de una maner:"a impe<"ativa." ( 57) 

Por Último, la jurispr:"udencia de la Supr:"ema Cor:"­

te de Justicia de la Nación ha establecido que "El término 

•autoddades• par:"a los efectos del ampa<"o, comprende a to­

das aquellas per:"sonas que disponen de la fue<"za pÓblica en 

(54) HECTOR rrx ZAMUDIO, op. cit., pág. 349. 
(55) JORGE TRUEBA BARRERA, op. cit., pá9. 219. 
( 56) MIGUEL BORREL NAVARRO, op. cit •• pag. 23• 
( 57> IG~ACIU B!JRGOA ORIHUELA, op. cit •• pág. 338, 
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virtud de circur,ot~nci~s, YP legales, YA de hecho, y rue, 

Pur lo mieme, estén en posibilidad mP.terilll de obrar c•­

mo individuoe nue ejerzan Actos }l!llblico~, J>Or el beche -

de e•r -pd.blica 1P fuerza dE oue diBJ>onen," (58) 

Son ent.idndes oe d~recho pdblice, nue realizrua 

11c toe pdblicn~ y nu.;: disponen de le fuerza pd.blica, J!U•­

der. ser le¡rPlee o dE hecho; let!'Ales cuand0 actdan confor_ 

me a lee fllcul tades oue lee ha conferido la ley nue lae­

t.:rea.,. y de hecho, C\tf·r.ñ•1 ri.ctt'iAn con fFcul tadee riue no -­

poseen, e11 virtud de nue la ley nue las crea no se lee -

confieren~ 

J,;l nue las autoridr des cuenten con fuerza ,.,1-

blica, ouiere decir, oue con su actuaci6r: orean, modifi­

cnr1 o extin¡'llen fli tuAciones generAlee o concretes, lega­

les o de hecho, nue pueden tener trAecenrlenci~ particu­

lar y determinada de una manera imperativa. Por eu netu­

r»lezn, nademos cli vidirl "" conforme a eue facul tndes, en 

autoridades con facult.Ades de decisión y en autori.<lades­

con facultades de ejecución; esto es, que ordell81l deter­

minndo acto o bien nue ejecutan ese acte; faoultodee oue 

les confiere la ley ~ue lee constituye y nue tienen eep~ 

ciP.l importoncin y.oro el omppro, 

(58) A\'h~nd.::c.o ~·~ ~·~~!'\l'ln:•ri0 Judirin1. n.-.. ln PerterPci~n, ñe 
1917.,-19115, OctRVA Porte, Gomdn Pl Pleno y A lfl8 sa­
lf'P, •ret<l.R 7~, """. 1;>2. 
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En eAte orden de iddas, po<Jernos Fe:1r·lur pue p~ 

toridad !'nr~ efectos del ampe.ro eei Aautll 6r¡;nno eot•tf'l, 

de hecho o legal aua diapone de l~ Ju~rza páblica, con 

facult.udes de decil'icSn o ejecución y cuyo ejarcici• Fil -

obrHr como P.:""J'i",i11&">dt;~ nue ejerce.1 tictos ndhlicf'ls, ~rea., -

11odifica o extin[!Ue si tur•cione" gen~rl'len o concretas, -

de hecho o jur!dicaR, oue recR.en ne m.-r1~r,, particular y­

determinada de modo general, imperativo y coercitivo. 

En ptenci6n al orden jerárnuico rle nuGstr11s -­

leyes, acudiremoE: en ¡..rimer ttlrmino a nuostra Con11ti tu-­

ci6n Féder~l, ln cuBJ. en su 11rtícule 103 l!revtl en fun--­

ci6n del acto recl1•m~do, tr~e ti110~ de auturid>tdes ree"'­

ponsablee, En primer lu¡n•r, cualnuier l'Utorio.lAd del Eet! 

do 0ue viole las garantías inñividuPlea en perjuiéio de­

un gobernado; y lR. autori•.ifld feLierl'l • locel, Regún f:'ea­

el caso, cuando una de el lmi i~.'"'<h- 11· competencia de 111 

otra en 11erjuicio de un yebernado, 

Tant<' ~or lA forma de reelizE>ci6n del acto re­

clamado como por su desarrolle crono16gic•, colegimos 

0ue autoridi;d re1nonsnble es, conforme al artículo 11 de 

11' ley de le materia, " ••• le oue ñicta, promul¡rA, wubl! 

ca, ordena, ejecuta o trata de ejecutar )!". ley o el acte 

reo lamed o. 11 Así, t.t!nemoe ciUt! hny dofl ti 'ºP ne octos re-­

cl~m'1dos y dos tipo!' de ~utoridndes respcn::nbleo. 
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En primer iufAr y conforme a nuestro temH de -

eAtudie, será lP JuntR Federal o LocAl de Conciliaci6n y 

Arbi trR je o el Tri bunPl Fed erHl· de Concilie.ci6n y Arbi-­

trajti c:l diGttt.l u V-i1..dH1á.:C U.;1 u.~to presente, actual O ¡_1r!_ 

t~rito, lP eur.ori<IRd orden>•tlore, <;l PprPViAdo Dtb.,rá 'l'r~ 

mover el jui.cio de ampe.ro contr>• esA »Utori<l"d cu,.mlo -­

emite una decir.i6n o una orden y apliaue incorrectamente, 

viole o no se cilla a la norma jurídica RPlicabl•! al ceso 

o, actúe arbitrariAmente, causandele un aF.ravio, (59) 

Por último, será el Actuario o el Presidénte,­

aegún sea el ce<'o, d• lR JuntA F~rler11l o Local de Conci­

liaci6n y Arbitraje o del Tribunal Federal de Concilia-­

ci6n y Arbitraje, al ejecutar o tratar de ejecutar una -

orden o decisi6n, la aut.oridrnt ejecutorn; e~a ejeéuci6n­

deb~r~ aer JIBaadn, •rePcnta o tutur>i 1 nminente. El AfrP­

vindo deberá enunciar en su demnn~a de amrAro a les aut~ 

ridadee ejecutoras, cuAndo nl cumplir une orden o une 

tluciri6n, no r.10 Rju~t.en r. sus t~rmino~ v e,;ecuten sin º!. 

den previa en perjuicio del gobernado, (60) 

Similar criteri• sustenta la Suprema Corte de-_ 

Jueticin de la Naci6n, e.l soetsner lo ei~iente1 

"AllTORID.•i,hS RF.SF0NSABLt;S llli.L AUTO OB,Th'l'O JlJ:; -

(59) IGHACIC' BUHGUA ORIHUELA, o P• cit., pág. 341, 
(60) Ibidem, ~fF. 341. 



AMP}RO.- Lo son, no eolAmente la autoridad -­

superior oue ordenP. el Peto, sino tambi~n lee­

eubelternee oue lo ejecuten o traten de ejecu­

tarlo, y contra cualouiere de elles procede el 

nm.c•ro." ( 61) 

61. 

~l ouejoeo tiene le areteneión de nue se le 

otor1ue la protección de le Justicia de la Unión, con el 

fin lle nue Fe im~1onfa A la PUtoridan reapon•Rble, en ce­

a• de oue se concede el empare, le obligación de reeteu­

rnr lAs COABA al estado en oue Ae encontraban Antes de -

le emiBión del neto violatorio de gerant!ae individuales, 

invalidando ese acto a~! como euu efectos y coneecuen--­

ciaA nue hubiese generado, restituyende al ouejoso en el 

goce de la garantía violada, (62) 

Ln autoridad responaable rugna para oue loe -­

tri bunalee federales declaren nue aue actos no son viel,! 

torios de la Constitución, ea decir, para oue tales ec-­

tos no sean invalidados, ni se destruyen loa efectos o -

conaecuenciae que ae hayan producido, (63) 

(bl) 

(62) 
(63) 

En conclusión, autoridad responsable, ea la --

Ar.éndice e<l Sem•mP.rio Judicial de lP Federaci6n, de 
1917-19A~, nctPVP. PArte, Connin Al Pleno y a lAR Sa­
lA.,, 'l'e~ie 76, p~g, 123, 
rr.·.,··ar 1?l1Rr.n1 •)RIHllELA, º"· cit., p~¡r. 341. 
Ibidem, p6g, •42, 
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contrararte áel quejoso, '1a ¡:prte demendPóa en el juicio 

constitucional, es decir, ao.Üél 6rgano del Eetado de he­

cho o de derecho que· dispone de.· le fuerza p11blica y que-. 

viola um garantía individue.l· o :que'.•invPde le .coo;;eteri--. 

cie. federel o local, se~ seR el ciaeo; •en. ~erjuÚio :~e­
un gobernad o, TP.nt o la au':;oridad, ordenaÓ.ore c oihi:i i~ ~ht2 
rid~d ejecutara, por la emüi6n y cumpÚ.mehte:'§liori~ae'ilii­
acto de impoeible reparación en el pro-c~di~~i~k'.t~·~-ºI~l 
pugnan en el juicio de amparo pr.-.ra oue no" s'eii"·deciáred'o-

·:-, ~ -<;.·· 

inconatitucionc<l por los tribunPlbS fedeáiee;•: 

ORGANISMOS DESCENTRALIZADOS; 

El estudio del preeente tema, noe conduce al -

imperdivo de dilucidar si loe orgenismoa deecentr.alize.­

dos pueden eer autorirladea responsables parP.. efectoEI del 

ampuro. 

Loa organie~os deecentralizadoP podrán Per au­

toridRu e~ rea¡:onFablea cue.ndo al emitir una orden o una­

_.c decieiÓn"éeta deba eer ejecutada o cumplimentada por un!'. 

autoridad del Estado con facultades expresas para ello,­

de una manera coactiva frente al particule.r, (64) 

Aaimiemo, para oue un orgeniemo deecentraliza­

do sea r.prte demarar.an en el juicio de amnro, es neces~ 

(64) IGNACIO BURGOA ORIHUELA, ·o~.' cit,', '[Jé.g, 197. 
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rie oue le ley que lea da vide y regula su funciona.mien­

te lo faculte ,ara ordenar o ejecutar 'ºr sí lliemo aua­

actoe o reeolucionea frente al particular de una manera­

coacti va, sin tener oue acudir al auxilio de otra aut•r!, 

dad con facult•dea para elle, como sucede en meteria ad­

ministrRtive y en el cese del Instituto Mexicano del Se­

¡r,uro Socinl aue ha adouirido el carácter de organiame -­

fiscal aut'n•m•, y andlogamente el Institute del Pendo -

Nacional de le Vivienda para loe '?rabejadQree, (65) 

En materia laberal, eetoe organiemoe no eer'-n­

contrapartes del quejoso en el juiti• de garantíea, ya -

oue no tienen fecultadee para emitir ectoe aue puedan -­

violar lee garantías individualee, ea decir, ne tienen -

el carácter de autoridad pera loe efectos del ampare, 

(65) ARTURO GONZALEZ COSIO, º''cit., pág, 73, 
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3.- TüCJmO PEllJUDICADO, 

El tercere perjudicede tel'91a parte de le rela­

ci6n jurídice-proceaal del juicie de ampare, por diepea! 

ci6n del artículo 5•., frecci6n III de la Le7 de Ampare, 

al eeBalarlo come parte dentro de eae juicie. 

El tercero perjudicad• ea une figura aecunda-­

ria y accesoria del juici• de amparo, en virtud de que -

ee un element• oue no ee cenatante en tedo juici• conat! 

tuciona1 7a que hay juiciee en loa que ne figura, Aaí, -

tenemos lee siguientes definicionee1 

Octavio A. Hernández eeftala que "••• ee terce­

ro perjudicadas 

1) Le contraparte del agraviad.e, • 

2) Cualnuiere de lee partee en el •iemo juicie 

cuando el amper• ee promovido por persone -

extraBa el procedimiento,• (66) 

Por eu parte Arturo Gonz'1ez Coaío, dice que,­

"••• No es un elemente constante en el juici• de B11pere, 

ya oue puede haberle o no, dependiende este de aue exis­

tan o no pereonFB cuyoo derechos heyen eide leeionado~ • 

(66) OCTAVIO A. HERNANDEZ, op. cit., p~g. 166. 
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pueden aer lesionados', est•mcl• fuere de le contiende ---

11rincipel entre eutoritleo y nuejeeo," (67) 

El m•estro Voriege Centii indice'nue •Tercero -

'erjudicado ee oouella persona oue tiene un derecho nue, 

A re,.nr d& ser incomrntit>le con lP cueeti6n <1,,b•tida en­

el juicio de amrnre, puede ser nfectf\do por la sentencia 

rue se dicte en dicho juicio y nue, por tanto, tiene in­

tert!s jur!dic• pare intervenir como tercer• en la contr!. 

versia constitucional, par1· ser oído y defend"r laF pre­

rro~Ptivre nue ~udicra Qroporcicnerle el ~et• o reeolu--

ci6n motivo de le violaci6n ale¡rnda." (68) 

Agrega aue en unP f6rmule m~s sencilla el ter­

cero ~er juo1crtdo "• •. eF noucllEl persona ,.,ue tiene inte­

ré~ JUr!dico en nue sul>PiAte lP vnlidez del f\Ct~ r~clom_!! 

do y, por tAnto, nue no se declare eu.inconetitucionali­

ded." (69) 

"El tercero ¡1erjudicado ee :n\lieri,<~n Urmi~os'.'" 
¡i:ensralee, resulta beneficiado cori'~~iincit~~-o'l.t'e;el: aueje- -

,~-~,.>. 

so imr.ugnn en el juicio de nmparo.:y tienep·p-~r lo m:lémo, 

intert!s en nue tPl acto sub.oista y nci ''~e.~j,d~~.:tri1ido ror­

ln sentencie. oue en ~l mencionAdo'juÚio'~~ drori;;ncie, "· 

(70) 

(67) 
(6P) 
(b9) 
(7n) 

.,5x, 
.. ~ .. _ . 

,A,l'l'lilH GuNZALi>Z C1 ;Iü, op. ci t·~; "·~,'éÁ~:.: ~fr 
i'·ll-' ~1:1•"' NrRIEt1.~ C1·11.1'.!:\J, on. ci.t~·.-. "'" T1 3. 
Ibioem., roég, 33~. · , ;~:(>, \: 
SupremE> Corte de ,1u~ticia<de.'ln\l'Pci6n,:;:o•··~ cit., -
•fp:P. ?3 ~l ?4, . 
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Fix Zamudio, exrrbsa "El tercero interoaRdo, o 

"e" A"uél: "ue tiene intor6a en le AUbei,.tencia de le --­

si tu•ci6n ª"rivade ue la E<ct.1vidad o la omisi6n r"clama­

dFlB 1 os conAirlérPdo formPlmen~e como "Arte en el juicio­

d& amper•, .. epún lo dispone el Prtícula 5o,, fracci'n -­

lll d• l" Lay Hepl&~ent. ri~ uel Juicio Uonstitucional, -

oue lo deai~na con la denominAci6n de •tercera ~erjudic! 

do'." ('71) 

Adem~e 'l'ruebe Be.rrere, menciona aua "••• en el 

juicio de a11r1·r1 lAborAl "ª "ueden ostent.nr como terce-­

ros perjudicados a loe aue se hace referencia en la dis­

•aaici6n nu~ hemos comentHde, v Rdem~a ~n forme ~eneral­

todoa snuell•e oue tienen derechee opuestos a los del -­

nuejn> •J, y ~or tRnto tnter~e de nue aubsista el acto o -

ley recl1p~n·!or. • 11 (7?) 

Por su parte, Borrel Navarre indica "El Tero e-

ro P~rjt..1•iic~ti0 , H! tL. i,.. ~l"' ·, _,111• 1•ue +.ien~ intli:r~~ a_n-=~ 

qu¡:, no eu c1JllCGdf. i... l am1kl .;i, ~·uee E'd le nfectnríari uua -

derechos ya reconocidoll en el laudo imr.u8l'lado, 11 .(73) 

l'or 1ll ti" , el mne.:tro I¡mr.cio' Bure~':' Orihuela 

expr~ea lo s1e;11i~nte1 "EL tercer) p~rjuéÍic~de'es él auj! 

to que füne l.nt.eráP ¡u;tdic'~ ei;.1;, '~;1b~i~t~;.,cii\ del ac-

... <:· .)( --_;''-~.:-,,.~ .',\'.< ': ' 
(71) ll';f:'l'(líl nx 1,•·:1r:>Jt', on;,rt+:~. r~g. 354. 
Cnl ,'1rln,::; 'Ci11;i-,· ~ .11.·1/, or. ~tt.; ri'\g, 226. 
(7.,, r:Tr.l!jl- nr.~~HEl- ~:\V~~·?,C:;-i~n.r ~-~-t~it~··,--tláF.---2~ .• 
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to rtjclamado, interá¿ nut: ae revela en ouB no se caneen!"' 

al ou"jº"º lP protecci6n fenerPl o en nu" Pe Pobresea el 

juicin de am~are respectivo, J·or 'intE:rás jurídice• dete 

.. nt .. nuerae, eegÚn la dectrinn y la jurisprudencia en --­

nuestra materia, cualouier derecho subjetivo oue 1terive­

de lo~ actos de ~utori<IPd oue ne combntnn o aue éatoF h.!!_ 

yan reconocido, declarRdo o constituíde, 11 (74) 

El tercero perjudicad• tiene interée jur!dice­

en la subei<'tenciR del Peto reclpmade, es decir, en oue­

el ncte ~ue enti~P el nuujosa cama incanEtitucionel, y -

auu impugna Ante los tribunAle~ federeleR, subeieta, es­

to ee, een declnrndo conet.itucionel, por as! convenir a­

eue intereses jurí<licea. 

J>l tercE:r.-, ~urjunicAclo tiene .;na poeici6n Pim!. 

lar el de la P.Utorided responsable, ye aue ambas ficurea 

tienen la pretenai6n de nuu se niegue al auejoao la pro­

tecci6n constitucional o oue se sobresea en el juicio de 

amparo corresrundiente. 

La intervenci6n del tercero perjudicado en el­

juicio de empero, ee justifica con el inter~P jur!ñic• -

aue tiene, derivado del derech• oue ae le he reconocido, 

JtOr ell., eate. fi,-ur.t ~roceeal ~osee los mismos derechee-

(74) IGNACIO F!UR'll'.A CRIHUELA, 0¡1. cit., pápe. 342 y 343. 
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y las mismas obligaciont1e nue les demée partes, como son 

el derecho " ofrecer prut1bas, el de formular alegetee y­

el de promover los recursos oue estime p~rtinentes. (75) 

Debemos seaelar adeatáe, aue podrá intervenir -

como ttrcero ¡erjudicedo •lentro del juicio de empare, -­

teda persone aut1 demuestre tener inter6e jur!dice en la­

subsir.t enc ie del acte reclruaede, ye que de no aceptar su 

1ntervenci6n en el juicio de !Arant!ae, se dejaría en e! 

teda de inctefenci6n e •mp persone ~u" <lentr<> del juicie­

FUdiera demostrar lP conAtitucionalided del seto reclem! 

de. (76) 

En concluai6n, el tercero perjudicado ee aaue­

lla persona nue tiene inter6a jur!dice en la aubsieten-­

ciu Jr.l acto reclltmi;do, puniendo aentrn del juicio de ª!!! 

paro y en su calidad ue parte, ofrecer Jtruebea, formular 

alegatos e interponer recursos, con le pretenei6n de que 

se niegue ul ampere o se sobresee en el juicie, 

En materio lPbornl, la figure del tercero per­

judicado se encuentra previa ta en el inciso e), frecci6n 

TII, del Rrt!culo 50, de ln Ley de Am¡mro, nue textual-­

mente dice: "La contrnpnrte del egrnvil'.do cuando el neto 

reclamndo em1m>< de un juicio o controversia aue no see -

(75) rn:;~(;l( EURGLA PJ!I"-lUbLA, op. cit •• rf.g. 343. 
(76) Ibiaem., F~~. 345. 
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del ordtn penal, o cu.nlquiera de las partes en el mier.is­

juicie cuando el ampPro eea promovide por persone extra­

i'la Pl ]>rocedimiente." 

rodr~ aer tercero nerjudicado en el juicie de­

ampnro lAborPl, conforme nl incieo transcrito, en primer 

lugar, la contraparte del nuej•lSO curu1,lo el acto reclam! 

de emPne de un juicio laboral y, en ee~ndo lugar, cual­

ouiera do lne partes en el mismo juicie cunndo el am•ar• 

sea promovicio •or pt:trsona extraña fil .iuir.10 en menci6n. 

De lo anterior pod"moe colegir aue la figura -

del t&rcer9 perjudicado en eer.e caso, deriva de la pesi­

ci6n jurídice-proceeal nue tenga el nuejose en el juici• 

del oue emane el acto reclamede, 

Siguiendo este orden de idenP, si el quejoso -

ee cunlouiera de las partee en el procedimiento laberal, 

el tercero perjudicad• podrá ser AU contrapnrte directa, 

ea decir, el actor o el demandad•, según corresponda, 

Cuando el qUtijoeo sea una persona nue ein te-­

ner la calidad procesal de parte en el juicio laborAl -­

del oue emane el acto reclamad•, ea decir, sea una pera_! 

na extra.~a al juici•, podr!ÚI ser terceros perjudicPdo~ -

cuAlauiera de lns pnrtee <le las oue ~e hP.ya esteblecido­

la relación jurídice-~rocesal en ~l Juicio l~boral. 
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En conclusi6n, si el octer en el juicio leb•-­

rel, que comunmente es Ql trrbajedor, promueve el juioi• 

d~ Rmparo contra un acto nue tel'l8e una ejecuci6n de i•P.!!. 

aible reperRci6n, podrá ser tercero perjuñicado el deme,!l 

dedo que comunmente es el PRtr6n y, viceversa, •i el pa­

tr6n promueve el juicio de ampare podrá ser tercero per­

judicad• el trabejartor, 

Por otr• lede si al aue premueve al llmpare os­

una persone ~xtral'le el juicie, podrán ser terceros perj~ 

üicedos el actor y el demandad•, o sea, el tratejedor y­

el petr6n, 
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4 •. - l!INI3'1'cRIO PUBLii:c FSD.>RAL. 

El Mini~~~iio :?6.blico l'ederRl, 'como reprePen-­

tnnte B··oc~i!~l· f.-~~ ~i}~'>:·~e~t.~.· ~e, c.:on10 ctefenr.or d E: lo@ in-­

tereses.:sociá1é'!. Ci;.a.,1 E.:tado, vela cor lR · t"1ervn~ci" -

del orden conntitUÓional r Vi¡;ilP y prot.ege el acatamien­

to ~e 1 OS pr.ece¡Ótoe. c9nsti tucionalos y legl'lM OUO cons~ 

PTnn las. P.flrRntfa.; individual os y nuo eRtablecen el r~g.!_ 

men de competen~i"~-Á ~~·~~~r~ ,1,..-. -;edt!rPci6n ·.¡ los ~PtPrloe; -

por ello ee dentro del ,juicio .rtP r.arRnt:Íl'R '1na rarte --­

eouilibradora de les demás. (77) 

El maestro Norie¡rn Cantú, seilal" ~ue el Minis­

terio Fúblic• Furler: l debe sor une "· •• Instit.vci·6n en--

cargPdn, excl11eiv.am1::r.-t.e, tlt: Vlfilar el r.-umtliwiento ee-­

tricto de la ConRtituci6n y de lRe leyee, en su cErécter 

de guordián de loe derechos del hombre y de la sociedad­

y defensor de la~ gnrant!~s const1tuciQnal~s, intervi--­

niendo en todo~ loP f!Punt&fl ferlerllleF de interéF pliblico 

y ejercitRndo las acciones penRlea, con eujeci6n a la -­

ley." (78) 

True be Berrera expresa oue " ••• el li•inisteri• -

1'11blico Federal en función de representru1te de ¡,. eocie-

(77) IGN/1CIO BUIWC',\ \.illlíl'ELA, •JI• cit. , of.€. 348. 
(78) ALFPNS(1 N0RJ<:r:A cpwru, op. cit •• 1'ég. 355. 
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rlad, es une, de las FPrtes oue neceeariamonte tiene oue -

intervenir en +.odoe loP emrarop, leboralee, en virtud de­

que siende la Ley Pederel dol Trn~'r•je y dem!'is relativaa­

de inter.Se eminenteniente social, ne ]IUede, DUee, abste-­

neree de intervenir en nin¡rÚn juicio de aeta noturaleza, 

e dif erer,cl.u de oue nuede hacerle el'l nmp1 ro~ civiles o -

11dmil'listrRtivoe," (79) 

El artículo 107 conetttucionAl, fracción XV y­

el nrt!culo 5o,, fracci6n IV, de la Ley de Ampare, eeta­

t,lecen -,,or une parte, r\,. ,_1 Mini ~terio Pdblico Peder~l­

será Pr.rto en el juicie ne ampare y, por otra parte, la­

intervenci6n oue tendrá dentro del miamo, nl ertebleoer­

lo Piguiente1 lee controversias e QUe se refiere el artf. 

c1;1lo 103 con~tituc.Lonal ee AU;<'ter~ e lC>r ~rocediw1ientoP 

y formrs del orden jur!diC•• nu~ ·lpt."rmine lr. ley, de --­

acuerdo con les siP.uientea baeee1 

El Procurador General de la Repáblica o el 

Agente del Ministerio Nblico Pedsrnl oue desi¡mare, se­

rá rl'rte en todoe loe juicioe de amr·Rro, -pudiendo abste­

nerse de intervenir en dichos juiciD~ cuando n eu juici• 

el cn~o cr.r~zcR d~ inter~e páblice, rle r.onforooided con -

la frRcct6n XV del Artículo 107 cons>.itucionel, 

(79) Jcnr.¡:; 'l'RUi;;Jlft "''fü!ERft, op. cit., r~g. 2:?4. 
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&l Prt!cul~ 5o. d~ le ley de l~ materia esta-­

blece aue el Miniehri• Nblico Pederal J'IOdrá intervenir 

en tooos loe juicioe e interponer los recursee aue prevé 

la ley, además de les obligpciones oue la Misma le impe­

ne para procurar una pronta y ex~edite adminietreci6n de 

justicia. 

Ln actividAd del lo'i.ni•terio Públ1c:o FederPl -­

como parte er el juicio de amp!lre, consiste en nue aodrá 

formulR.r un ~eñimento en el nue e11l.etancialmente nuriere 

~11 juzyRdor de am-,:•nro lr. m11.nern máF r.decuaaf' rPra tute-­

lar loP derechor fundr-mentrlen; al respecto el Art!cule-

155 de la r,ey de Amppro, • stablece oue declarada Elbierta 

la aur'iencia conf'ti tucional, se 11rocederá o recibir, por 

su orden, las rruebaF, los 1•ler1> toe r-or e peri to y, en su 

CASO, el gedirnento del 1'1nif•terio Pdbli ce, actco r-ontínuo 

se dicte.rá la sentencia correspendiente. 

El Minü-terio Nhlicm Federal en la r-ctualidad, 

puede nctuflr amrliamente en lo" ,iuicioP de emparo y no -

sol1U1ente en aauelloa casos en oue a su concepto fueren­

de interés p~blice, CuidArá lP totnl ejecuci6n de las -­

t=:entencit1.s de Gmnero lobornl, m:to eP, no podr6 nrchi VA!:, 

se ningún ,juicio de amparo sin oue ouede debidamente CUJ!!. 

µlimentrctf\ lf'l Ren't.t:ncl.1- nue hnva concediño F-1 nuejoso le 

1:rot,r l~c16n ~·"r1E"t1+uc·1or1Pl, o Rpnrec l ~re ,..u~ yfl no nr-y l'P~ 

t .. rii• prrn li; ejecuci6n, como lo ~eilela el srt!c,üo 113-

de la Ley de Amp&r~. 
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El r~rresentante secial federal procu:rará le -

pront.P y cxpeditr nd"in1strPci6n ne ju~t.icie, es decir,­

cuidará nue loe juicio~ ne ampare no ~ueden paralizados, 

""!-'•<'il•lmente cunwb se aleeue "ºr el nuejoeo la l'plica­

ci6n pur lr•fl r1utoridarle" de leyes rlecl!ll'lldas inconeti tu­

cionale" nor LP juri~prudenr.11; de le Suprema Corte de -­

Juatici.., de 11' >faci6n, "rº''eyenrle lo oue corree:oonda --­

haata ou~ nl ju~z dicte sentenci,., onlvo loe caeos en -­

que la ley "i•l'OJl88 lo contrarie, de confermi"nd c~n l•­

oat~blecido oor ~1 'lrt!c•llo 157 de ll' ley de l~ 1nl'teria, 

En r•uina, el MiniL'terio Nbltco l'erlerl'l, co110 -

,.arte en el juicio de am!JRI'o labor~l l'Or diel'oaic16n --­

canA ti tucl on~l ;¡ lef11l, eP una tnst1tud6n eouilibr'1d<"JrA 

y rue-ulador;,, U.el .CJJ'u-...t!.l~·nl·~!'ltv o1e ear&r•t.Íae, quien en d.! 

fenea de lo• i~tureees suci· ldn y del Estado, podrá in-­

tervenir en dlch• juici•. 



Cupítulo !ll, 

III.- FflOCJ:.JllK.Il:.N1'0 ¡;";; l>L ·JUICIO D.r:. AMFARll l:.N ~ P't.RI.• 

t~F.OR.•L CON'7'ltil ÍGTOS ~Í; Ili!F(ISIBLE n'EH.füiClON • 

.Sl prul!edimient" en el juicio de am~nro -e¡cpr! 

sa el maestro Ignncio Burgoa• implica unR Berie o suce-­

si6n orrlenada de actos jurídi<:-<:>A (AO); en el juicio dP. -

nmp;·ro indirecto en ml'\teria l.obarnl, implica unn ""ri e o 

~i:rel'i611 ordennriA a., ~cto.-: juríilico.- re@l l?R~ o> o·lr el -

nuejoso que puede ser el trabajador o el ~atr6n segdn -­

M~ el caeo: lA Piitori•l~d ree~onsable, e"t' e~, Jp "'uro­

ridAd laboral jurisdiccional; el tercera perjudícfldo --­

(t.r1•b,1~~1dor •' rat;r6n neeún C'lrreF-ponrlA.)¡ rl 1.-~.n·:.F~t-.~io -

l"\lbli•~'' Feáer"l y el 6r-r,,·no juri~diccioniü fa<lttral, el' -

decir, el JuzgP.do de Diatri to tln mt>terir. 111borel; con el 

fin col!I1l.n de que ee dicte la sentencia o resoluci6n def!. 

>ti tiv~ que en au •J!'SO, conceda, .o níeeue lt• protección -

de lA Juatic.in Federal o aobr1rneE< en el juicio de amp.iro 

laboral, 

1.- DE~'ft~DA. 

¡,;, <lem,,n•Jh de empP.ro ea. el. primer· 1<cto rroce--
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~al en &1 juicio de am~aro, mediante el cuAl se ejercitA 

la acci6n de am¡te.rCJ cuyo t.1 t1tlPr ee Pouel ll'Obernado aue­

:iufre un ngrAvio en su eef'era jurídica conforme a les--­

hi ~dtesis orevistes en el ~rtículo 103 constitucional 

(trabajador o D~tr6n) el nu~ inedinnte ln preRentaci6n de 

eBe 1icto procesal 11nte el Juzgado de Distrito dl'l materia 

laboral se convierte en ouejoao, ~on lA pretensidn de -­

obtener le protecc16n de lA JuAticiR de la Uni6n, 

Como expre~a el Mfl¡d atrado r.6neorP T'imentel, -

me~innte 11< F'rCPen~aci6n de lA <1emAndP ñe nmp1·ro Re Pje! 

cita la Rooi'n de em~nro ~erR exigir el drgano judicia1-

federal la ¡trotecci6n de la Justicia Federal, con la fi­

nalidad de nue se restit.uya Rl ouujos• en el goce de la-

t7Pl ,.nt!R violPda y ne !tmnttrief!r• 111:-: '.:Of'tt'- en t:l e~~tado -

en oue se encontrr1ban nntes de la Violeci6n conati tucio-

l'lftl. (81} 

;;i ouejoso deberá ¡treeentAr la demP.nda en la -

OficiRlÍa de Pertes Común a los Juz~ado~ ñe Distrito en­

~·11teria de 'l'rabaje, ~sta la turnar.! al .juez de Dietri t"­

en mAter1P laborPl donde le re~istrarán y l~ pesarán a 

lA secretarín de t.rf.mite, el ~ecrPt~rio le exAminard y -

áetez-minr.rá si es comretente el Juz!'Ado ]!ere conocer del 

r·sunto, si nrJmite, 1r1 nrlfl nclPrar o deseche lA demrnda <le 

IP¡) r:~tltR<' '" N'l<•HA FilfENTr.L, Introducci6n nl l:;s1;urlio -­
oel Juicio <Je AmDf'rO, :..e@"Un~.· Edici6n, Ed. 1-'orrúa,­
:;,A., 11'.!xico, 1989, pág. 285, 
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amparo. 

La demAndp de amper• en materiP l••boral contra 

actoe cuya ejecuci6n eee de imposible rejaraci6n deberá­

interponerse en el tármino de quince dÍAB, contAdoe e -­

partir del día eiguiente al en que heya surtido efectos­

la notificaci6n Al ouejoso del neto reclamado, (la Ley -

Federal del Trabaje ee~ela nuu las notificacienes surti­

rán efectos, cuando sean pursonalee, el día y hora en -­

oue se proctiquen y, en los demtl.s caeos, al d:ín siguien­

te nl de su publicaci6n en el Boletín o en loE estrados­

de la Junta, de conformidad con lo eetnblecido en el ar­

ticule 747 de la ley en comente)¡ Al en oue haya tenide­

conocimient• de elles o de su ejecuci6n, o al en aue se­

hubiese ostentado sabedor de los miemos, con fund'emento­

en lo previsto en el artículo 21 de la Ley de Am,ero, 

La demAnda de amparo en materia laboral deberá 

formularse por eecrit~ y en ella se expresArán los si--­

guientes elementos de conformidad con el articule 116 de 

la ley de la materia, 

La demanda de amparo deberá iniciarse con el -

proemio en el nue se expresará lu comparecencia del aue­

joso (trabajador o patr6n, ~enáricamente), ante el juez­

de Di"trito en mnterin laboral, y le petici6n de la pr~ 

tecci6n federal, 
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I. El now.bre y domicilio del auejoeo y de auien promueve 

en su·nombre, 

Bn este 11rimer elemente deberá exrreearse el -

nombre y el domicilio del trabujAdor o del patr6n y, de­

auien promueva el amparo en su nombre, es decir, del BP! 

derade o del representFU1te legal, 

II. El nombre y demicilio del tercero i•erjudicado, 

El auejoso deberá expresar si existe o n• el 

tercero perjudicad•, a fin de nue admitan la demanda y 

no la manden aclarar por la falta de pree1ci6n, El terc!. 

ro perjudicad&, será en nuestro ceao, el trabajador o el 

11atr6n que figure como contra¡mrte del ouejoee en el JU!, 

cio laboral, 

III, La 8Utoridad o autori<ledee responsables. 

El quejoso deberá expresar con preeioi6n la a~ 

teridad e autoridades oue hayan eiútide y ejecutado el -

acto reclamad•, ee decir, debe evitar el ~eñala'Riente -­

genérico de la unidad burocrática A la nue ee atribuyen­

los actoe reclamada~. wor elle, deberf\n figurar cemo au­

tnrirJRd e~ re¡;q.'lonf:Rhl eri, conformt A nuestro temR de eatu­

~io, el ~rf'Pn<> jnriPtllocional en mPteria laboral, esto -



ESn 
SAUR 

TISIS 
DE LA 

NO DEBE 
BIBLIOTECA 

79. 

&e, ten to la au torilled ord enadorR {.!unte de ConciliAci6n 

y Arbitraje o el Tribunal PederPl de Conciliación y Arb! 

trflje), como lP. flUtori1lad ejecutora (Presidente o Actua­

rio de 11> Junta o Tribunal). 

IV. Ln ley o acto ou~ de cada autoridad ee recl&111•. 

Se deber6 atribuir, conferme a eate elemente,­

a cada autoridAd reeponaabl• el acto nue se reclame, --­

eetableciende, entre AQU6llae y 6ete una relaci6n o nexo 

causal de imfutaci6n (82), eA decir, hay oue establecer­

la relaci6n o nexe entre el 6rgano juriFdiccional leb•-­

rel y el acte o resolución preceeal vue tenga en el jui­

cio laboral una ejecución oue Eea de impeaible repnra--­

ci6n 1 expresando ~obra todo eete 6ltime. 

· V. Preteeta de decir verdad. 

El quejos• deberá expresar bajo pr~teeta de d~ 

cir verdad loe hechos o abatencionea nue le consten y 

que constituyan loa antecedentes del scto de impeeitle -

repsrfloi6n. Mediante esa manifeataci6n ee persigue euje­

tnr fil nuejoeo e lP re .. roneabilirlad wenel nue rrev~ el -

llJ't!cul• 211 de la Ley de Amparo, la cual coneiete en -­

priei 6n de seie meses A tres añoe y multR ne diez P no--

(82) IGNACIO BURGOft tRIHU1':LA, op, cit., pág. 647. 
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vento d!as de salllrio, cuando el ouejoso Pl formular ru­

eecri to de dell'nncle. exprese y afirme hechos falsos u omi­

tA loe nue le con~ten, 

VI, Loe preceptoe conFtitucionelce nue contengan len ga­

rnritíA~ irdiviriualoe oue el auejoso estime violndoe, 

El nu~joao deberá expreee.r en su escrito de d! 

mando, los preceptos constitucionelee nue estime viola-­

dos, 

Pare oue lP demFlndi; sea congruente, precisa e­

iluat.rntivn, el quejoeo deberá exprtisnr en un capítulo -

especitü. loe anteced~ntee del neto de imposible repnra-­

ci6n loe cuales deberán preceder a lor. conceptee de vio­

lnci6n, 

Asimismo, el nuejoeo inRertsrá en su eecrit• -

rle ci~1m·nde ,,.. cAr!t.ulo rlenominAdo ñerecho, en el nue ex­

presará :;on rreciei6n lof' rreceptoe jur!dicoe nue apoyen 

la ecci6n promovida, 

VII. hl concepto o concupto~ rte violsci6n • 

.,;pt~ ~lemcnto. deberá exr·rP.PRrne con lE. mnyor -

claridnd y p.resici6n au~ sea posible, en virtud de nue -

conf:~i tuye 1~:· ,..:·r·te ·i{;~r¡1;1 Pr-:~1e. lJ.• ··,tt:m•:ndo y ue f:1 vn a -
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de¡oend&r ln concesión o neE"RCi6n rlel em¡.ero, 

El concerto de violp.ci6n es un concepto 16fico 

jurídico paro cuyo fon'IU1P.ci6n es necesario obRervar el­

ncto reclamfldo dePde el runto de viste de las exigencias 

inherentes P lF.F farm1tÍE1B inrlividuelel' nue el Agt'Rviede 

conRidere violndae, demoetr:>ndo ... ue efectivamente las -­

infringen, (83) 

t;l. nuejoeo deberá ArgÍlment.Rr rúe. el actó o re­

solución .~ue hngp en el juicÍ.o leboral ww -ej!:cuci6n de. 

im..,oeil:le re~uraci6n, ~s viol~tor:i.c> dé.~l'~r'~nÜasÚ!ldivi-
- - ·- ",-". -~--· .. -. ··..:- -.~.--.-.. - -----,·,¡; -· - -· ,, --

dualee, meat, nte los rRzonamien.toe ;i6ii'1<l~'?jvr:Crí.ic0'~: (,'ue-

.-.:_-': ··~---' ' •• {< 

-=-·--~~·~~:-:.: :=¿;-·~~-0"_:;,:-c.-

gn lr mfotice e~· ~;~~~mbr~ 'e11 e~ r·fi!l,,t.~~in" -- ·. 

aue ~ri "'- <-•cri t~ a~f1181;,en~~'. ~·~~¡·o;.W~·J~· .. ~~);~.i~~ba'1~~tl:!. 
111entAl dú UC '.m,Cion~:# O~'.d-~C~Ql8;Ítaili•11i.i~cn, ÓOnf'i~tente­
en ul dX ~1ed j.:0{~ t;~_¡/, ie.b-oi.;ii-f~:~l-~i· '.: ~~:~\ ~~:§& ·-:·'~-~8.ri_~d a· --~l :uc to r~ 

-·;:'- -,_:¡~ 
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clmr1Ado. ( R4) 

Par:. ello, de conJormidfld con •l .,rtículo 152-

de le ley en comente, el ouejoeo 'ºdril. eol1citar al 6rg! 

no jurisdiccional federnl nue renuiere A JA &utori1led -

responsable para ~ue remita el expediente laboral cuende 

ae tr~te de actuaciones concluidas o, copia certificada­

del miemo en ceso de trP.tAree de actuecienee no conclui­

dne, con el a~ercibimiento de ley; debiende diferirse la 

audiencia conet.i tucionAl hasta en tAnto se rem1 te el ex­

ueditnte leborel o lee copiae del mieme. 

Por dltimo y come capítul• final de la demanda, 

se deberdn expresar los punte~ petitorios, en loe cuales 

se precieardn laa solicitudee eepec!ficne rue ctirija el­

ouejoao ,,] juez de Distrito, como son lEI concesión do le 

aueoenPi6n proviFional y definitiva, el de solicitud de­

informee a lee autoridades resronsnblee y 1 el mil.e impor­

tante, el de conceei6n del amper•. (85) 

Un9 vez 11reeentuda lo demeuda, el juez de Die­

tri t11 lA examinAril. y decidiré si le Admite, lA desecha • 

lA mPllliA aclnrnr, en t,j§rminoe de les ertíc11lu!' 145, 146-

y 147 d~ la Ley de Am,Ell'e, (86) 

(º4 \ .TC'RC:t> ""l"El'A l'ARRER.A, 01J, cit., p~g, 240, 
(85) IC:NPGIO B!JHC:C'A CRJ"'•···' op, cit,, pág. 650, 
(86) ,1,,111;.;; 'l'Rlll.:Rp PftRRERA 1 •>p. d t,, TJf.g, 241, 
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a) Au+.o de &dmisi6n, 

ET.aminAda la· oemandn ne ampero,, el juez de Di,!!. 

t.rí to ,1f.~1;13r(( "' veinticm,tro hora" Fl•to-ñ,. ~dmi~i6n o -

de rf!dir;t\~i~ñ .;:¡~ tP .,ie;lf:~r::~~! f?UPna';' f~·- a_cci6n ~jercit.:;rl;t, 

no adolezca de ningunn ·o:-Ru!'a. ne ·im~rocede
0

nci,,,, cuando er> 

lo aificient~mente cla,f,; ~ ex~Í:rchEiY. C'utmdo. reúne to-­

dos li>~ re~~ÚÚos .e~i~id~~ por, la ley, (87). 
-._:.-e:-_- ·-=-=-o-:o.--"-' 

Lo.ari+áiór se ccl'~rotor~ cor1 lo d1P,cue,,to por­

&1 Prtúulo ·¡47 !l& l?. 1~:1 Je lt'. mFt.,riP, &l cual en su -

prim•r ·p~rr!•fo dü µone rue "Si ~1 ,fu.,z de Diet.ri ~o no -­

encontrare motivo Je improcedencia, o se hubiesen llenn­

do 1011 reouisitoe om1tidos, adniitiril 11? demPnrlA ... " 

t=~r.to ee:, 11 rten< rdn de """1rt:ro 11 boral dt::be Rd­

mitirse íntegramente cuatl'lo no existen motivo:; 1:mnifies­

toe e induflqr.1e~ aP im~roc~rt-!nc-ia, YA l"!Ue no eP correcto 

admitirla en ;.11rte y rech11znrla en ot.ra, por lo oue debe 

hacerse el estudio de manera completa, sin perjuicio de­

que al momento de resolver el juicio se sobresea en los­

puntos oue no eea rrocedente. (88) 

Por otra parte el mismo ¡:recepto l·~gal, ~e'laln 

el r:onteniuo uel auto ndmisorio nl ordenEtr ~ue en el ---

(87) IGNACIO BURGOA i•RIHT'ELA, OJ>. ci t,, pág. ó5d, 
(88) GENAHO GONGORA PIMENTEL, op. cit., pág. 281, 
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rniFmo ,,~to el jUtlZ de Distrito lal:•Jral ~edirá los infor­

meP con juetificaci6n n las ~'1tori•IAdee resJ>oneebleP --­

(Junta o Tribunal Fedbr~l de Condli1•ci6n y Arbitrbje),­

ee~•lnr~ dfp y hora parP 1• ce1ebraci6n de 1e •udiencia­

""''~>.i ~t«'lOnPJ ~ rn•n tardar ~entro del término '1" trein­

ta dí1" .Y .iict: ri! lm• ñemlll' providencias oue •rocedan -­

cr1~ ~rr~rlo n :~ ley, 

Frecieando, el auto de ndmiei6n de demanda de-

1111n11r·o lt~t,Jrfll 1 .; ... .,t.endrá: 

e) Ln •·dmir i~n <le le demnnda,. 

b) Mandar aue se registre ·er1 «1- 1 i bro de· Go­

bierno, 

e) "i~'r fo.: tu · l,t>rP r•r" l" cel.~brbc.i6n de 

lR aud i •in1. l~ con"t.i tuci onPL 

d) !:iolicitud <lb informeP con jufltit'icac16n a 

lae autoridades responsables, 

e) Dar vista rl Ministerio l'liblic~ Federpl -

de ln adecripci6n, 

Además el auto de admiei6n contendrá, de acue! 

don J·p circunet"nciaP del ca•o o peticiones del auejo­

so, lo si~iente1 

e) Tener oor autorizadofl " l"~ r•rsonas deei.e. 

nndae en la dem•nde, en términoe del artí-



c:i!.:. 27 dé· ld' l..ey de Amparo. 

b) Prevenir· para'. q'.Je designen representante c2. 

m.~n, ~.~~n:i::=- ?·r~mú .. ~van· vár-._i~::;' p~~~_o.nas. 
el Orden~r 'l~" ~¡'f·"~me p<>r duplicado. el .inC:i-

1e~·~e-:'}~_;:-_s~~P:-··~¡-~ ~-O ~-i e_s -~º.~·-~c!_t~~.~-~.:.. . . ~ 
di ornenar q~e~e emplac.e.aL t'.!;cero',pe~Judic,2.' 

de ;_~C'c ;r-=-~PY.~ -~:.¡~ _-1 ~-, __ -~em·~~uicfá ~ ~~ ··{? 

e l/
1 

r
10 
e~eenn}re: 1: •. ; .•. ·

1
ru. q9·.··~a''er·.·· .... ~.odse··· .. º'

1
.·.· ¡:;~ ra que señ~i e dorr:~21-

85. 

·. .• . julcl~ ;;á[á'.6ir y'.i;<icl- .~; 
.. :bir' n.;úfi~~~iC>'ne~~ (89 j ' . ·~. ; . -·· .·· ' •. · ..... 

• -·¡-" --~t -:~t~ :~~~~~. ~~-;~-'-~-- -''=,=-·· ~,:,~;,_, ;c0-~-. ,_,· --~~-~- ~ - :~~··. 

¡¡~~;:~i~~f I~if ~~\~:;lJ~Ul~~n;=~~'.:~ 
rP envl~Cl;, ~·t p'.icii~le e! lnform~ previo; asimismo, hará -

sabe•, 1\:;c:e~~·n~l~'de ;ampa'r.:i al tercero perjudicado Si lo • 

h-~·bi~-¿.~e.:./_··--1-~'.:_::~~-~-:~_eg:~:~á. ~opf~ de 1'3 ·demanda por _conducto -

d~l ~~tua~i.o~~ d'eí secretario del Juzgado o :le la autori­

dad q~e cÓnÓZ<::a del 'juicio en el lugar en que éste se si-
·- '·· 

ga, •/fuera de. él por conducto de la autoridad responsa--
bl-e; Ía. c{ue deberá remitir la constancia de entrega res-­

pectiva, dentro ·del .término de cuarenta y ocho horas. 

El1 ~lJf!1'1 1 _.eL.auto :admisorlo.deberá el!liÜrse cua!!. 
--dO~'Yd:_-d-~-ma~da.'-de·,_amP~r-o .:i-aboral reúna los requi.Si~.:>S exi­

gidos poi· el ad!~ulo,:116 de .la ley de la mateda, se-..,­

exh.iban las c..ipias .que prevé· el ·artículo 120 de ·la iey en 
.... omerit~·; se·,eX.hibci,~ l'>s docu.ffient~·s c·.,:npt-Jbat:>ri.:>s d'e".1~--

(89) Suprema Corte de Justicia de .la Nad6n,· op. cit., -­
págs •. 89 y 90. 
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de la personalidad y no exista una causa manifiesta e indJ! 
dable de improcedencia, 

También-_ se em~ tirá~ ,es~-auto c;~llo~b• ~~;. han .satis;. 
fecho los requis_itos exi~ici~'s ~o; ~Ia~;ÚC:ul.~ 116 ya ~ita.:.· 
do, se han _áhi nido las,copias·iue:~re~~ elFar~{kllio 120 o 
se han exhibício lo~ d.ilC:Üóien'Ú>s '<iíieiac~eéiúen la personali-
d,1d • ·e,(;;:·· ;:·C- •cC'C >•'·• ·:-'7_,..,,,,,_ ,_ -

~:~·;(' .<·.··~'; 
· · ,coótr!I ~L~ut6-:di'c'tadb Pº''' el juez 1e Distrito -

rn: _ '.!# -~_:J:~;~~-~i~t~:<~l'.{~ell!a~;da not., rinment P._ improce.den­
te; es prÓcedente°"til.,-.ri:cÚrso de queja' de conformidad con­
] o ·:·eh~\~ ;,br_~a-rraccÍ6n i deÍ artículo 95 de h Ley de 
Amparó, :e· · ··· 

--
bJ Auto de prevención o aclaratorio. 

l>ste proveíou se traduce en un desechamiento de­
la demanda, en virtud de 1.e el ju&z de !Jiutrito laboral -
no admite de inmediato (24 horas), sino hasta en tanto el­
quejoso llene los requisitos amitidos dentro del término -
legal ya que si no lo hace dentro de ese término, el juez­
de Distrito no admitirá lo demanda. (91) 

El auto aclaratorio que prevé el artículo 146 de 
la Ley de-Amparo, ordena que el juez de Distrito mandará -
~reveóir ·•l r.romovente de la demanda ~"ra que en el térmi­
no de tz·es días, contados a partir. de su .. legal not1fica--­
ci6n, hoga las aclRrad ones correspond_i~ntes, llene los r!, 

(90) CARLU::. ,\.l-t,.,;LLJUW G/JlCIA, op. cit., pá~. 716. 
(91) !GilACIO BU.itGOa UH!HUJ!.LA, op. cit. 1 pag 656, 



quisitos que señala el artículo 116 de la ley de la mate-­
ria, precise el acto reclamado,· exhiba las copias que pre­
vé el articulo 120 de la ley en cita o acredite su person~ 
lidad cuando lo haya omitido. 

Lo anterior quiere decir,· que C'~'.lndo' falte algu;_ 
no de loa requisi ten¡ que prevé el 'artÍéuiéi'.116 mul tiCitado 
y la.demanda proceda en.cuanto' a. su contenido; el::juez de­
Distri to ami Úrá este proveído p•ra que'cei''.¡iiO'IDovente•'de -
lA demanda los llene; 

La falta de precisión del acto reclamado, puede­
originar ~ue las autoridades responsables no rindan su in­

forme con justificaci6n en forma correcta; los terceros -­
perjudicados no sepan de que defenderse, además de que la­
sentencia no tendría una ejecuci6n precisa sobre ese acto¡ 
por ello al presentarse esa irregularidad es necesario que 
el juez de Distrito mande aclarar la demanda a fin de que­
el r¡uejoso precise el acto reclAmado. (92) 

Cuando el juez de Distrito requiera al quejoso -; 
para que aclare su demanda en el sentido de que exhiba lá.s 
copias faltantes de su demanda, deberá expresar el ndmero-: 
de copias. (93) 

El auto aclliratorio contendrá la irregufaridad u 
omisi6n que deba subsanar el quejoso y el apercibimiento·;_ 
de que en caso de no hacerlo dentro del término sé.riaÚdci,;­
se tendrá por no interpuesta su demanda. (9~) 

~
(~-32~~ G""i1<11.ú liv11GGrt.h. rll'lliilfüL 1 op. cit., pág. 275 •. 

Ibidem,, pág. 276. 
Cil.RLOci AiiliLLANO Giu(GIA, op. cit., pág; 717. 
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Es decir, realizada la prevención que antecede -
si el oromovente de la demanda de amparo laboral no llena­
re, lo,s requisi toa omi tj dos 1 no subsanare las i rregularida­
des conducentes o no exhibiera las copias que señala el -­
artí uulo 120 en al término de tres días eJ juez de Distri­
to eri' m¡,teria laboral emitirá otro proveí.do en el que ten­
drá por no tnterpuesta la demanda, cuando afecte únicamen­
Le ~J ~utrimonio o derechos patrimoni•les del quejoso, 

El patrimonio o derechos patrimoniales son los 
·Jorechos'1P crédito u obli ;acionea formados por el activo­
dc'-la,,pers'ona que los aprovecha y el pasivo de Ja que los­
!loporta. (95) 

Cuando no se trate de la hipótesis anLes señala­
da;, esto es, cuando el acto recJ amado no afecta ,eJ patrim,g_ 
nio, o del'ecnos ratrimoniales del quejoso y nay'1!1 transcu-­
rrido los tres días sin q:1e el iuejoso hubiere dauo cumpl,i 
niento a: auto aclaratoria, el juez do Distrito laboral -­
dará vista al Ministerio Público por el término de veinti­
cuatro horas y en vista de lo que exponga, admitirá o dess_ 
chsrá ln demanda en veinticuatro horas, 

Las irregularidades graves como la deficiente -­
oersona' idad del oromovente del amparo, pueden mandarse -­

----áclsrar si en el curso del nrocedimiento las advierte el -
juez de Distrito y, no necesariamente antes de la admisión 
fo la demanaa. (96) 

"'i el nuejoc;o está inconforme con e: auto que --

(95) ()J:;t~,\hL .;oN.;OkA i'INi>i'.1'11.i!.L, op. dt., pág. 279. 
06) Ibídem., pá15. 273 - , 



89. 

tiene por no inter;;ues'ta su de:nanda, podrá interponer en -: 
contra de ese auto el rec:1rso .de revi:Si6ri,·:de. '~orifo:rm:i.d.aci:..· 
con lo dispuesto por el artfouio aj, .rfaccún'i dJ la•Ley-: 

de Amparo. . ·• ·.·.-.:.::.¡ ':( <:.; .;;'.: 
~:!{·~ ~;~;r -·.:: º -~ 

-~., ::{~jt ,~~: .. . :)l~~~'.i ~I)··: 
'. '~~-;:' ;~~~-)~; '\~t. 

c) Au t" dn de'sechamicn t()'· 

:: . ::::::~,~;:¡,¡:-::1· :ord::i:s····.~rªotnf ~efe;;1·~.-.•.·:.ª··r,~t}¡:ic;u~1;~º··.f.:e1.4~5rd'.:e;¡. :1·~"¡'i:1: 
acto r<'c' amado, segiín . . . ·.··. ·.· .. ·.· Ley 
de Amparo; c!entro .del tériü~o de_;veínticí.iatro horas. 

Este sufo e~ él proveído oouestci a: ~JtO de ad!lli, 
si6n d.e lu'demand~ ci~'amparo,· por ello debe fundarse "º 
lau.circ.instancias contrarias que sirvan dt1 base a esttJ -­
último. 

Los motivos manifiestos e indudables a que hace­
.alusión e.1· precepto legal en cita, podemos traducirlos en­
.aquellas circunstancias que por sí mismas, sin posterior -
comprobación, surgen a la vista, hr;ciendo válidamente ine­
jercitable la acción de amparo. 

Por ello cuando una demanda de amparo no presen­
ta motivos manifiestos e indudables de improcedencia, es -
dec.i;r. cuando no son evidentes por sí mis!Ilos, el juez de -

Distrito de.berá dictar a ese libelo el auto de admisi6n, -
sin.: perjuicio de que en el transcllrso del procedimiento se 
manifiesten las cn.Jsas de improcedencia orHr,inando una se,a 
tenCia cie sobreseimiento. (97) 

(97) IGNAOIU B~11GOA OlU!fú,;LA, op. cit., pág. 655. 
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La aplicación del artículo 145 de la Ley de Amp.!!, 
ro cuando la causa de improcedencia ea posible y no mani-­
fie sta (evidente) e indudable (cierta), ha encaminado a -­
los jueces a admitir la demanda, sin perjuicio de que pos­
teriormente si procediera, dicten el sobreseimiento. (98) 

Al respecto la tiupremo Corte de Justicia de la -
Ilación ha sostenido en jurisprudencia que "No es lógico ni 
jurídico fundarse para desechar una demanda de amparo, en­
las mismas razones que habría para negar la protección fe­
deral." (99) 

(98? GENAUO GONGOrtA .i:'ll'lliN'I'EL, op. cit., pág. 271, 
(39¡ ,.¡;éndlce a~ ;,em•nario Judicial de la .F'ederación de --

1917-1985, Octava Parte, Común al Pleno y a las Salas, 
resis 120, pág. 1e5. 
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2 .- oUSl:'Ei'1510N DEL ACTO rti,CLAJ1ADO. 

En cumplimiento a lo ordenado en ~l expediente -
principal, se formará el incidente de suspensi6n por dupli 
cado y por separado; por duplicado parg el caso de que las 
partes interpongan en contra de la resolución interlocuto­
ria que se dictare, el recurso de revisión correspondiente, 
entonces se mandará el expediente original al tribunal de­
alzada y se actuará en el duplicado, de conformidad con lo 
dispuesto por el articulo 142 de la Ley de Amparo. 

El insigne tratadista Ignacio L. Vallarta señala 
que hay casos en que antes de abrirse lo que verdaderamen­
te es el juicio de amparo, debe comenzarse por asegurar lo 
que constituye su materia, con el fin de que la sentencia­
da fondo no sea después estéril y nugatoria, esto es, an-­
tes de cualquier trámite deberá suspenderse el acto recla­
mado. Por otra parte expresa que la suspensión del acto -­
reclamado nunca será procedente en los casos de restric--­
~i6n de la libertad personal, pago de impuestos, multas, -
destituciones, despojos, etc., en virtud de que aunque es­
tos actos sean arbitrarios, todos ellos por su naturaleza­
son reparables, lo que no sucede cuando se trate de la pe­
na de muerte, de azotes, mutilaci6n o infamia, ya que en -
estos casos será procedente la suspensión de manera necea.!!. 
ria y !orzona. (100) 

La palabra suspensión deriva del latín suspentio 
que significa suspender (suspendere), es decir, levantar,-

(100) IGNACIO L. VALLARTA, op. cit., págs. 166 y 169 a 171. 
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colgar o detener una cosa en alto, en el aire, diferir por 
algún tiempo una acción o una obra. (101) 

"··· la suspensión en el juicio de amparo es,..­
aquel proveído judicial (auto o resolución que concede la­
suspensión de ple.no u oficiosa, provisional o definitiva)­
creador de una situación de paralización o cesación, temp,2_ 
ralmente limitada, de un acto reclamado de carácter positi 
vo, consistente en impedir para lo futuro el comienzo o -­
iniciación, desarrollo o consecuencias de dicho acto, a -­
partir de la mencionada paralización o cesación, sin que -
se invaliden los estados o hechos anteriores a éstas y que 
el propio acto hubiese provocado." (102) 

Ampliando estas ideas el estudioso González Co-­
sío, expresa que "La suspensión del acto reclamado es un -
incidente que se lleva por cuerda separada ante los mismos 
jueces competentes que conocen del amparo y que permite -­
conservar la materia del mismo, hasta la decisión del Ór@;!! 
no jurisdiccional respecto al fondo del asunto, es decir,­
hasta que se declare la constitucionalidad o inconsitucio­
nalidad del acto." (103) 

Para conceder o negar la suspensión no se deberá 
tomar en consideración, si el acto reclamado es constitu-­
cional o inconstitucional, es decir, no puede anticiparse­
de modo provisional a los efectos de la sentencia de fon-­
do; sino por el contrario, deberá tomar en cuenta exclusi­
vamente las condiciones genéricas de su procedencia, como-

(101) 

(102) 
(103) 

Suprema Corte de Justicia de la Nación, op. cit., 
pá.O:. 105. 
IGÑACIO EURGOA ORIHUELA, op. cit., pág. 711, 
AllTIJRO GONZALEZ COoIO, op. cit., págs. 209 y 210. 



son que el acto reclamado sea: 

a) Cierto. 
b) De naturaleza paralizable. 
e) Que no se afecte el interés social ni se coa 

travengan disposiciones de orden público. (104) 

93, 

Es conveniente hacer dos distinciones, cuando se 
promueva un juicio de amparo y se solicite la suspensi6n -
del acto reclamado, se abrirán dos expedientes por cuerda­
separada, en uno de ellos se actuará para decidir respecto 
de la constitucionalidad o inconstitucionalidad del acto -
reclamado, éste será el cuaderno principal, porque en él -
se decidirá el fondo del asunto. El otro se abrirá por du­
plicado, en el cual se actuará para decidir, en primer té.r 
mino, la suspensi6n provisional y, en segundo, la suspen-­
si6n definitiva; la medida cautelar se decidirá en ambos -
casos sin tomar en consideración la constitucionalidad o -
inconat1 tucionalidad del acto reclamado, es decir, se tom.!!. 
_rá en cuenta únicamente su propia naturaleza y considerán­
dolo en sí mismo, esto es, para conceder o negar la suspeJ! 
sión provisional y definitiva hay que dicernir si el acto­
reclamado es particular, positivo, negativo, negativo con­
efectos positivos, prohibitivo, consumado, declarativo, de 
tracto sucesivo o futuro inminente o probable; ya que de -
ello dependerá que se conceda la suspensi6n, 

La duración de la suspensi6n del acto reclamado­
~ª temporal, es decir, cuando se conceda durará únicamente 
el tiempo que t~rde en resolverse en definitiva el juicio-

(104) IGNACIO .WRGOA URIHUELA, op. cit., pág. 712. 
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de amparo, desde nue se concede hasta aue ee dicta een-­

tencia definitiva ejecutoripda, eato ea, si la sentencia 

de fond• concede el ampare al ouejoeo, el acto reclamad• 

no ee preducir,, no as ejecutar4 o ceaar'1t sus efectea -

por virtud de esa reeeluci6n y, per ende, ceear6n l•e -­

efectos de la euapeneUn proviBional • definitiva. Per 

otra parte ei la sentencia de fend• niegu el ampare al -

que jeeo, la autorid&d responsable podri •mi tir el acta -

reclam11de • preceder' a su ejecuci'n y de igual foraa -­

ceeariln loe efectos de l~ eue)lenr.i6n. 

La euepenei6n del acto reclamode, ne l• inv•l! 

da, ni restituye las ceeae al estado en oue ee encontra­

ban antes de oue se produjera, sino nue ánicamente P•ra­

liza lP emiei6n, ejecución o efectos del llieme. 

El art!culo 107 cenetitucional, establece ea -

sus fracciónea X y XI, entre otree eupueatee, lee ei~ 

guientee1 

La potestad para cenceder o negar la euepen~­

ei6n del acto recla1N1de a las autoridades reeponeablea,­

cuando ee trate del amparo directe ante le Suprema Corte 

de Justicio de la Naci6n e ante loe Tribunales Colegia-­

dos de Circuite y a loe jueces de Distrito cuande ee tr! 

te del ampvro indirecte. 
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La fijación del criterio conatitucionol rnrn -

conceder o nepar la sua~enPión del acto reclamado, nl 

exprePer "le m.turaleza dt h viol~ci6n alegada", "la d!, 

ficult&d de reparvci6n de los daños y perjuicios nue JIU!. 

d" sufrir "l ai:rr.viado con ~u ejecuci6n11 , "los oue la -­

!?US renai6n origine a terceros per judicr.dos" y "el inte-­

rlls p6.blico•. 

Por otra r.nrte, ln Carta Msgna remite a le Ley 

Reglamentaria de sus artículos 103 y 107, el establecer­

nue loe PCtoe reclnmndoe podr~n aer ohjeto de suere~$i6n 

"en los caeos y mediante las condiciones y garantías oue 

dPterrnine le ley•. (105) 

La Auspenr:i6n del ric to reClflruado, en 1 os cnf.'OE'· 

de lP com11etenciR de loe jueces de Die tri to, segdn diPJl!. 

ne el artículo 122 de le Ley Reglamentaria de loe artíc.!!, 

los 103 y 107 constitucionales, ee decretar' de oficio o 

a petición de la parte eeraviada. 

a) De oficio. 

Peri· decret•·r~e la sut penei6n en este caso, el 

juez de DiAtrito observar6 ln gravedad del acto reclama­

de, es decir, su naturaleza y la necesidad de conaervRr-

(105) ALJ1CNSO NCRIEGfl CAN'!U, op. cit., pdg. 895. 
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la n;ateril• d"l ampare, r•tlcmlís, de lafl aieuientes circun!!. 

tencil•s: · 

e) Cuando se trate de actos aue importen pelf 

ero O& privaci6n de la Vide, rep~rtAci6n O 

deAtierro o alguno de loe rrohibidoe ,or 

el artículo 22 rte la Carta Magna, 

b) Cuando se trPte de alrún otro act• QUe, si 

l legPre P conAUmArae, haría ffFfremente 1!!, 

posible reAtitu!r al ouejoeo en el gece de 

lr· fPrnnt!& individunl reclamada, (106) 

Ln eus11enRi6n de oficl o se rlecret11ril de rolano-

en el miFmo Auto en nt.te c·l .iue? r1dmi t,. lF- dernAnCr~, noti­

iicá11doee 1runediatr•u1ente n la autor,ded re,.poneable, pa­

ra su inmediato cumplimiente, 

b) A petici6n de rnrte, 

PerP decreteree le suepenei6n en este oseo, es 

neceeori• nue el acto reclamado sen cierte, aue eu natu­

rHleze rermita su psral1zoci6n y Re entiefngan los roau!, 

si to~ cxipicl os ror el artículo 124, y nue son del tenor­

sieuiente 1 

(106) ALFONSO NOHII:.GA CP1'T'll, op. cit., pllg. 892. 



n) Cuo; l~ solicite el aerr·viedó, 

b) <'Ue no ,,¡¡ ~i@'R f.c~jui:ci.o Al,inte~¿; ROCif>l"1 

~¿r~:c:~·~·tr;·~enf:~··:~~ª·i1.si6.t!nf J.~ ~t·•.º1r·:e~~· .• 
e ) (;ue s~an id~ ifi':fi~iúf:t;" ~·~;.~·~i'tin':'ln.:;·;;.,.;;•.;-,, y . 

r.er jtii'C_(O'V_>;~(~:~~~:;~~9-~~~~~;~\; {~~~~~~i ~:i·,.:: ~:~n~ 

97, 

l ,; aj'é~~6~\s;;?!fü.~~·°cf~::}~~ :,.::'.¡ :.~'~/;~· 
_;_~E~. e-;{~::'~;:~- . _. _. ,... , -_~,_;~f ---.~·:;;:-~-._ . / ./ 

ii j~'ei'~·;~~,~~:r:~~~I~;c·~¡;c·~~;:;~:q~.:!l~s l'e~~i 6n pr.! 

c•irr•r.i i t j~r. ~·~·· ;~t·..1~di6~· .. rí 'oué. i1~o~i~A"~.i'e 'aueailr i~· -­

r·oturn 1 -y· tomt1Z.~--1~-~ -~:~~dirf/~~ ·r·.;or-tf,n~~;i~-~~~~~:-·r~.- cOnAervt-tr -

ln mRt,;riÁ del Rm•'ar• hoste lP htni t6rmineci6n d"l ju! 

Ci O, 

ciA de lA Nación e"tobleci6 el criterie (107), de que -­

existe inter~e sociAl en oue no se ponga en peligre le -

oubeietencia d"l trebajndor durante el tiemp• ~ue tarde­

un ~remi ~Hrse y reeo~ver8e el juiti·:> de amp~•; es decir, 

debe Asegurarse lR FUbeiPtencla d1:=l trEt'tajudor •l·..ttt hnya­

obtenido una indemnizaci6n o pego de salarios mientree -

ae resuelve el juicio de Farant!es, si eRtuviere en pel!. 

gro de no poder eubsiAtir, e~t.o eo, ilebe ne¡¡;arse l•• su~­

>tnsi6n por le c~ntidad eouivalente n seis meses de sal.!!. 

rio .Y concederse por ·,, cRnl1dAd r.;stltnt.e, cuonñu •'.!°':. am-

(líl7) Ap~n<lice nl Semenario Judici1>l de l" FederPci6n, -
1917-1975, r.ui'i"';~¡ forte, C:unrtn Sale, ':'~ei~ 152, 
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Pf<r~ la ¡ir~mu~vs el r.etr6n y tiolicite lP sus¡lé: .. ,i6n d~l­

acto reclamede, de conformiñRd con lo dispueste por el -

artfo·"l• 174 o~ le Ley de AmpEtro, 

DeAfU~P de lPA anterioree ideae Pcerca de la -

euepensi6n r! 01l ~cto reclAm1•de1 1 P contim1Pd 6n lA relAci! 

nt•r1w1roi· d1.ructame:ita C·:tn ·,ueatrtJ tamtt Ge eeh1tli11, 

~l abrirse lo~ cuadernos del incidente de sue-

1'en:·i6n, él ju.,z de Distri '·ll tabor,,l, re.,olver.:: 11' sus-­

penr-.i6n provieion11l ·lel ><C'••: ~ re~'Jluci6n :irocesal nue -

tenrR ~n ~l juicio laborRl una ejecuci6n de imposible r! 

. PP.rAÓi_6_n, sonsid ... rtlnñ.,ln en e! misma, y el re"'lltrdo ee­

r1FlP nef11éi6n de lA sueoerlf!i6n !)rov!Fionr0 1 1 en virtud -

ruePti6n de ord&n rdblic~ y PI ee ~ue,endiera el acte ae 

·a1ectar!a el inter6e general de ~ue se resuelvan esos 

juicios a la meyor brevedad posible, es decir, la ~edida 

prllcautoria no puede otorg•·rce ri<n netener la trPmi ta-­

c16n <le un .!'roceeo let-orRl. 

En el mi~mo out• en nue Re reAuelve la euspen­

:•16n "rov1si~nel, el juez ele DiPtrit<> »olicitnrá el in--

1orm., previo e la Junta o al 'l'ribunel Feder~l de Conc1-­

lir·ci6n y Arhitn,•e, t1l c'lal deberá rendir t1n e.l término 



99. 

. .. ·- _·. ·-· 

Asi~ismo, .t'i jRrá 11' .t·~cha y :fora ipar,; la cele­

brr>ci6n rle la avdi1méir. tncidental,··lp cuEJl deberñ veri­

ficRree dentro de las setenta y dos horas sif.lUientee, 

Recibidos loe informes ~revios de laP autorid~ 

des Rei\alPdaA como re~~onrmtlen (en los ~'-"' rubFtancial­

mente exnreaer~n si es o ne cierto el Acto reclmnRd• nue 

determine la exi"tencia .1e1 111smo, la cuantía d&l nege-­

cio ,Y lpr. rJ~zonec ("!Utl ei::itimen .~ertinenteP 11~r~ ,,u~ Pe -­

niep:ue l". f'UB~ensi6n del ecto), e1 juez acordarÁ 11ue se­

ae;reguen u los autos para lo<i efectos legnlcs a aue haya 

1 uear, dando vi Ata con ellos a lRs Jtertes. 

i:n l" fer,hr: ·' horA f'e°iE•lud" f'e cel el:>rRrá 1a a~ 

dienci" incidentnl en la aue ~stAndo en aucti.,nci,; pdJ:.li­

cn, el ju~z de Di~ tri to l!Rril un" relación tle lf'I' conatB!!. 

cias procosalaa que obren en nutoB, oue podrán ser, los­

informes previos, las !'ruebe!' documentRles o de inPpec-­

ci6n oculnr y los nlee,,toE ou" formulen lR~ pRrtes, he-­

cho lo anterior, el juuz reBolveri1 en la mismr• audiencia 

incidental si niega o concede l!! suep.,nsi6n defini tivn, 

Si ln autorld1•a res')OnFnble no rinrle PU infor­

me previo, se tendrá presuntivamente cierto el acto re-­

cll'lmFdo y se le impondrá una corrección discip1inaria, 
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Al resolver la interlocutoria definitiva, el juez 
de Distrito, negará la suspensión solicitada por el quejoso 
en contra de un actc o re~oluci6n procesal que tenga en el­
juicio una ejecuci6n de imposible reparaci6n, en virtud de­
que la continuaci6n del procedimiento laboral es una cues-­
ti6n de orden público y si se suspendiera el acto o resolu­
ción se afectaria el interés general de que esos juicios se 
resuelvan a la mayor brevedad posible, es decir, la medida­
precautoria no nuede otorgarse para detener la tramitaci6n­
de un proceso laboral; por no reunir los requisitos exigi-­
dos por los artíc·ilos 124 y 130 de la Ley de Amparo y, con­
apoyo además en el criterio jurisprudencial ~ue señala : -­
"Debe negarse contra •etas ~ue tiendan a paralizar el proc~ 
dimiento en los conflictos de trabajo, ya que las disposi-­
ciones legales que rigen ese procedimiento son de orden pÚ­
bl ico y existe interés generH1 en que tales conflictos se -
renuRlvan a la mayor brevPrJad :J{Jsible." (108) 

En conclusión, el juez de Distrito laboral negará 
la suspensión provisional y definitiva contra actos que te.!!. 
gan en el juicio laboral una ejecuci6n de imposible repara­
ción, en virtud de que éstos tienen como marco temporal la­
tramitaci6n del procedimiento laboral, desde la admisi6n de 
la demanda hasta que se dicta el laudo, por lo que de cono~ 
darse la suspensión se pnralizaria ese procedimiento afee-­
tanda el interés general que existe en que tales conflictos 
se resuelvan a la mqyor breved•d posible, además de que las 
disposiciones lego•les que 10 rigen son de orden público. 

Por lo antes expuesto y nl ser notificada la aut!l, 

(108) ~uinta Epoca del Semanario Judicial de la Federaci6n, 
Tomo LXXIX, nÁg. 4119. 



101. 

ridad responsable de la aludida interlocutoria, ésta debe­
berá continuar con el procedimiento laboral en sus etapas­
procesales. 



102, 

3.- INFOUh1J> JUSTIFICADO, 

El mAestro Gdngore Pimentel señala que informe 

justificado ".,, ea el escrito en oue le autoridad ree-­

ponpeble ccmple con lo ou~ e~ le solicita en el auto de­

admi~i6n da la demanda, en oue se le llam& a juici•, y -

dá respue~t1 " ~eta," (109) 

Por su parte Arellenr r,,.rc!n expreea1 "El in-­

forme juat.ificade ea el acto pr,ic·eeE1l eF>cri to de le aut!. 

ridad resvoneable por el que da contel"taci6n a la deman­

iir· de am!1iJTfJ y por •.:l OUt! se; ·.f'omrañon lor docu.ment·n 

acrP.!li t.icios relativoP Al E1cto reclam1•de," (110) 

Brieel'lo Sierra exprE!E'" ",,, en cuanto A la re_!!. 

pensable, no cabe hablar de defensa y, ei bien ee alude­

ª la garantía de audiencia, no pasa de ser un giro del -

lenguaje forenAe, La reeroneAble eet~ en le obligaci6n 

de infermar y, naturalmente, debe contar con la oportuni 

dad para ell•; pero de ahí no ruede seguirse un derecho­

de defensa, poroue sus títulos personales no estln en li 

til"io•" (111) 

Ln parte <lem1maada en el juicio de ampnre, c•-

(109) G.b!IARO GCNGClR~ fH'.ENmEL, op, cit., rng. 299, 
(110) V.•Rl<'S ARELI.ANCl GARCIA, op, cit., plíge, 718 y 719. 
(111) Hlrt.:JlJ::íl'T'C1 J1RJ!1;;No 'HERIO, op, cit,, pág. 316, 



1n3, 

moya lo se~alP.moa anteriormente, es la autoridad reepo: 

sable, eP decir, la Junta o Tribunal Pederol de Concili~ 

ci6n Y Arbitr~je o, el Actuorio de le Junt~ o Tribunal,­

y por ende, tiene el derecho y la obligaéi6n procesal de 

contestar la demanda, lo cual ee traduce en oue rinda su 

informe justificado. 

"El informe justificado es el docU111ent• en el­

cual la autorinad resnoneable esgrime la defensa de su -

actuación impugnada por el quejos•, ebogondo por lo de-­

claraci6n de conatitucionslidad de l•e actos reclamadoe­

y por le ne~aci6n de le rrotecci&a fede~al al acter • -­

ror el qobreaeimien.,o rleJ juicio de nmrPre, }O CUA] ~On.!:_ 

tituye la contrapretensi6n ~ue opone el AfTPViade,• 

(112) 

Lae autoridades responsables deberán rendir au 

informe justificad• dentr• del tlrain• de cince d!ae, 

contndoe A partir de su legal emplazamient•; el juez de­

Dietri to podr~ runplierlo hasta por otree cinc• si estilll!!. 

ra que la impertancia del caso lo amerita; las autorida­

des reeponaablee rendirán su infer-ae c•n juetificaci6n,­

en todo case, cen la anticipación oue permita su conoci­

miente a lsa partes, el menos ocho días ontes de la fe-­

cha para le celebr,,ci6n de la ~udi1;nci.a conetitucional,­

~i bl intorme no ee rinde con dicha ~nticiéPC16n, el ---

(112) IGNACIO BUflr.C.\ rRIHUELA, ep. cit., pág. 658. 
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juez pedr' diferir le audiencia a solicitud del quejoee­

o del tercer• perjudicad•, lo cuRl. podr~a hacer verbal-­

mente Pl momento de celebrarae le audiencia, de cenferz,! 

dad con lo previBto por al artícula 149, p'rrefe primer• 

de le Ley de Aapara, 

En le pri!.ctica, lae autoridr,des responsable~,­

no respetan el t4rmiae de cinco días perP rendir su in-­

ferme, ya oue l• rinden generalmente minutos antes de la 

celebreci6n de le audiencia constitucional; le amplia~­

ci6n del t~rmino por otros cinco díaF ne ea comdn en lea 

juicios de ampr.ro laborales, 1 toda vez nue le diepee1-­

ci6n en estudie eeRPle •ue lPP •Utorlrl~deP reeponpebloe­

rendirdn eu inferme con le pnticipaci6n nue ,ermita eu -

C<•nocim1ente nl ou~jos• "ºr lo meno• •.·cho dÍnF •ntee de­

le celebraci4n de lp audiencia, eriginende cen elle que­

las responsables vielen eón ª'ª el t4rmino de cinco díaa, 

Je que lee consiente en oue pedr4n rendir eu inf'erme ha~ 

ta ocho d!es antes de la celebraci6n de l• audiencia 

constitucional, atemperando lo riguroae nue de\Era tener 

dicho Urmin•. 

Hay aue ee~eler nue la rendici6n tardía del iE 

ferme juatificade, coloca el ouejoeo en eetado de inde-­

í'ene16n, en virtud de que no diepene ue tiemp• pera refJ:!. 

t"rle o deevirtunrl• mediante le~ pru~bas conducentes •­

contrndecir lAe conetAnciae aue haya acompllÍlade la eut•­

rirlAd en su infol'lne. 
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LP Pmr·1l><ci6n n tl tárn>ino clt cinco d.ÍPP, por -

'd:rof' cinco d!as mi\s, cut tl'-•J lF- im~nrtancia dt1. P! unto 

lo emerite, deberá decretarse en el auto adrnieorie, ye 

~ue de~de ese e.cto el juez lP ~dvivrte y, ai lo hpce 

posteriormente, eet,.r!a revocande su r·rimer Ftute, 1 o 

cuel tiene 1trohibide, a<lem'" ne nue ser!nn tntonces mtie­

de niez dÍPP r~.rP rendir "i informe, en contrhvenci6n -­

con lo disµueet• por el ert!culo 149 en ~om~nto. Por --­

ello fli las partee no tuvieron oportunidnd de conocer el 

Hiforme y su justificr-ci6n, e1 juez rlP Di:>trito i·or una­

' c>l" ve7 ~•)rJrá •,iJ"rir rle r.ftcio 111 tnic'll~l'l"l. conetltu--

cional. (111) 

Las eutori<t'Rcies deberán r¡¡.ndir su informe con-

~1..1r·•,11 ic.aci6u. exµoni~nño l.nt: rr·~'m&F ·• tun< f'irt:ntoe: leer, 

lt<s _·,.ue eetimen •ertiner>tes pr·rt< sor-tener l" constituc1.!!, 

n"liór'rt' del· ·11cto reclamado o la 1m11rocedenc111 del juici•, 

y R_comr.allerl!n, en f!U CPBo, copia certificflda <le lP.fl con.!!. 

tpnclt<P n~•e Etcrn neceanrine , Pr• ,.ooyer nicho informe, -

c•m 111ntlPmento ~i. el rkrrid o BBFlmdo rl 1 F>rt.:Cct..lo 149 de 

'la r.e:v de ~!TITnro, 

____ ;;r 1.w 1nf,,rmeF juF<t.i(h:1·:r1'.~p"~,,e .. rind!ln te Ju!l 

tf! u el 't'ribu~al Fedér,;l~de~;Co~cil{(:,:fón ~y:..'A~l!_itrE<je, se 
, - • -· • 1 ' • ,. • •_- •• ·------o;.----

0
-

(1:?) :;~~'.Al(<. !'it f\.-'1trl_~ f1l't~~:-""J_:-i,-:,,~·· cit.,, /Ae1•. ~-~", 307-

"ª· 
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~1 mÍ:srr.~' j~~!¡raJ~ o'; é11 ¡,;.:;;·;~i t~r;;iit~ / : 

·~ , ,J !; L, ,·,~~·!_,·'::.~t-::; ;'p.~. ';;>' 

r > ~~~~~I~!t;ct~;;~~;~;~;1·~-{j~~i~~~~~1~g~(T····· 
"'''>· ·,·:,:;.,:>· ·.·!;.{.',•:•,. ·.·:-,;.,.: 

, , :::: ::::::'. :::·;1~E::~f ::r:~r1a~i~1:~; 
1• 6b rt~ .. Le.v d~ iÍmrvu. . :">. 

h) Comunic.,rlln l.• exi~f:~nci• .le o~,ro ··juicio -



e.le amper• rroinovi•.10 ¡:or el oniamo r¡u.,joFo 1 

cnntra lRA miFmRs pufori•lnde!:.1 r~s:rionPR--­

blee y reEpecto de loa miemoe actoe recl~ 

ll'IFHif)~. 

i) .~credi tE1r11n d~l.,¡mdos eri" el juicio de a11-

pr·ro, - en- términos a_el ~rtfoulo ~-9 rte l~ -

Ley de Ampare, (114 )• 
_;.:~_,-. -~ ... :· -.~>~-.: __ .-<\--.~\·;~-~- -- ·, 

107. 

·-Si lA 1>_i.ltori!lnd ref.¡,ohi¡Eible rio I'inclP. '"J ~nfor- _ 

me con juetÚi.cacÚn,, -~~ ;~;;'f,;i~{~~!hé~to el Ar< t.·• rúc_lfi­

mrdo, _ bRlvo Fru.,b_R en c~~tr~:r1~ 1 ~Jetlp~:.~o ;;;citrpo 'iel -­

que jos o 111 ,Qrueb~ de:Íoti h~dhos ;~uti .de;~r~i.~eri\,~ incon!: 

-ti tu ... 1'omilit1M cuMtúo uicho:ncto no a~a·v1oi1.éorÍ.~'ct~~ l.'!:, 
-; - ·:· ·.: 

.onP ... ~.'"·1ri -,nn]i.rli·~ I): __ 

inconstituc1onalidad ctt:qaendn ae loL motlvr>:.·, t1nto~ tJ 

?>ruebaF en que se haya fundado el ~ronio acto, Pegdn ln­

nreviste !'ºr el artícul• 149, 11iirr .. .J o +.ercer.:. <le 1'• Ley­

de lP ml'+.eria, 

Interpretando lo anterior, ~ñvertimos ~ue si -

no se rinde el informe juptificEtdo, ello no eup_one lR -:­

inconf'titucionalidnd del peto reclPmf'~o, fiirio lP c-ert'ézR­

del mismo, ¡me" lP inconstitucinm;li<i<'d debe Aer orobads.­

por el ouejo"o cuRndo dicho acte no PeFl violat.0°rio~-cte 

l""rPn t:Cne en PÍ m1"rr·o, vino oue PU conet.itucio~~lid:·Rd o-

(114) Suprema Corte de Jurticie ele lo Nrci6n, º'~ c'tt' 1 -

p~g. 97. 



108, 

inconElt.i tucióri!>li'dild dependen de loe motivos, datos o 

prúet'ª"·. én · oue Re hFlyr fondAdo el propio neto, (115) 

i:;sto ,..uiere a~cir, cn1e ~.l el "Ctn reclri111Pño no 

viola ¡rar1mtíaF individuales en eí mismo, ea decir, su -

emiPi6n Fe rea1iz6 merlinnte el cumplimienh ne rletermirlJ!. 

dos requisitos pera violar garantías individuales, y la­

autorid>1d reeponeHble no rinde su informe justificAdo, -

el ouejOPO deberá probar le exiPtencie del qct.o reclama­

do y la inconRtitucionalidad del mi~m•. 

Por el contrario, ei el acto reclnm1•do viola -

f(f>I'tmtías imhvidueleF ~n ~í misme, es uecir, su umi,16n 

~e reali76 Pin "U~ l" AUtorir1PO responsnhle llenPTll lie--

ter"·t r. •c!ot: reoui.=i r:.o: ;¡, no rinrle ~u lni orme, ~1 r.uejoe-o 

ro e¡¡til oblieedo p orobar •u incnnwti t.ucionAlidad, 

Acto• de impo•ible reparaci6n •on anuelloli que 

afectan lPli pPrAntÍali individunlee dentro del procedi--­

mi~nto laborel, por virtud de que el 6rgano juri•diccio­

nE1l lebornl carezca de com'['etencie la¡ral o con•tituci•-­

nal, trR•ereda une prehibici6n de la ley o de la Con•ti­

tuci6n, no funde ni motive •u• acto~ o viole lR& garant.f. 

R& de audienciH o de legAlided, etc, 

(115) Jr.tlAC!C lllTRr.r·A C1RI!IUELA, op. cit., p~g•, 658 Y 659, 



109. 

De le anterior, concluímn• "u" Id lA .Junt.~ o .. 

el Triburml Fed~rcl de Concilieci6n y Arbitraje, no rin-' 

den &U informe ju•tifiCAdo, •e tendrá por cierto pre•un­

tivamente el acto de impo•ible re¡mrAci6n, •in nece•ided 

de nue el quejo•o tenga nue probar •u exi•tencia ni &u -

incon .. ti tucionali<l•d, •ino ll.nicamente probar "u" e• un -

acto de impo•ible re¡¡eraci'n y por ende violatorio de -­

gerantíe• individualea en •Í mi•mo. 

. .. 

ftl reFrec•·o, Arttllano ílpre:ír ee~u.~.I __ ó1ie e~i. yi!: 
tud a., que no ea sencillo determinar cuando;· un ;f!ct.·~\ ep .• '... . 

en •Í miPmo violatorifl de eni~~tÍae ;indiviiluál'•.f ;~ .. ~(~~-' 
rr_.,,.,, e_ .. ·,r1e "tt~ el l't~J~j~·~:~ ~:~y.:~/r~é-.1p- :e·7:i'P+.e.;..~;·;·-~--~.!1-~:j-.~_.._~-~ 

peto reclAm(idO .7 Aporte t~do·; los mo~i~~~' ··~·~·~.~~ ./nrue.;. 

tm· en nue ~·e fund6 et neto: (116\ 

Si la autoridad responsable no rinde su infor­

me con justificaci6n o, lo hace sin remitir en su caso,­

cepia certificada de las constancias oue apoyen el info!:_ 

me, el juez de DiPtrit~ le impendrá, en le sentencia re~ 

pectiva, una multa de diez" ciento cincuenta días ne s~ 
lario mínime, No se coneiderará como •mi•i6n, f!nuelle 

nue ocurra debido nl retarde en el emplAze~iento, 

Si <il i.nfnrme juetificprlo e!' rendido fuerp del 

(ll.6) CARLOS AllETrH'r fHHCJA, o¡¡, cit., fP/!• 72?, 



no. 

pl~zo Que seí\RlP la ley, es dt-cir, tuerr. de loa cinco -­

días, Eer~ tomado en cuenta por el juez de Dietrite, 

siempre y cuand• las partee hf'yan tenido oportunidt>d de­

conocerlo y de rrepAr"r lns nruebeP nue lo desvirtúen, -

lo anteritr con apoyo en el artículo 149 de lP Ley de A~ 

pr•ro' r~rrpfos cuarto y nuint•. 

La única conductp SAncioneble de 11- Autoridpd­

reapenseble, en el ~rece~to en cita, es cuande no rinde­

au inl orme con juPtificAci6n o, no remitr. lf's con•ten--­

ci_~r n•.;ces~ri.as nu~ n:noyer: PU informe, 

.. 
-.111 re~recto Ar~1111nn nnrcfn, o:-p~r-1~·.~ue·.:·~ri-~f!-

ber!n rermi tirl'e la extemroraneidnd en lR pre~~~t.·~;bi.6~:C -
del ·iriJor!rie ,.;;_,r, Ju~tifioPci6n y, ,,ue "l."-- 4 • ,:t,,. ·:·cte,_·~e:~d-.f"~- -
ci6n º"•rtuna debería equivnler A lr omiei6n del miame,_ 

(117) 

El último párrf'fo del artículo 149 de le Ley 

ne llmppre, Ptemrer" el rigor 11ue oebcria exieirse a le -

autoridad par: Que rindll su informe con ;juetificeci,n, -

al aeílala.r ouo será temed• en cuente cuftlldo lee perteA -

hAyan tenido onortunidRd oe conocerle y de prerarnr laP­

rruebnEl nur lo dee:virt\Jen; en lP prlictit.E\, cunnrl'J re re­

cibe ~1 info:·me ;!ustificoado, ~e dá viF tn con él a lF e --

rP.r+.es pt1r~1 rtu~ m~.niíieet.er 1o nue n F'U ñerecho convenf'R 

(117) C/Rl·l" Jo!llSI.floN" fl/\RCIJI, o~. cit., P~f'. 721, 
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por el t6rmino de treo díns, lo cual significa que e.i P~ 

rinde el informe tres díee Pritea de lo fechn de ln cele­

brHci6n de ln nudiencia constitucional, será tomado en -

cuenta y se cele'\:rará le r•udiencie., dejand,o en conirlet•­

eatodo de indefenPi6n a lna partea, nl no contar con --­

tiem"o pere desvirtuar el informe, rle ahí le criticab1e­

de ePt.a ~r~ctica. 

cuando la autoridad responePble rinde su info! 

me con juet.ifi<:f'Ci6n y '.'liegp el PCt& cuyr. Pj~cuci6n Pea­

de impoPible reparaci6n en el juici~ laboral, teca al ~ 

nuejose comprobar lR existenciR del acte, 8U inconPtitu­

rinnrlidad y, ndemáP nue e• ~e 1mJ>OPible re~nr• 0i6n, yp­

nue de lo contrario al dictPrse Jp oen•.1:11cii• ne flrnrnro,­

i:ie :"atre-e-tré t:l ju1ci.::>, con 1uud~n;et•l'• en el Eut!c•tlo --

74, fracci6n IV, de le Ley oe Amparo, 

Los actos e resoluciones proceselee ~ue tengan 

e10 el jui~ic ~r.t'J!'Rl un' ejecuci6n de iM'>odr·l•.' re;:i1ro-­

ci6n, son emi ti<Jes ~ar l& Junto e Tri tum·l l'eden•l de 

Concilinci6n y Arbi truje 1 por lo nue e ea e autoridades 

deberán fieurPr como ree~oneebleP en el juicio d~ am~aro 

indirecto, y Pi "d emáa 1 eri lP d emf'ndR de Amparo respec t!, 

va aparece con tal caril.cter el Actuerio, éFte el rendir­

nu informe col1 ,i""tificnci6n rodril. neper el neto reclam!!_ 

do !JOr lo oue e 61 ree:-pe!!tf', er vir'uc.1 ele ,,, .. t: {1 1 10 tuvo 

injerencia en la emisi6n.de dicho 1>cte y, c»neecuenteme!)_ 
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tt:, ee eobreFeerá t:l juicio de Hmparo por lo aue· FI ál re.!: 

pectn. 

En RUmA, t:l juez ñe DiPt.ri to nl recihir el i.ri-­

forme con la juatif1caci6n dé ln autoridad responsable, -

:..1ruenArd nuf':! F~ ~pri:euen Ft lof' ':l1JtoP- PAr 1 los efectoe le­

e~let. r• que h~yf' lugar :J d~r6 VlSte ¡, lea partes pera QUe 

m~n1fie?ten lo nue n su d~r~cho ~onven~a. 



113. 

4, - AMPLIACION DE LA DEMAl;])A, 

La Ley de Amparo no re€UlR expresamente la am-­

pliaci6n de la demande de empare, y ante tal eituaci6n la 

Suprema Corte de Justicia de la Naci6n ha emitido crite-­

rioe juris~rudencialee que regulan lR citada ampliación • 

. (118) 

La ampliación de la demanda ee un derecho del -

ouejose, misma nue puede referirse a los actos reclamados, 

a loe conceptos de violaci6n y a lae autoridades reepone~ 

blee, ae! cemo a loe fundamentos de loe actos reclamadee; 

y que ee traduce por una parte, en la extensión de la de­

manda y, pcr lR otra, en su acleraci6n, c·orreoci6n o com­

pleraentaci6n, 

El quej~s• pedrá promover la B111J1liaci6n de la -

demanda en determinados momentee dentro del procedimient• 

constitucional, y QU~ a saber ~•ns 

En primer t~rmin•, antes de nue la Junta o el -

Tribunal Federnl de Conciliación y Arbitraje rindan su -­

iníorme justificad•, esto es, antes de que ee fije la li­

tis y dentre del t6rmine legal parP pedir ampere. Eeta -­

ampli&ci 6n deberá ~ontrFeree P los conceptos de violaci6n, 

(118) CARLOS ARELLAllO GAllCIA, op. cit,, p~g. 712. 
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ya aea }lorque loa haya fermulRde de mRnerr defectueea e-­

incompleta y, a lae auteridpdee resronsables en virtud de 

que hubiese omitido eeBalar a otras autoridades distintas 

de lea enunciadas en la del!IB?lda, (119) 

Al respecte "La Corte he establecido el crite-­

ri• de que la litis conteatati• en el ampare se establece 

CUAnde lee autoridades responsables rinden eu informe con 

justificaci6n¡ JIOr tanto, mientras tal informe no se rin­

da, el agraviado puede ampliar eu demanda o modificarla -

en cuanto e sus derechos convengan, siempre aue eet& den­

tro del t4rmin• legal para pedir ampare," (120) 

Por otra r.nrte, cuande la ampliaci6n ae refiere 

A loE act.os r,,clamadoc er. el sentiJo rle impugnar actos 

distintos de loe eapeci~icadee en la delll!lndA~ pedrá el 

quejoso promoverla dentr• del t&raino legal contado a PI!!: 

tir de que ten«a cenecillliente • ee haga eabeder de eatoa­

actee, edn cuando haya transcurrid• el t'rmino legal para 

pedir ampare respecte de loe primeros actos reclamadee, 

(121) 

En segunde t&r111ine, bl nuejoeo podrá selicitar­

la ampliaci6n de le demanda deapu&a ae nue la Junta • Tr! 
bunal hAyan rendido RU informe justificad• Y antes de la-

(119) IGNACIO BUnGOA ORIHIJELA, ... cit., "áp. 651. 
(1?0) A~~nrl1n~ ~1 SemAn~rio JudlciAJ ñe la Peder~c14n, --

1917-1985, Octave Parte, Común al Plen• y a lee Sa­
lne, Tenia 58, )ll'Íg. 100, 

(121) IGNftCIO EUílGC~ ruIHUELA, op. cit., 111l:t;. 652. 
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P.Udiencio consti tuciÓnal o entes de nue transcurra le Vl_!!. 

te oue Fe concede e las rartes Fl recibirse los informeP­

juatificadoa, oue será de tres días; si de lea ini"ormea -

a perece nue l~s actos reclamPdae fueron e~i tidee por ---­

otras autori<lede~ o se advierte oue en su emiei'n tuvie-­

ron injerenciu otras. (122) 

Al reaJtecto lP. jurieprudencie. da la Suprema Cor_ 

te de Justicia de la Neci6n ha sostenido que "Si de loe -

informt:e rendidos ¡oor lee autoridades señale.das como ree­

poneabler, aparece aue tiene injerencia en los petos re-­

clamados, otrAs autoridedee, debe admitirse la ampliaci6n 

de le demande que contra éstns Pe formula, a fin de aue -

ln protecci'n constitucional sea efectiva y se favorezca-

1~ npeclici6n '1el despacho rte los negooi<>é judiciii.les ~ue 

ea de inter'e p~blico, al resolverFe en un juicio de amp! 

. ro, respecto de todas lee autoridPdee responeablee, y no­

en diversos juicios, sobre el misme asunto, Sin e•bargo,­

la ampliaci.Sn debe hacerla oportunar.1ente, ten pronto como 

aparezca de les ini"oI'!1lee o de alguna otra constencin de -

autoe, oue el acto recl!llllado emana de autoridad no desig­

nada como reeronsable, y precisamente antes de le celebr! 

ci6n de le !lUdiencia dP. rlen·che, en virtud de nue con --­

eRte auto ee cierrn lo que rropirunente constituye la tra­

mitDci6n del juicic de ¡>'RrPntíaR," (123) 

(122) IGllACIC' FtTRf:CA ORIHUEJ,ft, 01'· cit,, p~g. 652, 
(123) A¡otlndice 111 "'º"'º cxvrn, Tesie 328, 
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Si dentro d~ l!l rtnterior hip6tesie, lp amplia-­

c·i6n Pe contrr.e e los fundpmentoe de los Petos reclamndop 1 

deberá promoverse dentro del ttirmino legal corres¡;ondi~n­

te, contado a pnrtir de nue el ouejoeo telll!a conocimiente 

o ne hP.Ft' f'Pt,erlor rle Joe informes ju~tificRñoe y, si ~~-­

toe loe rinclieron inmediatamente m1t.es de ir, celebraci6n­

de la audiencia conPti tucional, el nuejoso podrá ~olici-­

tar el diferimiento ele é~ta, o lin de nue trPnscurrP el -

t6rmino eeffalado y pueda hacer la emplinci6n correspen--­

dünte, 

En relaCi6n con lo Anterior, le jurfaprudencia"'. 

de la Suprema Corte de Justicia de la llnci6~ hn sostenido 

nue "Si nor 1oP inforrrPe ju~tifii:Adoe de lP.e autori1lfideP­

r~sponi:::E~bleF' el nuejoBO vi~.:n~ 1.;L r.::onnci 1•ienlu dt lot· tun­

dAmento~ del Peto r-eclPrnRde, debe adrr-i tirPe le. r.mpli!lci6n 

·de lP. demandf' de Ampere nue hPf'A eoortunamente, por lo -­

nue ve a loe concepto!' de violaci6n¡ esto ee tan pronto -

C(l'"" hn.vr tenido conocirrd~nto C1e die~~'"':!· inf'om.eA, yireciA!!_ 

me!'1te antes de la celebraci6n de la audiencia de tlereche~' 

(l?~) 

Igualmente podrá flmpliar~e el neto reclamadc> -­

cuendo Al Rclarr•r lA demanda el nuejoso lo hr.ce m~r exte.!! 

so, en eetll CASO ·el ~c·to. reclamt;lclo. deberá ppreciurse tal­

y coioo apr.rece en al. ~Acri to A~larpt,ori-o •. . <1.?~), 

(1?4) Ar~mlece al 'Pn\~~ J~~ÍJ:,~'.~ile f,~Zf'~.~ro:: rfr, 701, 
(125) CARLOS AREJ,!J:\NÚ fl!:RCIAi: a·p; Cit. ¡:,'.páe:; 714, 
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El li bel• en nu& se prorílllevn le. ampliaci6n 1 de­

rar(. consióarArFe como rArt.& intev-Ant• de lP demandA y,­

por enue, el quejoeo deber' exhibir el ndmero de copia8 -

nue nre~~ el art!cul• 120 de ln r.ey a e Ampare, eo pena -­

nue de no hacerle se le tendrá por no formulada lA Ampli! 

ci6n, (126) 

(126) IGNACIO Bl'ltGOA ORIHUELA, O¡>. cit.' rágs. 651 y 652. 



llR. 

· El'i ete la' li b~rtp,d má_e AÍn,~lj Á parfi ofrecer rru! 
bf!A "(¡ ,,,1, ;1.oi'~d.c -~ª -~J11¡1~ro; YA hí.te;01 ~ft.!Ó\•to'15ode .1s- -

J ey efe iiíiií'r·r~'lniiT(:ii;irinr~Í;tri~éiC)rié .. :a lea mieniee, 111e­
CU¡>) "' ecA in:!~{¡¡¡{;~; ~i~ -t. ''. .,;: ' ~'; ;, > -·. ·· .. -

:~·--:ff;--~:c;,,~; ' . '{'. .. <· ,::: .. :-/ . .: :.;«·-;_- .• ·:~--~:'~-~::: ~_-~;:_2,~_-,:~_-'""'" - ____ -.,- - ·;-:, , ·~{(;'.:~~---- ;'_'.:-'.--- ~·":;-:_ .. 

~cVi~~{'.~~~t.'i5~c uY~ce;léc~cj'6~'c-8¡;~ 'd~'impo~i ble repara­

ci ~n en• ~l ju[~1 .:J,1 ~b'C)r-f!iifW ~l1~11Cto ·~~~ "ª verifica rlea 

;:;e~:.:º;;~;:t~¡l~{~t~~~1.· ~:-~;r~::~:~t:0:~ p:~:::1 ::t:m;:::= 
~::._• - 0~-- ·~'-o: .. - -, ·--~- •· 

· bl$<r_e_P-aZ.itCidñ-J--.A;Í .~On10.(Sú :ilicoiiAti tuoionalidad en el 
_, ··-·· ¡,' _, .. -·-· ·-\' 

juicio ~e alll,.'a~e;;\con'iaé pruébae d ~curaentAl nliblica • 

. '"ft·."Ü111.~r1t;!-~J _.11.~<~,C\tú~.C'¡-·rJ'i~t>~~, com:.lf • t11'.t-:. 1.:.1 ·.:l c:q:ei.;ic11-

te lebo~t;r,1-.í; c~i,1 ~~~n~ el acto reclomado, 

.,. · .. ;_-·_ .·r{;(;' 
-- La lby'de la materia, B~ílala que 08 admieible -

un el juici~ a'.~ar~pnr~, <;~da clMe de probttnza,,, ei<Ce]lh­

lP. de p¡~icl~ri¡~; ;·la~ que ruaren contra lt> mor1'1 ~ con--

t~R a er~ch~: º , _ 
:~;_,_'.--'----=;'_-~'->-.~~~.~?---',---- "~-~~--:_ .. ':· ---=-c-o'o-- . 

. ,·· 

. ú: o-N'eb~:-.doc\lroÉuÍtiil -,, j npt.rumenb•l de nctuocio 
.• _ ._ "' .·_-,,>· :·-:-;··,.'.; ~:-"../.,_' ~.·_: _:.,: i ·-:·. ;._ --,· -

nes, pod~i ~.fr~~érri'e ~riln''nudieriÚill ~onuti~ucional o un-

~ee al11 ¡Jt1rjui6f'o í1\'. ,;~~ ef j\lez de Di~tri ~o lnboral, há­

¡;e reluci~n 1Íe ,Ji} ~í11"J.~'t~,¿,ff~~•ii:i {hi tenpe ºº"º ofr! 

cida en ese ach, aUnqu-~ 1~~- eia.'~ta ll"sti6n ei<preáa de au­

of erornte. 
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~etas probHtlZflc. !10dr1:n .~'t.r ofr.•!<":.i:tf'~ ~-oe::.:-de -lf-, -

ñ emPnd~ el e_:Rri:~r-ro ,:· -r:·-.'::.._ ~-?_: P<\~•;:1\~~t,,i_~:-~/'<~;-i ,1;-~,'-~~-r-~t·~·fcf'r.;1 ·F""'. 
del e>" j)~ I iente 1 aror/11 ~\.¡t, ,;·creüi ten lA ~Xi~tenciÍt .de: -­

ne~º rr.t~ ir·rn .. ~ .º ·:1 · ·~11 !:t)~r.i"':~r.-~J~(i!·,;(~;~;··--~f~c1~~'~:_0.r'~-Sci1}:~-~ t_~_t_1n_·o·- -
P..l :ju~;~:~_ o e\-n{~~t.'1<{~'-~~ tt:1~ ~-r-eoület--f1:'.~.'.-~ -·"t~< ,,~it :J/i~'.1Pd·;;·ré ~-~·1>nÓa-

·{1e· _: .. : .. ·;:.: ~:~·~.~:·~:~·ri.¡_~---: 1-~-; ·--~-~~-;1~~-~'.'n~~-~,~~,::::'.~,~~\<:~ ~{~-(:-~T\>.:)~~d-~~\t.e 

-· .-

de 

i~·e 
con~tanciaf!· ~e~r~ctiv~~· po; ~a~ea~ :i.~~~tabl.e~}~ í~. rnitctr!_ 

,in.o r'e,.r,nrwr;hie, podr~ ~1 ju~z de Dfr';!'i t,;;, 'cii{e~·;:~ ¿;,?n::'. · 
tas veces .se~ neceearie.P la a~diencia; ~:~~t:i~16ri del "?-:­
_q_~_t:j~!Q_ 0ci,Loei~ t'6:r'.éer;;,__t 1 eI'jú1i{'!aao-;::-·i:i~-ef~~~'.~~·--f~.:tr~~:--=·,_d,.?ne2-
t1rnc1ap obren ennut~s y, hE1cerie ~fectiv.i~ 1ós<n):'ercibi"'.'. 

:il-i entOF 1 1·n .:;-~ ... ~-~~~ C~ - con·· f ur-1<! :.··n:~ñtf~. :eP.~-'.-:.1 ~~-~~~-:.,r,r-.~·Í_r~·l· .. ~f'. ~-5 é"~ -
de lA Ley de Am: ··ro y 59, fr•'~ct6n r d;l C6;li.;.;, Federl'l -

ª" Pr,.,ceaim.i~nt;u, ... ;i.,,ileP ñe nn11.Cl:'ci6n 1 u·r'letoriH. 
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r,•. r: 1·.r ~0;·> ror.rf.ñ. ofrt.ctJr l'r•e r:rtúth~u r1ocuni"n-

tPl ni1l:oll_~~ " in!'t:rtiment~l_lle-PctU-~cione~ er cuRl~uier -

momet1f't•1\ incluFive 'iinteF de le. ·cel.e~·raoi6n n~ 11 r-iJni~n-
._ •( ., -- -.-. 

,·iA. c_,,nPt.i ~-ucionai' medient~ un ef'cri to en el nue cnnl't~-

ou~ of're-curiºcor..o medios de convicci6n <lichflf' probnnzap n 

e11 :-: 1~.· cit~p, ·~x:r~~Prán nut= 1,:. p\lt.or1upñ rti~!onRable se -

,,,,-,¡eprulo- :i'1ht>edirfe~ lru coili>t>·wias relativ1·P <.un la­

"'.)r~-te"1t:--i'~n~_rit: ,fiut ~e-•lifiere 1p: PUí1i~nt:ie conet:il:uet.onol 

h11Bt1> e~-~P~to la ree oonsRble expida ll'B conatAnciaP meE_ 

de cel ~br11ci ·fo de 1 a :rn-
;:~:--· - ·:_ . . : .• :'.- :-·,. ·.. ' ·. _~.-. 

vienrin é'nnPt;1tucionpl '.vP ohr,;¡, 1,;P rnnPt.Pnct1•h >'P1aH--

vnP, el ]Ü~:>. de Ilietrú~ .ce} ehr~r~.1" ~-i..nitmil• ·'oiieti t)! 
,_,:--.: 

· .... -.f»i ·:·•;!_·_ "''ª-" ·.\:"~Únl · ··f:.;J: p ·J{·1 ~r~ ,~ .. i;, nto, 'r: 11· -·· 
'.'/ . . ·. 

nue +.énrÍ.rá 'lÓr ..,¡ re~j (IPB l~f'- rrÚe'hRP d!Í lrÍ< · :•rt.e~ y ~or 
.toaaho¡r11dnP --lRi;~ ·~iPmRe en virtuo de su ·propia y ercpecinl 

naturalezá, 

For otra parte, _iii_ lP__autorio.lod _repronenble ri!_ 

mueet.r" Rl jue2 ~e DiBtrito labor~l nue hA ordenrdo ee -

eipidan lar conatanci~e reepect.iV'lP •olicit.Hdas por laf'­

rrrt.ea, riit.e• ne l~ 1 .. r;h> ce lP mir'i <-Íida y con 11° 11nti­

t·ipe.ci6n curr,;r--ponoiente¡ llegAilll lR hch!i ee celebrnr~­

lP Audi~n(·1· l·o11 1t1t _..:ori~~Ar¡ci~·~ "u~ obren en putoe y a­

c•.,ntinnAl.u~n 1 ju1:? ·li1 .. t11TA··1L-,: r-~ritt-n\i1 c".Jrr't1F~on1ien­

te, 
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En suma, estas probanza" deberán ser efrecidae 

un el juiciG de emp T'O l!tb'>T'rl, si el ouojosu ouiere <le­

... :.~!?tr:·r ·!.r> eY.it t~r.ci:i. del ec"t' recl:-~lr.nd,,, ·la imp0f'il:i1e -

r~~Prr-ci6n en "l juicio 1P.b1>r»l y en inco.nstit,ucion,.1i-­

dad; o si el tercero perjudicad• y la autoridad reprons.!!. 

ble nu1 erer ~ernnstrer, por uni< rr·rte, 111 inexiFtencie -­

del acto reclamad• y, pGr otra, si es aue existe el acte, 

le rerArr.bilidad del misme en el juicio labor?l o su --­

con,..ti tucinnP.lidPd y, de ept;p 'llf'nern loprar ~ue "" conc! 

da o se niegue la protecci6n federal, 

T'or úit.im., y en virtud de eu" ü ecto reclemn­

do en el preeente cae• emana de un procedimient• juriP-­

dicci onal, las partee podrán ofrecer 6nicarnente les pre­

bnnznR "ue haypn ofrecido ante la nutoridad resronsable, 

ya "Ub dé con1ormidnd con le jurieprudcncie ñe le Supre­

·ma Corte de Juoticia de la Nnci6n, el acto reclamad• de­

be apreciarse tal y como aparezca probado ente la nut•r! 

rl1·d reRpl)P~~·t.le P.n tl mor.ient-o r1P. ejecutrrFe, F.iernrre y 

curmdo he.YR habido eportunidad de hacerle. (127) 

ALEGN!'OS, 

T,lee;ade la fecha pare lR celebrA<'i6n de lP ~u-

(~ :"':'"' t.,::-énrtic".' fll se~~..,·-rio Judi ~.:1¡,J. .·4e: ir .. :~p:~~;rriri6n, ·-
1917-1985, OctPva PP.rte, r.om6n ,., J'lE:no. Y.ª l~f' 5!:_ 
laP 1 :l'eRiB 1, p6g, .3~ 
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di•m~iot c0nat1 tucionel, al declRn·rla ebierta, se proce­

derá P recibir les alepAtos; el quejeee podrá nlegar 

verbnlmente, 11nicamente cuando se trate de actoe nue im­

¡•orten peligro de privaci6n dr. la vitlR, ntPnueP El ln li­

bertau personal, deportaci6n, destierre o alguno d~ loa­

actos rrohil::idoF ror el artículo 2? conatituciol'lf•l, a~en 

t~ndoce en Putos extrRctoe de la!' alegaciones, si as:! lo 

<olicitPre. En loP dem~a caeos, lne partee ~odr~n AleeRr 

verbE1l~ente, pero sin exicir "u~ los nlegrt.oe ae hapan -

con~t.Pr en autos y sin ~uc excedrn de medin horn por ca­

ñr r•rrt.e, incluyendo lAs r6flicaF y cont.rAré·licafl. 

(l21l) 

Les Alegatos son lP •~ini6n de las rertes y ne 

forman pprte de lP liti~, yn nue éstp tntef'TB con la-

rlemPndf! y ln conteetAción; cor cll1>, el juez de Dütrite 

tiene le obligeci6n de examinar loe concepto8 de viola-­

ción, en releci6n con el acto reclamad• y cen lo aducid• 

en el informe con justificaci6n; lo nue no sucede cen -­

lQ~ plegntoe 1 en virtud de nue ~l juez no tiene el deber 

de analizar directamente lae f!Z'gumentacionee en ellee, 

(129) 

LOA PbOFElflOS ~r.o~tumbrpn nrer-e11tar BUP ple{"A-­

tos por eF.cri te, haciándol• en forin,. de r-r•yecte de Pen-

(1211) '1.H'llSO ~ORnGt· r;pN"'lJ. OJ>, cit •• ~dg. 663. 
(1:>9) G1'1'P.l!I <WNGORP !'WENl'l.:L, op, cit.,, rág. 327, 
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tencia, mismo oue el 'jue~ de ni:l't:r;'i to ruerf¡, hacer suyo. 

(130) 

Las aleg!í'tóa '¡:odrán ••r pr1::•e:.t~dos ~ur J.ttb --

11erteF ~r· c11pl~11i er mom.,nto del procerlimi ento haf'te en-­

~eR de lA CAlebr?ci6n de la eU(li.,ncia ce derecho, sin -­

rerjUiCi<> ~e nue F-1 momento c!e celebrr-r~e el juez de Di!!, 

trito leborPl har? releci6n de elles, ~in oue hp,yp 11r•m!. 

ci6n ex¡reea rara ello de su forraulante. 

F.n eume, los aJ.eert.•~, seeún Carlos Arellan<> -

GP.rc!H, 11 
•• , son lflf:i a.réwnentaciont.~F nue hacen o nue pu.! 

den hacer lfls partee, aisladrnnonte, con fundamento en lEI 

16gica y en el dereche, pero sostener nue los hechos ad~ 

cidos en su~ e~crit.oe (d.,manc:n, inforrn~ ju~tificarle o e~ 

cr1to del tercero ~erjudicPdo), ouarlaron acreditados con 

l<>e element.oe de prueba cue aportrron y nue los ¡;recep-­

toa legale" invoc?.dos ]lor ellos ;.roducen coneecuenciE!F' -

f11vorE1blee Pl elerr•nte y rue debe reeolveree conforme a­

le.n rretensii:.ra!f', ciu-c 1r~· _r:~rt.ee iie:duj1:1ron. También ~~ue--

len contrad~cir les pretenFionea de la contraria o con-­

trarias, nrgumentendo que loF hechos aducidoe por su CO!! 

trnrin no nueoaron Pcreditf1dOE, nue laA i:ruelmP. cerecen­

del valor nue Ee les atrihuye y nue los precertoe invoc!!_ 

clop por ln contr~rin no son ar•lic~bleP. en la f'orml' rre-­

tan~iae oor ~Ptn.• (131) 

(130) GEl'IARr fll1NílORP Prf.'E!!'l'r!1, º"· cit. •• PPL"o 3n. 
(131) CARr.r::; AhBJ.T.J\Nr flJ.Rr.Iii, op, cit., r.ág. 728. 
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6.- PEDU:ENTO DEL ~:INIS'l'ERIO PUBLICO FEllJ::RAL~ 

El MiniE•t.&rio P\1hlic-o Peuerlll, eerá r.arte en -

toooe lo• juicioc• rle ampare, de conformidHd con lP frac­

cj 6n XV .101 artículo 107 conAti tucionnl, y rodrán inter­

venir ~n elle,.·, independientemente de la" obligaciones -

_nu" la. ley 11r&ciE1a parr> procurar la 1>ront.a y expedita -

.ndminiPtrpción de juetiC'ia, como lo eet.11blece le frac--­

ción IV d"l "rtfculo ~o. r1~ la Ley de AmpPro. 

Ee11 intervención dentro del procedimient.o con~ 

t1.t.uci"lrial, r.:: t:r~dure ~n '"'r1mer t~rmino, en nue Rl adm!, 

tires. la _deme.ncte de empare ee le dará viPta a fin de nue 

m,_ni fi eFte ,! o ru~ fl su reprePentoci6n e:oc:i;- i. correFronña. 

ti~ Íf\Ú11-'::n.f .. utr11 e ll' t·d ' se mande aclarar lr dem; nd11 y, el 
-'· . ._··;- . " 

ni.tajo;'º :·n·o :cumrl P con lA aelnrPci6n eorreerondiente y se 

t~11te :ae' sus• aarechoe )J6trimonielaa, d juez de Dietri te 

rl;r,fvi~t" rl 1:Úd!"terJ.n rullt•.·; Ftrlerrl nor 1'1 Mrmino­

cl~-v~~nt¡~uat~o ~orAs y, en otr!ls _veinticuatro e.dmi tirá-

-nc ~~e-;e~h~r,á~-,¡;-;3_;,:,~:.;;;; e~- ~tenci6n e lo aue aquél expo!! 

f!R, .. ,< _ :-!< ·'7~ ~-'i~~ <-~-:: ·: 
. ,·', -~-, ___ , .. '.~·:~;:~-¡::::;.:;~:.:~ .. --~,;;. 
· ..• ;;ri el ·~~~;,~~i~i~rito l'~()¡JÍl'ment.e dicho' el lf.i-­

n1'•t&ri o l:'llbiico ¡,;:¡,~;,.) ~in~~rviena '.•rPrl:innte 111 emfri6n-

1.: , 1 n&r!ii ~ .. ,.~ :r•l .. ~)i.~.'~-:·:~·.:_:.~~,:~> .. -~:~-~-::--~· ·: un 1=1r1?1tElt' _lóc:ico 
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trito oue conceda o niegue ~1 Rmparo el nuejo~u o sotre­

~ea el juicio. Con dicho pedimento, se horá relaci6n en­

le audi~ncia constituciol\l\l, de oonformided con lo die~ 

puesto por el artículo 155 de. la Ley de Aa'.iparo, 
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7.- AilDJ::,,'NCJf GílNS'l'I'"liCJrt';L, 

El juez de Distrito laboral, Rl 11dmi~ir le de­

mendn de empare, ee!'lelerd d!a y hora perA la celebreci6n 

de le audiencia constitucional, dentro del t~rmino de -­

treinta d!ne, eeglin lo dispone el artículo 147 de la Ley 

de Ampnro, 

El t~rmint nudiencie, proviene rel v&rbo lat!n 

•nudtre" nue Pirnificn o!r. 

Le 11udienci~ conPtitucionnl, ª"un acto proce­

snl, es un momento oue ti1me lugar obutro ú~l prooedi--­

mieroto conR ti tuc i nnr•l, e!' el cuF. l se nfr<• t:en y desahogan 

lee prueb11P de laP rertes, formul•n eus Alegatoe, fll Mi­

nieterit l'l1blic~ Pederel formule eu pedimentt y ee dicte 

le resoluci6n correspondiente, (13?) 

En otra~ l'"lobruR, podemos decir, que ln 11u--­

diencie c~nstitucionel es el momentt procedimental que -

el jue2 do Dil!tri tt laboral E!O!'lele a lee parte!!< e Un do 

ouo ~etAF nporten loe elementoe ~uo convenenn P sus pro­

tenaione11, &s decir, para q~e ee oiga R lee partos, 

(132) IGllAr:ro -ruar.nA 0RiffiJO:LA, o~. cit., pág. 666, 
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Al celetrar'se l P AUd.i.~nc ih ,Nnsti tucionrl, eJ.­

oecretAri o de trámite hará un¡j relrci6n ele. lflB conntan-·­

cius procesales que obnm en nu tos y dará cuenta Rl juez 

con: el informe justific.,ao de las autoridadel' responsa­

bles, las pruebns ofr~cidan por las partes, aa! como eus 

alegP.tos, y en su caso, el r.edim~nto del Mini!'terio Pú-­

blico Federal; acto eeguido el juez acordará, que se te~ 

gn por rendido el inf»rme juAtificado, por def'!ahogeda!' o 

deeechedas la!' rruebA" de lBF nerteA 1 JIOr formlllAdOP f'US 

alegatos y por Afregado el pedime.~to <le referencia y, -­

resolverá dl amnaro, 

En la prácticA es comán, por el cúmulo de tra­

bajo, que el juez de Distrito laboral ne reAerve ,arH -­

dictar la Fent•mciR en la misma Audienci'1, es decir, ce­

lebrndfl ln au-liencin lP nentcncit Fe not.ificAr~ a laF. --

. partes d!oe despu&s. 

La audiencia conPti tucional rlebe iniciarl'e n -

la hora fijada para tal afecte, toda vez oue no hay die­

poeitivo legal oue autorice al juez de Distrito laboral­

ª iniciarla antes o después de le feche eeffelada en au-­

tos y notificAdn n las rr.rte~. (133) 

Cuando J,p llUdiuncie c~nati tucionel es declera­

dr. nbiertA e~ costumbre e11 mAteri." lPlnrPl, -uc no comp¡:_ 

(133) llENAHCl GC<NflOR.I> Pllo1ENTEL, OJ'": cit., p~g •. 525. 
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rezcan a ell" hH ; art.,e, pero pueden hecer acto de pru­

oencia en ellá con el eecrito lle Alegato~. La no compar! 

cencia de laP partes deberá hAceree constar 11n lR RUdie~ 

cia. 

Al no hPber prueba pendiente que de~ahoger, ni 

promoci6n pendiente oue acordar, acto seguido ee proced! 

rá a dictur la sentencia de ampare, ee decir, cerrada la 

audiencia el juez de Dietri to laboral dictará la resol1~­

ci6n que decida el fondo del emparo, 

Por diversae ceuPa~ no eiempre eP posible cel! 

brar la audiencia constitucional en la fecha y h•ra eeff!!. 

lRda parA tal efecto, en tal cAso, se diferirii eu cele-­

braci6n y se fijará nt1eVP fechB, Lna cau~Rs de diferi--­

miento Aon1 

1.- Por no estar debidamente integrado el expediente en­

virtud <le que: 

a) No exista constancia de aue el tercero perj~ 

dicado haya sido emplazade, 

b) J;l informe juetificAdo rendido ;>or laP rePpO,!l 

sablee n~ ha sido dade a conocer a las per-­

tee. 



r.r1t1JiCE-·:i/¡r,· (,.ir 1...1rre•J, :-:or exrt1,rto,_,,_~,r 

rt-n•ti~itor ... ~) ., no-_!i;. 'ürt(do efecto~·¡, -

r.uti! Íl.!f<( 161~.--r~let1t~' '~·-l't~ c_orrhndo el: 

~~rrn.lno · .itnrgÁa; ·~ ~l_;tiri-,. ñi l-'a~ ~;rt~~ Pf. __ 

1·~ ""ú reP.Úc~ d~te~~-~~~0d_ii_~'.-S·~a1íct~;_; , 

el) hl t.t<•rlo• ~l'i~,t.•t,!~i':•''f•,éit~Lfd~ci.~~i ;J&; -~:el'' 

rJ1c t.F1inen .d <i ~1 p\lrió •rtf {e¡~ ~~~1-t~-~; _º_,·_-_1 ___ ~• r.\! 
ti1ic•d6n·d~ l"-~:··af(;í,ilñ"er;;;~";'cf!( ; -

:;.;:~.'·~ .,:;~~~; __ :_ :<·'·' ·-.-;:: .. _:'.".~·· .. :¡ :;,;-·_ .. _ .. ' 

~ > r-,.-1 t~ --;,lú: ~ .. ,~;iF:~ r.~:s-i·ón-~·~b1e·i ;~f~J~f~~~-l?~J~~~~if_~f<: ' --
, º ~1 ep .;ni,_; cí-~~:A:~'~:,_ ·./6~_-f:T1:~ :-~¡,~;~)f.~;!F./~,:~ : ~-d~- -
iaz t·n.;; .;,, · ::~-Y~itt~;111Jú~~,;~jil-~. J~i'~-;~;1~~r:}:: )-~ª~ 

/,--~~~~~'-l}t~~~~~:~/ '¿~~ -._ . 
..:._, _ ·--.--"-.""--!- .-L:.. ,_.c .. :•_. __ ""--'~-~-'-·.:_-.:- e:~;~:_¡~_; ~ •.. ::--:i~···--·~'7,;7 

f) No h~ Rido deyuefto;i'ñiÜf'.en.cindo, el exho~ 

:: : ~tJitri~~~1~t:r ,j~~f~~,r~ª~~=:{:~ i:1
:: 

rri!ct1ca aii J~f.·~i~Íi~riÚ~X?o ~~ n~ce1m10 
vi~ve~:~ :emi't.J:z'.·~·¡¡¡~;;~~;:~· s~;·c~~re6ta dil!. 

:_ '_._~,- <·'< ~~..,_- - ,:_"."·":''· --º-" ·'::.º -~.· 

e1,:w·i?:;. ·.\-_t_.~_t_;:,' __ "/;· _.-;·}<_.:·;?'."e ··-;/:;· .: "' -·>;~ ' -«·-.,,~.:, :·:·,";_;~·-. -:•-~'."> 

B) A'1n í .. ,_'s•'h~';prié'tic~ao'r' iñepecci6n judi 

Cj
-:-.:;, ·.'~----~>-: "· ~-~'·::.:.':};.;~{ .. ::({,~~·r<<:'..::¿ ·<'·if~·.· _.,,._,.-.. .. ::.. i 
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-:~:-~~~~b,.c°''¿~~--~~~~~iA:,~~Pt~~-1~~~--,"~0;;,.-.~~-;~0 --

~~:&~:r:;:?:~~i;:~t-~ti~i!fi~t~ff f~~~~~~r~~fg;~~'.;_;~~1::;: ;~ 
, , ~r •• • (13/\ .,, •• ::<. ~~'.;• '?L zr-- ·.· ~·:·~·-·· ·. 

(l;\~ l :Jurri.io•-. . t.,,. , " 
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Por otra fir+e, el ju~2 r;c DiEtri~o lrlor~l, -

podró ·PtHn'.eryil~r .. 1p ~udi'vnl'.if: C·'Jnsti tuéionRl pprp conti--· 

nuPrl~ rluntro el u .. lo:: diez .a!a" ~ifui ~nteF, cuando al pr~ 

sentar elfún ao~time,.,to una dele• J!PrteF,· otrA ele ellP.P;. 

ln objetnre '.le f11fro'; Erila continuaci6n ·~~ lti "\ÍÍlienCiP 

con• ~l. tucionf!l ;.~ !i~es~~t.p~ári i'~s ¡.:ru~beP. y contr-;T~lll·-­
bllf' re11•tiveP ~ -\1 ~ut~n+.i.Úd;«l ~e~ documento; lo ante-­

rior con fundPm~i-ih ~n el :~tículo 153 de lr Ley de AmP! 

re, 



IV,- LP SF:~''t'ENC.IJI DE AMFJIHC EN MA TE:RIA LA!'ril/.L CCN'mA 

AC"'t'S DE WPílSIBLE REPARA<.:ION, 

l.- asGLAS CCNCr.!lilIEN"'ES ¡, I.A SBJ'l"!illlC!A. 

Antee de analizar las reelae o principios de -

lr r-entencia de am¡;aro, necesf!rio ee hPcer Rl¡¡una" cons!, 

<l~re<·ionee r.reviaa a fin de cornrlet11r el rr.,~ente car!t]! 

le, 

Sentencia, etimol6gicamcnte, proviene de la -­

voz latina eentire, sintiendo, nue ee traduce en que el­

jue2 decler" lo rue "iente, (135) 

Sentencia es anu~l Etcto procesal proveniente -

de 1 ~ acti•1idP.d juri.-ñiccj onsl, '1Ue implicr le decid.6n­

de una cuestión contenciosa o debatida por las parte6 -­

dentre del procese, de fonde, subetancial o principal; -

suscitad$ 'ºr las preten~ione~ fundamentale~ de la ac--­

_ci6n y de la defenRA, (136) 

Octavio ·"• Herrulnclez, señala rue ln ~entenci~-

(135) ,1<mlE 'mUERA 'BARRER~, op, cit., r.6(!. 295. 
(136) IGNACIO /'!IRfH'A CR!l{llEP, on, cit,; ;-fq1F, 526 Y 527. 
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<le amri:ro "• •• ee la decisión legítiraa del 6rgnno de con­

trol constitucional exp~eenda en un documente eepecífice, 

por cuyo medio dicho órgano resuelve, con efectos relati­

vos y, en su ceso, conforme n estricto derecho, la cuee-­

ti6n principal sometida a eu considerac16n o las cueeti•­

nea incid~ntr.los aue nur¿rEon en el rrocePit, o resuelve en­

alruno" casos, nue el juicio ee l'obreeea," (137) 

Arellano García ee~ala aue sentencia definitiva 

de empare "• •• e~ ~1 ecto jurisdiccional del juez de Die­

tritG, ne la surreme Corte de JuFticin de la Nación o de­

los 'rribunalee de Circuite por el nue, una vez termina.da­

la tromi+.aci6n de le controverein planteada aebre le vie­

laci6n de garent!aP individuelee o sobre le invasión cem­

petenciel entre Pedereci6n y Eetadoa, ee reouelve ni re -

c'ln<:'ec1e, niefP " !"obre•ee el emr• ro !·olici tac> por el qu!. 

jof'o contra el acto reclame.do de la autoridad reepenee.--­

ble." (138) 

Prra González Coeí•, ",,. f'6le ee eentencia le­

deciei6n oue wronuncia el 6rgan• juriaaiccional en la au­
diencia cont1tituoional, Jl•r medio de le. cual da por termi 

nPdit ~u•tanoi~l~ente ~l juicio, de ecuerde con JaP preten 

eionef' f•U6St.f'EO en juege por lae rartee en el procepe, n 

(139) 

(137) CCTAVIC' A. HElWANDEZ, op, cit., pág. 292. 
(13R) CARI.<'5 ARELI,A!'lr. G~RCIA, ow, cit., ~·ág. 786. 
(139) AR~l:!O flt'NZAH.7. ·wsro, o¡i, cit •• p~gl'I. 143 y 1<14, 
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El C6digo Federal de FrocedimientQs Civiles de 

aplicaci6n au,letoria P. lr lay de la meterin, señale que 

le.a resolucione~ judicial~a son sentencine cuando deci-­

dan el fondo del negocie, de conformidad con su artículo 

220. Eoto eignifica que la aentencia en el amparo serA -

~que2111 renoluci6n jucil:ie.l rue d~cidr el fondo del neg~ 

cio, concediendo o negend<i el nrnpare, 

En euma, sentencia de ampare ee nouella reeel~ 

ci6n jvcliciel C1Ue dicte el 6re.eno de cc•ntrol en lf< ru--­

diencia constitucional, rare. decidir el fondo de2 nsun-­

te, y conceder, negar o eimplemente declPrrr el aobreae!_ 

miento en el juicio, 

El maestro Alfonso l!orieee propone la sicuien­

te claeificaci6n de le& eentencine de ernpftro: 

e) Sentencias estimatorias, son lee oue considereii­

J'lrobrdPe lP.<" violecionef' cene t.i tuciom<leP nle['ndne y CO!). 

ceden el amparo al quejoae, 

b) Sentencias desestimatoril\B, son lPs .o.ue no. eati­

mPn justificPdos loa conceptos de violaci6n y niefAn el­

S11pare el "uejoso, 

c) Sentencias declE.retivas, son lac "u~, e.: 
0 

lilni t~n­

a declr.rnr, "ue rlO e:XiElt<m Violaciones. cona ti tucionaleF.-
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albeadas por el quejoeo y por ende, negAr el amparo·; o,­

que existe alguna causa.legal 0ue impide al jUzFedor en­

tre.r A.l estudio de la demanda, obligtlndolo A. extinguir -

eu jurisdicci6n, y por ende, sobreseer en el juicio. 

d) Sentencias de condena, eon nauellns aue conceden 

la protecci6n de la Justicia Pederal nl quejoso, en vir­

tud de que obliga a lA. putoridad responsable a restituír 

al ouejoeo en el goce de la garantía violada o oue cum-­

pla con el dieporitivo infrineido y, por ende, a reali-­

zar los procedimientos necesarios para realizar jurídica 

y materialmente la reetituci6n al quejoso, retrotrayendo 

loe efectos al momento de la violación. AgregA. nuestro -

autor oue estas eentencias tambián son declarativas, ya­

aue declaran la existencia de las violPcionee conetitu-­

cionalee alegadas por el nuejo~o en au demPnda, (lAO) 

La estructura lógica de la sentencia de amparo, 

conFta de tres car!tulos, aue a er.ber son: 

a) Resultandos: esta parte contiene la fijaci6n el~ 

ra y precisa de loe actos reclamados y la apreciación de 

las prueba e conducentes pare tenerlos o no d emoetradoe ,­

lo cuA.l se traduce en la especificaci6n de los actos re­

clamndos y Fu comprob!'ci6n e.nte el juez de Distrito, es­

decir, ln nnrraci6n hreve de loe hechoe aducidoe por el-

(lAO) ALFONS0 NORIEGJ\ CA!l'lU 1 01.'• cit, 1 pág. 688. 
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com• ti túye lÍl reli'c'i6nccdiFhechoe, (142) 

135. 

::: ·. . '.;} .. .. - ' ·- .. ' '_. . ,:_ ·, . . - ; - . ~. ,_-

b) Clon .. ~•le;""doe = eatn pert.e ºº'"l'~en'de ,"" '.Lndnme!! 

toe leé1•\e1,'. ~21 nUe ·~e npoyen lo A 6re-nnoe de,'~onti~r para 
sobreF<e~r en e¡· juicio, o bien, pl'rf' declar"r 1~ conPti­

tucion~.lidad o inconeti tucionalidad dol r.cto rcclrunado ,­

ea dec:i r, il),. ra1.onamientoe 16fioo-jur:!'.dicoe formuladoe­

por el juez, reeultantee de la apreciaci6n de lae prete!! 

eionee de las perteF t rc1 ncii:-·npdft· ron lof' el~mer:.t:Ofl PT.2, 

\mtorior uducidof!, y desahogados y, lae si tueciones jur1 

dices Ab~tr~ct~s ~revi~tRe ~orla ley (143) ~,como dice 

Fix zn,1utii~, const.1 *'uyen i.rie nFrecinciontw jurídicas. 

(14d) 

c) Puntoe rePolutivees en esta p~rte ee concret~rá­

con pr-=cir-i6n y clnridnd el acto o netos J:Or loe qut1 ee­

sobreeea, ~e conceda o ee niegue el Rmpare, es decir, "! 

rán las conclusionen conciea~ y concretrs, ex,uestas en­

forma <le propo•üci6n 16gica, que ee derivan de la<: cone!, 

deracionee ,jurídicas y legales formuladas en· el caso de­

que se trate. (145) 

(10) 
(142) 
(143) 
(144) 
(145) 

!111'/;GJf' PlHl':t'f· Oi<IHll::.I.A, or, cit. , i·~e:, 
i.C:GTOH f<IX ZAt·1UDJO, op, .ch,, pág. 285, 
IGNACIO FURGOA ORIHUELA, op. cit., pág. 
Ht:GTOR FIX ZAl"lffiJO, op, cit., pie:.· 285, 
Il}Nft.GI(l PIJ!~r;r \ rnIHU~Lt., O!). cit., pág. 

531 •. 

5'32, 

532, 
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!.:·e~1t.., 1''1:< ~fl!"·Udio, ~1 iie r\:lutiviahd, t:l de eotricto Ce­

recho, el de suplencia de le queja y el de apreciar el -

acto tal como fu~ probado 1tnte la respon"able; agreea 

ailem~a, oue el primero de elloe Pe R?licP a todae las 

sentencias y loa restantes s6le P ñet.erminadee categorí-· 

f1P, (lt.6) 

LP" sentencia~ ñP. omraro t~vorecen úrúnamen+.~­

a los quu hayan litigado en el juicio; por ello, nunca -

pueden aler"rPe por otros como ej.;;cuto:rittr pPrP dejar de 

cum?lir lt:c 1-=ye~ o l'rovid«ncias nue las motivaren, Les­

juicios de amp1>.re no están inl!'titu:!doe para derogar le-­

yeE< ni 1'0r1• eximir de su r.:umplj.mient11 u ~lgun" ,erconP. 1 • 

~ino 106lo par!' p:roteeer y P"',º"·rnr a un indtviilu., en el -

oseo e~ peciul .~obre el oue verP.e ~l t'rocef!o, Ae1.. ee ee:e­

gura por una parte la supremacía de ls Constituci'n s•-­

l:re tocll'" lcP leyeP "u" lr>. c-:mtrsríen y, por otra, ee -­

evi tnn loP inconvenienter- ~reviotes ror el con~tituyente 

ñe declArRr ln incon~titucionnlidnd de ln ley, derogánd~ 

ln, ~ ls vez ~ue se conBervan los derechos del hombre, -

que ' un •. ,1 objet• •ie lsf' insti tul'ioneP y ou" las E1utori-

1lndeE del ¡míe cleben reepetar. (147) 

(146) H.:iC'l'OR F'IX ZAll'llllIO, op, cit., p,<g, 285. 
(147) 1r.r:1GH' ¡,, VALLART.~, op. cit.' páe. }10. 
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Bste principio de relRtividPd ec ln cosa juze! 

da como efecto de lR flentencia de amparo, eF considerado 

como el fundamental del juicio de ampere, conocido com•­

f6rmula Ot~ro, por ~u cr~ador don Mariano. Otere. (148) 

El principio implica ~ue las sentencies que ~e 

pronuncien en el juicio de ampere a6lo se ocuparán de 

loe individuos rarticulares o de lae personas moralee, -

privadas u oficiales aue lo hubiesen eolicitnde, limitd!!_ 

dose a ampararlos y protegerlo~, Pi procediere, en el C,!!. 

Fo e~peciul sobre el que veree la demanda, sin hacer una 

declareci6n general respecto de la ley o acto oue la m•­

tivare, como lo dispone el artículo 107, fracción II, ~ 

constitucional y ~6 de la Ley de .111,are. Esto quiere de­

cir, que los efectos que produce la sentencia de ám!'Sre­

en ningún caso serán "erg" omnei;.", sino eolamente relat!, 

ves a lee partee que intervinieren en el juicie. (149) 

Por ende, le. sentenciP de amparo oue conced~ -

la pretecci6n de la Justicia Pederal, debe contraer su -

eficacia al caso concreto que hubiere originad• el ejer­

cicio de la acci6n, esto es, al quejoso, relevande a 6e­

te del cumplimiento de la ley reclamnda, miema oue con-­

serva su fuerza normativa frente a l•e demás gobernadoe­

oue no la hnya impugnado, en virtud de oue dicha eenten-

(148) AL~ONSO NORIEGA CAN'!U, op. cit., ~ág. 689. 
(149) JORGE TRU~BA RArtRiRA, op, cit., pdg, 299. 
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cia no implica eu derogaci6n o abrogeci6n, seg¡in eea el­

caeo. (150) 

En esencia, lo que prehibe la f6rmula otere, -

es hacer la declaraci6n general de inoonetitucienalidad­

de la ley o acto reclamad• en la parte deciPoria de la -

sentencia, ai1n cuando en loe considerandos de la llliema -

ee llegue e le concluei6n de oue la 1•7 o el acte een -­

violeteriee de la Carta lla«Pa, ya oue el juzgeder debe -

concretarse a amparar al ou6jose en el caso de que ee -­

trpte. (151) 

A mayor ebundald.ente sobre este principie, Ae­

ftaleremos que les efectos do la sentencia de ampare e6le 

ee contraen e la autoridad que eea reeponeable, ein efe~ 

ter e la oue no hnya tenido injerencia en el juicie, ]111-

diende &eta aplicar o ejecutar el mismo acte. (152) 

En con~ecu~ncia, los efectos de la eentencia,­

segdn este principie, se lilllitan a la persona o pereenae 

que hubiesen ~romovide el juicie do ampare¡ per •lle, ei 

la sentencia niega el am'PBI'• al nuejoee, esto ne iapide­

que otro u otros cue est~n en el mismo caso lo eolioiten, 

ai concede el amJ08re al peticionari• e6lo aprovecha a --

(150) IGNACIO llURGOA CRil!UELA, op, cit., ¡.dg. 276, 
(151) ALFONSO NORIEGA CAN'ru, OJI, ci t,, pág. 691, 
(152) Ir.f'JACIO BURGO/· llRIHllELA, op, cit., p~g. 279, 
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éste e im!'ide que otros que ne encuentren en el mismo C! 

se pueden alegar como ejecutoria la resoluci6n pronunci! 

da nera reeietir el cumplimiento de la ley o acto que le 

zaotiv•. (153) 

Este principio rige en nuestro teme de estudie 

cuando el quejoso el obtener la protección de la Jueti-­

cia Pederal contrA un acto de imposible reparaci6n en el 

juicio laberal, edlo se contrae a 'l y a au caso concre­

te y, sólo respecto de lR RUtoridRd o autori1ladee aue 

hayan resultado responsables en el juicio de amwaro. 

b) Principie de estricto dereche. 

Este principie censiste en que el juez de Die­

tri to tiene la obligaci6n de analizar solamente lo~ con­

ceptos de violaci6n expreeadoe en le demanda de Bllpare,­

ein tener la peeibilidad de hacer valer de manera efici~ 

se el~n aspecto de inconstitucionalidad del acto recla­

mado que no hubiese aberdedo el queJ•s• al ejercitar le­

ecci6n de ampere. Este principie no rige con toda su 

amplitud en materia laborAl cuando el ouejo~• es el tra­

bajador. (154) 

Bl maestro ¡;oriega Cantú eeñalP ~ue este J!rin-

(153) GEllARO llONGORA PIMENTEL, ep, cit., i:>ágs, 358 Y 359. 
(154) IllN/\CIO EUR<H~A C'·RIHUliLA, •I'• cit., p~g. 533. 
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cipio ceneiste en que las sentencias deben sujetarse n -

loe t6rminee precieadoe en la demande de ampare y, por -

elle, prohibe al juez oue altere, amplíe e au,la, en --­

cualQuier forma dicho~ t6rminoe, come sen l•e conceptee­

de violaci6n fermuladee per el quejoee, (155) 

Seglin el maestre G6ngera Pimentel, este priac! 

pie conetriffe al juez de contrel e considerar pare resol 

ver, 1'.nicamente loe argumentee esgrimidos p•r el pr•••~ 

vente del runpare o por el recurrente, Por elle, ei el -­

juzgador feder~l advierte vicioe noteriee de inconetitu­

cionalidad del acto reclamad• y éetoe no lee hize valer­

el quejoso o el recurrente, en eu case, no podrá invoc8!. 

loe oficieeBllente, (156) 

Dee,uée de l& refor~B de enero de 1984, el --­

principie de estricto derecho qued6 atenuad• en cuente a 

su rigidez, como ee advierte del artíéule 79 de la Ley -

de Ampare que eeffala en lo referente que cuando no pr•c! 

da la suplencia de la queja, ee podrán corregir lee elT! 

res en la cita de loe preoeptee conetitucionalee y lega­

les violadee, ee! como examinar en su cenjunte lee agra­

vioe, conceptos de violeci6n y demás rAzonamientee de -­

lea partee, e fin de reeolver la cuestión efectivamente­

plantcnda, sin cor·rfrr los hechos expuePtOP en la deman­

do. 

(155) ALFONSO N0RI::r.A e AN'lU' op. cit.' "['ág. 693. 
(156) GIWARC' G0NIJC'i!o\ FT!tl>N'l'EL, op, cit. 1 póg, 361, 
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e) SuplenciP .. de la qúeja cteÍ!ciente • 

. '. ·, '; 

··Al .resolver'. el juicio de amparo, el juzgador -

duba .tezie?'..en·.cuenta,. ai "e trAtR de amp1'1'.f·oe laborale1:1 -

el:prf~~'lpl.o de la suplencia de la queja deficiente, y -

aplicnrlo como act.o de Pdm1nietraci6n de jueticia. (157) 

En este principie, el juez de DiFtrito tiene -

la facultad o lA obligaci6n de suplir lae deficiencias u 

omieionee en oue h11ye incurrido el auejoPe en su demanda 

de om¡iare. (158) 

Juventino V. Castre, seHala oue el artículo 79 

de le ley de la materia establece la suplenc{e del error 

como una·fncultad potestntiva de loE juecap y tribunalee 

de ampara, ~ue ee traduce en aquél error en oue incurra­

el QUejo~o al citPr la gRrnntía cuyr, violaci6a recleme,­

y oue actualmente rige en toda cleee de amparas. Agrega­

nue~tro m1tor, nue la flUplenclP <lel error e~ unP im¡oer-­

fecci6n de estile, en la oue existen conceptos de viola­

ci6n y, la suplencia de la queja deficiente ee une impe~ 

fecci6n de fonde, en la oue loe conceptos de violaci6n -

fl'l tl'n t. o tal o ~nrciplmente y d empre conli'ti tuye una r.·m!. 

,.i6n, (159) 

(157) T"'r'' m~t.:···".11 BARR''!l' o~ ,.; t ~11,,., ?ºº·' 
(158) i~í:i:crr: BiiílnoA ORittU~LA:. op~. ~i. t:: ;.ii{g. 533. 
(159) JUVZNT!Nr.v. C!AS"'llO, O'D. ci.t.., tl6¡rs. 510 y ?11. 
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Zl mAestro Alfon"o l'ori.,ga, señala nUI! la e1.1-­

plencia en materia lebo~al, tiene doe suruestoa1 

A) Que ~1 amp&.ro hayn sido inter¡.uesto por la pe.rte 

obrerR, exc1 uyendo, r.nr ende, lo• runj'Jeros )lromovidos por 

loe r.ctronee, 

b) Que "ª demuestre nue ha habiao en contra del 

Bf>rnvind• unn violaci6n m:rnifieeta de la ley, ~ue lo ha­

YP dejnóo ~:ir, r~ef'enea. 

A('rec;e, eFte Autor Que el.'t? eurl enci,.. ee dni­

camente aplicatle en loe Amparos directos en contra de -

laud?~, P. q1.1e se refiere el incie• a) de la fracci6n III 

del artículo 107 constitucional y en loe amparos contra­

nctoe 1e ej~r11c:'i611 d~ ~entenciee, nuc ~1·cv~ nl i:egundo -

párrafo de la fracci6n TII del artícul~ 114 de la L~y de 

Ampnr•. (160) 

Por dltimo, ~eaala oue la jurisJlrudencia ha fi 

jedo ale:unoe mnt.iceo de interpretaci6n respecto de este­

rrincipio1 

a) El ¡oro¡>6ei to e lar~ y rreci~·. del leei~li;dor, ee­

hAcer efe~tivAs lal' fA~~!nt!n's {~divtdutilee y eor.üle" -­

. •.u ·. ~vé 1 t~ r:onf·+ L ~vr.16~ ~~:;~~ ... :·rJ~~,-;· .~~~ 1-: . ~-~.'. < .. , .. p~.~ Jf·~~ •)l'P.~. ,-

(1 :,n J ALFr•:-;r J.'l)¡ff ,~A r;,¡i•~;:· op{ ~L .. /.rl(¡. 7nG~ 
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Htr-tr1-1.:rendo c1~ b.:cniCi!:mol' rr')CrJSf!leR. nl juici.·~ .;1& ampa­

ro aue pudier"n colocar el aboeea_o menos -preper~do en -­

si tuaci6n de desventaja fr.,nte a E>U contre.parte • 
. ·. ; .. ', 

b) La suplenci" de_ le<•d"~~c;9ncl,_~ ~; ii.:qu~ju,' ~re-­
supone no tnn e61., el estl.iriiiír(iuF'vihú;'gi;)'fi'¡;'~' 'bqll~Útu::. 

--•-·r _« '•"';<_,~-, • ·"'.,...,!=- '· 

CionalCF, CXpUeetúr. JU)~ el ,que_j•le,ó' en lo,;;~OIÍCe¡!tns de -

Violaci6n, Pino tambt~;i- ~;;~liz~r Si -e~Ü;~~ll ;,tra~ infr~~ 
cionee n la Coni:;úFci6n,'í{Jl1 en el ~~~º ele ~~e~n~i.~ to.:. 

tnl de lr.>!:1 t.iénci.onl~éfOi:'--1~-:.nr.ePtO-.u. · 

e) Si. el tr"b" j11dor >Jl formular PU i!eme.ncJn -'.le am)'<'<­

ro omi ti6 eatiefacer determinados requisi toe formHlee, -

~etos deben Aer ~uplido" por ~l ju7.endor, puesto oue Pi­

el legislador dio facultad de suplir le deficiencia de -

la nueja el t:l'tuñier~e el foJn~·> clel e;~nnto, por mr>yuría­

de raz6n, debe eupliree la emisi6n de requisitoE forma-­

lee, (161) 

Por su ::-arte, el magi~trudo G6ngor~ Fimentel -

al trntP.r e~te principio seílnla, en primer lu¡;ar, oue el 

artículo 79 de la ley de la materia, no prevé 1~ euplen­

ciH •le lP oueja, ~in•) lP. nu¡>lenciR del error numárico y, 

respecto de la Pegunda parte il&l mencionP.do diAJIOsitiv•­

leec•l, auu el ex1u-en conjunto de loe cenceptoa de viola­

ci6n, de loe nerrwio!:" y U0 los autos y conf·tr•nciae '1Ue -

(161) ALPONSO NORJ,,;GA CAr!TlJ, op. cH •• P~.e. 708. 
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inteer~n 'el exp.;dient~, dar. !:'} juze1.<1or i.:r1P erPn li l;or-­

tañ. "!lP.ra -r".eolver la cuesti6n efectivamente Jllenteada, -

Lo .>int~rior siE'.llifica outi el juez de amrno no debe cu-­

i'liree rt~;o~a~ente 11 loe concepto!' de violaci6n exclue! 

vem~nt·~ •. ~I;;o·a todee las conrtencirP y rnzonflmientoE 

N«i'~irv'pn>;;~~r ref'->lver lu cue~ti611 rlant.,,,dp, (162) 

De ·conformid1td con el artículo 76 hiP de l~ -­

Ley ·a e· Amparo, _la PUplencia de la aueja coneiPte en lle­

nr•r-.ln'-•.>11i:.1·,n•w en ~·;e ha~·:· incurrido el peticionerio­

en lP º"'''"ndP o en .,¡ recurso. Ln eup1.entiv. del;e tener -

carácter oblieatorio, no P61o re,~ecto de loe conceptoe­

de v1oleci6n, sino tambi'n de loa agravios al resolver -

el r.;cur~o. En RU frP~c16n IV FeilRla la PUplencia de la­

queja en me.teriH lalJoral 1t f1wor del trabPjador, esto ee, 

~ete "rinci pl o '' 51" n~erP.r{, en e ~nfl ic+.oh otrero-patron!!_ 

les y no en conflicto~ interFindicAlee en donde actor y­

demandRUO Pon obreros, Agrega nuestro autor, au~ la su-­

¡ol enc i:-. en ~st>' nPt~:riu "· .• debe nrer·pr no e~lo cu!-'11do­

son ~ efici~nteP lOf' E.gr ... vio1., sino tambi6n cuemlo no Fe­

er.r.ret'n nin.-uno, lo cu11l ~e considera como 111 deficien-­

cia m!l.xima." El"te principio tendrá amplitud incluso para 

c<erreeir <!l "rror en ou~ incurra el iiuejoeo-trf'bnjP.dor -

en d eeñalamiento ,¡~ l1ts 11utoridsdea r"sponeablen, puee 

aó1o de estA m1merH •·l juez de amparo estar~ en aptitud­

da 0~sP.rrollor con ef~ctiviund lP. funci6n de control de-

(162) GENAaO íl\NílORA PIMENTEL, op. cit., páee. 362 y 363. 
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lr. constitucionalid11d'. (163) 

En conclueión, este -i:rincipio implica. oue "l --­

juez de Die tri to en materiP. laborAl no se· cii'la exclusi VP.­

~ente a los conceptos de violr.ción o a eu veficiencia, -­

~xpreeRdoe por el nuejoso-trabajeñor en AU deir·roJ1dn ele Ant­

r-aro 1 r- ino ~ue oficiospr,10nte ¡:uec e hPcer valer Pleún es-­

pecto de inconstitucionnlidnd del acto reclamado, Respec­

to de loe recureoe que prev& la Ley de AmpPro, eete prin­

cipio también tiene 11plicPci6n 1 como Y<' lo ex¡.•u»irr.op, en­

el Aentido de ~uplir lP ~P.fici~ncih de lo" P.fT:>Viof', con­

la finP.lidP.d de revocar lR resolución iml'ugnada oue haya­

eiclo dePfavorable 1'.l recurrente-trBbejnrlor. 

Finalmente, según González Coaío, eet,n fpcultad 

rerrni te "l -frepno ele cnntrol "· •• rerferci<·nr-r, "ºrnrletF-r 

o eclarE1r 111s deficienciu" de lo demanda: ... "y por ende 

ot.orgPr el emparo con base en conceptoa de violación o -­

rrrrvios, ~n FU cpso, FU! lid o!! o !Jt:rf,~ccicnncln~ ~·1·- oficin. 

(164) 

d) Apreciación judicial de lee pruebae en lR sentencia de 

~m!"•f1.ro. 

Esh' ~rinci!'iO conioirte, en 1P. -impof'ibUidRO ju-

·,/:'., 

.... ····· .-.,' ,. 

(161) lll:ll!ARC' IHJNClClRA P_ ;;~-~~Tt:'t_:,~ ' j_ ' ,f J7:? / 171 
(164) t.rlTUR0 Cll'f/ZAT.ZZ C:í'STO, o~;~~:i.i/·;~~.1~7. y - -· 



146. 

r!dice nue tiene el juez de Distrito de eprecier lee pru! 

tes nue no fueron rendi~es durpnte la instpncie o preced! 

miento del nue emsne el acto reclamad• (165), Esto se de­

be e nue el juicio de empare no eP une tercera inetancia­

en la nue ne puedRn ofrecer y deRehogRr pruebas li brewen­

te, Pino un proceso extraordinario en el aue ee examina -

f'i lfl eutoridPd responer•ble Rctu6 conforme a le ConFtitu­

ci6n o ei la viol4 el emitir o ejecutar el acto reclemade, 

(166) 

Este principie rige e6le cuando el acto reclAm~ 

do provenga de uno Autoridad judicial o administr0tive -­

con funciones juriediccionale~, en donde exi~ta la poeib! 

lidad probntorin del interesado (167), Por ende cuando el 

ouejoso alegp violecioneA de fondo cometidRs en la eentea 

cin o resoluci6n imr.u,nnda, el juez rl rnrec1ar ei exiP-­

ten o no talen violncionee, debe tomar en cuenta y anali­

zar laP pruebas rendidas durante el procedimiente aue or! 

rln6 el neto r~cl~mado, 

Según Octavi• A. Hernández hay dos regles res-­

pecto r este princi¡•ie y oue son: 

a) S6lo Ae tomnrán en ronsi<1treci6n lM! pruebes que­

juPtifi.~uen lr. eiri ~+.encie del Acto reclnmedo y "'" conFti-

(lC.5) IGr::,cIO runr,r¡, CR!l!UELA, Of.o cit •• r~g. 532. 
(166) J11VEJllTJN0 V. GAS'l'RO, º'."· cit •• rág. 508. 
(167) ALFONSO r1nnr iillfl. ·:.~N'!U. op. d t •• p~e;. 720. 
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. . . 
tucionf'liiia<l. o inconp'tifoCiom1lic"d. 

t':iJ}~~~:f ~f i1~~ch~'n*:~:;lfü~'.:'.:'::. :::~:::::~:: ran ranatilo:inte" ;ut~i:1da. <16RJ 
. ·,::::;..:· .: <.~!'': 

-_ -'~;]~~:.-_:;:>?~~1~-~ /:~L·:·: 

.. si'n c'_o~tiive;,ir l2 EUtt «Ír,i, Or y C On gTRll sentid O­

da jÚE1ÚciÉi,·.sa·'clebe permÚir oue el juez de Distrite, de 
._ .- ' -- - -· . 
ÓficiÍl, :trF>iCB ·J'l OIOCeRO de fllnparo fOCUéllae pre>l:E<nZIJF. 

nue ÓtrP.n en: lot· P.ntecedenteE< del acto reclam1•do, nu~ itor 

elgunn raz6n no aportaron les pnrtea. (169) 

En conclusión, este principi., ordena oue en la­

f'entencie de ampare el acto de irnpoE<ible reparnci6n Pe -­

arreciará tal y como erP.r.,zc>.1 ;rocailo ent.e le Putoric'"ª -

r"sproi1"Pble y por ello tl ju<:?, de am~uro lalorf'l no Pdmi­

tirá ni tomC1rá en conAider11ci6n lee prueba!! nue no se ha­

~{fln rcn1.1ido Pnt.e: esP uutoridad, y nUt! r•1nt.i'1t.tron el l'Cto -

recll1.~~1ñ o; en c"n~i:cuE:r.clt1. ', ~61.n r E: P ¡ .. rtcil-l!'án lf'F. irut-­

bae nti.e juetifinueri 18' ei(ir;ite!lcia del acto de Ím!)Oei\;le -

reperaci6n y su conetituci'onalidad ·o inconF.t.itucionl'lidF·d 

y, en te.Eo P 1n r·nt.,rio~·, .el .jusz podrá oficinr'•·rnente re­

cnbrr lEH( rru~ba.s C1ÚÍ! n'o ".ol-i~P.n ·,én. ).6:.: ~1utr1~, nue hPYE~n E"!. 
do renr1idM· onté: ir:·:.;ufo!iniia :~eP.ponPeblé ·y nue estime 

.e'·. •· • 

(168) OC'l'}.VIO -~~ HÉiiN~!!DEz; O!,I. c:i.t.; prte. 30~. 
(169) .ruvsr:'TI'rlcv~ .c.A;o1r,10, .op. cH;; rñe. 50R. 
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nece:m·rii·~ ¡.orr. lEt re&()luc.i6n'·.&fici~z del .-eunto, de con-·· 

f'or111idod ·con lri rreviat..o ror el ·art!oule 78 da la Ley de­

Amnnro, 

LRP. e'ICcepcioneP ,. ef!te rrincirio, eon laE Pi---

a) r:uando hPy11 existido f Pl tf! o a.,f~cto en el e•J!lR­

z11miente y por llllo ee heyt• 11riv11do al deme.ndRdo de inter 

v .. nir ¡>( 1 • "" d~f.,nra, e"t.o eP 1 el ruejoEo no ha~ tenid• 

o;-nrhml•hcl <11- ThMJlr :irv,,.l:¡•r •n el rroc~cl1"1iento del nu~ 

el!IE\nn el neto rtcil~mmle, 

b) Cu~ndo el "uejoeo no hubiere t.enido oportunidl'd -

t•~ rer,,lir r>ruebae en t1l rrocedimient.o del aue ernAne el -­

e f't.r'J rf..:c1 nmr,':o, 1:Q1"11rJ l'> 1~on 1P OT~~1.~·kif.:_/ij)·1·t·,h'!fl1,F"i6n, í1J. -

auto d" formal prisi6n, etc,, er1 mntari~; '1 eu&l, 
~~- ~.-:..~~ ._· ~;.~:f'~ .. ~ ::.~:~~: 

e) En mrt• ri1 eer• rle1 C>ur·nct6.J.l ~i,'~jo'f~ ,,ij¡; un mi-­
el eó rle "ºb;11ci6n ·c·Jmu~~l : e;jtci}.J,; !~·;i~l\_t;f;.os ri com•me-

roe en lo rart.icular. i:\ ·::·;: · '· 
· .. ! .':'.\:;_·;\ 

. ~-:~:~.:-~'. ' ·: 
".:'x.·..:: - -~--=--~"- ""-

aJ ~~;.:e· -,;i:_·,1·~r-·~1-,---,~u-~_' .. rl '"'~~~i}·--~-~j~~~~'~.~~'.ñ~~I~'~;-~~: ~-~n.1a O: or,,!. 

t.uni rlr•rl .rl e l)fr;Hrier las pruebE'e que d0:~virtt1eri .;l. Peto re-
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LF1r .. ~nn<:J on~s. pecuniarias máe imrrtnntee> oue -

~AtA.Üec¡¡ l·~ Ley rl;.A-n'{r·r~ y "ue Hri!.n imimeFtPF en lP -

; en h!nc h. s ori i'P.~ ~Íeui ~n t~I' 1 
' ... ,: , .. _.-, .. --,,,,.; ·¡ 

~':'} :~¡r ,'; -~ '. :. ·~ •j/-· 

n) h~riJJo '~It<\~~~'.'.~~ tÍ:• hpedimen':,,, 1;i no 1u~ rro­

pve~t~ "°:r .. ef".l!iinj!ft<.riÓ''J't1~1ico Federrl, f'e impondrá a­

la !~r'te ~~ .. '.lo 0 ~'f;y~i·!'7'~~o~i~o·HÍ1a multa dé treint<1 A 

:E~l,¡~~~¡~*f ~~~lfüi~:~:~F~;~¡~::r:.::: 
-,. -;: _.~- .. -~:-<-._ .;'.:~~~::;-~ ~:;;:~ t~~;. ;r~~:~ -;~:.~):. · "·'~~:t -- -:,·,~"-~''- <' · ~-',>) 

::::~~:SÉ~i::!~lf r i~ª~i;~t ;!~~~~·~:~= --:'' , . :~r'· ,,._, . .i-- -· 

::~'.:-1:,r>r~:í~;:~r~~~r~~~~~:~~:f Sr~~~;t~: 
. , , c,,~,'K ~§,;~, ,~ ;~ ,;$;;; ~,J::, J.,_ 

. ~~ x~~¡tf i~:~~(~i~~~~1~\~~~~f ~~~~~1~-· 
:::'·.::·-·;:'·;,'.;:: 

ten· •.,'h t f[or:.: :--;):· ·;·:~·(, .~-~;,.;;Ír ·;:_(: r-.::{~~:·~!::~ 

'. " ' • < 

(171) .'llV0:f•l'INr1 V, ·;~Ú'l'li0 1 o~• cit., o{.¡/, ~1.2; 
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.·,,·, -.. · .. 

d) C1Íand.o: l·a.:.11~t.orl.dod reeponsnhle no rinitr. PÚ in--

forme con ·?jushfi'c'1c:l6n •' l• haga. Pin remitir, .en PU ca­

~"' co.p~n;~-~ii_i'~:j~~-~~~ .. ·h~ lCf' conetrJni.:i1iP ql.(t1 _uertn nncez;~ 
:·:}~··- ·.\':=:, 

riuP f'l'.l"' .. a¡•_oy.i.r .. tlicho inior:ne, •. ,. ld impo11tirirunll· multa 

de die·z.n:ciénto 'ciincuent11 d:!ae d .• aalnr1o, de conformt­

clad ·c:_,n· lo}'.~;1~·1ato ¡tor el art:!c'llo 149 de lo l»y de la;. 

,.,.~t:\i"'"";~·Q: ~-:tL; ... 
L~~' .. mtil tiif1 pr~virteP en la Ley de Ampr·ro, Pe -

1m11onafin !:X;:a:i~,;'~., dfos e, rn1er10: para aeterminn ~u. 
importe :aeb'~'rl1 \~~~;Fe como baPe el salario mínimo gene­

rpl viet:·~~/~d .¿l DiPtri to F•Liernl »l :nom<mt~ ·J<, r~Pli-­
?'1r l.t c,..n1lúc·+.1i sAncioneda, el ju•• P.~lic1•rá la multe ol 

infr1•C'tor nut: 11 ru juicio h8YP actuado de mula fe, (172) 

(172) ,w;¡r.¡; 1.·11 v~il1' ·~"w V:·UM'!>l J¡;.¡,~nn,!IJO/l~''":»A, u~ L" 
~lernnw11-~1itlnCT ,_.~,--,"~·::--tT\d.110' ri'e' ·.~ir:·,<r9, ~ .. ~,~,:,.. .. -
::-itclAn, ~:.-_. ",.:,.rr11~.-J .·'.~:~.ri· r·~~-1-~1.'·; 1-'?:110~'· .. ,:'r_. ~fl. 



151. 

2.- o:.J.11'.CTOS D::; LP. S.c.l/Tl>NCIA DJ; AMl'ARO :;:: ~;ATERIA LABORAL 

CONTRA ACTOS DI:; IMP9SIELE REP>.RACION, 

En el juicio de amparo laboral hay tres tipoe­

ae eentencins nue ponen fin el juicio, y ~on lAs. que --­

aobreeeen, las oue niegan el ampfll'O y pro~ecci6n de la -

JueticiA Federal y lae nue lo conceden. 

Lo eent~nci~ nu~ ~obreeee no decide la coneti-

tucior.nl1dad o inconetitucionali-:!ad del neto reclamado,­

F i no nua llnicl'tmente da fin al juicio mediante la eetima­

ci6n ~ur!dico-legal del juzgador reEpecto ~e las cauPaP­

de improcedencia del juicio, de conformidad con loe pre­

certos 73 y 74 de la Ley de Amparo (173). 

La sentencia de sobreseimiento es eimplemente­

declarativa, ya aue ee concreta a establecer la sin ra-­

z6n del ampe.ro. E!?t.p reFol11ci~n no tiene ej~cuci6n Pleu­

na y las cosas nuedan como si no ee hubiese promovido -­

tal juicio (l 74 ). 

LP sentencifl il• ~obr¿seimi~nto croctuce loe si­

guienter efectos: 

(:7_:) r~":.-:rr ru1r:o1, r:irnt,,;L!,, op. dt., r-~g. 528. 
(174) Surr~me Cort.e 1le Juflt.i.cif', dé ln Ne.ci6n, op. cit.•:-" 

ráe. 136. 
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1.- Dr. ·a.n Pl juicio de amparo. 

2.-.Se ábstiene de hRcer coneiderP.ciones sobre la -

constitucionalidRd o inconstitucionalidad del acto recl.!!. 

mado, 

3.- Deja el acto reclamndo en las condiclonee en 

que Re encontraba al promoverse el juicio de amparo, 

4.- Cesa la suapenAi6n del acto reclamado, 

5.- LP autcridad recpu1rnable recupera eus posibili­

dades de acci6n, de realización y ejecución del acto re­

clamado (175), es decir, faculta a la responsable para -

oue obre de r·cuerdo con euc· ntribucioneP, 

La sentencia que niega el amparo al quejoso, -

resolverá le cuestión planteada, esto es, el fond~ del -

Gsunto, en ella Fe cona tata la consti tucionP.lidad del ·­

acto reclamPdo teniendo como efecto lP. validez del acto­

y eu eficacia jurídico conatituciona1 (176), 

Resrecto de este tipo de sentencias, '!'ruaba B!!, 

rrera, señala "En lP.s eentencia.s en oue se negare el am­

paro o los trpbajedoreP y tambi~n P. sus nsociaciones, no 

procede la imposición rle multaP., por tn•tPr::>e de una cl.!!. 

se l:'ocii>.l débil económicamente que es objeto de tutela -

(175) CARLOS ARELLANO r.ARGIA, op. cit.., ~ég. 799. 
(176) IG~'P.GIO F!JRGCA 0RiffiJELA, op. cit.' r•f.{',. 530. 
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constitucional," (171) 

Eetas eentencins al igual aue lPS de sobree<ei­

miento, "º~ declarntivae, dej,.ndo a la Autoriúall reepon­

eable en.1iber1;Pd de actuar respecto del acto reclAmndo, 

dej~ndolo en. pie o ejecutándolo (178). 

La sentencia que nieBo .ln protecci6n de la Ju.!!. 

, .ticia !iederol 1 . produce concreti:>mente loe siBUienteF efe!!, 

toe: 

1.- Finaliza el ju1.do ae emparo, 

2,- Declara la constitucionalidad del acto reclama-

do, 

3.- Da validez jurídica al acto reclamado, recone-­

ciéndole plen~ validez con8titucional, 

4,- CesR la euepensi6n del Acto reclnmadD. 

oue ae encontraba al promover el juicio de Amraro. 

6,- Permite que la autoridad responeAble está en -­

condicioneo de llevar a efecto lo plem•. realizaci6n del­

acto reclamado (179). 

(177) ,101w:: ':'llU1:.EA PAR!l<:R/i, ~ •• cit., rée;. 30~. 
(178) Su¡:rcmr. c:i:te de .'u=tici~ ~e '.!.:> "?ci6n, ~:". ,.i+. ,­

pág, 137. 
(179) CARI.l'S /•REI.!-t>rO GJ,(CJl. 1 op. cit,, :-{f. 7ri9, 
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La eentencia ~ue concede lr protección de la -

Justicia Pederel el oue~oeo, tambi'n como lP. Anterior r.!. 

solver~ la cuestión ple.nteada, es decir, el fondo del -­

asunto y tendrá como efecto, cuando se trate de un acto­

ponitive, o sea, cuando el acto reclll!lledo se tradu2ca en 

una ectuaci6n de le responsable, en restitu!r al auejose 

en el pleno goce de la garAntía individual violada, res­

tableciendo lee cosas al estad• que guardaban antes de -

la violación (lAO), 

91 el acto reclamado no ee ha consumada por -­

virtud de hAberee Puspendido oportunamente, loe efectol'!­

de la eentencia consistirán &n obliear 2 la reeponeeble­

a respetar y ma.ntener al auejoeo en el goce de la earan­

t!a amenazada, Por el contrario si el acto reclnmndo --­

está con~umado, la sentencia rroducir~ el efecto de con~ 

trefiir a ln res~onoeble a realizar loe actos tendientes­

ª restitu!r al quejos• en el pleno goce de la garantía -

violadn (181). 

Cuando el acto reclamado tenga el carácter de­

negativo, ln sentencia de amrnro producir6 el efecto de­

obliear a la reeronr.nble a que cu~rla con lo determinado 

y ordenado ror la fRrAntía de oue Fe tr1•te (182), 

f'i Dl""I' !'1rA,,T<' T.1"t1"('.~ l"''!lTutf'ET,.A, o:-. ,..~.t., .,...<~. 5?~, 
(1111 Í ,TC1RílE '!'RllEJ'IA BARRERA, o?J, cit., r>ág, 3íll, 
(182) IílNACif\ !'lJRíl('¡\ ( RI'!tTELA, ~p. cit.' ráel'. 529 y ~30, 



I·e tentenciE'. aue concede le protecci6n de la -

Justicia"Federnl al nuejoeo, produce loF. ~ieuienteP efe~ 

toas 

l.- Si el Acto reclamado ea de carúcter positivo, -

lu sentencit'. terclrá nor objeto reBti tuír al ruejoeo en -

el pl&no roce de la gr.rentía individual violada, resta-­

bleciendo lee coeae al estado aue guRrdaban antes de la­

violaci6n. 

2.- Si &l acto reclamudo es de carácter negativo, -

el efecto de la eentencia eerá obligar a la 11utorit1 F.d -­

r<::>¡.•one1•l:le !' ~1.<c .;bre en el ~er, ~ido el~ res¡;etar la ga-­

rantía de que se trate y a cumplir lo nue la misma exi-­

ja. 

J.- Sl 1.l Pc+.o reclamPdo erP inminente y el nuejoeo 

loer6 imredir oue ee llevarP a cabo ~eclirnt.e la suepen-­

ni6n, el efecto de la sentencia de sn•:-aro será nue la -­

f'Ut~·rirlt>tl rBPJ':On~nble. ~ueclP. cr:finitiVPl!!t;nte im!•erliclr !•f•­

ro llevar r• Cflbo: el actv recl"mt\do, 
<,-.· ... -".'1· -' •• 

4 .- ±~v~lidrlos: Mt.os l'eclamndoe _nue;se·nn,contra---
-----"-~'-'~"'-''~,--,------,~---=-=::---,"";_-_-_..,--' -- . . . 

rioP., li< ~ó'on,;,Út1i~i6n (183), ··• ~ · 

...•.. -.-·t: ,,·Lt:¡r"· J:::; rl~;Hmri,r~ ·~uc c~i~erii, 11 rr:itec~-
ci6n ''·· ,,; F:/i~;i,~' Fe(;i-~?r ~~~t~i .i-~:.toi;r.i:ié t.~:~rPil en -

"º'' ,.,,, .. J,},,,~,:."J,,.}",::. ,,, ''°'' 
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ol juicio :~ .. 1;,~,·,.·l .u1~ cjecuci6n de impoeil le rup1:r~.ci6u, 

ea decir, aquelloa acto~ oue son ileterminr.ntee en el cu.r, 

ro qu~ r.:euirá d ju1·~io, que no pueden rer modificRdOP.­

en el transcurso del mismo y que violan las garant!ae 

inilividuPles, produce loe eiguienter efectos: 

a) DejR inl'ul:Eiei'.ente el neto reclana1do, en -

decir, lo invalide, con los efectos oue el 

miPmo hubiese producido. 

b) Restituye el quejoso en el pleno goce de -

la gsrantie violada, reponienco el ¡roced!, 

1aiento jurisdiccional laboral hartu Rntee­

de la violaci6n cometida, 

Fi·.r~ iluf' trr·r mejor ~i:tN· i""ªª l'eiiP.laremos o.l:, 

gunof. ejemplos de actos de imposible rer«rPci6n en el 

jukio laboral, y los efectos que produce ln ¡;entencia -

~ue concede el qmraro contrP elloa, 

1,- Los putoP. en que indebidamente n juicio -

de ln ¡:arte afectada 1 se desconoce " "ª -
-:-~conoce lP. persone.lid~.d do; 01.den compur! 

'""• er> ~uc "" lP. coArtu le. p0eil·illdei\ rJ., einplinr o mo-



157. 

diilt..:HX -~U ··~1::1!1fllÜ8., 

' ' 

comparer.e: por, el· ':leí:,e11C._.ido, orieil'la que eil_le_ tenga :ror-

cont~-~f.t~_~Ú; .. -f~--~: <1'.~~,,:i·d;-~ -en~·r~~~t.itlo- ,~fi~;n~.ti~-0' . ea~vo prue­

be. .. ~,c1J;;~r·'.r~ó;/;~;1,í;cHndoie oiu~ '.~er~n11•;1•;" • imridiénño-

1e oire~~¡:., r:z;i,.'Sf.s.i , _ ,_ ,f ·/ 
-~;:::-'>{" <~/;'-· :: .. ~'.:_,._:.__:'..-~=;¡'.; -~~-;~~~ ·-·:-;o·•-~ 

___ ,_ c, ~~·~1§e_;f~ºº:no,a,~·;~~i~~Ml\~~~t~',;;~1'{<:aiácte~ a e --
ap-1<1r:rn~o o de re¡::re~entrntP.'c••tu:l:er1 3i,i'J;,;~?.;;c1ita, _~e-

;ij-iv~.~- k ~i11t~~ii11rte4_e.1~"'.-iht?j~¡ Wf§c~~~ai que. ciigni-

fica ,Ú no ~or.iptrrP,cél'lcia a tia parte ileePl mente repre--

·En· est'os caeoe 0 el Peto viole lP f'Arent!a de -

le{!P.1idnd ¡:;or le fr,l tP de 'l!Oti Vl'Ci6n :¡ fundprot:nbci6n -­

nel miE>mo. 3on P.ctos poe.itivo" y consumedoe, ePto 11ltímo 

en virtud ne que· la euepensi6n contra tales actos no es­

proceñente, corno lo. demoEtrr•mc.s- en P.l capítulo anterior, 

I,a PentenciR ne ~mrfiro _en meterin lRbOrRl que­

concede el am;-nro y pro·tecci6n .de la Justicia Federal -­

c0ntrP t."lef. actoF., Pro~L.·:i_~·,:: .. el ~.~~~~t.u -.~:n .. j·O!' ·'ch>.~· prh'1e--­

ros ca~o~, efe 0u~ iE-ÁUto-riil.iiffYºre!i'(ons'f;i:ifec ileje--insub°'i!. 

tente ·11 a~tc ~ ·-l~l~-·m~~-do,~:~ ·:;·~1t~<:_·-~-~-;-~--~:~ i:l: aJ~ ~~rie:"-- por 

rcconoc.i.d~ 1 t-. :--l't' ··n-~1i11;·fL A~L'}:~~~:-¡,:~~~-¿·t~:t'.1\~--· "~j~ e:ea t:n -

~u cpr~cto;r ~e !"<>d•rAño ,,_de repre~entante _lee.Al y 1~ 
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da la intervención ~ue en d~recho corresponda, y en él -

tercer caso, para el ef~cto de ouu la responsable deje 

insubeietente el acto reclellll\do y emite otro en el oue -

tenca por desconocida le personalidad del compareciente, 

en eu carácter de apoderado o de representante, con to--. 

dat las coneecuenciae leealee que ese circunatancia trae 

apare jade, 

2,- Loe autoe en aue se impide al apoderado -

del demenrlado compe.rbcer e la nudi~ncia -

de conciliAci6n 1 dempnda y excepciones, 

ofre~imiento y adadei6n de pruebes, 

Le consecuencia que producen eetoe aotoe ee ~ 

nue ee tenga por contestada la demanda en sentido Pfirm! 

tivo, lo oue deja nl denwndado en desventaja procesal al 

no poder oponer y probar lae excercioneA y defeneee que­

podr!a hacer valer, La autoridad reeponeable viole le g! 

rant!e de P.udiencie, al impedir e la parte demanueda ser 

oída y v•ncida en juicio, Eete acto es negPtivo y consu­

mado, toda vez que como lo expusimos en el capítulo ent! 

rior Pe negArá la suarenAi6n provisional y definitiva ~ 

contrP eetoe netos. 

La eent•ll1r.iE1 de amparo en materia laboral que­

concede el ftl"¡;aro y prot¡;cci6n de la Justicia l'ederel -­

contra teles actoe, produce el efecto de que la autori--
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·l:,d í•f·:-' ft>· lile 1leju tni;u'bh t.Gnte el ecto rccln.n&do y -

dicte otro en el aue dé, intervención al apoderado del -­

demn.ndr.do pare que cr¡nteste la demanda y ofrezca lafl --­

~ruebAf\ nue e loF intereses de su rerreeentnción conven­

e,an, 

3.- Loa nuto~ en qua una Juntr de Conciliación 

y ~rbitrnje se declara competente para co­

nocer n neeuir conociendo de un juicio en­

'1Ue el det1f1ndNlJ hr< nj'.'ue.-to 18 declinato­

ria de comretencia, de conf'ormidnd con lo­

previato por el artículo 703 de la Ley Fe­

deral del '!'rebajo. 

Esta violación debe imrugnaree meñien~e el ju1 

cio de N1rnro indirecto, tode vez aue no entrF.l'ia ninguna 

d<" lP.~ ¡ ?'•Wi,,.tBR por los art.!culoF 158 y 159 de 111 T·P.Y -

de Amparo, las cuales eon impugnables mediante el juicio 

de amparo dir&cto, 

En este supuesto lr autoridad responsable vio­

ln le. ¡rnrRnt!P. de legalidad por fRltP de fundamentncidn­

Y n.ot.ivaci6n ilel rct.o r&cl,,mndo, el cu!'.l tieno el cnr~c­

ter ele nct<J rm· i t.i vo y consumo do por lRs rezones YR ex-­

ruest.i•F. !lec<>• nril) e" nue ln r-utoricl~d coni¡·etent.e, en -­

este crF9, ~cer~e 1P c0~pot~~cia nnte1· ~r· r~,~~vérse el-

~·icio ~e nmraro, 
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La nentenC:í.11 de r.m¡c11ro oue concede el emparo y 

prote_cci-Ón de la Ju_eticia Pederel contra talee ectoe, -­

produce el efect'o dé-que la nutorhlAd reepor,nable deje -

ineubeietente e¡:: l'C_to reclamado y 1 en SU CSEO 1 lo actua­

d o a exce¡;ci~n '~é la_ a_dmisi6n de la demenda, y emita --­

otro en el oUe: ee declnrP. incompetente y remita loP au-­

toe 11 ln-hutoridad competonte, 

4.- 'LoP autoa en que la Junta de Concilinci6n 

y Arbitraje o el Tribunal PederPl de Con­

ciliaci6n y Arbitraje, decreta o niega la 

acumulaci6n de doa o más juicios, 

Le consecuencia Que produce tal violaci6n, ee­

que una vez resuelta la cueati6n, el laudo no ae ocupará 

do ella, Ee procedente el juicio de amparo indirecto en­

virtud de oue este tipo de violacionea no ee encuentren­

entre lee previstas por el artículo 159 de la Ley de Am­

paro, La r,utoridad reAronsRble viole. 111 emitir el'te ecto 

la garantía de legalidad, el cual tiene el carácter ñe -

positivo y conswnado por las razoneP ya expueetae, 

Ln ~entencit1 de amparo nue concec1 e el amparo y 

protecci6n de lu Jueticia l'ederF.l contrR tnles actos, -­

produce el efecto ne oue la autoridad reaponsable deje -

ineubFiPtente el neto reclanmdo y emi tr otro en ~l rue -

nillgue o u.,cr .. te; en su caso, la acumulac16n dt lo• JLli-



5.- Los !iuloe en cue l."'· Juntk "" nieg<. a ter.&r 

.por·desiEtido al pctor por no hf,ter promo­

VLc.lÚ-, f:n '\:l 1~1.t-·o. 1 1;1 eei~~ ff-~i- '!f·, ! it:nd~. ;Í~­

c·~sai.in ·l'U ¡:romoci6n rara lP continur·Ci6n". 

.í'~l ¡¡z:ocedimiento, 
:,_·, >:_.:; ;" ·-=-~ 
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'ü\i'. C;•n!'_éC\.HinCÜ•f'. Ufo u1,i:n IÍi 'Mt·_.;j·,.F,f.'"qu¡,; -,1e­

neer1dk la ¡;.,Úd6~ del de~.t•lldt>~o; el: jufct¿SiaJori:i; c~n~ 
tinuará y no se •vol viril a tri'tarÚliclrn. S'off~ltlit IR. aÜ-
:~rl<':··l · re1•µ.;r:.r1-{9 .. ·.~!l~~; te. ic·,~:c~;~f,:;.'Íf~:~5rr;:~trr-'.'.i~ l!_ 
gelided con la· emfai6n' de. dicho 1>cto'-,'; el-,cuel. tiene:;:el -

carácter de negnti;,o ~on ~fedt~eÍ'~()~'ttly~~ 1i~;'co;¡i'!~ªdo 
por 1_ r.~ r!i~-?,rie~· y~:r-~-~~~'É.{~1,~~~~~~-~:~:r· :'~~;~~'.; ~~,;;:.: ·(::·:> _·.'._:~:~-~ 

•t ~'._::? -';A ·;+:·~ ;• .'',,•, ~ 
~,. _:~.t~\-. -;.;··. .~. }: .. ":.:-',.':'1:·'; -~~.;·" 

· ... L" E'sl'~'o'.'0c~1;P:N~~~'.~:~~~i~W·.~~?~~i;a~.'.}ª rrotec--
cj 6n ae .la· Justicia':CF.7~;e,r,el:"c'ontr:a··t~_l,esY;P.ctoe; :J:>roduce-

•: 2 .;fe.-·~o rú; .. ,1.1..i~" 1··t~·.:~.;:·:t.'iIO~;'fá_it~\.~.::.'}e_ ·spo··_::::•}\i"l·é:·;,,~ jt: iri~·11tr i !'-
,/,\ 

tente e]; RCto réclaw1do i,'amit~.,ofro'en el '?UB tenga por 

deF'i~tid:i ·.oí·a_~Ú>r:~- ~'6ri6{~i~~~í'.{j~~~¡:ci)_aJorJ;l. 
·----,,, '----'"'-..::7--=-;~~~o-' ~ --~ ~ ;~·-, .. "- ; 
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Dllepu1b dél (l;itudio é•i·t~cr,;sltzudo DOd<:moE 
ed tLr l'·;' :·i¿,"llionteP Couc1l~1~r!lcioneli re;¡;~i:t~li~c ln~ 
ucto:<. en •e1>juii~o ~~ü~_{eu~i.n';.~1;;:~ J.~~ ~~ii.i~~,;'.0-18" :. 
COsaE \.l.ll!t. e j~'c~~i6n" 'oue ;,~er{cle"iair~~ifae' r¿paruc:!.6n: . 

: i:;:J.:f~t1~i~¡i;:~;~~~~~¡:F~::::A~·~·=: 
tecerient~ r.~ :i~ f~~dúr,;; rv>(·l , rttc•tl:Í ll.4 ª"la Ley -

de~Aril¡)é:ro::ee ~:~~~-~nt~a en el art:!cuio 7~ "" la Ley regl!!_ 

mo;:{tarill, ñ'e ~~t ;,r1;:!c~1lo~.103 y 107 const.i tuci >n<>les, de 

1919 1 el ~'fú11?r~f!i~m~~tah~ "n lo conciuc:nte el Artículo-

.1,;7 :mte~ii~rl<-iu,,~; .''·,-_-

_'.:;~,:- ·\:- :'.' {\·:_ '\:·«·.: 

-~i:t.~Plm~nte,, e~ ju~~ib'.:d~ 'amr.iiro :indirecto en-

::~::~:t~f ~~:¡~:~t~~¡¡~;~~~fü;;;1E:~:~: 
Irr; ·in~i .. o\b)~:•c•~,'co"'i1;{~ i\li.~str,;~coii~:tir:ilc16n, •53·ae lFl-
r.~y ·_o.rff..~i~~<o,~f:'·~·ci~~~;·f:.~li.t<~.:'-:··:.l~i · ld:::1~f·~i:;r-._~~·:S1t- ::·, 114, -

fr,.,ccii6n •IVidel~ i;~; .)'~ A~;•:í:'o~ !/ ,'. 7 i<} • 
:··· ·, .;;:~/>-. :;~'!;. . '"' < ',,,._ 

¿> "JL·;Pc!r, '.{m~;~~ibÍ¿ ~}:: l~i ci:~r1 ilepen Qomo-

mnrc o tem::-'lrE;J.; :1.t;r/'.{ú;,1~1.'juis10 l:-r.'.'r•i, "ª~'1" el-
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err.pl.,2P.miunt1J ••l demPn<lr,rlo, y~ rt:nliz.,do, hp.et1· el 11•udo 

ejecutori',,do, Lo P..nteri9r eienifica, que los Acto¡,¡ de -­

e>.t1· Ín•lole tiunen verificPtivo en _el 1nr.so ante" e1•iiall! 

do, !Jul lu qUt: 111 Jll'UJUOVt:rt..;, el jÍ.li~iu U~ amparo 1.i:.boral 

contrA e~·to:; Acto~, es neccsP.rio out: loP mif'mOf' hP!mn -­

sido emitidoe en el período Pntes eel'lalado, 

For otrl• rnrte, loa actos de imposible repar11-

ci6n en el juicio deben e7ietir, rarp impugnnrloe media.a 

te el juici'l de amp~ro, er 11n rrocedi1dentu jurlediccin­

nnl, ea decir, en un procedimiBnto en el oue ea dirima 

una controverPia y "'ª dign el derecho corrt"'' .,,,,,.dnte, -

como es el caso del juici ri ,.,,u Pe 1 leva Pnte la Junta o­

'!'ribunal Federal de Conciliaci6n y JU ul'trPje, 

Lns netos d.; imropible rer•areci6n no pueden -­

ser revocAdoe o modificedos por algún recurso ordinario­

quo prevea la ley adjetiva de la rnnteria, ni enrnendadoe­

f:!n el l~u<lo o r.ientenci:1 ;t:fini tivn "'.H.? r i:- rlicte en el --

juicio, pnr virtud dé que la materia o contenido de loe­

ACtos de imposible repereci6n no debe ser abordado o to­

cAdo por ello~. Al emitirse un acto rle e~tn naturaleza -

en r.l jui~io , .. h,,rpl, no roilri< Fer invrlBrdo o 1nrlific.!:_ 

do por r~cur~o nlr.:vno YA oue la Ley Feder!l1 del 'l'rr•bajo­

no pruv~ ni"ei1~ , e·:ureo ¡.·~rE> eet.ol netos, ni roctr~ Fer -

t•b1rdl"'riO l) to1.>'l 1·, ,~ ... ,-1 1Purio ·!PfL:il:iV'O !•f)T11Ub ~~\J <-ont~ 

nido no es meterir< del mismo ~'f' ,..,e la ley t'eíiola nue --
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loe l~uiloE r. e ocup?rf;n de lee ficciones y er.cercinneP oue 

lRe rerte's hubieren ~robado, Por ende, aJ. emitir lr. aut2 

rit1pd jurie.diccional leboral un acto de imiosible repar,!l; 

ci6n .;ri ei: juicio, éste podrá ser imruenaao '1'ediRnte el­

juicio · 1Íe · rniraro ·indirecto inmed,ie.tRmente. 

Clonpi.fJet'PmOp nUe POn t'.C.¡,0!' d A imroei vle rernr!!_ 

· ci6n poroue no ee .volverán R trntar ni abordar dentro 

dr;l rrocedimiento lnboral pare !'U posible reparoci6n, -

edemáe una ve~ emitido un acto de esta índole, no lo po­

drá modificar o invalidar pofteriormunte, ya 0ue estaría 

revocando Pur, pro~iae determinaciones, 1o cunl tiene --­

prohibido, Si en el laudo definitivo la autoridad repar! 

rR el mencionado acto, caería ~n lEI misma violaci6n eefil!. 

lada, 

Son de naturaleza irreparRble, pornue de no -­

imrue;nr.rEe en el t6rmino legel 0ue eeñala ln Ley de Ampl!_ 

ro pP.ra promCIV(:T' t·.1 j\ti•:-io ('lf; ::.r;;!f''I'O ~~~ire:cto, nr. po--­

drán Eer re¡:nrP.doe por ningún medio jurídico, ea decir,­

emi tido un acto de imposible rel!arnci6n la parte egravil!, 

da podrá promover en Pu contra el juicio de amparo y de­

no hucerlo aF! y vencido el término par~ su impugnaci6n­

lri Vi<'lf'Ci6n ri;;;r~r>l'\t:iC'eT~ i:•n Pl rror:e~irfi;nt!:I :1._ri'tor,,l en­

perjuiciO <le 1:- ¡·.,.rt.e e.fectada, all.n cunndo obtener.. un 

l ¡.udo ft vorol:-le o l:c im"~que nl ¡ romover el jt.h.i.c tle 

amraro úirocto contra el lnudo, y~ qu~ en e~te caeo el -
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TrihUJ'!, .. •l !'!j~11::EÍl.'tl1J i;;CI rrf; h ri!· 0:1-t' trl.liPjo, no f. .... berá re-­

eolver tP1 vie>l.i•.ci~n, +ode vez ~u., ~6lc rued" hncerlo -­

r.,specto de las violacionee a le.e leyee tl•l procedimien­

to· ru~ ~xrreenmente seffPl~n los artículo~ 158 y 1~9 de -

la r,ey de AmpP.ro, y ei en eu caeo, reeuelv" el reto de -

impoeible reperaci6n, viol~rír el óer-.chn mexicPno, 

De la exposición anterior, pode~oe deducir que 

.:on Pc:to;; f.c impoFit.le rP•i::rrr.i6n en · l ~r?~•di~iento l_!l 

bora1 -aquél loe ~u~ no est~n comrrendidos en los artícu­

los 158 y 159 ñe· le. Ley de AMrero, lns cu: leF con~titu-­

yen violr:cio~e"." lr.s 1eyeF del "r•Neclimionto oue Pfec-­

ta_n l.aE d éfe·r;sae _dal nUOjOSO 1 im¡'U¡¡nnbl.,e meu i!mte el --

juicio d~··a~¡i'aro ái~~cto que Pe interponga en contr" del 

1áudo; ·- tr.~ 
Sieui~'!ia_ó.!ie"t~ ,,rden de id""ª• ro:in PC~oe de -­

im¡;cdble re~atédi.6ri'' en.elijuicio laboral f,nuéllOE qUe -

Renn fUF.C~rt'Í.1'1ií~-~j~, e~; -JnvalidPdor dentro del mir.1110 -­

procedi~le?lf6, 'gatoioui:n rlecir, que lo& Retos que no-­

aean eu~ce~~i.bl~~ de ser invalidados en el procedimiento 

n~-~~F_t0'1.túyen~,citoe dA impo~ible rer.nrPci6n, como eon 

lN• vinlt>.ClQntP:'. ~Uu.F.Úi:rolRn-lnf' articulo~ 158 Y 159 de -

1u r.ey d~ !\~paro nuu y~ mencionamos 1 las cuvleF ron inV,!!; 

li.c1nilr.t' deF ;ué' '" .,ue ce c1icte el lr·vdo .oediimte el am-
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r-it.uici(.n ?rO~&eE!l 11¡,tcrminrra C.~ .,1·~cto.: i:lr.'1tl1ic"to~ en­

el procedimiento labora;t ant.e lae Juntes o 'l'ribunel de -

Concilirc~~n y Arbitraje y ee refieren princi¡mlmente al 

cumplimiento "u" ~sto" a<.;tOb tengan en el procedimiento­

y no una ejecución exteriorizada ~ow.o re int&rrrete gra­

m<oticalmtnte ~. la fr"cci6n IV ae1 Clrtículo lH de :e -­
I.ey de Pmparo, pl eeí'lnltir nue el ampi,rn Fe ¡.edir~ Rnte -

el juez de Di~trito: 11ContrP actos en el .iuicio nue ten­

gan sobre la& perAonae o les coeas una ejecución que Pea 

rl~. im! 1>C'il"lu re:;nrr·ci6n; . , ·" conFiCh!rRmo~· C1UE: 10 corrt::,9_ 

tn eP nomn ln P~t.Phlace al Prt!culn ~"'7 cnnetit.u~innpl,­

frAcci6n 11! 1 inci•o b), P] Feí'IAlnr nvo cu"ndo re recla­

men actos de tribunalee: del trE1'rajo, el amr«ro rrocaderá: 

"Contra actos en el juicio cuya e~ecución aes de impoPi­

ble repernci6n, •··"Por ello, conPiaeramoe ~rudente pr~ 

~.1ner l« reformp ~ 1:. f,-rcd ~.1 IV de1 art.i'eulo 11~ ite la 

Ley de Ampexo, por obsoleta, ¡; fin de (IUe eu taxto quei\e 
de la siguiente maneras 

"Art. 114. El Rillp¡¡ro e.e pedirá ante el --juez __ 

de 1'1.atrito: • 

"IV. r,n..,tre actos nu'e; ~epi;an en-~l ,)'lro~edi 

1'ie1. to' jurüdicci.~n:i1 lllí~ éjecuci6n 
.~. impoejh]~ re;i~;~~:i6{¡::.·;,•/ --

~-~~ ~ue {~~ :;t:~_:;~ci-•~-~:J :d~~;~ic~n puc~ :ri 
Fer i-r.ruer,p•'-:>f. rrsi\1pr1~<ü,),ÍiéÍr, ríe_~;,'\·~~b'indiri.lcto, -
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juicio úe unP. de las pe.rtE:F <1el jvicio .laboral,. esto eF, 

Pi lf· 1-ut<:>rU><d jurücliccionPl lnbori'l érnite un a.cto d;,!l 

tro del juicio laboral non J.M r~rP.ct•;de'ticRE• ·.oUe ·~emor 

"'~~íPJrfl 1J- cor. ,..,;~,:.1::ci6n ;! -:ii:o,_::-- ':Yi:~'i·-~·.\,,Sr: ;it ~:nr~nt!Fr,­

il1d.iyidun1"F, podrá i'er irn!u(nr·.do 1:!~'1iDnts el juicio ee·­
nmr~.r-.:., :ec.ln .1.o .{etablec~ la te:?it.'n1l1u•-r~ \f. •N lü ... :·­

cere S:ila· del Informe rendido·"· li•' Súprefila Cort~ d~ Jl.iF" 

ticia de la Nación• por su Pie~ide~te· al ter0in~1r ei aflo'­

de 19!'9, 

ConPideramoe necesario qu·e. el juicio 'ele ~·;up.;ro 

labo:>r8l am¡•líe e.dn mál" 11- prot~cci0n " h clEIF& tr:·br j: -

dora cuando figure como quajoFa, en lo referente a la P~ 

plencla ele ·.La oueja deficiente y sobre tOdo en la. crea-­

ci0n •'.e u11 ¡.rir'"'i p1n en el 11u1;: dt: o!'ioio t:l ju~~¿,14clor de­

runparo atraiga lae pruebaa que apoyen al acto reclamado, 

a fin de que el juicio de amparo constituya el medio ju­

rídico capaz de equilirr"r la~ diferencinF entre la cln-

forme a nuestra Ley Suprema, 

La sentencia que concede el afl'p•ro c·~n·tra ne-­

"º'' en el juiclo qt1e tengon un• ej&c<1oi6n. ne impoPil:·lt -
··.· ...... .., 

reper1•ci6n, en. lA ¡,r~ctic11 cumple c'Jn :01.·e;r~.ii.:c·o!"."'t.ido -

!'r1111,. .. r lur:Pr. ,'f:·~"~~"!·. :ir~~do::~.;.~J'·~is:1 n·~ 
0"°', ..,,.. ~l)l'l~Pr~~·~· rl.; ';,~·~·~.!°"~·/~~ t1o -

inv1:U1ln el·' acto ifU¿:,r~t·rlo y; ·e1: -
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!:eeuna", re~ti~.UJ'ª t'l nt:.cj.)Fc i:n .-~1 e.ce~ 1.1t. " ec;r::nt:!t· 

viol~cl:;. 



169. 

~IEL!OGRAPIA. 

O'f\RAS. 

-ARET,LMlO íl.ARCH, C:;RLOS. E:l Juicio de All)!Pro, JM, -
PorriSe, S.A., ll''xico, 1983. 

-BORHEL NAVARRO, J\flGUEL, El Juich de ftrnnPr" LRb•>rPl, 
Tercera Edici6n, Ed. Pe.e, S.A. de c.v., ll''xico, -
l969. 

-l'li1SEl1C SEilRll, HUlf:Bl!:R1'0 1 Teoría y Tlicnice d~l Ampa 
rt, Vole, I y II, Ed, Cajica, Puetla, Fue., M6xi­
Co°, 1966. 

-BllRGOA OiUl!lJ;;LA, !(;NACIO, El Juicio de Amrur•, Vitr!;:. 
11imatercera Edici6n, Ed, Porríla, S.A., h'.éxic,,, --
1986, 

-CASTRO, JUVENTINO V., Gar~ntías y Amp¡¡ro, ~intil. 
Edici6n, Ed, Porr\Se, S.~., M&xic~, 1986, 

-F!X ZA~'.UD!0 1 !IECTOR, El .Tuicia de AmpPro, T'rimerR -
Edici6n, Ed. Porrda, S.A., México, 1964. 

-FHAf'rA, :';l ~INO, Di:rer.ho .l.clmini!!+.reti VcJ, Vit·e?imnr-e,>:­
te ~dici6n, Ed, Porrúa, S,A., Máxico, 1987. 

-GONGORA Pil!ENTEL, GBNARO, Introducc16n el Eetudie -
del Juicio de Ampere, Segunda Eñici6n Am~liade, -
Ed, rorrda, n.A, 1 ~áxic~, 1986, 

-GONZALEZ CnsIO, rn'l'ltRO, 81 Juicio de ArnpAre, Seeun­
da Edici~n ActualiZAdA, Ed, Porr6a, S.~., M'xice, 
1985 •. 



170. 

-!lERll1WD:::z, OCTAVIO A., Curso u~ Amparo, Segunda Ed! 
ci6n, Ed. Porrú~, S.A., M'xico, 1983. 

-NORIEG,\ CAN'IU, ALFONSO, Leccionep de Amparo, Segun­
da Edici6n, &d. Porrúa, S.A., ~éxico, 1980, 

-OLIVERA TORO, JORGE y VILLAGORDOA ~·ESA, MANUEL, De­
la R~e onFabilidpd en loe Juicioe de Am are, Pr""i­
mer~• Edic1. n, Ed. Por a, S.A., l·' xice, 19 9, 

-SUPRr;!.'A CORTE DE JTJSTICIA DE LA llACION, Manual del­
Juicio de Amparo, Tercera Reimpreei6n, Ed, Tb.emi~, 
f.!~yic?, 19R9. 

-'l'R!JEEA BARRERA, J0RílE, El Juicio de Ampare y eu --­
Arlicaci6n en Materia de '!'rebaje, M~xioe, 1963, 

-VA!LAR'l'P, ira:;crr L., El Juicio de Amouro y el \\'rit 
of Habe&e Corpu~, Ea. Porrúa, S.A., Méxio•, 1981. 
Tomo V. 

LEGISUCIC'N. 

-CONSTITUCJON POLITICA DE tes ESTJ.DOS u:irnoo ll!!;XICA­
NOS, de 1917, 90a. Edioi6n, Editorial Porrda, s.-
11., ~·~xic;,, 1990. 

-LEY DE AMPARO DE 1861, 

-LBY DE Al!P&llO DB 1869, 

-LEY DE AMPARO DE 1882. 

-CÓDIGO PEDER.U DE FROCEDIMI.=;NTOS CIVUES DE 1897 • 



171. 

-CODIGO FEDERAL DE PROCEDn•rnNros CIVILES DE 1908, 

-LEY DE WPARO DE 1919. 

-LEY DE AVFARO DE 1936, 

-LEY DE AMF'loRO DE 1951, 

-LEY DE AltFARr DE 1988, 50a, Ed1ci6n, Editorial Po-­
rnia, S.A., V'xico, 1989. 

-CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL, Quincuageei­
mo Tercera Edici6n, Edi tori~.l Pr•rrua, S.A., Milíxi­
co, 1984. 

-LEY FEDERAL D~L TRABAJO, QuincuRgesime Sexta Edi--­
ci&n Act~alizada, Editorial Porrúa, S.A., M6xice, 
1987. 

DICCIONARIOO, 

-DICCIC'Fl/.!UP TEORICC' Y PRACTICO DEL JUICI0 DE AMPARO, 
Eduardo Pallares, M&xice, 1982, 

-DiccionPrio Laroueee, Milíxice, 1984, 


	Portada
	Índice
	Introducción
	Capítulo I. Análisis Jurídico de la Fracción IV del Artículo 114 de la Ley de Amparo
	Capítulo II. Las Partes en el Juicio de Amparo Indirecto en Materia de Trabajo
	Capítulo III. Procedimiento en el Juicio de Amparo en Materia Laboral contra Actos de Imposible Reparación
	Capítulo IV. La Sentencia de Amparo en Materia Laboral contra Actos de Imposible Reparación
	Consideraciones Finales
	Bibliografía



