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IllTRODUOCION. 

El Derecho Internacional Privado es sin duda la discipli 

na jurídica que mayores dificultades presenta a los juristas 

de todas las dpocas, pero muy especialmente, la parte que co­

rresponde a los conflictos de leyes, por lo que el principal 

objetivo que busca la materia ea el determinar la norma jurí­

dica aplicable cuando se presenta un problema de diversidad -

legislativa hacia un mismo caso. 

A trav's del tiempo vemos como otrae ramas del árbol ju­

rídico, sufren cambios para evolucionar positivamente, sin 

embargo, esta disciplina no cuenta con la fluidez, m'• o me-­

nos sensible y experimentada, de las dem,s. Su actual eatrug, 

turaci6n ea resultado de la conjugaci6n de toda una serie de 

elaboraciones doctrinarias, disímbolas y en muchas ocasiones 

contradictorias, que provocan contusiones de las cuales no -­

quedan exentos ni los m's prestigiados tratadistas. Ello pr.2. 

voca que aún no se logre una soluci6n congruente y satisfact.2, 

ria para todos. 

Pese a lo anterior, la materia cuenta ya con estudios de 

mayor certeza y precisi6n jurídicos, adquiridos en lo que va 

de fines del pasado siglo al presente. Estos estudios permi­

ten lograr una mayor orientaci6n para resolver loo casos de -

conflictos de leyes, pues en ocasiones, la norma jurídica -­

aplicable será la nacional y en otras la extranjera, de acue.i;: 

do al señalamiento que aporte la norma jurídica de conflicto. 
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Si la norma del foro es la que predomina, estaremos ante una 

aoluci6n territorialista. Pero si la que se resuelve aplicar 

es la extranjera, deberán considerarse toda una oerie de si-­

tuaciones; las cuales considero, dan motivo a la presente te­

sis. 

Sin pasar por alto lo escabroso del camino, el inminente 

peligro de caer en el error, la diversidad de opiniones, los 

problemas pr'-cticoo y técnicos del tema, se emprende con mu-­

cho ánimo la búsqueda de una aoluci6n m's generalizada respe~ 

to a le Aplicaci6n del Derecho Extranjero en "éxico, Sin ... 

bargo ea preciao aclarar que no existe el prop6eito de agotar 

el estudio del t6pico, ni mucho menos se pretende decír la ú! 
tima palabra acerca del miBllo, pues ambos aon extremos que re 

basan los límites propuesto• por el 1111atentante. 

Para un mejor entendiaiento del presente trabajo, se ex­

ponen los aspectos hist6ricoa que a;yudarin a lograr una rea-­

puesta acorde a nuestro tiempo¡ doctrinas de eminentes trata­

distas¡ leyes, c6digos y ordenamientos en general que regulan 

la aplicaci6n de normas extrañas¡ para presentar un panorama 

general de los beneficios o, en su caso los problemas y par-­

juicios que pueden presentarse por aplicar una ley ajena el -

!oro, que sin embargo, ha sido considerada competente. 

Con base en todo lo expuesto y sin pasar por alto los P.2. 

sibles errores humanos e inexperiencia comprensible del aust!a 

tanta, se someto al benévolo juicio del lector, el resultado 

de las investigaciones realizadas. 
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·JAPI'fülO I 

EVOLUJION HiciroRivO LEG!b'LATIVA 

1. CODIGO CIVIL DE 1870. 

El código civil del 13 de diciembre de 1870 se realiz6 

bajo los principios de la escue.la estatutaria francesa¡ la -

diterencia estrib6 en que la ley competente aplicada era la 

nacional y no la del domicilio, a ello ini'luy6 el código 

Napole6n, superado a eu vez por las concisas disposiciones -

contenidas en el nacional. 

Su artículo 13 se re!iri6 al estado civil y la capaci­

dad de las personas, lo que permiti6 la aplioaci6n del códi­

go no sólo para los mexicanos del Distrito Federal, sino t8!!. 

bi6n para loe de la California, aunque residieran en el ex­

tranjero. 

Art. 13.- "Les leyes concernientes el estado y capaci­

dad de las personas, son obligatorias para loa mexicanos del 

Distrito Federal y de la California, aún cuando residan en -

el extranjero, respecto de loe actos que deban ejecutarse en 

todo o en parte en las mencionadas demarcaciones". ( 1) 

Por lo que hace a loe bienes inmuebles, en t61'1!tinos ge­

nerales el artículo 14 establecía que serían regidos por las 

leyes mexicanas si estaban sitos en el Distrito Federal y en 

la ~elifornie, aunque fueran poseídos por extranjeros. (2) 

(1) J6digo Civil de 1570. 
(2) J6digo .Jivil de 1s70. Art. 14 
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En materia de sucesiones, respecto de bienes muebles, se 

hacían depender del último domicilio del difunto (3), lo que 

permitía a loa mexicanos o extranjeros residentes tuera del -

Distrito o de la California, quedar en libertad para sujetar­

se a las rormae y solemnidades prescritas por la ley mexicana, 

en los casos en que el acto ruara a tenor ejecución en aque- -

llas demarcaciones. (4) 

U>. el artículo 18 del mismo ordenamiento al extrlllljero -

teatador u otorgante de un contrato que ha de aer ejecutado 

en el Distrito o en la Jali!orni.a, se le otorgaba la capacidad 

de elegir la le7 que regulara las solemnidades internaa del -

aoto en ouanto al inter'a que con1iata en bienes mueblea¡ en 

tanto, a los illlluebles, loe regulaba la 1117 mexicana oomo lo -

señalaba el artículo 14 7a citado. 

El maestro Trigueros Saravia haoe una crítica al C6digo 

de 1870, lo oali!ica de consagrar un sistema estatutario, 

cuando este sietema empieza ya su decadencia cou las escuelas 

de Savi~, Hancini y Lauren. 

"••• ni eiqlli.era ea un o6digo medianamente bueno en ouanto a 

la aplioaci6n de las leyes extrañas•, (5) porque omite la re­

gulación de dos materias !undamentalee: 

(3) Suprema Corte de Justicia, 30 de Sep. de 1881. Citado 
por Pereznieto Jastro."Derecho Internacional Privado" 
P,g. 220 Ja. Ed. liarla, H6x1co 1984. 
~6digo Civil de 18?0, Art. 15 
Eduardo Trigueros, "Evolpci6n Doctrinal del De¡fcbo 
Internacional Privado8 .&g. 190 .jitado por Arel&Do 
Garcia, Plg. 6ij{) Derecho Internacional Privado, 9a.­
Ed, Porrúa, Hi4xico 1989. 
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No ae determina "... la manera de apreciar el e atado y capac,i 

dad de los extranjeros en actos ejecutados por autoridades de 

l'!éxico, no se regula la situaci6n jurídica de los bienes mue­

bles, no se habla de los contratos celebrados por extranjeros 

que deban ejecutarse en l'!éxico." (6) 

S6lo se hacía una breve re!erencia a los extranjeros en 

el artículo 25 del citado ordenamiento, Señalaba que pod!an 

ser demandados, siempre y cuando fueran extranjeros reeiden-­

tee en el Distrito o en la California, ante loe tribunales -

del país por las obligaciones contraídas con mexicanos o con 

extranjeros, dentro o ruera de la República. (?) De igual -

!orma, señala que pueden ser demandados, aunque residan en ~ 

los lugares re!eridos, ai en ellos tienen bienes que estén -

atectados a las obligaciones contraídas, o ai éstas deben te­

ner ejecuci6n en dichos lugares. (8) 

Como trataré con mayor amplitud en capítulos posteriores, 

se considera por el c6digo en cuestión al Derecho extranjero 

como un !enómeno sujeto a prueba, toda vez que en eu artículo 

19 señala: 

Art. 19.- "El que funde su derecho en leyes extranjeras, 

deberá probar la existencia de éstas y que son aplicables al 

caso". (9) 

Esta dieposici6n dio origen a múltiples polémicas. Algunos 

autores consideraron al Derecho extranjero como un !en6meno 

táctico y otros, como fenómeno jurídico¡ opinión a la cual me 

Idem. 
Código :Jivil de 18?0, Art. 25 
Idem. Art, 26. 
Idem. Art. 19. 
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adhiero con base en argumentos que en capítulos posteriores -

señalar~ con datalle. 

2. CODIGO CIVIL DE 1884 

El C6digo civil de 18?0 qued6 derogado tras la promulga-

. ci6n de uno nuevo el primero de junio de 1884. Amboa ee cara.s, 

terizato• por contemplar un estatiBlllo respecto a la regulaci6n -

de los contlictos de leyes, pues no se contempla cambio algu­

no. De igual forma el Título Primero del C6digo de '84 •ne -

loa Mexicanos 7 Extranjeros", no autri6 mutaci6n alguna en X'!, 

laoi6n al C6digo de 18?0, debido a que reguló, a las personas 

del miaao modo. 

No sucedi6 as! respecto al artículo 226 del C6digo Civil 

de 1884; la capacidad 7 estado civil de las personas se reg!a 

por la ley nacio~al 7 si un matrimonio de extranjeros preten~ 

d!a, contor.1e a su ley nacional, lograr un divorcio vincular 

para disolver el vínculo matrimonial, era considerado COllO -­

contrario al orden público de aquella 'poca, dado que en nue.!!. 

tro país s6lo se admitía el divorcio que no disolvía el vínc~ 

lo matrimonial, sino únicamente algunas obligaciones. 

El artículo 343 del ~6digo Civil de 1é84, prohibía abso­

lutamente la in•1estigaci6n tia la paternidad de los hijos nao! 

dos fuera del matrimonio. Prohibici6n absoluta tanto en ra-­

vor como en contra del hijo. Por ello, si en esa 'poca la -

ley nacional era competente pnra regir la capacidad y estado 

civil de las personas y con ese motivo algunos extranjeros -­

pretendían investigar la paternidad, no se les aplicaría su -
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ley por propiciar alteraciones en el orden público nacional. 

La noci6n de orden público es base suficiente pura servir de 

excepci6n a la aplicaci6n de la ley extraña, porque su objeti 

va es proteger los intereses de la colectividad. 

Algo destacable en los artículos 226 y 343 del C6digo de 

1884pque ya se hablaba de la aplicaci6n de la ley extranjera 

en liéxico, en aquel entonces considerada competente y no con­

traria al orden público nacional; con su aplicaci6n tampoco -

se caus6 fraude a la ley, pues se pretendi6 aplicar el Dere~ 

cho ajeno, pero sin afectar al del foro. 

El artículo 32 de la Ley de Extranjería de 1886 señala: 

" Sólo la Ley Federal puede modificar y restringir los dere-­

chos civiles de que gozan los extranjeros, por el principio -

de reciprocidad internacional, y para que así queden sujetos 

en la República a les mismas incapacidades que las leyes de -

su país impongan a los mexicanos que residan en él: en conse­

cuencia, las disposiciones de los C6digos Civil y de Procedi­

mientos del Distrito sobre esta materia, tienen el carácter 

de federales y serán obligatorios en toda la Uni6n." ( 1) 

Por medio de este artículo, el legislador intentó dar -

igualdad en derechos a los nacionales y extranjeros, al seña­

lar como competente la Ley Federal para los últimos, con el -

fin de que no Fvt<.l. utilizada la legislaci6n local como medio -

para propiciar fraudes a la ley. Se legisl6 en este sentido 

porque algunos de los extranjeros que contraían nupcias en su 

(1) Ley de Extranjería y llaturalizaci6n de 1886 Art. 32, 
Citado por Arellano García, Op. 0it., Pag. 691-692. 
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lugar de origen y después deseaban divorciarse, acudían a di­

versas entidades de nuestra República, con el !in do evitar -

tr&mites que en su país eran exigidos, en busca de une pronta 

soluci6n. Por lo que ahora, al ser aplicable para ellos la -

Ley Federal, se intenta terminar con los mencl.onados !raudes. 

Así como se habl6, en artículos anteriores, el orden pú­

blico como excepci6n a la aplicaci6n de la ley extranjera, en 

este artículo 32 del C6digo en cuesti6n, se hace re!erencia -

al !raude a la le7 1 ya mencionado y a la reciprocidad intern.! 

cional para la mutua protecci6n de nacionales y extranjeros; 

temas que se analizarm en su oportunidad en la presente te-

sis. 

Algunos aspectos que dej6 de regular el C6digo de 1881~ y 

que e! mencionaba el de 18701 !ueron loa relativo9 al domici­

lio de los indiTiduos que sirven en la marina mercante y de -

guerra, nacional y extranjera. (2) 

Por lo que hace al artículo 175 del C6digo de 1884 (Art. 

184 en el C6digo Civil de 1870), no_su!ri6 modi!icaci6n algu­

na 7 regul6 el matrimonio en el extranjero o con extranjeros, 

de la siguiente forma: 

Art. 175.- "El matrimonio celebrado en el extranjero en­

tre mexicanos o entre mexicano y extranjera o entre extranjero 

y mexicana, también producirán erectos civiles en el territo­

rio nacional, si se hace constar que se celeor6 con las formas 

y requisitos que en el lugar de su oelebraci6n establezcan 

(2) C6digo Civil de 1870, Art. 34 al 41. 
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las leyes, y que el mexicllilo no ha contravenido a las dieposi 

ciones de este Gódigo relativas a impedimentos, aptitud para 

contraer matrimonio y consentimiento de los ascendientes". (3) 

En concordancia con el artículo anterior, encuentro que 

el 174 del mismo ordenamionto permite que el matrimonio legal 

mente celebrado entre extranjeros tuera del territorio nacio­

nal, surta todos loe efectos civiles en el Distrito Federal y 

territorio de la Bnja California; con ello se da paso a la 

reciprocidad internacional, pero ein olvidar el respeto y pri 

mac!a que revisten loa intereses de la naci6n. 

El 06digo de 18?0 (Art. 3423), al igual que el articulo 

3286 del 06digo de 1884, permitía a loa extranjeros que tes-­

ten en el Distrito y en le California, optar por la ley de eu 

patria o la mexicana a aplicar, respecto de la eolelllllidad in­

terna del acto y las solelllllidades externas, quedaban sujetas 

a la ley mexicana. 

Por lo que res?ecta a la incapacidad para testar, el 

artículo 3300 del Código de 1884 ratitic6 lo eatablecido en -

el C6digo de 1870 en su artículo 3437, que a la letra decía: 

Art. 3437·- "Por ralta de reciprocidad internacional -

aon incapaces de heredar por testamento o por intestado, a 

los habitantes del Distrito o de la California, loe extranje­

ros que eegill¡ las leyes de su país no pueden testa:r o dejar 

por intestado sus bienes a !ovor de los mexicanos•. 

(3) ~6digo Civil de 1884, Art. 175. 
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Finalmente cabe señalar que ambos C6digoe, el de 1870 y 

el de 1884, eran válidos únicamente para el Distrito Federal 

y la ilaja California, hasta el año de 1886, cuando gracias al 

artículo 32 de la Ley de Extranjería, el ámbito espacial de -

vigencia se ampli6 a todo el territorio de la Repdblica, al -

señalar textualmente: 

11 ••• las disposiciones de loe c6digoe Civil y de Procedimien­

toe del Distrito sobre esta materia, tienen el carácter de f.!, 

deralee y sedn obligaroiros en toda la Uni6n". (4) 

3. CODIGO CIVIL DE 1928. 

El 30 de agosto de 1928 !ue expedido el C6digo Civil para 

el Distrito y Territorio• Federales, el cual empoz6 a regir -

hasta el primero de octubre de 1932; con este C6digo, se pre­

tendían armonizar los intereses individuales con loe sociales, 

para corregir el exceso de individualismo que imper6 en el C~ 

digo Civil de 1884. 

Las disposiciones de este C6digo adquieren el carácter -

de federales, pues obligan a todos los habitantes de la Repú­

blica cuando la Federaci6n es parte en un caso y cuando e~-pr!, 

aomente lo manda la ley, 

Viene a complementar la teoría <le los estatutos desarro­

llada on el C6digo de 1884 y, a reconocer a la ley personal -

como la competente pnra regir el estado y capacidad de las -

personas, salvo que sea contraria a las leyes de orden pdbli-

co. 

(4) Ley de Extranjería y Naturalizaci6n de 1886, Art, 32 
Jitado por Arellano García, Op,Cit. Pag, 691 
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Establecla p3ra aquellos individuos que tienen dos o más 

nacionalidades, o no tienen ninguna, la aplicaci6n de la ley 

del domicilio; de igual forma euced(a con los mexicanos que 

~van originarios de otras entidades federativas y ejecutaban 

actos jurídicos en el Distrito o en los territorios federales. 

Se señaló en el artículo 12, lo relativo al estado y ca­

pacidad de las personas físicas: 

Art. 12.- "Las leyes mexicanas, incluyendo las que se -

refieren al estado y capacidad de las personas se aplican a -

todos los habitantes de la República, ya sean nacionales o e.! 

tranjeros, est6n domiciliados en ella o sean transeihltes•. 

EJ:iste la aplicaci6n de la ley personal cuando se trata 

de eztranjeros; con base en el principio de reciprocidad. Se 

establece además, que cuando lleguen a contratar con mexica~ 

· nos, deben declarar su estatuto y las incapacidades que con~ 

fome a 61 tuvie111n; lo contrario, si el mexicano actu6 de 

buena fe y el extranjero false6 datos, tiene derecho el naci,g, 

nal a que se aplique nuestro Código aunque se trate del esta­

do y capacidad del extranjero. 

En su artículo 13 reguló los efectos jurídicos de actos 

y contratos celebrados en el extranjero, que se ejecutaran en 

el territorio nacional; ~sto, como medida de defensa de la -

política nacionalista y en respeto al principio de reciproci­

dad. 

De igual fer.na, el artículo 14 establee r'a: 

Art. 14.- "Los bienes inmuebles, sitos en el Distrito -
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o en Territorios Federales, y los bienes muebles que en ello• 

1e encuentren, ee regiri.n por las disposiciones de este C6di­

go, aiSn cuando loe dueños sean extranjeros". 

Todo ello con base en el art:Coulo 121 de nuestra Conat1-

tuc16n Federal, 

Para retorzar el principio "locua regit actum", el art:C­

culo 15 del Código de '28, menciona que loa actos Jur:Cdicos -

en lo relativo a au torma, ae regirán por las 191ea del lugar 

donde pasen, Y concede opoi6n a loa mex:l.c111101 o extranJeros 

residentes tuera del Di1trito o de loe Territorios Federales, 

para 1111,:jetarae a este 06digo, cuando el acto h~a da tener -

eJ1cuoi6n en las mencionadas demarcaciones, 

Por ello, ooncl'IQ'O que el aplicar normas Jurídicas en el 

11pacio, plante1, como una consecuencia la divtirsidad de le­

gislacionsa y Jurisdicciones, problemas que varían de acuerdo 

a dicha pluralidad, pues el con!licto puede produ~irae dent?":> 

de un mi111110 Estado, o entre Estados d.iterentes, El1 el primer 

caso se esta ante un contlicto de derecho interio1, un probl!!, 

ma interregional o interterritorial¡ en el segundo, 1111te un -

contlicto.d• Derecho Internacional Privado, 

La le~ ea un atributo de la aobsran:Ca de un Estado por -

ser obligatoria dentro de un determinado espacio. Con base 

en la teor:Ca territorialista, ninguna ley extranjera puede -

ser aplicada •'• all' de su '1iibito espacial de validez. No 

sucede lo mismo con el principio personal, en el que la ley 

puede gozar de extraterritorialidad, .debido a que sigue al --
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sujeto a donde va. La colisión entre estos dos principios, -

la ley territorial y la personal, provoca una inexacta aplica­

ción de la ley extranjera en nuestro país, porque no se sabe 

con precisión, cuándo puede ser competente; cuestión que le t2, 

ca determinar al Derecho Internacional Privado. 

La misma incertidumbre se presenta con los conflictos i~ 

terregionalea, que suelen resolverse de acuerdo con los prin­

cipios del Derecho Internacional Privado, si las situaciones­

no han sido previstas con anterioridad por el Estado. 

En el Derecho Internacional Privado se sustentan diversas 

doctrinas al respecto; la territorial, según la cual las leyes 

no tienen valor fuera de un determinado territorio; la doctri­

na que admite quo los conflictos pueden resolverse de con!orm.!, 

dad con la voluntad de los Estados o de los particulares si -­

se convino en aplicar la ley territorial o la persona y, la -

teoría de la reciprocidad de la ley o de la jurisprudencia, ~ 

reconocida por otros tantos Estados. 

ta teoría. estatutaria, merece destacarse por su intluen­

cia en las legislaciones civiles. De acuerdo a esta teoría, 

el carácter o índole de cada relaci6n jurídica determina la -

ley que se le debe aplicar, es decír, establece su estatuto. 

Así, el estatuto personal se refiere primero a las personas -

y despu6s a los bienes. Por tanto, el real tiene por objeto 

inmediato las cosas. Y el mixto se aplicará cuando no es po­

sible otorgar preponderancia a las personas o a las cosas. 

Tenemos tambi6n, el estatuto formal por el que se rigen las -
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solemnidades de los actos jurídicos. 

Para la doctrina de la nacionalidad o de ln personalidad 

da la ley, las leyes civiles, por no a!'ectar a la soberanía de 

los Estados deben ser extraterritoriales. Loa partidarios de 

esta doctrina, de origen italiano, reconocen que por razones 

de orden público internacional, no es posible conceder extra­

territorialidad a las leyes contrarias al Derecho público o -

al orden público¡ que en los contratos debe aplicarse la ley 

aceptada expresa o t&citemente por los contratantes; y que 

las solumidedes de los actos jurídicos deben regirse por el 

principio "locus regit actum". 

Por todo lo antes expuesto, el C6digo Oivil de 1928 ado:e.. 

t6 el principio territorial y solo admi~i6 la ley extranjera 

en lo que se re!iere a la !onna de los actos jurídicos, tal -

y como lo establecían loa artículos 12, 13, 14, 15 y 16, 

Hice wia breve concordancia de los artículos de loe c6di 

gos de 1884 y de 1928 para obtener, apoyados en el maeotro 

Luis Muño&, (1) el siguiente cuadro enrocado únicamente a loe 

principales art!oulos relacionados con este trabajo: 

J.rt!culo 1o. C6digo Penal aplicable en toda la Repúbli­

ca para delitos contra la Federaci6n - Ley 

de bienes inmuebles de la Federaci6n.- Ley 

de Extranjería, Art. 32.- C6digo Civil de 

84, Art. 1271.- Ley de Ferrocarriles, de -

Minería, etc. 

(1) Muñoz, Luis. "Comentarios al C6di~o ..:ivil para el Dia 
trito t Territorios Federa!ea 11 de O de agosto de 1928. 
816110 eca Liíx de Derecho y Ciencias 8ocialea, Vol. I, 
M6xico 1946, Pág. 104 - 120. · 
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Artículo 12. Opinión oficial de la Secretaría de Relaci2 

nea Exteriores. 

Artículo 13. Idem. Idem. 

Artículo 14. C6digo Civil de 84, artículo 13 adicionado¡ 

Constitución Federal, artículo 121, frac.II¡ 

C6digo Civil de Guatemala, artículo 16. 

4. EXPOSICIO!I DE MOTIVOS DEL CODIGO JIVIL DE 1928 

Al encontrarse en vigor la Conatituci6n d~ 191?, en don­

de resaltaban los preceptos 2?, 28 y 123 representativos de -

las nuevas orientaciones sociales, ee empezaron a cuestionar 

los postulados del individualismo romanista y napole6nico. 

El C6digo de 1884 era un reflejo de la ciencia jurídica 

contenida en el C6digo Napole6n¡ el individualismo era la pi.!!. 

dra angular de la codificaci6n y el movimiento igualitar.lo de 

la Revoluci6n Francesa. Se plaam6 en su ley civil la expre~ 

si6n del dogma de la igualdad ante la ley, dando una misma -

justicia para todos, fueran o no de la clase pudiente. 

Con la creaci6n del nuevo C6digo de 1928 se busc6 lograr 

una correspondencia entre la ley y las necesidades de la so~ 

ciedad, en su tiempo¡ debido a que el Código de '84 ya no CIJ!. 

plía con su misi6n. Se necesitaba una nueva filosofía jurídi 

ca que viniera a sustituir a la antigua, a fin de vitalizar,­

ampliar, socializar y dar modernidad a los conceptos de pro-­

piedad, libertad, responsabilidad, etcétera, para lograr cam­

biar una estructura praponderantemente individualista, por -
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una más igualitaria, de carácter social. 

Algunos artículos, pertenecientes e las disposiciones pr.!!, 

liminares del Código, obedecian más a la obligación de supedi­

tar el alcance de las reformas al texto rígido de la ConstitJ! 

ci6n, que al sentir de loe miembros de la Comisión Redactora. 

Se busc6 la protecci6n de las mayorías, pues a lo largo 

del C6digo, ea eetableci6 qua ninguna persona podía tener de­

rechos irrevocablemente adquiridos contra una ley de orden -

pdblico; siendo una excepci6n a la apliceci6n de la ley extraa 

jera. 

Los artículos relativos el estado y capacidad de les 

personas fueron temas da suma discusión que concluyeron al 

ser regulados por la ley del lugar de n~cimiento o por la del 

dltimo domicilio. Le reglamentación presentada en el proyec­

to se inepir6 en la necesidad de aplicar la ley personal como 

consecuencia de la influencia que los !o.ctoree externos, in-­

ternos y colectivos de determinado medio tienenen la forma~ 

ci6n org&nica y espiritual de los individuos. Se consider6 

la ley del domicilio para los casos de doble nacionalidad, -

de !alta de ella, o de conflicto, como lo previene el C6digo 

Brasileño. 

Si bien en la elaboración del Código Civil se tomaron en 

cuenta las reformas introducidas en los Códigos más modernos, 

también se procur6 lograr una adaptación a las normas consti­

tucionales, a lee tendencias del movimiento eocial mexicano, 

a las costumbres y condiciones del país, y s6lo es aceptaron 
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literalmente artículos de otros c6digos cuando los comentari.!!, 

tas de ellos y la jurisprudencia imponían su conservaci6n. 

Aunque de manera general, se contemplaron materias que en 

otroe c6digos pudieron acaparar capítulos enteros, para que -

al nuevo C6digo no dejara sin ejecuci6n otras materias pro-­

pies del mismo. Por ejemplo, el régimen de la propiedad in-­

auable est! :íntimamante relacionado con las reformes introdu­

cidas en el registro páblico. 

La elaboraci6n del Código se llev6 a cabo en dos años de 

estudio aproximadamente. Se sigui6 como método de trabajo: 

" primeramente la revisi6n y crítica del C6digo de 84, después 

al estudio oomparativo de la legislaci6n comán latina, hispa­

no11111eric81la, europea, americana e inglesa, todo analizado con 

un criterio eminentemente progresista y teniendo le viste -­

siempre atenta a les condiciones peculiares da nuestro País", 

(1 ). 

Los integrantes de la Comisi6n Técnica de nuestra Legis­

l~i6n en materia civil, fueron los licenciados: Fernando 

Moreno, Francisco H. Ruíz, Rafael García Peña e Ignacio Gareía. 

Oonsidera el licenciado Ignacio García que la tarea rea­

lizada en le elaboreci6n del C6digo rue tan agotadora y conti 

nua, que la Oomisi6n tuvo que omitir las opiniones de dos da 

sus miembros, y atirma: 

" E:¡. G6digo adolece de ciertas incoherencias ideol6gicas¡ 

(1) García Telle:r., I.,"Nueyo C6dip;o viyil Mexicano: Ed, 
Atlas,México, 1932 Pag. 13 
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en algunas disposiciones nos parece retrasado, por haberse CO!!. 

servado doctrinas que debieron desecharse; en otras ea tímido, 

por no haberse llegado a las consecuencias íntegras de los 

principios aceptados; y es relativamente avanzado, porque tu­

vo que desenvolverse sin romper las barreras constituoionaleo 

levantadas para amurallar un ~gimen individualista con o6lo 

unas cuarteaduraa por las que se filtra la luz de las nuevas 

ideaa". (2) 

A través de la Exposici6n de Motivos del C6digo de 1928, 

la Comiei6n expree6 que realiz6 su mejor prop6sito por inter­

pretar lo más fielmente posible las progresistas ideas suste!!. 

tadae en materia social por el c. Presidente de la República 

7 el C. Secretario de Gobernaoi6n. Se •eafirm6 el motivo 

principal por el que se present6 la retoma: la constante ev.!!. 

luci6n de las sociedades, debido al desarrollo econ6mico; el 

surgimiento del espíritu democrático_7, la influencia de és-­

toe factores an el Derecho, que por ser un fen6meno social, -

no se escapa de lee consecuencias. Por tanto se debe actual.!. 

zar continuamente la legislaci6n en general, debido a que, º.!!. 

me se observa, el anterior C6digo de '84- era producto de las 

nec~sidades econ6micas 7 jurídicas de otras épocas; cuando ~ 

reinaba el individualismo en el orden jur!dico. La retoma -

para tranefomar al 06digo Civil buscaba obtener un C6digo 

Privado Social, que derogara todo lo que e6lo beneficiaba al 

(2) Ibidem., Pag. 15 
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al particular, para ahora tratar de buscar el beneficio social. 

Se trataron de desaparecer las diferencias que la naturaleza, 

la educación, la de&igusl distribuci6n de la riqueza, y otras, 

~t!enen entre los componentes de la sociedad, pRrs buscar -

~octalizsr el derecho. 

Ahora bien, al legislar se tomaron en cuenta loa c11mbios 

7 las necesidades de esa época, pero tBlllbién se pena6 en lea -

futuras y ficticias situaciones que una sociedad cambiante c~ 

mo la nuestra, presentsr!s en lo sucesivo. 

En el proyecto so complet6 la teor!s de los estatutos d.! 

sarrollsda en el Código de '~; dando competencia a la ley ~ 

personal para regir el estado y capacidad de las personas; e_! 

cepto en aquellos casos en que se contrariara al orden públi­

co por su aplicsci6n. Se establece como ley personal la del 

domicilio cuando los sujetos tienen dos o m's nacionalidades 

o ninguna; o cuando se trate de mexicanos que siendo origin.!!, 

rios de otras entidades federativas, ejecuten actos jurídi~ 

coa en el Distrito o en los Territorios Federales. 

Para los extranjeros ea competente la ley personal con 

base en el principio de reciprocidad, para que queden obliga­

dos a declarar BU estatuto y las incapacidades que contoniie a 

él tuvieren, cuando contraten con mexicanos. 

Para loa caeos en los que por conflictos de leyes perso­

nales de los interesados, ses injusto supeditar a alguno de -

ellos a la ley personal del otro, se aplicará la ley del dom.!, 

cilio. 
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Se habla de la condici6n de reciprocidad como medida de 

defensa de la política nacionalista, perfectamente justifica­

da, pues tiende a borratlas inJustae desigualdades, contrarias 

a la solidaridad internacional. 

Respecto al r&gimen sobre bienes muebles e i.nauebles, se 

orden6 que, sin distinci6n, quedaran regidos por la le7 del -

lugar donde se encuentran ubicados, de acuerdo con lo que es­

tablece el artículo 121 de la Constituci6n Federal. Asimismo, 

caben destacarse algunos puntos, relacionados con el present~ 

trabajo, expuestos y aceptados en la Revisi6n del Pro7ecto -

del C6digo de 1928: 

I.- La propueeta para que el nuevo C6digo Civil rigiera 

en toda la República, en materia federalL 

II.- La equiparaoi6n de la capacidad jurídica del hOllbre 

con la de la mujer. 

III.- El estableoimiento de las normas que debían regír 

la capacidad y el estado de los extranjeros residentes en -­

M&xico, as! como de los mexicanos que residían en el extranj.!!. 

ro; sus relaciones de familia y los derechos y obligaciones~­

que de ellos emanaban. La Comisi6n en esa mHteria, se inspir6 

en la teoría de la escuela nacionalista y por eso sostuvo, de 

conformidad con loe acuerdos tomados en las Conferencias Pan.! 

mericanas del Río de Janeiro y de La Habana, la aplicaci6n de 

la ley personal. 

Loe fundrunentos de les principales reformas hechas al L!, 

bro Primero del C6digo en cuesti6n, son las que brevemente -
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expondré a continuaci6n, sin olvidar que s6lo trataré las de 

m~or relaci6n con el presente trabajo. 

1Q. Se dispuso en el artículo primero, que el 06digo Oi­

vil rigiera en toda la República en materia federal. Artícu­

lo que, únicamente fue censurado en su redacci6n por sugeren­

cia del licenciado Miguel s. Macado, para quedar de la eiguie!! 

te manera: 

"Artículo 1o.- Las disposiciones de este C6digo regir'n 

en el Distrito y en loe Territorios Federales en asuntos de -

orden común 7 en.toda la República en asuntos del orden fede­

ral." 

El motivo de la reforma fue el corregir aquellas diapoe! 

cianea que en al C6digo de '84 tenían aplicaci6n federal sin 

establecerse aún expresamente. Ejemplo de ello son las nor-­

maa relativas a la propiedad literaria; las obligaciones im-­

pueetas a los agentes diploa&ticoe 7 consulares en materia de 

actas de nacimiento, defunci6n, matrimonio, etc, La Le7 de -

Extranjería (Art. 32) ordena qua e6lo la le;r federal puede •.2 

diticar y reatringir los derecho• civiles qua gozan loe axtrll!l 

jaros; por lo tanto, las disposiciones de loe c6digoa Civil y 

de Procedimientos del Distrito, sobre esta materia, tienen el 

car!ctar de federales y eer"1 obligatorios en toda la Uni6n. 

Aa{, vemos que ya existían precedentes legislativos para 

que laa disposiciones del Código Civil fueran obligatorias en 

toda la República. 

2Q, En los artículos 12, 13, 14, 15 y 16 del proyecto, -
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se sostuvo la aplicaci6n do la ley personal con base en la -

taor!a de la escuela nacionalista; pues la comisi6n crey6 in­

terpretar, da esta modo los acuerdos tomad.os en las Con!eren­

ciaa Internacionales Americanas, celebradas en R!o de Janeiro 

y en La Habana, Sin embargo, la Secretaría de Relaciones Ex­

teriores objet6 los mencionados artículos y propuso que las -

leyes me:id.csnas, incluso laa que se refieren al estado y cap.!!:, 

cidad. de la• personas, le aplicaran a todo• los habitantes de 

la República, !ueran nacionalea o extranjeros, estuvieran do­

miciliados en ella o !ueran transeWites, La Comisión acept6 

la propoa1ci6n hecha por la Secretaría de Relacione• Ezterio­

res y modi!ic6 lo• artículo• correspondientes, 

Estos !ueron algunos punto• tratadoa.en la e:icposici6n de 

aotivos del C6digo da 1928, donde en reBW11en, se buac6 armon!. 

&ar los intereses sociales con los individuales, para abrir -

las puertas al nuevo Derecho Privado Social. Se ccmplementsn 

los piú-ra!os de la E:icposici6n de Motivos, con la declaraci6n 

que el Presidente de la República present6 al respecto: 

"La rerorms del C6digo Civil es un deber ineludible de -

la Revoluci6n, puea en tanto que la ordenaci6n de la tamilia, 

el concepto de la propiedad y la reglamentaci6n !!cil y expe­

dita de las transacciones diarias no se armonicen con las ex.!, 

genciaa de la vida moderna, el antiguo r6gimen, vencido en ~ 

los campos de batalla, seguiría gobernando nuestra sociedad", 

(3) 

(3) Muñoz, Luis., Op. Cit. Pag. 22 
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5. EXPOSIJIO:i DE MOTIVOS DE LAS REFO!lMAS DE 1988 

AL ·:xlDIGO CIVIL 

Mencion6 en el capítulo anterior loe principales motivos 

que dieron origen a la necesidad de re!ol'lllar nuestra legisla­

ci6n; tele• ca.o los avances tecnol6gicos, cient!rico1, huaa­

no1, etc., que no pP.rmiten el estancaaiento de una área ten -

illportente para el Hr humano, coco lo 81 el Derecho 7, prin­

cipalaente, el Civil. 

Psl'llanece como en el original C6digo de 1928 la idea de 

conservar wi Hp!ritu de car!ctar social, en 11 que 18 11r110111 

oen 101 int1reae1 privados con los sociales, para elillinar lo 

que perjudique a la colectividad; debido a que el 1Ujsto, 

•i•pre act11a ca.o mi•bro de una cccunidad, por lo que eue 

relacione• jurídicas deben ~onizar1e con 6sta, para dejar -

en cierto re1ago la !raso liberal "lai11ea - !aire, lai1sea 

pa11er•, por ser inadecuada para reeolver los complejos pro-­

blaa1 contapor!nooe. 

So coneerva tambi6n, la idea de legislar no 1610 para el 

presente sino tambi~n a ruturc, por prever la inevitable evo­

luci6n de la sociedad, ein olvidar que la vida, no tiene la -

intleldbilidad de la línea recta. Por ello la comisi6n, en -

ocasiones, se aUlCili6 de lae legisl~cione1 extranjeras en loa 

puntos en que coneideraba deficiente a la legislaci6n patria, 

para tomar en cuenta la1 teorías de loe refutados tratadistas 

europeros y proponer algunas reformas, sin pasar por alto -­

nuestras necesidades s historia. 
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COllo señsl4 en al capítulo anterior, as conteapla la teg, 

ría de loa eatatutos desarrollada en el C6digo de •ai., para -

reconocer a la le7 personal como c011pstente para regir al es­

tado 1 capacidad de las personas, aismprs qua no contravenga 

laa diapoaicionea da orden público. 

S. ••tablees cOlllo ls7 peraonal la del doaicilio, cuando 

loa individuos tienen dos o •'• nacionalidades o no tienen -

Dilaglma¡ o cuando H trata de aexicanos que, siendo origina­

rios de otras entidades !ederativas, ejecutan actos jurídicos 

en el Distrito o an los territorio• Pederale1. 

Con base en el principio de reoiprocidad, se aplica la 

197 per1onal cuando se trata de extranjeros¡ 1 obliga a eltos, 

cuando contraten con aexioanos, a declarar 1111 estatuto 1 las 

iDoapacid-481 qua contoI'llle a 41 tuvieran¡ so pena que de no -

hacerlo 11! o de declarar talsaaente, el contratante aexiciano 

que procedi6 de buena te tiene derecho a que •• apliquen la• 

di8¡101icionee del C6digo Civil nacional, aunque 1e trate del 

eatado 1 capacidad del extranjero. 

As! aiB110, señala que las leyes que deben regir la capa­

cidad de la persona, son laa del lugar de origen del sujeto, 

debido a que estas tueron creada• tomando en cuenta tactorea 

de raza, clilla, coatwabre, idioma, etc., los cuales ooncuerdan 

con el deaarrollo tísico e intelectual del sujeto. Por ello 

se habla de la le7 personal para regir estado 1 capacidad de 

las personas. Respecto a este punto surge una discrepancia, 

debido a que, como señalé en la Exposici6n de Motivoa, ae --. 
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faculta a la ley nacional p~ra seguir al sujeto a donde vaya; 

mientras que en el vigente artículo 12 del ordenamiento en -

cuestión, no se establece así. 

Art. 12.- "Las leyes mexicnnas rigen a todas las perso­

nas que se encuentren en la República, as{ como los actos y -

hechos ocurridos en su territorio o jurisdicción y aquállos 

que se sometan a dichas leyes, salvo cuando áetas prevean la 

aplicación de un derecho extranjero, y salvo, adem,s, lo pre­

visto en los tratados y convenciones de que México sea parte". 

Además, se indica como competente la aplicación de la -

ley del domicilio, para las personas que tienen dos o m's na­

cionalidades, o no tienen ninguna,. ya sea porque no se sabe 

qu6 ley aplicar, o porque no exista ésta. De la misma forma 

se regulan los casos en que por conflictos de leyes entre los 

interesados, sería injusto supeditar a alguno de ellos a la -

ley personal del otro. Así, vemos como surge una discrepan-­

cia entre lo acordado en la Exposición de Motivos del Código 

y lo que se indica en sus artículos 12 y 13. El maestro José 

Luis Siqueiros nos explica de la siguiente manera, el por qué 

de la falta de concordancia: 

"La Secretaría de Gobernación turnó el proyecto a la de 

Relaciones Exteriores para que hiciera "observaciones" al mi,! 

mo. La dependencia federal citada en último lugar modific6 -

dr'sticamente los artículos 12 y 13 del nuevo ordenamiento, 

conaagrando un sistema eminentemente territorislista y desli­

gado de la teoría del estatuto personal en que se había inspi 
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rado la Gomisi6n Radaotora del Proyecto". (1) 

Con baee en esto, las cilmarae legislativa& modificaron y 

aprobaron el proyecto territorialista, pero olvidaron arreglar 

la parte conducente de la Exposioi6n de Motivos, 

Por lo que hace al r6gimen de los bienes muebles e illlaue­

bles, se les deaigna la ley dal lugar donde se encuentren ub!, 

cadoe estos, con relaci6n en el artículo 121 conatitucional. 

COlllO se ha oonetatado, exiate un marcado teritorialiamo, 

que puede llegar a proporcionar ventajas prlcticas en su apl!, 

caci6n a casos concretos. Al respecto, Arellano García real!, 

sa una enW1eraci6n de loe beneficios que ee pueden obtener -

con el sistema territorialista: 

"1. No fue necesario realizar una búsqueda de loe textos 

legales de otros países, lo que representaba mucha dificultad 

para las partee en juicio, para sus abogados y pRra los jue~ 

ces;" (2) 

Como sabemos, la impartici6n de justicia debe ser pronta 

y expedita, por lo que la búsqueda del Derecho extranjero vi!, 

ne a ser un obstáculo para cumplir con ese !in, motivo por el 

cual, me uno, en 6ste como en loe subsecuentes puntos, a la -

opini6n portada por el maestro Arellano al rospecto. 

"2. Sa evitaban los trilmites de legalizaci6n o de cert! 

!icaci6n de vigencia de los textos legales extranjeros;" (J) 

(1) 

(2) 
(3) 

J. Luia Siqueiros, "Síntesis del Derecho lnterAacio­
nal Privado", 2a. ed., Pég. 74. Jit. por Ireilano 
Garcla, op. cit. Plg. 694 
Arellano García, C. op. cit. Pág. 69?. 
Idem. 
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con lo que se obtiene mayor rapide~ para la resoluci6n de la 

litis. 

"3. No era menester traducir textos en idioma extranje­

ro de preceptos procedentes de otros países, con la consiguie.!!. 

te intervenci6n de peri tos traductores". 

"4. No se requerid. investigar la interpretsci6n que en 

el pa!s de origen se daba al texto legal ajeno"; (4) pues pa­

ra su aplicaci6n, no s6lo es necesaria la traducci6n por peri 

tos oficiales, sino que también debe realizarse una investí~ 

ci6n respecto a la interpretaci6n legal que del texto se tie­

ne en el país de origen, para que el juzgador del !oro la -­

aplique como lo haría el juez de donde proviene el ordenwnie.!!. 

to. 

"5· Se aminor6 la necesidad de invocar el orden público 

y el fraude a la ley como medios de impedir, en ciertas ooa-­

siones, la aplicaci6n de la norma ;jurídica extranjera nociva"; 

(5) 

Esto con baae en que deben colocarse los intereses colectivos 

por encima de loa particulares y si una norma extranjera va -

en contra de ellos, no puede aplicarse; tal y como justifica­

r¿ al exponer con mayor amplitud en el apartado relativo a -

"Las excepciones a la aplicaci6n del Derecho extranjero, on -

el e¿ptimo cap!tulo del presente trabajo". 

"6. La remiei6n o reenvío perdi6 importancia como sub-­

ter!ugio para aplicar a toda costa la norma jurídica nacional 

Idem. 
Idem. 
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en substituci6n de la nol'!!la jurídica extranjera competente". 

"?. Mediante el sistema territorialista se eceler6 el -

desempeño de la administreci6n de justicie, no había dilsoi6n 

en la localizeci6n, conocimiento y prueba de la norma jurídica 

aplicable". (6) 

Por todos y cada uno de los motivos antes señalados, al 

igual que el maestro Arellano García, oreo que la norma naci_g_ 

nal debe ooneideraree como una regla de carácter general, que 

da pre!erencie al sistema territorialista, tal y como lo señ.! 

la el articulo 12 del presente C6digo Civil¡ pero que no debe 

olvidarse que si bien es regle general, no ea regla absoluta, 

pues admite excepciones. La re!orma su!rida por este articu­

lo tiene como meta Última la eplioeci6n de le ley del !oro 

preferentemente, o bien, la ajena pare aqt1ellos caeos en que 

así ee requiera con la finalidad de lograr eatis!acer los pr4!, 

cipioe de justicia, seguridad, equidad y bien común. 

Las re!ormas hechas al C6digo Civil !t1eron realizadao t,2. 

mando en cuenta !actores históricos de códigos anteriores, C,2. 

mo el de 18?0 y 1884, en loe que se consagraba el principio -

del estatuto personal¡ eliminando por acarrear nll!llerosas recl.!!; 

maciones por parte de las potencias extranjeras, en protección 

de sue_nncionales, que de una u otra man~re R~ vieron afecta­

dos por la Revoluci6n Mexicana. 

Por ello, la Comisión de Justicia fue designada para -­

realizar el estudio y dictamen del proyecto de decreto que -

(6) Idem. 
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reform6 y adicion6 al 06digo Civil, p~ra el Distrito Federal 

en Materia C011'1n 1 para toda la República en Materia Federal, 

debido a que el fortalecimiento de los vínculos que se han ~ 

eatablecido entre loe estados que forman parte del Continente 

Aaericano, tanto en lo econ6mico y cultural como en lo jur{d! 

co, con1tituyen una tarea insoslayable que H'xico ha respald,! 

do a lo largo de la historia 1 de aúltipl•• manar••• 

La iniciativa en cueeti6n contempla la necesidad de que 

101 ordenamianto1 civiles e•t'n acordes con las di1poaicione1 

eatableoida1 en las Convenciones Internacionales, firmadas por 

nue1tro pa!a, y tengan vigencia de acuerdo al artículo 133 de 

la Conatituci6n Política de loa Estados Unidos Mexicanos. 

Se realizan laa reforaaa con el prop6aito da lograr que 

•• adacden la• noraaa a loe avanoee que al Derecho InternaciJ!. 

nal Pdblioo 1 Privado tienen en la actualidad. tfodernizacio­

n•• que aon necesaria• tanto en la lagialaci6n coao an loa -

tratado• 1 convencionea internacionales firaados por nua1tro 

paí1¡ por ejecplo: 

- La Convenci6n Interamericana sobre Koraa1 Generala• de De­

recho Internacional Privado. 

- La Convenci6n Interamericana aobre D011icilio de Personas -

P{eicaa en el Derecho Internacional Privado. Aabaa reali­

zada• en Montevideo, República Oriental de Urugua;r, el 8 -

de aa;ro da 1979. 

- La Convenci6n Intar1111aricana eobre Conflicto de Leyea en -

Materia de Adopci6n. Realizada en la ciudad de la Paz, 

Bolivia, el 24 de mayo da 1984. 
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En la Exposici6n de Motivos se expresa que el artículo -

13 fue propuesto por señalar las reglas para la determinaci6n 

del Derecho aplicable a cada situaci6n concreta. Estas reglas 

llenan una laguna legal que existía en nuestro sistema fede-­

ral, pues anteriormente no se señalaba la noraa aplicable en 

el orden jurídico interno. Señala adem,s, que cuando así lo 

requiera la situaci6n, se establezca con precisi6n la aplica­

ci6n o no del Derecho extranjero. Se relacionan con este ar­

tículo 13 las referidas Convenciones Internmericanae, las CU,! 

lea se citan en la misma Expoeici6n de Motivoe del C6digo 

Civil como referencia del mismo. 

El artículo 14 del ordenamiento en cueeti6n ha sido t .. -

bi6n objeto de reforaa, por lo que en la p!U-te conducente de 

la Exposici6n de Motivos ae eJ:pone: 

" El nuavo texto del artículo 14 contiene la• regla• pa­

ra la aplioaci6n del Derecho extranjero, en los t6rmino• con­

venidos en la coaunidad internacional interamericana, en las 

convenciones de referencia; se incl~e un p!rrafo final que -

permite la aplicaci6n de las mi11111as reglas, cuando ae trate 

del Derecho aplicable de otra entidad de la Pederaci6n. En -

esta forma el precepto ea v'lido en el orden jurídico interno, 

para reaolver sobre el Derecho aplicable de laa diversas ent! 

dades federativas, 1 en el orden jurídico internacional, para 

resolver loe problemas relativos a la aplicaci6n de un Dere~ 

cho extranjero". 
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6. ~)!l!GO F:!l: 1-.:.L ::_¡; _i;..,:c::DI!.l .:;::o~ CIVILhS 

Anttrior ~l nctu•l ~~dir,o Fedfral oe Prncédi~i•ntos Civ! 

les se encontrnba vicente el óel 16 de diciembre de 1908, que 

comenzó a re~ir a ,artir del 5 de febrero de 1909. El actual, 

aunque no fue <le i:.anera El',.,resa reformado, indirectmrente s! 

se modificó en o:uchns de sus dis,osici~nes y se derig6 en lns 

relativn3 al emnaro concedido oor la ley respectiva, hoy en 

vigor. 

El nuevo C6dieo Federal de Procedimientos ~iviles vino a 

facilitar, de gran manera, la ndministraci6n de justicia ci­

vil en el fuero federal, pues el anterior ye no cubría efi-­

cir.ntemente lEs nueves necesidade3 por resultar inferiora las 

innovaciones introducidas 9or el ryroceóimiento en el fuero c~ 

cn1n. 
Primero ae er:cuentran los "roblemrs com"etenci~les debi­

do a que las oartes, .,or nropia volunt•.d, no 'lUeden estable-­

cer la ir6rroge. de jurisdicci6n en favor de un tribunal diver 

ao al normalmente comretente. 2or lo que en la pr?ctica, los 

actos de los oarticulares, anteriores al em?lazru::iento, se 

realizntnn iSe m~nerP. tal que, anbn.z ,ar°tH3 o u.r.r> ~(; f:llr:s, 

quedaba colocada en la situaci6n deseada uara que el tribunal 

escoffido fuera el que conociera del litigio; ce~n en el que 

o~dria surrir ln liuda de si la cnmpetencin '1nrn conn~er ecrín 

la ae1 enterior domicilio o la del actual. 

Con ln fimüidaó de evitar esa incertidumbre, el artícu­

lo 12 del vigente Código Federal estableció oue después de vs 

rificoroe el emolaEamiento, no influyen sobre lP comnetencia 

los cambios óe hecho rue tengnn lugar¡ sr.lvo aquellos casos 
que se rigen -:ior !t'.S ro&las especiqles contenidas en el orde-

namiento y ouf orcv~ cen:bios de c01,-:ietcncie. tr. ce.sos particu-
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lares, como en aquellos en donde surge un inter~s federal den­

tro de un negocio óel nrden comi!n, oor ejemolo. 

A lo lPrgo ée los Prt!culos 18 a ?? del ordenr.riento en 

cuesti6n, se regula la comlletencia "ºr l'".oteria. Se establece -

en tA:rruinos g•nerelcs y con estricto apeeo al teme de tesis 

que cuando exiatP inter6s en el neeocio, oor oarte de la PedA­

rnción, son competentes ~era conocer la Su?rema Corte de Just! 

cia (excepto pera los orocedi~icntos de amoaro); los Juzgados 

de Distrito, en ?rimer grado, y en apelaci6n los tribuanles de 

Circuito. 

51 articulo 22 del C6digo Federal de Procediocientos Civ:i­

les repite le tradiciOn legislativa al indicar que la compete!!. 

cía, pera conocer del negocio orincipal, es la misma que se d.! 

signe oara conocer de los actos oreparatorios del juicio o de 

las medidas precautorias del mismo. 

En la secoi6n segunda se comprende la co~oetencia territ.2, 

riel a lo largo de los artioulos ?3 al 27. Se se!'lale inicial-­

mente en el arttculo 23, l~ facultad de ororrogar oor mutuo 

consentimiento de las oartes le coreoetenoia territorial, ya 

sea de manera t~cita o exoresa. 

ll'.ientras que oor rezones de territorio, en el art!c.ulo 24 

se se!'le.la el tribunal competente, con lP. aclaraci6n en su lht! 

mo p~rrafo que en caso de conflicto de competencias, ae decid! 

r' en favor del que previno en el conocimionto. 

Establece como competente el tri11unal del lugar del domi­

cilio. 

La secai6n tercera del título y capítulo segundo compren­

de la3 com7etencies entre los tribunales federales; la cuarta, 

tratP. la com!letencie. entre los tribunales federales y los de -

los Estados y, le. secci6n quinta considera la competencia en-
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tre loa tribunales de dos o m6s entidadeo fedt!fativas.Cabe a­

clarar que el C6digo en cuesti6n no debe referirse indistinta­

mente e las entidades federativos y a los Esteáos soberR11os,s1 

no que emplear el vocablo ade ddO para cada uno. 

Las dis~osiciones que resaltan con relaci6n al Derecho e_! 

tre.njero son las contenidas en los artículos 86 y 86 bis del 

presente Cddigo Federal de Procedimientos Civiles, que tienen 

estrecha relnci6n con los artículos 284 y 284 bis del C6digo 

de ?rocedimientos Civiles oara el Distrito Federal. En elles, 

ae faculta a les ?artes oara alegar la existencia y contenido 

del Derecho extranjero invocado; y el tribunal, para informar­

se del texto, vip,encia, sentido y alcance legal del Derecho e_! 

tl'anjero mediante informes oficiales emitidos por el Servicio 
Exterior !!exicano, así como por lR orden o admisi.Sn de las di­

ligencias probatorias que considere necesarias o que ofrezcan 

las partea. 

7. CODIGO DE PR0CllDHiEJIT03 CIVIL"-S ?ARA EL DI3Tf!ITO FEDERAL 

Al igual que algunos &rt!culos del C6digo Civil, el C6di­

go de Procedimientos Civiles oera el Distrito Federal fue moti 

vo de reformns y ediciones oara tratar de resolver los confli,2 

tos que se vresentaran, para aclarar errores o colmar lagunas 

de ley y 1rnra estar acorde con las reforme.a quG a los otros 

ord~narcifntoe se les realizaron. 

Así, el articulo AO que se~ala los casos En que no oroce­

de la exceoci~n de conexidad, se rEform6 en sus fracciones II 

y III, i:>uea r-nteriormente se~nlaba 1 

Art. 40.- " No orocede la exc•oci6n de 00nexidad1 

"!. CuFndo loa ')leitos están en diversas instnncias; 
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. "II. (Derogada)¡ 

"III. Cull!ldo los juzgados que conozcan respectivamea 

te de los juicios pertenezcan a tribunales de 

alzada diferente". 

Para quedar de la aiguiente manera: 

"II. Cuando loe juzgados que conozcan respectivamea 

te de loe juicios pertenezcan a tribunales de 

alzada difQrente; y 

•rrI. Cuando se trate de un proceso que se ventile -

en el extranjero". 

Con esto, queda enriquecido el artículo por contemplar, 

de alguna fonna, la manera de actuar ante un proceso que se -

ventile en el extranjero y colmar una laguna que era motivo 

de dilaci6n en loe procesos. 

El artículo 108 del mismo C6digo de Procedimientos en -

cuestión, fue tambi~n motivo de reforma: 

Art. 108.- "Los exhortos que se remitan al extranjero o 

que ae reciban de &l, en cuanto a sus formalidades y en gene­

ral a la cooperaci6n procesal internacional, se sujetartÚI a 

lo dispuesto por el Código Federal de Procedimientos Civiles, 

sal•o lo dispuesto por los tratados y convenciones internaci,!!. 

nalea de que Mtb:ico sea parte". 

Este nuevo texto presenta una mayor y mejor regulación -

de loa exhortos, debido a que en la antigua redacción del ar­

ticulo, no se hacía ninguna mención de la cooperaci6n proce-­

aal internacional; tema estrechamente vinculado con loe exho¡: 
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tos, pues debe tomarse en cuenta la reciprocidad internacional 

para determinar la forma de actuar en el caso concreto. 

Nos remite al Código Federal de Procedimientos Civiles -

para la regulación de los exhortos en cuanto a sus formalida­

des 7, en general, a la cooperaci6n procesal internacional 

por tratarse de materia federal, pues los exhortos se remiten 

al extranjero o aa reciban del mimno. Pero sin olvidar que -

deben consultarse los tratados y convenciones internacionales 

en que nuestro país ea parta, para no caer en contradicciones 

o violar situaciones de reciprocidad internacional al tratar 

el caso específico. 

El artículo 193 del mismo Código se reformó y adicionó en 

su texto con la rracci6n IX, qua a la letra dice: 

Art. 193.- "El juicio podr'- prepararse: ••• 

":Ix. Pidiendo el examen de testigos u otras declaraoiones 

que 111 requieran en un proceso extranjero". 

Acorde con eata precepto, ee modifica el artículo 198 que 

aenciona: 

Art. 198.- "Las diligenciaa preparatorias de que ee tr,!_ 

ta en las fraacionee II a IV y VII al IX del artículo 193 

ee practicariin con citación de la parto contraria, a ":"""' 

quien ae correr'- traalado de la solicitud por al t6rmino 

de trae d!ae, 1 se aplicar6n las reglas establecidas pa­

ra la pr,ctica da la puaba testimonial". 

No •e ~uede reatar iaportancia a le fracción adicionada 

porque ella forma parte ya del enriquecimiento legislativo 
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res~ecto n la regulaci6n del Dcr•cho ext1anjero en nuestrb 

país; sin embargo, como expuse con enterioridad, la ley na­

cional tiene orioridad oi oretendemos una pr6nta soluci6n 

del asunto, pues al considerar el Derecho extranjero se pr~ 

duce unn dilnci6n mayor. 

E! texto anterior del artículo 284 del C6digo de Proc.!!. 

ái~i~ntos Civiles ~ara el Distrito Federal m~ncionaba que -

estaban sujetos a ?rueba los hechos, y el Derecho filiicamen­

te cuando se fundara en usos, costun,bres o se a?oynra en l! 

yes o ju,·is?rucimcia extrar.j erera. 

Actualmente su texto se redujo, nues s6lo sujeta a pru! 
ba a los hechos, y a los usos y costumbres en que se funda 

el Derecho. Por tanto, segi1n ln nuev~ óisposici6n del C6digo 

de Proceciit·imtos Civiles ·1ara el D.F. el Derecho ext:·anjero 

ya no est~ sujeto a prueba. Pera aplicar el Derecho extran­

jero, se ha adicionado el articulo 284 bis que dispone lo •. 

siguientes 

Art. 284 Bis.- " El tribunal r.plicad el der6cho extrll!!. 

jero tal como lo harían loa jueces 4el Estado cuyo der! 

cho resultare. aplicable, sin 9erjuicio de que las par­

tes pueden alegar la existencia y contenido del derecho 

extranjero invocado. 

"Para infernarse del texto, vigencia, sentido y r.lcance 

legal del der<'cho extranjero, el tribuni·l oodd valerse 

de it!formes oficiales al rcsoecto, puáiendo solicitarlos 

al Servicio Exterior mexiceno, o bien ordenar o ~dmitir 

las dilieencins 1rebatorias que considere necesarias o 

que ofre7Can las 1artes." 

En •ate articulo el Derecho extranjero logra un adelanto. 
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Antes se establecía como requisito para su aplicación la pre­

via realización de la prueba¡ hoy se ordena su aplicaci6n de 

acuerdo a como lo haría el juez del Estado cu;ro derecho resul 

ta aplicable. 

Nuevamente es plausible el deeplazBllliento del territo~ 

rialiemo excesivo consagrado en legislaciones mexicanas ante­

riores, pues ee positivo todo ordellll!lliento que permite la 

aplicaci6n del Derecho extranjero, con la finalidad Última de 

lograr alcanzar loe fines del nerecho 7 la 1ueticia. No obs­

tante, aún no se logra agilizar la recopilación de inrol'll!aci6n 

o de datos respecto a legislaciones extranjeras, motivo por -

el cual, loe procesos sufren un estancamiento 7 p'rdida de 

tiempo. Considero, se debe ahora pugnar por lograr un pronto 

7 t'cil acceso a las !uentee de información, para obtener una 

respuesta fidedigna respecto al Derecho extranjero, pues es 

poco coherente que en el terreno científico se logren un sin­

ndmero de avances tecnológicos 7 la disciplina jurídica eutra 

un rezago tan marcado en nuestro país. 

El anterior C6digo de Procedimientos no contaba con el -

actual artículo 33? Bis, que viene a regular la obligaci6n de 

eshibir docu:nentos 7 cosas en procesos que se sigan en el ox­

tranjero. As!, no autoriza la obligaci6n de exhibir documen­

to• o copias de documentoe identificados por caracteríeticas 

gen,ricaa¡ ni tampoco, la de llevar a cabo la inspecci6n de -

archivo• que no sean de acceso público, salvo en loe caeos ~ 

pe:rsitidoa por las le7ee nacionalee. 
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El título s6ptimo comprende al nuevo capítulo VI denomin.!! 

do "De la Cooperaci6n Procesal Internacional", en donde acer­

tada y •'B ampliamente se regula la aplicación del Derecho e!, 

tr1111jero a trav6e de los artículos 604 a 608. Anteriormente 

•e conced!a a las sentencias y demás resoluciones judiciales 

extranjeras tuerza en la República, de acuerdo a lo establecj,_ 

do en los tratados respectivos o con base en la reciprocidad 

internacional. Se señalaban una serie de requisitos con los 

que debían CUllplir las ejecutorias extranjeras para lograr -­

tuerza dentro de nuestro país, con lo que se daba origen a -

tr&mites que retrasaban notablemente el proceso. 

Con la nueva regulación de la aplicación del Derecho ex­

tranjero en M6xico ea Bimpli!ican m's loe requisitos para quo 

la• sentencias y resoluciones judiciales ajenas sean eficaces. 

Ejemplo de esto es el artículo 604 que regula loe exhortos i,!!. 

ternacionales. En 61 se aclara que los relativos a notifica­

ciones, recepción de pruebas y a otros aauntoo de mero tr&ai­

te, es deben diligenciar cuando proceda, sin rormar incidente 

7 de acuerdo a lo siguiente: 

En su rracci6n primera señala que la diligenciaci6n de -

exhortos la realizan los tribunales del Distrito Federa1 con 

baae en Derecho. 

En su segunda rracci6n faculta, sin perjuicio de lo eat.! 

blecido en el apartado anterior, al tribunal exhortado para -

conceder aimplificaci6n de formalidad.ea o la obaervancia de -

&eta• di1tintea a la1 nacionales, sie•pre que no afecten al 
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orden páblico y a las garantías individuales. 

Y sus tracciones tercera y cuarta señalan actos de coop.!!, 

raci6n procesal internacional, con base en la reciprocidad ta 
ternacional entre los Estados. 

En el artículo 605 del mismo ordenamiento se confiere a 

las sentencias y demá~ resoluciones extranjeras eficacia y r.!!, 

conocilliento, si no son contraries al orden páblico nacional. 

Se establece que loe erectos que estas produzcan en el D.F.,­

eeriln reguladas por el C6digo Civil, el C6digo de Procedimiea 

toe Civiles para el D.F., el Código Federal de Procedimientos 

Civiles y demás leyes aplicables. Se señala además, que la -

sentencia o reeoluoi6n extranjera cumpla con loe requisitos 

para ser considerada como documento público aut~ntico, cuando 

se pretenda hacer valer como prueba. 

Ahora bien, el artículo 606 señala loe requisitos que d.!, 

ben reunir las sentencias, laudos y resoluciones extranjeras 

para adquirir tuerza ejecutoria en nuestro país. La antigua 

redaoci6n de este artículo era muy escueta, pues señalaba oo­

ao OClllpetente para ejecutar una sentencia extranjera, Wúca-­

mente al juez que lo era para seguir el juicio en que se dic­

t6 dicha sentencia, conforme al título tercero. 

La tracci6n primera del actual artículo 606 establece el 

c1111pliaiento de las formalidades previstas en el C6digo Fede­

ral de Procedimientos Civiles para todos aquellos exhortos 

que proYengan del extranjero. 

Su segunda tracci6n excluye a las eentencias que han da-
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do origen a alguna acción real, por eer competencia de los tri 

bunales mexicanos. 

En su tercera !racci6n exige que el juez o tribunal sen­

tenciador sea competente para conocer 7 juzgar el asunto; que 

toma en cuenta la coapatibilided entre lae reglas inter11acio­

nelee 7 lae adoptadas por el Código Federal o el del Distrito 

Federal, ambos de Procedimientos Civillls. 

Pla1111a en su cuarta tracción la garantía de audiencia 7 

de!enea del ejecutado, al cual se le debe notificar o empla~ 

zar en !ol'llla personal, 

La sentencia debe tener el carácter de coea juagada o 

que no exieta recurso ordinario en su contra; os lo que esta­

blece el artículo 606 en su quinta tracción, 

Su tracción VI prescribe que la acción que d6 origen a -

la sentencia, no debe ser materia de juicio o estar pendiente 

entre las miemas partes, ante tribunales mexicanos. Dispone, 

ad1111ás, que la obligación que se pretenda hacer valer no sea 

contraria al orden páblico nacional, pues como se oabe, se d! 

be salvaguardar 6ete ante los intereses extranjeros. 

Se indica que les aentenciaa, laudos 7 resoluciones ax-­

tranjerH llenen loa requisitoa para poder eeI' consideradas -

coao aut6nticaa. 

En su párrafo final, eete artículo menciona la reciproc!, 

dad internacional al establecer qua: 

"No obstante al cumplimiento de las anteriores condicio­

nas el juez podr' negar la ejecución ei •• probara que en el 
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país de origen no se ejecutan sentencias, resoluciones juris­

diccionales o laudos extranjeros en casos análogos". 

En la nueva redacción del artículo 607 ss señalan loe d.2, 

cumentos que deben anexarse al exhorto del juez o tribunal r,t 

quirente. 

Por dltimo, el artículo 608, a lo largo de sus cinco tra~ 

cionea, regula el reconooimiento y ejecución de sentencias ·~ 

trsnjeres al aeñelar lo siguiente: 

1) Ea competente para ejecutar las sentencias, laudos o 

reeolucionea juriadiccionslea extranjeras, el tribu­

nal del domicilio del ejecutado. 

2) Be abrir' el incidente de homologación con citaci6n 

personal al ejecutante y al ejecutado. 

3) Se concede un t•rmino de nueve días h'bilea a ejecu­

tante y ejecutado pAra exponer defensas y si o!reci.! 

r1111 pruebas, se recibirán despuáa de la preparaoi6n 

respectiva a cargo del oferente, con intervenci6n 

del Miniaterio l'l1blico. 

4) Todo lo relativo a la depositaría, avaldo, remate y 

dem's relacionados con la liquidaoi6n y ejecuci6n 

coactiva de sentencias extranjeras serán resueltas 

por el tribunal de homologaci6n. 

5) La distribuci6n de loa tondos resultantes del remate 

qusdar"1 a dispoaioi6n del juez sentenciador extran~ 

jaro. 

6) El tribunal de primera instancia y el de apelaci6n -
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se limitariin a exBJ11inar la autentioidad del tallo 7 

si debe o no ejeoutaree oontoiine a loe anteriores a¡: 

t!culoe. 

7) Y, si una a~ntencia, laudo o reaoluoi6n jurilldiccio­

nal extranjera no pudiera tener eticaoia en au tota­

lidad, el tribunal podr' admitir su etioaoia parcial 

a patioi6n de parte interesada. 

De esta tol'lla, nueatro C6digo de Procedimiento• CiYilea 

para el Diatritc Federal aotuali16 la regulaci6n de las 1en-­

tanoiaa, laudos 7 resoluciones juri1dicoionalea dictadas en -

el extranjero, O!Q'OB etectoa se produoirúi y reconocariin en 

nuaatro pa!a, •i ae cumplen con loa requisitos señalados a lo 

largo del cap!tulo VI citado, 7 de acuerdo tBJ11bUn oon nuea-­

traa le7ea relatiYaa aplioablea al caao. 

Aa! con las adiciones realizadas a la sección IV relati­

Ya a la ejecuci6n de sentencias 7 d••'• reaolucionea dictadas 

por loa tribunales 7 jueces de loa Estados 7 del extranjero, 

H regula •pliaaente la ccoperaci6n prooeaal inte:maclonal a 

lo largo del capítulo VI de esta sección IV. 

8. OODIGO PElfAL 

A lo largo del preaente oap!tulo me reterii-4 a61o al an­

tiguo C6digo Penal, para que, poatorioraente en el capítulo 

IV de este aieao trabajo, trate el Yigante C6digo Penal para 

el Distrito Federal en Materia de Fuero ComWi 7 para toda la 

Repdblioa en Materia de Fuero Federal. 
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Cabe aclarar que las ref ormae que aufri6 este 06digo se 

publicaron en el Diario Oficial de la Federaci6n del 14 de ene 

ro de 1984, por lo cual trataré este ordenamiento hasta antes 

de la !echa. 

Nuestro C6digo Penal denota en sus normas un excesivo t!_ 

rritorialismo, para autorizar excepcionalmente la aplicaci6n 

extraterritorial de sus disposiciones, Una muestra de ello -

nos la proporciona el artículo primero al ordenar: 

Art. 1R.- "Este c6digo se aplioarA en el Distrito Pede-­

ral, por loe delitos de la competencia de los 

tribunales cOllunes¡ ~ en toda la Repdblica, P!. 

ra loa delitos de la ca11petencia de loe tribu­

nales federales". 

Debe hacerse notar que existe error en la redacci6n del 

mismo al decir: 

"••• por los delitos de la competencia de los tribunales 

comunes¡" Cuando en realidad debería cubiarae la preposici6n 

"por" a "para", tal y como es utilizado en la segunda parte -

del milllllo artículo al señalar: 

"••• para loe delitos de la competencia de los tribuna~ 

les federales." 

Los casos de excepci6n por loe que se aplicará extrate-­

rri torialmenta nuestra legielaci6n penal, se encuentran en el 

artículo 2 tracci6n !!, el artículo 42 y 5R. 

No trata eepec!ficuente nuestro 06digo Penal, la regul.! 

ción del Derecho extranjero que ha de tener aplicaci6n en 
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nuestro país; sin embargo, el artículo 2Q. establece en su -

!racci6n primera, la aplicaci6n de nuestra ley penal cuando 

los delitos se inicien, preparen o cometan en el extranjero y 

cuyos e!ectos se vayan a produoír dentro del territorio mexi-

cano. 

La !raooi6n segunda del mismo artículo, menciona la apl! 

oaci6n extraterritorial de nuestra ley para los delitos come­

tido• en lo• consulados mexicanos o en contra de su personal, 

cuando aWi no se han juzgado 6stoa en el país en que ee come­

tieron. 

Un ejemplo m's de la territorialidad de nuestra 197 pe-­

nal se encuentra en el articulo JQ. que designa competente a 

la lq aexioana para regular loa delitos contínuos que H co­

metan en el extranjero y que se sigan cometiendo en la Repú-­

blioa, .. an mexicanos o extranjeros los delincuentes. Sin h.! 

oer aenci6n alguna de los delitos continuados; lo cual se co­

rrigi6 en posteriores retormu como indicar6 en el cap!t11lo -

IV del presente trabajo. 

El artículo 4Q. sigue esta aisma línea territorial, pues 

aplica las leyes !ederales para loa delitos que se o011etan en 

territorio extranjero, si el acusado est! en la República; si 

el reo no ha sido de!initivomonte juzgado en el país en que 

delinqui6, y si la intracci6n de que as le acusa tiene el ca­

r'°ter de delito en el país en que se ejeout6 y en la Repúbl! 

ca. 

A lo lnrgo de las cinco tracciones del artículo 5R., se 
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señalan los casos en que se considera hay una extenci6n del -

territorio nacional pura juzgar el delito cometido conforme a 

nuestra ley penal. 

Y por último, el artículo 62. señala que se debe aplicar 

la ley especial para los delitos no previstos en el 06digo P!, 

nal, sin especificar algo acerca de las normas del Derecho ia 
ternacional ni de los tratados. 

Gomo se ha podido constatar, nuestra ley penal requería 

ser re!ormada para legislar, aunque fuera de manera general, 

la aplicación extraterritorial; debido a que aún no se regula 

la aplicación del Derecho extranjero en M6xico dentro de áste 

su a6digo Penal. Y no realiza remisiones a los tratados in-­

ternacionales en qua M6xico ha sido parta, ni mucho menos ha­

bla de la reciprocidad internacional. 

9. ;x>DIGO DE PROCEDEl'IIF.llTOS PBNALES 

Me he re!erido a la territorialidad y la extraterritori~ 

lidad de nuestras leyes en algunos de los puntos del presente 

trabajo; ahora corresponde al turno a nuestro 06digo da Proc,t 

dimiantos Penales para el Dietrito Federal, al cual as una -

ley adjetiva y como tal, considero que es de carácter prepon­

derantemente territorial, pues el procedimiento será siempre 

con base en los Órganos jurisdiccionales del !oro, 

La mayoría de la doctrina coincide en este punto de la -

territorialidad y junto con sus opiniones encontramos disposi 

cienes que las respaldan, tal y como sucede en Amárica con el 
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tratado de Derecho Procesal de Montevideo de 1889, en el que 

se determina en su artículo priraero que: 

Art. 1o.- "Los juicios y sus incidencias cualquiera que 

sea su naturaleza, se tramitarán con arreglo 

a la Ley del procedimiento en cuyo territorio 

se promuevan". 

De igual forma, el ~6digo Dusta¡¡¡ente en su artículo 314 

señala: 

"La Le;¡ de cada Estado contratante determina la compete!! 

cia ne los tribunales, así como su org•nizaci6n, las formas -

de enjuiciamiento y de ejecución de las sentencias y loe re-­

curaos contra sus decisiones." 

Por lo que hace a nuestro C6digo adjetivo en materia pe­

nal, se establece en su artículo 12., fracci6n III, que co -­

rresponde a los tribunales penales del Diotrito Federal apli­

car las sanciones que señalan las leyes. No especifica si S.!!, 

rán leyes nacionales o extranjeras, pero se sobreentiende que 

se refiere a las primeras. 

Más adelante, en el capítulo quinto del título primero, 

se encuentra la reglwnentaci6n de exhortos y requisitorias, -

para que en el artículo 44 se regulen los exhortos a los tr.i.­

bunales extranjeros: 

Art. 44.- "Los exhortos a los tribunules extranjeros se 

remitirán por la vía diplornÁtica al lugar de 

su destino. Las finnas de lns autoridades 

que las expidan seril~ legalizadas por la pri-
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mera autoridad administra.tiva del Distrito 

Federal, y la de estos funcionarios, por la 

ºª''retaría de Gobernaci6n y por la Secretaría 

de Relaciones .'.:Yteriores," 

I'rrunites todos ellos, que 1enoran en cierta fonna la ex­

pedici6n de justicia, por lo cual el artículo 45 del mismo o.r. 

denamiento elimina el requisito de la legalizaci6n cuando las 

leyes o pr&cticas del país, a cuyo tribunal se dirija el ex-­

borto, no establecen ese requisito pnra los documentos de 

igual clase. 

Ahora bien, en caso de que la legislaci6n de la naci6n 

lo autorice, se remite el exhorto directamente por el tribu-­

nal o juez exhortnnte sl exhortado, sin mayor legali7.aci6n -

que la que exijan las leyes del país en el cual deba cumplir­

se, Lo mismo respecto a los exhortos, en donde es suriscien­

te la legalizaci6n hecha por el ministro o c6nsul mexicanos 

residentes en la naci6n o lugar del tribunal exhortante, 

Cuando se trata de exhortos que se reciben en el Distri­

to ?ederal, el artículo 47 establece un plazo o término den-­

tro del cual deben proveerse y despacharse; pero no especifi­

ca si se refiere a los exhortos que proceden de otras entida­

des federativas o del extranje•o 1 con lo que deja a juicio -­

del juez la detenninaci6n del plazo conveniente, 

;Je la misma manera que el J6digo ci.tado, el )6digo b'ede­

ral de Procedimientos Penalee, publicado en el Di~rio Oficial 

de la Federaci6n el 30 de agosto de 1934, atribuye en su arti 
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culo 62. competencia al tribunal del lugar en que oe comete -

el delito; con la aclaraci6n que si áste produce efectos en 

dos o más entidades federativas, es competente el juez de cual 

quiera de estas o el que prevenga. 

En caso de que el inculpado se encuentre en el extranjero, 

ee debe solicitar la extradici6n¡ con esto se deja ver el ca­

rácter territorial del ordenamiento. 

El artículo 6 del C6digo Federal en cueeti6n establece a 

la letra que: 

Art. e.- "En loe casos de las fracciones I y II del ar­

tículo 52. del Código Penal, ee competente el 

tribunal a CUJ>a jurisdicci6n coreeponda el 

primer punto del territorio nacional a donde 

arribe el buque; 1 en los casos de la fracción 

II del mismo artículo, el tribunal a Cu:v"& ju-­

riadicción pertenezca el puerto en que se en-­

cuentre o arribe el buque." 

Este artículo se encuentra en estrecha relación COJ1 el 

artículo 11 que establece las reglas para decidir las compe-­

tencias; destaca del mismo, su rracci6n III que señala: 

"Las que se susciten entre los tribunales de un Eetado y 

loe de otro, o entre los de ~atoe y loe del Distrito Federal, 

se decidirá oonf orme a las leyes de esas entidades, si tienen 

la misma disposición respocto del punto jurisdiccional contr.2. 

vertido. En caso contrario, se decidirán con arreglo a lo 

dispuesto en este capítulo." 
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Como señalá al principio del presente capítulo, las leyes 

procesales son eminentemente territoriales y nuestras disposi­

ciones no podían ser la excepci6n; por lo que considero que, 

si se desea lleYar a cabo un proceso en el que haya elementos 

internacionales, es conveniente recurrir al Derecho Procesal 

Internacional, entendido éste como el conjunto de normas proc,! 

sales cu;ro objeto participa de dichos elementos internaciona­

les; es decir, su objeto se encuentra !ormndo por la contrat,! 

ci6n internacional, las pruebas a producirse en el extranjero, 

le ejecuci6n de sentencias, los laudos arbitrales producidos 

tuera del país en que se solicitan, las sucesiones o matrimo­

nios que plantean la posibilidad de utilizar legislacionea de 

diatintoa pa!eee, etc,tera, 

10. JURISPRUDEllCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSrICIA DE LA 

NACION 

Reepecto al tema tan debatido de la aplioaoi6n o no del 

Derecho extranjero competente aplicable al caso concreto, la 

Suprema Corte de Justicia de la Naci6n ha emitido ya jurispl'!l 

dencia para regular el estado y capacidad de las personas, C.!!. 

mo sucede en los dos siguientes casos expuestos ante la Corte: 

Uno por el licenciado Zambrano en la Sala Civil, retaren. 

te a los etectos jurídicos y validez del matrimonio can6nico 

celebrado en el extranjero, semejante a los de matrimonio ci­

vil mexicano¡ caso en que le corresponde al actor probar el -

derecho extranjero que invoca. 
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Otro, en donde no ea menester probar la existencia del -

derecho ajeno, expuesto ante la Sala Civil de la Suprema Cor­

te de Justicia de la Naci6n y que a la letra dicen reepeotiv.!!. 

mente: 

• Si el actor baa6 su acci6n en un matrimonio celebrado 

en el extranjero y regido por las leyes del lugar, debi6 ha-­

ber probado que eegdn &etas, el matrilllonio can6nioo produce -

efecto• jur!dic:oa semejantes a loe del matrimonio civil, des­

tacadamente si en tanto que 1111beiate constit111e un illlpedimen~ 

to para que loe UJlidos por el vínculo can6nico puedan contraer 

con persona diferente matrimonio oivil, y esto, porque en el 

derecho mexicano no aer!a iapedillento, porque para este el •.!!. 

triaonio can6nico no produce ningdn efecto jurídico. Lo ex­

puesto no obsta para que nuestra Rep~blica, en acatamiento de 

sus c011pram.isos internacionales eobre la materia, recono&ca a 

matrimonios no civilea sino de cualquiera otra índole que H 

celebren en otras naciones, el valor y etectoe jurídicos que 

sus propia• 191ea lea stribt11en". (1) 

"Aun cuando os cierto que el artículo 289 del C6digo de 

Procedimientos CiTilea del Estado de Jalisco deola.ra que el -

derecho estar! sujeto a prueba ouando so funde eu leyes extrQP­

jeras, el artículo 292 del propio ordenamiento dispone que -

los hechos notorios no necenitan ser probados y el juez puede 

(1) Fuente ::ivil, Seco. J'uriaprudencia, Derecho axtranja 
ro, carga de la prueba. Sexta 'poca, 4a. parte, VoY. 
m'II, Pag. 45, A.D. 5752/59 Rosario Marcos 6'nchez 
de Sena. Unanimidad da 4 votoe. 
Vol. XXX, Pag. 120, A.D. 7803/58 Ma. Cristina De 
Borb6n de Patiño. M~oría de 4 votoe. 
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invocarlos aunque no hayan sido alegados por las partes. Si 

bien es cierto que desde un punto de vista 16gico el concepto 

de "hechos" es en múltiples aspectos diverso del concepto de 

"derecho" la existencia de una instituci6n jurídica o de una 

especial norma de derecho en determinado país y en cierta ép.2, 

ca tiene los caracteres de un hecho hist6rico, y adquiere los 

caracteres de hecho notorio cuando su existencia es patente -

para las personas de cultura media. Nuestra vinculaci6n his­

t6rica con España, cuyas leyes rigieron durante una época en 

nuestro pa!e, la integraci6n de nuestra poblaci6n por numero­

sas personas de nacionalidad española original, el conocimie,!l 

to genérico de la situación de España en loa Últimos tiempos, 

explica que para cualquier jurista de cultura media, ea una -

verdad que no necesita prueba la de que en España el matrimo­

nio can6nico surte erectos civiles". (2) 

Referente tambi~n a la prueba del Derecho extranjero, t.! 

nemoe la siguiente jurisprudencia basada en la legielaci6n -

del Estado de Baja California Sur: 

"Desde el momento en que el articulo 260 del J6digo de -

Procedimientos Civiles del Estado de Baja ~ali!ornia Sur, se 

establece la necesidad de probar el Derecho extranjero, no -

(2) Fuente Civil, ~eco. Jurisprudencia, Derecho extranje 
ro, Caso en que no es menester probar su existencia:' 
Matrimonio en España. (Le~islaci6n del Edo. de Jalis 
co). Amparo directo 7174/62. Beatriz Rodríguez de':' 
Gari. 21 de Jul. de 1966. Mayoría de 4 votos. Po-­
nente: Mariano Azuela. Sostiene la misma tesis: 
Amparo directo 7176/62. Beatriz Rguez. de Gari. 21 -
de Jul. de 1966. Pag. 48 1 Vol. ~IX, 6a. ~poca. 
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puede estimarse hecho notorio el conocimiento, as! nea gen.Sri 

co, de las disposiciones jurÍdicaa de la Uni6n Americana". (3) 

Y por último, le jurisprudencia concerniente a la legal! 

&aoi6n y certificación de documentos extranjeros que habrán -

de surtir efectos jurídicos dentro de nuestra Nación. 

"El oficio de un c6nsul extranjero que contiene la tra-­

ducci6n de un texto de determinado articulo de una ley de su 

pa!s, no puede ser considerado como instl'Ullento público, dee­

da el momento en que no est' expedido por runcionario me:rlca­

no, ni lo que certifica consta en archivo p~blico de alguna -

illatituci6n en la República, para que hagan ra en la Repúbli­

ca loa inatrumentos públicos procedentes del extranjero, deb,! 

r'11 presentarse debid11J11ente legali1ado1 por las autoridades -

dipl011,ticae y consulares, en los t'rminos que establezcan -

la• laye• relativa•, y ea claro que esas autoridndee diplflll'­

ticas o conaularee deben ser las mexicanas en el pa!a de pro­

cedencia de loe documentos, lo que no ocurre en el caso•. (4) 

(3) 

(4) 

Fuente Civil, Seco. Jurisprudencia, Vol. 133 - 138, 
6poca ?a. Derecho extranjero, Prueba del. (legi.! 
lao16n del Estado da Baja Cal1tornia Sur). Allparo 
directo 3612/79 Bette JeBJl de Sequeira. 30 de 
enero de 1980. 5 voton, Ponente: Jos6 Alfonso 
Abitia Arzapalo. 

Fuente Civil, Seco. Jurisprudencia. Derecho ex­
tranjero, Comprobaci6n del. Gatouillat de Diez -
Maria Teresa. Pag. 357, t01110 OXXIV, 5a, 'poca, -
22 de abril de 1955. 5 votos. 
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La aportaci6n de la Suprema Corte de Justicia ha de ser­

vir a loa que en el futuro invoquen la aplicaci6n del Derecho 

extranjero como una guía para salir del territorialismo exce­

sivo, siempre que convenga así hacerlo para la pronta y expe­

dita apliaaai6n e impartiei6n de justicia; con la salvaguarda 

de los fines del Derecho y con la oonsideraci6n de la aplica­

ci6n de la ley nacional como regla general, no como regla ab­

eoluta. 
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CAPITULO II 

NATURALEZA JURIDICA Y CONOEPrO DEL DERECHO EX'l'RANJERO 

1. EL DERECHO EXTRAN.IBRO COMO FENOMENO FACTICO 

Respecto a la aplicaci6n del Derecho extranjero en nues­

tro pa!e, existe una diviei6n doctrinal de opiniones debido a 

que algunos tratadistas consideran al Derecho extraño como un 

tenÓlleno t¡ctico que requiere, para eu aplicaci6n, ser proba­

do como si ea tratase da un hecho; otros tantos lo califican 

de ten.S.eno jurídico por ser un Derecho competente, aplicable 

al caso concreto c~a probanza resulta inneceearia. 

Al respecto, el maaetro Miaja de la Muela considera que 

el Derecho debe ser aplicado en cuanto Derecho, cuando la noi:: 

me de contlicto lo reclama. Opini6n que no comparta la teo-­

r!a inglesa, pues de!ienda la poeici6n de conoiderarlo coso -

un hecho, COlllo un tendeano !'ctico en el proceso. Eata teo-­

r!a se inicia con la deciei6n Hostyn ve. Fabrigas en el año 

de 17?4, a la cual se suma Franoie para explicar de la ei- -

guiente manera al Derecho extranjero: 

" Toda norma (nacional o extranjera) ee compone de loe -

elementos que son, el imperativo y el nacional. Este Último 

prevalece en el país del toro cuando se aplica la norma extr_!!. 

i!a. • (1) 

La divisi6n es aportada por Bati!tol, pero ee criticada 

debido a que resulta tajante pretender dividir la norma. 

(1) Pereznieto Castro, Leonel,"Dorecho Intemacifal Pr! 
vado; 3a. ed. Ed. Harla, H6xico, 1964. Pag. 61 
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El maestro Leonel Pereznieto se une a la opini6n de consi 

derar al Derecho extranjero como un hecho; afirma que al en-­

tenderlo así, el juez del foro adquiere amplias facultades de 

intorpretaci6n, sin vincularlo con una interpretaci6n previa. 

Basa BU criterio en la legielaci6n mexicana y más específica­

mente en loa artículos 284 del C6digo de Procedimientos Civi­

les pera el Distrito Federal y 86 del C6digo Federal de Proc!, 

dimientos Civiles. C6digos que por fortuna han sido objeto -

de reforma pera regular con mayor amplitud y correcci6n lo r!, 

lativo al Derecho extranjero, tal y como será señalado a BU -

tiempo en este trabajo. 

2. EL DERECHO EX'l'RANJEHO COMO FEN011ENO JURIDICO 

Como expuse.con anterioridad, algunos tratadistas consi­

deran el Derecho extranjero como un fen6meno fáctico y otros 

como un fen6meno jurídico. Mediante une breve referencia hi.! 

t6rica se encuentra que el Derecho extranjero, en cuanto e BU 

aplicaci6n, ha evolucionado a medida que pasa el tiempo, para 

quedar plasmado en textos expresos, internos o internnciona-­

les. 

Antes reinaba el territorielismo y en alguuas excepciones, 

la ley extranjera ere aplicada por tolerancia¡ lo que represe.!! 

taba un puro hecho a ser invocado, alegado y probado por los­

interesados en el proceso. Un ejemplo de ello, lo consagra -

el Proyecto de C6digo com. de Wurtembarg, 1839, en su artío)! 

lo 99?, al decir: 
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" Si la ley autoriza al juez a aplicar la le;r extranjera, 

s6lo lo bará medi!lllte podido de la parte que tendrá que juat.!, 

ficar el texto". (1) 

El maestro Texeiro Valladao cita al tratadista Freitae, 

que ea eu Esbozo de 1860 artículo 62. dispoll8: " la aplica- -

ci6a do leyes oxtra~eraa en loe casos en que este C6digo lo 

autoriza, nunca tendrá lugar sin el requerimiento de las par­

tos interesadas; incumbiendo a estas como prueba de un bocho 

alegado, la oxieteneia do talos le:res". (2) Para citar eoao 

oxcopci6n a esta regla el artículo ?Q. en el que so indica -

que no h!Q' neceaided de probar el Derecho extran~ero, cuando 

en el Iaperio so ha tornado obligatorio, ya sea por virtud de 

una ley especial o bioa, por convenciones diplomáticas. 

Coao ee puede observar, un elemento constante es la idea 

del cer,ctor facultativo de la respectiva apliceci6n, do don­

de prooode is roeerYa para cuando tal aplicaci6n fuere. obli~ 

to ria. 

Ae!, los.dos precopton do Froitas pasaron on simple tra­

ducción caatelll!lla, en WU.co texto, al C6digo argentino do -

1869 on su artículo 13; de 6ste, en los mismos t&rminoe al de 

Nicaragua (1904) en eu artículo rl, y al de Honduras do 1906, 

en el artículo 23?1. 

Poaterio:nnente, con la promulgaci6n de textos internaci.Q. 

nales o internoa, que de manera obligatoria indicaban al juo~ 

(1) Texeiro Valladao,•Derecho Jnternacional ~y140. Ip­
t~duccidn~ parte Gen•ral, 1a. ed., Ed. rillaa, 
M xico, 19 , Pag.54). 

(2) Idem. 
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la aplicaci6n de la ley extranjera perdi6 sentido el conside­

rarla un simple hecho dependiente de la voluntad de las partes, 

pues de ser así, se perdería el valor de las normas de Dere-­

cho Internacional Privado. 

Por ello se arirma que no so puede aceptar el desconoci­

miento de una ley extranjera, toda vez que, por el gran avan­

ce de los medios de comunicaci6n, no hay tierras n:!, leyes de.!!. 

conocidas, no teniéndo impedimento el Tribunal para conocer 

otros derechos ruera del suyo. 

Así, a !ines del siglo XIX se desarrolla una reacci6n 

doctrinaria apoyada por el Instituto de Derecho Internacional, 

que proclR111a en su resoluci6n de lllllllburgo, del 12 de septiee­

bre de 1891, lo siguiente: "••• la prueba de las leyes extrll!l 

jeras no puede ser una cuesti6n de hechos, entregada al arbi­

trio de las partes". Con lo que se reconoce el car!cter Jur!, 

dico de la ley extranjera y se descarta el considerarla cOllo 

un nuevo ten6meno r&ctico. 

Un avance m&s al respecto lo p~oporciona el C6digo de -

Procedimientos Civiles de Alemania, que en sus p!rratoe 265 

del Cddigo de 1865 y 293 del G6digo de 1898, exige la prueba 

del Derecho extranjero cuando no es conocido por Tribunal. 

En tal caso, autoriza el uso de cualquier medio para conocer­

lo. Con base en esto, la jurisprudencia alemana consider6 c2 

mo deber continuo del Tribunal, aplicar y descubrir lo ley -

extranjera. 

De este modo, poco a poco ha ganado terreno la ley extraa 
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jera y, en el campo del Derecho Internacional Privado, ha si­

do acepta.do el Derecho extranjero en nuevos textoo interna.ci.a 

nales de Am'rica. Latina, tal y como sucede en el Tratado Adi­

cional de Montevideo de 1869, contirmado en 1940 y ratiticado 

por Pe:Ñ, Bolivia, .lrgentina, Uruguay y Paraguq. 

En sus artículos 2g 7 3g se establece la aplicación de -

la ley extranjera ex oticio 7 la admili6n, a su respecto, de 

todo• loe recurso• proce1a.le1. Como 'ate, otro ordenamiento 

que consagra tambi'° la aplicación ex oticio 7 loa recurso• 

;Jurídico• es el C6digo Buataaante de 1928, en sus artículos -

408 y 412; eatoa son de los m¡s destacados ordena.sientas que 

hablan al reapecto. 

La opini6n que eii:presa el aaeatro Texeiro as en al aent! 

do de coneidorar al Derecho extranjero como un ten.S.eno jurí­

dico 7 no coao un siaple hecho. Atirma que la ley estatal, -

aunicipal, particular 7 extranjera deben oer conocidas por t.a 

do1, sean esto1 individuo• o autoridade1, •in dar cabida a la 

ignorancia como excusa. Agrega que el jue& debe aplicar ex -

oticio, salvo en los caeos limitados, cuando se trate de una 

ley extranjera que dependa de la voluntad de la.e partee 1 -­

estas la hqan descartado, 

!aegura tambUn que como toda materia jurídica no requi!, 

re ser procesalmente alegada y puede ser invocada en cualquier 

tiempo e instancia, si se le otorgan tacultadea al jue& para 

que se haga de todos los medios que considere conveniente• P.! 

ra conocerla, dejando tuera el simple juramento. 
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El maestro rexeiro atribuye al juez la carga de la prue­

ba del Derecho extranjero y afirma que no por ello, pierde C.!, 

rácter jurídico, pues el allegarse medios para conocerlo ea -

una tarea indispensable cuando se pretende captar, manejar y 

aplicar la nonna ajena como lo haría el juez del lugar de doQ_ 

de proviene, sin olvidar que no se deben contravenir las le-­

yes de orden público del !oro. 

La posici6n de Miaja de la Muela es en el mismo sentido 

al considerarlo CClllO un Derecho, porque estima que de ser ee­

tillado como un simple hecho " ••• no se explicaría como los 

tribunales interiores aplican el Derecho extranjero en cuanto 

norma y que, incluso, las de con!licto de otros paises puedan 

operar un reenvío con eficacia jurídica al Derecho del !oro". 

(3) 

Advierte que en loe países en los que las leyes del !oro 

son tratados siempre como normas de Derecho y las extranjeras 

ee aplican siempre en loe caeos ordenados por la regla con!li.2, 

tual a título de elementos de hecho, ee provocan las siguien­

tes consecuencias: 

"1a. El Derecho nacional no h!IJ' necesidad de alegarlo¡ 

el derecho extranjero, si¡ ánioaaente el primero -

esta protegido por loe a!oriaaoe iura curia y da -

mihi factum, dabo tibi ius. 

"2a. Igualmente hay necesidad de probar el Derecho ex--

()) l'liaja de la Muela, "Derecho Internacional Privado:' 
Tomo I, 5a. ed. Bel.. Atlas, Madrid, 1969, 
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tranjero, lo que no ocurro con ol patrio. 

"3a. Le epliceci6n de lae leyes del foro no ea susceptJ:. 

ble de renuncie¡ la del Derecho extranjero ee ren~ 

ciable. 
1 4a. Loa errores cometidos en le epliceci6n del propio­

Derecho del juez son corregibles por el Tribunal -

Supremo por medio del recurso de ceeeci6n, lo que 

no ocurre con le epliceci6n equivocada de les le--

7ae alttranjerea". (4) 

Por ende, reitero que la poaici6n de Miaja de la Muele -

e1 al ccnaidererlo no como un hecho, sino como un Derecho, en 

virtud de que le premisa mayor le conatitu;,"an lea norsae, y -

la premisa menor, loa hechos probados¡"La premisa mayor nunca 

pueda estar constituida por hechos, sino por normas integran­

tes de un ordenamiento jurídico. Por lo tanto, el aplicar -

une norma extraterritoriallDente no ea cause eu!'iciente para 

quitarle au oar,oter jurídico". (5) 

" Para Weiss, por ejemplo, consecuente con au presiaa de 

que le soberanía ea m'a personal que tel'l'itorial, la eplice-­

oi6n de le ley extranjera ea una consecuencia del poder sobe­

rano del legislador que la dict6, y Pillet estima que no ea 

una cierta ley· extranjera la que el legislador o.dopta 7 hace 

eu;ra, ea la ccmpetencia del legislador extranjero ante la 

cual ae inclina 7 proclama su propia incompetencia". (6) 

(4) Ibid1111., P,g. 463. 
(5) Miaja de la Muela, 5a. ed. op.cit., P!g, 240 7 241, 

Jit.por Arellano Gercia, op.cit.P&g.757. 
(6) Miaja de le Muela, 5a. ed. op.oit., P!g. 401-402. 
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La opini6n del maestro Carlos Arellano García es en el -

sentido de considerar al derecho extranjero aplicable, " ••• con.!!_ 

tituido por normas jurídicas y no por hechos. Es decir, al -

Derecho extranjero le corresponde la naturaleza propia de una 

norma jurídica y no de un hecho". (?) 

Apoya su aseveraci6n en loe siguientes argumentos: 

"I. El Derecho extranjero eat! apoyado por verdaderas nor 

mas jurídicas". Esto lo podemos verificar mediante el an!li­

eie de la naturaleza que le corresponde a toda norma jurídica; 

es decir, sus características de heteronomía, autonomía,coerc!, 

bilidad, bilateralidad y exterioridad. 

"II. El que requiera ser probado el Derecho extranjero no 

es suficiente para restarle el car!cter normativo jurídico a­

sus "••• reglas de conducta puesto qua, allegar medios de 

prueba con anterioridad a la determinaci6n de las normas jur.1 

dicas extranjeras en cuanto a su contenido, no es sino una -

tarer. previa necesaria por tratarse del Derecho ajeno al que 

el juegador maneja." (8) 

III. "El conflicto internacional de leyes, según lo han 

adaitido todos loe autores, ea una simultaneidad de vigencia 

entre normas jurídicas de Estados diversos que pretenden re~ 

gir eimultAneamente una eituaci6n concreta. No ea una simul­

taneidad de concurrencia entre la norma jurídica nacional y -

loa hechos extranjeros. El carácter jurídico de la norma ex-

(?) Arellano García,"iorecho I~ernaciogal Privado;'8a 
ed, F.d. Porri1a, M xico, 19 • Pég. ?5? 

(8) Idem., 
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tranjera que pretende regir la situaci6n concreta, jamás lo -

ha dudado, ninguno de los autores en el momento del planteami!!_n 

to de solución a los llamados con!lictos de leyes." (9) 

Todos y cada uno de loe autores citados ¡ comentados en 

au oportunidad, apoyan la idea de considerar al Derecho ex - -

tranjero no como un !en6meno táctico, sino como un fenómeno -

jurídico que por el hecho de ser invocado y probado por las 

partes en el caso concreto, no pierde nunca su car!cter juríd!, 

co, su naturalesa de Derecho, eea conocido o no por loa jueces 

del !oro donde ea c011petente au aplicaci6n. En ap070 a e•to 

loa artículos 284 y 284 bis del Código de Procedimientos Ci-­

vil•• para el Distrito Pederal establecen lo siguiente: 

Art. 284.- " ScSlo loa hechos eatarm sujeto• a prueba, -

así COlllO los usos y costwabres en que se tunde el derecho." 

Art. 284- Bis. " El tribunal aplicará el dorecho eir:tranj!, 

ro tal coao lo harían los jueces del Estado c~o derecho reeu! 

tare aplicable, sin perjuicio de que las pn:rtes puedan alegar 

la existencia y contenido del Derecho eir:tranjero invocado. 

Para intor11arse del texto, vigencia, sentido y alcance -

legal del Derecho extranjero, el tribunal podrá valerse de in 

formes oficiales al respecto, pudiendo solictarlos al Servi-­

cio Exterior Mexicano, o bien ordenar o admitir las diligen -­

cias probatorias que considere necesarias o que ofrezcan las 

partea." 

(9) Ibidem., Fág. 758. 
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3. CONCEPl'O DE DEREOUO EXTRANJ ;no 

A) SIGNIFICADO GRAMATICAL 

Antes de conceptualizar lo que es el Derecho Extranjero, 

tratar& por separado cada uno de los vocablos de que se comp.2, 

ne. 

As! se pueden considerar numerosos los intentos por caras 

terizar el significado del vocablo "Derecho". Al respecto, -

un gran número de tratadistas han portado sus ideas para in­

tentar conceptualizarlo. Uno de ellos es Kant, quien atil'll6: 

• Todavía buscan loa juriataa una detinici6n de su concepto -

del Derecho"; y propone &l mismo la siguiente: "Es el ooapl.!_ 

jo de las condioionea por las cuales el arbitrio de cada uno 

puede coexistir con el arbitrio de los dem&a, segiin una 191 -

universal de libertad". (1) 

Eata detinioi6n se atribuye al Derecho !atural que e1 el 

ideal jurídico, pero no lo que se da en la realidad, pue1 la 

detinioi6n lógica y universal del Derecho debe comprender to­

dos 101 posibles sistemas de Derecho habidos y por haber; t~ 

to el Derecho justo como el que no lo e1. 

A este autor se suman muchos m6.s que han conceptualizado 

al Derecho con cierta tendencia hacia el área de la ciencia -

que dominan; tal e1 el caso del tratadista otammler que a P&!: 

tir de la reatauraci6n de l• Filosot!a del Derecho, detine a 

(1) Kant, Oit. por Dr. R81D!res Gronda, Juan, "Diccionario 
JJr{4~co", Ga. ed. Ed. Claridad, Bs. Aires, 1965 
p g. 14 
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'ete de la siguiente manera: "Derecho ee ol querer entrelazll!!. 

te, autárquico e inviolable". (2) Eat:Una que es un querer, -

porque pertenece al reino de loa fines y dentro de ese querer, 

1e refiere a la vida social, no e la de la conciencia¡ por -

ello lo llama entrelaza.nte o vinculante, para diferenciarlo 

de la noma. 

Una carácter!stica más que aporta Stammler, es la coe~! 

bilidad, porque el Derecho no es como las regles convenciona­

les, sino se realiza por encima de todo ein consultar la con­

!ol'!llidad del obligado; ea autonoberano o autárquico. Por úl­

timo, difiere la arbitrariedad, pues el Derecho lleva en s! -

la intenci6n de ser invulnerable o inviolable. 

Por tanto, al Derecho debe buscar encarnar un valor posi, 

tivo, que ea la justicie y equidad, aunque en ocasiones no lo 

logre; debe buscar ser un conjunto de nol'!llae jurídicas, hete­

r6n011aa, coercibles, bilataralea 1 out6noaae que regulen la -

conducta extrena del individuo. 

E1to en cuanto a "Derecho", por lo que se refiere a ·~x­

tranjero", es definido como aquel que "viene de pa!a de otra 

soberanía", o bien, que ea "natural de una nnci6n oon respec­

to a loa naturales de cualquier otra; toda naci6n que no os 

la propia". (3) 

Es un sujeto ajeno al territorio en que se encuentra por 

no ser esa au patria. 

(2) Stammler, Jit. por Dr. Rainírez Gronda, op.cit. Pig. 
114 

(J)'Diccionsrio Eaciclop,dico Abr•yiadq: Taao II, 1a.ed. 
Ed. Eapasa Oalpe, Argentina, 1979, P,g. 501 
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B) COHCEP.l'OB DOCTRINALES. 

Laa conceptualizacionea doctrinalea que del Derecho ex-­

tranjero aportan los trat&distas, es en el sentido de oonsid.! 

rarlo coao un fenómeno jurídico 1 no coao un siaple hecho, 

pu•• la nora• de conflicto indica en cuil ordenllaiento juríd! 

co •• ha de buscar la soluci6n a cada caao; ord.enaaiento que 

en ocaaionea aer6 el propio del jue1 o funcionario encargado 

de aplicar laa regla• aaterialea correapondientea 1 otra1, al 

da un pa!a diatinto. 

ftiaja da la ftuela conaid•ra qua en el primer aupuaato, -

el Derecho Internaoional Prindo da por terminada au labor, 

puH la 191 interna H aplica ooao en 101 cuoa en que no hq 

eleaento1 conectado• con otra• l•gialacionea, •in dar cabida 

a la intervenci6n de la noraa de conflicto. 

Y cuando la noraa de conflicto deaigne caao aplicable -

una le7 extranjera, •• podr6 diacutir ai al recl .. o ae ha ve­

rificado a todo el orde.namiento jurídico o e6lo a una parta; 

lo qua para nadie ofrecería duda H el que ae dirigiría a l•-

7e1 extranjera• en cuanto a noraaa de Derecho. 

Baapeoto al problema de la autoridad del Derecho extr1111-

3•ro aobra territorio nacional, eon varias lae escuela• que -

intent1111 3uatitioarlo. Una de ellas •• la escuela Holandeaa 

del aiglo lVII que bue le aplicaci6n del Derecho extranjero 

e la nocim da la "cortesía internacional". 

• Loa autorea illgl•••• 1 eatadouniden••• h1111 querido ver 

en la teoría de lo• derechos adquiridos (veeted right1) una -
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e:icplicaci6n al hecho de recurrir a la tCllla de consideraci6n -

del derecho extranjero para jusgar si tal o cual derecho ha-­

bÍa aido legalmente adquirido en el extranjero•. (1) Ezplic.!. 

oi6n poco eatietactoria porque el jues nacional deeplasa al 

Derecho extranjero. 

La teoría de la tioci6n jurídica ea aportada por los it.! 

lianoa. En ella se pretende, por medio de dicha tiooi6n, que 

el Derecho extranjero no Ha considerado como Derecho 7 su -

aplioaoi6n por el juea italiano •• juetitique por 1u incorpo­

raoi6n al lllreoho nacional. ADUlottl H el creador de Hta 

teoría, con la que pretendia la dualidad total del orden 3111'! 
dico interno 7 del ord&ll jurídico internacional. Con e1taa 

ideu, •ario• autorea ltaliano1 llegaron 1 atinar el princi­

pio del ezclueiTi .. o jurídico 7 negaron el carfoter jurídico 

a todo lo que no penenec!a al Derecho italianu. 

Coao oon1eouencia de eata1 aocionea, surge la teoría de 

la recepci6n, en la que el orden jurídico nacional "recibe" • 

las nona• extranjeras a tin de poder aplicarla•; •• daoír, -

el Derecho extranjero debe ser nacionalizado para podar apli­

carse sobre territorio nacional. H&7 una creaci6n nonati•• 

tioticia al convertir a la norae extranjera en nacional sin -

perder 1u contenido original. Sin embargo, esto ocasionaba -

problemas de interpretaci6n 7 aplicaci6n por ser una nol'lla 

oreada para 7 por otro tipo de contexto jurfdico-aocial. Por 

(1)"Digcigp1ri:i.¡ur{diqp M•xicano: Instituto da In•••ti­
gaoionaa J dioaa, TOiio lII, 1a. ad. Ed. Ulf.Al'I, "':ir! 
001 1983, P6g. 165 
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ello, los italiRnos cambiaron su teoría por lo de la "recep-­

ci6n formal", que consiste en incorporar la norma extranjera 

al sistema jurídico nacional sin que aquella pierda eu cará.2, 

ter extranjero¡ con la finalidad de poder contar, dentro de 

un mi11110 orden jurídico, con normas nacionales y extranjeras. 

La teor!a expuesta por los tratadistas alemanes y rran­

oece•, con•i•te en una delegaci6n legislativa becha a favor -

del legi•lador extranjero por medio de las reglas de conflic­

to nacionale1. Teor!a que no tiene fundamento por tratarle -

de una delegaci6n vaga, amplia y otorgada sin el consentillie.!!, 

to del delegado. 

O) ::ON~Pl'O QUE SE PROPONE 

En virtud de ser innuaerablea lae aportaciones de 101 -

di•tintos tratadista• por dar una coneepci6n del Derecho ez­

tranjero, tom6 algunos el111entos para crear ai propio cono•P­

to de lo que e1 el Derecho Eztranjero. 

Considero que el Dereeho Extranjero es el conjunto de -

nora•• y regla• jurídicas de las dem!s naciones en relaci6n -

oon la nuestra, que no son ni nacionales ni internacionales. 

D) ELtl'IEN·ros DEL COllCEPl'O PROPUES'ro 

Ahora pasar6 al análisis de loe elementos que componen -

al anterior concepto aportado, a !in de jueti!icarlo. 

Primero, considero que es un conjunto de normas y reglas 

jurídicas porque las características que las conforman las -
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hacen distintas de las normas morales o loa convencionalismos 

sociales; toda vez que las jurídicas deben ser coercibles, h,! 

ter6n011as y artemas para regular la conducta del ser humano 

en sociedad¡ lo cual no ocurre en ningdn otro tipo de normas 

o reglas como las morales, religioaaa, 6ticaa, sociales, etc. 

Adem'•• en ai datinici6n considero al Derecho eztranjero 

COllO tal y no ca.o un hecho au;leto a prueba, porque al igual 

que el del'Boho nacional, aue norau han sido objeto de Wl P1'2 

oeao legislativo qua lea l'BTista de autenticidad 7, en todo 

caso, lo dnico por baoar •• veritioar que loe actos se reali­

cen contonie a la 197 all:tranjera (reconooiaiento da derecho) 

o bien, aplicar al Derecho aztranjero tal y ca.o lo har!a al 

ju•• del lugar da dond• proolld• H• Derecho ajeno. 

Se dio• qua •• al Derecho de otra• naciones, en l'Blaci6n 

con 11 nu1etra, porque no tue elaborado contDraa al prooaeo -

da creaci6n.d• la 197 qua establece nuestra Conetituoi6n 7 de 

•'s 197•• relativas aplicables; y porque cada sistema nonaat!, 

vo es creado pensando en loa pl'Obl•a• praaentH 7 tuturo1 -

que aquejan a su socildad, en la idaolog!a de au poblaci6n, 

tol'llla da gobierno, territorio, etc. 

Por último, sus reglas no ion ni nacionales ni interna-­

cionalea porque no pertenecen a nusetro pSÍB¡ t!llllpOCO ÍOl'lllan 

parte del Derecho Internacional Privado, aino que, en todo C.! 

ao, 6ete es el indicado para determinar la norma aplicable en 

caso de oontlicto. 
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4. DIFEREN'l'E:3 'l'IPOJ DE DmEGHO EXTilA!IJEHO 

A lo largo de ln presente tesis he hablado del Uerecho -

extranjero. Lo he incluso, definido mediante la eportaoi6n 

de elementos propios, pero no he aclarado qué tipo de Derecho 

extranjero trataré porque, como se sabe, existen en la actua­

lidad dos grandes especies: el Derecho escrito y, el Derecho. 

consuetudinario. 

El primero de ellos se encuentra m&s generalizado que el 

consuetudinario; se encuentra pla11mado por medio de símbolos 

inequívocos en los códigos, leyes, reglamentos, etc. 

No sucede lo mismo con el Derecho extranjero, en el que 

se cuenta con el sistema del precedente 3urisprudencial; es -

decir, se compone de las decisiones emitidas por las Cortes 

de Justicia, para aplicar la ley competente al caso concreto. 

Este tipo de Derecho lo encontramos principalmente en países 

anglo1ajones 1 en algunos de Europa, en donde la jurisprud~ 

cia constituye un Derecho consuetudinario. Inglaterra, Ale-­

manis, Suiza 1 otros, eon ejemplos de este Derecho. 

Con respecto al teme en cuestión, me re!eriré en especial 

al Derecho escrito, porque es menester probar el Derecho aje­

no al roro invocado en un procedimiento específico; labor que 

ae !acilita al contar con un c6digo, ley o reglamento expreso 

y expedido por el legislador del país invocado. 

A manera de simple ejemplo, citaré un caso en el que ea 

iJllportante saber qué tipo de Derecho rige el acto matrimonial, 

con el único fin de dnr a conocer los múltipleo sistemas que 



- ?O -

pueden regular una aituaci6n concreta. Asi, tenemos que el -

matrimonio puede ser civil o can6nico con las siguientes cla­

sificaciones: 

" a) sistema del matrimonio como acto privado, puramente 

ooneenoual o, al menos, que no exige la 1.ntervenci6n 

necesaria de persona alguna con carácter oficial, -

eclesiástica o laica (Derecho can6nioo anterior al 

Concilio de Trento, Inglatera basta el Estatuto de 

1'75), E1cocia 7 legi1lacic5n 1ovi,tica); 

•b) sistema de forma exclueiva religiosa, Eapaila basta 

la 117 de 18?0; 

•o) sistema de fo1'lll& religiosa preponderante 1 subsidi!!, 

r11111ente la toma civil; 

"d) sistema de forma civil obligatoria (M,xico, Francia, 

B'lgica, Chile, Argentina); 

"e) sistema de libre eleoci6n de toma religiosa o civil 

(Ingleterra, SUecia, Checoslovaquia). Ea. Eapaña -

por orden del Ministerio de Justicia de 12 de marzo 

de 19'+1, para contraer matriJllonio civil se exige la 

prueba documental de no ser oat6licos loa contra;rea 

tes." (1) 

5. LA VIN::lULAOION DEL DEllEOliO EXTRANJERO :JO!l LA NORMA 

APLICABLE EN LOS CONFLICTOS DE LEYES 

Las leyes dictadas por todo legislador se elaboran con la 

(1) Muñoz, Luis, op. cit. Pág. 60 
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finalidad de ser aplicadas Únicamente dentl'o del territorio -

nacional pAra el cual se crearon; aplicadas por los jueces y 

funcionarios del foro, a fin de delimitar la territorialidad, 

el Úlbito de aplicaci6n de su propio ordenamiento material y 

el de los Derechos ajenos. Pese a esto, se presentan ocasio­

nes en que debe aplicarse el Derecho fuera del ámbito nacional, 

m's all' de su territorio¡ Para que ocurra es necesario que. -

el poder pdblico del lugar de aplicaci6n lo permita. 

Surgen estas divergencias por la intenairicaci6n de los 

msdios de comunicaci6n, pues hoy en d!a todo el mundo se en~ 

cuentra perfectamente comunicado entre sí¡ con lo que se gen!. 

ra un gran ndmero de relaciones humanas personales o a distB!! 

cia y, con esto, el surgimiento de relaciones jurídicas. 

As!, encontramos una gran variedad de ordenes jurídicos, le~ 

yes especialmente aut6nomas y divergentes, que en ocasiones 

son motivo de conflictos de leyes. 

Adn no se cuenta con un Derecho Internacional comdn para 

todos los países, por lo que cada uno de ellos posee su pro~ 

pio sistema para solucionar sus conflictos de leyes¡ salida -

que origina una regla puramente nacional. 

Algunas leyes señalan la misi6n del juez de interpretar 

las leyes extranjeras, las cuales escapan a causa de su car!J<. 

ter de puro hecho, al control del Supremo Tribunal Francás, 

segdn opina J. P. Niboyet. Afirma, que si la aplicaci6n de -

una ley extranjera se deriva de la verdadera obligaci6n inte.i;: 

nacional, es evidente que la buena interpretaci6n de la una -
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no ea más que el corolario de la otra. 

"De conrlicto entre nonnaa conflictuales s6lo se puede -

hablar, por consiguiente desde el punto de vista de un Tribu­

nal internacional, o desde el ángulo visual de loa juristas 

te6rioos que aspiran a que los conflictos de leyes aean resue,! 

tos uniformemente por loe Tribunale• de loa distintos Esta - -

dos.• (1) 

Esto con base en la opini6n del juriata Miaja de la Hue­

la, puea como no contamos con un criterio uniforme, los trat!, 

distas han hecho aus peraonalea aportaciones para la reaolu-­

ci6n del caso. Alguna• doctrinas consideran que cuando se -

presenta un conflicto de le7es, debe aplicarse la le7 del ro­

ro en virtud de que no remite a la aplicaci6n de la nonna ex­

tranjera. Por otro lado, laa doctrinas contrarias consideran 

'lle debe tomarse en cuenta el tribunal extranjero, si existe 

una nonna en el ordenamiento que así lo permita. 

Pillet afirma que: "Loa conflictos de le7es aon conflic­

tos de soberanía• 7 la soluci6n de loe miamos debería de ins­

pirarse en la regla del respeto máximo de las soberanías en -

conflicto•. (2) 

Pero olvida dar respuesta a las preguntas: Lqu6 suceder' 
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ai la aoluci6n ea contraria al orden público del foro al tra­

tar de respetar la ley extranjera? ¿deberá pasarse por alto 

la ley nacional por respetar la soberanía extranjera? 

La soluci6n no s6lo debe inspirarse en el respeto de las 

soberanías en conflicto, sino coaeiderar muchos máa aspectos 

reales y prácticos, como la competencia. 

Victor N. Romero del Prado sustenta una t¿cnica que ayu­

da a resolver los problemas derivados del trá!ico jurídico 41 
ternacional de manera indirecta, con la aplicaci6n de una no!: 

ma jurídica que d¿ la respuesta directa: 

"••• es el conjunto de normas jurídicas que tiene por ol!, 

jeto o tin determinar cuál es la jurisdicción competente o la 

ley qua daba aplicarse en caso de concurrencia simultánea de 

dos o más jurisdicciones o de dos o más leyes, en el espacio 

que reclamen su observancia." (3) 

Señala que debe determinarse qué ley o jurisdicción es -

competente, cuando ambas se consideran aplicables al caso CO.B, 

creto, Para determinar ai es aplicable le norma jurídica ex­

tranjera, o si es el sistema, juez o tribunal competente, se 

debe contar oon un mecanismo de aplicaci6n especial de normas 

que resuelvan el problema¡ estascuestiones generalmente aon 

resueltas por lo que se denominan reglas o normas de contlic­

to, 

Para determinar si es aplicable o no el Derecho extranj.!!. 

(3) Romero del Prado, Victor N., op.cit., por Pereznieto 
,Jastro, 11 Derecho Internacional Privado!' 4a. ed. Ed. -
Harla, 11¿xico, 1989, P~g. 19? 
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ro al caso concreto, primero es necesario analizar el acto 

que motiv6 el conflicto para determinar su lugar de origen, 

el lugar donde habr! de surtir erecto, conocer si !ue creado 

contarme a la legislación del lugar, si la conducta o acto no 

presenta Yicioa, etc. 

La aplicaci6n del Derecho extranjero se basa en las nor­

au contlictuales, porque estas provocan a su ve& la aplica­

cicSn de otra norma. No debemos olvidar que existen normas de 

aplicación inmediata que, de manera directa tratan de soluci.2 

nar los problemas ocasionados por el tr!tico jur!dico intern.! 

cional, mediante la aplicación del Derecho nacional o interno. 

Las nol.'lll&s de Derecho Internacional Privado son foxmales 

o con!lictuales en oposic16n a las materiales o sustantivas, 

ya que constan de un supuesto o condición y de una consecuen­

cia jur!dica. Mientras que en las nonnas conflietualea, el -

supuesto o condici6n es un conce1>to o categoría ~ur!di.ca (ca­

pacidad de las personas, la forma de los actos, etc3 y la coa 

secuencia jurídica es el señalamiento del Derecho SUICeptible 

de ser aplicado, el Derecho que nos dar! la respuesta directa. 

En otras palabras, las normas sustanciales regulan la -

conducta humana de manera directa; mient1•as que las de con- -

flicto lo hacen de manera indirecta; pero en el tondo ambas -

tienden a lo mismo, que es el permitir la convivencia a base 

de un mínimo de seguridad, certeza, igualdad y libertad, 

Las normas del Derecho Internacional Privado sañalan la 

norma Jurídica competente o aplicable a una soluci6n concreta. 
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Son normas conflictualee (normas de aplicaci6n, de elecci6n, 

reglas de competencia legislativa, reglaa de conflicto, de -­

conexi6n, de colisi6n), que señalan la lej material aplicable 

en caeo de conflicto. 

Será entonces la norma de Derecho Internacional Privado 

quien determine la aplicaci6n de la ley del foro o de la ley 

extranjera, eiempre de manera expresa en textos bilaterales -

completos, o bien, en reglas unilaterales que se completen o 

que la jurisprudencia y la doctrina bilateralioen (para naci.2. 

nales y extranjeros). Un ejemplo de esto lo encontramos en -

el artículo tercero p&rraro tercero del J6digo 1;ivil Francés 

de 1804, donde establece una norma unilateral: " ••• las leyes 

relativas al estado y capacidad de las personas rigen a loe -

!rancesee, incluso a loa residentes en país extranjero". Al 

respecto, el Tribunal de Gran Instancia de París, en 1888 di,!<. 

t6: "••• la capacidad de los extranjeros es regida en Francia 

por su ley personal ••• ", bilateralizando con ello la norma, -

pues el C6digo Civil s6lo se refería a los franceses y no so­

lucionaba los problemas de los extranjeros. 

Huber es un autor de!ensor del territorialiemo como cla­

ramente se deja ver en su !rase: "en cada re.pública la fuerza 

de sus propias leyes." Texeiro va en contra de las escuelas 

apriorísticas logísticas, según las cuales el juez del foro -

deberá siempre y exclusivamente aplicar su ley de Derecho In­

ternacional Privado¡ considera que deben tomarse en cuenta 

tlimbUn las leyes de Derecho Intert1acional Privado extranje--
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ras, para aplicar la competente en un plrui.o de igualdad,,equ.!, 

dad, justicia y balance; con ello evita el retroceso en loe 

fines del Derecho Internacional Privado. 

Máynez, por eu parte, opina que: 

" El supuesto ineludible de los Últimos (oe refiere a coa 

tlictos de leyes en el espacio) es la coexistencia de precep­

tos legales relativos a loe mismos hechos, pero pertenecientes 

a sistemas jurídicos que, en principio, poseen ámbitos espa-­

ciales de vigencia distinta." (4) 

En opini6n del maestro Arellano Garc!a: 

"• •• se presentan loe conflictos de leyes internacionales 

cuando dos o más normas jurídicas de diversos Estados, suje~ 

toe de la comunidad internacional, se vinculan con una situa­

ci6n concreta, debi~ndo determinarse entre esas normas juríd.!, 

cae cuál es la aplicable. La determinaci6n de la norma jurí­

dica aplicable se hace conforme al Derecho Internacional Pri­

vado del Estado ante el cual se plantea el conflicto interna­

cional de normas jurídicas." (5) 

Son conflictos difíoiles de solucionnr porque no existe 

un tribunal supranacional que resuleva; de ser as!, la eober_! 

nía de cada Estado se vería limitada y se crearía un poder SJ! 

pramo que tendría que legislar leyes con carácter superior a 

(4) García M~ez 1" Introducci6n al Estudio del Derecho: 
Ed. Porrúa, Mexico, 1949, P&g, 1~04, Git. por Arella­
no García, Derecho Internacional Privado., Pág.605 

(5) Arellano·García, op. cit., Pág. 612 
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las de los Estados. La única aoluci6n es que loa Estados, a 

trav6s de las Convenciones y Tratados Internacionales, con~ 

cuerden en establecer reglas supranacionales que den alterna­

tivas de aoluci6n ante dichos contlictos competenciales, o que 

por lo menos aporten reglas de competencia entre loa Órganos 

jurisdiccionales. 

Algunas de las disposiciones que nos auxilian en la sol:!! 

ci6n de este tipo de oon!lictos son el Tratado de Derecho Pr.!!, 

cesal Internacional de Montevideo, del año de 194-0, y el Cód! 

go de Bustamante. Lo lamentable del caso es que M6xico no ae 

adhiere a estas disposiciones, pero ello no es motivo para re!!, 

tarles validez, pues el artículo 133 constitucional les conc!. 

de carácter de obligatorios. (6) 

Cabe aclarar que no deben confundirse los conflictos de 

leyes positivos con los negativos, pues el conflicto de leyes 

se plantea entre normas sustantivas que se pretenda rijan si­

mult4Deamente una s6la. situación concreta. 

Así, loa conflictos de leyes son por necesidad positivos¡ 

mientras los contlictos que se denominan negativos, s6lo son 

el producto de una con!usi6n que emana de pretender oponer -

normas conflictualea de Estados diversos para que ninguno co­

nozca del asunto. 

Las normas conflictuales no suscitan loa conflictos·de -

leyes, sino establecen reglas de soluci6n para estos. Alter-

(6) Ver artículo 133 constitucional. 
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nativas, obviamente, distintas en cada caso concreto, de 

acuerdo a la norma conrlictual, al país, juez, etc, 

Cada Estado ouenta con su propio Derecho Internacional -

Privado, que prevalece cualitativa y cuantitativamente; sus -

normas se localizan en el Derecho interno; por ello, las nor­

mas de conflicto son de carácter nacional. 

Nuestro legislador no ha resuelto loe problemas de comp!_ 

tencia judicial a nivel internacional, por lo que aún no cuea 

ta con una norma jurídica procesal interna, federal, ni local, 

que prevea la aplicaci6n extraterritorial activa de laa H - -

glas competencisles que establecen nuestro diversos c6digos -

de Procedimientos Civiles. T1111poco existe una norma interna 

que permite la aplicaci6n extraterritorial pasiva de no1'11BS -

jurídicas de otros países en México, pare regir la competen~ 

oia de nuestros tribunales. 

En estos casos son aplicables los artículos 14 constitu­

cional p&rraro cuarto, 18, 19 y 20 del C6digo Civil, los cua­

les funcionan como reglas de integraci6n pera resolver •.l toa 

do del asunto, no como noimas procesales. Por su parte, el -

artículo 16 constitucional establece el principio de legalidad 

y no una prevenci6n de loa conrlictoe internacionales, lo cual 

impide a los jueces mexicanos actuar sin fundamento legal an­

te los conflictos internacionales. 

Por lo tanto, como eeñalJ, las Convenciones y Tratados 

Internacionales son un medio de orientaci6n para la aplica- -

ci6n o no del Derecho extranjero al caso concreto. Los Eeta-
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dos deben madurar en cuanto a su .forma de pensar para ayudar 

al surgimiento de un Derecho verdaderamente internacional, 

que de manera pr6nta y justa, dé soluci6n a los conflictos de 

leyes que surgen con motivo del tráfico internacional. ~in -

perder de vista que la aplicaci6n de las reglas con.flictuales 

extranjeras es mediata, porque el juez del .foro primero acude 

a eus propias leyes y si en ellas encuentra una remiei6n a la 

no1111a contlictual extranjera, la consulta. 
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• CAPITUIO III 

LA APLICACION DEL DERECHO EXTRANJERO EN LA DOCTRINA. 

1. AUTORES EXTRANJEROS 

A) MIGUEL A.RJONA COUlMO 

Respecto al tema de tesis del presente trabajo, se cuen­

ta con la opini6n del tratadista Arjona Colomo, quien conaid!, 

raque: 

" El reconocimiento de la personalidad jurídica a loa e~ 

tranjeros ea condici6n de realización de la vida social inte.r 

nacional, cuya reglsmentaci6n jurídica ea el objeto mismo del 

Derecho internacional privado.• (1) 

Este distinguido tratadista otorga una claai!icaci6n de 

la forma en que se desenvuelve la legialaci6n comparada en m~ 

teria de extranjeros: 

"1a. Pa!see que adoptan el sistema de la igualdad de de­

rechos; se caracter!za este sistema por la casi absoluta aai­

milsci6n entre nacionales y extranjeros. 

"2a. Legialscionea que se basan en un sistema de recipr,ia 

cidad diplomática y legislativa¡ es dec!r, en exigir tal reo.!, 

procidad, ora en virtud de la l!lisma legialaci6n, bien median­

te la exigencia de que ella sea consignada en los Tratados Ia 

(1) Arjona Colomo, Higuel."Derecho Internacignal Privado 
Parte especial~ 5a.ed, Ed. Bosch, Barcelona, 19?4, -
P,g. 14? 
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ternacionales. 

"3a. No todos los países consagran principios que cuadren 

dentro de esa clasificaci6n y presenten caracteres especiales, 

particularmente las legislaciones de Inglaterra y los Estados 

Unidos. 
0 4a. Países que se cnrncterízan por su marcada hostilidad 

al extranjero; y 

•5a. Situaci6n especial del extranjero en loa países de -

capitulaciones." (2) 

Es interesante, en particular, la forma que se adopta en 

Amárica Latina, donde se establece el principio de igualdad, 

que aceptan países como Colombia, El Salvador, Venezuela, 

Uruguay, Argentina, M&xico, Chile y Brasil. 

Perú sigue el principio de la reciprocidad; sin embargo, 

los países "... que establecen la igualdad contemplan algunas 

excepciones, así: on el Brasil las Sociedades An6nimas extr!IJl 

jeras, necesitan para funcionar permiso del Gobierno y loa e.! 

tranjeros no pueden ser dueños, total ni parcialmente, de bú­

ques de matrícula brasileña; en materia de herencias conforme 

al artículo 134 de la Constituci6n de 1934." (3) 

" En M&jico, no pueden los ciudadanos de paíaes limítro­

fes adquirir bienes raíces y en general los extranjeros nece­

sitan autorizaci6n del Gobierno para adquirir propiedades en 

una zona de veinte leguas de ancho a lo largo de les fronte-­

ras." (4) 

Id en 
Ibídem., ~~g. 151 
Ibídem., l'ág. 152 [ •••J 
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" Entre los países americanos se estipul6 el reconocimie.B, 

to de la igualdad de derechos por la Jonvenci6n sobre la con­

dición de los extranjeros en la VI Conferencia Panamericana -

de La Habana el 20 de !ebrero de 1928." (5) 

• El valor extraterritorial de la declaración de ausen-­

cia a!ecta al sistema de ejecución o resoluciones judiciales 

en el orden internacional. Varía el e!ecto extraterritorial, 

aegdn el sistema seguido en cada legislaci6n, concediendo o 

no el "exequator'' a la resolución del tribunal extranjero." -

(6) 

Concluye Arjona Colomo que "cuando un aupuesto hecho de­

terminado se encuentra en evidente conexión con un sistema j)! 

rídico extranjero ha de aplicársele éste y no otro, pues de 

lo contrario llegaría a desnaturalizarse la relación de dere­

chos considerada." (7) Opinión que me permite apreciar la 

posición del maestro Arjona en !svor de la apltcaci6n del De­

recho extranjero por considerar improcedente l& ley del foro 

cuando existe un evidente nexo. No es rechazable esta afil:'lll,! 

ci6n, sin embargo, estimo convenien~e adoptarla con las medi­

das precautorias esenciales para no llegar a contrariar la 

ley nacional. 

B) J. P. N!BOYET. 

Uno de los autores clásicos en la materia de Derecho In-

Idem. 
Ibidem., Pág. 172 
Ibidem., Pág. 477 
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ternacional Privado es el profesor J. F. 1liboyet, quien res-­

pecto a la cuesti6n de la aplicaci6n del Derecho extranjero, 

se pronuncia en favor de la ley del foro por estimar que es -

"una necesidad pril.ctica" la que nos conduce a esa determina-­

ci6n, " ••• pues no se puede saber cuál es ln ley extranjera -

competente si no se ha calificado con anterioridad aquello de 

que se trate. Hay que aplicar la lex fori, porque, a nuestro 

juicio, es materialmente imposible procedel' de otro modo." -

(8) 

El maestro Niboyet aporta un elemento esencial en la im­

partici6n de justicia que es la prontitud, la rapidez que noe 

brinda la ley del foro, por ser la que maneja y conoce el juez 

que ha de dictaminar. Pese a ~sto, deja abierta la posibili­

dad de aplicaci6n del Derecho extranjero previa calificaci6n, 

por considerar que la aplicaci6n de las leyes extranjeras es 

una de las ronnas del principio del respeto internacional de 

las sober8.0{aa y que los límites de aplicaci6n de las leyes -

se detenninan, en general, por el objeto social de las mismas, 

tal como reaulta da su naturaleza jurídica. (9) 

C) VICTOR N. ROMWO DEL PRADO 

Una opini6n más en pro de la nplicaci6n de la ley del f!!, 

ro ante la disyuntiva de ncudir n ésta o a la extranjera, es 

(B) Niboyet,"Prinqipios de Derec20-1D.t.e~Q!!.glQ!1!!.J...~ 
Jit. por Romero del Prado, P g. 679 

(9) Niboyet, op. cit., Pág. 40 
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lü que sostiene el internacionalista Romero del Prado. ConsJ. 

dera, como los partidarios de la competencia de la ley del f !!_ 

ro, que cuando ésta manda regular la forma de los actos por 

el principio "locus regit actum", tiene en cuenta las leyes -

que el legislador local considera como de forma y no cualquier 

otra ley. (10) 

Declara que " las reglas de Derecho Internacional Pri 

vado trazan las fronteras de las soberanías legislativas y en 

particular aquellas de su propio derecho; ellas indican hasta 

donde so extienden las normas de su derecho material; es neo.!!_ 

eario, por consiguiente, que ellas consideren todas las nor-­

mas de éate y así los contenidos jurídicos del derecho mate -

riel son comprendidos en loe conceptos correspondientes de 

las instituciones de la regla do coni'licto." (11) 

Presenta una evoluci6n hist6ric!l que inicia, con la jus­

tificaci6n de la aplicaci6n de la ley del foro con base en el 

sistema feudal y, termina, con ln negaci6u de dicha justific!'! 

ci6n, pues considera que ya no funciona, en virtud de que el 

hombre, día a día, aumenta sus relacionas con otras ciudades, 

países, etc. y provoca que las cuestiones relativas al estado 

y capacidad de las personas las sigan a éstas, aún fuera de -

la ciudsd en que se adquirieron. 

oe opone en far.na rotunda al principio que justifica la 

aplicaci6n del Derecho extranjero por cortesía y utilidad re-

(10) Romero del Prado, op. cit., Pág. 6?9 
(11) Ibidem., Pág. 681 
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ciproca¡ estimo que ",,, no puede aceptarse una base tan ins_ll 

gura, aujeta al capricho y la arbitrariedad, para explicar la 

extraterritorialidad del derecho. Vale tanto como convenien­

cia u oportunismo. !lo existe base jurídica. 

"El juez, en definitiva, sería quien juzgaría de la cort!_ 

sía o conveniencia, porque ante ~l se plantearía el caso en -

el que se invoca una ley extranjera. Siendo así, como no es­

tl obligado a aplicar a ~eta, podría seguirse la suya propia, 

m&s r&cil de conocer, desechando esa extranjera que eería la 

normalmente competente para decir la cuesti6n." (12) 

Con esto deja ver su preferencia, por aplicar la ley del 

roro ante la ajena; estima que no se trata de orear derechos 

nuevos, sino de reconocer los existentes 7 como algo excepci,g, 

nal, aplicar la norma extranjera cuando el caso lo amerite, -

sin olvidar tomar cuestiones elementales como el orden públi­

co, las condiciones de oreaci6n del acto, etc. 

Romero del Prado concluye que la actitud del juez ante -

la ley extranjera illlplica un mayor cuidado en BU deciei6n ~ 

pues cuando &ate aplica BU Derecho nacional, lex fori, gene~ 

ralmente lo hace sin juzgar la bondad o valor intrínseco del 

mismo. "••• en cambio, cuando debe aplicar esa ley extranje­

ra, debe proceder a una especie de revisi6n de rondo en cuan­

to a su contenido, a fin de determinar si no arecta el orden 

público local." (13) 

(12) Ibidem., Pil.g. 296 
(13) Ibidem., Pág. 554 - 555 
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De esta torma es como justifica la prioridad de la apli­

caci6n de la ley local ante la ley extranjera, ain negllr la -

posibilidad. de aplicación de esta última. 

D) ADOLFO MIAJA DE LA. l'IUEIJ. 

Respecto a la aplicaci6n del Derecho extranjero en la -

doctrina se cuenta t11111bi~n con la aportación respectiva el.el 

maestro Miaja de la Muela, tratadista que considera a las no,t 

ma• de oon.rlicto de cada Eetado como las competente• para de­

terminar la aplicación o no del Derecho extranjero. Estima -

pertinente que la aotuaci6n del juez del toro, en caso de 

aplioaci6n de la norma extraña, sea lo m'• sl.milar po•ible a 

la del juzgador del lugar de procedencia del Derecho extranj.!. 

ro. 

Para tal aplicaci6n, d.ebe considerar que se va a aplicar 

la 197 extranjera en llU integridad¡ es decir, tomar en cuenta 

el Derecho escrito, el consuetudinario ;r la jurisprudencia. 

Así aiB1110, debe considerar la jerarquía de las noI'llaa da acue!'. 

do al país extranjero de donde provienen lae le;yes a aplicar 

y la vigencia de dichas normas con base en aus reglas jurídi-

ca s. 

Cuando ee presente un problema de competencia interpro-­

vincial o interregional, se le dar' eoluci6n contorme lo haría 

el juez del lugar; lo mismo para llU interpretación. Con asto 

se percata el interés de Miaja por aplicar el Derecho ex-­

tranjero de manera similar al juez del lugar, para evitar vi.!!, 
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lacionea e injusticias, sin pronunciarse por una inclinaci6n 

hacia la· ley del foro o a la ajena. Aclora que: 

11 En la práctica, en un gran número de países, la ley -

extranjera ocupa una eituaci6n de inferioridad en relaci6n a 

las pertenecientes al Derecho local. 11 
( 14 ) pues es coneider_! 

da como un hecho a probar. 

E) HAROLDO TEXEIRO V ALLADAO 

Por último y dentro de este capítulo tercero, ea impor~ 

tante destacar la aportaci6n del maestro Texeiro Valladao, 

quien se pronuncia en contra de las ideas sostenidas por lao 

escuelas apriorísticas, logísticas y chauviniataa, según las 

cuales, el juez del foro debe siempre y exclusivamente apli-­

oar su ley de Derecho Internacional Privado para otorgarle un 

carácter de orden público internacional, absoluto, universa~ 

lista e ignorar, en consecuencia, la ley de Derecho Interna~ 

cional Privado extraña. 

El totalitarismo de la ley del roro provoqa, en su opi-­

ni6n, un retroceso reaccionario en la indiscutible vocaci6n 

del Derecho Internacional Privado, cuyo fin es respetar y coa_ 

aiderar la ley extraña en armonía, equilibrio, balance y equ.1:, 

dad respecto de otro sistema jurídico, cuEl!ldo se presenta un 

conflicto de leyes. Las normas del Derecho Internacional 

Privado son normas jurídicas indirectas, delimitadoras de la 

(14) Miaja de la Muela,•Derecho Internacional Priyado', 
6a. ed., E<l, Atlas, Madrid, 1972 Pig. 414 
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competencia de otras normas jurídicas. 

Este autor considera que lo que se busca ea lograr una -

soluci6n al conflicto mediante la aplicaci6n del Derecho sea 

nacional o extranjero. " Lo. u.plicu.ci6n de ese derecho debe -

ser erectuu.da como derecho, en su totalidad, con las reapecti 

vas normas de vigencia, interpretaci6n, aplicaci6n espacial y 

temporu.l, etc., sufriendo apenas las limitaciones expresas en 

la regla de Derecho Internacional Privado del roro o prove - -

vientes del l!mite general del orden público allí establecido." 

(15) 

No se pronuncia en ravor o en contra de la aplicaci6n del 

· Derecho extranjero por estimar que es aplicable uno u otl'O 

con base al caso concreto; que ae debe buscar siempre el lo-­

gro de los fines del Derecho, basados en los principios gene­

rales del miBlllo. 

Concluye: " Que los juristas no teman, conscientemente o 

no, la aplicación ordenada por el Derecho Internacional Priv,! 

do de otro derecho, sea extraño, sea antiguo, de otra naci6n, 

Estado, provincia, regi6n o costumbre. ~ue los te6ricoe no -

hUJ"an mediante simples technicalites de la realidad social, 

de la conducta que es universal y plurisecular, tranquila y -

aticaz, de los legisladores y sobre todo de los tribuno.les." 

(16) pues ello podr!u. conducir a soluciones desesperadas. 

(15) Texeiro Vallado.o, op. cit., Pág. 2?6 

(16) Idem. 
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2. AUTORES MEXI~J\.'IOS 

A) filJUARDO TRIGUEROS SARAVIA 

En relaci6n al tem'!..de tesis que me ocupa, distintos au­

tore• mexicanos expresan su opini6n. Uno de ellos ea el mae.! 

tro Eduardo Trigueros, quien considera que la"··· aplicación 

de las leyes extrañas ha sido durante los últimos aeis siglos 

un problema jurídico sin una soluci6n satisfactoria 1 total •.• "¡ 

(1) pues cada vez que se intenta aplicar el Derecho extranje­

ro en el roro, surgen elementos que lo impiden 1 hacen preva­

lecer· la ley nacional. 

Adem~s, la "••• sola referencia a los problemas de cali­

ticaci6n, reenvío y .orden público es por sí sola bastante pa­

ra hacernos pensar en esa t~cnica llena de sutilezas y distin 

gos, plagada de o.tirmaciones contradictorias qua es hoy en 

dí.a indispensable para la inteligencia de los problemas que 

en la práctica presenta la materia." (2) 

B) AL3ER'l'O G. ARCE 

La opinión da aste autor, respecto al presente tema, es 

en el sentido de lograr hacer respetar la justicia, m&e que -

el señalar si es o no una ley extranjera o nacional, pues 

aquella debe ir m&s all& de las fronteras. 

(1) 

(2) 

Trigueros Saravia, E. "Ln ªylicaci6n de la~a extra­
ñas. El problema fundamenta ", ::a. Jus, fle co 1 1941 
Ng. 151 
Idem. 
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Indica que no debe olvidarse nun"n 'lUe "... a.'1.te la ley, 

11.llte l~ justicia y en el procedimiento judicial, el extranje­

ro debe ser iguol al indígena." (3) 

Jonsidera 'lUB si una sentencia se dictara con el único 

objeto de ser cumplida, solrur.ente dentro del territorio donde 

se e:niti6, no habrÍ3 segu1·itincl en las relsciones hur:wnns y ln 

obra de la justicia se reduciría n c~da territorio por la 

inexistenci~ de una comunidad internncional; no existiría un 

organismo capoza de imponer a los Botados el deber de ejocu- -

tar las sentericins extranjex·aa en el foro. 

:.sí, una ley no pueda ser válilln pnra todo el mundo¡ de­

be haber un auxilio por pr.rte de lno 'Jonvencionea Internacio­

nales para que cada Estado-Parte se oblisue a respetar las 

sentencias o resoluciones dictndaa por otro "'.:stado mie111bro de 

la comunidad internacionel 1 con base en la reciprocidad inte.r. 

nacional, 

C) JOSE LUIS S!'{UEIROS 

El tratadista J. L. Siqueiros toca también el tema de la 

aplicaci6n del Derecho extranjero y aporta lo siguiente: 

" En lo quA respecta al reconocimiento y posible ejecu-­

ci6n de sentencias y demás renoluciones judiciales dictadas -

en países extranjeros, ea import•nte determinar cuál es el o,t 

denamiento procesal competente p3ra normar esta metería. En 

(3) Arce G., Alberto. "Manual de Derecho Internaciogal 
nliyado Mexicanf', 'cd. '>d. Universidad de Guadalajara 
M xico, 19?3, I' g. 330 
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principio debiera serlo el del C6digo Federal de P1·ocedimien­

tos •Jiviles, pero este último s6lo contiene un artículo (con­

tenido dentro del capítulo general de las formas de ejecuci6n), 

estableciéndo que los casos en que deban ejecutarse por tribu­

nales mexicanos sentencias dictadas en el pa!s extranjero, el 

tribunal requerido resolverá previw.1ente si la sentencia es o 

no contraria a las leyes de la República, a los tratados o a 

los principios de Derecho internacional; en caso afirmativo, -

devolverá el exhorto sin diligenciarlo y con la expreei6n de 

loe motivos que impiden la ejecuci6n de la sentencia. 

'Al existir una tácita omisi6n del C6digo Federal en la -

reglamentaci6n de esta materia, el C6digo de Procedimientos -

Civiles para el Distrito Federal supli6 la abstenci6n de 

~quel. En sus artículos 604 al 608, tija las condiciones que 

deben cwnplirae a !in de que tengan fuerza, en la República -

ftexicana, las ejecutorias extranjeras." (4) 

Los artículos a que se refiere el autor son loo compren­

didos dentro del capítulo VI titulado "De la ·Jooperaci6n Pro­

cesal Internacional", de nuestro C6digo de frocedimientos Ci­

viles para el Distrito Federal. 

:}omo se pV<!de apreciar, el maestro Siqueiros proporciona 

ml'la elementoe respecto a la aplicaoi6n o no del Derecho ex -­

tranjero. Jonsidera entre ellos como relevantes a los trata­

dos y convenciones internacionales y a las leyes nacionales, 

(4) Jiqueiros, Jos& L. "Síntesis de Derecho Internacio­
nal Privadg_j 2a. ed. ~it. por Arellano García, op. 
:it •. Plg. t!t>6 
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los cuales, no deben ser contrariados por la ley ajena; ello 

como medida de protecci6n a los intereses nacionales o del f.2. 

ro, 

D) CARLOSARELLANOGARCIA 

Una opini6n más es la que aporta el maestro Carlos Are-­

llano, quien hace una breve referencia hist6rica al respecto, 

para presentar el criterio que siguen las distintas escuelas 

tiloa6ficaa 7 al final da el suyo. 

Así, la eacuela holandesa considera como fundamento de -

la aplicaci6n de la nonia jurídica extranjera, a la cortesía, 

La escuela trance•• antigua justifica su aplicaci6n en -

virtud de una idea de juaticia. Opini6n que sustenta en cie!, 

ta to1111a el tratadista Alberto G. Arce, como expuse en su 

oportunidad, 

Los postglosadores hablen de su aplicaci6n con baee en 

llU buen sentido, 

La escuela de Mancini se basa en las ideas de soberanía 

personal, 

Por ~ltiao, "••• la corriente italiana defensora de la -

incorporaci6n determina que la norma contlictual propia inco,¡ 

pora a llU propio orden jurídico la nol1!la jurídica extranjera." 

(5) 

Deepu~s deexponer esta breve referencia hist6rica, el 

(5) Arellano Garcia, ~. "Derecho Internacional Priyldo", 
op. cit. Pág. 758 
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propio Arellano García aporta su punto de vista al considerar 

que se aplica el Dereoho extranjero por la fuente internacio­

nal, por la fuente interna o por la fuente individualizada. 

El fundamento mediato de dicha aplicación ea la realización -

de los valores jur!dicoa y la eatistacción de las necesidades 

humanas. 

Considera, adem,s, que se puede sustentar un criterio t.!, 

rritorialista para limitar la aplicación del Derecho extranj!. 

ro, pero nunca eliminarlo, porque eso sería como negar el co­

mercio jurídico¡ 7 a la inversa, si ae proclama la extraterr! 

torialidad, nunca podrá llegarse a sustituir el Derecho pa-­

trio por el extranjero cuando surja el conflicto de leyee. 

Para este ~utor, la postura doctrinal idónea es aquella 

que, antes de aplicar el Derecho extranjero, toma en cuenta 

los tratados 7 convenciones internacionales, así como la 197 

interna para determinar si la aplicación de la le7 ajena no 

producid daño alguno a la soberanía nae:l:&nal 7 a 11u1 dbdi­

tos. Aportación que considero acertada por englobar, al 

igual que otros autores, elementos reales para producir solu­

ciones efectivas en caso de conflicto. 

E) LEOlfEL PE!lEZNIETO ::AJTRO 

Este autor viene a condenar la actitud del legislador m.!, 

xicano por cnlif icar al Derecho extranjero como un ren6meno -

r4ctico que requiere de prueba previa para su posible aplioa­

oi6n en el foro. 



Considera: En M6xico "· •• a pesar de partir del sistema 

ingl'• al considerar al Derecho extranJero como un hecho en el 

proceso, en la interpretaci6n de la Suprema Corte de Justicia, 

•• reduce eenaiblemente la aotitud interpretativa del jue~ al 

eatabl•c•r•• no solo le neceaidad de prueba del Derecho extr~ 

jero, sino tambib la demostraci6n de su aplicabilidad." (6) 

Por tortuna, la legielaci6n consider6 6ste 7 otros aspeg_ 

toe •'• para emitir el día 7 de enero de 1988 las rerormae 7 

a4ioiona1 al C6digo Civil para el Distrito Federal, del cual 

r.•altu doa diapoaicionee relativaa a la aplicac16n del Jle .... 

ncho eztrujero: loa art{ouloe 14 7 15 del citado ordenuiea 

to. 

t por lo que hace al C6digo de Procedimientos Civiles P.!. 

ra el D.F., ••encuentra al artículo 284 Bia que tanibi6n hace 

referellOia al tema. 

(6) Peresnieto Castro, L. op. cit. P,g. 286 
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J11.Pl'.l'ULO IV 

1, ~ONSTIWJION POLl'l'IJ;. Dl> Wti Eo'PAWS lJJUDOJ MEXIOANOS 

La aplicaci6n del ~erecho extranjero en nuestra vigente 

Carta Magna es muy limitada, en virtud de que Wiioamente enco~ 

traaoe dispoeiciones de las que se deriva la posibilidad de -

que loe extranjeros acudan a nuestras6rganos jurisdiccionales, 

Muestra de lo anterior es el artículo 14 conetituoional 

que en su p'rrato cuarto eatablece: 

" En loe juicios del orden civil la sentencia definitiva 

deber' ser oontorme a la letra, o a la interpretaci6n jurídi­

ca de la ley, y a falta de ~ata se fundar' en los principios 

generales del derecho." 

De este modo establece como último recurso, la aplica-­

ci6n de loa Princiryios Generales del Derecho para impartir 

justicia a nacionales o extranjeros, 

En el capítulo tareero titulado " De loe Extranjeros", 

el artículo Wiico, 33, en su primer pArrato concede a los ex­

tranjeros el Derecho pleno, ee decir, el Derecho de goce y 

ejercicio, de las garantíae que comprende el capítulo primero, 

titulo primero de la misma 0::onstituci6n Política. Otorga al 

ejecutivo de la Uni6n la facultad de hacer abandonar el país 

inmediatamente y sin necesidad de j•iicio previo, a aquel ex- -

tranjero cuya permanencia juz~e inconveniente, 
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Otra prohib1ci6n que se les impone a los extranjeros, es 

el inmiscuirse en los asuntos políticos del país, con el fin 

de proteger la soberanía nacional. 

El artículo 17 constitucional concede la garantía de 

igualdad en la administraci6n de justicia para los gobernados, 

sin hacer excepciones para nacionales o extranjeros. En estr.!!. 

cha relac16n con esta norma encontramos el artículo 32 de la 

147 de Nacionalidad y Naturali1aci6n, 

El C6cl.igo Civil, c~o señal~ m'a adelante, regula de -

manera •'• 11111plia la •plicaci6n del Derecho extranjero en ~ 

nuestro pe.fa, puea establece en su artículo 12 que la norma -

aplicable para regir la competencia de lon t~ibunalea mexica­

nos aa la "l•z fori•, es deo{r, la ley del lugar o del toro, 

salvo cuando ésta prevea la aplicaci6n de un Derecho extranj,!_ 

ro 1 salvo adem,a, lo previsto en tratados 1 convenciones en 

que tt•ztco sea parte, 

Para 101 caeos de conflictos en al espacio que se susci­

tan entre loa tribunales de la Fsd1raci6u, entre ~atoa y loa 

de loa Eetadoa o entre los de un Estado y loe de otro, corre!, 

ponde a la Supreaa Corte de Justicia de la Naci6n reaolverloa, 

como lo prescribe el artículo 106 de nueotra Carta Hagna. 

De manera m'e amplia, el artículo 104 conotitucional se­

ñala la competencia de los tribunales de la Federaci6n y loa 

faculta para conocer: 

"I. De todas las controversias del orden civil o crimi-­

nal que se susciten sobre el cumplimiento y aplica--
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ci6n de leyes !edernles o de los tratados internaci.2. 

nalae celebrados por el Estado mexicano. .Junndo di­

chae controversias e6lo a!'ecten interesa& particula­

res, podrán conocer tambi&n de ellas, a elecci6n del 

actor, los jueces 7 tribunales del orden común de 

los Eetadoe 7 del Distrito Federal." 

Se hace 7a una menci6n de los tratados internacionales, 

para abrir la posibilidad de aplicar el Derecho extranjero 

por los tribunales rederelee, en base al principio de racipr.2. 

oidad internacional. 

Al igual que el artículo 106, éste, raculta a loe tribu­

nales tederales para conocer las controversias qua puedan 11,! 

gar a surgir en donde la Federaci6n es parte, las que se sus­

citan entre dos o mls Estadoe, o un Estado 7 la Federaci6n, -

entre los tribunales del D.F. 7 loe de la Federaci6n o un E1-

tado, o de lae que 1urjan entre un Estado 7 uno o mis vecino• 

de otro. 

El artículo 121 de nuestra ~arta Magna establece que se 

dar' entera re 7 crédito en cada Estado de la Federaci6n a 

loa actoe público&, regíetroa 7 procedimientos judiciales de 

todos loe otros. Sin embargo su rracci6n primera demuestra -

un territorialismo excesivo nl prescribir que las le7es de un 

Estado s6lo tienen erecto en su propio territorio y no obli-­

gan tuera de él. Regla ésta, que .,;e d"b" considerar gene- -

ral, pero que admite excepciones, pues México es un país par­

tícipe de múltiples tratados y convenciones internacionales, 
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donde se permite la aplicaci6n de la ley extranjera, sin olv.!, 

dar la citada reciprocidad internacional, la corteeía, etc. 

Su segwida tracoi6n de este artículo 121, establece la -

"lex tori" para regir a bienes muebles e inmueblea en donde 

•• encuentren ubioadoa. 

Con gran relevancia aparece la tracción tercera, que a -

la letra dice: 

•111. Las aentenciaa pronunciada• por loa tribunalea de 

un Estado sobre derecho• real•• o bien•• iD&ueblea 

ubicado• en otro Estado, aólo tendr~ tueraa ej•o.!l 

toria en &ate cuando aa! lo dispongan aua propia• 

187H. 

"La• sentencia• sobre derecho• personal•• a6lo ••­

r"1 •Jecutadaa en otro Estado cuando la per1ona -

condenada •• h13"a sometido expresamente, o por ra­

a6n de dOllicilio, a la justicia que laa pronunció 

7 siempre que ha7a sido citada paraonalaente para 

ocurrir al JuJ.oio. • 

De nuevo •• encuentra la reciprocidad 7 ahora la la7 del 

dcaicilio para regir los actoa di la paraona. Regula la apl1 

caci6n del Derecho extranjero pla!llllado en las eentenclaa, 

siempre 7 cuando fatas cumplan con lo qua señala la miBlla 

tracción. 

La tracci6n IV, menciona que loa actos del astado civil 

son v'lidoe en otros Estados, cuando estos se crean contarme 

a las leyes del ~atado expaditor. Al respecto la Juriepruden-
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cia de la Suprema Corte de Justicia emiti6 varias tesis para 

dar validez al estado civil que ne adquiere en otros Zstados; 

mientras que el artículo 161 del 'J6digo ~ivil para el Distri­

to Federal señala el término para transcribir el acta del ma­

trimonio celebrado por mexicanos en el extranjero; y el artí­

culo 51 del mismo ::6digo, determina que el estado civil adqu,!, 

rido por mexicanos fuera de la República se establece por las 

constancias que los interesados presentan de los actos relati 

vos. 

Por último, la tracción V del mismo artículo 121 consti­

tucional otorga reconocimiento en otros Estados, a los títu-­

los profesionales que expiden autoridades de otros Estados, -

siempre que estos se ba;yan adquirido con sujeci6n a las leyes 

del miemo. 

2. CODIGO GIVIL PflRA EL DIJ31'RITO FEDERAL 

Como señal& en su oportunidad, el Código Civil para el -

Distrito Federal tu& motivo de retorma en el año de 1988, pa­

ra acoplar sus normas a la incesante evoluci6n hlll!lana. 

Las modi!icaciones que present6 nuestro Código Civil r•,!!, 

pecto a la aplicaci6n del Derecho extranjero en M&xico se PU.! 

den encuadrar dentro de los artíouloll siguientes: 12 1 13, 141 

15, 25, 28 bis, 29 1 JO, 31, 32, 2?36, 2?3?, 2738; estos son -

los más destacados, pero no debemos olvidar que hay muchos 

otros artículos que regulan la condici6n del extranjero inteE_ 

naci6n y estancia del misroo, su régimen de propiedad, e inveE_ 

siones extranjeras, 
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Nuestro ;6digo Givil pnra el Distrito Federal, se consi­

dera como un G6digo con disposiciones de alcance Federal, pa­

ra el caso de los extranjeros en sus derechos y oblignciones¡ 

pues el artículo 73 Oonstitucional en su fracci6n X'II establ.!!, 

ce que el Jongreso de la Unión tiene facultades p~ra legislar 

en materia de condición jurídica de los extranjeros. Y si se 

presenta el caso de que en algún conflicto hay una persona f!. 

aica o moral extranjera, sus derechos o deberes serán regidos 

desde un 6mbito federal, pues el asunto pasa a ser de esta 

índole. 

El artículo 12 del ordenamiento en cuestión fue motivo -

de reforma, porque en opini6n de algllnos eetudioaos del Dere­

cho pecaba de tsrritorialista su redscci6n, y se resegaba un 

poco las normas permisivas pnra la aplicaci6n del Derecho ex­

tranjero. Su redacción era la siguiente: 

Art. 12.- "Las leyes mexicanas, incluyendo las que se r.!!. 

rieren al estado y capacidad de las personas, se aplican a t.!!, 

dos los habitantes de la República, ya sean nacionales o ex-­

tranjeros, estén domiciliados en ella o sean transeúntes." 

Gon lo que se provocó una casi eliminaci6n de la Juris-­

prudencia. 

El maestro Leonel Pereznieto, hace una cita de tres aut.2. 

res que hablan del territorialismo, ellos son: Eduardo Trigu.!, 

ros, José Luis Siqueiros, y Arellano García. Respecto del 

primero escribe: 

" Segiin este autor, todo Estado es independiente y sobe-
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rano dentro de los límites de su territorio: "la potestad noE. 

mativa de cada Estado alcanza únicamente hasta donde empieza 

la potestad de otro siste:na aut6nomo de derecho positivo"; 

"así la aplicaci6n de las noI111as jurídicas de un Estado en el 

territorio de otro so puede dar única y exclusivamente por la 

voluntad aut6noma de este Último." Oon lo que se opone a la 

territorialidad absoluta de la ley por ser opuesto a la Juati 

cia 1 a la utilidad, motivos 4atoa, por los que se busca apl.i 

car la norma jurídica extranjera." ( 1) 

Por lo que respecta a Jos' Luis Siqueiroe, segundo autor 

que menciona, basa su análisis en el sistema jurídico positi­

vo mexicano; crit!ca el territorialismo del artículo 12 d.el 

C6digo para proponer que el estado 1 capacidad de las perso~ 

nas ee rija por la ley del lugar donde habitan. 

Y por último, el maestro Arellano García justirica el t!. 

rritorialismo del artículo, al considerar que: 

" no se ha requerido la búsqueda ni la interpretaci6n -

del Derecho extranjero aplicable; se ha reducido la necesidad 

de invocar el orden público y el rraude a la ley como medios 

para impedir en ciertas ocasiones la aplieaoi6n de la norma -

extranje1•a nociva 1 la remisi6n ha perdido importancia como -

·SUbtertugio para aplicar a toda costa la norma jurídica naci.!!. 

nal en sustituci6n de la noma jurídica extranjera competente." 

(2) 

(1) Pereznieto Jastro, L. op. cit. Pág. 228 
(2) Ibidem. Pág. 229 
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ÁBÍ 1 algunos autores la justifican y otros la rechazan, 

En lo personal soy de la opini6n que considera a la aplicaci6n 

de la ley nacional como una regla general y no absoluta, para 

dar con ello cabida a la intervenci6n del Derecho extranjero 

aunque de manera excepcional, toda vez que en nuestro sistema 

se intentan preveer todas las situaciones habidas y por haber¡ 

pero an la realidad, loe casos de invocac16n del Derecho ex-­

tranjero no son ·~ !recuentes de encontrar en el mundo del -

litigio, debido a que 6sto ocasiona tardanza en la reaoluci6n 

de Ul1 a8Ullto. 

Por ello mediante Decreto de Re!ol'lllas y Adicionee al 06-

digo Civil para el Distrito Federal en Materia :JOll11n, y para 

toda la Repáblica en Materia Federal, que se public6 en Dia-­

rio O!icial de la Federaci6n del ? de enero de 1988 y que en­

tr6 en vigor al dÍa siguiente, el nuevo texto del artículo 12 

qued6 de la siguiente manera: 

Art. 12.- "Las leyes mexicanas rigen a todas las perso-­

nas que se encuentren en la Repáblica, así como loe actos y -

hechos ocurridos en su territorio o jurilldicci6n y aqu6llos 

que se sometan a dichas leyes, salvo cuando 6stae prevean la 

aplicacidn de un derecho extranjero y salvo, adem¡s, lo pre~ 

visto en loe tratados y convencionee de que M6xico sea parte." 

Nueva redacci6n que elimina errores, para permitir ya la 

aplicacidn dd :.erecho extranjero¡ toma en cuenta la recipro­

cidad internacional sin olvidar considerar el orden pÚblico, 

el fraude a la ley¡ conserva las ventajas pr,cticae que pro--
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porciona el sistema territorialista (ya citadas en la Exposi­

ci6n de Motivos de las Reformas de 1988, en el p1·esente trab!_ 

jo); y resguarda la soberanía nacional, así como la aplicaci6n 

de las leyes nacionales sin ser absolutamente territorialista 

o nacionalista, donde se olvidaba el estatuto personal. 

En el texto del articulo 12 del J6digo Jivil, en vigor -

desde el año de 1932 hasta el ? de enero de 1988 aparecía la 

expresi6n "habitantes", lo cual era demasiado amplio o impre­

ciso debido a que dicho concepto tiene un significado hetero­

doxo dentro de la terminología jurídica; y que según el die~ 

cionario, sería aquella persona que vive o mora en determina­

do territorio; connotaci6n que no corresponde a los extranje­

ros transeúntes o que por accidente se encuentran en nuestro 

país. Esto fue un motivo m6s para su respectiva reforma, y -

ae suprimi6 dicha expresi6n. 

Respecto a la reforma de este articulo, el Presidente de 

la República, en la iniciativa de reforma y adici6n que envi6 

al ~enado de la República, sostuvo: 

" El articulo 12 que se propone mantiene el principio de 

territorialidad de la ley mexicana, incorporado en el J6digo 

Oivil de 1q2e, a raíz de que conforme a los J6digos de 1870 y 

1884, que consagraban el principio del estat11to personal, 

nuestro país se vi6 envuelto en numerosas reclrunaciones de p~ 

tencias extranjeras en protecci6n de sun nacionales, que de -

alsuna manera resultaron afectados en oueotro movimiento rev9. 

lucionnrio. Pero mantiene el principio de territorialidad, -
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en los ténoinos modernos y actuales que sostiene la doctrina 

jurídica dominante, sin excluir la posibilidad de que se apl!, 

quen las normas de un Derecho extranjero, en los términos de 

los tratados y convenciones de los que México sea parte." 

Ahora, con la vigente rodacci6n del multicitado artículo 

12, ademis de las ventajas señaladas, se establece el resguar_ 

do a la soberanía nacional al someter, u las layes moxic11.Daa, 

a las personas que se encuentr1JS1en la República¡ esto ea la -

base para la aplicaci6n de nuestras leyes, pues se toma en 

cuenta los actos y hachos que dentro de nuestra naci6n o ju-­

riedicci6n se llevan a cabo. Además ee señala de manera máe 

amplia el auxilio que brindan los tratados o convenciones en 

que M4xico es parte, para la correcta aplicaci6n del Derecho 

extranjero. 

As! como esta d.isposici6n, el articulo 13 también !ua m~ 

tivo de re!orma para regular el Derecho aplicable tanto p11ra 

el orden jurídico interno, como para el externo, con el !in -

de resolver los con!lictos que en ambos ordenes pudieran pre­

sentarse. 

Este artículo despert6 un gran número do comentarios; 

sin embargo, me limitaré únicamente a oeñalar aquellos que 

tienen relevancia para nuestro tema en cuestión. F.mpezar& 

por citar el texto vigente del artí~ulo 13 de nuestro 06digo 

Jivil: 

Art. 13. " La determinaci6n del derecho aplicable se ha­

r4 conforme a las eiguiP.ntes reglas: 
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"I.- Las situaciones jurídicas válidnraente croadas en las 

Entidades de la República o en un gstado extranjero conforme 

a su derecho, deberán ser reconocidas; 

"II.- El estado y capacidad de las personas tísicas se ri 

ge por el derecho del lugar de su domicilio; 

"III.- La constituci6n, régimen y extinción de los derechos 

reales sobre inmuebles, así como los contratos de arrendamie.9_ 

to y de uso temporal de tales bienes, y los bienes muebles, -

se regiran por el derecho del lugar de su ubicación, aunque -

sus titulares se!lll extranjeros; 

"IV.- La roma de los actos jurídicos se regirá por el d,! 

recho del lugar donde se celebren. Sin embargo podriln sujeta!: 

se a las formas prescritas en este C6digo cuando el acto haya 

de tener efectos en el Distrito Federal o en la República tr.! 

tilndoee de materia federal; y 

"V.- Salvo lo previsto en las fracciones anteriore11, loe 

efectos jur!dicoe de los actos y contratos se regir"1 por el 

derecho del lugar en donde deban ejecutarse, a menos de que -

las partes hubieran designado válidamente la aplicabilidad de 

otro derecho." 

Como se puede observar, hay concordancia entre este ar-­

t!culo y el anterior, 12, pues en el texto del 13 se dá apli­

cabilidad en algunas de sus fracciones al 12, en lo relativo 

al Derecho extranjero. Destaca a lo largo de sus el.neo frac­

ciones, la elección que hace de la norma jurídica aplicable 

ante los conflictos internacionales de leyes respecto de: 
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derechos adquiridos; estado y capacidad de las personas rísi­

cas; derechos sobre inmuebles y muebles; forma de los actos -

jurídicos; efectos jurídicos de los actos y contratos. 

Manifiesta un reconocimiento a los derechos adquiridos 

en la República o en el extranjero, siempre que ha;ysn sido v.! 

lidamente creados en esos lugares. Dicha validez, se determi 

nar4 mediante el an4lisis o consulta que de las respectivas -

legislaciones se haga, para no caer en un torritorialiemo ab­

soluto, sino en algo que permita excepciones. 

Así mismo, se especifica ya la le7 del domicilio como 

competente para regir el estado 1 capacidad de lae personae fi 

sicas; ello en virtud de que la ley del domicilio es la nol'l!la 

jurídica a4s cercana a la persona física a la que se le apli­

ca; es m4s estable y menos territorialista la definición, po,t 

que antes no hablaba de "domicilio", sino del "lugar donde el 

individuo se encentre", con lo que abria la pooibilidad de 

aplicar el Derecho extranjero, si el domicilio de la persona 

física, se encontraba ubicado en el extranjero. 

Los Códigoo Civiles de 1870 1 1884 consideraban aplicable 

la le7 de la situación de loe bienes inmuebles; actualmente -

en la fracci6n tercera de este artículo 13, se establece como 

competente la ley del lugar de ubicaci6n de loe bienes mue- -

bles o inmuebles, dando así una opci6n más pnra la aplicaci6n 

de la ley extranjera en su caso, 

Un punto sobresaliente que tiene relaci6n con nuestro t.!!, 

ma en este artículo, es lo estipulado en la fracci6n cuarta -
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del mismo, donde se permite la aplicaci6n del Derecho extran­

jero para lo referente a 111 formo de los actos jurídicos; sal 

vo cuando el acto hn de nurtir efectos e:i el Distrito F'ederal 

o en la República respecto de materia federAl, donde se suje­

tará al C6digo del Distrito ~ederal y no a la ley del lugar, 

Por Último, tambián muy en relaci6n con nuestro tópico, 

la !racci6n quinta señala como competente para regir los efe!l_ 

tos jurídicos de los actos y contratos, la ley del lugar don­

de sedn ejecutados. Menciona dos excepciones: 

1) Que las partes señalen como aplicable el Derecho ex~ 

tranjero. 

2) Que sea aplicnbls alguna de las anteriores fracciones 

del mismo artículo 13. 

Al igual que loa artículos 12 y 13, el 14 del Código ~i­

vil para el Distrito Federal twnbi~n se reform6 para regular 

la forma de aplicación del Derecho extranjero. 

El maestro Arellano García, realiza una crítica muy ace.t 

tada a la cual me sumo, pues resalta la !alta de concordancia 

entre la Exposici6n de Motivos y el nuevo texto del artículo. 

En la Exposición de Motivos se señala que las reglas para la 

aplicaci6n del Derecho extranjero deben apegarse s los t~rmi­

nos convenidos en las convenciones ahí señaladas; y el actual 

artículo 14 dice: 

Art. 14.- " J,;n la aplicación del derecho extranjero se -

observará lo siguiente: 

•r.- Se aplicará como lo haría el juez extranjero corres­

pondiente, P"re lo cu .. l el juaz podrá ellep;arse la informa- -
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ci6n necesaria acerca del texto, vigencia, sentido y alcance 

legal de dicho derecho; 

"II.- .;e aplicará el derecho sustMtivo extranjero, salvo 

cuando dadas las especiales circunstancias del caso, deban t,2. 

maree en cuenta, con carácter excepcional, lee normas con!li~ 

tuales de ese derecho, que hagan aplicables las normas sustea 

tiva1 mexicanas o de un tercer eetado; 

"III.- tlo será impedimento para la aplicaci6n del derecho 

extranjero, que el derecho mexicano no prevea insituciones o 

procedimientos esencialee a la instituci6n extranjera aplica­

ble, si existen inatitucionea o procedimientos análogos; 

"IV.- Las cuestionas previas, preliminares o incidental•• 

que puedan aurgir con aotivo de una cuasti6n principal, no d~ 

barán resolverse necesariamente de acuerdo con el derecho que 

regule a esta iiltima; y 

•v.- Cuando cliverao11 aspectos de una misma relaoi6n Jur.! 

dio• est'n regulados por diversos derechos, 'atoa aer"1 apli­

cados ~6nic1111ente, procurando realizar las r1nalidade1 per­

seguidas por cada uno de tales derechos. Las di!icultades 

causadas por la aplioaoi6n simult"1ea de tales derechos se l'!. 

aolverán tomando en cuenta las exigencias do la equidad en el 

oaso concreto. 

Lo dispuesto en el presente artículo se observará ouando 

reaultare aplicable al derecho da otra entidad de la Federa-­

ci6n". 

Como se puede observar, la rracci6n primera de este art!-
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culo es muy general y omisa, pues no hace mención de las con­

venciones internoci.onales en que M~xico es parte y no señala 

que 'stas pel'1Jliten la aplicación dal Jerecho ajeno siempre que 

la legislación a aplicar provenga de uno de los 3stados - Par­

tea. 

Es poco aceptable la equiparación qua se hace de le apl! 

cacidn del Derecho extranjero con el de otras entidades !ede­

rativaa, pues el juez nacional conoce, en todo oaao, el Dere­

cho que rige en otras entidades de su Federación; no sucede -

aai respecto a la• legislaciones del l!Ulldo en las que pueden 

cambiar la• instituciones y preceptos jurídicos en relaci6n -

con las nacionales. 

Otro motivo por el que no ea aceptable esta equiparaci6n 

ea, porque las reglas que contienen las convenciones inter811l!. 

ricanas nunca equipararon, las reglas aplicables al Derecho 

extranjero, con las relativas al Derecho aplicable a otras •!!. 

tidades de la Federaci6n. Un aotivo •'s, ea el resaltar que 

el Derecho aplicable a estas últiaea no requiere ser probado 

como acontece con la nonua ajena. 

Para ilustrar un poco lo relativo a las Convenciones ln­

teramericanaa Iuaprivatistas, mencionar.S dos de las misaaa; 

1) La Convenci6n Interamaricana sobre Prueba e In!orma-­

ci6n acerca del Derecho Extranjero, publicada en el Diario 

O!ioial de la Federación del 29 de abril de 1983, a lo largo 

de sus artículos 2 al 6, menciona, en lo que toca al tema, 

la cooperaci6n que deben prestar los gatadas Partes ras--
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pecto s las solicitudea de otras autoridades para conocer los 

elementos probatorios o informes sobre el texto, vigencia, 

sentido y alcance legal de su Derecho. 

2) La Convención Interamericana sobre Normas Generales 

de Derecho Internacional Privado, publicada en el Diario Ofi­

cial ~el 21 de septiembre de 1984, que en su artículo segundo 

establece la obligación de loe jueces y autoridades de loe -

Estados Partee de aplicar el Derecho extranjero tal ccao lo 

harían loe jueces del Eatado C!.Q'O Derecho resultare eplioeble, 

sin perjuicio de que laa partes puedan alegar 1 probar le 

existencia y contenido de la 1'7 ertrelle invocada, 

Respecto a la redacción del artículo 14 de nue1tro Códi­

go Civil, conmidero importante no olvidar que al referirse 6,! 

te e la aplicación del Derecho extranjero debemos entender -

que habla del Derecho de alguno de ~os Estados Parte• 1 no de 

cualquier entidad soberana. 

Así •i•o, oaite sellelar el Derecho proceul de lea par­

tes pare alegar 1 probar la existencia 1 contenido de le ley 

extranjera aplicable¡ lo cual no olvida regular el artículo -

segundo de la Convención Inter11111ericana sobre Normas Genere~ 

lee de Derecho Internacional Privado. Todo ello respecto a 

la primera fracción del citado artículo 14 de nuestro Código 

Civil. 

Por lo que hace a la tracción segunda del presente artí­

culo, se encuentra en ella una grave contradicción, pues en 

su primera parte admite ampliamente la aplicación del Derecho 
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extranjero y en la see;unda 1 realiza una inducci6n al reenvío 

al permitir que el Derecho ajeno aplique la norma con.flictual 

en lugar de la sustantiva; permite así la rec1isi6n al Derecho 

sustantivo mexicano o al de un tercer ~stado. 

Esa misma !racci6n segunda, da origen a un subjetiviS1110 

pues concede a las partes la facultad de alegar especiales 

circunstancia del caso con el fin de eludir la aplicación del 

Derecho extranjero, toda vez que el legislador no especifica 

cu,les son esas circunstancias especiales. 

Ahora bien, para loe casos en que señala aplicable el D,! 

recho extranjero, debemos entender que se refiere a la no%111a 

material o sustantiva 1 nunca a la con!lictual pues ello nos 

llevar!a a una remiai6n, cosa que no acepta la doctrina. 

En uno m's de sus apartados (fracci6n III), el artículo 

14 señala que no ea impedimento para la aplicaci6n del Dere~ 

cho extranjero, que en el Derecho mexicano no se prevean ins­

tituciones o procedimientos especiales escenciales a la inat1 

tuci6n extranjera aplicable, ei se cuenta con e.n&logos en ~ 

nueetro Derecho. 

Aquí tampoco logr6 el legislador acoplar el Derecho in-­

terno a las Convenciones Interamericanaa, porque el art!culo 

tercero de la ;Jonvenci6n Interamericana sobre Hormas Genera-­

le a del Derecho Internacional Privado, dispone: 

" OUando la ley de un Estado Parte tenga instituciones o 

procedimientos esenciales para su adecuada aplicaci6n y no e.2_ 

dn contemplados en la lee;islaci6n de ot, o Estado Parte, bte 



- 112 -

podrá negarse a aplicar dicha le7, siempre que no tenga insti 

tucionee o procedimientos análogos." 

Con ello se demuesta que el legislador debi6 más correc­

ta 7 específicamente señalar que, no se aplicará el Derecho -

extranjero como regla general en caso de instituciones 1 pro­

cedimientos no contemplados en nuestro Derecho; 7 no en la -

forma en que lo hizo, de regla general al aplicarlo, 1 c11110 

ellCepción ouando h97a instituciones o proced.i.llientoa an!logoa. 

La fracción IV del citado artículo 14, diapone en au -

enunciado la no obligación de regular loa incidentea, laa cu•.! 

tionea prerlu o prelillinarea con la •i•a legialaci6n que -

rige al pri.Doipal. El coaentario al re8}1ecto ea el siguiente: 

no ae aclara en el texto cuando ha de regirlo 1 cuando no al 

principal; 1 la 191 que regir! a las cuestione• previas, pre­

lisinarea o incidental••· 

Por dltiao, la fracción quinta del aulticitado artículo 

14 babla de une arson!a en la aplicaci6n de diTersos derechos 

respecto de una mima relación jurídica, para intentar lograr 

una equidad en los caeos en que surjan dificultada• por la -

aplicaci6n simultánea de dichos derechos. Idea qUS reapalda 

el artículo noveno de la Convenci6n Interemericana sobre Nor­

mas Generales do Derecho Internacional Privado, que a la le-­

tra dice: 

" Las diversas 191es que puedan ser competentes para re­

gular los diferentes aspectos de una misma relación jurídica, 

serán aplicadas arm6nicamente, procurando realizar las final1 
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dadas perseguidas por cada una de dichas legislaciones. 

"Las posibles dificultades oausadas por su aplicaci6n si­

multánea, se resolverán teniéndo en cuenta las exigencias im­

puestas por la equidad en el caso concreto." 

Uno más de los artículos modificados en las pasadas re-­

formas fue el artículo 15 del .J6digo '.:ivil para el Distrito 

Federal. En él, se señalan los casos excepcionales en los 

que no se aplica el Derecho extrknjero a pesar de que la nor­

ma contlictual lo señale competente. 

En primer lugar señala como excepci6n a la aplicaci6n del 

Derecho extranjero, el fraude a la ley. Zeta fracci6n viene 

a ser una reproducci6n de lo que establece el artículo 6 de -

la Oonvenci6n Interamericana sobre Normae Generales de Dere-­

cho Internacional Privado en el que se ordena la no aplica-­

ci6n, cuando artificiosamente se evadan los principios funda­

mentales de la ley de otro Estado Parte. 

Con relaci6n al artículo 15 de nuestro J6digo Civil y el 

arriba citado artículo 6 existe una discrepancia pues aunque 

en el primero se intenta transcribir la esencia del segundo, 

no se señala el juez competente para determinar la intenci6n 

fraudulenta, cosa que sí marca el artículo respectivo de la -

Oonvenci6n, pues indica que será el juez del país receptor -

del Derecho extranjero, que pnrn nuestro caso es el juez mex.!, 

cano. 

Así mismo, tnnto en la ;onvenci6n como en l• fracci6n -

primera de nuestro artículo 15, se atribuye a al¡;una de las -
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partos la intenci6n fraudulenta. 

La segunda excepci6n a la nplicaci6n del Derecho extran­

jero en nuestro J6digo, se localiza en la fracción segunda -­

del artículo 15, en donde se busca el resguardo del orden pú­

blico mexicano. Y la relación que tiene esta fracci6n con al 

guna ~onvenci6n, la encontramos en el artículo 5 de la JonveJl 

ci6n Interwnericana sobre Normas de Derecho Internacional Pr! 
vado, publicada en el Diario Oficial del 21 de septiembre de 

1')84. 

El maestro Arellano García realiza una crítica a esta 

fracción y toma tanbién en consideración para ello a la Jon-­

venci6n respectiva: 

" A) Las disposiciones del Derecho extranjero que 118 de­

jan de aplicar son aquellas que la norma con!lictual ha dete,t 

minado que son aplicables. Esa norma con!lictual que le da -

aplicaci6n al Derecho extranjero pudo haber sido una norma 

conf'lictual internacional, una noma con!lictulll interna o una 

norma con!lictual individualizada creada por el juez en una 

labor integradora. Por tanto, creemos que ea un acierto que -

no se haya indicado qué norma es la que declara aplicable el 

Derecho extranjero, como ee hace en el artículo 5 de la Con-­

venci6n citada. 

"B) No determina que es el juez mexicano ciuien hace la -

consideraci6n en el sentido de que la norma jurídica extranj.!. 

ra es contraria a princiµios o instituciones del orden públi­

co mexicano. tel texto de la fracci6n 11 del artículo 15 no 
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aparece que haya una declaración de alguien en el sentido de 

que la norma jur!dica extrnnjera es contraria al orden públi­

co mexicano p~ro, así debe entenderse pues el orden público 

funci.ona en fonna no automática ya que debe surgir el pronun­

ciamiento del juez en el sentido de que la excepci6n de orden 

p1íblico 110 pe!".:lite ln aplicación de ln norma jur!dica extran­

jera. 

".J) Zn el artículo 15 fracción II, del J6digo Ji vil para 

el Distrito Federal se su!'rime el requisito de que soa "mani­

fiestamente" contrílria la norma jurídica extranjera competente 

al orden p•íblico mexica'lo. Ln intenci6n del legislador fue -

apegarse a la ·Jonvenci6n Interamericana, sin embargo, la adal!_ 

taci6n no fue absoluta, sin que se indique en la exposición 

de moti vos la razón de la supresi6n del requisito de "mani- -

fiestEl!l1ente". Sl •dverbio "manifiestamente" significa que h.! 

ya claridad o evidencia por lo que debemos concluir que deb!o 

haberse incluido tal expresi6n en la fracción II del artículo 

15 mencionado. 

'D) El artículo 15 del c;6digo ~ivil, en la fracci6n II, 

agregó al vocablo "principios" del orden público, la frane -

"instituciones fundamentales" como si ello fuese necesario P.!!. 

ro, sin hacer expoaici6n de las razones de ese agregado. ;-1o­

aotrns esti::111mos que el agregado es innecesario ya que, sin 

~l so obtiene el mismo resultado de no aplfo11r la norma jurí­

dica extranjera cuando es contraria al orden público mexicano." 

(3) 

(3) .. rellano García, ,. op. cit. rág. 714-715. 
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Considero de gran acierto las críticas 7 comentarios 

aportadas por el ~aestro Arellano García respecto a la redac­

ci6n del artículo 15, pues con ello se logra una visi6n m&s 

amplia para juzgar si es correcta y exacta la redacci6n obte­

nida, toda vez que en ocasiones las reformas son hechas al 

"vapor" y por ende el legislador no puede precisar y coordi-­

nar todos los artículos con las Convenciones, Tratados y de­

m&s ordenamientos relevantes dignos de considerarse, antes de 

modificar lo establecido. 

Ahora bien, respecto a las personas morales extranjeras 

de natu~aleza privada, se adicion6 al artículo 25 del ~6di~o 

Civil para el Distrito Federal la fracci6n VII, que a la le-­

tra dice: 

Art. 25.- " Son personas morales: 

'VII.- Lai personas morales extranjeras de natu­

raleza privada, en los t~rminos del artí­

culo 2?38," 

Ello con la finalidad de que adquieran un reconocimiento 

siempre que cumplan con las disposiciones legales aplicables 

y obtengan autorizaci6n de la Secretaría de Relaciones Exte-­

riores como dispone el artículo 28 bis, que tambi6n se adici.2, 

n6 en el Decreto publicado en el Diario Oficial del 7 de ene­

ro de 1988, y que dispone: 

Art. 28 Bis.- " Las personas morales extranjeras de 

naturaleza privada no regidas por otras leyes, sola­

mente podrán establecerse en el territorio de la lle-
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pública, cumpliendo con las disposiciones legales 

11plicHbles y previll Autorizaci.S1, de la ;Jecretaria de 

Relaciones ~xteriores." 

Una más de las modificaciones renlir.adas en estas refor-

mea, ea la relativa al cambio de denominnci6n del capítulo VI 

del titulo décimo-pri~ero de ln seGundA parte del libro cuar­

to del presente J6digo, para lograr una adecuaci6n entre el 

Derecho interno y el Derecho convencional internacional, (4) 

para sustituir la denominaci6n que tenia, "De las Asociacio­

nes '1 Sociedades", por el "De las Personas Morales Extranje-­

raa de Naturaleza Privada", pues en el ilerecho extranjero 

existen diversas !ol"'ltas de organizaci6n de personas jurídicas 

colectivas reguladas en forma distinta a las de nuestro Dere­

cho. 

El articulo 2736 del mismo ordenamiento, declara compe-­

tente para regir la existencia, capacidad para ser titular de 

derechos y obligaciones, !uncionamiento, transformaci6n, di&,5!. 

luci6n, liquidaci6n y rusi6n de las personas morales extranj!, 

ras de naturaleza privada, al Derecho de su constituci6n, es 

decir, el Derecho del estado en que se cumplen los requisitos 

de forma '1 fondo requeridos para la creaci6n de dichas perso­

nas. 'Jon esto se ponen de manifiesto loa límites de los der.!!. 

chos y obligaciones que concede a la perGona su derecho cons­

titutivo, los cuales no se pueden exceder¡ se establece la P.5!. 

(4) Véase la Convenci6n Interameric!l!J.a sobre Personali­
dad y Japncidnd de Personas Jurídicas en el Derecho 
Internacional Privado. (il.O. del 19-08-87). 
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sibilidad de actuación de sus repres~ntnntes, y lo norma que 

asegura su legbl representaci6n en i·téxico, 

Debido a la reforma de loa artículos 28 3is y ?.736, se -

modificaron los artículos 2737 y 2738 por guardar íntima rel.!!, 

ci6n entre sí. Por lo que hace al primero de éstos (art.2737) 

establece las pruebas que deben presentar las personas mora-­

les extranjeras para que se conceda la autorizaci6n que seña­

la el anterior artículo 28 i!is. Y el artículo 2?38, se refi!, 

re a la inscripci6n en el Regíetro,de los estatutos de las 

persona• morales extranjeras de naturaleza privada, previa -

autorizaci6n de la decretaría de Relaciones Sxteriores. 

Dos más de los artículos relativos al estado civil de 

las personas y que tienen relaci6n entre sí, son los artícu-­

los 51 y 161 del •J6digo, que señalan: 

l.rt. 51.- " Para establecer el estado civil adquirido 

por loe mexicanos fuera de la República, serán bastantee 

las constancias que loe interesados presenten de los ac­

tos relativos, sujetándose a lo previsto en el J6digo 

Federal de Procedimientos "'iviles, y siempre que se re-­

gistren en la Oficina que corresponda del Distrito Fede­

ral o de loa !:atados." 

Art. 161.- " Tratándose de mexicanos que se casen en el 

extranjero, dentro de tres meses de llegada a la Repúbli 

ca se transcribirá el acta de la celebraci6n del matrim.2, 

nio en ol Reg!stro Oivil del lugar en que se domicilien 

los consortes. 
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•a ln transcripci6n se hace dentro de esos tres meses, 

sus efectos civiles se retrotraerá.-i a la fec~a ea que :.;e 

celebr6 el matrimonio; ei se hace después, sólo producirá 

efectos desde el día en que se hizo la transcripci6n," 

En ambos artículos se otorga reconocimiento al matrimo--

nio de mexicanos celebrado fu9ra de nuestro territorio; y al 

solicitar ciertos requisitos nuestra ley, s6lo ratifica un d.!. 

recho ya adquirido, que no debe ~ontravenír al orden pdblico, 

pues se puede prestar, por ejemplo, para que un sujeto casado 

en M6xico, vuelva a contraer nupcias en un lugar del extranj,!. 

ro donde est6 permitido tener más de un c6nyuge e intente ha­

cer v'lido 6ste en nuestro país. 

En relaci6n con el artículo 13 del J6digo, se encuentra 

el 3005 del miSt10 ordenamiento, que estipula los requisitos -

para la inscripci6n en el Registro Público de la Propiedad y 

del Jomercio. X en el siguiente artículo, 3006, se establece 

que los actos que se ejecuten o los contratos que se celebren 

en otra entidad federativa o en el extranjero, s6lo son ins-­

cribibles si cumplen con los requisitos que señalan, el C6di­

go y el Reglamento del Registro Pliblico. Señala as! mismo, -

que los documentos redactados en idioma extranjero pero debi­

damente legalizados, deberán ser previamente traducidos por 

perito oficial y protocolizados ante ¡fotarío. 

Por lo que toca a las sentencias dictadas en el extrnnj.!!, 

ro, se registraran si no son contrarias a las leyes mexicanas 

y si ordena su ejecuci6n la autoridad judicial competente. 
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Los artículos 1593 al 1598 del ordenamiento en cuestión, 

regulan loa testamentos otorgados en país extranjero; todos 

ellos guardan estrecha relaoi6n con los artículos 15 y 12 del 

mismo 06digo. Los teatOJ!lentos deben otorgarse de aouerdo con 

lee leyes del pa!e expeditor, pnra que surtan efecto en el -

Distrito Federal. Puedan hacer las veces de Notarios o de R,! 

captores de loe testa111entos de loa nacionales en el extranje­

ro, para cuando vayan a tener erectos en el D.P., loe Secret!, 

rios de Legaciones, loa C6neulee 7 loe Vicecónsules mexicano•. 

Oon e•to quede visto que nue•tro C6digo Civil vigente ~ 

contempla 7a con m~or .. plitud la aplicaci6n del Derecho ex­

tranjero en el pa!•, para evitar injusticias 7 lograr poco a 

poco avan1ar en el cupo de 1011 tinH del V.reohc. 

3. OODIGO PENAL PARA EL DIS?RITO FEDERAL 

En cuapliaiento de lo diepueeto por la tracción primera 

del artículo 89 con•titucional se expidi6 el 29 de dioiembre 

de 1984 el Decreto que re!ol"Jll6 y adicion6 al C6digo Penal pa­

ra el Dietrito Federal en materia de Fuero Comdn, 7 para toda 

la Rep~blica en materia de Fuero Federal, para ser posterior­

mente publicado en el Diario Oficial el 14 de enero del miamo 

aiio. 

Con esta reforma, se logró restar un poco de la marcada 

territorialidad que presentaba nuestro 'J6digo Penal, pues en 

el anterior no se hacía mención alguna de los tratados inter­

nacionales p1n·a reguler las sentencias extranjeras de po11ible 
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aplicad6n en héxico. 

úentro de los artícnloH que fueron motivo de reforma y 

que tienen relación con nuestro tema de tesia resaltan los si 

guientes: 

Art. 3R.- • Los delitos continuados cometidos en el ex-­

tranjero, que se sigan cometiéndo en la l:epública, se 

perseguirán con arreglo a las leyes de ásta, sean mexic!, 

nos o extrnnjeros los delincuentes. 

La misma regle ae aplicará en el caso de delitos oonti~ 

nuados. '' 

Artículo al que se le adicion6 esta segunda parte para -

contemplar a los delitos continuados y no solamente a loe cog, 

t!nuoa. 

Así mismo, el artículo GR. viene a resaltar dentro de 

lae reformas, debido a que su nueva redacción contempla más -

Blllpliamente cómo regular un delito no previsto en el Código 

Penal; su redacción quedó como sigue: 

Art. 6R.- " ~uando se cometa un delito no previsto en e!, 

te ~6digo, pero si en una ley especial.o en un tratado -

internacional de observancia obligatoria en 1"!6xico, se 

aplicarán áetoe, tomando en cuenta las disposicionee del 

libro primero del presente c6digo y, en su caso, las CO.!!, 

ducentes del libro segundo. 

·~uando una misma materia aparezca regulada por diversas 

dioposiciones, la especial prevalecerá sobre la general." 

Se menciona de manera acertada a los tratados internaci.!!, 
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nales como competentes para sancionar el delito no contemplado 

en el ;6digo Penal; un ejemplo de ello es el ~ecreto de Pro-­

mulgaoi6n del fratado entre M'xico y los Estndos Unidos de -

Am'rica sobre la Ejecuci6n de ~entencins Penales, publicado 

el 10 da noviembre de 1977 en el Diario Oficial de la Fadera­

ci6n, 

4, LEY ORGANICA DE LA A~IN1S'l'RAOION PUBLIJA FEDERAL 

Un orden1111iento •'• en el que encontramo• aapec!ticS11en­

ta dos artículos que tienen ralaci6n con la ragu.laci6n del D~ 

recho extranjero en nuHtro pab,as la Lq Orgmica da la Ad­

miniatraci6n Pliblica Federal, Eata Ley, establece en BU art.1 

culo 27 loa aauntoa qua correapondan despachar a la Secreta-­

ría de Gobernaci6n; y en •u artículo 28 los correspondiente• 

a la llacratar{a de Relacione• Exteriores, por aar ambaa aecl'.!. 

taríaa lH que m~omente regulan lo relativo a loa axtranje­

roa an H4xico, 

Dentro de las funcione• que le corresponden a la Secrst.!. 

r!a de Gobarnaci6n se encuentra, entre otras y con estricta 

releci6n a nuestro tema de tesis, la obligaci6n de • ••• Yigi-­

lar el cumplimiento de loe preceptos conatitucionnlea por pa.i:: 

te de las autoridades del pa!s, especialmente en lo que se l'.!. 

riere a les garantías individuales, y dictar las medidas adm.!. 

nistrativas que requiera ese cumplimiento ••• "; así como "·•• 

aplicar el artículo 33 de la Constituci6n ... " (1) con la tin.!. 

(1) L.O.A.P.F., art.27,rr.V y VI, publicada en el n.o. 
del 29 de dic. de 1976, Pág. 4. 
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lidad de brindar una justicia equitativa a los pobladores, y 

cuidar de salvaguardar loe intereses nacionales. 

Será esta misma Jecrotar!a de Gobernaci6n la facultada 

para manejar "• •• el servicio nacional de identit'icaci6n per­

sonal¡" la encargada de llevar "••• el reg!stro de aut6grafos 

de los funcionarios !ederales y de los 3obernadores de los E,!!. 

tadoe, y legalizar las firmas de los miemos." (2) 

Con una relaci6n mucho más estrecha para la regulaci6n de 

los actos de los extranjeros en M~xico, se encuentra la Secre­

taría de Relaciones Exteriores cuyas facultades se establecen 

a lo largo del artículo 28 de la citada Ley Orgánica de la Ad­

ministraci6n Pl1blica Federal; y resaltan las siguientes írac-­

cionee: 

"I. Ilanejar las relaciones internacionales y, por tanto, 

intervenir en la celebraci6n de toda clase de tratados, acue,t 

dos, y convenciones en el que el país sea parte; 

"II. Dirigir el servicio exterior en sus aspectos diplom! 

tico y consular en los t~nninoo de la Ley del Servicio Exte~ 

rior Nexicano y, por conducto de los agentes del mismo servi­

cio, velar en el extranjero por el buen nombre de M~xico; im­

partir protecci6n a los mexicanos; cobrar derechos consulares 

y otros impuestos¡ ejercer funciones federales y de registro 

civil y adquirir, administrar y conservar leo propiedades de 

la nnci6n en el extranjero; 

"III. Intervenir en lo relativo a comisiones, congresos, -

conterenciae y exposiciones internacionales, y participar en 

(2) Ibidem., fr. XVII y AIII. 
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los organismos e instituciones internacionales de que el Go- -

bierno mexicano forme parte; 

''III. Intervenir en todas las cuestiones relacionadas con 

nacionalidad y naturalizaci6n; 

'IX. Joleccionar los aut6grafos de toda clase de documen­

tos diplomáticos¡ 

''X. Legalizar las tirmas de loa docucentos que deban pr.2. 

ducír efectos en el extranjero, y de loe documentos extranje­

ros que deban producirlos en la República; 

"XI. Intervenir por conducto del Procurador General de -

la Repú~lica, en la extradici6n conforme a la ley o tratados, 

y en los exhortos internscionalee o comisiones rogatorias pa­

ra hacerlos llegar a su destino, previo examen de que llenen 

los requisitos de forma pare su diligenciaci6n y de su proce­

dencia o illlprocedenoia, para hacerlo del conocimiento de lae 

autoridades judiciales competente;, y " ••• (3) 

A lo largo de estas fracciones se marca una comunicaci6n 

e interc11111bio entre los diversos países y M&xico, en base a 

tratados y convenciones en los que se establecerán las reglas 

para dar soluci6n a los conflictos internacionalee que lle-­

guen a presentar; se busca mejorar las relaciones diplomáti-­

cas y consulares; por medio de la intc,rvenci.6n de la óecreta­

ría en comiGiones, congresos, conferencias y exposiciones in­

ternacionales se actualizará nuestra legisl11ci6n y conocere-­

mos al mismo tiempo los avances legislativos y de otro tipo 

(3) Ibide111. 1 fág. 5 
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a nivel internacional. 

Otorga una mayor seguridad jurídica al legalizar laa fi!, 

mas de los documentos extranjoros que han de surtir erecto en 

M'xico. Y en materia penal, sujeta la realizaci6n de la ex-­

tradici6n a loa lineamientos que establezca la ley o los tra­

tados. 

De esta mnnera he brevemente señalado los asuntos que se 

relacionan con este trabajo y que a cada decretaría correspo!!, 

de despachar; y las dos Secretarías citadas son las sobrasa~ 

lientes, pues en las demás leyes y reglamentos alusivos al t,2 

pico, se remite a ellas. 

5. LEY ORGANICA DEL SERVIOIO EXTERIOR MEXICANO 

La Ley Orgánica del Servicio Exterior Mexicano fue pro-­

mulgada el 30 de diciembre de 1981 y publicada en el Diario -

Oficial del 8 de enero de 1982 pera abrogar la del 4 de marzo 

de 1967. 

En esta Ley, primeramente se define lo que so entiende 

por Servicio Exterior Mexicano, al establecerse que es el ór­

gano permanente del Estado específicamente encargado de repr!_ 

sentarlo en el extranjero y de ejecutar la política exterior 

del Gobierno Federal, así como de promover y salvaguardar loa 

intereses nacionales ante loa Estados extranjeros u organis-­

mos y reuniones internacionales. 

Este 6rgano depende del Ejecutivo Federal, quien lo diri 

ge y administra por medio de la Gecretar!a de Relaciones Ext!, 
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riores, confonne a lo dispuesto en el artículo 28 fracci6n II 

de le Ley Orgánica de lR Administraci6n Pública Federal y a -

los lineamientos de política exterior aeñalRdos por el Ejecu­

tivo, 

Los asuntos que corresponde despachar al Servicio fücte-­

rior l'.exicano se establecen en el artículo 32. ¡ do ellos des­

tacan esencialmente los siguientes: 

"a) Promover, mantener y fomentar, de acuerdo con los iJl 

tereses nacionales, las relaciones entre México y los países 

extranjeros y participar en los organismos internacionales en 

sus aspectos políticos, ccon6micos, sociales, culi:urales, cieJl 

tíficos y tecnol6gicoe." 

Oon esto se refuerza una vez m&s la idea de la comu­

nic aci6n internacional para evitar rezagos a nivel nacional -

en los aspectos citados. 

"b) Intervenir en todos los aspectos de las relaciones -

entre el Gobierno de México y los gobiernos extranjeroa;" 

Intervenci6n que busca proteger los intereses del -

país y de sus nacionales con bese en normas del Derecho Inter. 

nacional, 

"c) Juidar el presti15lo del país en el extranjero y el -

cumplimiento de los tratados y convenciones de los que el Go­

bierno de México es parte, y de las obligaciones internacion.!!. 

les que le corresponda cumplir;" 

"d) Difundir informnci6n de México en el extronjero y r.2_ 

caber la que pueda interesar el ;;obierno Nexicano en sus rel.!!. 
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cionea con el.exterior, y 

Incisos que facilitan, en caso de así requerirlo, el con.2_ 

cimiento de leyes extrunjeras para ser aplicadas en !léxico a 

un caso concreto en el que sean consideradas competentes. 

6. OTROS ORDEUAI-\It:!l'l'O::> 

No 11nicamente tratan al Derecho extranjero los ordenamie!!. 

tos citados en puntos y capítulos !Ulteriores, sino que exis-­

ten otros que, aunque de manera breve, toc!Ul el punto rererea 

te a las leyes ajenas al foro. Un ejemplo de ello lo consti­

tuye la Ley 3eneral de rítulos y Operaciones de Jrédito que -

surgió por considerar inadecuado el territorialismo rigente 

en el :6digo l)ivil de 1932, mismo año de expedición de la Ley 

rererida; la cual a lo lnr50 de su capítulo séptimo, título 

primero, comprende los artículos 252 al 258 que se refieren -

al tema en cuestión. 

As!, en lo primera p~rte del artículo 252 se aeñnla como 

competente la ley del lugar de emisión de loa t!tuloa de cr6-

dito o la ley del pa!s de emisión o realizaci6n del acto. 

Jon ello se da a conocer el car&cter extraterritorial de la -

norma por referirse a títulos y actos emitidos en el extranj,!!_ 

ro. 

f.o entera concordttncio con el primer p&rrafo se estable­

ce en el segundo del mismo artículo la competencia de la ley 

mexicana para regir los actos y títulos que se emitan en nuel!. 

tro país. 
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El artículo 253 por eu parte, señala a la ley del lugar 

para la validez de los actos y títulos que ahí se otorguen y 

marca como excepci6n a esta regla general la validez de los -

títulos pagaderos en M.Sxico, siempre que estos reilnan loa re­

quisito• de la ley mexicana. 

Por lo que hace al artículo 25~ del mismo ordenamiento, 

se consagra en .Sl la autonomía de la voluntad de lae partes -

al permitir que eean .Satas las que en última instancia pacten 

como coapetente la ley mexicana. Previene que a talta de paa, 

to expr110, los ettatos jurídicos que se deriven de la 1111isi6n 

dt un título en el extranjero o de un acto en .Sl consignado -

se rijan por la ley del lugar del otorgamiento. v'uida en to­

do momento de salvaguardar el orden p&blico nacional ante la 

aplicaci6n de la ley extranjera. 

Dos importanes reglas mAs son las que consagran los arti 

culos 255 7 256 de la Ley de ~ítulos 1 Operaciones de Jr4dito; 

a saber: las reglas "lex rei sitas" y "locus re¡~it actum• 

respectivamente pP.ra resolver los contlictos que pudieran 11!, 

gar a surgir. 

Mientras que el artículo 257 do la m'sma Ley, marca le -

competencia y aplicabilidad de las medidas de seguridad nece­

sarias para cuando el título sea pagarlo en la Rep&blica y h­

te se extravíe en lugar distinto al nacional. 

Por último, en cuanto hace a este ordenamiento, el arti­

culo 256 consagra la ley del lugar o "lex rori" como compete~ 

te para someterse a los tribunales mexicanos, los cuales dec1 
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dirán soh1·e caso" '"' prescrípd6n ;¡ c:iducidqcJ ue 1:,~ acciones 

derivada:; de un tít11ln rle <:rédito. 

Otro ordenmnie'lto que viene n co:nbatir al excesivo terii 

torialismo reinante e11 nuestro J6digo Jivil es ln Ley de llaV,! 

gaci6n y Jo:nercio Marítimos, que atravh de las refon1as su-­

fridas en el afio de 1975 1 intenta en su "rtículo 32 construir 

las bases de un sistema de Derecho Internacional Privado apli 

cable a los problemas que se pres~nten en ln nnvegaci6n y el 

comercio marítimos. 

Uno más de los line•t'!lic:itos legislativos ciue regulan la 

aplicaci6n del Clerecho cxtrB¡¡.jero en México es la Ley de <ui,! 

bras y 3uspensi6n de Pagos; dinposici6n publicada en el ~ia-­

rio Oficial del 20 de abril de 1943 y que, en su capítulo se­

gundo, título primero, secci6n se~unda regula la competencia 

en materia de quiebras 

Resaltan por su conexi6n con el tema los artículos 13 y 

14. En el primero de éstos (párroro 32.) se concede compete.a 

cia al juez meY.icano p·.ra conocer de le quiebra en lo que ta­

ñe a los bienes ubicados en la República y respecto a acreedg, 

res que realicen operaciones en la sucursal, Jabe hacer no-­

tar, que en nuestra legislaci6n se otorga independencia a la 

sucursal para que see. juzgada por el juez nacional. 

De igual manera, el artículo 14 contiene re¡;las procesa­

les para regir la ejecuci6n de sentencias¡ estas regles se 

caracterizan por tener un cierto territorialis:no pues impiden 

la ejecuci6n de sentencias extranjeras en ~léxico cuando la 
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quiebra se ori~ina en supuestos diferentes a los que señala -

nuesLri• lee;iolaci6n P''ra declarar el estado de quiebra; y su­

jeta todos los efectos que ésta produzca, a la ley nacional. 

Por último, la Ley de :1acionalidnd y llaturalizaci6n cuo.!!. 

ta con dos artículos más que previenen futuros fraudes a la -

ley respecto de divorcios de ertranjeros realizados en N6xico. 

Esta Ley fue retor.nada en sus artículos 35 y 39 el día 20 de 

febrero de 1971 parn terminar con los casos fraudulentos de di 

vorcios extranjeros que se realizaban en nuestras diversas en­

tidades fedsr·tivas, por la accesibilidad y simplicidad de 

los trámites. 

Actualllente ambos artículos disponen lo si!llliente (respe~ 

to a lo que concierne a nuestro tema): 

.<rt. 35.- " Los extranjeros, sin perder su nacionalidad, 

pueden domiciliarse en la República, para todos los erectos -

legales, de acuerdo con las siguientes normas: 

'I. La adquisici6n, cambio o pérdida del domicilio de 

los extranjeros Ge regirá únicamente por las disposiciones 

del J6digo ~ivil para el Distrito iedernl, en Materia Jomún, 

y para toda l~ República en materia Federal. 

'II. La competencia, por raz6n del territorio, no será -­

prorrogable, en ningún caso, en los juicios de divorcio o nu­

lidad de matrimonio de los extrnnjeros. 

'llinguna autoridad judicial o administrativa dará trámite 

al divorcio o nulidnd de matrimonio de los extrRnjeros, si no 

se acompafia la certtf ic~ci6n que expida la Gecretar!a de Go-­

bernaci6n de su legal residencia en el país y de que sus oon-
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diciones y ~.,11.iad mig;1•:1to1 ia les pe:,aita realizar tal acto." 

rt.rL .. t..~.- ' ••• t.l funr.ionaric1 JUd1 ~iA.l 11 Rdm1"li·;trativo 

que de trámi •e al ~1vorcio o nuli<i&d ele matrimonio de los ex­

tranjeros sin qu~ se acompa~e la certificaci6n expedita por 

la ~ecret!ll'Ía de Gobernaci6n de su legal residencia en el país 

y de que sus condiciones y calidna migrGtoria les permite re.!!. 

lizar tal acto, o con la aplicaci6n de otras leyes distintas 

de las señaladas en el articulo 5g, se le impondrá la deeti-­

tuoi6n de empleo y prisi6n hasta de seis meses o multa hasta 

de ~10,000.00 o ambas a juicio del juez, quedando desde luego 

separado de sus funciones, al dictarse el auto de sujeci6n a 

proceso. 11 

Así mientras que en uno se establece la regla general, 

en el segundo se estipula la sanci6n para loe funcionarios -

infractores. 
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'.:APlTUI.O V 

LA APLI ;A ;IUN D8L DJ::RE mo EXTRANJ .;i<O EN W<l 1'M·rAOO.S 

INTb'RNAiJIOllALES 

1. CONVEtlJIO!I DE VI1"NA SOBRE RE'LA0IONES DIPWMATICAS 

Esta convenci6n •e realizó en Viena el 18 de abril de -

1961 1 se suscribió por loe Eatadoe Unidos Mexicano• en la mi.! 

ma techa. Su aprobaci6n la otorg6 el Senado se~ decreto p~ 

blicado en el Diario O!icial de la Federación el 20 de !ebre­

ro de 1965, para efectuar el depósito del instrumento de rat.!, 

ficaci6n el d!a 17 de junio de 1965. Y se publicó en el Dia­

rio Oficial el 30 de agosto del mi11D10 año. 

Se efect~a la convención sin olvidar que loa Estados Pll!: 

ticipantes son soberanos 1 por ende iguales entre a!; y que -

se busca lograr una paz 1 seguridad internacionaleo mediante 

el tomento de la• relaciones de amistad entre las naciones. 

Esta convenci6n concede i.D&unidades y privilegios a los 

funcionarios dipl011,ticoa, pero no para que los utilicen en -

beneficio personal, sino para garantizar el deeempefto eficaz 

de las !unciones de las misiones diplom,ticas en calidad de -

representantes de loe Estados. 

Otorga como eoluci6n para aquellos caeos en que la mioma 

no heya emitido regulación alguna, la facultad de aoudir a -

las normas del Derecho Internacional Privado consuetudinario 

para resolver. 

Indica que el establecimiento de relaciones diplomáticas 
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entre los Estados y el envío de misiones del mismo carácter -

se efectúen por mutuo consentimiento, pura con ello respetar 

la soberanía estatal, 

Su artículo 3~. permite tener un mayor conocimiento del 

Uerecho extranjero, pues establece como funciones de una mi-­

ai6n diplomática "••• proteger en el :::atado receptor los int!, 

reses del Estado screditante y loa de sus nacionales, dentro 

de los límites permitidos por el derecho internacional,,,"¡ -

aeí como"••• enterarse por todos loe medios lícitos de las -

condiciones ~ de la evoluci6n de loa acontecimientos en el E.!, 

tado receptor, e informar sobre ello al gobierno del Estado -

acreditan te." 

El artículo 10 en su punto número 1, inciso a, establece 

la obligaci6n de notificar al Ministerio de Relaciones Exte-­

riores1 o al Ministerio que se convenga del Estado receptor: 

"a) el nombramiento de los miembros de la misi6n, su 11.!, 

gada y su salida definitiva, o la terminaci6n de sus funcio-­

nee en la misi6n." 

Lo cual nos auxilia en aquellos casos en que es neceaa-­

rio cerciorarse de la autenticidad de lee firmas de un docu-­

mento, pues el Ministerio de Relaciones Exteriores nos brinda 

el registro y evoluci6n de funcionarios diplom!ticos y sus 

firmas. 

La adqu.isici6n de locales necesarios para el alojamiento 

de la misi6n se rige por la ley del Estado receptor, es decir, 

es la ley del roro la que dicta las medidas necesarias para 

el establecimiento y protecci6n de los locales de la misi6n -
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contra toda intrusi6n o dafio, para evi~ar qtte se turbe la trllJl 

quilidad oe la misi6n o se atente cont!R la dirrnidad de la 

misma. 

:::1 artículo 23 de la presente convenci6n establece uno 

de los privilegios de que dis!1'Utan los funcionarios diplomá­

ticos, al conceder al ¿atado acreditante y al jefe de la mi-­

si6n la exenci6n del pago de impuestos y grav4menes naciona~ 

les, regionales o municipales sobre los locales de la misi6n¡ 

se exceptúan aquellos que se refie~e al pago de servicios pa,!: 

ticulares prestados y, a los que con.forme a las diaposiciones 

leeales del Estado receptor, estén a car~o del particular que 

contrate con el Estado acreditante o con el jefe de la misión. 

Así mismo, en el artículo 26 se dispone que: 

"Jin perjuicio de sus leyes y reglamentos referentes a -

zonas de acceso prohibido o regl8lllentado por razones de segu­

ridad nacional, el Estado receptor garantizará a todos loo 

miembros de la mi8i6n la libertad de circulaci6n y de tránsi­

to por su te1•ritorio." 

•Jon ello hace una equiparación o trRta en igualdad de 

circunstancias a los miembros de la misi6n, con los naciona-­

les del pa!s de rece~ci6n. 

Les otorg~.W.emás, libre comunicaci6n y recepción de men­

sajes pqr.a fines oficiales, con la única limitrulte de no po-­

der instalar y utilizar una emisora de radio sin previo conse_g 

timiento del Estado receptor. 

Para los funcionarios diplomáticos, se otorga en el art!-
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culo 31, el GOCe de inmunidad ante la jurisdicción penal, ci­

vil y administrr.tiva del ~stado receptor salvo cuando se tra­

te de: 

"a) de una acci6n real sobre bienes inmuebles particula­

res radicados en el territorio del Estado receptor, a menos -

que el agente diplomático los posea por cuenta del Estado a-­

creditante para los !ines de la misión; 

"b) de una acción sucesoria en la que el agente diplom'­

tico figure, a t!tulo privado y no a nombre del Estado acred!. 

tante, como ejecutor testamentario, administrador, heredero o 

legatario¡ 

"c) de una acción re!erente a cualquier actividad profe­

sional o comercial ejercida por el agente diplom,tico en el 

Estado receptor, tuera de sus !unciones o!iciales." 

Como se puede captar, todas estas excepciones se re!ieren 

al agente diplomático cuando actáa sin su calidad de represes. 

tante de un Estado, sin la investidura de soberano; aólo como 

un simple particular que no realiza fUncionee oficiales. Pe­

ro como no debe quedar inmune si comete alguna !alta cuando 

está investido de soberanía, se somete a la jurisdicción del 

Estado acreditante, a menos que ~ste ha;ya renunciado expresa­

mente a la inmunidad diplomática y entonces ser' competente y 

aplicable la jurisdicción del Estado receptor. 

Una excepción mis que se le otorga al agente diplomático 

es la relativa a las disposiciones sobre seguridad social, 

pues no tiene obligación, en cuanto a los servicios prestados 
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al ~stado acreditante, de regirse por las referidas disposi-­

ciones del receptor, sino por las de su país o por las de un 

tercero. 

¿e establece una regulación muy semejante a la de los 

agentes diplomáticos, para los miembros de la !amilia del mi.!!. 

mo así como para la serviduobre siempre que estos no sean na­

cionales del estado receptor. Lo cual es extensivo para los 

miembros del personal administrativo y técnico de la misión, 

así como para los miembros de sus familias que formen parte -

de sus respectivas casae. 

Ahora bien, el artículo 40 en su primer punto establece: 

" Si un agente diplomático atraviesa el territorio de un 

tercer Estado que le hubiere otorgado el visado del pasaporte 

si tal visado fuere necesario, o se enc11entra en él para ir a 

tomar posesión de sus funciones, para reinte¡;rarse a su oargo 

o para volver a su país, el tercer Estado le concederá la in­

violabilidad y en todas las demás inmunidades necesarias para 

facilitarle el tránsito o el regreso. Esta regla será igual­

mente aplicable a los miembros de su familia que gocen de pr1 

vileBios e inmunidades y acompañen al agente diplomático o 

vinjen separadacente J..H'ra reunirse con él o regresar a su 

país." 

Hace extensivo este p·ra el personal administrativo, té,!l_ 

nico, el de servicio, y lon micabros de sus familias. 

ciin perjuicio de los ?rivilegios e inmunidades que se 

les ~oncerlen, deberán w1te tocio, respetnr las leyes ¡ regla--
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mentos del :;;stado receptor y no po•!rán inmiscuirse e!l los 

asuntos internos de ese ··:atado. Los nsu_'ltos o!ici:.les que se 

le encargan a la l'lisi6n deben tratarse con el niniaterio de -

Relaciones llicteriores de ese Estado, o por conducto de él, 

con el 1·íinister·io que se haya convenido. 

Para el caso en que se lle¡:;asen a romper las relaciones 

diplomáticas entre los Estados, establece en su artículo 45 -

que el Estado receptor debe continuar con el respeto y prote.!<, 

ci6n brindada a los locoles de la misi6n junto con sus bienes 

y archivos aún en caso de conflicto armado¡ y el Estado acre­

ditnnte la custodia de éstos a un tercer Estado, aceptable P.!!. 

ra el Zstudo receptor, 

Así, la presente convención queda abierta a la adhesión 

de los :;stndos pertenecientes a las ilaciones Unidas, o a al-­

gún orgnnismo especializado, así como a todo ~atado Parte en 

el Estatuto de la ')arte Internacional de Justicia y de cual­

. quier otro Estado invitado por la Asamblea General de las Na­

ciones Unidas. 

2. co;1vr.:;1:not1 DE VIENA SOBRE Rl:."LA:JIONES GON:::ULARES 

Esta convención fue hecha en la ciudad de Viena, Austria, 

el 24 de abril de 1963 y firmada por ~léxico seis meses des- -

pués (07-10-1963) con '.llla s6la reserva que más adelante cita­

ré. Ratificada con la misma reserva, por el J. Presidente de 

la l\epÚ':>lica el 18 de mayo de 1965, pora publicarse en el Di.!!, 

ria Oficial de la Federaci6n el 20 de febrero de 1965. 
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"!:l dep6sito del Instrumento de Hatificaci6n se efectu6 -

en la ciudad de llueva York, en la sede de la OtlU, ante el <ie­

cretario General el 16 de junio de 1965. Para entrar en vi-­

gor el 19 de marzo de 1967. En M6xico se promulg6 por el de­

creto del ejecutivo del 6 de noviembre de 1967, pnra publica!: 

se el 11 de septiembre de 1968 en el Diario Oficial, 

De igual forma que en la anterior convenci6n, se busca -

mejorar las relaciones Slllistosas, mantener la paz y la seguri 

dad entre los Estados, buscar el bienestar internacional y no 

s6lo el particular, por lo que el establecimiento de las rel.!!. 

ciones consulnres entre los Estados se efectúa por mutuo con­

sentimiento, Aclara que la ruptura de relaciones diplom&ti-­

cae, no implica, ipso !acto, la ruptura de relaciones consul.!!. 

res, Eatablece en el artículo 32. que las funciones consula­

res las deben ejercer las oficinas consulares y las misiones 

diplom&ticas, según las disposiciones de la presente, 

Señale que para establecer una oficina consular, debe h.!!. 

ber el consentimiento previo del Estado receptor, pues este -

es el que otorga siempre el visto bueno respecto de lo que 

se realiza dentro de su territorio, con el fin de proteger -

sus intereses nacionoles y su soberanía. 

A lo lngo del artículo 52. y sus troce incisos, se est.!!. 

blecen las funciones consulares, las cuales tienen como prin­

cipales fines en general, ln protecci6n en el Estado receptor 

de loa intereses del Estado que envía y de sus nacionales con 

el debido respeto de la ley del foro; informar, comunicar y -
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f~rentar el desarrollo de las relaciones comer~iales, econ6mi 

cas, culturales y científicas entre el .;atado que envía y el 

receptor; actuar en calidad de :iotario, de funcionario del r~ 

gístro Oivil y en funciones similnres, así como ejercitar 

otras de carácter administrativo, siempre que no sean contra­

rias al Derecho del Estado receptor; representar a los nacio­

nales del Estado que envía o tomar las medidas convenientes -

para ello ante los tribunalee y otrae autoridades del Estado 

receptor; comunicar decisiones judiciales y extrajudiciales -

así como diligenciar comisiones rogatorias de con!ormidad con 

los acuerdos internacionales en vigor, o a falta de loe mis-­

moa, de manera que sea compatible con las leyes y reglamentoe 

del Estado receptor. Esta última actividad es la que ma;ror -

relaci6n tiene con el tema de tesis, pues los funcionarios 

consulares pueden expedir certificados de la vigencia y cent,! 

nido de las leyes del país que representan, lo cual nos auxi­

lia en el conocimiento del Derecho extranjero aplicable al C,!. 

so y nos economiza tiempo. 

Se nota un marcado respeto del Eetado que envía ante lae 

leyes y reglamentos del Estado receptor, pues en todo momento 

se trata de salvaguardar los intereses de uno y otro sin lle­

gar por ello, a violaciones de la ley. Se pretende ejercer 

las funciones consulares con el respeto de los ordenamientos 

del Eetado receptor, o las disposiciones que le son atribui-­

das a &ate por loe acuerdos internacionales en vigor en rela­

ci6n con el Estado que envía. 
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ui el funcionario consulBr en circ•mstanc ins especiales 

tiene rple ejercer uu n run~ iones rucrH de su circun.acripci6n -

consul~r, debe pedir &.utoriz11ci6n al .:.,¡t:iuo receptor, pues -­

por dispooición expresa no puecie actuar fuera de su territo-­

rio. 

Los jefes de oficin" consular y los fU.'lcionnrios conaul!, 

res los nombra el ;;:stado que envía de acuerdo a su procedi -­

miento; y el :=atado receptor s6lo los admite p·.ra el ojerci-­

cio de suu funciones, basado en su procedimi.,nto y no en el -

del ~atado que envía. 

La notiri::3ci6n del nor.ibraoiento se h11ce en una carta P.!!. 

tente o on tul instrumento similar que indica el nombre, clase, 

catei>or!a, circunectipcl6n consula.r, sede de la oficina consu­

lar y su titular. ¿1 ¿atado que envía transmite la cnrta pa­

tente por v!a diplom6tica (o por otra vía adecuada) ~l gobie,!: 

no del ~atado receptor, el cual mediante el exequátur (autor!. 

zaciór. del 3stado receptor) el jefe de oficina consular es 

adr.litido al ejurcicio de sus funciones. 

Mi caso ~e no obtener el exequátur por parte del Sstado 

receptor, no puede iniciar sua funciones, por lo que tendrá -

un ejercicio te:nporql de f•mciones :onsul•res, o bien, del 3!!, 

tnuo l'~ª envíe, p11aóe nom1>rar a un miem'>ro de RU 1nisi6n diplo­

mtt.tcu ~artt tnt fin, :.iill rptP por ello ente t'un.zionnrio pierdn 

los pri vile,:;ios e inmunida<les de que '"oza, ni ~:npre 'JUe no ae 

OJ?O!lJ" el :,oLado receptor. 

ror otra p11rte' la r¡a<}ionelidnd d~ 108 fun~ loo 'rios con-
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sul:1ros debe sar, en principio, de~ 2stado (1.'rn enví~i, ::a que 

de lo con.tr.~,1·io es necesnrio obte:1er el con.;,071timiento expre­

so del Jstmlo receptor, el cu3l puecie en cualquier nonento r~ 

tir8rlo. Lo cual viene en cierta fornn a constituír 11na ino!l 

tabilid~d e inseDuridad política para el ~stndo que envío. 

En virt•.id de 1ue el :stfl<!o receptor debe conocer a los -

que fonnan parte de la oficina consular, así como a los miem­

bros de su fnmilia y servicio, el artículo 24 establece: 

" 1. Se notificarán al Ministerio de Relaciones Exterio­

res del ~atado receptor, o a la autoridad que éste designe: 

'a) el nocibrru:Jiento de los mie::ibros de una oficina con­

sular, su lle(lada una vez nombrados para la misma, su salida 

definitiva o la tenninaci6n de sus funciones y los demás crun­

bios de su condici6n jurídica que puedan ocurrir durante su 

servicio en la oficina conculsr¡ 

'b) la ll~gada y la salida definitiva de toda persona 

de la fru:1ilis de un miembro de la oficina consular que viva -

en su casa y, cuando proceda, el hecho de que una persona en­

tre " formar parte do esa fn.~ilia o deje de pertenecer a la -

misma; 

'c) la llegada y la salida definitiva de los miembros -

del personal privr.do y, c:iondo procedn, el hecho de que termi 

nen su~ servicios como tales; 

'd) la contr;itaci6n de personas residentes en el .catado 

receptor en cnlidad de miembros de una oficina consular o 

miembros del personal privarlo que ten¡;;an derecho a privile - -
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Bios e iomunidodes, así como el despido de las mismas. 

"2. La llegada y la salida definitiva se notificarán tq 

bi6n con antelsci6n, si empre que sea posible." 

Aún en coso de conflicto armado, el Estado receptor debe 

dar a loe miembros de la oficina consular, a loe miembros del 

personal privado (que no sean nscion~les del Estado receptor), 

y a los miembros de su familia que vivan en su casa, cualqui!. 

ra que ses su nacionalidad, el plazo necesario y las !acilid,! 

des precisas pnra que puedan preparar su viaje y salir lo an­

tes posible, una vez que tales personas hayan terminado sus -

!unciones. 

No solRmente esta clase de protección brinda el Estado 

receptor, sino que tambi&n en caso de ruptura do las relacio­

nes consulnres entre dos Estados, el artículo 27 de la ~onve!!. 

ci6n establece que: 

" a) el Estado receptor eatnr6 obligado a respetar 1 a 

proteger, incluso en caso de conflicto ar.nado, los locales -­

consulares, los bienes ~e la oficina consular y sus arohivoa¡ 

ºb) el Estado que envía podr' confiar la custodio de 

los locales consulares, de loa bienes que en ellos se hallen 

y de los archivos, a un tercer Estado que sea aceptable para 

el ~atado receptor¡ 

·c; el ~atado que enví~ podrá confiar la protecci6n de 

sus intereses y de los intereses de sus nacionales s un ter-­

cer ,;stado, que sea aceptable pnrR el ;atado receptor." 

;;1 mismo .:::atado recen;:or se encarga de facilitRr, de co.!!. 
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formidad con sus leyes y reglanentos, la adquisición de los -

locales para el establecimiento en su territorio de la ofici­

na consular. Dichos locnles goznn de inviolabilidad, por lo 

que las eutoridndea .del Bstado receptor no pueden penetrar 

sin el consentimiento del jefe de la oficina consular. Nati­

vo por el cual, el Estado receptor debe tomnr las cedidas ne­

cesarias para proteger los citados locales. 

:El representante Plenipotenciario de Héxico, al firmar -

la presente Convención sobre Relaciones ~onsulure~, presentó 

la eifiUients reserva el 7 de octubre de 1963, respecto del ª.!: 

tículo 31 párrafo cuarto, que a la letra dice: 

J.rt. 31.- Inviolabilidad de los locales consulares. 

" 4. Los locales consulares, sus muebles, los bienes de 

la oficina consular y sus medios de transporte, no podrán ser 

objeto de ninguna requisa, por razones de defensa nacional o 

de utilidad p6blica. Si para estos fines fuera necesaria la 

expropiación, se tomarán las medidas posibles para evitar que 

se perturbe el ejercicio de las funciones consulares y se pa­

gará al Estado que envía una compensación inmediata, adecuada 

y efectiva." 

RESERVA: " !1éxico no acepta la parte del artículo 31, pf 

rrato 4 de la misma, que se refiera al derecho de expropia-­

ción de los locales consul11res, fundamentaloente porque este 

párrafo, al contemplar la posibilidad de que sean expropiados 

los locales consul;ires por el :atado receptor, presupone que 

el í;stado c¡110 envía es propit!tario de ellos, lo que en la Re-
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pública Mexicana no puede ocurrir conforme a las disposiciones 

del Artículo 27 de lu Con~tituci6n Política de los Estados 

Unidos Mexicanos, se¡;ún las cuRles los Zstados extranjeros s,é. 

lo pueden adquirir, en el lugor permanente de la residencia de 

los Poderes Federales, la propiedad privada de bienes inmue-­

bles necesarios para el servicio directo de sus embajadas o -

legaciones." 

Reserva que considero oportuna, pues de aceptar esa dis­

posici6n, se violaría nuestra Carta Magna por una Convenci6n, 

dando origen a la problemática de la incompatibilidad en caso 

de un conflicto de leyes, y problemas de jerarquía de nonnas. 

Algo más que establece la presente convenci6n, es la ex­

cenci6n a la oricina consular y sus miembros del pago de im~ 

puestos y gravámenes nacionales, regionales y municipales¡ la 

inviolabilidad de los archivos y documentos consulares en do.!!. 

de se encuentren¡ la libertad de tránsito y circulaci6n para 

sus miembros, siempre que respeten las leyes y reglamentos 

que indican las zonas de acceso prohibido por razones de se~ 

ridad nacional del Estado receptor; la libertad de comunica~ 

ci6n, con ln única limitante de no poder instalar y utilizar 

una emisora de radio sin nutorizaci6n del Estado receptor; y 

de libertad p~ra visitar a loa nacionales del Estado que en-­

vía. rodo ello aiempre que se realice con fines oficiales 

y/o para racilitar el ejercicio de las funciones consulares. 

Respecto del arresto, detenci6n preventiva o instrucci6n 

de un procedimiento penal, as! como ele la inmwiidad de juris-
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dicci6n, el artículo L~2 y 43 respectivamente establecen: 

Art. 42.- 11 Cuando se arreste o detenga preventivamente 

a un miembro del personal consular o se le instruya un proce­

dimiento penal, el Estado receptor estará obligado a comuni-­

carlo sin demora al jefe de oficina consular. ~i esus medidas 

se aplicasen a &ate Último el Zstado receptor deberá poner el 

hecho en conocimiento del Estado que envía, por vía diplomáti 

ca." 

Art. 43.- " 1. Los !uncionorios consulares y los emplea­

dos consulares no estar&n eometidoe a la Jurisdicci6n de las 

autoridades judiciales y administrativas del Estado receptor 

por los actos ejecutados en el ejercicio de las funciones ºº.!!.·· 
eulRres, 

• 2. Las disposiciones del pil.rra!'o 1 de este -

artículo no se aplioará en el caso de un procedimiento civil: 

"a) que resulte de un contrato que el funcio­

nario consular, o el empleado consular, no haya concertado, -

explícita o implícitamente, como agente del Estado que envía, 

"b) que sea entablado por un tercero como CO.!!:, 

secuencia de da.~os causado por un accidente de veh!nculo, bu­

que o avi6n 1 ocurrido en el Estado receptor. 11 

Mientras que el artículo 44 establece en su 

punto nmnero tres que: 

3. 11 Los miembros de u."la oficina consular, 

no estaráo obligados a deponer sobre hechos relacionados con 

el ejercicio de suR funcionen, ni a exhibir ln corresponden--



- 146 -

cia y los docume:itos ofi~i ~1 ~es reforf! 1tes n tH11i·!llos. 4 ~simis­

mo, podrc~n ne1;arse n dµ 1,on··r ~.,,,o expertr),s respecto de las l~ 

yes del f~stndn qut." enví·1.' 

Estu .:.uesti6n relAti vo n la net;·1t i v11 ,,,_e deponer como ex­

pertos de las leyes del ~atado que env!a, nos reaite a solici 

tar informnci6n al .. lervicio 1~xtericr :·:exicano y no directru:ie~ 

te a las oficinas consulares, lo cunl representa una dilaci6n 

en los procesos. 

Respecto a los privilegios o inmunidades de que gozan, -

pueden disfrutar do ellon con el debido respeto de las leyes 

y reglamentos del Estado receptor y, sin inmiscuirse en los -

asuntos internos de dicho 3stado. 

FinAliza al señalar que las disposiciones de la conven-­

ci6n no afectan a otros acuerdos internacionales en vigor en­

tre los 2stados que formen purte de los mismos, y que ninguna 

de dichas disposiciones impide que loo Estados concierten 

acuerdos internacionales que confirmen, completen,' extiendan 

o amplíen las disposiciones de la convenci6n. O como en el 

caso de Néxico, se adhieran a la misma con las reservas que 

cada Zstado considere convenientes para que no afecten sus i!!, 

teresas nacionales, 

3, O'.mos TRATADOS 

De i¡;ual forma que las c;onvenciones de Viena sobre Rela­

ciones Jonsulares y Diplom~ticas, se han celebrado un sin nú­

mero de tratados y convenciones con el fin de establecer las 
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normas por las que se regirán los n~cionales que se encuentren 

en un lusPr distinto al de su origen. 

A continuación daré a conocer de manera breve, algunos -

de los tratados y convenciones que tratan el tema. Una de 

ellas ea la Jonvención de la Habana celebrada en 1928, y que 

trata sobre la " Jondici6n Jurídica de los Extranjeros"; esta­

blece en su artículo 22. la sujeción de los extranjeros a la 

jurisdicción y leyes locales. Lo que aplicado en nuestro país, 

equivaldría a someter a los extranjeros a la jurisdicción de 

los tribunales naoionaleo. 

La :::onvención de Montevideo de 1933 sobre '' Derechos y -

Deberes de loe Estados" que establece a lo largo de eu artÍC.!!. 

lo 92., la misma sujeción de los extranjeros a los tribunales 

nacionales, al disponer: 

Art. 9.- " La jurisdicción de los 3stados en los límites 

del territorio nacional se aplica a todos los habitantes. 

Los nacionales y extranjeros ee hayan bajo la misma protección 

de la legislación y de las autoridades nacionales y los extrll!l. 

jaros no podrán pretender derechos diferentes, ni más exten -­

sos que los de los nacionales." 

Be refuerza lo ci~mo en el artículo 32. de la referida -

•Jonvención, al otorgar a cada Estado el derecho de determinnr 

la jurisdicción y competencia de sus trj.bunales. 

Una más, es la ..:Joaveaci6n Interamericana sobre "Gompete,a 

cia en la Estera Internacional para ln eficacia extraterrito­

rial de las Gentencias Extrajeras", que se ela~or6 en La Paz, 
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Bolivia, el 24 de mayo de 19e~ y se extendió on la ciudad de 

Náxico, D. F. el 12 de julio de 1'J87; en ella se eHtablece 

como re qui si to pnra que se considere como competente al Esta­

do Parte que dict6 la sentencia, iue el demnndaoo al momento 

de entablar la demanda tuviera eu domicilio o residencia habi 

tual en el territorio del Estado farte donde se pronunci6 la 

sentencia, o bien, para el caso de fueros renunciables, que -

el demandado aceptara por escrito la competencia del 6rgano -

jurisdicciona1 que pronunci6 la sentencia. Y para los bienes 

que se encontraran situados al momento do entablarce la de-­

manda, en el territorio del Estado Parte que dict6 la senten-

cia. 

TBr.Jbién trata el aspecto penal, al disponer en su artÍcJ! 

lo ?Q. que: 

" Los Estados Partea podrán declarar que aplicarán ,tam-­

bián esta •Jonvenci6n a las resoluciones que terminen el proc~ 

so, a las dictadas por autoridades que ejerzan alguna funci6n 

jurisdiccional y a las sentencias penales en cuanto se refie-. 

ran a la indemnizaci6n de daños o perjuicios derivados de de­

lito,• 

En las mismas fechas que la anterior convenci6n, surge -

la " Convenci6n Interamericana sobre Personalidad y Capacidad 

de Personas Jurídicas en el Derecho Inter!lacional Privado", -

con la finalidad de reconocer la personalidad y capacidad de 

las personas jurídicas que se constituyeron como tales en ba­

se a las leyes de su país de surgimiento, es decir, que cum--
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'lieron con los requisitos de forma y fondo que establecín en 

ese momento el oa!s de ou constituci6n. Afirma en el p4rrafo 

segundo áel nrt!culo 30. oue: 
11 En ningi1n caso la en oacidad reconocid2 i:. las oorsonas 

jur1dicea ?rivndas, constitu:!dao en un :iate.d0 Parte, podr& e~ 

ceder de la cepPcidad que la ley del Estado Parte de recono-­

cimiEnto otorllUe a las nersonas jurídicas constitu!das en ~s­

te 1htimo. " 

Y cuando realicen un acto de los comnrendidos en el obj~ 

to social de las personas jurídicas orivadas, regir~ la ley 

del Estado Parte donde lleven a cabo tales actos. 

La Convrnci6n Interamericana sobre Normas Generales de 

Derecho Internncional Privado, es una de las convenciones qtl! 

tiene mayor im~ortancia oara el tema, debido a oue seíleln la 

manera de determinar la norma jurídica aplicable nara regir -

situaciones vinculadas con el Derecho extranjero; establece 

oara aquellos caeos en que no.se cuente con una norma intern! 

cional aplicable, el recurrir a las normas de conflicto del 

Derecho int.erno. 

El artículo 20. de esta misma convenci6n exnresamente 

dispone: 

" Los jueces y autoridades de los Estados Partee estar&n 

obligado a a~licar el derech~ ext1·anjero tal como lo harían 

los jueces del EntAoo cuyo derecho nsultare a·1licable, sin 

?erjuicio de que las nartes ~uedan alegar y probar la existe!!. 

cif. y contenido de ln ley extranjera invocada. " 

Este art!culo tiene esoecial vinculaci&n con la fracci&n 

I del PrtÍculo lA del C6digo Civil oara el Distrito Fedfral 

pues ambos consn¡;¡ran la misa.a idee, s&lo que en el Cddigo Ci-



- 150 -

vil la redacci6n es incor. ··1r.t11 unrauG no 01eñah 0ue la:i narti;s 

iueden ale¡¡ar y 1robrr la o:istén1,i.n ;¡ contenido de lA ley e?, 

tranjere invocada. 

Dentro de esta midma convencic5n qur. fue he<'ha en la Ciu­

dad de Montevicieo, r!e!)t1blica :lriental de Urueuay el 8 óe mayo 

de 1979, resaltan los ~rt!culos 3 al 7 en los que se resuelven 

?roblemas relativos a l~ instituci6n desconocid~ en el pa!s -

de rece'lci6n, el frpude a la ley, el oroen plÍhlic'l como exce.e. 

c16n e la a'llicec16n del !lerecho extrenjero y otros. 

Art. 3 .- " Cuando la ley de un 'lstado Parte tenga inst.!, 

tuciones o 'lrocedir.icntos esenciales ?arn su adecuada aolica­

ci6n y no estAn ~ontemoledoe en ln le¡¡isl~ci6n de otro Estado 

?nrte, &ste uodrá negarse a anlicar dichP ley, siempre que no 

tenga instituciones o procedimientos nn1hogos," 

Art. d .- " Todos los rf.cursos otor¡¡ados ?Or la ley !Jro­

cesal del lugar del juicio serán igurlmente admitidos para 

los casos de a~licaci6n óe la ley de cualquier& de los otros 

Estndos Portes que hP.ya resultado aplicable. " 

.4rt. 5 .- " La ley declarada v9licable por una convencidn 

de Derecho Int•rnacional ?rivndo 9odr& no ser a;>licada en el 

territorio del Estad" Parte que la considere manifiestamente 

contraria a los ?rinci]lios de su orden :oliblico." 

Art. 6 • - . " No se o llicPril'. com·J derecho extranjero, el 

derecho de un Estrdo ~erte, cunndo artificiosemtnte se heyan 

evadido los nrincipios fundamentales de lA ley de otro Estado 

Parte. 

" Quedar!!'. a juicios de lP.s aut'lricades com::ietentes del 

Estado receptor el determinar lF. intenci6n froudulenta de lae 
partes interesadas." 
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J\rt. 7. - " Las 3i tuF:ciont s jur!d icen v~lid>.mrnte creadas 

en un !~stnóo Parte de ncuErdo con todas Vi.a leyes con las cua 

les tengnn un< conexi6n nl momento óe su creaci6n, ser!'ln re C.!!, 

nacidas en tos •"em~s :.stc·óas Partes, siemore que no sean con­

trarias a los orincipios de su orden plSblico." 

Cabe hacer notar ~ue el trenscri to flrtfoulo 5o. a e la con. 

venci&n €n cuesti6n, no coincide totalmente con le fracci6n 

II del nrt!culo 15 del C6digo 0ivil pare el Distrito Federal 

pues, en el primero de ~atas s61o se hnce menci6n de los prin. 

cioios del orden p~blico y no abarca lns instituciones funda­

mentales del orden pÚblic'l de cada Estado Parte, como lo hace 

el segundo de ellos. 

Una más de las convenciones intcremeric?.nas que reviste 

esoecial inter&s para el ,re~ente trabajo es la Convfnci6n I.!! 

teramericana sobre Donicilio de lns Personas F!sicas en el D~ 

recho Internacional Privado ado?taóa durante la segunda Conf ~ 

rencia Interamericena de Derecho rnternPcional PrivRdo, que 

se verific.5 en !.lontevideo, Uruguay, el d!a 8 de mayo de 1979 

y se a?rob6 ?Or la c&mara de Senadores del H. Con¡rrcao de la 

Uni6n, el 27 de diciembre de 1986, segdn decreto publica.do en 

el Diario Oficial de la Federación del dia 4 de febrero de 

1987. 

Rn esta convcnci~n resaltan los artículos l al 6 por se­

ñalal' ee?ecificamente las normas que han de re¡;ir el domici-­

lio de las ~ersonas físicas, Al respecto el Presidente de la 

Repliblica Mexicana al momento de ratificar el texto de la i;>r.! 

sente convrnc16n, declar6 acerca del artículo 5o. de la mis­

ma, lo siguiente: 

" Los EstRdos Unidos ~Ir-xi canos, en relaci6n al artículo 
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5, declaran que, ei: cas.~ óe ab•móono úe inc::!nnces oor parte 

de sus representantes le5ales, el domicilio de aou~llos se d! 

terminar& con base en lo establecido ryor el F.rt!culo 2 de la 

Convenci.Sn" • 

A continu<,ci6n transcribir~ alr,i.mos fe los r,rt!culos nue 

componen la convenci6n en turno: 

Art. l.- "La ore:iente ~onvrnci<l'n r(suln l:.::i nor!'lf'S unif<;!: 

mes que rie;en el d0rricilio de las :oersonns físicas en el Der! 

cho Internacioni:.l !'ri vaéo. " 

Art. 2.- "El domicilio de una oersona r!sica ser& deter­

minado, en su orden, oor lf\9 sigui·entes circun~tencies: 
11 l. El l~~Ar ñe lp residencia hRbiturl; 

" 2. El lugPr Gel centr~ Jrincinal óe sus nEgocios; 

" 3, En ausencie de estas circu.'lt>tancias, se reoutarl CE, 

mo domicilio el lugar de la simple residencia; 

" 4. En 3\1 defe~to, Ri no hay oó.mrylE rr~i<lrncb, (1 lugar 

donde se encontrare. " 

Art. ].- "51 domicilio de las ~(raona~ incfoaces serl el 

de sus reDre•.1entantes lrogales, exceryto en el c•;so de abandono 

de Rqu&llos por dichos re?nsentantes, caso er. el cual segui­

r& rigiendo €l da:nicilio anterior. " 

Art. 4,- "El óo~·.icilio oe los c.Snyugcs :ier6 Aquel en el 

cu~l lstoo vivan de consuno, Rin ~erjuicio del derecho de ca­

da c6nyuge de fijar :iu domicilio en lP forma ~revista en el -

articulo ? • " 

/.rt. 5,- "!::l a0.·.ici1l) "r· l0!J '•moi 1nar:os ".h 1 om:ltioo~ 

serl el dltimo que hayan tenido en •l trrri~orio del RAt0do 

acreditente. ~1 de 1Ps i&,•onns fÍ3icns ou• rf9fdan tc~~0ral­

mente en el extranjero por crr.0l•o o ~0misi~n cit· '>u r.ol·ierno, 
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ser~ el cel Estado que los design6. " 

/,rt. 6.- "Cu,ndo unr< 9erson& tcn¡::r. domicilio en doll cst.!!. 

dos ?artes se le considerará domiciliada en aouel donde tenga 

la sim'>le residencia y si ln tuviere en ambos, se 9referir& -

el lugar óonde se encontrare." 

:n este articulo Sf recurre corno Ó.l tim~ soluci6n nnra d! 
terminar el dol?licilio de une 0ersone fisica, a le re¡;la "lo-­

cus regit actum" con el fin de dejP.r nlr .. 9med~ une rer:l" de SE_ 

luci6n que oriente al juzg~dor en la actitud que habrá de se­

guir. 

Dis'JosicionP.s todRs estas que, sirvieron de bnse e insr1 

reci6n ?l le¡;isl~dor mexicano 'Jara r~1üizar la~ '.!'ef~rmas al 

C6digo Civil oaro el ~istrito Federal, el uasndo 07 de enero 

dr, 1988. 

Dentro óe los trataó3s oue hacen refr.rr.ncia al temn estA 

el "Tratado óe la J,n;::.stad, Comtrcio y navegoci6n entre l!~xico 

y la Ren.Sblica Dominicona" , ct>lebra<''l el ?'.) óe marzo óe 1890. 

Viene a reforzar la iaea óe que ln ley comµetente es lo del 

foro, 1ues establece en su artículo 6~. oue 1 

" La sucesi6n rrnpecto de biemeu inn'.uebles se regir& nor 

las leyen del 9e!s w donde estos se hallen situr·~os, y el CE_ 

noci~iento óe todn óamanda o óisnuta sobre dichPs sucesiones 

oertenr,crr~ exclusivamente a loo trihunales de aou~l na!s. 

Lon ~~nlamrci9n&D rrlntiVPS a lQD aos •aÍscs y ~ertenecientes 

R 1n9 r.iutnó:-m·1<~ (f '1trn, Y" ;rn que P.1 tir-·,.,o del fnlleci--­

"'iento r~t11vieren ~n 11 rntPblecidos n snl a",\ente se hnll~rr.n 

de ""no, s~.rltn juzgr"i •S "-.r !ns tl'ib•rnales ., Autnri<lades com­

•etentes óel ?A!~ f ~d• nlahn9 Ln~uebles s~ •ncnntraren, pero 

eon~or~• ~ ln ieFl•le~i&n rl1~ ~t~no ~ nu• nertenec!n •l di-­

fu1~to." 
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En el Diario Oficial del 4 de febrero de 197? se public6 

la adici6n al artículo 18 de nuestra Jarte Magna, al agre¡sar­

ee un quinto párrafo relativo a la ejecuci6n de sentencias p~ 

nales, Ello tuvo gran vinculaci6n con el Drecreto publicado 

en al Diario Oficial del 10 de noviembre del mismo año qua -

promulg6 el Tratado entre México y loe Estados Unidos de 

Am6rioa sobre la " Ejecución de Sentencias Penales", pues en 

su artículo primero se determinó que las penas impuestas en -

M6xico a nacionales da los Estados Unidos de Am6rica pueden -

ser extinguidas en establecimientos penales del mismo Estados 

Unidos, o bajo la vigilancia de sus autoridades de contormi-­

dad con las disposiciones del tratado; as! mismo, las penas -

impuestas en loa Estados Unidos de Aa6rica a nacionales de -

M6xico pueden extinguirse en establecimientos penales de M6x¡!_ 

co o bajo la vigilancia de sus autoridades, de conformidad ~ 

con las disposiciones del presente tratado, 

En su segundo artículo, regula las condiciones bajo las 

cuales va a operar al tratado; para que loe siguientes art!cB, 

101 ( III, IV y V ) ea establezca el procedimiento que culmi­

na con la entrega del reo. 

M6xico t1111bi6n ha realizado Tratados relativos a la eje­

cución de Sentencias Penales, con Canadá y Panamá; ejemplo de 

ello lo constituyen el Tratado relativo a la "Ejecuci6n de -

Sentencias Penales", firmado en Ottava, Canadá el 22 de no- -

viambre de 1979, y cuyo contenido es muy similar al celebrado 

entre M6xico y Estad.os Unidos de América. 
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Y en el Diario Oficial del 9 de enero de 1980, ae publi­

c6 el decreto por el que se aprueba el tratado sobre " Ejecu­

ci6n de dentencias Penales entre 11.Sxico '1 Panamá ", para pro­

mulgar eu texto el 24 de julio del mismo año. 

Con esto puedo sencillamente concluir, que la realizaci6n 

de tratados y convenciones entre M.Sxico y diversos Estados ª.2. 

beranos es esencial para el sano desarrollo de las relaciones 

hWllanas, pues con base en el avance de los medios de comunic!. 

ci6n, bo7 en d!a ea comi!.n enoontrar.se con qua un mismo suje­

to cuenta con un sindmero da relaciones jurídicas realizadas 

en diversos puntos del globo terr,queo. As! M.Sxico !ol'l!a Pª!: 

te, adem'a de las Convenciones y Tratados internacionales ci­

tado•, da tratados bilaterales sobre " Ejecuci6n de Senten- -

ciaa Penalee " con Bolivia '1 Belice ( textos publicado~ en el 

Diario Oficial del 15 de mayo de 1986 y 26 de enero de 1988 -

reapectivamente ); de la adhesi6n al " Tratado de Derecho Pr.2, 

ceeal Internacional 11 de Montevideo ( 1940); de la 11 Convan- -

ci6n sobre Reconocimiento '1 Ejacuci6n de las Sentencias Arbi­

trales Extranjeras 11
, celebrada en la sede de la 0,N.U., en -

Nueva York del 20 de marzo al 10 de junio de 1958 (publicada 

en el Diario Oficial del 22 do junio de 1971)¡ etc. 

Se establece con todo ello, la fonna en que, en un mome!l 

to dado, se debe aplicar el Derecho extranjero con base en loe 

tratados '1 convenciones internacionales para aquellos casos -

en que proceda hacerlo¡ resalta, en general, la regla 11 locus 

regit actWll 11 en todos ellos, pues se pretente no contrariar 
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el eepíritu de la ley del foro, siempre que ese Derecho haya 

sido adquirido de acuerdo a loe lineamientos eetablecidos en 

el lugar de su creación, 
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CAPITUW VI 

PHOBL!;l'IAS PRACTIOOS o>N LA APLI0ACION DEL DERECHO 

EXTRA.'iJi':RO 

1, BUSiUEDA Y IJJCALIZACION DEL DERECHO EXTRANJERO 

Como he tratado a lo largo del presente trabajo, se dis­

cute si procede o no la aplicación de la norma jurídica extraa 

jera que seftala como competente la norma de conflicto. Ahora, 

atrav'• de aste capitulo tratare de indicar cuáles son los -

problemas pr6cticos que acarrea la aplicación del Darecho ex­

tranjero en al supuesto de que proceda su aplicación en lugar 

da la dal foro. 

Priaeraaente nos topa111oa con el obat6culo de la búsqueda 

7 locali1ación dal Derecho ajeno; el cual considero no debería 

mortificarnos, debido a que en la actualidad se cuenta con un 

sin número de avances cient!ticos y tecnológicos qua nos per­

miten un f'cil acceso a la comunicación entre paísH. Sin 41!. 

bargo la realidad an el mundo jurídioo es otra, toda ves que 

cuando nos encontramos con un caso concreto al que debe apli­

carse el Derecho extranjero, constituyen elementos da dilación 

para el mismo, BU búsqueda y localización. 

Afortunadamente se cuenta con parámetros que permiten -

orientar la actitud del juzgador a seguir, en caso de búequa­

da y locelización de leyes extranjeras, El Código Bustamante 

en BU artículo 409 1 establece que se puede conocer el Dereoho 
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extranjero mediante un certificado expedido por dos abogados 

en ejercicio en el pa!e cuya legislaoi6n estuviere siendo -­

tratada. 

Las .::onvencionea de Bruselas del 15 de marso de 18861 e.!!. 

tablecen que cada Eatado contratante debe permutar doo1111entoa 

'I publioacionH otioiale•, del Diario Oficial, ., de lo• cloou­

aento• parlaentario1 oon la finalidad de contar, para cuando 

H necHite, con intoraao16n actualhada de loa ordanuiento• 

d1 otros Estados PartH. 

El Inatituto de Dereoho Internacional, en la reaoluo16n 

del 8 de 1epti .. bre ele 1887, Heidelberg, propone que loa go-­

biemo• se obliguen a oa.unicar eu1 leyes en vigor 'I lH que 

1eran po1terio1111ente promulgadas, especialmente codigos 'I le-

7es oiviles, cocaerciales, penales, procesales, administrati-­

vaa, para poder llegar a crear un dep6s1to oentral. 

Una disposici6n internacional m'e al respeoto, la const! 

t11,7e el Protooolo Adicional del Tratado de Montevideo donde -

ee estipula ( 1889 - art. 5g,)(1940 - art. 6Q.) el cc:aproaiso 

de tran811isi6n rec!proca, por loa Estados, da dos ej .. plarea 

de eu• le7ea presente• 'I futuras. 

COllo 1e puede apreciar, a! existe una protección a niTel 

inteniaoional para todos aquellos que acuden a las autorida-­

de1 judiciales en solicitud de justicia; derecho que ae debe 

reconocer por los Estados de la manera más amplia, sin eata-­

blecer di!erenciae para su ejercicio, 

Por ello la norma con!lictual faculta al juez para loca-
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lize.r el Derecho extranjero aplicable. Aquel debe primero -

consultar ai au Ley prev' una aoluci6n para eae tipo de casos 

que contienu •l•ento1 extraajeroe. Ena consulta penitir' 

1ab1r •i la 117 del foro tiene coapeteaoia 11gi1latiYa 1 11 -

el propio ;11&11 tiene la ooapetea.oia ¡judicial. 

EzpUcedo1 e1toa do• ooaoeptoa ,Yeaom que la ccapeteaoia 

legialatiYa •• aquella que 11 dice al ;1u11 •i H IN lq la -

que ngiri el fOlldo del aaUAto, o 11 11ri a la legi1laoi6n 93 

tru¡jera, a la que d1b1ri nourrir. tlientra1 que la coapetea 

oia ¡judicial otorga al ¡ju11 la facultad de conocer 7 decidir 

el alUllto ante 61 planteedo, con baae en aua 191e1 proce11lea 

naoionale1 o sedianta la aplicac16n, si ea el ca10, de normas 

extra!ae il:lclusive. 

Ahora bien, en general se puede atiI'!llar que para que el 

juez conozca del Derecho extranjero debe seguir uno de los dos 

sistemas usualmente empleados, que son: el inquisitorio, o -

bien, el di11po1itivo. En el sistema inquisitorio e• al juas 

quien se allega pereonalaente la prueba (la nol'lla extranjera)¡ 

1 en el •i•teaa diapo1itivo son la• pa:rt:11 int1re1ad.ee laa -

que allegen al ¡juez la·no?911. 

Se 11 atribU7• el •i•t .. a de oficio la ventaja de igua-­

ler a la• partee an eua posibilidad•• :t'lale• 1 econdllica11 t.2, 

da vez que el 3uez conocedor del Derecho, con m~or facilidad 

puede acudir a una 1egialaci6n diTersa e incluirla en 11\1 fallo. 

No ocurre lo miamo en el sistema en el que las partes allegan 

el Derecho extranjero al juzgador, porque se puede caer en un 
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desequilibrio al encontrar sujetos de pocos recursos o poca 

" vitalidad "¡ pues se provoca con ello una desigualdad de 

tipo aaterial en el derecho a la obtenci6n de justicia. 

Por tanto, debe cuidarH de ta.ar el Derecho extranjero 

de 
0

UD& fuente fidedigna para que, 7a eea el juzgador o las -

partH puedan 0011. fao.ilidad. alegar n Derecho. En ?'lbioo, el 

art!oulo 2S- Bi• del C6digo de Prooediai111.to• CiYile• para el 

Dietrlto Pederel Htableoe 111. n p&rrato Hgundo que: " Para 

111.toraaree del texto, Yigenoia, eentido 1 alcance legal del -

derecho extranjero, el tribunal podr' valer•• de intoraee ofi 

oialea al reepecto, pudi,ndo eolicitarloe al Se~icio Exterior 

aexicano, o bien ordenar o admitir las diligencia• probatorias 

que considere necesaria• o que o!rescan las partes." 

Otras fuentes !idedignae a las que podemos recurrir son 

loa siguientes centros de 1n!ormaci6n: el Instituto de Inves­

tigaciones Jurídicas de la U.N.A.M.¡ las obras de recopilaci6n 

legislativa a nivel mundial que pueden ser consultadas, tal 1 

coao es el caso del " Repertoire Dallas de Droit I11.ternatio-­

nal "¡ lae recopilaoionea que por materia organiza la :Jocie-­

dad Editora "Oceana Publioationa" de Nueva York y sobre todo, 

el "Jurieclaaaeur de Droit". 

2. VIGENCIA DEL DEREJHO EXTRANJBRO 

Trat' ya la cueeti6n referente a la búsqueda 1 looaliza­

ci6n del Derecho extranjero, sin embargo, surge una problem'­

tica m¡s pues no s6lo el juzgador o las partee deben concre--
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tarse a localizar la nonna aplicable sino además, tienen que 

cerciorarse de que el ordenamiento se encuentre vigente en -

e11 m01Dento en el país extranjero pue1 de lo contrario se Yi~ 

lar!a la nu1Ya lagi1laoi6n. 

El tratadista Miaja d1 la Muela (1) opina al ra11pecto -

qua: "••• ~ qua tener praaenta qua en Yirtud de lo di1pua1-

to por lu rqlaa da Derecho tl'lllllitorio, al Derecho dal'OSado 

puada ••r aplicable aú a dataninadu ralaoiona• jur!diou. • 

Por lo qua el Juqador Mri al indicado para dataninar li •• 

o011petanta aplicar la ley ratroaotiY9aenta o no. 

Respecto a la vigencia tambi,n, al maestro Arellano Gar­

cía considera que "••• se daba pr11Yeer el caso y determinar -

la necesidad de que el juzgador, al aplicar la norma jurídica 

material extranjera, se cerciore previamente de la vigencia -

de esa nonna, estsbleoi~ndose que la determinaci6n de esa vi­

gencia obligará a estudiar las normas jurídicas extranjeros ~ 

que rigen la vigencia en al tiempo." (2) 

Ahora bien, ae trata dnicaaente de consultar al tribunal 

extranjero respecto de la vigencia da una disposici6n deta:nai 

nada, pero no por ello ·H la Ya a pedir al m1B1110 que declara 

cual ea el Derecho aplicable al hecho controvertido, pua• ~ 

ello noa lleYaría a de1naturalizar al organi111110 del Podar Ju-

(1) Miaja de la Muela, op. cit. Pág. 243, Cit. por 
!rellano García, op. cit. Pág. ?63. 

(2) Arellano García., op. cit., Pág. ?63. 
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dicial el cual se instituy6 para juzgar y resolver lee cues-­

tiones entre loe particulares, no para dar dictkaenes respec­

to de cueetiones jurídicas. 

Así, en la reuni6n de Heidelberg en 1887 se tam6 la si-­

guiente decieidn: 

" Priaero: que con el objeto de facilitar el conociaien­

to de laa l97es extranjeras los gobierno• ae o011prometan a c~ 

municar las l97e11 que eat"1 en vigor o que sean proaulgadas -

11ltimamente en loa Eatados reapec:tivoa, contoma a lo que ai­

gue. 

"Segundo: que entre las l97H a comunicar se coeprenda 

principalmente: 

•a) Loe cddigoe, las leyes y loe reglamentos que concier­

nen al derecho civil y comercial, al derecho penal los proce­

dimientos civil y penal comprendidos los que se refieren a la 

quiebra o al concurso de acreedores, y a la orgsnizaci6n judi 

cial; 

"b) Laa leyes y loa reglamentos que se refieren al dere~ 

cho administrativo y público interior, cuando tengan un ínte­

r'• general para loa Estados o para los ciudadano• de diTe~ 

aas naciones; 

•o) Loa tratados, las convencionea y los acuerdos intern!, 

cionalea, o las diaposiciones que contengan, concernientes a 

las relaciones de derecho civil o de inter&s econ6mico¡ 

'd) Las leyes y los reglamentos dictados en consecuencia 

de dichos acuerdos internacionales, de cualquier forma que -
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sean, o tratados de uni6n con diversos Estados, o convencio-­

nee internacionales especiales con algunos de ellos. 

•Tercero: que en ceda Eetado estos diversos docuaentoa -

asan reunidos en un dep6sito central 7 accesible el pdblico.• 

(3) 

De igual aanera el h'atado de rtonterldeo en au Protocolo 

Adicional Htableoe en su art!culo 5a. que: "De acuerdo con -

lo estipulado en esta Protocolo, loa gobiernos se obligan a -

transmitirse rec!proc11111ente dos ejeaplarea aut,nticoa da las 

le7ea vigentaa, 7 de laa que poeteriol'llente •• sanoionen en -

Bl1ll respectivos pa!eas." (4) Art!culo que se reproduce en el 

611. del pl'07aoto del Protocolo Adicional, suscrito cuando la 

celebraci6n del Segundo Congreso de Derecho Internacional Pr!. 

vado de Montevideo, el 19 de mareo de 1940. 

Como 'atoa, existen otros tratados y convenciones inter­

nacionales que •• preocupan por el probleaa de la actual.iaa-­

ci6n a nivel internaoional da las legislaciones que oonfol'llan 

nueatro aundo jur!dioo, pero " da~an ver poco a nivel J>rio­

tico, por la dilaoi6n qua oonstitv,Ten para la expedita iapar­

tioi6n de ~uaticia en 1111 caso concreto. 

3 • T!WJUCCION DEL DE11ECBO EXTJWfJERO 

Uno ª'ª de loe problemas que se presentan en la pr,ctica 

al tratar de aplicar el Derecho extranjero que se considera -

(3) Romero del Prado, op. cit. Pág. 544 - 545. 
( 4) Ibidl•m. , Pág. 546 
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competente, es la correcta traducci6n del mismo para lograr -

el objetivo buscado: la impartici6n de justicia. 

El problema de la traducci6n, puede presentarse al que-­

rer aplicar una resoluci6n judicial extraojera; al querer in!!, 

oribir un documento o sentencia extranjera en el Reg!etro Pú­

blico de la Propiedad y del Jomercio; al presentar una prueba 

ajena al foro; al recibir un exhorto del extranjero; etc. 

?ar esto, nuestra legislaci6n eRtablece c6mo deben soluciona!. 

&e loe problemas de traducci6n, pnra lograr una converei6n 

digna de fe y exacta. De igual forma, la aoluci6n al proble­

ma ae obtiene mediante el auxilio que brindan las r.onvencio-­

nea y tratados internacionales en que nuestro pa{e ee part!cj. 

pe. 

El ~6digo Jivil pera el Distrito Federal en eu capítulo 

segundo intitulado "Lisposiciones Comúnes do los Docuo.entos -

Regietrales", especiricamente dentro de su artículo 3006 dis­

pone que: 

Art. 3006.- " Los actos ejecutados o los contratos otor­

gados en otra entidad federativa o en el extranjero, s6lo ee 

inacribir6n ei dichos actos o contratos tienen el car&cter de 

inscribibles conforme a las disposiciones de este C6digo y 

del Reglamento del Reg!stro Pública. 

ªSi los docwnen~os respectivos ~p"re~' r.se11 reclactados en 

idioma extranjero y se encuentran debidamente legalizados, d.!!, 

bcr6n ser previamente traducidos por perito oficial y protoc.!1. 

lizadoa ante ifotario. 
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"Las oenteooiss dictadas eo el extranjero s6lo se regis­

trarán si oo están en desacuerdo con leyes mexicanas y si or­

dena su ejecuoi6n la autoridad judicial competente". 

Otro ejemplo se encuentra eo el 06digo de Prccedimientoa 

Civilea para el Distrito F.edersl que establece en su artículo 

60? la documentaci6n que debe acompañar al exhorto del juez o 

tribunal requirente, aa{ como la realizaci6n, de traducciooea 

al eapañol cuando sea necesario. 

De manera similar a las disposiciones anteriores, el C6-

digo Federal de Procedimientoa Penales dedica todo el capítu­

lo tercero del título primero a la reglomentaci6n de las tra­

ducciones al idioma español para los eujetoa que no hablen -­

nuestro idioma. 

Estos son algunos de loe ordenamientos que establecen e~ 

presameote como actuar en caso de encontrar documentos o per­

sonas qui no hablen el castellano. Pero, como se 1eftal6 1111-­

terio1111ente, tambi6n se cuenta con disposiciones a nivel io-­

ternacional. " La Oonvenci6n Interamericaoa sobre Prueba e -

Into1111aci6n acerca del Derecho extranjero " eo su artículo 511 

inciso "c", ordena que las solicitudes a que se refiere la -

misma, se deben redactar en el idioma oficial del Estado re-­

querido o estar acompañadas de una trsducci6n a dicho idioma; 

para redactar la respuesta eo el mismo idioma del Estado re-­

querido. 

De la misma fo1111a se rponuncl.a el artículo 511 inciao 

"b", de la " Convenci6n Ioteramericana sobre Exhortos o Car--
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tas hogatorias" celebrada nor loG r,obier:ios de los ..::stados 

l'!iembros de la Ore:anizaci6n de ''stados Americanos, en el año 

de 1978. 

Los ejemplos citados no son los únicos con los que se 

cuenta, pues el artículo 409 del C6digo Bustamente consagra 

uno de los medios más idóneos p::ra conocer el DP.recho extran­

jero: el certificado que expidan dos abogados en ejercicio en 

el país cuya legislación estuviere siendo tratada; el cual al 

llegar a nuestro país, deber' traducirse por un perito oficial. 

Se puede por tanto estimar que, si del lugar de donde pr~ 

viene el documento no se nos envi6 'ate en castellano, se 

cuenta con la posibilidad de recurrir a la traducción que del 

miemo realice un perito oficial, mediante la llamada p?:'Ueba -

perioial. 

4, COSTO DE U OBTEN~ION DEL DERECi!O EXTRANJERO 

La justificación de la existencia de leyes o disposicio­

nes extranjeras provoca, además de las cuestiones tratadas a 

lo largo de nuestro trabajo, la erogación monetaria por parte 

de los interesados en el juicio¡ debido a que como todo proc.! 

dimiento, ocasiona gastos y costas, 

Como se estableoi6, uno de los medios idóneos para cono­

cer el Derecho extranjero es a travás de la certiticaci6n que 

eXpide la Secretaría de Relaciones Exteriores y que se otorga 

despu's de consultar lo conducente con las legaciones o con-­

sulados acreditados en nuestro país. Se estima que además de 
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ser un medio id6neo de probar el ::erecho ajeno aJ foro, es 

una manera de lograr un procedimiento expedito y de bajo ~os­

to; siempre que los consulados y legaciones acreditados en 

M&xico, dispongan de un acervo legislativo complRto y actual!, 

zado de sus ordenamientos, pues de lo co~trnrio, el proceso -

se eleva en sus costos, por la demora que se provoca y el im­

porte de los documentos respectivos s exportar. 

Considero que esta es la forma más accesible y económica 

de conocer el Derecho extranjero aplicable al C9so, pues el -

certificado que expide la autoridad extranjera, como por ej9J!!. 

plo¡ un c6nsul, expresa que las leyes que inserta en el pro-­

pio certificado están en vigor y tienen tuerza obligatoria en 

su pa!s, lo cual es sufi·ciente para hacer prueba plena en 

M'xico¡ lo que por consiguiente viene a reducir los costos 

del proceso. 

5. INCERTIDUMBRE DEL DERE~HO EXTRAl~JERO 

La invocación del Derecho extranjero provoca, entre otras 

cosas, la talta de certeza respecto a si esa norma extraña que 

se considera competente aplicar al caso, es la más acertada;­

ai es de reciente vigencia o regía desde antes de la creaci6n 

del acto; si se aplicará correctamente y de acuerdo a como lo 

haría el juez del lugar de donde procede¡ si debe considerer­

se como un ren6meno táctico o jurídico; etc. 

Para nuestra legielaci6n, ha quedado ya claro que ea un 

ren6meno jurídico cuya vigencia y existencia se deben probar, 
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sin c¡ue por ello pierda su carácter de ley. '[ se habla de i,!1 

certidumbre, porque el Juzgador del for·o no manej!l el Derecho 

ajeno como el propio, puos no lo conoc~ ni trata a diario co­

mo el suyo. 

Por lo tanto se estima que la consecuencia que provoca -

la incertidumbre del Derecho extranjero, es la necesidad de -

probar su existencia, lo cual será tema de puntos posteriores 

dentro de este mismo capítulo. 

No se debe pasar por alto, que M&xico no cuenta con un -

ordenamiento que determine con toda precisi6n la competencia 

!ederal para regular la ejecuci6n de sentencias extranjerns,­

por lo que surge vacilaci6n, pues el :6digo Federal do Proce­

dimientos Civiles, dentro de su capítulo general, "De las ro,t 

mas de ejecuci6n" 1 determina que las sentencias extranjeras a 

aplicar en nuestro país, se deben cali!icar previamente por -

el tribunal requerido para resolver si la sentencia es o no -

contraria a las leyes de la Repdblica, a los tratados o a los 

Principios Generales de Derecho Internacional, pues de ser -

así, se devolverá el exhorto sin diligenciarlo y con el cent.!!_ 

nido de los motivos que impiden la ejecuci6n de la sentencia 

extranjera en M&xico. 

A consecuencia de que el ~6digo Federal de Procodimien-­

tos omite legislar en materia de Derecho extranjero, el C6di­

go de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal lo su~ 

ple en sus artículos 604 al 608 "De la cooperaci6n procesal -

internacional", al señalar las condiciones que deben cumplir 
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para que adquieran fuorza las sentencias ajenas. 

De ip;•ial forma se puede hablar de incertidumbre del Der.!!. 

cho extranjero, cuando una de lea partes estima que la aplic!_ 

ci6n de éste se hizo de manera incorrecta, ya sea porque se -

viol6 la nonna de conflicto o bien, porque los Supremos Trib~ 

nales no corrigieron los errores cometidos por sus inferiores 

en la aplicaci6n de leyes extranjeras. Todo esto trae como -

consecuencia un medio de defensa que es, el recurso de casa-­

ción. 

6. DILACION DE I.03 JUI~IOS 

A lo lnrgo del presünte capítulo se tratan todos aquellos 

problemas prácticos que se presentan en la aplicaci6n del De­

recho extranjero: como son su b~squeda, localizaci6n, vigen-­

cia, traducci6n, costo, incertidumbre, prueba, interpretación, 

jerarquía, etc; para llegar a la conclusi6n de que todos es-­

tos factores traen como irremediable consecuencia, la dilación 

en la impartici6n de justicia, debido a que como intervienen 

elementos extranjeros con los que no se cuenta al alcance de 

la mano, qua no se conocen ni manejan de igual fonna que loa 

del foro, el tiempo a emplear en la resoluci6n del proceso se 

prolonga. 

Se habla de tardanza en los juicios toda vez que los ex­

hortos o cartas rogatorias que se envían al e:x:tranjero, la l,!!. 

galizaci6n de documentos extranJeros, la expedici6n de certi­

ficaciones por parte de la Secretaría de Relaciones Exterio--
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res, los documentos y nertit'icMos c:<pedidos por los c6nsules 

y demás document:is que vengfü¡ " Ry·1dar q 111 sol uc. l ór1 del ;>ro­

ceso y qutt t•::ngan Jn origen di,tinto ~~ '"'.e" roro requieren p~ 

ra su obtenci6n, tiempo¡ el cu11l no se establece expresamente 

en nuestra legislaci6n adjeti·rn, si.no que <;>o la práctica es 

menester del juoz actuar análogamente a como lo hace en un 

juicio ordinario pora establacer los plazos o términos dAl 

proceso. 

?. PRUEBA DE UN DERE'.:HO EXTRANJERO INE:nsr:>:l·ITE 

Surge desde el punto de vi.sta práctico, la problemática 

de de.mostrar la existencia del Derecho extranjero competente 

y aplicable al caso, a través o por medio de su respectiva -­

prueba. 

La carga de la prueba es pora el que la invoca, toda vez 

que en nuestra legislaci6n se permite la aplicaci6n de oficio 

por parte del juez y por ende, su aplicaci6n es a petici6n do 

parte. 

En apartados anteriores citá ya algunos de los medios 

más eticaces y usuales para el conocimiento del Derecho extraa 

jaro, pues se pretende que el proceso cumpla eficientemen-

te con su finalidad al ser invocado; pero, si por determina-­

dos motivos esa ley ajena no llega a ser probada por quien la 

invoca, el juez nacional debe resolver conforme a los elemen­

tos con que cuente, sin que por ello necesariRinente se tenga 

que aplicar la ley del foro, pues el juzgador no debe pasar -
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por Alto los Principios GenerAles del Derecho y loa fines del 

mismo. 

Je habla, por tanto, de rtn Derecho extranjero inexisten­

te porque no se llegó a probar eficazmente su existencia en -

el procedimiento para el cual se invocó. 

8. AFLI'Jl.JlON ::N REdOLUJiü!lES JUUIJIALBS :;;:; UN DERB•Jf!O 

EXTHA:¡J::;HQ LEXHlTZ.iTE 

Situación distinto a la que surge ante la prueba de un 

Derecho extranjero inexistente, ea la que se presenta cuando 

se debe aplicar en resoluciones judiciales un ;1erecho extran. 

jero que no existe, debido a que en la primera situación, el 

Derecho se encuentra en una. legislación ajena nl foro, que no 

es conocida por el juzgador, por lo que las partos deberán 

probar su existencia. Mientras que en la segunda hip6tesis, 

no existe la norma jurídica extranjera a la que nos remite la 

norma conflictual del foro, es decir, no encontrGIDos ese Der.!!. 

cho eotablecido en la ley ajena, por lo que se está ante una 

laguna de ley que no necesariamente se resuelve con la aplic_a 

ción de la ley material nacional por ser la única vía existea 

te, sino que específicamente en el caso de nuestra legisla - -

ci6n me>:icane, se debe recurrir a lo qug establecen loa artí­

culos 19 y 20 de nuestro Jódieo ~ivil para el Distrito Fede-­

ral, pues en ellos se consagra la aplicación de loe Princi- -

pios Generales del Derecho y la búsqueda de la justicia y la 

~quidad. 
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9. PROBLll1AS DE INTERPRETAOION 

Cuando se declara competente la aplicaci6n del Derecho -

extranjero al caso concreto, sur.ge en ocasiones la problemáti 

ca de la interpretaci6n cuando la norma no ea lo sufi-ciente­

mente clara, pues como sabemos, una norma no se puede aplicar 

en forma aislada, sino en concordancia con todo el ordenamie~ 

to jurídico. Por ello, el juez del roro debe actuar lo más -

similar posible a como lo haría el juez extranjero cuando sea 

necesario interpretar la disposici6n. 

Al respecto, los estudiosos del Derecho aportan sus pun­

tos de vista. Uno de ellos es l'Ie.rtin Wol!!, quien afirma -­

que, " El juez alemán tiene que aplicar el derecho extranjero 

de la misma manera que rige en el extranjero. En consecuen-­

cia, el interpretar los textos legales, deberá tener en cuen­

ta la jurisprudencia extranjera exáctamente en la misma medi­

da en que lo haría el juez extranjero." (1) 

En el miSl'lo sentido se pronuncia Aguil!U' llavarro al esti 

mar que " Serán loa mismos criterios interpretativos que imps. 

ran en el ordenamiento extranjero reclamando los que el Foro 

deberá tener en cuenta. Hay que aplicar la noI111a extranjera 

tal como se aplicaría por sus propios tribunales." (2) Y agrs_ 

ga el mismo autor, que no siempre se puede aplicar en forma -

idéntica que en el país extranjero, toda vez que la ley del -

(1) Martin Wol!!, op. cit. Pág. 122 ~it. por Arellano 
García, op. cit. Pág. 761~ 

(2) Idem. 
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roro le imprime ciertos rasgos propios del lugar. 

Personalmente consideroque en efecto, el juez del foro -

intentará realizar una interpretación similar a la del juez -

extranjero, pero no se debe pasar por alto, que dicha inter-­

pretación puede dar origen a la aplicación de una norma jurí­

dica que no será igual a la extranjera, tal y como se concibe 

a 6eta en su país de origen. 

De esta forma, la interpretación de la ley extranjera 

constituye un problema práctico que trae como consecuencia la 

dilaci6n del juicio, y que en nuestro país no se encuentra 

prevista por el legislador, ya que dentro de lao normas jurí­

dicas con!lictuales se debería establecer que, al remitirse -

al Derecho extranjero, éste se tomara en su integridad de las 

ruentee vigentes en el Estado extranjero. O bien, que al ac­

tuar se siguieran los lineamientos que establece el Derecho -

Internacional Privado; ejemplo de ello es la aportación de la 

~orte Internacional de Justicia que al respecto n!irma: 

"••• no sería aplicar un derecho interno, si fuere apli­

cado de manera diferente de aquella por le cual es aplicado 

en el país donde está en vigor." (3) 

Por tanto considero en general, que se debe buscar una -

interpretaci6n similar a la que realizaría al juez extranjero 

pero que, debe tenerse como fin primordial lograr una inter-­

pretación constructiva paro obtener justicia y equidad de una 

(3) Texeiro Valladao, op. cit. Pág. 554 
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u otra ley, Ello se logra al tomar en cuenta, todos los crit.!!. 

rios que emite la jurisprudencia, los ordenamientos y la doc­

trina, al respecto. 

10, PROBLEMAS DE JERARQUIA DE NOm!AS 

El Derecho mexicano cuenta con un gran número de leyes, 

decretos, reglamentos, etc., que se ordenan con base en una 

jerarquizaci6n, la cual, tiene como punto máximo una ley -

suprema que es la Constituoi6n Política, 

Esta ordenaci6n permite conocer la jerarquía que le co­

rresponde a cada ordenamiento para evitar la contradicci6n 

entre normas de menor rango y las de mayor posici6n¡ pues en­

ocaaiones las normas ~eriores vienen a contrariar el esp!ri 

tu de la ley suprema, para con ello motivar su derogaci6n por 

eer anticonstitucionales, 

Un punto que se debe cuidar es el re!erente a la !irma -

de los tratados internacionales pues, al adherirse a ellos 

hay que percatarse de que las normas aceptadas no son contra­

rias a la Constituci6n 1 sino que concuerdan con la misma, 

De esta misma manera cunndo la ley del !oro considere 

competente la aplicaci6n del Derecho extranjero al caso concr.l!, 

to, el juzgador debe percatarse de que la norma ajena que pre­

tende aplicar, se encuentre acorde con la ley suprema de e~e 

país, y en su caso, conocer cuál es el texto que prevalece, -

si el escrito o el jurisprudencial¡ así como tomar en consid~ 

raci6n al mismo tiempo los reglamentos, leyes y tratados in--
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ternacionalee vigentes. 

As! mismo, debe acatar la orientaci6n que ee sigue, res­

pecto de les ruentee jurídicas, del Derecho extranjero. Ele­

mentos todos estos, que le permitirán al juez del roro actuar 

como lo haría el juzgador extranjero, para que en caso de 

considerar a una ley contraria a la Oonstituci6n o a loe tra­

tados, la declare ineficaz. 

Al respecto, algunos autores consideran que si el juez -

del toro juzga la constitucionalidad de las leyes de otro Es­

tado, viola la soberanía de este último. Personalmente cona.!, 

dero que no hay tal violaci6n, pues el juez del roro puede, -

de igual manera que el juzgador de donde proviene la norma, 

apreciar la incOllpatibilidad de una 1,,,- aplicable al caso co~ 

creto, respecto de un tratado o la ~onstituci6n; y concretar­

se a juzgar únicamente a esa norma y no a todo el ordenamien­

to extranjero. 

11. PROBLn!AS DE INDOLE Dl'TERPROVINCIAL 

Loe problemas de cer!cter interprovincial, referidos en 

este trabajo exclusivamente al Derecho extranjero ante eu apl.!, 

caci6n, surgen en lu:;eree donde existe una pluralidad legisla­

tiva, ea decir, nacen dentro de loa Estados donde no hay uni­

dad legislativa. 

Estos conflictos interprovincialee se ~semejen a los co~ 

tlictos internacionales, por haber un choque entre dos legis­

laciones de distintos r.:ctadon¡ e6lo que en el internacional, -
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los Estados son aut6nomos y aobera.nos, y en el interprovincial 

aon entidades de·un mismo Estado soberano, con legislaciones 

diatintaa¡ por lo que se !acilita un poco más que en el inter 

nacional la resoluci6n del contlicto, pues se cuenta con una 

autoridad superior a loa poderes públicos locales creadores -

de normas jurídicas en contlicto. 

Por ello oonetitllJ'en un problema práctico más en la apl! 

caoi6n del Derecho extranjero, los oontlictoa de índole inte,t 

provincial, pues 1e puede presentar el oseo de que en el De~ 

cho e.Jane no ha;:ra unitormidad legislativa 7 existan, por tan­

to, diveraidad de diaposiciones provinciales. 

Aguilar Navarro opina que: "••• la determinaci6n de la -

nol'lla material •• demora 7 exige la consulta de las norma• -­

contliotuales que resuelven este tipo de colisiones internas. 

Si el ordenamiento reclamado tiene un sistema de normas de C.!!, 

liai6n uniticado 7 con &l se resuelven loe contlictoe inter-­

no1, no ha;:r problema: se aplica este sistema. ¿Pero si no 

ha;:r tal ordenaci6n, o cada comunidad autónoma dispone además 

de IU propio sistema de coliei6n en materia de contlictoe in­

tenioa? ••• Lo mejor será tratar por vía de interpretaci6n de 

deducir e1a norma de coliei6n, llegar a utilizar una norma de 

colisión eupl•toria, y si, en último caso, todo criterio de -

viuculaci6n tallara, habría que estimar como impracticable la 

nenia de oolia16n del·Foro y estar a la Ley del Foro." (1) 

(1) Aguilar Navarro, op. cit. PÓg, 225 Cit. por 
Arellano García, 8a. ed. op. cit. Pág. ?65. 
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Por su parte, Hiaja de la Huela considera que debe apli-· 

carse la " ••• que resulte en virtud de las reglas de conflic­

to interprovincial o interregionales de aquel Eatado." (2) 

por lo que el juez debe actuar como lo haría, el del país cu­

yo Derecho es aplicable. 

:Joncluye el maestro Arellano que " eate problema de--

tel"'1ina que el Foro debe localizar no s6lo la norma jurídica 

aplicable del Derecho extranjero al que remiti6 la regla con­

flictual, la norma de vigencia, la norma de jerarquía, la no,t 

ma de interpretación, sino también la norma jurídica conflic­

tual extranjera para resolver el conflicto interprovincial." 

(3) 

Opiniones todas ellas que me parecen acertadas, porque -

como señala Miaja, pueden presentarse problemas de índole in­

terprovincial y twnbién interregional, para colocar al juez -

del toro en posibilidad de acutar como lo haría el del lugar 

de donde proviene la norma. Pero para ello, es necesario que 

existan dentro de la legislación del roro dicha previsión¡ C.!!, 

sa que no ocurre en nuestro Derecho mexicano, pues se pasa -

por alto la contemplación de cnsos similares que puedan lle-­

garee a presentar en la práctica. 

Así, con el i'in de evitar los conflictos interestatales 

o interlocales cuando la norma del foro remite al Derecho ex-

tranjero, el Instituto de Derecho Internacional en su reeolu-

(2) Miaja de la Muela, op. cit. Pág. 250 • .;it. por Are­
llano García, op. cit. Pág. 765. 

(3) Arellano García, Ibidem., Pñg. 766 
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ci6n de Oxfor de 1880, VI, párrafo 52, emiti6 la sicuiente 

conclusi6n: " };n los casos en 11ue diferentes leyes coexisten 

en el mismo Eutado, lns cuestiones relativas al estado y cap_! 

cidad de las personas serán decididas de acuerdo con el dere­

cho interno de ese Estado." 
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JAPI1'UI.O VII 

EXGEP.JIO!IES ;,. LA APLI~.~GION DEL DEllEJHO EXTRANJERO 

1 • EL REENVIO 

Se puede considerar al reenvío como un subter!ugio util! 

zado por los países que cuentan con una legislación de carác­

ter territorial, debido a que el juzgador del país de recep-­

ci6n de la norma extranjera, al enfrentarse a las diti.culta-­

dee que emanan del conocimiento, interpretaci6n, probanza, 

etc. del Derecho extranjero, busca evadirlas, y se inclina 

por la facilidad que presenta la aplicación de la ley nacio-­

nal al caso concreto¡ para lo cual, acude al reonv!o como ex­

cepci6n. Aplica por ello, en lugar de la norma material ox-­

tranjera, la norma jurídica iusprivatieta extranjera que le -

da la oportunidad de aplicar su propia nonna jurídica mate -­

riel. Esta excepci6n es socorrida principalmente en la juri!, 

prudencia de los países en los que sus normas iusprivatiatas 

abusan de la tendencia internacionalista. 

Para el tema del reenvío, se habla del reenvío simple y 

del doble reenvío. En el primero de ellos se presenta un coa 

!lioto negativo, es decir, ninguna do las noJ:'IJ\RB con!lictua~ 

les se considera competente, y ambos estados designan aplica­

ble la nonna jurídica extranjera. 

Un gráfico ejemplo que nos proporciona ol maestro Leonel 

Pereznieto al respecto, es el siguiente: 
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"Un nicaragÜense do:niciliado en 1'anaml\, que comparece O!!, 

te un juez de este país en un juicio donde hn de rleteruinarse 

alguna cuestión relativa n su capacidad. Jonforme al Jódigo 

Civil panameño de 1927, debe seguirse el s1ste:na de ley naci.Q. 

nal, pues su artículo 5Q. establece: "las leyes relativas a -

los derechos y deberes de familia, o al estado, condición y -

capacidad legal de lns personan, oblie;an a los panAl!leños aun­

que residan en países extranjeros." De esta !'lanera, al nicar.!!_ 

glienae domiciliado en Panamá, con.forme a la norma de cont'lic­

to de este país, se le tratará de aplicar la norma jurídica -

nicaragUense correspondiente (ley nacional). Pero la norma -

contlictual nicaragüense difiere de la panameña, ya que esta­

blece: " la capacidad civil de los nicarae{lenses se rige -

por la ley de su domicilio" (Artículo VI, 1er párrafo del '.JÓ­

digo Ji vil de 1904) ". ( 1) 

Así, si el juez panameño aplica la norma contlictual ni­

carag(lenee habrá un reenvío simple. Pero de no aceptar dicha 

remisión el juez panameño, eataremos en presencia del contli,2. 

to negativo. Sin embnrgo, el juez del foro debe resolverlo -

de alguna manera,~ por lo que generalmente se acepta la remi-­

si6n hecha por la norma conflictual extranjera, que en es-­

te ejemplo es la nicaragUense y por tanto, se aplica la nor­

ma panameña. 

Ahora bien, el doble reenvío se presenta cuando la norma 

(1) Pereznieto Castro, 3a. ed. op. cit., PáB. 268 - 269 
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conflic tnal extranjera remite a su vez ol Derecho de un tercer 

Estado. Bate tipo de reenvío no se acepta por la generalidad 

de los autores, pues consideran que se puede prestar a un sin 

número de remisiones¡ afortunadamente esto no se da en la re.!!. 

lided, gracias a que los pw1tos de conexi6n en toda relaci6n 

jurídica son limitados. 

Autores como Pillet y Niboyet (2) rechazan la remisi6n -

de la manera més absoluta por considerarla contraria a las b.!!, 

ses del Derecho Internacional Privado, al fundamento de lu S.Q. 

beranía y al principio de independencia de los Estados. Afi!. 

man que cada Estado cuenta ccn u.n sistema de solución de con­

flictos, un oistema nacional, con el ~ue se realiza un acto -

de soberanía, con el que se señala la territorialidad de di-­

cha norma pare que se respete el alcance de las disposiciones 

de los demás ;,;atados. 

Niboyet considera que la remisi6n sólo tiene dos explic.!!. 

ciones: 

" 1o. En derecho: la cortesía. internacional. 

'2o. De hecho: permite a los Jueces aplicar su propia -

ley, lo que es ínfinitamento más c6modo, p~ro mucho m.!!, 

nos delicado." (3) 

Y concluye que ninguna de estas explicaciones puede ser 

une justificaci6n, pues la primera está desprovista de funda­

mento, y la segunda, no considera que la misi6n de los tribu-

(2
3

) J.P. Niboyet. op. cit. Pág. 337 
( ) Ibidem. Pag. 339 
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nalee es resolver los conflictos sin disminuir sus obligacio­

nes o buscar la comodidad. 

Loe adversarios del reenvío conceden un car&cter territ.!!, 

rial a la norma de conflicto¡ p:.'ra ello, se basan en las si-­

guientes consideraciones: 

" 1a. La admisi6n del reenvío facilita la aoluci6n uni-­

forme de los conflictos de leyes; 2a. La legislaci6n declara­

da competente por la no1111a de contlicto forma un todo indivi­

sible, y Ja. No ea debe aplicar una ley extranjera cuando el 

legislador que la dict6 no quiere que sea aplicada." (4) 

Mientras que como argumentos cl&sicoe en favor del reen­

vío se encuentran los siguientes: 

" I. La legislac16n extranjera forma un todo indivisible. 

"II. !lo hay que ser mb exigente que la le;y extranjera -

mi Biiia. 

"III. Se aaegur6 la uniformidad de la soluci6n de loe C0,2. 

flictoe." (5) 

Estas ~ltimas argumentaciones son poco vllidas puee respecto 

al primer argumento, no se debe olvidar que la.legislaci6n e_! 

tranjera cuenta con normas materialee y contlictualee y no ae 

puede por ende, hablar de un todo indivisible; es decir, si -

la ley extranjera es un todo indivisible, tambi&n lo es la -

ley a la que se hace el reenvío y se aplicarla por tanto, las 

normas oontlictuales. del país al que se hace el reenvío y así 

Miaja de la Muela, op. cit., Plg. 240 
Arellano García, J. op. cit. Pág. 759 
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euceeivBJ!lente. Por ello resulta negativo para el reenvío, el 

argumento de la indivisibilidad de la lo~islaci6n. 

Para el segundo argumento no se pide exceso en la exigi­

bilidad para la ley extranjera, pues la ley nacional remite a 

la extranjera, y si ésta a su vez remite a otra ley, acepta -

no ser competente, por lo que no se puede aplicar en contra -

de lo que la misma dispone. 

Por último, el tercer argumento habla de una uniformidad 

que en realidad es inexistente, pues por ejemplo si ante un -

juez francés se presenta el reenvío, éste aplica el Derecho 

francés; pero si es ante un juez italiano, se aplicn el Dere­

cho italiano por reenvío, para demostrar con ello que no hay 

uniformidad en la aoluci6n. 

Como éstos, existen otros argumentos que B6 han hecho V,! 

lcr en pro del reenvío pero que no han logrado la tuerza sur!, 

ciente para obtener su cometido. 

Deapuéa de considerar la opini6n de varios autores, aho­

ra citaré la del maestro Arellano García para establecer loe 

supuestos en que se presenta el reenvío. :uando: 

"a) la norma jurídica de un Estado considera competente 

a la nonna jur!dioa de otro Estado¡ b) en lugar de aplicar la 

noI'Jlla jurídica material este segundo Estado, se invoca la no~ 

ma jurídica rormal o con!lictual; c) la no:r:na de Derecho In-­

ternacional Privado de este segundo Estado remite a la norma 

jurídica de otro 2etado¡ d) la norma jurídica que se aplica -

de un tercer Estado ya es ln norma jurídica material." (6) 

(6) Ibldem., Pág. ?57 
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Por ello, cuando la ley extranjera que se declaró aplic~ 

ble por la de contlicto del foro resulta no serlo en virtud -

de la regla contlictual de su propio país, no se debe aplicar; 

el juzgador, debe considerar las normas del foro o bien, apli 

car la norma del pa!s interesado para no contrariar la volun­

tad del le¡;islador. Y cuando la norma del foro (productora 

del reenvío) quede vacía de contenido ante el desistimiento -

de la legislación declarada competente, estaremos ante una ª.!!. 

sencia de norma de oontlicto; por ello, se debe buscar u.na 

norma aubeidiaria dentro del sisteoa oontlictual del foro, 

que ea la ley del domicilio; as!, la ley material del foro r_!! 

cobra la competencia que la regla de conflicto había declina­

do. 

0on el reenvío se pretende lograr una coordinaci6n entre 

el derecho material del foro y los diferentes ordenes jurídi­

ooe extranjeros. Pero si la norma conflictual que remite a -

la extranjera no precisa si se trata de la norma coll!'lictual 

o material extranjera, jur!dicamente será válido aplicar cual 

quiera de ellas. 

Cuando se tenga como fin último satisfacer las necesida­

d•• humanas, ae debe aplicar la norma extranjera material y -

no la contlictual, para rechazar el reenvío. Por esta situa­

ción algunos autores admiten parcialmente el reenv!o, pues -­

h~ ooaaionea en que no as posible alegar su aplicaci6n, como 

aucede por ejemplo con le forma de los actos, en donde es ca­

ai una necesidad ineludible aplicar la nonna material extran-
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jara. 

En algunos países como Alem8Jlia, Polonia, Siem, Italia, 

Egipto y Grecia, al juez no tiene problemas ante el reenvío, 

pues s6lo se limita a hacer lo que el lagielsdor le dicta. 

Son pa!aae qua cuentan con un sistema tarritorialieta qua pe¡: 

mite aplicar siempre su Derecho nacional material. 

El reenvío en nueetro Derecho mexicano no cuanta con una 

aceptaci6n o negaci6n expresa dentro da nill8Wla dispoeici6n -

legal. Se conoce bien que nuestro sistema jurídico as terri­

torialista en general, por lo qua considero al igual qua al -

maestro Arellano Garc!a, que si ee siguen loe lineamientos da 

dicho sistema no habri necesidad alguna de acudir al eubter~ 

fugio del reenvío para lograr aplicar la ley nacional. 

As! mismo, hay una falta da detarminaci6n legal del rae.e. 

v!o, debido a que cuando la lay mexicana juzga competente la 

norma jurídica extranjera (que e• un caso da excapci6n) 1 no -

H indica si se refiere a la norma material o a la de Derecho 

Internacional Privado. Por lo que ae sobreentiende que se -

trata de la material; pero por intarpretaci6n jurídica y no 

por clara dioposici6n expresa. 

Debido a que se contaba con un sistema eminentemente ta­

rri toriali•ta, el pasado 7 de enero de 1988 se re!orm6 y adi­

cion6 de m8Jlara favorable el C6digo Civil y por ande, el de 

Procedimientos JivilBB para el Distrito ll'ederal, con al fin -

de establecer lineamientos jurídicos relativos a la aplica~ 

ci6n del Derecho extranjero; para abarcar, entre otroa, el -
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tema del reenvío. 

Al respecto, lo nueva redacci6n del artículo 111 del ::6di 

go Oivil para el D. F. trata el tema del reenvío en su frac-­

ci6n II, que a la letra dice: 

Art. 14.- "En la aplioaci6n del derecho extranjero se o.l!, 

servar4 lo siguiente: 

" ••• II. Se aplicad. el derecho sustantivo extran­

jero, salvo cuando dadas las especiales cirounstanoias del C,! 

so, deban tomarse en cuenta, con carácter excepcional, las 

normas contlictualee de ese derecho, que hagan aplicables las 

nonnas suotantivas mexicanas o de un tercer estado¡" 

Es ben,fioo encontrar ya una regulaci6n del reenvío, sin 

embargo, la redacción no es del todo exacta porque habla del 

dercho "sustantivo extranjero" dando a entender que se aplica 

el derecho materjal extranjero y no se aplican, lógicamente, 

las normas del Derecho Internacional Privado del Derecho ex~ 

tranjero. Por esto considero que en lugar de "sust~ntivo" 

que es opuesto a "adjetivo", debi6 utilizar el tt§mino "dere­

cho material extranjero". 

Un error m's que presenta esta fracci6n segunda, es la -

admiai6n del reenvío, al disponer que deben tomarse en cuenta 

las normas contlictuAlee extranjeras que hagan aplicables las 

nonnas sust~~tivas mexicanas o de un t~rcer estado. ~s err6-

neo, porque si ya en un principio se designó ~orno competente 

la norma material extrRnjera, surge un desconcierto al apli-­

car la norma jurídica contlictual extranjera para terminar -
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con la aplicaci6n de la norma del roro o la de un tercer Est~ 

do. 

Tambi&n se cae en el casuismo al plasmar: " ••• salvo culll!. 

do las especiales circunstancias del caso,,.•, pues h113" una -

inseguridad jurídica al no determinar cuales son osas especi,! 

lea circunstancias del caso; no se cuenta con una orientaci6n 

en la doctrina, ni en el mismo texto de la Exposioi6n de Hot! 

vos, al respecto. 

En la dltima parte de su redacci6n menciona que pueden -

aer • ••• aplicables las nollllaa sustantivas mexicanas, •• •¡ para 

cometer nuevamente el error de designarlas ao!, cuADdo deb!a 

hablar de normas jurídicas materialea, pues las sustantivas -

se refieren a las nolllla• jurídicas de tondo, en oposici6n s 

las normas "adjetivas• que son las de procedimiento. 

Un orden .. iento que tambi&n hace reterencia al reenvío 

ea la LeJI' de Navegaoi6n 7 Comercio Mar!timoe que en au artí-­

culo tercero pArrato cuarto permite el reenvío al establecer: 

"Si de acuerdo con las leyes del Estado extranjero, de-­

claradaa ooapetentes por las leyes nacionales, h!Q' lugar para 

aplicar las le7es mexicanas, serAn &atas las que deben apli-­

carae." 

Dispositivo que claramente faculta al juzgador mexicano 

para que en caso de reenvío del Derecho extrMnjero se apli -­

quen las leyes mexica~as o nacionales. 

2. EL OHDEN l'UBLI~O 

Fara ta•ator este tema en mi trabajo, pl'imerrunente limi t.!!. 
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ré al alcance 'de la nación de "orden público" en materia con­

flictual. En primer término se debe entender que me referir~ 

al orden público en Derecho Internacional y no en Derecho in­

terno; que trataré al ox·den público como excepción a la apli­

cación del Derecho extranjero, y no como el concepto que de 

aqu~l se tiene a nivel interno en nuestro artículo 6 del J6d!, 

go ·::ivil que a la letra dice: 

Art. 6.- "La voluntad de los particulares no puede exi­

mir de la obeerYancia de la ley, ni alterarla o moditicarla. 

Solo puede renunciarse loa derechos privados que no afecten -

dir1ctai:iente al inter&s público, cuando la renuncia no perju­

dique derechos da tercero.• 

Así mismo, la Jurisprudencia opina al respecto que ai el 

daño se produce a la colectividad, al ~atado o a la Naci6n, -

no se debe aplicar la norma a pesar de la aquieaenaia del in­

teresado. Oon lo que se limita la autonoaía de la voluntad, 

que puede producir la nulidad del acto. Esto es a nivel in­

terno lo que se pretende al invocarlo. 

La eituaci6n se presenta diferente ouando se trata al -

"orden público" en Derecho Internacional, pues ea tC11a ooao 

un aedio del oual ae vale al 6rgano aplicador del Derecho, 

qua normal.llanta es el juez, para impedir que se aplique en el 

roro la norma jurídica extranjera considerada competente. g.! 

to es lo que m~or vinculación presenta con el tema y de lo -

cual hablaré. 
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Autores como l1ancini y Weiss (1) consideran que el orden 

,...íblico es uno mismo en todos loa pa!sea, pues ea el respeto 

de la moral humana y social tal y como se entienden y profe-­

san en aquel pa!e lae buenas costumbres, loa derechos primiti 

voa inherentes a la naturaleza humana y lae libertades, ~i-­

tan como ejemplo de ello, el rechazo a ln esclavitud, la poli 

gamia y otraa instituciones ajenas al orden público vigente 

en nuestro país, 

En desacuerdo con esta doctrina, el tratadista Miaja de 

la Muela conaidera que no deben englobarse dentro del orden -

público todas las excepciones a la aplicaci6n del Derecho ex­

tranjero competente para resolver el con.t'licto. 

La mayoría de loe autores opinan que el orden público no 

ea internacional en general, sino únicamente en las materias 

en que diversos países civilizados fol'!llan parte de la miBllla -

comunidad de Derecho de gentes, para reprobar instituciones 

m'e o menos inconfesables, no aceptables humanamente como la 

trata de blancas, la pirateria, el contrnbendo, etc.¡ pero -­

fuera de situaciones tales, el orden público es esencialmente 

nacional, y por ende VAriable, debido a que la moral no as la 

m111111a en todo el mundo sino que va de acuerdo a el tiempo, e,! 

pacio y forma de pensar de cada lug11r, 

As!, el orden público " se cara~teríza por~ue hsbién-

do result•1do compAtonte la norma jurídica extranjera, al deci 

dirse el conflicto de leyes, no se aplica la norma jurídica -

(1) iíancil1i y \iei1rn, Jit. por lliaja de la l'luela, op. 
cit. Pág. 412 
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extranjera. Se invocan nltos intere~es oocialP.s, michas ve-­

ces imprecisos y de grli!l subietivid,~d, con el nombre de orden 

pliblico pora dejar de aplic,_1r la norma jur!ciica extrflnjera -

que, de acuerdo con el Derecho Internacional Privado s~ ha d.!!, 

terminado como competente." (2) i.'u efecto es impeditivo de -

la aplicaci6n de la ley extranjera. 

Por t!lllto, se observa que debe existir un conflicto de 

leyes en el que la norma conflictuPl deter-:iina ~ompetente a -

la norma jur!dica extranjera, pero que pese a ello se decide 

no aplicar por oponerse ésta al orden pliblico¡ considerado é_!! 

te como el elemento impeditivo, quo salvaguarda los intereses 

de la sociedad en que se pretende hacer valer la norma extra­

ña al foro. 

Quintín Alfonaín (3) aporta tres motivos por los cuales 

considera que el orden pliblico impide ln aplicnci6n de la no! 

ma jurídica extranjera: 

a) Porque la runci6n del orden público es impedir la apl,!. 

caci6n de la norma jurídica extranacional. 

b) Depende del Estado donde se pretenda aplicar dicha -­

no111a, determinar la extenci6n y circunstancias estatales del 

orden pliblico. 

e) Son las necesidades del Estado las que dan lugar a la 

invocaci6n del orden pi.1blico P''ra no aplicar la norma extran_! 

cional. 

m ~llano García, og. cit., Pág. 778. 
~ntín Al!onsín,• ~l Orden fÚbli~o: Montevideo, 1940 
Pág. 182, ~it. por Arellano Garc?a., op. cit. Pág. -
779 
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Razones estos con rund!il!lento en los intereses e ideolo-­

gía de cada Estado, por lo que se torna subjetivo el determi­

nar cuándo debe y cu:éndo no, ser aplicada¡ por ende, el buen 

juez debe delimitar el runcionamiento del orden público. l'li,! 

ja de la t:uela considera apropiado, intentar li"-litar el arbi­

trio de los juzgadores respecto de la aplicaci6n de leyes ex­

tranjeras, por lo que se debe intentar acompañar a las nonnns 

de conrlicto estatales e internacionales, de r6rmulas de or-­

den público o cláusulas de reserva claras para ofrecer un cri 

terio a los juzgadores (4). 

Se propuso la rormulaci6n de cláusulas genornles y espe­

ciales de orden público, para con ello poder limitar la apli­

caci6n del mismo. Sin embar~o, no funcion6 como se esperaba 

pues la existencia de cláusulas especialeA de orden público, 

no excleye la poBibilitlad de descart!lr la ley extranjera en -

supuestos distintos en virtud de una cláusula general, que en 

forma escrita o jurisprudencial no falta en nin6ún siste~a º.!!. 

tatal de conflicto de le;ree. Ho dando con ello eoluci6n al 

problema de la extensi6n del orden público. Lo que se prete.a. 

de, es que haya países lieados por convenciones que detemi-­

nen lo que es el orden pú~lico en cl~usulas especiales en el 

aspecto diplomático, on lugar de invocar una cláuaula general 

<]Ue permito un& lilore apreciaci6n de los juzgadores, la cual 

(4) Hablamos de cláusulas de reserva porque es 'ate el 
nombre con que se ha denominado al orden público -­
en la doctrina alemana, 1~ cual le da un enfoque 
distinto nl orden p11blico, pues considera a la clá.l!. 
sul11 de reserva como una excepci6n a la nplicaci6n 
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induce al casuismo y al subjetivismo. Una cláusula general, 

tendrá mayor eficacia a nivel estatal, porque dentro de un 

mismo Estado las concepciones morales son las mismas y se pr,!!. 

senta una mayor uniformidad ideol6gica. 

Así el orden público es una excepci6n n la nplicaci6n 

del Derecho extranjero y cuRndo haya derechos adquiridos, no 

será suficiente el tomar en cuenta únicamente la validez de -

su consti tuci6n, sino que será labor del juez del foro verifi 

car que no sean contrarios a las ideas morales predominantes 

en el foro. Para ilustrar lo anterior ea conveniente recor--

dar que si alguien tiene la calidad de esclavo en el extranj.!!. 

ro, y por algún motivo llega a r!~xico donde está prohibida la 

esclavitud, automáticBDente se convierte en UI1 ser libre; no 

con ello, se desconoce una instituoi6n, sino que se le quita 

eficacia en el foro en virtud de que es opuestn totalmente al 

orden público del lugar. 

J. P. líiboyet presenta al respecto otro ejemplo: 

"Una sentencia extranjera condenaba a un individuo a -­

prestar servicios a perpetuidad. La regla según la cual un -

individuo no puede obligarse a prestar servicios a perpetui-­

dad 1 es una regla de orden público; de modo que si un obrero 

se obligase a trabajar durante toda su vida por cuenta de 

del Derecho extranjero, que puede ser hecha por una 
cláusula general o por cláusulas particulares nñadi 
das a cada norma susceptible de ella. Vg,: en la ':' 
Ley de Introducción al C6digo Civil Alemán existe 
una cláusula general en el art. 30 y varias eepeci!, 
les en aquellos artículos que preveen como normal-­
mente aplicable una ley extranjera. 
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otra persona, el orden público no percitirín indudablemente -

prestar asentimiento a esta docisi6n, por lo cual no se le -­

otorgará el exequátur," (5) 

Un tanto discordante con estas opiniones, el maestro Te­

xeiro Valladao considera que el orden públi~o acepta el reco­

nocimiento de efectos de derechos ad~ttiridos eo el extranjero, 

que no se otorgarían en el foro con el único fin de proporci.2 

nar justicia y equidad al caso. Señala como ejemplo de esto, 

cuando en el foro no se deniegan alimentos al c6nyuge y a los 

hijos de matrimonios polÍgRD1os de musulmanes o hasta de matri 

monios incestuosos realizados en el extranjero, Pues consid.!!, 

ra imposible deshacer lo pasado, destruir la continuidad de 

la vida social, remover situaciones sucesivru:icnte constitui-­

dae de buena fe en el espacio y a través del tiempo, P'•rn mal. 

ograrlas. 

Esta opini6n del maestro Texeiro es válida siempre que -

los erectos de la ley extranjera contraria al orden público 

se acepten parcialmente y se aproxime a los de la ley del lu­

gar, con el único fin de lograr ls justicia y equidad; tomada 

esta regla como algo excepcional y no como algo general. 

Ha habido numerosos intentos de delimitaci6n del orden -

público e trav~s de distintas conferencias. Destaca por su 

trascendencia la sesi6n realizada en París en el afio de 1910 

por el Instituto de Derecho Internacional, se bas6 en la pro­

puesta de Renault y fue presentada por Fiore y Weiss; se die-

(5) J. P. Niboyet, op. cit. P~g. 1¡33 
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cuti6 la pretendida enumeraci6n <le los cernos de orden público 

para que se señalara, con le mayc1r ;•recisi 6n posible, lae di.Q 

posiciones que ja;:11l.s serían a¡iartndes por una ley extrlinjera; 

todo ello con el fin de evitar lk incertidumbre del arbitrio 

judicial. La resoluci6n votada e~ el lnstituto a la que hago 

referencia ea la si~uiente: 

"El Instituto expresa el deseo de que, pc.ra evitar la i,!l 

certidumbre a que se presta el arbitrio del Juez y ol perjui­

cio que pudiera resultar para el interés de los particulares, 

cada legislaci6n deten'line, con la mnyor precisi6n posible, -

aquellas de sus diaposiciones cuya aplicaci6n no será nw1ca -

suspendida por la intervenci6n de una ley eict:rru1jera, aún en 

el caso de que ésta fuese· competente para regir la relaci6n -

Jurídica de que se trate." (6) 

Por eso se debe señalar en cada convenio de :Jerecho In-­

ternacional Privado, con precisi6n, los puntos sobre los cua­

les en cada pa!s contratante una disposici6n que se considere 

como de orden público, puede frustrar los principies mismos 

del convenio. 

Se reafirma as! el carácter nacional del orden público y 

la protecci6n de la eoberan!e nacional. En nuestra legisla-­

ci6n aún no se ouenta con Wla diaposici6n que de manera espe­

cifica regule al orden público como medio para evitar la apl.!, 

caci6n de una norma contrario o perjudicial pnra el conglome­

rado mexicano; ein embargo, a lo lar~o de distintos ordenB111ie,a 

(6) Arellano García, op. cit., Pág. ?88 
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tos encontramos uno referencia al mismo. Vg.: el artículo Jo. 

párrafo quinto de la Ley de llavegaci6n y Jomeroio r.arítimos -

(según reforma publicada en el Diario Oficial del 22 de dicieJ!!. 

bre de 19?5) est•blece lo siguiente: 

"Jan inaplicables en ::éxico, todas las disposiciones de 

las legislaciones extranjeras que contravengan el orden públi 

co, tal cual sea calificado en México." 

Otros ejemplos al respecto se localizan en los artículos 

2737 y 15 fracci6n II del J6digo Jivil para el :Jistrito Fede­

ral¡ 569 y 571 fracci6n VII del J6rtigo Federal de Procedimie.!! 

tos Civiles; 251 fracci6n II de la Ley 3eneral do Sociedades 

Mercnntiles¡ etc •• 

3. EL FRAUDE A lA LEY 

El fraude a la ley y al orden pÚblizo tienen la miscra fl 

nalidad, es docir, el impedir la aplicación de la norma jurí­

dica extranjera competente en nuestro pnís. Gin embargo el -

motivo de su finalidad es distinto, pues en el orden público 

el sujeto pretende hacer valer un derecho adquirido de buena 

re, el cual no se aplicar' si se estima que es contrario a -­

los tnteresee socinles, morales, ocou6micoe, etc., de la co-­

lectividad, a pesar de que la norma de conflicto lo he,¡a declf! 

redo competente. ~lientras que en la excepci6n del fraude a -

la ley, no se aplica la norma extranjera por existir una bur­

la al imperio de la ley bajo la cual actuaron loe deetineta-­

rios de la nonna jurídica nacional¡ porque a.rtificiosB111ente -
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ee colocar·on en los supueotos nor::n•ti vos nacionales ;¡ extran­

jeros, Esto surge poi· el mnr<;en, mn;¡or o menor, 111e la ley -

d.eja escapar en su !orinulnci611 ,~enérica; por le impoaibilidad 

de une sincronizsci6n perf octo entre sus palabras ;¡ su finn-­

lidad o espíritu, con los hechos sociales que se complican C.! 

da vez más en su desarrollo. 

0sbe aclarar que no se debe conru.~dir el fraude n la ley, 

que es una violaci6n indirecta de la le;¡, con la violaci6n di 

recta, pues en la primera ha;¡ !uga de unn ley por otra con la 

realizaci6n de actos ilícitos; y en la segunda, se viola el -

espíritu de la misma. 

El maestro Arellruio García define el fraude n ln ley de 

la siguiente manera: 

"En el Derecho Internacional Privado el fraude a la ley 

es un remedio que impide la npliceci6n de lo norma jurídica -

extranjera competente, a la que el o los interesados oe han 

sometido voluntariamente por ser m~o o menos convincentes e -

sus intereses, evadiendo artificiosamente la imp•ratividad de 

la norma jurídica nacional." (1) 

Como claramente se establece en este concepto, exiete la 

realizaci6o de uno o más actos lícitos, con loe que ee prete~ 

·de obtener intencionalmente o no, un resultado nntijurÍdico -

que aparentemente ee realiz6 de buena !e. 

J.l considerar al trsud.e a le ley como excepci6o a la apli 

caci6n de la ley extranjera, ~ ve como se !rustran las inten-

(1) J.rellaoo García, c. op. cit. Pág. 796 
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ciones de aquellos que se someten por voluntad propia a la -

norma jurídica extranjera, más ventajosa y conveniente a sus 

fines pora tratar de evadir la ley nacional que evidentemente 

era más rigurosa. 

En el !raudo a la ley, la i~peratividad de la ley nacio­

nal se evade arti!icios6l!lente, " ••• es decir, la ubicaoi6n -

dentro de los supuestos de la ley extranjera, no es consecue:!.!_ 

cia de situaciones de hechos normales acaecidas en forma natj! 

ral, sino de una inteaci6n de quedar tuera de los puntos de -

conexi6n de la ley nacional y quedar dentro de los puntos de 

conexión de la ley extranjera." (2) 

Como señalé al principio del presente tema, el fraude a 

la ley como excepci6n se contunde con el orden público debido 

a que ambos son excepciones a la aplicaci6n de la norma jurí­

dica extranjera que se considera como competente; sin elllbargo, 

existen diferencias señaladas por los distintos tratadistas. 

Uno de ellos es Maur:r (3), quien hace consiatir la diferencia 

en que, en el traude a la ley he;r un abuso de Derecho por Pll!: 

teclel sujeto, y en el orden pdblieo no. 

Un elemento iaportante de diatinci6n es el que aporta el 

maestro Arellano García, quien considera: en el n ••• traud.e a 

la 197, la conducta de las partes es perjudicial para la nor­

ma jurídica nacional y deja de aplicarse la norma jurídica e!: 

tranjera. En el orden pdblieo la non11a jurídica extranjera 

(2) Ide111. 
(3) Hau17,•Dereoho Interngpionsl Privad.o: Ed, Cajioa, 

11bico, 194-9 Plg. 326, Oit. por Arellano G. (6a.ed) 
op. cit. Pág. 742 
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es la perjudicial en c'wnto a su apltcaci6n." (11) :n el fra.!!. 

de a la ley, no se aplica la nonaa jurí~ica extranjera compe­

tente, no por la ley misma, sino por la forzada ubi~aci6n de 

las pnrtes dentro de los supuestos de la noma jurídica ex- -

tranjera. Mientras que en el orden p11hlico, no se aplica, 

por el contenido de lo misma norma, el cual choca con el con­

tenido de la norma nacional. ~ate es el criterio que sigue di 

cho autor, al cual me sumo pues considero que en la primera 

tigura h!Q' un engaño, hay la presencia de un acto fraudulento 

para evadir la aplicación de la norma nacional y colocarse -­

dentro de los supuestos de la norma jurídica extranjera. ~i­

tuaci6n que no se presenta en el orden público pues la norma 

extranjera es la contraria a la nacional. Para el Derecho IJl 

ternacional Privado la adulteraci6n, la talsificaci6n o la si 

mulaci6n de un elemento de conexión, son ineficaces e inexis­

tentes una vez probados tales vicios, si le finalidad tue el 

obtener la aplicaci6n de la ley deseada, porque se está ante 

el supuesto del traude a la ley. No obstante esto, ol traude 

a la ley como excepci6n a la aplicación del Derecho extranje­

ro ae invoca m'tQ" escasamente porque su demostración, en gene­

ral 1 .e• a base de indicios, los cuales, aunque no imposible, 

si aon dit{ciles de probar. Además de que no hay uniformidad 

de criterios respecto a lo que debe sancionarse, pues se duda 

ai es suticiente la violación de la ley evadida, o es necesa­

ria t11111bi&n la intenci6n de defraudarla¡ se debe condenarse -

(4) Arelleno García, op. cit., Pág. 800 
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s6lo el frnu<:e a la ley del foro, o también el que se comete 

en perjuicio de ]~ le1• extr"njera; si se deóe !Jll11l"r el acto, 

o no; etc •• 

~;inja de h huela estiria qUA nl Derecho interno combate 

el fraude a la ley de dos formas: preventiva y represiva. 

"Por el pricero puetle impeóirse la reali?.aci6n de un acto lí-

cito cuando el encargado de autorizarlo percibe claramente la 

producci6n de un resultado antijurídico ••• " (5) Por el segu.!!. 

do, cuando lo anterior no es suficiente para evitar ln antij!J:. 

ridicidad y una vez producida ésta, se debe declarar la nuli­

dad del acto que la produjo. 

Al respecto, personalmente considero que el acto de rea­

lizaci6n fraudulenta debe ser ineficaz y al mismo tiempo, se 

debe imponer una sanci6n para los violadores de la ley del 

foro, previa comprobaci6n del delito; pues si solo se sancio­

na la intenci6n, difícil tarea será el demostrar el enimus de 

los defraudadores. El legislador es el indicado para preve-­

nir en el país los fraudes a la ley y negar todos los erectos 

qulºestos se produzcan. Mientras que el juez, de manera indi 

recta, denegar! erectos al fraude n la ley, el cual por ser -

de aprecieci6n judicial requiere la prueba del elemento mate­

rial de la violaci6n de la ley evadida y del elemento moral, 

con la finalidad de fraude; prueba que surge naturalmente de 

los hechos en causa. 

Se presenta mucho el ceso de personas que momentáneamen-

(5) ~iaja de la Muela, op. cit., P~g. 430 
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te se desplazan " un lu¡;ar '"ºn el fin .\e re,.lizar fr11udes H 

la ley, con base en ln re:,51 a 'loc~is re .-i t actwn 11 =' ao busca -

siempre de su bencflc lo. ,;stn es un• fo1·1n<• de evndir lu ley 

por •uedios lícitos. ·ral es .,1 caso de los cambios fraudulen­

to•. de nacionalidaa, de domicilio, de ubicuci6n de las cosas, 

d" religi6n, del esta:>leci:niento for~"do del lu,;ar de nacimie.!l 

~->, etc •• 

liuestra íiepública t;exicana era un lugar muy socorrido P!!. 

i·a la ~ealizaci6n de divorcios de extr•njeros, dada la banir,­

nidad de nuestra le3islaci6n local, :;ior lo 11ue proliferaban 

los fraudes a la ley; pues en nuestr:o pr•ÍS ern CiUCho !'lÓ.s sen­

cillo obtener el divorcio. 

Por tal motivo, el 20 de febrero de 1971 se publicaron -

en el Diario Ofl.cial las reformo.a a loe artículos 35 y 39 de 

la ley de Ilacionalidnd y 11aturaliznci6n, para dar fin a esas 

situaciones fraudulentas. Así, el artículo 35, en su último 

p'rra!o, determina que: "Ninguna autoridad judicial o adl:lini~ 

trativa dará trámite al divorcio o nulidad de matrimonio de -

extranjero~, si no se acompaña la certificaci6n que expida la 

Secretaría de Gotiernaci6n de su legal residencia en el país y 

de que eus condiciones y calidad migratoria les permita real! 

zar tal acto." 

Se complementa con el artículo 39 que establece la san-­

oi6n para loe funcionarios infractores de la prohibici6n. 

La generalidad de las leyes dejan al criterio judicial -

la aplicaci6n de la ley extranjera, sin fijarse en sus afee--



tos, ~xcepcionalme~te al.7;Unas leyoa prevén la evasi6n de las 

normas del país; por ejem!'lo el ;6digo Jivil .. uizo en materia 

matrimonial que estipula que, el acto es válido únicamente 

cuando no se ha hecho con el fin de evadir las causas de nuli 

dad del Derecho suizo en el extranjero. 

Otro ejemplo ea el J6digo Argentino en donde se estable­

ce que: " ••• la validez del matrimonio, en ausen~.ia de poliga­

mia o incesto, se rige por la ley del lugar donde se ha cele­

brado, aunque los contrayentes hayan abandonado su domicilio 

para no deber someterse a las formas de le ley allí en vigor." 

(6) 

En nuestro Derecho mexicano contamos con algunas disposJ:. 

ciones que tratan el fraude a la ley, de manera directa o in­

directa. •:i artículo Jo. párrafo sexto, refor·mado, de la ley 

de llsvegaci6n y .Jomercio Narítimos (7) establece que: 

"Nadie puede prevalerse de una situaci6n jurídica creada 

en virtud de le aplicaci6n de una ley extranjera, con fraude 

a la ley mexicana." 

En la Ley de llacionalidad y llaturaliznci6n se cuenta tq 

bi'n con otro artículo relativo Al tema: 

"Juando se demuestre que el extranjero, al hacer las re­

nuncias y protestas a que este artículo se refiere, lo ha he­

cho con reserves mentales, en forma fraudulenta o sin la ver­

dadera intenci6n definitiva y permanente de quedar obligado 

(6) Ibidem., P~. 442 
(7) Publicado en el Diario O!icial del 22 de diciembre 

de 1975. 
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por ellas, quedará sujeto a todas las sanciones le5nles que 

esta misma ley o cualquier otra disposici6n impongan o puedan 

imponer en el futuro," 

Y el artículo 47 del mismo ordenamiento prevé la sanción: 

"La naturalizaci6n obtenida con violaci6n de la presente Ley -

es nula." 

Un avance más de nuestra le5islsci6n para luchar en con­

tra del fraude a la ley se encuentra en el artículo 15 rrac-­

ci6n I del Oódigo Jivil para el Distrito Federal, recienteme~ 

te reformado en enero de 1988 y que a la letra dispone: 

Art, 15.- "'fo se aplicará el derecho extrAI1jero: 

''I. Cuando artificiosaelente se hayan evadido principios -

fundamentales del derecho mexicano, debi6ndo el juez 

determinar la intención fraudulenta de tal evasi6n; 

y···" 
Desde este punto de vista se previenen futuros rrau-­

dee a la ley mexicana, empleados como excepci6n para la no 

~plicaci6n de la ley extranjera. 

4, LA RE~IFRO~IDAD 

He hablado de las excepciones a la aplicaci6n de la ley 

extranjera quo ea considerada como competente aplicar en el -

foro; y una más de ellas ea la reciprocidad. 

Como excepci6n a la aplicaci6n del Derecho ajeno, la re­

ciprocidad viene a resolver el conflicto que se origina cuan­

do no se puede aplicar una norma por la falta de conexidad o 
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analogía entre el Derecho del foro y el extranjero. !!o hay, 

como su nombre lo indice, una reciprocidad entre ambas legis­

laciones que autoricen e aplicar la norma extranjera en el f!}. 

ro y viceversa. 

5. EL INTEnES !IACIOHAL 

El inter6s nacional es otra excepci6n a la aplicaci6n 

del Derecho extranjero competente pnrs resolver el conflicto. 

Se le denomina de esta !orma "interh nacional" porque 

como toda excepci6n, lo que pretende es evitar la apliceci6n 

de una ley extranjera para hecer prevalecer la del foro sobre 

'eta y por tener como principal objetivo, la defensa del int! 

r61 de las personas pertenecientes al país del juez, del roro. 

Esta excepci6n ya la encontramos como tal, condensada -­

originalmente por la Cour de Cassati6n Francesa de la eiguie.!!. 

te manera1 

"Las incapacidades que 11e derivan de una ley personal no 

pueden oponerse a un trancé& que ha negociado en Francia con 

un extranjero de buena te, ain ligereze ni imprudencia, en la 

creencia de que el extranjero era tranc6a, o que, por lo me-­

no1, ae regia por una legialaci6n semejante a la rrancba." ( 1) 

Como ea puede apreciar, el interés nacional es una excelL 

ci6n que a6lo act~a respecto a la capacidad de obrar de los -

extranjeros, Pero existen algunos autores, tales como Woltt, 

que critican a la legislaci6n francesa por considerar que se 

(1) Miaja de la Muela, op. cit., Pág. 444 
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realiza una discriminaci6n entre las mismas perf>nna&, desde el 

momento en que se le atribuye esa dcnominaci6n del "interés -

nacional", pues se clasifica y diferencia entre el carácter -

nacional o extranjero de los pouibles perjudicados. 

Un elemento más que compone a la exce~ci6n del interés -

nacional, es la buena fe de los sujetos. JarHcterística que 

se encur,ntra en otras excepciones como el fraude a la ley. 

Se pretende proteger el interés de las personas del país de -

recepci6n donde se intenta hacer valer la norma jurídica ex~ 

tranjera, porque loe actos que se realizaron en el exterior -

de manera imprudencial, sin haberse previamente in!or.undo de 

loe requisitos que el Uerecho extranjero establece para la C.! 

pacidad contractual, por negociar sin saber a los daños a que 

se est& expuesto o pudiera estarse, son dañinos al Derecho 

del toro. 

Esta teoría del inter&s nacional la sancionan distintos 

pa!eea como son Alemania y Guiza, en donde se admite de una -

torma aWi máe estricta; ya que la ley local prevalece sobre 

la extranjera, aún sin la reserva de haberse pactado sin liru!, 

reza, ain imprudencia y de buena re. 

En nuestro Derecho mexicano, no encontramos de manera e!, 

presa la excepci6n del inter&s nacional, sin embar¡;o es bien 

conocido el hecho de que, las acciones realizadas por los su­

jetos deben llevar preferentemente la buena re, y que induda­

blemente, se pugna por proteger el interás de los nacinales 

contra las leyes ajenas al roro que ocasionooalgún perjuicio. 
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6. LA ¡:,TEXl:3'fi·ICIA D;; LA ¡¡;.;nwnou !~; f.L rAIS 
DE REC:;';P JION 

la inexistencia de la Institución en el país de recepción 

viene a constituir una excepci6n p~ra la no aplicación del De­

recho extranjero, al hacer prevalecer nuevamente la ley del -

roro. ¿ata !igura es una de las más claras en donde se puede 

apreciar, ya no la negativa del juez en la aplicación del De­

recho extranjero, sino su imposibilidad. 

~e presenta esta excepción, cuando la institución jurídi 

ca indispensable para el mantenimiento de un Derecho no exis­

te en el nuevo país, por lo que no se cuenta con una base para 

respetar dicho Derecho y por tanto, no se puede invocar total, 

ni parcialmente. La ley extranjera queda sin aplicación cu!I!!. 

do regula Instituciones desconocidas en otro Derecho. ~al es 

la opi.llión que comparten autores como Gard.! 'Jaetillo, Lepau-­

lle 1 aati!!ol. El primero de estos considera que: 

"El desconocimiento de une institución en otro Derecho -

aólo puede ser causa de inaplicaci6n de las leya• que la re~ 

lan en el supuesto de una imposibilidad t'cnica de su puesta 

en práctica." (1) 

For su parte, aati!!ol estima dicha inaplicabilidad debi 

do a la inexistencia de un nexo, o a la !alta de prueba de la 

ley extranjera competente, o a la renuncia a regirse por ella. 

L6gicamente es di!ícil aplicar una Instituci6n que en 

(1) Gardé Castillo, J,, "La Inst. Desoonocida en 
Derecho Internacional Privado", Fág. 45 
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nuestro país se considera desconocida; pero cnbe suponer que 

si se presentase tal, se puede solucionar el problema al apli 

car una ley que regule una Instituci6n análoga, semejante a -

la desconocida, que si bien no será idéntica, por lo menos r,!!. 

solverá el conflicto y por en<le se aplicará la ley local. 

J. P. lliboyet proporciona al respecto un ejemplo: "Guan­

do una cosa sobre la que recaen ciertos privilegios mobilia-­

rios, es transportada a España, no pueden invocarse sobre 

ella m&s privilegios que los establecidos por la legislación 

española. Así pues, para que un privilegio produzca erectos 

internacionales, se requieren dos condiciones: 1a., que exis­

ta segÚn la ley antigua; 2a., que exista, también, con arre-­

glo a la ley nueva." (?.) 

La ~onvenci6n InterB111ericana sobre Normas Generales de -

Derecho Internacional Privado (firmado por M6xico), en sus ll!: 

tículos 3, 5 y 6 trata la inaplicaci6n de la ley extranjera -

por tres motivos: orden público, fraude a la ley y la instil:]! 

ci6n desconocida. Respecto a esta ~ltima se dice: "Juando 

la Ley de un Estado tenga instituciones o procedimientos eseB_ 

cialee para su adecuada aplicaci6n y no estén contemplados en 

la legislaci6n de otro Estado Parte, ~ste podrá negarse a 

aplicar dicha ley, GÍQ~pre que no tengp. inotituci6n o ~rocedi 

mientos rmáloe;os." 

.n maestro ?ere"·1ieto .. 1 comenta1· este urece¡ito, hace e.!!. 

pecial hincapié en lo relrrtivo n la Rplicaci6n de los procedi 

(2) J. P. 'liboyet, op. cit., Prícr. 1•'l7 
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mientos análogos, pues dice que por este medio puede salvarse 

la excepci6n d.e la inaplicaci6n de la noma extraña, 

Otro sistema que trata tambi~n de evitar las consecuen-­

cias de la excepci6n·, es el propuesto por Rabel y que se den.!!. 

mina el "mhodo caaparativo" (3), Este, tiene por tin la 

creaci6n de noniae con.tlictuales que prevean la nplicaci6n de 

cualquier Derecho ya sea nacional o extranjero, 

Por ello, el desconocimiento de la Instituci6n extranje­

ra constituir! una excepci6n a su aplicaoi6n, siempre que no 

exista alguna inatituci6n semejante en nuestra legislaci6n. 

0) Rabel, Jit, por .t'ereznieto Jastro, op. cit., 
Pág. 264 
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l.- ... 1 e:jec1Jtiv·l \•t 1P Unión nvi·~ r. lR C~m1 rr· or -;e.na<\.Q. 

res Ciel n. ~on !'rU3') dt. ~. UnL;n u: n:·)y· et"· ~~ !'(.f'~rr-.R.S 

al C6cit;O ':iVil ~~rn <l 'li•trit'l !'rcerel nar~ A,ju·1tarlo 

a c'nvrr.cionea int•r~cin·icen~s <le Derech~ Int ornecionP.l 

:?riv~.cio. 

2. - De esnecial inter~n nern nuntro trrotaj ·) resulta ron 

les rofJrr.,; s, 1'.lublicr.das en el Di• ri0 ~ficial ó.c. 7 de 

enero ce 1988, o los ertfculos 1°, 13, 14 y 15 del C~di 

go Civil nera el Distrito Federal. 

).- Bn el nuevo tHto del ert!culo 14 del c.Sdigo Civil 

')erf. el Distrito Federal se c'1ntienen lr.s rer,las nara 

111 a'lliceci6n del Derecho ext¡·ar:jero. 

4.- En el mismo artículo 11. del c.Sdigo Civil se estable-

e• que ese ois;iositivo es V•~lido en el order. jur!éico 

interno nara establecer el Dertch~ a;licnble de las di­

versas entidades federativas. 

5.- En el artículo 15 del C6óigo Civil se hace un sei'la1.!!, 

miento oe lPs hi?6tesis en las que no es anlicable el 

Derecho extranjero. 

6.- La frecci6n I oel Rrt!culo 15 óel C6digo Civil nara 

el llintrito Pe<'crol reche~a lo enlicnci.Sn de la r.'Jme 

jur!dic;, txtrer:jera nor actur\liu.rse el suouesto de fra!! 

de e la ley mexicMa, lo oue r~ti': "cor·ce con la l\octri­

nP. que oesnrr'Jllr. ese radn óc ino_ilicabilidnd del Der~ 

cho eY.t!'&njero. 

7.- En la frncci~n II ccl Rrt!culo l~ cel C6digo Civil 

pera el Distrito Federal ne excluye la norr.a jurídica 
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.je ~:·f,rr·cho o.r.t1 E-: ~e:-ro curr:f _, nur: Cisoosicii:>nes, o el r.2,_ 

ttu!t8óC or 11u n·ilic,,ei.Sn '3ean c:~ntre-rios " ,I'in~inio.'l 

o in>.>ti tuci ·,nn; fundamentales del ord e1' jurídico mexic~ 

no. 

8.- Es inuer ble ll· influencif. que ejercieron ~flbre el l.~ 

ginl"d~r :!:<Xicenfl ln:i convrndone>i interameric· m s aobre 

Norrr·es Genérales óe Derecho Intcrnocionol ?rivado y CoE: 

vrnci6n Interam• rice.n~ Robre Do!"icil.io de l.as ?ersonos 

F!oicas y otrao convencion~s oue cita expresamente la 

EXJ>Oaici~n de Fotivos de P.eformcs de 1988 al C6dir,o Ci­

vil oe.ra el llistri to !'ederal. 

9. - I.'n le. Convenoi6n !nterl'mericenr sobre llorn:es Generc.lte 

de Dertcho Internacional ?rivF:do, en el ?rticlllo 2 se 

establece que el Derecho extranjero se apl.ice por el 

juez de rtccryci6n tal como lo har!a el juez del Estado 

cuyo Derf~ho resulte arylicable, sin nerjuicio de que 

lea ~artes oueden nl.egrr y ryrobor le ~xistencia y cont~ 

nido de l.a ley extranjera invocAda. 

1.0.- No hPy un~ coincirencie totrl~ente literRl entre ol. 

artículo ? de ln CnnvenoicSn snbre l'orMas r.enerRlts de 

Derecho InternocionRl Privodo y l.P frnccicSr: I clel rrt!­

culo 1.4 del C6digo Civil onrf\ el ristrito Federal pues­

to oue n0 se expresa en el c6digo Civil que las partes 

1JU6ó.an al<og1'r y probicr lr e:dstencif\ y contenido de la 

ley c):trAt:jern, te.l y como se consagro en el art!cul.o 2 

de la Convr,nci6n Interemr,ricane s~bre l:om.Rs 'Jenrri\l.ea 

de f!c;recho Internacional ?riv<do. 

11.- Coincice el artículo 6 de ~a Convcnoi6n Internraeric! 

na sobre ·:ol'r.eS Generales de Derech'l Internacional Pri­

ve.do con 1r fracci.Sr. I del articul.o 15 del c6digo Civil 
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para el Distrito redoral, ru."lot:e en nin¡;unn de 10s dos 

">rece?tos se !':lf.nciinn el fr..,'.t(t: ~ lri 11;:,t. 

12.- En ca~':1bio, ren1~cto r.cl o?·c'!en ::iúblico, 1~·, h~.Y ~.r)tal 

nimili tud f.ntre el artículo ; cic lo -~onvcn<:dn Intci·a:,'.!i. 

ricar1a sabrt: '::Jl'mrs ";(ntrnlt.-."3 dr; nc1·cchJ !nt1·!·n~cion2l 

:>rivt·do y le. fu.cci6r. II del ::rticulo 15 de1 ~6c!igo Ci­

vil ?nre el :intrito Federal 0~~3, el Prtículo 5 óe lo 

cit'.óa conv~nci5n s5lo e.lude r los ?rinci:iios éel or~en 

público y n" ~('. menci~::m: 13.~ in<'iti'tuci:)ncJ fundement!! 

les del orden público mexicAn?. 

13.- Le circunstnncfr ce rue el :!lcr~cho o•trnnjtr·) sea ª!:!. 

l~.-

ceotible de ser probAdo, te.l cnmo lo establece el artí­

c:.ilo 2 óe la Convenci6n InternMerice.na ~obre 'Tornas Ge­

nereles de D•recho !nternacionnl Privqdo, nn es motivo 

oe.ra negarle su nntureleZP jurídica al Derecho extranj~ 

r~. 

El ll~recho cr.trnnjer'> c0ngtituye un~ es,ecic difr,re!! 

te de re~le.s jurídicas ouest<> º'le no ·me6e ser estime.do 

como Derecho Intern&cional, ni c?nn Der~cho naciannl. 

15.- En los artículos 86 bis cel C~digo Federal de ?roce-

16.-

dic:ient.1s CivilEs y 284 bis del C6digo de Procedimientos 

Civiles para el Distrito Federal, oe oreviene que las 

nartcs iue(en t-lfear lP. o:!.stenci 0 y conter.ióo del Der! 

cho ext1·anjero ~· no ae dice, oue lAs partes ou.:;den ,ro-­

bar el Derecho ext··anjero COPCo lo dice la Convenci1n I!! 

teramericcna ao~T\3 '~orr.w'3 3rnr·r~lrs <le Dt:rEcho lnternR-

cional ?riv,.do, 
En los ,rece"">tos oue se e: t~n en 1 e ~?nclusi6n nnte-

rior se establece que el tribunRl se inforJOa del texto, 

vigencia, sentido y elc•nc• del ryerrcho •xtrRnjero me-­

diente informes oficiales que ,uede so"icitar nl 1orv1-
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cio Exterior i'.exicano. 

17.- Aunnu~ e1 ert!cu!o 86 del ~10.i~o F~oeral óe ~r•cedi-

n:ie!1tos ;iviles y el r.rtículo ?84 óel c6dig•J de ?roced.! 
mieut~s Civiles oare el 1istrito ?erleral su~rimieran la 

9ruetr. (oel Derecho extra1•jero, loo artículos 86 bis y 

~Bt bis ~e los c5diffOS msnciJn~dos re~,ectivarnente, en 

la sel'UJlña ¡>arte de su párrafo scmmdo aluóen e nue se 

oueden disooner y remitir 1~3 dilieencias orotntorias 

que el tribunal considere necesarias o que ofrezcan las 

;>artes. 

18.- :::stA3 ÚltimRS 1rortes Cf. l.o- "!·t!c·~l03 86 bis del c6-

ói~o ?ederr.l de ~roceóimicnto~ Civiles y 284 bis del C~ 

digo de ?roceóimi~ntos Civiles onra el ryistrito Federal 

o! son "cardes cor. el orticulo 2 óc l.a '.:onvenci6n Inte­

rPmeric~na sobro lhr!'ms Generales dE nerecho !~ttrnAci.2 

nol ~riv•~o que oermite que las oartes ~uednn 9robar 

ln existen~i~ y c~nt~n~do óe lf ley txt~ar:jern invocndn. 
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