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INTRODUCCION.

I.- ASPECTOS GENERALES.

La relacién obligacional como todo fendmeno juri
dico presenta una existencia temporalmente limitada,
independientemente de lo largo o curto que éste espa
cio pueda resultar y, supone, pAr lo menos tres mo--
mentos diferentes, l8gica y naturalmente, su cumpli-

miento y su extincidn.

Adn cuando existen obligaciones que surgen se --
cumplen y se extinguen aparentemente en forma simul-
tdnea, la doctrina hace una distincidn precisa entre
cada uno de estos tres nmomentos y en torno a ellos -
elabora lo que conocemos como la Teorfa General de -

las Obligaciones.

En este drden de ideas, en el presente estudio,-
al referirnos al nacimiento de la obligacidn haremos

necesariamente, una breve alus’'dn a las fuentes que



le dan origen; al pago, como forma de cumplimiento -
de las mismas, y finalmente a los hechos o actos ju-
rfdicamente reconocidos que pueden provocar vdlida ~
mente su extinecidn, independientemente de que €stas

hayan sido o no cumnplidas en la forma prevista.

E1l concepto de obligacidn nos viene desde el De
recho Romano. En las Instituciones de Justiniano, se
define a ésta como el ", . . , . iuris vinculum, quo
necessitate adstringimur alicuiu solvendae rei, se -
cundun nostrae civitatis iura" , es decir, obliga --
cifn es el vinculo jurfdico por el cudl quedamos --
constrefiidos a cumplir necesariamente, de acuerdo -~

con nuestra comunidad pelftica., (1)

En la actualidad, diversas son las definicio -~
nes gue en torno a la obligacién se han vertido y --
as{ tenemos por ejemplo que el maestro Gutiérrez y -
Gonzdlez explica que la obligacidn en sentido amplio

es *, . . . . la necesidad juridica de cumplir una

(1) Cfr. MARGADANT, Guillermo Floris. El Dereclo Prival Foma -
m, Ed, Esfinge, S.A, de C.V. Décima Quinta Edicidn, México - -
1968, Pag. 307.



prestacidn de-cardcter patrimonial ( pecuniaria o =

moral’) en”favor:de:un sqjgtb que eventualmente pue

de"llegar‘;”a» éxistiﬁrf “en favor de un sujeto que ya

existe "

U En sentido ‘estricto, segdn éste mismo autor es
) VN 1a nécesidad jurfdica de conservarse en
ai)titud de cumplir voluntariamente una prestacidén -
de cardcter patrimonial (pecuniaria o moral) en fa-
vor de un sujeto que eventualmente puede 2legar a -

existir %, (2)

Por su parte el maestro Manuel Borjar Soriano -
nos dice que la obligacién es ", . . . . la necesi-
dad jurfdica que tiene una persona llamada deudor -
de conceder a otra llamada acreedor, una prestacién

de dar, hacer o de no hacer ". (3).

Ademds, las anteriores definiciones de trata -

distas mexicanos, existen diversas definiciones de

(2) GUI'IERRIZ Y OONZALEZ, Ermesto. Deredmo de las Obligacio-
nas. Id, Cajica S.A. Quinta Edicidn. Méwxioo 1976. Pags. 28 y
29,

(3) HORJA SORIANO Manuel. Teorfa General de las Obligaciones.
Tomo I. Librerfa forréa Hos, y Cfa. México 1983, Pag. 102.



autores extranjercs, asi,‘ por . ejemplo, Giorgi, cita
do por el destacado Jurista Mexicano Rafael Rojina
Villegas (&), seflala que la obligacibn es ", . . .
una relacidn jurfdica entre dos personas en virtud
de la cu&l una o varias de ellas (deudor o deudo- -
res) quedan sujetos respecto a otra u otras (acree-

dor o acreedores) a hacer o no hacer alguna cosa ".

Planiol, propone una definicidn de acuerdo con
la cufl ". ., . . . la obligacidn, es una relacidén -
jurfdica entre dos personas en virtud de la cudl --
una de ellas, llamada acreedor, tiene el derecho de

exigir cierto hecho de otra llamada deudor ", (5),

De todas las definiciones propuestas, podemos
observar que la obligacidn, o bien se define como -
un vipculo jurfdico, o bien, como una relacidn juri
dica y en ocasiones como la necesidad jurfdica. So-

bre este particular, quienes optan por determinar -

(u) Cfr, ROJINA VILIEGAS, Rafaél, Derecitp Civil Mexicam. To
mo IV, Volumen I Obligaciones. Ed. lorrda S.A., Quinta Edi =
cidn, México 1985, Fag. 13.

(5) PLANIOL Y RIPERT, Tratadk Prdctico de Dereclp Civil Fran
cés, Traducido por el Dr. Mario Dfaz Cruz y el Dr., Eduardo =
de Piverand. Tom> II. las Obligaciones. Edicidn Qultural. la
Habana, Cuba 1946. Pags. 36 y



a la obligacién como relacidn juridica y no como --
vinculo jurfdico, segin estos autores, el provenir
del concepto primitivo de la obligacién en el Dere-
cho Fomano, implica un poder juridico del acreedor
sobre el deudor, recordemos que en el Derecho Roma-
mo en caso de incumplimiento el acreedor podfa ejer
cer coaccifn sobre la persona del deudor, sometién-
dolo a trabajos forzados y, en algunas ocasiones, -
podfa privarlo de 1la vida; lo que nos conduce nece-
sariamente a pensar que el poder del acreedor se ex
tendfa no sélo sobre la persona del deudor, sino -~
también, sobre su libertad y :zu patrimonio, hallédn-
dose por lo tanto verdaderamente vinculado al acree
dor. Entre los autores que prefieren hablar de rela
cidn juridica se encuentra el maestro Rojina Ville-
gas, cuya opinidn la explica en los siguientes tér-

minos:

" En nuestro concepto la sustitucidn del tér-
mino ' vinculo jurfdico ' por el de ' relacién juri
Vdica ' ha sido absolutamente desafortunada, porque
se ha cometido el grave error de confundir la obli-
gacién con la relacién jurfdica. En otras palabras

se ha confundido un elemento con la articulacién ge



neral de todos los demds, lo que di como resultado

la relacién jurfdica. . . el deber juridico u obli-
gacién se presenta como el objeto de la relacidn ju
ridica, como forma de conducta regulada bajo 1la for
ma del deber y correlativamente bajo la forma de fa

cultad, desde el punto de vista del sujeto activo.

Luego, entonces, la obligacién no es, ni puede
ser, la relacidn jurfdica. Esta es el resultado de
la articulacién de los elementos simples que la ori
ginan, referida al sujeto pasivo. Es evidente que -
la obligacidn es un estado de sujecidn juridica; m
es la relacién de un sujeto con otro, simplemente -
constituye la subordinacién en que se encuentra el
obligado frente al pretensor y, por lo tanto tal es
tado de subordinpacidn no es sSlo el constitutivo --
del vinculo o relacién de derecho. Por lo consiguien
te, la relacién jurfdica es el elemento ideal que -
resulta del enlace de los elementos simples, y no -
puede confundirse con la obligacidn que es uno de -

ellos ", (6).

En la actualidad la obligacién es considerada,

(6) Ob, cit. Pags. 17 y 18,
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fundamentalmente, como una relacidn jurfdica patri-
monial en la que la prestacidn es elemento primor -
dial, dada la posibilidad legal de la transmisibili
dad de la misma. Esto no significa que la obliga --
cién deje de ser una relacidn entre personas, sino

que la individualidad de estas personas resulta in-
diferente a la existencia de la relacidn, ya que el
acreedor o deudor pueden cambiar sin que el crédito

o deuda se extinga o modifigque.

Alora bien, de acuerdo con las definiciones da
das, son tres los elementos imprescindibles que con
forman el concepto de obligacién, el primero de - -
ellos corresponde a los sujetos: el sujeto active o
acreedor y el sujeto pasivo o deudor; un segundo --
elemento lo constituye la relacidn jurfdica que por
el derecho objetivo concede al acreedor una accidn
de ejercitar para obtener la prestacidn, objeto de
la obligacidn; el tercer elemento lo constituye el
objeto de la obligacidn que no es, sino lo que tie-
ne facultad de recibir, y en su momento, exigir el
acreedor del deudor y puede ser un hecho positivo,
es decir, hacer o entrepar algo en cuyo caso esta -

mos hablando de una prestaciéu, o bien, puede con -



sistir en un hecho. negativo o una abstencidn, de -
ésta manera, se dice que el objeto de la obliga ~-

cién puede ser un dar hacer o no hacer.

En el Derecho Civil Mexicano, como anteceden-
te legislativo, encontramos la nocién de obliga --
cién en el Artfculo 1326 del CSdigo de 1884 que es

tablecfa:

"Obligacién personal es la que -
solamente liga a la persona que

la contrae y a sus herederos ",

Sin embargo, ésta definicidén no ayuda al escla
recimiento del concepto, por otro lado, el Cddigo
Civil de 1928, ni siquiera define a la obligacién

natural.

Todas las obligaciones tienen un origen, a €s
te se le denomina fuente. Las oblipaciones nacen -
de un acto o un hecho a los que la ley les atribu-
ye consecuencias jurfdicas, ésto es, autoriza a --
que de ellos se generen derechos y obligaciones.En

este &rden de ideas, la primera fuente de las obli



gaciones es la ley y el hecho o acto jurfdicos. Al
respecto el maestro Fojina Villegas opina: " SSlo
el derecho ha elaborado un proceso genético perfec
tamente delimitado para el nacimiento de las deu -
das. . . . . 1las obligaciones del derecho privade
civiles o mercantiles, tienen un proceso de crea -
cidén definida en las normas. Justamente las fuen -

tes de las obligaciones ", (7).

En efecto, el legislador ha reglamentado en ~
forma especffica algunos hechos o actos juridicoes
que por su particular naturaleza, producen o dan -
origen a las oblipaciones, y asf tenemos al contra
to, la declaracidn unilateral de voluntad, el enri
quecimiento ilegftimo. La gestidn de negocios, los
hechos ilfcitos y el riespo creado. Sin embargo, -
otras fuentes como el testamento y la sentencia no

son regulados precisamente como tales.
Sélo haremos una breve referencia de cada una

de las fuentes aludidas, pues un estudio detallado

excederfa la finalidad de éste tradajo.

(7) Ob. cit. Pag. 52.
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Las fuentes de las obligaciones especificamen

te reguladas en la legislacidn civil son:

1.- El contrato.

2.~ La declaracién unilateral de la voluntad.
3.- El enrigquecimiento ilegftimo.

4,- la gestién de negocios.

5.- Los hechos ilfcitos.

6.~ El riesgo creado.

i.- El contrato, ha sido considerado como 1la
fuente principal de las obligaciones, De acuerdo -

con el Artfculo 1792 del Cédigo Civil vigente:

" Convenio es el acuerdo de dos o
mds personas para crear, transfe-
rir, modificar o extinguir obliga

ciones ",
L1 Artfculo 1793, dispone:
" 105 convenios que producen o ~=

transfieren las obligaciones y de

rechos toman el nombre de contra-
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tos ".

De lo anterior se infiere que el contrato, es
una especie del género convenio, este acto juridi-
co asf denominado es definido por el tratadista Gu
tiérrez y Gonzdlez, como " El acuerdo de dos o mds
voluntades para crear o transferir derechos y obli
gaciones ", (8). El contrato s2 encuentra regula-

do en los Artfcules 1792 a 1859 del CSdigo Civil,

2.~ La segunda fuente de las obligaciocnes re-
gulada por el Cédigo Civil es la declaracién unila
teral de la voluntad, definida por al autor citado
en el pirrafo anterior, " La exteriorizacidn de la
voluntad que crea en su autor,la necesidad jurfdi-
ca de conservarse en aptitud de cumplir por sf o -
por otro voluntariamente una prestacién de cardc -
ter patrimonial pecuniario o moral, en favor de un
sujeto que eventualmente puede llegar a existir, o

si existe, aceptar ". (9). Su regulacidén la encon-

(8) Ob, cit, Pag, 182.
(9) GUTIERRE? Y GONZALEZ, Crmesto, Ob. cit. Pag. 405.
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tramos en los Artfculos 1860 al 1881 del CSdigo Ci
vil. Las especies de declaracién unilateral de. la

voluntad reguladas son:

A).- Las ofertas al piliblico: oferta de venta,
promesa de recompensa y concurso con promesa de re

compensa.
B).~- La estipulacién en favor de tercero.

C).- Los tftulos civiles-a‘'la érden y al por-

tador,

la ‘oferta de venta se encuentra en el Ar‘tf—r

culo 1860 que dispone:

" E1 hecho de ofrecer al piblico
objetos en determinado precio, ==
obliga al duefio a sostener su - -

ofrecimiento ",

"En cuanto a la promesa de recompensa-el Arti- . .

culo 1861 dispone:

" E1 que por anuncios u ofreci- -



432

mientos hechos al piblico se com -
prometa a alguna prestacidn en fa-
vor de quien llene determinada con
dicidn o desempefie cierto servicio,
contrae la obligacidn de cumplir lo

prometido “.

En el concurso con promesa de recompensa, --
existe también una declaracifn unilateral de vo ~
luntad con promesa de recompensa, sdlo se distin-
gue de las anteriores en que la promesa se dirige

a un grupo especial de personas,

Siguiendo de cerca las ideas expuestas por el
maestro Gutiérrez y Gonzdlez, coincidimos en que -
la estipulacidén a favoer de tercero es ". , . . . -
una cladsula en virtud de la cudl en un contrato o
en un testamento, una parte o el testador hacen --
que la otra parte o un legatario se obligue a rea-
lizar determinadas prestaciones en favor de otro',

10).

(10) Ob. cit. Pag. 25.
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El Artfculo 1868 refiriéndose s6lo al aspecto

del contrato sefiala:

"En los contratos se pueden hacer
estipulaciones en favor de un ter
cero, de acuerdo con los siguien-

tes artfculos ".

Por {ltimo, los tftulos civiles a la Srden y
al portador, son otro tipo de declaracidn unilate-
ral de voluntad previstos por la legislacidn civil
"Consisten en la promesa contenida en un documento
de hacer una prestacién en favor de alguien deter-
minado que posea el documento ".(11).Sobre esta fi
gura existe controversia entre los tratadistas res
pecto de si existen tftulos civiles o bien, si es-
ta parte del Cddigo Civil se encuentra derogada =--
por la actual Ley de T{tulos y Operaciones de Cré-
dito de 1932. Para algunos autores, come el maes -

tro Rojina Villegas , consideran que al no ser - =

(11) BEJARANO SANCHEZ,Manuel. Ob. cit. Pag. 188,
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idénticos los tftulos civiles y mercantiles, debe
considerarse que los titulos mercantiles se rigen
por la Ley de Tftulos y Operaciones de Crédito y -
los civiles por el Cddigo Civil, a esta opinién se
adhiere el maestro Manuel Bejarano Sdnchez; por =--
otra parte hay quienes consideran que los titulos
de crédito son materia exclusiva del Derecho Mer -
cantil y en este sentido debe considerarse deroga-

da la parte conducente del C&digo Civil.

3.- La tercera fuente de las obligaciones la
constituye el enriquecimiento ilegitimo que se en-
cuentra previsto en el Artfculo 1882 del CSdigo Ci

vil, el que textualmente establece:

“El que sin causa se enriquece -
en detrimento de otro, estd obli
gado a indemnizarlo de su empobre
cimiento en la medida que €1 se

ha enriquecido ",

Manuel Bejarano Sdnchez (12) explica las ca -

(12) Ob. cit. Pag. 200.
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racteristicas: del enriqiecimiento sin causa, de la

siguiente forma:

A).- El enriquecimiento de una persona. Un su
jeto ha alcanzado beneficios patrimoniales, ya sea
por adquirir nuevos bienes o servicios, por evitar
se alguna pérdida o librarse de deudas, en todos -
los casos ha experimentado una ventaja econdmica.-
los tratadistas sostienen también un beneficio in-
telectual; constituye un enriquecimiento en el - -
cudl puede apoyarse la accién, como es el caso de
los nifios a quienes se consagra un maestro {(que es
también una ventaja econfmica en cuanto significa
un ahorro de gastos para los padres de los meno --
res ). El enriquecimiento convierte en deudor al -~

favorecido.

B).- Empobrecimiento de otra persona. Como --
contrapartida del enriquecimiento, otro sujeto su-
fre un empobrecimiento que puede consistir en una
transferencia de bienes, de servicios, o en el sa-
crificio de algln beneficio. Esta pérdida lo con -

vierte en acreedor.
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Segidn criterio del CSdigo Civil comentado, ha
bré enriquecimiento no sflo cuando se ha recibido
una prestacidn, sino también cuando el deudor se -
ha liberado de una obligacién. Ademds, es necesa -
rio que el enriquecimiento de una persona sea la -
consecuencia directa del sacrificio o del hecho de
la otra. La falta de causa se entiende como la au-
sencia de una obligacidn que tenga su fuente en la

Ley, en un contrato o en una sentencia. (13),

Del enrigquecimiento sin causa o ilegftimo na-
ce una obligacién a cargo del que se enriquece y a
favor del que se empobrece. Este puede reclamar la
indemnizacidén de su empobrecimiento en la medida =
de que el primero se ha enriquecido. El que se ha
empobrecido tiene la accidn in rem verso, se trata
de una accidn estabilizadora del equilibrio causa-
do por el beneficio econémico obtenido sin causa -
legal y no de una medida reparadora de todo el da-

fio o pérdidas resentidos. La accidén in rem verso -

(13) BRINA SESM\, Ingrid. OSdigo Civil Comentado. Tomo IV. -
Primera reimmresidn, Instituto de Investigaciones Juridicas.
B4, Porrda, Pag. $0.
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se distingue por eso de la accién derivada de los
hechos ilfcitos, la cudl impone por lo general una

reparacién total.

L.~ la cuarta fuente de obligaciones es la de
nominada gestifn de negocios; Rossel (14) explica:
"la Gestién de Negocios consiste en el hecho de --
que una persona (el gestor) administre voluntaria-
mente el negocio de otra persona (el duefio) sin --
mandato de parte de €ste dltimo. Asi, yo sé que --
uno de mis parientes o amigos se ha ausentado por
un tiempo mds o menos largo sin cuidar de sus inte
reses, yo cuido las reparaciones de conservacién -
que necesiten sus edificios, cultivo los campos --
que no ha sembrado, pago las deudas urgentes que -
ha olvidado pagar, etc.., todo ésto sin haber reci
bido una &rden de su parte; son un gestor de nego-
cios, Este cuasi-contrato df nacimiento entre las
partes a obligaciones semejantes a las que resul -

tan del mandato. . . ".

(14) Citado por PORJA SORIAND, Manuel. Teorfa General de las
Obligaciones, Toro 1. Cuarta EdiciSn., Ed. forrmiz, S.A, Méxi-
o 1962, Pags. 387 v 388.
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£l Artfeculo 1896 dispone:

“"El que sin mandato y sin estar
obligado a ellec se encarga de un
asunto de otro, debe obrar con -
forme a los intereses del duefio

del negocio .

5.~ la quinta fuente ce las obligaciones reco
nocida por nuestro Derecho la constituyen los he -
chos i1fcitos. Sabemos que el hecho ilicito es lo
contrario a las leyes de &rden pdblico o a las bue
nas costumbres, los hechos ilfcitos que constitu -
yen delitos son regulados por el C&digo Penal, - -
mientras que los hechos ilfcitos en general son --
sancionados por el Derecho Civil. Al respecto el -

Artfculo 1919 del CSdigo Civil, establece:

"El que obrando ilfcitamente o -
contra las buenas costumbres cau
se dafio a otro, estd obligado a
repararloc, a menos que demuestre
que cl dafic se produjo como con-

secuencia de culpa o negligencia
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inexcusable de la victima ".

Ahora bien, cuando alguien incurre en una con
ducta antijurfdica y dafiosa, surge la obligacidn -
de reparar los dafos. Para el maestro Manuel Beja-
rano Sdnchez ". . . . . el hecho ilfcito, fuente -
de obligaciones, es una conducta antijuridica, cul
pable y dadosa, la cudl impone a su autor la obli-
gacidn de reparar los dafios y engendra a su carge
una responsabilidad civil, o dicho de otra forma,
el hecho ilfcito es la violacién culpable de un de
ber jurfdico que causa dafio a otro y que responsa-

biliza civilmente ", (15).

6.- Ademds de la responsabilidad civil surgi-
da de la culpa, la llamada responsabilidad subjeti
va, existe la denominada responsabilidad objetiva
0 riesgo creado, que se funda en la no califica --
cién de la conducta, sino en el hecho de causar da
fio por la utilizacién de un objeto peligroso, cons
tituyendo &sta, la sexta fuente de las obligacio -

nes.

(15) Ob, cit, Pags. 221 y 227,



As{, el-Artfculo 1913 determina:

"Cuando una persona hace uso de
mecanismos, instrumentos, apara
tos o substancias peligrosas --
por sf mismos, por la velocidad
que desarrollen, por su natura-
leza explosiva o inflamable,por
la energfa de la corriente eléc
trica que conduzcan o por cau -
sas andlogas, estd obligada a -
responder del dafic que cause, -
aunque no obre il{citamente, a

no ser que demuestre que ese da
fio se produjo por culpa o negli
gencia inexcusable de la victi-

ma ",

El Artfculo a que nos referimos establece la
responsabilidad objetiva, es decir, responsabili--
dad en el sentido de que para que la misma opere,-

no se necesita la existencia de culpa alguna,
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los 'elementos de la responsabilidad objetivé-_-

son:
“1,- Que se use un mecanismo peligrosc;
2.-_Que se cause dafio;

3.~ Que: haya una relacidn que causa efecto en

tre el hecho y el dafo; y

4. ‘Que no exista culpa inexcusable de la v:’._c_

tima,

La responsabilidad civil objetiva no se refie
re s6lo a la persona fisica que maneja los mecanis
mos peligrosos, sino que comprende también a la --
persona moral que los pone al servicio del piblico
y no requiere que en el manejo se obre ilicitamen-
te, pues, aunque haya un obrar 1icito no podrd exi

mirse de la responsabilidad.

Sefiala ademds el maestro José de Jesis lSpez
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Monroy en los comentarios que al respecto hace en-
el C8digo Civil (16), que la responsabilidad obje-
tiva no estd dentro de los 1fmites del contrato vy,
por lo tanto, la convencidn relativa a los lfmites
del mismo, no deroga las disposiciones que la ri -
gen, es decir, que aunque se cause dafo con el me-
canismo peligroso, el Unico modo de excluir la res
ponsabilidad serd probando que existid culpa o ne-
gligencia inexcusable de la vfctima, prueba que es

tard a cargo del titular del mecanismo peligroso.

Una vez que la obligacidn se ha constituido -
mediante la integracidn de sus elementos y como re
sultado de actualizarse alguno de los supuestos --
normativos que la generan, podemos pasar a la fase

de su cumplimiento.

Ls bien conocido que uno de los elementos de

la obligacidn es el objeto, que puede ser directo

(16) 1OPEZ MWPROY, Jesds. (Sdigo Civil Comentado, Tomo IV..
frimera reimpresidn, Instituto de Investigaciones Jurfdi -
o, L torrda, Pags. 6%y 70,
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o indirecto. Al referirnos al objeto directo de la
‘obligaci6n, estamos sin duda aludiendo a la conduc
ta que debe observar el sujeto pasivo de la misma,
ya consista ésta en un dar, hacer, no hacer o per-
mitir. El objeto directo de la obligacidn, por con
siguiente, es la conducta del deudor bajo las for-
mas de prestacién o de abstencién, el contenido ob
jetivo de la obligacidn, consistird entonces, en -

la actividad del deudor concentrada en el pago.

De acuerdo con lo expuesto, podemos afirmar -
que, en el momento en que el deudor satisface la -
prestacidn debida, lo cudl equivale a cumplir con
el objeto mismo de la obligacidn, se efectla el --
' pago '. En sentido jurfdico la connotacidn ' pa-
go ' tiene una amplia acepcién, equivalente al cum
plimiento de la obligacidn, mediante la entrega de
la cosa o la cantidad debida o la prestacidn de --

servicio que se hubiese estipulado. Asf,el Artfcu-

lo 2062, textualmente dispone:

"Papgo o cumplimiento es la entre
fa de la cosa debida, o la pres-

tacidn del servicio que se hubie
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re prometido ",

Es oportuno destacar que el CSdigo Civil de -
188“’, consideraba el pago como una de las formas -
de extincién de las oblipaciones; para el C8digo -
Civil de 1928 (siguiendo al Cédigo Suizo de las --
Obligaciones), es el acto de cumplimiento y la ex-
tincién es sdle uno de sus efectos, E1l cumplimien-
to o papo, dice Herndndez Gil (17), es la realiza-
cién de la prestacidn debida que trae como conse -
cuencia la extincidn de las obligaciones, asf mis-
mo, sefiala el autor mencionado, debemos distinguir
entre el cumplimiento normal o voluntario y el - -
anormal o forzoso. En el sentido mds propio de la
expresién, por cumplimiento ha de entenderse el vo

luntario.

El pago simple y llano es el acto voluntario
en el que concurren,generalmente, el consentimien-
to del deudor y el del acreedor. Cuando no concu -

rren ambas voluntades entraremos al campo de la --

(17) HERRANDEZ, Gll., /ntenio. E1 Concepto del Dereclo Civil, -
Revista de Derecto Privado. Pdgina 72, Madrid 1943



ejecucién forzosay.en cualquieva l'de sus: modalidades.

Una vez que hubieren realizado los fines para
los cuales la obligacidn fué constitufda, ésta se -
extingue como consecuencia 18gica de dicho cumpli -
miento, dando paso, por consiguiente, a la dltima -
fase de ese procesc al que nos hemos referido. Pue-
de suceder, sin embargo, que el cumplimiento o sa -
tisfaceidn de las prestaciones no ocurra, con lo --
cudl se propicia, en opinién de diversos tratadis -
tas, el nacimiento de una nueva obligacién, cuya --
fuente ha dejado de ser contractual para trasladar-
se al campo de los ilfcitos, por tanto, en este ca-
so la obligacidn se extingue por llegar el término
o la condicidn resolutoria, afin cuando no se haya -

configurado el pago o cumplimiento,



CAPITULO PRIMERO.

EXTINCION DE LAS OBLIGACIONES.

i.-CcC.0 N C E P T 0 .

Podemos definir a las formas de extincidn de -
la obliga~ién como el ' hecho ' o conjunto de ! he-
chos ', reconocidos por nuestro Ordenamiento Juridi

co necesarios para extinguirla.

La relacidn obligatoria como toda otra rela =-
cidn jurfdica, estd constitufda por un 'hecho! ( en
su amplio significado ) y se necesita, consecuente-
mente de otro 'hecho' para extinguirla, la extin --
cidén de las obligaciones, sefiala el Doctor Luis Mu-

foz (18) opera en virtud de diferentes actos, he ==

(18) MAOZ, Luis. Dereclo Civil Mexicaro. Obligaciones y Gon
tratos. Tomo III, Ediciones Mxdelo., México D.F. 1971, Prime-~
ra Edicién, Distrito Federal. Pags. 81 y 82.




_og -

chos o negocios jurfdicos a los cuales se les llama

en la doctrina, modos de extincidn.

2 .- ANTECEDENTES.

Desde el Derecho Romano, la extincidn de las -
obligaciones, significaba 1a disolucidn del vinculo
obligacional. En el Derecho Antiguo, el simple cum-
plimiento no bastaba para extinguir la obligacidn,
era necesario ademds que las partes realizaran un -
acto contrario a aquél que did origen a la obliga -
cién, &ste acto de liberacidn se 1lamé CONTRARIUS -

ACTUS.

A fines de la Epoca Republicana, se crearon la
actio y la exceptio doli, que servian al deudor - -
frente a una demanda del acreedor,que aprovechdndo-
se de la falta de un contrarius actus, trataba de -
obtener una vez mds el cumplimiento de una oblipga -

cidn. A partir de entonces,el acto contrario dejd -
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de ser necesamo pax'a la extxnc;dn de la obhgaclon

y los modos e ext;ncldn .,e clasn'lcavon en dos gru

postie

A).- Modas de extincidn que operaron IPSO IURE
pertéenecientes al Ius Civile y que extinguian la ==

obligacidn de pleno derecho.

B).- Modos de extincién que operaron EXCLPTIO-
NIS OPE, dentro del Derecho Honorario, tenfan que -
hacerse valer como excepcidn intercalada e¢n la fér-

mula para paralizar la accidn del acreedor.

Esta clasificacidn importante en la Epuca Cléd-
sica, perdid significado en el Derecho Justiniano,-
ya que entonces desaparccis el dualismo entre el De
recho Civil y el Honorario, y todas las causas de -
extincidn operaron con igual cficacia,

Modos de-extincidn que operaron IPSO IURE:

-~ Pago.

= Dacifn en pago.
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- Remisién de deuda.
- Novacién.
- ?onfusi(?n.
; Violencia ejercida por el acreedor.
- Sentencia.
- Concurso de dos causas lucrativas.
- = Pérdida del objeto debido.
- Muerte o Capitis Deminutio.
Modos que operaron EXCEPTIONIS OPE:
-~ Modalidades extintivas.
- Pacto de Non Petendo.

- Compensacién.



3.- MEDIOS DE EXTINCION.

En él Derecho Moderno encontramos, que se dis-
tinguen diversas situaciones en las cuales puede -~
darse la extincién de las obligaciones, asi Messi -
neo, citado por Luis Muficz (19), dice que los modos
de extincién se clasifican bdsicamente en las si -~

guientes categorfas:

A.- Generales,

B.- Especiales.

C,~ Satisfactorios.

D.~ No satisfactorios,

A.- los modos generales, son los de aplicacién
a todas las obligaciones, como el pago y sus varie-

dades, la compensacién, la confusién, la remisién,

la novacidn, la rescisién y la prescripcién. Sobre

(18) Ob, cit, Pag. 91.
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esta ltima. formay hacemos un estudio detallado en

capftulors;boksvbt‘ez;iores;' ‘

B.~ Los modos especiales, son s6lo aplicables
a la ‘extincién de determinadas obligaciones, como -
la muerte, en las obligaciones personalisimas, la -
incapacidad sobrevenida y la imposibilidad de ejecu

c¢ién o cumplimiento.

C.~ Dentro de los modos generales se distin --
guen dos grandes categorfas, los satisfactorios, es
decir, hechos que con la extineidn de la obligacidn
producen la satisfaccién, directa o indirecta, del
interés del acreedor, de manera gque la extincidn es
cabalmente, una consecuencia de dicha satisfaccidn.

Llos modos no satisfactorios son aquellos en --
virtud de los cuales, por el contrario la relacién

se extingue sin que el crédito quede satisfecho.

Sefiala Messineo (20}, que la distincién entre

{20) MESSINED. Manual de Dereclo Civil y Gomercial. Tom IV.
Traduccidn de Santiapo Sentis, Melerdo, Ediciones Juridicas
Ewopea-fnericana. Buenos Aires 1954, Pag. 355
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los modos no satisfactorios ha sido repudiada por -
algunos autores, por considerar que no tiene cardc-
ter jurfdico, afirmacién, que sin embargo, resulta

apresurada, puesto que la finalidad de la obliga --
cién es, desde luego, la satisfaccidn del derecho -
del acreedor, por lo que no es jurfidicamente indife
rente que puedan darse casos de extincién de la - -
obligacién, sin que acompafe la satisfaccidn del --
acreedor., Ciertamente, la falta de satisfaccidn no

impide la extincidn; pero darse cuenta de cSmo este
fenSmeno que a primera vista, puede parecer paradé-
jico, no sea tal, ha de ser resultado solamente de

una ulterior constatacidn de su naturaleza juridi -
ca; precisamente en el sentido de que la extincidn

de la obligacidn deja, en algunos cases, un residuo
o sea un acreedor no satisfecho, L1 cual a veces, -
sefiala Messineo (21), encuentra compensacidn ( como
por ejemplo, en el caso de la novacidn ), en el na-
cimiento de otra relacidn obligatoria y tal naci --
miento no tendrfa una justificacidén sin el antece -
dente de la falta de satisfaccién de una procedente

obligacién.

(21) Ob, Cit. Pag. 356 y ss.
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£n opinién de Eugene Gaudemet, (22), deben ex-
cluirse de los modos de extincién,a la nulidad y --
rescisién, ya que £stas son consecuencia de un vi -
cio original de la relacidn obligacional. la obliga
cién no ha tenido una existencia provisional, pues-
to que al declararse la anulacidn o la rescisién no
hacen sino reconocer un vicio que ya existia origi-
nalmente, de ahf su efecto retroactive., Por otra -=-
parte, afirma este autor, la pérdida de la cosa es
un caso particular de la imposibilidad de cumplir,-
que no extingue la obligacién sino cuando no es im-
putable al deudor, por consiguiente, la imposibili-
dad fortuita de cumplir es la que debe considerarse

como causa de extincidn,

De ésta forma, concluye Gaudemet, los modos de
extincifn de las obligaciones, en su concepto, de -
ben clasificarse en tres grupos, a saber: el pago,
como modo normal de extincidn; los modos de extin -

cién que no resultan del cumplimiento de la presta-

(22) GAWDEMET, Eugene. Teorfa General de las Obligaciones.
1974, Pag. u49.



cidn, sino de un convenio entre las partes; final -

mente las partes. (23).

En el segundo de los grupos mencionados habre-
mos de incluir a la dacién en pago y a la novacién,
ya sea por cambio de objeto o por cambio de acree ~
dor. En el grupo tercero, quedarfan comprendidos la
compensacién legal; la compensacidn judicial; la ~-
conrfusifn; la prescripcidén liberatoria o extintiva
y en casos excepcionales, la muerte de alguna de ~~

las partes.

En nuestro Derecho se reconocen expresamente -

los siguientes modos de extincidn.

3.1, LA COMPENSACION: Ya desde el Derecho Ro-
mano fué reconocida la coexistencia de dos erdditos
reciprocos, la virtud para paralizar las reci{procas
acciones, cuando unc de los acreedores alegase con-
tra el otro aquélla coexistencia, oponiéndola como
excepeidn a la demanda de la parte contraria. La ~-

institucién, sin embargo, tuvo una muy limitada - -

(23) Ob. cit. Pag. #50.
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aplicacidn en el Derecho Clésico. Téngase presente
que gParte de la libre facultad de los acreedores
rec{procos para renunciar a sus respectivas accio -
nes y para considerar extinguidos sus créditos, no
hubo una verdadera obligacidn de compensar, no fué
admitida sino en determinadas y especiales relacio-

nes. (24).

El término compensacién se deriva de las voces
latinas cum y compensare, que significan pesar
o sopesar dos cosas con el fin de igualarlas entre

s{.

Aplicando este sentido figurado a las obliga -
ciones, con la palabra compensacién, damos a enten-
der que pesamos o sopesamos dos obligaciones con el
fin de extinguirlas en su totalidad o en parte, se-

gln sean iguales o diferentes,

La compensacidén es un modo de extincidén de - -

obligaciones que existen entre deudores y acreedo -

(2u) Cfr: Rnggie;o Robertc, Instituciones de Dereho
Civil, Madrid, Reus, 1944, vol.II. payg 228,



res reclprocos por su-propi stala. conou

rrencia del valor total ¢“parcial’ restacio-

nes respectivas.

El Artfculo. 2185 del Cddigo Civil dispone:

“Art, 2185.- Tiene lugar la com-
pensacidén cuando dos personas --
rednen la calidad de deudores y
acreedores reciprocamente y por

su propio derecho ".

En Derecho Mexicano la compensacién tiens 1lu-
gar cuando dos personas reiinen la calidad de acree
dores y deudores rec{procamente y por -u propio de
recho produciendo el efectu de extinpuir las dos -
deudas hasta por el importe de la mennr. No proce-
de sino cuando ambas deudas consisten en una canti
dad de dinero, o cuando siendo fungibles las cosas
debidas,son de la misma especie y calidad, siempre

que se hayan designado Al celebrarue el contrato,

Para que hava lugar a la compentacidn v pre -
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quiere que las deudas sean igualmente 1{quidas (que
su cuantfa esté determinada o pueda determinarse en
el plazo de nueve dias) y exigibles (si su pago no
puede rehusarse conforme a Derecho). Asf, por ejem-
plo, el deudor no puede oponer en compensacién a su
acreedor una obligacidén natural a cargo de €ste y a
favor suyo, porque no podrfa obligarlo a pagar esa
obligaci6n, por ello también, la deuda sujeta a una
condicidn suspensiva no realizada, y a la deuda no
vencida cuyo término suspensivo no haya expirado,no
puede ni una ni otra servir para operar una compen-

sacién, puesto que no son exigibles, (25)

En Derecho Mexicano, cabe hablar de éompensa -
cién legal (Art. 2185 del CSdigo Civil) y de compen
sacién convencional (Art. 2188 del mismo ordenamien

to)d.

3.2. LA CONFUSION DL DERECHOS: La extincidn -

de una obligacidn, halla fundamento en el axioma de

(25) RIPERT, GEIDRGES y JEAN DBoulangor. Tratade de Dereclo Ci -
vil, Buenos Aires. 1965. Pap. GO5,
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que nadie puede ser a la vez deudor y acreedor de -
si mismo. (26). Se produce la imposibilidad de ejer
cer el derecho de crédito y a la vez cunplir la - -
obligacién, cuando las cualidades de sujeto active

y sujeto pasivo concurren en una misma parsona, se

extingue., Ahora bien, si la confusién que se habfa

operado cesa, desaparecen los efectos que habia pro
ducido; la obligacién primitiva renace con todos --
sus accesorios y con todos los efectos jurfdicos ~-
que la Ley le otorga aun respecto de terceras perso
nas. La obligacién reaparece, pues existe nuevamen-
te la posibilidad de su cumplimiento, al respecto -
surge necesariamente la cuestin que se plantean di
versos autores; realmente la confusidn extingue la

obligacidn o bien, es simplemente un obstdculo al -
cumplimiento de la obligacidn, una imposibilidad de
ejecucidn de ella y, que cuando tiene sentido y ~ -
existe algln interés jurfdico de por medio, el dere

cho y el débito subsisten no obstante la confusién.

(26) GALINIO CARFIAS, Ignacio. GSdige Civil Comentady. Tomo
V. Primera reimpresidn. Instituto de Investigaciones Jurf-
dieas, Ed. Torrda, Pag. 252. .
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La confusién, tal vez tuvo su origen en el - -
principio de la sucesién de los derechos,y todos --
los hechos o actos jurfdicos, por los cuales se ve-
rifica una sucesién, ya sea universal o particular,
intervivos o mortis causa, pueden dar lugar a la --
confusién, La sucesidén hereditaria, sea intestada &
por testamento, es la fuente mds importante de la -
confusién de derechos en los casos en que el acree-

dor herede al deudor y viceversa.

3.3. REMISION O CONDONACION DE LA DEUDA: Sefig
la el maestro Borja Soriano (27), que de conformi -
dad con el Diccionario de la Lengua Espafiola de 1la
Real Academia, remisidn, es la accifn de remitir, y
remitir es perdonar, exhimir o libertar de una obli

gacién,

La remisién tiene la naturaleza de un acto ju-
ridico bilateral, cuyo efecto directo o inmediato =
consiste en libertar al patrimonio del deudor de un
elemento negativo correspondiente al valor pecunia-

rio de la prestacién.

(27) Ob, cit. Pag. 23,
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C&nstituye la remisidn ,' la tercera de las cau-
sas dé laiextincidn de las obligaciones que recono-
ce el >C6digo Civil., Puede decirse que es el acto en
el qﬁe el acreedor declara o de alguna manera d3 a
entender que renuncia definitivamente a exigir el -
derecho de crédito que ostenta contra el deudor. Pa
ra Castén, es la liberacién de la deuda, otorgada -
gratuitamente por el acreedor en favor del deudor.-

(28)

Al analizar la remisidn, surge necesariamente
la cuestidn de definir si es o no un acto bilate ral,
asf, hay quienes concluyen que cuando la condona --
cién es expresa, deberd ajustarse a las formas de -
la donacidén, consecuentemente requeriri la acepta -

cidn,

Otra cuestidn que a veces se discute, es la de
si esta tiene cardcter gratuito u oneroso, y al res

pecto diversos tratadistas sostienen que parece un

{28) CASTAN TOBIRAS. Derechn Civil Espaipl, (omin y foral, -
Tomo ITI. Décima Edicién, Pag. 328.



contrasentido hablar de condonacidn de la deuda que
no sea gratuita, pues la renuncia del crédito a cam
bic de una remuneracidén, no serfa remisién de deuda
sino, dacién en pago. lo natural, es por tanto, que
la renuncia del crédito sea un acto de liberalidad
y que si se hace entrar en una situacidn mds comple
ja en la que sea factor de equilibrio o nivelacidn
frente a otras contraprestacionés, forme parte de -
un negocio diferente a la condonacién, asf, si con
la vemisiSn de una deuda se quiere pagar otra deuda
del acreedor, no existe verdadera remisidn, sino en
realidad una compensacidn convencional; lo mismo -~
ocurre si la remisidn se hace a cambio de otra ven-
taja en cuyo caso se tratard de una transaccidn, --

por ejemplo.

Lo que caracteriza tradicionalmente a la remi-
sidn y le d perfiles propios, s precisamente el ~
dnimo de liberalidad, es decir, 13 ausencia de con~
traprestacidn. Este cardeter gratuito se producird
incluso cuando 2l mdvil del acreedor sea tan sdlo ~
perder su titularidad por las incomodidades que su

cobro eventualmente pueda producirle.
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El acto de remisién no requiere para su vali -
dez,que la voluntad conste en forma determinada, no
ex{ge formalidad especial algupa, basta que la vo -
luntad del acreedor se manifieste clara y leglitima-

mente para producir la extincidn de la obligacidn.

De igual forma la remisidn puede ser total o -

parcial, denomindndose en este (ltimo caso 'quita'.

Con lo expuesto podemos comprender Integramen-
te el texto del Artfculo 2209 del Cddigo Civil, que

a la letra dice:

"Art. 2209.- Cualquiera puede re
nunciar su dzrecho y remitir, en
todo o en parte, las prestacio -
nes que le son debidas, excepto
en aquellos casos en que la ley

lo prohibe ",

3.4, NOVACION: La novacién, es un concepto --
que procede del Derecho Romano, cuando el formalis-
mo de la obligacién exigfa que la mis leve varia --

cién de los términos dec una relacién obligatoria se
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tradujera en la extincién de una obligacién primiti
va 'y en la creacién, en su lugar, de otra relacién
nueva. El contenido de la obligacién podia ser casi
el mismo y, a pesar de ello, debfa considerarse ju-

rfdicamente como una obligacidn nueva, (29).

En la actualidad, la situacidn se torna dife -
rente, y la polémica surge en el sentido de si una
relacién obligatoria puede considerarse la misma a
pesar de las importantes transformaciones experimen
tadas en su contenido o del cambio de los sujetos -

de la relacién,

El Artfculo 2213 del CSdigo Civil, establece:

"Art. 2213.~ Hay novacién de con
trato cuando las partes en €l in
teresadas lo alteran substancial
mente substituyendo una obliga -

cién nueva a la antigua ".

(29) Cfr. GALIND) GARFIAS, Ignacio. Ob. cit. Pag. 261,.
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Y de su andlisis, podemos desprender que la no
vacién, consiste en la substitucidn convencional de
una obligacién anterior por otra esencialmente dis-
tinta, de modo que la primera se extingue, subsis -
tiendo sflo la segunda. Marresa (30), sefala que, =~
propiamente la novacién mds que extinguir las obli-
gaciones, lo que hace es cambiar en otras. Sin em -
bargo, €ste autor, reconoce gue esta figura tiene -
un efecto extintivo, puesto que la obligacidn ante-
rior desaparece completamente con sus accesorios,pa
ra dar lugar a la nueva, que nace para ocupar el lu

gar de aquella.

los requisitos de la novacidn son:

A).~ Una obligacidrn preexistente, que va a ex-
perimentar los efectos de la novacidn, obligacidn -
que no s€lo ha de existir, sino que ademds ha de --
ser vdlida y eficdz. Si la obligacidn primitiva es

condicional, las partes pueden convertirla en una -

(30) MARRLSA Y NAVARKO, José Marfa, Qomentarios al OSdigo Ci-
vil Dspaipl, Madrid. Ed.Reus 1967, Tomo VII, Vol I. Pag, 865,



obligacidn pura, pero si nada expresan sobre este -
punto, se entenderd, que la eficacia de la nueva o-
bligacién queda pendiente del cumplimiento o incum-

plimiento de la misma condicidn.

B).- Creacidén de una obligacifn nueva que ha -
brd de ser igualmente vdlida que la anterior, ajus~
t4ndose a las mismas formalidades tuvieron que ob -

servarse al crearse la anterior,

C).~- Incidencia de la obligacién posterior en
la anterior, para la novacién extintiva las partes
deben declararlo terminantemente o la obligacién an
tigua y la nueva, han de ser de todo punto incompa-

tibles.

D}.- Voluntad de novar. Esta voluntad ha de --
aparecer claramente expresada o ha de ser una mani-
festacién técita inducida a la incompatibilidad en-
trc las dos convenciones. Hay quienes sefialan que,-
ademds, se requiere de capacidad, lo que en opinidén
del Doctor Garfias, es5 un requisito de validez de -
todo acto jurfdico y mo privativo de la novacién, -

as{ miumo se sefinla, que deberfa referirse la doc -



trina a la legitimacidn para disponer del crédito -
novable afin cuando este requisito ya sea la capaci-
dad o legitimacién no se refiere al acto en su es -

tructura ni en su esencia, sino a los otorgantes.

Es importante tener en consideracidn que el Ar
tfculo que se comenta, se refiere, en forma limita-
tiva, a las obligaciones creadas por contrato, sin
embargo, sabemos que cualquier obligacidén puede ser
novada independientemente de la fuente que le dé --

origen,

Asf, poderos concluir que la novacién, es un -
convenio en sentido amplio, por el que las partes -
deciden extinguir una oblipacién preexistente, me -
diante la creacidn de una nueva ﬁue la sustituye y
difiere de ella en algin aspecto esencial. De con -
formidad con la regulacién especifica de la materia
en nuestro C8digo, la nueva obligacién debe cambiar
ya sea en la causa, en el objeto o en la ocondicién,
en tanto que los sujetos de la relacidén jurfdica, -
siguen siendo los mismos, pues si se cambiara cual-
quiera de ellos, no habrfa novacién, sino una ce -~

sidn de crédito o deuda,
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CAPITULO  SEGUNDO.

LA CADUCIDAD,

1.~ ETIMOLOGIA Y ANTECEDENTES,

Etimoldgicamente la palabra 'CADUCIDAD' corres
ponde al vocablo 'cadus' ‘de, ‘'cado' «caer y signi
fica, decrépito, poco estable, perecedero, cercanc
a caerse y acabarse, Como institucién jur{dica le -
es aplicable el sentido de perecedero. De ah{ sus -

equivalentes: perentorio, perensién y decaimiento,

Caducidad, como se analizard adelante, es una
connotacidn cuyo uso impropio se ha arraigado en -~
forma tal, que parecerfa preferible designar a la -
institucién en forma técnica con la expresidn 'deca
dencia', voz similar a 'decheance' y 'demdenza' enm
pleada por los franceses e italianos respectivamen-

te (31).

(31) NORIEGA JR., José A. Caducidad y Presaripeidn. Anuarin -
de Dereclo. Panami. Pag. 115
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Los antecedentes mis remotos de la figura que -
nos ocupa, los encontramos, desde luego, en el Dere-
cho Romano, en lo que conocemos como Legislacién Ca-
ducaria, y a través de sus principales Leyes, la Pa-
pia Popaea y la Julia de Marintandis Ordinibus, en =
las cuales el Emperador Augusto, trataba de reme---
diar el problema demogrdfico suscitado en Roma. Pro
blema que se generd principalmente porque los ciuda-~
danos Romanos no querfan casarse o ya casados no -
querfan tener hijos. En estas circunstancias, las =~
Leyes mencionadas prohibfan a los célibes y orbi re-
cibir herencias y legados de personas que no perte-
necieran a su inmediata familia (32), a menos que-
se casaran los célibes o tuvieran descendencia los -
orbi, de esta forma, si los célibes u orbi no cum-
plfan con &se requisito que las Leyes les imponfan-
en determinado tiempo, su derecho a heredar o reci

bir legados ‘fcaducaba'.

AGn cuando en materia sucesoria las Leyes Cadu-

(32) MARGADANT, Ob. Cit. Pag. 213
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carias nos presentan en forma clara y objetiva la -
naturaleza jurfdica de la caducidad, no fué€ sino a

principios del Siglo XIX, cuando se inicia su estu-
dio como institucibn independiente, sobre todo por-
la labor realizada por Troplong que ya sefalaba al-
gunas diferencias entre la prescripcién y los pla--
zos prefijados. Posteriormente Grawein, M6dica, Plu
giese, Tedeschi, Gropallo y otros autores, lograron
aislar la nocibn de caducidad, fijando con mayor o

menor claridad sus caracteres. (33).

En esta Institucifn la idea b&sica y elemental
es que EL NO USO DEL DERECHO, TERMINA POR PROVOCAR-
SU EXTINCION (34), el rol de esta Institucién, dice
M6dica (35), es idéntico al de la prescripcibn y no

se distingue de ella sino por un fin politico so--

(33) NORIEGA JR., José Luis. Ob. Cit. Pig. 113

(34) PARDO LOPEZ, José Luis. El Uso, Abuso y No Uso
de los derechos Subjetivos. Revista de Derecho -
Privado. Madrid, Espafia 1964, P&g. 17.

(35) MODICA, citado por RODRIGUEZ, Eduardo en la -~
Revista La Ley. Tomo 11, Pig. 31.



- 51 -

cial diferente., Existen situaciones jurfdicas diver
sas, en las cuales varfa el grado de interés que --
tiene el legislador. Sea porque se trata de relacio
nes de familia en las cuales el drden piiblico estd

inmediatamente interesado, 0 sea porque se trata de
intervencidn de las autoridades, o de derechos pa--
trimoniales cuyo alcance desborda el interés parti.
cular. De allf que la caducidad sea de Srden pdbli-
co afin cuando atienda a situaciones particulares, -
sobre todo, si tomamos en cuenta que la regla del -
érden pGblico no estd necesariamente destinada a --
proteger directamente un interés general, sino que

también, protege en ocaciones, un interés particu -
lar especialmente importante desde el punto de vis-

ta social,

Andrés Bello (36) consagrd en el Cddigo Civil
Chileno, los llamados plazos fatales que perfecta -
mente podemos identificar con la caducidad, a pesar
de que no se les denominari como tal, tal vez por -

la escasa elaboracién doctrinal de esa época.

(36) BELID, Andrds. Citado tor José. A, Noriega Jr. Ob, cit.
Pag. 114,
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La consagracidén definitiva y clara de la cadu-
cidad como institucién independiente, se logra en -
el CS8digo Civil Italiano de 1942, el cuil le dedica

del Articulo 2964 al 2969.

A pesar de los problemas que en torno a la ca-
ducidad se generan y que el presente trabajo preten
de abordar, la caducidad ha logrado diferenciarse -
principalmente de la prescripcidén extintiva, de la
revocacién, de la condicidn resolutoria y de la re-
solucién por incumplimiento, entre otras figuras, y
ha logrado ser admitida como institucidn indepen --
diente por la doctrina y la Jurispf‘udencia, alcan -
zando una consolidacidn legislativa en CSdigos como
el Italiano, al que hemos aludido en el pirrafo an-

terior,

2,~-CONCEPTO.

Caducidad es la decadencia o pérdida de un de-
recho nacido o en gestacién porque el titular, o fu

turo titular, del mismo ha dejado de observar den -



-'53 -

tro de determinado plazo, la conducta que la norma -
jurfdica le impone como necesaria para preservarlo -

u obtenerlo.(37).

Ruggiero, se refiere a la caducidad como la -
extincidn de un derecho por el transcurso inftil del
tiempo (38); y Josserand la define como ".........el
plazo que la Ley concede para realizar un acto de---

terminado". (39).

Esta Gltima definicién es cuestionable, desde -
nuestro punto de vista, en virtud de que identifica-
el plazo en que se debe realizar la conducta, con -
la consecuencia, es decir, la sancién, derivada de -

no llevarla a cabo en dicho plazo.

El Autor Francés Henry Capitant (40), estima =~

(37) BEJARANO SANCHEZ, Manuel. Ob., Cit. P&g, 511
(38) RUGGIERO, Roberto. Ob. Cit. P&g. 228

(39) JOSSERAND, Luis. Derecho Civil. Tomo II, Vol. I
Teorfa Gencral de las Obligaciones. Ed. Bosch y Cia.
Buenos Aires 1950. P&g.

(40) COLINET CAPITANT, Henry, Curso Elemental de -
Derecho Civil con notas de Demofilio de Buen. Tomo III.
De las Obligaciones. Ed. Reus, S.A. Madrid 1924, -
P&g. 257.
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qué la caducidad es: la pérdida de un derecho como
consecuencia de la falta de realizacidn por parte -
del titular de ese¢ derecho, de una actividad impues
‘ta por la ley, o, dentro del término fijado para --

&1,

Asf mismo, Castdn menciona que la caducidad o
decadencia de derechos, tiene lugar cuando la ley o
la voluntad de los particulares sefialan un término
fijo para la terminacidén de un derecho de tal modo
que transcurrido éste término, no puede ya ser - -

ejercitado (u1).

Mattirolo (u2) define la perencidén como:" . .
. + . una verdadera prescripcién de la instancia --
judicial, ocasionada por el abandono en que las --
partes han dejado el juicio, absteniéndose de reali
zar actos de procedimiento por todo el tiempo esta-

blecido por la ley “.

(41) CASTAN TOBIXIAS. Publicaciones de la Academia Mexdcana de

Aopados 1969. Pag. 39.

(42) MATTIFOLN, = Gitado por Werra Pautista, Josdé, Fl Proce-
50 Civil an Méxiw. Pigina 238. Fditorial lorrda. Movena Idi-
cidn.
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En el Diccionario Razonade de legislacidn y Ju
risprudencia de Joaquin Escriche, se define a la ca
ddcidad, en los siguientes términos: Caducar, es --
acabarse, extinguirse o perderse alguna cosa, y asi
decimos que caduca la herencia cuando falta herede-
10, que caduca el derecho que tenemos a3 una propie-
dad, cuando dejamos que un poseedor extrafio la haga
suya por medio de la prescripcidn; que caduca una -
ley cuando va perdiende su vigor y cayendo en desu-
so con el transcurso de los tiempos y mutilacién de
las circunstancias; que caduca una costumbre cuando
deja de observarse poco a poco o0 se introduce otra

que la destruye. (43).

Pugliese dice que la caducidad ". . . . . tie-
ne una caracter{stica fundamental, consistente en =~
no producir la consolidacidn de un estado de hecho,
contrario a un derecho cierto y perfecto; hace mds

firme un estade juridico preexistente actual y cier

(43) ESCRICHE, Joaquin, Diccionario Razonado de legislacidn y
Jurisprudencia, Nueva Idicidn Espafola. Pag. 394, Lilreria de
Fosa Boueret y Cia. Parfs,
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to, asf como también un Poder juridico que corres--
ponde a otro gque se resuelve en la accién de impug-
nar el estado de cosas creadas por la actuacidn de-

aquel derecho. {44).

La caducidad, conocida normalmente comoc un mo-
do especial de extinguirse las obligaciones, se d&-
en situaciones en las cuales el legislador desea una
estabilizacién excepcionalmente r&pida de las rela-
ciones jurfdicas y fija plazos de corta duracién =

que no pueden suspenderse ni interrumpirse.{45).

3.~ CARACTERISTICAS

Después de analizar las diferentes definiciones
propuestas, podemos desprender que de la caducidad =

se derivan las siquientes caracteristicas:

{44) PUGLIESE. La Prescripzione Extintiva. La Pres--
cripzione Nel Diretto Civile., Tomo II. P&g. 3-243,
318 y 625,

(45) NORIEGA JR., Jos& A. Ob. Cit. Pdg. 115
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3.1, LA CADUCIDAD COMO SANCION, La caducidad impli-
ca una sancién para el titular de un derecho que -
por haber dejado de realizar determinado acto de ca-
récter positivo, (entiendo por &ste filtimo la conduc
ta humana para evitar una sancién o un castigo), -
pactado o fijado por la Ley {46} consistiendo dicha-
sancibén en la pérdida del derecho en cuestifn. Esta-
caracteristica coincide perfectamente con la nocidn-
de caducidad plasmada en las Leyes caducarias que, -
como se ha manifestado, sancionaba a los presuntos -
herederos y legatarios con la pérdida de su derecho-
hereditario si no realizaban una conducta de cardcter
positivo (matrimonio o procreacién segilin el caso) -

en el tiempo que la Ley le fijaba.

3.2. LA CADUCIDAD SUSTANTIVA Y PROCESAL., La caduci-
dad, segln lo expuesto, es una causa extintiva de -
derechos, pues como lo afirma el maestro Bejerano -

Sdnchez (47), al ocurrir termina fatalmente con las-

(46) GUTIERREZ Y GONZALEZ, Ernesto. Ob. Cit. P&g. 857

(47) BEJARANO SANCHEZ, Manuel Ob. Cit. P&g. 511.
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facultades juridicas y, en su caso, con las obliga-
ciones correlativas, y de la misma manera que supri
me derechos reales como el usufructo, acaba con de-

rechos y acciones familiares,

De acuerdo a lo manifestado en el pdrrafo ante
rior tanto los derechos sustantivos como adjetives,
pueden desaparecer por caducidad, de ahi que en la
doctrina moderna se conozcan ambos casos, asi tene~
mos por ejemplo, el caso tfpico de caducidad proce~
sal, la preclusién, es decir la pérdida o extincidn
de una facultad procesal por haber transcurrido el
1imite temporal previsto por el legislador y que -~
condicionaba el ejercicio vdlido de esa facultad, -

cesando esa parte del juicio.

En relacidn a esta caracteristica Salle (48),-~
ha sefialado que, si bien es cierto que el titular -
del derecho ha permanecido inactivo por el tiempo

fijado para que se produzca la pérdida del derecho

(18) SALLE DE LA, Marnierre. La Decheance Comme Mode D'Exting
tion D'Un Ibit Revve Trimestrielle de Droit Civil. 1933
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por caducidad, no debe ser la negligencia ni la fal
ta cometida por el titular lo que sirva de fundamen
to a la institucidn, sino que para tal efecto debe

tenerse en cuenta el fin politico social perseguido
por el legislador, Razén por la cudl, en esta figu-
ra jurfdica, se exige que se ejerciten los derechos
en cierto lapso, afin cuando al sujeto no se le pue~
da imputar un comportamiento negligente, pensemos -

por ejemplo, el caso de los incapaces,

El titular del derecho o de la espectativa de
derecho, ha omitido realizar dentro del plazo prede
terminado una conducta. Esto es un elemento caracte
rfsitico de la caducidad que, como lo veremos mds -
adelante,la aprdxima a la prescripcidn y que a la -
vez ha dado origen a la confusién de ambas figuras
juridicas y a la incertidumbre que hasta la fecha -
subsiste tanto en la doctrina como en la legisla --
cién, en cuanto a su diferenciacién. Es oportuno no
mencionar que la conducta que debe ser realizada en
determinado plazo puede ser positiva o negativa vya
que el comportamiento exigido al titular para elimi
nar la amenaza de caducidad podria ser una absten -

cidn u omisién sobre todo tratdndose de caducidad -
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convencional.

3.3. LA CADUCIDAD LEGAL O CONVENCIONAL. El plazo --
con que cuenta el titular del derecho o de la espec
tativa de derecho para efectuar la conducta previs-
ta, puede provenir de una disposicidn legal o una -
clafsula contractual, o bien, de una disposicidn --
testamentaria, lo que significa que la caducidad --
puede provenir del incumplimiento, en el término fi
jade, de una conducta establecida en una norma jux‘i'
dica general o particular. En este Ultimo caso las

partes que intervienen en determinado acto conven -
cional pueden pactar plazos de caducidad en los cua
les, si no se realiza determinada conducta se pier-

de un derecho o bien no nace.

Ricei (49), seiiala que cuando las partes esti-
pulan que el derecho derivado del contrato que cele
bran sea ejercitado en un témino transcurrido el -
cual sin su ejercicio, el derecho se considera ex -

tinguido, no se trata de un caso de abreviacidn de

(49) RICCI, Francisco. Derecto Civil Tedrico y Prdctico. Tomo
III. De la Prescripcidn. Traduccin de Edvards Ovejero, la Is
pana Myderma, Madrid. Pag. 175



- 61 .-

la prescripeién, sino que se establece una auténti-
ca caducidad, perfectamente vdlida puesto que el --
contrato es ley entre las partes y la voluntad de =~
éstas es siempre vilida,sino se encuentra en oposi-
cidn con la ley, y ez el caso de que no hay ningln
precepto legal que prohiba a los contratantes esta-
blecer la caducidad de los derachos estipulados,por

lo tanto es lfcito estipular caducidad convencional.

Debemos tomar en consideracidn que para Bau --
dry-Lecantinerie y Tisser (50), no se trata en el -
caso planteado de caducidades conveniconales sino =~
de verdaderas prescripciones extintivas, pues la va
riacién del plazo no cambia el objeto ni el cardc -
ter de la prescripcidn y que en todo caso es menes-
ter atender al acto juridico que las establece, va
que esto sélo podrd estipularla en la medida que la

ley puede ser modificada por las partes.

El CS8digo Civil Italiano en su Articulo 2966

dice:

(50) BAUDRY-LECANTINERIE y TISSER., " Tiorte Theorique et --
Practique de Droit Civil " Tomo 28, De la Prescriptidn Parts.
1905, TraducciSn Especial. Pags. 36 y 40
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".. . « .+ . 8l se trata de un pla
20° establecido por el contrato -
de una norma legal relativa a de
rechos disponibles, la caducidad
puede ser impedida por el recono
cimiento del derecho proveniente
de la persona en contra de la --
cual se debe hacer valer el dere

cho sujeto a caducidad ",

El precepto citado se refiere a las llamadas -
caducidades convencionales pactadas generalmente en
obligaciones en que ldgicamente la voluntad del deu
dor puede influir en la suerte de la accidn del - -
acreedor, en forma parecida a la prescripcién. 0b -
servese que por ". ., . . . derechos disponibles . .

. " debemos entender derechos de Srden privado y

sujetos, por tanto, a libertad contractual,

3.~ La caducidad que establece la ley se refige
re en general a situaciones en que no hay relacidn
obligatoria que pueda ser reconocida, esta caduci -
dad se presenta tanto cn normas Sustantivas o Proce

sales, cuando nl legislador cstablece la pérdida --
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del derecho para quienes no realizan los actos re -

queridos dentro del plazo para ello concedido.

En la caducidad legal, nos enfrentamos al se -
rio problema que se presenta por la falta de una ~--
terminologfa adecuada por parte de los textos lega-
les, ya que caducidad y prescripcién, términos que
deberfan ser fijos e insustituibles, resultan ser -
usados indistintamente con notable olvido de técni-
ca lo que genera confusién y obscuridad en la patu-

raleza jurfdica de la institucidén que analizamos.

El Cédipgo Civil vigente, no trata a la caduci-
dad de una forma sistemdtica, ni siquiera d4 un con
cepto de la misma, se presenta esta figura de un mo
do disperso, en diversos preceptos dicho ordenamien-
to legal, en muchas ocasiones, como lo sefialamos an
teriormente, el legislador no usa el témino en su
sentido técnico, pues denomina con €l situaciones -
que nada tienen que ver con la caducidad y, por el
contrario, encontramos claros casos de caducidad en

que no son mencionados como tales.
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La caducidad procesal (51), puede presentar --
dos aspectos, la que se presenta cuando la no reali
zacién de determinada conducta no deja nacer un de-
recho o0 1a que se presenta cuando dicha abstencién

extingue el derecho procesal ya nacido.

La caducidad procesal, no extingue la accién,
s6lamente la instancia. S61lo en materia de caduci -
dad procesal del amparo se podrfa pensar en extin -

cién de la accién.

'

4.~ E1 plazo de la caducidad es fijo e invaria
ble, esto significa que el plazo en el cudl debe --
realizarse la conducta no puede ser diferido por --

condicifén o plazo, al menos en la caduciada legal.

Como consecuencia de 1o fijo e invariable del
térmmino de la caducidad, éste no se suspende ni se
interrumpe en virtud de que prescinde de toda consi

devacién de negligencia en el titular o de imposibi

(51) GUTTERREZ Y QONZALFZ, Emesto. Ob, cit. Pag. 871.
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lidad en que se halle de ejercitar su derecho.

3.4, EL PLAZO DE LA CADUCIDAD NO SE INTERRUMPE. El1
plazo de la caducidad no se interrumpe ya que de lo
contrario se desnaturalizarfa esta institucién. Me-
ssineo (52) nos dice que en todo caso la caducidad

puede impedirse mediante el cumplimiento del acto -
previsto por la ley o por el contrato, as{ la reali
zacién de determinados actos en que se concrete el

ejercicio del derecho, puede eliminar la caducidad.

3.5. LA CADUCIDAD OPERA DL PLENO DERECHO. La cadu-
cidad opera de pleno derecho ya que extingue por el
s81lo transcurso del plazo sin necesidad de alega --
cién y de allf que el juez pueda declararla de ofi-
cio. Como ejemplo de ello tenemos las disposiciones
contenidas en los Artfculos 137 bis y 679 del C&di-
go de Procedimientos Civiles para el Distrito Fede-

ral:

(52) MISSINKO.- Ob, Cit. Pag. 362



"Art. 137 bis.~ La caducidad de

la instancia operard de pleno de
recho cualquiera que sea el esta
do del juicio desde el emplaza -
miento hasta antes de que conclu
ya la audiencia de pruebas, ale-
gatos, y sentencia, si transcu -
rridos ciento ochenta dfas hébi-
les contados a partir de la noti
ficacién de la Gltima determina-
cién judicial no hubiere promo -
cién de cualquiera de las par --

tes ",

"Art. 679.- En cualquier caso en
que los cényuges dejaren pasar -
mds de tres meses sin continuar
el procedimiento, el tribunal de
clarard sin efecto la solicitud
y mandard archivar el expedien -

te ",

- 66 -
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’ 3.€,- LA CADUCIDAD ES IRRENUNCIABLE, La caducidad
no puede ser renunciada por tratarse de una institu
cidn de Srden pilblico y toda vez que la caducidad -
vencida ha eliminado completamente el derecho, no =
podrfa renunciarse a ella, puesto que el mencionado

derecho. ya. no existe.
4,-"LA CADUCIDAD PROCESAL,

Consideramos oportuno tratar en un apartado eg

pecial, a.la caducidad: procesal.

Los antecedentes de la caducidad en materia --
procesal mercceh una especial atencién, ya que mu ~
cho' se ha discutido sobre el origen de esta institu
cidn. Hay quien descubre sus primeras huellas en el
sistema formulario de los Romanos, o bien, en el De
recho Justinianeo y,otros mds, la creen nacida en -

--el-Derecho=Francés. (53)y

(43) Cir.. SIDM, Rxiolto,- Inctituciones de Derocto Privalo Fo
mano. Tralucclén por Wenceslao loces. PAp. 89. BEditorial Crd-
fica Panmericana, Mixiom 1601,



El efecto principal de la caducidad procesal -
es el impedir que la litis se prolongue sin necesi-
dad de prevenir,dicho inconveniente fué sentido tan

“to por los legisladores antiguos como.los modernos.

" En roma, durante el periddo del ordo judicorum
performulas, los juicios se distingufan en judicia

legftima y judicia quae emperio continentur.

Eran legitimos aquellos juicios que se entabla
ban (nicamente entre ciudadanos romancs, en Roma &
en la periferia de un contorno de sus muros, y en -

los cuales las partes eran remitidas por la fdrmla.

Todos los demds juicios eran. imperio continen-
tia, asf{ se denominaban para expresar la idea de --
que su duracién estaba limitada a la duracién del -
poder del magistrado que los habfa ordenado, al ce-
sar el poder de éste, decafa también el procedimien
to que en 4dquel momento estuviese terminado, pero -
la extincidn de la instancia no prejuzgaba el dere-

cho. El actor podfa recurrir al nuevo magistrado pa

ra-obtencr.otra térmula contra la misma parte vy pa-



ra el mismo objeto.(5u).

En cambio, ningn limite se prefijaba a la du-
racién de la judicia legftima, por lo que respecto
de éstos, la instancia correspondiente se conserva-
ba con vida hasta que el juez no hubiese pronuncia-
do la sentencia. A este principio introdujo una im-
portante excepcidn la Ley Julia Judicaria, que esta
bleci6 para la duracidn de las instancias judicia -
les un términos de 18 meses, a partir del dfa en --
que la instancia habfa sido propuesta; transcurrido
este término sin que el juicio hubiera terminado --
por la sentencia del juez, la instancia por regla -
general se extingufa de pleno derecho, pero a dife-
rencia de 1o que ocurrfa en los judicia imperio con
tinentia, no podfa ya luwygo ser reproducida, porque
con la caducidad de la instancia se efectuaba tam -

bién la extincidn 4-:1 correspondiente derecho.

Por consiguiente, en el sistema del ordo judi-

corum, se admitfa una Jdoble especie de caducidad, -

(41 SHNM, Rxdolfo.- Ob. Cit, Pdgs. 91 vy ss.



la.una respecto de la judicia quae imperic continen
tur, que resultaba de un hecho extrafio a las partes
ésto es, de la cesacidn del poder del magistrado --
que habfa autorizado el juicio, la otra concernien-
te a los judicia legftima, que nacfa del hecho o me
jor, del no hecho de las partes y del juecz; la pri-
mera extingufa s6lo la instancia; la segunda, por -
el contrario, extingufa a un tiempo la instancia &

sea el procedimiento y el derecho que con la instan

cia preferida se habfa hecho valer eficazmente.

Se ha argumentado que uno de los motivos de su
existencia es la seguridad social, ya que si e per
mitiera que los juicios se eternizasen, se llegaria
al grado que por mala fé o negligencia del litigan-
te, se sujetarfa al contrario a un juicio intermina
ble o excesivamente prolongado, trayendo en conse -
cuencia, inestabilidad, tanto a las partes como al
juzgador. Ho serfa razonable que un juicio en el --
que no Se ha promovido durante mucho tiempo, quizd
durante afos, resucite el dfa menos pensado, causan
do nuevas incertidumbres, nuevou gastos, generando

inestabilidal jurfidica,
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Eduardo Pallares (55) afirma que el fundamento
18gico de esta figura, es la presuncién de que las
partes no desean continuar con el juicio, han pérdi
do todo interés en €1, aln cuando no hayan manifes-
tado expresamente su voluntad de dar por terminado

dicho juicio.

En nuestro Derecho positivio, encontramos el -
fundamento Constitucional de la caducidad procesal
en el Artfculo 17, en el que se ha impuesto la obli
gacién de terminar la tramitacidn de los juicios --
dentro de un plazo determinade al sefalar textual -

mente que:

"Art, 17.-. . . . . los tribuna-
les estardn.expeditos para . admi-
nistrar justicia en los plazos vy

términos que fije la ley. . .",

(55) PALLARES, Eduardo. Diceionario de Derecho Procesal Civil,
1, Poprda, Mixioo 1978, Pag, B1.



Igualmente encontramos la determinacidn de que
los juicios no sean eternos, en la fraccidn VII1 ~-

del Artfculo 20 Constitucional, al decir:

"Apt. 20.-"En todo juicio del or
den criminal tendrd el acusado -

las siguientes garantfas:

I.- Inmediatamente que lo solici
te serd puesto en libertad bajo

fianza que fijard el juez toman-
do en cuenta sus circunstancias

personales y la gravedad del de~
1ito que se le impute, siempre -~
que dicho delito merezca ser cag
tigado con pena cuyo término me-
dio aritmético no sea mayor de ~
cinco afios de prisidn, y sin mds
requisito que poner la suma de -
dineroc respectiva a disposicidn

de la autoridad u otorgar cau --
cién hipatecaria o personal bas-

tante para asepurarla, bajo la -
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responsabilidad del juez en su -

aceptacidn.

VIII.- Serd juzgado antes de cua
tro meses si se tratare de deli-
tos cuya pena mdxima no exceda -
de dos arfos de prisidn; y antes

de un afio si la pena mdxima exce

diere de ese tiempo

En los preceptcs citados, se aprecia claramen-
te la intencién del legislador de evitar que los --
juicios fueran demasiado prolongados para evitar un

perjuicio de la seguridad social y juridica.

5.1. LA CADUCIDAD EN EL CODIGO FEDERAL DL PROCEDI -

MIENTOS CIVILES.

1a caducidad en 61 Cédijo Federal de Procedi -

mientos Civiles, se establece en el Artfculo 373, =~

el cual se limita Gnicamente a enumerar los casos -
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en que procede sin dar una definicién de la misma,
hablando sélo de caducidad del proceso sin determi-
nar en forma clara y precisa si ello incluye la ins
tancia o si también la accién, asf el Artfculo 373

dispone:

“"Art. 373.- El procedimiento ca-

duca en los siguientes casos.

I.- Por convenio o transaccién -
de las partes y por cualquiera -
otra causa que haga desaparecer
substancialmente la materia del
litigio.

II.- Por desistimiento de la pro
secucién del juicio, aceptado --
por la parte demandada.

No es necesaria la aceptacidn --
cuando el desistimiento se veri-
fica antes de que corra traslado

la demandada.

III.~ Por cumplimiento volunta -

rio de la reclamacidén antes de -
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la sentencia.

-1V, Fuera de los casos previstos
en los artfculos procedentes, - -
cuando cualquiera que sea el esta
do del procedimiento no se haya -
efectuado ningln acto procesal ni
promocidén durante un término ma -
yor de un afio as{ sea con el sélo
fin de pedir el dictado de la re-

solucidn pendiente ".

El término debe contarse a partir de la fecha
en que haya realizado el @iltimo acto procesal o en

que haya hecho la dltima promocién.

Lo dispuesto en esta fraccidn e aplicable en
todas las instancias, tanto en el negocio prineci -
pal, como en los incidentes, con excepcién de los
casos de revisién forzosa. Caducando el principal,
caducan los incidentes, la caducidad de los inci -
dentes sdlo produce la Jdel prinecipal, cuando haya

suspendido ¢l procedimiento en dste.
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En la exposicidn de motivos del Cddigo Federal
de Procedimientos Civiles se fundamenta la existen-

cia de la caducidad en las siguientes razones:

Se presume la pérdida del interés de las par -
tes para continuar con el litigio por un término --
que prudentemente se ha juzgado bastante para hacer

presumir la falta de interés,

La finalidad esencial de la caducidad,es evi -
tar la acumulacién indefinida de juicios en los tri
bunales y éstos puedan dedicar su atencidn a nuevos
juicios, lo que finalmente es una cuestidn de inte-

rés pdblico.

5,2, CADUCIDAD EN EL. CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CI -
_ VILES PARA EL DISTRITO FEDERAL.

~ﬁsté'cdﬂigo reglamenta. la caducidad en su Artf

~culo 137 bis: Enla exposicién de motivos de dicho

Artfculo,rel ieéiﬁlédor nos ‘dice ‘que para-poder de-

terminar 1a necesidad o conveniencia de que figure
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en-nuestra Ley Procesal, y para tal efecto determi-
na como fundamento los mismos argumentos que se vir
tieron en el punto anterior. Para su mejor compren-

sién, transcribimos el Artfculo que se cita.

"Art. 137 bis.- La caducidad de

la instancia operard de pleno de
recho cualquiera que sea el esta
do del juicio desde el emplaza -
miento hasta antes de que conclu
ya la audiencia de pruebas, ale-
gatos, y sentencia, si transcu -
rridos ciento ochenta dfas hibi-
les contados a partir de la noti
ficacidn judicial no hubiere pro
mocién de cualquiera de las par-
tes.los efectos y formas de su -
declaracién se sujetardn a las -

siguientes normas:.

I.- La caducidad de la instancia
es de Srden piblico, irrenuncia-
ble, y no puede ser materia de -
convenios entre las partes. E1 -

juez la declarard de oficio o a



peticién de cualquiera de las --
partes, cuando concurran las cip
cunstancias a que se refiere el

presente artfculo;

II.- La caducidad extingue el --
proceso, pero no la accidn; en -
consecuencia se puede iniciar un
nuevo juicio, sin perjuicio de -
lo dispuesto en la fracecidn V de

este artfculo.

IIT.- la caducidad de la primera
instancia convierte en inefica -
ces las actuaciones del juicio y
las cosas deben volver al estado
que tenfan antes de la presenta-
cién de la demanda y se levanta-
rén los embargos preventivos y =
cautelares, Se exceptian de la -
ineficacia susodicha las resolu-
ciones firmes sobre competencia,
litispendencia, conexidad, perso
nalidad y capacidad de los liti-

gantes, que regirdn en el juicio

78



ulterior si se promoviere, Las -

pruebas rendides en el proceso -

extinguido por caducidad, podrdn
ser invocadas en el nuevo, si se
promoviere, siempre gue se ofrez
can y precisen en la forma le -~

gal.

IV.- La caducidad de la segunda
instancia deja firmes las resolu
ciones apeladas. As{ lo declara-

rd el tribunal de apelacién.

V.~ La caducidad de los inciden~
tes se causa por el transcursoc -
de ciento ochenta dfas hdbiles -
contados a partir de la notifica
cidn de la dltima determinacidn

judicial, sin promocidn; la de -
claracidn respectiva sélo afecta
rd a las actuaciones del inciden
te sin abarcar las de la instan~
cia principal aunque haya queda-
Jo en suspenso ésta por la apro-

bacidn de aquél,

“ 79 -

s
TIAS

n N
e

19 3
AL
agﬁ{% SS%

{



VI.- Para los efectos del artfcu
lo 1168, fraccidn II, del Cédigo
Civil, se equipara a la desesti-
macién de la demanda la declara-

cidn de caducidad del proceso;
VII.- (Derogada).

VIII.~ No tiene lugar la declara
cién de caducidad: a) En los jui
cios universales de concursos y
sucesiones; pero s{ en los jui -
cios con ellos relacionados que
se tramiten independientemente,
que de aquéllos surjan o por - -
ellos se motiven; b) En las ac -
tgaciones de jurisdiccién volun-
taria; c¢) En los juicio de ali -
mentos y en los previstos por --
los artfculos 322 y 323 del Codi
go Civil, y d) En los juicios se
guidos ante la justicia de pax;
I¥.- Bl términe de la caducidad
s§lo se interrumpird por promo -

ciones de las partes o por actos

80 -



de las mismas realizados ante au
toridad judicial diversa, siem -

s 2

pre que tenga relacidn inmediata

y directa con la instancia;

X.~ La suspensién del procedi ~--
miento produce la interrupcién -
del término de la caducidad, lLa
suspensién del proceso tiene lu-
gar: a) Cuando por fuerza mayor
el juez o las partes no puedan -
actuar; b) En los casos en que -
es necesario esperar la resolu -
cién de una cuestién previa o co
nexa por el mismo juez o por - =
otras autoridades; c¢) Cuando se
pruebe ante el juez en incidente
que se consum$ la caducidad por
maquinaciones dolosas de una de
las partes en perjuicio de la --
otra, y d) En los demds casos --

previstos por la ley;

XI.- Contra la declaracién de ca

dycidad se dd sdlo el recurso de

81



revocacién en los juicios que no
admiten apelacién. Se substancia
rd con un escrito de cada parte

en que se propongan pruebas y la
audiencia de recepcidn de éstas,
de alegatecs y sentencia. En los

juicios que admiten la alzada ca
be la apelacién en ambos efec --
tos. Si la declaratoria se hace
en segunda instancia se admitird
la reposicidn, Tanto en la apela
cién de la declaracién como en -
la reposicidn la substanciacidn

se reducird a un escrito de cada
parte en que se ofrezcan pruebas
y una audiencia en que se reci -
ban, se alegue y se pronuncié re
solucidn, Contra la negativa a -
la declaracién de caducidad en -
los juicios que igualmente admi-
tan la alzada cabe la apelacidn

en el efecto devolutivo con - -

igual substanciacién.

82
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XII.- Las costas serdn a cargo -
del actor; pero serdn compensa -
bles con las que corran a cargoe
del demandado en los casos pre -
vistos por la ley y ademds en --
aquellos en que opusiere recon -
vencién, compensacidn, nulidad -
y, en general, las excepciones -
que tienden a variar la situa --
cifn jurfdica que privaba entre
las partes antes de la presenta-

cién de la demanda ",

5.3. LA CADUCIDA EN LA LEY PEDERAL DEL TRABAJO.

La caducidad en materia laboral se encuentra -
reglamentada en los Artfculos 726 y 727 de la Ley -
encomento, y a la letra dispone lo siguiente, di --

chos numerales:

Artfculo 726,- En el caso del ar-
tfculo anterior, la junta sefiala-

r§, dentro de las setenta y dos -



horas siguientes, dia y hora pa-
ra que tenga lugar una audiencia
en la que las partes deberdn - -
aportar todos los elementos,cons
tancias y copias que obren en su
poder. la junta podrd ordenar se
practiquen aquellas actuaciones
y diligencias necesarias para re
poner los autos, teniendo en - -
cuenta, en su caso, lo dispuesto

por el artfculo 724 de esta ley.

- BY -

Alberto Trueba Urbina y Jorge Trueba Barrera,

comentan que la caducidad en materia laboral no de

be existir, porque es un derecho cocial y que las

autoridades de Trabajo estdn obligadas a cumplir -

con las dispodiciones procesales, aplicando las --

normas de procedimiento y siguiendo de oficio el -

proceso.

(56).

(56) TRUEBA URBINA, Alberto y TRUEBA BARRERA, Jorge. Nueva -
ley Tederal del Tmbijo. B, Torrda, Sexta Edicidn. Méxim -
1970. Pags. 330 y 331,



CArtfculo 727.- La junta, de ofi-
cioy cuando lo estime convenien-
te hard la denuncia correspon --
diente ante el Ministerio Pdbli-
co competente, de la desapari --
cidn del expediente o actuacidn,
acompafiando copia de las actas -
y demds diligencias practicadas

con dicho motivo,

La caducidad en el Derecho Laboral puede apli-
carse de oficio e igualmente, como se expresa en el
Artfeulo transcrito, a peticidn de parte cuyo casc
es necesario un procedimiento citando a las partes

para que aleguen lo que convenga a sus derechos.
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CAPITULO TERCERO.

PRESCRIPCION.
1.- ANTECEDENTES.

B Presciipcic_in viene de praescriptio, y ésta de~

“pre-scribere, escribir antes.

La praescriptio aparece en el proceso formula-
rio del Derecho Romano con un significado distinto
del que posee hoy dfa, Colocada a la cabeza de la -
férmula del Prector designaba la institucidn conce-
dida en interés del actor para precisar los limites
de la controversia, excluyendo las pretensiones en

que querfan reservarse.(57),

En la época de Justiniano el sentido de la - -

(57) ARRICIO RUIZ, Vicervo,. Instituciones de Derechn’ Fomana.
Pucms Alres 1952, Pag. 75"y guby, o T
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praescriptio varid substancialmente. Al igual que =
la exceptio romana, existfa en el proceso griego ~-
una institucién que consistfa en la facultad de opo
ner a una accién real o personal, la inactividad --
del titular del derecho durante un largo periddo de

tiempo,

El nombre griego se tradujo luego en praescrip
tio dando origen a la praescriptio longi temporis.-

(58).

Esta comenzd a utilizarse, primero por vfa de

excepcidn, después en forma generalizada.

La nueva denominacidn fué amplidndose con el -
correr de los tiempos para llegar a comprender no -
sélo la praescriptio sino también la usucapion. De
esta época hasta nuestros dfas este ha sido el sig-

nificado de la praescriptio.

La praescriptio longi temporis consiste en una

(58) FONFANTE, Pietro, Instituciones de Derecho Fomaro. Ed.
Instituto Reus. Madrid 1951, Pag. 286.



- 88 -

excepcidn concedida al poseedor contra quien inten-
ta reivindicar la cosa, o un medio de defensa conce
dido al poseedor bajo ciertas condiciones, especial
mente que su posesidn haya durado bastante tiempo.-

(59).

2,- CONCEPTO.

Tradicionalmente, como lo dejamos indicado, se
han reconocido dos clases de prescripcidn; la pres-
cripecién adquisitiva o usucapién y, la prescripeidn

extintiva o liberatoria.

La prescripcidn adquisitva o usucapién, es un
modo de adquirir derechos reales mediante la pose -
sién de los bienes sobre los cuales esos derechos -
recaen, por el transcurso del tiempo y con las con-

diriones que la ley establece.

(59) LUENE, Petit. Tratado Elemental de Derecho Fomano. Ed.
Epoca, Méxia 1977. Pap. 272. :



La usucapién, se funda esencialmente en la po-
sesién: tenencia y dnimo de sefior y duefio sobre la
cosa posefda, La posesién es trabajo, esfuerzo. Les
d4 sentido y consolida definitivamente otorgando el
derecho real correspondiente (60). Sin posesidn no
hay prescripcién adquisitiva. Y poseida la cosa en
las condiciones y por el tiempo de la ley, el posee
dor se hace al derecho real en forma indiscutible,
ﬁptima; todos los vicios han desaparecido. Por es -
tas razones es éste el mejor de los modos de adqui-

rir,

la prescripecidn extintiva es en cambio, un mo-
do de extinguir las obligaciones, por virtud de la
inercia del titular del derecho, en el tiempo y ba-

jo las condiciones legales.

La prescripcidn extintiva implica inactividad
prolongada del acreedor, abandono del derecho, El -
acreedor no reclama y la ley presume que el deudor

ha cumplido. Transcurrido el término legal sin que

(60) SAMUDIO MILANES, Rafaél. De la Prescripcidn Extintiva -
en la Investigacién de la Paternidad Natural, Ed. S.I.P.A, =
Bogotd 1961. Pags. 17 y 18.
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el acreedor haya inquietado al deudor, &ste queda -

libre de la obligacién.

Ambas prescripciones cumplen un papel importanti
simo en las relaciones humanas y se complementan -
admirablemente. Sin la una o sin la otra, no serfa -
posible la vida social. ¢Co6mo podria consolidarse -
la posesidn, sin vicios, sin peligros, sin reclamos,
5i no existiera la usucapién? y ¢c6mo podria subsis
tir la comunidad si las obligaciones fueran perpetuas,
si en cualquier momento pudieran reclamarse derechos-

envejecidos de los que no se tiene noticias? (61).

La primera indica sanidad, solidez, firmeza. -

La segunda representa estabilidad, tranquilidad. (62).

A pesar de la misibn social que cumplen la usu-

capion y la prescripcifn extintiva, estas formas de

(61) SAMUDIO MILANES, Rafael. Ob. Cit. Pag. 19
(62} IBIDEM. Pdg. 38
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prescripcidn sélo tienen en comiin:el tiempo y mds -

son las diferencias. Seflalemos las principales.

12  La usucapidn es un modo de adquirir. la --

prescripecidn extintiva es un mods de extinguir.

22 .la usucapién se funda en la posesidn. la -
prescripeién extintiva no requiere posesidn en

razén de su naturaleca.

32  La usucapién, funddndose en la posesidn, -
implica actividad del prescribiente. la pres -
cripeidn liberatoria se genera por la inactivi

dad del acreedor.

42  Por la usucapién se adquieren derechos rea
les. Por la prescripcidn extintiva se liberan

derechos personales,
58 La"ystcapidn, como un modo de adquirir, --
realiza siempre un t{tulo. La prescripcién ex-

tintiva no requiere tftulo.

58  La usucapién cunstituye tanto accién como
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excepcién. La prescripcidn extintiva general -

mente s§lo df lugar a una excepcidn,

78" La usucapién se rige por las leyes del lu-
gar en donde estd situado el bien usucapido.la
prescripcidn extintiva se gobierna por la ley

del lugar del domicilioc del deudor.

3.~ CAMPO DE APLICACION DE LAS PRESCRIPCIONES.

A).- La prescripcién adquisitiva o usucapién,
opera en el campo de los derechos reales en gene --

ral.

La prescripcidn adquisitiva es un modo de ad -
quirir derechos reales exclusivamente, Los derechos
personales, créditos u obligaciones, se originan en

las fuentes de las obligaciones,

Por la usucapin se adquiere el derecho de pro
piedad, especialmente, por ser el mayor y mds impor

tante de los derechos reales. Ls natural que quien
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posee con 4nimo de sefior y duefio de una cosa, pre -
tenda lo mds y no lo menos. Sin embargo, también --
pueden adquirirse por prescripcién los demds dere -
chos reales, a excepcidén de las servidumbres, y la
hipoteca, Las primeras no son prescriptibles porgue
la posesién es la contradiccidn permanente del dere
cho ajeno, y la segunda tampoco porque el acreedor
no posee, al menos materialmente, la cosa gravada,
que permanece en poder del deudor; y sin posesidn -

material, no hay prescripcién.(63).

B).- La prescripeién extintiva tiene todavia -
mejores fundamentos. La sociedad estd interesada en
que las situaciones jurfdica se consoliden. Es evi-
dente que se asegura la paz y Se provee a la estabi
lidad de las relaciones humanas, suprimiendo las -~

acciones envejecidas con el transcurso del tiempo.

Con ello no sélo ce sanciona al acreedor negli
gentemente, sino que se protege al deudor que ha --

cumplido, Fl tiempo lo borra todo y, con mayor ra -

(63) Cfr. GARCIA TELLEZ, Ipnacio. Mtivos, Colaboracién y Con
cordancias del Huevo Codxpo Civil Mexicarn. Ld. forrda. Segun
da Fdicisn, Mixia 1965. Pap. 89.



28n, las constancias de pago de las obligaciones --
que de otra manera el deudor deberia conservar eter
namente, aparte de que en la mayoria de los casos,-
tales constancias no existen. No podria imaginarse

por un momento siquiera una sociedad en la cudl 1las
acciones fueran perpetuas. Serian el caos y la anar
qufa absolutos; una perturbacidn universal y perma-
nente, ¢ Com$ podrfa defenderse un individuo a - =
quien se reclaman obligaciones contraidas por sus -
antecesores cien afios atrds ?, No habrfa patrimonio
familia ni persona a cubierto de reclamos y preten-

siones.

Se ha debatido con entusiasmo el tema relativo
a la unidad de la prescripcidn.(64), Para algunos -
la prescripcifn adquisitiva y la prescripcién extin
tiva, integran una misma institucidn, una misma co-
sa con un doble cardcter, de tal manera que la una
es ‘la cara opuesta de la otra. ia prescripcidn es -

adquisitiva o es extintiva segin el punto de vista

(64) Cfr, SAMUDIN MIIANES, Rafadl. Ob, cit. Pag. 22,



desde el que se la considere. Otros, en cambio, sos
fienen que son dos instituciones perfectamente dis-
tintas, con elementos, fipnalidades y naturalezas di
ferentes. Alguién expresd que las prescripciones s

lo comulgan en el nombre,

Los partidarios de la teorfa monista, afirman
que las prescripciones obedecen a la misma necesi ~
dad social, producen iguales efectos y estdn someti
das a las mismas reglas. Siempre que se adquiere un
derecho por la usucapidn, se extingue otro igual en
el titular anterior y cuando se extingue una obliga
cién por la prescripcién extintiva, ¢l deudor incre
menta su patrimonio con el equivalente que ya no --
tiene que erogar para cumplirla., EIn ambas intervie-
ne el factor tiempo y la inacrividad del derecho --

prescrito.

réreehéérque la teorfa unitaria no se ajusta a
la:realidad y que, aunque ambas prescripciones tie-
nen féglas y aspectos comunes, son instituciones se
péf&déﬁynftidamente. En efecto, aunque ambas dima -
nan :de ﬁg@esidades sociales, éstas, para la una y -

para “la otra, son diferentes. la usucapidn se impo-



ne- como efecto de la posesidn para dar fijeza y cer
tidumbre a la propiedad, liberdndola de vicios y de
fectos., La prescripcién extintiva se funda en una -
presuncién de pago que suple las pruebas que el - -
tiempo arrebata a los deudores cumplidos. o, a lo -
menos, es una sancién al acreedor negligente para -
estabilidad de las relaciones sociales.(85). La usu
capién tiene aparentemente una consecuencia extinti
va para el titular anterior, pero ésta que no es su
nota caracterisitca, en realidad no es tal. Cuando

se prescribe un fundo, el derecho y sus acciones pa
san al prescribiente sin que se extingan, y no se -
extinguen porque subsisten en manos del nuevo due -
fio, el anterior las perdid y, por tanto, no puede -
ejercerlas. Es evidente que en ambas interviene el

factor tiempo y la inactividad de los titulares del
derecho prescrito; pero también es cierto que estos
elementos no bastan para caracterizarlas, sino por

el contrario, la usucapién exige un hecho positivo,
el cudl es la posesién, que no interviene en la - -

prescripeidn extintiva. En fin, la usucapidn es mo-

(65) Cfr. SAMUDIG MILANLS, Pafadl. Ob. cit. Pags. 24 y 25,
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do de extinguir. Por la primera se adquieren dere-
chos y por la segunda se extinguen, mis no se adquie

re nada. La liberacién n8 es un derecho.
4.- ESPECIES
4.1,- LA PRESCRIPCION POSITIVA

4.1.1. CONCEPTO

La prescripcifn positiva conocida como USUCAPION,
ha sido definida como la forma de adquirir derechos -
reales por la posesidn de la cosa en forma pGblica, -
pacifica y continua, con la apariencia de titulo que-
se dice tener a nombre propio y por el tiempo que -

fija la Ley.(66}.

(66) GUTIERREZ GONZALEZ, Ernesto. Ob, Cit. P&g. 789
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El CGdigo'Civil para el Distrito Federal en su
Artfculo 1136, define a la usucapidn de la siguien-

te manera:’

"Art, 1136.,- La adquisicién de -
bienes en virtud de la posesidn,
se llama prescripeién positiva;

la liberacién de obligaciones --
por no exigirse su cumplimiento,

se llama prescripcidn negativa".

la usucapién en el Derecho Romano, aparece co-
mo una institucidn jurfdica auténoma, propia, apli-
cable a los fundos itdlicos poseidos por los ciuda-
danos romanos o por quienes poseyeran el Ius Comer-
cium, también era aplicable a los bienes muebles po

seidos por éstos,

Su fundamento o justificacién se basa en consi
deraciones de Srden pidblico, en el sentido de que -
la propiedad no permanezca incierta durante mucho -
tiempo, ademds de que pretende que se le dé a los -
bienes la mayor utilidad posible. Se trata finalmen

te de que, a travds de éuta institucidn de Srden pi
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blico, el -bien que posee una“persona en calidad de
- propietario (sin serlo realmente), en forma pacifi
ca, plblica y continua, no permanezca en la insegu

ridad jurfdica’ (87).

Por virtud de la usucapién, la posesidén llega
a convertirse en propiedad, de tal manera que este
derecho poco firme e inseguro, se convierte en al-’
go seguro, firme, probado y por lo tanto inataca -
ble, suprimiéndose, a través de ésta institucidén,
la llamada prueba diabSlica, consistente en probar
la legitimidad de la propiedad del actual poseedor

y de sus antecesores.

Rafaél Rojina Villegas, al referirse a la usu
capién, expresa que esta figura se incorpord a - -
nuectra legislacidn Civil (68) por las siguientes

razones:

(67) Cfr. SALVAT, Raimundo. Tratade de Derechn Civil Argenti
m. Tomo 11, Dereclos Reales, Tipgraffa Editora, Rueros Ai-
res, Quinta Idicién 1986, Pags. 216 y Ss.

(68) ROJTNA VILLIGAS, Fafaél, Derecho Civil Mexicano. Tomp -
111, Vol. IT. Cdrdenas Editor. Méxion, Pag, 306
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12, 'Para dar condiciones de seguridad y certe

za a la propiedad de las cosas.

a . .
2%, Para poner término a los frecuentes liti-

gios sobre la misma,

32, - Para estimular a los hombres a la mejora
de sus bienes, bajo la garantia de que nadie -

los puede reclamar.

42, Para castigar al propietario negligente -
que no reclama contra la posesidn que otro tie

ne de sus cosas.

Se suele clasificar a las teorfas que explican
a la usucapién en subjetivas y objetivas (69), las
primeras ponen el fundamento de la prescripcidn en
la presuncidn de abandono o renuncia, asf el titu -

lar de un derecho al no ejercitarlo dd lugar a pre

(69) CASTA! TOBINAS, José. Derecho Civil Espafpl Comdn y o -
ral, Tom III, Pags, 503 y 504, Id. Reus. Dbceava Idicién. My
drid, Espafin 1978.
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sumir que .tiene el énimo de abandonarlo y renunciar
a‘él, sin embargo, esta argumentacidn parece ende -
ble, en virtud de que admite prueba en contrario y
también porque hay numerosos casos de usucapidn en
que el pmpietaﬂx‘io de las cosas nunca tuvo la inten
cién de abandonarlo y no cobstante la pierde, por no
ejercitar su derecho en tiempo. Adn mds, en el caso
de una cosa mueble que ha sido robada, como se po -

drfa admitir la teorfa subjetiva.

Las teorfas subjetivas, ven el fundamento de ~
la prescripcién en razones de necesidad y de utili-
dad social, en el trabajo que df vida a la funcidn
social de los derechos reales, y en particular, el

de propiedad.

4.1.2. CARACTERISTICAS.

“Ahora ‘bien, para que proceda la usucapidn y de
conformidad a lo establecido por el Artfculo 115 --
del CGdigo Civil vigente, es necesario que concu --

rran los siguientes requisitos:
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A).~. En.concepto de duefio.

BY.- Pacffica,
°e)i- Continua,i.

‘DY, - P@blica.

“:A).~ En relacién al primero de los requisitos
mencionados; es decir, en concepto de duefio, y en -
este sentido es necesario, probar el Srigen de la -
posesién. No exige ya el CSdigo Civil vigente, como
se hacfa en lepislaciones anteriores, que la pose =
5idén se funde en un tftulo justo; es suficiente con
que el poseedor se conduzca con el dnimo de propie-
tario, Asf la Suprema Corte de Justicia de la Na --

cién ha declarado que:

". . . . .poseer en concepto de
propietario para poder adquirire
por prescripeidn comprende no -
sdlo los casos de buena fé,sino

tanbién el caso de posenidn de
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mala fé, por lo que no basta la
simple intencidén de poseer como
duefio, sino que es necesario --
probar la ejecucién de actos o

hechos susceptibles de ser apli
cados por los sentidos que de -
manera indiscutible y objetiva,
demuestren que el poseedor es -
el dominader de la cosa, el que
manda en ella y la disfruta pa-
ra sf, como duefio en sentido ~--
econdmico, aln cuando carezca -
de titulo frente a todo el mun-
do y siempre que haya comenzado
a poseer en virtud de una causa
diversa de la que origina la po

sesién derivada ",

Jurisprudencia 274, Sexta Epoca
P4gina 824, Tercera Sala, Cuar-
ta Parte, Apéndice 1917-1975. o

lo anterior independientemente de que la causa
por la cual se adquiera sea o ne a través de un ti-

tule de duefio en cuyo caso la posesién es origina -
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ria o derivada, respectivamente, la posesién dd por
si misma, a quien la tiene, la presuncién de propie
tario para todos los efectos legales. lLa usucapidn,
es justamente, el paso de esa presuncién al recono-

cimiento firme del propietario.

B).- En cuanto a la posesién pacffica, es la ~
que se adquiere de acuerdo con el Articylo 823, sin
violencia, Recordemos que hay violencia cuando se ~
emplea fuerza fisica o amenazas, que importen peli-
gro de perder la vida, la honra, la libertad, la sa
lud, o una parte considerable de los bienes del con
tratante, de su odnyuge, de sus ascendientes, de -~
sus descendientes o de sus parientes colaterales --

dentro del segundo grado (Artfculo 1819),

Si bien la posesidn es un hecho, la norma juri
dica no puede considerar apta para prescribir a una
posesién que se ha iniciado por medio de la fuerza
y aue exige como requisito de la prescripcidn ordi-
niria, que se¢ haya entradoe cn la posesidn, en forma
pac{fica,(no mediante la fuerza) si el detentador -

Jde la cosa ha entrado en la posesidn de la cosa por

medio de la violencia, de ser asi, se amplia =1 pla
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20 para prescribir, ya se trate de muebles o inmue-
bles y se empezard a contar el término de la pres -

cripeidn desde que cese la violencia.

€).- Por lo que hace a la posesién continua,es
aqualla que no ha sido interrumpida por alguno de -
los medios a los que la ley les d4 esa calidad, se-

gln lo establece el Artfculo 82% del Cddigo Civil,

La presuncién de la continuidad de la posesidn

se basa en las siguientes premisas:

a).- Cuando quien ha poseido en tiempc ante ~-

rior ha poseido en el intermedio.

b).~ Se reputa como nunca despojado de la pose
sién el que judicialmente ha sido mantenido o resti

tuido en ella,

En la interrupcidn la posesién puede subsistir
materialmente, perc su ejercicio se ve cuestionade
por otro, mediante el ejercicio de acciones que ~ -
tienden a recuperar la cosa por €1 posefda, impide

a la posesién ser dtil para alcanzar la usucapidn.
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D).~ La posesidn p(blica es la que se disfruta
de manera que pueda ser conocida de todos. También
lo es la que estd inscrita en el Registro Pdblico
de la Propiedad, de conformidad con lo dispuesto -
por el Artfculo 825 del C8digo Civil. E1 supuesto

contrario a la posesidn pifiblica es la clandestina.

Para que la posesidn sea pidblica no es necesa
rio que sea conocida por el propietario o poseedor
desposefdo, ya que &ste siempre pudo conocerla si
lo hubiera requerido. La ley ademds, no distingue
si éste es un requisito que debe cubrir tanto la ~

posesidn de bienes muebles como de inmuebles (70).

En relacién a los bienes que pueden ser adqui

ridos por usucapién, el Artfculc 1137 sedala:

"S81o pueden prescribirse los --
bienes y obligaciones que estdn
en el comercio, salvo las excep-

ciones establecidas por la ley".

(70) AGUILAR CARVAJAL, lLeopold., Segundo Curso de Derechn Ci
vil. Id, forria. Cuarta Edicidn. Méxiwr 1980, Pag. 232.
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Las excepeiones a que se refiere este Articulo

podemos reducirlas a los siguientes casos:
a).- los.bienes de uso comdn (Art. 768).

b).- los-bienes destinados al servicio pdbli -

co (Art. 770).

c).- los bienes del dominio péblico (Art. 28 -

de la Ley General de Bienes Nacionales).

.d).- los bienes del dominio privado de la Fede
racién cuando sean destinados a un uso comtn:
a un servicio pfiblico o a alguna de las activi
dad2s que se equiparen a los servicios pidbli -

OS5,

e).- los bienes que se encuentren en copropie-

dad respecto de los copropietarios (Art.11h4),

Por lo que hace a la capacidad para adquirir -
bienes por usucapidn, tenemos que son capaces de ad
quirir por este medio, todos los que son capaces de

adquirir por cualquier otro titulo, segiin lo esta -
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blece el Artfculo 1138, que ademds, sefiala que los -
menores y demis incapacitados pueden hacerlo por me-

dio de sus legftimos representantes.

Sin embargo, debemos tener en consideracién a -
las personas que tienen una capacidad restringida, -
como es el caso de los extranjeros y las personas mé
rales, ya sean Nacionales o extranjeras que no pue =
den adquirir fincas riisticas.

Asf, por regla general, todas las personas tie-
nen capacidad para ddquirir bienes por usucapidn, ya
que &sta va implicita en la capacidad de goce como -
atributo de la personalidad., Cualquier excepcidén de-
be estar expresamente establecida por la ley; como -
lo sefalamos anteriormente en el caso de los extran-
jeros y las personas morales y como también lo dispo
ne el Artfculo 1167, cuando menciona que la prescrip

cién no puede comenzar ni correr:

I.- Entre ascendientes y descendientes, duran-
te la patria potestad, respecto de los bienes a que

los segundo tengan derecho conforme a la ley;



II.-'Entfe 1o§”éthor€es

curadores, mientras dura la tutela;

pecto del bien comfin;

que se encuentren en el servicio pdblico;

-.109 -

III.-vEntie'lbéaxhcapacitAdcsfy'sus tutores o
IV.- Entre copropietarios o coposeedores, res-
V.- Contra los ausentes del Distrito Federal -

VI.- Contra los militares en servicio activo -

en tiempo de guerra, tanto fuera como dentro del --

Distrito Federal.

Plazos para contar la usucapidn se encuentran

regulados del Artfculo 117b al 1180 del Cddigo Ci -

vile

“"Art, 1176.- El tiempo para la -
prescripcidn se cuenta por afos

y no de momento a momento, excep
to en los casos en que as{ lo de

termine la ley expresamente "
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"Art. 1177,- los meses se regula-
rén con el nfimero de dfas que les

correspondan ",

Lo anterior, es independientemente de que ten-
gan 28, 29, 30 & 31 dfas. No se podrd hacer por tan

to, compensacidn alguna por los dfas.

"Art, 1178.- Cuando la prescrip -
cién se cuente por dfas, se enten
derdn éstos de veinticuatro horas
naturales, contadas de las veinti

cuatro a las veinticuatro ".

“Art, 1179.- E1 dfa en que comien
za la prescripcidn se cuenta siem
pre entero, aunque no lo sea;pero
aquel en que la prescripeidn ter-

mina, debe ser completo ".

"Art, 1180.- Cuando el {iltimo dfia
sea feriado, no se tendrd por com

pleta la presnripeidn, sino cum -

plido el primeru que siga, si fue
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re Gtil ",

Es oportunc hacer una breve referencia a los ac
tos juridicos de interrupciédn, suspensién y renuncia
de la prescripcidn, a efecto de tener un panorama --

completo de esta institucién.

As{ tenemos que la interrupcién consiste en la
realizacidn de un hecho que trae como consecuencia -
la pérdida de la posesién sobre la cosa o la reclama

cién de la misma por el propietario.(71).

Planiol y Ripert (72), la definen como la sobre
veniencia de un hecho que destruyendo una de las dos
condiciones esenciales de la usucapidn (permanencia
de la posesién o inaccién del propietario) hace ind-

til todo el tiempo transcurrido.

El Artfculo 1168 sefiala lot casos en los cuales

(71) AGUILAR CARVAJAL, leopoldo. Ob. cit, Pag. 261,
(723 PIANIOL ¥ RIPERT. Ob. cit. Pagp. 612,
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puede interrumpirse la prescripcidn y los limita a -

los siguientes:

I.~ Si el poseedor es privado de
la posesién, de la cosa o del go

ce del derecho por mis de unafp;

II.- Por demanda u otro cualquie
ra género de interpelacién judi-
cial notificada al poseedor o al
deudor en su caso;

Se considerard la prescripcidén -
como ‘no interrumpida por la in -
terpelacién judicial si el actor
desistiese de ella o fuese deses

timada su demanda;

III.- Por que la perscna a cuyo
favor corre la prescripcién reco
nozeca expresamente, de palabra o
por escrito, o tdcitamente por -
hechos indudables, el derecho de
la persona contra quien prescri-

be;
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Empezard a contarse el nuevo tér
mino de la prescripcidn, en caso
de reconocimiento de las obliga-
ciones, desde ¢l dia en que se -
hagai; si se renueva el documento
desde la fecha del nuevo tftulo,
y si se hubiere prorrogado el --
plazo del cumplimiento de la - -
obligacidn, desde que &ste hubie -

re vencido .

La interrupcién, en términos’ generales, produ-
ce el efecto de hacer ineficaz el plazo transcurri-

do.

Una vez que se han dado los supuestos que enun
cia el Artfculo 1168, se empezard a contar en su ca
s0 y de conformidad con el i3ltimo pé&rrafo del nume-
ral transcrito un nuevo término al que no podrd adi
cionarse el transcurrido antes de que se produzca ~

la causa de interrupcién,

Situacién diversa ocurre con la suspensidn de

la preseripeidn ya que ésta, no invalida el tiempo
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transcurrido, y en este sentido, todo el tiempo que
dure . 1a sixspensi6n no . cuenta en el cdmputo de la --
préscrip;iGn; no obstante una vez que se reanude el
tigmpo anferior, se une vilidamente al posterior. -

13y,

Por lo que hace a la renuncia de la prescrip -

cidn el Artfculo 1141 dispone:

"Art., 1141,- Las personas con ca
pacidad para enagenar pueden re-
nunciar la prescripcién ganada,

pero no el derecho de prescribir

para lo sucesivo ",

Siendo la prescripcién una institucién de Sr -
den piblico, serfa atentatorio a su propia naturale
za, el que se pudiera estipular, via contrato o de-
claracién unilateral de voluntad, que se renuncia a

la misma.

(73) AGUTLAR CAWVAJAL, lmopoldo. Ob, cit. Pag. 262,



- 115 =

4.2 LA'PRESCRIPCION ‘NEGATIVA.
" 4,2.1, CONCLPTO,

La idea m&s clara que de la prescripcidn negati
va o extintiva podemnos tener es la que nos proporcio
na en correlacién los Artfculos 1135 y 1136 del C8di

go Civil, los que en cu parte conducente seRalan:

"Art, 1135.- Prescripeién es un
medio de adquirir bienes o de -
librarse de obligaciones, me ~-
diante el transcurso de cierto-
tiempo, y bajo las condiciones

establecidas pir la ley ",

"Art, 1136.- . ., . . .3la libe=
racién de obligaciones por no -
exigirse su cumplimiento, se --

llama prescripcidn negativa ",
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4.2.2 CARACTERISTICAS.

As{ tenemos, que para que la prescripcién ex -

tintiva proceda se requiere:

1,- En primer término, el transcurso del tiem-
po fijado por la ley, que fuera de los casos de - -
excepcidén es de diez aros, contados desde que una -

obligacidn pudo exigirse.

2.- En segundo lugar la existencia de una obli
gacifn v4lida o por lo menos que no adolezca de nu-

lidad absoluta.

Entendida en este caso la obligacidn en su sig
nificado técnico como el vinculo juridico entre deu
dor y acreedor, en virtud del cual el primero debe
cumplir una prestacién de cardcter positivo o nega-
tivo en favor del segundo, quien a su vez tiene la
farultad de recibir y, en su momento, exigir dicha

prestacidn.

De lo expuesto sc infiere que la prescripeidn

extintiva sélo opera en el campo de los derechos -
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personales en el cudl siempre hay una relacidn deu -

dor-acreedor independientemente de que el acreedor -

O

sea una persona f{sica o moral, de derecho pudblico

privado.

A este fundamental requisito debe agregarse el
que la deuda sea exigible, entendiéndose por exigi -
bilidad aquella facultad juridica que posee el acree
dor para requerir del deudor el cumplimiento de la -
prestacién a su cargo en forma coactiva., Es oportuno

recordar lo que al respecto sefiala el Artfculo 2190.

"Art. 2190.- Se llama exigible -
aquella deuda cuyo pago no puede

rehusarse conforme a derecho ".

Debemos tener en consideracidn que el pago de -
una deuda no puede rehusarse conforme a derecho sino
se ha vencido el plazo o cumplido la condicidn pacta

da entre otres.

En estos casos no es posible que comience a co-
rrer el plazo que la ley determina para que proceda

la prescripeidén.
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En conclusifn, para que la prescripcidn nggafi-
va pueda ddrse, se requiere:
1.~ La existencia de una obligacidn (ecivil).

2.- Que dicha obligacidn no esté afectada de nu

lidad absoluta.

3.- Que ademis de ser vdlida sea exigible.

4.~ Que transcurra, salvo que la ley determine
expresamente alguna excepcién, el término de ~--
diez afos.

Una vez reunidos todos estos requisitos, el deu

dor puede liberarse del cumplimiento de la presta --

cién a su cargo.

4.2.3 LA PRESCRIPCION NLGATIVA Y LA EXTINCION DE -
LAS 0BLIGACIONES. '

Es importante hacer hincapié en que de la pres



- 118 ~

cripeidn negativa, asf entendida, no puede inferir-

se que ésta extingue la obligacidn por lo siguiente:

Hemos sefialado que la olligacidn estd compues-
ta de diversos elementos; sujeto activo (acreedor),
sujeto pasivo (deudor), objeto (prestacién) y vincu
1o obligacional. La prescripeidn conforme a lo ex -
puesto sdlo incide sobre un elemento, el pasivo o -
deudor, quien por el transcurso del tiempo, se libe
ra de responsabilidad, situacidn jur{dica en que se
haya el deudor que no ha cumplido con la prestacidn
a su cargo en el tiempo y forma convenidos, y por -
consiguiente, resulta inefican la facultad del -~ -
acreedor de exigir el cumplimiento de dicha presta-

cidn.

Es de observarse que la responsabilidad a car-
go del deudor incumplido no es un elemento de defi-
nicién de la obligacidn, es mds, es una situacidn -

aleatoria ya que en el mayor de los casos no sucede.

L1l acrecdor ante esta situacién no pierde su -
derecho de exipir el pago, pues la accidn que inten

te, es un derecho subjetivo pliblico, que no estd su
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peditado al derecho del deudor de oponer en su caso,

la excepcidn de prescripeién,

Puede, incluso suceder que el deudor, ante la -
demanda de pago del acreedor, opte por el pago, aflin
cuando haya transcurrido el tiempo suficiente para -
que opere la prescripcién, el pago realizado en es -
tos términos es vdlido, y el deudor no puede recla -

mar lo pagado.

Con base en todas las consideraciones expues «--
tas, podemos inferir que la prescripcidn no extingue
la obligacién, de aceptarlo asf, tendrfamos que reco
nocer la existencia de un enriquecimiento ilegitimo
en el acreedor de un pago de lo indebido para el deu
dor en el casc de cumplimiento de una deuda prescri-
ta, situaciones que quedan desvirtuadas con lo que -

sefiala el Artfculo 1894, que dispone:

"Art. 1894,- El que ha pagado una
deuda prescrita o para cumplir un
deber moral no tiene derecho de -

repetir ",
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Las ideas expuestas coinciden con lo manifesta
do por el maestro Bejarano Sdnchez (74), quién afir
ma que la prescripcién negativa, no extingue la o -
bligacién, s6lo la transforma en natural, con todas
las consecuencias legales inherentes a latc mismas,
es decir, el acreedor que si estd facultado a reci-
bir el pago, no serd posible que lo obtenga en for-
ma coactiva si el deudor cpone la accién de aquél -
la excepcién de prescripcidn. ELsta posibilidad de -
obtener el pago en forma coactiva, una vez agotada
la instancia judicial y obtenido una sentencia favo
rable al respecto, es la diferencia bdsica en lo ~-
que conocemos como obligacién natural y obli@acidn

civil,

Una vez definida la naturaleza juridica de la
prescripcidn, es oportuno sefalar que ésta aprove -
cha a todos, afin a los que por si mismo no pueden -
obligarse (Artfculo 1143). También prescriben los -

eréditos a favor y rn contra del estado.

(70) BOJARAND SANCHIZ, Manuel. Ob. cit. Pag. 512 y ss.
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Existen algunas obligaciones 'que no prescriben

como
1.-1la bbiigaci§n de dar alimentos.

2.~ Las obligaciones derivadas o impuestas di-
rectamente por una norma jurfdica,(Deber jurf-
dico) de cuyo cunplimiento, nadie puede eximir

ge.

Finalmente, y en cuanto al cdémputo de los tér-
minos, su renuncia, suspensién, etc., debemos aten-
der a las disposiciones generales comentadas en re-

lacién a la prescripciSn positiva.

Al respecto, el maestro Rojina Villegas (75),-
expone el crédito prescrito, generalmente se invoca
como ejemplo de obligacidn natural, en realidad su-

pone desde el punto de vista procesal una hipétesis

(75) ROJINA VILLEGAS, Rafaél. Merecho Civil Mexicaro, Tomo -
V, Vol. T Obligaciones. fd. Porria. Quinta Edicidn.Mixico --
1985, Pag. 77
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distinta. En la obligacién prescrita no puede decir
se en forma absoluta, que el acreedor carezca de =--
accién como sucede en todas las dem&s obligaciones

naturales, en las que de plano la ley no la otorga.

En efecto, puede suceder que el deudor no opon
ga la excepcibn, en cuyo caso el juez no pueda de -
oficio invocar la prescripcidén; en esta hipStesis -
el crédito prescrito sf es accionable y ¢1 deudor -
debe ser forzado a cumplir una vez dictada la sen -
tencia condenatoria, En cambio s5i el deudor opone -
la excepeidn, se declara extinguida la accidn (pero
adn esta hip6tesis no puede decirse estrictumente -
que se trata de una obligacién natural, por cuanto
no conceda accién en juicio). Propiamente la accién
existié, pero quedd extinguida como cualquier otro
caso en que por virtud de una excepcidn perentoria

se destruye.,



CAPITULO CUARTO.

CADUCIDAD Y ~ PRESCRIPCION.
1.~ PROBLEMAS QUE PLANTEA SU DISTINCION.

Después del somero andlisis de las figuras de
prescripcién extintiva y caducidad, podemos perca -
tarnos entre otras cosas, de que &sta filtima, es de
cir la caducidad, es, ciertamente, una institucidén
similar a la prescripcién y a menudo es confundida

con ella.

La distincidn entre caducidad y prescripecién -
plantea, de por s{, una serie de dificultades, dada
la gran analogfa existente entre una y otra, difi -
cultad que se ve agravada por una serie de factores

70) entre los que mencionaremos los siguientes:

{76) PUGLIESE, citado por GARCIRAN de VAUL y SONZA, Julio. la
Prescripeidn Extintiva en el Derecld Gereral Privado. Tomo -
VIT Parte General. Mditor Jesds Montero. la Habana 19uu. Pag.
3u.
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a).- los numerosos, y en muchas ocasiones, po-
co félices, criterios distintivos que han hecho del
concepto de caducidad presa fdcil de la crftica,as{
se invocan errdneamente como cardcteres distintivos

de la caducidad, las siguientes:

1.- E1 no ejercicio de la accién durante el --
lapso legal. Se dice también que el ejercicio del -
derecho depende del cumplimiento de un acto o de la

interposicién de una accidn.

En realidad, en ambos casos estamos frente a -
caracteres también propios de la prescripcién extin

tiva.

2.- La breverduracidn de los plazos de caduci-

dad.

Sin embargo tencmos algunos casos de prescrip-
ciones mds breves como por ejemplo:

-- Prescriben en cinco afios, el derecho de ves
titucidn del pago indebido; la obligacidn de dar --

curntas a carpo del mandatarios
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-~ Prescriben en cuatro afios, la pretencidén de
revocacidén del reconocimiento hecho por un menor,la
pretencién de investigacién de la paternidad o ma -

ternidad.

-~ Prescriben en dos afios, el derecho para re-
clamar la propiedad de la porcidn de un terreno - -
arrancado por la corriente de un rio y anexadoe a -~
otro, los honorarios, sueldos, salarios, jornales u
otras retribuciones por la prestacién de cualquier
servicio; la responsabilidad civil por injurias o -

dafios causados;

-- Prescriben en un afio, el derecho de invocar
la lesidn para obtener la rescisién del contrato o
la reduccidn equitativa de la obligacién; las accip
nes que nacen de las ventas hechas a la vista y por

acervo, ete.

Aunque en general los plazos de caducidad son
breves y los de prescripeidn por regla peneral lar-
gos, hay plazos cortos de prescripcién en determina

dos casos.
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3.~ Se aduce que la caducidad d4 accién o excep
" ¢i6n mientras que la prescripcidn sélo excepcién. Es
te criterio no es concluyente, pues por una parte se
admite que la caducidad opere de pleno derecho sin -
necesidad de accién, y por otra, hay legislaciones -
que admiten (como la de Panamd) la accién de pres --

cripeién.

Otro factor que limita la posibilidad de distin
guir entre estas situaciones, lo constituye la caren
cia de una terminologia precisa por parte de los tex
tos legales, de los fallos de lcs Tribunales y de 1la
doctrina. " Los términoc caducidad y prescripcidn --
que debfan ser fijos e insustituibles, resultan ser
usados indistintamente con notable olvido de la téc-
nica, lo que genera la confusidn y ia oscuridad en -

el concepto de caducidad ".(77).

Los autores hablan también de caducidad en ca -

sos en que la institucién no tiene cabida.

(77) NORIFGA JR., José A, Ob, cit., Pag. 11u/
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El término caducidad, d4 la idea de la pérdida
de un derecho por el advenimiento de determinada --
circunstancia y, de ahf, que el término sea usado -
en claros casos de revocacién o de verdaderas condi

ciones resolutorias.

Porpeta (78) afirma que la caducidad constrifie
temporalmente la vigencia de un derecho perfecto y
agrupa en cuatro rubros los supuestos de caducidad
que a saber son: Caducidades legales; Caducidades -
Convencionales; Términos legales y Permisos. Las --
primeras son las mds tfpicas, aunque no las finicas.
Las segundas son caducidades que en ocasiones pue -
den calificarse de impropios. los terceros son ac -
tos que suponer logro de ventajas juridicas, pero -
sin constituir el ejercicio de un derecho ni aln si
quiera la preparacidn necesaria para su futuro ejer
cicio. Los cuatro son regidos por normas de leyes -

procesales, Son ejemplos respectivamente los retrac

(78) FORPETA, Florencio, Conferencia dictada el cuatro de Ju-
nio en el Ilustre (blegio Notarial de Valencia. Citado por ~--
Sdnchez Torres en la Revista VARIA, Espafia 1939. Pags, 431y

0%,
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tos legales, los convencionales, la aceptacidn a be
neficio de inventario y los espacios procesales hé-
biles para recurrir de proveidos, autos y senten --

cias,

En estos cuatro grupos, sefiala el autor citado
se puede identificar un factor comin: Toda caduci -
dad tiene vida trasada. Dijérase que conoce el dfa
de su muerte, siendo en ella el tiempu una especie
de reloj de arena, o, hablando a la manera de Jo --
seand, podrfamos decir que hay un instante prefija-
do que caé rfgidamente sobre el concepto de caduci-

dad como la cuchilla de una guillotina.

No ocurre esto con la prescripcidn, porque en-
ella no arrastra el derecho e.e lastre originarioc -
ya que sus plazos, al uur susceptllbles de interrup-
cién, sélo encierran verdades a media, sin olvidar,
de otro lado, la posibilidad de fijacién convencio-

nal que a veces puede ddrse en los términos,

La caducidad, advierte Porpeta (79) no es, una

(79) MORPLTA, Tlorencio., Ob, Cit. Pag, 432,
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prescripcién dotada de mayor energia que la ordina -
ria, como pretenden Chironi y Abello, ni una institu
cidn en la que el tiempo actué como un hecho juridi-
co subordinado, frente al hecho jurfdico autdnomo -~

que se df en la prescripcién.

Nicolds Coviello (80), sefiala que el alma mater
de la prescripcidn, es un concepto subjetivo, frente

al objetivo de la caducidad.

La diferenciacién entre la caducidad y la pres-
cripeién, también se examina desde el punto de vista
de su alegaciSn en juicio. La primera se estima de -
oficio, lo cudl puede crear situaciones pricticas di
ffciless la prescripceién en cambio, ha de ser alega-
da por las partes, ya que serfa poco decoroso prote-

jer al deudor ipso iure.

De los elementos de conocimiento que podemos =--

desprender de los datos apuntados en los capftulos -

(80) Citado por FORPETA, Florencio. Ob. cit. Pag, 435.
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precedenteé, se infiere que para identificar plena-
mente la exacta naturaleza jurfdica de dos institu-
ciones generalmente tratadas en forma indiscrimina-
da, tanto por la doctrina como por la legislacidn,
e incluso por la Jurisprudencia, debemos atender a
criterios objetivos que nos induzcan a percatarnos

de sus semejanzas y diferencias.

As{ tenemos que la mayorfa de autores coinci -
den que en cuanto a las semejanzas, ambas figuras -
son afectadas por un fendmeno comfin: 'los plazos!',
en la misma forma existe la inaccién de la parte in
teresada en el ejercicio de sus derechos, inactivi-
dad que necesariamente ha de prolongarce por un - =

tiempo predeterminado.

Al pasar a los puntos gue marcan sus diferen -
cias, consideramos oportuno hacer alusién, por su -
exactitud y claridad a los comentarios que al res -
pecto hace el maestro Don Ernesto Gutiérrez y Gonzd

les (B81), quien sefiala textualmente:

(81) GUIILRRIZ Y OONZAILZ, Drnesto. Ob. cit, Pag. 870,
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1.- " La caducidad es establecida por la ley,-
o convencional; la prescripcidn slo se fija por 1la

ley ".

Pueden pactar las partes la caducidad en donde
no la establece la leyi en cambio no es posible que
las partes pacten casos de prescripcidn, pues la --

enumeracién legal es limitativa.

2.~ " la caducidad corre contra los incdpaces;

la prescripcidén no puede correr en su contra ".

En efecto, un incapaz para la ley civil por --
ser menor de 18 afios, tenedor de un t{tulo de crédi
to que no realiza los actos positivos tendientes a
hacer nacer la accidn cambiaria de regreso, sufre -
la caducidad del Derecho; y visto también desde el
&ngulo procesal civil, si un menor de edad promueve
divorcio, y si deja de actuar por mds de tres meses
se le caduca el procedimiento, lo mismo que s5i en =
1a materia del C8dipo Procesal Tederal deja de ac -
tuar por mds de un afo; por Gltimo, también la cadu

cidad de la Ley de Amparo le afecta.
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En cambio, la prescripcidn que marca el CSdigo

Civil, no corre contra los incapaces.

3,- " La caducidad se hace valer de oficio por
las autoridades si es el caso, la prescripcidén no -
puede hacerse valer de oficio en materia Civil, aun

que s{ en la Penal ",

Ya por el texto del Artfculo 679 del CSdigo --
.Procesal Civil, se ve como la Autoridad sin mds, or
dena el archivo del expediente; en cambio, si a un
juez se le presenta una demanda respecto de una - -
obligacién en donde el deudcr puede llegar a oponer
la excepcién de prescripcidn, el juez no puede de -

oficio rechazar la demanda,

4.« " la caducidad opera tanto en el derecho =
sustantivo como en el procesal; la prescripcidn sé-

lo opera en el campo del derecho procesal ".

Asf la caducidad es aplicable como ya se ha --
visto, en el Cddigo Civil, tratdndose de usufructo,
y del plazo; en el procesal, no deja nacer la =« =-

accidn o concluye una iniciada; la prescripcidn por
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el contrario para nada afecta a los elementos estruc
turales de la obligacién, sino sdlo al aspecto coac-
cién, que ya no es integrante de la relacidn crediti

cia.

5.~ " La caducidad procesal no extingue la - =~
accién, solamente la instancia; la prescripeién uni-
da a una sentencia, si extingue la accidén, cuando se

hace la declaratoria judicial de ella ".

En efecto, el hecho de que se archive un expe -
diente en los términos que se han apuntado por las -
leyes procesales civiles, no implica que los intere-~
sados no puedan renunciar la instancia; en cambio si
se dicté sentencia, haciendo operar la prescripcién,

si se extingue la accién.

S61lo en materia de caducidad procesal del ampa-
ro, se puede decir que se extingue la accidn, pero -
es ffcil entender esta excepcidn, pues se trata de ~
una caducidad ante el Mdximo Tribunal, que ya ni per

mite ulteriores procedimientos,
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6.- " La caducidad extingue Derechos sustanti-
vos reales o personales; la prescripecidn . no extin -

gue Derechos personales ",

Ya se ha dicho que la caducidad afecta y extin
gue Derechos reales como el usufructo, y también a
la modalidad plazo, y extingue el derecho ganado =--
con éste; en cambio, la prescripcidén, no opera en -
el Derecho sustantivo, y por ello, en manera alguna
puede afectar la relacidn crediticia en su substan=

cia.

7.~ La caducidad para opera no precisa de la -
existencia de una relacién acreedor - deudor; la --
prescripcién no opera sino cuando se di esa rela --

cién v,

As{, para que opere lu cacducidad, no es indis-
pensable que en forma previa se tenga la certeza --
del estado acreedor - deudor v.g. cuando se entabla
una demanda, nn quiere decir que el actor sea en --
verdad acreedor, y que el demandado sea deudor; eso
es lo que se busca determinar a través de la senten

cia, v sin embargo, opera la caducidad si se deja -
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de actuar por el término que marca la ley.

También en el caso de divorcio que se caduca -
el procedimiento, no puede decirse que los cSnyuges

sean acreedores y deudores.

La prescripcién en cambio sélo opera tratdndo-
se de derechos de crédito en donde las partes tie -

nen la calidad de acreedor y deudor.

8.~ Finalmente, en éste clmulo de diferencias,
se tiene que en la caducidad los plazos pueden de -
terminarse por la ley, e incluso pactarse por las -
partes;ien la prescripcién, los plazos siempre depen
den de la ley, y no pueden alterarse a voluntad de

las partes ".

Por su parte el maestro BORJA SORIANO (82) al
citar a Braudy-Lecantinerie el Tissier, sefiala que

", . . . . es una cuestidn de las mds diffciles y -

(82) BORJA SORIANN, Manuel, Ob. cit. Pag. 332 y sz,
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de las mds oscuras la que consiste en distinguir la
prescripcidn_extintiva de las caducidades, que pue-
den d}espués‘ de cierto plazo, afectar a aquellos que
no han ejercitado ‘un derecho abierto en sﬁ prove --
cﬁo; nétificado un acto o intentado una accidén judi

ccdalyan oo,

:Merlin; ensefia que se¢ debe tener por constante
que 1las caducidades son susceptibles de la aplica -
cién de todas las reglas propias de la prescripcidn
liberatoria, a menos que la ley no disponga de - -
otra manera, Sea en términos expresos, sea de una -
manera de ver si ha sido combatida por autores que
después de Merlin han estudiado la prescripcidn; --
Troplong, Leroux de Hretagne laurent, Aubry et Rau,
han tratado de eustablecer distincicnes entre las ca
ducidades y las preceripciones. No creemd>u que hayan
netamente esclarecido el punto cicure que consiste
en saber en que casos de trata de una caducidad y -

en que casos se trata Je una prescripcidn extintiva,

Ademds de las diferencias apuntadas por los au

tores en cita, encontramos también que:



a).- Como consecuencia de lo fijo e invariable
del término de la caducidad, éste no puede suspen -
der ni interrumpirse en el sentido de la prescrip -

cidn,

b).- la caducidad no puede ser renunciada cuan
do ésta se ha cumplido, ya que si la prescripcién -
deja de subsistir el derecho, por el contrario, la

caducidad lo elimina completamente.

Ante la ptoblemética planteada, se han elabora

do, principalmente dos Teorfas (83)
1.1. TEORIA UNITARIA.

Los autores que se incluyen en ésta, parten de
la idea, de que sélo el legislador es quien debe es

tablecer la diferencia entre caducidad y prescrip -

cidn, ya que no es posible establecer ninguna dis -

(83) NORILGA JE., José A, Ob. eit, Pag, 115,
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tincién conceptual y que en todo caso bastard iden-
tificar a la caducidad con una prescripcién espe --

cial.

1.2. TEORIA DUALISTA.

Esta Teorfa precisa que lo que caracteriza a -
la caducidad,es que el derecho estd, originaria y -
objetivamente, limitado en el tiempo, desde su naci
miento, Esta Tes{s conocida como de temporalidad, -
de drigen germdnico, sostiene que surge la caduci -
dad cuando el derecho trae desde su Srigen una limi
tacién en cuanto al término de su vigencia (84). En
este sentido toda caducidaed tiene una vida trasada,

dijérase que conoce el dla de su muerte.

7.- LA CADUCIDAD Y OTRAS TIGURAS AFINES,

2.1, RLVOCACION 0 CONDICIONES RESOLUTORIAS Y CADU -
CIDAD.

(84) NORIEGA JK., José / . Ob. Cit. Pdg. 115.
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En la revocacién y en el cumpliniento de las -
condiciones resolutorias al igual que en la caduci-
dad, se presenta lapérdida de un derecho por el ad-
venimiento de una determinada circunstancia, pero -
la nota distintiva con la caducidad, se aprecia si
consideramos que esta Gltima implica la pérdida de
un determinado derecho no por el advenimiento, siem
pre aleatorio, de determinada circunstancia, sino -
por la no realizacién de determinada conducta que -
fija la ley o pactan las partes dentro del plazo --
previsto para tal efecto. Asf en el Derecho Adminisg
trativo se habla de caducidad de una concesién por
no haber cumplido el concesionario determinadas - -
obligaciones cuando en verdad lo que allf se produ-
ce es una resolucién por incumplimiento, que tampo-

co debe confundirse con la caducidad.

3.- COMO OPERA LA CADUCIDAD EN LA EXTINCION DE LAS
OBLIGACIONES.

A esta altura de nuestro estudio, contamos ya

con los elementos suticientes para poder determinar



-~ 140 -

En la revocacibén y en el cumplimiento de las -
condiciones resolutorias al igual que en la caduci-
dad, se presenta lapérdida de un derecho por el ad-
venimiento de una determinada circunstancia, pero -
la nota distintiva con la caducidad, se aprecia si
consideramos que esta Gltima implica la pérdida de
un determinado derecho no por el advenimiento, siem
pre aleatorio, de determinada circunstancia, sino -
por la no realizacién de determinada conducta que -
fija la ley o pactan las partes dentro del plazo --
previsto para tal efecto. As{ en el Derecho Adminis
trativo se habla de caducidad de una concesién por
no haber cumplido el concesionario determinadas - -
obligaciones cuando en verdad lo que allf se produ-
ce es una resolucién por incumplimiento, que tampo-

co debe confundirse con la caducidad,

3.~ COMO OPERA LA CADUCIDAD EN LA EXTINCION DE LAS
OBLIGACIOHNES.

A esta altura de nuestro estudio, contamos ya

con los elementos suficientes para poder determinar
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la manera como la caducidad puede ser concebida co-
mo un medio para extinguir las obligaciones, aidn --
cuando el legislador de 1928 no la haya incluido co
mo tal ,dentro de nuestra legislacidn, pues insisti
mos en que esta figura jurfdica se presenta en una

forma difusa y oscura en dicho cuerpo normativo.

Hemos sostenido, en puntos anteriores que la -
caducidad puede ser convencional o legal y que esta
dltima a su vez podemos subdividirla sustantiva y -
procesal, asf{ mismo afirmamos que la caducidad que
establece la ley se refiere cn peneral a situacio -
nes en que no hay relacidn oblipatoria que pueda --
ser reconocida. Por tanto, la caducidad que se df -
en estas circunstancias, no constituye un medio pa-

ra extinguir las obligaciones.

Diferente es la situacién que se presenta en -
la caducidad convencional, en la cudl las partes --
pueden pactar plazos de caducidad, en los que de no
realizarse determinada conducta se pierde un dere -
cho del acreedor y se extingue la obligacién, cir -

cunstancia que sdlo puede presentarse, desde nues -
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tro punto de vista en las caducidades convenciona -
les, si recordamos que la caducidad procesal mo ex-

tingue la accifn, s8lo la instancia.



PRIMERA.

" SEGUNDA.

TERCERA.

CONCLUSIONES.

La caducidad, cuyos origenes ubicamos en

" ‘las Leyes Caducarias, se presenta como -

una sancién impuesta al titular de un de
recho, por no haber realizado determina-
da conducta en un plazo fijado por la -=-

Ley o pactado por las partes.

A pesar de loc problemas planteados en -
el presente trabajo, ia caducidad ha lo-
grado diferenciarse de la prescripcién y
ser admitida como institucidn indepen --
diente por la doctrina y ha logradoe una
consolidacidn legislativa en Cddigos co-

mo el Civil Italiano de 1947,

También la caducidad es una institucién
de drden piblico adn cuando atienda a si
tuaciones particulares, sustentada en la
idea bisica v elemental de que el no uso

del derecho, y el no realizar una conduc



CUARTA.

"QUINTA.

SEXTA.

SEPTIVMA.

- 1uy -

ta en el plazo fijado por la ley o las --

partes termina por provocar su extincién.

La caducidad puede ser convencional o le-
gal y, esta {ltima a su vez puede referir

se a derechos sustantivos o procesales.

La caducidad que establece la ley se re -
fiere en general a situaciones en las que
no hay relacidn obligatoria que pueda ser

reconocida.

Por la situacién expuesta en el pdrrafo -
anterior, la caducidad convencional es 1la
dnica que puede ser y es efectivamente un

medioc de extincidén de las obligaciones.

lLa prescripeidn negativa es una institu -
cién de érden plblico que obedece a la ne
cesidad social de que las situaciones ju-
ridicas se consoliden, fundando la posibi
lidad del deudor de liberarse de obliga -

ciones, en la presuncidn de pago que su -
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ple las pruebas que el tiempo puede, por

diversas circunstancias, borrar,

OCTAVA.  La prescripeidn negativa, sélo opera en -
el campo de los derechos personales, en -
el cudl siempre hay una relacién deudor -

acreedor.

NOVENA, La preseripcién negativa, no extingue la
obligacibn, s6lo la trancforma en natu --
ral, perdiendo con ello, el acreedor, la
posibilidad de obrener el pape en forma -

coactiva agotando la instancia judicial.

DECIMA, El page de una deuda prescrita, no gepera
la existencia de un enriquecimiento ilegf{
timo para el acreedor, ni de un pago inde
bido para el deudor, quien no tiene dere-
cho a repetir, con ello se¢ de.virtua la -
idea de que la obligacidn se haya extin -

guido por el transcurso del tiempo,



BIBLIOGRAFIA

AGUILAR CARVAJAL, Leopoldo.- Segundc Curso de Derecho Civil.

Editorial Porrfia. Cuarta Edicibn. Mé&xico 1980.

ARANGIO RUIZ, Vicenzo.- Instituciones de Derecho Romano. -

Buenos Aires 1952.

AZUELA GUITRON, Mariano.- La Caducidad y la Prescripcién -
dentro del Sistema Fiscal Mexicano. Jurfdica. Anuario-
del Departamento de Derecho de la Universidad Iberoame

ricana. Nlmero 5. M&xico Distrito Federal, Julio 1973.

BAUDRY-LeCANTINERIE Y TISSIER.- "Tiorte Theorique et Practi
que de Droit Civil". Tomo 28. De la Prescriptién -

Parts. Traduccibén Especial. 1905,

BECERRA BAUTISTA Jos&.- El Proceso Civil en ME&xico. Edito-

rial Porrua. Novena Edicién 1978 Mé&xico.

BEJARANO SANCHEZ, Manuel.- Obligaciones Civiles.- Coleccién-
de Textos Juridicos Universitarios. Tercera Edicién. -

Editorial Harla. Mé&xico 1987.

BONFANTE, Pietro.- Instituciones de Derecho Romano. Edit. -

Instituto Reus, S.A. Madrid 1951.

BORJA SORIANO, Manuel.- Teorfa General de las Obligaciones.

Tomo II. Editorial Porrfia. México 1957.



CAS'TAN TOBERAS, José.- Derecho Civil Espaifol Comfin y Foral.
Tomo III. Editorial Reus, S.A. Doceava Edicién. Madrid,

Espafia 1978.

COLIN et CAPITANT, Henry.~- Curso Elemental de Derecho Civil,
con notas de DemSfilo de Buen. Tomo III. De las Obliga

ciones. Editorial Reus, S.A., Madrid 1924.

COVIELLO, Nicolds.- Doctrina General del Derecho Civil. -
Unién Tipogr&fica. Editorial Hispano-Americana. México

1983.

ESCRICHE, Joaquin.- Diccionario Razonado de Legislacibn y -
Jurisprudencia. Nueva Edicién Espanola, Librerfa de -

Rosa Boueret y Cia.

EUGENE, Petit.- Tratado Elemental de Derecho Romano. Edito-

rial Epoca. México 1977,

GARZERAN DE VAUL Y SONZA, Julia.- La Preocupacibn Extintiva
en el Derecho General Privado. Tomo VI1. Parte General,

Editor Jesfis Montero.- La Habana 1944,

GARCIA TELLEZ, Ignacio.- Motivos, Colaboracién y Concordan-
cia del Nuevo C&digo Civil Mexicano. Segunda Edicién.

Editorial Porra. México 1965.

GAUJEMET, Eugene.- Teoria Ceneral de las Obligaciones 1974,



GUTIERREZ Y GONZALEZ, Ernesto.- Derecho de las Obligaciones.

Editorial Cajica. Puebla 1984.

HERNANDEZ GIL, Antonio.- El Concepto del Derecho Civil. Revisg

ta de Derecho Privado. Madrid 1943.

JOSSERAND, Luis,.~ Derecho Civil. Tomo II. Volumen 1. Teorfa-
General de las Obligaciones. Editorial Bosch y Cia. -

Buenos Aires 1950.

LOPEZ BLANCO, Hern&n Fabio.- La Prescripcién Extintiva y la-
Caducidad. Revista del Colegio Mayor de Nuestra Sefiora-
del Rosario. Volumen 71, Nos. 506-507. Enero-Diciembre

1978. Bogotd, Colombia.

MARGADANT, Guillermo Floris.- Derecho Privado Romano. Editg

rial Esfinge. Novena Edici6n, Mé&xico 1979.

MARRESA Y NAVARRO, Josje Marfa.- Comentarios al C8digo Civil
Espafol. Editorial Reus, S.A. Tomo VII. VolGmen I. -

Madrid 1967.

MESSINEQO, Francesco.- Manual de Derecho Civil y Comercial. -
Tom2> II. Traducci6n de Santiago Sentis, Melendo. Edicio

nes Juridicas Europeca~ América. Buenos Aires 1954.

MUROZ, Luis.- Derecho Civil Mexicano. Obligaciones y Contra-
tos. Tomo III. Ediciones Modelo. Primera Edicién.- -

México Distrito Federal 1971,



PARDO LOPEZ, José& Luis.- El Uso, Abuso y No Uso de los Dere-
chos Subjetivos. Revista de Derecho Privado. Madrid, -

Espafa. Enero 1964.

PLANIOL Y RIPERT.~- Tratado Pr&ctico de derecho Civil Francés.
Traducido por el Dr. Mario Diaz Cruz y el Dr. Eduardo -
de Riverand. Tomo I1l. Las Obligaciones. Edicifn Cultural.

La Habana, Cuba 1946.

PALZLARES, Eduardo.- Diccionario de Derecho Procesal Civil. -

Editorial PorrGa. MéExico 1978,

RIC21, Francisco.=- Derecho Civil Tebrico y Pr&ctico., Tomo III.
De la Prescripcin. Traduccién de Eduardo Ovejero. La =

Espafia Moderna. Madrid.

RIPERT, Georges y Jean Boulangor.- Tratado de derecho Civil,

Buenos Aires 1556.

RODRIGUEZ, Eduardo.- Caducidad y Prescripcién. Revista Argen-

tina La Ley. Tomo XI.

ROJINA VILLEGAS, Rafael.- Derecho Civil Mexicano. Tomo V. -
Vol@men I. Obligaciones. Editorial Porr@a. Quinta Edicién.

México 1985.

RUGGIERO, Roberto De.- Instituciones de Derecho Civil, Vol. I.
Introduccifin y Parte General. Derecho de las Personas, -~

derechos Reales y Posesifn. Edit. Reus, S.,A. Madrid 1929.



RUGGIERO, Roberto De,- Instituciones de Derecho Civil., Tomo
II. Traduccifn de Ramén Serrano S. y José Santa Cruz.

Editorial Reus, S.A. Madrid 1931,

SALVAT, Raimundo.~- Tratado de Derecho Civil Argentino. Tomo
I1. Derechos Reales. Tipograffa Editora. Quinta Edicién.

Buenos Aires 1986.

SALLE DE LA MARNIERRE.- La Décheance Comme Mode D'Extinction

D'un Droit. Revue Trimestrille de Droit Civil. 1933.

SAMUDIO MILANES, Rafael.~ De la Prescripci6n Extintiva en la
Investigacifn de la Paternidad Natural. Editorial -

S.I.P.A. Bogotd 1961.

SANCHEZ TORRES.~ Caducidad y Prescripcifn.- Revista de Dere-
cho Mercantil. Volumen VII. Nimero 21. Mayo-Junio. -

Madrid, Espana 1949.

SHOM, Rodolfo.~ Instituciones de Derecho Privado Romano. Tra
ducido por Wenceslao Roces. Editorial Gr&fica Panamerica

na. M&xico 1951.

TRUEBA URBINA, Alberto y TRUEBA BARRERA, Jorge.~ Nueva Ley -
federal del Trabajo. Editorial Porria. Sexta Edicidn.

M&xico 1970.



LEGISLACION CONSULTADA

CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL.

CODIGO CIVIL COMENTADO.- Tomos II y 1IV. Primera Reimpresidn.
Instituto de Investigaciones Juridicas. Editorial PorrGa. -

México 1988.

LEY FEDERAL DEL TRABAJO.-

CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES.-

CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL.-

REVISTAS

- PUBLICACIONES DE LA ACADEMIA DE ABOGADOS.- Vol. I, No.l6.

México 1969.

- REVISTA DE DERECHO PRIVADO.- Madrid-Espafa, Marzo-aAbril -

1943 y Enero-Febrero 1964,

- REVISTA DEL COLEGIO MAYOR DE NUESTRA SERORA DEL ROSARIO.
VolGmen 71, Nos. 506-507 Enero-Diciembre 1978. Bogoté4,

Colombia.

- REVISTA LA LEY,- Tomo II y XI, Argentina 1979.



- . REVISTA VARIA.- Espaia, Tomo II, 1939.

- REVISTA DE DERECHO MERCANTIL.- Vol. VII, No. 21, Mayo~Junio
Madrid, Espafa 1949,



	Portada
	Capitulado
	Introducción
	Capítulo Primero. Extinción de las Obligaciones
	Capítulo Segundo. La Caducidad
	Capítulo Tercero. La Prescripción
	Capítulo Cuarto. Caducidad y Prescripción
	Conclusiones
	Bibliografía



