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INTRODUCCION

El presente trabajo de investigacidn y andlisis juri
dico que hoy presento como tesis profesional para obtener el -
titulp de Licenciado en Derecho que se denomina “"Evaluacidn Ju
ridica del articulo 265 del Cédigo Penal para el Distrito Fede
ral en"materia de fuero comin,y para toda la Replblica en mate
ria federal”,revislé en mi concepto,particular interés,porqgue-
la violacidn sexual es tan antigua como el hombre mismo en la-
faz de la tierra;pero no asf{ su tipificacién y penalidad en ~-
nuestro Derecho Penal Mexicano.Debido especialmente a que es -
una figura delictiva recién llegada a nuestro derecho represi-
vo,pues por vez primera aparece en el catdlogo de delitos de -

nuestro primer cddigo penal que data de 1871,

El tema que presentamos debe considerarse de trata--
miento delicado y a la vez complejo,representa’ para nuestra ég
ciedad un aspecto de gran importancia y ttascéndeﬁ;iaﬁConstitg
ye un problema tan actual como cotidiano ellque con sorpresa Y
por desgracia,algunos estudicsos de la conducta humana conside

ran como el producto normal de una sociedad en crisis.

E)l ilicito que pretendo analizar constituye uno de -

los actos delictivos mis degradantes que puedan darse y lamen-




los paxses;del'mundo‘occldental.

En efecto la materia del presente estudxo,ka constx—
»tuye un delitao cuya comisidén no representa para algunos una le
sién fisxca especialmente significativa,pero’ QH? ;ndudqblemgn—
te impéne al que la sufre una agresién ;ﬂimicarcuyas graves_se

cuelas gravitaran fisica y mentalmente en la persona ofendida-

y mis adn cuando son menores de edad.,

A pesar del aumento en la penalidad relativa a este-
ilicito de naturaleza sexual,las estadisticas oficiales refle-.-
jan gue su comisidén no ha disminuido y que desaforﬁunadamente-
el indice de violaciones alcanza promedios alﬁisimqs,verdaderg

mente alarmentes.

asi{ pues,ilevandd a cabo una evaluacidn del articulo
265 de nuestro Cédigo Penal para él Distrito Federal y sus re-
formas gque entraron en vigor el 1. de febrero de 198%,no son-
ain suficientes en su penalidad;pues nuestros legisladores me-
xicanos como legislan "al vapor" y "con traumas e ignorancia“-
en materia de los indebidamente llamados delitos sexuales,los-

resultados no se hacen esperar.




Pot ello en este traba)o propongo una mayor penalx-—

i;Pofvﬁltimo:quiéro deié;~ébﬁscancif de'hiﬁ'limitaéio-

: neﬁ—humaﬁas-é-1nte1ectuales al abordat el presente estudio, por
'que sé,con sobrada razén que atn queda mucho por reflexionar -
Juridxcamente sobre este ienomeno.Y que estas paginas sirvan -
de facil ‘consulta o blen para abrxr nuevas brechas para los --

Lus-penalxstas que se preocupan por'estudxar y proponer nuevos

modelos hxpotetxcos para la olucxon este greve problema,que -




CAPITULO I

I.~ BREVES mmsm‘r:s »HIS'IORICOS DEL DE I‘IO DE VIOLACION. ;

o Antes de entrar en estudio sobre el delito de'vxola-u

e'p T él juridicamente de

sus variacxones Y elementos constitucivos haremos en lo posi

ble una sintesis de’:los’ antecedentes hxstérxcos del mismo Por-

tal motivo permitaseme desarrollarlo de la siguiente manera:

I.a.).- EL DELITO DE VIOLACION EN EL CODIGO DE HAMMURABI.

"Es sabido que en la Mesopotamia,varios reyes se ---
‘preocuparon por legislar.Asi,aun cuando el Cédigo de Hammurabi
sea considerado como el antecedente legislativo mds antiguo en
el mundo,y sSea en realidad el mds vasto de todos los del Anti-
guo Oriente,es necesario sefialar la existencia de otros mas re
motos,que se conservan y estudian actualmente en diferentes --
paises,y que son dignos de figurar al lado de~legislaciones co

mo la de Hammurabi, Moisés,Licurgo,Solén y Justiniano."({1l)

Loa asirios-babildnicos eran los pueblos mas grandes
y poderosos de la tierra entonces conocidajsu existencia,su ci
vilizacién y su cultura fue sorprendente.Esta civilizacién y -
su mixima obra juridica nacieron "en terrenos donde el clima y

la naturaleza facilitaron la vida humana:el Tigris y el Eufra-

1.- Baumhauer Hernan y Hein Hans. Historia Universal. ST;§--—-
duccién de Hilario Gémez). Editorial Labor. 2a. edicion. -
Barcelona,1956. Pag.22. . . [




tes fueron r

a que esta grabado en una estela .que

del Louvre en Paris,

El Cédigo de Hammurabf,escrito en lengua arcadio-se-
mitica,es una coleccién de leyes entonces vigentes en Babilo--
nia.Es un conjunto de 285 preceptos legales mids o menos bien -
ordenados bajo los titulos de bienes personales,bienes raices,

comercio y negocios,la familia,dafios y trabajo.

Ahora bien,para los fines de nuestra exposicién,aten
deremos a la figura delictiva en estudio.De tal suerte,que es-
en el numeral 130 del Cédigo de Hammurabi donde se tipificaba-
el delito de violacidn,dicho precepto dice textualmente lo si-
guiente:"Si un hombre ha abusado de una virgen,que vive con su

padre,él serd condenado a muerte y ella quedard libre."

Pijoan,respecto a este precepto nos comenta que la -

violacidn era “"brutalmente castigada,pues al violador,una vez~

2.- Cressey B.,George. Tierras y Pueblos de Asia. (Traduccidn-
de Miguel de Hernandi). Editorial Sudamericana. la. edi---
cidén. Buenos Aires,1977. Pag.448.




que se le comprueba su responsabilidad es arrojado’a las turbgz‘

lentas aguas de los rios,no sin antes atarld~defpiéé?y ménos."

(3} ¥ mids adelante nos dxce "que e1 Rey podia salvar al hombreﬁ

que habia dilinquido,pero en el caso de la vxolacxon con doncek\

lla,virgen o mujer libre o esclava nada pcdia hacer,pues‘a

violador se le consideraba un ser 1nfernal,1ncu1to pqéosp

valores humanos,que con esta conducta - no:justificaba’'s

tencia en' el mundo."(4)

Dentro de este catélpgorde’delitos;no?ﬁab(a mas §ena
que: el pefdén o la muerte,El perddn ‘se hacia valer pablicamen-
te y practicamente el delincuente quedaba marginado de la so--
ciedad,pues era repu&iééo:y la muerte,que ponia fin a la exis-

tencia misma del infractor.
1.5)72  EL DELITO DE VIOLACTION EN EL DERECHO ROMANO,

En lo$ origenes de Roma,como ocurre en la mayoria de
'lssfgntigﬁés pueblbs;ei Derecho guardaba vinculos estrechos -~
con‘Ia morai y la religidn:;sin embargo,el Derecho Romano de --
los primeros tiempos hasta nuestra era contempordnea se le ---
acredita el mérito de haber delimitado el campo especifico de-

los preceptos religiosos y de las normas juridicas.

3.~ Pijoan,José. Historia de la Cultura Babildnica. salvat Edi
tores. Barcelona,l1933. Pag 240.
4.~ Pijoan,José. Ob. Cit. Pig.24l.



Los romanos legaron a la posterioridad un conjunto -
de principios juridicos,construcciones,sistemas-y clasificacio
nes legales que han conformado los aspectos cldsicos del dere-
cho moderno;por considerar conveniente su conocimiento previo-
al desarrollo de nuestra exposicién histdrica,nos referiremos=
especialmente al Derecho Penal Romano,y especificamente a la -
tipificacidén del delito de violacidn asi como su pena;idad co-

rrespondiente.

Del primer monumento de derecho penal romano conoc1

do son las Doce Tablas pertenecientes ‘al sxglo V antes de la ?

Era Cristiana.Estas tablas norman la organxzacx n: Judlcxal Y -j

el procedxmxento {penal y civil) romano, con precxsxon 1a Lni—

ciacién y tramitacidén del juicio,asi. como la eJecucxon de sen

tencias.Sientan las bases de las acciones de la ley dxvxdzendo‘

el proceso en d0s fases:la primera,que Se sxgue,ante,el,magxs

tula *in iudicio®.

de las XII Tablas, indudablemente constxtuye una compxlacion dev

leyes y costumbres juridicas mds xmportantes,que habxan norma-,;
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do la vida del ‘pueblo romano durante los:treﬁ primeros siglos-~

de su existencia."({5)

- Los delitos partieron;enzpriQados y;pﬁblicﬁé,résol—-
viéqdoge la responsabilidad penalrnéciéa de aéuéllos por-una "=
especierde composicidn:pero los “crimina pﬁbiica" cuya persecy
ciéh incumbe a todos los ciudadanos,son sancionados con penas-
que se imponen a nombre de la Sociedad Romana.Con el tiempo -~
fueron desapareciendo los "delicta privata" y extendiéndé;e la
accién pliblica y el procedimiento ante los magistfados a toda-

clase de infracciones penales.

Ahora bien,ea materia de delitos dejnaiuraleza
sexual ,como es el caso de la violacién,en el Detecho‘Rémaﬂd,no
-se establecid una categoria especifica respecto. a este‘delito;
s;no que\se lg ubico vy sanciond cbmo‘delito,de,coaccién yrgehg—

ralmente como delito de injuria,

En sentido amplio,“injuria es término expresivo de -
antijuricidad de un acto {(de cualquier ‘acto):qued non._iure fit.
‘En sentidb restringido,es una ofensa contra la integridad cor-".
po;al o mofal de una persona,asumiendo entonces figura'de deli‘

to.

5.-Lemus_.Garcia,Radl. Derecho Romano. Editorial Limsé;,ld. -=
edicidén. México,1979. Pags.37 y 38. S :
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En el régimen.de las XIT Tablas,la-injuria se refie-

re dnicamente ‘a c;sbs’@g'violé,c,a corporal:como.las lesiones~

leves y graves,asi como'la,vlolacién’comgtida en-contra de mu-

vjerés doncel}as-o;casadas.?(é)

Bl'deiito delviolagién era'consideradc comovun'déli—
to pﬁﬁi{éd'y eﬁ”su.penaiidéd se observé como -era naturalilai-—
brutalxdad y el salva)xsmo contra el delxncuen:e segun atestx-

'gua Marciano:"?resterea punitor huxus legls poena, qul puerum; -

vel femxnam vel quem quam per vim strupraverxt., 2 f i

: El  maestro Gonzdlez de la Vega,c¢itando a Mommﬁgn,ha—
ce referencia al delito de violacién en cuanéo era tipificadb—
y- sancionado como delito de coaccidn y,a veces de injﬁrias,y -
ée refie;e a-ello en los siguientes términos:"...vis es el po-
der,y sobre todo la prepotencia,la fuerza'par medio de la cual
una persona,ora constrife fisicamente a otra a que deje reali-
zar un acto contra su proplia voluntad,ora.cohibe esta voluntad
mediante la amenaza de un mal,o,lo que es lo mismo,por miedo -
(metus),para determinarla a ejecutar o a no ejecutar upa -----
accién.Dentro de estos delitos de coaccidn se sancionaba preci
samente con pena capital el stuprum violentum.La Lex Julia de-
Vis Piblica igualmente le reservaba la penalidad de muerte co-

mo muestra de la estricta severidad de la Ley."(7)

6.- Varela Zamora,Luis. Nociones Generales de Derecho Piblico-
Romano. Editorial Mar del Plata. 2a. edicidn. Argentina, -
1988. Pags.267 y 268.

7.- Mommsen. Citado por Gonzalez De la VYega,Francisco. Derecho
Penal Mexicano. Editorial Porria,S.A. 23a. edicidn. México
1990. Pag.383.
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En este mismo orden de ideas,podemés considerar que-
los legisladores romanos tipificaron y sancionaron al delito -
de violacidén como un delito piblico,puesto que ponia en peli--
gro a toda la sociedad y atacaba principalmente la libertad --
sexual de las mujeres,y por consiguiente,era perseguido por =--
1os representantes del Estado y ejercer la accidn penal (actio

poenalis) y a su vez imponer la Unica pena:la muerte.
I.c).- EL DELITO DE VIOLACION EN EL DERECHO cmomoo.

En el Derecho Canénico,Jso}amenté\ée considerd a la-
violacién en gi caso de qug~hubiera desf;oraéién-y se obtuvie-
ra éstA en conira‘dérla voluntad de la mujer pero propiaﬁente—
lo que -aceptaba-era el  “Stuprum Violentum" como -lo demuestra -

la Decretal “De Adulteris el Stupro.“(8)

f; i :Asi. pues,el Derecho . Candnico,distinguid muy débilmen
te la violacidn,admitiendo mads bien ‘la existencia de la seduc-
“‘cidn, como 1o demuestra el citado Decretal,y por-lo tanto entég

dia la violacidén (Stuprum Cum Vi) como una forma agravada.

Candnicamente,la condicién de la mujer se tenia muy-
en cuenta,y era especialmente grave la violacidén cometida en -

persona religiosa profesa,pues,segin los comentaristas,encerra

B.- Montesinos Escalante,José Juan. Derecho Candnico. Edito--- f
rial Reus. 5a. edicidn. Espafia,1971. Pag.96. .
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Ba ;res'§is§intos'del;tos:incesto {quia monialis sponsa dei --
est éu; esélpétér noster);sactilegiO»(quid est res sacral;y. --
adulterio kéuid’spénsakaltérius est).

. “El culpable debia dotar a la victima y casarse con -
ella;si no se casaba y por se; pobre no podia dotarla,era exco
mulgado y encerrado en un monasterio para hacer penitenciajsi-
era religioso,como no se podia casar,se le deponia en el fuero
externo;si la violacidn la cometio en la persona de una peni--
tente suya,se le imponia doce afios de penitencia y degradacién
si la victima era religiosa,y si era lega,-concluye Montesinos
Escalante-,ademds se le imponfa la obligacidn de repartir sus-

bienes entre 103 pobres.”{9)

I.d). - ‘EL DELITO DE VIOLACION EN EL DERECHO ESPAROL.

Historia del Dé;ééﬁbkEspéﬁbl”éncdntrgv

A través de la
mos,en un ordenamiento legal;dendminado’suéro Juzgotipificado

el delito de violacién;partiremos de este cuerpo.juridico para

los fines de nuestro estudio.

En el Fuero Juzgo,"Libro III,Titulo.V se

al "forzador*,si era hombre libre,con éien ai6§e

9.- Ob. Cit. P3g.98,
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si era slervo se le quemaba.Estaba prohibido ‘al ofensor y aila
victima contraer matrimonio y.si esa prohibicidn:se infringia,
quedaban en calidad de siervos con todos sus bienes de 1os he-

rederos mis préximos.:.

bro II,Titulo 1I,Tres Leyes. de 1as cuales dos de ellas se re-—

fleren a la violac1on,que castxgan al ofens con’ la~pgna de =i

muerte.

En el Pﬁero Real,las Cuatrc'Piime?as.beyeé,dél Libro

IV,Titulé X,hacen referencia a la violacién siq distiﬁgui;la "
del tapto .y la sancionan con la pena de muerte,cuando era EOmg
tida en la mujer soltera y con la cooperacidn de variaskperso—
nas cualquiera que fuera su condicidn social o en religiosa --

profesa;igual pena se establecié en las Leyes de Estilo, :

Y en las Siete Partidas del Rey, Don Alfbhso'sl Sabio

La Ley Tercera.del Titulo XX de la Partxda VII que tambxen in-
volucraba: la violacidn con el rapto al prescrlbzr que “robando
_algun omme alguna mujer viuda de buena fama,o virgen o casada,
o religiosa y yacunido con alguna de éllas por fuerza",se: les-
confiscaban sus bienes en favor de la victima,sin §erjuicio de

pagar con su vida el ultraje cometido.*(10)

10.- Gonzalez Blanco,Alberto. Delitos Sexuales en la Doctrina~
y en el Derecho Positivo Mexicano. Zditorial Porria,S.A.-
la. .edicidn. México,1969. Pag.45. :
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~En el Cédigo Penal de 1822 el delito de violaclén no Col

parace atn deslindarse del raptc Y diferenciada de los abusos- .

deshonestos se equxpara por primera-:vez en Espana el abuso s0:

bre. nxno o niﬂa impuber a la violaciédn;se aumenta la pena ‘s
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el -cédigo de 1; dictadura;pero teniéﬁdo Qigéhcia por un:afio;pe
ro el 8 de seﬁtiembre de 1932 se‘da~6tro nuevo cédigo pehal.Y-
no es’'hasta 1944, cuando se ekpide el (iltimo Cédigo Penal Espa-'
fiol,A este ordenamiento juridico. se le designa oficialmente:Co .

digo Penal Reformado,Texto Refundido de 1944,

En sinteéis,podemos concluir "que las leyes antigﬁaé
espafiolas castigaron siempre el delito de violacidn con la pe-
na .de mﬁerte,fue hasta el Cddigo de 1822 gue la substituye .por
la briéién:y ia figura de este delito de orden’sexual aparece-

 ya sin confusién posible con el estupro,perfildndose-de modo. -
preciso en el Cddigo Penal de 1848 hasta gl actual que rige en

Espafa."(1})

T.e)i- “EL DELITO DE VIOLACION EN EL DERECHO MEXICANO. .

“México ptehispénico,dividido en reinosg y Sefiorios; -
'énzre-los que el ‘azteca acabd por sobresalir,tuvo una dispersa

'y severa legislacién penal,donde a menudo se preveia la aplica

11.- Pelayo Linch,Eduardo. Evolucidén Legislativa del Derecho -
'»Eenal Espafiol. Ediciones Universales,S.A. 7a. edicién. Ma
drid, 1973, Pag.1368.



cidén de la pena de muerte.Cada delito tenia su pena y era apli
cado en diversas formas,la mis interesante por su forma.de ---
aplicacidén era la pena de muerte,que variaba segin fuera el de
lito,y la calidad del delincuente.Por ejemplo,si el sumo ponti
fece era hallado con una mujer lo mataban con garrote y lo gue
maban;los culpables de adulterio eran sancionados con la pena<
de muerte en el mercado,aplastandoles la cabeza entre dos gran
des piedras;a los culpables de homosexualidad se les apli;aba—
pena de muerte,al activo empalandolo y al pasivo le extrafan -

sus entrafas por el ano.

- Ahora bien,por lo gue respecta al delito de viola---
cidén “los -aztecas lo sancionaban sin miramiento alguno,pues lo
cbnsideraban el mis nefasto y repudiado de todos los delitos,-
al qﬁe cometia este delito,no se le esperaba mds que la muerte
y‘esta sancidn para privarlo de la vida se llevaba a cabo de -

,lés siguignées maneras,seqgin fuera el caso!. 19.-.La horca; -29.
A palos:; 3.« A pedradas; 42.- Con garrote; 5%.~ En la hoguera
62 .- Ahogdndolo; 79.; Aplastindole la cabeza entre dos grandeé

piedras;y 892.- Por descuartizamiento.

Salvo exceocxones en que el pueblo mataba an los vio~-

"ladores a pedradas o el nadre ¢ ‘marido autor;zado por 1os Jue~

ces, las penas etan e)ecutadas por el Teachcauhtln que era el -
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e la just101a—

(12)

’Jba Calonla represento el trasplante de las xnstltu-— 

cxones )urxdxcas espanolas a territorio americano.Como ejemplo
‘tenemos la 1ey 2,del Titulo 1,del Libro II,de las Leyes de’ In-
dlas,que dxspuso que "en todo lo que no estuviere decidido ni-
declarado...por las Leyes de esta recopilacidn o por cedulas -
provisiones u ordenanzas dadas y no revocadas para las Indla${~
. sé guarden las leyes de nuestro Reino de Castilla conférmeva ;
las de Toro,asi en cuanto a la substancia,resolucién y deéi;-QT
sién de los casos,negocios y pleitos,como a la forma 'y otdgn -

de substanciar {1530)."

En este mismo orden de.ideas, durante.la
nial el delito de violacidn
con las mismas penas.que en

Al que cpmetia'él ‘delito. de violacxon e esperaba co

mo' sancidn la'muetteino'sin\antes ser. juzgado por los Trxbuna#
les del sSanto Oficio,donde se les torturaba Y fxnalmente se --

les privaba de la vida.

12,~ Navarrete Rodriguez,David y-Mendoza Aguilar,Jorge. V;s§6n
Histdrica del Derecho Azteca en Nuestrg Siglo XX. Edicio-
nes Taure. 2a. edicidn. México,1986. Pags.45 y 46.
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sin embargo,las.leyes espaﬁolas eian misiseveras. pa-

ra los: xndigenas los mestizos y los nacidos en la Nﬁévé/Espaﬁé

de: padres espanoxes Los espanoles 1berlcos'eran Juzgados leve—

mente y solamente amonestados En este caso Voncréfo;lajaplica-

.-.cién de”la ley pepal siempre favo;eq;é a logaesp;ﬁéies” )

. Las razones de este fenomeno )ur£d1ca eta primeramen

te=las absoluta ‘desorganizacién en materla legxslatlva y en se=

gundo lugar una desimilitud de crlterxos y e la doctrxna a vef

ces alarmante ademés de. los abusos cometxdos po los Juzgado——'

res en la aplicacién de la ley.

13.- Carrancd y Rlvas Raul. D
Porrda,S.A. 2a. ed1c1on.'
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c0pula con’ uaa persona que se halle sxn sent .© que no tenga

expedxto el uso de’la razén, aunque sea ayor de edad.” La cdpu

© la. con mu)eres menores de catorce o dxez anos solamente se po-

dia.sancionar como estupro (Artlculo 794) .dicho relte;a-

damente:que el Cédigo Penal de 1871 tomd: como. ejemplo préximo-

el cdédigo Espafiol de 1870 Esta afxrmacxon no es exacta con re-

lacidn al delxto de v1olacxon cuy onf guracxén al no dxferena

ciar el 8exo, del su)eto pa51vo ey espaﬁola extiende --

unxcamente a la mu)er acusa més bxen la 1n£luenc1a italzana.

Bl Cédxgo Penal de 1929 descrlbia Y sanexonaba este—
delito en’su Libro 111, ritulo X11I,denominado "De. los Delxtos~ 
,Contra la Lzbertad Sexual" Capitulo I,denominado “De los Aten~f

tades al ‘Pudor,del Estupro y de la onlacion.“'

En su articulo Bso,decia:"Comete el delito de vioia-—'
cidn:iel que por medio de la violencia fisica o moral tiene cb-
pula con una persona sin la voluntad de ésta sea cual fuere su
sexo." Se equipara a la violacidn y se sancionari como tal,la-
cdpula con una persona que se halle sin sentido o gque no.tenga
expedito el uso de la razdn,aungue sea mayor de edad.(Articuio‘/,
B61} La sancidn de la violacidn serd hasta de 6 aflos de seggé;
gacidén y multa de 15 a 30 dias de utilidad,si la petsgnaépf“

dida fuese piliber;si no lo fuere,la segregacidn serd hasta'pbt-
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diez aﬁos (Articulo 862) 51 la violacién fue procedxda o acom
panada de otros delltos se observaran las reglas de la acumula

cién, (Artxculo 863)

El Codxgo Penal de 1931 fue publlcadc el 14 de agos—.'

o de’ 1931 v puesto en” vxgencxa a partxr del 17 de septiembre-: e
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aitos: de edad o que por cualquler causa noitenga posxbxlxdad pa

" Ademds de las sanciones que seﬁ‘lan

que anteceden se impondrén de seis meses a” dos anos de prisién
- cuando el delito de violacidn fuere cometido ‘por- un ascend1en;
te contra su descendiente,por éste contra aquél,por el tutor -
en contra de su pupilo,o por el padrastro o amasio de la mujer
del ofendido en contra del hijastro.En los casos en que la ---
gié:;iera,el culpable perderd la patria potestad o la tutela,-

ééiﬁéamérél derecho de heredar al ofendido.

chando el delito de violacidén sea cometido por quien
desempefie un cargo o emplec plblico o ejerza una profesidén uti
lizando los medios o circunstancias que ellos le proporcionen,
serd distituido definitivamente del cargo o empleo o suspendi-
do por el término de cinco aflos en el ejercicio de dicha profe

sidén."
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H

Sin embargo,hay que hacer notar,que nuestro Cédigo

Penal gue ‘actualmente nos rige y que data de 1931,ha sufrido
numerables reformas en casi todos los delitos gue tipifica,y -
‘querdichas reformas también han recaido en el delito de.viola-
cidn,por tal motivo,su estudio y andlisis lo trataremos oportu

namente en un apartado especial.

As{ pues,continuamos con nuestro andlisis juridico -

en el siguiente punto a exponer.
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CAPITULO T '

11.-

LA VIOLACION. -

a).= 'MARCO.CONCEPTUAL.

,“Violar,es‘tanta éomo'profanar;violar una mujer equi

vale a despo)arla del caracter sagrado que le éa la vxrgxnxdad
La violacidn es,en este sentxdo una reminiscencia de la socie=-
dad patriarcal en gue la calidad de virgen de la mujer,era una

garantia de que el derecho dominical de un hombre sobre ella -

no habia sido objeto de transgresidn."(14)

Con el avance del tiempo,el prlmxtlvo concepto de -

v;olacxen sufre hondas modificaciones.De una parte cuando ‘el .~

sexo va perdlendo el cardcter sagrado que en un prlnc ] te--

nia.La vxolacxon se cxrcunscrzbe a la ejecucxon de actos de =

violencia sexual.De otro,el caracter respetuoso del sexo pro—-

. pio de la mu)er se transforma de manera tal que el hombre Y ==

los menores de edad recxben también la proteccion )uridxca que'

en un principio la sociedad otorgaba unxcamente a 1a mu]et.,

Sin desbordar el 4mbitc de‘la sociédad»patriarcal;el
castigo de-la profanacién' de la mijer,de ‘los hombres-y menores
de ‘edad-se limita a aquellos casos en gue se ha ultrajado el -

cuerpo de ‘cualquier persona mediante un acto de violencia.Este

14.-" Conde-Torres,Miguel Angel. El Delito de Violacidén en el -
Derecho Penal Mexicano. 2a. edicidn, U.N.A.M.:México,b1969
Pag.l. :
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somero’conceptc prgddmina en las definiciones clasicas y Se am
plié a paf:if dé carpzovio,quien introduce en la doctrina el -
concepto de violencia presunta.
B _él delito de violacidén es el mds grave de los sexua-
lles{"L; imposicidén de lacdpula sin consentimiento del ofendi-
bdo,—nqs‘dice el maestro Conzdlez De la Vega- por medio de la -
‘coégcién fisica o la intimidacidn moral,es lo que, tanto en.la-
,'histor;a de las instituciones penales como en la doctrina y en
‘las legislaciones contemporineas,constituye la esencia del ver
dadero delito sexual de violacidén."(15) Claramente se advierte
que el bien juridico que protege la ley penal es la libertad -
sexual,sin dejar a un lado y que también es parte de nuestro -
estudio los subtipos de viclacidén.El sujeto pasivo_del delito-
sufre en su cuerpo el miximo ultraje,que le impone el agente -
‘de} delito,con el uso de la violencia fisica o de la violencia
‘moral,gue lo constrifien y le impiden hacer uso de su derecho -
de resistencia v de libertad.Todos los medios posibles de coac
¢idn fisica o moral pueden ser empleados por el delincuente pa
ra lograr sus propdsitos criminosos.Se agrega,pues,2 la ofensa
‘de la imposicidén de un acto erdtico,odioso para la victima,que
la resiste en su psigue vy en su cuerpo,la de los medios compul
sivos que la colocan a merced de su victimario,en completo es-

tado de indefensidn.

15.--0b. Crt. Pig.381:
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Asi pues,con esta semblanza,pasamos ahora al estudio
analltxco del delito de v1olacxon en.nuestro derecho posltxvo—

penal mexxcano.
b¥.~ ELEMENTOS CONSTITUTIVOS.

En este rubro,seguiremos las ideas del siempre dis--
tinguido 'y polémico maestro Jiménez Huerta,que nos sefala acer
tadamente que los “elementos constitutivos de esta figura tipi
ca son: a) La Cdpula;y b) La violencia fisica.o moral o la --=
edad menor de doce afos del sujeto pasivo u otras-causas que -

impiden a éste producirse voluntarlamente en sus relacxones -

sexuales o resistir,“(16)

sarrollo:

a).L’La cépula,

En el delxto de v1olac*on 1a conducta tiplca se inte
gra por el acceso carnal o copula siempre y cuando esta 'sé rea
lice mediante el empleo de:la violencia,en cualquierg de,sus;f

formas.

La Cépula;en su sentido gramatical ‘es:"Atadura;liga-

16.~- Jiménez- Huerta,Mariano. Derecho Penal Mexicano. Editorial
Porria,S.A. Tomo III. da. edicién. México,lSBZ.‘?ég.ZSZ.
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mento de una cosa con otra,Acto. sexual.En ‘sentido etimolégico-
es-sindémino de uni6n."(17) El verbo copuiér,broviene‘de “copu-.

lare*;que’en latin significa juntar o unir una cosa con’otra}

En el campo juridico, como veremos en seguida,no exisg
te unxformidad de'criterios sobre lo que'debe entenderse por -
cépula,y esto hace necesaric precisar su concepcd,para poder. -~

sdar’solucién a los diferentes problemas que se derivan de la - .

S misma.

Para los Doctores Arturo Baledén y José TgrreélTéfi—
ja,citados por el maestro:Gonzdlez De la Veg;,po:~q6bula'"5ebe
entenderse en forma exclusiva el éyuﬁtamien;é sexual eﬁtre va-
‘rén y mujer,precisamente por la via vaginal o sea el coiio nor
mal,“En cambio,Gonz&lez De la Vega no acepta ‘ese concepto y e
nos 'dice que por cdpula "debe entenderse’ todo aygntgmienio, -
-unidn o-cenjuncidn carnal de las personas;sin diséinéiéﬁ”algg—'
na.Fisioldgicamente se caracteriza por el tipicébfenémeno de -
la introduccidn sexual la que implica necesériéménte uﬁa‘a¢ti-
vidad viril,normal o anormal,pues sin ésta no se pugde con b%g
piedad decirse,que ha habide copulativa conjuncidn éarnal.Nétg >
se que fisioldgicamente tanto existe actividad sexual enllos‘—i
actos contra natura,como en los normales.De esta manera con;;—f

cluimos en su aceptacidén erdtica general,la accién de cédpula -

17.- Gran Diccionario Bnciclopédico” Ilustrado  Vanidades Conti='~
nental. Ediciones Foto-Repro,S.A. 3a.edicidn. Espafna, 1974
Pag.357. - :
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comprende a los ayuntamientos séxualés;;orﬁgxé yayényéfmﬁf,
jer ,precisamente por‘la vié vadinal,y a lo§k§H6}mé¥és"séanfe5;
tos homosexuales masculinos,o sea, de varén a~var66,pe£o en va
505 no aproplados para la fornicacién hatural,lb mismo.de. va-=
rén a mujer en forma anormal por la via anal.Intenéionalmente-
excluimos del amplisimo concepto de cdpula en el acto homo-——;
sexual femenino,inversién efectuada de mujer-a mujer,en el tra
tamiento lésbico no existen proplamente el fendmeno copulétivo
o ayuntamiento,dada la ausencia de la-indispensable yaca;gctef

ristica introduccidn viril."(18)

No cabe duda,que el concepto expﬁesto §orj;§sfbéét6;
res Torres Torija y Baleddén Gil,es el que fisiolédicéﬁéﬁ€e'éé-
rresponde a la cdpula,Pero partiendo del signifi;adoylatino de’
la palabra copular,que significa unirse o juntarée cdfnélmente
Gonzilez De la Vega acepta como cdpula de lakviolacién tanto a
la normal,como a la anormal,porque ademés,oP;nq,fisiolégicameg
te existe actividad gexual tanto en losuactdsinb:males,como en

los actos contra natura.

Interesante comentario doctrinal nos éxpresa el maes

tro Enrique Cardona,al hacer hincapié- acerca .de las acepciones
del concepto cdpula,y nos menciona dos:"La acepcidn restricta,

y la acepcidn amplia.

18.- Ob. Cit. Pig.386.
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Rastrictamente cépula debe entenderse como la intro-
duccidn del miembro- sexual masculino en la vagina de la mu)er

. mientras que en un sentidc més amplic se entiende la 1ntro——~-

duccion del mlembro en cualqu1er cauidad natural aunque no sea’

la vagina.lLa cdpula‘en sentido més amplxo co prende entonces,

Vla cdpula normal como 1a copula anormal misma qu pug@e;segrdeg

dos clases,

ectfia’.por el -

na;cmica}que,r:

) :xene Y que posee glandulas a;pero en cam~

bio se discute la. poszbilxdad ueda ser rea11

zada por la boca-(Pel} t xolencla-

manifiesta o presunt

eptar i?ﬁpoﬁi- X

-bilidad; de que la "fellatlo in: ore“ pued‘__

19.-;Cardona arizmendi, lnrxque. Apuntam;entos de Derecho Penalv,'
Cirdenas,Editor y Dlstrxbuldor. 2a.,edlc1on. Hexxco 1976.
. Pags. 156 y. 157, . S .




=B ;la'dpéﬁrina’penal mexicana,el ilustre maestro Gon

zélezysiancb'ehCﬁentra correctas las opiniones de los tratadis
tas que sostxenen que el caso de la "Fellatio in Ore",si se --
confxgura la vxolacxon supuesto que nuestro legislador al acep

tar 1la pcslbxlxdad de la copula anormal,no establece ninguna -
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restriceién al respecto.

~Asf{ipues,concluimos que la cdpula en la violacién se
entiende ‘en 'su sentid> mas amplio,esto es,no se limita a cdpu-

lapor via idénea entre vardn y mujer,sino abarca. cualquier ti

PO de ¢cdpula,sea‘cual fuere el vaso reééptdr pér el que se pro

duzca la introduccidn,

Ente mismo orden de ideas,no ha§ discusién'aléuna sgr
bre la problemitica de la cdpula anormal conocida como Fella--
tio in Ore,porque nosotros "consideramos que basta Eon que se-
trate de una cavidad natural y del miembro sexual mascuiino,pg
ra que podamos decir que dos individuos se han unido sexualmen
te,no importa que la cavidad natural no sea fisiolégica y natu
ral la destinada para la recepcidn del miembro,lo que sucede -
es que estaremos en presencia de una cdpula contra natura,pero

al. fin.y al cabo cdpula.v{20)

Sn-el mismo sentido opina el maestro Jiménez Huerta-
al sefalar que:"La cépula existe en el mismo instante en que. -~
se produce la introduccidn,aunque fuvere incompleta,del miembro
viril en la abertura vulvar,anal u oral,sin que sea preciso ~--
que se efectde la inmisio seminis,ni en la cdpula normal que -

se produzca la rostura del nimen."(21}

20.-.Cardona Arizmendi,Snrigque. Ob. Cit. Pag.l37.
21.- Ob. Cit. 238g.253.
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b).- ‘La Violencia Fisica o Moral.

'Lé’§inlencia consiste en los medios comisivos que se
emplead paraivencer la resistencia della victima,cuando ésta -
es psiqﬁiqa o fﬁsicaemnte incapaz de opénefla.astimamos que la
violencia es el elemento fundamental del delito de vidlacjén,—
supuesto Que en razdn de ella,se ataca el bien juridico de es-

te delito.

Nuestra ley penal habla de la violencia fisica'y de-
la violencia moral."La violencia fisica implica el uso de la -
fuerza material sobre la perscna del sujeto pasivo al efecto -
de imponefle la cdpula en contra de su manifestada voluntad ex
teriorizada en actos de resistencia inhequivoca.lLa fuerza fisi-
ca ha de ser eficiente para vencer la resistencia de la victi-
ma y,por tanto,debe estar en relacién con su constitucidn ana-

témica. e -

La violencia moral es la manifestacién expresa o ta-
cita,explicita o implicita,real o simbdlica,escrita,oral o mi-
mica.éirecta o indirecta del propésito‘condicionado de ocasio-
nar un dafio o de determinar una situacidn de peligro,si el ame

nazado no consiente en la conjuncidn carnal.
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No se puede negar 1as diferen 165 qu

ie” entre ella;

'sxc1on a la realxzac1én de la copula gue Fpol general se “tra

duce concretamente en amenazas de catacter C nmlnatorlo o con-*

dxcxonado esto: es,en el anuncxo de un mal e se eiec:uara“en—ﬂ

CaSO'de que la'victlma'no”cumpla,una,determidadéfcdnai ié

7conducta En otras palabras,"la v101enc1a moral consxste en‘la,_

amenaza o amago.que se hace a una’ persona de ‘un. mal grave pr =
sente © 1nmed1ato capaz de produclr 1nt1m1dacxon Debe ex1st1r~’

una ‘relacién causal entre la violencia aplicada’y la copula pa»”

ra que pueda Lntegrarse cuerpo del. delito y presuntaure pon a-”

bxlldad "(23)

220~ bedem.,Pags 263 y 264.

.23.~ Osorio y- Nieto,César: Augusto.fLa Averlguaclon Previa. de;
torlal Porrua S AL 2ah ed1c10n.-Mex1co 1983 Pig. 153.
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Ahora bien en. cuanto’'a la- resistencxa que es.el.ele-
mento ob)etlvo de la fuerza Carrara exige que sea” serla Y cons'

tante,entendiendo por seria que sea realmente verdadera es~de

cir,que nose halle afectada de’ engano,y por constante que se?:

mantenga desde que -se lnxcxen los acto

minacidn.

~EY Qelito'de ‘viclacién
) nto nx de les;o'

nes corpcrales dado que basta la coaccién fxslca o moral quek-

1a ofendida.”(22)

2.- “"Para que se tenga por -existente ‘la violencia...
basta para tal efecto,la coaccidén fisica o moral conducente a-
la realizacidn de la cdpula v la ausencia de la voluntad de la

ofendida.*(25)

24.- Semanario Judicial de la Federacidn. 5a. Epoca. Primera -
Parte, Tomo C. Pig.666.
~+25% - -Semanario Judicial de la Federacidn. 3a. ?poca. Segunda -
. Parte. Tomo XC¥. Pag.958 y 95%.
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b= Violgncia Moral,

1.~ "Aungue el sujeto activo no haya hecho uso de la
viclencia fisica en el momento de la cohabitacidn,basta que la
violencia fisica se haya empleado antes,repercutiendo en el --

dnimo de la . ofendida. al grado de gue por la intimidacidn no p

1=

do.resistir al ayuntamientd,mixime si también se empled la vip

lencia.moral al amenazarla con males mayores."{26)

2.- “Aun admitiendo que no intervino violencia fisi-
ca en la comisidn del delito de violacidn,basta que concurra -
la moral,para gue el cuerpo del delito se configure,con todos-

los elementos que requiere la Ley."(27)

).~ Comprobacidn de la Violencia.:

'1.= »8i-el-uso de la violencia no.esta comprobado,--
“tampoco pueds estarlo la existencia.del delito de violacibn.”
(28}, . - '

+'2,- “para comprobar la violencia no se requiere la -
presencia de- lesiones corporales,sin> Unicamente la prueba de-
queé hubo coaccidn fisica o moral para llegar a la cépula,por -

parte del infractor v la falta de voluntad en la ofendida.”(29)"

26,- Semanario Judizial de la Federacidn.. Sa. Spoca..2a. Parte, . Tomo 41X~
*27.~ Semanario Judicial de la Federacibn. 5a. Zpoca 4a. Parte. Tomo LAAXIV.
28.- Semanario Judicial de la Pederacidn. 54. Egoca. 3a. Parte. Tomo LIAXVE

Pags.2226 v 2221, A . L
29.~ Semanaric Judicial de la Federacidn. 5a. Epoca.lTomo LXXXI. Pag.5766.
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c).- Sujeto pasivo de doce afios;
u otras causas gue impiden a éste producirse
voluntariamente en Sus relaciones sexuales o
resistir,

En el articulo 266 del Cddigo Penal para el Distrito
Federal,tenemos los casos de violencia equiparada,en donde el-
legislador se refiere concretamente a delitos que en estricto-
rigor ya no son la violacidn,pero en virtud de que guardan ---
cierta similitud con la misma,lo ha querido sancionar con idég
tica pena.Estos delitos no relnen los requisitos,ni las cir---
cunstancias de la violacidn propia,porque ho es necesario que-
se exteriorice la resistencia de la victima y por ende ya no -
es necesario su vencimiento por medio de la violencia fisiva o
moral,sino gue la ley habla de "...al gue sin violencia reali-
ce cdpula con persona menor de doce afios o gue por cualduier -
causa no tenga posibilidad para resistir la conducta delictuo-

sa.

La legislacidn vigente parece haberse inspirado .en -
el comentario de Groizard,con respecto a la violacidén presunta
que sefiala:"La accidn de ayuntarse con personas incapacitadas-
para resistir psiquica y corporalmente el acto,debido a enfer~-
medades de la mente o del cuerpo,a la corta edad o andlogas --

condiciones de indefensidén.” y ademds afirma que:"Un acto car-
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nalyﬁin vio1en¢;ajparécenc§ que puede‘ser'juscO que geé_cagti-‘
~gado del mismo modo‘que un -acto. con violencia;pero lélqﬁéVnoY—;f
encﬁntfémos'en:su lugafleﬁ que violacién se llame'y'comgkviola;
cxcn se castlgue *(30) ‘En este sentxdo el maestro Anton;o De P
VMoreno nos comenta que “la violencia es lo que da nombre al de
1ito.Pero no se declara en el precepto equiparable la violace
cidn impropia o presunta al delito mismo,sino equipérable é la
violencia la accidén que describe.Entonces es menester fo;zar -,
el precepto para llegar a la conclusidn de que la ley edﬁipéré? 
la accidn dicha al delito de violacidn,para los efectos ae S

aplicarle la pena destinada a esta figura tipica.“(l;)

Asi pues,como delito equiparado a la viblacién;Sé'ei.
tablece la cdpula con persona incapacitadé péra resistir fiéi—~f
ca o psiquicamente el acto,por razones de padecimientos fisi--
cos o mentales,edad u otras condiciones o situaciones dg indg-

fensidn.

A 'continuacién,y antes de agotar este inciso,explica
re someramente las hipdtesis que plantea el articulo, en ‘estu--
dio.

1.- Con persoha menor de doce afios.- La naturaleza -
)urxdxca de esta hipdtesis o"modalidad es muy dxscutxble Pensa

mos,sin embargo,que no constituye una modalidad de violencia -

30.-.Groizard. E! Cédigo Penal de 1870. Tomo.V..Paj.112, Cita-.
do por Gonzélez De la Vega,Francisco. Ob. Cit. Pég.404.

3l.- Moreno,antonio De P. Derecho Penal Mexicano. Editorial Po
rria,S.A. Tomo I. 2a. edicidn. México,1968. P&g,253.
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presunta,como dice Garraud,pues la ley no presume que el suje-
to pasivo no quiere,sino;, por el contarlo que no. concce'sl vx--f
cio del consentxmiento a 'nuestro.juicio, mas ‘que en la voluntad¢

radxca en la mente -concluye Conde Torres Miguel Angel

5in embargo,apunta Gonzalez De la Vega,que "...sien-
do la impubertad aquella temprana edad en gue el sujeto no es-‘
apto para la vida sexual de relacidn y péra los fenémenos re~-
productores,este estado impide al menor resistir psiquica y --
corporalmente pretensiones libricas cuyo significado,verdadero..

alcance y posibles consecuencias ignora racionalmente,*(33)

También hay que apuntar que desde.tiempo atré$7siem— o
pre y en gran porcentaje han sidOVatacadqs menokes de edad del -

sexo femenino,debido principalmente a.su:tierna.edad y a su --

2.~ Cuando ia»peysona e5£é privada de razén.- Esto -
significa que su capaéidad de'compfender que se encuentra anu-
lada completamente le ihpide resistirse,porque es un individuo
que padece una enfermedad mental;por ende si el sujeto activo-
tiene cdpula con esta persona,aun cuando ésta’consienta en rea
lizarla,la ley penal estima este délito equipérada a} de;yiéli

cién,porquz ante la ausencia de capacidad de comprensién,la --

32,2 ob. cit. Pag.42.
33.~ Ob. Cit. Pag.406.
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ley -penal coasidera gue el sujeto actxvo se- aprovecha de esta-}

citcunstancxa para la realxzaclon de ‘la copul

‘El'maestrd'érgaﬁtino B§1£a25r~hépe,unkbreie comenta-":
'rio acerca de esta hipéteéis en los términos’éiguiéhtesi“ﬂs -
completémente éiiminal el:aprovechamiehto de una” persona enfer
ma mentalmente oy llevar a’ cabo el ultra)e en su cuerpo; la ley-
no nada mas atgentlna sino universalmente deberia unificar pe?
.nalldades en contra de este acto que es totalmente 1nJusto ens

la.vida,y e; cuerp0~de estas personas.’(34)

3.— Cuando la persona esta privada del sentido;~ En~
éste ;aéﬁ»lailéy hace alusién a aquellos casos en donde exista
una inconsciencia plena del sujeto,derivada ya no de una enfer

dad: mental 51 no ‘de cualquier otra causa como cuando la v1ct1-

ma se encuentra desmayada, anestesiada,intoxicada,sondmbula o -

simplemente dormida.

4, También la imposibilidad de resis:encia'de la --
victimé derive de una 2nfermedad que no incida en una eafarme-
'dad ment$1 en la coatiencia,esto es,qu2 2l sujeto este cons---
:ignfe Yy que sin ser enfermo mental no pueda resistir,como se-
rian.los -casos de pardlisis,de atonia muscular y todos ague---

1los supuestos en que la resistencia fisica no pueda represen-

34.- Baltazar Monzdn,Guillermo. La Violacidn en"el Derecho Ar-
gentino. Editorial Marcos Wilson,6Hnos. la. edicién. Argen
tina,1978. Pag.75. :
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“tarse a.pesar.de que la victima esté consciente::’

5.-0 bi;n;pqi §QaXQU;gk otra causa ‘no pudiere resis
’jghbla;gn el caso . de ﬁue a-la vicéimﬁréé'le guminis-;
éréfeStS@gIantés‘sexuales,para evitar la hatural resistencia.:
,Lptcﬁﬁlféé‘sﬁhamen:e discutido.Asi no 1o hace saber el palémi~
co méestrb Jiménez Huerta al expresarnos qﬁe:“...algunos auté;
res 4seﬁa1ane come causa que priva al sujete pasivo-de la §o§if
bilidad de resistir,el hecho de habérsele suministrado affodi-;
sf{acos de elevado poder exitante.Sin embargo,el suminisirérTa—j
otro algin agente o droga que exite su actxv:dad sexuali no: prxf'
va a éste de la posibilidad fictica de resistir,pues Ia exis-o
tencia de afrodisiacos de tan alta potencxa sdlo es sostenxda—'
por quienes intentan hacer del Derecho Penal 'un enflaut#do{l—

que encubra entregas sexuales)a base de morbosa llteratura‘"(Bi

Por nuestra parte conpar:xmos el crlterxo del cztado tratadxs—;

ta. universitario.

De'esta forma. para coﬁcluir pddémss &ecif‘QQé "ias hi
potesxs que nos plantea el artxculo 266: xmpllcan sxtuacxones‘-
en las cuales no hay violencia, tampcce exlste consentxmxento -
o anuencia para la relacidn sexual’ y por, razones seme)antes a-:
las expresadas en torno al delito de vxolaclon se estlma su- i

‘pificacién y su penalidad."{36} ~ ; e 5:‘5

35.~ Ob. Cit. Pags. 269 y 270.
36.~ Osorio vy Nieto,César Augusto. Ensayos Penales. Ed1t0r1a1~ -
Porrda;s.a. ’a. edicidn. México,1988. P3g.266.
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1.- ELEMENTO MATERIAL."

El legislador hace consistir-la conducta tipica en - -

el tener cdpula,entendiendo por cdpula,como sinénimo de coito,

de ayuntamiento,de unién carnal o de cardcter sexualjy-patas--=.

queexista“es’indispensable la presencia-de-un.elemento:sexual

masculinc o activo y de un elemento sexual £emenind ‘o'pasivo
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propia."{37) En este sismo orden de ideas,para la configura---
cidn del delito de violacién,la imposicidn de la cdpula debe -
ir forzosamente aconpafada de los medios comisivos que exige -
1a ley,esto es,la violencia,bien sea fisica o moral,lo cual --

sin excusa ni pretexto darld origen al elemento material.

El maestro argentino Goldstein comenta ace:c; del --
elemento objetivo © material lo siguiente:“La cdpula debe ha--
ber side lograda mediante violencia en su mds amplio sentido,-
comprensive tante de fuerza fisica como de la coaccidn y de tgi
do medio de compulsidn moral y psiquica,es decir,que abarca el
empleo material de la fuerza para vencer la resistencia o el -
logro del consentimiento por medio de la amenaza de un mal>grg

ve."{38)

Debe tratarse de una verdadera violencia o intimida-
cidn para vencer -la fuerza opuesta,que s te caso es la'del su

jero pasivo;lo cual va a-caracterizar aesta figura ilicita. -

‘Asi’ pues,la cédpula violenta es el elemento material-

en el delito:de violacidn.

“La Suprema Corte de Justicia de la Nacidén con respec
to al elemento objetivo o material ha dicho que "...para que -

exista el deliro de violacidn,se requiere el heche de acceso -

37.- Porte Petit Candaudap,Celestino. Ensayo Dogmitico Sobre -
el Delitn de Violacidn. Editerial Porrda,5.A. Ja. edicidn
México,1930. 2ag.ls.

38.~ Goldstein,Rall. Diccionario de Derecho Penal. Editorial -
Bibliografica Argentina,S.A. 3a. edicidn. Argentina,l962.
233.554.
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carnal con persona de ‘uno o de otro sexo que ‘es. 10 que const1—f
tuye la materxal:dad de. este delxto Y que sea- contra la: volun-
tad de la misma,es decir,con viclencia, que ‘es 10 que xmprxme -

cardcter delictuoso al hecho."(39)

2.~ CLASIFICACION DE LA VIOLACION EN ORDEN

ta-conducta-es la célularmiéma dél delito y’aléﬁncé
autores,como Maurach;la llamav“condictio sine qua non" para su
existencia,concluyendo,si no hay‘accxén humana no habra delito
y resulta;ia absurdo pretender estudiar sus demas elementos --

esenciales.Todo delito es obrar humano veluntario.

ta conducta es la forma como el hombre se expresa ac
tiva o pasivamente,el maestro Castellanos Tena define la con--

ductacomo "el comportamiento humano voluntario,positivo o ne<

- gativo encaminado a un propdsito."(40) Como puede apreciarse -

la conducta es una manera de asumir una actitud que puede mani

festarse como una accidén o como una omisién.

Sin entrar en intrincados problemas doctrinarios,po-
demos decir que la accidn es el movimeinto corporal,el hecho -
voluntario del hombre,la actividad volitiva humana.La omisidn-

es la-abstencidn de accidn para que produzca un resultado de--

39.- Semanario Judicial de la Tederacidn. 5a. Epoca. Tome LAXX

P8g.2638.
40.- Castellanos Tena,Fernando. -Lneanxeq’os Zlementales de De
recho Penal. ESditorial Porrida,S.A. Vigésima Zdicidn. MExT

co,1984. Pag.l49.
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lictivo: o iligito.

Asi pues en este mismo orden de 1deas‘en cuanto a la'”

En el dellto de violacion 1a conducta es una accidn,

porque representa un movxmxento corporal un hecho voluntario -
del hombre que produce . un resultado esto es,“dada la naturale-
za del nucleo del txpo o sea 1a copula solamente puede cometer

se la violacién por un hacer.Es 1mposible,una;reallzacxon omi-

siva,pues no se puede llevar a cabo la'cépula no'haciend0a¢(4n

en este mismo. sentido se, expresa el maestro Gonzalez e
Blanco al sefalar que "en orden a la conducta, el delito de vio’
lacién se clas1f1ca como de accidn,por no presentarse las for-

mas de omisidén y comisidn por omisién."(42)

Ademis es unisubsistente o plurisubsistente,en razén
de que el delito de violacién se consuma con la realizacién de
un solo acto o varios,evidentemente que su descripcidn tipica-

se compone de un solo acte o de varios.

41.- Porte Petit Candaudap,Celestino. Ob. Cit. Pag.27.

42.- Gonzdlez Blanco,Alberto. Delitos Sexuales en. la.boctrina-
«y en el Dereche Positive Mexicano. Ob. Cit., P4g.136.



45

-+ 3= CLASIFICACION DE LA VIOLACION EN ORDEN AL RESULTADO.'

; Por el resultado que produce los delitos se div;den"

en formales y materxales los prlmeros ‘son aquell s

el tipo-con’ la acc16n u qmisxon del sujeto activo,singque%seé—
menester para su consumécién,la‘conéecuencia de-un rééultado =
- que altere el mundo exterior;en-tales delites §& sanciona la =
conducta-activa u omisiva en si misma,sin atencién a resulta--
dos externos,ﬁal es el caso del delito dé injurias,la porta---
cién de armas,etc.bos,delitOSvmaéeriélesyréqhiefen para su in<
tegracién - una mutacidn,un cambio;enﬁel;mundo‘exterior,un re---

sultado materxal obJetxvo aprecx ble por‘los sentidos,como. el-

,hom1c1dio las. lesxones y otros.

Ahora bxen en” el de 1t dc violaciédn, por 1o

,pecté'éiwfééuitédo = D mera conducta o formal

InSéantéheo;ymé) De. Lesién y No de Peligro.

'por'la.realxzacxon;o eJecucxon de la copula ylol

analizamos-;es decir,por un hacer sin resultadb material,si

‘modificacién en el mundo exterior.’
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Sin embargo,respecto a este rubro,hay opiniones di--
versas,Asi;Pannain nos ensefla que es un delito formal,“porque-
se agota con'la conducta criminosa sin una modificacidn del --
mdhqo exterior..." Mientras que Manfredini y en.el mismo senti
do:Prias Caballero,estiman que es un delito ﬁaterial porque al

11evarse a. cabo *"la violencia carnal requxere para 8u consuma-

cién la produccxon de -un resultado mater131 es decxr ,un cambxo

en el mundo. exterior."(43)

S8in embargo por nuestra parte consxderamos que se -
trata de un delxto de’ mera conducta © fotmal Yy c01ncidimos con
el maestro-Porte Petir;que nos expresa que ”...paratla confxgg
racidn del delito de violacién no se'requieré una mutacidm en- .
el hﬁndo exterior,o sea que no se exige un fésultado material.
El- texto legal,Gnicamente sefiala la conducta .y los medios por-
los cuales ésta puede ser realizada.fs por ello que concluimos

sosteniendo gue se trata de un delito formal o de mera conduc-—

ta,de cuya realizacidn se desprende solamente un resultado ju-

ridico.* {44}

b).- Es Instantineo,porgque tan pronto.se consuma,de-
saparece o se agota la consumacién.© bien,porque en la'accién-"

que los verifica se perfecciona en un solo momento.::,

43.- Pannain,Manfredini y Frias Caballero. Cztados por Potte -
petit Candaudap,Celestino, Ob. Cit. Pags. 29 'y 30., 2 -

44.- Ob. Cit, Pig.31.
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c).- De lesidn y no de peligro,porque,al realizarse-
la cépula violenta,se lesiona el bien juridico tutelado Q' pro-
tegido por la ley penal.f£sto es,que es de lesién porque pcésig
na un menoscabo,deterioro o mal efectivo,real 'y ditecto‘en ei-
bien juridico.Y no de peligro,porque éstoé'ﬁniéamen:e ponén eﬁ
riesgo,en la posibilidad de producir un_.dano al b;en juriéicof

tutelado por.la norma.
4.- TIPICIDAD..

Aiaesﬁﬁdiar la tipicidad,no debemos confundirla con-
el tibdfexiste entre ambas nociones juridicas una clara dife-~
rencia,elitipé es. la descripcion de una conducta delictiva con
tenida en la‘ley penal,es la concepcidn legal de un comporta<=~
ﬁientb reputado como delictuoso,en cambio la tipicidad es el -
juicio por el cual se infiere la adecuacidn de la conducta al-
tipo.El maestro Rojas Valseca.citando a algunos autores,hace.-
referencia a este punto a tratar:“afirma Jiménez Huerta,qué w
el tipo es el injusto recogido y escrito en la ley penal;la ti
picidad consiste en un juicio ldégico en donde se afirma que la
premisa histdrica,esto es,la cenducta humana,esti contenida o-
subsumida a la premisa legal,es decir,en el tipo que en cada -
caso entre en funcidn”, Pavdn Vasconcelos estima al tipo como -

“la descripcidén completa hecha por la ley de una conducta y en
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ocasiones .se suman al:resultado,refutada:como delictuosa al@-=

asociarseien ‘@lla’

“miamo orden de ideas;la tipicidad “consiste-

en:la desc'r'ip’éién»'tju'eﬁcbnt‘ienen:lds “articulos ‘de‘la parte espe

“eial de los codxgos penales,a modo de definxcxon de las conduc

po. El txpo

Apit'::ida'd-es'ingrzedieht'e esencial del delito por-

bqyugr ésté es el resultado de una valoracién juridica realizada-

pi}f réﬁl Juezsxn la cuél no-se configura.Nuestra Constitucidn -
Politica Féderél tiene esta disposicién en su articulo 14,al -
decirnos lo siguiente:"En los juicios de orden criminal queda-
prohibido imponer por simple analogia,y atn por mayoria de ra-

. zén,pena alguna que no esté decretada por una ley exactamente-

45.- Rojas Valseca,Roberto. Comentarios de Derecho Penal Mexicano. Edito--—
rial Anérica. Ja. edicidn. México,1984. Pags.173 y 174.

46.- Diaz de Ledn,Marco antonio. Diccicnario de Derecho Procesal Penal. Edi
rorial Poz‘rua,..A la, edicidn. México,1986. Pag.2163.

47.- Oscrio y Nieto,César Augusto. Sintesis de Derecho Penal, Editorial Tri
1las,S.A. de C.V. la. edicién. México,1984. Pag.57.
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aplicable’ al deiitoidefﬁue‘Sé‘ﬁraté.“‘

Ahéfa Eiéﬁ,en cuanto al'déliﬁo ﬂe—viplacién,lavtipi_
C1dad‘cdnsis£iréjen la'adecﬁacién alo precrito por el articu-
lo relativo al delito en estudio,esto es,que exista una cdpula
realizada por los medios comisivos que la integran,ya sea una-
violencia,fisica o una vielencia moral,en persona de cualquier
sexo.As{ lo estable la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn-
al expresar que:"El delito se configura cuando el comportamien
td'aei agente estd adecuado a la conducta que describe el pre-
cepto que lo define.Asi,tratadndose del delito de violacién ---

~.sexual tipificado en el articulo 255 del Cddigo Penal,el tipo-
delictivo estd constituido por el hecho de gue el agente impon
ga, por medlo de la violencia fisica o moral,la cdpula a una ==
persona de cualguier sexo,por la via iddnea o contra nétura,—Q

sin el consentimeinto de la victima."(48)

3.~ CLASIFICACION DE LA VIOLACION EN ORDEN ‘AL  TIFO, 77 -

nguxendo las ideas del maestro Porte Petlt la clasi

flcacxon de la-violacién en orden al txpo es la sxguxente-

a).- Pundamental o basico ‘en cuanto ‘al 1

parte del articulo 265,porque el tipo no contle ;ninguna cir~

48.- Semanario Judicial de la Federaczon.
Tomo XXIV. Pag.l132.
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cunstancia que implique agravacién o atenuacién ﬁe la pena, --
pues,pér 1p gue respecta a la parte final,se'trata de un com--
plementado cualificado de violacidén,o sea,cuando se establece-
que -5i la persona ofendida:fuere implber,la pena serd de dos a
ocho aﬁos.?(49) Sin embargo hay qué,apuntar y dejar bien claro
que dicho articulq a sufrido importantes reformas que en su --
oportunidad analizaremos y vertiremos los comeﬁtarios al res=-.

pecto.

b) - Es autdénomo o independiente,en razdn-de que. el-
'tipo de vxolacion tiene vida autdémoma o independiente,es decir

exlstencxavpor si mismo.

¢).~ Alternativamente formado en cuanto a los medios
ya que puede realizarse por medio de la violencia fisica o por
‘la‘violencia moral.

d).- Normal,al no contener elementos normativos ni -

subjetivos.

e).- Con medios legalmente limitgdés o 'de formula---

cién casuistica.

£).- Congruente,porque hay rél;ciéﬁ entre 1o que el=

sujeto activo o agente queria 'y el ﬁesultédo»pfgducido.

49.- Ob. Cit. Pags.32.y 33.
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Consideramos. por; nuestra parte,que dicha clasifica--
cién se-exblica por si- misma,puesto que durante nuestro desa-=-

rrollo hemos visto gran’parte de lo expuesto.

6=

BLEMENTOS DEL TIPO. - L o

elementos del‘tipo‘
Juridico Tutelado

to Material

dxo de normas Juridlcas def1n1r los act s noe s para la v1da

social y conminarlos con la prxvacxén de 1ntereses pattzcula—-

res.Esta labor supone ,desde el punto de v1sta fxlosoflco 1a

creacidén de axiomas,entendidos éstos. como prxncxplos que res~-

guardan los bienes necesarios para la realxzacxon de los 1nd1;

viduos.En Derecho,dichos postulados‘re

nes juridicos.

En otras palab

en_especial el Derecho:Penal;
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pripcién de gné‘conducta o del resultado de la misma,previstas
Véh un. ordenamiento legal en forma generalyy abstracta y que -~
cénuéﬁcinnaTMente 1lamamos “Delito" que protege o tutela un ~-
'bién-jufidico {que es un valor social que debe proteger todo -
i;pqibo}‘ejemplb,el bien juridico tutelado o protegido en el -
'delitb dé hémicidio es la vida;en el delito de amenazas,los -~
bienes juridicos protegidos son la paz y la tranduilidad de --
las personas,entre muchos delitos y bienes juridicos protegi--
dos);y por otra parte una tipicidad,-que como ya dijiﬁos— es =
la exacta coincidencia de una determinada y concreta-conducta-
humana’ con lo ‘descrito por el tipo,es decir,la aQééqa;ién dei-

la conducta.al tipo.

ahiora bien,por 1o que toca -al bien juridico protegi-
doen el delito de. violacidn propia,tanto la'dbétriné exirahjg‘
,‘ta}comogla:nacibnal se ha inclinado -acer tadamente- por “sefa-~

““Yar“que~estla libertad sexuali. R

5ﬁanfredi anota que el bien juridico penalmente pro-

) ;eéido por;la norma,es decir,el objeto del delito,es el dere--
Vchb*a‘lé libertad de disposicidn carnal.En el mismo sentido --
Saltelli y Romano Di Falco,al sostener que Se tutela el bien -

juridico de la libertad sexual,relativamente a la inviolabili-

dad-carnal."(50)

$0.--Citado por Porte Petit C,Celestino. Ob, Cit. p3g.35.
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Porte Petlt nas afxrma‘"A nues:ro parecer en realx--

~1a tutela penal en este conc1erne prxmordlalmente a 1a lxber-—

“tad sexual,contra lo que ‘el ayuntamxento xmpuesto por la vxo--,

—lencxa:qonstxtpye'el médximo ultraje: i {52)-"

: Cardona Arizhendi sefala qﬁe‘J..:dé aéu;rdo ajlakée-i
fxnxcxon legal ,vemos con clarldad que.el:-bien Jurxdlco tutela- ”
do es la libertad sexual,toda vez que la puesta en. Juego de la”
violencia fisica o moral entrafa.siempre una agresxon ala 11-
‘bertad,ya sea fisica o psicoldgica,segin la naturaleza_ﬂe ;5'51

violencia que se ponga en Jjuego.“ {533}

Gonzalez Blanco,nos comenta gue "el obJeto Jurldxco-

protegido en el :1licito que estamos estudlando es 1a 11b rtad- .

sexual, en v1rtud de que los medios violentos: que s
ra,obténer la cépula,impiden a la victima determ

‘menge;"(54)

Osoric y Nieto,considera q@e “ﬁg‘

tendida como la facultad del sujeto de optar: por

51.- Ob, Cit. Pag.36.

52.- Gonzhlez De la Vega,francisco. Co. Cit. Pa; 381.
53.- Cardona Arizmendi,Enrigue. Cb. Cit. Pag. 167,00
54.- Gonzilez Rlanco,Alberto. Cb. Cit. Pag.135.

narse 11bre-~:,i



) abstencxon de copula;‘

delito- de vlolacion."(SS)

“,no encontramos ningun problema y ‘und-

nlmemente la’ ductrlna admite que er eSt

figura el bien Jurid1

co que se tutela es, la libertad sexual Y de 1gual forma esta--

mos ~de acuerd B

s:En este sentido la Suprema Corte de Justicia de.la .-
Naclén ha determxando que:“El delito de violacidn no pro:ege -

la vlrginidad ni la honestldad sino la libertad sexual "(56)~'

pe 1gua1 modo: "El bxen Jurxdlcamente protegxdo por""

tutela penal.Tal es: el caso’del dellto equxparado a la vxola

cidn que nos senala el artxculo 266 -y que ya tratamos en; 1o

elementos constitutivos-,asi pues de acuerdo a este numeral y=

a las hipdtesis planteadas,la seguridad sexual constxtuye el

55.- Osorio y Nieto,César Augusto. La Averiguacidn Prevxa. ob.
Cit. Pag.204.

56.- Semanario Judicial de la Federacién. 6a. Epoca. Za. Parte
Tomo XXV. Pag.ll7. .

57.- Semanario Judicial de la Federacidn. 6a. Epoca. 2a. Parte'
Tomo XX. Pag.l80,
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bien juridico que se tutela mediante elvgstablécimiento de es-
te,ilicité penal.baé personés que por razonés de ;éiud o de --
- edad (menores de doée afios) no pueden prodgclr;e voluntariameﬂ
te ‘en su‘Qida sexual,que no pueden oponer feSisﬁencia éhficiei,
te para evitar la cbpula,requieren de la proteccién del Estado-

que en este caso se actualiza mediante una normé‘que“previene—

y -sanciona este tipo de conductas.

S b).Z Los Sujetos.

Atendlendo a los sujetos actxvo y pas 'detla violé o

cién, senala Goldstein, “que el sujeto actxvo solo puede ser el—

conformacidn de sus Organos genxtales puede r

tracxon en gue consiste el acceso carnal.

tando xvdeferente su sexo."(SB)

Respecto al sﬁjeto pasivo,puede ser cualquier perso-
na con independencia de sexo,edad,conducta o cualquier,otré si
tuacidn personal,de manera que la violacidén puede cometerse en -
persona del sexo masculino o femenino,menor de edadro adulto,~

de conducta digna o indigna {(como en el caso de las prostitq--

58.~ Goldstein,Ratl. Diccionario de Derecho Penal. Ob. Cit. -~
2ag.664.
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tas 'y de homosexuales),en fin, en cualquier su]eto M entras que

el sujeto activo sera fundamentalmente el hombre.

De acuerdo con lo anterior. expresado el criterio de-
los tratadistas esta unificado.Pues,"en la determiancidn del -
sujeto pasivo no hay la menor disidencia en la doctrina al con
siderar undnimemente que puede ser cualguier persona,asi como-

tampoco en cuanto al activo,cuando éste es hombre."(59)

c).- El Obieto Material.

El .objeto materlal en:este ilicito .penal no’ presenta
problema alguno,pues si. la conducta del sujeto activo,recae so
bre persona de cualquier sexo,el objeto material tendrd que --

ser el hombre o la mujer,segin el caso concreto,Pues asi lo @

to

termina el primer pdrrafo del articulo 265 del Cédigo Penal p.

11

ra el Distrito Federal,al sefialar que:”Al que por medio de la-
violencia fisica o moral realice cépula con persona de cual-—-—-

quier sexo,...*
7.~ ANTIJURICIDAD,

ta antijuricidad "es oposicidn al Derecho -nos ense-

fa el distinguido maestro Villalobos-:y como el Derecho puede-

59.- Martinez Roaro,Marcela. Delitos Sexuales. Editorial.Po---
rrda,S.A. 2a. edicidén. México,1982. Pag.242.
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ser lggislédo,dec;afadé por el Estado y formal,o bien de fondo
de contehido*o material,también dé la antijuricidad se puede -
afirmér que e§ féfmai)bor‘cuanto se 0pone a lakley del Estado-
y. material por cuanto afecta los intereses protegidos por di--

'ché iey."(éo)

 As£7pues,podemos entender la antijuriéidad,desderel—‘
7 puﬁto he Vista penal -gue es el que nos interesa-,como lo con-
trario:a la norma penal;la conducta antijuridicé es-.aguella --
que 'viola ‘una norma penal tutelar de un bien juridico tutelado
o protegido.En otras palabras,la antijuricidad,es un elementer

del delito y entendiendo por ella a la conducta adecuada a un-

tipo penal,cuando no existe causa de justificaciédn.

La descripcidén tipica del delita de viplaéiégié§h;e4'
nido en el numeral 265 del Cédigo Penal para el Distrito éede~f
ral:y ampliada en los siguientes articulos presupone concep---
tualmente la ilxcitud de la cédpula violenta o,de otra manera,-
la ;n£1)ur1c1dad de la conducta,como en todos los delitos,sﬁ -

figura presupone en cada caso concreto,la ilicitud del hecho -

cometido.

Bien puede afirmarse que en el delito de violacidén -

la falta de consentimiento es el eje de .la figura delictiva.El

60.- Villalobos,Ignacio. Derecho Penal Sex%céno.'sditoria;’?o—
rrda,S.A. 4a. edicidn. México,1983. Pag.258. P
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‘artxculo 265 condlclona -la inteqracxon de este xlicx o' a que -

,pula se obtenga por ‘medios comisives” (v;olencxa ilsxca

;moral) que conceptualmente descartan la voluntad del sujeto paJ 

 51vo.y el numeral 256 amplia la base tipica del articuloyzﬁs a

Tfsituacxones eén las que la voluntad de la’ persona ofendxda "
- tiene nxngun valor. jurfdico o no puede expre;arse deb1d9 a,51—,f

tuaciones. especiales o estados en la. que'la misma se haya. ..

‘Apunta Antolxsex "que la violencia debe ser Llegxtx- o
ima El- yacxmexnto o acceso carnal ha ‘de ser 111cxto expresa Cue‘i
 110 Calon Para Pannain,el hecho es 1leglt1mo todas las veces -
que concurran todos 1los extremos del hecho abstracto ¥y no qon—'
curran causas de exclusidn del delito.En fin,para Féntén Bales .®

tra,el acceso carnal es lleqitlmo cuando se. realxza con petso—

na de la cual no tenga el agente derecho al colto.“(Gl)

Es indudable que la conducta en 1a>v§6iacién sera-an
tijuridica cﬁaﬁdo,siendo tipica,ne éxiéta una ééﬁsa de»liﬁitﬁd
en. c¢aso de que proceda.Pero ¢habra causa$ de licitud? Sobre es
te planteamiento,"Pannain sostiene que,excepto el ejercicio --

‘del derecho y el consentimiento,no parece que pueda presentar-
se causas de exclusidn del delito.Vannini,en el sentido de que
puede en la violacién presentarse el ejercicio de un derecho, .

como en el-caso del coito vxolento entre casados.

61.- Citado por Porte Petit C,Celestino. Pags,47 y 48,




59

'En cuanto a'la existencia de una 1égitima'defensa --
con:relacidn a la violacién,responde Vannini,y con razén,que -
'fno se puede presentar Su pensamiento exacto es el siguxenter"No
'es poslble Amagxnar una violacién carnal Justxflcada por legitl'

ma defensa Con un esfuerzo de la fantasia,se podra pensar en. -~

”fconcurso en el delito de violacidn carnal Justificado por el

 estado de necesxdad como,por ejemplo,en el caso de aquel que,,il
teniendo la obliagcién jur{dica de intervenir en .la defensa de;f

“la persona agredida con el fin de conjuncién carnal,no pudxese'

Vxntervenlr por la necesidad de defenderse de una agresxon aca= i

tual e injusta.

Es indudable que en la violacién no puede darse ta -
leéitimé defensa,pues no se concibe que se tenga que realizar-
una cdpula violenta para rechazar una agresién injusta.Para --

‘Alimena,“se concederi la legitima defensa a la mujer que mata-

al marido,que querfa obligarla a complacencias no naturale:,

porque hay una violencia y una violencia LnJusta'peto aqux se-

trata de otra hipdtesis."(62)
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ménez Huerta, Gonzalez De la Vega Francisco'y Cardona Arxzmendi

Enrxque Opiniones a la cual nos adherlmos‘

“'8.- IMPUTABILIDAD.

wba 1mputab111dad es’ presupuesto psxcolog1co de 1a --‘
culpabzlldad segun lo ha sostenido el tratadista Jiménez de —-'
Astia,apoyado en la idea de la naturaleza psicolégica de aqué--
1la.“En efecto,coﬁforme a este punto de vista la imputabilidad
es psicoldgica y la capacidad en gue consiste ha de ser psico-
légicamente concebida."A nuestro entender -dice Jiménez de ---
Astia-,la imputabilidad como presupuesto sicolégico de la culpa
bilidad,es la capacidad para conocer y valorar el deber de res
petar la norma y de determinarse espontdneamente."lo cual indi
ca que la capacidad es madurez y salud mentales,en tanto que -
1a determinacidn es libre,por cuanto existe la posibilidad de- -

inhibir los impulsos delictivos.” {63}

También la imputabilidad “"es la capacidad de enten--
der y de querer en el campo del Derecho Penal."(64) Comoyse <=
aprecia,esta capacidad tiene dos elementos:uno inteleétual,fe—
ferido a la comprensidn del alcance de los actos que uno reali
za,y otro de indole volitivo,es decir,desear un resultado.Pode

mos afirmar categdricamente gque la imputabilidad en el delito-

63.- Pavdn Vasconcelos,Francisco. Imputabxlxdad e Inimputabili
dad. ETditorial Porrda,S.A. Za. edicidn. México,1989. Pag.
68.

64.~ Martinez Roaro,Marcela. Delitos Sexuales. Ob. Cit. Pag. =
231.
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de,vio;acién es la capacidad psicolégica de entender. y qherer—
en.el émbito penal,condicionada por razones de edad’y salud -~

mental’,

‘fél maésffo Porte Petit}nog ilustra‘ésge rﬁbro'en'losr
;érmiﬁés’§iQuiéﬁtg5:"Acerca de la imput;biiidad:..el sujeto ac
tivo deﬁe‘genér qapacidad de qulpabilidad."(és) Sstq es,el es-

- tar conciente‘de lérconducta y el resultado de su proceder.pPor
Fléréanto el sujeto responsable del delito de violacidén es impu
"table del mismo.De tal suerte,que la imputabilidad "debe acep-~
- tarse hoy 'como un ‘tecnicismo que se refiere a la capaéidadbdel
sujeto;caapcidad para dirigir'sus actos dentro del orden juri-

dico y ‘gue,por tanto,hace posible la culpabilidad."(66)
9.~ CULPABILIDAD:

'Traiahdovde estableéer'el concepto-de culpabilidad,-
como sébemos,la doctrina del derecho penal,adopta fpndamental-~
mente dos posigioneé:la l;amada corriente sicologista y 1a7113,, 
mada corriente normativista;para la primera,la culpabilidad --"'
consiste en el nexo sicoldégico entre la gente y el acto ékte4-bﬁ
rior o sea la realcidn sicoldgica que liga al autor con su he;L
cho,es decir,su posicidn sicoldgica frente a él:entendiendo‘;eﬂ¥

asi la culpabilidad en sus dos formas,el dolo y.la culpa son -

65.- Ob, Cit, Pag.537. L
66.~ Villalobos, Ignacio. Derecho Penal Mexicano. Ob.. Cit). Pig.
286. P
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formas de vinculacién’admitidés bé;;ié autor yiel . -

hecho ilfcito y constituyen 1a imppta i présupdeg .

to de la misma.

Sebastiéh sbler,seﬁaiafque la Qinculac;én‘del‘sujgto -
con. sy acto desde él punto de ‘vista éicolégido sup@ne dos cé;-.
sas:“En-primer término,la vinculacidn misma del’sujéto,cdn'el:_””
orden juridico y la vinculacién subjétiva si bien atiehée ;y;-
fundamentos distintos,pues mientras el primero implic§ una va--
loracidén normativa,el segundo estd privado de‘toﬂa valotécién"
y agrega que "la culpabilidad proviene de 1a comprobaciéﬁ &e -
la discordancia subjetiva entre la valoracidn de vida y el &el

valor creado,con conciencia de la criminalidad del acto."(67)

: f@;yépez de Asila define la culpabilidad como “"el con-
juntokde §¥esﬁpuestos que fundamentan la reprochabilidad perso
7n;1 dé;1a‘¢onducta antijuridica."(68) Pero,la definicién del -
ﬁééﬁtro y penalista mexicano Ignacio Villalobos la supera y se
ﬁala magistralmente que la “culpabilidad es el quebrantamiento
subjetivo de la norma imperativa de determinacidn,esto es,el -

desprecio del sujeto por el orden juridico y por los mandatos-

¥ prohibiciones que tienden a constituirlo y conservarlo."{69):"

Por:lo ‘que hace a la teorﬁa nofmétivaIésﬁﬁ présup@né?
67.- Spler,Sébastién. Derecho Penal Argentino. '7
Tomo II. Argentina,1956. Pag.78. '/ : N
68.- Jiménez ‘de "Asta,Luis. Derecho Penal.-Editorial.Reus. Sa.-
edicién, México,b1929. Pag.373. L :
69.- Ob, Cit. Pag.292.
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la existencia de una conducta .o hecho éntijuriaic" qﬁe,la oy

chlpabiiidad agtéga é'ld‘écéiéh ahtijﬁrid‘ a7Un nievo elemnento

La culpabilidad para esta corriente’no consiste en” -

la mera relacién sicoldgica,pues ésta solo representa el punto
de partida,teniendo presente un hecho sicolégico concreto,debe
precisarse los motivos del mismo para uBicar la conducta del -
sujeto dentro de los ambitos del dolo o la culpajes el camino-
necesario que no agota la investigacién del concepto de culpa-
bilidad,pues determinando los motivos 'y la personalidad del au

tor,le era exigible una conducta acorde con el Derecho.

Por lo anterior se puede seﬁala;kbrévemente que.los-
elementos de la culpabilidad segin la teoria sicolégiéa son:lé
imputabilidad como presupuesto de la culpabilidad y sefialdndo-
se como contenido de ésta;el puro elemento sicoldgico,por cuan
to que de ella nace la necesaria relacidn entre la accibn anti

juridica y su autor.




L6

En atencxon a la culpabxlldad los delltos se, clasxfl

—can en dolosos ntencxonales culposos o imprudencxales,y pre’

fterlntencgonales;u

“Nuestro cédigo Penal para el Distrito Federal em su-
numeral 9o0.,los define de la siguiente manera:"Obra intencio--
nalmente el que,conociendo las circunstancias del hecho tipico

“‘quiera’y acepte el resultado prohibido por la ley.

Obra imprudencialmente el que realiza el hecho tipi-.
co- incumpliendo un deber de cuidado,que las circunstancias-y -

condiciones personales le imponen.

obra preterxntenc1onalmente el que cause un resulta-

do txp;co mayor al querxdo o aceptado,si aquél se . produce por-

"1mptudencxa.




Asi pues.poéemos ponéiderar que el ‘delito doloso o -
iutencipnal’es cuando la voluntad se dirige a la consecusidén =~
de un resultado tipico;es culposo o imprudencial cuando gl i
ageﬁfe no desea el resultado delictivo,mds éste acontece por =
actuar falto de atencidn,de cuidado,de prudencia.Se consider;—
ﬁreterinten:icnal cuando el resultado va mis alld de lo quekiz'

do-por el  sujeto activo,es decir,rebasa la intencién original.

De tal manera,que la culpabilidad se tdentifica’

la reprochabilidad hacia el sujeto activé;pqr;haﬁer§e4es;é con

ducido contrariamente a lo‘establec;do;por la nor@axpénai;:

ota culpabxlidad presenta do bisi aéfdué;aon;

el dolo o: xntencxon y la culpa o zmprudencxa.

El dolo opera cuando en. el quet actxvo se ha pre—-

ar y.el resul-

”tado de esa conducta y dec:de en un ac'o de voluntad llevar a-

cabo Io que en su mente se representd.La conducta dolosa es in

-tencxonal 'voluntarxa.

‘E]l ‘dolo tiene como elemento el moral o ético y el vo

litivo o psicoldgico,el primero contiene el sentimiento,la con-

ciencia de que se viola un deber,el volitivo o psicolégico'es~‘
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la-voluntad;la decisidn de realizar la:conducta.
El dolo puede presentarse de dlferentes formas -nos-

explxca el maestro Osorio y Nieto-,pero podemos consxderar que

existen “cuatro principales que son:

al.,- Dxrecto.- El resulatdo corresnonde al que habxal

pre\'xsto el queto actxvo.

“bl.- Indxtecto.- Exlste cuando el queta se: tepresen'

un. fin, pero: preve Y aceptavla realxza

vc) Indetermxnado.J Ps la voluntad generlca de de

ilanulr sxn fx)arse un resultado de--

lxct1vo concreto.

d).- Eventual.- El su)eto se propone un tesultado de

'de que sut;an ‘otros txpxcos no desea-:K

dos,pero que ‘'se aceptan . en el supue

de gue ocurran.%(70)

La culpa o imprudencia la enconttamos cuando e1 act1
vo no desea realizar una conducta gue lleve un resu‘tado delzc

tivo,pero por un actuar imprudente, neglannte ca‘ente de aten-

70.- Osorio y Nieto,César Augusto. Sintesis de. Derecho Penal.
Ob. Cit. Pag.56.

lxctxvo peto s& o:eve la posszl;dad- %*j;~ir
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cién,cuidados y reflexidn verifica una’ conducta que produce un
resultado previsible dalictuoso.ﬂnkesté caso la conducta es-im

prudencial,culposa o nO‘intencibnéi,

'En este mismo. ordén dé ideas, el peﬁalista mexicano -

nos menciona dos clases o especies de culpa que a contlnuac1on

citamos‘

= a). "Conciente con- prevéncién oitonirepresentacidn.

Existe cuando el sujetry

sultado ilicito penal per Spera;d@é"

no haya tal evento tipxco.

n.representa

del sujeto."{1l
4

asi pues,con ioi'
so sefialar que la especie de culpavilxdad que se presenta en -
el delito de violacidn es el do‘o Pues si para que exista la -
violacidén debe realizarse la copula por medio de la violencia-
fisica o moral,es innegable que tiene gque concurrir el dolo di

recto,ya que no se concibe la existencia de tales medios sin -

la concurrencia de esta forma de culpabilidad.En cuanto al do-

71.- Osorio y Nieto,César Augusto. Sintesis de Derecho Penal.
Ob, Cit. Pag.67.
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lo eventual ,consideramos que no puede presentarse,a virtud de-
que la exigencia de los medios de violencia fisica o moral im-
plican el querer,desde el inicio de la cdpula impuesta con vio

lencia.

La doctr;na penal en este sentido es undnime en el -
crlterlo anterior.Apunta el maestro Porte Petit que "es 1nduda
ble que no puede aceptarse la violacidn culposa,pues si.se ne-
cesita,para la existencia de la violacidn,la concurrencia de =
la vis absoluta o compulsiva,no puede concebirse la realiz;---
cién de la cdpula sino dolosamente y,por tanto,no es posible -
una violacidén culposa,que requiria no guerer la cépula, hipdte-

sis antagdénica a la esencia de la violacién."{72)

Es este mismo sentido se expresa el penalista Osorio
y Nieto,al decirnos que "el delito de violacidn siempre es do-
losq,pues 2! u30o da la violencia fisica o moral implica una ac
titud §oluntaria,intencional,dolosa del sujeto,ho puéderesti-—
marse en ningln caso un acto de cdpula imprudencial o .culposa¥
(73) Asimismo,Carranca.y Trujillo dice:“El delito de violacidn
es doloso."{74) Por lo tanto,sobre este aspecto,no cabe duda -
alguna en afirmar categéricamgnte que este ilicito de nagu;alg

za sexual es doloso.

72.- Ob. Cit. Pags. 61 y 62.

73.~ Osorio.y Nieto,César Augusto
Cit. Pags.l3d y 155, ’ :

74.- Carranca y Trujillo,Raidl: Codxgo Penal Anogado, Antxgua -
Libreria Robredo. 1a._ed;cx Mexxco 1952 Pag 615. :




69

10.- CONDICIONES-'OBJETIVAS' DE PUNIBILIDAD.

En:ciartos casoskla punicidé e~supedita“a‘ia exis;-

nalmente establecidas por el legislador para que 1a pena tenga

aplicacidn.*(75)

De lo anterior é&demés gpncluir que. la condicionali-
dad objetiva es un reqﬁibito,ﬁna éifcunstancia,un dato,que de-
be darse para que opere la punibilidad,pero sin que sea elemen
to del delito,pues solo en contados casos se presentan tales-
condiciones,tal sucede,por ejemplo,en los delitos fiscales,en-
los cuales se reguiere una declaracidn de la Secretaria de Ha-
cienda y Crédito Piblico respecto a la existencia de un perjui

cio fiscal:de igual forma sucede con los demis delitos de or--

75.- Castellanos Tena,Fernando. Lineamientos Eleméntales de De
recho Penal. Ob. Cit. Pag.275.
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den federal contenxdos en leyes de la misma naturaleza y que -

txenen estrecha ‘relacién con las Secretarxas de Estado.

De ‘esta manera,con estas nocxones previas,en: el delx"

‘to de vxolacxon no se requiere en el tipo ninguna cond1c16n

.’b

jetlva de punibilidad,pues prlmeramente se trata de un delxto—‘

-d8l fuero comiin;y segundo,se esta lesxonando un, bxen JutIdxco-

en la persona de un ser humano como persona fisxca.

11.- PUNIBILIDAD.

'La:puﬁibilidad,sea que se le entienda como elemento-
del deiitﬁ,seé‘que se le considere como consecuencia de és;e,-
e$ laﬁsgﬁyiqhabiiidad legal penal del comportamientc tipico,an:
tiidfidic;,ihputabie y culpable.La exigencia de la'notaﬂsé;Ae;'
fivs d;l principio “nulla poena sine lege",conﬁignado en el ar
ticalo 14 constitucional,e implicitamente en el articulo 7o. -

del CBdigo Penal para el Distrito Federal,

El maestro universitario Castellanos Tena illistra -
ain mis el concepto de punibilidad al considerar que “consiste

‘ehfel mericimiento de una pena en funcidan.de la,tealizaciénbde

cierta conducta.Un comportamzento es” pun1ble cuand

acteedor a la’ persona.Tal merecimiento acarrea la conmxnacxon-

e hace =2
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legal de aplicacién de’ésa 5anc16n:También se:utilizaJIa‘pala—

;bravpunipilidad con ‘menos p;opiedad;paﬁa"signifiéar.lé impoéih

¢idn- concreta de’la peha a'quién hé sidé eclarado culpable de *

la comisidn de un delxto...en resumen punxbilxdad es"

que txprxca Asi pues la penaApara 161 b:ép;afqué se-

fiala el numeral 265 es la sxguxente." .‘seile‘impohdré'prisién

de ocho a catorce afios." Para la vxolaciéd impropia dispone el
articulo 266 que:“Se 11p0ndra la misma pena a que se refiere -
el prxmer parrafo del artxculo anterxé,..."?ero si se ejercie-
ra violencia,”la pena se aumentard en una mitad." En la viola-
cidn tumultuaria‘o agravada se aplicarin,"...las penas previs-
tas en los articulos,anter;ores se aumentaran hasta en una mi-
tad.* (articulo 266 bis.,?ri;er:ﬁé:fafo). si la violacién fue-
re cometido por un aScenéiehfe coﬁtra'su‘descgpdiente,,por és-

te contra agquél,por el tutor*énfgbnﬁra'dé su pupilo,o por el -

76.- Ob. Cit. P&g.373.
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padrastro o amasio de la madre del ofendido en contra del hi--
jastroien estos supuestos hipoteticos,dice 1la ley que:"Adenids-
de -las sanciones que se sefialan los articulos que anteceden,se
impondrin de seis meses a dos afios...” (articulo 266 bis. Se--
'gundo Pirrafo)} Cuando el delito de violacidn sea cometido por-
quien desempefie un cargo o empleo pUblico o ejerza una profe--
sién utilizando los medios o circunstancias que ellos le pro--
poicionen,“sera destituido definitivamente del cargo o ehp;eo-‘
o suspendido por el término de cinco afios en el ejercicio de -

dicha profesidén.{articulo 256 bis. Tercer Pirrafo).
c).- LOS SUJETOS.

Como ya sabemos,los sujetos han quedado plenamente -
identificados en el delito de violacidn:el sujeto activo puede
serncuélquier persona del sexo masculino,dnicamente pﬁede ser-;'
el hombre.El sujeto pasivo del delito no requiere ninguna con-
dicién,sin embargo la indeterminacidn del sujeto pasivo lleva-
al planteamiento de diversas hipdtesis,y los tratadistas de es

ta disciplina juridica se han ocupado de su problematica.

De acuerdo con las ideas del maestro Gonzalez de la-~
vega,"desde el punto de vista de los posibles protagonistas.ac

tivos y pasivos podemos establecer las siguientes hipdtesis.ve
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rosxmxles en. el delxto de vxolacxon. a).- Cépula de hombre a -
mu)er,por‘la via natu%al: b).— Cépula de hombte a mujer por -~
vié contra Hatura;gs decir,en vasos no idédeos fisioldgicamen-
"te pgréuelrconcﬁbito: e} .- cépula homosexual masculina,de va--
rén a vardn.Excluimos de la posibilidad del delito el acto ho-

mosexual. femenino,porque en. el frotamiento lésbico no existe ~

propiamente fendmeno copulative."(77) . vrr’r ST

En lo concerniente al sujeto:pasivo,“es comin o indi

ferente,puede ser tanto un-hombre como upa’mujer;e incluso po-

demos tomar en consideracidén tambiénia‘un:’

no,al que por su escaso desarrollo todav

las relaciones siguientes:

a).- Copula entre un hombie'y‘ﬁna

pula heterosexual,ya- sea norma

b}.- Cépula homosexual masculxna es decx
de un hombre a otro hombre."(?&)

Para el gran penalista mexicano (:ar:ranc.;E{y‘“1“1;\13‘111,0'j
el sujeto pasivo del delito de violacidn “puede serlo cualqule
ra,sin distincidn de sexo.Si es mujer puede estar desflorada o 
no estarlo,ser casada o soltera,de buena fama pﬁblica ginoiipfj

cluso puede ser una prostituta.No es constitutivo del delito -7

77.- Ob. Cit. P&g.393. )
78.- Cardona Arizmendi,Enrique, Ob. Cit. Pag.169.
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el coito del marido con su cdnyuge sin el conséntimiento de és
ta y aln empleando la violencia,pues ello es un ejercicio de -
un derecho y la mujer no puede resistir ese ejercicio amparan-
dose en legitima defensa,pues no hay agresidén ilegitima;en cam
bio si cabe esta especie de violacidén cuando el marido preten-

de la cdépula en conjuncidn anormal o contra natura.*(79)

Asi pues,de los comentarios expuestos de autorizados
tratadistas en la materia,por nuestra parte podemos sefialar lo

siguiente:

Las hipdtesis acerca de la problematica de la xﬁde--
terminacidén del sujeto pasivo son bien claras y definidas.asi-
p&eé,en los- términos del articulo 265 del Cddigo Penal para el
Distrito Federal,el sujeto pasivo de este ilicito es una perso
na de cualquier sexo,es decir,es un sujeto comin no calificado
o ha de ser un ser humano vivo,pues la cdpula con cidaver cons
tituye,como acertadamente expresa Cuello Caldn,actos de neocro
filia,que en nuestro cddigo seria subsumible en la figura des-
crita en la fraccidn II del articulo 281 del mismo ordenamien-

to penal {profanacidn de cidaver).

En resumen-las hipdtesis planteadas‘écéfc;,déi'#ujef

to pasivo son:

79.- Carrancd y Tru;zllo Raul Codxqo Pena
pig.516,

ob. citl
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No ofrece difi-

Tampoco ofrece

dificultad’a o'bucal,es in-

masculxno el espermatozoide yva
no,el dvulo.Sin embargo,su posxb111dad b ologica es ev dente.=
Esta posibilidad es tanto mayor en aquellos casos en que “la mu
jer copulara con alglin hombre que se encontrara en alguno de -
los supuestos del arglculo 266 del Cédigo Penal para el Dlstrl

to Federal.

80.- Osorio y Nieto, Cesar Augusto. t.a Averigaucidn Previa. Ob.
Cit. Pag.154. ¢ R B St
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acceder s;no que es acé d

sgler;Sebastxan. Ob. Cxt.
Gonzdlez B;anco;Alberto.vob.
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cién.Y por otra parte‘s

contra natura si se conf
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contrario,Gonzdlez De la Vega,piensa,en sintesis,que prohibiéﬂ
do el artfculo 17 constitucional hacerse justicia por propia < ‘7
mano, la conducta del marido es delictuosa.Por nuestra partek-Q

Vconsideramos gue hay apoyo mas que suficiente para considerar-

que efectivamente,la cdpula obtenida por medios violentos. ti
ficados en este il{cito de carédcter sexual,si hay y'existe

ridicamente el delito de violacidén entre cényuges.

por (ltimo,queda en resolver si la mQSer pros€ifuta;7‘
éé sﬁjeto‘pasivo del delito de violécién.sobre:eé;e pﬁhto;hobf
hay ptqblema alguno,pues a pesar de’que su condﬁcta es inmoral
y comercie con su cuerpo,los elementos del cipd de.este ilici-
to,lafproiegeq juridicamente y en nuestro sistema penal mexica
no'tiene tutela legal.En el mismo sentido lo consideran los -~
: maestrbs,conzélez De la Vega,Goniélez Blanco,Martinez Roarb,-~

Carrancd y Trujillo y Cardona Arizmendi.

CAPITULO IIT

IIXI.- DEFINICION JURIDICA DE AmADCS AL PUDOR
Y ‘DE VIOLACION.

Legalmente el articulof260'dei ¢édigo Penal del Dis-
trito Federal define el delito dé Atenta&os al pudor en los si

guientes Términos:"Al que sin'el.consenfimiento de una persona

"y sin el propdsito de llegar.a_léjbépula,ejecute en ella un ac
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to sexual-con’intenc xgue a’ ejecutarlo se -

fioo de dxez a cuaren

le impbnaté prisié

ta‘atas da t

ta dfas de trabajo en¢favor de la comunxdad.k S

Si se hxcxere uso de la.violencia: fisica o: moral 1a-j

pena serd de dos a- sxete anos de prlsxon."

: VSQmeggméptgrgitamoé los elementos del tipo.que se --
desprenden del ‘articulo 260 del delito en estudio,y que son: -
a).- Acto sexual distinto a la cdpula; b).- Ausencia de propé-
sito inmediato 'y directo de cépula; c).- Ausencia del consenti
miento o falta de él1 en personas menores de doce afios o en per
sonas que por cualguier causa no pueda resistirlo o la obligue

a ejecutarlo;y d).- Animo liibrico.




El nicleo. del txpo de es:e delxto es la ejecucxon

de un. acto’ sexual con- 1ntenc1on lasclva distin os. de la copula

5in el fin‘inmediato y dxrecto de’ copulari

Aﬁora,el delito de a&entados al’§ﬁé§r'ddétrinaimeﬁte
se ha definido “como el conjunto ae actos?de éatécfef sekual:y'
de 6aturaleza imptdica;que excluyepdbkla coni@nc}én'éa;qél nor
mal;se come;é sobgé personas qé uno urotrojsexo éh formé aten~

tatoria."(83)

Por nuestra éafté l&ien£eﬁdémos‘en gérminos genera--
les,como los actos de qontenido libidinbso,neéesariahente dis-
tihtqs‘de léycépﬁla y céreh;esmtoialmente de finalidad inmedia
yéa Yy di:ectq;devllegar i ella,efectuados con o sin el cohsenti
ﬁieﬁ;d de persqnss meanes‘de dpce afos o incapacitadég por --

cualquier. causa para resistirla,

',To"a aﬁa ra; definxt el delito de vzolacxon que legal-

mente esta contenxda en: el artxculo 265 del cdédigo en mencidn-
y-que textualmente dxce'"A‘ que por medio de la violencia fxsx
ca.o moral tealice cdpula con persona de cualquier sexo,se le-
impendré prisidn de ocho a catorce afos.* En cuanto a.su estu-
dic de elementos ya hemos agotado el tema,y seria como mera ig

ferencia citarlos nuevamente como un acto repetitivo.

83.- Bascuila Valdez,Antonio. El Pelito de Abusos Deshonestos.
Seminario de Derecho Penal y Medicina Legal. Editorial -~

Juzidica de Chile. Chile,1961. Pig.16. Citado por Marti--
nez Roaro,Marcela. Ob., Cit. Pag.217. - -
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La definicidén doctrinal de este ilicito penal es -=-

abundante solamente nos concretaremos a citar algunas Oplnly—-

nes de destacados tratadistas gue tratan sobre:la mater;a.

Por :violacidn debemcs entender "la cépula realizada—
en persona ‘de cualquier sexo,por medio de’ la wvi

la vis compulsxva.“(84)

“la viélééién no e

- para Cardona ‘Arizmendi

moral.*(86)

De 1as‘def;nicionesyépﬁﬁtad
talmente validas,pues involucrainilos:e

el delito de violaciédn.

84.- Porte Petit C,Celestino. Ob. .Cit..Pdg.1l2.:

85.- Ob. Cit. g.167.

86.- Osoric ¥ 5xeto,cesat Augusto. Ensayos - ‘Penalesi: Ob. Cit, -
Pag.265. ’
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a).- LA COPULA,

. Como ya lo dejamos expresado en’ éginas anteriores -

violencia’ £i

1a téngétiva‘désigéidéﬁdé,Qigiécién‘consfituye un delito de -~
atentados al puaor;LavSup;emaﬁﬁorfé de Justicia de la Nacidn,-
ha ‘resuelto lo”siguientei"VIOEACIdN;AfsNTADOS AL PUDOR ¥ TENTA
fIVA DE. El delito de atentados contra el pudor y la tentativa
de violacidn,por su esencia misma,no pueden coexistir y se ex-
cluyen reciprocamente,puesto que en el primero no existe el --
propésito directo e inmediato de llegar a la cdpula y en la se
gunda se efectuan los actos preparatorios para dicha cépula --
que no llega a realizarse por causas ajenas a la voluntad del-’

agente activo."{87)

87.- Semanario Judicial de la Federacidn. 6a. Epoca. Ségunda -
Parte. Volumen XXIV. Pag.187.
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También nuestro miximo Tribqnal sefiala queﬁ"El deli-
to de atentados al pudor que define el articulo 260 del cédigo
Penal vigente,tiene presupuestos distintos respecto del delito
de violacidn en grado de tentativa,ya que en aquél,quien reali.

©Zza un acto grético sexual exluye la posibilidad de la realiza-
cidén de la cépula -entendida ésta como toda forma de ayunta---
miento sexual,con eyaculacidén o sin ella-.Esto es,constituye -
aquel delito una accidén lujuriosa que el agente realiza fisica
mente en el cuerpo del pasivo de la infraccidn,como puede ser-
lo una caricia o un tocamiento corporal,obsceno o gque el agen-
te haga ejecutar a la ofendida,pero lo que es esencial es gque-
el agente no tuviera el propdésito de realizar la cdpula,en tan
to gue la violacidn sexual fue tentada por el quejoso,si quedd
plenamente probado que se proponia realizar la cdpula,la que -
no llegd a término por causas ajenas a su voluntad,dada la pe-
quena edad de la ofendida.”(88) De acuerdo con este criterio,-
la tentativa desistida no puede ser atentados al pudor,puesto-
que el elemento subjetivo es diverso en ambos.Sin embargo,pen-
samos firmemente que como la violacidén es un delito de dolo es .-
pecifico,correspondiendo el genéro al atentados al pﬁdof,qué}4iyﬁ
es suponer que quien quis§ lo méds (copular),éugr;é lo’mehbsz-~

(atentar),

Ahora bien,el maestro Porte Petit,respecto.a la,dis-’

88.- Semanario Judicial'de la Federacidn
Parte. Volumen XXIX. Pag.l3. ’
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tincién entre los atentados al pudor y la tentativa~de viola--
cidén,opina que en los dos ilicitos el elémento objetivo -ejecy
cidn de actos erdticos-sexuales o acto sexual- es el mismo y -
1o qgue ‘les distingue es el fin con se ejecutan;en el segundo -
es._con éi fin de .copular;en el primero no llevan ese fin como-

propésito directo e inmediato.

Para este destacado ‘tratadista,la tentativa de viola
”c1on se. conflgura por la violencia e)etClda y no por los actos
'jerotxco sexuales realizados;"para demostrar que son totalmente
irrelevantes los segundos,bastaria comprobar que hay tentativa
“de violacién cuando se realiza solamente la violencia con el -
',fihkde consumar. la cépula,asi como no hay tentagiva de viola--
cién‘si'sé lleva a cabo actos erdtico-sexuales con el fin qe‘-‘

realizar la cdpula sin existir la viélencia."(90),’

CAPITULO IV

- EVALUACTON JURIDIC)

90.2 Cfr. Porte Petit C,Celestino.
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ue-dichos elementos.que integran este ilfcito-

»de naturaleza sexual se“encuentran contemplados en todos los -

“fcodlgos penales dei‘las diversas entidades federativas qiie com-

lus Estados Unidos Mexicanos.

.30 - Pero que sin embargo,muchos de ellos no gozan -
V,de una buena técnica juridica ni contemplan moda11dades espec1
ficas;del delito de violacidn,y me refiero a 105 subtxpos;ade—
més de;qﬁejla benalidad en dichos cuerpos iggaies‘y globalmen-n

: te~anéﬁlzado'no tienen una penalidad unificada.

b).- Impediria’ al presunto res on abl _su traerse a-i

la accidn penal de la justicia federal con relatxva fac111dad—b,‘
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al cambiarse de entidad federativa;

ria:Valicsémeh al Mlnlsterlo Publlco Federal en:la anEStlga

del sujet

cxén persecucion ¥:€0 51gnacx actlvo de este dellr;

d) - Se unlfxcarlan los crlter;os respecto a la tipx

'flcacxén' penalidad que debe merecer ‘el ‘infractor: De esta ma-

) nera los presuntos responsables ya sabran la 1nfructuosa tatea

de’ trasladarse de una entidad federatxva a otra [-¥ andar a "sal

to de mata".Esta propuesta responde ER que sean locallzados mas

"facxlmente entre am1gos Y famxlxares que viven geograf1camente,~‘

V R}IDNSIDERACION DE LA Pm:\ APLICABLE

 (ARTICULO' 265, PARRAFO- PRIMERO)..-

‘Antes de exponerxlairaconsidera iénide




87

/en:su numeral 797 ~dispo
kels anos de PtlSlOn—

y multa de segunda clase si.

ersona ofendxda pasare de ca—-

torce afos. ..

,Vs;”fuefejmené - d

sa}edﬁa,el>término medio de”la pe

na serd de diezaiio

E’ Cédigo'Penal para el . Distrito Federai Y Te-=
,r:xtorxos Pederales de 1929,en su articulo 862 expresaba que:"
La sancxon de"1a’violacién seri hasta de 6 afios de segregacidn
y multa de 15a 30 dias de utilidad,si la persona ofendida fue
sepiber:si no lo fuere,la segregacidén serd hasta por diez ---

afos . *

c}.- Anteproyecto del Cédigo Penal para =) Distrito-

Féderal y Territorios Federales de 1930,en su articulo’zsé,dié
’ponxa que‘"Al que por mediz de la violencia fisica o moral tenii
'Aga c Dula con una persona sin la voluntad de ésta,sea cual fue'

re su sexo,se le aplxqara la pena de uno a seis ahos de prx;-—
vsién.si la persona ofendida fuere impﬁber,lavpena Seré,dé dos-'

a ocho -afies.*

En este anteproyecto se adv;erte la propuesta de re<
duccxon de cenal1dad al precepto que regulaba el dellto de vxola—




e’

cidn que estudxamos .por.la fijacién de penalidad~diferente-y -

aunque-no paso de’ ser un mero lntento lEQLSlatIVO su texto ‘sir

vid de base para la elaboracxon del Codxgc de 1931,

d) - El''cédigo Penal de 1931,en su numeral 255 esta-’*
'blecia que~"A1 que por medio de la violencia fisica o moral --_

tenga cdpula con una persona sin la voluntad de'ésta,sea cual

“fuere su sexo,se le aplicari la pena de uno a se;s,aﬁos;de,pri

.5i6n.8i la persona ofendida fuere impiber,la pena serad de dos-i

a ocho ‘afios.*

Como vemos en este articulo se da.un aumento-en’la ==

penalidad,en relacidn con-el €édigo Penal: de: 1929.

Este ultxmo cddigo que comentamos que actualmente nos
rige, ha suf*xdo dxversas reformas, atendxendo a la oper nzqad-

c*onoléglca en- que ‘ellas se- produ)eron."

: 19.- Decreto ‘de reformas ‘de fecha 12 de. diciembre de-

1956 publxcado en el Dxarlo szcxal de 1a Pederaclon del 20 de

enero de 1967.

Este decret reformo 1 artxculo relatxvo a la vxola

cidén,para’ 1nctement 34
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segregaciénidel reo’ para

violencia:£1isii

fuere su Sexo se le aplicar prisié

persona ofendida’fhéfé'fapﬁ er'

afios."

aritmético entre ambas penanalidades es mayor de' cinco aiios

32.- Decreto de 30 de diciembre de i9§8,§§51icad§feqk
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el Dlarxo OElcxal de 1a Federacion de fecha 3 de éﬁéro;def1989:

guedar como-

Revisando -1a-Exposicién-de,

de Reformas al Codxgo Federal del 14?
,Ejecutivo Federal "en unas senc111a§ 3

'puesta“y lo exoresa asi'"En atencxo

‘se aumenta el maximo de la p na,p ra:

'sxmple“pr vxsto on el articulo 265 ;f

En este mismo orden de 1deas y recon

'aﬁos WY que ahora lo es de 8 a 14 afos. El "txpo“ permanece xnal‘

térable en cuanto a la verificacién del delito de vxolac1on.

I'8in‘embargo la’expresién "si la persona ofendida fug

ra imﬁdber;la‘pené de prisidn serd de 6 a 10 afios" desaparece_
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del supuesto )uridlco Yy con ello se. entendera que no importa -
que la persona sea puber 0. 1mpuber slempre Yy cuando se verxfl-
que la copu;; pOt,m6d10 de la violencia fisica o moral,sevcon-
sideféré;cometiﬁo el :delito.Las. excepciones deben §ek,exé£esas

'y.aqui se derogd-la excepcién.

Como hemos apreciado,a través de la reforma legisla-
tiva en gi delito de violacidn propia,se ha dado escasamente y
Gnicamente a 1a penalidad que al correr del tiempo y de las --
exigencias de la misma sociedad y del derecho penal,mismo ha -
id6 incrementando la sancidn para los sujetos activos de este-
iliciﬁoppor otro lado,como ya lo he manifestado que este deli-
to:se.eleve a "Delito Federal", también es necesario una penall
dad -adn mayot y ejemplar para aquellos individuos enfermos ———»
sexualmente:que han ultrajado el cuerpo de: personas inocentes-
: ,yffaktas“demﬁpda'nocién sexual,como es el caso dg,lqé meﬁqre;4rr
dé'édad,y cuya§ consecuencias son gravisimas.

CAPITULO VI '

VI.~- REUBICACION DEL PARRAFO SEGUNDO DEL ARTICULO 265.

También por Decreto de 30 de diciembre de 1988,publi
cado én el Diario Oficial de la Federacidn de fecha 3 de enero
de.1989,en vigor desde el 19. de febrero de 1989,se agrega a -
1a reforma del artxculo 265,un segundo parrafo,que textualmen-

te dice asi:
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"SeTsandidnéré' on prxsion de uno a cinco afios. ali--

que 1ntroduzca por vxa anal o'va nal cualquier elemento o 1ns

tadamente que:"En éste supuesto con penalidad que permite 11——

bertad caucional,se prevé esta opcién, cuya referencia es bas-—\

tante grifica ,y que debe ser consxderada en funcxon de que el
elemento primordial de esa conducta sea veriiicada por,medio -
de la violencia fisica o moral,sin refgrehcia al-sexo,y,obvia-

mente también,sin referencia a la edad de; sujeto ofendido.

podria aducirse que qu;zas debxo haberse legxslado -
con mayor severidad esta hxpotesxs cuando el ofendido fuere --
"impubet“,precisamente per las consecuencias psicologicas que-—

de;e la conducta en el ofendxdo B la perversidén del sujeto en-

ese evento.”(Bl)

encxada Rebeca Hﬁ. de Guadalupe Castropare--

Guerra.‘Aquilera,José Carlos. Cédigo Penal Federal. Edito-
rialsPagi Tomo-I.7'5ai edicidén. México,1990. Pag.306.
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jel pa;?afq segundo del ar

des‘que,afifﬁafdhe

ticulo 265 del Céd ente identificable que se

trata de unasviolacién: tras,qpé st primer parrafo

se entiende

tos del subtzpo qu

do se- 1ntroduzca por 1a

debe quedar reublcado por estricta’’tecnica )erdxca como segun
do pdrrafo del articulo 266 del mismo ordenamxento penal,y que

dar-asi de la siguiente manera:

Articulo 266. Se impondri la misma pena a que se re-
fiere el articulo anterior,al que sin violencia realice cépula

con persona menor de doce afios de edad o que por cualquier cau’

92.- Castroparedes Carillo,Rebeca M2. de Guadalupe. La Tutela-
Penal de la Victima en el Delito de Violacién.rascuela;Li
bre de Derecho. México,1990. Pag.59.

93.- Martinez Roaro,Marcela. Delitos Sexuales. Ob. Clt. Pagz43
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sa. no tenga posxbxlxdad para res1st1r 1a conducta delictuosa.-

Si-se e]erclere v1olencia 1a pen . se’ aumentara en’ una m1tad.

:obervacxones q e proponemos como reformas. a la reublcac on:de

este supuesto Juridxco en estudlo Y poner mas atenc1on cuando—i
dicha conducta se eJecute en ‘menores - de edad,pues el bien Jutl
dico que tutqla este subtipo es la seguridad sexual,esto es,-
la necesidad de proteger el correcto desarrollo psicosexual.de
los menores de edad o de los impUberes evitando actos que,apro
vechando la inexperiencia,inocencia o indefensidén de los cita-
do# ofendidos;pueda ocasionar déﬁo en su correcto desarrollo -
fisico e intelectual.Por tal motivo sugerimos una justa penalji
dad para esta violacidén impropia que solo puede ser cometida -
por sujetos depravados y desprovistos de toda moralidad humana

en el Ambito social y familiar en el cual estan integrados.




95

# CONCLUSTONES




QUINTA.- En el delito de atentados al pudor se ejecuta
un acto sexual gon intencidn lasciva sin el consentimeinto de-
una persona y sin el propdsito de llegar a la cépula.Y en el -
delito de violacidn si se ejecuta la :épula,embleando la vio--

lencia fisica o moral,

SEXTA.- Propongo refcrmas. a este figura 1licita, pues: se debe
ria elevar a rango federal el dzlito.de violacion;apoyado esto

en las siguientes. ventajas:

a).- Serviria para que se uniformara la penalidad so

bre el ilicito en comento.

bl.- Impediria al reo sustraerse a la accidn’'de la -
justicia con relativa facilidad al cambiarsé de
entidad federativa.

¢).~ La proteccidn y aplicabilidad de la pena se ex-—
' tenderia a todos los Estados Federativos de ----

nuestra Repilblica Mexicana.

SEPTIMA.- Proponemos,por una buena técnica juridica,la -
reubicacidn del parrafo segundo del articulo 265,al articule -
266 ,porque se trata de una violacidn impropia,ademas de un cogr

siderable aumento en su penalidad.
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