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"aA la injusticia de la Creacidn
se agrega la de la nominacidn..."

"La naturaleza no serd en adelante
mds que una cantidad cualquiera

y desdefiable, objetividad que
‘pertenece mds o menos a un sujeto,
acusativo gobernado por la dictadura
de un nominativo que, lejos de
nombrarla de una vez por todas,

no dejara de manipularla..."

"Se trataria en cada caso de una
reificaciodn, en la que la teoria
reduplicaria lo que deberia
comprender."

Irving Wohlfarth "Sobre algunos
motivos Jjudios en Benjamin",
en Acta Poetica. '

"La razon es y debe ser sdlo
la esclava de las pasiones.”
: David Hume.



INTRODUCCION

s y soc1ales, no se ve reduc1da en un éplce la desconflanza de

nicleo de estudiosos en 1los campos clentiflco, social y-flloséflco
La desconfianza gnoseoldgica preconizada por Descartes, 1ejosv
disminuir ante el floreciente desempeiio de 1a c1encia, la verdad por
antonomasia, se ha atrincherado-en una sorda: re51sten01a en dlstlntos
campos. Habiendo constituido esta desconflanza' 51stematlca iff;'a].j::t»
principal recurso metodoldgico de los cuérpqs,teéricos del siglo XIX]*
principalmente aquéllos.de Nietsche, Marx y Freud, quienes parten der__b
presupuesto de gque la conciencia del hombre es, en el mejor de los
casos, una mdscara y de que la realidad disfraza astutamente sus mds
sencillos principios,1 tras de que Einstein desechd conceptos de la
"naturaleza ya seculares y- nos mostré la relatividad de elementos 
juzgados hasta entonces rigidos y objetivos, tales como el tiempo'y 8

el espacio, a pesar de ello, esta actitud ahora se. vuelve ;i

aguerridamente en contra de d chos: 'cuerpos de conoc1m1ento y.-los

combate. Se vuelve contra 1a clen i
predilecto y su productg

ideologia méds, histéricamenté_f91 tiv

1 A Map of Misreading, Harold Bloom;
York, 1975, p. 86. ‘

2 La Redaccién de La Nouvelle Critique, L
Lowy, Sobre el método marxista, Grijalvo, México,



“moderno .-

Tras 1la clencla

:han

elementos mds reaccio

ha tenido que dar gradualment
anteriormente excluje
tales como la. . y, 'una" vez

revolucionaria, al ahora constltuye uno

de los pilaré 4 Las Qseudoc;en01as

prosperan,‘asi,

c1entiflcos.5

mantienen sus adeptos con - ella, dogmétlca
ocasiones, es la misma que tenfa el lnleld
épocas anteriores. Durkheim llega a dec1rnos
esenciales de la ldégica cientifica son .de tipé

ciencia les da un nuevo tratamiento".®

Se ha entronizado a la verdad, comoisi

objetivd, real, invariable, yAno;uno‘plé

3. Bunge, Mario, §eudocienéia e ideglogia;-~Alianza
p. 80, T

4 Feyerabend, Paul;, Sciende in a Free Society,
London, 1978,- p.:63. e

5 Bunge, op. cit., p. 180.
6 Durkheim, E., The Elementary Forms of Religious Life,fciﬁadb por:.

Michael Mulkay en Science and the Sociology of Knowledge, -Allen and
Unwin, London, 1979, p. 4. El subrayado es mio. S




raclonal del mundo,‘se'trata,, ‘7‘ eguna hlpéte51s, que nb

es en si "ni verdadera nikfalsa, 51no que sélo puede ser mas O menos
7

oportuna; en ultimo caso, afortunada y conveniente".

En el caso de la teoria literaria, los estudlosos han 1do a‘x;

extraer teorias, metodologias y conceptos de las 01enc1as formales y'

de la gemiciencias: lo.-han-hecho elementos formalmente d
pero conservadores en-el-fondoj: tratando de aherro]
su microscopio, al fenomeno literario. ;Se'i

2 “entidad

"objetividad" literarla, comoi si- ‘ésta ‘ﬁltimd~'
concreta, un objeto real; y no una serie de prédcticas; un componente

ideoldgico.

Los estudiosos se han aplicado teorias y conceptos extrafnos a
los textos considerados como literatura, suponiendo que el método y
la teoria cientifica producen, por- - mero  contacto, resultados
cientf{ficos, sin tomar en cuenta la natgraleza del pbjeto de estudio

al qgue se los apliquen.

Se ha tratado, por otro lédo, .. de elevar también a 1la

hermenéutica a un estatuto clentiflco. Proponer una interpretacién -

sea de un texto, de una lnstltu01on, de un acontecimiento histérico o

“de . ‘un comportamlento—f flnalmente apenas elaborar . un- modelo

7 Joige'Serrano, La objetividad y_las ciencias, ed. Trillas, . México,
-°1981, p.’ 235. L ) , T !



intentar dar " cuenta

1nterpretac1én debe ser susceptlble dé pfoéééo; tamblén debe poder
‘esclarecer sus propias presup051c10nes o presupuestos, es decir debe
rendir cuenta de la precompren51én sobre la cual descansa; ésta, sin
embargo, estd en funclon de la 51tuac1on del sujeto intérprete misma,
es decir, .del su3eto hermeneutlco, Una 1nterpreta01én adecuadamente

explicada suponeﬁi

mismo (1).

La teoria que se”hé defivado‘de

recepcién, igualmente ha mostrado sus 1im1ta ones dema51ado pronto.

No s6lo es su objeto de estudio -muy par01a1 y restringideo -el
individuo enfrentado no al texto, una entidad externa, sino a 1o que
él ve frente a él como texto, el individuo frente a su texto-, ademas
también es evidente que su marco tedérico se encuentra inmerso en lo
que se han llamado pseudociencias, semiciencias y ciencias emergentes
(Bunge), como la hermenéutica;”fla;'péidolégia fenomenolégica, la.

sociologia.




rerpretac1on 'que busca restaurar el significado

~ob1et;V0 del texto, alguna un 1nslsten en ello.

: acﬁmo es explicablé qgu stas,zalturas sigamos - ann 'en' la

"oscuridad" epistemolégica,{y qu” eﬁ‘el campo de la literatura ain se

luche por obtener un status rlguroso, cuando no c1entif1co°

La respuesta la encontramos en el terreno ideoldgico: La tnica
verdad vdlida en nuestros dfas es la verdad cientifica, o lo qﬁe més:

se le parezca.

Por ello, los 1deologos (que lo sean*conSCLentemente o no) de,

los distintos campos” del”sab' cul ura que someten su objeto de

estudio a parametros 01entiflcos, salen adelante slempre alrosos,f

auxiliados por . ana trad1c1on mllenarla dek sometlmlento

1nstan01as que manejan La Verdad sobre la tlerra.

No sdélo tenemos 'frente a nosotros{

este caso Texto.?

iQué es lo

literario, como' par

ecado " de 1a

9 Irving Wthfarth""Sobre algunos motlvos judios en'

enjamin", .en .
Acta Poética, numi~-9-10; México, 1989, passim. : : ' :



'llterarlo -en general,‘

pongo de'

manlflesto enf

tedricos,

intencionas, q%gampsi scbre todo porque dlchab'

-actitud es a todas luces. ihs

11evado:i vaaabo‘leste13eétualo'icon ayuda de teéricos en
-ocasiones un tanto cuanto extremados en 'sus.posturas; esto no sélo
porque la posicidén imperante que impugno ‘es extremada (y de esta
manera se comprenderda mejor . lo absurdo'de sus pretensiones), sino
porque entre mis objetivos esta el de ‘probar la relatividad de
cualquier postura, incluso de la. mia, en un.mundo en el que sdélo
puede existir el conocimiento ya soc1allzado, interpretado por una

comunidad -humanizado diria Marx, aunque para respaldar la postura'

contraria-, ig§trumentalizado;”en~elr casos: una teoria‘a7

sé6lo es una teoria, sélo es valida © pertlnente © no, sélof'

explica una serie de hlgote51s, que son hlpétESlS y que nece51tan ser]

explicadas,  en el marco social “e vhlStOrlCO de’ una comunldad:

cientifica dada.

~Las -leyes de Newton fueron yverdaderas hasta que la COmunidad

ciéntifica fue comprobando que 1las leyes  de. la relatividad- de



refutados, pues: han resultado ‘ser ﬁalsos en elfseno de

correspondlente). La Vergad - s6lo puede séf :

instrumentos especiallzados, las teorias pertlnentes Yy la comunldad

cientifica vean, comprueben y anpuncien como’ zgrdad,

solamente puesto que el fendmeno es mds palpable) porque ai;pgre

al igual que en el mundo de la politica, la verdad més‘éﬁaibié
mds convincente es, segun toda evidencia, la del (loé) grupozé) que
formule la mas conveniente, la mds funcional para‘-dlgamoslo
palabra- el momento histdérico que se vive; curidsamente, 51empre son

los grupos de poder los que la imponen.

Asf las cosas, lo gque propongo impMié

presente trabajo es mantener en
construccién cultural teorlca ‘y.reservada,.ya que

-los cuerpos 1deologlcos, asi o t lizaci@n{idéolégica de las

distintas manifestaciones'u naturaleza® no

desaparecérdn de la cultura -en tahfbiquéfla’cultura, es decir, el
homo cultus, crea tener metas y finés, y que -trate de imponerlos como

"lo valido".



respecto
relacion i
estratégi
de ferﬁiﬁblogiéé, as£l§omo‘
p?deﬁ afirmar que ios estddioé;
‘ éunque muy particular, una

literarios constltryen

c:Lenc1a SllJ. generJ.s.

En el segundo capitulo, :hagb ‘referencia a los problemas gque
subyacen a una posicién‘ téi.  Analizo someramente. los vocablos. de
ciencia y de teoria, Qué: no siempre se manejan rigﬁrosamente.
Menciono también los problemas gue enfrentan los epistemélogos en
este respecto. Acto 'sequido, sefalo algunas particularidades que
deberdn tenerse en cueﬁta' en todo momento al tratar el fenémeno:.
literario, la 1deologia, entre otras, omnlpresente en estos domlnlos."
Paso luego a anallzar dos 1ntentos hermenéuticos muy conoc1dos,‘un

"tanto menos constrlngéntes que los revisados ‘en el prlmer capitulo,
concebldos en 1a segunda mitad de este siglo: la hermenéutica "de
horizontes" de Gadamer y la hermenéutica basada en la inténcionalidag

. de Hirsch. Veremos someramente algunos problemas de fondo y de

concepcién de la hermenéutica.

En el tercer capitulo, examino tanto a los predecesores como a

los exponentes germanos principalés de la ‘teoria de la recepcién. Se

revisan las aportaciones, las  dificultades: que-enfrentan, asi como



"~ En el cuarto capitulo, re _ “eh“reiacién
él~ aspecto 5éminentemente‘ G ) se - encuentra
‘detréds del fendmeno literar:

un  texto

método cientifico, 1

la escuel







,213:—

LAS PRETENSIONES .CIENTIFICAS: DI TEORIA LITERARIAS .

EN ESTE SIGLO.

En medio de una profunda crlsls,’motlvada, entr dtréé Cosas,

por el resquebrajamlento de 1as prenisas’ de un p051t1v1smo desvelado
fracturado ya .por ‘las contlnuas sacudldas de:,una’ 1ngenua,~y

desventurada fe cientifica, teniendo como base una mlnu01osa rev151on

de los fundamentos metodoldgicos de todas las clenc1as

primeros criticos 1literarios .que pretenden

ciencia de la literatura.l’

se' produjo.

‘lade; a
£Unc19ﬁ‘¢apital de la
ﬁéhiha "misticas";
os3éampos de estudios

mientras que,

entifico, para sacudirse

de encima el epiteto de nchlsmorreo.% ,Lé vﬁriméra tendencia fue

aplastada por csta ultlma. :

1 Erlich, Victor. El formalismo ruso, Seix Barral,:Barcelbna, 1974.
p. 72. : i

2 causerie, palabra utilizada por Jakobson, citado por -Todorov,
Tzvetlan, en el prefacio de Teoria de la literatura de Jlos
formalistas rusos, Siglo XXI, México, 1978,  p. 27.



" La teoria 1itérarié
estrategias:bésicés;ifédiiméﬁte

fundamentos c1entif1cos.g_,"”

dos disciplinas o. mds,. sin
(los sustentores de éét‘ ‘gunavpbética dé 1a:1

la i

literatura debe déri arse éxterior"dei'

literatura).

_2)

compulsid

modelos (estrat

del texto),

©3).la presunciér

los estudios_literér

diferente de las ot

q@é~déjésé~de ser
cientifica.

identifica !

msferdam,;1977,




la culturay fpo

factible onocimiento, - nos
propone: . -
"Nofha *ﬁgﬁalitératura (término que' usa para

debe establecer postulados sobre -ia”

llteratura) no . pueda.aspirar:a ser c1ent1f1ca" 5

Su‘propuééta, mas endeble ‘ain que la de algunos de los critlcos*_

que rechaza, es 1a de una c;encla cuyo f1n ‘se,

analizar los factores que hacen poslble la'co‘

y autor". 6 césar Gonzalez nos dlce atinadamente

comentar

propuesta, que "hacer descrlpc1ones,

hacer ciencia" y ‘que,’ por el contrarlo,

estamos familiarizados".’

5 Ibid., p. 53:

6 rb;d.;»p;‘s4;7

7 Gonzéle;,,Cesar, Fun01on,de 1a teorla en. 1os estudlos llterarlos,
“UNAM, México, 1982 p.- 27. :




propledades,ﬁ,éi

lingiistico, "hace

contenido,

cuya.exp

; esa
‘aceptarse como

‘no. -es posible

std .en:la- aceptacidn,

Mignolo, ' segun* el .cual hay -tres. orientac: ciencia

8 - Ihwe, Jens."Linguistics and the Theéry,_ therature“ 1 en
Linguistics and Neighbori Disciplines, . (ed Bartsch' y - T.
Venneman, North Holland, Amsterdam, 1975, p.7 133707 FEEIE =




En la tercera,

SChmldt, v

9 Mignolo,

Walter.

Ccritica, Barcelona,

10 Todorov,
46.

Tzvetan.

o@mann,:Fo&lerff

Elementos para una teoria del texto literario,
1978, p. 307.

Les genres_du discours, Seuil, Paris, 1978, bp.




coyuntura, brota el ‘movimiento

contacto, 1rremed1ab1emente
saludable actltud 1ncendlar1a  no 

respuestas

esperando, a pesar del ardorosc &nimo. con: que:s

expresaran. La
emergencia espontanea de esta corriente tiene su’explicacién en: la

inevitable reaccién a un estado de crisis.‘Eljembaﬁm~comenta: "El

formalismo y el futurismo se encuentran hlstorlcamente llgados enitre

si. El renacimiento en 1la poétlca resulté de una serie de

.‘s;de,la estética

hechos histdéricos, entre 105,qué‘dé§tac

11 Erlich, op.cit., p. 397.

12 Gilbert Durand. "Los gatos, las ratas y los estructuralistas", en
Posibilidades y limites del andlisis estructural, Editora Nacional,
Madrid, 1981, p. 245.




fiioséfi aty
Rusia, eligi6 1
La escuela

seriamente tener ¢ e Una teoria de 1la

literatura, y  que

" "como. ‘gientificos.l%
Eijembaum afirma: -
"Lo gque . nos

literaria  a pérti

creencia “de vel el:es
,éoﬁplété@gﬁt9~rposible ¥y adecuado

muchos * tééricos literar

marcada de los formalis

Jakobson, pqr,su  ‘necesidad de

gque la "ciencia de la se considerase

escuela, escribe:

13 Boris Eijembaum, "La teoria del método formal", en Teoria de la
literatura de los formalistas rusos, p. 23.

14 Fokkema, D.W. Teorias de la Jliteratura ep el siglo XX, Cdatedra,
Madrid, 1984, p. 22.

15 Eijembaum, op.cit, p.27.

16 Fokkema, op.cit., p.24.



este pasado,"

<1ngenuo con el que van 1nsertando neologlsmo tras neologismo, f£érmula
.tras férmula, asi cqmo»-una serle de términos malhincados, con ultra
nuevas, ;Lnesperadas, : contradlctorlas acepciones. Por otro lado,
',vulgarlzan y extlenden' _senti o de 1os vocablos que suelen ser muy

a~palabra clenc;a, por.. ejemplo, nos

uswescrltos ‘no. debe ser con51derado de
rlguroso ni univoco. Eljembaum llega a hablar
L)

"compuesta por la teoria

c.lenc;a Qerlodlstlca

derecho al ]lllClo critlco, sacrlflcar 1a jerarquia de valores y su

sentido de 1la perspectlva" 3 Sln;,‘emb‘ar,go, lo que esto viene  a:

causar es un "factualismo mezguino", "acumulacién penosa, a la par

17 Jakobson, "La nouvelle poésie russe", citado por Buxd, Pascuél
José. Introduccidn a la poética de Roman Jakobson, UNAM, 1978, p. 19.

18 Ccitado por Erlich, op. cit.,p. 230.
19 Erlich, ibid., p. 343.

20 Ibid., p. 360.




cientifico puede resultar masi: =
sin embargo, habrd gque argumentar que a partlr de entonce
ser utilizado como 51mple bandera : para jalonar
pretensiones respecto a los 1ineamientoé a segu1r,'contrapuest6

los de la critica imperante hasta esa épdba,;po:'yo‘q

resuelto, que debia desplazar, conden>r al

silvestre. Esta ultima,. en. palabr

casa del inculpado, asi gombldéi}b
en la calle al salir (.ﬂ:):j na
filosoffa(...), creando
artesanales".22 El cfitié&fi;; s i rﬁiéalo sobre E1

realismo artistico:

"Hasta nO"”haé

particular, la hlstorla dela

‘causerie 'y seguia’

21 Loc. cit.

~ 22 Jakobson,




] dedo =
.atn “incierto, es - Verdad, 24" gobre

cuestiones nunca formuladas. hk OVSkl observa, con sus

pequefios ojos deslumbrados: "La crea016n de ‘una poetlca cientifica

exige que se admita como presupues ue ex1ste una lengua_poética y

una lengua prosaica, cuyas 1eyes son: dlferentes, idea probada por

miltiples hechos. Debemos comen: L por esas g;ferencias".zs

Por otro lado, son 1os allstasrfﬁsos Quienes, sin'llegaf a
manifestar . claramente io que‘ dlstlngue a esta"nuevarrgiépé;;i7 ;
presentap ya, como objeto de su estudlo, no las obraSﬁliEeféfiés;}f
concrétés; éino la literariedad (literaturnost’, Eljembaumzs){ qué

serialaqﬁella serie de elementos que permite darle la categoria de

23 citado por Todorov, Teoria de la ;itegétufa de- los - formalistas...,
p. 27. SRR S PR P s

24 Erllch nos muestra, a lo 1largo ‘de su libro, el tono

"petulante","innecesariamente beligerante", "las exageraciones
pesadas" y "la machaconeria del recurso" en las publicaciones

formalistas. Hasta el punto de que "muchas de las afirmaciones del
Opojaz, "hechas al calor de la polémica, no pueden tomarse al pie de
la letra", op.cit., p. 401.

25 Citado por Todorov, Teoria de la literatura de los formalistas...,
p. 27; el subrayado es nuéestro: ya veremos mds tarde cémo esto no es
cierto y veremos los términos "obvios", ideoldégicos, en gue se basan
estas afirmaciones..

26 Citado por Erlich, op. cit., p. 233.



respecto al o

admite: 1gua1m nte.
uda se 1nd1can y
en desacuerdo no’

dlcen lncluso que su

s elementos de la ob a;

'Cbhﬁgfuha “molesta, y por]

~.7indistintamente, estos~;nouveaux sclentlflgues utilizan

teoria (recuérdense, para ello, tan sdlo los titulos de: mucho

articulos y libros: La Teoria del Método Formal, La teorla'formal;sta

rusa de la prosa, etc.), sin haberla definido estrlctamente n

momento. 30

Podria argulrse que un cuerpo teorlco debe Seriﬁjﬁzgado de

acuerdo con los resultados que produzc Todorov mlsmo no puede menos

de se

'jc’mpl a

grado

apresura

justificarlos:. mprésién de - simplismo en los

.nokes el problema de método en’ -

27 "Para los formalis
la: literatura considerada.como;: -

los estudiosliterar
objeto de estudio”,
28 Loc. cit,

29 Alberto Corazfn,



resultados se. debe a la complejldad estructural de la

obra: literaria, ™
‘forma superlor de expresioén de nuestra c1v1112a016n"'
Medvedev y Bajtin nos dicen que el formalismo nac

rédpidamente. "{Coémo puede - ser explicada la- desorganizacién

disolucidén del formalismo en tan corto tiempo? (.

la época de 1la disolucién del simbolismo.,‘Fﬁe Jla{ i&eoidgia de

agquellos movimientos llterarlos que emergleron para de51ntegrar el

32 Asil

futurismo y, en parte, el~acmeismo! el formallsmo sélo puede

ser cabalmente compﬁEﬁ de rebeldia, de

oposicién. Surge para vimientos anteriores, luego

desaparece, dejando;tra égrOS'de importancia, segun

algunos autores.

La teoria litefaria;'dlce Wellek es en "absoluto inconcebible
sin algunos juicios de valor" Los formalistas, aungue no pudieron
preseritarnos una "equilatacién mesurada", una "redondeada" (sic) de
la literatura, no dejan de tener el mérito de haber elaborado algunos

de sus aspectos més "esenciales".33

Finalmente, haciendo---un:-resumen- de310'queffué%el"fofmalismo,

Medvedev y Bajtin nos dicen: "Los no formalistas lévéntan mucho menos

criticas, y la revisién incesante de sus prlnclplos ‘basicos es

llevada a cabo por los formalistas mismos’ ’(;'15;~ En general, el

31 Todorov, Teoria de los_formalistas..., p.y17,

32 Medvedev, P.N., Bajtin; M.M. A .critical Introduction to
Sociological Poetics, The Johns - Hopklns Unlver51ty Press, Washington,
1978, p. 230.

33 citado por Erlich, op. cit., p. 392»;,



formalismo no resolvio es

errores, su arrojo 'y constanc1a hlcleron mucho para d1r1g1r la

atencién hacia los problemas que se. fueron,formulando" .34

Los estructuralistes‘

eLesf : tras el "manifiesto

estructurallsta" del nuimero ocho de la: rev1sta Communications. Esta
corriehte comparte con ‘los ‘formalistas el amor desmedido por la
ciencia, asi como el celo por.amancebar a ésta con la literatura,
caiga quien caiga; comparten una acerba oposicién a las tendencias
idealistas del quehacer literario que llevan a un campo "mds alld del
lenguaje" y a los autores que consideran a la literatura "como el
reino de las ideas, emociones, caracteres, acontecimientos, etcétera

a los que el lenguaje proporciona. sélo una ‘forma’ accesoria®.35

Los estructuralistas .se ' oponen ﬂmanera,,de ~estimar 1aw o

literatura, ya que tal postura: bresupone g :_el lenguaje no. es,

esencial en ella, y que debe ser Vlsto ‘tan sél

omo un medlo que

facilita el acceso a la verdadera 11teratura.

34 Medvedev y Bajtin, op. cit., p.’245.;

35 Lubomir Dolezel, "In- Defense of :Structural Poetlcs" Poetics,
(Holanda), 8, 1979: no. 6, p.v528.," P




relato). Aflrma,,

mposible- concebir a 1la

a’ cerrar toda salida: "La

,,haée un Jlenguaje de las

.J. Greimas, bajo la cual los

?fun01 nes elementales del a 3 na al en 1a multltud de
’personajes".37

La escuela estructuralista'éf' “texto literario mismo
es '"un objeto de conocimiento SuflCl nte.
38

a manifestacién de una

estructura abstracta", susceptlbl: éudio cientifico y capaz

de proporcionarnos la expllcaclén objet y .seria del fendémeno

literario. Y que "... ,jse 1lame clencia de la

literatura" al estudluf

)iy .critica literaria

a‘intencién de dar un sgentido

36 Barthes, Roland, Todorov, Tzvetlan‘y otros. Andlisis estructural
del relato, Premia Editora, Méx1co,“ 1982, p. 10; el subrayado es
nuestro. u e

37 Loc. cit.

38 Todorov, Tzvetlan. Poética, Losada, Buenos Aires, 1975, p. 17.
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nuevo, la 11 terarledad, es:de" as'propledades de ese dlscurso

Iser, acerbo critico’de ‘este movimiento; afirma que el concepto’’

a c1entif1ca de nuestro. -

siglo".41 Afirma qﬁe él«brbblema,Se:
concepto de estructura resulta 1n :puesto‘ que, .‘si blen\
puede auxiliar en la descrlpclo » 3165 textos, nov‘puedé
describirlos; mucho menos expllcarlos. ‘Las funciones del texto, asfv
como el lenguaje, "sdélo son 51gn1f1cantes por medio de la aplicacién}
las estructuras del texto literério sélo son pertinentes a través de

la funcién de dicho texto".42

pPara George Mounin, el término de estructura sélo ha servido en
aspectos superficiales ‘o “marginales 'y se -ha aplicado:-de-:manera
mecdnica a cualquier relato.%> Nos muestra, ‘convincentemente} "la

fragilidad de tantos ‘estructuralismos’ literarios" y nos dice:

"Como todo lo que nos rodea tiene determinada estructura, es

decir, se compone de partes basicas que se organizan entre si segun

<39 -Barthes, Roland. Critica y verdad, Siglo XXI, Buenos -
pp. 57-8. ’ . i

40 Todorov, Poética, p. 22; el subrayado es nuestro.

41 1Iser, Wolfgang. "“The Current Situation of ther v
citado por Gonzdlez, op.cit., p. 53.

42 Loc. cit.

43 Mounin, George, La literatura y sus tecnocracias,
1983, p. 44.

F.C.E.

r senta en el momento en que el



"En i una . novela,:: pe “en i un bra-.de: teatro, se

encuentran decenas, -incluéo centenas éstructuras. Buscarlas y

descubrirlas puede ser un agradable eJerc1c1o intelectual. Se pueden
encontrar, incluso, estructuras que no estan objetivamente en la
obra; que . son elaborac1ones surgldas de .las. inquietudes del

investigador. Al pasar por alto. 1ertos 'elementos, y amplificér"

otros, selectlvamente, es poszbl ‘déemostrar muchas cosas" (45"

Gonzélez opiné,lpor,su

dar cuenta del texto

digamos), pero no de este _n_‘ﬂfu ¢1onam1ento", para lo que seria'
necesario ‘'pasar del texto 'én' si  mismo al estudic de  sus
contextos",46 Admite, sin embaréo, que el estudio que realiza la
poética estructural tiene el gran mérito de acentuar las propiedades
mds generales del coﬁjuﬁtoffdé' textos literarios, asi como de
establecer que la comprenéiéﬁ"de la- literatura no es la suma de las

interpretaciones 1ndiv1dua1es sxno que se neceslta (¢se nece51ta7)

establecer principios generales y reglas.

Creo que las descripciones estructuralistas se han venido

reaiizando sobre la base’ de’ supuéstos ideolégicos que no siempre

44 Ibid., p. 41.
45 Loc. cit.
46 Gonzdlez,. op.cit., p..53.




puedeﬂ7s sténe

siendo sino una.gener L

didlogo entre unkﬁéxto;y4un.

de analizar la hulﬁitud de“dé o
sélo con la ayuda de 1a semlotlc‘ a,;laféstilistica,
el anélisis del discurso, etc., pueden se Genette oplna[
opéniéndoée a otros estructurallst S5
literaria seria no sélo las obras llterarlas exlstentes, sino. la

totalidad de las virtualidades llterarias;49'

Sigfried Schmidt considera, a su vez, que la poética estructural
no ha sido sino un movimiento de consideracién hacia el andlisis
racional y explicito de 1la literatura, perd no mas que eso.59 E1
apologista Hrushovskii comenta queﬁFﬁla—ipoéﬁica estructural es el

estudio sistemdtico de 1la literatufa cémqﬁliteratura, pues trata la

47 van Dijk, Teun .A.,: "Adv1ce<70n Theoretlcal ‘Poetics", Poetics
(Holanda) 8, 1979: no.6, p. 589.

48 Genette, Gérard. Fiqures _IIT, Editions .du fSeuil, Paris, 1972,
p.15. .

49 Ibid., p. 11.

50 Schmidt, Siegfried J. YEmpirische Literaturwissenschaft as
Perspective", Poetics 8, no. 6, p. 562. Este tipo de aproximaciones
trata de sacudirse la "mitologia burguesa idealista del arte" (el
arte como misterio, etc.) y transformar el andlisis de la literatura
en una ciencia social por medio de términos metafisicos como
empiricismo, teoricidad y relevancia.

: bjeto de 1la teoria s



.30
léS‘fofmés;y

;dueéfiéﬂ7dé

clases” un-.género - o

cudles . son: los

aspectos. . especifi “icémo. estdn’

constituidos?”

enguaje’ é?éﬁo ‘los  textos
literarios énglébéﬁ 1terar;6§’?"}51 ‘ ésto, por
supuesto, no quiere ‘aeéirﬂr ue . hayan ‘e‘poﬁff;do: las respuestas
correctas. Jameson opina’ ﬁdé; ¥§n 7t6ﬁb{E¢5§6;  la utilizacién vy

justificacién de un modelo lingﬁisﬁico”debe:éifgérSe siempre fuera de
los reclamos y contrarreclamos de la Qalidez ciéﬁﬁifica o el progreso
tecnolégico, afirmacién que suscribo a lo largbbde este trabajo. El
grupo Omega considera, sin meterse en honduras, literatura lo que el
sentido comun, la intuicién, la herencia_cultural consideran como
literatura. Opinan, asi mismo, que 1la poesia se caracteriza por
poseer una determinada estructura semdntica -condicién necesaria y
suficiente de "poeticidad". Su manera de proceder frente a la obra de
arte es también por medio del "método cientifico”. Sin embargo, es
posible percibir contradicciones flagrantes a todo lo largo del
cuerpo tedrico que manejan. Gonzdlez nos dice: "Por un lado, hablan
de una especificidad de la literatura, de algo especial, inherente a
todas las obras literarias (una determinada estructuracidn
semdntica); por otro lado, consideran como literatura (...) lo que la
institucién de la literatura dice gue es literatura".%2 Estos dos

criterios, agrega, son incompatibles, ‘pues el primero es normativo,

51 Citado por Gonzélez;’ég cit.,'p; 54.

52 Gonzdlez, ggégigfg;p”;;:g



“mientras: que gur 2 5. igtéricas;

sociales y cu;tural s.

5D01eze1 1nadvert1damente,ﬁ 1ngenuamentei» el dedo en el

centro ideoldégico del problema al dec1r que el’ estr turallsmo tiene

como papel cultural la pefensa de la theratura como una Forma de

Arte huténoma indispensable para el desarrollo completo de 1la

personalidad humana. Este tipo de discursos ampu>osos,f‘vagios,

ideoldgicos, son sostenidos por 1los tecnécratas.del,nuevo“humanismo,

COomo veremos.

Quizds haya que ver en -los excesos de3 ektas nuevas pseudo-

ciencias los efectos de lo que Bachelard llama el complejo de la
cultura, es dec;r, el~compl§jo_de la cultura occidental. Parodiando a
Gilbert Durand,53 yb“diria'que'somos, en efecto, los herederos de una
sociedad en la gue la cultura parece como una mera propedéutica, como
un aperitivo de 1la civilizacién técnica: "Pasamos insensiblemente de
Montaigne a Descartes, pasamos de la edad metafisica (si no
teoldégica) a las luces del positivismo". Los especialistas de es£e
excedente cultural que estd compuesto de lo dejado de lado por las
ciencias de 1la naturaleza se encuentran entre nosotros un tanto
acomplejados. "iCudntos literatos avergonzados ante el matemdtico
triunfante! Incluso en una Repuiblica de las Letras, hay que ver
quién reniega de su sensibillidad, para tomar 1la fonética, 1la
fonologia, la linglistica. En la Republica de los Hombres, el ideal

se cifra en el Robot. El literato se redime del pecado de la poesia

53 Durand, o



jéméé,eﬁﬁ; forma estat
dnica a' éﬁieﬁ';ﬁﬁ5 ci
estructura; = 2) que,ﬁr} 7 ‘
estructura, esta dltima derlva delydlna ,1 56 airéctamente

de la posicidn "abierta' del simbolo, 3) por ultlmo, que "la figura",

"el sentido figurado™ es 10 que organ jﬁlas estructuras. El

lenguaje tiene preeminenc1a,wsobr

‘la lengua,! el habla sobre 1la

sintaxis; es la significacién.l “al signo.

"El estructuralismo: es" erry Eagleton,®® ventre otras

cosas, una mas de la serie ias que ha fracasado al

intentar reemplazar la religidn co ds:efectivo -en este caso,

con la moderna religién de la Ciéhc;a

1L0S QUE ESTUDIAN EL CONTEXTO.

ciertos autores, baséndose en la teoria:de: ] sfac§95ide‘habla)
recusan el caréicter especiflcaﬁente ioérwféiﬁoé
literarios, atribuyéndolo  a ‘las cond1c1ones de’ iév situacién del
habla. Para John Searlé, por ejemplo, con:la palabra literatura se

designa un conjunto de actitudes hacia ‘el discurso, no una propiedad

54 Loc.cit.

55 Una 1gtrgducclon a la teoria literaria, F. C. E., México, 1988,
p. 149.
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de. ese idiscurs

de [un~estudio ..

ciehtifico.56 Los. concep

intencicnes del'hablanteL caso ‘dela obra literaria,

afirmando gque en ella éé"dén, téi ‘és»iéoﬁdiciones necesarias y
suficientes para 1la realizacién ' de’ Una’j;iase particular de acto
ilocutivo. Mary Pratt llama “faiacié éel'1enguaje poético" a la idea
de gue la literatura es formal y funcionalmente diferente de otras
manifestaciones verbales.?? Se realiza asi, de nueva cuenta, la
superposicién de una estructura teérica -creada para otro objeto-,
en un objeto de estudio que, se presupone equivocadamente, comparte
una misma naturaleza. Me parece que este tipo de metéstésié teéfica'—
en este caso también, como en la mayorfia de las 'incﬁrsiones
cienti{ficas en las interdisciplinas sociales~ nos entrega una serie
de contrasentidos en ocasiones inverosimiles. Dolezel nos hace ver
que incluso conceptos abstractos, tales como intencionalidad, se han
convertido en empiricos. Y agrega: "Postulados sobre intenciones
empiricas de hablantes empiricos necesariamente requieren evidencia

empirica para su verificacidén. o falsificacién".>8 Segun esto, la

intencién de tal o cual autor no puede explicarse por medio de la

teorfa de los actos de habla:

tales ‘como: Ihwe Todérp?,‘échmidt, Ohmann y 7

Algunos criticos,

Fowler, entre dtros[“aun cuando :‘no susqn;b n~losipostuladosfde la

56 Searle, John. "The Logical Status?df Fictional Discourse", New

Literary History, vol. IV., 1975, p. '18.

56 Toward _a _Speech ct Theor of 1 iscourse, Indiana
University Press, Bloomington, 1877, p. 33-7.

58 Dolezel, op.cit., p. 530.
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teoria derios'aéﬁoé'aé'habié; cuestlonan que lo literario sea  una

,cualldad intrinseca de 1as’ obr erarlas. Declarah que est s

textos no pueden  ser claslflca o deht#é de ese &ambito avpartlr

una propiedad 1nherente, s1no la pertenencia de un. text

conjunto de 1los textos: 1 t

de una sociedad particula

socioculturales aceptadas dentr

De esta manera,. nos

Gonzélez, "la cu

u a:determlnada 0

plantearia en  términos 'd

tiene; ese estatuto, por otro. 1l es n .cierto momento

actividad humana, que resulta de l: encia de ciertos factores,

los cuales hacen de esa actividadtﬁﬁé é*bfesién llamada literatura.
Esto, es consciente Ihwe, no sirve para explicar fenémenos, sino que
mds bien representa un objeto de investigacién. "Es claro gue no
puede ser objeto primario de invéstigacién, pues la expresidn
"literatura" usualmente aparece en'éontextos en los que las personas
actuan bajo la presidn de instancias culturales, instituciones de 1la

es*obv1o:que ~algo como el ‘status

sociedad. En estas c1rcunstanc1as,

literario’ de una expresidén verbal no:exist

Todorov, ante la pregunta ide donde nos v1ene la certidumbre de

que existe una entidad llamada llteratura, contesta‘ ‘del aprendizaje

59 Gonzdlez, op.cit., 55.

60 Ihwe, Jens. "On the vValidation of Text-grammars in the ‘Study of
Literature’", en Studies in Text Grammars, (ed.) Rieser, Dordrecht,
p. 313.
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en la escuela.§l Asi la entldad 11teratura estaria dada por un

‘corgus d‘ textos llnguistlcos que cumplen con ‘una 01erta func1on en

una soc1edad dada.,

i’Ihwe, al abordar el tema de la especificidad de lo literario,
opina que esta categoria en las expresiones verbales (la
literariedad) no puede resolverse en el nivel de la estructuracién
lingiiistica, pues estd probado que es imposible derivar, de cualquier
manera sistemdtica, c¢riterios diferenciadores en términos de esta
teoria.®? Para é1, lo que cuenta como literatura se forma por medio
de "toda una cadena de procesos de seleccidén y valoraciédn,
correlacionando las caracteristicas formales (estructurales) de una

expresidén con las funciones en los contextos o las.estrategias de:

comportamiento especificos".63
Decidir lo que es literatura por medio- de caracteristicas

lingiisticas universales, nos dice Todorov, no'es un procedimiento
vdlido, puesto que, lingilifsticamente, la obra 1literaria comparte
rasgos con otros tipos de discursos no literarios. Lo que une a los
textos en un todo o corpus literario no son sus propiedades

lingliisticas, sino su uso, su funcidén-en‘la‘‘vida social.b%

61 Todorov, Tzvetlan. "La: 'nétid de llttérature" en ~Langue,
discours, société, Seu11, Paris; 1975, p.. 35304

62 Ihwe, op.cit., p. 336.

63 Ibid., p-. 3gg,imé

64 Todorov, "La notion de litt réturéﬂ,'plgjé4;"*
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France vernier®5 - (al iqual que Fowler 66 y Ohmann57) opiné

que el concepto de literatura lo reclblmos 1nst1tuc10na1mente.~ un’

texto .es literario porque existe todo' un aparato (escritores’-

editores, criticos, maestros, etcétera) que le atribuyen ese statusﬁ

"en este complejo proceso (gque por supuesto cambia.  co

que las instituciones (regidas por 1as; clases“domlnan

proceso econdmico son muy importantes'

Esta escritora formulaﬁeSCp

"Se trata de saber 51 la llter g; lo lltergrlo puede ser
analizado clentlflcamente por la crltlca ( y en que nos avanzaria el
hecho de que asi lo fuere) y, en caso contrario, si dicha critica
estd consagrada a no ser mas que una prdctica ideoldgica, un discurso

que dobla a otro discurso" .68

Y advierte de partida el

recurso

nos

que

ciencias -Jue

no han sido constituidas como tale

65 L’écriture et los textes, Ed. Sociales. Paris, 1974, p.‘13.

66 "Preliminaries to a Sociolinguistic Theory of therary Dlscourse"
Poetics 8, no. 6.

67 Mencionado por Gonzalez, p. 58.

68 Vernier, France. ¢Es posible una ciencia de lo lltezarlo?, Akal
editor, Madrid 1975, p. 6



ser védlido puesto que .no puede*tr?héfdrmafnpdrwese'sdlb

pféctica‘ideolégica en Ciencia; v ;:' i jo cerl

Las premisas dque elabora en ép‘~tr3baj6!
siguientes: 1) el fendmeno literafio es un,ﬁeéﬁo”soéial
situarlo entre las superestructuras, 3) como tal,’él ¢oﬁju5t6‘dél
fenémeno definido como literatura mantiene ciertas relaciones COh
otros elementos de las superestructuras y, en ultima instancia, cdn
la infraestructura, sin que, a_priori, nada autorice a privilegiar
como primero o determinante uno u otro de los elementos que componen

el conjunto del fendémeno (textos, escuela o edicidn).

Sin embargo, esta autora no puede tampoco liberarse del complejo
cientificista y nos propone, al final de su trabajo, el pbjeto
cientifico siguiente: "la naturaleza historica (!) de las diversas
meditaciones, variables segun las épocas y los modos de dominacién ce
las ideologias dominantes, por las gue pasan las relaciones entre la
infraestructura, otros elementos de las superestructuras y el
fenémeno literario en una época dada y en una sociedad dada".70 a

partir de este punto se podrian determinar las leyes que rigen estas

relaciones.

De esta manera, para France Vernier, la situacién de la critica
literaria es la siguiente: mal entendida por los estudiosos, dque
hasta ahora han llevado a cabo una serie de actividades que no pueden

escapar del terreno de 1lo ideoldégico (ella tampoco), sigue

69 Ibid., p. 15.
70 Ibid., p. 76.
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encontréandose en unbestado larval, situaciodn que,los'criticos ~geria
de”una'ingenuidad imperdonéble no percibirlo— se han- visto obligados
a-ocultar con maydr cuidadd, teniendo como marco ei florecimiento del
capitalismo vy sus saludables refinamientos, disfrazando méds
astutamente su eterna imposicién de modelos -al igual gue todos los
idéélogos en cualquier orden dado- por medio de la. superposicién de
marcos tedricos extrafios, haciendo pasar como "obvio" presupuestos
como el de que la ciencia: "cura" todo qampo‘de conocimiento de .un
"morboso estado silvestre" inicial;_en,gi qﬁeila sensibilidad y el
capricho reinan con su oblicua . h{réaaﬁjde%,ééhibal enamorado. Sin
embargo, esta autora eér ihcaﬁairrder llevar hasta las ultimas
consecuencias su razonamiento, y nos propone como tarea "cientifica®
-en realidad una misma préctica ideoldgica disfrazada méds astutamente
por argumentos mds refinados, agazapados cuidadosamente tras el
materialismo histérico, ideologia "liberadora"-, en realidad, lo
siguiente: el observar desde una apertrechada atalaya el ruidoso
parpadear de dicha mirada, al fin ‘"objetivamente critica",

"cientificamente impecable".

LOS QUE ESTUDIAN EL TEXTO ¥ EL° CONTEXTO.

Los criticos que se incluyen bajo este apartado no niegan las
caracteristicas estructurales del texto, pero opinan que el colocar
la atencién en ese terreno no basta para dar cuenta cabal del

fendémeno literario.



vbééddé.énflr ‘ 7 1nterpretac16n" 'b)

la presentaciéﬁéd ] o que seria nel émblto,toﬁal
de la comuniéacién lite:‘:f’ producc16n'de textos, los
textos, la recepcidén 'y . reelaborac1 ftos" c) el desarrollo de
la ciencia literaria que debe desarrollarse hasta llegar a ser una
“ciencia 1nterd1501pllnar1a de 1a comunlca016n“ 71 para él, existe la
literatura, que es un dominio de acciones orientadas hacia ciertos
objetos: las obras_ literariag; el dominio se 1llama Jliteratura.
Puntualiza dque la Jliterariedad, asi como la literatura (no se
evitaria ningtn escollo al "“cambiar" de objeto de estudio) sélo puede
definirse pragmdatica e histéricamente, no semdntica ni
estructuralmente, puesto gque los textos se conciben, nacen vy
funcionan en relacién con los individuos de una sociedad dada. Opina
que esta actividad social no puede ser comprendida sino en este
admbito. El andlisis gue se base en los rasgos abstractos de un texto
tendrd gque tomar otros factores en consideracidén. En su articulo
"Towards a Pragmatic Interpretation"72, nos comenta que seria més

homéloga a la ficcionalidad: ~siguiendo “"un™ criterio puramente

pragmdtico.

Este argumento ,sobré“ﬁ ; re atlva de las préctlcas

literarias permite,réegﬁn_doﬁ al en duda la postulac1én de;’

71 ‘Schmidt, gg cit.

72 “Incluido en P tics of. Language and L‘teratufé;ivdﬁ"dijﬁfgﬁ”"
al., North Holland, Amsterdam, 1976, p. 161 y 175. Pl




que el objeto de 1os estudlos 11terarlos ‘sea el objet

las formac1ones soclales en su conjunto.

e’ ser: asi 5“téndriamos solamente una- defin
llteratura, (}.. empero,) lo literario ”nécQSi
definicién,b,;més bien, de una definicién desde

el funcional ¥ el:formal o estructural®.’3.

Van-Dijk nos-dice, igualmente, que es imposib
textos literarios éiélédos de su desarroll
fundacién de la nueva.disciplina téndré,ngbésa

cabo en ese terreno. Considera a -la crit"

pre-, si no anti-, teérica y, por lo tanto prec‘entifl‘a ‘Deflne el .

objeto de la poética como el conjunto de préctlcas culturales en 1as
cuales se producen y se usan 1los textos; ba30'1c1erto ‘nimero - de
condiciones textuules y contextuales, el proceso por vel cu&l se
produce un texto, se lee y sobre todb se acepta como textorliterario,
es también el objeto legitimo, y de hecho s muy ihpoftéﬁﬁe;,VAe‘ la.

investigacidén poética.

Es precisamente a causa = de’ estos factores ‘sociales .o

contextuales dque es 1mp051ble'”af1rmarf~que exlsta la noc16n, de::
"lenguaje poético", puesto que ninguna forma de lenguaje es usado
exclusivamente en los textos literarios o le es ajena a éstos; no es

sino un cierto conjunto de textos, en un contexto preciso, lo dque

73 Gonzdlez, op. ¢it., p. 76-

74 Van Dijk,'“AdViée'on Theoretical..."



literario.. -

corpus debe ser donéiqéradoz(leido) como

El objeto de" estudio; _compiejOj‘sisEema socio—cdltural,f;

incluirfa toda una serie de ﬁartiCipantés con _sus funciones preéisés?ﬂ
(escritores, profesores, lectores, criticos, etc.), asi como’ éh;,;;
actividades (escritura, enseifianza, lectura, comentario, etc;) v iqs‘:
resultados objetivos de estas actividades, es decir, los discursos,
las reglas, convenciones y estrategias que determinan estas
actividades o los discursos que de ellas resultan. De ahi que la
teoria deberia incorporar tanto las teorias acerca del contexto como
las condiciones pragmaticas, cognocitivas, sociales, histéricas ..y
culturales para el funcionamiento de 1la literatura. De esta manera,
habrd una teoria de 1la comunlcaclén Vllterarla, que 1nc1u1ria la

teoria del desempeno literario, y una teoria del contexto 11terar10.7

Sin embargo, van Dl]k es con‘clente de que una teorfa-de la

comunicacién literaria con"uhéf formallza01on  y» ax1omatlzac16n
completas no puede ser formulada.rbtopone, asi, una poética gue serd
una ciencia social, puesto que sé6lo se llegard a las explicaciones
adecuadas de los fendmenos literarios si una teoria de las
estructuras textuales estd intimamente. relacionada-a las teorias de
la interaccién verbal, insertas en la psicologia social. En' su
articulo "Pragmatics and Poetics"75, van Dijk afirma que gran parte

de lo gue se trata de analizar en el terreno de la poética, estaria

en el estudio pragmatico del texto literario

75 Incluido en Pragmatics of Lanquage and Literature.
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Turi Lotman ha desarrollado una teoria de‘ ob:é(la;bésé de
-la llnguistlca estructural, la seml t y;ié:teorié
'de’la 1nformac16n. La_estructura 1ol

/conocida. En ella, el autor pfopohe

el arte es un medio mds para queiy.V :

sociedad. Este hecho se lleva a c¢abo por medlo de la recepcién y 1la
emisién de sehales que proporcionan informacién. Si el arte es un
sistema que recibe, almacena y proporciona informacién, entonces
puede considerarse como un lenguaje. Y si el arte'es'un;tipd'de

lenguaje, entonces cada obra particular es un texto,

Lotman se pregunta en este -punto qué tlpo ‘de™ lenguaje es el'

arte. Seguin su razonamiento hay tres tipos: los naturales,,3los,,t

artificiales y los sistemas modelizantes secundarlos. El° arte estaria'
inserto en esta ultima categoria, al igual que los rltuales, las7

costumbres religiosas, las costumbres y el comercio.

Sin embargo, la explicacién que nos da de esta ultima categoria,
segun Ann Sshukman,’® no es una explicacién ni de lo que es sistema
modelizante secundario ni de qué manera el arte es un lenguaje; pues,
nos dice, si el arte, la religién y las costumbres son lenguajes
porque la conciencia humana es lingliistica, entonces cualquier
actividad mental consciente debe también ser lenguaje por definicién.
De igual manera, deja Lotman sin contestar la pregunta de gué nivel

de abstraccidén se estd hablando cuando se asevera gque el arte es un

76 Shukman, Ann. Literature and Semiotics. A Study of the Writings of
Yuri M. Lotman, North Holland, Amsterdam, 1976, p. 120.
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rte’ io algun

1enguaje- éEs de—la totélidad & manlfestac

sistema que. subyace en la multlpllcldad;de as obras reales’ Este

partlcular que se

autor le atribuye a 1la llteratura un lengua

superpone a la lengua natural; ésta tendria asi un 51stema propio de
signos y reglas para una cierta comblnac16n, que transmitiria

mensajes gue no pueden comunicarse por otros medios.

A Lotman, empero, se le imputan serios errores en su cuerpo
tedrico: el término lenguaje se entiende en ocasiones como cédigo,
(sistema abstracto comin al emisor y al receptor) y, en este caso, el
lenguaje seria algo que existe antes de la creacién de un texto

77 como

concreto y que es comin a ambos polos de la comunicacién',
invarjiante comin a un grupo de textos, como Jinpvariante, como valor
(Lotman considera que el arte es inseparable de la verdad -?-), como

estilo y género, como modelo del myndo.78

Para Lotman, el texto artistico posee una estructura compleija,
gue estd en relacidén directa con la cantidad de informacién que
transmite. Gonzdlez observa que si se sirve de la cantidad de
informacién de un texto como elemento para evaluar lo artistico de
esa obra, se deja de lado un aspecto que no debe estar ausente en el

estudio de los fenémenos culturales: lo simbélico.’?

Segin Shukman, se pueden percibir dos contradicciones bdsicas en

la obra de Lotman: 1) Hay ciertas confusiones respecto a las nociones

77 Ibid.,
78 Ibid;/lp,

79 Gonzdlez, op. cit., p. 36. e
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n. la no distincién entre la

de lenguaje 'y texto,
descripcién “de un ‘fenémen ‘realmente existente, y los

acercamientos metodoldégico ”2)'La dicotomia entre el

objetivo de hacer una,desgr étlca del fenémeno literario y

el de hacer una descripcién'”e at1v1sta ‘gue tenga en cuenta la obra

de arte en interaccién coni el trasfondo cultural.8®

Sucede, ademds, lo que habfamos mencionado al principio de este
capitulo: Se amalgaman términos y conceptos de distintos cuerpos
tedSricos 'y es dificil, en ocasiones, integrarlos coherentemente
dentro de un mismo sistema. "Las seis diferentes interpretaciones de
lo que es el lenguaje del arte (...) muestran distintos niveles de
abstraccion, y del uso que hace de estas nociones algo contradictorio
e incompatible. Lotman toma conceptos de la teorfa de la lengua de
Saussure, de la teoria de Helmslevly de Jakobson. Se llega a tener,

s . . "
en ocasiones, solamente una mezcla de nociones aisladas .81

Lotman, en todo caso, considera la literatura como un sistema
semiético-histérico, coexistente con otros sistemas semiéticos y en
una compleja interrelacién que conforma la cultura de cualquier

época. Asi 1a teoria literaria es parte del estudio de la cultura:;

como la cultura es hlstérlca por definicidn, 'los. conceptos sobre

11teratura~estén sujetos a las leyes del cambio.

Los .criticos - en este apartado coinciden en considerar 1los

estudios  literarios como interdisciplinarios. Para Schmidt  se

80 Shukman, op. cit., p. 147-8.

81 Gonzdlez, op. cit., p. 37.



efrérté,~iaféoéioiogia¢y'1a:?
su parte, deberfa usarse el

estudio de la lingtisti "delgdiscurso: la psicologia,

la psicologia social: ;éﬁ de masas.83 Dolezel habla de

un "complejo de cienciaste litefatura". Lotman habrd de analizar

"los lenguaijes" con un(éhfoquermultidisciplinario.

Estos autores, sin‘‘embargo, siguen considerando necesarios los
andlisis formales, aunque. enmarcados en teorias del discurso  més

amplias.

Mignolo opina igualmente que' el estudio de los textﬁéiiitéfar

debe tomar en cuenta tanto los aspectos formales

funcionales.8% 1La pregunta sobre qué es 1la 1itefétﬁfa ;nﬁ 1puede
responderse, dice, con definiciones formuladas por el tedrico, sino
mds bien con la construccién de marcos abstractos de referencia en
los cuales el procesamiento de expresiones tanto verbales como
literarias serd manejado como procesamiento textual y operaciones de
cualificacién textual. Es decir que no seria tarea de la g¢iencia
definir la literatura puesto gque ésta se encuentra ya definida

socialmente.

Los problemas que debe enfrentar la teoria literaria, segun este
autor, son el del objeto de estudio .y el de la forma de la teoria: 1)

Especificar las condiciones del .objeto -de estudio (especificidad

82 Schmidt, "Empirische...", p. 565. "
83 van Dijk, op.cit., p. 598 '.7~

84 Mignolo, op.cit., p. 312.% ° _:’



1 ’ergrleda en los

amblto operatlvo

Al indagar sobfe la  especificidad dé llo
inmediatamente la cuestién del aprendizaje de‘ 1a ,1engua 'y de ‘la
literatura. Surgen de aqui varias inconsistencias: una pensar que la
literatura es un sistema paralelo al sistema de la lengua, 1a otra es
pensar en una competencia 1literaria paralela ,a_,laf competencia

lingafistica. Las diferencias aparecen ya: desde" 1: momento = de

comprobar 1o temprano e inconsciente del ap 'ndlz je“de la lengua y

lo tardio y consciente del aprendlzaje derrla, llteratura, ademds,
entre uno 'y otro, hay . que. conslderar una.serie de nlveles que median
entre - la  lengua y la llteratura,r es. decir, 1los grados de
conceptualizacién en el manejo creciente de estructuras conceptuales
no verbales. Al comprobar esta diferencia es util recurrir a las
nociones de sistema primario (el de la lengua) y sistema secundario

(el de la metalengua de la literatura).

Mignolo opina gue hay que separarse de las teorias lingliisticas
de la literatura, para pensar en teorfias literarias de la lengua. De
esta manera, seria dentro de la teoria del tekto literario donde
comenzaria a bosquejarse el terreno: el del sistema primario y 1las
estructuras verbales del no-texto, que dan cuenta de los procesos de
la lengua (la lingiifstica) y el sistema secundario y las estructuras
.verbales del texto, que se ocuparia de la semiotizacidén tanto en el

caso del emisor como en el del receptor de los textos literarios




(teoria ‘literari

especificidad liter

punto, se confié@#aéf;fég,aépedtos en la disﬁinéiéﬁ:déiféit6 §in6;
texto: a) la iﬁécfipcién' dé estructuras ‘' verbales eﬁ el ’sistema
secundario (es'decir, texto y texto secundario) es el resultado de uh
proceso intencional que denomina semiotizacidén o semiosis, b) este
proceso no depende exclusivamente de las formas gque adquieren
determinadas estructuras verbales como, por ejemplo, las metdforas,
sino también del conocimiento por parte del emisor y del receptor de
los cédigos pragmdticos gque regulan las formas de semiotizacidén (en
el caso del texto literario es necesario contar, ademds, con una
metalengua literaria en 1la cual’ se constituye el concepto de
literatura y en la gque se "decide® el tipo de estructura verbal que
puede o no ser semiotizada; que- debe-serlo de cual o tal manera. El
proceso de semiotizacién querpermite explicar la literariedad por las
relaciones entre texto y no texto 'y entre texto y metalengua exige
también relacionar la semiosis con un sistema comunicacional, en el
cual ésta se cumple en la interaccién de un organismo emisor y de un
organismo receptor. En el &mbito metodoldégico, puntualiza que habra
que definir bien el término de teoria. Mads adelante nos dice que hay
dos maneras, al menos, de acercarse al fendémeno literario. Una
mediante la construccidén de modelos abstractos, y otra tomando 1los
hechos tal como ocurren y describiéndolos en sus particularidades.
Seria asi, segin este autor, el proceso de semiotizacidn el objeto de
estudio de la teoria del texto literario; su teoria se situa también

dentro del esquema de la comunicacién.



“-f"48' e

(la llteratura) ‘no exlste, es'

sélo . una abstraccidén. élmehte son 1os textos

literarios, que &l defineic_mo cier oftlpo de préacticas" que operan

sobre el lenguaje y sobr nario, "cuya unidad no se realiza

mds que en ciertos nivele func1onam1ento y de insercién en 1la

estructura socialv,85 ue Vernler, opina que literatura no

es un concepto producido,. sino una- nocién ideolégica.

En las u;fiﬁ;s y >V  i de su 1libro, sin embargo,
insélitamente, nQéWQiéne_a'iﬁféfmar que "a pesar de todo" (todo es iq‘
mencionado en la 156 pdginas anteriores), €l considera que el estudio
clentifico si{ es posible, si se entiende "el estudlo de los textos en
una problemdtica cientifica (!), es decir con51derados en los marcos
de la sociedad que los produce, que los hacer 01rcu1ar, que los lee;
considerados en todas sus determinaciones socialés; politicas,

ideoldgicas, familiares, sexuales, econdmicas, etc."

Se apoya, para ello, en conceptos vagos, tales como
intuiciopismo, perspectivismo, y afirma que cada interpretacidn, si
bien parcial, histérica, puede tener validez {? ~la validez gque puede
tener cualquier afirmacién ideolégica); por otro lado, y "desde una
perspectiva amplia", el planteamiento de la hermenéutica actual -su
respuesta- "no difiere del aqui llamado estudio cientifico de 1la
literatura", puesto que "la hermenéutica no es un método sino un

"tipo de reflexidén susceptible de ser utilizado en todas las

85 Gonzdlez, op.cit., p..156.

iones 51gu1entes' La;'f

puede. EXIStlr porque. e15 -



disciplinas(...)'"quéi‘tiétéﬁ”féobféffiarwfééiidad humana" . VMeriﬁarééé
verdaderamente dificil sos£eﬁég,:éonkayﬁda de. los . términos. que héV

subrayado en este pérrafo,gférmihOé‘relativos por completo, pléstiéoé
Yy operativos sdélo en un terreno eminentemente ideoldgico, Que una
disciplina cientifica pueda. fincar sus bases en algo tan vago como un

tipo de reflexion, cualquiera gque éste sea. Ideologia de nuevo. -

Como hemos visto a lo largo de este apartado, el mero.d sé:

convertir una disciplina“en cientifica no se ve coronado con el éxito

por el sélo hecho de aplicar;e un_método extrafio: '

propia de un campo ciénﬁifiqouque‘se ha constituido.c

de la constitucién de su. objeto de estudio,fu bje o;?éal anb un

concepto social, variable histérica e ideqiééieamenté;!

Asi, para Gonzdlez, serd el signo el  objeto de estudio
cientifico y la hermenéutica su tipo de reflexién, que se podrd
utiligzar "siempre y cuando se emplee conscientemente, de manera
controlable (...) y se asuma de entrada la historicidad de las
interpretaciones". De esta manera, el cientificismo hace presa

también, inesperadamente, de César Gonzdlez.

Terminamos este apartado recordando 1las 'palabrasz de " Walter
Mignolo guien, sin haber acudido a la ciencia ni a sds imperecederos
"beneficios", concluye jovialmente su iibro diciendo que si hemos
destacado tanto la importancia de los modelos y de las referencias
sobre la construccién de teorfas, ello se debié a la conviccién de

que la ciencia, como las humanidades o la literatura es precisamente

un asunto de imaginacion.
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" OTROS INTENTOS. LA HERMENEUTICA.

EL TERMINO CIENCIA Y EL.TERMINO TEORIA.

Los intentos por. definir. el término de ciencia, asi como el de

teorial, por delimitarie reno:de lo cientifico, por encontrar las

diferencias entre 1 dctas v las ciencias humapas?, etc.,

han sido multipleéf

de1 £odo exitosos. Nos encontramos, al
entrar en el émbitb o1 tida,'sobre una superficie insegura,
resbaladiza, y(,hb ntéblado .de: baile del tan suspirado
terreno de 1352 rtiéuﬁbre, qiéﬁtifica{::Se _han hecho
divisiones, clasif@@ac bnes;y‘ésclarecihiéntos queino donvencen por
completo. La'cienéi@ h&isiao>dividida en 1) 'ciencias eidéticas vy
ciencias reales, éiren diencias matematicas y ciencias sociales, en
3) ciencias exactas y ciencias humanas, en 4) formales y fécticas, en
5) formales, empirico-formales y hermenéuticas, etc. La impresién que
produce la lectura de los autores que tratan de definir y clasificar
el campo cientifico, asi como de exiliar disciplinas de este dorado

Shangrild, es siempre la de una confusién permanente, aungue cada uno

de ellos pretende haber encontrado 1la respuesta definitiva. Las -

definiciones no son suficientemente  precisas ni univocas, y las

clasificaciones utilizadas corrientemente no .vienen a aportar una

1 Ver; para los problemas que se enfrenta a este respecto, a Desanti,

Stephen. La_.philosophie silencieuse ou critique des philosophies _de
la_science, Seuil, Paris, 1975.

2 Algunos dudan, incluso, que se pueda establecer esta diferen-
ciacién; de ser posible, ésta seria relativa e histdérica (de nuevo,
ideolégica). -



.Veamos, como ejémplo,‘dqsfdefié

antonomasia, no deberia presentar ningun  problema: &l término

cienciag. 1) Una definicién cldsica: "ciencia ‘es "un’ conjunto

verdades (acciones, principios, leyes) fundamentales, provistas jderf

demostraciones, estrechamente vinculadas entre si"3. 2): ¥ “la
definicién de K. Popper?: "ciencia es una actividad social destinada
a formular, corregir y transformar nuestro conocimiento del ‘mundo
natural y social". Aparentemente estas dos definiciones no son

contrarias; sin embargo, parten de concepc1ones Venterahente

distintas. Mientras que la primera concibe la: véalidad “como algo ‘que™”

estd alli con sus verdades, esperando que alguien_las descubra, la
ciencia como un cuerpo ya constituido, erigido Y estatico (postura,
en nuestro dias, insostenible), la segunda la ve como algo dindmico y
provisional. Partiendo de la afirmacidén de que el hombre comprende el
mundo natural en los mismos términos en que comprende una obra de
arte, Popper sostiene que las ciencias naturales, al igual que las
ciencias humanas, estdn condenadas a fracasar en su intento por
alcanzar una comprension ultimaS.

la refutacién de las teorias es llevada a cabo continuamente. por la

comunidad interpretativa cientifica en el nivel que Mignolo denomina

comprension hermeneutica (de exégesis o interpretacidén), que es una

3 Més adelante comentaremos los presupuestos - obv1os -en: que se basan
estas definiciones.

4 Objective Knowledge, Clarendon Press, Oxford;l1971, p.80.

5 Ibid. p. 185.

De esta manera, la corroboracidén o




; . : . i LY Jis
compren51én de’ prlmer grado (el Versteheg de A Dllthey) Eirhi§éltae;
compren516n hlstérlca de {unér teoria (que se 1ntenta é#plibéf
hlstérlcamente, no refutar ni respaldar su coﬁtehido) es,“Sin
embargo; en . tanto que. recontruccidn radional sobre estos hechos,
igualmente una comprension tedrica (el Erkliaren de A. Dilthey)s. Asi,
las diversas disciplinas: cientificas se van desarrollando

cuidadosamente en sus terrenos: cérrespondientes, cosechando frutos

parciales, cuya validez tiene un cardcter provisional, harto fugaz en

ocasiones.

c0mo se e’ velar c1ertas zonas 'y

sobrecolorar otras proce 1m1ento del quersa’ duras penas escapard
teérlco llterarlo -0 pensador- alguno), con el fin de poder incrustar
el campo literario en una barriada cientifica, no nos llevard a gozar
de la Gloria sobre la tierra. La verdad es que, creemos, diffcilmente
habrd engrandecido nuestro placer (queremos pensar due gquien se
encuentra atado a la literatura es por lazos de fruicién y no por

otros motivos) con una razén friamente anatomizada, dudosamente habré

desplazado un dpice ese malestar cultural gue lo aqueja.

El término de teorfa no corre mejor suerte. Se ha manejado bajo
tres acepciones distintas: 1) como un conjunto de proposiciones de
estatuto demostrativo que encadena en un sistema las propiedades de
un dominio de objetos; 2) como un sistema coherente de hipétesis cuya
formulacién explicita permite establecer las conexiones con un campo

de fendmenos previamente explorado, y 3) como un conjunto de

6 Mignolo, Walter. Teoria del texto e interpretacién de textos, UNaAM,

México, 1986, pag. 23.



En - el -campo de la llteratura, 7algunbé :éutOréé,' mdéh6 ‘me§§;‘ *
rigurosos, llegan. a entender dlcho concepto 51mplemente como ’Juﬁé
reflexién sobre los principios generales del fendmeno 1iterarib"8,
concibiendo, asi, la interpretacién critica de obras particulares en
una estrecha relacidén con la teoria (?)9. Mignolo, al comentar esta
postura, opina que el término asi entendido corresponde, por el
contrario, a lo que é1 llama comprensién hermenéutica, mientras que
la comprensién tedrica designaria una actividad gque tiene por objeto
"la formulacidén, refutacién y modificacién de hipétesis y de
teorias"!?, Los estudiosos que hemos citado en el capitulo anterior
caen, en general, en las dos primeras maneras de comprender el
término teoria. Los que se acercan a la tércera postura, 1la més

rigurosa, serian van Dijk, Ihwe y Schmidt,- qgienes se ocupan con

mayor cuidado de la formulacién - de = conceptos teéricos y

epistemoldégicos seriosll. En 1o Iité?arl vTodo;ovf—por agregar a la

7 Desanti, op.cit.. pp.¢110—115

8 Wellek, R. "therary Theory iCriticis

‘en Concepts of
Crltlc;sm N.H., Yale: UnlverSLty Press, 1963 R

9 "No hay critica sin teorla ni teorla sln crltlca"' Wellek, R. ibid.
p- 40.

10 Mignolo, Teoria_del texto... p. 19.

11 Walter Mingnolo afirma que la totalidad de los estudios literarios
utiliza el sentido débil del vocablo. El1 comprende la teoria en el
sentido fuerte cuando las interrelaciones se establecen de manera
deductiva; en el débil, cuando éstas se establecen de manera
sistemdtica pero no deductiva. Ibid. p. 41.



tres tipos d

- verbal;”En:

ornamental, 'edrias_”Verbales

pueden caber en.'ia' priméra definicién dé kﬁesahfi} _entre- 1las
semdnticas, la ornamental se puede igualmentebincluif en esté grupo,
la afectiva y la simbolista se localizarian en la segunda manera de
entender el término. Las teorias sintdcticas estarian- en la segunda
acepcién. De esta manera, las "teorfas" a que alude Todorov no lo sbn

en el sentido fuerte del término.l3

NUESTRO PROBLEMA. -

El prbbléma['cbmd7se podrd suponer, es espeéiélméﬁﬁé éscanQso
en el caso de las c¢iencias sociales o humanas; fécficas o
hermenéuticas, en las que se presentan otro tipo de dificultades. E1
punto critico lo constituye, reiteramos, su objeto de estudio. Este
forma parte de los fenémenos sociales, que son histdricos, hecho que
los hace relativos, subjetivos, sujetos a los vaivenes politicos e
ideolégicos de un momento determinado;: cohtribpye también a este ..
imbroglio el hecho de que existe una identidad parcial entre el

sujeto y el objeto de conocimientqfén estas ciencias y el hecho de

12 Todorov,'Tzvetan.,Les enres du_discours, p. 99 y ss.

13 Este aspecto ha sido analizado también por Gonzdlez.



que las teorias llevan en si.

ideoldgicas  que répérd@tév

literario. Las estrategias a‘Querhan recﬁfrido“lo estudioéoé han
resultado inadecuadas no sélo porque éstos ehfrehtgnlae ﬁné nanera
equivocada el problema, sino simplemente porque enfrentan un problema
que no existe. Abrazan, asi, la creencia de que la falta de rigor en
el dmbito literario es debida a la ausencia de una teoria y/o de un
método conveniente, por ;o que caen en el error de importar bases
cientificas de otras  disciplinas; caen asf en el exceso de 1la
formalizacién y : construccién de modelos, o bien acuden a cubrir
cualquier resquicio con 'la manida salvedad de que 1la c¢iencia
literaria es una ciencia diferente a las otras, una ciencia sui
éneris.l> Arremeten, de esta manera, con armadura de hierro, lanza
en ristre, unos molinos de viento que, desgraciadamente para su

desportillada emulacién, no son mas que eso, molinos de viento sin

pretensiones extraliterarias.

Los juegos malabares de que . se ..han servido los distintos
investigadores hasta 1la fecha son verdaderamente  ocurrentes. Sin
embargo, para la constitucién de una ciencia, tienen que coincidir,

irremediablemente, tres elementos:

14 Lowy, Michel. "Objetividad y punto de vista de clase en las
ciencias sociales" en Sobre el método marxista, Grijalvo, México,
1974, p. 18.

15 Este es el caso en el que se encuentran la historia, la-sociologia
y la psicologia, entre otras disciplinas.




2)" Debe, igualménté,tfeStableqer una serie de postulados ' que
sirvan para interrelaciqhar'unﬁqrden7dado de fendmenos-objeto o una
‘serie de hipdtesis quei_$e71ménejéh' estructuralmente dentro de un

sistema coherente de leyes,; es decir, debe establecer una teoria.

3) Esta disciplina: cientifica. debe igualmente tener un método
eéspecifico para su campo de estudio, una serie de procedimientos que

conduzcan a comprobar la validez;dé las teorias de dicho cuerpo.

Los estudios literarios,'aiuho poder aportar ningin recurso para
el cumplimiento de la. primera condicién, han puesto un desmedido
énfasis en la transplantacidon de las dos idltimas, tratando de suplir
asi, con -una -superabundancia de teorias remendadas, términos
irreductibles e - inadecuados procedimientos, la existencia de un
objeto de eStudiérque no es real, sino producido, es decir, relativo,

novil, histéricgt en'una palabra, ideolégicols.

IDEOLOGIA Y LITERATURA.
‘antes de pasar a ver, en nuestro recorrido por algunos de los

principales exponentes tedricos actuales, dos importantes intentos

que se han realizado en el campo de la interpretacién, mencionemos

16 E1l mero hecho de gque un enunciado sea declarado literario, tiene
como base la existencia de un juicio _de valor que no es esponténeo,
personal, sino que engloba una sobredeterminacicén cultural.




“actualidad ya estudiada
clencias  humanas, ﬁdedék‘ﬁoﬁsiﬁgfarse : _
escrutinio creciente en nuestro$ d1és4esde producto caracteristlco Co

de las sociedades llamadas "burguééas" Plerre V. Zima nos d1ce qué

la aparicién de las ideolog;as (y no. de‘ la.  ideologia o de. la

ideologia dominante) coincide con el éuge'dé una sociedad de mercado
individualista cuya indiferénciafqudamental por todos los valbrés no
econémicos constituye la bésé?&éf@ﬁ?pf@féiiémo tolerante que favofécé

la coexistencia .y . la .concurrenciai:.de..valores :heterogéneos .y

frecuentemente incompatibléé;

Carlos Reis opina,'por su lado,,que estudiar el campo de lo

ideoldégico es 51empre enfr'ntarse a: un espa0lo de sentidos cruzados y

de proliferacién de dlscur os tr;butarlos de ideologias que se

enfrentan y se confrontan nlnteri‘ﬁiﬁpidamente.l8 Se esta tratando de

auscultar un‘orga féfque se halla formado précticamente

ar

quélquier pequefia incisién provoca

reacciones airada

No es una:’ co,n’1denc1a que en. estos tlempos de valores

heterogéneos la‘ 1lnguist1ca, ?ia;;estllistlca, la semlétlca f(én

17 V. Zima, Pierre. '"Du discours 1déologlque au discours théorlque.
dualisme, ambivalence et indifférence", en Degrés; 37, 1984. : .

18 Reis, Carlos. Para_una_ semidtica de la Jideologia, . Taurus
Ediciones, Madrid, 1987, p. 14.



nepii
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“estudio ‘de

»La 1deologia y el ‘arte se encuentran 1ndlsolublemente llgados en
todos nlveles, corio ya lo hemos menclonado, el arte slendo todo &1

una entldad puramente 1deoléglca,lg hemos 1gua1mente observado cémo

ésto ha motivado que 1la: critlca tenga que ocuparse de la obra de arte

con el fin de convertlrlalgn»1noqua,;de,recuperarla para el slstema

en el que deba interactuar

Poniendo el énfasis ‘en

completo su contenido

precisamente ideolégic

podria evitarlo, - por 1o

evidentes, algunas.

insertadas seriamente;en

Los.nombréé;de Tgna2z Teun A. van
Dijk, FrangoisRast iah7entre las filas
‘ 1chos problemas. Estos

criticos tratan-de

supuesto- - los eqﬁivd os
sociologia de contenl : valorlzar los procesos
discursivos que concret1 esenta016n 1de016g1ca, ‘han tratado

de orientar el estudl éélogia (o‘de.las;ldeologias, como se

19 Terry Eagleton nos  dice  incluso que hablar .de literatura e
ideologia como dos. ‘fenémenos - separados - resulta: ' completamente
innecesario, puesto que'"la literatura es ideologia', op. cit., p.
35. N B ’ .



esgo de imanentismo que oculéafr
textos son efectlvos'" ;20 ademas hay que a'v
~‘1deoléglcas pueden ser clasificadas por
intertextuales O puramente formales._L

indisolublemente 1ig

encuentran intima,

no solo. la critica

: 1déolégicos en la obra

literaria - misma ' deben - ser ' considerados fen; el ‘marco de una

diséﬁréividad propia;"a; J_iQué',nb son ajenas las condiciones
parfiéuiarés de producdiéh;‘ Sisteﬁatizaciéh y ‘codificacién. La
héquina que es' el iengﬁaje éeria, asi, a decir de Rossi-Landi,
"interna respecto a 1la ideologia, tal 'como la mdquina de 1la
respiracidén es interna.al organismo, o cbmorlaérméquinas'industriales
son internas al capital constante y éste es interno a la produccién,
la cual a su vez es interna respecto a la reproduccidn social’.2l

Bajtin mismo ha dicho repetidamente en sus escritos gque la: palabra

20 Jameson, F. The Political Unconsciousness., Ithaca; - Cornell
University Press, 1982, p. 283. k: (RO

21 Rossi-Landi, F. La_ideologia, Ed. Labor, Barceloné,;1980,f




misma = es

'puntualizafy La
especifica,

~estéti¢6}i

del discu O’ puede ser’ tratada convenlentemente al

margen- de QQ'concepto'dotado,de gran relleve en un contexto. Opina,

asi, que la: hé‘ién ‘de "las unidades  llamadas ideologemas han

podido ‘ayuda a ‘desterrar esas prdcticas operatorias llamadas

/imanentista levar: a "una correlacién dindmica del sistema

literario con’otros sistemas, como es el caso del ideolégico".

El . concepto. de” ideclogema; ‘sin embargo, implica un dinamismo
estrechaménte relacionado -con componentes histérico-sociales y, de
esta manera, nos vemos de nuevo en un terreno subjetivo que Bajtin

denomina  intertextualidad, que.  seria ‘la' “pluridi#éursi?idad"

ideolégico-literaria (...) sdélo anallzable a: partlr
aceptacién de su autonomia relatlva" 23

De esta manera, es dificil estar en desa uerdo 4oﬁyiés,balabras‘

de Charles Morris, quien trasrr analizar . 1éfrtripié"diméhéiéﬁ'
(semdntica, sintdctica y pragmdtica) de la semiosis, los sistemas de
signos, los procesos de significacién o de formulaciones discursivas
y haber vinculado el discurso ideoldégico a éstos, nos dice: "Desde la

cuna hasta la tumba, desde el amanecer hasta el crepisculo, el

22 Citado por Carlos Reis, op. cit., p. 18.

23 citado por Kristeva, J. en algun lugar de‘su”libro Recherches pour
une sémanalyse, Ed. Seuil, Paris, 1969.



un .fuego. ininterrumpido™de
personas  persiguen sus

ué ‘débe aprobar Y

‘desaprobar;’ “no..es . cuidadoso, se’

“rconvertira ‘en-‘un ‘robot nos, pasivo en sus

opiniones, sus juicios, su-actividad

La descodificacién de los"sighosii se traduce . pues en

una dindmica de accién y reaccié nterno. a. la obra de

arte, al aceptar 1la posibilidad dé;una an;ﬁestacién artistica, no

s6lo se adopta una orientacién'idéolégi‘ I ;#fé‘sienddrtodb &1
ideoldgico), sino  que ésta Linténta' a&tuar 'soprélisﬁ receptor &7 éi
mundo que 1o rodea; como es fd&cil deducir,bei féhémeno de apreciacién
estética estd también intimamente ligado a.la ideologla, considerada
asi como motor y factor de una prdtica persuasiva. Son sdélo las
estrategias de la persuasién las que pueden variar y optar por

disfraces mds o menos sutiles, capaces de asegurar el compromiso

entre la eficacia y la preservacién de la especificidad artistica.

A todo esto, deben agregarse las instancias externas que nos
sefialan arbitrariamente gué leer; metodoldgicamente, se nos ata con

un. coémo leer.

EL TECNOLOGISMO LITERARIO.

k24,¢§£§@? pb;fBekie;,Herbeft. Sémantigue;, a. Colin, PgriS?fé}jsé.



62

John - Fekete; - en"su"iibfo The Cr1t1ca1 Tw111ght :procede a
examlnar los momentos de0151vos en la evo u016n de la teoria critica
en Norteamérlca con el fln de destacar algunos rasgos distintivos de
las transformaciones en el campo ldeoléglco. Mds que aplicarse en -

demostrar la derivacién de: 1a 1deologia de. la existencia social, -

Fekete se ocupa en demostrar la adecuac16n casi completa  de la'-/3

ideologia con el proyecto‘vsqclal."Qm;nante, ' conjuntamenve

efectividad y popular;dad.

Segun este autor

ha ido evoluCLOnand

capacidad real para la.

posicién ideoldgica‘’ como lé"fotﬁa.

para el designio tecnocratico de :iﬁi‘soclédéd;Tﬂéoéébiﬁéiiété"de
nuestros dias.2® Una filosofia que inicialmente sefalaba "lo que
debia ser" ha pasado a ser una dialéctica de lo que este autor llama
actividad potencial, confinada al terreno y a la dinadmica existente
de lo que actualmente "debe ser". La teoria critica actual (la de los
afios setentas), nos dice Fekete,; expresa el desapego moderno por el
"objeto", expandiendo por otro lado los terrenos de la teorfa, rasgo
correspondiente al papel expansivo de la apropiacién cultural en el
modo neocapitalista de producccién de la vida social y de la
autoridad como una ideologia mayor. Habla, asimismo, de 1la
insensibilidad estructural creciente de la teoria ante la inhumanidad
de la préactica social dominante que hace evidente la "bancarrota" de

este tipo de humanismo.

25 The Critical Twilight, Routledge and.Kegan Paul, London, 1977, p. .
83. R LN E )




los anos velnt

abstraido de'todo

otrosraspéctos de las p051b111dades sociales.
El fetlche ha~c;ec;q vasta;convertlrse en una "religién tecnocréatica
secular" que:obstiﬁyé;espeéificamente el potencial del hombre para
ser un sujeto histéfidé autoconsciente, encontrando material para tal

obstruccién en las gque se han llamado tendencias objetivas de

desarrollo_histérico_actual. 26

Es, segin este autor, en eSte contexto en donde‘lé'estrﬁcturé:

basica de la teoria critica moderna ‘es construlda”v rtualm t
un paradigma socio~cientifico; que,,'concretlza

tradicionalmente separados de la prec151én"'ﬁ

"tal vez prefigura estratéglcamente, transforma01one

ciencias sociales".27

Esta tendencia, dlce, tlene un complemento en una™ "acthldad de:
pa51v1dad“ que, - expandiendo® los contextos, busca una armonlzac16n””

manlpulatlva de los campos cultural y psiquico. 28

",QSucede pues que los. imperativos de tipo ideolégicb y cientifico—
de coherencia vienen a significar para esta tradicién cultural un
cuestionamiento de todas las "otras" formas de objetividad, que son

"comparadas" con el cuerpo de integracidén arménica propio. La

26 Ibid., p. 195.
27 Ibid., p.XVI.
28 Ibid., p. 204."




“problémitica central

v - de “equilibric

linéamientoéj ‘total dad;jéib

sin ‘las condiciones-necesarias para

elrdeSArrrﬁilq ocial. Se estfucﬁﬁ:é asi lo que el mismo

Karqlfkoéi

Fekete afirma mds adelante que si la funcién del arte genuino es

"desfetichizar", puede decirse que el programa de la teoria critica
moderna es la "refetichizacion". Esto es cierto, nos dice, para el
estructuralismo en general. "El estructuralismo no es la metodologia
neutral, inteligible in_ vacuo, sino que representa un movimiento de
la teoria gque nos aleja de la praxis en vivon.29 y agrega mds
adelante: "Las versiones francesas del estructuralismo, en
particular, recapitulan la obsesién comptiana con "estabilidades" e
"invariantes" en el ‘contexto de los peores excesos de racionalismo

dogmético".30 El sighificado, para esta versién del estructuralismo,

viene a estar 1i a. los méds superficiales niveles - de

significacién; :lo’que’ nos. mueve y sostiene, suelen decir;..es..el

sistema. Seriamos; 'Segun ‘esta corriente, meros portadores de ‘sus’

29 Ibid., p. 195.

30 Loc. cit.
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determinaciones. Se’ olvidé, empero,- que estas ‘estructuras y sistemas

uertas, 51no los productos y formas 'de ~“la  actividad

complejos v1v1entes de 1 humanas y mediaciones

.‘;objetlvas, gue deben mucho a la J.nsp:Lrac:. n: é J.ntenc:.én humanas y
'jestén siendo, minuto a mlnuto,f_sobs_terwud’:
.consenso humano. Se desvia 1a'abtéh‘c'i'6n
humanos han alterado, alteran y alteraré

"objetificaciones". De esta manera,*’el est _u turallsmo no encuentra

mds que investigar fuera del orden, cé gos del orden, las

reflexiones sobre el orden y la experlen 1a dél orden".31l 1a
Vproblemética crea, asi, sus propias soluclones metodolégicas de
exégesis cilentificamente rigurosa, una lectura realista, hecha
posible por la supresién de los limites de la formalizacién. Tal
cientificismo niega que la objetividad pueda ser otra cosa que el
esfuerzo por la propia objetividad humana. Como lo hace notar
Lefebvre en algun 1lado, el estructuralismo es el proyecto de
estructurar la sociedad existente y- "estabilizarla"™ o inmovilizarla

dentro de estas estructuras dadas, todo siendo definido y fijo.

Desde este punto de vista,,,fel",,,",éientifico" estructuralista,
colocédndose metodolégicamente en 'la: cima de un observador
trascendente, pretende poseér c‘dgnitj:.\}'arhente un poder privilegiado
que el tecnécrata ejercita en la pféctica social. Asi, se encuentran
ambos individuos en armonia con . esa tendencia general de las
sociedades occidentales por la produccién y consumo de informacidn

con fines de asumir una mayor importancia. Esto lleva a Fekete a

31 Ibid., p. 190.



_mo el complemento'

,dec1r que "la semlotlca estructurallsta seLrevel

teérlco de la semiosis cultural neocapltallsta ,(;,,); es . un:

p051t1v1smo que acepta esta sem1051s c m : a on ologia eterna del ser

socialv,32 Agrega mas adelante el autor que los estructuralistas

hacen uso de nuestra conciencia 1nadecuada‘de niveles operativos de

determinacién para eliminar al su3eto que es un problema histérico y

no categérico y que se conv;e;t‘f categérlcamente decisivo sélo

para un fetichista epistem616 ‘manera que la tarea de todo

trabajo intelectual seria la rticglaf las posibilidades de

nulificacién e iluminar yvcond minacién de lo dado".33

Asimismo, Fekete nos previene: del peligro de caer en lo .que

Adorno ha denominado "pensamiento ”poléglco" es decir, la.

categorizacién mecdnica que "conoce:el:lugar. de: todo fenémeno y la-

esencia de ninguno"34

Por ultimo, El autor nos pone-en:a cto al conocimiento

alienado que transforma toda obs '~:deéde una visién

32 Ibid., p. 197.

33 Ibid., p. 202.

34 Loc. cit.
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~Veamos ahora otros 1ntentos,'ahora en el terreno hermenéutlco,

de deflnlr‘ y jg éi 7fenomeno

: 11teratura» ‘en  la  sociedad

contemporanea.

LA3TE6R1A IﬁTEk?RETAfIVA'DEiGADAﬁER{

Hans Georg Gadamer ha publlcado el tratado mas
~wteoria hermeneutlca en-Alemania en lo que vaV
51do comparada con la Encyclopddie de Boeck‘
'titulo, que algunos consideran irénico gn m
: precisamente dirigido contra 1la preocubac1 n
verdad objetiva y por el método correqtq; Contra esta preocupac16n,
Gadamer arguye gque - no puede haber *‘una‘ metodologia ~de 1la

interpretacién porque ésta no es, después de todo, una ciencia
(Wissenschaft) cuyo fin sea el conocimiento objetivo y permanente. La
verdad no puede residir, como. lo pensaba Boeckh -entre tantos-, en un
genuino reconocimiento del significado del autor, el reconocimiento

de lo reconocido (das Erkennen des Erkannten), puesto que este ideal

irrealizable e ingenuo pasa por alto que cada supuesto reconoc1m1ento~

de un todo es realmente una v1516n nueva y dlferente, en el cual la

propia historicidad del 1ntérprete,es‘1/ dlferen01a especifica. La

historicidad de la comprensidn (dle Gesch "1;chke1t des Verstehens)

es lo que ha pasado por alto el Nlngun método puede

trascender la propia historicidad .del rprete,.y ninguna verdad

puede trascender esta verdad qent"l'35

35 wahrheit und Methode,  Ed. Moh 972, p. 31.




criticos;

conceptos nuevos y da alas palabras usuales nuevos significados®3®

'El libro empieza dando un detallado panorama éritido‘ de ‘las
teorias criticas anteriores. Luego, basdndose en el hisﬁoricismo‘
radical de Martin Heidegger, se opone a la Nueva Hermenéutica, a la’
Nueva Critica y a la aun mas reciente Critica Mitica, las cuales
impugnan la prerrcogativa del autor a ser el determinante del
significado textual. Gadamer, por el contrario;” basa. su’
antiintencionalismo parcialmente en -la estética '(¢§mb los ;CritiEOSn
Nuevos) y no en ‘el inconscienték?cdieétiyo ‘(como 'l§é rérificos‘

Miticos), sino primariamente en-las teoriasvde,Heidegge:.

Gadamer le debe gran parte del vocabulatio y del contexto de su
exposicién a Heidegger, como lo confiesa él1 mismo: "La distancia en
el tiempo sdélo puede ser pensada en su productividad hermenéutica
después de gque Heidegger ha dotado de un sentido existencial a 1la
idea de entendimiento".37 vy acepta deber a Heidegger 1la adopcidn
positiva del conocimiento histéricamente distorsionado como algo real
y fenoménico, en contraste con el pseudo-conocimiento académico que
es abstracto y construido. A causa de lavhistbricidad de nuestro ser,
la rehabilitacidén de las cbndiCiohes origihales de un texto es una

empresa inutil. Lo qué,esirehdpilifa' 'tirrde un  pasado extraifio

36 David C. Hoy; THe Critical-circl

3% f;Qaiifornia Press,
Berkeley, 1978, p..92. ) PR .

37 Gadamer,- Op::ci:




no es el texto orlglna

‘embargo,

Sin

la nueva

Schleiermacher, Humboldt,~ Droysen,;
Simmel), sSu proposicidn. puedek User‘
implicaciones gue “lo gue.'él “mismo  supone;: Tencionaremos

adelante,

En. verdad,: tro critico”més
prebcupado poffi e pretac1ones ‘en-"1la

actualidad. Sin: duda 1a popularldad de Gadamer e ,anoswrec1entes se

debe no.  poco’ a: éu postura radlcalr'sobre ia, naturaleza 'del
entendimiento. En su obra Verdad método, Gadamer ataca la v1genc1a
de un método no sélo para el estudio y el andlisis de la llteratura,
sino para llegar a la “verdad" de un texto. El "y" del titulo de su‘ff

libro no debe ser interpretado en su sentido conjuntlvo 51no en‘el

disyuntivo. 39 aAun cuando el blanco prlnClpal de su obra

sentido es el método experimental de 1as c1enc1as \naturales

ataque de “"Gadamer “al ‘método- es completamente

literario.

Para este autor, el método es algo qhe*élasujeto
objeto para obtener un resultado especiflco.

ciencias naturales, el resultado ha 51do

38 Ibid., - p..159.

39 Holub, Robert C., Reception Theory, Methuen; Lond '1984, P, 37;



rhermeneutlca tlener ta sasociacion

‘pern1c1osa. COntra 1a tendenc1 . abédrber la
“la’ .ciencia,
Gadamer propone la hermenéutlca c 3 hicorrectiva y

metacritica para sobrepasar las limitaciones todos los esfuerzos

metodolég1cos.4° Mientras que la hermené,t el" pasado ha sido

asociada con 1la exégesis, con. la pslcologia de‘ la comprens16n

(Friedrich Schleiermacher) con la metodologia en71as 01enc1as humanas

(Wilhelm Dilthey), Gadamer reclama un estatuto'unlversal para ella.

El esté interesado en. explicar ‘la compren51én (Verstebeg) en si, no

en relac16n con . una d1sc1p11na partlcular,

nuestro ser en el mundo.fEn este sentldo, su trabajo es .considerado

* ‘LA HEGEMONIA DE LA CIENCIA

Las preocupaciones - de ~Gadamer:: pues - filoséficas'

ontolégicas.  Verdad 'y hétbdo ?iﬁf'6ducé ‘la hermenéutica _hojfpara'

entregar un método nuevo y mejorado, .sino para cuestional

metodologia y su relacién con la verdad (ila "verdad"?). ‘Para.hacer

posible a la hermenéutica este nuevo objetivo, Gadamer enléz

40 Georg-Hans Gadamer, Philosophical Hermeneutics, UniVeré t
California Press, Berkeley, 1976, p. 38. : G b

41 Gadamer, Wahrheit... (epilogo), p. 514.
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nflulda fuertemente por

ca occ1dental en

p051b111dad de una ;futura
‘pedenclén. El método carte51anos, no ‘habia
liegado a manejar con déstgega - ve;dad Sujeto y-objeto, ‘el
ser ¥y el pensar, no b C1af5méhte diferericiados como los
estarian tiempo mds tarde.i‘Cdn el advenimiento ° dei dualismo
~cartesiano, la enajenacién del hombre moderno —la'cuaiwhabia,sido

reconocible mucho antes de Descartes- llegdé a ser 15vpigafa’de togue

de la filosofia occidental. La labor de la actiViéa

éﬁpeﬁulativa,
silenciosa al permanecer protegida por 1los ma i
sociales, desde el siglo. XVIL. hasta nuestrOS'

esconder y Jjustificar la allenac16n de la me

sujeto y objeto, al sumlnlstrar una base' fllOSOflC

,alr*ﬁétodo

cientifico. La actividad c1entif1ca, nos dlce, 51empre 7a tenido algo

de cartesiano en si. Es el. resultado de un metodo critlco gue busca
s6lo permitir lo que no puede ser puesto en duda. En este contexto,
la filosofia de Kant viene‘ a proporcionar _ la- "iltima apologia
epistemolégica" para las ciencias naturales con. su Critica de la

Razon pura.

Para destacar la hegemonia del método,qieﬁii:icq de‘las ciencias
naturales, Gadamer dedica la primera seccidn de su libro a la critica
de la Conciencia Estética. La exclusién del arte de 'la verdad" y la
reduccién de la esfera estética al reino de las meras agpariencias
(Schein), asi como los varios intentos de asociar o reasociar al arte
y a la verdad son el resultado de la dominacién del modelo

epistemoldgico cientifico, el cual desacredita todas las



‘érté} por lo tanto, es pre01samente~e1,téf
interesa mas a Gadamer, puesto. que al’ fin
preocupa es hacer evidente la oposicién al método cientific

la ruptura de la tirania de ese método.

LA HISTORIA DE LA HERMENEUTICA.

' La segunda parte del libro de --que i-ver con la

historia de 1a hermenéutica.' sta dlséipiiﬁa esta

generalmente asociada con la op s: ddd“dientifico dominante

del pensamiento. Gadamer opln ue:los origenes de la hermenéutica

estdn asociados a 1la preocupa01én‘ por descubrlr el correcto

significado de los textos. Desde el inicio, la hermenéutica pretende
revelar, a través de técnicas especificas, el significado original de
los textos en ambas tradiciones, 1la literatura humanistica y 1la
Biblia. Su poder se 1llevaba a cabo en <tres campos: sguptilitas
intelligendi (entendimiento), subtilitas explicandi (explicacién) 'y

subtilitas applicandi (aplicacién).

Gadamer nos narra cémo los tedricos mas importantes tratan de
resolver el problema del entendimiento humano. Explica cémo cada uno
de ellos es incapaz de desligarse del pensamiento "metodoldgico". Sin

excepcién, cada uno de estos exponentes recurre ilicitamente a 1la




objet1v1dad y al conoc1m1ento objetlvo,Aretenlendo asi la pern1c1osa}‘

g'dualldad sujeto'objet

“'La resoluc16n del dllema hermenéutlco, di§éf{él”i§§a};éﬁe:}a'
resuc1ta01én de la. fllosofia occ1dental 1nvoluér§'tla féuéeféciénr
Heideggeriana de un. ultlmo obstéculo metafisico, la fenomenologia de
Husserl. Este udltimo autor también consideré su filosoffa como
opuesta tanto al objetivismo como a la metafisica. Pero su critica al
objetivismo de las filosofias anteriores fue, seqin Gadamer,
realmente "una continuacién metodoldégica de las tendencias modernas".
El proyecto de Heidegger, por el contrario, fue concebido como un

_Vregreso a los empiezos de la. filosofia moderna y la resucitacién del

_argumento griego.del "ser'.

LT3

Las consecuencias de 1la reformulacién de 1la inguisicidén "W

filos6fica son enormes para la hermenéutica.

Mientras que ©para la ciencia y el método c1entif1co §1a~f

historicidad (el hecho de ser histérico, finito, temporal): ha 51do un;*‘

obstdculo para el ideal del conocimiento objetivo, éste ha ksldo.
transformado precisamente en el factor que permite el entendimiento.
Al repensar el misterio del ser, Heidegger destruye la exigencia
exclusiva de 1la cliencia ,a,,la Lyérqadrry enfoca el proyecto de la

hermenéutica en la naturaleza siempre histérica del entendimiento.

Gadamer entiende su contribucién a la hermenéutica como 1la
continuacién del replanteamiento existencial de Heidegger. Mientras
que las teorias anteriores habian rechazado las ideas preconcebidas,

Heidegger clama dque es precisamente nuestro estar-en-el-mundo, con
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sus preju1c1os Y presupuestos lo que.. hace p051b1e el entendlmlento;

‘El pre]ulclo, puesto. que pertenece a la realldad hlstérlca en si, no

es un obstéculo para la compren516n,“51no la cond1c1én de la~
~posibilidad Qel mismo: 10 que.  es necesarlo es. la rehabilitacién
fundamental del concepto de prejuicio‘y un~recon001m1ento del hecho
de que hay prejuicios 1egitiﬁos,‘51 queremos ser justos con el modo

de ser hlstérlco y finito del hombre.‘f_

_HISTORIA D

1ntérp te no,es ‘Una barrera para la

lé:historicidad

anterior,
' cqﬁprensién; Una vrefleXién hermenéutlca -debe tomar en cuenta su
propia historicidad (die eigene Geschichtlichkeit mitdenken).42 S6lo
se tratard de una verdadera hermenéutica cuando demuestre la
efectividad (Wirklichkeit) de la historia a entenderse a si misma.
Gadamer llama a este tipo de hermenéutica historia de los efectos
(Wirkungsgeschichte) y, de esta manera, nos exhorta a una nueva

conciencia histdrica de los efectos que reconocerid lo que de hecho

estd ocurriendo cuando nos encontramos con el pasado.

Al aclarar 1lo que implica la' situacién hermenéutica, Gadamer
dice que: "ésta representa una postura gque limita la posibilidad de
vigién". 'Intrqduce, a. 'estas alturas, un término de Husserl, el
término de hofizogte. El horizonte describe nuestra situacién en el

mundo, pero no debe ser concebido en términos de una situacidén fija o

42 Ibid, p. 267.




cerrada,

se mueve COH nosotros.

los: prejulclos que llevamos con: nosotros .en-un 01erto momento, ya que

'estos representan un horlzonte sobre el,cual no’ podemos ver. El acto

de comprensién es descrito por un térmlno acunado por Gadamer, que es
la usién__del horigonte (Horizontverschmelzung) propio con el
horizonte histérico. Gadamer concede qﬁe el término de un horizonte
separado en si para, digamos, un texto literario es ilusorio, puesto

que no hay una linea que separe él horizonte pasado del presente.

este’ pfqyectar hacia un horizonte

Sin embargo, esta .ilusidn,

histérico, "es una faée n oceso de comprenslén“' es

seguido 1nmed1atament

conciencia histérica "tomando conciencia d si‘misma".
““LA APLICACION.

‘La- actividad de conc1ent12ac1én‘,e$£a 4CQheéﬁada' con 1o que

probablemente es 1la contribu016n mas. driéihélliﬁgfigéqémer:;a la.

hermenéutica moderna. Recurriendo a ‘la hermenéutica oficial para este

pParadigma, Gadamer insiste en ‘que cada interpretacién es una
icacidén (Anwendung). El restaurar el subtilitas applicandi a la
hermenéutica sin embargo no es un mero gesto hacia la recapitulacién

de la funcidn original de la empresa interpretativa; més bien por el

43 Ibid., p. 271.




contrarlo, eé::phaf,mk'

hlstérlca. Comprender 51gn1f1ca apllca pfeSénte: Ia,verdad es

que esta comprensidn hlstérlca 51t fha COntenidela idea de que la
tradicién nos llega hasta nuestro presente y debe ser entendida en

esta mediacidn precisamente como dlcha med1a01on.

La Hermenéutica legal no es . entonces eh .realidad - un caso
especial sino gue estd por el contrarlo conformada para restaurar los
amplios horizontes del. problema hermenéutico y de este modo recuperar
la unidad anterior de la hermenéutica, :

como el tedlogo se- encuentran mano a: man
44 o T

humanidades.

La controver51a ‘alrededor del concepto de Gadamer de apllcac16n

parece ser otro- caso de termlnologia provocatlva que nos lleva a una
disputa innecesaria. Segun Robert Holub,45 la aplicacién no debe ser

entendida como una prax1s en el sentldo marxista, como el rendimiento

de una proeza fisica. Esto no 1mpllca una  imperceptible toma del
texto y aplicacién del mismo en una act1v1dad del mundo real, mds

bien estd relacionada con: lo ‘que Ingarden llama "conver516n" una

simple actualizacién o un hacer presente para el 1nterprete, en este

sentido una comparacidén podria ser hecha entre de teatro

que interpreta un libreto, el llevarlo. a cabo r. otro ladb,ila

actividad del lector al entender el texto. Tam r a éhtendérse

la aplicacidn, dentro del marco de la analogia central{de Gadamer,

44 Ibid., p. 293.
45 Holub Qp. cit., p. 48.




coﬁbréﬁsién. La apllcaclén entonces’ puédé Jééf‘:descr t
‘medlaclon "entre el entonces Yy el hora; entre el tu y el
como una concrecién o mediacién, el concepto de apllcacié
tanto su atraccién original, y Gadamer en su recuperacién d
perdido de ia hermenéutica resulta ser mucho menos radicaiide 1 qﬁ
parece en una primera aproximacién. Autores como Wieacker aflrman,que
no puede haber la necesaria continuidad de tradicidn para 1nf1u1r L E
condicionar al lector a emitir respuesta o Jjuicio "apropiados"47:y L
que la aplicacidén no necesariamente estard presente en cada
interpretacién. Eagleton no puede evitar preguntarse en qué tradicidn
estd pensando Gadamer y a quién pertenece. Y afirma que su teoria
s6lo se podria sostener "suponiendo -enorme suposicioén- que en efecto

existe una ‘sola corriente central’ en la tradicidén (...), que todas

las obras ‘validas’ participan en ella, que la historia constituye un
p . . i .

continuo ininterrumpido, libre ‘de ruptura;‘contradiccién © cohfliéﬁb

decisivos, y dque los prejuicibs qué Ynosotros’ - (iquién?)

heredado de 1la ‘tradicién{ deben ‘ser celosamente preservados

Gadamer supone gue la historlaz es: un; lugar donde ‘nosotros'

48 Op. cit., p. 93.



significa los'm
su parecer,  Gadame

fuerzas a 1a‘7vez opresoras,-~com0» terrltorlos '

manera, mirar a la',his‘i_

-un fcampo de 1ucha,

discontinuidad y exclusién, .y no como una cadena contlnua, como -un

gran "club de quienes oplnan 1gua1

habrd que someterse a la autorldad 1nglex1ble de La Trad1c1én, iy

existen pocas poslbllldades ,de retar a "esa autorldad"' nos es

imposible dudar de la "bondad de su 1nf1ujoﬂ.5°:1,

Gadamer rehusa igualmente reconocer qué‘el discurso estd siempre
adherido a un poder gque dista mucho de ser benigno, y: el discurso

donde m&s palpablemente parece desconocer este hecho es el suyo.51

El principal problema del libro de Gadamer ‘que’ trata

cuestiones muy generales. Describe 1la act1v1dad de comprenslé'

general y no propone una filosoffa epistemolégica de la c1enc1a”o una
l6gica de explicacién cientifica. Igualmente nos deja 51n haber”
propuesto un método; nos habla sélo de una metodologia general 52 A

Gadamer se lo ha acusado repetidamente de caer en un relat1v1smo

49 Loc. cit.

50 Ibid., p. 94.

51 Loc. cit.
52 Hoy, op._cit., p. 53.

el cuer o;teérlco de Gadamer,rlr



de: pasarrpor alto "El textof

pasividad heideggeriana. El texto nos "hablara" correctamente. si 1
dirigimos las preguntas correctas, nos "hablard" de nosotros y.de .
historia, lo cual no sera& "abandonar nuestra casa'l, sino—"volVerkaf’:

ella".

El problema de los enfoques hermenéuticos .'en geherai iesiﬂqhe
presuponen la creencia fundamental de que la historicidad es 1la
auténtica "esencia" del hombre (tiende asimismo a concentrarse en
obras del pasado); para aquéllos que no lo crean asi, los argumentos
hermenéuticos vendrdn a ser menos efectivos.’? Las dudas que suscita
nacen principalmente de esta perspectiva. Habrd que agregar incluso
que con el propésito de tener un conocimiento desinteresado,
objetivo, de 1la intencién y significado del texto 6riginal, el
observador deberia suspender sus intereses propios, todos, su
historicidad, por un momento. Algunos autores proponén? éon‘el fin de
escapar al relativismo histérico de la hermenéutlca, que sSe reconozca
la historicidad de 1la 1nterpretac16n y al’ mlsmo “tiempo que se

promueva un concepto regulatlvp ;deal de verdad respaldado por una

53 Wag;heit...,fpb : .
54 Oskar Becker,‘méﬁbibhéab por. Hqg,répﬁ*cig.{'p. 103.



comunidad :real

teorfa hermenéutica’ 'dévﬁ

j"verdad" seria,

entonces, la
intérpretes. Seguin esta tebrié

de la cosa misma, sino una‘;funcién:de acuerdo socxal (7)

Es propio de esta p051c16n tradlclonal suponer dque las obras

literarias constituyen una unldad ;gaglca. El método hermenéutico

busca encajar cada. elemento de-un-texto dentro de un todo redondeado,
mediante un proceso que recibe el nombre de "circulo hermenéutico":
las caracteristicas individquales son inteligibles en funcién de todo
el contexto, el cual . resulta inteligible a través de las

caracteristicas individualés. Por-lo ‘general Tla hermenéﬁtica no

considera la p051b111dad de que 1as; obra, l‘terarlas puedan ser

difusas, 1ncomp1etas e 1nternamente contradic as; :ndo ‘haya

muchas razénes para suponer que 1

~de; Gadamer ‘es;, como

hemos mencionado, su cardcter y por - :si - no - siempre

55 Karl-Otto Apel, mencionado por-Hoy; ‘ibid:, 'p. 108.

sus

cnceptos y

56 Para mayores detalles
Yale

metodologia, ver a Hirsch, Eil
University Press, New Haven, ;




deci:;,el;gspe on. ‘que criterio

debaﬁirv aderéaiidéﬁ ibs?kdisfihfos", ogiie ;‘tgfpfét;tiVES. ﬁoél
diversos criticos de su ob;a, al jiﬁteptar ‘aplicaf sus principioé

generales en situaciones concretaé ehéuéhﬁfén muchos contrasentidps.i
La hermenéutica, creada para la jnte;grétacjén de textos, con el fin-

de no caer en generalidades, en un relativismo, un normativismo:o . en:i™:

un discurso potencialmente. ..nihilista, - debe estar vinculada:

estrechamente al aspecto préacti

Finalmente, si bien  su ihérménéﬁtiéé “ve- ia;rﬁisfbri
didlogo viviente entre~el_§f§seﬁte;'el pasado y ei:fh£Gf§;jno
darse cuenta del gran probleha ideoldégico que se encﬁehtfa’détrés de
esa postura, puesto que el interminable didlogo de la historia es,
como todos lo sabemos, un mondlogo continuo en el que exclusivamente
los poderosos hablan a aquéllos que estdn desprovistos de poder; en
caso de darse un didlogo, no lo es de ninguna manera en condiciones

iguales.

LA VALIDEZ DE LA INTERPRETACION. LA HERMENEUTiCA DE E.D. HIRSCH.

La teoria hermenéutica - tradicional- ' del siglo XIX
{Schleiermacher, Dilthey) considera la comprensioén como un proceso de
reconstruccidén psicolégica. El1 objeto a ser comprendido es. el

significado original de un texto que ha llegado a nuestras manos.delt‘:

pasado, de un pasado que ya no es accesible a nosotros de manera )



inmediata. La recOnstrucCiéh,"que s6lo puede llevarse. a..cabo si' se

construye un puente entre el pasado y el presente y entr

el intérprete, es supuestamente sdlo psicoldgica cuando dlChO puente_
consiste en las relaciones de dos personas: el autor yiel lectqr;
Para Dilthey, por ejemplo, el texto es la "expresién"~(Ausdru¢k) de
los pensamientos y las intenciones del autof; e17lec£or¥intérprete}
debe, asi, transponerse en el horizonte del autbr dé‘maﬁefa que pueda‘

revivir el acto creativo. El lazo esencial entre el autor Yy el lectorj}

~se dice-, sin importar cudn grande 'sea 1a dlferen01a temporal

una humanidad comin®’ o, si se preflere, una base p51col

una . conciencia genérica,- - que

La teoria hermenéutica. que. .utiliza - 1la- 'nocibn de’ la

reconstruccién psicoldgica continida teniendo una fuerte vigencia en
nuestros dias. Incluso la corriente humanistica que tiene como
objetivo el de proporcionar una descripcién de la personalidad y la
mente de "los grandes hombres'", asi como la interpretacién literaria
que inmiscuye la biografia del autor e inclusco 1avhistoria’literaria

tradicional que muestra los antecedentes. y las -fuentes que han

influido en su pensamiento, 1mplic1tamente tlenden a'presuponer la

teoria en cuestiodn.

57 Habria que ir tomando nota de’ la vaga termlnologia romdntica
empleada en este terreno. RRRES

58 Véase esta consideracién también en '"Hermeneutik als praktische
Philosophie" de Hans-Georg Gadamer, en Z2Zur Rehabilitierung der
praktischen Philosophie, Vol. I, -(ed.)} M. Riedel, Freiburg, 1972, p.
334.
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'Eniéij i odqsylos dias, en’ el cual las palabras sirven

él ;

a otros idsk manlflestamente,

pro que

sus declarac1ones, slno tamblén por :’su

'alguna accién. E1 51gn1flcado del autor parece,

cuando

embargo, las dlflcultades empiézéh

“hay ' que

y su anél

mucho menos ordlnarlo que el dlscurso cotldlano,

proporciona un nume;o,' c1ona1 -de preguntas “en’ relac n

estética filoséfica. = .

El ensayo "La falacia intencional” de williaﬁ:wimsatt y Monroy
Beardsley es considerado como el manifiésto fundamental del New
criticism angloamericano59. Estos criticos, recusando implicitamente
la nocién de intencién, argumentan que la mayor falacia se encuentra
en la inferencia gue se vale de la 1ntenc16n del autor como criterio
para establecer el significado. .de..-los textos literarios.
Recientemente E. D. Hirsch ha inﬁéntado defender un nuevo
intencionalismo con base en su tesis?sobre una nueva validez en la
interpretacisn.®9 su intenﬁqfdé;bés$§*fildééficamenté la nocién de

intencién recurre a 1a3 idea_ fenomenoléglca de intencionalidad

desarrollada por Edmund Busserl.'

59 W. XK. Wimsatt, Jr., The Verbal Icon: Studies in the Meaning of
Poetry, Noonday Press, New York, 1966.

60 En Validity in Interpretation, Yale University Press, New Haven,
1967.



'practlca

irrebatlblemente

_sobre su obri

'i,En un‘priﬁér paso,?ﬁi scl ‘h
“diciendo quebtodo lenguéje P n‘iéﬁteidél piané
subjetivo y‘ personal Qu rescfitbr; :éﬁs Videas y sus
sentimientos, si bieh sé _ far»éiHEQtremo opuesto, segun el
cual lo gque diga el auto no es pertlnente sino lo que tenga gque

decir el critlco acerca de su propla lectura del texto, pues s1 se

suponia que el texto ebia representar el punto de vista de algulen v

si no.era el de debia ser: entonces el del critlco,f

usurpé #s;)! el papel de 1ntérprete pr1nc1pa1. Nos dlce‘ que 'elf
51gn1f1cado del texto cambla, 1ncluso para el autor, desde un punto
de v;sta hlstérlco, de . una epoca ral otra y, p51colog1§amente, de una
1ectura a otra; existen aquellos escritores gque incluso son incapaces
de éXpiicar su propio texto y en ocasiones se vuelven en contra de é&l
p?ra repudiarlo, como es el caso de Schélling. aAguf puntualiza Hirsch
gue habrd que distinguir entre significado (meaning) y significancia
o relevancia (significance). El1 primero es lo representado por el
texto; lo segundo designa la relacién entre el significado y una
persona, una concepcién o una situacidén. De esta manera, lo que puede
cambiar para los lectores no es el significado sino su relacién con
este mismo en los diferentes contextos. El1 autor, por su lado, como
cualquier otra persona puede cambiar sus opiniones, preferencias o
gustos. Asi las cosas, lo que viene a experimentar un cambio es 1la

relacién que se tiene con el significado y no el significado mismo.




“Este equivoco, ha sido la fuente de una ‘enorme confusién en

‘nos‘dice),

la teorfa hermenéutica

que’ un autor qulere dec1r ‘no’ 1mporta, .s6lo

Agrega 1uego que 1

'lo quei‘dlga:. ‘postura,‘ la valldez’ de 'lé :

1nterpretaci6n no—esf a inventiva de la interpretacidn;

’el'primer término ihplicé e pretaci6n de1 significado que esté&
representado en el texto,:mientras qué.ei segundo, por el contrario,

interpreta la relevanci

Sin embargo,: frentamos al gran " problema de esta

rgado’ de de01d1rmcuél es "el 51gn1f1cado"

teoria. éQuién*séfé el -en

mlsmo puede comunlcarnos lo que traté de
decirnos’ sin qde“eété ;gnlf;cado pueda claramente ser encontrado.
Probablemente hAb;ia que recurrir al concepto del consenso piblico.
Sin embargo, si este ‘fuera undnime, no encontrariamos en ningtn
momento las dudas ni problemas de interpretacién gque nos asaltan y
asi, no seria necesaria la hermenéutica. El consenso, pues, no
existe, y seria un error erigir un concepto normativo "estable" que
seria, una vez mds, una imposicidén, temporal ademds. En dltimo
término, "el significado publico-de un-texto no es sino, mids o menos,
los sentidos que el publico llega- a- establecer como verdaderos a

partir del texto",61 nos da Hirsch ¢§mo:endeb1e respuesta.

El texto, por otro lado, . ver éd no~existe ni siquiera como

una secuencia de palabras'hasta no:‘ha 51do construldo por ‘una

de una secuenc1a de

lectura; hasta entonces,

61 E. D. lesch 9: cit
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sighos;+

Incluso* en'veste Fprimitivo‘ nivé13”* signos‘-puedeh - ser

'fAsimismd,”"

‘cuentas 1nacce51b1e;

pensamlento de . un escrlton). De'esta manera}‘lncluso'si;pudléramds

‘entrevistar al autor, podriamos aun argumentar

autor quiso dec1r esto, pero lo que nos comunlca ahora en persona es

una opinidén gersongl y no una gubllca" Se nece51ta tan sélo

mencionar. iosf 1lamados "slgnlflcados ? 1nconsc1entes" para'
convencernos. El  autor,:por lo demés,‘frecuehtemente no sabe lo que
nos. dice a ﬁfévésr de sﬁ escritb.: Ya Platéh mismo argtifa que los
poetas no eran capaces de explicar algunos de los pasajes de sus
propias obras, por poco elaborados que estuvieran. En una palabra:
hay wuna diferencia entre el significado y la conciencia de ese
significado. ¥ si bien 1la mayoria de 1los autores creen en la
accesibilidad de su significado‘ verbal -de 1lo contrario no
escribirfan-, ni él mismo ni el intérprete podréan jamds estar seguros
de que la comunicadién"ha:'oéufriao’ U’ ocurrird ni de qué manera.
Recordemos, ademds, que el significado de un autor cambia incluso
para €1 mismo. Asi las cosaé, "ni siquiera el autor puede reproducir
su significado original porgque nada puede traer de nuevo su
experiencia original".62 Y Hirsch agrega: "Ya que la certeza genuina

en la interpretacién es imposible, el fin de una disciplina en este

62 Ibid., p. 17.



Ya en estos argdmentos,‘iafdebilidad !

patente, Pero sigamos* una vez que .h
viviente para de]ar como: dnico: objeto
un creador "objetivo", Udetenldo" en -la;:obra,

través de ella, iqué sucede?

Ante 1la prollferac16n dev lecturas _.aproxiﬁacidnes al texto,

Hirsch trata de sobrepasar el escept1c1smo acerca de una correcta

interpretacién, 1ntentando restaurar la intencién del autor, que si
puede ser locallzada, sobre,todo si "se cuenta con la buena voluntad
de 1los criticosf y, ieétareéh (!).63 Es, asi, que €él, como tantos
criticos, se ocupa en reafirmar la necesidad de objetividad en 1la
interpretacién con el fin de presentar una obra con limites al
publico en general. Enfrentado al peligro del escepticismo, su
postura tal vez sea demasiado extrema en el sentido inverso. Habria
que cuidarse de ser objetivo y no objetivista. Los intérpretes, al
parecer, se hallan muy ocupados de due su interpretacidén sea
aceptable para tantos lectores como sea posible. Se trata de tener la
interpretacién correcta en el bolsillo. El objetivismo tedrico
insiste, de rafz, en que hay un significado invariable que "debe" ser
la meta de cada interpretacién. Esto nos hace pensar que,
minimamente, hay algunas explicaciones de textos gque son més
verdaderas que otras. Y el hecho de. que surjan continuamente nuevas

interpretaciones hace las cosas mds dificiles. Hirsch llega a un alto

63 Ibid., p. 54.
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g éti mq}ai,argﬁir que ."no puede haber objetividad a menos
64

ig ficédo'sea invariable®. Esto deberia evitar ese cumulo
e ‘nuev ‘métodbs y corrientes de interpretacién que €1 llama "la
Bébéi de las interpretaciones".®® E1 significado del texto -que sera
"16 qﬁe denomina el tipo intencionado (willed txges6 -lo que el autor
ha tenido la intencién de decir)- es autoidéntico, determinado y
reproducible, es decir, comunicable, no privado). El especialista
llegard un dfa a discernir este significado, que es invariable y
determinado, totalmente ‘'"neutro" e T'"impoluto" para los fines
normativos del intérprete o para sus perspectivas sobre :la

importancia de la obra. En estas condiciones solamente, dice, se:-

puede hablar de la validez de la interpretacidn. Sélo entonces.

Hace asimismo énfasis, mds adelante, en la distincién entre
entender (subtilitas intelligendi) e interpretar (subtilitas
explicandi). El primer proceso, el de entendimiento, se refiere a la
construccidn del significado del texto, en sus propios términos, por
parte del intérprete, mientras gque el segundo se refiere a 1la
e;glicacién de este significado, al sentido, tal vez en diferentes
términos que los utilizados en el texto, pero mds familiares para el

intérprete y su publico.

Estos dos términos deben ser diferenciados de fases posteriores

del proceso interpretativo como el%juicio y la critica, pues los dos

primeros, en su terreno particular, tienen en comin el significado

64 Ibid., p- 214.
65 Ibid., p. 127.
66 Ibid., p. 66.° 7
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rsch, “la’ posibilidad de un

del texto per se. H

“valido entendimiento del texﬁo‘ se. enéuentfa en 1las filosoffas
hermenéuticas de Heidegger vy ‘Gadamer.  Ya -a estas alturas nos
encontramos con muchas dificultades, pues, mientras Hirsch encuentra
gque la distincién entre los fenémenos de entendimiento e
interpretacién es casi intuitivamente obvia y necesaria, otros la
encontrarian mucho menos evidente. Llega mas adelante a acepﬁar que
en casi todo comentario casero de textos 1literarios, las cuatro
funciones (entendimiento, interpretacién, 3juicio y critica) estén
presentes y son difficilmente discernibles entre si. Los dos procesos
primeros (entender e interpretar) casi siempré estdn mezclados.
Hirsch tiene 1la sequridad de que un entendimiento wobjetivol es
necesario porque a su parecer debe haber una estructura comin de 1la
gue las diferentes interpretaciones partan (?). La verdad, empero,
nos dice D.C. Hoy sobre esto, es gue "no podriamos replantear los
significados de un texto en diferentes términos a menos que 1lo
hubiésemos ya entendido en los propios" y en relacién a nuestra
circunstancia, a nuestra individualidad. La idea de Hirsch de 1llegar
a entender el texto en ‘sus propios términos’ puede parecer un ideal,
inciuso uno inalcanzable".87 Es imposible reestablecer lo que gquiso
decir un autor, simplemente porgque, aun cuando su intencioén fuera
alcanzable, las condiciones culturales de su época deben pasar por mi
cabeza, por mi propio 1lenguaje y por mis marcos de refereqcia

cultpral.68

67 Hoy, op. cit., p. 65.
68 Observacién de Eagleton, gg;_gig;,»pJAQO.,



"escept1c1smo
embargo, el error grande que comete es el de pretender que
sentido}de una;obré

alega Aque,reS£o;

intencionado y que dlcho significado es reproducible, es decir,

compartible y‘ dete;mznado. Esto uGltimo no puede significar wuna -

definitividad ‘o 'precisién absolutas, puesto gque el mismo Hirsch

admite que el significado puede ser determinado pero es ambiguo.sg

,Desafortunadamente, la prueba de ‘la. posibilidad de un comentario
objetivo y vélido, segun le'¢eeria de Hirsch, gira sobre la idea de

" la determinacidén del signifieadb,¥yele—prueba de este udltimo depende

del primero. Esta “lcircul hace _necesario examinar mds

cuidadosamente sus términos lesch se ocupa largamente de combatir

la teoria de  la autonomia seméntlca c 1 ;fln de establecer 1la

intencién del autor como el pr1nc1pal crlte io di’ nterpretac1on.

Asi, al tratar de "entender" el téxﬁe; Llos 1ntérpretes deben

estar completamente subordinados (subse;yie la voluntad del
autor (?), porgue el sentido de su discursoﬁee-e’ sentldo que gquiere
entregar"’® E1 critico presupone clarameﬁteflaffepria de sentido que
conecta éste con lavoluntad de™un agehtefpéiésibgiéb. Esta postura
lo pone en oposicién con las teorias . critico-literarias vy
epistemolégicas que niegan tal conexién intima entre la intencién y

el sentido; su postura en estos dias es muy dificil de sostener.

69 Hirsch, o Clt., p 39.
70 Ibid., p; 142..

no .solo,‘ determlnado e 1nconmutable.f El:

apoyéndose en su nocién de significado



transmltldo (compartldo‘ por medlo de esos s1§nos llnguistlcos“ 7?
Las palabras  "todo aquello®’ dificultan la 'cuestidn, pues-la'dejan
completaﬁente abierta. "Todo aduello" gqueda contrastado con los
signos linglisticos llamados palabras; de esta manera, se debe tomar
como algo distinto de ‘las palabras, incluso lingliisticamente
independiente o neutral, ya que para Hirsch el significadb del
discurso central es determinante por la inferenqiaide‘ias:ihténciénes,

del hablante(!).73 —n. oo

Hirsch nos dlce més adelante qué el 51gn1f1cado verbal es,de o
"tipo voluntario", es de01r, un "sentldo completo" que es voluntarlo
Y gque puede incluir subsentidos consclentes o subconscientes. Un.
tipo, explica en el apéndice, es un "objeto neutral" o una idea. Y
ain mds, la idea expresada es el ‘'"género intrinseco" de este
enunciado. Este "género intrinseco" es un término clave en la. teoria
de Hirsch y denomina ese significado gque sigue siendo el mismo a
pesar de la posibilidad de variacidén en el arreglo o seleccidén de las
palabras particulares en el enunciado. Sin embargo, el definir este
término es imposible, pues esconde un circulo vicioso: el geénero es.

el proposito de una persona, lo. que desea o intenta comunicar.. En

71 Ibid., p. 59.
72 Ibid., p. 142.

73 Ibid., p. 4.



g 1f1cado a partir de las
'slgnlflcado auténomo., De

ema en este terreno.

n--la idea de que el tnico
autor, no cambia en nada las
» 1 cuestlonamlento de por qué la
intenciodn del éuﬁéf f&eb ré; conta;—: esta no  puede ' ser llevada, ‘en.

ningdn momento, a un terreno seguro.

Nada de este campo de validez y falsificacidn nos’lleva 'pensér
que, como Hirsch concluye, solamente hay un sentido. de

lo tanto, una sola comprensidon del mismo.

Eagleton nos - comenta que el ‘objetdx

proteger la propledad pr1vada.76 leschro

el 51gn1f1cado que tuvo en mente y que el lector no debe robarlo ni

74 Observacidén hecha por Hoy, op. cit., p. 20.

75 Eagleton nos dice que creer que el significado consiste de 1)

palabras y de 2) un _acto de querer o intentar, seria como creer que
siempre que abro a propdsito la puerta, mientras la abro realizo

silenciosamente el acto de querer, op. cit., p. 88.

76 Ihid., p. 89.

, por .



’ﬁLé”defensa‘que'haée!ﬂ;féch:del;éiénifiéaéé\éutorial"; nos dice’
‘Eaéiétoh; ;se parece -a Ciertéérééféhsas de derechos sﬁbre tierras que
comienzan remonténdése al origen legal de la herencia a través de los
siglos y terminan reconociendo que, si se retrocede lo suficiente, se
ve que los titulos de propiedad se ganaron porgue alguien peled por

ellos.””?

De este modo, el nuevo. intencionalismo de Hirsh no nos aporta

ninguna consecuencia‘p;éctica. Por-‘el: contrario, puede provocar un

endurecimiento” en- las ..acerca de la

correccién de- excluir otras

posibles.

77 Loc. cit.
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UNA NUEVA ApRoxﬂmcionw: LA]&E(Si&A DE VIV.A:iEéEPC'IOﬁ.

La metodologia prop
importante entre los cr
Esto en si no resu;ta
su hermenéutica fiiosof

investigacidén de'la:

Desde un pr1nc1p1

entendido. Los termlnos

horizonte de expectativas (Erwartungshor;zont) ¥ de ;storgg 1  ”
efectos (Wirkungsgeschichte) se encuentran concebldos, en el cuerpo

—muy utlles

tedérico de Gadamer, en un nivel mas abstracto y filoséfico. Los
tedéricos de la recepcién, una y otra vez, usan estos vocablos en un
contexto prdctico y, al leer sus trabajos, se llega a tener 1la
sensacién de que el impacto de sus teorifas es verdaderamente el
resultado de un malentendido. Aun cuando se pueda argumentar que la
metodologia siempre se encuentra implicada en cualgquier definicién de

hermenéutica, Gadamer mismo no estaria de acuerdo.

Gadamer en su libro sélo habla de una teoria filoséfica de 1la
naturaleza del entendimiento, y su hermenéutica no entrafia ningtn

método particular de critica'préctica' Al venirse tomando prestada su

hermenéutica, lo que séfi}e&a‘a&éébo s ;a‘implementacién precaria de



unos‘- métodos - armados’ ‘al " vapor - pd

necesitados de una audaz metcdolb {ia

Sin -embargo, es de.éﬁpdﬁer e
'enfatlce el sentido y su fecep016n :
Y Su génesis, vendrd  a tener una‘mayor aflnldad cA ‘ tradlcléﬁ
hermenéutica de Heldegger y Gadamer Algunos critlcos,. tales como‘
Emil Staiger y Hans Robert "Jauss, estarian asi mas .dlrectamente
vinculados a ella gue otros, como los norteamericanos Stanley Fish y
Harold Bloom por ejemplo dquienes, a pesar de sus desviaciones,

también se valieron de esta fuente extrafia para  encontrar los

fundamentos tedricos de los cuerpos criticos que -implementan.

Una de las controversias centrales de los hermeneutas alemanes
contempordneos ha sido el papel asignado a la tradicién en la obra de
Gadamer. La mayoria de los tedricos ha objetado su recurso de apelar
a "lo cléasico" para ejemplificar su historia de los efectos. Si bien
es cierto que "lo clésico" para Gadamer es simplemente aquello que ha
sido preservado porgue "es digno de ser preservado", los criticos en
general lo han acusado justamente de utilizar un término '"gque
conlleva una serie de valores ideoldgicos, asi como .entrafa .las-
relaciones de poder inherentes en cualquier  texto  socialmente

mediatizado o en el intercambio social".?

Otro reproche dirigido a Gadamer es el s eﬁfe: puesto que el

lenguaje por si solo no es un instrumento’ neutro, su modelo

1 Grimm, Glinter, Rezeptionsgeschichte: Grundlequng einer Theorie,
Fink, Miinchen, 1977, p. 42. -

2 Robert Holub, op. cit., p. 46.



sirve para ofuscar la

lleva a cabo“la comun;

Gadamer no se ha QiSto?dei t cettadbiai énfrenfar‘estas’
criticas; sin émbérgo, ha 1ffééasado ,enininfegrar una perspectiva
social en el cuadro teéricd geﬁerai,[y esto sigue siendo la debilidad
principal de su obra. Al igualque Heidégger, Gadamer parece admitir.

la historicidad sélo en un plano tedrico abstracto. Giinter Grimm ﬁds;j

comenta que Gadamer, al anallzar textos concretos -un poema de Rllke

por ejemplo-, el termlno poten01almente radical .de .

mundo" (in—der-Welt—seln) resulta 1n51gn1f1cante,

del New Criticism, por‘ejempl_.

LOS PRECURSORES

Leo . Léwenthal, por ‘su lado né‘ aproximacioén  que

explore mds eficientemente 1as carac i as p51cosoc1ales de las
estructuras sociales, basandose,,en psicoanallsls freudiano. Es

consciente, sin embargo, de *expériencia humana esté

profundamente precondicionada, pdrAl e el 'anilisis de la recepcién

de la obra de un autor implica:Lun : ébﬁprénsién del proceso vital

(Lebensprozess) de una sociedad lliteratura interactia con la

3 Grimm Ginter, loc. cit.

4 Ibid., p. 44.
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I'sociales, viene a

,satlsfacer nece51dades p51coléglcas 1 ohtfarioy'amenazarian
ael orden soc1a1 As{, 16n~y del consumo de la

'llteratura no tendria que ver sol 1 problema literario, sino

que igualmente contribuiria.a ahallzar una soc1edad dada, puesto que
examinaria "factores que, més ‘alléb del simple aparato de poder,
ejercen funciones socialmente cénéervadoras que retardan toda
erupcién a través de su podei psiquico".5 Admite, asimismo, que no’
seria dialéctico reducir 1la ~funcién del .arte a su papel en la
pacificacién ideoldégica y psicoléQiCa)u y 'nos ‘dice que al 1lado de

estas caracteristicas, también intrinsecas:.al :arte, se encuentra la

resistencia ‘a la' sociedad. “El . es’ lai recepcién, de esta

manera, conlleva una fuerza condici nad ocial. y psicolégicamente;

tanto una.. ideologia como..un .resistencia-:a-:la -misma, tanto 1la

gratificacién de necesidadé§“ :coh6 ‘‘desplazamiento de la

grétificacién.

No obstante, una teoria de la recepc1on no- sélo deberfia incluir

los aspectos socioldgicos, p51coléglc_ e 1deologlcos, sino reflejar

los problemas bédsicos de la hlstorlografia. Asf lo han dejado

entender Hans Robert Jauss y otros exponentes de la escuela de

Constanza. Los autores gque prec n- esta’ postura “han igualmente
afirmado que el estudio de 1la recepclén deberia estar intimamente

ligado a 1la escritura de 1la hlstoria' por qué un. autor gana

celebridad, c¢émo se perpetua esta tltima enjlos dlStlntOS periodos,

5 Palabras de Lowenthal, citadas por Peter Hohendahl, en

Sozialgeschichte und Wirkungsésthetik, AthenaumL Frankfurt, 1974, p.
74. R .




e” examinar:  cémo

juicio que inscribe a un cierto autor .en’el 1i

nla fama".® La manera en que exponefei proble q;:éda,iéé‘ya
radical con respecto a sus predecesoréé!'Yé qu agtéuéﬁﬁéndés'este
dmbito era tratado desde el punto de’ viétaf iﬁdi§idué1: éCémo  un
determinado sujeto gana reconocimiento 'y  qué efectos tiene en su
tiempo y en el futuro? La diferencia entre estas opticas resulta
radical, puesto gue la interrogante tradicional plantea que hay
respuestas objetivas, que la eminencia del individuo es un hecho
objetivo y que el individuo en si es el que determina el efecto;
Hirsch, por el contrario, afirma que 1las condiciones gque dan origen
al efecto son precisamente las que determinan la eminencia del
individuo. Se cambia, asi, el énfasis del gbjeto (el individuo
famoso) hacia el sujeto (el grupo de personas que le entregan la
fama). De esta manera, en vez de caer en la trampa de un objetivismo

engaifioso, se enfrenta el problema directamente, desde un punto de

vista teérico-receptivo, enfrentando los aspectos ideoldgicos.

El 1libro de Julian  Hirsch ha sido retomado y ha influido

considerablemente en los grupos de tedricos de la recepcién.7 La fama

6 Julian Hirsch, Die Genesis des Ruhmes. Ein Beitrag _zur
Methodenlehre der Geschichte, Barth, Leipzig, 1963.

7 La primera edicién de su obra data de 1914.




vipara'lHifSCh" nvolucra, pues

 1nst1tuc1ones

que- -

e 1n‘n01a" “en cuestlén ocupan‘fun .primer

rensa, 1as revistas especlallzadas

Zoplnlones y los puntos de vista; -en algunos casos, si un

grdpo de inconformes intenta exprésar u dlscrepan01a, serd agredido
por adoptar posturas fuera de "la norma“. Para 1lustrar este punto,
el autor utiliza el ejemplo de un’casoiaparentemente inexpugnable:
Shakespeare. El sujeto: un alumno insignificante, cualquiera. Durante

todos los anos de su ensefianza el sujeto recibe un entrenamiento

consistente: Shakespeare es el més grande escrltor de- la  lengua

inglesa y uno de los mejores gque.la humanldad haya producldo, al lado

de Homerc, Goethe, Cervantes, Bocaccio. Lo ha veido, ademds, en los

periédicos y en las revistas, no es,uniengaﬂ0~n1 es un ardid escolar.
El genio del escritor y su dominio de la técnica dramitica se
comentan por doquier. El sujeto dificilmente podrd suponer que exista
una postura distinta al respecto; escapar a la vasta tradicién de
entusiasmo por Shakespeare es casi imposible, se llama sedicidn. Si
una postura contraria fuera expresada seria tratada por los expertos

como un sacrilegio.

De esta manera, Julian Hirsch nos muestra que el efecto de una
obra o de un individuo es inseparable de la historia de su efecto y
que son las condiciones sociales las que predeterminan el impacto y
nuestro juicio. Demuestra, a la vez, que nuestros juicios sobre los
individuos en el pasado se basan en un aspecto fenomenolégico: se nos
presentan segun "parecen ser" ("deben ser", diria yo), y no segin la

manera en que son. Por ello, propone presentar, al lado de 1la



‘biograffa de un hc

estudib:déiilnd1V1du

gusto una receptibilidad para. ¢

constante o un organo universal

tiempo, de cultura a cultura,  incluso’ e

dada. Tiene que ver con lo:que élj11améfzeitge;§§_(él,egpii; u’de ’.’
tiempo), el cual es respbnsable no sélo ‘aé la’ evéiﬁécisnriy,;véhr,if
algunos casos, de la canonizacién de obras y autores, sino también' de
la literatura escrita en esos tiempos. La tarea principal del perito

literario seria, pues, la historia del gusto (Geschmacksgeschichte),
de 1la formacidén del qusto (Geschmacksbildung). Una de las

contribuciones centrales de Schucking tiene que ver con la pregunta:
écémo se puede determinar el gusto dominante en un perfodo dado? Para
responder a esta Iinterrogante, introduce el término de estrato
portador de la cultura (Kulturtragende Schicht), que estaria llevando
a cabo las funciones de propagar los tipos portadores del gusto
(Geschmackstrégertypeg).9 El arte dependeria finalmente de esfos

propagadores y su habilidad de imponerse dependeria del grado de

8 Schiucking, The Sociology of Literary Taste, Routledge and Kegan

Paul, London, 1966. Su libro fue publicado por primera vez en 1931.

9 Ibid., p. 88.



Ellos son precisamen "mecanlsmo de 1a vida

artistica". EL. steriormente  los medios -no sélo

" materiales " (una: 'ed ori la::posesidén ‘de los medios masivos de

comunicaeién, etc;), 51no tamblén de los medios "rio materiales", de

los que se vale esta intitucién.

Lo importante de este tipo de andlisis preconizado por Schiicking
es el exponer el hecho de que todo, incluso lo que serd heredado por
nosotros como "Yel gusto de las épocas antiguas", "lo clésico", es
s6lo la eleccién de un pequefio grupo; de esta manera, lo gue viene a
canonizarse es la seleccién de unos individuos dados gque se
encuentran en una posicidén de poder. En palabras de Schiicking: "no es
lo bueno lo que se impone en la tradicidén; mds bien es aguello que,
por una razén u otra, logra pasar el tamiz de estos grupos lo que se
considerard como bueno".l0 pe este modo, el autor afirma que lo que
debe encontrarse en el centro del microscopio 1literario son las

relaciones de poder en una sociedad.

Los trabajos de Léwenthal, Julian Hirsch y Schiicking pasaron
desapercibidos en el torbellino de las guerras mundiales y no es sino
hasta los afios sesenta cuando son retomados como alternativas a los
métodos de andlisis caducos por aquéllos gue promueven un
renacimiento de la sociologia de la literatura Y, mas

especificamente, de la sociologia de los lectores.

10.Ibid., -p.58.



LOS, PRINCIPALES. TEGRICOS DE LA TEOR{A DE LA RECEPCION L
Hans Robert Jauss. .

Jauss surge a la luz‘i r 1 co rsu 1,‘,‘ conferenc1a
"Literaturgeschichte ' als ‘Provokation" ~cuya: -enciér "es 1a de
chocar, la de anunciar un n:éiqrnés[llaide proclamar el

fin del ancien régime déqia ’St'tudiénlliteﬁaria“.lz

Los estudios 11terarlos se Van llevado a cabo, segin Jauss, en

dos direcciones. Por: un lado, encontramos una .serie de metodologias
literarias gque, como respuesta a la crisis de la hlstorlografia,

adopta principios que hacen problematlca la escrltura de la hlstorla

literaria. Al manipular erréneamente ,los metodos de 1as ciencias

naturales, ese "p051t1v1smo" ha tratado las obras 11terar1as como  si.

fueran consecuencias de causas verlflcables y medlbles. La reaccidn a,,:

ese positivismo 1literario ' en Alemanla, d1e Gels esgeschichte

(literalmente: historia  del espirltu ‘bvlde las ideas) resultd

igualmente incapaz de conciliar'la hlstdria con_ la literatura. "“La

historia de las ideas tomé ‘a: la 711:' tura’ (chhtung), opuso la

explicanidn causal de 1la. hlstorla “a la estétlca de la creacién

irracional y buscdé la coherenc;a d és;

en la recurrencia de ideas y
<13 = &

motivos atemporales

11 sdhrkamp, Frankfurt, 1970, p. 7.

12 Burger, Peter, Theorie der Avantgarde, Suhrkamp,“Frankfurt,,1974,
p. 136. :

13 Jauss, op.. cit., p. 9.



esta segunda altérnativa,ell €

tendencias generales, generos,

principales por bloques.f, Nlnguna tlen_

pos:.tlv:Lsta,' critica ‘el térmlno de _x_'gfle]o ( 1dersp; lung) en su:

mencionada conferencia, tachdndolo de regresivo e idealista, culpando
a Georg Lukacs y Lucien Goldmann de considerar a la literatura sdélo
como un pasivo espejo del mundo exterior. Opina que son mas:
importantes, en este contexto, los resultados que una aproximacién de

este tipo puede arrojar, aplicada a los efectos y a la recepcidn.

Los formalistas, por otro 1ado, han  introducido la concepc;Lén
estética como una herramlenta teérlca para expllcar una obra. Sin

'n la tendenc1a de esta corriente

embargo, ve Jauss un gran fren

hacia una estética del arte po

La labor de una: n‘ujvv _hrlrstor‘iél' literaria serfa 'la de fundir

exitosamente la corriente. marxi t’é'iy”la formalista. Esto es posible



) si'se‘rescata

sesenta. La 1iteratura debe] sexr

en el centro de: su

formalismo al:: colocar la obra
investigacién. De esta manera, la literatura estara convertida en un

significante puente de mediacién entre presente y pasado.

Uno de los términos que utiliza en la conformacién de su cuerpo

tedrico es el de horizonte de expectativas (Erwartungshorizont),

término utilizado anteriormente por Husserl; Heidegger, Karl Popper,
Karl Mannheim y, en el terreno literario,’por Gadamer, por lo que
resulta un tanto cuanto vago y hébria, sido necesario, a nuestro
parecer, redefinirlo antes de utiiizaflal cosa que Jauss no hace.

Tras el vigoroso empiezo de su carrera con. su "Provokation", Jauss se

pierde en las siguientes publicaciones en cuestiones técnicas y en
advertencias para evitar la"caiqaien;anélisis psicoldégicos y, contra
sus intenciones hermenéuticas, procede con un modelo objetivista,

tomando la lingiiistica del texto como herramienta.l4

El encuadre estructural de su teorfia, se puede observar, es
consistente, y deberia contribuir con interesantes observaciones. Sin

embargo, Jauss viene a circunscribirse exclusivamente a problemas

14 Robert Hulob, op. cit., p. 57.




domésticos de 1 '«7iitératura;f sin"sépafarse:fdgﬂ"”

deducclones ;en :planos menos terlales.' Mds adéléhté; “a
setenta, se vale tamblén de la lingliistica estructural para apuntalar:
su teoria,'51n gque ello pueda tampoco rebasar un terreno tr1v1al
doméstico. Posteriormente se mueve hacia lo que él llama "estética de
la negatividad", hacia el placer del texto (Textgenuss), tomando una
posicién al lado de Barthes, aunque con sus pequefios matices, y hacia

la experiencia estética productiva o "poiesis".l5
p

Sin embargo, la obra de. .Jauss .se puede percibir como una

reversién general de sus hipétesis iniciales acerca de la recepcién

eliminando o alterando parte de 1as:af1rma01ones mds cuestionables.

Su obra ha provocado una fuerte ‘reaccién por parte de los autores
germano orientales, qu1enes critican esta corriente como un
subterfugio burgués que preconiza una supuesta libertad del lector en

el enajenado mundo capitalista.16

Reinhold Viehoff.

Este critico es uno de los estudiosos que. ha demostrado 1la
distancia entre lo jideal 'y lo real en las expectativas literarias
criticas a través de una bateria de andlisis estadisticos y el

agrupamiento de resultadds;'objetivando de esta manera el conéépto de

15 Ibid., p. 58.

16 Véase a este respecto el excelente articulo de Karlheinz Barck
ncritica del problema de la recepcién en las concepciones burguesas
de la literatura", incluido en la compilacién de ensayos sobre la
teoria de la recepcidén titulado En_ busca del texto, compilado por
Dietrich Rall, UNAM, México, 1987.



o ‘106
ien ff "descubre" que
deal que Jauss

én ’extraestétlca,

d men51on determina

e critlcos. De igual
manera, la dlstan01a “postulado como el
criterio para la. "si seguimos 1las-
muestra demasiado 'diferenciado para el

propone.

Gﬁﬁtef'dfl

de esﬁésj teorias,‘ a
variedades de la~ teoria de 1a recepc16n pretenden mantener frente a
las teorias mas orientadas hacia  la hermenéutica, 'y cita a Norbert
Groeben, quien afirma que el cambio en el paradigma de Jauss no tiene
que ver con un desplazamiento que parte del modelo inmanente del New
Criticism o del formalismo hacia 1las teorias de la recepcién
efectivas y funcionales, sino un cambio que se aparta de todos los
esquemas hermenéuticos hacia una investigacién basada en lo

empirico.18

Wolfgang Iser.

La popularidad de la obra de Iser también estd determinada -

{écémo podria ser de otro modo?- por factores culturales generales que

17 Mencionado por Robert Holub, op. cit., p. 97.

18 Grimm, op. cit., p.137.



. coinciden en ‘ese  moment:
Aggellétruktur der Texte, en’.1970.
que la Provckation de Jauss; de una

en la universidad de Konstanz. El imbébté ée su pléiica‘no fue
cierto, tan intenso como el de Jauss, pero dio a conocer a suf
como uno de los mds destacados tedricos de la "Escuela de Const

Su obra tedricamente mds consistente aparecié en 1976, bajo el £

de El acto de leer. Teoria_del efecto estétice.l® a1l igual:gq

trabajo posterior de Jauss, esta obra no levantd tanta controversl

como el primer escrito, menos acabado, aunque mads explosivo.

Las diferencias entre ambos’ autores; sin embargo, son ﬁﬁ
aun cuando ambos se ocupan de la‘éonétitucién de una teoria,ii# farl
que ponga énfasis no en el autor de 1a obra ni en.esta mlsma,r>
la relacién entre texto y 1ector. Sus éngulos de aprox1m301én sonp
igualmente, muy distintos. Jauss se -ocupa de una teoria del la{ —~
recepcién a través de la historia llterarla;flser —especlallzado en}
literatura inglesa- parte de las orlentac10nes del New Criticism y de-
la teorfia narrativa. Jauss - se respalda él principio en 1la

hermenéutica y esta fuertemente 1nf1u1do ‘por Hans-Georg Gadamer; .el

impacto de Iser, poxr otro lf lo ha‘constltuldo la fenomenologia.'”

Iser adopta el modelo basico de la obra de Roman Ingarden, asi como
un numero de conceptos claves. Més tarde, al igual gque €1, Jauss se
orienta hacia problemas de una naturaleza social e histérica. El
examen que Jauss hace de la experiencia histérica, por ejemplo, se

desarrolla de manera que las obras principales tienen esencialmente

19 Der Akt des Lesens. Theorie é&dsthetischer Wirkung. Fink, Minchen
1976.



:téxtuaiés.rDe esta manera, se puede dec1r que‘

Jauss se ocupa del macrocosmos de la recep01én, mlentras gque Iser se

ocupa del microcosmos de la recepcién. 20

Lo que le interesa a Iser sobre todo es encontraf la respuesta a
la pregunta de cémo y bajo qué condiciones un texto tiene sentido
para el lector. Al contrario de la interpretacién tradicional, que

trata de elucidar un sentido escondido en el texto, él1 propone

considerar a éste como el resultado de una interaccién entre el texto

y el lector "como un efecto que se ‘experimenta", no como- un "objeto a

ser definido".21l

Iser considera que. la obra literaria no es ni completaﬁentérél
texto ni completamente la subjetividad del . lector, sino < una
combinacién de los dos. Traza, asi, tres terrenos de estudio: 1) el
texto en su potencialidad de permitir y manipular la produccidn de
sentido (al igual gque Ingarden, Iser considera el texto como un
esqueleto de aspectos esquematizados que deben ser actualizados o
concretados por el lector); 2) 1la investigaciédn sobre el
procesamiento del texto por el lector  (se toman en cﬁenta muy
especialmente las imdgenes que se forman cuando se intenta construir

un objeto estético cohesivo y consistente), y 3) la vuelta hacia el

20 Holub, Robert, op.cit., p. 104. .

21 Iser, op. cit., p. 10.



‘:térrmlnosv ia‘bdap“tados 0o simplemente

transplantados j"cle ot as’ tébf&és: "En este 'sentido, el término més
controvertldo probablemente es el de lector implficito (impliziter
Leser). 22 Iser trata,~con iguales dificultades, de dar cuenta de la
presen01a del lector sin tener gque vérselas con lectores reales o
empirlcos, ?édﬁf 1ectores abstractos cuyos caracteres han sido
determinaaosfrdbn antelacién -como el gsuperlector de Michael
Riffaterre o el lector informal de Stanley Fish. Iser estd, asi,
buscando un "modelo trascendental",23 lo qgue podria igualmente ser
llamado un "lector fenomenolégico que incorpore todas las
presuposiciones necesarias para gque una obra literaria ejercite su

efecto, a la vez que impida la interferencia empirica".24

Al excluir al lector real y cualquier presuposicién, sin
embargo, Iser con frecuencia se acerca peligrosamente a definir su
entidad en términos puramente literarios.25 Llega, asf, a decir que -

su concepto es "una estructura textual que anticipa la presencia de

22 Véase Link, Hannelore, Rezeptionsforschung: Eine Einfilhrung in

Methoden und Probleme, Kohlhammer, Stuttgart, 1977, p. 50.
23 Iser, op. git., p.33.

24 Ibid., p. 34.

25 Hannelore Link, op. cit., p. 50.




como "estructura:

inmanente. La - ind

moverse
ampliamente del ni 1la
composicién ni ‘de " esta

una sofisticacién-d como sus

oponentés han argumenﬁado:

Mis adelante, Iser toma como base el ‘acto ilocutorio,descritduén 
la teoria de los actos de habla (speech~act) de Austin.y. Searle. Nos .

dice que el acto del habla es un proceso que se realiza directamenté,‘

puesto que el emisor y el receptor comparten las mismas convenciones
y procedimientos y este ultimo comprende el significado por medio del
contexto situacional. Menciona, sin embargo, que los textos
literarios requieren de -la resolucién de numerosas indeterminantes;

para estos textos, por definicién, no pueden existir tales marcos de

26 Iser, op. cit., p. 34.

27 La estructura apelativa serfa "la indeterminacién, en el texto,
gque activa las ideas de un lector, determinandolo a un tiempo, para
que se lleve a cabo la coejecucién de la intencién que yace en el
texto"™ ("Die Appellstruktur der Texte", en Rezeptionsdsthetik,
Warning (ed.), Fink, Minchen, 1975, p. 230. Este texto se encuentra
igualmente en En busca del texto, compilado por Dietrich Rall.

enciar mas que



'.,111"

s'contextos 5001ales, prlvadas de

.de esta manera - se conv1erten en sujeto

de escrutlnlo La llteratura hos - viene “a de01r algo de la

en S!

realldad al ordenar 'sus- convenciones de - tal manera que éstas se

conv1ertan en objetos = de nuestra reflexxon.V Iser llama este
conjunto -de convenciones "el repertorio de
"territorio familiar" en el cual el texto 'y el

el - texto.

para iniciar la comunicacién 7aictf' és
literario reorganiza normas ;soéiales asi  como
tradiciones literarias. Sin embérgof; 
sistemas de pensamiento', pues: la literéturé ﬁanéja las posibilidades
que "estdn excluidas del sistema", dédndole la posibilidad a los
lectores de "ver lo gue normalmente no pueden ver en el proceso

ordinario de todos los dias".28

Iser introduce también el término de estrategias, que son las
estructuras que subyacen las técnicas superficiales y les permiten

causar un - efecto.:  La: funcién de estas estrategias es la de

"desfamiliarizar" 1o familiar. ©Las divide en principales vy
‘secundarias, en tema y horizonte. Las dos primeras se refieren

simplemente a las estrategias que saltan a la vista y que se
mantienen en el contexto general. El segundo par tiene que ver con la

seleccién desde miltiples perspectivas en un texto: la actitud del

28 Iser, Der Akt..., p. 54.



‘un: "mecani

‘significado dltimo

perspectiva individual. TIser menciona que se podria constituir una‘:

“del “texto | trasciende necesariamente cualquier ...

"tipologia en varias de las constelaciones de tema y horizonte. En el" = +:

siglo pasado, por ejemplo, se encuentran mas frecuentemente lo quezél'”'

llama arreglos "seriales" y "de muestra", estructuras que impiden'uﬁéro
orientacién segura al cortar constantemente cualquier perspectivalof
linea gufa. Hannelore Fink nos dice, sin embargo, que las estructuran?
seriales que Iser identifica en el Ulises de Joyce y en el néuQééu‘
roman aceleran la alternacién de tema y horizonte a tal grado'qﬁe lé =
referencia misma se vuelve problemdtica.2?? Las distintas aplicaéioneé'”
de los arreglos de tema y horizonte, por lo tant&,‘ réptééentaﬁ’

estrategias textuales que ~ordenan -auni,cuéndo “su fin.- sea el  de

185 7éiémenfbs dei

‘objeto-  ‘estético

Con' el fin de complemenfar“el'repertorl sﬁrétegias,que‘

constituyen .un modelo funcionalista rario; -Iser .

desarrolla una fenomenologia dé’l
término ancilar de "puntofidéﬁ
describir la manera en la que, el léqtér‘ésta‘eh.el texto, con el fin

de sobrepasar la relacién de'lectbr"éxtérno—téxto. Adopta entonces el

29 H. Link, op. cit. p. 53.



”CGHCéPtO de dlalgqtlcg'guv g 6 nglén v ja retencion de Husserl*5'

para  referirse ‘-a*’

transformados ~que -

leemos un “texto; ‘con ] y perc1b1mos eventos ‘en -

relacién a nuest?és"eXpectativas para; el fu@u;o,y contra el contexto

del pasado. Un suceso ine perado:ihoﬁ ﬁaré ‘reformular nuestras
expectativas de acuerdo con este suceso y relnterpretar la relevancia
que hemos atribuido a lo que ya ha sucedldo. El punto de vista
variable permite al lector, ‘asi,' v1ajar a través del texto,
descubriendo la‘multiplicidad de pérspectivas interconectadas que se
abren cuando hay una conexién entre ellas.3p‘ :
Al confrontar los dlferentes 51gnos del texto, los lectores
tratan de establecer conexlonesr‘gntre ;ellos ‘que vayan dando
coherencia a su actividad. Este proceéo iSer lo llama construccién de
consistencia. Los lectores tratardn qé ir formando configuraciones
(Gestalten) en el proceso de participacién, en la produccidén de
sentido. Si ocurre algo que vaya en contraposicién con una
configuracién imaginada, el 1lector tratard de reacomodar las
configuraciones de manera consistente a través de una serie de
revisiones. La dialéctica entre la creacidén y ruptura de ilusiones,
asi como la oscilacién relativa entre participacién y observacién son
primordiales para la constitucién de un objeto estético, asi como dan
cuenta de la experiencia del texto como un “evénto vivo". Incluso si
el intento del texto es el negar una consistencia ~como es el caso de

algunas novelas contempordneas-, el lector aplicado a 1la producéién

30 Iser, op. cit., p. 118.



inconscientemente construyendo

mégenes en un proceso que Iser ha: llamado sintesis pasiva. Estas

imdgenes deben ser dlstlnguldas de las percepciones que tenemos al
enfrentarnos a una act1v1dad empirica, puesto que la imagen
trasciende lo sensorial.kSe trata de algo que acompana la lectura,
algo ailin no conceptualizado. Aqul el autor hace una clara diferencia
entre las palabras percepcién (Wahrnehmung) e ideacidén o imaginacidn
(Vorstellung: literalmente,  colocacién frente a si). La primera
ocurre s6lo cuando un objeto se halla presente y puede ser percibido,
la segunda presupone la ausencia o no existencia de un objeto. E1
leer involucra un proceso de imaginacidén puesto que el lector debe
producir el objeto (colocarlo frente a si), generalmente concebido
como un mundo sugerido por los aspectos esquematizados del texto. De
la misma manera, las’ 1mégenes son producidas y rechazadas, son
modificadas y - reconstruldas “en. un proceso temporal complejo. E1
sentido, - como producto flnal de este proceso, consiste, asi, en la

sintesis de varias fases,

y puesto que las imdgenes nunca pueden ser

duplicadas exactamente, aquél nunca ‘resulta ser el mismo. Segiun Iser,

cuando nos apropiamos de'una exper1enc1a extrafha basada en un texto,
simultdneamente estamos’ - respalddndonos en experiencias personales
previas. Al asimilar. la otra, la extrafa, nos enajenamos de nosotros

mismos. "La divisién, entonces, no se encuentra entre el sujeto y el



'sino” entre el ‘sujet

teﬁépéﬁtida}y
loﬁ qﬁé"ISér' cénsideré llmportan
,la 1nteracc16n con las perspectlvas text '~f6rmular

esta totalidad, nos vemos capa01tados par _lnosotros

mismos y descubrir asi un mundo 1nter10r“ue hasta entonces no habia

sido observado conscientemente. A estas a‘ uras de su obra, Iser deja
de analizar el proceso de lectura y el texto desde un punto de v1std
fenomenolégico y funcional para ~volverse: hacia la estructura
comunicativa de 1la ficcidén. En la comunicacién entre el lector y la
obra literaria, hay dos desviaciones de la norma (tomando como punto
de partida la comunicacidén entre dos individuos que tratan de llegar
a un entendimiento). Primeramente, el lector es incapaz de comprobar
si su comprensién del texto es correcta; en segundo lugar, no hay un

contexto requlativo entre texto vy lector para establecer la

intencién. Este contexto debe ser construido por el lector a partir

de indicios o sefiales del texto, EL gj§fcé'un cierto control

sobre el didlogo y 1la manera"en -q' ga'g;;es -uno de los mds
importantes aspectos de este 51ngular ‘proceso; de comunicacién:  por

medio de una funcién de regulac1én central* constituida por:. los

31 Ibid., p. 140.
32 Ibid.,.p. 141.




espacios en jéQCO fieerstellen)

por cierto, lo que son e to

que esta falta de def1n1c16n ‘es;
una critica sobre la categoria
(Unbestimmtheit) diciendo que 

indiferenciada y "definirla la‘e;;
33°

extremadamente
que ‘una universal

que determina la comunciacién'.
El espacio en blanco debe ser el: lector ‘con: el fih

de unir los segmentos inconeidsf segmentos constituye

precisamente lo gque €l llama;u ara élrpunto de vista i

variable. Este campo Vdefgfé a}vunidad minima--de &

organizacién en el proceso''de ;co prensién,” contiene segmentos que

estructuralmente tienen ‘el mismo valor;‘y:subconfrontacién producé
una tensién que debe ser resuelta por la reconstruccién del lectéf:
Uno de los segmentos debe ocupar el primer plano, mientras que los
otros deben ser secundarios. La resolucidén de esta tensidn, segun
Iser, es igualmente llenar un espacio en blanco mds, ya que el lecto;
debe completar un encuadre abstracto para'lograr este ordenamientd de

segmentos. Una vez establecida una. estructura = determinada, los

espacios volverdn a aparecer, pero en el:nivel de tema y horizonte.

Los espacios en blanco o conexionés 'suspendidas en el texto y 1los

vacios o segmentos no teméﬁicc e referencia del punto

de vista varlable tra n‘"f ia‘ lectura del texto al

organizar la partlclpa01én ‘del: 1ector por medlo de la estructura de

33 Iser,f"Im‘Lichte der Kritik", en Rezeptionsdsthetik: Theorie und
Praxis, (ed.) Rainer Warning, Fink, Milnchen, 1977, p. 335. Este

articulo se encuentra en espafiol también en En busca del texto.



sus 'posiciones..cambiantes.

completar’ la éstruétdf5>§

linea de espacios en blahéo y vacio ,permanece en el»

y delinea el sendero ‘en ‘el texto. sin’ embargo, Val llen&fiilogf'
espacios, el lector adquiere una perspectiva desde la cual las normasf
sociales aceptadas por él1 o prevalec1entes en su sociedad vienen a
aparecer obsoletas o invdlidas. Cuando esto ocurre,'se lleva a cabo

una negacién.

Las negaciones no estdn marcadas en el texto, s1no que més blen'

surgen de 1la interaccidén ~entre lasr senales textuales Xaz,,
configuraciones producidas por ‘el lector. Iser ye fl calldad
autorreflexiva de la prosa-de Beckett como  una ‘perfecta 11ustrac16n:
de la utilizacidén de las negaciones primarias vy seéundari&s. Lé
invalidacién total de todas las imdgenes construidas durante el
proceso de lectura tiene como resultado el de llamar nuestra atencién
hacia 1la actividad misma de la comunicacién en la gque se esté
inserto. Las negaciones y los espacios en blanco son, asi, los

vehiculos fundamentales por medio de los cuales la comunicacién"ée'}

lleva a cabo. En cierto sentido, nos dice, se puede comparar:’ esta’

enmarcacién con un doble no formulado de un texto formulado.~

A lo largo de EL acto de la_lectura, nosuencontramos con ‘un:
lector competente vy culto que, miyy a pesar de Isér, esta

predeterminado tanto por: su carécter como por su 51tuac16n hlstérlca.

Su lector debe 1ncluso estar a:. tono con -las - normas sociales y

literarias del dia.3

34 Holub, op. cit., AP-;J-‘,QQ:-;;“” i




: “118’
ffpuesto que'

1llegar a una lectura correcta: ’entre més entregado esté el lector a

!uﬁg posicidn = ideoldgica, . menés ,1ncllnado se 'verd a- aceptar 1la
:estructura de comprensién bésica de tema y horizonte que regula 1la
- interaccién texto-lector. No “le ‘permitirda a sus normas llegar a
convertirse en temas, porque comd tales se encuentran automdticamente .

abiertas a la vista critlca 1nherente ‘en las p051c1ones v1rtuallzadas'

modernos, tales‘ como 1os de Joyce wy

asimilacién’ de 1la "apertura del mundo n~1a mente consc1ente del
lector. Asi, en - palabras de Grimm;' al' 1nclu1r a la literatura

postilustrada en un molde ilustrado, Iser empapa el modernismo de una
mezcla de moralidad m&s congenial con las tradiciones liberales de la

academia.

El haber abrazado un punto de vista liberal, sin embargo, no
significa por mucho que Iser haya purgado su teoria de otras
,,inciinaciones. lLa asercidén misma . de - dque--los  prejuicios soﬁ"un
obstdculo mds bien que un factor que favorezca el entendimiento seria
-péra Gadamer por ejemplo- un punto bastante debatible. E1 promover
un lector "sin prejuicios"™ no sélo resulta un escandaloso prejuicio
en si, sino una concepcidén por lo demds ingenua con.respecto a las

determinantes sociales. La linea entre el conocimiento y el interés

35 Iser, Der Agt...( p. 160.



nteresada" ("desinteresada®ic

;igér débehde i§ualmenté‘dé ﬁﬁ' ,rééédién
para su mddelo. Una obra literaria ékitbsa t;hé débefia
presentar sus elementos de manera muy dbvi;,“}de ,ié‘ ébntrario su
lector perderia de inmediato el interés. Se tierne 1a impresidén, asi,
de gque el autor estd (o debe estar) manipulando furtivamente las
reacciones del lector con fines terapéuticos o de ilustracidén. Parece
imposible deducir, por otro lado, gue el texto de Iser funcione como
otra cosa que como una negacién de las normas. Apenas encontraremos
lo "ya familiar", se nos deja entender, la literatura se transformara
en algo 4rido, en algo mecdnico. De igual manera, no se puede estar
del todo de acuerdo con él cuando, paraddjicamente, nos dice que "el
goce del lector empieza cuando éste empieza a ser productivo".36 Una
aseveracién de este tipo parece ser un contrasentido en su sistema,
puesto que nos ha venido diciendo que el lector siempre es productivo
~écémo podria dejar de serlo, si €l estd construyendo y corrigiendo

ininterrumpidamente el sentido de la obra?-. Este comentario seria,

1o menos, un comentario discriminatorio hacia las formas de

literatura y cultura popular gue -ho exigen' gran esfuerzo- del

consumidor.

Al modelo de Iser sérlb ha«¢ﬁ1

‘1 1gua1 que la Critica del
juicio de Kant,. de .V

proyeccién utépicaffs

36 Ibid., p. 108.



bo atemporales,5excluye Iser una: 1ntegra01én d
’que ino ‘sea* superf1c1al o desmembrada. En el momenﬁo, en que. se
 éQentura,‘a hacer observaciones evaluat;vasbrd; dlscutlr' textos

~factda1es, la consecuencia es frecuentementé (ﬁﬁ. “ctimulo de
inconsistencias.3® cuando quiere hablar de literatura y de normas
literarias en términos histéricos, su fenomenologia se lo impide. La

fsgparacién de los eternos conceptos de texto, lectura e interaccidén
de sus contenidos histéricos repite asi un esquema familiar de
filosofia idealista. De esta manera, nos vemos enfrentados a un

Vmodelo que se apoya en cualldades textuales como espacios en blanco y

vacfos y con ‘la reacclén de un lector que es. el producto de un

desempeiio abstracto.

Igualmente se ha culpado a Iser de entregarnos un andlisis del
texto en términos de sus indeterminaciones o con conjeturas sobre
cémo un lector ideal es afectado, cémo lee o analiéa ias distintas
estrategias autoriales o textuales. Holub 11ega: a’“decir que el
encontrar indeterminaciones en el texto oiel eluc1dar cémo pueden

salvarse éstas, no distingue mucho a. Iser Qe 1as acthldades de los

criticos tradicionales gque buscan la amblguedad 1a parado;a o 1la
ironia. Y afirma que eéspecular: sobre las reacciones de los lectores

que -van- llenando '"“vacios" conlleva apenas un poco mids gque la

37 Zimmermann, Bernhard, Literaturrezeption im historischen Prozess:
--zur Theorie einer Rezeptionsgeschichte der ILiteratur, Beck, Minchen,
1977, p. 46.

38 Loc. cit.



irmaciones

La adopcién de un; numéroso cuerpo dé' téi:mlnos toinados de las

mds distintas dlsclpllnas,i desde la teoria de slstemas hasta el
existencialismo, ha . sldo crltlcada por. sufrlr e de ~las - mismas -

inconsistencias de las 'que hemos venldo hablando a todo lo largo de

este trabajo: estafadop én pareceria servir tan sélo para ev1tar el

rastreo de su relaclén estrecha con el New Cr1t1c1sm. Ademds, una vez
que Iser ha deflnldo‘ un conjunto de términos y que procede a estudlar’
el texto con ayuda de otro costal de vocablos, no es del todo .
eVidente que éstos puedan relacionarse tan sencillamente, incluso

algunos parecen coincidir o traslaparse.

Igualmente se dice gque las doctrinas del yo unificadq y ael
texto cerrado se encuentran subrepticiamente en 1la base ae,. 1a
aparente apertura de gran parte de la teoria de la recepcién "en_f“
general. S8i bien el lector tiene la libertad de leer su —tegﬁ:éj‘,@lg;:’)
guiera, esta libertad va acompafiada de rigurosas advertencias: el
lector debe construir ‘el texto a fin de darle una consistencia (?)
interna. El1 modelo de 1lectura -de Iser es funcionalista de manera
radical: es necesario“co’locar las partes coherentemente en un_todo

(cosa gque nos recuerda la teoria Gestalt en psicologfa: la bisqueda

39 Holub, gp.cit., p. 106.

40 Loc. cit.



: : . : ’ Y : 122 :
‘enun- todo 1nte11g1ble de percepc10nes 1nconexas) Esta preten516n es

sta- manera, no

tan cuestlonable y dlscutlbleicomo cualquler otra.‘

haria nlnguna falta‘el lector en acc16n pa a

deben (o QO deben) COHStltUlr unldades armonlos

conseguir llevar al publlco a aceptar la manlpulaclénvde las obras: de

esta manera, se requieren no pocos confllctos sugerentes Y choques de

signlflcado "manosamente" procesados por 1a critlca literaria.4l

Las -indeterminaciones* del texto no nos: "obligan" a tomarlas en

un sentldo o en otro. Iser, 51n embargo, supone (utilizando por lo

vdemés un. término reveladoramente autoritario:) -"que ‘' deben ser
"gogmglizadas", a fin de' que alcancen un sentido  sélidamente
“estructurado. Abiertamente propone "reduc1r" ;;ei potenc1al

polisemdntico a cierto tipo de orden. Pareceria que se esté hablando

aqui de una terapia de lectura "autocorrectlva" 42

Las objeciones mds serias a la teoria. de Iser, sin embargo,

estdn situadas en el drea de la determlnac10n y 1a 1ndeterm1nac1én'
El centro de su prop051c1én teérlca es en si el problema de la

produccidén de sentldo, qu1én o. que es responsable de ésta y hasta qué

punto se encuentran losA Wms de dlcha s:produccién. La respuesta se

halla enclavada, por desgra01a} entre estos dos vocablos oscuros. E1

objetivismo ‘aflrmaria xrobablemehte gque sélo hay una manera de

determinar el sentldo: ‘identificarlo con la intencidén del autor; sin
embargo, ya hemos visto anteriormente que por este conducto no se

hallard una salida; el subjetivismo por su parte nos dirfia que el

41 Eagleton, op. cit., p. 103.

42 Eagleton, loc. cit.



entonces, ‘como una entldad,constltulda por el lector

las ~ instrucciones textuales.‘fbe';”

distintos sentidos.

Por otro lado, Iser péfééé fétr cta
libertad que ha concedido;b :
encuentro (Treffpunkt) de'léé;diﬁg
Le pide mds adelante a su leCtoriQQé:déséubra el patrén subyacente en
las conexiones que se encuehﬁra,entré los. espacios en blanco;‘ﬁaré
impedir lo que llama la contribucison “subjetiva".44 Mds adelante, al
hablar del "sentido indeterminado!, sugiere que éste pertenece al
texto mas que al'lector. Esta inconsistencia puede salvarse mds o
menos si tomamos en‘cuénﬁa la afirmacién que ha hecho de que las

perspectivas, las estructuras y 1os segmentos son el resultado de la

actividad del lector. ' este es el caso, 1a determlnac1én de

estos elementosrnorp k'fnherente al

texto, sino algo que7ya's de 1a 1ntera0016n"

entre el texto y el- lectog ‘ifican estos errores[‘

resulta dificil entender lo Tqu ewlr’vcuando escrlbe

43 Iser, Der Akt..., p. .35.°

44 Ibid., p. B8B. o miis i



acerca: dél' "mensaje"
texto" 46 Parece ser que

que se encontraba en “la o ~hacia. el nivel

potencial del texto, como:nos 2 Zimmermann.

Las cosas se van. ras ‘conforme avanzamos.

Llega el momento en ‘qu'e".,s’e‘ Minstrucciones para la
produccidén de sentido"*"pued fecto "verificadas", aunque

s6lo sea desde un punto jétivo o, como €1 gusta de

llamarlo, 1ntersubjet;vo‘ As ega 'el ‘momento en su teoria en que

no se puede realizar

estando sujetos al criterio’ n_ olo elemento determinado.

Stanley Fish, en s{; aguerrido articulo contra Iser, afirma que
la distincién entre determinécién e indeterminacidén es pertinente
s6lo si se concibe como una distincién que existe en él texto, es
decir algo que puede ser percibido de una manera no mediatizada.
Arguye que, puesto que cada encuentro con el mundo -sea éste 1la
"realidad" o el "texto'- conlleva convenciones’de ‘percepcién, la

determinacién y la indeterminacidn viyenenﬂ a. ser  categorias

irrelevantes. No puede haber indeterminacién -porque no hay manera de

que el lector pueda colocarse fuera. de sus ciones con el fin de

no verse atado a las posibilidades ‘construidas én un sistema de

45 Ibid., p. 61.
46 Ibid., p. 70.
47 Bernard Z., op. )gi_’ -

48 Stanley ’Fish) ,"Why noone’s afrald o"f‘; Wovlfgang Isef", Digc;itics,

vol. 11, no. 1, 1981.~



ffdépehdefldef‘ié "subjet1v1dad"’ del, 1ector, que opera dentro. de las
‘pohvénciénés. Aflrma que - el modelo de Iser podria llevarse a cabo
’héciendo la ‘distincién entre los elementos del texto y las
contribuciones del lector. Igualmente estd convencido de que lo que
vemos o entendemos ha sido ya determlnado por una perspectiva previa
gque nos permite ver y entender. El slstema de Iser, asegura, se halla

basado en una premisa errdnea.

Sin embargo, a pesar de sus inc 1na01ones "liberales" la
g

inconsistencia en su argumentac1on, Iser ‘es, al lado de Jauss, uno de
los mds importantes tedricos alemanes en las ultimas dos décadas, e
incluso su proyecto completa. de alguna manera el de Jauss. Su
preocupacién por los detalles de la interaccién con los textos 1lo
acercan a la actividad interpretativa tradicional, es cierto, aunque
debe admitirse gque, contrariamente a sus predecesores, Iser no ve
este proceso como una sencilla apropiacién de palabras impresas, sino
como la fuente de actividades intelectuales y experimentales

complejas.
OBJECIONES PRINCIPALES A LA'TEORIA'DEfLAVhECEPCION

El atagque mds fuerte hacia lé:té§ria de ia recepcién ha venido,
sin embargo, de las filas del marxismo y, mas especificamente, desde
los marxistas de la que fuera la Republica Democrdtica Alemana. Para
los criticos germano orientales, la teoria de la recepcién es en gran
parte una reaccién a una crisis en los estudios literarios burgueses

-éa qué otra cosa podrian imputdrselo, encerrados en el materialismo



formalismo ahlstérlco

parcialmente la interpretaciodn marxista. Iser,icon su . p
ahistérica, es visto mas como el contlnuador de‘Ingar“

bien de decadencia de la critlca burguesa

: "Para

En el articulo de Karlheinz ~uné‘critica

del - problema de recepclén,: oncepclones ‘burgueéas"49

1. La historia hermeﬁéut Ci [ eféctoﬁffue renovada en Ssu
’ CQ@O doctrina de la
interpretacién y de la §§m' > —Georyg Gadamer; ello con
1 obraﬂdefarte auténoma con -la

historicidad de su;ggm

2. La critica; dél,'éstiio‘ y la ‘teorfa fenomenolégica de la
recepcién, que someten el'coﬁbebtd‘de;obra‘iiteraria a un proceso de
fetichizacién, por medio del. cual se cuestiona fundamentalmente 1la

coherencia de la historia literaria.

49 Publicado en la coleccién de ensayos germano orientales
Gesellschaft, Literatur, Lesen, Aufbau-Verlag, Berlin, 1976; en

espafiol este articulo se encuentra en En busca del texto.



una nueva

llterarla,

inéenuamente (pues

gldeélogos‘ soclallstas vproceden de la manera descrlta, aunque con:;
métodos: -aun més ‘férreos)— procede a hablarnos de 1la utlllza016n~
manipuladora de la conciencia por parte de los cientificos litefariéélfr
burgueses bajo la influencia de los medios masivos en interés de la
conservacién del dominio de clases. Habla de la formacién de un
comportamiento pasivo de consumo en los lectores y censura. la
complicidad de los tedricos. La teoria de la recepcién, nos dice, eé
creada a causa del fracaso de todas las teorias literarias
tradicionales e idealistas que se aferran a la autonomia de la
creacién literaria. Las nuevas teorias surgen del ‘probléma que existe
entre la produccidn y 1la recepcién literarias en la sociedad
burguesa, pues las comunicaciones sociales . poseen un cardcter
enajenado. Los idedlogos burqgueses elaboran, asi, el interés burgués
de clase con respecto a la literatura en forma de teorias estéticas y

en normas literarias de valores gque determinan hasta la forma de



recepc16n llterarla ar través de las 1nst1tuc ones

Estado y a‘través del camp fdel 1lamado publi

Una observa01on“
manera, emperor
exponentes intelectualn

En otro articuld,, ‘ v;zédioheé rélaﬁiviétaé ‘dé“‘la‘
obra", publicado en el mismo: voluméh; Barck pone en entredicho él
hecho de que 1la teoria,ﬁ k

ecepcién, concebida como Ingarden e

Iser, pueda significar un; ibéftad absoluta para el lector, el

desligamiento de todo lazo afirma-que es, por mucho, lo contrario,

un procedimiento mas para-maniatarlo.

Asegura que entre texto. y lector ocurre més que' "séio 'la
exigencia de una decision por un si o por. un no". Ante el prlnc1p10
individualista de los significados de Iser, alega que ello no tlene
ninguna obligatoriedad objetiva, sino sélo la ideologfia del autor;  la

comprensién misma del significado del texto, afirma, no puede de

ninguna manera ser individual (debe, por el contrario, ser
institucional, lo que no nos avanza en nada). En la referencia

dialéctica entre la obra y el lector, por otro lado, la experiencia
del lector no tiene practicamente significado, = porque 1la
"pseudoactualizacién" del texto parte de una obra desligada de su
contexto histérico, y ésta sbélo funciona como materia prima. La
recepcién permanece completamente arbitraria y sin una relacién de
valor al estar basada en la experiencia personal. El texto y el autor
no se comportan como objeto y sujeto, sino gque el lector~sujeto

elimina en si la separacién en la lectura (cosa indebida, .al
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una nueva "estética de

l@nﬁeaf,~porkl¢ftaﬁtb,i

kpd;'

a:diferencia entre

au ni seé. puede ganar un

orientar  la relacidn

'obra—lector por medlo de la literatura mlsma) ‘de la critica o de la

c1en01a. Se trata pues de sudlce, ‘de la deshistorizacién,

caracteristlca que nace ‘en’'la enajenada sociedad burguesa. La teorfa
fehomenolégica de ‘la re vh Jserviria pues de legitimacidn alf

caracter 1nd1v1duallzador de la forma burguesa de recepcidn, que:se :

basa en la determlnac;g o 1al de las funciones de la literatura por

parte de un grupo.

Asi, pues, mientras que en la concepcién hermenéutica de‘jla'
historia de los efectos, el lector estd a merced "de la pesadilla de
las tradiciones pasadas", aqui aparece, aparentemente, en posesién
total de sus derechos, es decir, que su conciencia burguesa le es
sugerida como la autorizacién para "dominar" la literatura y la
historia; ahora se presenta como un sujeto libre de ideologias; es el
individuo al que el critico o tedérico le imputa en silencio la propia
forma de recepcién como la forma natural; es el hombre emancipado de
obligaciones de comunicacién'qué:se”pfdpagan ~reaccidén comprensible
en situaciones de manipulacién’ general- en el trato con la obra

literaria.

La falta de base~soéia1 en los modelos de la Escuela de Konstanz
es, pues, el punto . central de sus criticas. al igual que la
democracia burguesa, jesté' corriente le concede al lector 1la

pseudolibertad de 'la eledqién, ignorando las determinantes sociales




reales de 1a—trecepc1én

permite "magnanlmeme t

sentido de 1os texto
clase domlnant‘ S

constituyera.50

Jausse IS

las inconsistencia

que la "libertac

1nterpreta01én s
concepto que manejan 1os‘kgérmého br{entaléér de las modalidades
sociales ~de recepcién (gesellschaftliche Rezeptionsweise) que

determinan la respuesta del lector a través de un condicionamiento

histérico, social y literario, "las premisas para la recepcidén', se

tiende a aprisionar al lector, sin permitirle variedad de respuesta.

Alegan que la teoria de la recepcién de los marxistas propaga un
modelo conformista de 1lectura gque efectivamente niega el papel
emancipatorio genuino de la-literatura. No hay nada mds cierto. La

funcién terapéutlcamente 11‘eradora de ésta, preconizada por Iser, .

lectura, se ve 1mped1da‘e

nuestro parecer, Iser los Ci te

50 Bafck, .cit., p.,127 (de‘la’ e




sin"impbrtar»dqéffan plausibleisea. esta.
correcta —debé intérf ,

una ‘‘manera socia

observar una 2zona éh iéIQue_
de ejercer una 11bertad deéeﬁcamihada"  (léase
amarxista) que sea, sin que ello$ hag ua Sn:con el propéslto
de recuperar para el sistema ai,f érea ‘con ‘una

rociada de materialismo histéricb.

Por lo demds, la propuesta planteada porlos germano orlentales

como alternativa a la teoria burguesa‘de la rec‘p016n se parece mucho
al modelo de Iser; los cambios que se' 1ntroducen -son - en - muchas
ocasiones sélo de. termlnologia. Por otro  lado, ;os aspectos
ideoldgicos que se le imputan al modelo de Iéér; tienen igualmente

sus correspondencias en el modelo marxista:: el . concepto de

indeterminacion, que sirve so6lo para ocultar’ :formas. de. recepcidn

practicadas por la clase dominante, servi ' su - modelo, para

llevar a cabo el ejercicio de conf m el sistema e

"funciona

marxista. "La forma socialista.d ice 1Iser,

como norma para que se pueda éségﬁ a‘tr ‘éSfde ella, la claridad

(.

deseada de la recepcidn:

conforme con el sistema;

51 Iser, "Im Lichte de

52 Loc. cit.
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:las propuestas’

Responde asi a

antltransparent una obra a través de

aquellos [actdsi (! ector,.:que . aparecen tan

alterédos;fQﬁ ercepcién correcta de -las
cosas".53de :
) es " siempre sospechoso‘ de4

manipulacién:

Veamos, en.resume

con la versién social ‘su modelo: cuando el lecto

estructurarla;, “siguiendo

objeto imaginario,

que caracteriza al lector. En ,‘enc1a exista entre la

"propuesta de recepciénf ;;iﬁaglnario, habrd menos
tensidén en este estado‘ k 'masfﬁenSiohes surjan -y éstas son
producidas, en genera' Coﬁpliéacién de las "propuestas"- mé&s
claramente se llega»a:un e 1m1nééi6n del sujeto por si nismo en el
proceso de lectura.,Esas e11m1na01ones movilizan la espontaneidad,
que debe cerrar: nuévamente ~la--ruptura. -Una espontaneidad asi es
formulada ahora respecto de "las condiciones del texto; a través de
ellas, se hace evidente una: parte gque habia estado oculta hasta ese
momento a la conciencia del sujéto. La teoria psicoanalitica habla de
ellos igualmente. Una estéticé: "burguesa" del efecto estd mas

fuertemente interesada en lainvestigacién de aquellas actividades

53 Palabras de Barck, citadésfpdr'lseffen su artfculo, p. 333.



‘ ‘i§ﬁaiﬁen£e, ’si4‘;§i;'§;”
ica sobre la tematica actual de la
bduccioén de una - "manera socialista de lectura”
ex1ge la 1nternallzaci6n de lds normas soc1ales correctas, para gque
el sujeto pueda ser- adaptado a la sociedad. La funcidén mimética de la
literatura, segin Iser, no es conciliable con la tarea pedagégica que
debe llevar a cabo, segtin los germano qrientales: “Cuando el lector
debe ser educado para ser alguien que tbda#ia no es", argumenta Iser,. .

"entonces el medio que puede- promover este ‘proceso no puede ser’ la’

representacién de estas rela 1ones d da' »El 1nd1v1duo sélo puede serw

educado cuando algo le‘sucede Perolpara desencadenar tal su,
necesita algo mé&s

verdaderas" .54

ecno dado ﬁor 151 

poco el sujetd ‘es . un .

mismo, ni  siguie omo  un- hecho de ‘la conc1enc1a propia. ‘Pero,

agrega, . cuando:

certi umbre,del sujetos yarno serfundarsolamehte en
su conciencia y nifsiquiera en agquella condicién cartesiana minima,
gque es lo que se percibe en el espejo de la movilizacién de 1la
espontaneidad, el "volverse-consciente" adquiere una funcién no poco’
importante. Dicha espontaneidad del sujeto aparece contra elyfondo de

una conciencia existente, cuya posicién marginal en la lectura sdélo

54 Iser, "Im Lichte der...", p. 334.



,cbnciuyé.§

A RECEPCION.

Norbert Groeben un método de campo muy eficiente,

confundir el su C ‘ortinuamente: el lector.o:r

relfinvestigadéf‘

én misor-mensaje=-lector)

comunlcac

'verdadero del'estudl 1terar10[ el 1nterpretar;el texto: nos:

la confu516n.del 1ntérprete con el receptor del men‘aj

= En- el trabéjo rde"campo, se 'puedeh' menciénar'figdélménfe “los
nombres de Heinz Hillmann y Werner Faulstich{'sﬁs técnicas de rastreé

" son impecables, aunque sus metodologias ' estidn lejos de ser,

cientificas, comoc lo pretenden. Los diferentes éstudios no736lo,hoéf

muestran muy poco acerca de la relac16n del lector con”i
tanto que un texto literario :
los aparentes . prejuicios e

preguntas se encuentran tan
lectura, son tan inducentgsk
V 57

conclusiones han sido incluidas.en la composic n de .las preguntas.

55 Ibid., p. 341.

56 Groeben, Norbert, Rezeptionsforschung als empirische
Literaturwissenschaft: h2) di durc Methodendiskussion a
Untersuchungsbeispielen, Athenaum, Kronberg, 1977, p. 7.

57 Robert Holub, op. cit., p. 141.



Umberto Eco ha venldo aflnando un'‘modelc 26ric que empieza.a

dellnear en su Q;g ablerta y termlna en Lector 1n fabula, basado en
una apertura de la obra de arte. La obra de arte, nos dice en su QObra
abierta, 58 ag ‘una forma completa 'y> cerrada en su organismo
perfectamente calibrado, pero se encuentra abierta, pues contiene en
si la invitacidén a ser interpretada de mil modos diversos sin que su
irreducible singularidad resulte por ello alterada o lesionada. El
lector, de manera inevitable, en el acto de reaccién a la trama de
los -estimulos y de la comprensién;de,su relacién, tiene una concreta
situacioén existencial, una sensibilidad;particulérméhte;cqhdicionada,,
determinada cultura, gustos, p:openSipnes,,prejﬁicié; personales, de
modo que la comprensién de la forma oriéinafia'ae:la”obrarse lleva a
cabo segun determinada perspectiva individual.]El'lectof escogersd,
asi, la clave de 1lectura gque mas ejemplar‘o épropiada le resulte y
usard la obra en el sentido en que lo quiera. Este modelo tiende a
promover en el intérprete "actos de libertad consciente", a colocarlo
en el centro de una rea de relaciones inagotables entre las cuales é1
instaura la propia forma sin"estar determinado por una necesidad

instituciocnal que prescrlba los modos deflnltlvos de organlzac1én de

la obra (ahora si: ) dlsfrutada 11bremente. COn51dera que ~la obra de

arte, aunque esté i mente completa", exi e?‘ xspuesta llbre

e inVentiva;,simbl encillamente porque, de lo contrarlo,'

comprendida®?; el ﬁ

arcelona, 1979, p. 73.
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relnventarla en 'un‘ acto de congenlalldad ‘con el autor mlsmo.‘ ECO

Menciona, asimismo,

que el,aftista

lectura, logrando asi crear,

estructuras imprevistas

movimiento.

una concepc16n del cosmos"como 'jerarquia ,de ‘érdenes claros y
prefljados, como estructurac16n monocéntrlca y necesarla, pasando por
el crec1ente dinamismo del barroco, y llegando a la gran apertura de

los simbolistas "decadentes".

"Afirma que en la obra_en movimiento u gbra_ abierta, al igual que
en el mundo einsteiniano, negar que haya " una ﬁnica experiencia

privilegiada, no implica el caos de las re1a01ones, sino la regla que

‘permite 1la organlzac1on de estas rela01ones. “No- seria ésta, sin

embargo, una invitacién "amorfa" a la 1n encién -indiscriminada,

sino 1la invitacién nol necesarla;’ ~a” la intervencién

orientada. Los limites se encontra:ian en:aquello que es "deseado"

por el autor (?), nos dice,'cqmb si-saberlo.fuera posible. Habria que

preguntarse, por otro lado; 1os,pr1VIlegios‘dé que goza un autor para

“éste, como Eco mismo

por-‘acabar, y.'el tema muchas veces

que la prop051c16n suya sea 1

admite, nos entrega runa‘ obr




SObrepaéé de- iargo' al': k

limltes, tanto mas cuanto: que

cJ.erta "de qué modo la ob a:

oca51ones ni 51qu1era de

cualquiera; no es facil ver: por qué

interpretativo 1nev1table con: la obra

a la concretizacién de "la (chabré conc

escritor”., Todo lector “ha v1v1do la

de su proyecto, la desapar !

EL ANARQUISMO

erética que nos proporc:.onaria un placer hedém.co

sistemas coherentes. De esta manera)i

texto. "En’ lugar de entregarle una

1ector, el texto lo hace estallar, y perde:

60 El placer del texto, siglo XXI; México, 1974. :




L ontignelo es; el
p: an 1 texto ie hgce a: él. El
objeto de la aten01on critlca seria 1a estructura de la experiencia

del -lector, y no una estructura "objetiva" ‘en el texto.

Harold Bloom va atin mds lejos en el terreno de la liberacién.
Este autor nos habla de la lectura como de una lectura forzosamente
mal_entendida (misread) para ser creativa, de la interpretacién como
de una jinterpretacién equivocada (misinterpretation), de la imperiosa
necesidad de la interpretacidén equivocada que deberd de llevar a cabo
el lector ideal.®l Bloom, para fundamentar su tesis, se basa en gran
parte en los poetas que influyeron en otros poetas en el pasado.
Asevera que todos los grandes vates han leido equ1vocadamente o mal
leido a sus grandes precursores. con el fln de segulr recreando una
misma realidad con otros significados. La‘lnterpretacién equivocada
es el acto constitutivo de la lectura (Quéjél'equilata a la creacién
literaria). Afirma que es imposibiebfeplanfear un poema ©O acercarse
mds a su significado, manifiesto’ ) no,i tal como lo afirman los
criticos. Lo que se puede hacer en el mejor de los casos es componer
~otro "poema", gue es una comprensién@eqﬁivocadat La diferencia entre

una interpretacién o critica literaria seria y un "poema" es que este

dltimo es mas extremo en su equivocacién; pero: es sélo una diferencia

de grado y no de tipo.

ord University

61 The Anxiety of Inﬁl ng" a’ Theory g Eogtrz ‘ox
Press, Oxford, 1973 S i tos T L



Esto, por -supuesto; “‘in

cqmgleta,‘azusu:pa¢1o

“tradicién “raclonal'

de este tipo de practicas; tampoc

sus postulados; a io'méé}

or: supuesto, dicha

tard ‘como -una prueba

mas de su "11beral via:culpa no debe
ciénes y la manera
facetas de la realidad,
e)laé llevan a cabo una

consigna impecable,’ si- ‘mismo, gue necesita

precisamente de esto: *SEGURI a costa de  todo.

Interpretarda, por medio..de: - mas —-especializados,  ‘de




A o 10
- instituciones- religiosas
de atisfacer.

directamehte, édaptandp;

vendrdn a servir de

.ya_hemos. visto,

pequeno gran templo, y reemplaéaf Ia te

apropiada, mas racional y congruente

de esa sociedad. Sdélo asi fue posible'fquiﬁar “los. iconos de las

miseras isbas en esa sociedad retrasada: colbcahdo la imagen de los

nuevos héroes en la pared, perssigndndose bajo 1osvnuevos disfraces,

a reinstalarnos en esa Gloria. nuevameht' girrebatible que tanto

echamos de menos.

Los nuevos tiempos han. presentado sus:exigencias. particulares y

ahora se invoca de. nuevo ‘al” Dio \libertad, .con ropajes de

apertura o -democratizacién  es cierto, pero ello’'se ‘encuentra‘muy

lejos. de cambiar el viejo paisaje acostumbrado.
Los tedéricos actuales' han venido probando nuevas estrategias con

la misma invencible fe en la esclavitud que antes. Para llegar a una

62 En el caso de:la ciencia, se da lo que Ferruccio Rossi-Landi llama
il complesso della  scienza-buona-mamma, en Semiotica e Ideologia,
Bompiani, Roma, 1972.



texto: prlmarlo,» ﬁos deja

sin nada 01ert6 por el

contrario, no tlenen un eferenc1a basado en un facto

1nterpretat1vo sino” en un: acto ‘reatlvo. El énfa51s aqui no "se hace

en un segundo aspecto de la 1nterpreta01on sino en 1a producc1on de,

un nuevo texto; 1gual 51tua016n.7

El desplazar- el texto primario de su lugar central, estudiando
otra entidad, lo quév1a teoria describe como "pnuestra" lectura, 1o

que la teoria nos marca~como vélido y no. valido, cémo debe ser 1la

lectura o el 1ector, nos lleva de nuevo lejos, muy lejos, de lo que'

fascina a cada uno de los componentes del cuerpo literario desde sub'

base: los,efectqs,e§tét;¢qs;d ra de arte sobre el 1nd1v1duo,‘

por distinto que éste sea, y por eq 1vocado que se encuentre.

Creemos, como lo expondremos en ‘el siguiente apartado, que 1la

respuesta se encuentraen el ‘egreso al texto de manera inmediata, en

un abandono a la act;tud,«de intermediarismo autoritario, de

intercepcién inquisitiva;.de’ intrusién pretensiosa y normativa. Los
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cuerpbs tedricos y criticos pueden auxiliar a; lector,  obedeciendo a
un -debido cardcter  heuristico, ; cuﬁpliendé un modesto papel
apendicular, de explicacidén externa y aledana, que viene a arrojar
luz no sobre la 1literatura en general o sobre la obra de arte en
particular, sino sobre las mismas instancias criticas que los l1llevan
a cabo, iluminando socialmente, asi, su propia posicidén y su postura
respecto a ese (esos) fendémeno(s) dado(s), cosa eventualmente

interesante para una aproximacién forzosamente interdisciplinaria.
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EL PUNTO DE PARTIDA

Es éste el punto en donde nos encontramos. Hay que enfrentarnosvf

definible (asible) sdlo en términos_sociale

quiere, intersubjetivos (insertos de cualguier manera en un; mundo

social como estdn).

En este lugar, podemos declr 10 51gu en?e
theratu;ai es o

socialmente,, no’. es. .ni objeto real

globalmente' como

(concreto

produc1do (concreto pensado), 2) esta entldad,:_

e de @extos que la compone, no se presta a nlngun estudlo,total ni

riguroso, sino 'solamente a observac1ones

caso imprescindible, deben reallzar l“ d

pretensioso.

adecuadamente la ~literatura a parémetros “'
sometiéndola a los continuos e interminables:
gué ese miedo social a los espacios abier@bsr

inqguietud, esa necesidad impostergable de



tristeza, esplin, intuicien, :,d'e.s;c'b,

éxtasis.

Sin embargo,‘ ser menos

ingenuos,' llberarnos -d por la critica

"valida", Yy buscar 1a respuesta e ofideolégico. El &mbito

trazado por critlcos y teérlco os- estda enmarcado en un

terreno mds amplio: el de 1a "domes,lcac1én" y la "recuperacién® de

todo espacio de la cultﬁrdry‘laldi il;gaciénren una sociedad por un

grupo dominante.

1 El papel mefistofélico de los fracasados escritores, rapaces
criticos, agresivos cientificos literarios, es una obviedad en este
terreno. Habiéndose malogrado, <Jquerrdn hacer lucir sus caprichos
desde su imparcial adarve?



France Vernier,:

y Jjustificarlos,

permanente una dlficll func16

recuperar, como se qulera) los elementos extranos a'

amenazan constantemente con menoscabar su slstema

integrarlos,.. en. aparlenclaAfalr menos,ﬁfen

definicién, debe "tener 1a reSpuesta .para todos

Tamblen cada i ‘ ] ien ,v'>" por

la- clase

una parte de’
domlnante,“: "neutralizado"
"adaptado",

desde un ebe resolver 1la

ideologia: debe nécesarl nte presentarse como proveedora del valor

como para qulenes explota. Los

universal, tanto para qulenes 51rv'

sustentadores deben cumpllr con 1a tarea ‘de  hacer de los valores

(intereses enmascarados) - uha "cosa obzla y defenderlos ante

favorecidos y victimas.

Los mecanismos de -que.‘se” vale  la ideologia dominante son

principalmente dos: presentar .el.cuerpo.de estudio como un sistema




'fc;ent;QiCO;‘dapaZ’aéféér éuent
“todas las”™ cuestlones molesta d
apariencia: la ev1de301a y el‘m; ;' ; ’Aflrmac1on s tan gbv;as como:
"el objetivo de 1la teoria llterarla es la- ;g;;gg;gg sobre - los

principios generales de la literatura", o como ésta: "el objetivo de

los estudios literarios es conocer las obras en si ismas, Su
estructura, asi como lo que tienen de especifico", estdn basadas en

presupuestos y obviedades.

La ideologia dominante prospera también,n‘eh->mﬁchbs'sniVélésnﬁy,;f

segtiin diferentes modalidades, en el fenémenq?lif

La lucha ideolégica en el terréﬂb de
secreto. Las dificultades se ﬁresenfan también
ciencias formales o paturales. Micheil Lrma . que. esta lucha,
queddé apenas "resuelta"? a mediados del 51glo paéado.f Las clases 
dominantes se oponian empecinadamente en la antlguedad al desarrollo
de la ciencia y, mds tarde, al desarrollo de los campos de
investigacién que socavaban 1la soiidgé de . su estructuracidn

ideoldgica. Giordano Bruno, c0pern1co, Galileo'fueron ridiculizados y

perseguidos por sus coetdneos, ocupéndose los 1rrecusables mandarines

de la sociedad en . la . tarea -de™ anatematlzarlos. No fue sino al
sucumbir el orden feudal y sus rigldas institqciones, cuando la clase
ascendente empezé a tomar conciencia de la posibilidad de utilizar a
su favor las prerrogativas que las ciencias nacientes podian aportar.
Los resultados del quehacer cientifico fueron entonces incorporados

en el proceso de produccién. Desde aquel momento estuvo la ciencia al

2 Entrecomillado de Lowy.



manejan

todo

"neutralizadas"

consecuencia de. la Trecu

inicua-,  en . contra:.de

apologistas fldé5c1entif1co

empresarios? ‘~victimas a su'vez de visiones apotedsicas y modernos

3 Los idedlogos de las distintas sociedades no siempre descubren a
tiempoe . una manera de ‘"domesticar" los nuevos sistemas y de
utilizarlos como un arma a su favor. El caso de Darwin es
ilustrativo: atacadas hasta el ridiculo, sus teorias vinieron, una
vez convertidas en ideologia, a constituir los pilares centrales del
positivismo, doctrina que afirma el orden natural de la sociedad
capitalista, la sobrevivencia y el predominio del mas fuerte.

4 Para un estudio socioclégico del cientifico a través de la historia
y sobre todo en la actualidad, ver el capitulo "La ciencia por 1la
ciencia", en el libro de Barry Barnes, Sobre ciencia, Ed. Labor,
Barcelona, 1987. "Los cientificos tienden a ser mds conservadores que
otros grupos de la élite desde el punto de vista politico e
ideoldégico"”, nos dice Barnes en la pdgina 36. El subrayado es mio.




males” cardiacos

se'~conv1rt1ero

nuevos descubrlmlentos, aprovechando 1as zon

las gue = puedan encubrlrse comodamente

5 Iillich, Ivan. Némesis Médica, Joaquin Morti

6 La ciencia, como ninguna otra institucién
ha vuelto contra guienes 1la han allmentado
e]érc1to", Barnes, op. cit., p. 1l2.

'e1 caso del

7 "El sistema productivo mas poderoso que haya:ex1st1do -(la sociedad
industrial moderna) y el sistema de conocimiento instrumental més
poderoso que Jjamds halla existido (la ciencia) no coincidieron por
azar". Barnes, ibid., p. 12.

8 Para ahondar en los profundos problemas psicoldgicos que sufre el
cientifico -no sélo el artista los tiene-~ (necrofilia, escato- y
necrofagia, masoquismo, sadismo, cardcter anal acentuado, regresiones
y fijaciones varias), cf. La_formacion del espiritu cientifico,
contribucion a un psicoanalisis del conocimiento objetivo, Bachelard,
Gaston, siglo XXI, México, passim y especialmente en el capitulo

"Libido y conocimiento objetivo®. El autor llega a disculparse -
recurso retdrico tan sdélo~ por "la dificultad de una tarea" dque
consiste en analizar “un corazdén -que pretende ser- de piedra", p.

216.




: El problema de la-: detefmingciénffsQCLa;j'del conocimient

fotro 1ado, _no puede seguir 51endo lgnorado

':1os]estratos o

entidades de poder no ha cambiado ubstancia: , desde el pr1n01p10

de la edad moderna: resultan los mejores‘soylos en esta megaloempresa
autdénoma: la economia florec1endo radlante, sana,  sobre los hombros
de sus esclavos cada - vez més deshumanlzados.rLos,poderosos son los

inevitables protectores de los,diestros ingenieros cientificos, sus

tinicos duefios; “son guienes ~financian, casi ‘invariablemente,  la

ye fés y ‘empresas. Tanto en el blogue capitalista

totalidad de sw




desaparecldo la '1deologia‘ del cuerpd73'

'n estros dias,

como no desaparecid en el momento en que ‘Hitl

ser esto de otro modo?-, una sociedad bélicé

cuerpos “humanos de razas "1nferlores“
: Adgflémbiéhéiéipofl,?
el "hecho de que ;ééf “la gran  mayoria
trabajadora". La cieﬁc'a'b _wguﬁaifama de ‘ella gque, .en

como, uno de los pilares

la actualidad, no.
centrales, la situéé' S puede argulr que no es. posible

deducir un juicio de va uicio factlco; Pero recuérdese que

no vamos a ser i r 1aClOD J.nversa

stamos hablando de\l
entre la c1en01a7
condicionan los valores de hecho. Es en este f ,nde se define

el campo de v151b111dad de una teoria soc1al, Ichﬁe‘debe ver y 1lo

gue no debe ver, lo que no puede ver, su mlopia:y §u“hipermetropia,

sus fobias y sus compulsiones. De agqui que se héYé llegado a decir

11 Es decir la Cultura Alineada, hecha toda una nueva y pujante
religion, la intocable e invulnerable cultura Institucionalizada (a
la que se opondrian las culturas marginales y los movimientos de
contracultura).



’1ocales,, 51no tamblen caracteroléglcamente relatlva, porque~ es un,‘

breflejov mucho mas - estrecho de 1a vision ,del mundo; céuté y

obsesivamente, centrada mds en la necesidad de_ seguridad gue en un
concepto -de la vida amplio, mds maduro y generalmente mds humano" .12
Lenin mismo comenta que pedir una .ciencia imparcial en una sociedad

fundada en la esclavitud asalariada'eS'defuha»ingenuidad pueril, es

como pedlr a los fabrlcantes mostrarse 1mparclales en- la cuestlén de S

smo,-de ‘una-

parte, 'y por el stalinismo-1 senkism

el seqgundo pretende "ideologizar!.:l: 1as 'dé’ la naturaleza Y.
asf, llega a hablar de unaiblol g re
fundamentos de una quimicé, 13 :'ﬂna astronomia

"proletarias". Se trata de. proporcion \parato ‘ciehtifico que

responda a las necesidades ideoldgi de 1 eéfféfd

social en una comunidad dada.

Este fendmeno ha tomado dimension

afios, como consecuencia de' la 'pr

‘12 La Psicologia de_la ciencia, :Abraham

p. 9. El subrayado es nuestro.




~ iluminado ‘empresario

s,;econocldos aparecen .en .-

» la -televisién ved ttes intelectuales, dejando-

tras de. st ur ;QOlatras. Los débiles y escasos
gritos. inc apenas- audibles, en contra de 1la

enorme ﬁfe' scutlblé Qiéﬁestar que nos satura (para qué

'hablar de ad. y de la v1olenc1a del hombre moderno,

'de' nuevas y terrlbles cepas a los

de la grave ‘resistencia
aﬁtibiétlcos, de ia combustidén de gases, ‘de la ‘destruccién de la capa
de ozono, etc., hechos gque son "expliéadoé"raéi: no nos sobra, nos
falta ciencia), fueron -y son- acallados por los medios masivos de
difusién, por el Estado, por 1las institﬁciones cientificas y por el
incesante rumor animalesco de millones de seres ahitos, convencidos

de que la ciencia no puede equivocarse, de que. es nuestra- ﬁnica,lf

salida y de que hace falta producir ain mds dinero para’ espe01allzarfi
14

ain mas a la gente, para flnan01ar multlmlllonarlos

mds especificos, ‘para reallzar pruebas cuyo fln es'
bienestar del Hombre Yy ev1tar que la ge't

descerebrados dejen de resplrar,'que los,u'

13 Attali, Jacques. El_Orden Canibal, editorial ‘Plan Barcelona,
1981, p. 157. N B

14 "El desarrollo de la ciencia ha desbordado ‘permanentemente el de
los recursos y la infraestructura necesarios para soportarla -y
sostenerla", Barry Barnes, op. cit., p. 4. : B



en el pasado; en: realldad constltuyen

habrd de mantenernos ov111ados al~ pi

im‘l‘en‘to‘s: ‘la fria racionalidad
}y:fno's dice Abraham Maslow,

que "fue necesario y prove 5 de urﬁéni‘zar planetas, piedras y

animales, pero ho

fuerza gue no es necesarlo deshuman zar l ser humano Y- negarle

propdsitos humanos Jrs Y . nos adv1erte ‘mas adelante

"Es»pellgroso ver

15 M'afskldw ‘op.ieit.
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no lo que en verdad esta

a11in.16
LA CIENCIA, (UNA NUEVA RELIGIGN: DOGMATIC

" Detengdmonos un momento, entrémo
veamos qué ocurre alli. En que n

problemas, o los de el;g s? cEstariam s

es por completo un terreno escabroso,

Asegura que la hlstorla de la cienci

conclu51ones a- partlr de éstos, contlene 1deas,
problemas creados por 1nterpretaclones no 001n01dentes,

aberracxones. Se llega, en un examen mas cercano, a perc1b1r qu

ciencia no conoce en realidad hechos desnudos, sino” que 1

dada‘§,

gue entran en nuestro conocimiento son vistos de’ una maner
por lo tanto, son ideacionales (1deatlonal),; dec1r,

"desobjetivados". La historia de la c1en01a es tan compleja, caétlca,
tan subjetiva y llena de errores como las ideas’ que contlene, estas
ideas, por su parte, son'taﬁbiénfbbmpléjés,'Ea&fiaggfwéﬁbjétiﬁés v
llenas de errores,. como lo son: las mentes que las ‘crearon. Sin

embargo, el que cada uno de nosotros tengamos 1a 1dea contrarla se

debe a un "pequefio lavado cerebral" al que se esta so'etldo y que .

hace de la ciencia y su hlstorla algo] "més

16 Ibid., p. 13. Lt
17. Against Method, Verso EditiohsyeLohdo



iadosamente las leyes bdsicas,

sino, - en el mejor ‘de 1os‘ casos, ‘un ‘oportunista que va adaptando

cualquier. conoc1m1ento que posea y cualquier instrumento (fisico,

psiéolégico,\eﬁc.) a:1a5 ideas y exigéncias de un particular estadio

histérico. Considera imposible una teoriaHde'la

1enc1a puesto que a

su" pararecer sélo existen procesos

reglas empiricas  gue nos"aYQdéh

examinados en_ cada. nuevo. proceso.

utiles. Sonla Yy Maurlce Dayan oplnan enc1a no exlste, que

sélo ex1steﬁ las ciencias (51stemas no’ deflnltlvos de saber). Si se
puede hablar de una verdad cientifica, opinan, es tunicamente en el
sentido de una convencién entre  los modelos y predicciones
autorizadas, por una parte, y los hechos pertinentes que se predicen,
por  otra. La objetividad seria, pues, un valor de naturaleza
ideolégica.19 La metodologia estaria, asi, muy lejos de garantizar
j‘una‘excelencia cientifica. Feyerabend afirma con una paradoja que la
ciendia, a fin de cuentas, "tal como es practicada por nuestros

grandes cientificos es una habilidad, o un arte, pero no una ciencia

en el sentido de una empresa "radional" que obedece estédndares

18 Ibid., p. 20.

19 J. M. Lévi-Leblond, A. Jaubert HPodr une'analyse critique de 1la
science et de ses fonctlons“ : “(Auto) -critique de la science,
Seull Parls, 1975, p.73 A e




1nalterables de 1& r.zé

\objetlvos'" 20
La educac1én "éieﬁti

dias, tiene .como prdpé;‘to simj

sus componentes: primérd}“T
El terreno es separado’%de
"légica" propia.  Un ' “16gica"

‘1cho'terreno- hace

condiciona entonces a 10s. sujetos que tra ajan en
sus acciones mas unlformes y congela lgualmente grandes trozos de su
proceso histérico. Los hechos "estables" surgen y perseveran a pesar
de las visicitudes histéricas.’ Pafteivdel entrenamiento es inhibir
cualquier tipo de intuicién qué~ileve a-una-observacién. objetiva del
terrenc. La imaginacién del sujeto es restringida, a lo més, a un par
de Areas muy especializadas e incluso su lenguaje deja de ser el
propio. Los hechos cientificos, asi, son sentidos como independientes
de cualquier opinidén, creencia y contexto cultural.

El autor de Against Method se pregunta si conservar una
tradicién tal de exclusién es deseable. Los elementos "excluidos"
formalmente, estdn sin embargo caracterizando, de todo a todo, el
cuerpo de investigacidén y sus resultados.

Por otro lado, Feyerabend encuentra dlfic1l sostener la idea de

la ciencia hacia la descripcién de fenémenos 'incontestables; esto es

de 1a investigacioén
en un plano histérico, y comenta

utilizaban métodos especifl o jmas ~bien




eclécticos, oportunistas”.?l asf, es diffcil encontrar ‘una simﬁie‘;:'

violada - tarde o ‘temprano.  Le parece i

‘son: accidentales, n§~

porgque accidentalmente las rompierbh.

Esta practica liberal, arguye Paul Feyerabénd} hbyéélé ésVun
hecho confirmado por la ciencia, sino 'que es razonable Yy
absolutamente necesario para el crecimiento del conocimiento. Asi,
dada una regla, tan "“"fundamental" o "necesarié" como se la considere
cientificamente, siempre habra . circunstancias en las dque es
aconsejable no solo ignorar dicha‘regla, éino adoptar la contraria,
en las que es oportuno'introduqiﬁ;’éiaborar y-defender hipétesis ad
hoc, o hipdtesis que contradicen-re#pltados experimentales aceptados
y establecidos generalmente, ofhipotéticamente inconsistentes y poco
elaborados. A pesar de los problemas que surgen contlnuamente, se

sigue creyendo en el proceso progre51vo de laﬂc1enc1a. Asi,:llega el :

21 Feyerabend, £Por qué no Platon?,
p. 49. :




momento en que el 01ent1flco, omoyesq'lefrénlco,*

cosa, mlentras que cree en: otra.z2

Por otro lado, hay eventos‘- o.:necesariamente  argumentos- "que
nos compelen a adoptar nuevos criterios No:'deben ‘entonces proveer

los defensores del statu quo no sélo argumentos en-contra sino causas

contrarias? ¥, en caso de que las 'viéjas'~formas de . argumentacidn
resulten demasiado débiles, los defensores deben renunc1ar o recurrir

a medios wmds fuertes e irracionales. 'Es‘ muy d1f1011 incluso

enteramente imposible, combatir los efectos de un lavado de cerebro

con argumentos. De igual manera, el rac1o alis ftdqudJSe &e:é'

forzado a detener -su razonamientoe:y usa,é a propaganda —y >;a

coaccién, no porgque sus razones hayan cesado deqsar vélldas, ~sino.
porque las condiciones p51colég1cas‘ dque las hacen efectlvas, Yy
capaces de influir en otros, han desaparecido. ‘ B

El problema, por supuesto, nos dice Feyerabend, nunca surge en
estos términos. La ensefanza de criterios vdlidos sélo debe ser clara
para los estudiantes} Los criterios deben tener igualmente un méximo
de éficaéia causal, de manera que sea dificil disfihguif entre la
fuérza léglca y el efecto material de’' un iargumento: asi, ‘un
"ra01onallsta blen -entrenado obedecera la 1magen mental de su. amo, se .
chonformaré a los lineamientos de la argumentacién gue ha aprendido;
- se’ adherird a estos lineamientos no importa cuan drande sea la
confusién en la que se encuentre, y serd incapaz de darse cuenta de
que lo que considera "la voz de la razén" no es sino un efecto
secundario causal (gcausal after-effect) del entrenamiento que ha

recibido. Serd incapaz de descubrir que el llamado a la razdén ante el

22 Feyerabend, ibid., p. 51.



S s
que’ una .maniobra

de’ intereses, propaganda vy

ntre-idea y accion. Se tiene

debe proceder su- ex'
con un "problema"~ \ mente se plantea como tal). Primero

tenemos una 1dea,7 es declr, hablamos, construimos o

destruimos. Los nifios; por:el: contrarlo, usan'pélabras; las combinan,

juegan con eliéﬁ, hasta captar.. un 51gn1flcado que estaba fuera de su

alcance. A oplnlén de Feyerabend no hay razén por la cual este

proceder deba ser camblado. . ; - . fu,fﬁ‘i ‘

Si la hay, en verdad, y muy poderosa:.lalﬁoﬁqpolizacién‘de la
inteligencia humana por los aparatos ideolégiéos vigénﬁés;23
En el desarrollo del punto de vista de Copérniéo;vdésde Galileo

hasta nuestro siglo, ve.el autor una buena iluétfaéiénfdel rejuego

entre la ciencia y 1la - ideologia. Todo se 1n1016 con.. una fuerte

creencia que fluye en " oposicidén -a 1a f ;ia ;expermenc;a
contempordneas. La creencia se desarrolla Y encuentra apoyo en otrasr
creencias que son igualmente 1rrac1ona1es, si:no mds (la ‘ley de 1la
inercia, la idea del telescopio). La investigacidén es 1llevada en

nuevas direcciones, se construyen nuevos instrumentos, la "evidencia"

23 "En estos momentos, la ciencia estd sdélidamente asentada como
forma dominante de autoridad cognitiva en todas la sociedades
modernas", nos dice Barnes, op. cit., p. 84. Y nos muestra numerosos
ejemplos de cémo los cientificos intentan extender el alcance
legitimo de sus conocimientos y técnicas (loc. cit. y ss).



ser . '¢laras. y "razonables"

'sin método, resulta ser 1la

deben, ~asi iser = or51onadas, usadas equivocamente,

nﬁéQos ﬁbf&és;'con el fln de adaptarse a las nuevas 51tuac1ones.,péw
esta manera,'51n el contlnuo "abuso" del lenguaje,'noipuedg habéfvi
ningin descubriﬁienﬁo,rﬁingﬁn progreso). :

Por otro lado, el uso de palabras~cliché debe hacerse con
cuidado. El1 vocablo "progreso" puede‘ Significar los conceptos més
opuestos. Para un empirico, se trata de una transicién . a una teoria
que provee pruebas empiricas . directas para la mayorfia de sus
supuestos bdsicos. Para otros, la unificacién y la armonia, incluso a
pesar de su adecuacién empirica. La tesis que sostiene Feyerabend es
la siquiente: el anarquismo ayuda a lograr un progreso en cualquiera
de los sentidos gue uno decida escoger.

Como consecuencia, se puede afirmar que la idea de un método
fijo o de una teoria fija de racionalidad descansa en una postura
demasiado ingenua con respecto al hombre y su ambiente social.

Entonces: mirando el rico material provisto por 1la historia y sin



iceder ‘a. esa sed de segurld d

es claro que sélo un pr1n01p1

“circunstancia y todos los
vale (anything goes).

Un cientifico, amén de be maximizar los

contenidos empiricos deiiéfépt C 1 fin ‘de entender
ese ambito claramente ‘e ‘introdu

metodologia plural.

La tarea del'diéntif‘co

de "buscar la verdad

mejorar predicciones
actividad que mantieﬁé

El solucionar el:pr blema,creando nu “de  cardcter

uestra-situacién, ni- se

igualmente insatisfactorio noiva a- mejorar
trata de intentar reemplazar las teorias 'aéeptadas por posibles
alternativas. Se pueden observar . los . libros de texto, se
interpretaran los experimentos y sus reéultédbs, pero esto <{qué nos
proporcionard? Otra teoria- que, desde ellpunto de vista empirico no
tiene ninguna ventaja sobre la ,antefior -ideoldgicamente si, en

veredad-, La unica mejoria.podria provenir de la adicién de nuevos

hechos, que respalaafiéﬁ 6 mgaifié;rién7£;6fiésranteriores. De lo que
se trata entonces:es de promovéf #aﬁﬁoé hechos relevantes como sea
posible. No hay una idea, por mas ahtigua o absurda, que no sea capaz
de ampliar nuestro conocimiento. La historié del pensamiento es
absorbida en la ciencia y es usada, en cada ocasién, para respaldar

mejor. las nuevas teorias.




uéi la ‘fllosofia 01entif1ca ‘admite; eé

“un: e Lié formas de pensamiento gue han sido
desarrolladas ‘por e1 hombre, péro no necesariamente la mejor. Es
conspicua, ruldosa e 1nsolente;24 sin embargo, sdlo es inherentemente
superior para aquéllos que ya han elegido una cierta ideologia (o que
la han aceptado sin haber Jjamds examinado sus ventajas y sus limites
-que es la mayoria). Y como la aceptacién y el rechazo de ideologias
debiera ser dejado al individuo, se infiere gque la separacidn . de
Estado e Iglesia debe seguirse de la separac1én de Estado y Ciencia,
esta ultima siendo la mds reciente,” agreslva Y dogmdtica institucién
religiosa. Esta separaciodn, concluxgmrgliraqtpr, ~puede ser nuestra
dnica posibilidad de alcanzar'unafhﬁﬁahidédVQUé’nhncé'se ha logrado

completamente.

Incluso los pensadores mas osados .y - evblucionarios se han

inclinado respetuosamente ante la ciencia,fobpotkip’qﬁisq acabar con

las instituciones establecidas, pero. nunca‘ tocéd a.'la ciencia. Lévi-~

Strauss excluye del relativismo propio :d

: déologias a ‘la’

ciencia. Marx y Engels crefan en ella como::instrumento: deé-liberacién~

en sus dias.

Este punto de vista era vdlido en los 51glos XVII y XVIII,
cuando la ciencia era atn una - de las multlples 1deologias
concurrentes, cuando aun el Estado no se habia pronunciado a su favor
y la adhesién a ella era un inténto libertario. En nuestros dias una

actitud tal es inconcebible.’ Por aguel entonces, la ciencia era un

24 Feyerabend, P , p. 160,




poder llberador, ‘no porque'hublera enco

correcto aunque’ sus»de ‘el motlvo, Siﬁo

porque se oponia‘é‘iaS—ideologi' mpérahtés, 1nst1tuc1onallzadas, y

asf, permitia al 1nd1v1duo pensar.~Eh nuestros dias no existe ese

vinculo entre ciencia y llb tad, Las 1deologias, al ser tomadas por

el sistema social gobernante gdegeneran y se convierten en

"religiones dogmatlcas" 25 La/degenerac16n comienza en el instante

mismo en gque tienen exlto' ,conv1erten en dogmas al aplastar a la

oposicién. Su triunfo es gl inicio'de su decadencia.

La historia de la. cienCia en’el igld'xix es.:la historia de~sﬁ

exitosa decadencia. Hablendo propor01onado al 'hombre ‘ideas para

liberarse de su miedo y de una serle d,,anosas rellglones tlrénlcas,
ahora es una esclavizadora férrea. Ahora,'en 51mblosls con el Estado,
resulta muy dificil ponerla en duda SLqulera. Feyerabend opina que,

sin embargo, los racionalistas y cientificos . no pueden argiir

racionalmente (cientificamente, agrega. ~? en  favor de esa postura

ideolégica unica. "Al reemplazar la'iellglon/'él racionalismo y la
ciencia no crearon el paraiso -con muCh .

26

_pero ‘tampoco crearon el

caos", puesto que se trata de fllosofia del orden. De esta manera, o

un orden viene a ocupar el lugar de otro orden. La excelencia de la

ciencia se asume, no se arguye. Los. cientificos y filésofos de: la’ =

con anterioridad: la doctrina de la Iglesia es verdadera, toa’

demds es necedad pagana. Incluso. algunos métodos de discusiéh‘ é

25 Ibid, p. 61.

26 Feyerabend, Science in a free Society, Verso Ed},fLohddﬁ}'1§7é,'§;”
79. ; - : B .
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rrinsinuacién'fqué  formaron ‘de la . retérica :teoldgica han
encontrado un N ]

empero, en el caso de: .1

extremos, puesto que su- influen01a en ias soc1edades "libres" de
nuestros dias no adm;te nlngung voz dlsldente El supuesto de una
inherente superioridad de 1la ciencia ha llegado' mas alld de la
ciencia misma y se ha convertido en un 'artiéﬁlo de fe para casi
todos. Esto lleva a Feyerabend a afirmar'Que';éiciencia ya no es una

institucién particular, sino que es parpeﬁ*bééiéa‘~dé la sociedad

moderna; mientras gque el Estado 'y lafIéiéSiaiesﬁ%h?buidadosamente,/

separados, el Estado:y la Ciencia4t£ébajan:cqnjun amente.’

La nueva feligién‘:bodrfén éef;"éSIy ééhéﬁihada cilentificismo
(scientisme), = una religiénr como toaas, irracional, emocional,
intolerante. La redaccién de la revista sSurvivre afirma que la
ideologia mas peligrosa y poderosa mundialmente en nuestros dias es
ésta. Es un sélido fondo comin tanto para la ideologia capitalista
como para la ideologia comunista bajo la forma en vigor en la mayoria
de los paises denominados socialistas. La ftnica (y debilisima),
desacreditadisima reaccién contra esta ideologia cientificista seria
el movimiento mundial de contra-cultura, éue pone de relieve los
aspectos misticos, magicos 6 religiosos ‘de la experiencia humana Qde

la naturaleza.?8

27 Ibid., p. 73.

28 "La nouvelle église universelle", en Auto critique de

science. Por algo Mario Bunge, epistemélogo reaccionario, no le da
cabida a la contra-cultura en ninguin espacio contempordneo de 1la
sociedad, bajo el pretexto de que es destructiva y violenta

(Pseudociencia e ideologia, Alianza Editorial, Madrid, 1985, p. 138).



1a s6c1édédﬁrept6dﬁce el orden

“illamese éste . revolucionario,

La imposicién de 1la

strumentando ‘con ‘métodos

ionamiento de  una sociedad

nsenanza:

en ‘este ésb301o
mundial de nﬁééffa¢eta‘ 21 téﬁbér’mhndo,'que se
habian mantenido ai mﬁréen;f' \bo ngféSar~a la era de
la civilizaciéna i;umiﬁé&é;f7 .

desarrollo: ciencia,. escuel

a seguirﬁ?qorreétamente“ un-embarazo,

de ‘manera ~apropiada. Los ‘creadores  de :la

etc.) sean




;1nfantes con51derados

on- -

(sumlslén forzada), se los prlva de la poslbl

del tercer mundo,  en:

con los mayores)-. Didh

licenciatura para hacer frente,

hiperescolarizados, a- la pujanza ‘en elimer¢adokd ffrabajo Estef

hecho provoca muy graves problemas 'enr éi 1nd1v1duo, quey debe

permanecer dependiendo de (sometiéndose a) su famllla (—estructuras

sociales) =-o a subempleos, en el caso de ;los paises - llamados
desarrollados~ por un periodo més y méSfampllo'dé7tiempo. No se es un

individuo _independiente, socialmenﬁe ”hébiahdé, hasta no haber

cumplido con las condiciones écolaridad' impuestas por la

colectividad. Asi, se lelde en:.

LAl los sujetos, cuya dlgnldad
educacional es determlnada po 1_promedlo de afios : de escolaridad de

los mismos. La escuela vende curriculum, bajo el presupuesto de que:

29 En algunos paises avanzados, Canada por ejemplo, esto representa
ya un serio problema pues, al contratar como secretaria a una maestra
en asuntos bibliotecarios 'y archivologia, gque con el tiempo serd
doctora en Relaciones Internacionales, el sector publico y privado
tienen gque respetar un salario estipulado de acuerdo con la
preparacién del sujeto.




La escala

conflabllldad para 1la

a toleran01a a las altas

fdos s'de escolarldad El contratant n el'mercado de trabajo, sabe

muy bien que la escuela es el il elo,e‘emplar burocrdtico aplicado al
adoctrlnamlento de consumldores de eséolarldad (léase sometimiento),
déciles y manipulables, adaptados. "La escuela es el lugar egquivocado
para aprender una habilidaaﬁ,'nos dice -I111ich30, pues es evidente gque
el aprendizaje de habilidades Yy 1la educacién para lograr un
comportamiento creativo, inventivo, son frecuentemente de naturaleza

opuesta. Las escuelas han enajenado_al hombre de _su_aprendizaije,

mediatizando este ultimo. De alli que se haya llegado a afirmar que'
el alumno aprende a pesar del maestro3l. En todo el mundo, la escuela
tiene un efecto antieducacional en la sociedad: la escuela es una
institucidén que se espedializa'eh'el espejismo de la ensefianza. las

fallas enormes de dlcha 1nst1tuc1on son tomadas como prueba de que la

educac1 n es’iuna tarea gyrxamplla, casi imposible. Los:':
programas escolares: hacen ‘las'.veces de un catequismo racionalista

30 Illich, op. cit., p. 15.

31 Illich, ibid., p. 11. Illich ha sensibilizado a un importante
sector de la sociedad norteamericana, poniendo el dedo en la llaga.
Su gran error, sin embargo, es situar el problema escolar en un
comportamiento social, en la superficie, en vez de insertarlo en las
estructuras econdmicas e, incluso mds profundamente, en los modelos
occidentales de civilizacién, basados en la explotacién del hombre
por el hombre. Irénico, ademds, que Illich haya puesto una "escuela
mds en Cuernavaca.



ucar-a. su pequéﬁo‘hijo

i¥"una instruccidn

tlenen‘ respecto de 1las

ca egen ser aprendidas,

‘no puedéﬁ ser sustituidas.po m‘gla o libre expresidn de

protesta. Una vez en el salén-de :clases;  no suele decirse: "alguna
gente cree que la tierra se’mueve alrededor del sol", sino "la tierra

se mueve alrededor del sol. Los hechos c1entif1cos se aceptan, se

enseflan, son la base de 1mportantes dec151ones politlcas,'s;n haber

sido nunca examinadas, sin haber.sldo votadas.3

El relativismo 'y el anarqulsmo son rechazados porque ponen en‘

entredicho los pllares de la sociedad.

Es importante subrayar gque la ciencia es tan sdélo una ideologia

més entre otras y que debe dejar de ser adorada ciegamente.

Suprimir las escuelas, los maestros y a aquellos criticos
anodinos -gue ayudan a fortificar el sistema-, serfia contribuir a la

tarea de exterminar discriminaciones y estructuras jerdarquicas.

Huelga decir gue 1la ideologia- marxista, opresiva: como -toda

ideologia institucionalizada, no ha modificado la explotacién impune

de este aparato de Estado; ep; nlngun pais, pues sirve muy

adecuadamente a sus flnes 1‘Recuérdese’ que, después de todo, 1la

educacién es parte de lafébcled a soluclén de sus problemas.

32 Feyerabend, Science in:a fre



169 i

mera cdinéidénc1é
literaria ‘en el
puntualmente, eﬁ“éll
posicién respectdi;ai por
injusto y -en ‘esta’ Qcav v1llzado" no puede

permitirse ningln carécter legitimado

ﬁuh&éciéﬁl'propiamente ‘dicha de esta

institucién", 3By agrega que el deber

nos - dice ringenuamente "Dubois
51 ‘"mitificar .las -prdcticas que ella
consagra"; subase™ " n la aparicién de un aparato critico

susceptible de ' enunciar: léyés” y sancxones"34 elaboradas . (por

supuesto) en el él émblto de “‘las 1etfa$,, por - los

respetables representantes 13_ Saplen01a en ~este ‘campo.  La

institucidén literaria se’ 1nstaura'en este 51stema, una”vez més, . como

un aparato critlco capaz de'enunc1ar leyes yusan 1ones, volviéndose

especialmente rigldo allvalerse de nuevas estrateglas,rcon el derecho

que le conflere el manejo de un cuerpo teorico y, en este caso,

cientifico, inatacable.”

33 Dubois, Jacques. L‘Institution de la _littérature, Labor,
Bruxelles, 1978, p. 119. El- subrayado es nuestro. Seguramente el
autor olvida los criterios que dicha institucién imponia en siglos
pasados, por medio de sus monstruos sagrados, en la forma de poéticas
y retdéricas prescriptivas.

34 Loc. cit. El subrayado es nuestro.



literario, con ‘sus-a

objetiva, con»él'

ue “algunos -autores “nos ‘previenen contra ello; no

varian en“gran  cosa. . su osthfa hacia lo Jliterario, nos proponen un

cuerpo teéfico 7méé  qué"dé cuenta del nuevo objeto de estudio
literario, &éi»&enéé a ser la respuesta (cientificamente asentada,
estadistiéaméhte, todo) ‘de un grupo de lecfores sobre lo que han
creido percibir en un texto; descubre de nuevo objetivamente que 1la
literatyra es una entidad abstracta, una serie de practicas que

operan tanto sobre el lenguaje:como sobre lo imaginario, y que, por

lo tanto, es asible, - aunque-con—ayuda 'dé otro instrumental.

Ahora es tiempo dé‘,dgsal"af'5;o~'evidente, lo mistico y lo

ama cientifica, sul _géneris, y

dogmatico de los pies de esta mol sta’

sus pretensiones fuera de 165 ambitosi que le deben ser extrafios, que

le son opuestos por natu%aiez La gritica literaria, derivada de

cualquier cuerpo tedrico,’no puede ser sino: una prdctica ideolégica,

un discurso que dobla aroﬁrgédiSCUtgd;(elitexto). La-teoria literaria



se le' asigna en el mundo actual, esta pond‘nada'HcOntrariamente a su

supuesta - naturaleza- a servir ~ ¢omo ' un instrumento - mas = de
sometimiento, como una regidén ma&s en’ la que se prueba gue los valores
impuestos son los verdaderos, como una . mds de las herramientas

ideolégicas eficaces para sostener el orden establecido.36

LA ESCUELA Y LA FE.

En la escuela aprendemos a adorar a  shakespéaréf porgque

Shakespeare debe ser adorado; asi se ha decldldordesde 51glos atras

en Buropa y la Cultura Europea no puede equlvocarse (son las culturas
africanas, americanas y orientales las que, frente al modelo europeo,

son bdrbaras, infrahumanas o primitivas). Se'ha'dec1d1do igualmente

35 Las obras literarias son acreditadas de acuerdo a sus formas
también por los mandarines de la cultura en un régimen dado. En la
Unién soviética, bajo el crimen de decadentistas, eran prohibidas la
obras gue no pudieran ser clasificadas formalmente bajo el titulo de
realismo socialista. Los seguidores soviéticos de las corrientes
francesas de vanguardia de este siglo eran perseguidos y proscritos.

36 Véanse algunos ejemplos en el libro de Eagleton, op. cit., p. 30 ¥y
ss.



leqturaniéXégesis'defunald;,

la’” insoleéncia “del  ensesando . I

preguntando por‘qué se lo cons;de:a,un»grén,
que a él1 no le gusta, el -instructor aléafé 115

cielo, pensard que se trata de nuevo de un rebelde sujeto refractarlo

a la - Cultura, sin analizar 1la pregunta en-'su fuero 1nterno, y
reaccionard con la actitud propia del sacerdote. al que se le
cuestiona la existencia de Dios. Afrontemos la realidad: no existe
una sola razén inherente en la obra de Shakespeare, o de cualquier

otro autor extraordinario, por la que éste deba ser destacado entre

otros y ocupar un lugar preeminente en Ila pirdmide del legajo

literario.

Las comparaciones entre literatura y religién, por lo demds, han

sido numerosas a lo largo:del tiempd. Martha Robert nos dice:

”La liﬁefétu a uédéfreclamar, si~n0vla‘paridad legal con

la religion, menos.: unos derechos espe01a1es en‘la esfera de lo

';de de Vocac10n, de misidén e

eleccion,

ﬁalaicién. Posee sus capxllas, sus profetas, ‘sus




1etras toman el relevo

el ‘cemento’ social, 1l

que sirven de soldadur:

como‘"vehicﬁlq & t

clase dirigente vic n-ofrece-.una .forma’

supremamente efiCaé' oéﬂ*gréndes, cﬁerpos
ideoldgicos eficaégs : explicitos o a
formulaciones detfi, al simbolo, Va’ilav
costumbre, al fito :
"experiencial®
otra estructur
se arrojgp‘

reaccionar eri arricada

Ed.

37 Marth bert, 4 acerca de Freud, ~Anagfama;

39 bg_. 5 “p 36."';



fconc1entlza y llbera, la més 1ndoma

¥ por cMarx, marx1stas Y un 51nfi
‘Este,’’ debe" menclonarse,'
historia.

Por supuesto

‘menos ‘la literatura inglesa q

'y Milton en tanto ‘QUe"'ingleses

universales.

Asi, la literatura se convirticé

"una nueva religidén, un

refugio nostdlgico frente al enajenante‘ a itéliéﬁo industrial. Un

poema resultaba tan impenetrable como el mlsmo DlOS Todopoderoso a

los esfuerzos de la investigacién raqlo ‘De ahi que la Nueva

critica fuera un irracionalismo.: 'sin atenuantes, intimamente

40 Ibid., p. 41.°

41 Op. cit., p. 42.:
42 Ihid., p. 64. T



ausoleos, = embalsamar gente,

vilizacién’: convenientes, ' las

'segurldad de su fe 'en la 'lluv1af

‘sensibilidad cultlvada, extra]eron

santo cientifico, lo pasearon.po

un milagro. Cubrieron con'
inmenso erial, y esperaron
cambio, contando con la fe y buena voluntad de los miles de fieles

que esperaban el mllagro; Yioel "mllagrg" ocurrlé: cerrando los ojos,

43 John M. Ellis nos dice que los criticos literarios, en lugar de
ayudar a un mejor aprecio y comprensién de la literatura, por lo
general han tenido un efecto destructor, haciendo las veces de "una
gran barrera" entre lectores y textos literarios ofreciéndoles un
escape facil de las complejidades del texto. El primer paso, no dice,
serfa que el critico se viera a si mismo como un analista de una
situacién "y no como sacerdote gque inicia a otra persona en unos
hechos que de otro modo serian inaccesibles (...). Los principales
argumentos del critico equivalen siempre a buscar el papel de sumo
pontifice" (en Teoria de la critica literaria, analisis ldgico,
Taurus, Madrid, 1988).



la llteratura recobré sus antlguas glorlas y frutos;:

'la' ,laf

fformallza01¢n, cuantlflcac1on,

estadistiqa,wf ‘lav’éiberhééica) ‘las  matemdticas: no

estamos -61n6 deberit ie: seguimos llevando .

a cabo _una s

stro’ sentir, de nuestra:

sen51b111dad

supuesto—’ extraliterarias. ' Por otr

actuando como los - especializados tornlllos, 4

mov1m1ento, ayudando a su perpetuacién con nuestro c1elo.f

Schmidt, van Dijk e Ihwe, conscientes del complejo fenémeno‘
social que dicta los textos que deben de ser considerados como
literarios, proponen que se estudie la funcidén gue cumplen en 1la
reproduccién (y/o transformacidén) de las relaciones gue constituyen
una sociedad. Asi, proponen el estudio de las relaciones sociales
ideolégicas de una estructura‘en interaccién. En una palabra, no el

texto 1literario sino su func1onam1ento, con  lo que, finalmente

dejamos de lado 1o que‘" ' produce placer, para analizar .al

microscopio solo 51tuac1ones externas ‘lnc1dentales, aledanas.




Sin embafgo,

‘egta

existe absdlutamenté‘

se aprox1ma a ese dlscurso el su;eto. Texto l terarlo e

que-en-:la escuela se ensefa que es texto llterarlo

Veamos el famoso poema surreallsta de LOUlS Aragon; ‘que hlzo;
furor -en Francia en los afios velnte y que se encuentra casi
indefectiblemente en las antologias de 1a poesia francesa moderna.i

PERSIENNES

Persiennes? .

Persiennes Persiennes Persiennes nes
persiennes persiennes persiennes persiennes persiennes persien-
persiennes persiennes persiennes persiennes persiennes
persiennes persiennes persiennes persiennes persiennes

Persiennes persiennes persiennes persiennes

Persiennes?.

o el siguiente, llamado Suicide:

L g -0

Bt}
NE0




Le_l%em—eclunugg_e_
optigue,’ publlcados en 1engua

recuérdese; a51mlsmo,

Poéme a4 crie et a dancer, de:

como e]emplos. : :‘,,A . jb_ 18 ‘  siaQﬁé‘&iferencie alguno
:Ndé,los poemas,aﬁfefiéfégide‘un;sonééardel;éléioiXVi: el arte es una
nueva érdenacién . de los :élementos lingiiisticos que los distintos
grupos manejan en la realidad cotidiana de una sociedad dada. Pues
bien, sélo fue suficiente, tras la publicacién de dichos poemas, que
los criticos de arte de moda en aquel momento suscribieran el trabajo
mencionado como  poesia, y Poesfa con mayuscula, para que el

desconcertado, expectante publico,; se.  dispusiera a aceptar estos

loables intentos'de'crear”alifin'uﬁarpbééiéfpﬁfa;f

,aprEndidbs'felementos de

>a en mov1m1ento, ‘dichos: poemas :no serian nada més




2179
literatura-

es.gran:

Pafa Que unﬂpﬁb1icd 1 .oce,‘una obra
dramdtica que: presenta g”nte [o] yg;eﬁéﬁaﬁe elegante,
alrevesado vy ver51f1cédo, ‘i"Las Autoridades
(investidas de todo el poder de Instltuc16n Ideoléglca, contando con
la inconsciente supinacién mental - del publlco literario) "encuentran"
elementos para probar gue se trata de una gran obra europea, escrita
por un gran Shakespeare, en inglés, en un gran siglo XVI, para que el
sujeto se disponga a ser invadido por el placer inherente a esa obra

o se declare inapto, ignorante. Terry Eagleton nos dice al respecto??

que cualguier cosa puede: ser literatura, Yy que cualquier cosa .que...

inalterable e incuestionablemente se considere literatura,
"Shakespeare, ' por - ejemplo", puede dejér dei ser literatura. Noé
advierte asimismo que nor hay - ni obras ni tradiciones literarias

valederas, por si mismas, independientemente de lo que sobre ellas se
haya dicho o se vaya a decir. Estas son productos de un juicio Qe
valor, de un Jjuicio transitorio, que significa 1lo que algunas
personas aprecian en . circunstancias especificas, basdndose en
determinados criterios y ‘a la luz de fines preestablecidos. Es por
ello gque considera muy posible gque si se realizara en nuestra
historia una transformacién 1o suficientemente profunda, podria
surgir en el futuro una sociedad incapaz de obtener el menor placer
de la lectura de Shakespeare. Quizd sus obras le resultasen
desesperadamente extranas, plenas de formas de pensar y sentir que en
la sociedad en cuestidén se considerarian estrechas o carentes de

significado. "En esas circunstancias, Shakespeare no valdrfia mds que

44 Ibid., p. 22.



cuestiones’ g

inextricable

sobre todo, porque no hemos‘ estado evaluando:

hemos estado leyendo a ‘un

individuo), por el contrario,»"reescrlbe!

fines, "todas las obras literarias que le La permanencia no tiene’

en absoluto nada gue ver con el "valor intrinseco" de una obra.46

Por otro lado, los juicios de.valor son siempre relativos, y's
encuentran en afirmaciones tan - aparentemente objetivas como flau 

siguiente: "Esta catedral es una muestra c¢ldsica de 1la arqultectura

barroca!, oy aun sen.la. 51gu1ente' "Esta: catedral fue. constru1da en@<"

1612". Un v151tante extran]ero podria con razén repllcarnos, cansado-

“éPor;quégtéhta n51stenc1a en las f chas de construc01 n’en estos

paises? En la sv01edad en qu

naturaleza. C1a51 1camos nuestros ed1f1c1os en 105‘que mlran ha01a el

45 Ibid., p}:éﬁ

46 Ibid., p. 24




»ju1c1os de valor subyacente

declaraCLOnes descrlptlvas se s(a menudo

invisible) de categorias;d' 'En el caso de
la oracién de la catedral éierto nimero de
juicios cuestionables: que e en la.pena mis que

otras; que estoy capacitadopa itizar su verdad;

que no carece de utilidad;‘fdr hﬁeriocdtpr las

entenderd, etcétera. Eagletor afirh5r ,qhe Mel

conocimiento debe ser ‘ajeno*

valor".48

del autor ni referencias.
alumnos, como regla, se equivocaron ) na escala menor a
renombrados poetas 'y calific

desconocidos.

Para gustar de los

como .1los 51gu1ente : C R L L R

“MMuy cierto es: de verdad nos vamos, de verdad nos vamos;
‘dejamos las flores y los cantos y la tierra.
~iEs . verdad que nos vamos, es verdad que nos vamos!

47 Ibld., p.. 25.

48 Ibld., p. 26. Recuérdese que la ciencia no escapa a este tlpO de
subjetividad, segin hemos visto con anterlorldad.




séYo..necesitamos “hacer
de:poesia:

Pensemos  ahora e

puramente juridicéi hlstérlcoro coloqu1a

literarios. ¢Dénde: podremos locallzar siquiera

iterario?

unidades '"minimas" de lo literario
estudios Jliterarios podrian ren
encuentran en un texto; por- desgr ci

si los caracteres fisicos de la m

estos caracteres no pueden sér” especiflcos Aﬁé fﬁn discurso, n
siquiera alegando que la comblnac16n de estos cédigos . forma Jlo
literario, puesto que esta combln;016n esfunlca,en'cada texto. La
literatura, argumentan, es el resultado de ﬁna~aqtitpd particular de

parte del individuo que se acerca al texto.

En ddénde podrian encontrarse 1las estruct;ras

intrinsecas que son la condicidén necesaria. Suponer que,estos bellos

productos del ingenio humano tienen unag caracteristlca gque no sea
definida y valorada socialmente (es decir, que un grupo la designe
~la imponga- como literatura), es afirmar que la belleza es inmanente
a los objetos, que se encuentra fuera de la determinacién humana y
que la mas elaborada muestra de cerdmica azteca serd bella, un
objeto artistico, en cualquier otro planeta. Ninguna apreciécién

artistica puede existir independientemente de un dmbito social



.productos artisticosfy'
mismas instituciones

‘sociales de los 1ntereses en

Francamente es dificiik

obra de Shakespearéfqul

entre otras cosas, .la’.de

por medio de:éﬁ’565

pasado. cCuénto tlempo se’ aplazé la deSLgnaclon del‘premlo Nobel a
Gide por su preferen01as intimas en favor: de las fllas mascullnas° (2
la negacidn de dlcho premio a Borges por su 1deologia reaccionaria?
éQuién dice que en Iran, .en Vletnam y en LOSjEstados Unidos no se
lleve a cabo un’.cuidadoso;, aunque”inéohécienﬁe;~escrutinio de 1las

lecturas que deben ser publlcadas y dlstlnguldas con el favor del

publlco°49 (A4 qulén que se encuentran equlvocados en su elecc1én o,

mds aun, en los crlterlos que prevalecen tras ésta’ cQulén que los

49 Los criterios pueden ser, por. supuesto, religiosos, politicos o
“simplemente' ‘de mercado.
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canonlzados,‘

con: una causa "justa"

unagvez,que4ya;han~muert

Si’ nuestra’ sociedad;, kcfétizada, llega a

desterrar de la critica" 1 ugesto SthlMlthO y la l

deplorable impresién -proye e prestan un gran numero. de.
estudiosos en el campo 1iterari oL medlo de sus seguidores, 'si’

llega a instaurar, bajo el oesia perfecta", "el arte

prefecto del nuevo ,7-una  extrafa mezcla de.

ecuaciones y frase gin'.'preciso orden prescrito4

como computacional riente serd aceptada y

adorada .como. nfructuosos en . ese_ .

El campo de ““extenso (s6lo

multidisciplinario, dicen talidad de 'sus discursos
abarca dreas ‘que pertenece : camente a. todos los campos del

saber . No puede:af _n,momento,'como se ha hecho, que

existe especifica. . en .los- textos  que
ertenecen como. no se puede afirmar gque exista un

P = el 0

f51stemavv nico que puede dar razén por si solo de

todas' las i producidas por todos -los textos que

rcomparten esta "espe L ficidaq".
“Mientras que,,por‘uh lado, los discursos’ inétitudionales de 1la

11teratura descrlben lo. llterarlo como una’ esenc1a, un andlisis mas




detenido nos presenta: a
nos hace ver que .l

practicas que operan

u‘existencia -estd
condicionada:: e :las  précticas
sociales: = el es  su

intervencidn e

Su’eficacia: se

encuentra en gue asegura la "socializacién" ‘de 'los: parroquianos. por

medio de lar imposicién Vde” ézéféﬁéé Vyr Q;ibgééleééﬁbér'diCEEﬁéﬁéé
irrefutables y este sometimiento proﬁoverén la reproduccién de 1las
relaciones sociales. Las instituciones aparecen"como lugares de
dominacién no sdélo por. la 'manera de presentar el material que

manejan, sino por el estructura ..que’ ‘utiliza, la

‘los .grandespreconizadores sin

de renegado

y ser excomulgado.
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rremediablemente a

La institucionalizacién de lo

+"la “contaminaci a_la impotencia

psicblégica,“ _pr céso~vde la o

degradacién gléb&i‘

sistemas enajenantes - que’‘andan .en busca :de

alimentar su poder con él? El - arte, es :

astarle,—a

qué texto

Me .parece - que “la gran,mayoria?de5

en ‘el campo literario -incrementa

anteriormente, ‘¢las. sociedades.:y:sus imposiciones? (Fowler;-van: Dijk

y Schmidt31). éEé,géoﬂlondé queremos estudiar? ¢Y el placer del

Schmidt sostiene que el conocimiento ‘de los -contextos socio-

cultural, SBCib~ébon6mico yv politico es’ iﬁgisgegsab;e para el

50-Ivan Illich, Deschooling Society.

51 Estos autores, como dignos representantes de su papel atribuyen
una gran importancia a la comunidad literaria gue decide el lugar que
el texto debe ocupar en el corpus.
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oplna que 51n la prev1a

ontexto‘ampllo de la

dlce que nlngun

 51n un numero de teorias acercavdel contexto. S6lo entonces, cuando
se tomen en cuenta todos los,nlveles de andlisis estructural y todos
los contextos del uso, nos dice, podrd darse cuenta mds o menos

empiricamente de lo que la gente llama 11ter§tura53

Una vez insertado en el marco que hemos esbozado,

los estudios del contexto estaria arro;éndonos,

casos, un estudio de

las ‘man'pulaclones

sociedad,

‘relato. leido y.la

ntre. el

sensibilidad de éste.

Asi, podemos”'éf;r ar

en la institucién:q e CuaLL a su vez, sélo podra

atinada-.;Laﬁsoﬁ s 5e 1st1ré~el tlempo;que;pueda

‘éEQPérspective"., p.

etics", Poetics 8, no. 6,




e tablecerseAen el ;ggﬁg;gm de‘

,una,plra 1de terrenal en el,constructor,de su proplo c1elo en ‘1a’

tlerra, un culto con. su consabldo numero de mértlres y condenas,'
destlerros y anatemas,y, por supuesto, el elemento mas 1mportante,;,~

sin el cual nada, el idélatra, asistiendo a". los cultos, rec1b1endq?

instrucciones, aprendiendo a adorar.'y a temer, a sostener con' su’

creencia y su contribucién de consumo a toda la 1nst1tuc16n, 1os 0jos

la boca able ta.'

enormes,

o, .como hemos . ido ,ihSinuand

intima, personal, con el sujeto que~la consume, cosa que, hasta ahora

ha hecho todo lector, incluso zodos los criticos y tedricos

literarios sin excepcidén alguna, antes de levantar el dedo para
"defender" un punto de vista; eso si, todos de manera oculta, en una
etapa primaria, lavdndose del pecado posteriormente con un andlisis
casi irreprochable. Nosotros, los inconformes: un -caso de

subjetividad inflamada, facilmente refutable, minucias...



tratado ' @

precébtiva o

interpretaciones

. creacién’

domesticador

de ellas han result
pasmosos tras la
a’ decir

‘se_llevan .

.de las
ninguna

terreno propicio, ‘que

incluso el publico partic

las dreas convenientes 1

de transgredir las-convicciones de;l




irracionales (rac1onal zable

otros); ante ellos ceden los h s espontaneidad

y desahogo. ILa 11berag;6n

pueblos, debe sef_1i”V

relacionarse .con 1l
analitica,  inductiva;: “indi 'v 11list 0 : eneralizada;
cientifica, organizadora, 1mp051t1

actitud sintética, integradora, deductlva t ubjetiva.

Para esclarecer estas actitudes,[el‘autorﬁtomaydos poemas,  uno

proveniente del mundo occidental 'y otro del. o:iental. El primero

pertenece a Tennyson:

Flower in the crannied wall,

I plug you out of the crannies;

Hold you here, root and all, in my hand,
Little flower -but if I could understand
what you are, root and all, and all in all,
I should know what God and man is.

1 Véase "Conferencias sobre budismo Zen“L‘yen Budismo Zen_ vy
psicoandlisis, Dr. Suzuki y E. Fromm. F.C.E., México,-1970. -
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‘ Len: sus:manos,k"éoﬁ,
en;e. ‘El occ1denta1 no  se
élemente, sino gque tiene
éﬁéiafianéagiam f: : a no?ﬁuede dejarla en el lugar
‘eﬁ que Véfeéé,f  poderarse de ella, con todo y
raices, lo que: sign plaﬁta tiene que morir; esto, ‘sin

embargo,

0cc1dente éS'

palabra en ca _!H

demaslado burda Yy voluptuosamente"

2,- Mirando la flor arrahcad en'a probablemente a
marchitarse, el poeta se formula la 51guiente pregunta- éte entiendo?
No, no te entiendo, no entlendo ftu belleza ni entiendo ese
sentimiento que provocas en mi, se responde. iNo te entiendo! Si
supiera gué es este sentimiento, ggg eres, sabria gué es Dios y el
hombre. No se identifica, asi, ni con Dios ni con la naturaleza.

Permanece siempre apartado de ellos, solitario. Su actitud es lo que

suele llamarse "cientificamente objetiva®".. - .

En Tennyson, opina Suzuki, no parece haber una profundidad de

sentimiento; es todo intelecto, ld' i 4ip1co de la mentalidad

occidental. Es  un partldarlo del l'g § E; g que tener algo que




cuanto‘encuentre Las

“Cuando miro con cuidado
iVeo’:florecer la nazuna
-Junto-al seto!

Basho va caminando, absorto en los problemas y la rutina, por el
campo, y observa algo junto al seto. Se acerca, mira detenidamente, y
descubre nada menos dgue una planta silvestre, insignificante vy
generalmente inadvertida por..los . caminantes, Basho es un poeta de la
naturaleza, como lo son la. mayoria de los poetas orientales. Estos la

aman tanto, nos dice: el autor, gue se sienten parte de ella, uno con

“ella. La’ maybfiaf'&é “Tos occidentales tienden a separarse. de 1la
naturaleza. Piensan que»é$ta y ‘el hombre no tienen nada.en comin . y
que. la naturaleza sélo existe para ser utilizada por el hombre. El
‘seﬁtimiento del poeta japonés surge al descubrir ﬁna';pianta “sin
‘pretensiones". Su belleza provoca su admiracidn 51ncera, -éste "puede
leer en cada pétalo el méds profundo misterio deyla v;da'y el‘serﬁ, se

integra a ella, sobrepasa su individualidad y'éncuentréfla paz 'y la




armonia} qu ndo

,gue nos‘eleva::

igualmente,  tiene:

pequeiias (y no édm,

las grandes), algo Qque tra501ende todas las medldas clantlt

todos los anéllsls‘obj t;vos. Tennyson probablemente
sensacién parecida i;,de Basho; la diferencia éé,éu

arranca la flor. La mifa solamente. Estda absorté
siente algo en’el

que los. Sig

palabras - ni las busca, ,no‘f‘

sentlmlento es: completo, pleno, demasiado profundo y no tlene por qué -

ser conceptuallzad6<(—encerrado en conceptos:y palabras{ las'palabras
lo alienarfan de si mismo tan s6lo). El Orientees 511encloso, nos
dice el autor (tal vez debiéramos decir era, ‘pues el Oriente se ha
.occidentalizado en gran medida). Su silencio, sin embargo, no es un
silencio mudo; es un silencio tan elqcuehté’ cémo ‘la verborrea de
Occidente. No tiene que desgarrar contlatpéiabfa ninguna emocién.
Mientras que Tennyson se vuelve'"oﬂjetivbh,:Baého permanece en la mds
‘absoluta subjetividad, ‘en 1a”h5§'c§m§1étéjyLSﬁblime subjetividad. Sea
cual sea su sentimiento y su profundidad, éste es comprensible para

aquéllos que ya lo hayan experimentado realmente con anterioridad:

para los otros no. En muchos aspectos Oriente puede parecer  tonto,



~Este - mismo ~es®ie

-desmembrada con el flnt ,comprender .los sentlres que

despierta, la manera en 1‘ para comprenderla gg_gi, con el
fin de entender 1la fasc;na01&n que ejerce sobre nosotros, se‘piden
prestados bisturies y hachas & double tranchant, todo, con tal de
comprender gué es el arte, gqué la literatura y gué despierta el

efecto estético, gué hay detrds de ese cuerpo -sea éste una tela, un

texto o una estatua-, gué nos provoca ese embelezamiento.?

No digo gque no se deban desarrollar maquinarias ‘ni .cuerpos
inﬁeléctualizadores, sino ~mds  bien que, puesto que "éstos son
flnev1tables y necesarios de acuerdo al tipo de desarrollo. y cultura

nos ha venldo conformando, ‘deben funcionar en un nivel mucho més

-yﬁéﬁestoklartesanal, doméstico (-cado?), deben ser despojados de sus

',pfétéhéiones de universalidad e infalibilidad y, sobre todo, de su
'céfacter justificador de movimientos de sometimiento. Debemos
nosotros, prosélitos de la cultura, tener siempre en mientes su
cardcter relativo y funcional, sobre todo precisamente porque, de
cualquier modo, a un nivel formal, a un nivel histérico y a un nivel

ideolégico, todos estos cuerpos estédn indefectiblemente destinados a

3 Debemos afiadir que, en la actualidad, en el Oriente se encuentran
igualmente casos sorprendentes de enajenacién y males modernos.

4 En el caso de la ciencia, para evitar esa violenta ansia de
conocimiento, entre otras cosas, Maslow nos propone en el capitulo
"Ciencia taoista y ciencia controladora" una ciencia menos agresiva y
enajenante, que camine a nuestro lado, mds holistica e integrada. La
psicologia de la ciencia..., pp. 101-107.




, » 195
desembocar en el- fracaso’ (iSer no ‘logran siempre lo
‘que guieren, = en’:" les . es necesario?),

indefectiblemente en~e1ffracas fVembero, nada mds!?).

iDebemos acaso renunciay

tonces al racionalismo y al modelo de
civilizacién gque nos ha‘ftréido' hasta este lugar y nos ha hecho
nosotros, quienes somos? éDebemos renunciar a nosotros, a lo que
somos, en una palabra? dJdPara hacernos quiénes? JHacernos mejores?
{Nos estard quizds reclamandg la realidad contempordnea una actitud
completamente distinta para poder permitirnos el acceso a un estadio
de mayor (o menor) dindmica gque nos espera alli, en ese tramo,de"

Historia gque son los afios por venir?
Tal vez.

Tal’ vez anélizaf, intelectualizar una obra de arte debera nuy
pronto significar matar a la obra de arte misma para venir a

encontrarse con un caddver putrefacto:'el nuestro.

Tal vez.
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