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La Asamblea General de las Naciones Unidas, convocé a todos
los palses miembros a celebrar nueva conferencia sobre "EL DERECHO
DEL MAR", la que se conoce con el nombre de “TERCER CONFERENCIA DE
LAS NACIONES UNIDAS SOBRE EL DERECHO DEL MAR", misma que representa
un intento por definir y precisar los problemas aln no resueltos
por la comunidad internacional en su intento de lograr un
desarrollo y codificacién del Derecho Internacional Maritimo.

En esta Conferencia se tratardn cuestiones de gran importancila
para los paises que conforman la comunidad internacional, una de
ellas era precisamente la de establecer un nuevo régimen juridico
de la Plataforma Continental.

La tarea para efectuar estos estudios tenfia gue ser ardua y
dificil, por significar una gran dificultad el alcanzar un concenso
entre los paises participantes y por otra parte porgue el concepto
juridico de Plataforma Continental es un concepto nuevo, mismo que
puso en prueba los métodos de creacién del orden Juridico
internacional, durante los doce perfodos de sesiones que hubo lugar
en esta conferencia, los cuales dieron comienzo del 13 al 15 de
diciembre de 1973 en la Ciudad de Nueva York, siendo su clausura
del 6 al 10 de diciembre de 1982 en la Ciudad de Montego Bay.

Es importante sefialar que el fGnico ordenamiento legal
existente relativo a la Plataforma Continental hasta antes de la
"Tercer Conferencia de las Naciones Unidas sobre el Derecho del
Mar" fue la Convencitn de Ginebra sobre la Plataforma Continental
del afio de 1958, la que significé un gran aporte al Derecho
Internacional Maritimo por representar la base de los estudios y
anilisis necesarios para poder celebrar la "Tercer Conferencia de
las Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar",
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Debido a ésta situacidén, considerc necesario efectuar un
estudio sobre esta convencién "Tercer Conferencia de las Naciones
Unidas sobre el Derecho del Mar", con el fin de identificar las
cuestiones mas importantes que sobre la plataforma continental
guedaron obscuras durante la Convencién de Ginebra en el afoc de
1958, lo que trae como consecuencia la Constitucién de la "Tercer
Conferencia de las Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar".

Seis fueron los puntos mds importantes que se estudiaron con
dicha conferencia en relacién a la Plataforma Continental y que

enseguida enunciaré.

La naturaleza y alcance de los derechos scoberanos de los
Estados Riberefios sobre la Plataforma Continental, deberes de los
estados.

El limite exterior de la Plataforma Continental y criterios
aplicables, la cuestidn de la delimitaci6n entre los estados y
diversos aspectos de la materia, los recursos naturales de la
Plataforma Continental.

El régimen de las aguas suprayacentes a la Plataforma
Continental y la Investigacién Cientifica,

De éstas, dieron 1lugar a debates mads prolongados las
siguientes:

La de definir el limite exterior de la Plataforma Continental
y definir la delimitacién de las Plataformas Continentales entre
los Estados Adyacentes ¢ que tengan sus costas frente a frente,

La razén de ello, fué que no existfa un ordenamiento juridico
internacional suficientemente claro y obligatorio para los paises
riberefios que se ubicaban dentro de éstos supuestos, lo que traeria



como consecuencia que por medio de una declaracién unilateral y
arbitraria fijaran é&stos el limite de su Plataforma Continental
que mids conviniera a sus intereses.

Situacién que aqudizé severamente respecto de que la
Plataforma Continental de un Estado Riberefio era Adyacente a las
Costas de otro Estado o que se encontraran frente a frente.

Durante doce peribédos de sesiones, se estudiaron, debatieron
y analizaron estas situaciones, hasta peder lograr al fin un
consenso entre los paises participantes y como consecuencia plasmar
en un ordenamiento juridice internacionalmente aceptado, los
articulos gue en dltima instancia conformaron un texto final
denominado “TERCER CONFERENCIA DE LAS NACIONES UNDIAS SOBRE EL
DERECHO DEL MAR".



TEMA I.- CQNOC ENTO SCENC GAL B P AF
CONTINENTAL.

1.~ Determinacién de la {s) continent

El contorno de la Plataforma Continental se encuentra formado
por una diversidad de deferminaciones, mismas gue con el paso del
tiempo han sufrido una serie de reformas en virtud de la
realizacién de conferencias sobre Derecho del Mar,

Para el estudio de 1la determinacién de 1la Plataforma
Continental es preciso enunciar algunas definiciones sobre la
misma.

Daré inicio al desarrollo de este tema, citando algunas
definiciones de Plataforma Continental,

La primera de ellas es la que nos presenta Agustin Vigier de
Torres, que a la letra dice:

"La Plataforma Submarina Continental,
llamada también 26calo Continental
o Insular, es el espacio de tierra
inmediato a la Costa y sumergido en
el mar, que puede ser objeto de
explotacién, hasta clerta profundidad
por parte del Estado Riberefio a cuyo
dominio Y uso exciusivo se
atribuye".’

Este autor en su concepto hace referencia al derecho que tiene

1 a. Ed;

.- Agustin vigier de Torres; 3
p. 297.

Subsecretaria de Marina Mercante; Madrid 1977

— .
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el Estado Riberefio para aprovecharla hasta uma profundidad que no
precisa.

Una segunda definicién de Plataforma Con:inental, la da, el
jurista John Colombos, sefialandola como:

"La prolongacién bajo el mar del
Territorio Continental normalmente
hasta una profundidad de 100 brazas,
en cuyo punto, el lecho submarino
empieza a descender bruscamente hacia

la cuenca oceanica". ?

Ccomo una observacién al anterior concepto sefialamos gue eén su
contenido no hace referencia al Derecho del que goza el Estado
Riberefic sobre la Plataforma Continental.

En tercer lugar citaré el conceptc que sobre la Plataforma
Continental nos da el Dr. José Luis de Azcérraga.

"Aquella llanura sumergida que se
raelaciona estrechamente y sin grandes
cambios con las tierras emergidas
Riberefias y que se extienden desde
cero metros hasta 200 metros (o si
se quiere 182.9 metros, que es la
cifra equivalente a 100 brazas de la
técnica Anglosajona) de

Z,- John Colombos; Derecho _ Internacional . Maritime;
(traduccién del ingles, por el Dr. José& Luis de
Azcarraga); 4a. Ed.; Aguilar Madrid 1961, p. 47.
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profundidag% .’

En capitulos posteriores en donde analizaré las Conferencias
celebradas sobre Derecho del Mar ampliaré le referente a las
determinaciones de la Plataforma Continental,

2.~ La__Plataforma Continental v el mundo del Derecho
Internacional.

La Plataforma Continental surgi6 y se integrd rapidamente al
Mundo del Derecho Internacional, institucién que pone a prueba los
métodos de creacién de normas del orden juridice Internacional, asi
mismo se le conoce también bajo la denominacién de Plataforma
Submarina o Zécalo Submarino.

Inpresindible es menciocnar, gue las tierras de los Continentes
se encuentran rodeadas por una Plataforma, misma que les sirve de
asiento, siendo ésta la que serd motive del andlisis juridico de
este estudio.

Esta plataforma o cornisa gue rodea a los continentes por
debajo del mar, fué conocida tiempo atras, asi como al saber que
tenfa una profundidad de 200 metros aproximadamente (100 brazas),
antes de hundirse en un talud que desciende a 1los abismos
ocednicos, pero fué no hace mucho tiempo gue se revelé que es en
&éste sitio donde se localizan superiores condiciones biolégicas
para la existencia vegetal y para el género marinoc, conteniendo
también, grandes riquezas minerales y materiales €l suelo y
subsuelo de dicha paltaforma.

»~ Jose Luis de Azoarraga y de Bustamante; La Plataforms

;i {La 2Zona Neritica

Epijurisdiccional);ia. Bd. ; Cansejo Superijor de

Investigaciones Cilentificas; Ministeric de Marina,
Madrid; 1952, p. 8.



Sin embargo hay que éehalar que:

“"La Plataforma Contineptal empezé a
estudiarse mediante un andlisis
juridico y sistemitico sdlo a partir
de la proclama del presidente
nortearericane "Henry Truman" del 28
de septiembre de 1945", *

Considero importante sefialar de manera superficial, la
configuracién Ecolégica que reviste a la Plataforma Continental.

Desde este punto de vista, afirmaré que en el afio de 1952 en
la ciudad de M6naco, fué motivo de estudio la Plataforma
continental, por el "Comite Internacional de Nomenclatura de las
caracteristicas de los Ocednos; manifestando lo siquiente:

"La zona alrededor de un Continente
que se extiende desde la linea de
baja marea, hasta la profundidad
donde existe un marcado auments de
pendiente, se le suele llamar Margen
de la Plataforma, convencionalmante
este margen se encuentra a las 100
brazas & 200 metres.

Cuando la zona que se extiende desde
la linea de baja marea es altamente
irregular e incluye profundidades que
exceden a las propias de la
Plataforma, el término Aproplado es
el de Cerco Continental.

4.~ Edmundo Varqas Carrefio;

Amerjca_lLatina y El Derecho del
Mar; la. Ed.; Fondo de Cultura Econémica; México; p. 83.
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En el caso en el que el declive vaya
desde el margen de la Flataforma o
Cerco Continental hacia las grandes
profundidades se denomina Talud
Continental.

Finalmente, la zona que rodea a los
Continentes y gue se extiende desde
la linea de baja marea hasta la base
del Talud continental, se le designa
como Z6calo Continental.

La nisma terminologia es aplicable
a las diferentes A4reas submarinas
situadas alrededor de las islas". °

En terno, a la Configuracién geolégica de 1la Plataforma
Continental, esta serd mids extensa mientras la costa continue
sumergiendose suavemente sobre las aguas y seri pequefia o limitada
cuando existan acantilados que desciendan ripidamente hacia las
cuencas ocefinicas.

3.- Proclamacjones Estatales.

En este tema, serd motivo de estudio y referencia 1las
distintas proclamaciones emitidas por los diversos estados que han
analizado juridicamente las porciones terrestres sumergidas y
adyacentes a su territorio.

Los juristas gue han analizado este punto, sefialan como

5.~ F. V. Garcia Amador;
(i

The Explotatjon and the Conservation
u ; la Ed.; Leydel Londres 1963,
p- 87,



primer antecedente de las declaracicnes estatales la del Gobierno
Imperial Ruso, misma gue hd continuaci6n serd andlizada.

A) Mapifestacidn del Gobierno Imperial Ruso.

Los juristas, al efectuar su estudio sobre ella, se basan
en la cita proporcionada por el jurista W. Laktaine en la que hace
la descripeiftn de que el Ministro para Asuntos Exteriores del
Gobierno Imperial Ruse B. Storner, el 29 de septiembre de 1916,
notificé a los gobiernos de todos les Estados que:

"peterninadas islas que se citan y
otras situadas cerca de las Costas
Asidticas del Imperio formaran la
continuacién septentrional de la
Platatorma Continental de Siberia,
habfan sido incorporadas al Goblerno
Imperial Rusoc y se regirian por el
gobierno de Rusia". ®

"Decisidn que fue ratificada con la finalidad de evitar
confilictos con otros gobliernos respecto a los limites
internacionales entre Rusia y otros pafses. Asi, el secretarioc para
el pueblo de Asuntos Exteriores de la U.R.S5.5. El 4 de noviembre
de 1924 se diriglo nuevamente a todas las naciones medlante un
pemorandum que contenia las consideraciones formuladas en la
anterjor cita, afirmando que, las islas gute hablan sido enunciadas
pagaban a formar parte de la Unién Sovietics, asf mismo recordo los
limites existentes entre Washington de 1867. Por esta circunstancia
se podria decir que la presente declaracién fué la primera que se

4 - José Luis de Azcdrraga y de Bustamante ; La _Plataforma
o 2che Internacional (La Zona Weritica
Epijurisdiccional); 1a. Ed.; Consejo Superior de
Investigaciones Clent{ficas; Ministerio de Marina; Madrid

1952, p. 93.



estudico con respecto a la reivindicacién de la Plataforma
Continental por un Estado.

Es importante sefalar que debido a la frecuencia con que
se realizaban las expediciones hacia las zonas del Artice, hubo la
necesidad de delimitar con suma presicién las fronteras de las
posiciones polares soviéticas, debido a ello, el Presidente
Soviético el 15 de abril de 1926 dicté el Decreto que comprende la
fijacién de esos limites.

B) Tratado Anglovenezolano.

Este tratado fué celebrado el 26 de febrero de 1942
teniendo como objeto el siguiente:

"Delimitar entre Trinidaad y Venezuela
el sector de las #&reas submarinas
existentes en el Golfo de Paria y
reconocido para ambos estados los
efectos de la explotacién de
yacimientos petroliferos, derechos
de soberania y control respectoe a las
4reas sumergidas delimitadas por

dicho acuerdo®. '

C) Recreto de 1a RepGblica de Argentina,

La RepGblica de Argentina cuenta con una gran extensién
de Plataforma Continental, fué la segunda nacién que emitié su
decreto en el afic de 1918, en el que el jurista José Luis Sufrez
‘invocé ciertos derechos de control sobre los recursos del mar
Axrgentino Epicontinental que bafian el Zécalc o Meseta marinos.

- E. Vargas Carrefio: op. cit., p. 84.
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Posterjiormente el 11 de octubre de 1946, el Presidente
Perén y Ministros declaraban perteneciente a la soberania nacional
el Mar Epicontinental y el Z6calo Continental Argentino, Decreto
pliblicade en 1946 el 5 de diciembre en el boletin 0Oficial
Argentino.

D) Proclama de “Henry Truman® presidente de los Estados

dos orteamerica.

Aunque existen doctrinas y practicas aisladas como las
enunciadas con anterioridad, el tema de la Plataforma Continental
empez6 a recibir un tratamiento sistemdtico y doctrinario a partir
de la conocida "Proclama" No. 2667 del Presidente Henry Truman del
28 de septiembre de 1945,

El antecedente previo a ésta proclama fué el hecho de
que las compafilas norteamericanas, comenzaron a perforar el &rea
de la Plataforma Continental del Golfo de México entre los limites
de los Estados de Texas Yy Loussiana, dichos estados tuvieron
conflicto de competencia, respecto al otorgamiento de concesiones
para la explotacién de pozos petroleros, conflicto que llegd hasta
la Superma Corte de Justicia Norteamericana, situacién que motivé
1a proclama del Presidente Henry Truman, misma en la que determiné
que 1la Federacién Norteamericana ejercia sobernia sobre su
Plataforma Continental expresando lo sigulente:

"El Gobierno de los Estados Unidos
considera que los recursos naturales
del subsuelo y del fondo del mar de
la Plataforma Continental, por debajo
del alta mar m&s préximc a las Costas
de los Estados  Unidos, como
pertenecientes a estos y sometidos




a su jurisdiccién®, b

En virtud de ello, puedo decir que a partir de este
instante, la Noc¢idn de la Plataforma Continental se introdujé en

el campo del Derecho.

Ahora bien, centinuando con el estudio de dicha proclama,
en ella, se define a la Plataforma Continental como:

"Aquella tierra sumergida, contigua
al territorio y cubierta por no mis
de 200 mts. de agua". ¢

Continuando con el estudio, en la Proclama de Truman, no
se reclama para 105 Estados Unidos los Derechos de propiedad sobre
dicha Plataforma, ya gque ella sé6lo alude al ejercicio de
jurisdiccién y control sobre los recursos naturales de la
Plataforma Continental.

"Los recursos naturales del suelo y
subsuelo y marinos (o lecho marino)
que se encontraban por debajo del
mar, pertenecientes a los Estados
Unidos, estan por lo tante sujetos
a su jurisdiccidn y control", ¥

Azcdrraga seflala que los Estados Unidos quieren basar su

»~ Cesar Sepulveda; Curso de Derecho Internacional PGblice;
7a. Ed.; Porrua; Méxio 1976; p. 185.

.- Alberto Székely; México v el Derecho Internacional del
Mar; 1Instituto de Investigaciones Juridicas de 1la
U.N.A.M.; México 1978; p. 178,

.~ José& Luis de Azcdrraga y de Bustamante, op. cit. p. 26.
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pretencsién en una tésis gue se derive de la soberania nacional, una
especie de nueva doctrina de capacidad de control.

Se convino adem&s en esta proclama, que en caso de
extenderse la Plataforma hasta las Costas de otro Estado 6 de
compartirla con él, la linea divisoria serfa determinada por mediec
de un acuerdo basado en principios equitativos.

En mi opinién la proclama de Truman, sélo alude al
ejercicio de jurisdiccién y control, Gnicamente sobre los recursos
naturales que se encuentran en el suelo o subsuelo marinos y nada
seflala scbre el derechc de propiedad del estado riberefio sobre toda
la Plataforma.

A consecuencia de 1la proclama, todos lcs paises del
Hemisferio Norte y posteriormente del Golfo Pérsico, con una
celeridad sorprendente, decidieron emitir manifestaciones de
apropiacién de la zona de la plataforma, y muchos de ellos
decidieron ampliar su mar marginal hasta el limite exterior de la
Plataforma, o declarando pretencicnes sobre las pesguerias en el
mar situado por ensima de la Plataforma Continental, en ocaciones,
la extensién de este derecho se quisoc fijar hasta una distancia de
200 millas de la Costa.

S _NO 05.- La proclama del
presidente Truman de 1945, originé que las medidas emitidas por
los Estados Unidos tomaran la forma de Estatutos Federales
estrechamente relacionados entre si: "Ley de Tierras Sumergidas 22
de mayo de 1953; ley de tierras de la Plataforma Continental
Exterior del 7 de agosto de 1953"; ambas leyes tenfan la finalidad
de aclarar la controversia respecto al aspecto legal de los
respectivos derechos del goblerno federal y de los estados en los
sectores submarinos frente a sus costas.
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La primera de las leyes mencionadas "Ley de Tlerras
Sumergidas {Sumbemerged Lanas Act) del 22 de maye de 1953,
reconccla los dereche de propiedad de cada estado riberefio sobre
los recursos naturales dentro de las aguas y tierras sumergidas
frente a sus costas, hacia afuera hasta su limite exterior, estando
bajo la jurisdiccisn de los poderes constitucionales del gobierno
federa}l, los asuntos de navegacién, defensa, comercio y asuntos
internacionales, se dan en esta ley, también, las definiciones de
limites, recurses naturales y varias normas a sequir.

En cuanto a los recursos naturales, se hace referencia
a2 una serie de minerales como petrélec, gas, de igual forma gue de
los peces y demds fauna marina, incluyendo a su vez ia flora del
lecho; el término limites aguellos de un estado hacia el mar, asi
come en grandes lagos y en el Golfo de México.

Los sectores submarinos situados entre los limites
mwaritimos de los Estados Costeros y el Borde Exterior de la
Plataforma Continental fueron motivo de atencién de la oOuter
Continental Shelf Land Act. Afirmaba que el subsuelo y 1lecho
marinos de la Plataforma Continental exterior pertenecian a Estados
Unidos, y quedan sujetos a su jurisdiceién, control y facultad de
disponer de ellos, como en la misma ley se preveia tamblén 1la
Plataforma Continental Exterior, como todas las tlerras sumergidas,
situadas hacia el mar y fuera del 4rea de tierras debajo de aguas
navegables.

E) Declaracién de "Manuel Avila Camacho” Presidente de
los Estados Unidos Mexjcanos.

Después de la proclama del Presidente Trusman, Manuel
Avila Camacho Presidente de México, hacfa su propia declaracién,
misma que fué emitida el 29 de octubre de 1945 basandose en el
precedente gue habia establecido el Presidente Norteamericano, en
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una peticién contenida en una resolucién del II Congreso Mexicano
de Ciencias, organizado por la Sociedad Mexicana de Geografia en
1945, gue reclamaba para México dicha Zona Submarina.

Manuel Avila Camacho seflala en su declaracién 1lo
siguiente:

"El Gobierno mexicano reivindica toda
la Plataforma o Zbécalo Continental
Adyacente a sus costas y todas y cada
una de las riquezas naturales
conocidas e inéaitas que se

encuentran en la misma",

Cabe mencionar que el formular la presente declaracién,
teniendose como antecedente la de el Presidente Norteamericano, se
incurrié en una equivocacién, la cual impidié que la legislacién
pertinente fuera puesta en vigor.

Este error se generd en virtud de que la susodicha
proclama no fué emitida sola, sinec junto a esta se emitié otra con
la misma fecha acerca de las pesquerias costeras en ciertas zonas
de alta mar, que expresaba el propésito de su pais de establecer
cuando fuera necesario, c¢iertas &reas de proteccién pesquera en
partes adyacentes al mar territorial, lo gque trajo como
consecuencia que surgieran varias interpretaciones equivocadas por
parte de varios estados que coincidian en creer que los estados
unidos reclamaban no solamente la Plataforma Continental sino
también las aguas que lo cubren.

"La impresién que daban las dos
proclamas juntas, erd segln la

“.- A. Sgékelv; op. cit.; p. 175.
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interpretacién siguiente: gque las
dreas de pesquerfias eran las gue se
encontraban precisamente sobre la
plataforma®. 2

El error del estado mexicano fué, incurrir en la
interpretacién egquivocada, toda vez que Avila camacho Presidente
de México en su declaracibén sobre Plataforma Continental aparte de
reclamar dicha plataforma, leo hacfa también respecto de las aguas
suprayacentes a la misma; lo que se argumenta en la exposicién de
motivos de la iniciativa de enmiendas a los articulos 27,42 y 48
de la Constitucién, del 6§ de diciembre de 1945.

*...La nacién debe tener el dominio
directo sobre la Plataforma
Continental y los Zécalos submarinos;
v como consecuencia légica de 1la
reivindicacién que se hace de estos,
se propeone la reforma al pirrafo S5o.
del art. 27, toda vez que las aguas,
gue cubren aqguellos, deben ser
también propiedad de la pacién,..". "

En el texto de iniciativa que se propone para gqgue sea
formado el parrafo Sa. del art. 27 constitucional, dispone lo
siguiente:

"Son también propiedad de la nacién,
las aguas de los mares que cubren la
Plataforma Continental y ademis de
las aguas territoriales en la

2 - 1bid., p. 57.

¥ - plaric oficial del 20 de enero de 1960, p. 1.
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extensién y términos gque fije el
derecho internacional®, *

En mi opini6n Manuel Avila camacho, incurre en el error,
de considerar tanto a las aguas suprayacentes a la Plataforma
Continental como a la Plataforma Continental, como 2onas maritimas
con igual naturaleza juridica por lo gque intent6 implantar igual
régimen juridico para ambas, siendo este el grave error en su
declaracién, ya que éstas son zonas maritimas diferentes y por lo
tanto deben regularse por regimenes juridicos distintos.

Continuando con el anflisis de la Declaracién del Estado
Mexicanc, se evidencia un defecto mis, ya gque colo se observa en
la cita anterior, se sefiala gue las aguas suprayacentes a la
Plataforma Continental son propledad de la nacién, este error
radica en que s88lo el estado puede tener derecho de soberania sobre
otras &reas, en las cuales podrs ejercer ciertos derechos
soberanos, tales como la soberania para explorar y explotar la
Plataforma Continental adyacente al estado riberefio.

Es menester agregar, que el Congreso Mexicano no fué
capaz de subsanar fal interpretacisn, sin embargo, antes de ser
promulgada la referida declaracién, el Praesidente Avila Camacho
recapacit6 dejandola sin efectos, ya que de lo contrario, las
normas del Derecho Internacional, serlan violadas. Hay que sefialar
que algunos pafses, en su afan de apropiarse de las aguas
suprayacentes a la Plataforma Continental, denominaron a esta zona
como mar Epicontinental.

No fué sino hasta la Convencién de Ginebra de 1958, que
se volvibé a legislar en el Derecho Constitucional a la Plataforma
Continental, no obstante dos ordenamientos juridicos entre 1la

.- A, Székely: op. cit; p. 59.
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declaracién del Presidente mexicanc Avila Camacho y la Convencién
de Ginebra de 1958 ( que serd motivo de estudio en otro capitulo)
que reclamaron derecho sobre la Plataforma Continental, estos
fueron la Ley Reglamentaria del Articulo 27 Constitucional en el
ramo del petrbleo del 29 de noviembre de 1958 y los considerandos
del decreto que incorpora al patrimonio de Petréleos Mexicanos el
subsuelo de los terrenos cubiertos por las aguas territoriales del
Golfo de México, del 11 de marzo de 1349, Es importante seflalar que
antes de ser aprobada la Convencién de Ginebra sobre la Plataforma
Continental se publicé un decreto del 20 de enero de 1960, que vino
a reformar los articulos 42 y 48 del mismo ordenamiento, en donde
se declar® el dominio directo de 1la nacién, sobre todos los
recursos naturales, en la Plataforma Continental o Insular, la cual
se sujeta segln se nos sefiala en el presente decreto, directamente
al Gobierno de la federacién. "Anexo uno de esta tesis".

En este decreto podenmos sefialar gque gse omite la mencién
de los limites de la Plataforma.

F) Expesiciones Estatales emitidas con Posterioridad

Con posterioridad a las declaraciones estatales ya
referidas, surgieron varias m&s, principalmente en América del sur,
Y entre ellas las que tuvieron mayor repercusién son las
sigquientes:

- Declaracifon del Panamé 17-diciembre-1946.

- Decreto Chilenc 23-julio-1947.

- Declaracidén del Perd lo.-agosto-1947.

- bDeclaracidn de Costa Rica 27~agosto-1348.

~ Las "Orders en Council” Nos. 2574 y 2575 de Jamaica e
Islas Bahamas, del 26-noviembre-1948.

~ Pronunciamiento Real de Arabia Saudita 28-mayo~1949.

~ Decreto 694 de Guatemala lo.-agosto-1949.
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- Ley del Petréleo de Filipinas 12-junio-1949.

- Decreto de Honduras 7-marzo-1950.

- La "Orders In Council" No. 1649 9-octubre-1950 de
Honduras Britéanicas.

- Decreto 28840 de Brasil B-noviembre-1950.

4.~ Es (o] e ent

El estudio que realizaré pertenciente al an&lisis de la
escencia legal de la Plataforma Continental, seri mediante la
mensién de opiniones, de doctrinarios que la han estudiado, y
posteriormente citaré a mi juicioc la mé&s completa.

Es imperioso seflalar que respaecto a la masa acuética que
bafia y cubre a la Plataforma Epijurisdiccional, las opiniones estan
de acuerdo en determinar que la naturaleza juridica de ésta, es la
de un "RES COMMUNIS OMNIUM", esto es, que todo el volGmen de agua
superpuesto a dicha zona es comGn a todos los pueblos y sobre de
€1, y en &1 impera el régimen de libertad.

El acuerdo y armonia doctrinal que reina en esta zona,
se quebranta con relacién al suelo y subsuelo de dichas aguas y al
lecho del mar, que también puede ser considerado como suelo de la
plataforma.

En virtud de ello en este estudio se hara referencia a
los autores que la conceptuan como una “RES COMMUNIS", por
conaiderarla juridicamente como al mar libre.

A) La Plataforma Continental como una "RES COMMUNIS™

-OPPENHEIM Sefiala en su obra "International Law" declara
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Higgins y Colombos Afirmaban ambos que:

"El fondo del mar es ipocupable
aunque por "Tacitum Consensum" los
Estados Acostumbraban reconocer
ciertos derechos en relacién a su
utilizacién para pesquerias
sedentarias". "

B) La Plataforma Continental considerada en forma
diferente a las aguas superpuestas 3 ellas.

Doctrinarios renombrados como AzcArraga, Feith, Verrdros,
Westlake, Balladore o Palleri, apoyan la postura y afirman que la
Plataforma Continental pertenecia ipso iure al estado riberefio.

Ahora bien, Fauchelli; no considera que la ocupacién del
suelo marino no constituya un obstéculo a la libertad de los mares,
como lo sefiala en la cita siguiente:

"Siendo el suelo del mar y sus aguas
distintos por légica y por su propia
naturaleza, no podrian conceptuarse
con el mismo cardcter juridico". 1

€) Qpinién de la Comisién de Derecho Interpacional de
lag Nacjona Unjdas.

La Comisién de Derecho Internacional de las Naciones

.- Higgins-colombos; International Law of the Sea; citado

- por op. cit. José Luis de Azc&rraga, pag. 31.

.- Paul Fauchelli; Traite Droit Intexnational Public; Vol.
I, citado por José& Luis de Azcarraga, op. cit. p. 31.

18



Unidas, no concebfan una teoria sobre el Lecho Marino y su subsuelo
a base de férmulas latinas por lo que llevd a cabo una sesién en
la que sometié a sus miembros a una serie de preguntas con la
finalidad de que se proporcionard una respuesta concisa sobre la
naturaleza juridica de dicha plataforma, las que fueron formuladas
por el jurista Manley C. Hudson.

La Comisién rechazé unsnimemente que el suelo y subusuelo
marinos fueran una "RES NULLIOS O COMMUNIS", y resolvié en el
conjunto de articulos que aprobs dicha comisién en el afio de 1951,

que:

"La Plataforma Continental se
encuentra sujeta al control y
jurisdiccién del estado riberefio".'

D) Escencia Legal de la Plataforma Continental segin
Azcarraga.

Este autor nos dice que 1la Plataforma Continental
contigua al Estado Ribierefio pertenece de manera ipso facto a ella,
sea para fines de explotacién, asi como exploracién de sus recursos
naturales, lo que se debe a razones de contiguedad geclégica, el
Estado Riberefio puede declarar ipsc facto su Plataforma Adyacente,
como zona de su influencia de su territorio sumergido sobre el cual
no tiene una soberania verdadera sino solo un derecho preferente
de ocupacién, del cual derivan otros derechos que prohiben la
intervencién de terceros paises.

Azc8rraga sefiala también que :

¥, - J.L. de Azcarraga y de Bustamante; op. cit., p. 166.
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“El pais Riberefio al ejercer tales
derechos en esta zona, no debe
perturbar a la comunidad de naciones,
titulares también en unidn del propioc
estado costerc de los derechos que
el principioc de libertad oce8nica
encierra en si mismo, como son la
libertad de navegacién, 1la libertad
de pesca, el tendido de cables
submarinos, de cables telegraficos

y la caza submarina®. ¥

Como lo sefiale al principio de este tema, al final de 1la
exposicién de las opiniones de los doctrinarios, seflalaria la que
a mi entender fuese la mas acertada y aplicable; pues bien, opino
que la postura mis acertada ea la de éste ultimo autor, ya que
Azcdrraga trato los temas gque en el futuro fueron analizados por
la Convencién de Ginebra de 1958,

Es importante decir que en la opinion de el Jjurista
Azc&rraga sobre la Plataforma Continental no se incluye ni menciona
1a palabra scoberania, ni la palabra propiedad, sino que sblo se
afirma que el Estado Riberefio tiene el derecho de goce sobre su
Plataforma Continental Contigua con la finalidad de explotar y
explorar esta zona sin que en ningGn momento se le atribuya a dicho
estado el derecho de propiedad o de soberania sobre la Plataforma
Continental.

5.- Trascendencia de log  Terminos . soberania.
Jurisdicciép y control,

® - ipid., p. 168.
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considero importante analizar en este momento la
distincién que existe en los terminos de soberania, jurisdiccién
y control, en virtud de que son utilizados como si se les aceptara
como sin6nimos o como si tnicamente se separasen entre si por
sutiles diferencias.

A) Scberania.

Por lo que toca al término soberanf{a, lo importante en
&ste momento es la que se relaciona con el territorio; la soberania
que tiene por &mbito un lugar determinado.

B) Jupisdjiccion.

Por jurisdiccién debemos entender poder, autoridad o
mande, el jurista José Luls de AzcArraga nos sefiala que esta
palabra es semejante a la de soberania.

<) Sontrol.

Por control, percatamos, la facultad de comprobacién,
poder de verificacién, accién de vigilancia,

El doctrinario Gidel, basandose en los textos de Hurts
y Vallat, que comentan 1la proclamacién de Truman y el Tratado
Anglovenezolano del 26 de febrerc de 1942 que delimito entre
Trinidad y Venezuela el sector de las Areas submarinas, sefialan
que las citadas palabras son equivalentes entre si, este autor no
ests de acuerdo con lo anterior ya que en aparencia las
pretenciones estatales sobre la Plataforma Continental son totales
‘al utilizar los anteriores términos, y en realidad las Convenciones
Internacicnales se limitan a reivindicar derachos sobre ciertos
espacios submarinos fuera de las aguas territoriales.
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Lo cierto es que la Comisién de Derecho Internacional de
las Naciones Unidas determinoc que:

"El control y la jurisdiccién serian
ejercidos por el Estado Riberefio
exclusivapente con el fin de explotar
Y explorar los recursos naturales de
la Plataforma Continental, y no ser&n
colocados en plé de igualdad con los
poderes generales ejercidos por un
estado sobre su territorio y sobre
sus aguas territoriales®., ¥

Nuestro autor AzcArraga, ya referido con anterioridad
varias ocaciones, opina que:

"Los efectos juridicos del término
soberania son de mayor amplitud de
los que se deducen de 1los otros
vocablos®, #

Y por su parte, se inclina mis hacia los estados,
tetrminando por sefialar que los derechos que el Estado Riberefio
puede ejercer sobre su Plataforma, son los de vigilancia,
inspeccién y dominioc para la realizacién de los fines de interés,
utilizacién y aprovechamiento de 1los recursos naturales, que
existian o puedan existir en 1la superficie y subsuelo de 1la
mencionada Plataforma y més alla de las aguas jurisdiccionales del
Estado Riberefio.

6.~ "origen del Dexecho del Estado a la Plataforma

#,- 1pid., p. 169.
2 . 1pid., p. 170.
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Contineptai”.

Se ha buscado la fundamentacién del Derecho del Estado
a la Plataforma Continental y al suele y subsuelo de ella en una
serie de teorias que a continuacién se van a analizar.

Es importante sefialar gue se pueden encontrar teorias que
se apoyen en la geografia y en diferentes doctrinas gue tienen como
base el derecho tradicional.

A) Teoria de la Abragidn.

Se ha dicho que la Plataforma Continental se ha ide
formando por abrasién del mar al continente y por lo tanto deben
conceptuarse las reivindicaciones gque llevan a cabo los Estados
scbre la Plataforma Continental como accién gue ejercita el Estado
Costero y gue se denomina "Restitutio Integro®.

Esta Teorfa mno es muy admisible en virtud de que

ficilmente se pueden elaborar argumentos que vayan contra ella,
siendo uno muy fuerte el de la improbabilidad de la misma.

B) Teoria de la Accesién.

Esta nos sefiala lo contrario a la Teoria de la Abrasidn,
ya gque expresa gue la Plataforma Continental se ha venido
integrando por sedimentacién.

C) Teorfa de la Invasion.
El profesor Boucar es quién sostiene est& teoria,

atirmando que el mar ha venido a invadir una superficle que
pertenecia antes a los continentes,
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Esta Teoria no es posible considerarla como verdadera ya
que por un lado no existe evidencia alguna de ello y por otra
parte, esta derribando las tradicionales teorias del mar libre y

comln.
D) Teo e stymbre Ju ic.

Esta Teoria nos dice que a través de una serie de actos
unilaterales m&s o menos en el mismo sentide se ha venido a
integrar una costumbre juridica.

Es posible sefialar que estd Teoria de la Costumbre
Juridica basa su existencia en la manifestacién de una consiencia
juridica general, emitida por cada uno de los Estados.

En esta Teorfa existen fundamentos fuertes pero no lo
suficientes como para otorgar un limite justo del Estado sobre la
cornisa Continental, aGn asi, se han dado gran diversidad de
materias en esos actos unilaterales que no pueden reducirse a
denominaciones comines.

E) Teorfa de¢ la gSequridad,

La Teorfa en cuestién hace referencia a que se debe tomar
en cuenta la Plataforma Continental y a sus aguas superpuestas en
el caso de una actividad bélica, sea para la defensa, repeler,
evitar atagues o para mantener o asegurar el estatus de
neutralidad, en caso de que el pals que detenta la Plataforma no
es beligerante.

F) Teorla Econémjca.

Es la cuestién econémica la que sin dudarlo ha dado el
nacimiento a la vida del Derecho y la realidad Tefrica a 1la
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Plataforma Continental.

Los estados declarantes concideran que una gran extension
de kilometros cuadrados de superficie no podfan guedar sin
utilizacién inmediata.

Los riquisimos depsSsitos de recursos naturales ofrecen
grandes perspectivas latentes de explotacién.

José Ramén Sobredo sefiala que desde un campo puramente
internacional, existen dos cuestiones que ofrecen un gran interés
para los Estados Riberefios, las que acontinuacién se enuncian:

1.~ La proteccién de la Plataforma Continetal y
por tante de pesca gue se desarrolla en ella.

2.~ La proteccién de grandes fondos en vias de
agotamiento que son explotados e
industrializados al méximo.

Este Término "Hinterland Submarino” significa territorio
trasero o tierra de atr&s, originado en el reparto Pacifico de
Africa, plasmado en el Acta Final de la Conferencia de Berlin de
1885; el Hinterland da un derecho limitado pero privilegiado de
ocupacién. Al Hinterland se le ha denominado también como la Esfera
de Influencias.

José Luls de Azc&rraga habla en ésta teoria las
siguientes expresiones:

Esfera de Influencia.
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Esfera de Interés.
Esfera de Accién.

Y nos seflala que la Plataforma Submarina de un estado se
puede considerar simultaneamente en cualguiera de 1las tres
ascepciones, porgue en ella el estado desea asegurar la
exclusividad de su influencia y llegar a sus interéses, excluyendo
a los demds estados que pudieran ejercer sus derechos, poder o
soberanfa, en cuanto a los recursos naturales el estado tiene el
dominio absoluto de los mismos.

H)  gCorte Internacjonal de Justicia -Resolucidp-.

Al explicar el fundamento del Estado Riberefio o sobre su
Plataforma la Corte Internacional de Justicia afirma lo siguiente:

Lo que confiere al titulo ipso jure,
gue el Derecho Internacional atribuye
al Estado Ribereflo sobre su
Plataforma Contipental, es el hecho
de gque las freas submarinas
correspondientes pueden ser
consideradas come parte del
territorio sobre el cual el Estado
Riberefio tiene ya dominio, en el
sentido de que, aungue cubiertas con
agua, son una prolongacién o
continuacién de ese territorio, una
extensidén de ésta, bajo el mar", o

De esta forma podemos entender que la Corte Internacional

8 . Reports of. Judgements,
; LayDel, La Haya, 1948

p. 39.
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no ha fundamentado estos derechos del Estado Riberefio, t&n sélo en
la proximidad geografica, sino en la continuacién del territorio
terrestre de éste , es por tal motivo que el estado goza "ipso
facto" y sin ma&s limitaciones que las establecidas en el Derecho
Internacional de los derechos exclusivos sobre los recursos
naturales existentes en su Plataforma sin necesidad de emitir
declaracién especial o una reivindicacién.

1) Teoria de la Prolongacibn.

Esta teoria seflala que 1la plataforma Continental
constituye una prolongacién natural del territorio.

La Teoria de la prolongacién fué la m&s aceptada y como
resultado la que se plasmé en varios documentos internacionales
que se analizar&n posteriormente.

Hasta este punto, se ha analizado a la Plataforma
Continental en su concepto, aspecto doctrinario y naturaleza
juridica que diversos estudiosos de la materia han emitido.

En el siguiente capitulo se proceders al estudio de la

conferencia de Ginebra de 1958 "Convencién sobre la Plataforma
Continental™.
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TEMA IL.~ "GINEBRA _ 1958 CONVENCION SOBRE [A PLATAFORMA
(o) I~ COMO ANTEC ITEY .,

1.~ GENERALIDADES.~ Es conveniente analizar los aspectos
jurfidicos que de la Platatorma Continental surgieron de la
Conferencia de Ginebra de 1958. Dicha conferencia se celebrd del
24 de febrero de 1958 al 27 de abril del mismo afo, participando
en ésta, 86 estados representados, de los cuales 79 eran miembros
de las Naciones Unidas y 7 de organismos especializados.

Antes de 1958, el dereche del mar descansaba
fundamentalenente en bases consuetudinarias, y los escasos intentos
a fin de obtener normas de validez oficial, habian fracasade y no
lograron sus propdsitos.

La Conferencia representd un gran interés para la mayoria
de los paises, porque casi la mitad de los recursos petroleros del
mundo, se encuentran en las Plataformas Continentales de México,
1a Unién de RepGblicas Socialistas Soviéticas y los Estados Unidos
de Norteamérica.

Fué en esta conferencia en la qgue se aprobb la expresién
Plataforma Continental utilizandoese...

“Coma aplicable al lecho y subsuelo
marinos de los sectores y zonas
submarinas adyacentes a la costa pero
fuera del Area del mar territorial,
hasta una profundidad de 200 metros

© aproximadamente 100 brazas". *

«~ C. j., Colombos: op., cit., p. 50.
28



Es importante sefialar que en Ginebra se aceptéd una
prolongacién del limite de los 200 metros de profundidad de 1la
Plataforma Continental, hasta donde la profundidad de las aguas
suprayacentes admita la explotacién de los recursos naturales.

La razétn de delimitar la Profundidad de la Plataforma
Continental, hasta los 200 metros, se basa en que es en esta
prefundidad en donde se empieza regularmente a descender
bruscamente hacia las cuencas oce&nicas.

En la actualidad, el 1limite de los 200 metros de
profundidad ha quedado sin sentido, ya que debido a los adelantos
tecnolégicos, se est&n elaborando obras de perforacién hasta los
3,000 metros de profundidad, frente a las costas de Massachusetts
en 1a Unién Americana.

Los resultados de las labores de esta conferencia se
concentrarén en 4 convenciones:

a) La Convencién sobre el Mar Territorial y Zona
Contigua, preparada por la primera comisién; R

b) La Convencién sobre la Alta Mar, elaborada por la
segunda comisitn;

c) La Convenci6n sobre pesca y la conservacién de los
recursos vivos de la Alta Mar, realizada por la tercera comisién;

d) La Convencién sobre la Plataforma Continental, en la

' que se introdujeron los articulos adoptados en la cuarta comisién

que estuvo representada por Ceil&n, Ghana y Venezuela.

De las cuatro convenciones, la que nos interesa para

nuestro estudio, es 1la cuarta convencién, en la que se estudian
‘los aspectos juridicos de la Plataforma Continental.



"En esta Convencién se elaborarén
una serie de artf{culos que fueron
aprobados por el plenario de la
conferencia de Ginebra de 1958, por
57 votos a favor, 3 en contra y 8
abstenciones?. &

Esta Cconvencién, aunque no fue ratificada por la mayoria
de los Estados, contiene normas gue al haber sido aceptadas por la
practica generalizada de los Estados, pudierén ser consideradas en
su momento como expresién del Derecho Interpacional vigente. Lo
anterior fué manifestado por la Corte Internacional de Justicia,
en el caso de la Plataforma Continental del Mar del Norte, en donde
se invocan los tres primeros articulos de la convencitn sobre la

Plataforma Continental sefialande lo siguiente:

..."Esog tres articulos (1, 2 y 3)
se consideran como de aguellos gue
evidentemente han reflejado °
cristalizado normas de Derecho

Internacional Consuetudinario,
admitidas o al menos en formacién,
relativas a la Plataforma

Continental; entre ellas; el problema
de la extensién de la misma mar
adentro, el caracter juridico de los
titulos del Estado Riberefio; 1la
naturaleza de los derechos que pueden
ejercerse; la clase de recursos
naturales a que se refiere; y la
mantencién del régimen juridico de
las aguas suprayacentes a la

L]

E. Vargas Carrefio: op., cit., p. 86.
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Plataforma Continental, como Alta
Mar, y del régimen jurfidico del
espacio aéreo, situado encima de sus
aguas®, L

Al comentar la anterior cita, en mi opiniébn puedo sefialar
gque, aunque no haya sido ratificada por la mayorifa de los Estados,
la Convencién sobre la Plataforma Continental, si fué aceptada en
forma practica por casi todos los palses; podemos sefialar gue por
medio de la costumbre, se han adecuado las actitudes de los paises,
a los supuestos contenidos en los articulos sefialados en la cita
anterior, por lo gue dicha costumbre debe ser elevada a rango de
ley Internacional y considerarse de observancia obligatoria para
todos los pafses, sin importar que la convencidén no haya sido
ratificada. En relacién a esto, podemos decir que dentro de las
fuentes del Derecho Internacional, queda comprendida la costumbre
internacional, que en esta rama del derechc tiene una gran
importancia.

A continuacién transcribiremos, analizaremos Yy
comeéntaremos los articulos de la Convencién sobre la Plataforma
Continental.

2.- Definicién de Plataforma Continental.- El articule

primero de esta convencién, verza sobre el concepto de Plataforma
Continental, y que se entiende en esta convencién como:

A) E1 lecho del mar y €l subsuelo de
las zonas subrarinas adyacentes a la
costa, pero situadas fuera de la zona
del mar territorial hasta una
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profundidad de 200 metros o m4s alla
de este 1limite, hasta donde la
profundidad de las aguas
suprayacentes permita la explotacidn
de los recursos naturales de dichas
zonas.

B) El1 lecho del mar y subsuelo de
las regiones submarinas andlogas
adyacentes a las costas de las
islasn, ¥

Podemos observar en este artfculo, que por definicién,
la Plataforma Continental se encuentra fuera de la zona del mar
territorial y est& constituida por el lecho del mar y el subsuelo
de las zonas submarinas de Alta Mar, hasta una cierta profundidad.

Sin embargo, podemos apreciar gque dentro del mar
territorjal, existe también la Plataforma Continental, pero por
estar dentro de dicha porcién maritima pertenece ipso iure al
estado y no hay lugar a discucién.

3.- origen leqal de los Derechos del Estade Riberefio sobre
la Plataforma Continental.

El articulec segundo de la Convencitn, nos hablo sobre el
origen legal o naturaleza juridica de los derechos del Estado
Riberefio sobre la Plataforma Continental y nos sefiala en cuatro
puntos, siendo el primero el siguiente:

"El Estadeo Riberefo ejerce derechos
de scberania sobre 1la Plataforma

7 . %,
Ginebra; 1958; Documento AfConf., 13/L. 55 p. 50.
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Continental, a los efactos de su
exploracién y explotacién de sus

recursos naturales",

En este primer punto, apreciamos que se le otorgan al
Estado Riberefio solc derechos soberanos, con el fin de explotar y
explorarvlos recursos naturales de la Plataforma Continental, y no
se le conqede la soberania sobre todo el territorio sumergido.

Es decir, no se le otorga soberania al Estado Riberefio
sobre las aguas suprayacentes a la Plataforma Continental, la razén
descansa en la necesidad de preservar la libertad de navegacién
sobre las aguas suprayacentes.

El segundo punto de este articulo, nos sefiala gue:

"Los derechos a que se refiere el
pSrrafo uno de este articulo son
exclusivos en el sentido de que, si
el Estado Riberefto no explora la
Platatorma Continental o no explota
los recursos naturales de ésta, nadie
podrf emprender estas actividades o
reivindicar la Plataformsa Continental
8in expreso consentimiento de dicho

estado”. ¥

El nGmero tres de este artfculo sefiala lo siguiente:

"Los derechos del Estado Riberefio
sobre la Plataforma Continental, son

® . op., cit.
¥ - 1bid., p. 51.
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independientes de su ocupacién real
] fisica, asl come de toda

declaracién expresa".

En el nilimero cuatro de
necesario precisar cuales son los

30

dicho articulo, se estimé

"recursos naturales"

gue se

encuentran sometidos a la soberania del Estado Riberefio, seflalando

que:

“Se entiende por "recursos

naturales”, los recursos minerales
y otros recursos no vivos del lecho
del mar y del subsuelo. Dicha
expresién comprende asi mismo 1los
organismos vivos pertenecientes a

especies sedetarias,
aquellas que en el

es decir,
perisdo de

explotacién esten inmbviles en el
lecho del mar y subsuelo, o Bolo
puedan moverse en constante contacto

con el lecho del mar y subsuelo",

n

Al analizar este punto, podemos sefialar que el derecho
que el Estado Riberefio tiene para explotar y explorar la Plataforma
Continental, no comprende las especies vivas que naden en las aguas

suprayacentes de dicha Plataforma.

los recursos vivos que en esta zona se encuentren, estén
dentro de la jurisdicci6n del mar patrimonial o del Alta Mar, segtn
la extensién gue tenga la Plataforma Continental, dado el factor
de explotabilidad invocado por esta conferencia.

¥_- 1bid., p. S2.
.- 1bid., p. 53.
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Para un mejor entendimiento de este punto, considero
pertinente llevar a efecto este ejemplo: El Estado Riberefio declaré
que las langostas al moverse sélo en contacto con el lecho del mar,
se encontraban dentro de la hip6tesis contenida en el parrafo
cuarto del articulo sefialadoc de esta Convenciédn, per lo que
prohibidé que algunos barcos franceses recogieran las langostas que
se encontrasen dentro de la Plataforma Continental Brasilefia.

4.~ Dperechos de) Estado Riberefio sobre la Plataforma
Continental. (Batimétrico v Explotacién).

El problema mayor con el cual se enfrenta esta
Convencién, es el de limitar los Derechos del Estado Riberefio sobre
la Plataforma Continental. Esta convenclén, para enfrentar éste
problema, convina dos criterios: El Batimétrico, segiin el cual el
limite de la Plataforma Continental se establece en base a la
isébata de 1los 200 wmetros de profundidad; y el de la
explotabilidad, de acuerdo al cual la Plataforma Continental puede
extenderse mids all& de los 200 metros de profundidad, hasta donde
la extensién de las aguas suprayacentes permitan la explotacién de
los recursos naturales, Estos dos criterios se derivaron de
proyectos anteriores; el proyecto de la "Explotabilidad" fué
elaboradoc en el afio de 1951 por la Comisién de Derecho
Internacional de las Naciones Unidas. En el afio de 1953, 1la
Comisi6én abandono este criterio y se basé dnicamente en el
Batimétrico, o sea, en el de la profundidad de los 200 metros.
Finalmente en el afio de 1956, en la "Conferencia Especializada
Interamericana sobre la Conservacién de los Recursos Naturales”™,
celebrada en la Reptiblica Dominicana, se lleg6 a la combinacién de
los dos criterios, siendo esta posicién la que fué admitida en la
conferencia de Ginebra del a de 1958.

Al respecto el autor Alfredo Vazquez Carrioza opina:
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"El doble criterio de interpretacison
de lo que significa el nuevo Ambito
geogrdfico confin, tanto de los
estados que poseen una Plataforma
definida y amplia, como a los del
pacifico sur en donde es bastante
pronunciada, porgue en este Gltimo
caso, no se elimina la facultad de
aprovechamiento de los Recursos
Naturales. Se ha estimado con razén
que el mero concepto geografico
habria sido injusto y desfavorecian
a los Estados gue carecen de una
Plataforma, pero quieren intensificar
la explotacién de 1los Recursos
Naturales del Mar. Asi, todos los
Estados disponen de una zona
submarina de explotacién; hallanse
en un pals de igualdad frente al
Derecho, aunque en distinta posicién
frente a la geografia. Las
desigualdades de la naturaleza son,
desde luego, irreversibles, pero la
ley puedé atenuarlas", 2

Colombos por su parte, nos seflala al comentar el Art.
lo. de la Convencit6n, lo siguiente:

“Tanto la extensién concreta de este
limite, como la indole de explotacién
de los recursos, permanecen vagas e

2 . Alfredo V&zquez Carrioza:

Mar; 2a. Edicién; Bogotd& 1971, p. 106.
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indefinidas en este articulo que por
ello no es nada satisfactaorion, ¥

Por pi parte puedo opinar gue la postura de Colombos
respecto a este artficulo es mi&s realista que la de anteriores
autores, ya gue se debio sefialar un limite preciso de profundidad
a 1la Plataforma Continental, y no invocar al criterio de la
explotabilidad tan vagamente, ya que al utilizar este criterio sin
marcar algquna limitacién, respecto a 1la profundidad de la
Plataforma, se abre la posibilidad de gque puedan darse amplias
jurisdicciones marfitimas, es decir, gque los Estado Riberefios tendré
Plataformas Continentales casi sin limite, y por lo tanto las zonas
maritimas internacionales tendrian a desaparecer y se daria lugar
a un reparte de océanos entre todos los paises.

Entre los autores gue apoyan lo anterior, podemos sefialar al
norteamericano Yung en su libro "The Geneva Conventién on the
International Continental Shelf“; al frances Patey 4n su libro "La
conference Destinations Unies Su Le Drott de la Mer", al brit&nico
Gutterdge en su obra "The 1958 Conventién on the Continental
Shelf", al Maltés Colombos referido con anterioridad en su libro.
"perecho Internacional Maritimo" y al Japones Oda en su tratado
llamado "International Control of the Sea Resourses".

Las criticas que han hecho los anteriores autores a la
duplicidad de los criterios que comprende el primer articulo de
esta Convenclén, se ha acentuado ya gue, el Comite de las Naciones
Unidas sobre la "Utilizacién con fines pacificos de la Plataforma
Continental® a argumentado, apoyado por un gran nfimero de palises,
que practicamente no existiria una zona internacional de los fondos
marinos si el Estado Riberefio no tuviese un limite preciso de la
zona sujeta a su Jjurisdiccidn; y "hasta donde 1la profundidad de las

% . c. 3. calombon: op., e¢it., p. 51.

37



aguas suprayacentes permita 1la explotacién de 1los recursos
naturales" con lo cual se podria llegar a un virtual reparto de los
océanos entre los detentadores de las plataformas a las due se
podrian llamar potenciales, ya gque ‘se podrd considerar que los
terrenos submarinos que han sido explorados y explctados por su
profundidad al ser "Conguistados" por el Estado riberefio formarian
parte de su plataforma sin importar en un momento dado, la
profundidad en la que dichos terrenos submarinos se encuentran.

En virtud de las anteriores consideraciones, el Comite
a propuesto suprimir la aGltima parte del articulo primero y
comprender solamente a los elementos batimétricos en el concepto
de Plataforma Continental, aunque el limite de los 200 metros de
profundidad se aumentara, es decir, se precindir& del criterio de.
explotabilidad. )

Continental.-

El articulo 3o. de la Convencién surgio para regular las
aguas suprayacentes a la Plataforma Continental, ya que varios
estados reclamaban algunos derechos scbre dichas aguas, Este
articulo sefiala que:

" Los derechos del Estado riberefic
sobre la Plataforma Continental, no
afectan al régimen de las aguas
suprayacentes, como el Alta Mar, ni
el espacio Aéreo situado sobre dichas

aguas®, ¥

En la actualidad las reivindicaciones sobre las aguas

Ginebra 1958, Dcto. A/Conf., 13/L. 55, p. 55.
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suprayacentes a la Plataforma Continental no habrian sido Gtiles,
ya que con el establecimiento de 1las 200 millas del Mar
Patrimonial, se superarfan tales reivindicaciones.

En conclusién, se puede sepalar al comentar este
articule, que las aguas suprayacentes a la Plataforma Continental
no se comprenden en esta Conferencia dentro del régimen juridico
de dicha plataforma.

El artfcule 40. expone una limitacién mds al estado
ribarefio con respecto a la Plataforma Continental, toda vez que:

" E1 estado riberefio no podr& impedir
el tendido ni la conservacisdn de
cables o tuberias submarinas en la
Plataforma Continental®,

oOtras limitaciones son las contenidas en el articulo So.
de dicha Convencién, gue se compone de ocho puntos a saber:

"1.- La explotacién de la Plataforma
Continental y la exploracién de sus
recursos naturales no deben causar
un entorpecimiento injustiticado de
la navegacioén, la pesca o la
Conservacidén de los recursocs vivos
del mar, no entorpecen las
investigaciones oceanogri&ticas
fundamentales u otras investigaciones
cientificas que se realicen con
intencién de publicar los resultados.

¥ - 1bid., p. S6.
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2.- A reserva de lo dispuesto en los
pérrafos 1 y 6 de este articule, el
estado riberefio tiene derecho a
construir, mantener y hacer funcicnar
en la Plataforma Continental, las
instalaciones y otros dispositivoes
necesarios para explorarla y para
explotar sus recursos naturales, asf
como a establecer zonas de seguridad
alrededor de tales instalaciones y
dispositivos, y a adoptar en dichas
zonas las disposiciones necesarias
para proteger las referidas
instalaciones y dispositivos.
3.~ Las zonas de seguridad
mencionadas en el p&rrafo dos del
presente articulo, podr&n extenderse
hasta una distancia de 500 metros
alrededor de las instalaciones vy
otros dispositives que se hayan
construido, medida desde cada uno de
los puntos de su limite exterior.
Los bugues de todas las
nacionalidades respetarsn estas zonas
de seguridad.
4.~ Aunque dichas instalaciones ¥y
dispositivos se hayen bajo 1la
jurisdiccibn del estado riberefio no
tendrin la condicidn juridica de
islas. No tendr&n mar, territorial
propic y su presencia no afectars a
1a delimitacibn del mar territorial
del estado riberefio.

40



5.- La construccién de cualquiera de
dichas instalaciones, sera
debidamente notificada Yy se
mantendrdn medios permanentes para
sefjalar su presencia. Todas las
instalaciones abandonadas o en desuso
serin completamente suprimidas.

6.~ Las instalaciones o dispositivos
y las zonas de seguridad circundante,
no se extableceran en lugares donde
puedan entorpecer la utilizacién de
rutas marftimas ordinarias que sean
indispensables para la navegacién
internacional. .

7.- El estado riberefio esta obligado
a adoptar en las zonas de seguridad,
todas las medidas adecuadas para
proteger los recursos vivos del mar
contra los agentes nocivos.

8.- Para toda Investigacién gue se
relacione con la plataforma
continental y que se realice allf,
deber& obtenerse el consentimiento
cuando la peticién sea presentada
por una institucién competente, en
orden a efectuar actos de naturaleza
puramente cientifica referente a las
caracteristicas fisicas de la
Plataforma Continental, siempre que
el estado Riberefio pueda, si lo
desea, tomar parte en  esas
investigaciones o hacerse representar
en ellas, y que de todos modos, se
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publiquen los resultados".

Estas son las mds trascendentes restricciones a 1los
derechos exclusivos del estado riberefic sobre la explotacién y
exploracién de los recursos que se encuentran en el lecho y
subsuelo de su Platafeorma Continental, como se puede apreciar, son
en realidad una extensién de las libertades de los estados en alta
mar, reconocidas por el Derecho Internacional y acatadas por la
mayoria de las nacicnes.

6.~ Demarcacién de las Plataformas Advacentes.-

El articulo sexto de la Cconvencién, habla de la
delimitacion de la Plataforma Continental cuando ésta es comGn a
dos © mas estados, al resolver este conflicto, se presentan dos
situaciones; la primera de ellas hace referencia a que:

".. cuando una misma Plataforma
Continental sea adyacente al
territorio de dos o nis estados cuyas
costas estén situadas una frente a
la otra, sudelimitacién se efectuaré
por acuerdo entre elles. A falta de
acuerdo, salvo que las circunstancias
especiales justifiquen otra
delimitacién, estas se determinaran
por la linea de base, desde donde se
mide la extension del mar
territoriain, ¥

La segunda situacién esta contemplada en el pérrafo

% - Ibid., p. s8.
¥ - Ibid., p. 59.
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siguiente de este articulo y sefiala que:

"  Cuando una misma Plataforma sea
adyacente al ‘territoric de dos
estados lim{trofes, su delimitacién
se efectuard por acuerdo entre ellos,
a falta de acuerde y salvo
circunstancias especiales que
justifiquen otra delimitacién, esta
se efectuard aplicando el principio
de la equidistancia, de los puntos
mas préoximos de la linea de base, de
donde se mide la extensién del mar
territorial de cada estado®, ¥

El p&rrafo tercero del articulo en cuestién, seflala que:

" Al efectuar la delimitacién de 1a
Plataforma Continental, todas las
lineas que se tracen de conformidad
con los principios establecidos en
los pérrafos uno y dos de este
articulo se determinarén con arreglo
a las cartas marinas ¥
caracteristicas geogr&ficas
existentes en determinada fecha,
debiendo menclonarse como referencia,
puntos fijos permanentes o
identificables de la tierra firme"."

Se ha cuestionado la vigencia que este articulo pueda

¥,- 1Ibid., p. 60,
¥ . 1bid., p. 62.
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tener en el Derecho Internacional y su aplicabilidad al resolver
conflictos que se suciten entre diversos estados.

Lo anterior se deriva del 1litigio que sostuvo la
ReplGblica Federal Alemana en contra del estado de Dipamarca y los
paises bajos, al delimitar la Plataforma Continental del Mar del
Norte.

La Rep(iblica Federal Alemana, sostenia que el método
establecido en la Convencién no era el idéneo para resolver
conflictos internacionales que tuvieran como materia del 1litigio
a la Plataforma Continental y opina gue se deberia de recurrir al
Principio de la reparticiétn justa y equitativa entre los estados.

Por su parte, el estado de Dinamarca y los paises bajos,
sostuvieron gque 1la delimitacién tendria gque llevarse a cabo
aplicando lo especificado en la Convencisn sobre 1la Plataforma
Continental, o sea, solicita se invogue el principio de la
equidistancia, anteriormente sefialando, es importante sefialar que
esta posiciétn no fué aceptada por la Corte Internacional de
Justiclia, ya que se argumentaba que la Repiblica Federal Alemana
no habfa ratificado diche convenio y no podia ser obliqada a
someterse a la observacia de los articulos y dispesiciones de este
convenio.

Indicaba ademds, gue el principio de la equidistancia no
se impone como una consecuencia necesaria para dirimir conflictos
de esta indole, ya que dicho principio no constituye una norma de
Derecho Internacional en uso. La Corte Internacional de Justicia,
al no aceptar tampoco la tésis propuesta por la Repiblica Federal
Alemana, considera que la delimitacién de la Plataforma Continental
entre estos estados deberia llevarse a cabo mediante un acuerdo
entre los estados litigiosos. .
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La Corte, al emitir la Sentencia Resolutoria, seflals que:

", .. La Aplicacién del método de
delimitacién  fundado sobre la
equidistancia, no es obligatoria
entre las partes, y a su vez no
existe otro métedo justo de
delimitacibn que sea de un empleo
obligatorio en todas
circunstancias".?

Aunque de la sentencia de la Corte no es posible
desprender normas juridicas internacionales, lo suficientemente
precisas para aplicarlas a todas las 4reas submarinas comunes a
dos o mis estados, es evidente que tal circunstancia a venido a
aportar nuevos elementos a tal materja, en los gue prevalece el
principio de equidad entre los estados, Y aln cuande en dicha
sentencia no se encuentre necesariamente derogado el método de la
delimitacién establecido por el articulo sexto de la Convencién
sobre la Plataforma Continental, se puede decir que dicho criterio
a sido desplazado.

En conclusién, podemos decir gue aGn no existen normas
juridicas internacionales de observancia obligatoria que puedan
preveer é&sta situacién.

7.~ IGneles Submarinos.-

El Convenio de Ginebra se preocupé del problema de los
tineles Submarinos y los regulé en el articulo séptimo, seflalando
que:

48
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“...Los articulos anteriores no
menoscaban el derecho del estado
riberefioc a explotar el subsuelo
mediante tGneles, cualguiera que sea
la profundidad de las aguas sobre
dichos subsuelos.,.",

8,~ esida e evis a __Confe s

Los referidos siete articulos de 1l1la Convencién de
Ginebra, establecen preceptos legales en cuanto a la extensién de
la Plataforma Continental, exclusividad de 1los derechos de
explotacidén y exploracién de los recursos naturales, limitaciones
a esos derechos, asi como algunos otros principios gque deben
observar los estados gue ratifiquen dichos articules. Sin embargo,
como hemos estudiado, los conceptos no son del todo correctos, de
tal forma que han surgido a lo largo de la vigencia de dicho
instrumento, una diversidad de controversias en relacién al
instrumentoAjurldico que se aplica, es por ello que se considera
interesante llevar a cabo una revisién de los principios que 1la
Conferencia establece en relacién a la Plataforma Continental.

Una opinién de) catedr&tico Azcérraga es la que a
continaucién se expona:

" A excepclén de los tres primexos
articulos puede reducirse el convenio
casi a cuestiones del procedimiento,
despojandole de tode contenide

Ginebra 1558, Docto. A/Conf. 13/L. 55 p. 64.
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social", ¥

Ahora bien el articulo 130. de la Convencién de Ginebra,
establece que:

",..Una vez expirando el plazo de
cinco afios, a partir de la fecha de
entrada en vigor de esta Convencién,
las partes contratantes podrén pedir
en todo momento, mediante una
comunicacién escrita dirigida al
Secretario General de las Nacicnes
Unidas, 4que se revise esta

convencién..",

Puesto que el instrumento entré en vigor el 10 de Jjunio
de 1964, se han cumplido ya los cinco afios a los que se refiere el
articulo transcrito y se esta en posibilidad de hacer la revisién
correspondienta.

Como podemos observar, este articulo deja abierta 1la
situacién de elaborar una revisién de la citada convencién, es por
es0 que se propuso por la Asamblea General de las Naclones Unidas,
convocar a un nuevo estudio sobre la Plataforma Continental,
tomando como base la Convencién de Ginebra del afic de 1958, este
estudioc se plasmo en la Tercera Conferencia sobre el Derecho del
Mar, celebrada en Ginebra en 1973. Dicha Conferencia ser& analizada
en el siguiente capitulo de este trabajo.

2 . Jose Luis de Azcirraga, " v
", en publicaciones de la Real Sociedad
Geogrdfica; Aguirre Torre, Impresor, Madrid, No. 400.
Serie B 1959, p. 105.
) .

Ginebra 1958, Docto A/Conf. 13/L.55, p. 53.
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Q.- e 5 e d 3 ue s ue
a Convenc 4 i s 8 b o inental.~-

Por medio del Presente decreto, (se anexa a esta tesis
como anexo No. 2), Se aprobd por nuestro pais la Convencién sobre
la Plataforma Continéntal celebrada en Ginebra en el afo 1958, la
cual entro en vigor para el Estado Mexicano, el primero de
septiembre de 1966, promulgandose la citada convenci6n en el
Decreto pGblicade en el Diaric Oficial del 6 de diciembre del mismo
afio.,

Es importante decir, que debido a gue la Constitucién no
fiia un limite exterior a la Plataforma Continental, no fué
necesaria su reforma al aprobar la Convencién de Ginebra, toda vez
gque 1a legislaci6n nacional sefiala gue el limite de dicha
Plataforma serd el que fijen-las normas de Derecho Internacional.

Hay que sefialar que la Gltima ley gue se expidisd con el
objeto de regular a la Plataforma Continental con anterioridad a
la Tercera Conferencia de las Naciones Unidas sobre Derecho del
Mar, fué la Ley Ceneral de Bienes Nacionales, Publicada en el
Diario Gficial, el dfa 8 de enerc de 1982, y en su articule
segunda, fraccién II1, nos enseha gue:

“Articulo 2o0.: Los bienes del domino
Pdblico son:

II. Los sefialados en los artfculos
27 parrafos 4o. y 50. y 42 fraccién
IV; en las Constitucién de los
Estados Unidos Mexicanos®. *

M - Art. zo. de la Lay General de Bienes Nacionales; Porrda,

México, 1982, p. 144.
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Esta ley aprobd a la Ley General de Bienes Nacicnales
del 30 de enero de 1969, Yy no modificéd aspecto alguno en lo
relativo al concepto juridico de la Plataforma Continental, toda
vez Qque, como observamos en el articule 20. fraccién II, es
identice en las dos leyes, sin embargo, hay gue sefalar que 1la
nueva Ley contiene un nuevo capitulo titulado "De la Zona Maritimo-
Terrestre y de los Terrenos Agregados al Mar”, plasmade en su
capitulo 1V.

Finalmente podemos decir, gque se acepté como principio
Constitucional, el que corresponda a la nacién, el dominioc directo
en tedos los recursos naturales de la Plataforma Coentinental y los
Zécalos Submarinos de las Islas, considerando que la regitn
sumerglida pertenece al territorio nacional y se encuentra sujeta
a la jurisdiccién directa del Gobierno Federal.

En el siguiente capitulo se estudiard a la Plataforma
Continental dentro de la Tercera Conferencia de las Naciones Unidas
sobre el Derecho del Mar, donde analizaremos las cuestiones
cruciales a las cuales se enfrentd dicho concepto.
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TEMA IIY.~ "LA PLATAFORMA CONTINENTAL EN LA TERCER
CONFERENCIA DF_LAS NACIONES UNIDAS SOBRE
EL_DERECHO DEL MAR".

1.~ Conveocatoria a una Tercer Conferencia sobre el

12} i=i3le] e el

Esta conferencia fué convocada por la resolucidn No. 2750
{XXV) que fué aprobada el 17 de diciembre de 1970, por la Asamblea
General de las Naciones Unidas con el objeto gque a continuacién se
expone:

"El establecimiento del régimen
internacional equitativo que incluya
un mecanismo internacional para la
zona y los recursos de los fondoa
marinos y ocednicos y sus subsualos
fuera de los limites de 1la
Jurisdiccién racional, de 1a
definicién precisa de 1a zona y una
amplia gama de cuestiones conexas,
en especial las relaciones con las
regimenes de alta mayr, la Plataforma
Continental, el Mar Territorial
(incluida la cuestién de su anchura
Y la cuestidn de los estrechos
internacionales), y la zona contigua
de la pesca y la conservacion de loes
recursos parinos de la Alta Mar y la
Investigacibn Cientifican.®

.- Jorge A. Vargas: "
- . {texto oficioso)
Emitido en Ginebra por la Tercera Cufomar“. an juridica
{Anuaric del Depto. de Derecho de 1a Univarsidad
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A) .~ Re [31-) - i e e
Naciones Unjdas.- Esta es la Resolucién por la gue se convoca a una
Tercer Conferencia sobre el Derecho del Mar.

"La proclama del Presidente Truman
inicié un proceso que oriento a la
comunidad internacional hacia la
Tercera Conferencia de las Naciones
Unidas que se inauguré formalmente
el 13 de diciembre de 1973, durante
el vigésimo octave periédo ordinario
de sesiones de la Asamblea General
de las Naciones Unidas®,

Tres afios después, mediante la resolucién 3067 (XXVII)

~del 16 de noviembre dd 1973, la Asamblea General de las Naciones

Unidas, confirmd su decisién de celebrar dicha conferencia, y en

el tercer p&rrafo de ésta resolucién convocé al primer peri&do de

sesiones de la Tercer Conferencia de las Naciones Unidas sobre el
Derecho del Mar.

Este tercer parrafo de la resolucién sefialaba lo
siguiente:

"Considerando gque la Comisién ha
cumplido en todo lo posible, dentro

Iberocamericana); No. 12, 1980, p. 868.

% - Hamilton shirley Amerashige:
: (lLa Tercera Conferencia de las Naciones
Unidas sobre el Derecho del Mar); (traduccién del inglés
por Jorge A. Vargas); la. Edicisén, Secretaria de
Ralaciones Exteriores, Instituto de las Naciones Unidas
para la Formaci®n Profesional y la Investigacién, México,
1974, p. 13.
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de los 1limites de su mandato, la
tarea que 1le confié la Asamblea
General en cuanto a la preparacién
de la Tercer Conferencia de las
Naciones Unidas sobre el Derecho del
Mar, y que es necesario procedere Qe
inmediato a la inauguracién de la
Tercer Conferencia en 1873, y la
convogacién de un periédo de sesiones
para tratar cuestiones de fondo en
1974, a fin de llevar a cabo las
negocjaciones y demads trabajos
necesarios para complementar la
redaccién y la aprobacién de
articulos para una Convencién amplia
sobre el Derecho del Mar". ¥

Es menester sefialar ghe la Comisién a que se hace
referencia en la cita anterior es "Comisitn sobre la Utilizacién
con fines pacificos de los Fondos Marinos y Gcednicos, fuera de
los limites de la Jurisdiccién nacional®, esta comisién figurs como
preparatoria a la Tercer Cenferencia de la Nacicnes Unidas sobre
el Derecho del Mar,

El primer peri6do de sesiones, de 1a Terecer Conferencia
de las Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar se celebr$ en la
ciudad de Nueva York, del 3 al 15 de diciembre de 1973, con el fin
de gue se trataran cuestiocnes de organizaeciédn relativas a la
Conferencia, que se aprobara el programa y reglamento de la miema,
y se eligieran los temas y comisiones asi como la mesa de
conferencias.

.- Terecera Conferencia de las Naciones Unidas scbre el
Derecho del Mar: Documentos Oficiales; Naciones Unidas,
Nueva york, 1975, Vol. I (Actas Resumidas), p. 2.
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En esta misma resolucién, la Asamblea General de las
Naciones Unidas decidis, como observamos en la anterior cita,
convocar a un segundo periédo de sesiones de la Conferencia, este
segundo periédo se celebré en Venezuela, del 20 de junio al 29 de
agosto de 1974, tratandose en este Gltimo cuestiones ya de fondo
de la Conferencia.

Es importante sefalar lo siguiente: Con el fin de que

s€..,.

...Lograré una participacién nundial
en la conferencia se solicité por
parte de la Asamblea General al
Secretario General, que en
cumplimiento de lo estipulade en la
Resolucion No. 2758 del 25 de octubre
de 1971 de dicha asamblea, se invite
a participar en la Conferencia a los
estados Miembros de los Organismos
especializados, a los Organismos
Internacionales de Energia Atémica
a los estados que forman parte en el
estatuto en la Corte Internacional
de Justicia, asi como el Estado de
la Rep@iblica de Ginea-Bissao, y al
Estado de la RepGblica Democratica
de Vietnam", *

‘8 - Ibid., p. 3.
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En la primer sesidén de este peridsdo de sesiones, se
eligio al 8r. Shirley Amerasinghe, del Estado de Sri-Lanka, como
presidente de la Conferencia.

En la Segunda sesién, el presidente sehald que celebrd
consulta con los diferentes representantes regionales y con el
representante de los Estados Unidos de América, acerca de la
estructura y organizacién de la Conferencia y composicién de sus
érganos principales. En ésta se logro unh acuerdo provisional scbre
la composici6n de la mesa de conferencia, y un acuerdo firme sobre
la constitucién de las tres comisiones principales, gque se
ocuiparian de las materias abarcadas por las tres subcomisiones de
la "Comisién sobre la utilizacién con fines pacificos de los Fondos
Marinoes y ocednicos, fuera de los limites de la Jurisdiccisn
Nacional”. Esta comisibn fungioc, come habiamos dicho con
anterioridad, como comisién preparatoria a la Tercer Conferencia
sobre el Derecho del Mar.

En esta misma sesién, se sefialé que el Presidente de la
primera comisi6én principal seria electo dentro de los estados
Africanos; el Presidente de la segunda comisién principal
provendria del grupo de los estados latinoamericanos y el
presidente de la tercera comisién principal, se eligiria dentro de
laos estados de Europa Oriental.

Ademé&s, en 1a conferencia figurd un comite de redacci6n,
cuye presidente fué elegido dentro de los estados de Europa
Occidental.

El relator general de la Conferencia provino de 1los
Estados lLatincamericanos.
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Como se puede observar, la Conferencia decidié trabajar
con la intencién de dar a cada grupo regional un cargo importante.

A) Eleccién de Presidentes de las Comisiones Principales:
Como pudimos observar, la Conferencia decidié trabajar en base a
tres comisiones principales a las cuales, a cada ura le asigné un
presidente en la séptima sesitn de este periédo.

A continuacién enunciaré los estados que precidieron a
cada una de las comisiones principales:

Para presidir la primera comisién principal se eligié al
Estado de CamerGm, fué electo el Estado de Venezuela para presidir
l1a segunda comisién; y la presidencia de la Tercera Comisién fué
encomendada al Estado de Bulgaria., En esta misma séptima sesién,
fué también elegida 1la presidencia del comite de redaccién,
saliendo electo el estado de Australia. Como relator general de la
Conferencia, fué electo el Estado de Jamaica.

Es indispensable sefialar gue esta séptima sesién esta
contenida en el Documento A/CONF. 62/L8 Rev. 1, denominado
*Exposicién sobre las actividades de la Conferencia durante sus
perisdos de sesiones primero y segundo".

Este primer periédo de sesiones estuvo compuesto por 13
Sesiones Plenarias.

El segundo perifde de sesiones, tuvo lugar, como se
sefialo con anterioridad, en Caracas, Venezuela, del 20 de junio al
29 de agosto de 1974.
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La intencién de 1la conferencia en este periédo de
sesiones, fué la de tratar de resolver los problemas de fondo del
Derecho del Mar, pero se presentd la cuestién de resolver el
problema de la aprobacién del reglamento, que aunque era tema a
resolverse en el primer peri6do de sesiones, tuvo por fin que ser
resuelto y aprobado en las primeras sesiones de este segundo
periédo, exactamente de la sesidn 15a. a la 20a., del 21 al 27 de
junio de 1974.

A) Asignacién del Tema de la Plataforma Coptinental.-
Uno de los punto m&s importantes que traté este periddo, fué el de
la asignacién de temas a las diferentes comisiones principales, lo
gue fué realizado segln se dispuso en la 15a. sesidén, la cual
proponia lo siguiente:

¥,..En su 15a. sesién, la conferencia
decidi6, por recomendacién de la
mesa, que los temas y cuestiones que
se habian preparado de conformidad
a la resolucién 2750 (XXV) de la
Asamblea General, se asignaran al
plenario Y a las comisiones

principales..®. **

Como podemos observar, fué en la 15a. seslén en la cual
se propusc que la conferencia trabajara en base a comisiones, y se
asignard a esta y al plenario los temas a desarrollar.

¥, - Terecera Conferencia de las Naciones Unidas sobre Derecho
del Mar; ; Naciones Unidas, Nueva
York, 1975; Vol Il (Documentos de la Conferencia) Dcto.
A/Cont, 62/L 8/R. 1, p. 112.
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La segunda comisién tuvo tal importancia, que se decia
y repetia que:

La segunda comisién  era la
conferencia ' las Delegaciones
pequefias podfan descuidar otras
comisiones, pero nunca la segunda® .

Los temas de la segunda comlsién eran 1los més
controvertidos y dieron lugar a las propuestas que mis radicalmente
se separaron del derecho del mar tradicional.

La cuestién de la Plataforma Continental, ademis de ser
analizada por las sesiones plenarias en las diferentes
declaraciones generales emitidas por los estados que pronunciaron
sus diversas tendencias en dichas sesiones, fu& asignada también
como tema S5o0. a la segunda Comisién, que fué presidida por el
estado de Vvenezuela y estrictamente por el sefior Aguilar, como
Presidente de la misma.

El tema 50., gque abarcaba la Plataforma Continental,
comprendia los siguientes subtemas:

5.1.- Naturaleza y Alcance de los Derechos soberanos
de los Estados Riberefios sobre la Plataforma
Continental. Deberes de los Estados.

5.2.- Limite exterior de la Plataforma Continental.
Criterios apiicables.

5.3.- Cuestién de la Delimitacién entre estados.
Diversos aspectos en la materia.

.« Ibid, p. 133.
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5.4.- Recursos Naturales de la Plataforma Continetal,

5.5.= Régimen de las Aguas Suprayacentes a la
Plataforma Continental.

5.6.~= Investigacién Cientifica.

Al analizar los subtemas anteriores, se puede observar
que las mayoria de ellos fueron gnalizados en la cuarta convencién
de la Conferencia de 1958 sobre Derecho del Mar.

con la finalidad de lograr una mayor informacién,
considero importante proporcionar los estados que fungieron como
vicepresidentes de esta Comisién y sus respectivos representantes:
Checoeslovaquia representada por el Sr. Pisk; Kenya, por el Sr.
Njenga; Turquia por el sefior Turikel. El relator de esta Comisisn
fue el Sr. Nanda De Fiji.

B) Segiones Plenarias del Sequndo Periédo.- El1 segundo

perit6do de sesiones, se compuso de 37 sesiones plenarias, es decir,
abarcd de la l4o. sesidén a la 5l1o. sesién, algunas de las cuales
como se ha sefialado fueron reservadas a la aprobacién del
reglamento, dentro de estas sesiones se dieron algunas
manifestaciones de representantes de varios estados, que
propusieron se tocaran los temas que a ellos interesaban, alusién
al andlisis juridico de la Plataforma Continental, como también
existieron propuestas para constituir una nueva definicién al
concepto de la Plataforma Continental.

A continuacién haré referencia a algunos paArrafos de las

declaraciones de los representantes de los estados que estudiaron
el problema de la Plataforma Continental,



1.- Declaracién Argentina.- La Delegacién Argentina llevéd

a cabo su declaracién durante la 23a. sesién plenaria, en donde
propuso que la definicién de la Plataforma Continental debe seguir
los siguientes lineamientos:

"Es la prolongacién natural del
territorio por debajo del mar y se
extiende hasta el borde inferior
externo del margen continental donde
limita con las llanuras abismales".®!

La delegacién Argentina supuss, al dar esta definicién,
que el limite de la Piataforma Continental era el de 200 nmillas;
ya gue hasta este punto el margen continental limitaria con las
llanuras abismales.

Lo anterior se apoya en gque en esta declaracién, la
delegacién Argentina, considers el problema que se sucita con los
paises que geogr&ificamente tienen una Plataforma Continental
pequefia, sefialando que en caso de que la Plataforma Continental
fuera menor a las 200 millas, dicha plataforma se extenderfa hasta
este limite.

2.- Declaracién de Costa Rica.- En la 2la. sesi6bn, en la
cual se iniciaron las declaraciones generales de los representantes
de los estados, con el objeto de proponer los temas a cuestionar,
el sefior Facio, representante del Estado de Costa Rica, sefialo lo
siguiente:

"...0tro problema que debe tratar la
Conferencia, es el de la Plataforma

51

.= Tercer Conferencia de 1las Naciones Unidas sobre el
Derecho del Mar; ; Naciones Unidas,
Nueva York, 1975, Vol. I (Actas Resumidas) p. 83,
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Continental, con respecto de cuya
extensién en 1la Conferencia de
Ginebra se adopté el doble criterio,
el de la Batimetria y el de la
Explotabilidad c¢on el gue al tratar
de poner en pié la igualdad ante el
derecho a Estados que Geograficamente
son diferentes, no se tuvo en cuenta
que la extensién juridica de la
Plataforma no puede ser mayor a su
extensién geofisica que comprende el
declive, el talud y las emergencias
continentales. A Jjuicio de 1la
delegacién de Costa Rica, la Solucién
justa para los pafses de la
Plataforma estrecha, recide en el
concepto de Mar patrimonial, pues
dado que este incluye el derecho de
conservar, explotar y explorar las
riquezas naturales del lecho y el
subsuelo marinos, asi como las aguas
suprayacentes adjuntas al Mar
Territorial, los estados de
Plataforma amplia tendr4n siempre
jurisdiccién exclusiva sobre 1los
recursos de los fondos marinos hasta
una distancia de 200 millas de su
Costa aunqgue no tenga una verdadera
Plataforma Continental®,

M&s adelante sefiala el representante de este Estado, que
la Plataforma Continental que se comprenda dentro del Mar

2,- 1Ibid, p. 66.
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Patrimonial se regir& por las leyes de é&ste,

Lo anterior traerfa como consecuencia, en mi opinién, la
desaparicidén del término Plataforma Continental, ya gue seria
sustituido por el de Mar Patrimonjal al comprender &ste a aguel.

Esta delegaci6bn opina que con la aceptacién del criterio
de explotabilidad, para el efecto de delimitar la Plataforma
Continental, se darfa lugar a una disminucién de los fondos marinos
internacionales, ya que debido al progreso té&cnico de los palses
desarrollados, estos logran cada vez mayores profundidades, siendo
el limite de la soberania del estado riberefio para explotar y
explorar dicha zona, la profundidad de explotaciédn.

El representante de Costa Rica, por Gltimo propusoc que
se precisaran por esta Tercer Conferencia, los limites exteriores
de la Plataforma Continental, tomando en cuenta sus caracteristicas
geomorfoldgicas y no los criterios variables de profundidad y
explotabilidad.

3.~ Declaracién de Dinamarca.- Durante la 33a. Sesién,
el estado de Dinamarca opind con respecto al concepto de Plataforma
Continental, que los articulos de la Convencién de Ginebra, no son
actualizados, y por lo tanto, sugiere gue esta convencién proponga
una nueva definicién y fije de manera precisa los limites de la
Plataforma Continental.

4.~ Declaracién del <Congo.- La Repfiblica del Congo

manifiesta en su declaracién, gue las cladsulas contenidas en la
cuarta Convenciédn de Ginebra son confusas y poco precisas; cita
como ejemplo el articulo primero, que como hemos estudiado contiene
1a definicién del concepto de Plataforfma Continental, criticandolo
por contener 1los referidos criterios, el batimétrico, el cual
denomina fijo, y al de explotacién, denominado por esta delegacion
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como evolutivo y subjetivo.

Sobre la delimitacién de la Plataforma Continental entre
los Estados, cuyas costas estén situadas una frente a otra, o sea

adyacentes:

“Plantea problemas gue generalmente
se resuelven mediante negociaciones
y acuerdos bilaterales". %

5.- Declaracidn de Corea.

" Ccon respecto a 1la Plataforma
Continental. Actualmente no cabe duda
alguna que los paises riberefios,
tienen derechos soberanos sobre 1la
prolongacién natural de su
territorion. *

Esta Declaracisn opiné que no se puede seguir regulando
a la Plataforma Conhtinental por los limites planteados en la
Convenci6én de Ginebra, ya que la totalidad de los fondos marinos,
finalmente se dividirian entre las naciones, y no habrfa lugar para
un patrimonio comGn de la humanidad con respecto a dichos fondos,

En el cuerpo de su declaracién, el Estado de Corea se
Plantea la situacién siguiente:

"Los derechos soberanos gue un egstado
ya ha adquirido en materia de
exploracidén y explotacién sobre los

.- 1bid., p. 120.
.- 1Ibid., p. 100.
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recursos naturales de cualgquier
regién del 1leche del mar y del
subsuelo marino, no, deberfan verse
afectados por cualquir declaracién

emitida por esta conferencia". ¥

Al analizar el planteamiento, podemos seflalar que se
propone que no se prive de las regiones submarinas ya exploradas
y explotadas por cierto Estado, a la Plataforma Continental. En
otras palabras, Corea propone que ho se afecte a ningtn estado por
motivo de resoluciones posteriores que pretendan regular
situaciones anteriores a la conferencla y que como consecuencia
perjudiquen al estado riberefio.

6.~ Declaraciéon PBriténica.- E1 Reino Unido, da gran
importancia en su declaracién a la Plataforma Continental,
seflalando que para 1980, gran parte del petréleo que se encuentra
en su mayoria en esta zona, serd explotado casi en su totalidad.

Opina que como limite de la Plataforma Continental debe
de llegar hasta el borde sumergido del margen continental. Por
Gltimo sefiala que tratard de convencer a las dem&s delegacicnes a
que este criterio deba mantenerse a lo largo de la conferencla.

7.- Reclaracioén de Trinidad Tobage.~ Esta delegacion
desarrollo sus proposiciones dentro de la 25a. sesién plenaria,
afirmando que la Plataforma Continental es uno de los principios
fundamentales del derecho del mar, y que:

" Los criterios para la
determinacién de los 1imites externos
de la Plataforma deben ser mnis

%,.- 1bid, p. 101.
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precisos". fad

Sefalé también, que para limitar a la Plataforma
Continental se deberfan tomar en cuenta los aspectos fisicos de la
misma.

8.- aracién de Austra .- Esta delegacién sefiala en

la misma sesién que el estado anterior, que:

.La Convencién de Ginebra sobre
el Derecho del Mar y el Derecho
Internacional Consuetudinario,
confieren al Estade Riberefio,
derechos soberanos sobre la masa de
tierra sumergida y adyacente para
los fines de exploracién Yy
explotacién de sus redursos

naturales...",

Australia dentro de su declaracién, hace referencia al
hecho de que la conferencia debe de reafirmar los Derechos del
Estado ribereflo sobre la Plataforma Continental.

- Declaracién de Eqjipto.~ La declaracién de Egipto se

llev6é a cabo en la 23a. sesién y en esta expone la existencia de
una gran diferencia en el régimen de la Plataforma Continental,
esta diferencia tuvé su base seqgGn lo establecido en la Conferencia
de Ginebra 1958; Egipto afirma:

*lLos criterios de explotabjlidad
y profundidad (que han sido duramente

%, - 1bid., p. 80.
.- 1Ibid., p. 97.
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Ay

criticados por las anteriores
declaraciones) no responden a las
exigencias actuales®, 58

Egipte al igual, que Costa Rica, propone crear una zona
econ6mica exclusivamente mis alld del mar territerial, en donde el
estado riberefio pueda ejercer sus derechos soberanos con el fin de
explotar y explorar los recursos naturales de los fondos y
subsuelos marinos, asi mismo prolonga esta soberania a las aguas
suprayacentes a la Plataforma Continental.

La diferencia entre las declaraciones de Costa Rica y
Egipto radica en que el primer estado propone que la Plataforma
Continental se considere dentro del régimen 1legal del mar
patrimonial, mientras que la diferencia entre las declaraciones de
Costa Rica y Egipto radica en gque el primer estado propone que la
Plataforma Continental se considere dentro del régimen Legal del
mar patrimonial, mientras que Egipto opina que deberia considerarse
a tal Plataforma dentro de la zona econémica exclusiva. Analizando
estas dos propuestas, podemos decir que la intencién de estos dos
estados es semejante, con la diferencii s6lo de la denominacién de
la zona que en un momente dado, comprenda a la Plataforma
Continental, que seria comprendida por cualquiera de las dos zonas.

10.- Declaracién . de 1la  Rep@blica  Dominicana.- La
delegaci6én de la Repiblica Dominicana opina que: 1a Convencién de
Ginebra sobre la Plataforma Continental favorece a los palses ricos
o en detrimento de los paises pobres o en desarrollo.

"Lo anterior segln esta
delegacidn, obed alai gruente
definicién plasmada en el articulo

¥ . 1bid., p. 4.
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primero de la Convencién de Ginebra
de 1958 y en especial al criterio de
explotabilidad consagrado en dicha
convencién",

11.- Dpeclaracién de Japén.- Esta delegacidén sefiala,
durante ia l4a. sesidn plenaria, gue la Plataforma Continental neo
debe de exceder a los 200 m, de profundidad, con el fin de explorar
y explotar el sueloc y subsuelo marinos.

"E1l estado mexicano ha
consagrado en su Constitucién los
principios plasmados en la Convencién
de Ginebra de 1958, y por lo tanto
considera a la Plataforma Continental
como parte integrante de su
territorio. En la opinién de México,
el estado riberefio debe de ejercer

derechos soberanos sobre la
Plataforma Continental, hasta el
limite exterior de emersién

continental o hasta un alcance de 200
millas de la costa seqgin convenga al
estado riberefio,.". ¥

Como podemwos observar México plasma los principios
contenidos en relacién con la Plataforma Continental en su
Constitucién, (Este punto fué estudiado en la Gltima parte del tema

¥ - Ibid., p. 202.

® - 1IbjAa., p. 200.
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sequndo referente a la Convencidén de Ginebra de 1958 sobre la
Plataforma Continental).

Es importante seflalar que México manifest6t que no podria
aceptar que los derechos que ejerce sobre la totalidad de su
Plataforma, se vean afectados adversamente por nuevas disposiciones
que puedan surgir en la Conferencia. Observameos pues, gque durante
las sesiones se emitieron ideas, proposiciones y sugerencias acerca
del problema de la Plataforma Continental versando la mayoria de
ellas en lo que respecta a una correcta definicién de la precisién
de los limites de la Plataforma Continental, a una f4rmula adecuada
que sirva para dirimir controversias entre estados que tengan sus
costas frente a frente, o que las mismas sean adyacentes, etc.

Estos puntos, como estudiaremos, fueron 1los puntos
criticos de la conferencia de la Plataforma Continental y que
analizaremos a lo largo de esta tésis.

C) gSesjones de la segunda comisién de Ja cConferencia
referentes al tepa de Plataforma Continental.-

Las sesiones de la segunda comisién referente a 1la
cuestién de la Plataforma Continental, se iniciaron en la 16a.
sesién de esta comisi6n y terminaron en la 20a. sesisn. durando del
26 al 30 de julio de 1974, Estas sesiones se compusieron de varias
declaraciones que emitieron los diferentes Estados asistentes; las
cuales serSn analizadas y comparadas entre ellas, dando en cada una
de ellas mi opinién.

1.- Peclaracién de Ecuador.- En la 19a. sesién presenta

su ponencia el estado de Ecuador, como es gabido, carece de una
Plataforma Continental, muy amplia Y es por esta razén por lo que
¢s interesante el anilisis de esta propuesta:
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"A Jjuicio de la delegacién
Ecuatoriana el concepto de Plataforma
Continental debe de quedar definido
en términos bien claros, con limites
precisos que no se presten a ninguna
duda*, *

"Las disposiciones referentes
a la Plataforma Continental en una
nueva Convencién deben hacerse en el
principio de que ningGn pais puede
gozar de mejor derecho en la
Plataforma Continental que el Estado
riberefion. &

La delegacién de Ecuador afirma gue la Convencidén de
Ginebra de 1958, no establecis una delimitaci6n precisa a la
Plataforma debido a la incompatibilidad entre los criterios de
profundidad y explotabilidad.

Por otra parte y a diferencia de lo anterior, la
delegacién corrobora a la convencién de 1958 lo relativo a que sélo
el estado Riberefioc tiene derecho a gozar de su Plataforma
Continental, ya que esta Delegacién la considera como:

"Una prolongacién natural del
territorio del estado riberefio y debe
pertenecer a éste hasta la distancia
en dque termine geomorfol&gicamente,
es decir, hasta el punto en que
comienzan los espacios abismales, es

8 - 1Ibid., p. 175.
% - Ibid., p. 176.
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parte integrante del territorio donde
dicho estado ejerce soberania®, ©

Este estado opina que los estados gque poseen una
Plataforma Continental gque se extienda m&s alld de los 200 m. de
profundidad, no se 1le prive de esta porcién, ya que tocda
disminucién de los derechos de los Estados sobre la Plataforma
Continental, serfa injusta,

Esta delegaci6n finaliza sefialando que esta Conferencia
deber&d fijar los limites precisos a la Plataforma Continental y
que para esto deberid siempre de respetar la soberania de 1los
estados.

2.- Declarxacién de Tallandja.- El estado de Tailandia
por su ublcacitn geogrifica, da gran interés dentro de sus
opiniones al problema de 1la delimitaciétn de las Plataformas
Continentales opuestas o adyacentes entre estados, por lo que esta
delegacién se opone a que desaparezca el concepto de Plataforma
Continental comprendido por algan otro, como lo proponen como hemos
visto, algunos estados.

"Esta delegacifn cree que el
reconocimiento del concepto de la
zona econémica ¢ mar patrimonial ne
implica la necesidad legal o légica
de eximir el concepto de Plataforma
Continental. Por el c¢ontrario les
dos regimenes pueden coexistir
perfectamente en cualguier nueva
convencién sobre el Derecho del

S . rIbid., p. 165.
69



Mar",%

En nuestra opinién consideramos que la proposicifén que
sefiala esta delegacién es la correcta, toda vez que la Plataforma
continental puede coexistir con cualquier otro concepto, basandose
en la tesis de considerarla como una extensién territorial del
margen continental, su suelo y su subsuelo sin considerar dentro
de su régimen legal a las aguas suprayacentes, ni a la zona
econémica exclusiva.

Con respecto a la definicién de Plataforma Continental
plasmada en la Convencién de Ginebra de 1958, este pais se expresa
seflalando que "es vaga, imprecisa e incompleta", por lo que invita
a esta Conferencia a elaborar una definicién en la cual se seflalen
limites precisos, hasta los cuales el Estado Riberefic pueda
reivindicar los fondos marinos adyacentes y su subsuelo, como
Platagoma Continental propia. La definici6n que se emita por la
Conferencia deber&, propone esta delegacién, de tomar en cuenta los
criterios geomorfolégicos y geolégicos de la zona, es decir, debera
basarse segdn mi opinitn, en el concepto de la prolongacién natural
del dominio terrestre que la Corte Internacional de Justicia
considera como base del derecho de Plataforma Continental.

"A juicio de 1la delegacién de
Tailandia, este concepto equivale al
criterio de adyacencia consagrando

en la convencién de Ginebra". ®

Al tratar la cuestién de la delimitacidn de la Platétoma

% - Taerecera Conferencia de las Naciones Unidas sobre el
Derecho del Mar; ; Naciones Unidas;
Nueva York, 1975, Vol. III, Docto. A/Conf. 62/C. 2/L.
is, p. 13a2.

¢, - Ibid.
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Continental entre Estados opuestos adyacentes, opina que la
Convencién de 1958 no tratéd tal asunto con la precisién adecuada,
por lo gue espera que asta Conferencia lleve a cabo un sistema gue
resolviera tales cuestiones.

Este Estado propone que nuevos sistemas se basen en
formulas matemdticas o cartogrdficas rigidas, ya que la forma de
la equidistancia propuesta en la Convencién de 1958 es:

"Discriminatoria en su aplicacién en
el sentido de que atribuye una
importancia decisiva a algunas
caracteristicas geogrificas. o
ecircunstancias que gquiza s5lo sean
accidentales, mientra gue al mismo
tiempe pasa  por alto otras
caracteristicas y eircunstancias més
pertinentes, Como resultado podria
asignarse a un pals una zona que en
realidad es la prolongacién natural
del territorio de otro pais”, %

Al comentar esta cita, podemos sefalar gue este estado
propone que se lleve a cabo la delimitacién de Plataformas
Continentales con base a fbrmulas matemiticas ¢ cartogrificas
rigidas, pero no proporciona la férmula y el procedimiento para
realizarlo, dejando a esta Conferencia esta tarea, para que la
misma sea estudiada por ella.

3.- Declaracion de Australia.- La 16a. sesisn comenzé
con la intervencién del estado Austriaco, el cual sefiala en su
declaracién que el tema referente a la Plataforma Continental es

. Ibid.
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de gran importancia y gue espera que con la participacién de 29
estados que carecen de litoral, en esta conferencia se obtengan
mejores resultados que eh la Convencién de 1958, en la que sélo se
dié la participacién de diez paises que carecen de litoral.

Esta delegacién afirmé que los paises que carecen de
litoral, como es el caso, no deben ser privados de los derechos a
gue da lugar, o que se deriven de la Plataforma Continental.

Para argumentar lo anteriormente sefialado, esta
delegaci6én recurre a la definicién del concepto de Plataforma
Continental y que en el cuerpo de su declaracién, a la letra dice
le siguiente:

"La Plataforma Continental es la Zona
que rodea al Continente y se extiende
desde la linea de baja mar hasta las
profundidades en la que generalmente
se produce un marcado aumento del
declive hacia una profundidad
mayorn .

En base a esta definicidn y ha investigaciones geofisicas
gue demuestran que el margen continental es:

"Una extensién de la misma
naturaleza del propio Continente gque
por lo tanto es una zona sumergida
del Continente, no solamente de sus
franjas costeras”.®

.= Terecera conferencia de las Naciones Unidas sobre el
Derech¢ del Mar; : Naciones Unidas,
Nueva York, 1975, Vol. II (Actas Resumidas), p. 159.

«= 1Ibid., p. 160.
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Austria afirma que los paises o Estados Riberefios que
tengan paises vecinos que carezcan de litoral y por lo tanto de
Plataforma Continental, acuerden con estos Ultimos la forma o el
procedimiento en gue los Estados sin litoral puedan gozar de los
derechos que proporciona la Plataforma Continental, en el entendido
de que dicha Plataforma es upna extensiédn bajo el mar del continente
como lo sefiala esta delegacién en la definicién citada, y por 1lo
tanto no es una prolongacién del Territorio Riberefio.

Al respecto y en mi opinién, puedo sefialar que la
delegacién Autriaca basa su argumento en una definicién geografica
de la Plataforma Continental, y en consecuencia sin ningGn aspecto
juridico. Pudimos estudiar y analizar en el capitulo referente a
la Convencién de Ginebra de 1958 sobre la Plataforma Continental
gue esta pertenece ipso iure al Estado Riberefio y los derechos que
de ella emanen son exclusivos del mismo.

También se sefiala en el articulado de esta Convencién
gue los derechos del estado Riberefio, sobre la Plataforma
Continental son independientes de su ocupacién, por lo tanto y como
podemos apreciar la Convencién de 1958 da derechos sobre la
Plataforma Continental al Estado riberefio, entendiendose que no
gozarén de ningGn derecho sobre ella los Estados sin litoral. Sin
embargo, se contempla en el pArrafo segunde del articulo segundo
de la Convencién de 1958 la posibilidad de explorar y explotar la
Plataforma Continental del Estado Riberefio, cuando este haya
emitido su consentimiento. Por otra parte, la declaraci6n autriaca
al igual que la de Costa Rica y Egipto, ya analizadas en las
sesiones plenarias de la Conferencia, porponen que al término
Plataforma Continental sea absorvido por el mar patrimonial ¢ el
de la zona econdmica, es decir, que al igual que como ya sefiale en
pAglias anteriores, se propone extinguir el término Plataforma
Continental por cualquiera de los dos ya referidos y ademis que
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diche concepto se rija segin la naturaleza juridica y régimen legal
gue corresponda al término que lo comprenda. )

4.~ Declaracién de FEspafia.- Dentro de la 17a. sesion,
una de las declaraciones més importantes en mi opinién, fué la
emitida por el Estado de Espafa.

Esta declaracibdn versa en su mayor parte en la relacién
que existe entre la Plataforma Continental y la Zona Econdmica y
en la gue se han puesto de manifiesto tres tendencias. La primera
representada por Nigeria en su proyecto de articulos plasmados en
el documento Af/Conf. 62fL. 21/Rev. 1, y que recogié la declaracién
de la organizacién de la unidad Africana sobre las cuestiones del
Derecho del Mar (como muchos paises africanos no intervinieron en
las conferencias de 1958-60, se decidid celebrar una Conferencia
Organizada por la Unidad Africana sobre cuestiones de Derecho del
Mar.) Esta tendencia propone establecer un s8lo régimen que
regulara a todos los recurscs de la zona, de esta forma sefiala la
Delegacibn Espafola:

“La Jjdea de la Plataforma
continental perderfa su raz6én de ser
y pasaria a formar parte del concepto
mas amplio de la Zona Econémica". *

Es importante sefialar que en su articulado la declaracién
de Nigeria deja abierta a una solucién aceptable, la situacién
juridica de los Estados cuya Plataforma Continental se extienda més
alld de los 200 m,

La segunda tendencla se encuentra representada en dos
documentos, el primeroc representadoc por el Estado de Nicaragua

® - Ibid., p. 164.
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(A/Conf. 62/C, 2/L. 17), y el sequndo presentado por México,
Colombia y Venezuela (A/9021 Vol. 3 y Cor. 1, Sec. 9), por medio
de estos dos documentos, estos estados tratan de:

"...Hacer cara al problema y sostener
que la zona econdSmica y la zona
nmarginal se complementan con la idea
tradicional de la Platatorma
Continental. Dentro de la zona
nacional habrfa un régimen Gnico
tanto para recursos renovables como
para los no renovables. La Plataforma
Continental dejaria de tener validez
dentro de la Zona Econfmica y fuera
de ella s6lo constituirfa una
categoria supletoria. De este modo,
se preverian los Derechos de los
estados que tienen 1la Plataforma

extensa”, ™

Como podemos apreciar, la primer férmula o tendencia ya
criticada con antelacién, es la que sostiene la desaparicitn del
término Plataforma Continental para ser absorvido por el de Zona
Econ6mica.

Por lo que respecta a las restantes, en mi opinitn, me
parece mis aceptable la expuesta por la Delegaciédn Argentina, toda
vez gue propone dos regimenes juridicos distintos, para regular a
la Zona Econdmica Exclusiva y a la Plataforma Continental. Hay que
mencionar que dichos conceptos son distintos y que por ende tienen
que ser estudiados de manera diferente por esta Tercera

- Conferencia. Es importante decir que para que se comprendan los

M - 1bid., p. 165.
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ordenamientos legales de dichos conceptos, habrd que mantenerlos
bien separados, ya que frecuentemente al estudiarlos, se llegan a
confundir. MA&s adelante explicaré de mpanera mis exacta, 1la
distincién entre estos dos términecs, siguiendo para lo estipulado
en esta Tercera Conferencia.

5.~ Daclaracién de Irak.- Irak manifiesta que al ser el
concepto de Plataforma Continental relativamente nuevo, ha sufrido
cambios. en 1958 se quizo someter a la Plataforma Continental a dos
criterios: el de la explotabilidad y el de la profundidad; ambos
considerados ya precarios; el primero porque con el progreso de la
tecnologia ha quedado ya obsoleto, el segundo por la razén de gque
los Estados con Plataformas Continentales con pendientes muy
pronunciadas, han enjuiciado con mucha insistencia este criterio.

Esta delegacién opina al respecto, que la conferencia
debe establecer un criterio preciso y que siempre se debe
considerar en tal criterio a la zona internacional de fondos
marinos, quedando ésta fuera de los limites de la jurisdiccion

nacional econémicamente viable.

Conforme a la Delimitaciétn de las Plataformas Adyacentes
y opuestas entre los Estados, sefiala que la Conferencia debe de
llegar a un acuerdo, ya que la Corte Internacional de Justicia, al
emitir su fallo sobre el asunto de la Plataforma Continental del
Mar del Norte, ha manifestado gue no hay un métodeo Gnico para
resolver este tipo de problema, por lo gue incita a la Conferencia
a establecer un criterio Gnico sefialando que:

"El método que se prevea en la
Convencién, debe de tener en cuenta
las caracteristicas especiales de la
zona Yy de los principios
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equitativos®,

En relacién a lo anterior, la delegaciédn de Irak apoya
los proyectos contenidos en los documentos AfConf. 62/C. 2/L. 23,
este documente se denomina: "La delimitacién entre los Estados
Diversos Aspectos de la Materia", se Contempla en el, el método
para tales delimitaciones, sefialando en sus primeros parrafos lo
siguiente:

"i. Cuando las costas de dos o més
estados sean adyacentes o se hayen
frente a frente la superficie de la
Plataforma Continental
correspondiente a cada Estado se
determinari por acuerdeo entre ellos,
de conformidad con los principios
eguitativos.

2.- En 1las negociaciones, los
agtados tendrin en cuenta todos los
factores pertinentes, incluso entre
otros, la estructura geomorfolégica
Y geolsgica de la Plataforma, hasta
el 1limite externc del margen
continental, y circunstancias
especiales tales cono la
contiguracitn general de las costas
respectivas y la existencia de islas,
islotes o rocas de un estado en la
Plataforma Continental de otro.

a. Los estados recurrirdn a
cualquiera de los mediocs puestos en
el articulo 33 de la carta de

.. Ibid., p. 175.
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Nacliones Unidas, asi como a 1o
establecide en acuerdos
internacionales en los cuales sean
parte, o a otros medios pacificos a
su disposicién en el caso de gue
algunas de las partes se niegue a
realizar negociaciones [+ a
continuarlas, o para resolver las
controversias que surjan durante
tales negociaciones". ™

Al analizar este documento podemos opinar que incita a
resolver el problema de delimitacién de Plataformas Continentales
adyacentes a dos o mas Estados, o gue se hayen frente a frente,
siempre por mediocs pacificos y en base a un acuerdo entre las
partes, tomando en cuenta en este acuerdo ciertas circunstancias,
como pueden ser los factores geolégicos y geomorfolégicos.

Considero importante recordar en este punto, el sistema
de delimitacién que se comprende en la Convencién de 1958 sobre la
Plataforma Continental, y que es de la siguiente manera:

Plantea esta Convencién que primero se lleve a cabo la
delimitacion de Plataformas Continentales, en base a un acuerdo
entre los Estados interesados, pero que, si no se pudiere realizar
este acuerdo porque z2lguno de ellos se negare, la delimitacidn se
determinard, como ya estudiamos en el capitulo anterior por la
linea media cuyos puntos sean todos equidistantes de l1os puntos mas
préximos de las lineas de hase desde donde se mide la anchura del
mar territorial de cada estado.

T - Tercera -Conferencia de las Naciomes Unidas sobre el
Derechc del Mar; ; Naciones Unidas,
Nueva York, 1975, Vol. II1 (Documentos de la Conferencia)
Docto A/Conf. 62/C. 2/L. 23, p. 53.
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Como vemos, el documento citade y la Convencibén sobre la
Plataforma Continental de 1958, son semejantes, y sélo difieren en
que el primero propone llevar a cabo la delimitacién, en base a lo
estipulado en el articulo 33 de la Carta de las Naciones Unidas,
que nos ensefia de las partes en una controversia, cuya continuacién
sea suceptible de poner en peligro el mantenimiento de la paz y la
seguridad internacicnales tratar&n de buscarle solucibén, ante todo
mediante la negociacién, la investigacién, la mediacisn, 1la
conciliacién, el arbitraje u otros medics pacificos de su eleccién;
el segundo propone el sistema basado en los puntos eguidistantes,
siempre y cuando en ambos no se intente antes el acuerdo entre las
partes o estados interesados.

6.~ Reclaracién de la Unibn de Rep@hblicas Socialistas
Soviéticas.- La delegacién soviética emitié sus propuestas durante
la 20a. sesitn de esta segunda comisidn, en la que expresa que la
Plataforma Continental es un término que no debe desaparecer ni
extinguirse, ya que es considerado por el presente estado como un
principio fundamental del derecho del mar vigente.

La Unibn Soviética al iqual que nuestro pais, lo hizo:

"Ha incorporado ese principio en su
Legislacién Naclonaln, 7

Por otra parte, la Unién Soviética emite dentro de su
-declaracién, su concepto de Plataforma Continental, gue a la letra
es el siguiente:

“La Plataforpa Continental es una
prolongacién sumergida del Territorio

B~ Ibid,, p. 179.
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del Estado riberefio Y estd
orgénicamente unida a este
territorio®, ™

Analizando este concepto, apreciamos que la Unién
Soviética considera a la Plataforma Continental como una
prolongacién sumergida del territorijo del Estado Riberefio, mis no
como una prolongaciédn sumergida del territorio Continental; este
andlisis es importante ya gque como se ha estudiado a varios
Estados, y entre ellos principalmente los que carecen de litoral
tomando como base de su arqumento para tener derecho de particpar
en la explotacisén y exploracién de las Plataformas Continental como
una prolongacién del territorjo Continental.

Con lo anterior no se intenta decir que la definicién de
la Plataforma Continental que sostenga gque la misma es una
prolongacién del Territoric Continental esté incorrecta, s6lo hay
que advertir que unicamente el estado riberefic podré tener derechos
soberanas con el fin de explotar y explorar los recursos naturales
que se encuentran en el lecho y subsuelo marinos de la Plataforma
Continental.

En otras palabras, 5616 el estado ribereflo puede tener
derechos para explotar y explorar los recursos naturales que se
encuentren dentro de su Plataforma Continental.

“Es también significativo que los
recurscs de la Plataforma en
comparacién con los recursos vivos
de las aguas suprayacentes son no
renovakbles e inméviles, por lo tants

¥ < fMercera Conferencia de las Naciones Unidas sobre el
Deracho del Mar; Documentom Oficiales; Naciones Unidas,
Nueva York; 1975, Vol, II {Actas Resumidas), p. 178.
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es l6gico que los derechos soberanos
del estado sobre la Plataforma
Continental no se extienden a las

aguas suprayacentes. &

Por otro lado, la Unidn Soviética considera que la
Convencitén de Ginebra de 1958, no ofrece un criterio preciso al
fijar el limite exterior de la Plataforma Continental, por 1o que
es urgente que se lleve a cabo un estudio del problema y que se
resuelva por esta Conferencia dicha situvacién

En relacién a este problema, la Unién Soviética se
reserva el derecho de plantear propuestas y seflala que en el
transcurso de la Conferencla definiri su posicién,

7.~ Reclayacién del Estado de Rumania.-~ La delegacién de
Rumania ge expresd durante la 1%9a. sesién, en donde propuso gue la
Plataforma Continental se comprendiera dentro de la zona econémica
y a la vez elabora una critica a la Convencitn de 1958 sabre la
Plataforma Continental, en cuanto al limite exterior de 1la
Plataforma, opinando que la distancia de 200 millas le resulta
satisfactoria, toda vez de que se fije un limite bien definide para
l1a zona reservada en beneficioc de toda 1a humanidad. Sin embargo,
su enfoque de estas cuestiones es flexible ¥ no excluye una
solucién por la cual se aplique un criterio de profundidad més
amplio, gue el elegido en 1958.

El tema gque tratd mis ampliamente esta delegacién, fué
el referante a la delimitacién de Plataformas entre los estades
vecinos, para lo cual un documento en el Que expresa sus
proposiciones; este documento serd anlizadc a continuacioén:

B,- Ibid., p. 178,
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“"El articulo primero del documento
citado nos ensefia que: la
delimitacién debera efectuarse
mediante acuerdo entre dos estados
vecinos sobre la base de principios
equitativos, teniendo en cuenta todas
lag circunstancias de 1la zoha
maritima u oceanica respectiva, y
todos los 1limites pertinentes de
cardcter geogridfico, geol6gico y de

otra indole".

Esta disposicién es baAsicamente andloga al primer pArrafo
emitido por la Corte Internacional de Justicia al resolver el caso
de la Plataforma Continental del Mar del Norte, ya que al igual que
como propone la Corte en su punto "D" de su resolucién, al enunciar

que:

“En el curso de las negoclaciones,
los factores a tomMarse en
consideracibn, comprenderan:

1. La configuracién en general de
las Costas de las partes y 1la
presencia de toda caracteristica
especial o lnhabitual.

2. En tanto gue ésta sea conocida o
facil, de determinar, la estructura
fisica o geogrAfica de los recursos
naturales de las zonas de la
Plataforma Continental.

™ - Tercera Conterencia de las Nacicnes Unidas sobre el

Derecho del Mar; ; Naciones Unidas,
Nueva York; 1975; Vol. I1I; Docto. A/Conf. 62/C. 2/L.
18, p. 132.
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3. El elemento de un grado razonable
de proporcionalidad que una
delimitacién ejecutada conforme a
principiocs equitativos debe mostrar
entre la extensién de las zonas de
la Plataforma Continental derivadas
del Estado Riberefio y el largo de su
litoral medido siguiendo la Direccién
General de éste, teniendo en cuenta
para dicho fin los efectos actuales
-] eventuales de toda otra
delimitacién de la Plataforma
Continental efectuada entre estados
limitrofes en la misma regién®. 77

La declaracién hace también alusién a tomar en cuenta en
la delimitacién que se practique de los factores geolégicos,
geogr&ficos, etc., de la regién. En restmen, podemos sefalar que
ni la propuesta de 1la delegacitn, ni 1la resolucién de la Corte
Internacional de Justicia, fijan de una manera exacta los limites
de la Plataforma como tampoco proporcionan métodos exactos por los
cuales se pueda llegar a marcar dicho limite.

El articulo dos de esta propuesta versa sobre su
principio basico del derecho del mar, este principio, corresponde
a que "Las zonas situadas frente a la fachada maritima de un estado
corresponde a éste", de donde se deriva que la delimitacién de
Plataforma Continental deberd efectuarse entre las Costas
propiamente dichas de los Estados vecinos.

Este principio también lo comprende la Convencién de

n-

Repoxts of Judgment, Advisory Opinions and oxders of the
International court of Justice; Leydel, la Haya, 1969,

p. 53.
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Ginebra sobre la Plataforma Continental, sin embarge, esta
delegacién propone que debers seflalarse en &sta Convencidn en forma
més clara y precisa.

Para una mejor comprensién, considero necesario citar el
articulo segundo, parrafc primeroc, de esta propuesta Rumana.

"La delimitacién de todo espacio
marino u oceidnico, deberd efectuarse
en principio, entre las costas
propliamente dichas de los estados
vecinos, a partir de los puntos
pertinentes situados en las costas
o de las lineas de base aplicables,
a f£fin de que correspondan a las zonas
situadas frente a su fachada

marf{tima", 7

8.- Daeclaracién de Dinamarca.- Esta delegacién da gran
importancia a lo largo de su intervenci6n a la cuestién de 1la
delimitacién de las Plataformas Continentales y para analizar dicha
cuestién examina dos situaciones:

La primera: aquella en la cual el estado riberefio se
encuentra frente al mar abierto, en este caso el problema principal
es el de determinar el limite de la Plataforma Continental con
respecto a la zona de los fondos marinos internacicnales. Para
fijar dicho limite esta delegacién propone el de las 200 millas
medidas a partir de las lineas de base de donde se mide la anchura
del mar territorial. Conjuntamente con este anidlisis, se estudia

™ _ fTercera Conferencia de las Naciones Unidas sobre el
Derecho del Mar; Documentos Ofjciales; Naciones Unidas;
Nueva York, 1975, Vol. III (Documentos Oficiales) Docto.
A/conf. 62/0. 2/L. 18, p. 245,

84



el problema de las zonas situadas m4s 114 de las 200 millas, las
cuales pueden representar una prolongacidén geoldgica de la
Plataforma. Al respecto opina este Estado, se han puesto en
entredicho varias teorias, siendo una de ellas la de la
participacién de los ingresos que se obtengan por cierto estado,
por concepto de explorar y explotar la Plataforma Continental con
alguna autoridad internacional. El estado de Dinamarca conviene en
dejar la solucién a este problema a cargo de la Conferencia.

Respecto a la segunda situacién, se presenta el problema
en el cual los Estados riberefios tienen frente a sus costas, o al
lado de ellas, a las Costas de otro estado riberefio, radicando en
este caso el problema, en determinar de una forma equitativa la
delimitacién de las Plataformas Continentales.

La delegacién empieza a analizar esta situacién a partir
de la Convencién de Ginebra de 1958 sobre 1la Plataforma
Continental, la que en su articulo sexto regula la delimitacién de
Plataformas Continentales.

como ya estudiamos, este articulo dispone que la
delimitacién debe efectuarse por acuerdo entre los estados
interesados, y a falta de acuerdo, el limite se debers fijar en
base a la linea media, para el caso de aquellos estados gue tengan
sus costas adyacentes entre si, la situacién se resolveri como
habiamos seflalado primeramente, por acuerdo, de no lograrse este
se aplicari el principio de la equidistancia.

En opinién de esta delegacidén:
"El sistema de la equidistancia,
basade en el Derecho y en la

practica, ha obtenido reconocimiento
general por justas razones. Sin esta
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norma, no habria criterios objetivos
para basar una delimitacién, todo
quedarfa abierto a negociacicnes y
soluciones especiales. Ello
constituiria una negociacién del
imperic de la Ley, y pocdria llevar
a un namero creciente de

controversias entre los estados". ™

Como podemos apreciar la delegacién de Dinamarca no lleva
a cabo un andlisis profundo del tema, ya que se limita a comentar
lo plasmado dentro de la Convencidn de Ginebra sobre la Plataforma
Continental, sin proponer un sistema diferente a la delimitacién
de Plataformas Continentales, para 1lo cual se celebra esta
Convencién.

Con respecto a la cita anterjor, en que la delegacién de
Dinamarca da un total apoyo al sistema de la equidistancia, como
un sistema idSneo para la delimitacién de Plataformas Continentales
puedo seflalar qgue este no es el sistema idéneo para dirimir las
controversias que se suciten entre estados, ya que como estudiamos
en el capitulo segundo, la Corte Internacional de Justicia afirms,
al ventilar el caso de la Plataforma Continental del Mar del Norte,
que no puede decirse que existan todavia normas Jjuridicas
internacionales 1lo suficjentemente precisas para gque sean
aplicables a todas las &reas submarinas comunes a dos o mis
estados, Sin embargo, el articulo sexto de la Convencién de Ginebra
sobre la Plataforma Continental, comprende nueves elementos, toda
vez que no se hablan examinado por una Conferencia Internacional
los conceptos que comprenden la Plataforma Continental.

.~ Terecera Conferencia de las Nacionhes Unidas sobre el
Derecho del Mar; i Nacliones Unidas;
Nueva York, 1975, Vol. II, (Actas Resumidas), p. 178.
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"Sobre la cuestién de la
Plataforma Continental de las Islas,
la base para las deliberaciones en
la Comisién deberfa ser también la
Convencién de Ginebra de 1958 sobre
la Plataforma Continental", ®

9.- DReclaracién del Estado Mexicang.- La Delegacitn
Mexicana comienza su declaracién proponiendo una redefinicién del
concepto de Plataforma Continental, toda vez que considera al
concepto plasmado en la Convencién de 1958, con grandes
inconvenientes. México, a 1o largo de su intervencién analiza los
criterios que han fijado en un momento dado, el limite de 1la
Plataforma Continental, y nos sefiala gue en 1951, el 1limite
exterior de la Plataforma Continental era el determinadc por el
criterio de la explotabilidad; en 1953 este criterio fué sustituido
por el de la isfbata de los 200 m.; y en 1956 en la Conferencia
Especializada Interamericana sobre la preservacién de los recursos
naturales en la Plataforma submarina y aguas territoriales,
celebrada en la RepGblica Domiﬁicana, la Comisién sobre los fondos
parinos decidi6, finalmente, combinar los dos criterios, seflalando
que el limite de los 200 m. podia ser rebasada siempre y cuando la
explotacién de los fondos marinos y de su subsuelo tﬁase posible
a profundidades mayores.

El estado mexicano, y algunos otros paises, en relacién
a la prolongacién del iimite de los 200 nm.; opinan que:

"Esta posibilidad ofrecia las
desventajas adicionales de que no se
estimularfa al estado riberefic a
considerar 1la zona 1limitada por

¥ - 1Ibid., p. 180.
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isSbata de los 200 m, como una zona
claramente definida, en la que podia
ejercer derechos de soberania
distintos de los requeridos para la
explotacién y exploracién de 1los

recursos naturales",

La cita anterior es realista, ya que si existe legalmente
la posibilidad de explorar y explotar los recursos naturales nés
alls del limite sefialado, pogos paises tomarian como limite de su
Plataforma Continental el de la istbata de los 200 m. y
considerarian a esta zona para ejercer mayores derechos que sélo
los de explotacién y exploracién, es por eso que la delegacidn
mexicana propone una redefinicién al concepto de la Plataforma
Continental.

Es importante seflalar que la Conferencia de 1958, sobre
la Plataforma Continental celebrada en Ginebra. Adopt8 como
estudiamos la Convencién de Criterios, es dacir, no fijé de una
forma precisa tal limite, y por consiguiente, en mi opinién, cayé
en e] mismo error gue la citada Comisién.

Otra desventaja que esta delegacién sefiala en relacién
a la combinacién de criterios, es que la utilizacién de criterios
de la explotabilidad, aunado con los adelantos tecnolégicos, podria
traer como consecuencla la reparticién de los ocednos, ya que los
fondos marinos se convertirian en glgantescas Plataformas
Continentales.

Como podemos apreciar, al estudiar el presente punto,
las tendencias estatales se pronunciaron en relacién a resolver
los siguientes problemas:

8. - Ibid., p. 184.
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- Fijar el limite preciso a la Plataforma Continental.

- Encontrar solucién a los conflictos que se deriven
de delimitar las Plataformas Continentales entre
paises que tengan sus costas frente a frente o estas
sean adyacentes.

- Identificar a la Zona Econémica Exclusiva y a la
Plataforma Continental en su mismo régimen juridico,
o el de contemplarlos separadamente.

Es menhester mencionar que la postura a la cual apoye, es
la de 1las delegaciocnes gque proponen regular por medio de un
ordenamiento distinto, a cada uno de dichos conceptos.

Para argunmentar lo anterior, me baso diciendo que el
espacio suprayacente a la Plataforma Continental o sea, €l espacio
o masa de agua denominade Zona Econbémica Exclusiva, debe de estar
regulado por medio de leyes gque contemplan su confiquracién,
formada principalmente por la masa de agua y los seres vivos que
se ecuentren en ella. La Plataforma Continental por el contrarie,
se encuentra formada por tierra, elementos minerales y recursos
vivos Que se encuentran en esta zona, lo cual hace que tales
conceptos difieran y sea iaposible encuadrarlos en un mismo régimen
legal.

otro aspecto gue reafirmaria mi opinisén, es el de no
poder fijar un mismo limite a la Plataforma Continental y a la Zona
Econdmica Exclusiva, toda vez gue la masa de agua que se encuentra
en el espaclo suprayacente a la Plataforma Continental, no presenta
irregularidades eff su medicién, sino al contrario, puede ser medida
con exactitud facilmente, mientras que la Plataforma Continental
presenta, conmo s;bgmos, una 8erie de accidentes geolégicos
diversos, lo que hace gue para limitarse se tenga que recurrir a
ciertas férmulas diversas emitidas en su nomento, por las
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diferentes delegaciones participantes.

Por Gltimo, hay que decir que, por lo que respecta a los
derechos y los deberes de los Estados, en relacién a la Plataforma
Continental y a la Zona Econémica Exclusiva, tendrian que ser, por
légica distintos, toda vez que el ordenamiento que contemple a la
Zona Econémica Exclusiva, tendr& que preever la navegaciotn de los
Buques Nacionales y Extranjeros sobre sus aguas, el sobrevuelo que
se lleve a cabo y el tendido de cables submarinos.

Estas situaciones no tendrian que ser contempladas por
los articulos que rijan a la Plataforma Continental, ya que la
intromisién de un estado extranjero a la Plataforma Continental
del Estado Riberefio, no es tan necesaria como en la Zona Econbmica
Exclusiva, ya que como sabemos s6lo se puede permitir su acceso con
fines eminentemente cientificos, previo consentimiento del estado
riberefio.

Es por todo esto por lo que en mi opinién, estos dos
conceptos deben de ser regulados mediante ordenamientos juridicos
distintos.

D) Rocumento A/Cont. 6€2/L. B/Rev, 1 del Sequndo Periéde
de Sesiones de la Conferencia.-

Considero de importancia dedicar este puntc a analizar
la parte del citado documento, ya gue representa las principales
tendencias que sobre la Plataforma Continental se manifestaron en
las propuestas presentadas durante las diferentes sesiones de este
peri6édo y en la "Comisién de los Fondos Marinos y Ocednicos fuera
de los limites de la jurisdiccién Nacional®.

Este documento recoge, en f6érmulas generalmente
aceptadas, las principales tendencias que, sefialamos, =&e
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manifeataron durante la Comisién citada y en el presente perifdo
de sesiones:

“lLa finalidad de este dotumento
es enfocar la discucién de cada uno
de los temas asignados a la segunda
comisién  sobre las cuestiones

. fundamentales, dejando para una etapa
posterior, la consideracién de normas
complementarias b4 puntos de
redaccisnr, ®

A continuacién se llevard a cabe un andlisls de las
formulas que se plasmaron en este documento, para lo cual tendremos
gue acudir al anexo No. 3 de la presente tesis.

En relacidén a la disposicién 68, que comprende cuatro
fSrmulas, puedo sefialar que la férmula marcada con la letra "D,
fué la que antecedi6 al artfculoc 79 del texto integrado oficioseo
para fines de negociacién, que anallzaremos en su oportunidad.

Sobre la Naturaleza y alcance de los Derechos soberanos
de los estados riberefios sobre 1la Plataforma Continental y los
deberes de los Estados, capitulo que comprende 12 disposiciones,
considero importante lo siguiente:

La disposiciébn 63, comprendida por dos férmulas, gue
versan sobre la scberania del Estado Riberefio scbre su Plataforma,
es preciso decir que la fSrmula aceptada, es la marcada con la
letra "A", toda vez gue la soberania que el estado riberefic tiene,

B, - Terecera Conferencia de las Naciones Unidas sobre el

‘Derecho del Mar; Dogumentes Qficiales; Nacliones Unidas,
Nueva York, 1575; Vol. IXIX; Docteo. A/Conf. 62/L. 8/Rev.
1, p. 126.
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la tiene con el fin de explorar y explotar los recursos naturales
que se encuentran en ella. Con esto no debemos entender que la
soberania a ejerecer por el Estado Riberefio, sea una scberania
limitada a esos fines; sino que es una soberanfa plena, con todas
sus caracteristicas, sobre los recursos naturales gue existan sobre
la Plataforma y a una cierta distancia. Es bueno recordar que las
caracteristicas de la soberania son tres: ilimitada, indivisible
Y suprema; en copsecuencia, as imposible entender una soberania
limitada.

La f6rmula "B" propone que la soberanfa del Estado
Riberefio se extiende a toda la Plataforma, y no nada ma&s scbre los
recursos naturales que se encuentren en ella, si se aceptara la
presente férmula no podriamos llevar a cabo clertas disposicicnes
necesarias sobre la misma como por ejemplo el tendidc de Cables
Submarinos por parte de un estado sobre 1a Plataforma Continental
de otro, ya que violariamos la soberania del estado riberefio.

En relacién a 1las disposiciones 70 y 71 de este
documento, puedo comentar gue son ildénticas a las plaswmadas en las
convenciones sobre la Plataforma Continental de 1958 y que
analizamos en el capitulo seqgundo de esta tesis.

La disposici6n 72, compuesta por tres formulas gue tienen
el mismo espiritu y que versan sobre la limitacién que tiene el
estado riberefio en no poder impedir el tendido de cables y tuberias
submarinas sobre su Plataforma Continental, siempre y cuando el
trazado de la linea para el tendido de dichos cables y tuberias por
un estado extranjero, sea aprobado por el Estado Ribereflo.

Dentro de las férmulas propuestas en la disposicién 73,
considerd que la que debe prevalecer es la marcada con la letra
"A", toda vez, que ésta es la m&s explicita en relacién a que el
estadc no debe de causar entorpecimiento en la pesca o en 1la
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conservacién de los recursos vivos del mar, ni entorpecer las
investigaciones cientificas oceonogrdficas fundamentales u otras
investigaciones clentf{ficas, en la exploracién de la Plataforma
Cotinental y en la explotacién de recurses.

En la disposicién 74, se elaboraren dos férmulas
relativas a la construccién de instalaciones marinas y zonas de
seguridad para las mismas. De estas f6rmulas, la mds completa en
mi opinién, es la "B", toda vez gque reglamenta esta situacién de
una forma precisa al fijar una distancia de 500 m. para la zona de
sequridad de las instalaciones marinas. Es importante sefialar que
esta misma distancia fué la plasmada en la Convencién de 1958 sobre
la Plataforma Continental.

La disposici6n 76 en su férmula "B", que en mi opinién
es la acertada, considera que las instalaciones marinas que se
encuentren sobre la Plataforma Continental deben de regularse por
los mismos articulos que se aplican a las islas artificiales, en
las cuales se sefiala que dichas instalaciones nc tendrdn Mar
Territorial ni Zona Econémica Exclusiva.

Con respecto a la disposicién siguiente, la foérmula "B"
por ser mads completa es la que considerc mAs aceptable.,

La disposici6n 78 versa sobre el cuidado y las medidas
de seguridad que debe adoptar el estado riberefioc al construir las
instalaciones referidas con respecto a la sequridad de los recursos

vivos del mar.

La disposicién 79 fué comprendida en la Convencién de
Ginebra de 1958, por lo tanto ya fué analizada al comentar el
articulo respectivo.
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En la disposicién 80 de este documento, apreciamos varias
férmulas que intentan determinar la proporcién que estaran
obligados a pagar los estados que lleven a cabo una explotacién de
los recursos haturales gque se encuentren en 1la Plataforma
continental, pero fuera de un limite sefalado, es decir, m&s alld
de los 200 m. como podemos apreciar, ni una sola de las férmulas
seflala la proporcidén a pagar.

Con respecto al 1imite exterior de 1la Plataforma
Continental, y los criterios aplicables a ella, se elaboraron
varias férmulas, en mi opinién, la m&s correcta es la férmula "D",
por las razones expuestas al comentar la disposicién 68.

La disposicién 82 contemplé 1la cuestién de la
delimitaciébn de Plataformas Continentales, que como estudiamos fué
un tema de gran inquietud para gran parte de los paises gue
intervinieron en las sesiones de la Conferencia y en las sesiones
de 1s Segunda Comisién,

La férmula "A", que es idéntica a la elaborada en 1la
Convencién de 1958, caé en los mismos errores que ya comentamos al
analizar el articulo sexto de la Convencién citada.

Las férmulas siguientes, proponen todas, un acuerdo entre
estados basado en el principio de la equidistancia y en los de la
linea media, que ya fueron explicados.

Sobre los recursos naturales de 1la Plataforma
Continental, este documento elabord la dispoesicién 85, que es igual
en su letra al punto cuatro del articulo segundo de la Convencién
de Ginebra de 1958, gue ya analizamos en el capitulo segundo.

La férmula "A' de 1la disposicistn 86, contempla 1la
separacién de regimenes, juridicos entre las aguas suprayacentes a
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la Plataforma Continental y a la Plataforma Continental propiamente
dicha. Esta férmula es idéntica a la plasmada en la citada
convencién, la cual fué comentada al analizar dicho articulo.

Sobre 1la investigacién ' cientifica realizada en 1la
Plataforma Continental, la disposici6n 87 presenté dos férmulas,
las cuales en mi opinién tienen el nisme sentido aungue esten
redactadas en diferente forma.

Como vemos, este documento en algunas disposiciones, es
jidéntico a los articulos comprendidos en la Convencién de 1958 y
en otros semejantes, como he sefialado, en este documento se
elaboraron algunos adelantos en 1lo relativo a 1la Plataforma
Continental, sin embargo, existen algunas disposiciones que
necesitan precisarse, tarea que seri realizada en los sigulentes
periédos de sesiones.

El tercer peri6do de sesiones de la Conferencia se
celebrd en la Ciudad de Ginebra, del 17 de marzo al 9 de mayo de
1975, este peritdo de sesiones es considerado de gran importancia
porgque en el se decidid elaborar textos para fines de negociacién
por cada una de 1las comisiones principales. Esta tarea fué
propuesta por el presidente de la Conferencia durante la 54a.
sesién plenaria de este tercer periédo de sesiones y fué aceptada
por todos los paises asistentes.

A) Sesiones Plenapjas.~- Este tercer periédo de sesiones
se compuso de cinco sesiones plenarias de la 52a. a la 56a. sesién
€n las cuales se analizé l1a forma en gque se llevarian a cabo los
“textos para fines de negoclacién, emitiendo sus opiniones dentro
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de estas mismas sesiones, los representates de las diferentes
naciones,

Es importante mencionar gque durante la 52a. sesién
plenaria, el preslidente de la segunda comisién, Sr. Agqulilar, de
Venezuela, renuncié a su cargo, siendo elegido para presidente por
propuesta de la Conferencia y apoyado por 1los estados
latinoamericanos, el Sr. Reynaldo Galindo Phol, del estado del
Salvador. Esto lo menciondé toda vez gque como sabemos, el tema de
la Plataforma Continental corresponde a la segunda comisién y
representa un cambio en la citada comisio6n.

Durante las sesiones plenarias se emitieron por varios
estados, algunas opiniones acerca de la realizacién de los citados
textos, y se afirmaba que la elaboracién de dichos textos era
posible de realizar para la primera y tercera comisiones, pero para
la segunda, representaba una tarea mucho mis compleja, porque
comprendié temas de dificil tratamiento y de gran importancia en
el derecho del mar.

En relacién a lo seflalado, varios estados se expresaron
emitiendo proposiciones, y asi vemos lo gue opind el estado de
Irén:

"El1 documento elaborado en
Caracas por la segunda Comisidn
podria faciliar la preparacién de un

texto Gnico". ®

Esta proposicién, como estudiaremos posteriormente, se
tomo en cuenta y el decumento elaborado en Caracas fué la base del

8, - Tarecera Conferencia de las Naciones Unidas sobre el
Derecho del Mar; ; Naciones Unidas;
Nueva Yeork, 1975, Vol. 1V, (Actas Resumidas), p. 19.
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texto oficioso para fines de negociacitn presentado por la segunda
Comisién.

Cabe sefialar gue el texto elaborado por cada una de las
comisiones se presentaba con el objeto de celebrar negociaciones
y no como objeto de discucién.

En la Gltima sesién de eate periddo, se acordd celebrar
un nuevo periddo de sesiones a llevarse a cabo en la ciudad de
Nueva York, del 25 de marzo al 7 de mayo de 1976.

B) Sesiones de la Seqgunga Comisién.- La segunda comision
de la Conferencia realizé s6lo dos sesiones, la 47a. y la 48a,
sesién. La primera verso sobre la organizacitn de los trabajos y
cuestidén de procedimientos. En esta sesién se sefald por el
presidente de la Comisidén, que el documento A/Conf., 62/L. 8/Rev.
1 elaborado en Caracas, fungiera como base para la realizacién de
este documento, para fines de neqociapién que tenia que presentar
la citada comisién,

Se expresé también por el presidente, la recomendacién
a realizar una segunda lectura del documento de Caracas & mahera
de recordatorio.

La 48a. sesién se reservé tinicamente para tratar el tema
referente al Mar territorial. Como vemos, &l estudio acerca de la
Plataforma Continental se llevd a cabo a6lo en sesiones cficiosas,
can el £in de presentar el citado texto para fines de negociacién.

En este mismo documents se decidié tomar como texto
bisico el documento A/Conf. 62/L. 8/Rev., documentn ya examinado
en el punto anterior. El segundo documento versa sobre los trabajos
de la segunda Comisién, realizados en este peribdo de sesiones, y
concretanente sobre 1la Plataforma Continental seflala gue =ze
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celebraron dos sesiones oficiosas, que derivaron en organizar
grupos reducidos de trabajo en los que se discutieron temas que
interesaran a los estados que los conformaran.

Sobre la labor futura de la comisidén, se sefialé lo

siguiente:

"Al complementar la segunda
lectura del documento sobre las
principales tendencias, la comisién
inicié la fase de su labor destinada
a la negociacisén reuniendose en
grupos consultivos oficicliosos, y en
otros grupos para debatir con mayor
detalle, cuestiones concretas
relacionadas con cada tema que la
comisi6én tenia ante si. Se realizé
este proceso con la presentacién por
el Presidente, del texto Gnico de
negociacién, que constituiria la base
de las negociacliones gque realice la
comisién en el futuron,®

c)
la Sequnda_Comisién, Documento AJConf. 62/Wp/Part II. Decumentos
de la Conferencia. Como habliamos sefialado, al analizar la 55a.
sesiébn plenaria de este tercer perifdo de sesiones, se aprobd una
propuesta del presidente de la conferencia en el sentido de que
cada uno de los presidentes de las tres comisicnes principales,
preparard un texto Gnico para fines de negociacién, que abarcara

Lol Terecera Conferencia de las Nacliones Unidae sobre el
Derecho del Mar; Documentos Qficiales; Naciones Unidas,
Nueva York, 1975, Vol. 1V, (Actas Resumidas), Docto.
A/Conf. 62/C. 2/L. 89/rev. 1, p. 110,



los temas que tenian ante si su respectiva comisién, teniendo en
cuenta todos los debates y propuestas oficiales y oficiosas.

Se seflala también en este documento, que el texto para
fines de negociacidén que preparard la segunda comisién, se basara
en los documentos presentados a la conferencia durante el segundo
periédo de sesicnes, en lo relativo al documento AfConf. 62/L.
18/Rev. 1.

También se sefialaba que se tomardn en consideracién, al
elaborar el texto citado, las consultas oficlales y oficiosas
celebradas en el presente periddo de sesiones.

Con el fin de analizar este documento, (considero
necesario anexarlo a la presente tesis como anexo nimero 4), a
continuacién se elabora este andlisis.

Este documento se compone de tres partes, siendo la
primera el texto oficioso para fines de negociacién presentado por
la primera comisién. La Plataforma Continental se contemplaba en
la parte IV de la parte seqgunda del documento citado.

El articulo 62 del documento, define a la Plataforma
Continental y como vemos, al compararlo con la férmula "D" del
documento de Caracas, se adicicnan algunas palabras y se suprimen
otras, como es "la distancia hasta donde se debe extender 1la
Plataforma Continental", que en el documento de Caracas seflala que:
“Hasta el borde inferlor externc del margen continental que limite
con las 2zonas de las llanuras abismales"; mientras que en el
presente documento se sefiala gue: "hasta el borde exterior del
margen continental". Como veremos posteriormente, ésta definicién
fué la gque se plasmbé en el texto oficioso para fines de
negociaci6én, presentado en Nueva York en el afio de 1977, durante
el sexto peritdo de sesiones, al analizar este texto, comentaremos

99



ésta definicién de Plataforma Continental.

El articulo 63, fué ya comentado, toda vez que es
idéntido al articulo sequndo de la Convencién de Ginebra de 1958,
El articulo 64 fué ya analizado en el articulo tercero de la citada
convencién en 1958,

El articule 66 dispone gque las instalaclones vy
estructuras situadas sohbre la Plataforma Continental de un estado
riberefio, se regiran seglin lo estipulado en el articulo 48 de este
mismo documento, (articulc gue agrego a esta tesis como anexo S5}.
Como podemos ver el régimen juridico de las islas artificiales, se
aplicarda a las instalaciones y estructuras situadas sobre la
Plataforma Continental.

Los pagos o contribuciones que deberd pagar el estado
riberefio por concepto de explotar los recursos naturales mas allé
de las 200 millas naGticas contadas a partir de las lineas de base
desde donde se miden las anchura del mar territorial se regula por
el articulo 69 de este documento, que como podemos ver, no menciona
el porcentaje a pagar por el estado riberefio, pero si la obligacién
de dicho estado de pagar cuando explote los recursos naturales que
se encuentren mds alli de las 200 millas naGticas contadas a partir
de 1la 1linea de base desde donde se mide la anchura del mar

territorial.

Por lo que respecta a la delimitaciétn de Plataformas
Continentales, el articule 70 de este documento establece que la
delimitacién de Plataformas Continentales entre Estados Riberefios,
se llevard a cabo por medio de un acuerdo de conformidad con los
principios equitativos, invocande cuando sea pertinente, el
principio de la equidistancia o el de la lfnea media, si no fuere
posible llegar a un acuerdo los estados interesados recurrir&n a
un procedimiento establecido para tal caso, a este procedimiento
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se le concerd con el nombre de "arreglo de controversias', dicho
procedimiento fué elaborado en siguientes periédos de sesiones.

El articulo 71 del presente documento contempla 1lo
referente a las investigaciones cientificas que tengan lugar sobre
la Plataforma Continental, y para regular tal objeto, este articuleo
se remite al articule 49 de este mismo documento; para una mejor
comprensién del tema considero importante adjuntar dicho articulo
a esta tesis (como anexo ntimero 6).

5.- La Plataforma Continenteal y el cuarto peritdo de
es s d ercer Confe a de las iones s sob
Derecho del Mar,- El cuarto peridde de sesiones de la Conferencia
se celebré en la Ciudad de Nueva York, del 15 de marzo al 17 de
mayc de 1976. Este periédo de sesiones, fué de gran importancia
para la Conferencia, toda vez que en el se elaboré y presentd el
cuarto capitulo del texto integrade oficioso para fines de
negociacién, denominado "Sclucién de Controversias".

A) Sesjiones Plenarias.- El presente periédo de sesiones

conté con 13 sesiones plenarias, que fueron de la 57a. a la 70a.

Hay que seflalar que en la 57. sesién plenaria se llevé
a cabo la renuncia del presidente de la segunda comisién, Sr.
Galindo Pohl, de el Salvador, y la eleccién para este cargo fué
para el Sr. Aguilar, de Venezuela, apoyade por los paises
latinoamericanos.

Las sesiones plenarias del presente periédo de sesiones,
versaron m&s ¢ue en otra cuestién, en adicionar un capitulo al
documento A/Conf. 62/Wp. 9; (texto integrado de negociacién de este
peritdo de sesiones). Este capitulo, como ya dijimos, se denomin6
*Solucién de Controversias" y se agregaria como capitule IV al
documento ya citado.
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El Sr, Galindo Pohl de el Salvador, opiné acerca de la
sefialada adicién, lo siguiente:

"Existe la necesidad de que la
futura Convencién incluya un capitulo
sobre el arregle de controversias.
Cuando se crean normas de derecho
internacional, deben de acompafarse
de medios claramente definidos que

aseguren su aplicacién". *

Es importante sefalar gque la primera comisién fué 1la
Gnica en elaborar el Tema de "Arreglo de Controversias", para
asegurar la aplicacién de sus articulos y disposiciones; en 57a.
sesidn plenaria, el presidente de la Conferencia sefialé que habia
preparado el "Arreglo de Controversias", lo cual facilitard el
trabajo de la Conferenclia, este documento se presentaria a un
debate general dentro de las sesiones plenarias para su aprobacién.

B) Sesjones de la Mesa de Copferencia de dicho Periédo.-
Por otro lado, en lo que se refiere a las sesiones de mesa, se
celebraron siete sesiones de la 14a. sesién a la 20a. en las cuales
se acordé que:

"No habria debate general scbre los
texto Gnicos oficiosos, para fines
de negociacién, en el presente
peri6édo de sesiones y que la
conferencia debe pasar de inmediato
a las negociaciones oficiosas en las

% - Tercera Conferencia de las Naciones Unidas sobre Derecho
del Mar; : Naciones Unidas, Nueva
York, 1976, Vol. V, (Actas Resumidas), p. 8.
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tres comisiones". *

Se seflala también en estas sesiones que:

"En todas las etapas 1a negociacién
debe llevarse en forma oficiosa, las
mismas sesiones plenarias deben tener
en lo posible, ese carédcter. Ello
evitar& la necesidad de preparar
actas resumidasn. ¥

Como podemos apreciar en la cita anterior, la mayoria de
las sesiones de las comisiones fueron oficiosas, per 1o que este
perisdo de sesicnes fué un periddo de transaccisn de ideas.

Revisado Para Fines de Negociacion.-

Durante la 19a. sesién de la mesa de conferencias, se
manifestd por el presidente de 1a segunda comisién, un gran avance
en lo que respecta al tema de la Plataforma Continental, tema No.

IV del texto oficioso para fines de negociacién del Tercer perisdo
de sesiones. Documento A/Conf. 62/X.P. 8/Part. II.

El texto fGnico oficioso para tines de negociacién
presentado a la Conferencia antes de la clausura del tercer periddo
de sesiones de la Tercer Conferencia de las Naciones Unlidas Sobre
el Derecho del Mar, por la sequnda comisién y que se adheris al
texto Gnico para fines de negociacién en su parte II. Fué en este
periédo de sesiones, obleto de negociaciones oficiosas durante casi
toda la duracién del cuarto peri&do de sesiones, que comenzd como

% - 1bid., p. 86.
8, - 1bid., p. 86,
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hemos sefalado el 15 de marzo de 1976.

"En la primera sesién del cuarto
perisddo de sesiones, el presidente
dijo que la etapa siguiente
consistirfa en la preparacién, por
los presidentes, de un texto Gnico
revisado para fines de negociacitn
relativo a los temas asignados y que
este texto revisado deberia reflejar
en lo posible el resultado de las
negociaciones oficiosas gue se han
celebrado”. %

Como podenos ver, en la cita anterior el presidente de
la conferencia sefialé que el presente perisédo de sesiones se
celebrarin sesiones oficiosas, con el objeto de revisar el
documento presentado en el peritdo de sesiones anterior, para asi
de esta manera, plasmar en dicho texto los resultados obtenidos.

Al igual gue con los anterjores peri6dos de sesiones
(agregé como anexc No. 7), el documento A/Conf. 62/Wp. 8/Rev. 1.

Al iniciar el an&lisis del capitulo cuarto de este
documento, apreciamos gque aparecen subtemas que comprenden el
estudio y regulacién de la Plataforma Continental, con lo cual se
logra una mejor conmprensién en el andlisis juridico de dicha
plataforma.

Con respecto al primer artliculo de ese capitulo, el cual
define a la Plataforma Continental, se dieron varias prpuestas
durante las sesiones oficliosas que tuvieron lugar en el presente

8. . rIbid., p. 136.
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perifdo de sesiones.

Tales propuestas trataban de dar una definicién precisa
del 1limite externo del margen continental, que como hemos
estudiado, es el limite que se ha sefialado para la Plataforma
Cantinental. Sin embargo, tales proposiciones no tuvieron efecta
en el presente perifdo de sesiones, ya gue tenfan un cardcter
demasiado técnico y ademss era la primera vez que estas propuestas
eran presentadas a la comisién, por lo gque considerd el presidente
de la misma, no incluir el estudio en esta etapa, sefialanda que:

"El préximo periddc de sesiocnes
podr8 tal vez convocarse a un grupo
de expertos parsa gue estudien mis
anpliamente esa cuestisn". &

En el articulo 65, se plasmarcn los derechos del estade
riberefio sobre la Plataforms Continental, este artficulo es igual
como podemos apreciar, al articulo 63 del antiquo documento del
pasado perisédo de sesiones.

Sobre la cuestifin referente a los cables y tuberiaa
submarinas tendidas sobre la Plataforma Continental, sélo se
adicions al actual las siguientes palabras: “De conformidad con
las disposicicnes del presente articulom. En relacisn a los pagos
¥ contribuciones respecto de la explotacidén de la Plataforma
Continental m&e alls de las 200 millas, el pArrafo segqundo del
articulo actual, cambié sustancialmente, al seftalar que los pagos
y contribuciones gue ejecute el estado riberefic se realizaron cada
afo, después de los primeros afios de produccidn, fljando para el
sexto afio una tasa determinada que aumentar& un cierto porcentaje
para tasa fija de ahi en adelante.

® . 3bid., p. 166.
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El resto de los paArrafos de este articulo no sufrieron
ningtn cambic. Al respecto de este cambio, puedo seflalar que sélo
falté fijar el porcentaje de las tasas, que el estado riberefic debe
pagar.

Respecto a la cuestidn de la delimitacion de 1la
Plataforma Continental entre estados adyacentes, hubo un amplio
intercambio de opiniones durante el presente periédo de sesiones,
no obstante se reveld un gran apoyo al articulo 71 de este
documento, el cual cambio sustancialmente en el pérrato tercero,
en relacién al mismo pérrafo del articulo 70 del documento del
anterior peritdo de sesiones. El problema era el siguliente, como
la conferencia podia no aprobar un procedimiento jurisdicciocnal
obligatorio para la solucién de controversias, en relacidn a la
delimitacién de la Plataforma Continental, se propuso, por el
presidente de la Comisi6n, adoptar una solucién provisional,
radicando tal solucién en vincular estrechamente el pérrafo tres
a los principios establecido en el pérrafo uno.

Es importante sefialar que no se podia proponer como
solucién provisional, al recurrir al principic de la equidistancia
o de la linea media, toda vez que podria desvirtuar el objeto
principal del paArrafo uno, o sea el acuerdc de voluntades, es por
eso que el presjdente consideré vincular el parrafo tres a los
principios establecidos en el p&rrafo unc,

El articulo 72 nos habla sobre las Cartas y Listas,
Coordenadas Geogr&ficas, mediante las cuales se indicar&n las
delimitaciones de la Plataforma Continental. Hay que sefialar que
esta disposiclién aparecid por vez primera en este documento.

Estos fueron los m&s importantes cambios que se dieron
en este cuarto peribdo de sesiones.
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El quinto periédo de sesiones de la conferencia, tuvo
lugar en la ciudad de Nueva York, del 2 de agosto al 17 de
septiembre de 1976.

En este periédoe de seslones, se elaboréd un estudio
detenido sobre aguellas cuestiones complejas y controvertidas que
habian sucitado mayores dificultades en los anteriores periédos de
sesiones.

A) Sesioneg Plenarias.- Durante el presente perlédo se
celebraron seis plenarias, siendo la 7a. Y la 72a. las que nos
interesa analizar, toda vez que en la primera de ellas se seflalo
por el presidente de la conferencia que:

YEn el presente periddo de
sesiones, la conferencia debe de
tratar de llegar a un acuerdo, acerca
de las cuestiones claves que tiene
ante si, pues ello significaria el
logro de un acuerdo definitivo sebre
un tratado o una convencién®. ™

%,~ ‘Tercera Confersncia de las Nacicnes Unidas sobre Deracho
del Mar; ; Raciones Unidas, Nueva
York, 1977, Vol. 1I1 (Actas Resumidas), p. 3.
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A lo gque se manifestS que guienes estaban en mejores
condiciones para determinar las cuestiones claves eran los
presidentes de cada comisién.

Se expresS igualmente por el presidente, que dichas
cuestiones se negociardn en grupos pequefios y de dimensiones
practicas y que se informase a todos los participantes de la
conferencia, del progreso de las negociaciones, y que se les de a
la vez, oportunidad de participar en ellas.

Por lo gque respecta a la 72a. sesién, se informé por el
presidente de la Conferencia que se les notificaba que la segunda
comisién se habia ya constituido en grupos de negociaciébn, los
cuales se encargarian de analizar y examinar 1leos problemas
fundamentales considerados asi por la comisién. En el siguiente
punto estudiaremos los trabajos realizados por esta comisién con
respecto a las negociaciones que tuvieron lugar sobre la Plataforma
Continental y que se plasmaron en el documento A/Conf. 62/L. 17,
Es importante decir que durante la 76a. sesiébn plenaria se decidié
celebrar un siguiente periédo de sesiones en la Ciudad de Nueva
York, del 25 de mayo al 15 de julio de 1977.

B) Documento A/Copnf. 62/17.- Por medio de este documento
se informd por el presidente de la segunda comisién, los trabajos
realizados por la misma, ya que se tenia la intencién de que se
tuviera constancia de los resultados obtenidos en este periédo de
sesiones, toda vez que no se celebraron durante el mismo, seslones
oficlales, sino que todas fueron oficiosas.

Este documento comprendia sels partes: introduccién,
antecedentes, organizaciébn y métodos de trabajo, labor realizada
por los grupos de negoclacién y evaluacién de sus resultados,
reunjones oficlosas de la comisién para tratar sobre reuniones
varias y conclusiones,
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A manera de recordatorio, considero de utilidad comentar
el capitulo referente a los antecedentes:

Como sabemos, &l proceso se inici6 en Caracas, lugar en
el que se elabord el documento A/Conf, 62/C, 2/Wp 1, gue lleva como
titulo "“Principales Tendencias'. El process continud en Ginebra en
donde después de una lectura al documento anterior, se llegé a la
preparacién de un texto dnico para fines de negociacién, que como
estudiamos, ya no presentd soluciones alternativas y figuraron muy
pocos espacios en blanco.

Dicho texto como apuntamos, seé plasmé en la parte II del
documento A/Conf. 62/WP. 8/Rev. 1. Asi Be llegd al presente
peritdo, en el cual como apuntamos al principio, prevalecis la idea
de examinar las cuestiones criticas del texto Gnico para fines de
negociacién, en lugar de hacer un nuevo intento de revisisn a todo
el texto., Este logrd més rapidez y eficaces resultados, toda vez
gue ha esta altura de la Conferencia eran pocas las cuestiones
criticas del citade texto.

En relacién al tercer capitulo del citade documento se
definieron en &1 las cuestiones prioritarias, en funcibn del
interés que presentaban para un gran nGrmero de delegaciones. Dentro
de estas cuestiones se encontraban tres puntos que se comprendian
dentro del tema de la Plataforma Contipnental, y que eran los
siguientes: Los pagos y contribuciones respecto a la explotacién
de la Plataforma Continental m&s alld de las 200 millas; 1la
definicién de borde exterior de la Plataforma Continental y la
delinitacién del mar territorial, de la Zona Econémica Exclusiva
y de la Plataforma Continental entre Estadog con Costas adyacentes
u opuestas.
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La comisién decidié estudiar los anteriores puntos
conforme a grupos de negociacién, comprendiendo los dos primeros
puntos en un s6lo grupc de negociacisn, que seria el nimero tres;
y al Gltimo dentro del grupo de negociacién nlmero cinco.

Conforme al cuarte capitulo en donde se infermaron las
actividades de cada uno de los grupos de negociacién, comento lo
siguiente: en lo que concierne al grupo de negociacién tres, en lo
relativo a la definicién del borde exterior del margen continental,
se presenté una férmula por partae de una delegacién y se menciond
la posibilidad de gque otra delegacitn presentara otra férmula
alternativa, sin embargo, ni una ni otra tuvieron durante este
periédo, aplicacién en algin texto.

Por lo qué tcca al segundo tema de este grupo, se
examinaron los siguientes puntos: La tasa de contribuciones, sai
todos los Estados que tienen Plataforma Continental m&s all& de
las 200 millas deben contribuir, o si de esta contribucién estaran
exceptuados los paises en desarrollo. ¢Cuales han de ser los Estade
beneficiarios de las contribuciones? y por Gltimo gCual ha de ser
la Autoridad encargada de recaudar y distribuir esas
contribuciones?

Dentro del grupc de negociacién nimero cinco hubo grandes
controversias respecto al valor gue se le debe adjudicar al método
de la equidistancia y el método que propone se lleve a cabo la
delimitacién con arreglé a los principios equitativos; ésto por lo
gue toca al parrafo uno del articulo 71 del documento A/Conf.
62/WP. 8/Rev. 1, aunque el andlisis del parrafo tres también se
distihéuié por opiniones contrapuestas por lo que tampoco se pudo
llegar a obtener una férmula de compromiso relativa a un acuerdo
provisional.
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En resfimen, podemos decir que a pesar de no poder obtener
resultados concretos en las cuestiones analizadas, los trabajos
realizados por estos grupos de negociacién permitieron a las
delegaciones concurrentes tener una idea m&s clara o por lo menos
detectar el proceso a seguir para as{ lograr un consenso.

Hay que sefialar que la comisién, al no celebrar ninguna
seslién oficial, sino que fueron todas oficiosas, el presidente de
la misma emitié un documento con el fin de gque se tuviera
constancia de los resultados obtenidos en este periédo de sesiocnes.
Este documento fué el A/Conf, 62/L 17, que el sefior Andres Aguilar
presentd para informar los trabajos de la segunda comisién durante
el presente periéde de sesiones.

El sexto periédo de sesiones de la conferencia se celebrs
también en la ciudad de Nueva York, del 23 de mayo al 15 de julio
de 1977,

El presente peribdo fué de gran importancia, ya que se
propuso por el presidente de la Conferencia, la elaboraci6n de un
texto integrado para fines de negociacién, para ser presentado por
cada una de las comisiones a lo largo de este perifdo de sesiones.
Esta propuesta fué aprobada por todos los estados participantes.

YEl texto integrado para fines
de negociacién, no debe ser solanente
una recapitulacifn de textos Gnicos
revisados para fines de negociacién,
sino gque deba de ofrecer un diferente
enfoque a la busqueda de una férmula
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satisfactoria para llenar lagunas y
ravisar cuestiones que aln esten

pendientes". "

Este periédo se distinguié por ser un estudio profundo
Y tenaz de cada una de las comisiones en su tarea por resaolver
cuestiones complejas.

A) siones s ones e

Conferencia.~- A lo largo de la 8la. sesién Plenqria, se decidisd
celebrar un séptimo periédo de sesiones que tuve lugar en la ciudad
de Ginebra. Asimismc también es importante sefialar que en la 32a.
sesién de mesa de la Conferencia, se ley6 la propuesta del
presidente de la conferencia en el sentido de elaborar durante el
presente perifédo de sesicnes, un texto fnico para fines de
negociacién, que como habiamos dicho antes, seria elaborado por
cada una de las tres comisiones.

Dicha propuesta del presidente de la Conferencia, fué
plasmada en el documento, de la conferencia A/Conf. 62fL. 20, con
el titule "Propuestas sobre la preparacifn de un texto integrado
de caracter oficioso para fines de negociacién”.

B} o e s
Segunda Comisién.- La segunda comisién celebré en este peri&do, dos
sesiones que versaron en la solicitud gue hace la segunda comisién
a la secretaria, con el objeto de que se analicen las consecuencias
de las diversas férmulas que se propusieron con el fin de definir
el reborde exterior de la Plataforma Continental. Este estudio fué
propuesto por la delegacién de Colombla durante la 50a, sesién de
la segunda comisién, y en el que se propone que se preparari por

.- fMercera Conferencia de las Naciones Unidas sobre el
Derecho del Mar; Documentos Oficiales; Naciones Unidas,
Nueva York, 1978; Vol. VII, (Actas Resumidas), p. 9.
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la secretaria un estudio en el cual se sefialen las consecuencias
de la férmula de las 200 millas, las de la férmula de la isdbata
de los 500 metros y las de una f&rmula propuesta por el estado
Irlandés.

A lo largo de estas dos sesiones se pmanifestaron por los
diversos estados participantes, la adhesisn o el rechazo de dicha
propuesta.

Es importante decir que la mayorfa de los estados gue no
aceptaban la propuesta, argumentaban gque la elaboracién de ese
estudic en una etapa tan avanzada de la conferencia era poco
aconsaejable, toda vez que el tiempe con 4que Se contaba en el
presente periddo de sesiones era muy reducido y el estudio en
cuestién llevaris varias semanas en su realizacion.

Es menester sefalar que la férmula irlandesa, la cual
seria comprendida en tal estudio, limitaba el margen continental
en base a criterios naturales.

Durante el siguiente perisdo de sesiones explicaremos
ampliamente la interesante f&rmula irlandesa,

El representante de la Secretaria manifesté en relacién
a la propuesta del estado colomblano y por ende a la Segunda
Comisibn, lo siguiente:

“Seria necesario, por lo menos gque
la conferencia indicara la férpula
de calcular las zonas marinas,
identificar las lineas de base a
partir de las cuales la secretaria
haria los cdlculos hipotéticos y
determinar si tales c&lculas se
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aplican a la totalidad del territorio
terrestre que constituiria la base
de las reivindicaciones de espacios

marines". %

La anterior cita se manifesto por el Representante de la
Secretaria General, ya que tal Secretaria tiene la obligacién de
preparar estudios sobre las cuestiones que se comprenden dentro del
&mbito de la Conferencia y cuanto ésta se lo solicita, perc el
mandato gque se le confie a la secretarfa, debers de ser sumamente
concrete, es por ello gque en la cita anterior la secretaria
solicita ciertos requisitos para la preparacién del estudio en
cuestién., Al terminar la sesi6n No. 50a. se acordd qgue 1la
delegacién colombiana, la delegacién de Austria y la Secretaria
General, celebrasen consultas con el fin de definir las directrices
del estudio que se habria propuesto a la comisibn. Hay que decir
que la delegacién de Austria propuso en su intervencitn gque se
preparard un estudio preliminar sobre los sectores seleccionados
socbre la base de informacién disponibles.

"3i bien tal estudio podria no ser
totalmente exacto, en todos los
aspectos, permitfa a la Conferencia
decldir si es posible llevar a cabo
un estudio de alcance mundial antes

- del préximo peri6édo de sesione". bl

Se manifestS por el secretario que:

"Bl estudio tendria carécter
preliminar, inclusive los mnapas y

¥, - Ibid., p. 38.

.. 1bid., p. 42.
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que el propésito seria mestrar, tanto
en los mapas como en las cifras, la
diferencia de superficie entre los
diversos enfoques del problema del
linite de la jurisdicciébn nacional
sobre la Plataforma Continental. Los
mapas deberfian mostrar upa linea de
200 millas alrededor de todas las
elevaciones que se encuentren
permanentemente sobre la superficie
del mar, una linea que indique la
is6bata de los 500 metors, una linea
gue muestre el reborde exterior del
margen y las lineas que ilustren el
efecto de la fé&rmula irlandesa. La
linea de las 200 millas en los mapas
deberia trazarse utilizande lineas
de base conocidas o cuando las lineas
de base no estuviesen establecidas
o no fuesen conocidas, la linea
deberfa basarse en la configuracién
de la Costan,

Con las directrices anteriores, la secretaria se
comprometi6 a elaborar un estudio preliminar sobre la definicién
del reborde exterior del margen continental, seflalando que haria
todo lo posible por tener listos leos resyltados de dicho estudio
para la conclusién del presente perifdo de sesiones. Hay que
sefialar que el estudio se llevé a cabo pero que los resultados
fueron incompletos y que contenfan un indice de error por lo que
este estudio se prolongd hasta el siguiente periédo de sesiones;
asi, podemos apreciar que el art. 76 del texto integrade oficioso

%.- 1Ibid.
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para fines de negociacién, gue se elabord en el presente peribdo
Y qQue comprende a la definicidn de la Plataforma Continental, Es
el mismo que aparece en el texto elaborade durante el cuarto
periddo de sesiones de la presente conferencia.

Hay que decir que lo importante gue se dié durante estas
dos sesiones de la segunda conisién, fué que se tuve la intencién
de redefinir, el limite de 1la Plataforma Continental, gque se
encontraba hasta este periddo, sin un limite preciso, ya que como
sabemos se definfia a la Plataforma Continental de la siguiente
maneras

"La Plataforma Continental de
un estado riberefio comprende el lecho
y el subsuelo de las zonas submarinas
gue se extienden mis alll de su mar
territorial y a todo lo largo de la
prolengacién natural de su territerio
hasta el borde exterior del margen
continental, o bien hasta una
distancia de 200 millas marinas desde
las lineas de base a partir de las
cuales se mide el nmar territorial,
en los casos en gue el borde exterior

no llegue a esa distancia". ™

Como podemos ver, la Plataforma Continental se extendia
hasta una distancia de 200 millas marinas contadas desde las lineas
de base a partir de donde se mide la anchura del mar Territorial,
en el caso en que el borde exterior del margen continental no

.- fTercera Conferencia de las Naciones Unidas sobre el

Derecho del Mar; Dogumentos Qficiales; Nacionmes Unidas,
Nuevas York, 1978; Vol. VIII, {(texto oficieso para fines
de negociacién; docto A/WP., 10 y ADD, 1}, p. 18.
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llegue a esa distancia, pero en los casos en que la prolongacién
natural del territoric continental se extend{a mis alli de las 200
millas marinas, la Plataforma Continental poco profunda, tendrian
una plataforma de varias millas de distancia, eso traeria como
consecuencia una desproporcién entre las plataformas continentales
de los paises riberefios.

Durante el siguiente peri6do de sesiocnes, se presentardn
como veremos, varios criterios con el objeto de precisar, el limite
exterior del margen continental as{ como también el anflisis
elaborado por las delegaciones de Colombia y Austria junto con el
representante de la Secretaria General.

El texto oficloso integrado para fines de negociacién en
su parte relativa a 1la Plataforma Continental es agregado a esta
tesis (como anexo ndémero ocho).

En el mismo podemos ébservar que no hubo cambios de gran
importancia, sin embargo,. a 1lo relativo a los pagos Yy
contribuciones respecto de 1la explotacién de la Plataforma
Continental m&s alls de las 200 millas figurando ya los porcentajes
a pagar por el estado riberefio en caso de explotar los recurseos
naturales gue se ecuentren en dicha zona.

Hay que decir también, que el articulo relativo a la

investigacién que realiza el estado riberfio sobre la Plataforma
Continental no aparece contemplado en el presente texto.

A) Sesiones Plenarias.- En este perifédo se celebraron 27

sesiones plenarias de la 82a. a la 10%a. de las cuales la 94a., la
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100a., la 106a., y la 108, son las mds importantes para el tema de
la Plataforma Continental.

Por lo que respecta a la 94a. sesién plenaria, se informé
por el presidente de la segunda comisién, que se organizarian los
trabajos de la misma, segun lo estipulade en el documento A/Conf.
62/62. en el que se contienen varias recomendaciones de la mesa de
conferencia al plenarioc. Entre estas recomendaciones la nGmero
cinco es de gran interés, ya que versa sobre la organizacién de las
comisiones en grupos de negociacién que tratan las materias de
mayer complejidad, juzgadas asi por cada comisién. El objeto de
establecer esta clase de grupos, radica en que se estudiari por
pequefios grupos, los asuntos que no habifan sido examinados a fondo
por la comisién principal, debido a la complejidad de los mismos,
y de esta manera se volvian a analizar antes de ser presentados
al plenarioc de la conferencia.

7
La segunda comisién se dividi® en tres grupos de
negociacién, siendo estos el cuatro, el seis y el siete, de leos
cuales nos interesa analizar los dos Gltimos por tratar estos las
siguientes cuestiones: La definicién de los limites externos de la
Plataforma Continental y la cuestién de los pagos y contribuciones
en relaci6én a la explotacién de la Plataforma Continental a una
distancia superior a las 200 millas (este tema lo asumié el grupo
de negociacién nGmero seis) y la delimitacién de las Plataformas
maritimas entre estados adyacentes y entre estados cuyas costas se
hallan frente a frente y la solucién de controversias al respecto.
(esta cuestién fué analizada por el grupo de negociacién nmero 7,
se examinaba lo referente a la delimitacién de las zonhas

maritimas).

A manera de informacién, considero importante seflalar
gue el sefor Andres Aguilar, como sabemos presidente de la segunda
comisién, fungi6 en este caso también como presidente del grupo de
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negociacién nGmero 6, mientras gue el seflor Juez Manner presidié
el grupo de negociacién nimero 7.

a) Labores de) Grupo de Nedgocjacién Nimerq seis Durante
era Parte de i L] siones.~ Durante la 94a.

sesién, se manifestaron por el presidente de este grupo, 1las
labores realizadas, informando que se habfan celebrado siete
reuniones oficiosas que versaron scbre las férmulas propuestas por
las delegaciones de Irlanda y la Unién Soviética con respecto a
fijar un limite al margen de la Plataforma Continental. En cuanto
al segundo tema a tratar por este grupo de negociacién, (los pagoes
Yy contribuciones en relacién a la explotacién de la Plataforma
Continental, a una distancia superior a las 200 millas), por el
mismo no fué objeto de mayores debates durante el presente periédo
de sesicnes.

En esta misma sesién, se informé por el presidente de la
segunda comisién, que el documento gque contenfa el estudio
preliminar al que hicimos alucién en el punto anterior (Dcto.
A/Conf. 62/C 2/L 98), habia sido entregado a la comisidn durante
su S$5a. sesién, es importante sefialar gque dicho documento sirvié
de base para que los Estados de Irlanda y la Unién Soviética
elaboraran sus funciones. Estas férmulas se propusieron al plenario
durante la 100a, sesién, a la cual hay que decir lo siguiente:

1.- Férmula Irlandesa.~ Por lo que respecta a la férmula
Irlandesa, que como sabemos fué elaborada para limitar el borde
axterior del margen continental m&s all& de las 200 millas, tenemos
que decir que tal férmula plantea dos situaciones tomando en ambas
como punto de partida el pie del talud continental.

"El primer criterio se fundaria

en el espesor de las rocas
sedimentarias y consistiria en que
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el limite exterior de la Plataforma
se determinard unienda los puntos
fijos extremos en que dicho espesor
sea por lc menos del 1% de la
distancia m4s corta desde cada uno
de dichos puntos al pie del taludw,™

Analizando esta cita, podemos decir que este criterio
toma como base para limitar el margen de la Plataforma Continental
més alld de las 200 wmillas marinas, al espesor de las rocas
sedimentarias que se encuentren al ple del talud. Si dicho espesor
es por loc menos del 1% de la distancia m&s corta, se considera que
a esa distancia se limitard a la Plataforma; si no se da esta
situacisn, se limitars a las 200 millas marinas contadas a partir
de las lineas de base desde donde se mide la anchura dal mar
territorial,

"El segundo criterio tomaria
los puntos situados a 60 millas come
ma&ximo, al ple del talud
continentai®, ¥

En otras palabras podemes decir que, sl trazamos una
linea de 60 millas gue parta desde el pie del talud continental
hacia el frente, y que a lo largo de dicho trazo no se encuentren
profundidades mayores a la de 60 millas, se considerarid que el
margen de la Plataforma se situard a 60 millas del ple del talud;
8i no es asi, es decir, que la profundidad sea mayor, el margen de
la Plataforma se fijard a las 200 millas parinas.

% - Tercera Conferencia de las Nac}ones Unidas sobre el

Derecho del Mar; ; Naclones Unidas;
Nueva York; 1978, Vol. X, (Intorme de las Comisién y de
los Grupos de Negociacién), p. 95.

¥ - Ibid., p. 96.
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Podria decirse que ambos criterios se complementarian en
el caso de que el margen de la Plataforma se ampliard basandose en
el criterio del espesor de las rocas sedimentarias y posteriormente
practicando el criterio de las 60 millas.

2.- Propuesta de Ja Unién de RepGblicas Socialistas
Soviéticas.- Otra propuesta que fué odbjeto de discusiébn, fué la
soviética, gque:

"Consistia en limitar la prolongacién
natural del territorio por debajo de
las aguas hasta 100 millas marinas,
a partir del limite exterior de 1la
zona econémica de las 200 millas®., ™

El presente criterio nos 1lleva a analizar tres
situaciones: La primera se da, cuando el borde del margen
continental no se extiende mis alla de las 200 millas, entonces el
borde de la Plataforma. Continental sers fijado a lo largo del
limite exterior de las 200 millas de la zona econémica.

La segunda situacién se contempla de 1a siguiente manera:
Cuando el borde de la Pltaforma Continental se encuentra fuera de
las 200 millas, pero dentro de una distancia inferior a las 100
millas contiguas a la zona econbmica, el limite exterior de la
Plataforma Continental se fijar4 sobre la base de datos
cientificos, geocl&gicos y geomorfolégicos.

Por dGltimo se nos presenta la siguiente situacioén:
Cuando el margen se prolongue m&s alls de las 100 millas contiguas
a la zona econdmica, el borde exterior de la Plataforma se

. - Ibid., p. 96.
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determinard a una distancia miAxima de 100 millas del  limite
exterior de la zona econdmica.

Por 1o expuesto podemos decir que la férmula soviética
se base en un criterio de distancia para determinar el limite
méximo del margen continental.

Es importante seflalar que a pesar de los esfuerzos
realizados, no se pudo lograr en el presente periédo de sesiones,
un acuerds general acerca de este asunto, por lo que no podemos
decir que alguna de las f6rmulas no sea la adecuada. Sin embargo,
hubo un gran nimerc de manifestaciones en los siguientes periédos
de sesiones que apoyaron a la férmula irlandes. De entre estos
paises se encuentra el Estado Mexicans y el Reino Unido, que
aréumentaron que?

"La férmula es viable y representa
una transaccidn justa, de hecho es
la fGnica que puede desembocar en

consenso”. ¥

En mi opinién, 1la férmula Irlandesa encierra una gran
precisién por 1la razén de que no se basa en un criteric de
distancia como todas 1as proposiciones anteriores, sino en
situaciones naturales y en medidas exactas que se encuentran blen
fundamentadas,

Con la aplicacién de esta formula, se alcanzaria, en of
opinién, una igualdad entre los paises en Plataforma Continental
estrecha, como son los paises con costas hacia el Ocefno Pacifico
y los pasises con una Plataforma Continental muy amplia, camo los

% - Tercera Conferencia de las Naciones Unidas sobre el

Derecho del Mar; : Naciones Unidas,
Nueva York; 1980; Vol. IX, (Actas Resumidas), p. 74.
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paises con costa haclia el Atlantico, tada vez que los paises
riberefios podrian contar con una Plataforma Continental hasta 200
millas marinas contadas a paritr de las lineas de base desde donde
se mide la anchura del mar territorial, teniendo la posibilidad de
prolongar dicha distancia conforme a las dos férmulas que como
hemos dicho no se basan en distancias arbltrarias, sino en
situaciones naturales; por medio de estas dos férmulas, los paises
riberefios que carezcan de una Pltaforma muy ancha, tendr&n por
derecho, una Plataforma Continental de 200 millas marinas, y la
posibilidad de ampliarla siguiendo cualquiera de las dos férmulas
citadas, esta férmula pone a todos los paises en pie de igualdad.

Por el contrario, la férmula soviética es un tanto vaga
en su tratamiento al basarse toda ella en sélc una cifra que carece
de razé6n y fundamento y en consecuencla, fécil de revatir por
cualquier delegacién y por lo cual la consideramos como una clfra
arbitraria; en cuanto a la propuesta de la Unién Soviética, la
delegacién mexicana se exteriorizé seflalando que:

"Puede obstaculizar el logro de
un consenso, ya dque en ella se hace
caso omiso de los principios del
Pereche Internacional, sobre la
prolongacién geogréfica y se basa en
‘unpa cifra puramente arbitraria que

se prestaria a toda clase de abusos",
100

Los Estados Unidos de Norteamérica manifestaron su apoyo
igualmente a la f6rmula Irlandesa y la consideraba de la siguiente

mnanera:

™ - Ibid., p. 76.
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"Juridicamente definible,
cientificamente aceptable b4
politicamente realista y evita los
peligros de un criterio de distancia
con las caracteristicas naturales".'®

La Delegacién de Bulgaria propuso deptro de la 103a.
sesién plenaria, gque se solicitard la elaboracién de un nuevo
levantamiento, perc a una escala mayor de las diferentes regiones
del Oce&no a la Comisién Oceanografica Intergubernamental (C.0.I.),
este estudio debia de comprender la férmula plasmada en el articule
76 del texto integrado para fines de negociacisn, la proposicién
del grupo de 1los estados Arabes (grupo Qque proponia que la
Pltaforma Continental no deberia extenderse m&s alld de los 200
m.); La férmula soviética y la férmula Irlandes en sus dos incisos.

Hubo varias opiniones al respecto, de entre ellas, la
Norteamericana que sefialaba lo siguiente:

“"La propuesta del Estado de
Bulgaria retrasaria considerablemente
los trabajos de 1la Conferencia,
frenaria el impuslo de las
negociaciones y duplicaria la labor
realizada por los expertos de la
Comisién Hidrogr&fica Internacional
en la revisién del actual estudio de

la Secretarfa®, '@

No obstante, la proposici6on de Bulgaria se llevd a cabo
y se acord6 por el presidente de la Conferencia, dentro de la 106a.

% - 1Ibid., p. 8.
W2 . Ibid., p. 103.
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sesibn de este periédo de sesiones.

En mi opini6tn, el presidente consider$ necesario llevar
a cabo la elaboracién de este documento para obtener un
conocimiento m&s firme y profundo de la aplicacién de las férmulas
citadas, y en particular de la férmula Irlandesa gue tanto apoyo
tuvo, de esta manera se podria llegar a definir la férmula adecuada
sin tener lugar a dudas,

b) Labores de Grupo de Negociacidn NGmerc Siete Durante
de i & .~ Por lo que

respecta a este grupo de negociacidn, podemos deciy que celebrd 16
sesiones, todas ellas Plenarias y que tenfia como mandato la
siguiente cuestién:

"La delimitacién de las
fronteras maritimas entre los Estados
Adyacentes y entre Estados cuyas
Costas se hallen frente a frente y
1a solucitn de controversias al

respecto”. 103

Como podemos apreciar, dentro de su mandato se encuentra
el examipar el asunto que conclerne a la delimitacitn de 1la
Plataforma Continental, entre Estados Adyacentes o situados frente
a frente, situacién plasmada en el articulo 83, del Texto Integrado
oficioso para Fines de Negociacién., Este articulo se ex&mino en
todos sus parrafos sucitadndose en el primerc de ellos gran
discrepancia de opiniones entre las delegaciones partidarias del
criterio de la equidistancia y las que se pronunciaban en favor de

18 . percera conferencia de las Naciones Unidas sobre el
Derecho del Mar; ; Naclones Unidas;
Nueva York; 1978; Vol. X, (Informes de las Comisiones y
de los Grupos de Negociacién), p. 6.
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la delimitacion con arreglo a los principios equitativos. Es
preciso mencionar gque alrededor de las 60 delegaciones gue
participaban en los debates y salvo un nimero reducido de estados
que adquirieron una posicién neutral, dos tercios del total se
pronunciaban a favor de la postura gue determina la delimitacién
de la Plataforma <Continental con arreglo a los principios
eguitativos, mientras que el principio de la equidistancia sélo era
apoyado en esos momentos por el tercio restante.

Durante los debates celebrados, no se llegd a ninguna
férmula definida, sin embargo, parecia haber acuerdo general al
respecto de dos puntos:

"El primero en el cual dominaba
el consenso de gue toda medicién de
la delimitacién debia efectuarse por
acuerdo y segundo lugar gue en todas
las propuestas se aludi6 a
circunstancias, pertinentes o
especiales como factor gue habfa que
tener en cuenta en el proceso de
delimitacién®, **

Apreciamos en la cita, que no hubo criterio, alguno gque
contara con el suficiente apoyo, como para ser plasmado en el texto
oficioso, sin embargo, como se expone, existi& acuerdo general
sobre dos posibles elementos.

En cuanto al pdrrafo segundo de este articulo, se dieron
al igual gue en el primero, grandes discrepancias sobre la
conveniencia de marcar un procedimiento obligatorio que tuviera
como fin dirimir las controversias entre los estados al respecto

% - 1bid., p. 146.
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de este tema. Sin embarge, pese a los esfuerzos que se hicieron,
no se pudo llegar a una solucién. Hay gque sefialar que el profesor
L. B. Shon, de los Estados Unidos de América, prepard un documento
gue contenia varios criterios posibles en cuanto al procedimiento
obligatorio, pero tal documento no fué posible de ser girado a las
delegaciones participantes por falta de tiempo.

Al examinar e) pérrafo tercero, podemos decir que hubo
acuerdo general, en el sentido de gque la Convenci6n deberia
contener una disposicién concreta sobre las medidas provisionales
que se aplicarfan hasta que llegara a un acuerdo o arredlo en los
casos de delimitacién.

Como ya mencionamos en pirrafos anteriores, la cuestién
de los arreglos provisionales se relacionaba directamente con los
criterios bisicos de la delimitacién, establecidos en el parrafo
nwero uno Yy las posiciones adoptadas a este respecto también
quedaron reflejadas en los debates sobre el parrafo tres.

Es importante decir que durante las sesiones plenarias
mapifestaron algunas sugerencias nuevas, sin embargo, los debates
sobre esas sugerencias siguieron teniendo carécter preliminar y no
condujeron a férmulas definidas que gozaran de un apoyo tan amplio
y sustancial que ofreclese perspectivas considerablemente mayores
de consenso.

Sobre el Gltimo pdrrafo de este articulo, no se pusieron
objeciones importantes y por lo tanto, no tenfian que ser
modificadas.

Se considerd por el presente grupo de negociacién gque

los problemas sobre 1la delimitacién deberian proseguir en la
‘siguiente etapa y que :
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"Lags normas relativas a la
delimitacién no deblan separarse de
las correspondientes a la solucién
de las controversias que surgieran

al respecto". 13

Podemos decir, por lo tanto, que era intencién de este
grupo de negociacién relacionarse en sus resoluciones con el grupo
de negoclacién nGmeroc cuatre, dgue tenfa como mandate 1o
concerniente a la sclucidn de controversias; es importante sefalar
que este grupo de negociaci6én fué también comprendido dentro de la
sequnda comisién, lo cual facilitaba la tarea,

c) Labores del Grupo de Hegociacitn NOmere Seis en la

e L) e .~ Come habfamos ya
mencionado, al iniciar el anilisis del presente peritSdo de
sesiones, éste se continud por desicién del Plenario de la
Conferencia en la Ciudad de Nueva York, entre el 21 de agosto y el
29 de septiembre del mismo afie. Esta segunda parte se caracterizé
por seguir los mismos lineamientos que en la primera parte,

Este grupo de negociacidn continué sus trabajos sobre
"La Definicién de 1los Limites Externos de la Plataforma
Continental” y 1a cuestién de los pagos y contribuciones en
relacién con la explotacisn de la Plataforma Continental mis alls
de las 200 millas". Este grupo realizé reuniones oficiocsas y las
caracteristicas de sus labores fueron muy simllares a las
realizadas en Ginebra, en copsecuencia, podemos decir que aungue
las discuciones fueron positivas, no se pudo llegar a un acuerdo
general.

W . Ibid., p. 147.
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d) Labores de] Grupo de Regoclacién Nimero Sjete Durapnte

arte i -3 .= Continuando su

labor, este grupo celebré once sesiones, dentro de las cuales Yy

como parte de su mandato, se examinaron las cuestiones de 1la

delimitacién de la Plataforma Continental entre estados situados

frente a frente o gue sus costas sean adyacentes y la solucién de

controversias al respecto. En su primera sesién, se examinaron los

tres temas siguientes, cuya solucién se encontraba pendiente

teniendo la misma relacién con los articulos 83 y 297 del texto
integrado oficioso para fines de negociacién:

1.~ La Cuestién de los Criterios que se aplicar&n
para la delimitacién de las Plataformas Continentales Adyacentes
o situadas frente a frente.

2.- La cuestidén de las Medidas Provisionales gue
aplicaran mientras se llega a una delimitacién definitiva; y

3.- La Cuestitn del Arreglo de las Controversias
sobre delimitaciones.

Como observamos este grupo se concentr$ en resclver los
problemas detectados en el anslisis elaborado durante la primera
parte.

Es importante sefialar que el primer tema se examiné en
tres sesiones, el segundo en cuatro y el tercero en tres. Respecto
al Gltimo asunto hay que mencionar que se examin6é también en una
reunién de Jjuristas precedida por el profesor L. B. Shon de los

"Estados Unidos de América.

Conforme al primer tema, podemos decir que se repitieron

las principales proposiciones de las delegaciones que apoyaban la
norma de la equidistancia y de los que se pronunciaban a favor de
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la delimitacién con arreglo a los principios de la equidad y que
no se puede llegar a una férpula de transaccién, sin embargo, las
delegaciones que apoyaban una u otra postura, manifestaron su deseo

de consenso.

Durante los debates se llegbé a la conclusién de que la
solucién definitiva debja de contener los siguientes puntos:

1.- Toda medida de delimitacién debia adoptarse por

acuerdeo.

2.- En el preoceso de delimitaci6n debian tenerse en
cuenta todas las circunstancias pertinentes o especiales.

3.~ Alguna referencia a la equidad o a los
principios de equidad.

4.- Algunas referencia a ia linea mediana o a la
linea de eguidistancia.

Podemos decir que existia un acuerdo general en cuanto
a los dos primercs puntos, y que los dos restantes se encontraban
en discusion.

El tiempo disponible para discutir este asunto, fué
demasiado breve, por lo que en consecuencia no se pudo llegar a
una férmula definitiva en el presente periédo.

En cuanto al segundo tema, no parecia haber acuerdo
general en cuanto a que los estados estuviesen cbligados a celebrar
arregleos provisionales, sin embargo, por otro lado, no parecia
haber oposicién con respecto a que se estimulara a los estados a
adoptar las medidas provisionales.
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Durante los debates, algunas delegaciones manifestaron
su opinibn, sefialando que:

"Los arregleos provisionales se
basaran en criterios que no
difiriesen sefialadarnente de los que
deberian aplicarse con arreglo al
pérrafo lo. del respectiveo articule
para complementar la delimitacién
definitiva". '®

En cuanto a esta cita, podemos decir que existié acuerdo
general por parte de las delegacianes concurrentes.

A lo largo de los debates se sucité una discrepancia mis,
¥a que algunas delegaciones apoyabhan la postura de "una morateria
de Actividades™, en cuanto a las zonas gque se encontrasen en
conflicto en ese momento, otras decfan que tal concepto era
impreciso y muy ambiguo, y como tal no podia practicarse. No
obstante se acordd en estas zonas se deberia actuar con moderacién
mutua en cuanto no se llegase a un acuerdo o a un arreglo
definitivo, con el objeto de no obstaculizar la conclusién de la
delimitacién detinitiva.

Por le que respecta al tercer punto, relacionado ™Al
Arreglo de Controversias", se estudié el articulo 297 del "Texto
Oficioso para fines de Negociacién" referente a las "Excepciones
Facultativas" y particularmente a su in¢iso "A", en donde se sefala
a las controversias relativas a la delimitacién de Plataformas
Continentales entre Estados Adyacentes o gue tengan sus COStas
frente a frente, se encontraba dentro de las excepciones a las
férmulas generales relativas a "El Arreglo de Controversias®,

Y . 1pid., p. 148.
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siempre y cuando los estados interesados indiquen que aceptarian
para tal solucién, un procedimiento regional, o cualquier otro
procedimiento en que participen terceros, que conlleve a una
desicién obligatoria, a la cual tengan acceso todas las partes de
la controversia y siempre que ademss, tal procedimiento o desicién
excluya la determinacién de cualquier reclamacién de soberania u
otros derechos respecto de un territorio continental o Insular.

Se estudiaron, ademds del articulo sefalado, varios
criterios que fueron plasmados en un documento, Y dque eran
derivados de los debates que habian tenido lugar anteriormente, es
importante decir, que el Profesor Shon presidié tales debates. Ese
documento, constaba con doce modelos y 7 variantes; el sefior Shon
pidié a las delegaciones que identificaran sus preferencias en
cuanto a dichos modelos y variantes expuestos en €1. Algunos de los
modelos y variantes contaron con bastante apoyo, en tanto que otros
contaron con el seguimiento de sélo unas pocas delegaciones; sin
embargo, ninguno de los criterios tuvo el soporte necesario para
derivar en un consenso. En resGmen, podemos decir que se esperaba
que combinando algunos elementos gque figuran en cada modelo y
variante introduciendo ideas nuevas, se podria llegar a férmulas

mas aceptadas.

En mi opinién, fué muy importante que se pensara en
distribuir entre las delegaciones presentes, casos anteriores de
arreglos, declsiones judiciales laudos arbitrales vy casos
pendientes relativos a la delimitacién de fronteras maritimas, ya
que por medio del estudio de estas situaciones se facilitaria la
férmula para gque coincidiera con un consenso.

Por falta de tiempo, no pudo ser posible distribuir ese

documento durante el presente periédo de sesiones ya que debia ser
traducido a varios idiomas.
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B) Documento. A/Conf. 62/C. 2/L. 98.- Como habfamos

sefialado al analizar el anterior peritde de sesiones, la segunda
comlsidn durante su 51a. sesién Plenaria pidié a la secretaria que
preparase un estudio preliminar en el gque se indicara en mapas y
cifras las distintas formulas encaminadas a definir el borde del
margen de la Plataforma Continental,

Hay que mencionar al respecto, que el representante de
la secretaria General dirigi6 una nota a los representantes de 1los
estados participantes en la cual se les notificaba que:

"La Secretaria no habia podido
terminar el estudio durante el sexto
periédo de sesiones, pero esperaba
hacerlo antes del séptimo peribsdo de
sesiones®, '

Cabe mencionar que dicho estudic fué presentado por 1la
Secretarfa a la segunda Comisién; por medic del documento A/Conf.
62/C. 2/1 98, en el qua se advertia por la secretarfia que el
estudio tenfa caricter indicativo y contenia un probable margen de
error,

“La Secretaria ha intentado
simplemente jlustrar estas cuestiones
sin influir en modo alguno en otras
de posible carscter polémico, como

por ejemplo, cuestiones de
delimitacién -} de soberania
territorials, '®

17 - Tercer conferencia de las Naciones Unidas sobre el
Derecho del Mar; : Naciones Unidas,
Nueva York; 1980; Vol. IX; (Actas Resumidas), p. 209.

. . ibid.
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Come apreciamos en la cita, el estudio tuvo efectos
puramente técnicos y diagramaricos y en consecuencia se afirma en
el cuerpo del documento que:

"Los mapas son puramente
diagramaticos, y no llevan implicito
el efecto juridico algune®. 109

En este documento aparecen las cifras de las superficies
derivadas de la aplicacién de cada una de las férmulas anallzadas
en este estudio y que a manera de informacién la sefialo:

" -Superficie de la férmula Irlandesa fuera de las 200
millas (Sin incluir el Ocelno Artico).---- 2,584,000
millas marinas.

~Superficie de la férmula Irlandesa fuera de las 200

millas (incluido el Ocedno Artico).----2,618,000 millas
cuadradas.

-Supeficie de la Isébata de los 500 metros fuera de
las 200 millas.,-w=---- 57,500 millas cuadradas.

~Superficie comprendida entre la base del margen y las
200 millas en que el margen se extiende fuera de las 200
millas,---m-- 8,204,000 millas cuadradas". '"°

de sesiones de la

el Derecho del Mar.- El octavo periédo

¥, - Tercera Conferencia de las Naciones Unidas sobre el
Derecho del Mar; ; Naciones Unidas,
Nueva York; 1978; Vol. X; Informes de Comisiones y de
los Grupos de Negociacién); p. 211,

W . Ibid. Docto. A/Conf. 62/C. 2/L. 98, p. 210.
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conferencia se inicié en la ciludad de Ginebra, del 19 de marzo al
27 de abril) de 1979, decidiendo continuarlo por medio de la 46a.
sesién de la mesa de conferencia, del 19 de julio al 24 de agosto
del mismo afio, en la ciudad de Nueva York.

A) Sesiones Plenarfas.- Durante la primera parte de este

periddo de sesiones, se celebraron siete sesiones plenarias, de la
110a. a la 116a. siendo esta Gltima la que m&s nos interesa, toda
vez que contiene el informe de la segunda comisién en donde dieron
a conocer los adelantos de los grupos de negociacidn seis y siete.

Por lo gue respecta al grupo de negoclacién nGmero seis,
lo mids importante que se sucité fué la presentacién de un documento
(Docto A/Conf. 62/L. 37, que agrego a esta tesis como anexo nueve),
elaborado y presentado al plenario por el presidente de este grupo
de negociacién; dicho documento contiene una propuesta para definir
el limite exterior de la Plataforma Continental y se fundamente en
la férmula irlandesa que ya hemos explicado con anterioridad.. Este
documento contiene a la vez una propuesta de enmienda al articulo
82 del texto integrado para fines de negociacién, en virtud de la
cual la tasa de contribucién prevista para el reparto de los
ingresos pasarfa del 5% al 7%.

Es menester seflalar que algunas delegaciones no apeyaron
tal proposicién, por el hecho de basarse en una £érmula ya
presentada y gue por lo tanto no coincidia con sus directrices.

Hay que decir gue la Delegacién de Sri Lanka manifestd
su apoyo a tal propuesta, con la salvedad de que la Plataforma
Continental de su pais se viera exceptuada de ser contemplada
dentro de esos supuestos, en caso de gque se aprobari tal
formulacién. Sri Lanka traté de dar a conocer a las delegacioneas
partidarias de la f6rmula irlandesa, la injusticia gue se derivaria
en caso de aplicarla a la Plataforma Continental de su pais.
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Por otra parte, tenemos que anotar que la delegacién que
representaba a los Emiratos Arabes Unidos, fué la que mis
fuertemente se opusc a la férmula presentada por el presidente,
calificandola de poco equilibrada y afirmando a la vez que:

"La propuesta no es aceptable
ni en cuanto al fondo ni en cuanto
a la forma, por favorecer a ciertos
estados, en detrimento de los demés,
en cualquler caso, la propuesta
Soviética es ma&s equilibrada". "

Entre los paises que se inclinaron en apoyo a la férmula
propuesta por el presidente y en consecuencia, a la férmula
irlandesa, podemos contar a Canada, Perd, Argentina, la U.R.S.S.,
la cual sefialo al réspecto que:

"Dicho documento servira de base
a las Negociaciones ulteriores, y
parece que podria favorecer a una
transaccién, desgraciadamente el
texto propuesto por el presidente,
omite en clerto nlmerc de elementos
importantes que deben ser parte
integrante de toda solucién®., '?

Como podemos observar, la Unién de Rep@blicas Socialistas
Soviéticas opina que tal proposicitn podria facilitar el camino a

M __ Tercer Conferencia de las Naciones Unidas sobre Deracho
del Mar; ; Naciones Unidas, Nueva
York; 1980, Vol. XI, (Actas Resumidas), p. 35.

"2 . 1pid., p. 26.
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un consensc, siempre y cuando la férmula sea provista de algunos
conceptos gue, dentro de su intervencién, no enuncia.

Las delegaciones Australiana y Mexicana, se pronunciaron
también en favor de la propuesta, sefalando esta Gltima que:

"La propuesta era satisfactoria
en el sentido de que parte del
principio de que los derechos del
estado riberfio se aplican también a
la prolongacién natural del
territorio, hasta el borde externo
.del margen continental, sin embargo
existe por supuesto, un limite més
alld del cual el estado no podr&
ejercer derechos soberanos atn en el
caso de gque geolégicamente la
prolongacién se extienda m&s alls de
ese limite", '®

Por lo que respecté, al artfculo 82, la delegacisn
Mexicana se exteriorizé manifestando que:

"Tal fé6rmula es generosa para
aguellos estados que no tienen un

margen continental ancho®. '

Esta delegacién apoyo a tal grado la propuesta del
presidente, que recomendé enérgicamente la imposicién de ella en
el texto integrado para fines de negociacién,

" . 1bid., p. 35.
" . Ibid.
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En relacién a 1lo analizado, podemos afirmar que la
conferencia en ese momento tenia ante si una nueva propuesta,
formulada, cdmo hemos dicho, por el presidente de la Segunda
comisién y que como hemos visto, satisface a los partidarios de la
férmula irlandesa.  En nuestra opinién sefialamos nuevamente gque
apoyamos tal formulismo, por considerarle que se basa en
situaciones naturales y no en distancias arbitrarias que pudieran
derivar su inexactitud y que con ellas seria muy dificil llegar a
un consenso.

Por lo que toca al grupo de Negociacién NGmero siete, se
encuentra encargado de analizar, como sabemos, las cuestiones de
delimitacién de las zonas maritimas entre estados adyacentes Yy
entre estados cuyas costas se encuentran frente a frente, el
presidente de este grupo informd al plenario durante la 1l16a.
sesién, no ofrecian en esta etapa perspectivas que encaminaran
hacia un consenso.

1.- Sesjones de la Sequnda Comisién.- Durante el presente

peri6édo de sesiones, la segunda comisién celebré dos sesiones, 1la
57a. y la 58a., y gue a continuacisn analizaremos.

a) 573, Sesidn de 1a Sequnda Copigién.- Durante esta

sesién, es importante sefialar que se informé por el Presidente del
grupo de negociacién ntimero siete, los trabajos realizados por el
mismo y que como ya hemos comentado al analizar la sesién plenaria
116a. los trabajos de este grupo no ofrecieron en este peri6édo de
sesiones perspectivas suficientes para lograr un consenso, toda vez
que sucedié lo mismo que en veces anteriores al haber divergencias
entre las delegaciones partidarias de la norma de la equidistancia,
Yy ias que insistian en que se practicara la delimitacién conforme
a los principios equitativos.
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Como consecuencia de lo anterior y teniendo en cuenta
las diversas sugerencias presentadas en este grupo, el sefor
Manner, presidente del presente grupo, con la intencién de
continuar con las negociaciones, elaboré el siguiente texto, que
fué presentado a la comisién respectiva con el afdn de gque se
tomara como base de transacciones; del parrafo uno del articulo
83:

"La delimitacién de la Zona
Econémica Exclusiva {o de Ila
Plataforma Continental) entre estados
adyacentes © situados frente a
frente, se efectuara por acuerdo
entre las partes interesadas,
teniendo en cuenta todos los
criterios pertinentes y
circunstancias especiales, con objeto
de llegar a una soluci6tn de
conformidad con los principios
equitativos empleando la norma de la
eguidistancia o cualguier otro medio
seglin sea apropiade para caso
particular®. '®

Como podemos observar, el texto del sefior Manner no
aporta ventaja algquna con el fin de lograr un consenso, toda vez
que es semelante al que se plasma en el texto integrado para fines
- de negociaciébn, como sabemos, no distingue un método en particular
para delimitar la cuestién citada.

En lo gue tespecta al pirrafo tres de este articulo,
referente a la elaboracidn de una norma sobre las medidas

", . Ibid., p. 63.
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provisionales, que han de aplicarse en tanto no se halla efectuado
la delimitacién definitiva, se manifestaron los siguientes puntos
de vista a lo largo de esta sesién:

- Algunas delegaciones no consideraban en absoluto gue

esta disposicién fuera necesaria.

- Otras propugnaban por que se incitaran a las partes
que tuvieran dificultades en materia de delimitacién a acordar
arreglos provisionales en tanto no se hublere llegado a 1la
delimitacién definitiva.

- Otras m4s estuvieron de acuerdo en que se establecieran
normas prohibitivas contra la explotacién arbitraria de recursos
naturales y otras medias unilaterales dentro de la zona objeto de
litigio.

Adends de estas propuestas se dieron otras, pero ninguna
lo suficientemente realista como para llegar a un consenso.

No obstante lo anterior, el presidente de este grupo de
negociacién propuso el siguiente texto, con el objeto de facllitar
futuras deliberaciones:

"En tanto no se halla llegado
a un acuerdo conforme a lo dispuesto
en el parrafo uno, los estados
interesados con el espiritu de
comprensién y de cooperacién, haran
todo lo posible para concertar
arreglos provisionales. En
consecuencia, durante este periédo
de transicion, se abstendri&n de
agravar la situacién [ de
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obstaculizar de cualquier forma la
condicién del acuerdo final, Estos
arreglos no prejuzgarin la
delimitacién definitivan, "

Come podemos observaf,‘la propuesta del presente grupo,
es en mi particular opinién, m&s elaborada de la plasmada en el
articulo 83 del texto oficioso para fines de negociacidn, toda vez
que contempla la situacién de la zona del conflicto prohibiendo en
ella toda clase de actividades gue obstaculicen o agraven la
situacidn. Cabe hacer notar, gue esta propuesta apoya a las
delegaciones gue se pronunciaron en favor del establecimiento de
un acuerdo provisional y porque en la zona de conflicto se
practiquen normas prohibitorias.

En relacién al pérrafo cuatrg .de este articulo, se
formuld una propuesta.-mis en el sentido de que se insertase la
-palabra "Todas" delante de las palabras “Cuestiones", sin embargo,
no se llegé a ningln acuerdo al respecto,

Sobre los procedimientos enfocados a dirimir 1las
controversias definitivamente, hay «que sefalar que estos se
caracterizaron por manifestaciones contrapuestas entre las
delegaciones que expresaban sus ideas, en lo relativo al car&cter
que revestiria dicho procedimiento.

Recordaremos que al final del peri6do de sesiones pasado
y al analizar el informe del grupe de negoclaciédn ntimero siete
relativo a los trabajos realizados durante la sequnda parte del
séptimo peridédo de seslanes, dijimos que se elabort un documento
presidide por el sefior L, B. Shon, que contenfa varias
proposiciones con el objeto de presentar una serie de

" . Ibid., p. 64.
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procedimientos que se relacionaban con el parrafo A) del articulo
297 del texto oficioso para fines de negoclacién y gque no habia
sido posible su entrega por falta de tiempo a las delegaciones
presentes; ahora bien hay que decir que pese a todos los esfuerzos
del seflor Shon, no se pudo resolver durante el presente periddo
dicha cuestién y por lo tanto siquié pendiente.

Hay que mencionar que el presidente de este grupo. Sr.
Juez Maner, una vez mas elaboré una propuesta relacionada al ineciso
A) del articulo 297 del texto oficioso para fines de negociacién,
basada en los trabajos del seflor L. B. Shon y que afirmaba lo
siguiente:

"Las controversias relativas a
la delimitacién de 1las zonas
maritimas entre estados cuyas costas
esten frente a frente o sean zonas
contiguas, o las relativas a bahias
o titulos histéricos, a condicién de
que el estado gue halla heche una
declaracién de esta indole,
ulteriormente cuando surge tal
controversia y no se llegue a un
acuerdo dentro de un peritdo de
tiempo razonable en negociaciones
entre las partes, a peticidn de
cualquier parte en la controversia
Y no obstante el pdarrafo tres del
articulo 84, acepte que la
controversia sea sometida al
procedimiento de conciliacién
estipulado en el anexo IV; Yy a
condicién de que tal procedimiento
excluya la determinacion de cualquier
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reclamacién de soberania y otros
derechos respecto de un territorio
continental o insular. Una vez gue
la comisién de conciliaci6n halla
presentado su informe, las partes
negociaran un acuerdo sobre la base
de este informe. s5i agtas
negoclaciones no conducen a un
acuerdo dentro de un perisdo de...
A partir de la fecha del informe de
la comisidn, las partes en 1a
coptroversia por consentimiento
mutuo, someteridn la cuestiétn a los
procedimientos previstes en 1la
seccibn dosg de la parte XV, a menos
que las partes acuerden otra cosa".''’

Al analizar la presente propuesta y compararla con la
plasmada en el articule 297, inciso A) gque a continuacién
transcribo, con el fin, de gue se tenga una mayor claridad en el
an&lisis:

Articulo 297

"1, Sin un perjuicio de las
obligaciones establecidas con arreglo
de la seccifn uno todo estado parte,
al firmar o ratificar la presente
consesidén, o al expresar de otra
forma su consentimiento en obligarse
por ella, o en cualguier otro momento

W_ < fTercer cConferencia de las Naciones Unidas sobre el

. Derecho del Mar; Documentos Oficiales; Naciones Unidas,
Hueva York, 1980; Vol. IX; (Actas Resumidas), p. 64.
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posterior, podrd declarar que no
acepta uno -] nés de los
procedimientos para el arreglo de
controversias previstos en la
presente convencién con respecto a
una o© més de las siguientes
categorias de controversia:

A) Las controversias relativas
a la delimitacién de las fronteras
maritimas, entre estados contiguos
o cuyas costeras esten frente a
frente, o las relativas a bahias o
titulos hist6ricos, siempre gue el
estado que haga una declaracién de
ese indole, cuando surja tal
controversia indique que acepta, para
la solucidén de esas controversias,
un procedimiento regicnal o cualquier
otro procedimiento, en que participen
terceros que conlleve a una
obligacién obligatoria al cual tengan
acceso todas las partes en la
controversia y siempre que ademis,
tal procedimiento o decisién excluya
la determinaéiﬁn-m‘de cualquier
reclamacién de soberania y otros
derechos respecto de un territoric

continental o insular®, ''®

Observamos, que la primera es, en mi

1ns
.

opinién,

mis

Tercer Conferencia de las Naciones Unidas sobre Derecho
del Mar; Documentos Oficales; Naciones Unidas,
1977, Vol. VIII, Texto Integrade Oficioso para
fines. de Negociacién, Docto. A/Conf. 62/Wp IO y Add. 1,
p. S52.

York,
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completa, ya que contempla todas las situaciones e interrogativas
que se presenten. Vemos asi, como el Juez Manner en su propuesta
nes seflala como primera solucién al acuerdo entre las partes,
estipulando que si no se llegare al acuerdo dentro de un término
razonable se practigue el procedimiento de conciliacién regulando
en el anexo IV del texto oficlioso para fines de Negociacién, no
obstante lo previsto en el articulo 284 de la parte XV, secciédn I,
que seflala lo siguiente:

Articulo 284 Conciliacién

"3.~ Si la otra parte no acepta
la invitacién o las partes no
convienen en el procedimiento, se
consideran terminados los
procedimientos de conciliacisn®., '

considero de importancia adjuntar a esta tesis el anexo
IV del texto oficlioso para fines de negociacién (come anexo No. 10
de la presente tesis), referente al procaso de conciliacién con el
objeto de que se logre una mayor comprensién.

La protesta continua exponiendo que una vez dgue la
Comisién de Conciliacién rinda su informe, las partes negociar&n
un acuerdo en base a ese informe, previniendo para el caso de que
las negociaciones no conduzcan a un acuerde dentro de un términc
determinado a partir de 1a fecha del informe, la sumisién de las
partes por mutuo consentimiento a los procedimientos previstos en
el articulo 286 de.la seccidén dos de la parte quince XV que nos
ensafia lo sigquiente:

" . Tercer Conferencia de las Naciones Unidas sobre el
Derecho del Mar; ; Naciones Unidas;
Nueva York, 1878, Vol. VIII; Texto Integradec oficioso
para fines de negocliacién, Doctes, A/conf., 621/WP. IO
Add. 1, p. 59.
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Articulo 286.~ Aplicacién de la
Seccién Uno y procedimiento en virtud
de esta Seccién,

Con sujeccidn a lo dispuesto en
los articulos 196 y 197, toda
controversia relativa a la
interpretacién o aplicacién de la
presente convencidn, seri sometida,
cuando no se haya llegado a un
acuerdo. mediante el recurso a las
disposiciones de la seccién uno, a
la Corte o al Tribunal que tenga
competencia con arreglo en lo
dispuesto en la presente seccisdn, si
as{ lo sclicita cualquiera de 1las
partes en controversian. '

En lo que respecta a esta clta, hay que mencionar que la
nisma hace alusién a la sec¢ién uno, en la cual se comprende el
articulo 284 que ya estudiamos.

No obstante como hemos explicado en relacién con lo
anterior, no se pudo llegar a ninguna conclusién y por lo tanto no
se pudo sugerir ninguna modificacién o revisi6én sobre la base de
los trabajos del grupo de negociacién nlmero siete en esta primera
parte del presente perisdo de sesiones.

B} Regumento A/Conf. 62/L, 38.~ Durante 1a sesitn 58, el

Presidente del grupo de negoclacisén ndmero seis prasentd su
informe, el cual estuvo basado en sels sesiones oficiosas que
facilitaron la tarea en gran medida, ya gque determinadas propuestas

0, . 1bid., p. s0.



se finalizaron y obtuvieron un apoyo suficiente para poder servir
en base a futuras negociaciones.

Hay que mencionar gue dicho informe se plasmd en el
Docunento A/éonf. 62/L. 38 de la conferencia y que analizaremos en
el presente punto.

Durante esta sesién se expresd una sesién emitida por la
delegacién de Indonesia y que versaba scbre la creacién de un grupo
de negociacién restringido que estudiar& el limite externo de 1la
- Plataforma Continental. Hay gque decir, que ninguna delegacidén se
cpuso a tal proposicién y en consecuencia, el presidente del grupo
de negociacién ntmero seis, seflalé que comenzaria a constituir
dicho grupo, al conienzo del siguiente periédo de sesiones.

Es importante decir que en yreunién oficiosa, el
secretario ejecutivo de la Comisién Oceanogr&fica
Intergubernamental, presenté el estudio encomendado a la misma
sobre las consecuencias de la preparacién de mapas a gran escala.
Este estudio fué presentado por medio del docuemnto A/Conf. 62/L.
99.

Documento A/Conf. 62/L. 38, por medio de este documento,
como ya habifamos anotado, se informaron las labores del grupo de
negociacién nOmero seis, ya estudiadas en el punto anterior, sin
embargo es importante menciocnar dos observaciones que se plasmaron
en el presente documento y que fueron las siguientes:

La cuestién de establecer el punto de partida desde el
cual se aplica el critero de Distancia en el parrafo tres bis, era
una materia aGn controvertida y que regueria ulterloves
negoclaciones, y la cuestién de la investigacién cientifica sobre
la Plataforma Continental, asunto de gran importancia en lo
ralativo a la jurisdiccién del estado costero en relaci6n con otros
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estados; tema como sabemos comprendido dentro de los puntos a
tratar por la Tercera Comisién y que por lo tanto era tarea de la
misma encontrar una férmula apropiada sobre 1a investigacién
clentifica en la Plataforma Continental, a fin de llegar a una
solucién satisfactoria para todas las delegaciones interesadas.

€) Deocumento A/Conf. 62/L. 99.- A este documento se le

denominé "Estudio de las copsecuencias de la preparacién de mapas
a gran escala para la Tercer Conferencia de las Naciones Unidas
sobre el Derecho del Mar"

Se habia comentado al analizar la 58a. sesién de la
Segunda Comisi6n, que en reunién oficiosa, el Secretario Ejecutivo
de la Comisidn Oceanogrdfica Intergubernamental, presenté a la
Segunda Comisién, el estudio recomendado a ella sobre las
consecuencias de la preparacitn de mapas a gran escala para la
Conferencia. A este documento se le conoce como A/Conf. 62/C. 2/L.
99, el cual analizamos a continuacién, no sin antes elaborar un
pequefio restimen a los antecedentes de dicho documento.

Recordemos que por medio del documento A/Conf. 62/C. 2/L.
98, se present$ a la Segunda Comisién la preparacitn de un estudio
preliminar en el que se indic6 en mapas y en cifras las diferencias
de superficies derivadas de la aplicacién de la f6rmula irlandesa
y de la Soviética. Como sabemos, este estudio tuvé un caréicter
meramente ilustrativo, toda vez que carecia de contenido juridice
debido a gue: ’

"Las interpretaciones de las
diferentes férmulas se hicieron sin
que fuera posible argumentarlas o
justificarias de modo detallado, ¥y
se sacrificé la precisién en aras de
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la rapidezh, ¢

Como observamos en esta cita, el documento no se elabord
con bases firmes, por lo gue en consecuencia se encontraron en é1
omisiones, errores y evaluaciones equivocadas, fué por esto que la
Delegacién de Bulgaria, durante la 103a. sesién pleparia del 7o.
periédo de sesiones[ propusé se solicitard un nuevo levantamiento
pero a escala mayor, de las diferentes regiones del Oceino a la
Comisi6n Gceanogrifica Intergubernamental.

Dicho estudio comprendia el anflisis del artfculo 76 del
Texto integrado para fines de Negociacién, la proposiciédn del grupo
de los Estado Arabes (Grupo gque proponia que 1la Pltaforma
Continental no debfa excederse m&s alld de los 200 mts. a partir
de las lineas de base desde donde se mide la anchura del wmar
territorial} la férmula Irlandesa y la Soviética. La propuesta
Bdlgara se acordé por el presidente de la Conferencia durante la
106a. sesibén Plenaria del Séptimo Periédo de Sesiones el 19 de mayo
de 1978.

Es importante sefialar que el estudio preliminar estuvo
elabprado gobre mapas con upa escala de 1/30,000,000 y que por
instancia de la delegacién de Bulgaria se elaboraria a una escala
mayor que fluctuaba entre las escalas 1/10,000,000 y 1/50,000,

Estos mapas a gran escala fueron como estudiaremos para
la determinacién final de los limites de la Plataforma Continental.

Es evidente que los mapas demostraban de una manera m&s
clara los resultados de las f&érmulas lo que daria como consecuencia

¥ . Tercer Conferencia de las Naciones unidas sobre el

Derecho del Mar; Rocumentos Oficliales; Nacicnes Unidas;
Nueva York, 1578, Vol., VIII, (Texto Integrado Oficloso
para fines de Negociacién), Doto. A/Conf. 62/WP. 10 y
ADD. 1, p. 59.
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la facilidad de lograr un consenso por cada uno de los estados
interesados. A continuacién estudiaremos las manifestaciones més
relevantes que se plasmaron en este documento, relativas a las
férmulas sefialadas.

1.- Férmula de mite d as llas.- Esta férmula
pPropuesta por los estados Arabes fué estudiada en el presente
documento y en el que se expresaba que:

"En principio el limite trazado a
200 millas del limite de la Costa
puede representarse facilmente con
la presicién adecuada a cualguier

escala que se elija". '2

Sin embargo este documento nos ensefla gque:

"Existe el problema de realizar un
estudio culdadosc y detallado de las
medidas en que 1los accidentes
geogrdficos afecten las lineas de
base conforme a las disposiciones
del texto integrado para fines de

negociacién influyan en el trazado'.
23

Hay que decir que para poder solventar ese problema la
Comisién Oceanogrifica Intergubernamental podia recurir a la
proyeccién de Mercator de Escala 1/10,000,000 que se contiene en
la *"caerte Du Monde" utilizada en la edicién de la Carta
Batimétrica de los Ocesnos, la cual figura en el anexo 1I de esta

2 . 1pid.

3 . 1bid.
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tesis, Sin embargo, se desconocen los accidentes geogrdficos del
mar, islas, etc., que se hallan omitido en esta carta en
consecuencia, esta comisién estimé que era muy comprometedor
recurrir a tal proyeccién con el objeto de plasmar este nmétodo en
un documento internacional, también se arqumentd por la comisién
que las lineas de la proyeccién podian ho ser aprobadas
internacionalmente. Asi observamos que la citada comisién
oceanografica opiné gue:

“gl Gnico procedimiento préctico
inmediato consiste en trazar el
limite de las 200 millas a partir de
la linea de costa pudiendo utilizar
dos métodos para su preparacidn por
computadora o manualmente!. 12

2.~ La_Férmula Irlandess.~ Considero necesaric elaborar

un an&lisis de lo que se plasmé con respecto a esta férmula en el
presente documento.

Como sebemos 1a presente férmula comprende dos opciones
para establecer el limite del borde exterior . del wmargen
continental, en los casos en que se extienda m&s alls de las 200
millas marinas, contadas a partir de las l{neas de base donde se
mide la anchura del mar territorial, ambas opciones como hemos ya
anotado, requieren de gue se termine la opcién del ple del talud
continental, a lo que esta férmula expresa gue:

"Salvo prueba en contraric, el pile
del talud continental se terminars
como el punto de méxime cambio de

W . Ibid., p. 134.
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gradiente en su base". 12

Asi podemos decir que el Pie del Talud Continental se
deterpinard c¢on la obtencién del punto de waximo cambio de
gradiente en su base, que se localizari a lo largo de la pendiente
de la Plataforma Continental; a este respecto surge la
interrogativa de ;Como obtener ese punto de cambio de gradiente?
Tal pregunta se resuelve dentro del presente documento, nos dice
que por medic de una serie de perfiles del margen continental
podemos obtener el punto de cambio de gradiente, previniende a la
vez, que en el casa de que se encuentren varlos cambios de
gradiente dentro de los perfiles resultantes, se fije el pie del
talud continental conforme el cambio de gradiente m&s pronunclado.

Hay que decir que para lograr una mayor precisisdn del
establecimiento del pie del talud, se necesitaria, examinar varias
decenas de perfiles, obteniendo mediante detectores s6nices, un
estudio topogrdfico del terrenc por medio de curvas de niveles,
ayudaria también a lograr una mayor precision.

Es importante hacer mencibdn gue tal estudio se terminaria
en el afio de 1982.

“"Se calcula que seria necesario
de menos tres afios para terminar el
trazado de la linea del pie del talud
con la precisiédn adecuada, a una
escala de 1/10,000,000 y que el costo
podrfa sobrepasar un wnillén de
dolarest. '

& . Ibid.
12 . Ibia.
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En conclusién, podemos decir que las dificultades que
surgieron al interpretar el concepto del pie del talud, y lo
laborioso de su precisién, impidieron que se realizara un mapa a
escala de 1/10,000,000 que permitiera una mayor claridad con
respecto a la férmula que se analiza.

Ahora bien, en el ineciso A) de la presente férmula se
comprende la porcién de medir el espesor del sedimento localizado
mar adentro a partir de la 1linea del pie del talud, para limitar
el margen de la Plataforma Continental mds alli de las 200 millas
contadas a partir de las lineas de base desde donde se mide la
anchura del mar territorial. Tal medicién se llevé a cabo primero
con datos geofisicos y posteriormente mediante perforaciones.

Al analizar este inciso por la Comisién Oceancgréfica
Intergubernamental, se consider® que seria necesario examinar el
método seguido en el estudio preliminar para el efecto, por lo que
a continuacién tratare de explicar dichc método que tendria como
fin precisar el limite de la Plataforma Continental en base al
espesor del sedimento.

Sabemos que en base a esta f6rmula se prolongaria la
Plataforma Continental conforme al espesor del sedimento que se
encuentre al pie del talud continental, es decir y como nos sefiala
la férmula, el espesor del sedimentc tendré gue ser por lo mencs
del 1% de la distancia que corra al pie del talud al término de la
distancia més corta

Considero necesario ilustrar esta férmula con un ejemplo,
con la finalidad de una mayor comprensién: Si el espesor del
sedimento gue se encuentra al pie del talud continental mide .1 de
milla marina, la Plataforma Continental puede prolongarse hasta la
medida de 10 millas marinas.
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Es importante seflalar que el estudio preliminar mostré
que la linea que corre a partir del pie del talud continental, rara
vez se extiende mas lejos de 120 millas de la base del talud, lo
que seria equivalente a 1.2 millas marinas de espesor del sedimento
Y gue a menudo se extiende a menos de 60 millas marinas.

Como apreciamos, existe un método para limitar el Margen
de la Plataforma Continental mis alld de las 200 millas bas&ndose
en este criterio, sin embargo se sefiala en este documento que seria
necesario realizar una gran labor de interpretacién y elaboracién
antes de que se pueda proceder a su redaccién cartografica.

El inciso B) de esta férmula presenta la opcién de
limitar el margen de la Plataforma Continental m&s alla de las 200
millas, en base a medir 60 millas a partir del pie del) talud hacia
un punto fijo, en el entendido de gue dicho punto no debe de estar
situado mds alld de dicha distancia,

Como ya dijimos, esta férmula requiere para su
realizacién, que se fije el pie del Talud Continental, por lo que
nos remitimos a lo sefialado al analizar el punte anterior,

3.- [o] 8 <] s
Soviéticas.- La presente f6rmula propone ampliar la Plataforma
Continental, 100 millas marinas a partir del limite exterlor de la
Zona Econbémica de 200 millas, o sea 300 millas contadas a partir
de la linea de base desde donde se mide la anchura del mar
territorial. En este documento la Reptblica Soviética sugiere que
se le afladan las palabras "pero sin rebasar 100 millas marinas a
partir del limite exterior de la Zona Econémica de 200 millas
marinas" a su propuesta.

La Comisién Oceanogr&fica Intergubernamental opiné al
respecto de la férmula Soviética, que:
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"Incluir la linea de 300 millas
en cartas a escala de 1/10,000,000
en las gque ya figurase la linea de
200 millas entrafaria un esfuerzo y
un costo suplementarios relativamente
pequefios.

La dificultad de aplicar la
propuesta de 1la Unién Soviética
radica en el hecho de que en
determinadas zonas geogré&ficas serfa
necesaric delimitar YE1l borde
exterior del margen continental®, En
el texto de la propuesta no se dan
orientaciones practicas para definir
"el Dborde exterior del margen

continental®. '¥

Observamos en la cita anterior que la dificultad en 1la
interpretacitn en el concepto de "Borde Exterior del Margen
Continental”, impidié gque se elaborard un mapa a aescala
1/10,000,000 para proyectar dicha férmula.

Para una mejor comprensién de las férmulas analizadas,
considerd importante adjuntar cada upna de ellas comc (anexo 12 de
esta tesis).

D) Infome de lLabores Realizadas en el Octavo Periddo de
Sesignes.- Durante la continuacién del presente periédo de
sesiones, este grupo de negocliacién celebré cinco reuniones

7 . Tercer Conferencia de las Naciones Unidas sobre el

Derecho del Mar; Documentos Ofjciales; Naciones Unidas;
Nueva York, 1980, Vol. XII; (Actas Resumidas) Docto
NG6/19., p. 121.
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registrandose en ellas 72 intervenciones estatales.

Las labores de este grupo de Negociacién fueron plasmadas
en el documento NG6/19 que a continuacién analizaremos:

1.- Documentg NG&/19.- En su reunién del 13 de agosto de
1979, este grupo de negociacién constituy® el denominado grupo de
los 38, que obedecid® a que varias delegaciones solicitaron que
algunas cuestiones referentes a este grupce pudieran ser
consideradas en un marco mas reducido, con el propésito de
facilitar su solucién. Los aspectos a examinar por el grupo de los
38 fueron: El limite exterior de la Plataforma Continental mas alla
de las 200 millas; La cuestién de las Crestas Ocednicas y la
Comisi6n de Limites.,

a) Linite Exterior de la Plataforma Continental.- Sobre
este punto podemos sefilalar gue las delegaciones continuaron sus
negociaciones con el objeto de lograr un acuerdo general.

Los pagos y contribuciones establecidos en el art. 82
del texto integrado oflcloso para fines de negociacibén, sobre este
punto no surgieron negociaciones de importancia, ya que para estas
alturas se encontraba ya casi resuelta, sin embargo se elaboré una
propuesta presentada por los Estados de Afganistan, Alto Volta,
Australia, Bolivia, Nepal, Singapur,Uganda, y Zambia:

"Proponiendo que los pagos o©
contribuciones estipulados en el
articulo 82 del texto integrado
revisado se haga al fondo del
patrimonio comn que se crearia para
recibir de los Estados riberefios una
parte del producto de la explotacién
de los recursos no vivos de sus zonas
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econémicas exclusivas", '#

b) Crestags Qcesnicas Submaripas.- Para analizar lo que

se dijo sobre este tema, en el presente documento, considero
prineramente definir lo que se entiende por crestas ocednicas.

Se define a las crestas ocednicas submarinas como:

"Las elevaciones submarinas
largas y estrechas formadas de
corteza ocednica". '@

Sobre este tema las delegacicnes participantes
convinieron en que el limite de la Plataforma Continental en las
zonas de Crestas Oce&nicas submarinas, no excediera de las 350
millas contadas a partir de las lineas de base desde donde se mide
la anchura del mar territorial.

En mi opinién, esta situacién fué regqulada de esa manera,
toda vez que las crestas oce&nicas, como sefiala la definicién son
elevaciones submarinas estrechas y largas y que seguramente no
tienen m&s gque 60 millas entre elevacion y elevacién, y
considerandolo asi, la Plataforma Continental se podria prolongar
a grandes distancias, fué por ello lo del limite de las 350 millas.
Considerc importante citar la propuesta de la delegacién de Jap6n
que al respecto opind que:

"Las crestas oce&hicas formadas
de corteza Ocednica quedasen
excluidas de la Nocitn de margen
continental al jgual que el fondo

3 . Ibid.
% _ Ibid., p. 122.
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ocednico y su subsuelo®, "°

Esta propuesta es semejante al parrafo tres del articulo
76 de la Convencién de las Naciones Unidas sobre Derecho del Mar,
celebrada en Montego Bay, Jamaica, en 1982, esta Convencién fué la
Gltima en celebrarse por lo gue respecta a la Tercera Conferencia
de las Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar, gque posteriormente
citaremos y anexaremos a la presente tesis.

c) Comisidn de Limites.- Se nos sefala en este documento

que algunas delegaciones se refirieron a la preparacién de un texto
tendiente a regular la composicién y fundamento de la Comisién de
Limites de la Plataforma Continental.

Esta comisién, figura ya en el documento elaborado en
Jamaica, como lo estudiaremos posteriormente.

Puran

Continuacién del Octavo Perjédo de Segiones.- Hay que decir que el
presente grupo ha celebrado a partir de su creacién 51 sesiones,
y durante la continuacién de este periédo de sesiones, el grupo
examiné en 10 sesiones los tres temas siguientes; que en sus
negociacicnes anteriocres habla ya examinado pero no se habila
resuelto:

Criterios que deben aplicarse para la delimitacién de la
Plataforma Continental entre estados con costas situadas frente a
frente y adyacente; medidas provisicnales que deben aplicarse
mientras no se llegue a una delimitacién detinitiva, y la solucién
de controversias en materia de delimitacién.

a) Articulo 83 P&rrafo Uno.-

% - Ibid., p. 122
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"Igual que antes, los debates

sobre los criterios de la
delimitacién se caracterizaron por
las posiciones opuestas que

mantuvieron por un lade las
delegaciones partidarias de la norma
de la equidistancia, y por otro lado
, las que insistian expresamente en
una delimitacién conforme a los
principios equitativesn. ™!

Es importante sefialar que aniloga a estas formulaciones,
aparecié otra estipulando que:

"La delimitacién seria efectuada
mediante acuerdo de conformidad con

el Derecho Internacional®, *?

Esta proposicién, aungue no desperté en principio un gran
apoyo, fué la que se plasmo como veremos en el texto elaborado en
Jamaica.

b) Articulo 83, pirrafo tres.- Este pirrafo nos habla

del acuerdo provisional que se debe seguir entre los estados gue
forman parte del conflicto mientras se celebra un acuerdo
definitivo. ’

En esta continuacién del presente periédo de seslones,
se presentd el siquiente texto, que fué igual en todas sus letras
al regulado por el artfculo 83, parrafo tres, del texto de Jamaica,

¥ _ 1bid,, Docto. NG67/45, p. 123,
2 . Ibid., p. 124.
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¥ que sefiala:

"En tanto no se halla llegado
a un acuerdo conforme a lo dispuesto
en el pérrafo uno, los Estados
interesados, con espiritu de
comprensién y cooperacién harin todo
lo posible por concertar arreglos
provisionales de caricter practico
y durante este periédo de transicién
no hardn nada que pueda poner en
peligro y obstaculizar la conclusién
del acuerdo definitivo. Estos
arregles no prejuzgaran la
delimitacién definitiva®. ™

Observamos que las Delegaciones que apoyaban la moratoria
de actividades dentro de la zona objeto del conflicto en tanto no
se llegard a una delimitacién definitiva, fueron las que lograron
una mayoria, toda vez que, como ya estudiaremos, este articulo se
plasmbé en el texto elaborado en Jamaica durante el Doceavo perifdo
de sesiones de esta Conferencla, que como ya expresamos fué la que
culminé los trabajos de las comisiones principales de 1la
Conferencia.

c) Articulo 289, parrafo Yno, Apartado A).-~ Sobre este

punto se nos sefiala en el documento que examinames, se dieron una
serje de amplios debates en torno a la propuesta ofrecida por el
presidente durante su informe rendido en la 58a. sesién de la
segunda comisién.

3 - 1bid.
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A la 1luz de 1las negociaciones y de 1las consultas
celebradas durante esta prolongacién del octavo peribdo de
sesiones, se expresd en este documento el texto que finalmente
serviria de base para la formulacién del apartadec A) parrafo Uno,
del articulo 289 del documento elaborado durante el doceavo periddo
de sesiones en el que como ya hemos dicho culminé esta conferencia.

A continuacién citaré dicho texto:

"I) Las controversias relativas
a la interpretacién o a la aplicacién
de los articules 15, 74, 83
concernientes a la delimitacién de
las fronteras maritimas o relativas
a bahias o titulos histéricos a
condiciébn de que el estado que haya
hecho una declaracitn de esta indolae,
cuando tal controversia haya surgido
después de la entrada en vigor de
esta convencién y no se llegue a un
acuerde dentro de un periédo de
tiempo razonable en negociaclones
entre las partes a peticién de
cualquier parte en la controversia
Yy no obstante el pé&rrato tres del
articulo 284, acepte que la cuestién
sea sometida al procedimiento de
conciliacién estipulado en el anexo
1V; ademas guedars excluida de tal
presentacién, toda controversia que
entrafie necesariamente el examen
consiguiente de toda controversia no
resuelta respecto de la soberania y
otros derechos sobre un territorio
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continental o insular.

II) Una vez que la comisién de
coneiliacién haya presentado su
informe gue expondrd las razones en
las que se Dbasa, las partes
negociar&n un acuerde sobre la base
de ese informe; si estas
negociaciones na conducen a un
acuerdo, las partes, por
consentimiento mutuo, someteran la
cuestién a 'los procedimientos ya
previstos en la seccién II de la
parte XV, a menos de gue las partes
acuerden otra cosa

III) vLas disposiciones del
presente apartado no serdn aplicables
a ninguna controversia ralativa a las
fronteras maritimas gue ya se haya
solucionade mediante acuerdo entre
las partes en dicha controversia de

* esa Indole que haya de resolverse de
conformidad con un acuerdo bilateral
o multilateral obligatorio para las

parte". 13

Observamos pues, que las consideraciones expuestas al
respecto de este texto por el presidente de este grupo de
negociacién nfimero siete fueron confirmadas, toda vez que solamente
una propuesta basada en el procedimiento de conciliacién

obligatoria, podria conducir a un consenso sobre esta tan
controvertida cuestidén.

3¢ - Ibia.



5.- tafo (o} € [} ene i6do_de
Sesiones de la Tercer Conferencia de las Nacjopes Unidas sobre el
perecho del Mar.- Este peribdo de sesiones fué el noveno, celebradoe
en dicha conferencia, mismo que se realizé en Nueva York, del 3 de
marzo al 4 de abril de 1980. Sin embargo, este perifdo tuvo una
segunda parte, celebrandose ésta en la ciudad de Ginebra del 28 de
julio al 29 de agosto de 1980.

Durante la primera parte de este periédo de sesiones se
elaboraron dos documentos que nos interesan: El documentc A/Conf,
62/L. 47 y el documento A/Conf. 62/L. 51,

A) Documento A/Conf., 62/L. 47.- A este documento se le
denomino "Informe del grupo de Negoclacién siete®., Al empezar a
analizar el presente documento es preciso seflalar gue el octavo
peri6do de sesiones, se decidi6 gue durante las primeras semanas
de este periédo, los presidentes de los grupos de negociacién
celebrasen las consultas necesarias a fin de alcanzar en la medida
de sus posibilidades, las soluciones de aveniencia sobre 1los

problemas pendientes.

El presidente del grupo de nagociacién nGmero siete, hizo
lo concerniente al respecto, presenté simplemente su informe
contenido en el documento NG7/45, documento ya analizado, el cual
durante las negociaciones celebradas no s2 le afiadié aspecto alguno
nuevo, a consecuencia de esto, el presidente del grupo decidié
inciar 1la elaboracién de 1las sigulentes consideracicnes vy
sugerencias, que a continuaclén examinamos.

Debido a que no se pudd lograr un acuerdo a lo largo de
los periédos de sesiones que comprende esta tercera Conferencia,
en 1o que respecta a los métodos de delimitacién de la Plataforma
Continentai entre Estados con Costas Adyacentes o situadas frente
a frente; toda vez que como sabemos, algunas delegaciones acogian
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al método de la equidistancia mientras que algunas otras apoyaban
el método de delimitar la Plataforma Continental en base a los
principios equitativos, el presidente de este grupo de negociacién
decidié que:

"Podria encontrarse la solucidn
definitiva en una formalidad gque
simplemente identificara los dos
elementos m&s fundamentales de la
delimitacién, es decir, que ella se
hard en virtud de un acuerde y sobre
la base del Derecho Internacional®,'®

El texto gue citamos fué la base para la formufacién del
pérrafo primero del articulo 83 del texto presentado en el Gltimo
periédo de sesiones celebrado en la ciudad de Montego Bay el 10
diciembre del afio de 1982.

Por lo que toca a las medidas provisionales, se presenté,
un nuevo texto al finalizar el octavo periédo de sesiones, este
texto logré en este periédo, gran aceptacién, y en consecuencia fué
plasmado en el texto elaborado en Montego Bay.

En relacidn al asunto relativo al arreglo de
controversias, al igual que los criterios de delimitacién, resulto
dificil de resolver; sin embargo, la propuesta del presidente del
grupe que se basa en la conciliacién obligatoria facilitd durante
este periédo de sesiones, las posibilidades de lograr un consenso.
Esta propuesta fue la que gse tomd como base para elaborar el
apartado primero, inciso A) del articulo 198 del texto elaborado
en el Gltimo periédo de sesiones.

¥ - 1bid.
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Considerd de importancia anexar a esta tesis las
sugerenclas del presidente de este grupo, con el fin de gue se
obtenga una mayor comprensién y entendimiento del mismo. (Anexo
13).

b} Documento A/Conf. 62/L. 51.- Mediante este documento

se informdé por el presidente de la segunda comisién al plenario de
la conferencia, los trabajos realizados por los grupos de
negociacién seis y siete. Dentro de este documento se especifica
que las labores realizadas por el grupo de negoclacién siete que
contenia en el documento A/Conf. 62/L. 47, ya analizado en el punto
anterior.

Por lo que toca al grupo de negociacién seis, considerc
que los puntos m&s sobresalientes tratados en este informe, fuercn
los siguientes: Sobre la cuestién de las Crestas Ocednicas surgié
una férmula que tuvo por objeto afladir a la dltima oracién del
parrafo 3o. del articulo 76 del documento A/Conf. 62/L. 37 1lo
siguiente:

"No comprende al fondo ocednico,
incluidas sus crestas ocednicas ni

su subsuelo". '

Para quedar como sigue:

"El margen continental comprende la
prolongacién sumergida de la masa
continental del estado riberefio y
esta constituido por el lecho y el

'%,- Tercer conferencia de las Naciones Unidas sobre Derecho
del Mar; ; Nacliones Unidas, Nueva
York, 1980, Vol. XIII, (Actas Resumidas de las Sesiones);
Docto. A/Conf. 62/L. 51, p. 97.
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continuacién del octavo periédo de sesiones, fué la que logré mayor
aceptacidn y la que en consecuencia se plasmé en el documento
elaborado en Jamaica. En el presente documento se informé también

la desicién de afadir un nuevo parrafo, al documento

Observamos pues que la férmula japonesa, al estudiar la

subsuelo de la Plataforma, el talud
Yy la pendiente precontinental, no
comprende €l fondo ocednico incluidas
sus crestas ocednicas ni su

subsuelo®, "W

el 5 bis,

A/Conf. /L 37, siendo el mismo el siquiente:

Ccon el objeto de lograr una mayor comprensién de este

nueve pirrafo,
documento A/Conf. 62/L 37.

"Sin perjuicie de las
disposiciones del parrafo cinco, en
las cCrestas Submarinas, el limite
exterior de la Plataforma Continental
no excederd de 350 millas contadas
desde la linea de base a partir de
las cuales se mide la anchura del mar
territorial. El presente parrafo, no
se aplica a las elevaciones
submarinas gque son componentes
naturales del margen continental,
como las nesetas, pendientes
precontinentales, cimas, barcos y
espolones de ese margen", '°

citaré a continuacién, el parrafo cinco del

o

1

Ibid,
Ibid.
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"Los puntos fijos que contituyan las
lineas de)l limite exterior de 1la
Plataforma continental en el lecho
del mar, trazada de conformidad con
los apartados A} y B) del parrafo 3,
deber§n estar situados a una
distancia que no exceda de 350 millas
marinas desde la linea de base a
partir de la cual se mide la anchura
del mar territorial o de 100 millas
marinas desde la IséSbata de 2,500
mts, gque es una linea que une
profundidades de 2,500 mts", e

Analizando, podemos decir que la Plataforma Continental
no podr& extenderse m&s alléd de las 350 millas a partir de las
cuales se mide la anchura del mar territorial o de la Istbata de
los 2,500 mts. de profundidad, es decir, gue es hasta esa distancia
donde se podrs prolongar la Plataforma Continental, empleando las
dos alternativas que se presentan en el documento A/Conf. 62/L. 37.
Sin embargo, como observamos se sefiala una excepcién en tal limite
en el caso de gue se encuentren cimas, bances, mesetas, espolones
del margen continental, que como sabemos son elementos gue se
comprenden en la Plataforma Continental,

Para proporcionar una mayor informacién, considero
importante proporcionar la definicién de algunos de los conceptos
anteriores.

%, - Tercer conferencia de las Naciones Unidas sobre Derscho
del Mar; ; Naciones Unidas, Nueva
York; 1980, Vol, XI, (Actas Resumidas de las Sesmiones,
Documentos}, Docto A/Conf. 62/L. 37, p. 108.
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"Por meseta debenos entender:
Montesillo Costero, con 1la cima
horizontal y destacada". '?

"Se entiende por Banco: Lugar en que
se encuentra mencs fondo, que en sus
reventones y puede estar unido a la

costa solamente por un punto. 1w

Otro punto de importancia tratadoe en el presente
documento, fué el que se relaciond con el asunto de la Comisién de
los Limites de 1la Plataforma Continental, a 1la cual se le
presentard por cada Estado Riberefio un informe sobre los limites
de la Plataforma Continental, cuando esta se prolongue m&s alls de
los 200 mts., con el objeto de que se aprueben y se verifiquen
tales limites, una vez aprobados y verificados, seran definitives
y obligatorios.

El presente documento y el A/Conf. 62/L. 51, fueron los
mis importantes por lo que se refiere a nuestro estudio durante el
Noveno peri6do de sesicnes, que como habiamos sefialado, presentd
una continuacién, el cual no se sucitaron negociaclones acerca de
nuestro tema, por lo tanto podemos decir que este peritédo de
gesiones significéd 1la terminacién de las negociaciones de 1los
grupos y comisiones.

6.- Rlataforma continental Durante el Dbécimo. Undécimo
y Duodécimo Periédos de Sesioneg.- Como hemos analizado estaba ya

casi todo listo para poder celebrar una filtima sesién en el cual
se contemplaran en un texto definitivo los articulos

W9, - Enciclopedia General del Mar; Vol. 5, 3a. Ed., Ediciones
Gamga, Barcelona, 1982, 1982, p, 1147-1148.

¥ - 1bia., Vol. I, p. 1198.
168



correspondientes al nuevo régimen juridico de 1la Plataforma
continental, varias de las cuestiones gue se encontraban en
conflicte habian logrado ya un consenso y eran suceptibles de
plasmarse en un texto final; sin embargo, la Conferencia convocé
a un décimo periédo de sesiones que se celebrd en Nueva York en el
mes de agosto de 1981, en donde se discutieron asuntos ajenos a
nuestro tema, perc gque enunciaré a manera de informacién: Las
Medidas de Proteccié6tn de los llamados "Pioners Investments" en la
explotacién de las minas en el fondo del Ocedno; los arreglos para
el Establecimiento de una Comisién preparatoria; y la Participacién
de los Movimientos de Liberacién Nacional y las Organizaciones
Intergubernamentales en la Comisién.

Una sesién m&s, la Onceava, fué celebrada en esta misma
ciudad, del 22 al 24 de Septiembre de 1982, en donde se complemento
formalmente el trabajo de la cConferencia y se aprobaron 5,000
cambios técnicos recomendados desde 1980 por el comité de
redaccidn, estos cambios técnicos fueron examinados por el plenario
de la conferencia, que al mismo tiempe decidié6 elaborar una
redaccidn final, que comprendiera los textos de la Convenciéh con
sus respectivos documentos y una narracién histérica de 1los
periédos de sesiones a partir del celebrado en Caracas en el afio
de 1974.

"Posteriormente se convoc6 a un
doceave periSéde de seslones que se
celebrd del 6 al 10 de diciembre de
1982. En la ciudad de Montengo Bay,
Jamaica. Este peribédo de sesiones iba
a ser celebradec en la Cjudad de
caracas, Ven. pero por una carta del
20 de septiembre de 1982, este pais
anuncib que se abstendria de celebrar
dicho peri&do, sefialando también, que
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podria abstenerse de asociarse con
1la Convencidn por razones de interés
social. La Conferencia aceptb después
la invitacién del gobierno de Jamaica
para celebrar la clausula en Montego
Bay". 142

Este periédo de sesliones se caracterizd por ser un
peritdo de sesisén de firmas, en el cual todos los paises
participantes mandaron un Plenipotenciario debidamente facultado
y autorizado, el efecto, nuestro pals, firmé Ad Referendum, la
Convencién de las Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar, el 10
de diciembre de 1982 en Montego Bay, Jamaica.

Esta Conferencia fué aprobada por la CAmara de Senadeores
del H. Congresc de la Unién, el dfa 29 de diciembre de 1982, segln
el decreto publicado en el Diarjo Oficial del 18 de febrero de
1983; la Convencién fué publicada en todas sus partes, el miercoles
lo. de junio de 1983. (Adjunto a la presente, anexo 14, articulos
referentes a la Plataforma Continental Publicados en el Diario
oficial citado}.

Fué de esta manera como se plasmé en un documento
oficial, el régimen juridico de la Plataforma Continental y asi
los Estados firmantes adquiririan seguridad juridica para poder
explotar y explorar los recursos naturales scbre la Plataforma
Continental al conocer el limite de la misma y los derechos y
obligacicones de los Estados Riberefios respecto de dicha Plataforma.

La Plataforma Continental no es una zona alslada, sino
que existen otras Zonas Maritimas que de alguna manera tienen

%2 _ Kenneth R. Simmonds; U. N. Convetion on the Law of the
Sea, 1982; la. Ediciébn, Ociana Publications, Inc., New
York, 1983, p. 8.
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relacién con ella.

Recordaremos gue €l comienzo del presente capitulo y en
lo que toca al punto de las declaraciones estatales hubo algunas
que en su pronunciamiento comprendfan a la Plataforma Continental,
y a la Zona Econbmica Exclusiva dentro de un mismo Marco Juridico.
Debido a esto, considero interesante enunciar a las Zonas que la
limitan y la forma como fueron definidas en esta Tercera
Conferencia.

En lco relativo a la Zona Econbtmica Exclusiva, 1a
conferencia la requla, como es lSgico, de manera separada a 1a
Plataforma Continental, y la define de la siguiente manera.

"La Zona Econémica Exclusiva es un
&rea situada més alld de Mar
Territorial Adyacente a &ste". 'V

Esta zona maritima, siguiendo lo sefialado en el articulo
57 de la Conferencia, no se extenders mis all& de las 200 millas
marinas, contadas desde la linea de base a partir de la cual mge
mide 1a anchura del Mar Territorial, Podemas distinquir gue a
diferencia del Régimen JGridico de la plataforma, eata zona no se
podr& prolongar m&s alls de los saflalado.

El estado riberefio podré ejercer los derecho de soberanfa
seglin lo estipulado en el articulo 56 de la Conferencia para los
fines de explotacién y exploracién, conservacitn y administracién
de los recursos naturales, vivos o no vives, de las aguas
suprayacentes al lecho del lecho y subsuelo del mar.

"3, - pilario Oficial del 13 de junio de 1983, p. 22.
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SegGn el articulo 58 de la presente Convencidn, todos los
estades, sean riberefos o sin litoral, gozan de las libertades de
navegacién, seobre vuelo y tendido da cables submarines y tuberias
sobre esta zona. Como sabemos, lo anterior difiere de 1o estipulado
conforme a la Plataforma Continental, toda vez gue solamente se
podrd tener acceso a la misma, con fines de exploracién y
explotacién de los recursos naturales mediante consentimiento
expreso del Estado Riberefio, ya que se considera a esta facultad
como exclusiva del Estado Riberefio, segln el artfculo 77 de 1la
Conferencia.

La relacién que existe epntre la Plataforma (Continental
Yy el Mar Territorial, estriba en que es donde termina el Mar
Territorial, se inicla 1la Plataforma Continental, por 10 gque
respacta al suelo y subsuelo warincs. El mar terrjitorial tiene una
anchura de 12 millas marinas medias a partir de la lf{nea de base
(lines de baja mar a lo largo de la costa) y el Estado Riberefio
tiene en este espacio, soberania sobre tode el espacio gue
comprende el Mar Territorial, sobre el espacio aéreoc que se
encuentra sobre este y sobre el lecho de ese mar.

Por fltimo hay que sefialar el altamar como la zona
maritima, ablierta a todos los estados, sean estos riberefios o sin
litoral. Esta libertad se ejarce con arreglo a las Condiclones
fijadas en la Conferencia y por otras normas de Derecho
Internacional.
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La Plataforma Continental es desde el punto de vista juridico,
un . concepto de nueva creacién, el cual fué estudiado durante
la Conferencia de Ginebra de 1958 y posteriormente dentro de
la Tercer Conferencia de las Naciones Unidas sobre el Derecho
del Mar, con el fin de introducir tal concepto en el campo del
Derecho y a la vez, regular las relaciones que surgieran entre
los Estados Ribereficc con respecto a la Plataforma
Continental.

La razén del porqué la introduccién del concepto de la
Plataforma Continental en el campo del Derecho radica en gue
es en esta Plataforma en donde se localizan los grandes
yacimientos petroliferos, ademas de ‘los grandes recursos
minerales, animales y vegetales. Tal situacién debfa ser
contemplada en algGn ordenamiento jurfdico en el dque se
requlara la exploracién y explotacisn de diches recursos por
parte de los Estados Riberefiocs la definici6én juridica de la
Plataforma cContinental, 1la fijacién del 1limite de dicha
Plataforma, la regulacién de la situacibn de la delimitacién
de Plataformas Continentales entre estados gue tengan sus
costas adyacentes y opuestas. La consecuencia de la intencién
de regular estas situaciones, dié lugar a la celebracién de
dos Conferencias: La Conferencia de Ginegra de 1958, en donde
se comprendis a la Convenci6n sobre la Plataforma Continental
y a la Tercer Conferencia de las Naciones Unidas sobre el
Derecho del Mar, en lo que tuvo-lugar un completo anflisis
juridico del concepto de la Plataforma Continental.

La Plataforma Continental, en mi opinién, puede ser
considerada desde dos Sngulos: como filgura geolfgica y como
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concepto juridico. Desde el primer angulo, por Plataforma
Continental se entiende el Area submarina adyacente a la Costa
de un Estado Riberefio, asf como el lecho y subsuelo
respectivos hasta antes de precipitarse a los abismos
ocednicos. Desde el segundo Sngulo, el concepto de Plataforma
Continental, se define dé la siguiente manera: La Plataforma
Continental de un Estado Riberefioc comprende el 1lecho y
subsuelo de las 4reas submarinas que se extienden mis alli de
su Mar Territorial y a todo lo largo de la prolongaci6n
natural de su territoric, hasta el borde exterior del margen
continental o bien hasta una distancia de 200 millas marinas
contadas desde la linea de base., A partir de las cuales se
mide la anchura del mar territorial en los casos en que el
borde exterior del margen continental no llegue a esa
distancia.

Podemas decir, en mi opini6tn, que el concepto de Plataforma
Continental penetr6 en el campo del Derecho a partir de 1la
Proclama del Presidente Truman, toda vez que mediante ella se
estudio por vez primera a la Plataforma Continental, mediante
un andlisis juridico y sistematico.

Es importante mencionar también gue mediante esta proclama,
los Estados Unidos no reclamaron derechs de propiedad sobre
la Plataforma Continental, sino se alude al ejercicio por
parte del Estado Ribereflo de jurisdiccién y control sobre los
recursos naturales de la Plataforema Continental. Otro punto
importante que en mi opinién hay gue sefialar dentro de las
conclusiones, es el relativo a que la referida proclama fija
como limite de la Plataforma Continental, el de los 200 mts.
de profundidad, sin considerar en ningtn momento la situacién
de los Estados Riberefios que carecen de una Plataforma
continental prolongada, © sea poco profunda, lo que daba lugar
a que estos estados casi carecieran de Plataforma Continental.
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Posterior a la proclama anterior, surgié el decreto del
presidente mexicano Manuel Avila Camacho, el cual se basb en
la proclama norteamericana, 1o gue tuvo como consecuencia,
como sefialamos en el capitule primero, gque se incurriera en
un grave error al confundir el régimen jurldice de la
Plataforma Continental con el de las aguas gue la cubren,
siendo en mi opinién, dos espacios distintos, de naturaleza
Jjuridica distinta y que por ende deben de ser contemplados y
regulados de manera diferente.

Antes de ser aprobada la Convencién de Ginebra sobre 1la
Plataforma Continental del aflc de 1958 por nuestro pals,
surgid e.l decreto del 20 de enerc de 1960, que raformd el
articulo 27 de la Constitucién en sus parrafos 40., 50. 6o.
Y 70. de la fraccitn I. '

Sobre este decreto podemos opinar, como afirmamos al
analizarlo en el punto correspondiente, que omite
completamente la mencién de los limites de la Plataforma
Continental, inclusoc sin referirlos a los que fije el Derecho
Internacional como se hace en los mismos articulos para el
espacio aéreo y el mar territorial.

La naturaleza juridica de la Plataforma Continental radica,
en mi opinién, en poder ejercer por el Estade Ribereflo los
derechos de soberania encaminados a axplotar y explorar su
Plataforma Continental, a lo gue podemos concluir que el
Estado Riberefio goza de una scberania limitada sobre su
Plataforma Continental, toda vez gque s6lo puede ejercer los
derechos soberanos con el fin de explorarla y explotarla, sin
poderse apropiar de ella, como 8i fuera parte del territorio.
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11}

La Teoria de la Prolongacién con respecto a la fundamentacién
del Estado Riberefio sobre su Plataforma Continental, -fué la
Teoria que en mi opinién debe prevalecer toda vez que la
Plataforma Continental, sobre la cual el Estado Ribererfio
puede tener fuera de su Mar Territorial derechos de
explotacién y esploraci6n sobre los recursos naturales gue ahi
se encuentran.

Como afirmames en el capitulo primero de esta tesis, el
Derecho Maritimo y por ende la Plataforma Continental,
descansaban antes de la Conferencia de Ginebra de 1958, en
bases consuetudinarias, ya que los escasos intentos por
obtener normas de validez universal hablan fracasado sin poder
lograr un ordenamiento juridico qgue regulara la Plataforma
Centinental, internacionalmente aceptado.

La cConferencia de Ginebra sobre la Plataforma Continental
represents en mi opinién en gran avance en el af&n de lograr
un nuevo régimen legal que pudiera contemplar a la Plataforma
Continental; sin embargo, podemos sefalar que carecia de
precisién en algqunos conceptos, a lo gue fué necesario, como
sefitalamos en el punto correspondiente, procedere a una
revisién, de los estudios elaborados constituyendose asi la
Tercer Conferencia de las Naciones Unidas sobre el Derecho
del Mar.

En mi opinién, la definicién de Plataforma Continental
plasmada en la Conferencia de Ginebra, provecté un sin namero
de controversias, debido a que no fijaba con precisién el
limite exterior de la misma, toda vez gue como ya estudiamos,
el criterio batimétrico y el de explotacidn, sih definirlos
con exactitud y dando lugar a que se formaran Plataformas
Continentales muy prolongadas que darfian lugar a un reparto
de Ocednos entre los paises, debido esto a los adelantos
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técnicos en los métodos de explotacién y exploracidn. Hay que
sefialar, asimismo, gue esta combinacién de criterios iba en
un detrimento de los paises en desarrollo que légicamente
carecian de los métodos y progresos de la técnica y en favor
de los paises desarrollados.

Considero importante seflalar que 1la Convencién sobre 1la
Plataforma Continental de 1958, llevdé a cabo un separacién
bien entendida entre la Plataforma Continental y las aguas
gue la cubren, dejando en claro de esta mahera, la confusién
que existia en algunos estados que reclamaran ciertos derechos
sobre dichas aguas.

Hoy en dia podemos decir que estas reivindicaciones no
habrian sido tGtiles, toda vez que las aguas que cubren 1la
Plataforma Continental estan reguladas por el régimen juridico
del mar patrimonial, el cual tiene una anchura de 200 millas
contadas a partir de las lineas de base donde se mide el Mar
Territorial, sin embargo, 1lo clerto es que la Plataforma
Continental y 1las aguas gque la cubren, se contemplan
legalmente de manera distinta dentro de esta Conferencia.

Podemos decir que la Tercer Conferencia de las Naciones Unidas
sobre el Derecho del Mar de hecho se inicio en la ciudad de
Caracas, en el afioc de 1974, en donde se trataron cuestiones
de fondo, ya que como sabemos, en el primer periédo de
sesiones se limitS en su totalidad a labores de organizacién.

En mi opinién, la elaboraciétn del documento A/Cont.
62/WP. 1, durante el seqgundo peri6bdo de pesiones fué& una
medida atinada de la Conferencia, toda vez que como estudiamos
en el capitulo tercero, reune las cuestiones mids importantes
de las declaraciones emitidas por los estados participantes,
lo que tuvo como consecuencia gque se facilitara 1la
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localizacién de cada cuestién crusial, es importante mencicnar
que en cada situacién contemplada dentro de este documento,
proporcioné mi personal punto de vista.

Cuatro fueron las cuestiones mas dificiles a las cuales
enfrento esta Conferencia en su intento por regular la
Plataforma Continental: La definicén del limite exterior de
la Plataforma Continental; los pagos y contribuciones respecto
a la explotacién de la Plataforma Continental m&s all& de las
200 millas; la delimitacién de la Plataforma Continental entre
estados que tuvieran sus costas adyacentes u opuestas y la
soluci6én de controversias al respecto. Hay que mencionar que
dichas cuestiones fueron detectadas durante el quinto periédo
de sesiones y como consecuencia de un estudio realizado de los
documentos A/Conf. 62/L. 8/Rev. 1, denominado "Principales
Tendencias" elaborade durante el segundo periédo de sesiones,
y el A/Conf. 62/WP. 8/Rev. 1, elaborado en el Tercer periédo
de sesiones, podemos concluir diciendo que las demis
cuestiones que integran a la Plataforma Continental habian
sido igualmente analizadas en esta Conferencia tomande como
base para ello, la Convenci6én de Ginebra de 1958, e integraban
ya un consenso entre las naciones participantes, lo que no
daba lugar a debates durante esta conferencia, sinc s6lo a
precisar detalles gque ya analizamos en los capitulos
respectivos.,

Durante el sexto perifdo de sesiones, se propusc por el
Presidente de la Conferencia, la elaboraci6tn de un texto
integrado para fines de negociacién. En mi opinién, diche
texto no definia de una manera precisa el limite exterior de
la Plataforma Continental, toda vez gue era una copia de los
documentos anteriores y en consecuencla cafa en los mismos
errores, es decir, no contenfia ni medida ni f&rmula alguna
para limitar la Plataforma Continental en los casos en que
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ésta se extendiera més alls de las 200 millas marinas, con el
cual dejaba abierta la posibilidad de la explotacién por un
Estado Riberefio a profundidades sin limite.

Sobre la cuestién de les pagos y contribuciones respecto de
la explotacién de la Platatorma Continental m&s allé de las
200 millas, el documento elaborado en el sexto periédo de
sesiones regula tal situacién de una manera justa y equitativa
y m&s todavia al mencionar que cuando un estado en vias de
desarrollo sea importador del recurso natural producido en su
plataforma, quedarfa excento de los pagos y contribuciones.
Podemos decir que lo anterior nos da una idea de la intencién
de la Conferencia en elaborar leyes fundamentadas en 1la
justicia y en la razén, toda vez que en su formulacién se
analizaron y consideraron las situaciones econémicas Yy
geogr&ficas de cada estado participante.

Al inicio del séptimo periédo de sesiones, se procedid como
sabemos a 1la Constitucién de 1los 1llamados grupos de
negociaciones, que tenian como tarea la de estudiar y resolver
las cuestiones gque de alguna manera presentaban dificultad en
su solucién.

Dentro de las propuestas generadas de los estados con el
fin de resolver el problema referente a la cuestién del limite
exterior de la Plataforma Continental m&s alls de las 200
millas marinas contadas a partir de las lineas de base de las
cuales se mide la anchura del mar Territorial, surgi6 la
propuesta del Estado Irlandes que después de ser objeto de una
serie de debates, se comprendio que en el documento A/Conf.
62/L. 37, denominado "Sugerencias de Transaccién del
Presidente del grupo de Negociacién No. 6", este documento
contuve algunas reformas a la propuesta presentada por el
Estado Irlandés.
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La presente propuesta como bien sabemos, comprende dos
alternativas; la primera de ellas se basa en las situaciones
Naturales que en un momento dado conforman el suelo de la
Plataforma Continental mids alld de las 200 millas, y en
relacitén a tales situaciones, se prolongard o no la Plataforma
Continental del Estado Riberefo mds alld de dicha distancia.
A la vez, esta primera alternativa contiene factores técnicos,
al indicar que la misma se prolongard mds alls de las 200
millas en relacién al espesor de las rocas sedimentarias que
se formen al pie del Talud Continental sefialandonos que dicho
espesor debe medir por lo menos del 1%} de la distancia que
exista entre el punto mds alejado y el pie del Talud
Continental. Podemos decir que la férmula Irlandesa conjuga -
aspectos naturales y técnicos con el fin de limitar con
presicion el margen de la Plataforma Continental. La presente
propuesta es en mi opinién, bien exacta, toda vez que el
Estado 1Irlandés no propene medias arbitrarias y sin
fundamento, las cuales podrian ser rebatidas por cualqueir
otro estado.

La propuesta Irlandesa se funda en los factores técnicos
con lo cual podemos considerarla como una propuesta novedesa,
ya que para ponerla en pr&ctica se utilizan mecanismos
técnicos de presicitn, como por ejemplo la mediciébn del
espesor de las rocas sedimentarias, la obtencién del Talud
Continental, etc.,. Hay que decir que el derecho, en su afén
de regular tal situacifn, se auxilia de la técnica moderna y
de otras ciencias exactas como la geologia y la topografia,
esta Gltima muy utilizada para poder obtener el ple del Talud
continental, el cual como nos sefiala el texto final de la
Tercera Conferencia de las Naciones Unidas scbre Daracho del
Mar, en su articulo 76, es el punto de maximo cambio ‘de
gradiente en su base, para esta obtencibén, es necesario
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elaborar una serie de perfiles plasmados por medio de curvas
de nivel en planos topogré&ficos,

Podemos decir, en resumen, que conforme a esta propuesta,
la Plataforma Continental se extiende més alld de las 200
millas marinas contadas a partir de las lineas de base, desde
donde se mide la anchura del npar terrftorial, en relacioén
directa a la configuracién geolSgica del terreno adyacente el
pie del talud continental.

Por lo que respecta a 1a segunda alternativa de la f6ruma
Irlandesa, podemos concluir diciendo que se basa al igual que
la primera, en factores naturales y técnicos, toda vez que
comprende a la conformacién del terrenc adyacente al pie del
talud continental m&s all4 de las 200 millas marinas y al

- trazamiento de 1l{neas rectas que partan del pie del talud

continental hacia un punto fijo, siempre y cuando este no se
encuentre mis alla de 60 millas, es declir, se trazan lineas
coh una longitud mixima de 60 millas. Es importante mencionar
que se pueden utilizar uno u otro método segln convenga al
Estado Riberefio o bien combinar los dos sistemas en un mismo
caso.,

Como podemos apreciar al estudiar la presente tesis, la
propuesta dirlandesa fué contenida posteriormente en un
documento elaborade por el presidente del grupo de negocliacién
seis, y finalmente la gque se plasmé en el documento final
elaborado en Jamaica, el cual fué el definitivo en la Tercer
Conferencia de las Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar.

Es importante mencionar dentro de este capitulo, que la
Plataforma Continental Mexicana, no se encuentra dentro de
los supiuestos contemplados en el artf{culc 76, en lo relative
a los sistemas previstos para prolongar 1a Plataforma
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Continental mds alla de las 200 millas marinas contadas a
partir de las lineas de base desde las cuales se mide 1la
anchura del mar territorial, esto es, no llega a las 200
millas marinas y siguiendo la disposicién plasmada en el
articulo citado, en los casos en gque el borde exterior del
margen continental no llega a esa distancia, la Plataforma
Continental del Estado Riberefio, tendrd una anchura de 200
millas marinas. Sin embargo hay gque mencionar que existe una
excepcién y esta se encuentra en la zona localizada frente a
las Costas de Campeche, en la Zona de Callo Arenas, Callo
Aracas ¥y el Arrecife de los Alacranes; en esta zona la
Plataforma Continental puede prolongarse de acuerdo a lo
estipulado en el articulo 76.

Otra de las cuestiones que se analizé por los grupos de
negociaciones y estrictamente por el grupo siete, fué 1la
relativa al primer parrafo del articulo 83, el cual versa
sobre el arreglo de controversias, en relacién a 1la
delimitacién de la Plataforma Continental entre Estados que
tengan sus Costas Adyacentes y opuestas; sobre esta cuestién,
el Presidente del grupo de negociacién siete emitit una
propuesta que posteriormente fué plasmada como es bien sabido,
en el texto final elaborade en Jamaica. Dicha propuesta
sefialaba que los conflictos entre los estados riberefios,
surgieron a consecuencia de la delimitacién de la Plataforma
Continental, se dirimieron por Acuerdo entre ellos sobre la
base del Derecho Internacional. En mi opiniébn se puede decir
que al ne lograrse un consenso entre los paises partlidarios
de solucliopar tales copflictos con arreglo a los principios
equitativos; y los que sostenian que la sdlucién debia de
practicarse de acuerdo al principioc de la equidistancia, 1la
presente propuesta es la adecuada, al plantear la celebracidn
de un Acuerdo conforme al Derecho Internacional entre los
Estados Riberefios, de esta forma y segfin 1o bien elaborado del
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mismo, en esa medida se evitaran los procesos legales sobre
la presente cuestién.

Es importante mencionar gue en el nismo articulo se
prevee la situaciétn en la cual no se llegare a celebrar dicho
acuerdo, estipulando gue en ese caso, se procederd a sefalar
un plazo razonable con el fin de lograr una conciliacidn y si
nc llegare a existir ésta, se recurrira a los preocedimientos
que en ese mismo documentc se establezcan, para en Gltima
instancia ventilar el caso en la Corte Internacional de
Justicia.

Para finalizar, hay que decir gque la Tercer Conferencia de
las Naciones Unidas, sobre el Derecho del Mar, estudié,
analizé y regulé juridicamente al concepto de la Plataforma
continental, lo que significé un gran avance en el Derecho
Internacional Maritimo, toda vez que se pusieron a prueba,
como se mencioné al inicio de esta tesis, método 3juridicos,
con el afdn de examinar el concepto de nueva creacidén dentro
de la ciencia Juridica, y gque fué estudiade por vez primera
dentrec de una Conferencia Internacional hasta el afio de 1958,
durante la Conferencia sobre el Derecho del Mar celebrada en
la ciudad de Ginebra.

Conforme a los positivos resultados obtenidos como
consecuencia de la Tercer Conferencia de las Naclones Unidas
sobre Derecho del Mar, podemos decir que los Estados Riberefios
obtuvieron conciencia del concepto juridico de la Plataforma
Continental, y era de gran urgencia precisar, su limitacién,
obteniendo adem4s dentro de este renglén, una regulacién en
cuanto a la delimitacién de la Plataforma Continental entre
estados con Costas Adyacente y opuestas.
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Es decir, de esta manera los estados riberefos podian
ejercer los derechos soberanos de exploracidén y explotacidn
sobre su Plataforma Continental actuado para ello conforme a
leyes internacionales aprobadas en esta conferencia, 1las
cuales tienen gue ser respetadas por los estados firmantes de
la misma, lo gue daba lugar a crear una seguridad juridica
entre ellos y en relacién a sus actuaciones dentro de 1la
Plataforma Continental.
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Diario Oficial, 20 de enero de 1960,
ARTICULO UNICO. Se reforman los padrrafos cuarto, quinto, sexto
y séptimo fraccién I del articulo 27 y los articulos 42 y 48 de la
constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, para quedar
en los siguientes términos:
Articulo 270 .. .ieveereicantrrerasenavonrrsaann
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Corresponde a la Nacién el dominio directo de todos los
recursos naturales de la plataforma continental y los zbcalos
submarinos de las islas; de todos los minerales o substancias gque
en vetas, mantos, masas o yacimientos, constituyan depésitos cuya
naturaleza sea distinta de los componentes de los terrenos, tales
como los minerales de los que se extraigan metales y metaloides
utilizados en la industria; los yacimientos de pledras preciosas,
de sal de gema y las salinas formadas directamente por las aguas
marinas; los productos derivados de la descomposicidn de las rocas,
cuando su explotacién necesite trabajos subterrfneos; los
yacimientos minerales u orgénicos de materias susceptibles de ser
utilizados como fertilizantes; los combustibles minerales sélidos;
el petréleo y todos los carburos de hidrégeno sélidos, liquides o
gaseosos; y el espacio situado por el territorio nacional, en la
extensién y términos que fije el Derecho Internacional.

Son propiedad de 1la Nacién las aguas de los mares
territoriales en la extensién y términos que fije el Derecho
Internacional; las aguas marinas interiores; las de las lagunas y
esteros que se comuniquen permanentemente ¢ intermitentemente con
el mar; las de los lagos interiores de formacién natural gue estén
ligados directamente a corrientes constantes; las de los rios y sus



afluentes directos o indirectos, desde el punto del cauce en gue se
inicien 1las primeras aguas permanentes, intermitentes o
torrenciales, hasta su desembocadura en el mar, lagos, lagunas o©
esteros de propiedad nacional; las de las corrientes constantes o
intermitentes y sus afluentes directos o indirectos, cuando el
cauce de agquéllas en toda su extensién o en parte de ellas, sirva
de limite al territorio nacional o a dos entidades federativas, o
cuando pase de una entidad federativa a otra o cruce la linea
divisoria de la Repiblica; ia de los lagos, lagunas o esteros cuyos
vasos, zonas o riberas, estén cruzadas por li{neas divisorias de dos
o m&s entidades o entre la ReptGblica y un pais vecino, o cuandoc el
linite de las riberas sirva de lindero entre dos entidades
federativas o a la Repblica con un pals vecino; Jlas de los
manantiales que broten en las playas, zonas maritimas, cauces,
vasos o0 riberas de los lagos, lagunhas o esteros de propiedad
nacional, y las que se extraigan de las minas; y los cauces, lechos
y riberas de los lagos y corrientes interiores en la extensién que
fija la ley. Las aguas del subsuelo pueden ser libremente
alumbradas mediante obras artificiales y apropiarse por el duefic
del terreno, pero cuando lo exija el interés pablico o se afecten
otros aprovechamientos; el Ejecutivo Federal podrd reglamentar su
extracci6én y utilizacion y aun establecer zonas vedadas, al igual
que para las demis aguas de propiedad nacional. Cualesquiera otras
aguas no incluidas en la enumeracién anterior, se considerarin como
parte integrante de la propiedad de los terrenos por los que corran
o en los que se encuentren sus depésitos, pero si se localizaren en
dos o m&s predios, el aprovechamiento de estas aguas se consideraré
de utilidad poblica, y gquedard sujeto a las disposiciones que
dicten los Estados.

En los casos a que se refieren los dos pirrafos anteriores, el
dominio de la Naci6én es inalienable e imprescriptible y la
explotacién, el uso o el aprovechamiento de los recurscs de gue se
trata, por los particulares o por sociedades constituidas conforme
a las leyes mexicanas, no podrd realizarse sino mediante
concesiones, otorgadas por el Ejecutivo Federal, de acuerdo con las




reglas y condiciones gque establezcan las leyes. Las normas legales
relativas a obras c trabajos de explotacidn de los minerales y
substancias a que se refiere el péarrafo cuarto; regulardn la
ejecucidn y comprobacién de los que se efectiien o deban efectuarse
a partir de su vigencia, independientemente de 1la fecha de
otorgamiento de las concesiones y su inobservancia daréd lugar a la
cancelacidén de éstas. El Gobierno Federal tiene la facultad de
establecer reservas nacionales y suprimirlas. Las declaratorias
correspondientes se har&n por el Ejecutivo en 1los casos y
condiciones gue las leyes prevean. Tratdndose del petrdleo y de los
carburos de hidrégeno s6lido, lfiguido o gaseosos, no se otorgarén
concesiones ni contratos, ni subsistiran los que se hayan otorgado
y la nacién llevard a cabo la explotacién de esos productos, en los
términos que sefiale la ley reglamentaria respectiva.

La capacidad para adgquirir el dominio de las tierras y aguas
de la Nacién se regird por las siguientes prescripciones:

1. Sé6lo los mexicanos por nacimiento o por naturalizaci6n y
las sociedades mexicanas tienen derecho para adquirir el dominic de
las tierras, aguas y sus accesiones o para obtener concesiones de
explotacién de minas o aguas. El Estado podrd conceder el mismo
derecho a los extranjeros, siempre qgue convengan ante la Secretaria
de Relaciones en considerarse como naciones respecto de diches
bienes y en no invocar por 1o mismo la proteccién de sus gobiernos
por lo que se refiere a aquéllos; bajo la pena, en caso de faltar
al convenioc de perder en beneficio de la Nacién, los bienes que
hubieren adquirido en virtud del mismo. En una faja de cien
kilémetros a o largo de las fronteras y de cincuenta en las
playas, por ningin motivo podrdn los extranjeros adquirir el
dominio directo sobre tierras y aguas.

El Estado de acuerdo con los intereses piblicos internos y los
principios de reciprocidad, podr4, a juicio de la Secretaria de
Relaciones, conceder autorizacién a los Estados extranjeros para
que adquieran en el lugar permanente de la residencia de los




Poderes Federales, la propiedad privada de bienes inmuebles
necesarios para el servicio directo de sus embajadas o legaciones.

Articulo 42. El territorio nacional comprende:

I. El de las partes integrantes de la Federacién:

I1. El de las islas incluyendo los arrecifes y cayos en los
mares adyacentes,

III. El de las islas de Guadalupe y las de Revillagigedo
situadas en el Océano Pacifico;

IV. La plataforma continental y los zécalos submarinos de las
islas, cayos y arrecifes;

V. Las aguas de los mares territoriales en la extensién y
términos que fija el Derecho Internacional y las mnaritimas
interiores

VI. El espacio situado sobre el territorio nacional, con la
extensién y mnodalidades gque establezca el propio Derecho
Internacional.

Articulo 48. Las islas, los cayos y arrecifes de los mares
adyacentes que pertenezcan al territorio nacional, 1la plataforma
continental, los z6calos submarinos de las islas, de los cayos Yy
arrecifes, los mares territoriales, las aguas maritimas interiores
Yy el espacio situado sobre el territorio nacional, dependeré&n
directamente del Gobierno de la federacién, con excepcién de
aquellas islas sobre las que hasta 1la fecha hayan ejercido
jurisdiccidn los Estados,

TRANSITORIO:

UNICO. Las presentes reformas entrardn en vigor el dfa de su
publicacién en el "Diario Oficial" de la Federacién.
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México, Miércoles 5 Enero 196&.
PLATAFORMA CONTINENTAL

DECRETO

"La Ciamara de Senadores del Congresc de los Estados Unidos
Mexicanos, en ejercicio de la facultad que le concede la fraccién
I del Artfculc 76 de la Constitucién Federal, decreta:

ARTICULO UNICO.- Se aprueba la Convencién sobre Plataforma
Continental, suscrita en Ginebra el 29 de abril de 1958,

Dado en la ciudad de México, a los diecisiete dias del mes de
dicienbre de mil novecientos sesenta y cinco.- Sen. Lic. Maria
Lavalle Urbina, 5. P. Sen. Carlos Loret de Mola, S. S.- Sen. Lic.
Dib6doro Rivera Uribe, S. S.-Ridbricas",.

En cumplimiento de lo dispuesto por la fraccién I del Articule
80 de la constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos y
para su debida publicacitn y observancia, expido el presente
Decreto en la residencia del Poder Ejecutivo Federal, en la ciudad
de México, Distrito Federal, a los veinte dias del mes de diciembre
de mil novecientos sesenta y cinco.~- Gustavo Dfiaz Ordaz.-Rdbrica.-
El Secretario de Relaciones Exteriores, Antonio Carrillo Flores.-
Rabrica.~ El Secretario de Gobernacién, lLuis Echeverria.-~R(brica.
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Parte IV. Plataforma continental
Articulo 62

La plataforma continental de un Estado riberefic comprende el
lecho y subsuelo de las zonas submarinas gue se extienden més allé
de su mar territorial y a todo lo largo de la prolongaciédn natural
de su territorio terrestre hasta el borde exterior del margen
continental o bien hasta una distancia de 200 millas marinas desde
las lineas de base a partir de las cuales se miden el mar
territorial, en loe casos en que el borde exterior del hargen
continental no llegue a esa distancia.

Articulo 63

1. El estado riberefio ejercer& derechos de soberania sobre la
plataforma continental a los efectos de su exploracién y de la
explotacién de sus recursos naturales.

2. Los derechos a que se refiere el parrafo i son exclusivos
en el sentido de que, si el Estado riberefio no explora 1la
plataforma continental o no explota los recursos naturales de &sta,
nadie podr& emprender estas actividades sin expreso consentimiente
de dicho Estado.

3. Los derechos del Estado riberefic sobre la plataforxma
continental son independientes de su ocupacién real o ficticia, asi
como de toda declaracién expresa.

4. Llos recursos naturales a gque se refieren las disposiciones
de estos articulos son los recursos minerales y otros recursos no
vivos de lecho del mar y del subsuelo, asi como los organismos
vivos pertenecientes a especies sedentarias, es decir, aquellos que
en el periodo de explotacién estan inméviles en el lecho del mar o
en su subsuelo o sOlo puedan moverse en constante contacto fisico
con dicho lecho o subsuelo.



Articulo 64

Los derechos del Estado ribereito sobre la plataforma
continental no afectarin a la condicitn jurfdica de las aguas
suprayacentes o del espacio aéreo encima de tales aguas.

Articulo 65

1. Todos los Estados tendra&n derecho a tender en la
plataforma continental cables o tuberlias submarinos.

2. Con sujecitn a su derecho a tomar medidas razonables para
la exploracién de la plataforma continental, la explotacién de sus
recursos naturales y la prevencién de la contaminacidn causada por
tuberias, el Estado riberefioc no podri impedir el tendido ni 1a
conservacidén de los referidos cables o tuberias,

3. El trazado de la linea para el tendido de tales tuberfas en
la plataforma continental estard sujeto al consentimiento del
Estado riberefio.

4. Ninguna de las disposiciones de esta parte afectari el
derecho del Estado riberefo a establecer condiciones para los
cables o tuberfas gque penetren en su territorio o en su mar
territorial o au jurisdicci6n sobre los cables y tuberias
canstruidos, o utilizados en relacién con 1a exploracidn de su
plataforma continental o la explotacién de los recursos de ésta, o
con las operaclones de islas artificiales, instalaciones y
astructuras dependientes de su jurisdiccisn.

5, Cuando se tiendan cables o tuberias submarinos, los Estados
prestarén la debida atencibn a los cables y tuberias ya instalados.
En particular, no se entorpecerf la posibilidad de reparar los
cables o tuberfas existentes.

Articulo 66



Las disposiciones del artfculo 48 se aplicardn, mutatis
mutandis, a las islas artificiales, instalaciones y estructuras
situadas sobre la plataforma continental

Articulec 67
El Estado riberefic tendrd derecho exclusive a autorizar y
reglamentar las perforaciones que con cualquier fin se realicen en
la plataforma continental.

Articulo 68

En relacién con las islas artificiales, instalaciones,
estructuras y actividades en los fondos marines’ sujetas a su
jurisdiccién, el Estado riberefio adoptari medidas adecuadas para
impedir la contaminacién del medio marino y velar§ por que se
cumplan los correspondientes requisitos internacionales minimos
establecidos en la parte ... (preservacién del medio marino) y las
demds normas internacionales aplicables.

Articulo 69

1. El Estado riberefio efectuarid pagos o contribucicnes en
especie respecto de la explotacién de los recursos no vives de la
plataforma continental m&s all& de las 200 millas nauticas contadas
a partir de la lfinea de base desde la que se mide la anchura del
mar territorial.

2. La tasa de pagos o contribuciones ser& de ...% del valor o
volumen de la produccién en el lugar. La produccién ne incluir4 los
recursos utilizados en relacién con la explotacién.

3. La Autoridad internacional fijarg la medida en que los
pafses en desarrollo estarin obligados a efectuar los pagos o
contribuciones previstos en los pdrrafos 1y 2.



Disposicién 74
Férmula A

El Estado riberefio tiene derecho a construir, mantener o hacer
funcionar en o sobre la plataforma continental las instalaciones y
otros dispositivos necesarios para el ejercicio de sus derechos
sobre la misma, asi como establecer zonas de seguridad alrededor de
tales dispositivos e instalaciones y adoptar en dichas zonas las
disposiciones necesarias para proteger las referidas instalaciones
y dispositivos. Los bugues de todas las naclionalidades respetarén
estas zonas de seguridad, que podran extenderse hacia ... alrededor
de las instalacliones o dispositives.

Férmula B

El Estado riberefio tendrd el derecho exclusivo de autorizar y
reglamentar en 1la plataforma continental la construccién, el
funcionamiento y la utilizacién de cualesquiera instalaciones
marinas destinadas a explorar o explotar los recursos naturales o
para otros fines econbmicos.

En caso necesario, el Estado riberefio podr& establecer zonas
razonables de sequridad en torno a esas instalaciones marinas, en
las que podra adoptar las medidas pertinentes para proteger 1la
seguridad tanto de las intalaciones como de la navegaci6n. Esas
zonas de sequridad serin tales que guarden relacién razonable con
la naturaleza y funcidn de la instalacién. Los bugques de todas las
nacionalidades deber&n respetar tales zonas de seguridad.

La anchura de las zonas de seguridad se determinari por el
Estado riberefio y se ajustard a las normas internacionales
aplicables que existen o que dicte la Organizacién Consultiva
Maritima Intergubernamental acerca del establecimiento y anchura de
las zonas de seguridad. En defecto de tales normas, las zonas de
seguridad en torno a las instalacicnes destinadas a la exploracién



o la zona econémica y su presencia no afectard la delimitacién del
mar territorial o la zona econémica del Estado ribereiio.

Disposicién 77
F6rmula A

La fijacién de cualesquiera otro tipo de instalaciones por
parte de terceros Estados o sus nacionales estd sujeta a la
autorizacion del Estado riberefo.

Férmula B

NingGn Estado tendr& derecho a construir, mantener, emplazar
o poner en funcionamiento, en la plataforma continental de otro.
Estado, instalaciones o artefactos militares ni instalaciones para
ningfin otro propésito, sin el consentimiento del Estado riberefio.

Disposicién 78
Férmula A

El Estado riberefio esti obligado a adoptar, en las zonas de
seguridad, todas las medidas adecuadas para proteger los recursos
vivos del mar contra agentes nocivos.

Férmula B

‘En el ejercicio de sus derechos relativos a las instalaciones
y actividades en los fondos marinos, el Estado riberefio adoptars en
la zona econémica todas las medidas adecuadas para impedir 1la
contaminacién del medio marino en relacién con tales instalaciones
y actividades y velarA porque se cumplan las normas internacionales
minimas establecidas a ese fin de conformidad con las disposicieones
del Capftulo.... (contaminacién).

El Estado riberefio tendr& derecho exclusivo a autorizar y



reglamentar los sondeos que con cualguier fin se realicen en la
zona econémica.

Disposicidn 79

Las disposiciones de estos articulos no menoscabaran el
derecho del Estado riberefic a explotar el subsuelo mediante
ttineles, cualquiera que sea la profundidad de las aguas sobre dicho
subsuelo.

Disposicién 80O
Formula A

1. El Estado riberefio aportar8 a la autoridad internacional
contribuciones con cargo a los ingresos de la explotacién de los
recursos no vivos de su zona ... de conformidad con el pé&rrafo
siguiente.

2. La tasa de contribucién serd del ...% de los ingresos de la
explotacidn efectuada dentro de las 40 millas o de la isbdbata de
200 metros de la zona ...segn el limite que el Estado riberefio
adopte, y del ,..% de los ingresos de la explotacién efectuada mis
alls de las 40 millas o de la is6bata de 200 metros de la zona.

3. La autoridad internacional distribuiré esas contribuciones
segln criterios equitativos.

Féroula B

En el ejercicio de sus derechos en lo que respecta a los
recurses no renovabkles de la plataforma continental, el Estado
riberefio:

...pagard, en lo que se refiere a la explotacién de tales recursos
no renovables m&s allsd del limite del mar territorial, o de 1la
istbata de los 200 metros, si ésta se encuentra mis
lejos. .. (insertar férmula) que se utilizari, tal como se especifica



en el articulo ...en provecho de la comunidad internacional, y mas
particularmente en beneficio de los paises en desarrollo.

2. Limite exterior de la plataforma continental;
criterios aplicables

Disposicién 81

Férmula A

(Disp. 68 férm. A)
Formula B

(Disp. 68 f6rm. B)
Férmula C

(Disp. 68 f6rm. C)
Férmula D

(Disp. 68 f6rm. D)
F6rmula E

..+ cuyc limite exterior de la plataforma continental el
Estado riberefio podr& establecer dentro de la is6bata de ...metros;
en las zonas en que la is6bata de ...metros esté situada a una
distancia inferior a ...millas marinas de las 1lineas de base
aplicadas para delimitar el mar territorial, el .Estado riberefio
podrad fijar el borde exterior de la plataforma continental mediante
una linea gue en ninguno de Bus puntos diste m&s de ...millns del

punto més cercano de esas lineas de base.

Formula F



En virtud del principio de que la plataforma continental es
una prolongacién natural del territorio continental, un Estado
riberefo podr& fijar razonablemente, de conformidad con sus
condiciones geogrdficas especificas, los limites de la plataforma
continental bajo su jurisdiceisdn exclusiva mis alls de su mar
territorial o zona econémica. Los limites maximos de esa plataforma
podrdn determinarse por los Estados mediante consultas,

Férmula G

1. El Estado ribereflc podr& fijar el borde exterior de la
plataforma continental dentro de los limites de la isébata de 500
metros.

2. En las regiones de 500 metros mencionados en el anterior
p&rrafo 1 esté& situado a una distancia inferior a 200 millas
marinas de las l{neas de base aplicadas para delimitar las agquas
territoriales, el Estado riberefio podr& hacer coincidir el borde
exterior de la plataforma continental con una linea que en ningtn
de sus puntos diste m&s de 200 millas marinas del punto mis cercanc
de esas lineas de base.

3. En las regiones carentes de plataforma continental, el
Estado riberefio podrid ejercer, en lo que respecta a los fondos
marinos, los mismos derechos que se aplicarian a la plataforma
continental dentro de los limites previstos en el anterior pirrafo
2.

Férmula H

El limite exterior de la plataforma continental no excederéd de
una distancia m&xima de 200 millas marinas desde la linea de base
adoptada para medir la anchura del mar territorial, conforme. lo
dispuesto en ...

3. cuestién de la delimitacién entre Estados:




diversos aspectos de la materia
Disposicién 82
Formula A

1. Cuando una misma plataforma continental sea adyacente al
territorio de dos ¢ mis Estados cuyas costas estén situadas una
frente a otra, su delimitacién se efectuard por acuerdo entre
ellos. A falta de acuerdo y salvo que circunstancias especiales
Justifiquen otra delimitacién, ésta se determinar& por, la linea
media cuyos puntos sean todos equidistantes de los puntos nis
proximos de las lineas de base desde donde se mide la extensio6tn del
mar territorial de cada Estado.

2. Cuande una misma plataforma continental sea adyacente al
territorio de dos Estados limitrofes, su delimitacién se efectuard
por acuerdoe entre ellos. A falta de acuerdo, y salve que
circunstancias especiales justifiguen otra delimitacién, ésta se
efectuard aplicando el principio de la equidistancia de los puntos
wés proximos de las lineas de base desde donde se mide la extensitn
del mar territorial de cada Estado.

3. Al efectuar la delimitacién de la plataforma continental,
todas las lineas gue se tracen de conformidad con los principios
establecidos en los parrafos 1y 2 de este articulo se determinarin
con arreglo a las cartas marinas y caracteristicas geograficas
existentes en, determinada fecha, deblendo mencionarse, como
referencia, puntos fijos permanentes e identificables de la tierra
firme.

Férmula B
1. Cuando las costas de doe o mds estados sean adyacentes o ae

hallen frente a frente, la superficie de la plataforma continental
correspondiente a cada Estado se determinard por acuerdo entre



ellos, de conformidad con principios equitativos.

2. En las negociaciones, los Estados tendran en cuenta todos

los factores pertinentes.

3. Los Estados recurriran a cualquiera de los medios previstos
en el Articulo 33 de la carta de las Naciones Unidas, asi como los
establecidos en acuerdos internacionales en los cuales sean parte
o a otros medios pacificos a su disposicibn, en el caso de que
alguna de las partes se niegue a realizar negociaciones o a
continuarlas o para resolver las controversias que surjan durante
tales negociaciones,

4. Los Estados podr&n decidir la aplicacién de culllquier
método o principlio adecuado, o de una combinacitn de ellos, para
llegar a una delimitacién equitativa basada en un acuerdo,

Férmula C

1. Cuando las costas de dos o mas Estados sean adyacentes o
estén situadas frente a frente, la demarcacién del limite de la
plataforma continental que pertenece a tales Estados se hard por
acuerdo entre #&stos, de conformidad con el principio de 1la

equidistancia.

2. A falta de acuerdo al respecto, ningin Estado tendri
derecho a extender su soberania sobre la plataforma continental mis
alla de la 1linea mediana cuyos puntos sean equidistantes de los
puntos més préximos de las lineas de base ...desde las cuales se
mide la anchura del mar territorial de cada uno de los dos Estados.

Férmula D

1. La delimitacitén de la plataforma continental o de la zona
econdmica exclusiva entre Estados limitrofes y/o situados frente a
frente se hard por acuerdo entre los mismos, segGn una linea de



reparto equitativa, sin que la linea mediana o equidistante sea
necesarianente el Gnico mé&todo de delimitacién.

2. A tal efecto, se tendradn especialmente en cuenta los
criterios geolégicos Yy geomorfolégicos, asi como todas las
circunstancias particulares, incluida la presencia de islas o
islotes en la zona que se haya de delimitar.

Disposicién 83

Cuando exista un acuerdo entre los Estados interesados, las
cuestiones relativas a la delimitacién de sus (zonas econbmicas-
mares patrimoniales) y de sus zonas de fondos mnarinos se
determinardn de conformidad con las disposiciones de ese acuerdo,

Disposicién 84

Ningin Estado se amparard en la presente Convencién para
reivindicar o ejercer derechos sobre los recursos naturales de
cualquier zona de los fondos marinos y de su subsuelo sobre los
cuales otro Estado tenga, en virtud del derecho internacional
vigente antes de la entrada en vigor de esta Convencién, derechos
soberanos a los efectos de la exploracion y explotacién de sus
recursos naturales.

4. Recursos naturales de la plataforma continental

Disposicién 83
A los efectos de estos articulos entiende por recursos
naturales los recurscs minerales y otros recursos no vives del
lecho del mar y del subsuelo., Dicha expresién comprende, asimismo,
los organismos vivos, pertenecientes a especies sedentarias, es
decir, del mar o en el periodo de explotacitn estsn inméviles en el
lecho tacto fisico con dichos lecho y subsuelo.



5. Régimenes de las aguas suprayacentes a la plataforma
continental

Disposicién 86
Férmula A

Los derechos del Estado riberefio sobre 1la plataforma
continental no afectan al régimen de las aguas suprayacentes como
alta mar, ni al del espacio aéreo situado sobre dichas aguas.

Férmula B

Los derechos del Estado riberefio sobre la plataforma
continental no afectardn el régimen juridico de 1las aguas
suprayacentes ni el del espacic aéreo.

No deber& menoscabarse la normal navegacién o sobrevuelo de
los buques y aeronaves de ning@in Estado por las aguas suprayacentes
a la plataforma continental o en el espacio aéreo correspondiente.

6. Investigaci6tn cientifica
Disposicién 87

Férmula A

Habr& de obtenerse el consentimiento del Estado riberefio para
cualquier investigacién relativa a la plataforma continental y que
se emprenda en la misma. No obstante, el Estado riberefio no
denegars normalmente su consentimiento si presenta la solicitud una
institucién calificada con el fin de efectuar investigaciones
puramente cientificas de las caracteristicas fisicas o biolégicas
de la plataforma continental, con la cendicién de gue el Estado
riberefio tendré derecho, si asi lo desea, a participar o a estar
representada en la investigacién y de que, en todo casco, se



publicaran los resultados.

Férmula B

El Estado riberefio podrd autorizar 1las actividades de
investigacién cientifica en la plataforma continental, y tendrd
derecho a participar en ellas y a recibir informacidn sobre sus
resultados. En la reglamentacifin que al respecto dicte el Estado
riberefio se tendr& especialmente en cuenta la conveniencia de
promover y facultar tales actividades.



ANEXO 4



Parte IV. Plataforma continental
Articulo 62

La plataforma continental de un Estado riberefio comprende el
lecho y subsuelo de las zonas submarinas que se extienden mis allé
de su mar territorial y a todo lo largo de la prolongacién natural
de su terrijtorio terrestre hasta el borde exterior del margen
continental, o bien hasta una distancia de 200 millas marinas desde
las lineas de base a partir de 1las cuales se mide el mar
territorial, en los casos en que el borde exterior del margen
continental no llegue a esa direccién,

Articulo 63

1. El Estado riberefic ejerceri derechos de soberania sobre la
plataforma continental a los efectos de su exploracién y de 1la
explotacién de sus recursos naturales.

2. Los derechos a que se refiere el parrafo 1 son exclusivos
en el sentido de que, si el Estado riberefic no explora 1la
plataforma continental o no explora los recursos naturales de é&sta,
nadie podré emprender estas actividades sin expreso consentimiento
de dicho Estado.

3. Los derechos del Estado riberefio sobre la plataforma
continental son independientes de su ocupacidn real o ficticia, asi
como de toda declaracidn expresa.

4. Los recursos naturales a que se refieren las disposiciones
de estos articulos son los recursos minerales y otros recursos no
vivos del lecho del mar o en su subsuelo o sélo puedan moverse en
constante contacto fisico con dicho lecho o subsuelo.



-

Articulo €4

Los dereches del Estade vribereflo sobre la plataforma
continental no afectar&n a la condicién juridica de las agquas
suprayacentes ¢ del espacio aéreo encima de tales aguas.

Articulo &5

1. Todos los Estados tendr&n derecho a tender en la plataforma
cantinental cables o tuberias marinos.

2. Con sujeciédn a su derecho a tomar medidas razonables para
la exploracién de la plataforma continental, la explotacién de sus
recursos naturales y la prevencién de la contaminacisdn causada por
tuberias, el Estado riberefo no podr& impedir el tendido ni 1la
conservacién de los referidos cables o tuberias.

3. El trazado de la linea para el tendido de tales tuberfas en
la plataforma continental estarid sujeto al consentimiento del
Estado riberefia.

4. Ninguna de las disposiciones de esta parte afectard el
derecho del Estado riberefio a establecer condiciones para los
cables o tuberias que penetren en su territorio © en su mar
territorial o su jurisdiceién sobre los cables y tuberfas
construidos o utilizados en relaci6tn con 1la exploracién de su
plataforma continental o la explotacién de los recursos de ésta, o
con las operaciones de islas artificiales, instalaciones vy
estructuras dependientes de su jurisdiccibn.

5, Cuando se tlendan cables o tuberias submarinos, los Estades
prestar&n la debida atencidén a los cables y tuberias ya instalades.
En particular, no se entorpecerd la posibilidad de reparar los
cables o tuberias existentes.

Articulo 66



Las disposiciones del articule 48 se aplicarsn, mutatis
mutandis, a las islas artificiales, instalaciones y estructuras
situadas sobre la plataforma continental.

Articulo 67

El Estado riberefioc tendr& derecho exclusivoe a autorizar y
reglamentar las perforaciones gue con cualguier fin se realicen en
la plataforma continental.

Articulo 68

En relacién con las islas artificiales, instalaciones,
estructuras y actividades en los fondos marinos sujetos a su
jurisdiccién, el Estado riberefic adoptars medidas adecuadas para
impedir la contaminacién del medio marinos y velard por gue se
cumplan los correspondientes requisitos internacionales minimos
establecidos en la parte ... (preservacitn del medio marino) y las
demds normas internacionales aplicables.

Articulo 69

1. El Estado riberefio efectuard pagos o contribuciones en
especie respecto de la axplotacisén de los recursos no vivos de la
plataforma continental més alld de las 200 millas nauticas contadas
a partir de la linea de base desde la que se mide la anchura del
nar territorial.

2, La tasa de pagos o contribuciones serd de ...% del valor o
volumen de la producciédn en el lugar. La produccién no inclujré los
recursos utilizados en relacién con la explotacién.

3. La Autoridad internacional fijard la medida en que los
paises en desarrollo estar&n obligados a efectuar los pagos o
contribuciones previstos en los pérrafos 1 y 2.



4. Los pagos o contribuciones previstos en los parrafos 1y 2
se efectuardn a la Autoridad internacional con arregle a las
condiciones y procedimientos que se convendrin con la Autoridad en
cada caso, La Autoridad internacional distribuird esos pagos y
contribuciones sobre la base de criterios de reparto equitativos,
teniende en cuenta los intereses y necesidades de los pafses en
desarrollo.

Articulo 70
1. La delimitacién de 1la plataforma continental entre dos
Estados adyacentes o cuyas, costas estén situadas frente a frente
se efectuard de comGn acuerdo, de conformidad con principios
equitativos, empleando cuando sea apropiado la linea media o
equidistante y teniendo en cuenta todas las circunstancias
pertinentes.

2. Si no se llegase a un acuerdo dentro de un lapso razonable,
los Estados interesados recurrirén a los procedimientos
establecidos en la parte ... (Arregle de controversias).

3. En tanto no se haya llegado a un acuerdo, ningn Estado
podri extender su plataforma continental m&s alld de la linea media
o de la linea equidistante.

4. A los efectos de este articulo, se entiende por "linea
media™ la linea cuyes puntos son todos equidistantes de los puntos
m&s proéximos de las lineas de base desde donde se mide la extensioén
del mar territorial de cada Estado.

5. Al efectuar la delimitacién de la plataforma continental
todas las linea que se tracen de conformidad con las disposiciones
de este articulo se determinardn con arreglo a las cartas marinas
y caracteristicas geogrificas existentes en determinada fecha,
debiendo mencionarse, como referencia, puntos fijos permanentes e
identificables de la tierra firme.



6. Cuando exista un acuerdo en vigor entre 1los Estados
Interesados, las cuestiones relativas a la delimitacién de 1la
plataforma continental se resolverdn de conformidad con las
disposiciones de ese acuerdo.

Articulo 71

Las disposiciones del articulo 49 se aplicaran, mutatis
nutandis, a las investigaciocnes gque se refieran a la plataforma
continental y que se realicen en ella.

Articulo 72

Las digposiciones de egta parte de la presente Convencién no
menoscabardn el derecho del Estado riberefio a explotar el subsuelo
nediante tGneles, cualquiera que sea la profundidad de las aguas
sobre dicho subsuels.



ANEXO s



Articulo 48

1. En la zona econdémica exclusiva, el Estado riberefio tendra
el derecho exclusivo de construir, asi{ como de autorizar y
reglamentar la construccién, explotacisén y utilizacién en dicha
zona de:

a) Islas artificiales;

b) Instalaciones y estructuras para los fines previstos en el
articulo 45 y para otras finalidades econ6micas;

c) Instalaciones y estructuras que puedan obstaculizar el
ejercicio de los derechos del Estado riberefic en la zona.

2. El Estado riberefio tendrd la jurisdiccién exclusiva sobre
dichas islas artificiales, instalaciones y estructuras, incluida la
jurisdiccién en materia de disposiciones aduaneras, fiscales,
sanitarias, de seguridad y de inmigracién.

3. La construccitn de dichas islas artificiales, instalaciones
o0 estructuras serd debidamente notificada, y se mantendran medios
permanentes para sefalar su presencia. Todas las instalaciones o
estructuras abandonadas o0 que queden en desusoc deber&n ser

ccompletamente retiradas.

4. Cuando sea necesario, el Estado riberefic podr& establecer
alrededor de dichas islas artificiales, instalaciones y
estructuras, zonas de seguridad razonables en las cuales podré
adoptar medidas adecuadas para garantizar la seguridad de la
navaegacién, asi como de las islas artificiales, instalaciones y

- estructuras.

5. Pl Bstado riberefio determinars la anchura de las zonas de
seguridad, teniendo en cuenta las normas internacionales
pertinentes. Dichas zonas se establecer&n de manera tal que guarden




la debida relacién con 1la indole y funciones de 1las islas
artificiales, instalaciones y estructuras, y no se extenderdn a una
distancia mayor de 500 metros alrededor de éstas, medida a partir
de cada punto de su reborde exterior, a menos que lo autoricen las
normas internacionales generalmente aceptadas o gue lo recomienden
las organizaciones internacionales pertinentes.

6. Los buques de todas las nacionalidades deberan respetar
dichas zonas de seguridad y observar las normas internacionales
generalmente aceptadas con respecto a la navegacién en la vecindad
de las islas artificiales, instalaciones, estructuras y zonas de
sequridad. La extensién de las zonas de seguridad serd& debidamente
notificada.

7. No podr&n establecer islas artificiales, instalaciones y
estructuras ni zonas de seguridad alrededor de las mismas que
obstaculicen la utilizacién de las rutas maritimas reconocidas que
sean esenciales para la navegacién internacional.

8. Las islas artificiales, instalaciones y estructuras no
tendran mar territorial propio y su existencia no afectars a la
delimitacidén del mar territorial, de otras zonas de jurisdiccién
del Estado riberefio o de 1a plataforma continental.



ANEXO 6



Articulo 4%

Para toda investigacién relativa a la zona econbémica exclusiva
y que se realice &n ella deber& obtenerse el consentimiento del
Estado riberefic. No obstante, el Estado riberefic no denegari
nermalmente su consentimiento cuando la peticién sea presentada por
una institucién competente con el fin de efectuar investigaciones
puramente cientificas, siempre que el Estado riberefto tenga
derecho, si lo desea, a participar o a estar representado en esa
investigaci6n y que los resultados se publiquen previa consulta con
sl Estado riberefic intsresado.



y explotacién de los recursos no renovables del lecho marino y su
subsuelo podran extenderse a una distancia de 500 metros en torne
a las instalaciones, medida desde cada punto de limite exterior de
éstas.

Los Estado velardn porgue los buques de su pabelldn observen
las normas internacionales aplicables relativas a la navegacién
fuera de las zonas de seguridad y en las cercanias de tales
instalaciones marinas.

No podrin establecer instalaciones y zonas de seguridad en
torno a ellas cuando sean un obsticulc para el uso de rutas
maritimas necesarias para la navegacién internaciocnal.

Disposicién 75

La construccidén de cualguiera de dichas instalaciones serd
debidamente notificada y se mantendrdn medios permanentes para
seflalar su presencia. Todas las instalaciones abandonadas o en
desuso serdn completamente suprimidas.

Disposicitn 76
Férmula A

Aungue dichas instalaciones y dispositivos se hallen bajo la
jurisdiccidén del Estado riberefio, no tendré&n la condiciédn juridica
de i{slas. No tendrdn mar territorial propic y su presencia no
afectard la delimitacion del mar territorial del Estado riberefio.

Férmula B

Para los efectos del presente articulo, el término
"instalaciones" denota las islas artificiales, facilidades marinas
[} dispositivos similares, que no sean méviles en su modo normal de
funcionamientoc en el mar. Las instalaciones no podrén servir de
fundamento para ninguna reivindicacién relativa al mar territorial
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Capitulo IV: Plataforma continental
Articulo 64
Definicién de la plataforma continental

La plataforma continental de un Estado riberefio comprende el
lecho y subsuelo de las zonas submarinas gque se extienden més alli
de su mar territorial y a todo lo largo de la prolongacién natural
de su territoric hasta ¢l borde exterior del margen continental, o
bien hasta una distancia de 200 millas marinas desde las lineas de
base a partir de las cuales se mide el mar territorial, en los
casos en que el borde exterior del margen continental ne lleque a
esa distancia.

Articulo 65

Derechos del Estado riberefio sobre la plataforma
continental

1. El Estado ribereflo ejerce derechos de soberania sobre la
plataforma continental a los efectos de su exploracidn y de la
explotacién de sus recursos naturales.

2. Los derechos a que se refiere el pdrrafo 1 son exclusivos
en el sentido de que , s8i el Estado riberefio ne explora la
plataforma continental o no explota lo8 recursos naturales de ésta,
nadie podra emprender estas actividades sin expreso consentimiento
de dicho Estado.

3. Los derechoes del Estado riberefio sobre la plataforma
continental son independientes de au ocupacién real o ficticia asg
como de toda declaracisn expresa.



4. Los recursos naturales a que se refieren las disposiciones
del presente capitulo son los recursos minerales y otros recursos
no vivos del lecho del mar y del subsuelo, asi como los organismos
vivos pertenecientes a especies sedentarias, es decir, aquellos que
en el pericdo de explotacidn estin inmSviles en el lecho del mar o
en su subsuelo o s6lo puedan moverse en constante contacto fisico
con dicho lecho o subsuelo,

Articulo 66
Aguas suprayacentes y espaclo aéreoc

Los derechos del Estado riberefio sobre 1la plataforma
continental no afectar&n a la condicién juridica de las aguas
suprayacentes o del espacio aéreo encima de tales aguas.

Articulo 67

Cables o tuberfas submarinas en la plataforma
continental

1. Todos los Estados tienen derecho a tender en la plataforma
continental cables o tuberias submarinos, de conformidad con las
disposiciones del presente articulo.

2. Con sujecién a su derecho a tonar medidas razonables para
la exploracién de la plataforma continental, la explotacién de sus
recursos haturales y la prevencién de la contaminacién causada por
tuberias, el Estado riberefio no podr& impedir el tendido ni 1la
conservacién de los referidos cables o tuberfias.

3. El trazado de la 1inea para el tendido de tales tuberias en
* la plataforma continental estars sujeto al consentimiento del
Estado riberefio.




4. Ninguna de las disposiciones del presente capitulo afectard
el derecho del Estado riberefio a establecer condiciones para los
cables o tuberias que penetren en su territorio o en su mar
territorial o su jurisdiccién sobre los cables y tuberias
construidos o utilizados en relacién con la exploracién de su
plataforma continental o la explotacién de los recursos de ésta, o
con las operacicnes de Islas artificiales, instalaciones y
estructuras dependientes de su jurisdiccién.

5. Cuando se tiendan cables o tuberias submarinos, los Estadoes
prestarin la debida atencién a los cables y tuberfas ya instalados.
En particular, no se entorpecerid la posibilidad de reparar los
cables o tuberias existentes.

Articulo 68

Islas artificiales, instalaciones y estructuras
en la plataforma continental

El articulo 48 se aplicar§, mutatis mutandis, a las islas
artificiales, instalaciones y estructuras situadas sobre la
platatorma continental.

Articulo 69
Perforaciones en la plataforma continental

El estado riberefio tendr& derecho exclusivo a autorizar y
reglamentar las perforaciones que con cualquier fin se realicen en
la plataforma continental.

Articulo 70

Pagos y contribuciones respecto de la explotacién de



la plataforma continental mis all& de las 200 millas
1. El Estado riberefo efectuard pagos o contribuciones en
especie respecto de la explotacidn de los recursos no vivos de la
plataforma continental m&s alls de 200 millas nauticas contadas a
partir de la linea de base desde la que se mide la anchura del mar
territorial,

2. Los pagos y contribuciones se efectuarin anualmente
respecto de toda la produccién de un lugar después de los primeros
cinco afos de produccién en ese lugar. En e]l sexto afio, la tasa de
pagos © contribuciones ser& del ...% del valor o volumen de la
produccién en el lugar. La tasa aumentar en ...% para cada afio
subsiguiente hasta el décimo afio, y seguird siendo del ...% de alll
en adelante. La produccién incluir& los recursos utilizados en
relacién con la explotacién.

3. La Autoridad internacional fijars la tasa y la medida en
que los palises en desarrollo estarin obligados a efectuar los pagos
o contribuciones previstos en los p&rrafos 1 y 2.

4. Los pagos o contribuciones se efectuar&n a la Autoridad
internacional con arregloc a las condiciones y procedimientos que se
convendr&n con la Autoridad en cada caso. La Autoridad
internacional distribuir4s esos pagos y contribuciones sobre la base
de criterios de reparto equitativos, teniendo en cuenta 1los
intereses y necesidades de los paises en desarrollo,
particularmente de los menos adelantados.

Articule 71

Delimitacién de la plataforma continental entre Estados
adyacentes o situados frente a frente

1. La delimitacién de la plataforsa continental entre dos
Estados adyacentes o cuyas costas estén situadas frente a frente se



Articulo 73
Investigacién

Deber§ obtenerse el consentimiento del Estado riberefic
respecto de toda investigacidn relativa a la plataforma centinental
Y que se efectie en ella, segin se prevé en el capitulo
«+.{Investigacién clentifica marina).

Articulo 74
Tfineles
Las disposicicones del presente capitulo no menoscaban el
derecho del Estadoc riberefio a explotar el subsuelo mediante

tGneles, cualquiera que sea la profundidad de las aguas scbre dicho
subsuelo.



ANEXO 8



DOCUMENTO A/CORF.62/L.37

Sugerencias de transaccidn del Presidente del grupo de negociacibdn
6

{original:inglés}
(26 de abril de 1373}

Articulo 76. Definicién de la plataforma continental

1. La plataforma continental de un Estado riberefic comprende
el lecho y subsuelo de las zonas submarinas gque se extienden mis
2114 de su mar territorial y a todo lo largo de la prolongacién
natural de su territoric hasta el borde exterior del margen
continental, o bien hasta una distancia de 200 nmillas marinas desde
las 1lineas de base a partir de las cuales se mide el mar
territorial, en los casos en que el borde exterior del margen
continental ho llegue a esa distancia.

1 bis. La plataforma continental de un Estado riberefio no se
extenders m&s all& de los )imites previstos en los p&rrafos 3 y 3
bis supra.

2. El margen continental comprende la prolongaci6n sumergida
de la masa continental del Estado riberefic y estA constituido por
el lecho y el subsuelc de la plataforma, el talud y la pendiente
precontinental. No comprende el fondo oceanico ni su subsuela.’

.- Se ha llegadoc a un entendimiento genaral en el sentido de
que tendrdn lugar discusiones adicionales sobre la
cuestién de las lomas ocednicas submarinas y de gue se
preparar& una formulaciéon mutuamente aceptable gue se
incluir& en el articulo 76.



3. Para los efectos de la presente Convencién, el Estado
riberefioc estableceri el borde exterior del margen continental, en
los casos en gque el margen se extienda nmds alld de 200 nillas
marinas, desde las lineas de base a partir de las cuales se mide el
mar territorial, mediante !

a) Una linea trazada de conformidad con el parrafo 4 con
relacién a los puntos fijos extremos en cada uno de los cuales el
espesor de las rocas sedimentarias sea por lo menos el 1% de la
distancia mis corta desde ese punto el pie del talud continental:

©

b) Una linea trazada de conformidad con el pArrafo 4 con
relacitn a puntos fijos situados a 60 millas marinas, como miximo,
del pie del talud continental. ?

Salve prusba en contrario, el pie del talud continental se
determinar& como el punto de miximo cambio de gradiente en su base.

2 bis. Los puntos fijos que constituyen la linea de los
limites exteriores de la plataforma continental en el lecho del
mar, trazada de conformidad con los apartados a y b del pérrafo 3,
deberasn estar situados a una distancia que no exceda de 350 millas
marinas desde la linea de base a partir de la cual se mide el mar
territorial o de 100 millas marinas desde la is6bata de 2,500
metros, gue es una linea que une profundidades de 2,500 metros.

4. El Estado riberefio trazard el limite de su plataforma
continental m&s adentro en el mar, cuando esa plataforma se
extienda mis alld de 200 millas marinas desde las lineas de base a
partir de las cuales se mide &l mar territorial, mediante lineas de

2.~  La sugerencia de la delegaci6n de Sri Lankin relativa a
un métode adicicnal de adelimitacién aplicable a las
condiciones geoldgicas y morfolégicas de su pais fue
recibida favorablemsnte en genaral. No obstanta, la
cuestion se de}s para ser nagociada durante el préximo
perlodo de sesiones de la Conferencia.



base rectas, cuya longitud no exceda de 60 millas marinas, que unan
punteos fijos que se definir&n con arreglo a coordenadas de latitud

Y longitud.

5. E1 Estado riberefo someterd a la Comisién de los Limites de
la Plataforma Continental, establecida de conformidad con el anexo
. . . scbre la base de una representacién geografica equitativa,
informacién sobre los limites de la plataforma continental mds allé
de la zona econfmica de 200 millas. La Comisién hard
recomendaciones a los Estados riberefos sobre las cuestiones
relacionadas con la determinaci6n de los limites exteriores de su
plataforma continental. Los limites de la plataforma gue determine
un Estado riberefio teniendo en cuenta tales recomendaciones seran
definitivos y obligatorics.

6. El Estado riberefio depositard en poder del Secretario
General de las Naciones Unidas cartas e informacién pertinente,
inclusive datos geodésicos, que describan de modo permanente el
limite exterior de su plataforma continental. El secretario General
les dar& la debida publicidad.

7. Las disposiciones de este articulo no prejuzgan la cuestién
de la delimitacién de la plataforma continental entre Estados
adyacentes situados frente a frente.

Articulo 78 bis. Ejercicio de los derechos
del Estado riberefio

(original:espafiol)
[27 de abril de 1979]

El ejercicio de los derechos del Estado riberefio sobre la
platatorma continental nc deber& menoscabar 1los derechos y
libertades de navegacién y otros derechos y libertades de otros
Estados, previstos en la presente Convencién, ni tener como



resultado una injerencia injustificada en ellos.
Articulo 82. Pagos y contribuciones respecto de explotacién de la
plataforma continental m&s alld de las 200 millas.

1. El Estado riberefio efectuard pagos o contribuciones en
especie respecto de la explotacién de los recursos no vivos de la
plataforma continental m&s alls de las 200 millas nduticas contadas
a partir de la linea de base desde la gque se mide la anchura del
mar territorial.

2. Los pagos y contribuclones se efectuar&n anualmente
respecto de toda la produccién de un lugar después de los primeros
cinco afios de produccién en ese lugar. En el sexto afic, la tasa de
pagos o contribuciones sera del 1% del valor o volumen de la
produccién en el lugar. La tasa aumentard en el 1% para cada afio
subsiguiente hasta el ducdécimo afic, y seguird siendo del 7% de
alli en adelante. La produccién no incluir$ los recursos utilizados
en relacién con la explotacisn.

3. Todo pais en desarrollo gque sea importador neto de un
recurso mineral producido en su plataforma continental eastara
exento de tales pagos y contribuciones respecto de ese recurso
mineral.

4. Los pagos o contribuciones se efectuardn por conducto de la
Autoridad, la cual los distribuir& entre los Estado Partes de la
presente Convencién sobre la base de criterios de reparto
equitativos, teniendo en cuenta los intereses y necesidades de los
paises en desarrollo, particularmente de los menos adelantados y de
los pafses sin litoral.

DOCUMENTO A/CONF.62/L.38

Informe del Presidente de la Segunda Comisién



1. De acuerdo con la organizacién de los trabajos aprobada por
la conferencia (A/CONF.62/62 3), tres de los grupos de negociacién
se ocupan de materias que total o parcialmente est&n comprendidas
dentro del mandato asignado a la Segunda Comisién. Trétase de los

grupos de negociacién 4,6 y 7.

2. El grupo de negociacién 4, que preside el Sr. Nandan, de
Fiji, se ocupan del derecho de acceso de los Estados sin litoral y
de ciertos Estados riberefios en desarrollo de una subregién o
regién ~ o Estados geogrAficamente desaventajados - a los recurses
vives da la zona econbémica exclusiva.

3. El grupo de negociacién 7, presidido por el Sr. Manner, de
Finlandia, trata de la definicién de las fronteras maritimas entre
Estados adyacentes y entre Estados cuyas costas se hallan frente a
frente - materia que corresponde a la Segunda Comisién -y de la
soluciébn de controversias al respecto, tema que trata el Plenario
de la Conferencia.

4. El grupo de negociacién 6, que presido, se ocupa de la
definicién del limite exterior de la plataforma continental y la
cuestidén de los pagos ¥y contribuciones en relaci6én con la
explotacién de la plataforma continental m&s all8 de las 200 millas
o la cuestién de la participacién en los ingresos.

5. En sus 57a. y %8a. seslones celebradas el 24 de abril de
1979, la Segunda Comisién recibid los informes sobre sus trabajos
durante el octavo periodo de sesiones de los Presidentes de los
tres grupos de negociacién.

6. En lo que respecta al grupo de negociacién 4, el debate se
centré en la cuestitn de si las propuestas de su Presidente

3.~ véase Documentos Oficiales de la Tercera Conferencia de
las Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar. vol.
X(publicacién de las Naciones Unidas, No. de venta: 79,
V. 4).




(NG4/9/Rev. 2 *) con relacién al parrafo 2 del articulo 62, al
articulo 69 y el articule 70 cumplian el requisito de la
recomendacién 10 del documento A/CONF.62./.62 en el sentido de
ofrecer mucho mejores perspectivas de consenso, El debate mostrd,
en dicho sentido, que el sentir general de la Comisidén era
favorable y, por tanto, debo recomendar su inclusién en cualquier
revisién o modificacién del texto integrado oficioso para fines de
negociacidn.® Naturalmente, en las actas resumidas de la sesién
guedaron registradas las observaciones y objeciones que se hicieron
con relaci6n a las propuestas de compromiso del Presidente de este
grupo de negociacién.

7. E1 inforpe del Presidente del grupo de negociaciédn 7 sobre
los trabajos de dicho grupo estd contenido en el documento NG7/39.
Como se expresa allf, salvo en lo que respecta a dos enmiendas de
redaccién al articulo 15, ninguna de las propuestas formuladas para
la revision del texto integrado ofrecia perspectiva mucho mejores
de consensa,

8. Quiero dejar constancia de mi agradecimiento al Sr. Nandan
y al Sr. Manner por su dedicacién y su contribucién a los trabajos
de la Comisibn.

‘.- 1bid., p8g. 106,

"3.- Ipid., vol VIII (publicacién de las Naciones Unidas, No.
de venta: S.79, V. 4).



ANEXO S



1. La delimitacién de la plataforma continental entre dos
Estades adyacentes o cuyas costas estén situadas frente a frente se
efectuard por acuerdo entre 1los mismos de conformidad con
principios equitativos, empleando cuando sea apropiado la linea
media o de equidistancia y teniendo en cuenta todos las
circunstancias pertinentes.

2. 8i no se llegase a un acuerdo dentro de un plazo razonable,
los Estados interesados recurrirdn a los procedimientos previstos
en la parte XV de la presente Convencién.

3. En tanto no se haya llegado a un acuerdo o arreglo, los
Estados interesados hardn arreglos provisionales, tomando en cuenta
las disposiciones del parrafo 1.

4. Cuando exista un acuerdo en vigor entre los Estados
interesados, 1las cuestiones relativas a la delimitacién de 1la
plataforma continental se vresolveradn de conformidad con las
disposiciones de ese acuerdo.

Artficulo 84. Cartas y listas de coordenadas geogri&ficas

1. Con arreglo a lo dispuesto en esta parte, las lineas de
limite exteriores de la plataforma continental y las lineas de
delimitacién trazadas de conformidad con el articule 82 Bse
indicardn en cartas a una escala o escalas adecuadas para su
determinacién. Cuando proceda, las lineas de limite exteriores o
las lineas de delimitacién podrén sustituirse por 1listas de
coordenadas geogr&ficas de puntos, que especifiquen los datos
geodésicos. ’



2. El Estado riberefio dard la debida publicidad a dichas
cartas o listas de coordenadas geograficas y depesitard un ejemplar
de cada carta o lista en poder del Secretario General de las
Naciones Unidas.

Articulo 85. Tiéneles

Las disposiciones de esta parte no menoscaban el derecho del
Estado ribereflo a explotar el subsuelo mediante téneles, cualquiera
gue sea la profundidad de las aguas sobre dicho subsuelo.

Articulo 76. Definicion de la plataforma continental

La plataforma continental de un Estado riberefio comprende el
lecho y subsuelo de las zonas submarinas gue se extienden mis all4
de su mar territorial y a todo lo largo de la prolongacién natural
de su territorio hasta el borde exterior del margen continental, o
bien hasta una distancia de 200 millas marinas desde las lineas de
base a partir de las cuales se mide el mar territorial, en los
casos en gue el borde exterior del margen continental no llegue a
esa distancia.

Articulo 77. Derechos del Estade riberefio sobre la
plataforma continental
1. El Estado riberefio ejerce derechos de soberania sobre la
plataforma continental a los efectos de su exploracién y de la
explotacién de sus recursos naturales.

2. Los derechos a que se refiere el pérrafo 1 son exclusives
en el sentido de que, si el 'Estado riberefio no explora la
plataforma continental o no explota 1l0s recursos naturales de ésta,
nadie podrd emprender estas actividades sin expresc consentimiento
de dicho Estado.

3. Los derechos del Estado riberefio sobre la plataforma



continental son independientes de su ocupacién real o ficticia, asg
como de toda declaracidn expresa.

4. Los recursos naturales a que se refieren las disposiciones
de la presente parte son los recursos minerales y otros recursos no
vivos del lecho del mar y del subsuelo, asi como los organismos
vivos pertenecientes a especies sedentarias, es decir, agquellos que
en el periodo de explotacién estén inmSviles en el lecho del mar o
en su subsuelo o s6lo pueden moverse en constante contacto fisico
como dicho lecho o subsuelo.

Articulo 78B. Aguas suprayacentes y espacio aéreo

Los derechos del Estado riberefio sobre la plataforma
continental no afectar&n a la condicién juridica de las aguas
suprayacentes o a la del espacic aéreoc encima de tales aguas.

plataforma continental

1. Todos los Estados tienen derecho a tender en la plataforma
continental cables o tuberias submarines, de conformidad con las
disposiciones de este articulo.

2., Con sujecién a su derecho a tomar medidas razonables para
la exploracién de la plataforma continental, la explotacién de sus
racursos naturales Yy la prevencién, reduccibébn y control de la
contaminacién causada por tuberias, el Estado riberefio no podra
impedir el tendido ni la conservacién de los referidos cables o
tuberias,

3. E1 trazado de la linea para el tendido de tales tuberias en
la plataforma continental estar® sujeto al consentimiento del

Estado riberefio.
4. Ninguna de las disposiciones de esta parte afectari el



derecho del Estado riberefio a establecer condiciones para los
cables o tuberias que penetren en su territorioc © en su mar
territorial o su jurisdiccidon sobre los cables y tuberlas
construidos o utilizados en relacidn con la exploracién de su
plataforma continental o la explotacién de los recursos de ésta, o
con las operacicnes de 1islas artificiales, instalaciones vy
estructuras dependientes de su jurisdiccién.

5. Cuando se tiendan cables o tuberias submarines, los Estados
prestardn la debida atencién a los cables y tuberias ya instalados.
En particular, no se entorpecerf la posibilidad de reparar los
cables o tuberias existentes.

PARRAFO QUE NO SE ENTIENDE X COMPRENDE 3 LINEAS.

Articulo 81. Perforaciones en la plataforma continental

El Estado riberefio tendr& derecho exclusive a autorizar y
reglamentar las perforaciones que con cualguier fin se realicen en
la plataforma continental.

Articulo 82. Pagos y contribuciones respecto de la explotacién de
la plataforma continental m&s alls de las 200 millas

1. El1 Estado riberefio efectuard pagos o contribuciones en
especie respecto de la explotacién de los recursos no vivos de la
plataforma continental mis alld de las 200 millas n&uticas contadas
a partir de la linea de base desde la gue se mide la anchura del
mar territorial.

2. Los pagos Yy contribuciones se efectuarin anualmente
) respecto de toda la produccién de un lugar después de los primeros
cinéo ‘afios de produccién en ess lugar. En el sexto afic, la tasa de
pagos o contribuciones serd del 1% del valor o volumen de 1la
produccién en el lugar. La tasa aumentar& en el 1% para cada afic



subsiguiente hasta el décimo afio, y seguird siendo del 5% de alls
en adelante. La producciédn no incluird los recurses utilizados en
relacién con la explotacién.

3. Todo pafs en desarrollo que sea importador nete de un
recurso mineral producido en su plataforma continental estarsd
exento de tales pagos y centribuciones respecto tle ese recurso
nineral.

4. Los pagos o contribuciones se efectuardn por conducto de la
Autoridad, la cual los distribuird entre los Estados Partes de la
presente Convencidn sobre 1la base de criterios de reparto
equitativos, teniendo en cuenta los intereses y necesidades de los
paises en desarrollo, particularmente de los menos adelantados y de
los paises sin litoral.



ANEXoO 19




ANEXO 11




ANEXO IV
* Conciliacioén
Articulo 1. Iniciacién del procedimiento

Si las partes en una controversia han acordado, de conformidad
con el articuleo 284, someter dicha, controversia al procedimiento
previsto en este anexo, cualquiera de ellas podrd iniciar el
procedimiento mediante notificacién dirigida a la otra parte con
las dem&s partes en controversia,

Articulo 2 Lista de amigables componedores

El Secretario General de las Naciones Unidas confeccionar8 y
mantendrd una lista de amigables conmponedores., Cada Estado Parte
tendra derecho a designar cuatro amigables componedores, gque serén
personas que gdocen de la m&s alta reputacién por su equidad,
competencia e integridad. La lista se compondrd de los nombres de
las personas asi designadas. Sl en cualquier momento los amigables
componedores designazdos por uno de los Estado Partes para la lista
son menos de cuatro, ese Estadc Parte tendrd derecho a hacer las
nuevas designaciones necesarias. El nombre de un amigable
componedor permanecer& en la lista hasta que lo retire la parte que
haya hecho la designacién, después de lo cual seguird formando
parte de cualquier Comisisn de Conciliaci6én para la cual se lo haya
elegido, hasta que terminen las actuaciones ante eata Comisién.

Artfculo 3. Constitucién de la Comisién de conciliacién



Salvo que la partes convengan otra cosa, la Comisidén de
Conciliacién se constituird en la forma siquiente:

1. A reserva de los dispuesto en el parrafo 7, la Comisién de
Conciliacidn estaréd integrada por c¢inco miembros.

2. La parte que someta la controversia a conciliacién nombraréa
dos amigables componedores de preferencia elegidos de la lista, y
que podrin ser hacionales de ese pafs. Esas designaciones se
incluirdn en la notificacién prevista en el articule 1.

3. La otra parte en la controversia hombrard de la misma
manera dos amigables componedores en el plazo de 21 dias contadas
desde el recibo de la notificacién prevista en el artfculo 1. Si no
se efectdan los nombramientos en el plazo indicado, la parte que
haya sometido la centreversia a conciliacién podrs, dentre de la
semana siguiente a la expiracién del plazo indicado, poner término
al procedimiento mediante una notificacién dirigida a la otra parte
o pedir al Secretario General que haga los nonmbramientos de
conformidad con el parrafo 5.

4. Dentro de los 30 dfas siguientes a la fecha en que se haya
efectuado el Gltimo de sus nombramientos, los cuatro amigables
componedores nombrardn a un guinto amigable componedor elegidc de
la lista, que ser& el presidente. Si el nombramiento no se hubiere
realizado en el plazo indicado, cualquiera de las partes podri, en
la semana siguiente a la expiracion del plazo indicado, poner
términce al procedimiento mediante una notificacidén dirigida a la
otra parte o, 5i no se le pone término de esa manera, cualquiera de
las partes podrd pedir al Secretario General gque haga el
nombramiento de conformidad con el paArrafo 5.

5. A solicitud de una de las partes en la controversia, de
conformidad con 1o dispuesto en los parrafos 3 & 4 del articulo 2
de este anexo, el Secretario General de las Naciones Unidas hari
los nombramientos necesarios dentro de los 30 dfas siguientes a la



recepcién de esa solicitud. El Secretario General hard los
nombramientos basindose en la lista mencionada en el articulo 2 y
previa consulta con las partes en la controversia.

6. Toda vacante se cubrird en la forma prescrita para el

nombramiento inicial

7. Las partes que tengan un mismo interés nombrarin dos
amigables componedores por acuerdo conjunte., En los casos en que
varias partes tengan intereses distintos, o en gue no haya acuerdo
acerca de si tienen o no el mismo interés, cada una de ellas
nombrar8 un amigables cosponedor.

8. En las controversias en que participen més de dos partes se
aplicar&n en la mayor wmedida posible las disposiciones de 1los
pérrafos 1 a 6,

Articulo 4. Procedimiento que ha de adoptarse

A menos gue las partes acuerden otra cosa, la Comisién de
Conciliacién establecer& su propio procedimiento. La Comisién, con
el consentimiento de las partes en la controversia, podrs invitar
a cualquiera de los Estados Partes a gue le presente sus opiniones
verbalmente o por escrito. Las recomendacicnes de la Comisiotn y las
decisiones de procedimiento se adoptardn por mayoria de votos de
sus miembros.

Articulo 5. Arreglo amistoso
La Comisién podré sefialar a la atencién de las partes en la

controversia cualesquiera medidas que puedan facilitar un arreglo
amistoso.

Articulo 6. Funciones de la Comisidn



La Conisién oiré a las partes, examinari sus pretensiones y
objeciones y les formular& propuestas con miras a que lleguen a un

arreglo amistoso.

Articulo 7. Informe

1. La Comisiébn informarad dentro de los 12 meses siguientes a
la fecha de su constitucién. En su informe dejar& constancia de los
acuerdos a que se haya llegado y, si no ha habido acuerdo, de sus
conclusiones sobre todas las cuestiones de hecho o de derecho
pertinentes a 1la cuestiétn controvertida e incluirsd 1las
recomendaciones gue estime adecuadas para un arreglo amistoso de la
controversia. El informe se depositars en poder del Secretario
General de las Naciones Unidas, quien lo trasmitir& inmediatamente
a las partes en la controversia.

2. El informe de la Comigién, incluidas las conclusiones y
recomendaciones, nc serd obligatorio para las partes.

Articulo 8. Terminacién

Se considerar& terminado el procedimiento de conciliacién
cuande se haya llegade a un arregle, cuando las partes hayan
aceptado o una de las partes haya rechazado las recomendaciones del
informe mediante notificacién dirigida al Secretario General, o
cuando hayan transcurridc tres meses desde la fecha en que se
transsitié el informe a las partes.

Articulo 9. Facilidades, honorarios y gastos

Los honorarios y gastos de la Comisién serin sufragados por



lag partes en la controversia.

Articulo 10, Derechos de las partes a modificar
el procedimiento

Las partes en la controversia podra&n modificar, de comtn

acuerdo, cualquier disposicién del presente anexo.

ANEXO 1V

Carta Batimétrica General de los Océanos (GEBCO)
La GEBCO es la Gnica serie de mapas batiméticros produci

"ESTOS ROS PARRAFOS NO SE ENTIENDEN®
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ANEXO 12



V. EL LIMITE DE LAS 200 MILLAS MARINAS

12. En el documente NGE/7 de 11 de mayo de 1978 figura la
propuesta de utilizar una linea trazada a 200 millas marinas de las
lineas de base a partir de las cuales se mide el mar territorial.

13. En principio, un limite trazado a 200 millas de la linea
de costa puede representarse ficilmente con precisién adecuada a
cualqguier escala que se ellja. Sin embargo, habria que estudiar
cuidadosa y detalladamente la medida en que los accidentes
gecgraficos que afectan a las lineas de base, conforme a las
disposiciones del texto integrado oficloso para fines de
negociacién #, influirfan en el trazado de esas lineas., No se ha
hecho ninguna estimacién de los costos, el tiempo u otros
requisitos del trazados de la linea de las 200 millas a partir de
las lineas de base seglin se dispone en el texto integrado, ya que
ello supondria gque se sabe cémo los Estado riberefios aplicarian las
disposiciones pertinentes.

14. La informacién necesaria es la relativa a la linea de
costa mundial, que ya existe en forma grAfica adecuada en la
Proyeccién de mercator, a una escala de 1/10,000,000 en el ecuador,
en la Corte générale du monde (Institut géographique national,
Francia) utilizada en las hojas de la guinta edicién de la carta
Batimétrica General de los Océanos (GEBCO) (véase anexoc IV). La
linea de costa existe también en forma de indicaciones numéricas,
En las declaraciones de los Estados riberefios pueden obtenerse ya
cierta informacién acerca de las lineas de base.

15. Existen varios aspectos oscuros. La linea de costa
mencionada se ha recopilado para fines concretos. No se sabe que
accldentes geogradficos del mar, islas, etc. se han omitido por
consjderaciones de escala. La comprobacién de esas omislones serfa

6.~ 1bid., vol. VII (publicacién de las Naciones Unidas, No.
de venta: $.78.V.4).



una labor considerable. la utilizacién de las lineas de base ya
declaradas no plantea problemas cartogrificos, pero no seria
apropiadoc hacer hipdtesis acerca de las lineas de bass no
declaradas. Incluso las lineas de base declaradas pueden no ser
todas aceptables internacionalmente y existen ciertas dudas sobre
la conveniencia de utilizarlas en un documento internacicnal.

16. Dadas esas incertidumbres, el iinico procedimiento prictico
inmediato consiste en trazar el limite de las 200 millas a partir
de la linea de costa. Pueden utilizarse dos métodos para su
preparacién: por computadora o manualmente.

17. A continuacifn se exponen las estimaciones del tiempo
necesario para su preparacién y de los costos de produccién:

a) Se tardaria de 12 a 14 meses en producir los mapas
preparados mediante computadora a partir de la l1linea de costa,
habida cuenta del tiempo de preparacién de los programas y de las
cintas, del tiempo de obtencit6n de los resultados y de trazado y
del tiempo de impresién de los mapas, incluido un periodo inicial
para celebrar los contratos. La conversién a una proyeccién
homologréfica o de otro tipo llevaria dos meses mi&s. El costo total
ascenderia aproximadamente a 50,000 délares, incluido el precio de
la cinta original y del tiempo de utilizacisén de la computadora, ¥y
los gastos de preparacién produccién, impresioén, gestién y gastos
generales.

b) La preparacién manual de la serie llevaria como minimo de
6 a 8 meses y no costaria muchc menos que la preparaciédn por
computadora. Ambas cifras dependen de la posibilidad de disponer de
una gran cantidad de perscnal competentae,

VI. LA FGRMULA DE IRLANDA

18. La {érmula de Irlanda contiene dos opclicones para el



establecimiento del borde exterior del margen continental, en los
casos en que ésta se extienda mé&s all4d de 200 millas marinas desde
las lineas de base, y ambas opciones requieren que se determine la
posicién del "pie del talud continental".

19. La determinacién del "pie del talud continental' suscita
ciertas dificultades de interpretaciétn. En la férmula se declara
que "salvo prueba en contrario, el pie del talud continental se
determinar& como el punto de m&ximo cambio de gradiente en su
base"™, Esto permite una considerable flexibilidad en la
determinacién de la posici6n de la linea, segln la naturaleza de la
"prueba". Esta “prueba" podria ser morfolégica o geolégica. "Salvo
prueba en contrario”, la definicién es puramente morfol6égica y se
basa en conceptos geométricos relacionados con un perfil del
margen, y éste es el Gnico aspecto gue se ha tenido en cuenta en el
presente estudio. El "punto de miximo cambio de gradiente en su
base" parece indicar que, si existen varios cambios considerables
de gradiente, s6lo deberd elegirse el de la base (palabra sinénima
de pie) para determinar el pie del talud continental,

20. El trazado de las lineas del pie del talud m&s alla de 200
millas marinas en un mapa mundial a cualguier escala plantea, pues,
una serie de dificultades. Existen fundamentalmente tres tipos de
talud:

a) Los taludes que unen una plataforma poco profunda con el
fondo ocednico de profundidad normal. Estos taludes pueden cruzar
terraplenes, lomas, desfiladeros, etc.,, que dan lugar a cambios
rdpidos de gradiente,

b} Los taludes gque unen una plataforma poco profunda y el
fondo ocednico muy profundo ‘de las fosas ocednicas., La regién
comprendida entre el borde de la plataforma y el eje de la fosa
puede contener lomas paralelas al eje de la fosa gque den lugar a
varias inversiones del gradiente en los pertiles.



c) Los taludes que unen upa plataforma poco profunda y el
fondo ocednico de profundidad normal y est&n interrumpidos por
zonas de poca profundidad o profundidad media.

El estudioc preliminar indica que existen ejemplos gue estos tipos
de taludes especialmente del tercer tipo, mas all& del limite de
las 200 millas.

21. A fin de aumentar considerablemente el valor ilustrativo
y la precisién de la linea del pie del talud en un nuevo estudio a
mayor escala, serd necesario examinar varias decenas de miles de
perfiles obtenidos mediante detectores sénicos. En el estudio
preliminar, 1la linea del pie del talud se obtuvo Qirectamente, por
wotivos de comodidad, del World Ocean Floor Physiographic Diagram
{diagrama fisiogr&fico de los fondos oce&nicos mundiales) que se
proporciond a todas las delegaciones durante el séptimo periodo de
sesiones de la Conferencia. No obstante, ese diagrama utilizaba
s8lo una parte de la informacidn sobre el talud de gue ahora se
dispone y ademds tenia imprecisiones intrinsecas de posicién. Con
todo, se tardo 10 afos en terminarlo, y el costo total fue superior
a un millén de d6lares.

22. AdemAs de los perfiles, es necesario establecer a partir
de informacién sobre la profundidad y de conocimientos geolégicos
de otro tipo, la topografia del terrenc comprendida entre los
perfiles, y la mejor manera de hacerlo consiste en utilizar curvas
de nivel detalladas. Esas curvas se estdn preparando en el marco
del proyecto internacional de la Carta Batimétrica General de los
Oceanos, cuya guinta edicién, de alcance mundial, se terminard en
1982.

23. ﬁ; precisién y la utilidad globales de una presentacién de
la linea que presente el pie del talud continental dependera de la
cantidad de informacién, su distribucién en el espacio y 1la
posibilidad de disponer de ella.



24. Se calcula gque serdn necesarios al menos tres afos para
terminar el trazado de la linea del pie del talud con la precisién
adecuada a una escala de 1/10,000,000 y gque el costo pedria
sobrepasar el millén de délares.

VII. FORMULA IRLANDESA, PARRAFO 3 a

25, Esta opcién requiere proceder a la medicidn del espesor
-del sedimento mar adentro de la linea del pie del talud basada
inicialmente en datos geofisicos y verificada después mediante
perforaciones.

26. El estudio preliminar utilize un conjunte de mapas
publicados de los espesores de los sedimentos en los gque se habian
trazado inicialmente las curvas de las unidades del tiempo de
reflexién de las ondas sfismicas y luego las curvas de las unidades
de espesor basadas en velocidades sicmicas en parte medidas y en
parte supuestas, la insuficiencia de la cantidad y calidad de los
datos obligé a considerables interpolaciones Yy extrapolaciones.

27. El1 estudio preliminar mostré asimismo que la linea que se
refiere el pirrafo 3 a de la férmula irlandesa rara vez se extiende
mis lejos de 120 millas marinas de la base del talud (equivalentes
a 1.2 millas marinas de espesor de sedimento) y que a menudo se
extiende a menos de 60 millas marinas (equivalente a 0.6 millas
marinas de espesor del sedimento). En esas magnitudes de espesor,
la base de los sedimentos no es diffcil de determinar y la
precisién de la medicién del espesor del sedimento es tal gue la
ambigliedad de la linea del 1% no es mayor que la de la linea del
ple del talud. En la actualidad, existen pocas perforaciones que
permitan comprobar los perfiles de espesor.

28. Ahora bien, aunque existe, o se presume que existe, un
conjunto considerable de datos que permitird determinar de esa
manera ia base de los sedimentos, ser& preciso realizar una gran
labor de elaboraciétn e interpretaclén antes de que se pueda



proceder a su redaccién cartogr&fica. Aun asi, cabe que en algunpas
zonas los perfiles sean insuficientes para satisfacer la necesidad
de datos sobre puntos situados a intervalos de 60 millas que
requieren la férmula.

29. Incluse para la preparacién de mapas a escala de
1/10,000,0800 la labor de localizar, obtener, clasificar y coordinar
los millares de perfiles de reflexién sismica que son del dominio
piblico ser& enorme. Los perfiles de reflexién no est&n archivados
en centros de datos, sino que en su mayoria se encuentran en
bibliotecas nacionales o privadas a las que no tiene acceso el
piblico. Asi pues, la labor de investigacidn no puede ser realizada
por un solo organisme, por lo que seria necesario un estudio
multinacional Yy multiinstitucional. Esto  requeriria la
participacién de docenas de expertos dque quizis ya estén
comprometidos con otros proyectos de investigacién en curso. Esta
tarea podria durar muchos afios y su costo rebasar el millén de
dSlares,

VIII. FORMULA IRLANDESA. PARRAFO 3 b

J0. El pArrafo 3 b de la férmula irlandesa, al incorporar el
mismo concepto de la linea del ple del talud continental que el
p&rrafo 3 a  presenta analogas dificultades de Iinterpretacién
(véanse pérrafos 19 y 20 supra) que.no podrdn ser resueltas en
ninguna medida apreclable mediante el aumento de la escala de los
mapas.

31. Una vez determinado el pie del talud continental en una
serie cartografica a escala 1/10,000,000, serfa relativamente fécil
afadir una 1inea a 560 millas marinas del pie del talud. La
precisién de esa linea dependeria de la precisién con que hubiera
sido trazada la linea del pile del talud,



IX. PROPUESTA DE LA UNION DE REPUBLICAS SOCIALISTAS
SOVIETICAS

32. Al igual que las férmulas irlandesas, la propuesta de la
Unién Soviética se refiere a amplios margenes gue exceden de 200
millas marinas. En esa propuesta se suglere que se inserten las
palabras "pero sin rebasar 100 millas marinas a partir del limite
exterior de la zona econémica de 200 millas" en el texto actual del
articulo 76, De ese modo, el limite exterior de la plataforma
continental de un Estado riberefio no excederia en ningin caso de
300 millas marinas contadas desde las lineas de base a partjr de
las cuales se mide el mar territorial. Incluir la linea de 300
mlllas en cartas a escala 1/10,000,000 en las que ya figurase la
linea de 200 millas examinada en la seccién 5 supra entrafiaria un
esfuerzo y un costo suplementarios relativamente pequefios.

33. La dificultad de aplicar 1la propuesta de la Unién
éoviética radica en el hecho de que en determinadas zonas
geograficas seria necesario delimitar "el borde exterior del margen
continental®, En el texto de la propuesta no se dan orientaciones
pricticas para definir "el borde exterior del margen continental”.
Como la utilizacién a estos efectos de n"datos geolégicos y
geomorfolégicos clentificamente fundados" ofrece un considerable
margen de manicbra, la determinacién de este limite, al igual gue
en el caso de las férmulas irlandesa (véanse los psrrs. 19, 20 y 30
supra), no resultarfa apreciablemente facilitada por el aumento de
la escala de los mapas.
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ANEXO
Sugerencias del Presidente del grupo de negociacién 7

Los textos siguientes no reflejan ningin acuerdo final,
alcanzado en el grupo de negociacién 7, e indica solamente 1la
evaluacién del presidente de las posibilidades que podrian, en su
momento, obtener un consensc en la Conferencia.

Articulo 747

1, La delimitacion de 1la zona econSnica exclusiva entre
Estados cuyas costas estdn situadas frente a frente o son
adyacentes se efectuard por acuerdo entre los mismos, de
conformidad con el derecho internacional. Ese acuerdo se ajustaréd
a principios equitativos, empleando 1la 1linea mnedia o de
equidistancia cuando sea apropiado, y teniendo en cuenta todas las
circunstancias imperantes en la zona afectada.

2. Si no se llega a un acuerdo dentro de un plazo razonable,
los Estados interesados recurririn a los procedimientos previsitos
en la parte XV.

3. En tanto gue no se haya llegado a un acuerdo conforme a lo
dispuesto en el parrafo 1, los Estados interesados, con espiritu de

7.- Pareceria que la ubicacién en la convocaci6n de 1la
definici6n de la linea media o de equidistancia, tal como
figura es el parrafo 4 del articule 74 del documento
A/CONF.62/WP.10/Rev.1, podfa dejarse a cargo del Comité
de Redaccidén; vé&anse los informes que figuran en los
documentos NG7/21, del 17 de mayo de 1978, y NG7/39, del
20 de abril de 1979.



comprensién y cooperacién, hardn todo lo posible por concertar
arreglos provisionales de cardcter practico y, durante este perfode
de transicién, no har&n nada que pueda poner en peligro u
obstaculizar la conclusién del acuerdo definitivo. Estos arreglos
no prejuzgaran la delimitacidén definitiva.

4., Cuando exista un acuerdo en vigor entre los Estados
interesados, las cuestiones relativas a la delimitacidén de la zona
econdmica exclusiva se resolverd&n de conformidad cop las
disposicitn de ese acuerdo.

articulo 83

1. La delimitacidn de la plataforma continental entre Estados
cuyas costas estdn situadas frente a frente o son adyacentes se
efectuard por acuerde entre los mismos, de conformidad con el
derecho internacicnal. Ese acuerdo se ajustard a principios
eguitativos, empleando la 1inea media o de equidistancia cuando sea
apropiado, y teniendo en cuenta todas las circunstancias imperantes
en la zona afectada.

2. 8} no se llega a un acuerdo dentro de un plazo razonable,
los Estado interesados recurrirdn a los procedimientos previstos en
la parte XV.

3. En tanto gque no se haya llegado a un acuerdo conforme a lo
dispuesto en el p&rrafo 1, los Estados interesados, con espiritu de
comprensién y cooperacién, hardn tedo lo posible por concertar
arreglos provisionales de caricter préctico y, durante este perfodo
de transicién, no haran nada que pueda poner en peligro u
cbstaculizar la conclusién del acuerdo definitivo. Estos arreglos
no prejuzgar&n la delimitacién definitiva.

4. buando exista un acuerdo en vigor entre 1los Estado
interesados, las cuestiones relativas a la delimitacién de la zona
econbmica exclusiva se resolveridn de conformidad c¢on las



disposiciones de ese acuerdo.

Articulo 298

1. Sin perjuicio de las obligaciones establecidas con arreglo
a las secci6tn 1, todo Estado Parte, al firmar o ratificar 1la
presente Convencién, o al expresar de otra forma su consentimiento
en obligarse por ella, o en cualquier otro momento posterior, podr&
declarar que no acepta uno o m&s de los procedimientos para la
solucién de controversias previstos en la presente Convencitbn con
respecto a una o mds de las siguientes categorias de controversias:

a) i) Las controversias relativas a 1a interpretacitn o a la
aplicacién de los articule 15, 74 y 83 concernientes a la
delimitacién de las fronteras maritimas, o las relativas
a bahias o titulos histéricos, a condicién de que el
Estado que haya hecho una declaracién de esa indole,
cuando tal controversia haya surgido después de 1la
entrada en vigor de esta Convencién y no se llegue a un
acuerdo dentro de un periodo de tiempo razonable en
negociaciones entre las partes, a peticién de cualguier
parte en la controversia, y no obstante el paArrafo 3 del
articulo 284, acepté que la cuestién sea sometida al
procedimiento de conciliacidn estipulado en el anexo 1V;
ademds, gquedars excluida de tal presentacién toda
controversia que entrafie necesariamente el examen
consiguiente de toda controversia no resuelta respecto de
la soberania u otros derechos sobre un territorio
continental o insular;

ii) Una vez que la Comisién de Conciliacién haya presentado
su informe, que expondri las razones en las que se basa,
las partes negociarén un acuerdo sobre la base de ese
informe; si estas negociaciones no conducen a un acuerdo,
las partes, por consentimiento mutuo, someter&n 1la



cuestidn a los procedimientos previstos en la seccién 2
de la parte XV, a menos que las partes acuerden otra

casa:

iii) Las disposiciocnes del presente apartado no seréin
aplicables a ninguna controversia relativa a las
fronteras maritimas que ya se haya sclucionado mediante
acuerdo entre las partes en dicha controversia ni a
ninguna controversia de esa indole que haya de resolverse
de conformidad con un acuerdo bilateral o multilateral
obligatorio para las partes.

El estado riberefio ejerce derechos de soberania sobre la

plataforma continental a los efectos de su exploracién y de la
exploracién de su recursos naturales.

Los derechos a que se refiere el p&rrafo 1 son exclusivos en
el sentido de que, sl el Estado riberefio no explora la plataforma
continental o no explota los recursos naturales de é&sta, nadie
podr& emprender estas actividades sin expreso consentimiento de
dicho Estado.

Los derechos del Estado riberefio sobre 1la plataforma
continental son independientes de su ocupacién real o ficticia, asi
como de toda declaracién expresa.

Los recursos naturales mencionados en esta parte son les
recursos minerales y otros recursos no viveos del lecho del mar y su
subsuelo asf{ como los organismos:vivos pertenecientes a especies
sedentarias, es decir aguelles gue en el perfocdo de explotacibn
estan inméviles en el lecho del mar o en su subsuelo o solo pueden
moverse en constante contacto fisico con el lecho del subsuelo.

Articulo 78

Condicién juridica de las aguas del espacio como suprayacentes



Y derechos y libertades de los Estados.

Los derechos del Estado riberefio sobre la plataforma
continental no afectan a la condicién juridica de las aguas
suprayacentes ni a la del espacio aéreo situado sobre tales aguas.

El ejercicio de los derechos del Estado riberefio sobre 1la
plataforma continental no deber8 afectar a la navegacién ni a otros
derechos y libertades de los demis Estados, previstos en esta
Convencién, ni tener como resultado una injerencia injustificada en
ellos,

Articulo 79

Cables y tuberias submarinos en la plataforma
continental

Todos los Estados tienen derecho a tender en la plataforma
continental cables y tuberias submarinos, de conformidad con las
disposiciones de este articulo.

El Estado riberefio, a reserva de su derecho a tomar mediadas
razonables para la exploracién de la plataforma continental, la
explotacién de sus recursos naturales y la prevenciédn, reduccién y
control de la contaminacién causada por tuberias, no podra impedir
el tendido o la conservacién de tales cables o tuberias.

3. El trazado de la linea para el tendido de tales tuberias en
la plataforma continental estarad sujetc al consentimiento del
Estado riberefio.

4. Ninguna de las disposiciones de esta Parte afectard al
derecho del Estado riberefioc a establecer condicicnes para 1la
entrada de cables o tuberfas en su territorio o en su mar
territorial, ni a su jurisdiccién sobre los cables y tuberias



construidas o utilizados en relacién con la exploracién de los
recursos de &sta o 1as operaciones de islas artificiales,
instalaciones y estructuras bajo su jurisdiccién.

5. Cuando tiendan cables o tuberfas submarines, los Estados
tendran debidamente en cuenta los cables o tuberias ya instalados.
En particular no se entorpecer8 la posibilidad de reparar los
cables o tuberias existentes.

Articulo 80

Islas artificiales, instalaciones y estructuras .
sobre la plataforma continental

El articulec 'se aplica, mtatis mutandis a 1las islas
artificiales instalaciones y estructuras sobre 1la plataforma

continental.
Articulo 81
Perforaciones en la plataforma continental

El Estado riberefio tendr& el derecho exclusivo a autorizar y
regular las perforaciones gque con cualquier fin se realicen en la
plataforma continental.

Articulo 82
Pagos y contribuciones respecto de la explotacisn
de la plataforma continental mé&s alls de las 200

nmillas marinas.

1. El Estado riberefio efectuard pagos o contribuciones en



especle respecto de la explotacidn de los recursoes no vives de la
platafoerma continental mis alld de las 200 millas marinas contadas
a partir de las lineas de base desde las cuales se mide la anchura
del mar territorial.

2. Los pagos y contribuciones se efectuaran anualmente
respecto de toda la produccién de un sitio minero después de los
primeres cinco aflos de produccién en ese sitio. En el sexto afio, la
tasa de pagos ¢ contribuciones seré del 1% del valor o volumen de
la produccién en el sitio minero. La tasa aumentarad el it cada afio
subsiguiente hasta el duodécimo afioc y se mantendrd en el 7% en lo
sucesivo. La produccién no incluir8 los recursos utilizados en
relaciétn con la explotacidn.

Un Estado en desarreollo gue sea lmportader neto de un recurso
mineral producido en su plataforma continental estarf exento de
tales pagos o contribuciones respecto de ese recurso mineral.

Los pagos o contribuciones se efectuar&n por conducto de la
Autoridad, la cual los distribuiri entre los Estados Partes en esta
Convencién sobre la base de criterios de distribucién equitativa,
teniendo en cuenta los intereses y necesidades de los Estados en
desarrollo, entre ellos especialmente los menos adelantados y 1os
que no tienen litoral.

Articulo 83

Delimitacién de la plataforma continental
entre Estados con costas adyacentes o situadas
frente a frente.

1. La delimitacién de la plataforma continental entre Estados
con costas adyacentes o situadas frente a frente se efectuard por
acuerdo entre ellos sobre la base del derecho internacional, a que
se hace referencia en el articulo 38 del Estatuto de 1la Corte



Internacional de Justicia a fin de ‘llegar a una soclucién
equitativa.

2. 8i no se llegara a un acuerdo dentro de un plazo razcnable,
los Estados interesados recurrirén a los procedimientos previstos
en la Parte XV.

3. En tanto que no se haya llegado al acuerdo previsto en el
parrafo 1, los Estados interesados, con espiritu de comprensién y
cooperacién har&n todo lo posible por concertar arreglos
provisionales de cardcter préctico y, durante este periodo de
transicién, no haran nada que pueda poner en peligro u obstaculizar
1a conclusién del acuerdo definitivo., Tales arreglos no prejuzgara&n

‘1a delimitacién definitiva.

4. Cuando exista un acuerdo en vigor entre los Estados
interesados, las cuestiones relativas a la delimitacidn de 1la
plataforma continental se determinar&n de conformidad con las
disposiciones de ese acuerdo.

Articulo 84
Cartae y listas de coordenadas geogr&ficas

1. con sujecién a lo dispuesto en esta Parte, las lineas del
limite exterior de la plataforma continental y las lineas de
delimitaciébn trazadas de conformidad con el articulo 83 se
indicaran en cartas a escala o escalas adecuadas para precisar su
ubicacién. Cuando proceda las lineas del limite exterior o las
lineas de delimitacién podra&n ser sustituidas por 1listas de
coordenadas geogr&ficas de puntos en cada una de las cuales se
indique especificamente el datum geodésico.

2. El Estado riberefio darf la debida publicidad a dichas
cartas o listas de coordenadas geogr&ficas y depositars un ejemplar
<



de rcada una de ellas en poder del Secretario General de las
Naciones Unidas y en el caso de aquellas que indiquen las
lineas del limite exterior de la plataforma continental, también en
poder del Secretario General de la Autoridad.
Articulo 85
Excavaci6n de toneles
Lo dispuesto en esta Parte no menoscabar§ el derecho del
Estado riberefio a explotar el subsuelo mediante la excavacién de
tineles, cualguiera que sea la profundidad de las aguas en el lugar
de que se trate.
PARTE VII
ALTA MAR
SECCION 1. DISPOSICIONES GENERALES

Articulo 86

Aplicacién de las disposiciones de esta
parte

Las disposiciones de esta Parte se aplican a todas las partes
del mar no incluidas en la zona econtnmica exclusiva, en el mar
territorial ¢ en las

PARTE VI

PLATAFORMA CONTINENTAL



ARTICULO 76

La plataforma continental de un Estado riberefo comprende el
lecho y el subsuelo de las freas submarinas gue se extienden nas
allsd de el mar territorial y a todo lo largo de la prolongacién
natural de su territorio hasta el borde exterior del margen
continental o bien hasta una distancia de 200 millas marinas
contadas desde las lineas de base a partir de las cuales se mide la
anchura del mar territorial, en los casos en que el borde exterior,
en los casos en que el borde exterior del margen continental no

lleque a esa distancia.

La plataforma continental de un Estado riberefio no se
extenderd més alla de los limites previstos en los pérrafos 4 a 6.

El margen continental comprende la prolongacién sumergida de
la masa continental del Estado riberefioc y esti constituido por el
lecho y el subsuelo de la plataforma el talud y la emersibn
continental no comprende el fondo oceadnico profundo en sus crastas
oceénicas ni su subsuelo.

a) Para los efectos de esta Convencién.
El Estado riberefio establecerd el borde exterior del margen
continental dondegquiera que el marden se extienda m&s alla de 200
millas marinas contadas desde las lineas de base a partir de las
cuales se mide la anchura del mar territorial mediante:

Una linea trazada, de conformidad con el parrafo 7 en relacién
con los puntos fijos mds alejados en cada uno de los cuales el
espesor de las rocas sedipentarias sea por lo menos el 1% de la
distancia m&s corta entre su punto y el pie del talud continental:
-}

Una linea trazada, de conformidad con el pérrafo 7, en
relacién con puntos fijos situados a no mds de 60 millas marinas
del pie del talud continentail:



Salvo prueba en contrario, el pie del talud continental se
determinard como el punto de méximo cambio de gradiente en su base.

Los puntos fijos que constituyen la linea del limite exterior
de la plataforma continental en el lecho del mar trazada de
conformidad con los espacios I) y II) del apartado a) del parrafo
4, deberin estar situados a una distancia que no exceda de 350
millas marinas contadas desde la linea de base a partir de las
cuales se mide la anchura del mar territorial o de 100 millas
marinas contadas desde la isobata de 2.500 metros, que es una linea
que une profundidades de 2.500 metros.

6. Ho obstante lo dispuesto en el pirrafo 5, en las crestas
submarinas el limite exterior de la plataforma continental no
excederd de 350 millas marinas contadas desde las lineas de base a
partir de las cuales se mide la anchura del mar territorial, Este
parrafo no se aplica a elevaciohes submarinas que sean componentes
naturales del wmargen continental tales como las nesetas,
emersiones, cimas, bancos y espolones de dicho margen.

7. El1 Estado riberefio trazarf el limite exterior de su
plataforma continental, cuando esa plataforma se extienda mis allé
de 200 millas marinas contadas desde las lineas de base a partir de
las cuales se mide la anchura del mar territorial, mediante lineas
rectas, cuya longitud nc exceda de 60 millas marinas gue unan
puntos fijos definidos por medio de coordenadas de latitud y
longitud.

8. El1 Estado riberefio presentar& informaci6n sobre los limites
de la plataforma continental mds alld de las 200 millas marinas
contadas desde las lineas de base a partir de las cuales se mide la
anchura del mar territorial a la Comisisén de Limites de 1la
Plataforma Continental, establecida de conformidad con el Anexo II
sobre, la base de una representacién geogréfica equitativa. La
Comisién hara recomendacicnes a los Estados riberefios sobre las
cuestiones relacionadas con la determinacién de los limites



exteriores de su plataforma continental. Los limites de la
plataforma que determine un Estado riberefio tomando como base tales
recomendaciones ser&n definitives y obligatorios.

9. El Estado riberefo depositard en poder del Secretario
General de las Naciones Unidas cartas e informaci6n pertinente,
incluidos datos geodesicos, que describan de modo permanente el
limite ‘exterior de su plataforma continental,

El Secretario General les dard la debida publicidad.

10. Las disposiciocnes de este articulo no prejuzgan 1la
cuestidn de la delimitacidn de la plataforma continental entre
Estados con costas adyacentes o situadas frente a frente.
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