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INTRODUOOION. 



INTRODUCCION, 

Rl presente trabajo tiene dos finalidades 

ung viene hacer le obtenci6n y apoyo de mi examen 

profesional y le otra de conocer la problematioe __ 

ectu~l, referente a le adición de un secundo párre -

fo al art!c.<lo 265 del C6:1igo Penal de 19)1. 

No debemos olvidar que s trav6s del 

tiempo el indios de la delincuencia ha ido en au - -

mento, die tras ufo se incrementado el merco de 

inseguridad y viole:·cia 'lue vive el pnis, se come -­

ten infinidad de delitos, lo que tiene al ciudadano_ 

en une constante aflici6n ante la creciente oomi - -

ai6n de delitos tan horrendos como el de violaci6n. 
1 

Teniendo como principal objetivo, reali -­

zar en el presente trebejo un estudio dogmático _ ~ 

del delito de violaci6n el ~ue ya ae hi>.o referen ~ 

cie, tomando en conai~eraci6n que lo referido re - -

forme be dndo origen e multiplee inquietudes y __ _ 



dudas, dado lo noveñoso y r.,cfonte de ls reforme, _ 

contando por ende con muy poca literatura al res -­

pecto, para estnr er. posibilidnd de oriticnr, por_ 

lno r· zones a ¡ue durante el desarrollo del 

presente trabajo nos referiremos, sir. soalayar __ 

el m6rito que la multicitado reforma tiene. 

Pera ello reourrircmoo a lo teoría 

est~t6mice del delito y aei analizaremos sus siete_ 

elementoe1 oonnucta, tipo, antiJuridicided, 

imputabilidad, culpabilidad, condiciones objetivns_ 

de pWlibilidad, y pwiibilidad, con sus respecti - -

vas exc~uyentes. 

Pinalmente debemos pWltualizer oomo_ 

ya ce dijo qlle el objeto de ec.tudio del preoente _ 

trabajo lo es únicamentP. el segwido párrafo del 

artículo 265 del C6ñieo Penal, parn el Distrito 

l'ederal. 



Ar!TllCBDENTES HI'3TORIC03. 
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AllT&o::n¡¡¡;ns Hl3Tc">RICO ), 

El C6digc Per~l '.e 1071. 

Pue p•blicado, con el nombre "C6dieo Pennl - -
pare el Distrito Federal y Territcrioo de Deja Qqlifor -
nia e obre deli toe ilel ?uero Comtln y parA toña lA Re;albl,! 
ca" sobre deli too l)ontra la Federación, del din 14 de -
Diciembre de 1871 el 8 de Febrero de 1º72, en el Diorio­
Ofioi"l ele le Federnci6n, Se encontraba intecrado por -
W1 total de 1152 artículos y 23 transitorios, y entr6 -
en vigor el lo, de Abril de 1872. Se conoce tar:bi én con­
el nombre de CMigo de tiartinez de Castro. 

Dentro del titulo Sexto Capitulo Tercero, que­
comprsnde del artículo 789 el 795, ae regular. los deli -
toa de Atentadoe Contra el Pudor, Batupro y Violnci6n, -
establecien'10 el 111 timo de los numernlen invncodoo lo -

sieuiento: 

Artículo 795.-Comete el delito de ViolBción -­
el 1ue pol' medio de la violencia fíoica o rio -

ral tiene c6pul" con Wl" perso:i o sin ln vo -­
luntad de ésta sea cual fuere su sexo. 

Bl C6oigo Pen~l de 1929. 

Be conocido tambien como C6dieo Almaraz en vi!. 
tud de haber formedo p~rte de 19 coMisi6n red3ptorn el -
Licencindo José Almnraz, fue :·ublicado en el diario - -­
oficial de le feceTaci6n, el sábado 5 de Octubre de - --
1920, con el nombre de C6ñie:o Penal pera el Distrito · --
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y Territorios Federales. Contaba can 1228 artioulos y. -

5 Transitorios, y conforme e lo dispuesto por el primero 
de &stos óltimos, entre~ en vigor el 15 de Diciembre de-
1929. 

Dentro del libro tercero, en el titulo décimo­
tercero denomin··ao de les delitos Centra le Libertad - -
Sexual, y en el capitulo primero, que abRrca del sr - -­
ticulo 851 el 867, ser gulan los delitos de Atentados -
el Pudor, :Batupro y Violaci6n, aeil-.Hndo.,e en el sr - -­
ticulo 8óO, términos idei.ticoe e loa utilizados en el -
C6digo Pnnol de 1871 pqra definir el delito de viola - -
ci6n, distinguiéndose sin err.bargo en el articulo 862 le­
violoci6n e personas pubercs e impuberes, aumentándoce -
la pen• en eate dltimo caso. 

BL CO:JIGO PWAL illl 1931. 

Este c6di.:,o, que es el que actu'1lmente se en -

cuentre en vieor (eM cuando ha oufrido nuneroeaa re - -
formas), fue pdblicado el 14 ce Aeooto de 1931, con el -
norr.bre de C6digo Fenal para el Dietrito y Territorios -
Federales en lfoteria de J.l'uero Com~ ~; para toda lo Re -
pdblica er. !.'.eteria de Fuero Fe :!eral, 

Se sncuent. a canform"do por 400 articules en -
tot~l y 3 artículos trensi torioE1, y C'menz6 a re¡;ir el -
17 de Septjcmbre de 1931. 

Se encuentra dividido en dos libros y en el -
segundo dentro ~e~ título déci" o quin'·º relativo a loa -
delitos sexuales se regulan, en los articules 260 el 276 
loe ilícitos de Atentados el Pudor, Estupro, Violac16n,­
Repto, Incesto y Adulterio, 



Rn el artíclilo 25~ <.l'l r.ropic c6di .o 5, 

detabl··Ce tratñn10$c ~el ,; :lito r1•' vic-l.·ci6n lo oi - -

guiente: 

Al c¡ue ¡ior ljlGdio de :.~ violc:ici" fí~ico 

o mor9l ten.::;e c6rul~ con unn ~er.•ona _ 

sin 1" voluutfHl a~ ésta, seq cuAl fuere 

ou sexo, se le r:1plicBr~ 19 pen'1 rle uno_ 
o ~ei9 aílo~ ~e priai6n, ai ln :or~ona 

ofen~ida fu•ra imrub•r, la peno eer~ de 

dos e ocl·o allo<:. 

Co:. o so oboe:-va de lo •rntac cei'labdo 
nin:.uno de los c6rli os e11te: o orea -- a cxcupci6n del _ 

actual, • ¡mrt.ir de las reformas de 1989 -- reg••lebe,_ 
en ferir.a ex!Jres9 e indorenr'iente, el ñeli~o objoto de_ 
le presente tesia, lo que en !'crm.JJ :il·.:u~P oignifico _ 

que tgl co"ñucto se encontraba exenta de oanci6n, pero 

bajo otros 9o,ectos, eoto eo ut~.dic~ao a cado oaso 
concreto a travé~ 11"':. delito ·ie Ate!lbdco al Furlor o 

Corr•1pci6n de Penoreo. 

:Se así, :¡ue poder.os ofirmor, no exiote_ 

e" nin~uno de 10'3 c6di·:oo ci tAdoo un antecedente di -­
recto en relación al dslitc en estudio, ya que no es_ 

sino ha ato ln inicia ti va de reformas al C6dieo Pennl,_ 

propuestl'l por el Jjecu~ivo Federal el lJ de Diciembre 

de 1988, don-' e •e conteropln por prim·ora vez el ilícito 

materia del presenta trebejo. 

La inicietivA anterinr, deapuee de 

haber sido aprobads,ft.:e publica~q en r.l Diario Oficial 
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de la Peder~c16n, el martes 3 de Enero de 1989, y de 
acuerdo a lo dispue,,to por el 'articulo Unico Tranai­
torl o, entr6 en vieor el lo. de Febrero ñel ano ae -
Halqdo, eot9bleciendo en un aocundo Párrafo Artíoulo 
265, que oonstitu•1e el objeto de hta teeie, y el _ 
CUHl n la letra dices 

Se sRncionrrá con pri~i6n d~ uno 
o cinco eros al que introduzca 
por la via ~n~l o vaginal ouol -
quier elu,,,•nto o instrumento __ 
distinto al ~ie~bro viril, por _ 
medlo de l" viol~nciA fíoica o 
~oral, oea cual fuere el aexo 
del ofn"<'ico. 



OAI'ITULO PRn:u1lO. 

LA CONDUCTA Y SU AUSENCIA, 
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l.l CONDUCTA, 

A este elemento del delito denominado ccn­
ducta, loe penalistas han elaborado numerosas definicio -
nea, Aaí para Ranieri "es el modo en que se comporta el -
hombre, dando ex~reei6n a su voluntad• ( l ), 

Porte Petit, eeftala al reopecto que, debe­
de definiroe a la conducta abarcando la noci6n de la ac -
ci6n y de la cmia16n, conaiñerando que le conducta con -­
aiote en "un hocer voluntario o en un no hacer voluntario 
(culpa) • , ( 2 ) , 

Luia Jimánez de Aada, habla de acto, defi­
nián~olo comos "La manifeotaci6n de voluntad que mediante 
aoci6n produce un cambio en el m~do exterior, o que por­
no '•~cer lo que oe espere deja sin modificar eae Tundo -
externo, cu.·1a mutaoi6n ae aguarda", ( 3 ) • 

( l ) Cortes !barra ?!.igual Angel, "Derecho Penal" Cardenaa 
Bditor y Distribuidor 3ra. ldic. 19·37, cita a Ra -­
nieri Pág. 127. 

( 2 ) Porte Petit Candaudap, Celestino "Apuntamientoa de­
la Parte General de Derec!;o Penal", Bdi torial Po -
rrda, S.A., 3ra, Bdio16n M'xico, 1977 Pág. 295, 

3) •Tratado de Derecho Penol" Bditoriel LoaedA, S.A.,-
2de, Bdioi6n, Tomo III, Buenos Airea Arger.tina, 
1958, Pág. 329, 
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Prencisco Pev6n Vesconcelos, air,uiendo a -
Porte Pe ti t, prefiere hablar de conducta o becbo, "aegún­
la hipótesis que se presente; hablar~ de conducta cu1ndo­
el tipo no requiere sino una mera activid~d del sujeto 
y de heoho cuar.do el propio tipo exija no sólo una condu2_ 
te, sino adamáa un resultado de carácter materinl que - -
aea consecuencia de aqu~lla". ( 4 ) •. 

Mariano Jim6nez Huerta y Fernando Castell~ 
nos prefieren utilizar el térmir.o coi:ducte, ae!lalando - -
este liltimo que "••• en el len1>u0je ordinario, por heoho­
ee entiende lo ocurrido o acaecido, e induda>lemente el -
actuar humano (con o e~ reaultado material), por efeo -­
tuaree en el escenario del mundo ea, desde eote punto de­
vista, un hecho. Terebién los fenómenos naturslea aon - ~ 
hechos". ( 5 ) • 

A este respecto no debemos olvidar que - -
actualmente a6lo le conducta humana puede oonfieurar un -
delito. Al hablarse de ello, en le encialopedia Jurídioa­
OJneba, se eeftale que éste ea un objeto cultural y que se 
halla orientada por valorea; que tiene como punto de p•r­
tida la realidad de la existencia humane, la ouel se da -
aerrolla en dos ámbitoa1 el de la naturaleza y el de le -
culture, ll'n el primero el hombre accion• y reaccionn como 

( 4 ) •Manuel de Derecho Penal Mexicano•, Parte General -
Bditoriel Porrlia, S.A., 5a. Bdici6n, l!éxioo 1984, -
Pág. 158. 

( 5 ) Oestellanos Tena P•rnando, "Lineamientos !lamente -
les de Derecho Penal" !ditorial Porrlia S.A., 2da. -
Bdioi6n J.!obioo 1977 P4g. 148. 
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ente natural en la vi a biol6gica, mient.rao que en el -
segundo ae m~nifieste y determinn en funoi6n de valores­
ecepta~os en un r.:0m·mto ne· erminqdo en une comunidad, 
y es entonces cunndo ol sotuer del hombre puede ser bue­
no o 1:1010, judo o injusto, etc., y es asi como la eA 
tructura del orbe cultural da origen a forman de vide 
o aie.teir.fls de conducta, oiendo el derecho une ne eaae 
madferteciones, encontri!ndooe inteerado por un eioteoa­
de penoaoiant.os no,.mativoa, por lo que, el oonniderer 
la conr1ucta hucmn" deode este runto <le vista, el hombre­
cuente con V'lries pooibilide•'es de obrar y por lo tanto­
puede realizar o no, actos que le esten prohibidos. 
( G ) • 

fJomo po ierio::-. F.!p!'t?ci.,r a trev~s de loa di­
verean definicionnu .-101,1•0 9or los !~iferentos autores en­

i::aterie pennl, suele arilicarse p8ra dcdrnqr e este pri­
m0r ele1. ente, loe términno conducto, ec~o, hecho, ac - -
oi6n, etc. 

Por lo que junto con Mnrieno Jiménez - -
HuertR, concluimos f;! 1 ' e_ seL':i~o de considerar m,1'e Acep­
table ln expresión con .ucto" ... no oolo por ser un tér­
mino más edecu·:~o p9:-~ recoger su contcr.i 'o co:iceptunl 
les divorses formac en que el hoc,bre ce pone en rele -

ci6n con el mundo exteri0r, sino ~sinb_ ~n por reflejar 

( 6 ) "Edit. !libliográficn Arecntina, Ton10 III, Buenos -

Aires, Areentina, 1979, Fága. 749-752. 
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mejor el ser•';i<lo y . 1 fin que ee forzozo c~ptílr en la -­
acoi6n o inercia del l•ombre para pc1er ller,ar a a:firmar­

que integra un comportaio.iento tipico'J ( 7 ) , 

se ha establecido que la con1ucta puede -
conaintir en un hacei:, o en un no '· ocer, o como se c'ice­

frecuente~cnta, un hacer positivo o necntivo, lo que - -
dar.!i oriecn a loa delitos de acci6n o co: .. is16n y lle o~.i-­

ai6n sia;ple, respectivamente ade,·6s, encontramos una - -
tercera fo:-ma delictiva consistente en uno omisión ( un-­
no !moer ) , del ~ur ou··ee un resultedo ir.ateriql, orieinÁE, 
doce aai, los llemodos delitos de comisión por omisi6n -
u omisión impropio, 

Pnearemoa por ello a su clDaificAci6n - -­
Ateru~icndo el i?laI!Lantc ccn~ucta. 

jo entres 

1.2 CLASH'ICACIOll illll !l~LI·~o E!. o=:!JJ: A LA 

COllDt:CTA. 

Aqui vamoo a dietin'!;uir como ya se di-

l.- a), Aooión; b), de omiai6n y e). comi­

si6n por 011: ai6n, y 

2.- a). Unioubaistentee; b). Plurisubsis -

tente s. 

( 7) "Derecl·o Penal Mexicano" E'ditoriAl Forró.a 3.A., 5a. 
:Sdio16n Tomo I M~xico 1985, Pág. 102, 



lO 

l.- a). Los delitos de acci6n.- Se ha 
definido a la aoci6n co:.-.o "le con·1uctn hum"º" volunta -
ria n:anifenta•'a por medio de uno •cci6n en sentido -
estricto--scto-- o de una omiei6n°. ( 8 ) • 

Celestino Porte Pe ti t nice que "La ac 
ci6n ccnciste en la actJvirlad o el h~cer voluntario, 
dirigicos a ls producci6n ñe un resul tedo tipioo o ex -
tratípico". ( 9 ) • 

Bn reloci6n con la primera definioi6n me 
parece un tanto incompleta, ya que eae hecgr debe traer 
como consecuencia un resultado tipico, puea en case - -
contrario resultaria intrascendente para el derecho y -
e¡; relnci6n o ln se!?un la opino que reeul ta adecu11da 
cuando se t•·ate de delitos rloloaos, ya que se ~nbla de­
que debe tenerse une finalidad. 

Por nueíltrn porte, dcfonimoe a la ao 
oi6n como un movimiento corporal voluntario que produ -
ce un resultado típico. 

( 8 ) Carrancá y Trujillo Baúl. "Derec'·o Penol l'exicano. 
Parte GenerAl", Reviaarl11 y actunlize~a por Raúl -
Cnrrnncá y Rivaa, !'di-_ Porrúa, '.i.A., l•la. Ed. 
!.~áxico, 19·º2, Pi!<:. 262. 

( 9 ) "Apuntamientos de la Parte General de Derecho Pe­
nal", Rdit. Porri1a, S.A., 7a, lld. Tomo I, Máxioo, 
1982, Pác. 300. 
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Atendiendo a loa criterios anteriorec, po­
demos afirmar que los d·,li tos de acci6n sur~en al reali -
zar un . acer poai tivo, requiriéndo un resulta do rnntorinl, 
mediante un nexo causal qu,, une a a'lbos, 

Nueotro delito en estudio encug•ra, evi -­
dentemente dentro de esta clasificación al exir,ir el tipo 
un hocer conaictente en introducir cualquier elemento o -
in~trumento di~tinto al mieu.bro viril por la vía an,l o -
vaginal. 

Loa c!eli tos de omisión,- b) .- Carra-.cá y -

Trujillo define al delito de omisión simple diciendo que­
ea "la conducta humana manifestada por medio de un no ha­
cer activo, corporal y voluntari,mente, teniendo el de -­
ber legal de hacer". ( 10 ) , 

Celestino Porte Petit, afirma que el dali­
to de oclai6n simple "conei·,te en el n•. hacer, volunta -­
rio o involutario (culpa), violando unn norma praceptiva­
Y produciendo un resultado típico. ( 11 ) • 

Consideramos que ambas definiciones son 
baotantes claras y precioaa, por lo cual 11os abstenemos 
de proporcionar alguna de tipo personal. 

( 10} Ob, oit., p~g. 264. 

( 11) Ob. oit., pág. 305-306. 
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Desde luego, el deli~o objeto de la pre -
sente teeis no puarle encuadrar dentro de eets oleeifioe­
oi 6n, en virturl de que, como ye se dijo se exige un he -
oer. 

c).- Loe delitos de co~ieiOn por 0Jlliei6n.­
en áston delitos el agente violo une norma prohibitiv9 1~ 

omitiendo realizar le conducta que eviterie la produoo16n 
del reaul~odo datoao. Bjemplo1 la modre desnaturalizada -
quq querien•lo dar muerte e su pequeílo hijo, om1 te alimen­
tarlo, consumando así su prop6sito homicida, o el de la -
enfermera o encargada de cu11ar e un enferrr.o inv~lid o, 
que le suprime lea medioinae urgentns y loa alimentos ne­
cec·1rioe. 

Bl mee otro Celestino Porte Peti t, en lo -­
referente expreee1 "exinte un delito de comiei6n por omi­

ei6n, ouan1o se produce un re:iultodo t:!pico y t:nteriel, -
por un no h3cer, voluntario o culposo (delito de olvido)­
viole~do une norlll& preceptiva (penal o de otra rera del -
derec110) y una norma prohibitivA". ( 12 ) • 

Por lo tanto considero que loe delitos de­
oomiai6n por omisi6n se traten en realidad de une varinn­
te de loe ~eli•oa de omia16n, por lo que lo conduota oon­
eiste 911 un no haoer voluntario o culposo, pero en ~atoe­
s diferencie de loe de omisi6n simple, del no hooer, de -

( 12 ) Citado por Cortee Iberre Miguel Angel, Ob, cit. 
p!lga. 139-140. 
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la falta de actividad, emerge un resultado materiol, e~ 
decir, ee da w~a mutación en el munño exterior. TAmbien­
ee lea conoce como delitos de OJ11iei6n impropia. 

Tal y como ya se aeBal6 al hablar de loe­
deli toa de omisión, el existir un hocer de parte del -
eujeto nctivo pare producir el hec' o típico, el il1cito­
mencionDdo no puede ser considera' o dentro de esto ca 
tegor1a. 

2.- Los relitos uniaubaic.tentes y pluri -
aubsi:tentea se tOJ!lA cot10 criterio de claeifioaci6n -
"el nWllero de actos intor.rsntee de la aoci6n típica", 
( 13 ) • 

a).- Los delitos uniaubaietentea son - -­
aquelloo que "e fornan por un a6lo acto. 

b).- Los delitos plurieubsintentes ea al 
resultado de la unific9ci6n de varios actos, natural -­
mente separados, bajo une sola fisura. 

A este reapsoto direrroc que dentro del ~ 
oatáloso de tipos previstos por el C6di,o Penal y por ~ 
las leyes especiales, muchos de ellos se integran por -
una conducta dnicemente, ejemplo tipico serie el homici­
dio¡ mientree que otros requieren para eu integración de 
varios sotos y a mnnera de ejemplo podr1emoe citar el d! 
lito de Ataques a lns Vias de Comuniceci6n, el cual de -

( 13) Oaetellenoa Tena J'erner,do, Ob. cit. p~g. 142. 
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confcrniidRd con lo dis~uesto por el Artículo 171 -­
Frncci6n II del C6~i60 Penal se integra el conducir 
un vehículo de c:otor en eotado de ebrie.1od o bajo_ 
el influjo de droges enervantes y ooneter una in -­
fracci 6n al Reglanento de Tránsito, Bn ~stc delito 
eo condici6n sine qua non, la oor.catei'.aci6n ·'e __ 
doo concuctaa diferentes ya que si se cometieren _ 
ceda una de ellas por separado tendrían une san -
oi6n independiente, asi, de oonforwidad a lo __ 
dispuesto por el articulo 150 del citado reglamen -
to por el hec!,o de conducir el vehículo en les __ 
oon1icion~a citadas, la sonci6n seré hasta de 36 
horas de arresto; mientras que lo sa:cci6n por la _ 
infrecci6n que se cometo gl propio reglorJcnto, 
será de ecuerdo a le fal t~ cor·etVa. 

Puao b' 6n, oe hnbla r1P 1ue al delito 
ea unioubsistente cuBndo para r€a]i~erlo se re - --
quiere solamente de un acto y ee r:foe que es __ _ 
plurisubsistente cuando requiere de varios actos. 

Be fÁcil advertir ~ue el delito que_ 
estare0s analizando esté dentro de.la clesificac16n_ 
de los delitos unisubsiatenteR al exieir para su 
perpretaci6n tan· s6lo un acto. 

l.3 CJ.ASIFICACIOll Dli'L DliLI1'C SBr.UN EL 
RESULTADO, 

Por último nos referiremo<> n le cle­
eificaoi6n del delito eegún el reeultAdo en el oual 
distinguir"moe los siguiente" categorfas: 
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1.- a).- Instantáneo; b), Permanente; _ 
o). Cont1nuedo. 

2 .- a).- FormAl y b). i:ateriRl. 

3.- a).- De daf.o b). de peli!?ro. 

1.- a),- Instantáneo.-Forte Fetit de~ -­
cribe al respecto quu "para determinnr si un dol1to ea_ 
1notantáneo, debernoa enfocar lA instAntoneida'I a la 
conoumación ••• Debemos considerar como delito instgntó -
neo aquel en qua tan pronto se produce le conawneci6n _ 

se eeote•. ( 14 ). 

El C6~ieo Fenql (artículo 7o, Fracción _ 

I) hebb ~e que el delito instantáneo suree "cuRn~o la_ 
oonaurnoción se agota en el mismo momento en que se han_ 
reelizodo toooa sus elementos conatjtutivos•. 

b).- Bl delito permanente.- Se puede 
definir como aquel en que su conaumeci6n se prolonga 
en el tiempo. Al respecto dice Seboat1án Soler "puede _ 
hablPrse del delito permanente sólo cuando la aoci6n _ 

delictiva mioma permite, pc·r auo cnracteriaticas, que _ 
se le puad• prolonrer voluntnrj 0 m•rt~ er. el tl q1tpo, da_ 
modo que sea identicemente violntoriA del derecho en 
cadR uno de sus momentos•, ( 15 ), 

(14 ) Ob. cit., p~g. 380, 
(15 ) Citado por Castelle::os Perneudo, Ob. cit., p~g. _ 

139. 
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!1ug,,tro C6dieo Pen~l {articulo 7o. Prac­

ci6n II) hAl>la ~e que el :leli to en pern:aneute "curndo 

ln ccnew::1~1 cifin se ~~rolonc~ ..:r el tiar.ipo". 

En 1 os d·'li tos per11anenten hay continui­
.10 ·~ "!! 1'1 ~j'=!Cl4ci6n Q·1 l!'"' con·1uct3, er. dr-cir, e p!'\rtir_ 

d.z ·:u.e '.!l dell 1;11 se err:1iezri " coLi:::tHr la con -luct9 anti­

juríC.icn "'' prolon~:, ein int.;rrur-ci6n, por m1b o ".enos_ 
ti~·mpo y no deh~ confundirm~ co··, los efBcto!! per1:1.anen 

tes, que o:· OCPF'j.i-·ner: <le~,., lP. conductn r.olictuosa. 

El 1eli t.~ p r:canente Cll~ndo eq co.Mtido_ 

m9dinnte ttn~ ecci6n y UJ1" oruLii6n o~ compone de doa fa­

r,eo, lr: prirue1"1 co si :·tL' .. n r"~liznr f·1cticn1 .r~nte 19 _ 

co~F'l1 ctn r.cr . .-.·:,..,~, -:•1 l-; li:?y, reri;i~....,c:6n llll' ¡wa~e lle­

v r.·o ·? Cú~O .j¡; fC.";,·: Cf'll !.:·iV9 .; or.i,.:i·;~ Al nr. !"fJCt~r 

cer.~r volu.ntnrin ... ,.~.1: el ::!:1tn ·o ::!:Jti ,urídico rie la con­

ducta de:1Arrol1r.~q el. l~ prjrr.l"· ..... q 'fqof1. 

e).- Delito cor.tinu~ :o.-Je de eRta olaAe 

'le ·'elito, "cua:ido con unire.i ae prop6dt,o dell~tivo y_ 

plurali.'lar de con o•.~ctos aP. violn el r.ii "mo prP.oepto le -

~ol" (Articulo 7 Fr•cci6n Ir del 'J6.~i",O Penal). Es de -

cir, encontran.oa varioa actos ~e 1'1 ;risr.ie naturaleza 

que consideradoo indepentlientemente pueden confi¡:uror _ 

u:¡ c.'!~lito, li[;rti]Os por un~- conexi6n te:· pO!"Al y encomin!! 
dos a lo reali ,.,ci 6n ele un prop6ai to, violP.ndo w1n 

norma penal. 

Consideremos ¡¡ue loa ele; .0 ntoc consti tu­

tivos de nuectro •l8lito ~e aeoton al propio mom•,nt.o de_ 

e1. cor:sumeoi6n, on consccucmciA debe ocr r.01~siderodo _ 



dentro de la oate~crí~ del d•lito inot•nt1n•O 
mar1ente ;¡ oontiilllf'lñt::' .• 
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2.- ~).- Forr··l.- "?•' illaQde'lle., <¡U'' 19_ 
exirtencia de loo deli 1;03 forn:~le. o ir•teri"lcc., ne 
pende del conce: ... to 1n".' !3·:: t(n::a Ja re<.ul tn~o. -:i se 

'1ce:--t,a tul co::1cfl:-to n"lt.' .... ·'etlí:tjco; un mutn!I!i~nto rn rl 

i.iu.nño exterjor, ri._..teri~1 1 y t~:· .. ~ibl·! 1 :v:ibr:< rtcLi't0'.=l ~u.?_ 

nn ten-::-nn r:..:Ju~ t9rlO. 'Ji SE:: i?r.t~ "f''1e Có"r T'·:~.,u] ti;f!n e~ 

mutrmiento en c1 o:•r.c:: ~urí ri'!o, no hobr~ clr.lj ~o ~·in _ 

res:;l h,_o". ( 16 ) • 

ro:jotro-: ccn:.:i :cror. o:-.: ;.1~~ r:: ··~:cu.:-·,!3 l!"! 
pri.m.ei•a rle l:l'1 pOsic:oner.: ,.··2f!· 1 l•1 1 ·H~, ::n 1U6 O CB~O 

ce. trario, a fin d~ cuentas lle~qrÍA~:0s ~ la :1 i9Me si_ 
ttP·1ci6n, en efecto, oí e o:~si 1frar .. on ·:t¡e •o:~ ..... -;. lo~ r:eli­
too ti·:nen u:. rw:-u: ~q-10 jurídicc. de·.:¡m4 .... tc:n-=!r!i:iro:·. 'lue 

cli:iti zuir q¡¡e ai'.cr·6:o de eHe re1:l"lt•"lo jurícicc al unoa 

deli tno to:···'rán u11 re$ul todo ª'' ti,,o o·,teri~l. J:>or lo_ 
t,;nto, •'irc"•oc. JU& un delito es de r"~ul t~do foJOrnol __ 

cu?nr!o se viole una no"!'C' .. t preceptiv~. Bir• r¡Ui:! oe produ!. 

ca u.1. reGul··.edo r::-¡te1'ial 1 esto e!? lUla c!ut.aci6n on el_ 

mundo exterior, 

b).- Delitos r1c :lc~~·ltndo !,latcrinl.- Sn_ 

ºª''bio, exicten otros 'elitoa en loR OUAleo lo treocen­

dente para el derecho es que exista un renultodo me - -

to:-ial o mutAci6n en el m.w~o extcrHo. "Los r~sulterlos_ 

dP. u."'10 conducta t!picAmcnte, son de ili'1er~g n~tut'n'.eza_ 

de acuerdo con l.H infinita vt>ri•~n-1 del oundo exterior. 

( 16 ) Porte Petit Coudaudop Celestino, Ob. cit., páe. 
394. 
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Pueden ~er: ffricoa, esto e;, conoi:::tir en la mutaci6n de­
le ~orrao o oub<;t·rnci~ .. e lno cosas ••• ; fioiol6eicee, si 

cc·i: ci ·Jter. en l8 ¡iro,~ucci6n de una determinada sj tuaci6n 
p9tol6 .ion que· : ue,1·, orj:.innr el :"in de lo vide •• ,; __ _ 

anat6••.icos, cuondc consioten en la cercenaci6n de alguno_ 

de lo• ;rie.c broa que :!'c,.c;,·ir. ln in te;; "idad ñel cuerpo huma­
no •.. ; p-:.i1uícon, r-.i producen deter1··inaai::1e poicoais o 

poicopqtfoo ... ", ( 17 ), 

En virtud de las connideraciol'.es anterio -

re:J, entimamoD 1u~ el delito ~n cor.: 'nto ¡.uede ner tanto _ 
de r..!c1il ta, o forr ..... 1 cor.o rrrteriol. ::n efecto, e:'l el su _ 

pue~:~o ,·1 2 'lll~ oe ejerzn como hip6te!:lis co~li':iva la vio_ 

lencio fí~ica, esta po·lo·~ tener ºº''º con~ecuenci" aleune_ 
l'si6n •¡ue, e" tnl ::;u;u,-to (J·ast~ ciortoe lír.iite;}, debe 
ser co1~c.ltlera~·¡ co!'o l':"J~.e.::~~·,n-t;c .~f' f!j1~ 1-'l vicl.er,~iq, en_ 

cnr·bio tratér~.:oe.e 11 P. ~.~ violei:ci~ morel,norrn'1l.1c11t; no_ 

deberá pro~ucir aino un reGultado jurídico, ain deacono -

cer desde lueeo le posibilidHd de que ~nrrbien produzco ~ 
un reaults:iric t:.11?te1·i13l, miGrr.o r¡ue r.Pb13rli ser v;:ilorqdo en 

cadn caso concrete por ln P.ut0ri·"in·1 001·,!lutente. 

).- n).- De Dano.- Los •elitoe de daffo son 
rquellos en '1ue el bib jurJ:,~ico prote,;iño sufre uno 

egreBi6n 'nterjal, un r1enoocabo o dallo efectivo. 

b).- De pol~ ro.- En e"~" clnoa de delitos 
el :-.itn ~urí\.~ico;.:c,;t~· .i..~···-~1a11v f1 e ,..11 iie: co'' ... que __ 

puer:e oer abotrecto y ¡;enoral, como en h po:·tsci6n de _ 

ern:.a3 prohibidos ••• o bi~n pueñe ser concreto, contra une 

pe1".lOM o un obj•,•to determin~do, como sucede cz. el dio¡i~-

( 17 ) Jim.Snez Huerta !Tericno Ob. cit., p~g. 1~8-169. 
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ro de arma ele fueeo ••• 11 ( 18 ) • 

El delito que se an•liza, considero_ 
OOJllO bien jUl'Í<'ico tutelado, la li~ortad sexual del_ 
sujeto pasivo, ea de dAfto ya que ñict:o bien oufre 

una e:reo.i6n materiDl ñirecta. 

1.4 

Oonsirleradq está c0l:'O el aspecto ne11_!! 
tivo de la conducta toña vez que oi lo ccnductn eflta 

· ausente evidentec:o:ite no habr~ delito, 

"LA ausencio do conilucta es uno de 
los aepecto9 negativos n mejor dicho im~editivos de_ 
la formación de la figul'a delictiva, pnr ser ln ac -
tueci6n humana, poaitiva o necntiva, la base india -
pensable del deli t<l como de todo proble:na jurídico,_ 
muchos 11."man a lo con·:~ucta soporte naturalístioo 
del ilícito penal", ( 19 ), 

Dentro de esta eximente o elemento 
ne1;ativo existen divereaa teorías respecto a las_ 
hip6teaio que se pueden preaent.ar, por lo tanto nos_ 

referiremos a las que sí son ac·.•ptodos ¿or la ma - -

( 18 ) Villalobos Ignncio •Derecho Pe:onl ~:exicano _ 

Porte General", Bdit, Porrda 4a. Rdici 6n J•á -
xico 1983, p~g. 240-241. 

( 19 ) Oastellanoe Tena :Perne,,do Ob, cit., p~.7. 162. 
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.V oría de los autoras 1 ( 20 ) • 

20) A este respecto seilala Villoloboe "e6lo une denom.!_ 
naci6n más impro;iia existe :1 se ha ~uesto de moda, si_ 
r,uiew~o ~ Pe•sinn, al llenar a tistes excluyentes de 
res;ioneabilidoc' /,3PECTl J J:3GAT!'/0S Di!L DRLií'O. -

••• Con estA de,,ominaci6n se quiere a:tirmnr 
que le actuaoi6n humane que ee constituye el delito, : 
ou antijuridicj<Jatl .V su culpabilidad, no son elemen -­
toe sino neroo •enpcctos' del delito y su ausencia 
•aopectos neeativos•.-y m~s adelante acrees elemento -
es aquello que cor.curre paro la f ormeci6n de aleo _: 
complejo, coLoo las letras que forLion une palabra, Ioa 
átomos que forman une n:oHcule, los cuerpos simples -
qt<e se convina1. pera :tor1 ar LL.a sal, el género pr6xiiii0 
y la di fe rancia específico en toda de:tinioi6r. e oc en -
cial, o el acto humano y eue callficotivas de antiju -
ridicir.a<l ;· culpnbilidnd ·1ue integron el delito y en _ 
auc~cncia ñe cual~uiero de loe o .nles deoepnrece tal de 
lito. -

Bl Aspecto, en ca~tio, ne es sino uno forma 
externo, un•1 fiaonor.ia o aparie:.ci·~ con ,1ue ne presen­
ta ln C08A n 1:= º~º'del observa~or; 7 ni el acto, ni 
ln nntijurirlici·~oc:, ni la culpobili·1od 30n meras fe -
Ci adnn O entamp1l9 extcrl~"lS r"Jl 1elito. 

81 hombre · uede +.enr·r un •specto sano o en­
fer:~zo. 1e alegria o •e tristeza, rl• juventud o do 
vejez, pero : al zo lioría si e quisie"a lleaar te-. bieñ 
•oapeotoe' ouyos n lo Animn:i 'o<l y , le r"oionnl idod, 
a la sor. ·re, loa LllÍeculc::;, loa huesos y los nervios -
que lo componen. -

Ahora bHn, las excluyenteo de reoponse - -
bilidad son condiciones especiales ~L'.e concurren a lo 
realiznoi6n :!e un heolio típico y 1ue eliminen todo -
acto del acusado, o lo antijtiri'icirlAd del suceso, - -
o a la culpobilidad an el agente por lo cual dicho - -
evento no eo ya dclictuooo; no ea que siga exiatienoo­
un delito con cliatintoe aspectos, lo que confirma que­
a la con<lucta hw:iona, la antijuridicidnd y lB culpabi= 
liaed sen verdaceroa factores, el elemento inte~rante­
del concepto jurídico 'delito' y no si~plea aopectoe 
del nismo y es notorio que, si por falta de acto hu-= 
mano, de entijuridicided o de culpabilidad IW :!AY DB -
LITO, es impropio oef.ol3r tnleo no:~encie'l como •as - -
pectos•neeativos del delito•, pucc un ~eli ~.o r¡ue no 
existe no puede tener r,spectos positivos ni neeativoS-
ni de nincune otro especie ••• •. Ob. cit., páge. -
333-334. - - -



I.- VIJ AR3CLU~A.- Bn el artículo 15 del­
C6digo Fenal en vi¡;or, se eatablece1 "son circl•netoncios 
excluyentes de reaponeabilidad penal1 I.- Incurrir el -
agente en octividad o inactividad voluntoriee;". 

Be indudable que cuando una persona no -­
realiza voluntariamente la conñucta delictuoaa que se le 
imputa, no existe responsabilidad penal respecto a ella, 
puesto que, en dicha conducta ha actuado un elemento - -
ajeno a le voluntad del agente. 

Pare Porta Petit lo vis absoluta ea pre -
eenta " •• ,ou~ndo el sujeto realiza un hacer o un no he -
car por una violaci6n f!eios, humane e irreeietible".- -
( 21). 

Dice Perna: .do Castellanos Tena, que " en­
el fondo de eote eximente en vano ea ha querido encon ~ 
trer une cause de inimputebilidad¡ cuando el sujeto se -
haya compelido por une fuerza de tales características -
pues puede ser perfectamente imputable si posee salud -
y desarrollo mentales pa~a comportarse en el campo ju ~ 
r!dico penal, como persona capaz. Por lo mismo no se - -
trata de una causa de inimputabilidad; le verdadera na -
tureleza jurídica de ee·~a excluyente debe buscarse en la 
fsl te de conducta". ( 22), 

( 21) Ob, oit., pág.· 406 

( 22) Ob, oit,, pág, 162, 
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2.- LA VIS MAIOR.- Se encuentra fundam~ 
taca en la propia Praooi6n I del articulo 15 del C6di -
go Penal, ya mencionada, Al respecto ael!ala 7ernando -
Castellanos que • ••• la vis absoluta y la via meior, 
difieren por rez6n 1e eu procedencia¡ la primera deri -
ve del hombre y la .~egunda de la naturaleza, ea decir,­
ee enerfia no humane" ( 23). 

Bn consecuencia, podemos definir e la 
vis ClBior o fuerza ~.ayer como la fuerza fieioa exterior 
irresi~tible proveniente de le naturaleza, por lo oual­
un sujeto reeli~a una conducta que le est~ legalmente -
prohibida u omite una acci6n e le que ect~ legalmente -
obligado, 

3.- :n. SU:sf:O.- Be, para la especie huma­
na, un e-.tado rle inconciencia rle tipo fiaiol6gico, ea -
deoi~, de car~cter org~nico. Su conoepci6n como exclu -
yente de responsabilidad penAl por falta de eoto, ea -
de tipo extrelegal o extrajuridioo, ye 1ue no se enouea 
tra expresamente previsto por la ley, 

Para Jimánez de Aeda en el euel!o •no - -
exista ni la conciencie ni la voluntad que caracterizan 
la ecci6n humana, por lo que nos hallamos en preeanoia­
de une falte de acto", ( 24). 

( 23) Ob, cit., pdga. 163-164. 

( 24) Ob, cit., Tomo III. Pdg, 691, 
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Resul+a indudable que quien comete un -
delito mediante movimientos involuntarios durante el -
auello, no tiene raaponnabilidsd penal al1:una al fa! -­
ter los olam~ntoa seBaladoa anteriormente, sin embar -
go, "el durmiente puede ser responsable de un delito -
culposo, cu~ndo no previ6 lo que era previsible o - -­
previendo el resultado tuvo le eer,eranza de que no se-­
realizara, pudiéndose presentar loe erados de culpas -
con o sin repreaentaci6n•, (25 ), lrn este caso el - -
ejemplo es cl~aico1 el de le madre nodriza que ea - ~ 
biendo que tiene un auello intranquilo coloca en su -­
lecho al nillo de pecho a quien asfixia al aof ooarlo -
bajo su cuerpo mientras duerme. (26 ), 

Bn tal virtud, a nuestro juicio, en to­
dos loo caeos que por auer.o (excepto cuando 6ate sea -
provocado por un tercero, sin conocimiento del dur - -
miente), se omita un deber jurídico de obrar, existi -
rá responoabilided penal, 

Dada la naturaleza del ilícito que se -
estudie en le presente obre resulta obvio que no ope -
ra, en ningdn supuesto, ninguna de las hip6teeia de 
ausencia ae conducta antes aellaledaa, 

( 25) Porte Petit Oandeudep Oeleatino, Ob, cit., p6g.-
149. 

( 26) Jia"1ez de Aade Luis Ob. cit., Tamo III pág. - -
694. 



CAPITULO SEGU!:DO 

TIPO, TIPICIDAD Y ATIPIOIDAD. 
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2.1 TIPO, 

Atendiendo a la prelaci6n lógica de 101'1-

elementos del delito, para que una conducta aes cali 
tic a da como delictuosa, necesita ser, adecás ti pica, 

1 
Debemos considerar al tipo penAl c ocio ¡;aran 

tia de leealidad para todos los ciudadonos, al eot~ble­

cer el articulo 14 Cowtitucion~l que "••• Rn los - -­
juicios del orden crimii:nl queda prohibido impo1rnr, 
por simple sneloe:ia y aún rnayorfo •1e razón penA algune­
que no esté decretAda p".T una ley exoctnrnente aplica 
ble al delito de que se trate ... • Lo anterior ae trA 
duce en que A nil'1J.WlB persono se le puede aplicar 
sanción al~una si su conductn no se encuGntra tipifi 
cada penalmente; es aqui donde tiene plena arlicaci6n -
el do.eme de nullum crfren nulla poenq sine le,3e, o aea­
no ha.7 ori: .. en sin ley que lo ·1efino, 

Xn el Distrito Pe'eral, la mayoria de loe 
delitos se encuentran previstos y aancionndos por el~ 

CMigo PGnel p!ll' o el Die tri to Federal en materia del -
Fuero Común y para toda la Repi1blica en J,Jateria de -
Fuero Pederal, miamo que cuento ccn un total de 400 
articules, observándose que cada uno de los eatados 
de la re76blica mexicana, tienen su propio Có'igo Pe 
nnl, 

!lo obstante lo anterior existen leyes especi.!!, 

les-en cwinto e la materia o a lno perscnas-tales como 
le Ley Pederel del Trabajo y otras, en donde tambHn 
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oe encuentran previotos y sancionados diverooa delitos-. 

Exicter. rtivereaa de:finicion"s acerca dol­
tipo, así P1w6n Vasooncelos lo define dicienrto que es -­
"le dssoripci6n concreta hecha por la ley de una oon -
ducta a lo que en ocasiones so suma eu resultado, repu _ 
tado como delictuosa al conectarse a ella uno sanc16n -
penal", ( 27). 

Jim6nez de As6.a eeftala que "el tipo le -
gal es la abstracci6n concreta que ha trazodo el legie -
lAdor descartando loa detalles innececcarios pera la de _ 
:finici 6n del heol;o que se cAtalog0 en la ley como de -­
lito", ( 28 ) , 

Mientras que Fernando CaatellAnoe lo de _ 
:fine diciendo que "el tipo es la creaci6n leeiolfltiva,­
lo deocripci6n que el estado hace ~e uno conducta en -­
loa preceptos penales", (29 ). 

Aeimiemo Ignacio Villqloboe seftala que -
el tipo ea siempre modelo en que tJe incluyen todos los -
ir.dividuos de una especie, ya 1ue os halla formado por -
las oaracterietioaa o ras¡:oA eeoencialee 

( 27) Ob cit., p6g, 265. 

( 28) Ob. oit., p~e. 745. 

( 29) Ob. cit., p~g. 165. 
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e todos ellos¡ por tanto el tipo penal (homiclrlio, ro -
bo, etc,), ee la descripci6n eoce:;cinl, objeti·"a de 
un acto que, si se >::i ccoi:1etido m1 conrll cione~ ordinn 
ria e la le~· considera del intuoeo". ( 30). 

Por lo anterior concluimos que el tipo -
penal como ya ha quedado definido en la descripci6n 
'1e una conducta hecha por el legislador, a trav6s de 

loe preceptoa penales; difercnci•.>nrlo el tipo 11e la -
tipicidad, en que esta 6.ltirna Ao lo coincidencia del 
comportamiento oonoreto con el descrito ab~tractamen 

te por el legislador; es decir el tipo ea la rlescrip -
oi6n legal de w:a conducta co1,oider'1da cowo iHoi ta, 

mientras c¡ue la tipici<lad, ec. el "' old1ur.ie.1to o ade 
cuaci6n de lA con:Jucta deAplegada por el aujeto ac+.i 

vo con el tipo penal ya descrito. 

En el oaeo concreto el tipo ~al delito -
en estu<lio lo establece el ae,eundo párrafo del nr - - -
ticulo 265 del r,6aieo Penal, el cual n la letra dice: 

Al que introduzca p<lr la vía anal o va -
r.inBl cualquier elomcnt~ o instrumento -
distinto al miembro viril, por medio de­
le violencia fíaica o moral, sea cual 
fuere el oexo del ofendido, 

( 30 ) • Ob, cit., pág. 267. 



28 

¿Pero que debemos entender por elemento 
y por instrumento?. 

Rlemcnto.-Cada una de lee partes más c>­

menos seporableo de un todo complejo. 

In~trW!lento.-Lo que oe emplee pera el -
cenzer un resul todo. Obj e.to empleado p~ra le comisi6n­
de un delito, 

Rn con~ecuencia por instrumento o ele _ 
~ente a nue~tro juicio debemos enten~er cualquier - ~ 
objeto o parte del cuerpo humano que puede ser intro _ 
ducido en vaso anal o vaginal, sustituyendo al miem 
bro viril, como por ejer.plo un dedo, un palo, un - - -
fierro, u· .. 1 botella etc, 

Rstimareoa pertinente seHalor que para ~ 
la introducción del instrumento o elemento en crifi -
cio anal o vagin~l sea constitutiva del delito de - ~ 
violaoi6n, no requiere que dicha introducción sea ~ 
completa siendo ouficiente con que esta sea eil m!nimo­
grado y sin que requiera desfloración de la victilll8, -
para el ceso de que sea mujer, 

AnalizP.ndo loe elementos del tipo tena-
moas 

e).- Bien jurídico tutelado, 
Bl bien jurídico tutelado en el Aegundo 

p~rrafo del precepto oitado anteriormente, ee le li -
bertad eexuel, pues estimamos que todo neto de indole­
aexual que ea impuesto por medio de la violencia fíei_ 
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ca o moral, ataca la libertad sexual, aa! como tawbien 
estimemos que se tutele le dienided humana, pues esta­
º oc.duo te descrita en el mul ticitado párrafo del mime _ 
rel 265 del C6digo Punitivo e nuestro porticulor pun _ 
to de vista resulte humillante en virtud de que el - -
sujeto activo del ilícito el realizar éstos actos - -­
tiene no s6lo un ánimo sexual sino tambien un ánimo -
de humillar a au victima, dAdn la anormalidad de lo 
conducta desple0ade por el agente. 

b).- Sujeto activo. 

Bn esta eopecie del delito de violaci6n, 
el sujeto nctivo puede serlo el hombre o la 1rujer -
indistintamente. Lo que se infiere claral!lente de la 
lecturA dol articulo 265 en ou aegundo párrafo de -
nuestro 06dieo Penal Vieente, pues tanto el var6n -
como la mujer pueden realizar le introducción de - - -
cualquier elemento o instrumento en vaso anal o vaei 
nel de otra persone, usando como medio co,.iaivo la - -
violencia física o moral, 

Bn efecto, e diferencie del primer pá -
rrefo del precepto citado, no cabe le menor duda de -­
que el sujeto activo en el caso e estudio puede serlo­
el hombre o lo mujer, pudiendo darse las ei.~uior.tea -­
hip6teeie1 

l.- Sujeto activo ver6n y victime tAm 
bien var6n, realizando lo introduc::i6n el activo por -
vía anaÍ. 
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2.- Sujete activo ver6n y sujeto pnsivo 

r:uj•r, e~Jcutane e lA introducci6n por vía anal o va -­
c;ir.nl. 

3.- 3uj-Jto activo mujer y nu~et.o paoivo 

vr.r6n, sien~o er' e onoccuencie le introducci6n por via_ 

ano:. ~i' 

~.- SuJ1to activo mujer y el oujeto pa­
sivo to!".\;;.n r-u:c, reoliz~ndooe b 1'.troducci6n por_ 
vie annl o ve~inel. 

c),- su¿oto pasivo. 

De b propia redoooi6n oontenHn en el_ 
multioito<1o ~rtioul o del párrafo Se un~o del C6dieo _ 
rcn,.:l se iJifiere c~ ... :Ot"P.11r-nte 't'. 11'1 víc'"ir·q o s·· ~eto _ 

peoi vo purd.e aarlo persco1~ del r-.exC' f2 cninc o m!'sou -

lir.o, eoto eri, qae el 'ler6n o o la r.ujer loo puede ser 
introduoi r 11:1 e~~rten+,o o in·,trur.anto ~ir<tinto al 
rnie: bro viril, ¡1or vfo ~n3l; .'.' A ;,. mujer por la vi~ _ 
vaginal. 

d) .- l~edioa, 

Los medioa exigidos por el tipo del d~ 
lito objeto ae nuestro anélisio, al i~ual que en la 
violeci6n pr'1pie, oon l'3 viole•1r.iA fioic·, y le violen­
cia mo·ol. 

Ircsent6ndo::;e las si uicnt·,o ei tuecio -

neas 
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1.- Introduoci6n de elemento o instru­
mento distinto al mie1.•bro viril por vía Anal, hacien­
do uso de lo violencia fíoico, 

2.- Introducci6n ce elemento o inntru­
mento dintinto al pene por vía anal, haciendo uso de_ 
la violencia moral, 

3,- Introducci6n de ele,·.cnto o ins~:ru­
•''ento diverso dol miembro viril po" vio vnginal em -­
plenndo lA violer.ci.~ ffoicn. 

4.- Introducción de elemento o instru­
ento diverso del pene, por vía vaginal e.T.pleondo la_ 

violencia moral. 

:ln este apartado, creo conveniente se­
fialar que a: ieual que en la violaoi6n propia la vio­
ler.cia debe ser ejerci:~a con b finRlidad de llevar a 
cabe. la introducci6n de elemento o in.itrumento en va­
so vaginal o anal de la vic:ima. 

De la violenci" física epuntarec1oe que 
ésta debe ser ejercida precisamente sobre la persona_ 
a la que se pretende introducir el instru~ento o ele­
mento; violencia que debe ser suficiente para vencel.'­
le resistenci" ,?e la victima o minarla. 

A diferencia ae la violaci6n propio, 
ante ln simple manifes';aci6n de que no se quiere lo 



32 

introduoci6n del objeto sustituto del pene, el agente 
no po~rá arewnentar que realiz6 el neto equiparable _ 
a b c6pulA creyen•lo 1ue era .:·rato pera su víctima, t,2 
da vo7. que en virtud de la nAtu~aleza del acto no noe_ 
imeginArros que ~ate pueda resul tnr grato a persona al­
guna, y dnicomente lo acepterios en el ceeo de un en _ 
fermo eexuel, en CLl.YO caso, será moteria del proceso _ 
la coJJprobaci6n !!e le desviaci6n sexual tlel sujeto pa­
sivo y por ende su consentimiento para que el activo 
realizara tel con•1ucta. 

Betimondo que e pesnr de lo anotado an­
teriormer.te no es del todo suficiente la si: ple negs -
tiva ~el p~~ivo, puen si bién es· cierto, como ya diji­
rios, ea impo8ible que a uno ~ersone le seo grata la ia 
troduoci6n en vaso an.ql o vaginal de al"tl.n elerr.ento o_ 
ir.strwnento el n:icmbro viril, también lo es que anta 
un acto "" tal envergadura no es verosímil que 11nice -
mente se niegue el pasivo a sufrir tal conducta, sin_ 
que ejecute cualquier acto defenaista para evitar tal_ 
pen•Jtraoi6n. 

Bn consecuencia, nos atrevemos a oefie -
lar que la resistencia que oponf.a la víctima debe ser_ 
seria y constante, siendo conotante cuando ea so~teni­
da hasta el último momento, excluyendo por razones - -
obviAa le. resiotencin que oe onone al principio y que_ 
eo olvidada pooteriormente para porticip·1r en le con -
dueto <leepleea "n por el activo; sien•' o seria 13 resis­
cuando éota está libre de toda· ekulaci6n, ea decir,-
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cuendo no se fingen y ae munntron verdoder~mente le 
voluntad de le victime, 

De la violencia moral anotaremos que ~ 
puede ~er ejerci~a en persono distinta de aquelln a la 
~ue se procura violentqr, aie~pre que e~tn tercera pe¡ 
son~ éote unida al sujeto pasivo del delito por fuer -
tes lazos de pnrentezco o afecto; o bién, le violencia 
moral puede ser ejercida directamente sobre la reraona 
del sujeto paaivo, 

La 3mena2a en que conciote ln violencia 
mo,.al n de ser creíble y futura aei como depender su _ 
realizaci6n del acente activo. 

J>n Afecto, para 1ue pueda hablAre.o de_ 
que el ilícito se cometi6 hnciendo uoo ce la violencia 
moral, e~ta debe de hebar conai~tirlo en amago o en 
amenazas de un mal grave e inme~iato capaz de atemori­
zar e la victima, temor que debe alcanzar tal grado ~ 
que mine o elimine le resistencia de la persona ofen -
dida, considernndo 1ue le violencia moral en virtud de 
la cual el pnei vo ne opone resiP.tencia o éatá ea ven -
cida psicolóeicemente, ea aqc:ella que reune len si - -
guientes cnrecteristicae. 

Presente o inmediata y que importe bie­
nes de alto vnlor para la victime como por ejemplo, ~ 
lA vida, la ii:teeridad corporal, propia o de eereo hs­
lle¡¡adoe a la victim3 por lazoa de ;iorentezco o ao.is -
tad, 
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lazos que deben ser lo eufl cientet·e::te entrechoe para 
que el pasivo al snber en p•,licro A dichas personas,_ 
uni·~a3 por 01 ioted o p•rentezco a ella, eient~ temor_ 
por lee miomas. 

2.2 AU33i-:CIA DE TUO, 

"La au'le; ci? de tipo, oonati tu,ye el ª.!! 
pecto neeati vo dol tipo. Hay auser.cia de tipo cuando_ 
una conducta o hecho no están descritos en la norrra 
penal. Por tanto, como a~ienta Jim~nez de Aade, la _ 
a•1oe:icia de ti,o presupone la abP.o~utq impoaibilidod_ 
de diri¡¡ir la ¡>eraec\>ci6-. cc11t-:-a el nutor de una ccn­
~uota no deecri ta e:• 1'3 ley inclusc a1rn·¡1:e oea anti -
jurídica. Bl ·logma nullW'l crhen sine tipo, constitu­
ya lo m~s elevada gerentia del dereo· o penal liberal, 

al no pcder:oe ª"''cior.•:r una conduct" o hec:io, en tan­
to no ect6n dencritor. por ln normn rienal", { 31 ) , _ 
!ornando Castellqnos dice al respecto 1ue le nusencie 
de tipo ee da cunndo el lPgisledor, deliberañnmente o 
inadverti~aruente, no describe uno oon~ucte que, ee ~ 
.:dn el eentir general, deberie ser incluida en el ce­
teloeo de loa delitos. { 32 ) , 

Por lo que ee refiere e este punto loe 
cementerios conducentes ae har~n posteriormente el ~ 
hebler de la tipicided. 

31 Porte Petit Cendqudep, Oeleetino Cb. cit., pág. 
172. 

32 Ob. cit., p~e. 172. 
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2.3 TUICIIJAD, 

Sxieten diversas definiciones respect<t, 

e la ti;oicidad de 1110 cuoleo "'ª"cion9ren:C'a lao de 
el.~unos actores teles oomo1 

Porte Pe ti t, cite ª'' su rbra a ,Tim6ne?~ 
de Asdo, P::irdo Aspe, Jim6nez 1!uerta, Pr 0 ncioco Jlo:·cn_ 
y Fern~udez de !'orada, Laureano L•mdrburu y ;'onton __ 

Belestra. Al respecto Porte Petit, noo dice que la __ 

tipicirsd consietc en • ••• la adecuación o conformidoc_ 

a lo preecri to por el tipo.-Jil'l~nez de A ml.o, nos ñi -
ce que 1'1 tipici~a' es la exiei~e correapon:-1e:·ciA en­
tre el hecl:o real y la imngen rector·• expresada en la_ 
ley en ende especie de ir.fr9oci6n.-Psrdo Anp•!, conci­
be e la t.1T1ici·!ad con('I elera: to ;.u~J :e ~a cU'L:.· . .:O el 
11.fractor qua no es el deotiuntario arroc,la :i confor­
me eu o on:1uota con e,1crupulosa exooti tud, a ln hip6 -
ter.is ce lq ley .-Jin:·~i:ez :ruerta, nos ñice al respecto_ 
que es la adocuoci6n t!pics, rien1o e:!. "ncuar.rarniAnto_ 
O aubsunci6n ele la conducta principal en UJ'. tipo de _ 
delito y subor,'inaci6n, o circulac16n al miemo de le_ 
conducta acceeoriae. Francisco '3laeoo y Fernández do_ 
!.!ore<le, no~ define s la tipicidad como.-le acr.16n t!p.!, 
ce, le cual se acomoda al~ de•cripci6n objetiva, __ 

eun,1ue catureds e veces de referencias a ele11 entes noo: 
mati vos y eubj "tivos del injusto de una conducta que 
generalc:ente se reputa delictuoss, por violAr, en le _ 
generelided de loo.crsos, un precepto, una norma pe~ 

nslmente protegida ••• ". ( 33 ) • 

( 33) Oh. cit., p§g, 469-470. 
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También el máximo Tribun'll de Justicia 
ho opinodo al re:i. eoto, argwnentnn<lo que ea "• •• el 
ccr .. ¡;Or'amiento del acu9nno, s~ encuentra ndeou~rla al_ 
tipo ,¡ue de 'Cribe la lo:; p1.nal''. ( 34 ) • 

La ¡qirenn Corte ~e Justicia de la Na­

ci6n respecto al ten:a er. comento, nos auñal~ que pnr~ 
~er conaidera<~D como tal, se requiere de " ••• una con­
duct<i hunan8 )" cual a~a punible con.forme nl derecho_ 
po:.ttivo, en prooiao 1ue l'> nctivi~ad der.pleenda por_ 
el sujeto octivo, subsume en tipo le.sal, áato ea que_ 
la ~oci6n sea tipicn, ar.tiju~ídica y culpable, y ~ue_ 

no concarrn en le totAl con~umaci 6n del a ato injuato, 
une cou3·. ~e juotificaci6n o excluyente ae le culpe -
bili1qd. Fuede un,~ conñucta hwnane oer tipioe, por 
qu:. la Lenifeotaci6n de voluntad o lry mo1i:ficac16n 
del mur.,~o exterio1·, ec decir, ln pror'1Jccl6n ~el re 

eultedo lesivo cnrr.nrque dentro "e l~ r1efir.ici6n de 
un ti¡10 penel ••• ". ( 3'.i ) • 

Jíl tipo t:e dl'' concreci6.c leeialativa_ 
mediante ln cual ae describe de mar.ere eacencial y __ 
objetive unq conducta que, realizada en condicioneo _ 
orrlinarias se coneir.er'l deliotuona, le conducto debe_ 
2er t:!pic11, ea deoir que coi.1cide, con ln descripoi6n_ 
leeal de ur1e cor,cLcta ccnoidero !u como delictuoaa, en 
virtud de que he eido establecida por el legislador 

en un catalogo jurídico penal en abstracto. 

34 Semanario Judicial de lA Federaci6n Tomo 

XXXIII, Sexta Rpoce Se~unda Parte Pá~. 10). 
35 Semanario Judicial de la Fedcraoi6n Tomo 

OIVlI, Pác. 731. 
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Pera nosotroo la tipicii'n·; viene 9 ser 

lo añecu~ci6n de una conducta c011cretn cor. la de'' - -
cripci6n lecal formula~a en nbatr·3cto; 19 tipici¿e:1 _ 
no poiie;.·os considerarla sola:.:cnt.s cOI"O un el .. 10:.'lto _ 
eacer.cbl del delito; sino r¡ue !o~s trRaceniieute, on _ 
virtud de :;t:e en 13 leciolncl 6n ;.exiconn no exi.~ts _ 
deli +,n aino eet~ detarr.in,,,• o ::or u1:~ ley anterior nl_ 

hecho 11ue lo creo, aplicgndo el nnti •,uo r.0&11.a lntino_ 
"llULtO: ~:;1¡ 1;:. ::;n;,. L.::G.i". Lr tipici-lod en cot:oi'lera­

da como elem .. nto escencbl de' 'elit.o te:lie11~0 e11 

cu•nto oei por lo estnbleci~o en el artículo 14 de la 
Ocn3ti tuci6n G ,.,erql rlo la lepú: .. licr. ::exicnnn como _ 

garantfo paro loa cobernados, r•dic·,.,,Jo ~eta, en la _ 

neceaidad de que lo conducta se ajuste a la deacrip -
ci6n legal obs~rvaw'o que dic!:o ordenAmiento, es curr~ 

plido fielmentP, Y' que el artfo'1lo 7o. del IJMigo _ 
Pen~l en ci t,R coincide con lo ordenn~ o por ilueatra _ 

Carta t19 ·:no • 

Le tipicidarl por lo tanto viene a ser_ 
ln coincidencia del comportanionto concreto oon el 
descrito abstracta~ente por el legislador, ~sto ea_ 
el anoldamiento o edeoueci6n de la oon~ucta oon el 
ti¡io penal ya deecri to, y r¡ue en el cae e especifico _ 
lo const1 tuyo el párrafo seeun,10 del erticulo 265 del 
C6digo Penal, al cual ya ee hizo referencia. 

2.4. ATIFIC I::l.~ D. 

El aspecto negativo de la tipic1dad lo 
oonoti tnye la atipioid~d, se dice que hay etipic1dad_ 
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cum1do la conducta reali;,arls no encu,ara en la hi­

p6teoia leeal. Sin emb"rBO es indudable 1ue toda 
atipicidad, de ccnformia~a con lo establecido por_ 
Nuo::itra Carta !.laB11a, en cu nrticulo 14, ya aellala­

do con antelaci6n, no exi:'.'te posibilidad de impo -
ner 11ena al¡;una por oimple an~log.fo ~· Aun por ma -
yoríe de raz6n, d no exi.Jte una ley exnctanente 
aplicAhle a lo conducta o '-.echo de _,ue se trate; 
si fnlta nlg,,no ~e loo elementos c•rn".!terísticos 
del tipo, el delito no poará con·"igurarser 

Tenienclo o OlllO anteceilente ",.,que 
toda conducta ilícita, pare r .. erecer el calific~ti­
vo de tipioa, debe estar previamente do~crita en_ 
un tipo penal. •• " resulta clnrc y Voladero que no_ 
inte¡;rándose tonos y cAdo uno de lo~ eler.ientos __ 

exie;iblen en al tipo, observnn•lo que le ~ctividnd 

no puede considerarse típica, sino 0 tí1>ico, desde_ 
el punto ele vis'" juríclico y aplicando el <lOf'ma _ 

latino, tampoco 110 puede ser considerada cooo una_ 
conducta tipioa, cuando esta no ha oido prevista _ 

por la ley como "n delito, 

Al¡;ur;os autores han definido lA au­

sencia ''·ª tipicidod arcument"ndo 0iue éDta ne da _ 
cu~indo1 " .•• no oe intesran todos loe elementos 
descritos en ~l tipo lecal, se presenta el aspecto 
n·P.ativo del delito llnmado atipic1ded. 

La ntipicidad es la 'lUsercia de ad~ 
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cu9ci6n de le con,ucta al tiro ••• " ( 35 ) • 

Celnstino Porte l'eti t, ( 37 ) y Fr J;:uin­

oo Pev6n ve,COl1Celo1, ( 38 ) difere01ciB" dou fc,rreeo de_ 

ooncept-.u·Jr al deter· ·innr lue lo ause~.-Ji~ •1 '.! tipc, ol _ 

lesi~la·Jor en forr .. 1 voluntari~ o involunt,.riFJ se olvidó 

rle pr~veer te~ coJtJucta o ~.c·cl·c r,o Ce .. 1crib16n\1 olo an 

li:t le.:,.-; er. ca~ bio e11 ~1 cnao ~e L:e le 'lti;.icif1.~<l, el 

co::1~ort·:u1:i•.'nto delicti\0 0, tJ~rtá pl·.~no:iment:. ccnt~Mpl"ido 

ei: b hip6te:ii ~ ler."l er. formq Rbatrnct3, pero no hoy 

coi:fo"!'r j 11 ··" al tipo, por fal t!Jr cualq1üer ele:T'ento in -

t~.;::r~nt:~ del . i'1mO, 

A cont·.nu-,c:6n "~f'qlnrcrro3 11l::un"s de 

lAo ceusaa por lac c11ole~: oe puede ori~inor ln eti!'i 

cic'11a. 

e).- hUüO:,cia .Je c1li '•.id 6Xit;ido por la_ 

le~· en ouonto n loo oujetos activo~· pauivo. 

b) .- Si fnltBn el objeto me teri" 1 o el_ 

obj•"·" jur!clico; 

o).- Ou·n~o no se ~an las referen~iae 

te:-.por·1loo o e:Jpeoialeu re'lueridae en el tipos 

36 Caatnliano.q Tena, Ferna1do, Ob. cit., pá:;. 172. 

37 Oh. cit., l'k· 261 y 262. 

38 o~. cit., pd~. 265. 
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d).- Al no realizarse el hecho por loa_ 

medio3 e.1ptcific9rue,1te aefielec\oe en le ley1 

e}.- 31 fnl tan lO/J ele11"111toe subjetivos 

del injusto le,;elmente exir:idoe1 y 

f).- Por no darse, on su ceso, le enti­

juridicidad especial, ( 39 ). 

llosotros, por nueotre p1rte, eetamoo _ 

de 0cu2rdo con Pern1nrlo Castellanos quien al respecto_ 

ael:AlA que1 "~n el fondo, en >oc1n nti:;iici,lad hay faltq 
de tipo; si un hec 1·_0 ee!Jecífico no encu!'lilr~ exactamen­
te en el de2cri •.o por la ley, re;;pecto de al no existe 

tipo". ( 40 ) • 

De las hip6tosie ante;; nellaladee, con 

eiaerat1oe que p!óedei: ''"r~e co.:.o c"uoo~ de 1tipicidfld 
aolnnent~:! la euoent:iP. ae loare1i:.i.~ co~i~i·;oa a que_ 
~~acc referonci~1 el ti:~·O ar. eatu·U o. :::n ufectc, y en _ 

virtud de :ue no ee exi•• nin_una c~li~•~ especifico -
monte pera el eujeto activo o paoivo; ni tampoco nin -

w1a refer 0i11ci" temporal o elementos flUbjoti vos ye que 
ree::l ta muy dificil pensar en al¡:una hip6teeio de fal­

ta de objeta material o juridico; oonsi~eran.oo que __ 

oola•. ente puede existir etipici1n 4 ª'' loe oi¡;uienteo _ 

nupueotoe1 

( 39) Castellano• Ten• Firna:Jo O~. cit., p1g. 172 y 

173. 

( 40 ) Ob. cit., pn¡;. 173. 
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a).- CuAndo oe introñu7.co el miürrbro Vi 
ril por vía anal o vaginal, en é:ote coso a::tnre: CG en_ 
el supue-to de delito de violaci6n propiA. 

b) .- Cuondo no se hace uso de le viole~ 
cir fíoica o moral. 

Por lo 1ue se rn~iere a éste dltimo P"!l 
to debemos deci~ que al exigiros expre3oc:ente que la _ 
introducci6n oe realice por recdio de la violenoi~ fío,! 
ca o moral, en el supuesto de exi :tir conaei. tireiento _ 
de porte del oujeto paoivo habrá atipicidad. ¿ pero_ 
que ~asa ei eee consentimiento es otorgado por un me -
nor de edod ?. Atendie!:do a los elenéntos típicos r¡uo_ 
dericribe lo ley, e:;timamoo que aun traMndonc, de por_ 
ejemplo, un menor de siete al\oa al haber conoentido 
por cualquier causa p"ra eer víctima de la conducto, 
existiría atipicidad en asto sentido resulte critica 
ble le reforme hecha al CMieo PeMl ya que al i¡;u~l 
que se hizo tratándose del delito de Atentados al Pu -
dor, debi6, a nuestro juicio preveeree expresRnente _ 
tal hip6tesis, sel\sléndoee algdn lind te de edP.cl, que _ 
bien pudieran ser los doce años parA ccnsidernr perpr! 
todo el ilícito en oo~ento aun cuAndo el consentimien­
to expreso de lA victima. 

No de3conccemo3 desne luego, 1ue la hi­
pótesis antes enunciada podría encuadrar en algdn _ ~ 
otro delito como atentndoe al pudor o oorrupci6n de m~ 
nares pero evidentemente el prop6ei to del l9<·iela~or 
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fue, el crear delito especifico oon una sanción más 
severa para eata clase de comportamiento, prop6sito 
qu" evidentel'1ente, en el ejemplo antes indicado no­
se cumple, razones por les cuales resulta urgente -
mente reformar el tipo señalado caitemplando expre­
samente el caso de loa menores, 

2.5 

( 41). 

tipos a 

OLASIFIOAOIOll DllL DELITO llN O~DBN AL 

TIPO, 

Siguiendo a l"ernai.do Castellanos, _ 

Primero haremos la diotinci6n entre_ 

a).- Normales y b) .- Anormales. 

Normales.-Cunndo un tipo contiene 
exclusivamente elementos objetivos, se dice que se_ 
trata de un tipo normal. 

Anormales.- In ce1"bio, ai en el tipo 
adem&s de esos elementoe objetivos se presentan __ 
tambián, subjetivos y o normativos, de acuerdo e lo 
expresado por el citado autor, ee tratar& de un ti­
po anormal. 

~l tipo que noa ocupa ea anormal, en 
cuento e que contiene elementos normativos, talee _ 
como les voces elemento instrumento, violencia fíe! 

( 41) Ob. cit. pi!g, 168-172. 
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ce o moral, pera cuya ccmprens16n tendre·· os que recu -
rrir a una valoraci6n. 

Se hace otra olaeificaoi6n, atendiendo_ 
a su ordenao16n metodol6eica y oe dividen aei, entre;_ 

e).- Pundamentalea o básicos¡ b).- lis -
peoialee y e).- Contemplados. 

Pundamentalee o básicoe.-Aquellos que _ 
atendiendo al ~ien jurídico que tutelan, aon el funda­
mento para otros tipos. 

Especiales,- "Se forman egre:;ando otros 
requisitos al tipo fundnmental el cual subsuren ••• " --
( 42 ) • 

Complementadoa.-Se aplica el básico pe­
ro atenuado o agravado, debido a una particularidad __ 
que se le agrega, 

Bn lo referente el ilioito objeto de le 
presente tesis debe oonsiderarae por excluei6n co:aple­
mantado, ys que el básico lo es el delito de violaci6n 
propia, e que se refiere el primer párrafo del ar - ~ 
ticulo 265 del C6dieo Penal y no subsume a nin;d.n - -­
otro tipo. 

( 42 ) Idem, pág. 171. 
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De acuerdo a su autonomía por indepen -
dencia se dividen en1 

a).- Aut6nomoa o independientes y b).~ 
Subordinados• 

Autllnomoa o independientes.-No dependen 
de elgdn otro ti;>o paro su existencia. 

Subordin~dos.-Requieren de la existen -
cia de otro tipo. 

Vemos que nueatro tipo en estudio ea e~ 
t6nomo, ya que no depende de ningdn otro. 

Por au formulaci6n se cloaifioan en1 

a).- Amplios y b).- Causiaticos. 

Amplioa.-Le hip6teaie prevista puede ~ 
realizarse vali6ndoee de cualquier medio. 

Cauaisticoa.-Se seílelan varias formas 
en que puede colmarse el tipo ea subdividen eni 

I.- Si se colme con unn sola de ellaa,_ 
se tratar' da loa llamados alternativamente formado. 

II.- In cambio, ai se requieren de todas 
ellas, ser' acumuletivamente formndo. 
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Es evidente por lo que ae rafiore al _ 
tipo en concreto e~ oausistico de loa llal!lados alter­
nativamente fOrmadOa ya c¡Ue OOffiO anteriorment·O GC mea 
oion6 presenta diversas hip6teeia, siendo suficientes 
para su consumaci6n una eolB de elles, 

Por el r~sultado se dividen asi1 

a).- De dsr:o; b) .- de pelicro y e).- -
mixtos. 

De defio,-Proteger. el bi~n contra nu 
deatrucci6n o diam1nuc16n, 

De peliero.-se protege el bién ne la 
posibilidad de sufrir un dafio, 

J.lixtoe.-Bs una oonbinaci6n de loe dos_ 
anteriores, tutelan el bien contra el dofio y el peli­
gro. 

Por dl.timo, a nuestro juicio el tipo_ 
del delito que se está estudiando eP. de los llamados_ 
de daño, ya que protege el bien jurídico tutelado - -
contra eu destrucci6n o dierdnuci6n, sin olvidar de 
que se trata de resultado formal. 



CAPITULO TlffiCiRO. 

LA ANTIJURIDICIDAD Y CAUSAS DR JU3TIFICACION, 
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).l LA A!:T!JURIDIOI'.!AD. 

Parn dar inicio el esttdio i!e lq nnti­
juridicidad ee necesario aer.aler algunos conceptos _ 
dedos por vario•· autores respecto de i!ste eler.in~to _ 
inteera11te del delito, que corr.o indica Oo··tellnnos _ 
Tena, es eoce: ciuliaimo ~'Arq la inte'.;raci6n rlel de -­
lito ( :J ). 

Oestellancs Tena, cita en ou obra a_ 
Javier de Ulrn r.:w:oz, Ouello Cql6n, Seb.~stiÁn Soler,_ 
lleinhart J:ourech, Oarloa ;Jinding, Max l'a:1er, loa cua­
les deffr.en a la antijuridicidad de lo ei¡ruiente __ 
forllla: 

El autor en cita consi,ers que le an -
tijuridicided " ... radica en le viohci6n del valor y_ 
bió11 prote!!ido a que se contrae el tipo penal respoc­
tivo .. , "; para Javier de Alba l'.ulloz, esta nctt1o cuan­
do al~uien contradice un mandato del poder según __ 

Ouello Oalón, la a1•tijuridicidad • , .presupone un jui­
cio, una eotimsoi6n, de la oposición exiotente entre_ 
el hscbo rca:i~aro y une norma jurí~ica penal. Tnl _ 

juicio es de car6cter objetivo por e6lc recaer sobre_ 
le acción ejecutada ••• ; para Sebastián Soler, ésta_ 
conoti tuye.,. uno violaci6n del dereobo ""tendido en_ 
su totalidad, como orcan:smo unitario ••• ; de ecuordo_ 
con lieinhnrt l'.aurach, esti a que la ar.tijuridicidad_ 
son.,. loe mandatos y prohibiciones de la ley penal,_ 

rodean protegi~n·'o y selvac;;nrdAndo el bié:i juri - -­
dioo ... ; 

( 43 ) Ob. cit., páe. 175. 
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¡mra Carlos Binding, el delito ••• no e" le contrario a 
ln ley, sino iOOs bUn el acto se ej11sta a lo previsto_ 
en lo ley penal ••• ; ~ex Br~at Mayar, indicg que le on­
tijuridicided es ••• la contredicci6n a lne normas de 
cul turr. reconocidas por el estado, •• ( · 44). 

Actualmente en el 06digo Penal pare el_ 
Distrito Federal en l'.eterie del Fuero co·.dn y para to­
da le Rep&blioa en Materia de Pilero Federal, se requi! 
re pare la existencia de la conducta entijuridice, une 
doble con~ici6n que es la siguientes 

e).- Positive,-Adecuaci6n de le conduc­
ta o hecho e un tipo penal. 

b) .- fle¡;etiva.-Que no e•ten amparados _ 
por una cause de exclusi6n del injusto. 

La conducta no ser~ antijurídica, si 
aeta se encuentre protegido por algunas de les causas_ 
que enW11ere el C6digo en cite, en su articulo 15 en _ 
sus diversas fracciones. 

Celestino Porte Petit, concibe a la an­
tijuridicided, oo:ro " ••• uno cendLlcta que aWi siendo_ 
típica este no estaba prcte·ide por una cause de jus -
tificsci6n •• •" (45 ) • 

( 44) Ob, cit. p~g. 285. 

( 45) Ob. cit., p~g. 288. 



Vela Trevill.o, menifie:1t.~ que le ·mtiju -
ridicided "··.en el reeult~<!O :1el juicio valrrotivo de_ 
naturaleza objetivR que 'etert:lina, b contrn'icci6n 
exintente entre u"~ conducta ti pica y lo ::orma jurídica, 
en cu··nto se opone la conc1 Llcta a la norme cultural por_ 

el estado ••• " ( 46 ) • 

La antijuridicido' cot:lo he: º°" obaerv13do_ 
ea w1 juicio de valnr resultente de la unión dP. d03 

t.lrrul.noa que oon1 

e),- Lo conductas faee materi~l objetiva. 

b).- Bocnla de valoree dada por el esta-

do. 

Por lo cuol, l• ontijuridicldnd radica 
en un juicio e"tit:lativo que resulta ne;~ativo entre el 
comportami,,nto :; el derecho. 

Segdn se ha expresado¡ la antijuridici -
dad implica un~ obj2ci611 pOJitiva con el derecho, m~e _ 

como et:te, ti~ne por mi 0 i6n tutelar aaterminadoa velo -
reo o intereses, resulta evidente que, en lo general, _ 
la opoeici6n a la ley, conati tuye ataque a bienes jurí­
dicamente tutelados¡ por ellos en el elemento del deli­
to a eotudio viene a oer1 

a).- Formal; que estribo en la opoei - -

( 46 ) Vela Trvi~o, Sergio, AntijuridicidRd y Juati - -
ficaci6n, U6xico, 1~7S, Bd. Forrda S.A. lo. Edi­

ci6n P~g. 153. 
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ci6n a la ley, 

b) .- t.!aterial¡ rarlica en le lesión o en 
la puesta en pelisro de loa bienes tuteladoo por el d!, 
reoho, 

La materialiñad de la antijuridicided,_ 
ae haya cor.cretamente en la lesi6n de un bián jurídico 
o en el peligro de que see leeionedo, 

Cuello Calón, eY.plic9 quo ar.bos aspee -
tos pueder. coincidir, pues oiempre a on nooi vos o pe -
ligroeoe para la eocieñad en que vivimos pero adn ___ 

oucndo no lo ~ueren por ello no perdería eu carácter 
entijur!dico, debido n su opoaici6n a lo YR est~bleci­

do en un'.! deterninadn nor">a penal. 

ta antijuridicidnd material sin la for­
mal, car•ce de interee en el cnapo del derecho penal,_ 
especialmente en eiste~as lioerales como lo indica el 
citado autor, que ec donde se rise el ~rincipio de ex­
tricto legalidad, delito y pena que deben ser eatable­
cidc·a por una ley, 

Bspacificamente, tratándose de le enti­
juridicidad torm~l en el delito materia del presente_ 
trabajo, surgiré con le simple oposición del sujeto _ 
activo e le norma, áeto ea, con le realización de loe_ 
hechos que describe el lesiolador en el tipo ya anali­
zado, 
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Por cuanto se refiere a la antijuridici 
dad material ea indudable que de por ai la violación _ 
resultante de la impoaici6n ñe la o6puln reaulta una 
de las eccianes máo barbares cometi1a por el ser huma­
no en contra de sus aemejantea, toda vez que con asta_ 
ae ataca la libertad de elecir con quien y cuando te -
ner relaciones sexuales, reaulta aún más deaprecioble_ 
s6lo entendible tratá.ldO"e de oujet•·s mat:iáticoa se _ 
xualea el tener relocionea sexuales en una forrr~ tan -
alejada de la naturaleza humann normal, como seria al_ 
hecio de introducir cual~uier aleP-ento o instrumento_ 
distinto del miombro viril por vía anal o vaginal 
utilizando parn ello le violericia física o mo:·al, lo_ 
que fundamenta a nuestro criterio lA creaci6n del de -
lito en estudio y constituye la ontijuridicidad ma - -
terial del miomo. 

3,2 CAUSAS DB JUSTIFICACION. 

Seeún Ca(;tellanoa Tena las caueos de 
justificac16n "son aquellas condiciones que tienen el_ 
poder de excluir la antijuridicidad de una oond.,cta 
típica" { 47 ) • :Se decir representar. un aspecto negati­
vo del rleli to. 

A ástas causas de juntifioani6n tambián 
suelen denominnrse de ot~o nodo tale~ como1 

Nuestro C6digo utiliza la expreai6n __ 
oirounetenciaa excluyentes de reaponeobilided. Radl _ 

( 47 ) Ob. oi t., p~g. 181. 
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Cerrenc6 y Trujillo lao denomin~n "cauans que exclu -
y en la incriminoci6n 00 ( 48 ) • 

Jiménez de Asll.a estima que "es correg, 
tiaimo el titulo de cauoaa de justificaci6n.,," __ 
( 49 ) , Y los define diciendo que aon "las que exclj! 
yen la antijuridicidañ de unn conducta que puede __ 
subsuir.irae en un tipo legal; ésto e~, equellOfl actos 
u omiaioneo 1ue reviaten aspecto de delito, figura_ 
delictiva, pero en loe que falte, sin embargo, el __ 
carácter de ser antijurídico, de contrarios o~ dere­
cho, c¡ue es el eleJnento D'.áe importante del crimen"_ 
( 50 ). 

Por nuestra parte prcferi~os seguir _ 
le postura dPl maestro Caotellenos Tena y llamarle _ 
oeuoes ee juetificaci6n. 

Por lo c¡ue se refiere e le naturaleza 
jurinica po~emos decir que son objetives oe refieren 
al hecho, no el eujeto, e imperoonales, son pera to­
das lea peraonea que ae coloquen en cuales quiera de 
sus hip6tesie, y por otra parte deber. ester expresa­
mente señaladas en la ley, e éste. resi·eoto sella la _ 
Villoloboa "todo ar.tijuridicidad se descompone en un 

contenirlo meterinl o sociol6:ico de oppsici6n el or­
dec o de oonveniencb para le vi11a colectiva (conte­
nido c¡ue e vecee a61o se presume en une probib1ci6o­
de lo ley) y une de 

48 Ob. cit, p~g. 325. 
49 Ob. cit., p~g. 161. 
50 Idem pág. 1026. 
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claraci6n expresa hecha por el estado, que oonoti tuye 
le antijuridicidad formal y que no puede ser elimina­
da sino por otra manifastaci6n del mismo gónero le~al 
••• reeur.:iendo, podemos repetir con firmeza que, men -
cionadaa o no en la ley, lea excluyentes a que ee re­
fieren al acto humano, a la imputabilidAd o a la cul­
pabilidad, pueda producir sue afectos; la excluyente_ 
de antijuridicidad, en cambio, e6lo ea integra por la 
decleraci6n o el reconocimiento hecho por la legiala­
ai6n, por aer 6ete el Wiico medio de neutralizar la 
antijuridicidad formal a que da vi1a tacbi6n una de -
clP.raci6n legal'l ( 51 ) • 

De lo anteriormente expuesto resulta_ 
claro que beata - ob~etivamer;te hablando -, para eli­
minar la antijuridioidad una riera decl~raoi6n formfll, 
lo ouel no obsta para que el legislador tome en con -
eidereci6n el aspecto r.10teriel de la mjsma, por lo 
que ee manejan en derecho dos teoriaa1 

l.- Ausencia de in ter ea; aun cuando 
ea unár.ime la aoeptaci6n por la doctrina, en el aen -
tido de conoiderar al Derecho Penal como da orden pú­
blico, no deber ca desconocer qua en ocasiones ae pro­
tege al destinatario de lea normas y eua facultades _ 
de autodeterm~naci6n o ejercicio de une libertad, de_ 
ahi que cuando 6ate, en uao de ese derecho concienta_ 
que se realice la conducta que de otra manero seria _ 
ilícita, exiote por al aotedo una auoenoia de interee 
pa.·a la peraecuci6n del autor de dioLa conducta, 

(51) Ob, cit., pága. 335, 336. 
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2.- Interee preponderante; cuando el _ 
derecho se ve en lo coyontura de que dor, bienes por_ 
el tutelado se encuentren en peliero, opta por salvar 
el de mayor valor, resultando entonces lícita la con­
ducta del agente que sacrifica el bien de meno~ va -
Ha. 

Dentro de lee exclu,yentco de antijuri­
dicidnd unAnimemente aoeptadAe por 1 a rloctrina en - -
contramoe las siguientee1 

a).- Legítima defenoa1 podemos definir 
le diciendo que es "la conducta que oe realiza en __ 
ejercicio del derec~o que oe tiene pnra preservar in­

teres propine o de terceros que ae encuentran Jurídi­
camente proteeidoa 1ue aon victima de un atAqUo ile -
g!timo", ( 52 ) , So er>cuen tra prevJ et" por el ar - - -
~ioulo 15 Fracci6n III del C6dico Panel 1~e eAtablece1 
"son circunstancias excluyentAo de respon<,bilidAd ::_ 
penal1 , , .III.- Repeler el aCUBAdo una ngreei6n __ _ 
real, actual o inminente y sin derec;.o, er. defensa _ 
de bienes jurídicos propioo o ajcnoo, oinmpre que exi.2 
ta la neceeided racional de la defenen empleado no __ 
medie provocación suficiente e inmediata por perte 
del Aeredido o la persone A quien 'ª ~efiendo •• ,". 

b).- El e~tedo de neceaicac; ee hable_ 
de estado de necesideñ cuando axiete una situación de 

( 52) Vela Treviflo, Sergio Ob. cit., p~g. 317. 
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peliero para lr.o bienes tutelado3 por el 1rre.cllo, op­

tRnao éote po!' snlvar el de mayor vnl:fe. !To se dn la_ 
0Y.C1Uy,;nte de efltado de necesidRd cu 0 nclo el bjen 1ue_ 
se opta por sql var el de i¡;u•l o t•eaor val.in que es -
e•crificodo. Se encuentra legnlmente previnto por el_ 
artículo 15 Fracci6n IV del C6,1ieo PeMl, que est~ -­
blece1 "son circunstancies excluyantes de res~onsRbi­
lidad ponnl1 ••• IV. Obrar por la necesidaj de Gnlva 
;:uardar un bien jurícico propio o njeno, de un peli -
ero real, actual o inminente, no ocooionando inten 
cionsln:ente ni por grave imprudenci.~ por el agente y_ 
que éste no tuviere el deber jurídico de nfrontnr __ 

siempre que no existn otro medio practicr.bl~ y menea_ 
perjudicinl a ou slcs~ce•; 

c).- Cumplimiento de un CTeber y ejer -

cicio de un 'lcrecho; debemos partir 1ue tanto el rle -
her y el lerecho debe estar expresnmen te cor.3i¡:nad o _ 
en lo ley. 

Nuestro C6digo Penal nos prevee en el_ 

artículo 1° Fracci6n V que textualmente eetala1 ••• -
v. Obrar en form~ legítima, en cumplimiento de un je­

ber jurídico o en ejercicio de un foreoho, siempre -­
que exist• necesidad racional del medio empleado para 
ot:mpli~ el deber o ejeroer el derecho"; 

Sst:idie!'emoA en aeeuida cada una de 

~otee excluYenteer 
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1.- Cu.mplimianto de un deber; debemos _ 
conaitlerar que los deberes le¡;ales que tiene una per -
sone pueden ser deriva~o3 de ños hip6t~sis diferentes_ 
uno cor.e concecuronch r~e le funci6n pdblicn que lleva_ 
e cabo el sujeto, ¡ otro como particular sujeto e las_ 
le.ves en ~enerel. 

2.- El ejercicio ue un derecho; ñebemos 
ent.er:der lA ex;iresi6n dereobo "en e•l r,ás amplie acep -
ci6n, como l" f· cult01l o el poder de obrar que lq nor­
me jurídica confiere. Dicho en otras p9lqbras, cual­
quiera que fuere la ubicP.ci6n de ln norma dentro del 
ordenn ... iento jurídico, ei ella confiere al individuo 
une facultad o un ¡¡oder pera cor.;porter .>e en cierta __ 
:rora.a, en extricte realidP.d esté ccnfiriendo un dere -
cho" ( 53 ) • De ~cutr<!o a la definición enterior obse! 
vamos que se trate de f9cult~den par~ llevar e cabo 
diversa o concuctas prodttcienño un resultado. 

d).- Le obe0ienciA jerárquica; le dnica 
hip6teoia que uaTá necin,iento e "ns excluyente de en -
tijuridicided por obedioncie jer9rquioa, seré cuondo 
el inferior jerárquico reciba un~ orden de le cual __ 
edn ouondo conozca o no su ilicitud, tenes lB obliga -
oi6n legal de ecotarl~, careciendo del poder de ins -
pocci6n. Bn efecto se requiere. pare ello de un orden 
jerárquico legel1nente reconocido que, 

( 53 ) Idem, p~g. 281, 
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exiat~ un ortlen de 2re~··ci6n y '!Ue 11 ordo'> ''"" para 
llevn1· e oabo al.:;una conducta típic-, ¡,, o: .. ~.o qlle oi­

no !'uera <:lsÍ, nin•·un" nece"idotl tendría el inferior_ 
de hocer vnlcr lA oxcluyJnt;·· .~e eutijuridicidr.:i ~ al_ 
haber aotualio contorne a der<•c! o, v no ten<lrÍ".l trar­

cendcnci" jurídica el que el inferio.· de conoi:.'er.~r­

se r¡uc le conducta que le ordena e~ ilícit~, pue&to_ 
que si oo perrci tiese o 103 inferi<·re. c·•t11lo3ar o _ 
V?lorar l~ ordeu que leo dan '3LW superiores, do __ 

acuerdo a lo ·1ue ca11e uno de ellos conai ·'ez·e le¡¡nl,_ 
dcJarío~ de ~er inferioret jerárquicos r 6atca ado -
más, deberán tener, por otra pertc, el deber legal._ 

de acetar ln arder,, al eetar ésta, dentro de las 
atrib•Jcione~ r¡ue la ley ccmce'e al superior, lo que_ 
el eer conpr0bado o verificarle por el inferior le_ 

dará el po1er 1napeoci6n, y para el caso de ~uo el _ 

inferior jer6rquico cerczc" de dicho poder de ins -­
peccj 6n, pero tenea la inelu.U ~le oblisaci6n de obe­
decer, entoncen ::iu conducta será confrrme a dnreo 1 o_ 
al cwrplir con C:icha obli¡;aci6n. Se encumtra reeu -
ledo por el artícu:o 15 Pracci6n XII del C6~igo Pe -
nAl que eatablece1 "son circunstancias du excluyen -
teo rl·! re<:'ponnab.ilidad penal1 ••• l'racoi6n VII. Obe­
decer a un superior legítimo eG el orden jerárquico_ 
aún cugi:do ou r.JJndato oonat1 tuya un delito, ei esta_ 
cirou .. atanoia no es notoria ni se pr1lebe que el 

acuoado la conociaº. 

e).- ;¡1 iffipe~ime.nto legítimo.- Hoy _ 
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que hacer notar r¡ue cuando noe referimos a legítimo, 
ee debe interpretar en el sentido <1e conforme a de -
recho, ~nto ea, el impediDlento legítimo consiste en_ 
abstenerse de cumplir con una obligeoi6n eeftelede ~ 
en le ley, porque otro norma lo impide. le deoir, ~ 
le violaoi6n en r¡ue incurre ·el e11jeto. activo oon mo­
tivo de ~ata excluyente, siempre ser~ de oardoter ~ 
Dlllisivo, medi,nte un no hacer. Se encuentra reeuleda 
por el artículo 15 Precci6n VIII del C6digo Penol~ 
que ae.llal01 "son circunetenciao de excluyente de __ 
reeponoebilidacl penel1 • , • VIII. Co1:trave'1ir lo dio -
pueAto en una ley penal dejando de hacer lo que J'l8%1-

da por un impedimento legítimo. 

Al respecto no encontreL'Os en este 
hip6tesia ~•l ~el1to a estudio Rl~un• cauan de jue -
tificeci6n o lici tl'd que ~iuecla operar. 

Bfecti vnuente ~1 hncer un an~liaic do 
las cau~an de juetificeci6n,· no 001.c ·bimoa que bejo_ 
el titulo de elguns do ellas p11eclo amp8reree el ao -
t11er del au~eto pasivo. 

No existiendo la meror duda de que ~ 
existe acuerdo de loe tretadiateo crui .le eaeveraci6n 
anterior, Piles aquí no ea p11ede org11menter el ejer -
cicio de un derecho, como en la violac16n propia, en 
que el oonylll!e obtiene el acceso carn~l con el otro_ 
haciendo uso de ln violencia física o moral, 
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pues en el preaente oaeo no puede eeerim"rae que ee 
tiene un derecho e la reelizeci6n de la conducta dee­
ori te en el segundo párrafo del articulo 265 del C6 -
dico Penal por ser esta uno de loe fines del matri ~ 
monio. 



CAPITULO CUARTO, 

IMPUTABILIDAD Y CULPABILIDAD. 



61 

IKI'UTABILIDAD. 

Le imputabilidad hace referencia s __ 
propiedades de tipo psicol6eico, que en el sujeto __ 
deben de concurrir al momento de cometerse la infrac­
ción para tenerlo come sujetr apto o capaz de res - -
ponder ante el estado de su ilícito de obrar. 

Generalmente ae ha considerado entre 
le mayoría de los 0utores en materia penal e le im ~ 
putabilided, 001:10 capacidad de entender y querer, eo_ 
decir, como le cualide•o o la capacidad psíquica del _ 
sujeto pare conocer el carácter ilícito de su con - -
ducts y su olipuoided conoiente pera inhibir o repri -
mir a si ciBl:lO los impulsos delictivos. 

Pare poder entrar al eotudio de la im­
putabilidad, ec indiopensable seHelar slaW1os con - -
ceptoe que se han dado de e].eunoe autores y el rea ~ 
pecto citer6 loa siguientee1 

1ernándo Caatell0noa Tena considera 
e le imputabilidad como un presupuesto de la culpe 
bilidad, en 6staa se necesita de le voluntad y del~ 
conocimiento pare la realización de determinada con -
ducta. •es le cepaoided de entender y de querer en el 
campo del derecho penal•. (54 ). 

(54 ) Ob. cit., p~g. 218 
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l'nro l:e:ieer, la imputobHi~acl "si··nifica 

l•. c•:Aci ·,' de cometor culpabltmente hec!oon runiblee". 
( 5~ ) • 

Porn Cnrr.,inc1 y Trlljil' o, en imputable _ 

aquel 1uc "••.poseo al tiec"" ''o 1,1 ecci6n las condi -
cionns pd1uico• exi.~i~nn ob,,tracta e indeternlnnd" - -
mente por 1~ ley, p11rn .PO<ler cleoarrollqr en su con<'ucta 

que res:·owlc n lq' oxi.<:e:i.>i"C de lo vida en eociedAu 
l:umnna". ( 56 ) • 

r.:aurc1cli, r·ei'ial~ ·1ue e:.l imputable '1el - -

autor que recias a su ñesorrollo eo¡:i rl tuol--moral es_ 

cap•!Z de col'.';iMnderlo ilici to ~e "" l;~c"r y de actuar _ 

conforme 11 ést'.' e once ir.; '"'to". ( 57 ) • 

G1?r,•;ralr.1~nt~ !.te !·.o conGi 'lcri:i.1 0 ~ntrc 1-:ta 

t1eyorí00 ele los uuto~·es cm 11113teriu pdnnl 1J l<-i iu:puta -

biliCeC, cowo c·1p13.ci<l" ~ :le er..tendor ~· r¡ue-ror, ü3 decir_ 
ce o ~n cuAlir1 f··~ o 1!; C".'fl~C~·~A1~ pr-í nic:.i del eu~oto __ 

pore e enocar el cor~cter i ~ ici tn •le º" con - - - - - -

5º CHn'1o :·ar Vol« Trcvi"'o Sct'eio. C:>. cit., pfr._ 

201. 
56 Ci teda por l'Av6n Vasccnceloa Pt·annbco, Clb. __ 

cit., pt!:\• 41~. 

( 57 ) 11eurach Rainhart, "TretBdr, de Der·;;.0ho Pennl" 

tredt>ocl6n de Jur,11 Co·,·~ob~ Roda, ;ii!ir., T~lle -­
rcn de J.:icionl);.; A~i 1 .:.A., ~,/Sd. r·.i:·cE.1onn 

1~)2 :'i • ~4. 
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ducta y su capacidad conciente para inhi '>ir o repri­
mir asimismo los impulsos delictivoo, 

Analizr.ndo lo aaterior ea un presu -­
puesto o c.ntece~ente de la culpobiliñad, al encon -­

traros el oujeto con la cap"cida.4 auficiente :'""A -­

condt10irae dentro del campo juri•lico penal en virtud 
de trataroe de un sujeto con capaci.farl de compr.,n -­
si6n y libertad de autodeterminarse, 

Rn nuestro delito a estudio podemos _ 

mencionur que el sujeto activo al realizar la con -
ducta previste por el párrafo seeunoo del articulo _ 

265 del C6rico Pen<tl en Vieor, ea capaz de er.tewier_ 
y querer con•oter lo infracción, es ñecir que car~ _ 
imputn:,1e siempre que no se enc11ent ·e en al[.'unae 
de leo hip6teeie de inimputabilidad que A continua -
ci6" estuñioremos. 

4.2 Ihn.1PU'rABILIDAD. 

De acuerr.o con nu~stro derecho penal, 
todos los individuos sin imputa~leo, oalvo el caso _ 
de exoepci6n debidamente lllllrcado en la rracci6n II _ 

del articulo 15 del C6cigo de la ¡.:ateria, ye r¡uc __ 

para los inia:putables se sil'.ue otro procedimiento _ 
que queda establecido en el capitulo V, denominado _ 

"TRATAMI:;NTO Dll IlllilPUTADLES ll:' I!;<BRJ:AMil>llTO O LI -

DiiRTAD" (articulo 67 al 69 del ordenamiento le('al _ 
citado), 
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Ln inh·put•,blli~ea, ~A el sentido nei;o­

tivo de ls impu'oabilir'nd, e~ ·'ecir en pros,'ncio re el­

[.'.U!1•1 el~ -::U9 llipt"t::3is el sujeto no ti:inJr~ 111 ca:-i~ci -­

r~n: .:Jí ..... ui ,. ·nfi1"!:l c:itr:, pP.'!"~· conr1ucir.1e concients - -

:.·ente ~n ..:1 c1L1110 ~uridico penal, ~' en consecuenoia 1 _ 

no podr~ ser de.c1'·1To 'o penalll'~nte responsable de au _ 
conducta, pero !3Í as proce1!e:tt\1 tom'lr otraG medidas _ 

de ati:uridr:id pora ovi t:~r r¡ue :;iuCier:-i Geguir cousnndo _ 

dallo o poniendo en peli 0 ro 103 intero~es sociales pr<>­

te .idos por el derec~'º• por lo ·¡uu no debemos confun -
rlir la inirr.putnbili.fad con la impu.Jidod. 

L·1 doctrina nef.ola V'!J'inq '·ip6teai·• de_ 

inimput~bilicad de elbs nos rcferirnmoc dnicamcnte a_ 

lan J.:6s cr-·ct1nr.ientJ Hc~rto:'!ns 1l:~ con: 

a).- TrunJtorno me.LtF.1 tralitJitorio, o 

pfrti:u:12n'7.e. 

b) .- l.'i~do ~rave. 

e).- ScraocmCsz. 
d) .- l'.inor!a :e :Sdad. 

T ·~1o<Jtorno nentP.l transl torio o perma -

nn11te.- Se encttent,-e reevlAdo por el artículo 15 Prac­

ci6r. II '.el C6di ·o Per<;l, que Potoblece1 "sor. circw19-

tanc1As exclu,y&nte" ''e re~¡:on~ebilic1 ·"1 peMl: ••• II __ 

pa<lecer eJ. inculp~.ao, el coJ:Jeter la infrocoi6n treno -
torno mental o deoArrollo intelcctu~l r tar1a.1o que _ 

le ir~iño c• .. mprender el c"rÁctor ilici to nel hec':o, o_ 

conñucirse •le acue!'do con ª'" crmprensi6n excepto en _ 
lo~ caons en ql'e el propio oujeto '>ctivo lJqya provoca­
~º eos inceipr·ci ~eñ intet!cional o imprur1r~ ciR"nente. 



3s indudable que en ocasiones el hombre 

ea priv~do de raz6n--tranaitorio o permnnentemente-- -
repenti.1oruente, al ser ataca·lo por al .. un~ enferme lnd 
mentol; mientrea que en otras, desde el momento miemo_ 
de su nacimiento oe ve nfectndo de s11s fncul tadeo men­
tales, lo r¡ue oe traduce en diversos gr~dos de retraso 
i:,telectuel permane'1ta.--Distineuimoo ani, el trona -
torno mental transitorio oel prrmane:!te cuya diferen -
ciA ea obviA, puesto r¡ue en el priitero ~e ellos, como_ 
su :.ombre lo incioa, es aq.;el r¡ue afecta el hombre __ 
de une mane~a trar.oitoria o pasajera, lo cuol si~ni -
fice r¡ue transcurrieron un lapso más o menos largo o _ 
corto, el hoitbra afectedo· por áste volverá a la norno­
lidad; e;·. cqmbio en el permAnenta, el sujeto ~ue re -­
oulta afectade>--ye sea r.e nacimiento o posterior--je -
~áa volverá a recebar su salud mental, 

Resulta f6cilmente comprensible que de_ 
~ate tipo de trenatornoa curj a como consecuencia una _ 
llip6teaia de inimputabilidad pues el hombre que se en­
cuentra ei' tales circunstancias no es capnz de cor,pre~ 

der lo incorrecto de su o•;r,ducta ni tampoco ~e sei:tir_ 
y entender la coacci6n paicol6gica 1 mediar.te la nmeno­
zo de una pena r¡ue le impone le nooieded o trav6a del_ 
Derecho, consideramos aaimislJ!O que nuestro delito en _ 
concreto si es poai'.-le que ce preccntc el tra:.atorno _ 
mental transitorio.Y IL~ ejemplo sería 91 sicuie~te1 -­
Que el a a ti ve del delito entra en un est~do transi t~ _ 

rio de locura nentAl y en ese inter cometa el ilícito_ 
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de violaoi6n y al haberse comprobado asa circunstan­
cia aerin l'n inimputable, y en oonsecuencia no se le 
aplicnrÁ lA sanción correcpondiente, ya que a dicho_ 
aujoto oe le oe~uir!o un juicio especiAl paro loa __ 
inim:m te dos. 

Por lo que ne r~fiere al tranatorno _ 
mental permar.onte, si ea podble que so prese".te en_ 
al tipo en eatudio y el ejemplo seda el mismo a .. tea 
ci toco, y ae le llevado 31 mismo juicio eopecial __ 
para los inimputablea, 

b) .- JU miedo ,'.;reve o temor f1>ndndo,­
Se encuentran regul"dos por el artículo 15 P'rAcci6n_ 
VI del C6dieo Penol, -1ue establece1 "son circunstan­
oiaa de exclu.yente de reaponsobili~P.d penal1 ••• VI. -
Obrar en virtu'1 de mie,'.:o grave o te,,ar fi.:n<lnrlo e __ 
irresistible de un mal inminente y erove con bienes_ 
jurídiooa propios o ajenos, oiempre que no exista 
otro medio practicnble y menos perjudicial al alcan­
ce de la eente1". 

Bse miedo grave debe ser tal que, pe! 
turbe trensi toriamer.te la mente del aujetr o lo ___ 
prive del uso normal de la misma. 

Bl miedo grave ee distin::ue del temor 
fundado, ya que aún cuando embaa tienen en común 
causar une anormalidad mental transitoria, encuen 
tren eu diferencio, en que el prir.iero presente un __ 
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ceso de amenaza i!D!lginorie, inexistente, creada únic!!, 
mente por la monte del sujeto, mie.ntres que en el __ 
segundo ese emennzA es renl, ~roveniente del exte __ 
rior; •si el JÚHdo grave nulifica la cep~cider' de en­
tendimiento y la libre expreei6ü de ls voluntad, con~ 

ti tuye iuduaaulemente une cause de ininputebili<1'ld; _ 
en cnmbio :!'uncionerá como oeusa de inculpabilidnñ __ 

cuCTndo eur¡;ien~o a consecuencia ñe un pelicro real, 
grave e inrciner:te, no suprime en el sujeto dicha ca -
pacidnd". ( 58). 

Oreemos, dadas l~s c~reoterioticaa ñel 
delito <}Ue nos ocupe y que estnmos analizan<lo, que no 
es posi'.:ile que se preaente en áeta, estn causn de __ 
ininputebilided. 

c),- Sordomudez.- Dice Villaloboo 
"este perfectamente CO!Lprobedo y explicndo que la so­
la fel ta del oido y de la pe labre, por ser fel ta ele _ 
oomur.ioaci6n con loa demás hombres, deje el sujeto _ 
eieledo en la sociedad y le price del adelanto, 111 _ 
comprensi6n del medio y aun l• correcta interprete -­
ci6n de ous percepciones v:aueles y senaitivea. Be -­
pecielmente ae hallen loa eordomudoe en le impoei -­
bilideñ de recibir y asimilar lee idees ebetreotee 
del bien y del mal, de le moral y del derecbc de le _ 

( 58) Pev6n Veaconcelos J'rencieco "Breve enea." o eo -­
bre la tent•tive", Bdi~ori~l Porrúa S.A., 5e. 
Bdici6n M6x. 1972 páe. 370. 
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solidaridad, del deber y por tonto carecen de una C<J!l 
ciencia jurídico que les haee reaponseblea de eua Ac­
tos". (59 ). 

Debemos consicerar como tl.nice hip6te -
sis de inimputabilidad de car~cter aupralccel al.ca -
so <le lA sordomudez de nacimiento, o bién cuando este 
ea ar.quiride entes de cualquier tipo •e formoci6n __ 
cultural o educativa, de rr.anere que oe carezca de la_ 
adecue•' e formeci6n cul turel y morRl paro conducirse _ 
en le vida conforme e lo 1ue mercan loa preceptos __ 
le¡;ales. 

d).- Le minoría de edRd.-De acuerdo~ 
con lo aeílalado por el articulo 18 Con.titucionel ~­
in fine "le federeci6n y loa eobiernoa do loa anta -
dos astebleoeran ineti tucione<J ea:1eciolea pera el 
tratamiento de mcnoro~ infractores ••• "• 

D• acuerdo a lo eeteblecido por el ar­
tículo 646 del 06dieo Oivil, interpretado e contrario 
eeneu, une persona ea menor de edad cuando no he _ ~ 
cumplido los 18 affoe de edad, ea decir la mayor edad_ 
civil coincide con le mayorÍR de edAd penal. 

Se i;e considerado tradicionalmente, 
que el menor de edad es una persona que no ha alean -

(59 ) Ob. cit., p4g. 418. 
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zado aWi el s11ficiente desorrollo mental, !J.U" e:i esta 
etapa de lo vid' cunno~o el hombre p11erle ller ir;, ~eria _ 
dúctil p~ra \lll~ correctn :for1"nci6n por lo 1ue ¡¡·¡\~ ne­

ceni ta de cuidados y medidas de r1•otecci 6n quo de 

penas, aduciéndose que ~etas en luear de reañaptar ,,1 

menor, lo 1'.nico r¡ue darán 00100 resul t.ado, rerán efec -
toa ne~nt1~1os para el propio menor!' en coneecuAncia_ 
par" l!l !'aoilia y ~cciedad de q11e aquel forr.iq !'~rte._ 

Por lo que, en el Distrito Federal, a los menores __ _ 
ae les aplica la "Ley que crea el Consejo Tutelar __ 
pera !.'.en ores Infractores del Distrito Federal", 

lln nuestro delito ai ee da e3ta causa_ 
de inimp11tabilidad ya que es bi6n sabido que loa me -
nor~e de edad no lo sauciona la le•·islaci6n vieente,_ 
auw¡ue se haya cometido dicho iUci to que nos ocupa,_ 

por lo c¡ue oomo ya lo dijimos anteriormente se pro -­
oadel'á e remitirlo al Consejo Tutelar pare !.'.enores _ 

Infra<:tores pare au rendaptaci6n. 

Por otra parte considero que deberá 
sancionnrae ye que \lll aujeto de 14 ellos o más si ea 
capaz de entender y cor.prender el ilícito que noe 

ocupa, y a quien debería de imponerse ln pena co - -
rrcspondiente. 

•• 3 CULPÁDILIDAD • 

Castellanos Tena la crnaidera ºº"'º 
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"el nexo intelectual y emocional que liee el sujeto_ 

oon un aoto". (60). 

P~··n Villalo~os ooneidera que "la __ 

cul;i~bilidañ, góuérioenente, consiste en el deepre -
cio del sujeto por ol orden jur!dico y pcr loa roan -
fotos y prohibiciones que tienden a constituirlo y _ 

canr,orvnrlo, de,·.;>rccio, que oe r.ienifi~;>ta por fran -
cas oposición en el dolo, o indirectamente por indo­
ler.cie y desatenci6n naci~es del deaintorea o eubee­
timnci6n dHl mal ajeno frente e loa propios deseos 
en la culpa•. (61). 

Sxiaten doo teor!P.s aceren de la cul­
ll8bilidad1 la p3icolor:io":;a, pr;rn la cual el fw,do -­

m,nto de la culpabilioo<l rañioa en lo relaci6n psi -

ool6r,ica entre el eolito y su 3u~or; y la ~orroati -­
viate, c¡ue toen con:o bsoe lo reprochabilidad de la _ 

con,.uota del •,~ente, al l.aberee conñ,,cido en contra_ 
del ?oree: o, teniendo la posibilidad de haberse com­

portado correotnmente. 

Por nuestra porte me adhiero a la __ 

teoría poicolocists. Respecto a esta, seílale Villa -
loboo1 "aquella cual111nd de la acción 'luo poaibili -

( 60) Ob. cit • .' pJ:i;. 255. 

( 61) Ob. cit., p~_:·s. 2s1-2c2. 
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tn el roproche', o 1·1 esce! ci~ ·!E 13 a1lr· Jili~·,·, _ 
cor~si:te e:1 la doteroir~aci6n v0lw1t~Jri".I a ren~iz;:·r 

un hecbo 9I'tijurídico, sabien~n .¡uo lo ea". ( 62 ) • 

33 <l0~ir, p~r~ fo~mul·r el j~icic d~_ 

reproche, final.ir.ente ten•.1r•rn10"' 1u•: recurrir a lH ~c­

ti tu<l subjetiva <lel afentP al ;,nr.:·utc J:, la renli?.a­
ci6r. del c1elito. 

Roto en, que le fo~•a en 1ue ~e pre -
aonten ln c1.;1;•·•hilidnd de!•On 4 eré ce que el. sujeto _ 
quiera y ence.i:'inc concicntcrnent1=1 su vclun+:orl hacia _ 

un reault~do típico ~lo acepte¡ o bi~n que se pro -
du~ca ~et~ ¡.or incum;lir con un d~ber .fo cuidP.do; y_ 

por dltilr.o ancontramoo una tercera forma delictiv~,_ 
mezclo c1e ltJs ."09 e:itericrC's, en q1:..~ el r"sult.iHlo 

nobr·;vasa 13 1ntenci6n del ~ecn&••. -~ ~~te reo:·ecto,_ 
nu~9tro C6diso Panal ae~al,, 

Articulo 80.-" Lo3 deli-tos pueden 

sera 
I.- Intencion~les; 

II.- !lo Intencionales o de Imprudenci9. 

III .- Preterintenci onalea 11 • 

Y loo describa en el articulo oi 

euiente que e~tnblece1 

( 62 ) Idem, p~g. 284. 
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Articulo 9 o. "Obr<1 in tenoi onalmen te _ 
el qua, conociendo lno circunstancias 
del beot·o t:!pioo, quiern o acepte el_ 
rer.ultodo prohibido por lo ley. 

Obro ir:pru<lencielruente, el que renli­
za el hecho típico incumpliendo un d,! 
ber de cuidado, que lea cirounstan -­
ciaa y condiciones peroonelee le iJll -

ponen. 

Obro preterintencior.alrnente el ,ue 
causo un re~ul~ado típico ~eyor al 
querido o aceptado, oi aquél se pro -
duce por iu.prudenci<1", 

Bl dolo y la culpa.-De ncuerdo a lo 
antec aol'iohdo tradicionalmente so .. a consi:lsrado 
que la culpabilidad puede manifestarse mediante dos_ 
formae1 el dolo y la culpa, ~in olvidar pnr supuesto, 
que existe una tercera forma que pnrticipa embae y _ 
que es la preterinte<:cional. 

11 dolo.-ls ante todo una manifesta -
o16n ~e vcluntod, ec decir, ce refiere e la actitud 
del sujeto de querer o aceptar y por supuesto cono 
cer--yo que no oe puede querer o aoepter lo que no _ 
se conoce-el acto y su resulta do en ·ableciéndoae 
eai la relnc16n de causalicad entre ar.bes, 
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Carnelutti lo define dici~ndo que es 
"voluntad dirigida al evento previsto por le ley como 
:fornm del ñeli to 01 • ( 63). 

Existen ~iversea clasificaciones acer­
ca del dolo.-Y los dividiremos en las oi~uieDteo cla­
oes1 

Directo.-El resultedo coincide oon el_ 
prop6sito del egente. 

Indirecto.-Bl agente se propone un fin 
y sabe que eecuramente eurgirAn otros resultados de -
liotivos. 

Indeterwinado.-Se tiene la intenoi6n 
gen~rice de delinquir, sin proponerse un resultado 
delictivo en especial. 

Bventual.-Se desee un resultado delic-
tivo, previ~ndoee le posibilidad de que surjan __ _ 
otros no queridos directamente. 

Le culpe.-!n materia penal se he uti -
li~ado como sin6nimoe de culpe, les vocea neglicen ~ 
ciee, impecicie, imprudencia, falte de etenci6n o de 
cuidado. Nuer.tro 06digo Penal leo concret8 en le fÓr-

( 63) Cernelutti, Prencesco. "Teoría General del Del! 
to", traduoci6n 1e Victor O onde, lldi toriel Re -
viste da Derecho Privado, e/Ed., Madrid 1941, _ 
pág. 159. 
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mula "incumplir un deber de cuidado". 

Pev6n 'lasconceloa define a la culpa _ 
como "aquél resulta do tipioo y antijurídico, no que­
rido ni aceptado, previsto o previsible, derivado de 
una aoci6n u omisi/in voluntarias y evitaule si se_ 
hubiere observado loe deberes impuestos por el orde­
namiento jurídico y aconsejables por loa usos y oos­
tumbree". ( 64). 

Bn loe delitos culpoeoa existe, al -
igual que en los doloao3 1 la voluntad dol acente, _ 
pero a difere11cia de htoe, en los qua se quiere el_ 
reeul ta do, en la C'..lpa no existe eee ánimo, y edn _ 
: .áe, en le culpa conciente--que veremos máe adelante 
--no se desea el lÍlismo. 

In le culpa no se persigue un fin en­
tijuridico determinado, puesto que l 0 e acciones u 
OJ!lieionee •manifieotan la 1ntenoi6n diricida a un 
evento distinto del ordenado, precisamente porque 
si el agente hubiere querido 6ete dltimo, habria __ 
seguido aquellas normoo jurídicas o de experiencia _ 
que sirven parn cooeeguirlo ••• • ( 65 ) • 

:sn efecto, la voluntad en le culpe ee 
dirige a le realizaoi6n de un resultado diferente 
del orden o prohibido, 

(64) Ob, cit., pág. 397, 

( 65 ) Carnelutti, Franceaoo Ob. cit., p6g. 168, 
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Se ha i'i'1tin,-:ui~o ln doctrina, Rten -

di 0 .ndo •1 l.._ previ:-,;ibili.thr. del cve¡¡to--11Ltc co115i•!e -

r9c:Oo lo te.orí~ nñs adeuu~do eObl'P. lA culpo-- ertl'P _ 

1-. culpe inconciente sin repr•· ·entnci6n o dn pro -­
visi6n y Clllpa concie~t• crr1 rerre.cnn:.aci6n o pre -­
viai6n, a lo que t>av6n Vosco::cel'lc seílob: " exi~te_ 
culp• conciente cunn'lo el eujeto h" reprec•n'nr1o la_ 
po·:ibili'.'\Ad de cau·wci6n do las co1.sec11~ncin°. iie!l<r 
e~o, o virtuo ,,, su acci6n o de au ominj 6n, P"ro he_ 
to.niño 1'1 esperanza ele qu~ l~e n:i3moa no aobrevrm _ 
.gen y ncre~n, p«r el ocntrario ae e:Jt6 an preeencii;i_ 
di! J,, culpo conci~.nte ( ein represe.1-.tacl 6n) cu·ouao el 
Blt,i •to no prcvi6 el resulte 'o por fal \a de. cui·~:1do,_ 

teniendo oblir~ci6n de proveerlo por ser ne natura -
le za previsible y evi tai.1le". ( 66 ) • 

Respecto al delito en entudio, pode -
mos Afirr.mr ~.in duda ale;una ~ue 13e trata ~e un c1eli­
to de n9turaleza dolosa - mediRnte dolo directo -, _ 
yo 1ue requiera neceMrinment~ parn su rerpretaci6n, 
que ce hnen uso de ls violancl~ fi9ica o ~rr~l, por_ 

lo que no cabe de ninr.una de los hip6tcsie de culpa_ 
ni t9mpoco la preterintenoionnli~qd. 

INCULPA !\IL!:;JA '!l. 

Ea el aspecto neeativo de lo culpeb1 

6 ) Ob. cit., p~~s. 398-399. 
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li·~nd donde ne ancui;.tntra AUsen~n lns alerrantos escen­
cinle~ de Jo culpabilidn:l 'lue son: el conocimiento y_ 

1!3 voluntnr! posltjva 'l ne~ativA d€1 '3tl~eto activo. 

Jir.,éncz :le A::;l1~ ccncibe 3 lo inculpo -

bilidad co:nn "· .. la ebR,iluci6n c1el aujeto activo en 
el juicio ~e reproche". { 67 ). 

Concopci6n e la c11•.•l noe. ·1dherinoa, _ 

.:·o •1u~ acofer:oa 111 tern1e~cia pdcolf. ico, por la __ 

cual conei11erar .. os dos formns ~e excluni6n de la cul -
pobilidad que sonr 

a).- :si error esce!lciol de heoho. 

b) .- Coaooi6n sobre le volw1tad. 

lll ert'or.- Se habl3 de qna el error 

es u.~a falsq concopci6n :le ln reoli 'ad y 3C dietineue 

de lo icnor9ncia, y sin er. co::bio, que écta es la 

carencia de todo conccimic!1to de """' rMli,fod. 

Je e~tuc!ian en la doctrina diversas 
clases ae ª''rores y así se habla de el error de he -
oho y de derecho. 

( 67 ) Jim~nez de Aal1a Luis. La Ley y el Delito lldi -
torial A. Dello Caracas Venezuolri 1955, p.Sg, 

480. 
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El error de hecho n AU vez oe divide 
en eocenci81 y accidental, y el primero en ver.cible 
e inve1:cib'.i.e; rr,i~ ntran :uo el .:"e.....'.11::..:io 1 e!: orror er: el 
aolpe, en la persona y en el delito. 

Pues bién de todos elloo, linicamente 
se nd·: i te como cnus• de inculpqbilidac de error de _ 
hec;,o, que requiere ser a·1e tl2 e:;cerniol del i!~V~uci­

b:e CU'?ni!o reh'Jce sobre alcuno c1e los clor:wntos ~el _ 

tipo (error ae tipo), por lo que ae refiere al error_ 
de derec~o, éste no es ad~jtido por la le.y; a é~te _ 
res~scto aoílsl·1 c•t3·0rico~19te el 0rtíc~lo 21 dol 
C6li.:o Civi~, "Le i,:nt·ronr:!ir. de 1 :i leyuo no eocuaa _ 

su cuíl'pli"i.;uto11 , y el ·'.'.:6·,:i.-:o Pen...,1, siafi~1lrJ e:. RU Ar­

tícu· o 59 bio; 11 cu·..,nrl0 el hec':o 9,., rei::J1.izq por error_ 

o ignoranci9 invenci~le sobro la exi~tencin de la ley 
penal o d~l alcance de ente, en virtud del extremo _ 
etreeo cul turol y col ai~ls1'iento aocinl del sujeto,_ 
ee lQ po~rá impon r hasta la cuart- P"rte ce la pon•_ 
oorrespondi~nte al delito de que se trate o treta 
miento en libertad, seglin lo naturaleza del ceso. 

Respecto al error, creemos que no __ 
es factible que se presente en el tipo que estau.os _ 
nnalizando, y por lo que se rofiere a la ignorancia _ 
de l~ ley, e-t" no exi1'e de la res,on~abilidod penql. 

Le coacci6n sobre lA volwitad.-TePbien 
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se le llamD vio com¡mlciva o violencio morAl, "' como 
su nombre lo i11 'ic·, conoi·ite en un CO':'tref'íirr.iento _ 

de tipo pcicol6~ico nobre l• volunt•a 1el agente, 
obli:0á;·ñolo a ;,.,c,,r e c'ejar hocer determinPdOs __ _ 

actos. 

So nrcu,.ntre funda-10 ~or el articulo_ 

15 Fraoci<'-n VI "el C6-"i,:o renal, 1110 yo cital!'Oe on -
teriormr.nte e:. éotn trabajo. ;>n erecto, el hebler 

de l'lo c11uens de lA ini·,¡iutebilided dijimos que una_ 

de ellne se presentaría ante el miedo grave o temor_ 

fundcdo del aujt>tc., cuAndo eote veo tranotorna~a su_ 

facultAd de discernir, dAtii·.•o a aquel, pero puede_ 

ocurrir que pese o ese :der1~ .:;rave o ter"or fundado_ 

que afecte a dicl10 ouj eto, 6ete no pierda eue facul­

tad en de juicio y deciai6n y ~in enb>ireo actúe de _ 

forir;o tipioa y oHtijurHice como 11ne form11 de evitar 

el. mal que lo amenaza, requiriéncloue adem~s r¡ue no _ 

tenga a su ~lc~nce otro modio ¡¡racticeble y J.enos _ 

¡.erjudicial y que exigt.e "''" rel ~ci6n de 9roporcio -
nnlidarl entre el daño causa.lo y el pelicro evitado • 

.Be una hip6tesin q11e consideramos 

:funci 011~ pera todon les tipoe pennl·i:: :J9 r¡ue cual -

qui~r persnn° puede oer •obligada'!, medi~nte ame - -
nazAa e cometer alr,dr1 delito. 

Como ejeI:plo, en el caso especifico _ 

pode"'ºª sellalar el sieuienter Al presentarse a robar 
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varios sujetos arll'edos un n- ;:ocio ctf3lJ11i~er~:".oplieuen 
a uno persone 1u'3 ne encuentre pras<Jnte·f'h ~]!Sli~~:;: l'J 
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co: clucta deocri ta er- el tipo en entu.~io, .,~-/~~_!'n\1; .. '2-
otra de los personas que oe lrnynn en el lueo~"<'en1>· 
eeos momentos. •:...~;:··-
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oOI;DioIONB3 OBJBTI'/AS D:!! rUNI:lILIDAD. 
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5,1 

Son un obsMc1<lo parn l~ ,_;J ic~ci6n tle 

la sf:lnci6n cw~nño ya oe !l!l reali,.,,~~o Hl <1elit.o, __ _ 

etienne• e lo~ obntáculoo ¡ue el le~isl«r or qt•i 'º po-

11er p~ra la 9plicaci6n de las sni•ciones corri!sron - -

di-:ntef'l a deterr ·inFJC.ea fi;;n~·~ ·' lfl~:elen; es .~;-~cir p~1rn 

la '3plicqr.i~n "º '.~ cn.ici6n '1ebe ~"rce el obot~oulo,_ 

o r-;e13 1" ccn(ici6n. 

A conti1.uaci6n pe30 n mencionsir alru -
n0D definiCi008~ ae diV~r'10~ tratPdf•t39: 

Para Qqetcl~~noa Ten~, r~fiere que __ 

aon "aquellao oxi.:_:e1>ciAs oc~aion,.,lmente entablecidaa_ 

por el l.· i~lodor ;¡ore r.ue t~n.<;a lo 9plicaci6""· 

( 68 ). 

PnrA Cuello Cnl6r• son "c'etermln~dan 

circunatnnci•·s ajenas o exterioreo al delito, ~ ir.~e­

penlli<?ntr.is r1e lii volw1t0·~ cl·!l 13!!•;r.tc 11 • ( 6~ ) • 

lloeot-os lna definireroos COl"O aquelloo 

requisitos que oe preeentnn ocaai on~lm~nte para po -­

der aplicar la penn. 

68 Ob. cit., pág. 271. 

69 Cuello Csl6n, Jiugenio "Derec'.10 PenRl", l>dit. _ 

i:acionol, 3,A,, Tomo I 9q, 1Mic16n !.'6xico, __ 

19C.l, pér,. 5.22. 
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Como se observe,de las definiciones_ 
anteriores consi<1e"amoa, ·1ue los condiciones obje -
tivse de punibilidad no son elementoe integrantes _ 
del delito, y al respecto eeHale Villelobos; __ _ 
"un error trae otros errores y por eeo quienes __ 
connideren que le punibilided ea el elemento eeoen­
oiP.l y cona ti tu ti vo del delito, han sent.iao la ne -
oesided de encajar en le m;sma est~uctura las __ _ 
con1icioneo de punibilidad no obstante convenir en_ 
que tales condiciones s6lo se dan en aleunos deli -
tos y por tanto no pueden referirse a l• eÁcencie _ 
con·dn de todos ellos, escencia es necesidad; as no_ 
poder faltar en un solo individuo de l~ especie _ 
sin que ~ate deje de pertenecer a elle; por lo __ 
miaMo tenor cor>o escor:cioles ~otea condicionea de 
ocas;6n, qce con :áe frecuencia faltan que ooncu -­
rren ~n los delitos, solo se explica como eteoto 
de un prejuicio arraigado". (70 ), 

Por otro lado, Arturc Gil Ran~rez, _ 
seílele los siguientes principios: "e).- Las condi -
cianea objetives de punibilidad no son componentes_ 
estructurales del ilícito penal, el no integrar le_ 
tieure del delito deocrite por la ley penal positi­
va, y por ende, tau.poco se identificAn con los pre­
eupuestoa del delito y son de notu oleza diversa a_ 

(70) Ob. cit., p'g. 214-215. 
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los elementos estructurales de áste¡ b),- Las con -
dioiones objetivas de punibilided deben ner de no -
turaleze ~bjetiva, extrinoecas a l~ con.~ucta o Al _ 
heoho y referidas e le actuación de le amenaza pe -
nel¡ e).- La clasificoci6n de las condicioneo obje­
tiva~ •'e puni bili<'nd dependerár, de su limitnci6n 
como circunstancies fácticas ojenao e la conductq o 
hecl:o, determinantes, :1or diepoaici6n de la ley, _ 
de la ectunlizaci6n de le omennze penal, sin rele -
cion"rlne con lon restantes caracteres del delito¡ 
d) .- Estas conclioiones no oo identifica!! con lna _ 
de mayor punibilidad; a),- Son, odem6s, diferentes_ 
de los ~equieitos proceeales de proceñibilided, __ 
pues oientres aquellas van !'eferidae e 1<1 "ctueli -
znci6n ;e le pena, los otros de~erminerán el 
ejercicio de le aoci6n penal, por eso la querella_ 
no constituye condición obj•.tiva do punibiliñad,_ 
f).- La verificaci6n de hta 6.ltima, pc·r ser obje -
tiva s extrineecn no tiene relevancia pare le con -
aumcci6n del delito; e).- Todo error respecto de _ 
ella careoe de eficacia pera cuelqctiera de loe for­
mes de culpabilidad; h) ·- Lo e oonclicioneo objetives 
de punibilicled no constituyen aspectos negativos_ 
del delito, y por 6.ltimo, i).- LA 110 realización_ 
de enea condiciones, s6lo produce lA suspensi6n __ 
provisional de la penl'l 1 perdurando ente hasta que _ 
aquella ae realiza". ( 71 ) . 

(71) Citado por L~is Jiménez de Aaúe. Ob. cit., 2a. 
Bdic16n Buenos Airen Areentina, 1977, Torco 
VII, págs, 33-34. 
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Como vemos, la condic16n objetiva de 
pW1ibili·iad se distin;:ue de la querella, pues mien­
trAo la prjJ:>p·.·c en requioito ¡:era la eplicaoi6n de_ 
la pene, le segunda ee indispensable para el ejer -
cicio de la ecoi6n penal. 

Correnc6 y Trujillo, sefiole1 •en __ 
ciertos ñelitos los llAmedos privados, ea condio16n 
de procedibilidad de le acci6n penal, que preotice­
mente entrena condici6n de pW1ibilided, la querello 
del ofendido o de sus represent 0 ntes legales•. 
(72 ). 

Bn efecto, trat§ndose de los llama -
dos delitoo privados o de querella, eo necesario, _ 
paro su persecuci6n por :>l!lrte del t.'.iniaterio Pd -
blico, la querellA del ofendido o de suo represen -
tantea leeales. 

Asi encontramos en nuestro C6digo ~ 
Penal como deli~os de querella, los si~uientes, __ 
el peligro de contagio entro conyuees ( ~rticulo -
199 bia ); ejercicio indebido del propio derecho~ 
( articulo 226 ); estupro ( articulo 263 ); rapto -
( art!culo 271 ); adulterio ( articulo 274 ); le -­
siones que no pongan en peligro la vide del ofendi­
do y torden en sanar menos ~e quince dies ( ar - -­
tioulo 289 ); lesiones cualquiera que sea su natu -
raleza, cuanao sean cometidgs por imprudencia y ocn 
motivo del tránsito de vehículo siempre que el con-

( 72) Ob. cit., p~g. 409. 
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ductor no ae hubiese enoontrado en estado de ebrie~ad 
o bajo el influjo de eotupefacientes, psicotr6picos o 
de cualquier ot1·a sustanci9 que produzca efectos si -
milores, y no ae haya dejado abandonada a la victimo_ 
( artículo 62, en releci6n al 289 aogunda parte, 290, 
291, 292 y 293 ), abandono 1c conyu,ga (articulo 337), 
( 73 ). Difamaci6n .v calumnia (articulo 263 del OMi -
eo de Procedimientos Penoles pare el Distrito Fede -­
ral); el fraude ouando au monto no exceda de quinien­
tas veces "l ealario mínimo general vigente en el lu­
ear y en el momento en que ce comnti6 el delito y el­
o~endi~o aea un solo particular; el abuso de confio -
caci6n e1. el dal'lo en propiedocl ojena, al robo, el __ 
fraude cualquiera que sea su monto, el despojo 'le __ 
coaoa inmueblea o aguas cuando sean conetidoa por un­
aacendiente, descendiente, coosuee, parientes por __ 
consanguinidad hasta el segundo grado, concubina, __ 
concubinario, adoptante adoptado y parientes por __ 
afinidad, hasta el segundo grado y terceros que ho ~ 
yan intervenido en la comiai6n de dichos delitos 
srt!oulos 399 bis. 

Bn el delito en estudio no existe - -
ninguna condición objetive de punibilidad, para la _ 
aplicaoim de la per:a, y por lo que ee refiere o eu _ 
ausencia, seria abAurdo contemplarla, cuando ya he ~ 
mee concluido que no ee presente. 

( 73 ) Reformas pdblicadae en el "Di~rio Oficial" de 
la Federaci6n del 19 de noviembre de 1986, en 
vigor a pa,.tir del 17 de febrero de 19.37. 
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e).- Funibilitlad. 

L~ ¡,u:libilirlarl ccnDiste en el ; ereci- - -
11i•1;to ~e un~ ¡:'l..:n-:i e!i función de la rcelizaci6n de 
~iervo conducta 1clictiva. 

Qz nC>i::e: :~rio .r:Hte2 lle 1.1ntrar el c:i:studio 

··.a lo :;uaibí::..i~·:ü drir nl :L1noci conce~1tos '30bre e;.:ti::i ó.l -­

tir ~ :· n:;Í te¡ ~ 1 ·r...:~ ·¡tw Cnstell~1:0'.: Tcnn, nos indic" __ 

que ln 1:unibiljd< 1 ec 11 ••• lo air.enoza por p3rte dol es -­
tr>do a través de lo norma, d~ b it1posici6n de unn pena, 

si la condl.ict~ llen• el pr•!3Upuesto le:al •• •" ( 74 ) • 

Aaí Pavón Vanconcelco, ~ice el reopecto _ 

"l" oblieoci 6n juridic~ de cumplir con el .Jeber i,rpuesto, 
e61o e!.J rl-3bi ·~e o l;! ar.i~r .. azr:i de .Jrtnci6n t:¡U'.~ e l., conduc -­

tr-i contrarie ir:•pC'nP. l'"~ !~ro:>ia n-;rmn. Por e itq r9 z6n, __ 

001 .. 0 he1::c·: venj.1io oosteni1ln~o en l .... c·~t "lrr:i con eboolu -

to convoncirr:!. ent,o, ln norci'"! 1u~ pret·J:.'~º if!'poni=r W19 __ 

obli,:aci6r., ~ tra\•6s de un r and8to o un~ prohi"1ici6n, _ 
sin ligar a ello L1 amer,aza ~e una pe.10 ( e~nci6n Penal), 
pierr1o su ei'1cienci~ y SP convi9rte en un., norr.ie pu - -­
remonte decleretiva--y ccnclvye m~s edelante-- ••• Decir _ 
que la pene es l?. con.:iecu~uc:ir:i 1lel ~cli to, e'3 rlel todo _ 

correck, p~ro no debe confur.,'irs~le con ln punibili - -
da~, ele ent.o constitutivo del delito, por cuanto ea __ 

fuente de la obli,:atio juris, :in consecll encia, ne"amos _ 
le existencb de deli too no punible:, cxprcoi6n e:¡uivo -
oo 0011 le cual ~e !Jretende, nntr~ otros Ar,cument.oa, ha -

( 74 ) Ob. cit., r~c. 211. 
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cer valer el punto ñe viste negativo dal car~cter __ 

escenciel de le punibilifAd er. el delito~ ( 75), 

Jiménez de Asda eetirr.a como el dltimo 

de loe caractereo del delito, el estar penodo por la 
ley, ( 75), 

Jr.ezger el enunciar lao corecteríati -
cao de lo que él de::o::dnA l ec'.o punible, eei'.ela __ _ 

"el hec>.o .·unible ea acci6r: comiinRda con pena. He _ 
sido puesta er; cude lo legi tir.dñac de entA dl ti!ID.1 __ 

característica en ·o definición ñel heo: e punible._ 

Se ha considera:lo q•.1e ec¡ví existe una tsutología que_ 

debe avi tqree (heol>o 'punible' y hecl:o conminado con_ 
1 pena'), y une definici 6n carente ne pureza dertle el_ 

punt·· ·'e viota de 1° 161.lica, mec!ient.e lo cual lo --ue_ 

constituye el <'bjeto de lo pro9b ;lefinici6r. --el he­

cho punible-- se define por eus consecuonci•e ju~ídi­
cas y no, como ~abe ser, determinendc sua carecterís­
ticas --Y conclu,;oe diciendo-- ea acepta anta du·ia 
y se reuw1c·ia e esn ceracteríatice". ( 77), 

Nueotro C6dieo Penal, considera o la_ 
punibilided oomo elemento intogr···nte del rleli to, el _ 

sei.alAr el artículo 7: 00 Deli to ea el act0 u º" ial 6n 

que aer.cicnan los leyes pen~leA". ( 78). 

( 75) Ob, cit., pée. 425-426. 

( 76) Ob. cit., Tomo VII P~es. 107-137. 

( 77) Ob. cit., p~i;:s. 82-83, 

( 78) 
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Por otra parte, Carrencá y Trujillo,_ 
el dererroller este teme, dice1 "Debe reccnooerce __ 
que le noci6u del rleli to se inte~.ro, no con la pena 
aplica~a o no en la realidad de la vide e la acoi6n _ 
de•critA por la ley, ni con la sola er.,enaze de tql _ 
pen•,, o la ocnr.innci6n de punibilidad, inde::endiente­
mente de ~uo ln pe1.a rtisir.e ee Aplique o se deje c'e _ 
e¡•licar. De dende resulte .¡ue lA punibilided no ee un 
elemento esconcial ~e le noci6n jurídica del delito"_ 
( 79 ). 

Pera noootroa como hemoo venido co -­
mentando en páginas entericr~s, le punibilidad no __ 
oonotituye un elemento cscencinl del delito y de __ 
acuerdo con la teoría tetrnt6mica a la cual nos adhe­
rimoo, a trev6a de la cual, el delito quede integrado 
primF-raotente, por el mfoleo :¡ue vieue a hncer le con­
ducta pooitiva o necetive, la cual debe ser típica _ 
ontijurí'ico y culpable, por lo tanto, la ~ene o pu -
nibilidad, viene e eer le reecci6n de le socie~ed __ 
o del medio o inotrumento do que se vale 6sta, para 
tratar de reprir•ir el delito, por lo cunl b punibi -
lirlod, ccnoiate en el tterecimie!ltO de une pene en 
funoi6n de la realización de cierta conducta. 

A nuest~o criterio ccnsideramoe a la_ 
punobilidad como le ccnaecuencia ordin•rio del delito, 
~ste se co.,ficura, con le conducta típica antijurídi-

( 79 ) Ob. cit., p~gs. 408-409. 
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ca y culpeble de un determinado il.foito. 

La pu:•ibilirled oplicable ol rlelito que 

se he venido analizando es, secll.n lo eotebloce el se -
cundo pñrrafo del Articulo 265 del C6~i~o Penal pri -­
si6n de i;no a cinco alíes. 

b).- ~'xcuses absolutorias. 

Se les conoce tambi~n como cause de 

ause:-cin de punibilinad y s<>n 9quellas ceusPc que de -

jondo subsistente el carácter delictivo de le co11ducta, 

i~piden le epliceci6n de le pena. 

Constituye el fac'.or ne.o:etivo de le r~ 

nibi '.idad por lo que en presencia de alguna de ellas,_ 

r:o ee podría aplicar eanci6n el~una el autor del deli­

to. 

Pernándo Castellanos las define de la_ 

eir;uiente maneras "Sen aquellas ceusAA que dejando 
eubei~tente el c~rácter delictivo de la conducta o he­

cho, impide la apliceci6n de le pene". ( 80 ) • 

Pera Jim6nez de Aede, lee excusas eb -
eolutorias aon "loa q¡¡e hgce que a un acto típicamente 
entijuridico, imputable 9 un autor y culpable no se _ 

asocie pene alguna, ·por razonen de utilided pdblice, _ 

( Bo ) Ob ci t,, pág. 271 
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es decir, t¡Uo aon cqus~o de impunidad", ( 81 ) , 

o. Deeois, lea define diciendo que •son 
!:ocho•. de 'errninaoos por la ley, que oin borrar el ca -
r~cter delictivo ñe un acto, sin suprimir ln ct<lpAbi -
lidad de su au t,or, produce sin ernbnrgo una exoepc16n _ 

de la penelidec, <¡ue ordinnriomente c. 0 aoocie e lo 
perpretac: 611 de une infrncci6n". ( 82 ) , 

Fo1e .o~ decir, o nuestro juicio, .1ue _ 

leo excua"'' absolutorias, son creaciones leeiolativaa, 
m,.diante les cuales :ior una raz6n de politioo crimi -
nal ae dcjor ain 3Pnci6n <1 eli tos plen~mer,te confir:ure­
e.os, por lo r¡Ue tienen por CArocteriatiCBB Bar pereo -
n'?les e intrans:"-3riblea. 

Nuec.tro 06~i:;o Fenal sef'lole divereae _ 

hip6tesi<:> de excusas aLsclutnrigo, .Y aai lns encon - -
tr9ooa en los nrticulos 151, e .. relaci6n el 150; 280 _ 

Fraoci6n Il, 333, 334, 351, 357, 375 y 400 Fraoci6n V, 
en rrloci6c a la~ fracciones III y IV rlel propio - - -
OJrticulo. 

Fodemoo afirmar que nuestro 06rlieo Pe -

nel no contempla nincuna hip6tesis de excus~ abs0lu --
torfo trat6::dose "ªl "elito que fue objeto de la __ _ 

precente te~ia. 

81 Ob, cit., Tomo VII, p~g. 138, 

82 Cito~o por Luin Jir, ~l"CZ de Am\a Obrr. citada 
Touo VII, plg. 137. 
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1.- No existe antecedente hist6rico 

directo alguno del delito materia de ln presente te -

sis, ya que en hasta le edioi6n legislativa del se -­

cundo p~rra:fo el articulo 265 del CMi .. o Pen9l pera _ 

el Distrito Pe•erel, en vi~or a partir del lo. de 

i'eb.rero de 1989, cuando por primera ve>: encontremos 

un delito de tal naturaleza, sin desoonooer, desde 

luego la existencia de los aelitoo de violeci6n pro -

pie e impropia, asi como la posibilidad de sancionar_ 

le conducta dcncrita en el p~rre:fo car.alado a trevAa_ 

de otroA delitos. 

2.- Bl delito en estudio en cuanto e_ 

le oonduota de los llamodos de acci6n (se comete me -

diente un hacer), unisucaistente, (de un solo acto),_ 

en cuanto el resultado debe ser considerado entre 

loa instantáneos (se agotan loo eler;entoe constituti­

vos el propio momento de su coneumaci6n), de resulta­

do tor1!18l o material y 'le daílo. 

3.- No se puede presentar ninguna h1-

p6tesis de ausencia ~e conducta, ásto es, vis abso ~ 

luta, vis msior o sueílo en el delito analizado. 



93 

4,- Bl tipo ea el !lescri to por el se­

gundo párrafo del articulo 265 del C6dieo rennl para_ 

el Distrito Federal, te11iendo como ~ujeto activo _ 

y/o pasivo puede oer el hombre o la mujer indistinta­

mente, el bi~n jurídico tutel~do es le libertad se 

xual .Y loa medica oomisivoa debe1. ser la violencia 

fíaioa o moral, y contiene elementos normativos. 

s.- Por lo que a e refiere a la ole 

sificaci6n del delito en orden nl tipo áste ea1 

anormal (contiene elementoo normativos), OOll'.plemente­

do ( ae a:·.lice el básico pero atenuedo), aut6no100 o _ 

independiente (no dependo de ningón otro), de for - -

mulaoi6n oaeuíatioa, de loa llamados alternativamen -

te formados, y de daño por la raz6n ya señalada. 

6.~ Puede proaentsrae etipicidad por_ 

auoencia de los medios oominivos, &eto ea cuando no _ 

se haga uso de la viole:icb físicn o mornl, o cuando_ 

se introduzca el miembro viril por vía anal o vaginal. 

7.- La antijuridicidad material la_ 
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er:contrar:.os en el ataque e la libertad sexual del 

sujeto peaivo, conducta que resulte altamente 

c1üs;:·r ;e: clE. da:a lr• naturelazn del il!oi to en es -­

tudio, entendible sohr,ent~ tratándose de sujetos 

enfermo:, o rnaniñticoo sexuales, .Y la a:itijuridioi -

cAi'. fcrm~l en P.l propio seeuneo p~rrafo del or - -­

tfoulo 265 r1el CMj co Ser.el9do, 

8.- !lo es posible que se precenten_ 

las hip6teeis de exclu."entes de entijuridioided 

de leeitima defensa, estndo de ncceoidnd 1 cum -

plirnicnto de un deber ejercicio de un derecho, 

obediencia jererquica e impedimento legitimo. 

9.- Sera imputable el oujeto octi -

vo del delito siempre quo no se encuentre en elr,u -

ne de 100 hip6tesis de inimputabilidad ~uo admite_ 

el mismo :J que Aon1 111 trenatnrno mental o desarro­

llo il:telectuol retor~Aco, la rninnri~ de cd~d .:• la_ 

cordo<ru1e~ congéni te o adquirida sntee de cualquier 

formaci6n oulturql. 
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10.- El delito estudiado solnmante 

edn1i te en cuanto " le culpabilidad, ln comiei6n dol.2 

ea mediante dolo directo no la formn culposA o ¡ire -

terintencional, 

11.- Se puede prenentar cor•o hip6te­

sia de inculpebiliaed, cieuier.dole. l~ teorie psioo -

loi;iete le coacción sobre la voluntP.d tA1rbien llar.10-

de vis compului vn o violencin moral. 

12,- !lo ae preoonto en el delito __ 

estl1diado nin::una bip6tosis de con.1ici6n objetivo de 

puniililidnd, ni tecpoco ad.rite nincune excuna ob~ol.!:! 

torio. 

13.- Le punibilided para quien rea -

lice la cor.dueto nefialade por el p~r~efo so~undo del 

ertíolll.o estudiado, será de uno n cinco afíos de __ 

priai6n, 
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