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T H'T'RODUC CION:

‘ ‘La privacién de la libertad degde su-implan-~
taczibn hasta 1Jcstros dias, ha sido impugnada en diveroo; ag
pPCtOJ, teéricamente ‘en cuanto a su juatir1c9016n, respecto-
a’ su regulacién 1egislativu y‘en su; aplicaci6n prdctica de=
tal modo que BU problematica se han planteado 1nd1,cut1b1e-;~

mente bajo este tr;ple aspecto.

La presente tesis es producto de m1 interds -,,W

'en 6l estudio del‘tema ya 1ue la problemética actual ha ---
sldo resaltada en los ﬁltimos Congresos: de 1las Naciones Uni-'
das, resultn trégico an Latinoamérica reconocel que-en: promz”
dio‘se encuentra sentenciado el 0% de la poblaci6n privada-
de-la libertad, Mis de 65% dé las sentencias que. recaen §o--
bfc delincuentés primarioé son de menos d2 tres afios y: de -=
es0s éasos, més Jﬁ,la mitad .son pénas que no llegan-a 106 == %
dos aﬁos, rcsulta con luméntable frecuencia duc por . la 1én£1v'

tud del proceso cuando es dlctada la sentencia sobre el indf

viduo éste ha permunecido en’ la prisi6n més Liempo que el --1"“

privados de la libertad esperando centencid; ds -la poblacibn’




encontramos en el Congrero Internacional sobre prevenci6n -

del delito y tratamiento del del;ncuente don ] ]

tado el problema del preso sin condena que en el- 'afio de 1980;
estos sujetos constitufan el 7q 2% de-los individuos priva--

dos de su libertad, Cifra- que enfgse tiempo erq qlta,_cqn -—

las modificaciones al artfculo 20-fraccibén I de 19 Cdns£ituj

¢ibn ha sido elevada, lo anterior hé conllevade problemas no

s58lo al Estado, sino ﬁrincipalmente a la Sociédad. Es por ~-

ello que Qltimamente se ha evidenciado la necesidad de modi-

ficar la tendencia a utilizar la prisibn preventiva y buscar

medidas elbernativas que puedan ayudarnos a solucionar el -~

problema planteado. Una de las nombradas soluciones es dejar

finica y excluscivamente la prisién preventiva para los casos-

ectrictamente indispensables, otra ¢s tomar medidas para agl
lizar los procedimientos, lo anterior no s0lo se ha plantea-
do en este momento, sino nue tiene su fundamento histérico -
en el Iluminismo, con el gran pensador Cesare Becaria en su~
famosa obra de los delitos y de las penas, en donde critfca-

que la prisién preventiva largo tiempo antes del proceso,‘—-



'dimana del mismo origen aunque ‘no: estd acompanad1 dc 1a —-——:
misma crueldad, pues, en log cngos, ser cmpieza por infringir’
una pena y deSpués se examina con despacio si el desgraciado‘
que la sufre es inocente O culpable, Al cabo de siete u ocho_k
meses que estd privada de su libertad, después de habel Slmo

frido en este intervalo todos los horrores de la prisidn, el

infortunado es conducido al ffn delante del juez que sobre = -

sus interrogatorios, le declarari perfectamente inocénte. ¥
la prisibn preventiva debe ser la simple custodia de un qiu-
dadano hasta que sea declarado reo; y esta custodia éieﬁdo -
por su naturaleza penosa, debe durar el menos tiempo posible
y debe ser la menos dura gue se pueda. La estrechez-de la ==
prisién preventiva no puede ser m&s que la necesaria orﬁﬁra—
impedir la fuga, o para que no oculten las pruebas de 105 ~--

delitos.

Anudado a lo anterior, considero también que-
parte de mi interés por buscar mejores alternativas de solu-
cidn preventiva, son las recientes denuncias, que se han =w-
hecho tanto de la cociedad, como de internos mismos, sobre -
la corrupcién existente de las autoridades cn 105 recluso=--
rios y que se han conocido tanto por nuestros medios de eee=
informacién como por la Cimara de Representantes del Distri-
to Federal, en donde abiertamente los funcionarios, de estos
reclusorios reconocen que en las prislones preventivas exis-

te corrupcifn desde el mhs humilde custodio hasta el ms ---



alto funcionario .8s intentaremos que 18 amso

presente tésiETBe‘Eéme 3} consideracién pura poder algﬁn —

ata mejorar algunos nales qie ‘causa 1 prisiGn preventiva. o

“En estas condiciones ¥ ccn el fin de'f jar

marco referencial teérico y 1egislat1vo de mi estudlc, abor—*'

daremos inicialmente, de una maners muy brev‘, el exémen de—v'"'

medida,.as{ como su naturaleza y finalidad _e

respuestas a las interrogantes ODesde cuando 58 aplica esta-

]

~ medida? (Cufl es su funcién? Quién, cbmo ¥ bajo que circunr -
tancias puede recurrir a ella? Y, en todeo caso oCuélog con -
sus congecuencias?, También habre de analizer 1a contradi---
ceibn existente ‘entre la prisién preventiva y la presuncibn-
de inocencia, asf{ como los presupuestos formales de 1o —weee
prisifn preventiva, ypura posteriormente enfccarme4al estudio
de las consecuencias de &sta, Terminare examinando lo relati
vo a las modidas alternativas substitutivas de la prisifn --

preventiva,
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1,,fgnué1‘AEtiéﬂolI§rael

":an C”nﬂiderobn a 105 puebIOS del antiguo —---
 £g1pLo, I§r881 qulaonia, A51rja ‘las primerss y- mis-desa~.
rrolladas civillzacionés;:que tenfen como base Estados Teo--
'crétxcos, porque BUo normas relibiosnu y Juridicas se npli--
v‘can‘J\confnnden indistintuuerte, La precencia de 1A divinie-
:'daé‘ Pﬁ;AfnhHa Pﬁnﬁl J$fn Polfitico y Religionn, 1lena por --
._cnmpleto 1a vida indiv1dual colectiva. Noms o&upﬁreméﬁ de -

la: Sociadud Tare 411(&.:

hoda su integridad

No obstauLP 105 pntriarca< no ingnoran lnﬂ -

trnnrgr9n1oncr aue; v:nxen 01 ardan de. 140 mnralidad- ¥n idn--

: akria, c] homic1dio ln impurvzn brja Lndu: s formnn, LQ

proaLituciﬁn,rﬂi v;Lupro, el onani 0 Cﬂnjubﬂl, el udu]Lerin

el incnrfn y la sndcm;a.‘



tencia de las’ 11amadas cludades de refugio o_ e:asilo, intro 
ducidas por Moisés’ para impedir los abusos que pudieran ‘dar-

se en la estricta apLicaclén de 1a ley de; bqli6n, cuando’ 1o

es el poder pliblico el iiamadp a‘caééigé#;ai'gulpablg.y S0 =

deja esta funcibn a 1os;§a;iénte§;p§6£imbs Qé‘lgs_vicﬁimas.

Bl 11bro de 105 nﬁmeros »cuarto del panta—-——

teuco, relata que ‘en esas ciudades se- refugiaba 81 homicida-

que habfa matado a alguno sin quercr y servia de nsilo con—-'

tra el vengador de la sangre para que nag ea mucrto el homi-

cida antes de compareccr en: juicio,ant
Su requisito esencial:Qué héya mataao POT. =reme
azar, oin odio,sin gquercr, Fn cu#u'cuntrurln,u] venpador de-
sangre matard por ui miomo al homicida cuando le cncuentre.-
Luego, juzgar8 la asamblea entre el que -hiribd y entre el ven
gador de la sangre segfin las leyes,la asamblea librard al ho

micida del vengador de la sangre, le volverd a la ciudad de-

i/ Cuestas G, Carlos.Funciones Histbricas de 18 Prisibri-we "

Preventiva Anuario de Derecho, Afio ¥XITI, No.,13, Panam&
1984, PAgina 272,



asilo donde se refug16 y allf moraré hasta la muerte del ——

sumo. sacerdote ungido con el 8leo. sagrado.

Si bien perdura .la rigida ley del taliﬁn y -2
la composisién est& prevista s8lo para los’ bienes petrimonia
les hurtados o destrufdos, ya encontre el germen de 1a‘prir-3
£ibn preventiva estrictamente a garantizar la ejecuéiﬁn’dé ;,‘

la pena,

En el Levitico, que recoge lqyéélae,géngro

diversos, encontre el pasaje del castigp;alijqiéh,‘dé padrefv

egipcio y madre israelita, que a blasfemado él‘hoﬁbfé de’ wss

Yahvé al lltigar con otro joven. -

"Le encarcelaron hasta que Mois#s pronunciasc
de parte de Yahvé lo que habfa de hacerse, Moiss, ordena --
sacar del campamento al blasfemo y quc toda la asamblea le -
lapide, Y sentencia: Quien blasfemaré el nombre de Vahvé -—--
ser§ castigado con la muerte: Toda la asamblea le lapidaré,-
51 el homicida sale del territorio de la ciudad de asilo, y-
es muerto por el vengador de la sangre, &cte no serd respon-

sable de esta muerte'. 2/

2f. ~.... Cuestas G, Carlos. Ibidem, pAgina 272,



En EStPcha apllcac16n dc 1a lcy del talién--

no podré haber rescate por la vida del homlcida que deba ser

condenado ‘a ue

na- legislaci6n penal extrcmadamente S50
-1os; sﬁbditos no pueden oponer. derechos
se establece en.-forma.cruda’la ecuacién priui6n prevenLivn--

. igugl a,pena

Procesal Penal»"

decir que 1a prisi6n preventiva en esta época aorvia para .-
,doh situuciones, la’ primera de: ellas era la do. ascgurar 1la:-
LMWQMMfmuaMIMWMMUMMMpwﬂhsMNMMm-
de los ofendidos o de sus familiares, ya que en estu época--
prevalecin la ley del talibn y por'otro 1udo cumplfa unace=
medida de aseguramiento de la pena Que por lo regular era---

siempre, la capital,



‘.en e] t ibunal eu Lcnido gy funderhe d;ruutumente, cara a -“
carn ccn p1 nrusador. No lestn ur Minluterio Pﬁblino‘que -—
: _tome diruntdmnnle Lo \niciﬂLiVJ ecmo }eprnuuntuh;e dq,19 Bo="
ciedad, asi también o los magistrados c6lo le. es permiﬁido -

preparar las sumarias y presidir-c)-plenario cn 81l tribural.

$1 @1 acusauor d*cido posteriormnnue retirar—

sc del proceso y no obtivne po lo hénos un ou;ntn de lds ==




Y

votos, es condenado a-una-gravosa multa de mil dracmas y e

plerde el derecho de presentar acu5361ones del mlsmo género.

Para fundamentar :el
ventiva 5610 ﬁrocéde coﬁo medio de
basta reqordar,und de 108 procesos
conciencia de los hombres en todos

de Sécratés;

El fllésofo ha sido

1mpiedad a 105’ ioses de Atenas de

de defensa, pero el macstro lo ha 1ntcrrump1dor

Se ha presentado voluntarlnmente

algunos de sus discipulos entre los que se encuentra

hecho, ‘que “la prisibn’ pre
ejecucibn de la pena, ~==
que mAs ha impactado, la-

los tiempos el proceso --.

acusado - por Melito de

corromper-a st juventud,

S6lo cuando:lu uunmblcu lo cnnduna y‘cl miumd

~acusado ratifica la pena de muerte, al negurse n oscogex la-»

olternativa del destierro,” es que oe decxeta 1a pPlaién pru- !

ventiva para que la sentencia se ejecute legalmente, median-

te la cicuta,



Ccnrluyn qHP en GPPflﬂ 1a prisién prevcntiva-

'cnnLempln don papP1GS'VPl primern, consj tcnte en asegurar. -

la presenciu de1f nculpa o’ en el proceso- y el nezurdn, que-‘

‘servia para usegur31 i jecuc16n de 1a posible pnnu.

: f3,-,El;iﬁpebio Roraao

sistema total dn1 dereche
cho pliblico; la’cial'se refer“ ag;psrqgggﬁisﬁos:y ordéﬁé@IQ

interiores de 1a cnmun;uad y a-Bus‘relaciones con-los. dioses

cor: utroz Estados y con’ los miembres pertenecicnles’a ls co-''™ 5%

munidad misma, organismos 'y ﬁrdgnﬁé a 1os'que;ecta daba vida
y en derecho privadc, que comprendia los arganismos y bGrde--
nes tocantes a ia situacibn jurfdica de los particulares-in-

dividuus que formaban parte dc 1a comunidad y u lng 1ulacio-

nes de unos con otros, relaciounes qie dnrgrmJnnha K} vcgulabnrf L

la propia comunidad,

pliblico y «i punﬂl privado: anl primero se hacia 80 cudndes

re Lretaba de danos inferidos a la comunidad y.la lforma en -
que ne realizaba era 7a de 1a inquisicifn; el segundo se uti
lizaha en lus casos de dafies contra particulares individuos,

era un prucedimiento coniradictorio, entre dos partes, --a--o



13

daﬁado ¥ daﬁado*y baao un: pie de igualdad, sometidas ambas-—

al urbitraje de. un magistrado.

Conforme al procedlmiento penal pﬁbllco los-

medios activos empleados para ‘incoar 'y para 5ubnbunc1ar las—

,.causas crlminales eran'f"

; a) La éiiacién persbnal;

en los otrou pueblos d 1; antiguedad R mh

A‘diferanc1a que en Atenas, la prisibn puede-

decretarse antes de 1n1ciarse propiamente el procego y-esto-



sy

se aplica éon~él;qa Scte :extréprccgsal,dekla-

medidag
; 'biGn“antéﬁomavdéi-
poder delyiﬁp

romanos: y: su:fund

'De acu rdo a MOMSEN en’ caso del que ciLado--
no obedeciera la citaci6n, podia ‘el magistrado emplear con==
tra &1 medio;,coercitivosyuobrertodo, los depositnrlos de~=<
Imperium’ y los tributos” del puebio podfan hacerse:uso. en ese
caso de sus aparotireé para hechar mano a los rebeldes Y-=--

hacerles por la fuerza", 3/.

El arresto o prisibn preventiva, podfa decre-
tarse contra aquel que fuese citado en calidad de inculpado-
al juicio y compareciese ante ¢l magistrado o bien fuese con
ducido por la fuerza a su presencia, Se extiende ademés,al—;
procedimiento penal pfiblico, la constitucién de fianza de-=w'

naturaleza civil, para lograr la excarcelacién del drrostado

) En el siglo’ ﬁltimo de 1a'chﬁb1ica;1os magis

3/ ‘Cuestas G,lcﬁrloé.f;dém,iﬁégina 275}



arrebto paulatinamente se consolidan el derechn de excarce~~'
lacién, medlante flanza pOPaOﬂﬂl o flduciarla Sin emburgo,—-
el desarrollo ‘tue atn més allé ya que a: partir de ‘la ley =~~~
' Julia de VI 105 ciudadanos estaban libreu, por prescripcién
: legal de . surrir arresto Afeventivo, por: 10 que en ningﬁn ca

60 era necesario la constitucién de flanza.j

: El resumen conforme a la prisibn preventiva
en el procedimiento Romano esta tuvo dos funciones; priméro-
el‘referente a la Repfiblica en donde se consideraba a 1o men

" prisi6n preventiva como medio coactivo; segundo,en una etapa



¢ibn de la pena ¥ ya 0" como-m ‘;

‘4= DERECHO AUTOCTONO.

 'Entré'10skAiiecaé,'cuﬁﬁkdefechb se coﬁbce con
més detalle, las prisidneé préventivas eran obscuras,‘estre-
chas, con pésima alidéntacidn, en’'una palabra de:las misera~
bles condiciones, se ‘1llomaba quauvhcalli, la destinada a’los~
presuntos resyoﬁsables de delitos graves; petlalcalli, la—w-~
destinada o reservada a 1os inculpados de infracciones leves
y teilpiloyan, donde eran reclufdos los acusados de deudés;-
La detencién de los nobles se cumplia en su domicilio; la --
persecucién de ciertos delitos se llevaba a cabo de oficio,~
es decir aunque no mediara acusacifn, pues bastaba el simple
rumor pfiblico para proceder a la indagacifn; eran los capuls
elque los encargados de arrestar & los delincuentes; 108 m-~
délitos graves eran sentenciados inmediatamente despuls de-~
la rendicién de pruebas, las cunles podfan consistir en el -
testimonio, la confesidn o los indicios, a través de lap --c
cual se buscaba establecer la verdad; finicamente. en el caso~
del adulterio podfs recurrirse a la tortura para obtener la-
confesidn del inculpado y ello so}amente;'si existian groves
sospechas, En el proceso penal Azteca, las partes podfan---~

hacer su propis defensa, si bien se ha firmado que, de wee--
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acuerdo coﬁ él“c6dicé matritence y Seglin las narraciones. de-

. 109 historladores, podian ser ‘auxiliados por patrones’’ <e---
(tepantatloani) 10 por representantes (tlaneminiali); cada ——
ochenta dias, todo 1os Jjueces del reinc, bajo pre51dencia -
del’ monarca, ée reunian en audiencia suprema (nappoal- latol- :

1i) o tribunal de los 0Lhenta dfas en prisibn preventiva, el :

cual- debia decidir especialmente sobre los delitos graves--- s

durante cada sesi6n que se prolongaba de diez a doce dias.,'

Entre los texcocanoa, cuyo procedimlento pn--w

“nay presentaba notables semejanzas con el del pueblo nzteca;'v' :

habia Jueces ordin1rlos dotados con podere xontringldos, -

delincuentes debiendo informar de ello a 105 erces superio-”"”

) res, ¢} bien turnarles los asunLos pard su decisi6n en el~---r

sln embarbo, los casos més g

su dec1sién (cazonzi).

De lo anterior puedo concluir que en esta ---

Spoca 1a prisibn preventiva tenfs ciertas diferencias de ---
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clase sociél per elrﬁecho de que‘no era lo‘miémo qﬁé un .
civdadano comfin cometiera. un delito porque este seria‘reclu;
do en prisién preventiva y en cambio si,un,hoblé cométia un-
delito, se le imponia ccmo cércel preventiva su’ domicilio, -
también aqui aprecio que tenia que ver la gruvedad del de~~-
lito para 1la clase de: prjnién que se ls asignaru, PETO  mam=w

siempre un medic: asegurativo"”

PROCEDIMIENTO-INQUISITIVO

La inqﬁisiciGn no fue una institucibn cuya -~
existencia se admitiera tan s8lo por necesidad o contraria a
las ideas y sentimientos religiesos entonces imperante, sino
se estimaba gue era justa y racional, a tal grade, que ep --
torno de ella se construyb una doctrina jurfdica substancial
y coherente. Tuvo a su favor la autoridad de Santo Tomls dc-'
Aquino, quien en el capftulo de la suma teclépica relativo -

al pecado de herejfa, sostiene la siguiente tesis:
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Ma herejia es un pecado por el cual se mere-
ce no solamente §er - separado de la ig1051a por: 1la cxcomuniﬁn
vaino‘tamblén ser excluido del,mundo por la muerte... 51 el ~
rhéreje se obstina .en su error, como la-iglesia desespefa de~
foﬁténef su salﬁd,'débe preveer a la salud de 165 demés hom--
bbes,~séparénddlo de su seno por una sentencia’ de excomunidn
'en‘loé:deméé,llo a@andqna el Jﬁez secular, a fin de deste~--~

“rrarlo-de este mundo. por la muerte', 4/

La impunidad y la falta ‘de garantin para la--

v Pallares Eduardo. El procedimiénta: T
rial Impren&a Unlver81taria Méx1co 195v
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I)‘ElfACusado tenfa derecho & nombrar defen-.:

eataba a dentro del tribunal.

: g) Se 11braba ‘Srden de aprehensmén en ‘contras,
‘, del acusado prévia 1nformac16n testimonial que umlniutraréf‘
pruebas de su responsabilidad, : :

h) Se iniciaba el procedimiento con 1a denun-

fcia del fiscal sobre delitos que cafan dentro-de la compe---

;tencia de 1a inquisicibn. En ella el fiscal pedia 15 prisi6n
fdel inculpado.

. i) La prisibn preventiva procedia aﬁn por de-'ii
" 1itos que no merecfan pena corporal, esto quiere decir que—Q
Vrélrabdsudo podfa permanecer en las prisiones de'lgd;nqplsi

cibn”por largo tiempo aunque después fuera‘una'senténgié

leve, . : ; :
‘ i) La prisibn preventiva se proloﬁgaﬁg:indéfl
nidqﬁente, alin por afios, sin que fuera necesario jdstificgf-
la con un auto de formal prisién.

k) La publicacién de los testigos se daba a--'
los reos aunque fuesen fstos confidentes, para que quedar,-
prueba de que habian sido presos procedimientos informacién-
“"pues de otra manera no serfa justificada la prisién". 5/

1) Lejos de presumirse inocente al inculpado-
se le presumfa culpable, partiendo de este principio, ele-~--
inquisidor trataba de obtener de &1 una confesiln por cuan--
tos medios estaban a su alcance,

5/ Ppallares, Eduardo. Idem. pigina 20.

~
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m) Los Juicios duraban 1ndefinidamente y

hasta anos enteros, aunque en 1as lnBtru0010nes habia reco—

mendaci6n devnortardarlou.

n) El tribunal de 1al inquisiclén gozaba de --

] 1181m05 para formar su propia Lonvicclbn a,parte—k

. de 1a aplicaci6n de 1a 1ey.

una de 1as cosas que més impresiona al: eatu--f .

: c&ndose 1 nece51dad de 18 tortulu.

Ca e mencionar ‘que’ 10b 1nquisidores gozaban—;
de inmunidades muy imrortantea ¥y que’ o1 ganto oricio renia—-
o sus 6rdenes de una manera mén. o menoe completa o’ la poblu—
cibn ortodoxa y particularmonte al clero ‘en esta &poca todos
10b cutblicos eshuban ‘obligados bajo pena de ‘ser cunbidcrn--
dos factores de herojia, o ‘denunciar- este pecado, afin cuando

el pecador’ fuetie hermano, padre o hijo del denunciante.

anfalta de garantias 8¢ haciu oenle enel -

hecho de que no cabia el recurco de’ upuluci&n, contro las

sentenciau \slgraves las:que imponian 1la confiscaci&n, 1as-

galeras ° el terrlble relajamiento que consistfa én 1a -
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del delincuente a garrotazos, o en la hoguera, Otras conse--
cuencias de la faltardg garantiés era el.dejar en.la miserfa
a la persona y-a sus descendienfés, sujetarla abprisiGn‘pér-""
toda la vida, el tiéhpo increiblementevlargo, dué durabane-="-"-
los procesos mientras el infeiiz acusado sufria en 1a‘bérdei‘”f{
severas incomunicaciones o moria en ella, A.este respecto—-- e

Carlos Lea ensu 1 bro Hi StOrlCO de 1a Inquisici6' nos men--'”

ciona algunos ejemplos

‘"Sucedia, frecuentemente

“que tres;cinco. 0w

"diez afios afin transcurriesen entre @

) de un prisionero y su condena016n final. La esposa-de ==
Guillermo de Montaigu fue ‘hecha prinionera en Tolosa en 1279
e hizo confesiones el mismo afic; pero no Tue cqnﬁcnada'siho-
hasta 1310, Otro cjemplo es el de Guillermo Garric, lievadﬁék
a Carcasona a hacer confesifn después de una detencibn éue -
durd 30 afos. En el auto de fé& celebrado eanoloGa>en‘1339,-
se condend a un cierto Guillermo Salavert que ~habfa hecho -

confesionea insuficientes en 1299" ﬁ/

proceso inquisitorial. 1a'4

ca ‘desmedida, por el hech e - ecesitabarelranélisiu-,'

6/ Pallares, Eduardo. Tdem, phgina 35.-




de” la pruebaé; ﬁibu; aﬁtbudevfophélyﬁfl;{én‘que”la jﬁsti-_f_
ficarh, tampoco‘tenié f1jada en:la ley‘uh iimiﬁe:minimo; ni-
un mé#imé; po; lo-‘tanto<el inéulpndo quedaba sujetd a pri---
éi&nfpréQéhfiQa:un ihfgo'tiémpo y hasta aiios antés dp'que se
le dictara su uantcncid. Otra Gituaclén quo era muy desfavo-
'vrablc al inculpado era que la pr1516n preventiva procedia -
Iaﬁn en’ cabo de que el delitd ro tuviera. fijada como sanid n-
Cunag pena corpornl lo cual quisre decir que erga mucho mae -—

:cruul 1a custodia prevenlea que 1a ‘migna penu

Wi, 1a priolén preventiva no llegéyé ser considerada como—
) ana ¥ baJo esta idca es que =1 entiende en 1n5 rorerenc:ns-
que sobrc la cérvel nacen el; fuero Juzgo: y- luu leyo de R,
estilo, resultando notable 1a-claridad con que la mismu ided
es afirmada en’ 1as purtidas donde expresamcnte se refiere un

criterlo cercano formulado por Ulpiano‘

i "hchar algund come en fieros quc yubu siempxu

preso en ellos o en ‘otra pribién non-la dpbun dnr a ome
libre 51 non a sierve cala cércel non se. daba Pars EXCAr-=—-= ..
mentar los yerros mas para guardar los presos. ton solomente-

en clla hasta que sean juzgados", 72/

27 Manuel,Historia Antigua y de la’ Conquista de México Edi
torial Porrfia, México, 1960, plgina 45,
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La‘privacién de 1a 1ibertad como pena aparecs

T ya en las leyes de Indlas dondc exprebamente e observa auto

'rizada 15‘pri$L6n preventiva por deudau, hecho que resulla--

significativo porquo 1a privurién de ‘1ivertad: es considerada

ya en 51 miama;como pena Yy no bélo como medida de ‘cus Lodla—-

La evoluci6n de los estableclmientoo p(nales—
,ha sido regida directamente por ¢l derecho penal, por lo que
"ﬁu desarrollo Ge ‘ohserva. paralelo, Habiendo sido las carce--
Jes” el medio de ejecucibn de'lasrsnnc;ones gonsignudas por--
élyderecﬁé penal, fue hasta que 1a accibn 56cia1‘contra el--
delincuente estuvo confiada al poder pfiblico, y. superada. la~-
eliminacibn del delincuente mediunte la“muerte o*éu'expﬁl---'
s516n del grupo cocial, que logra desazrollnxue 10 idea de 1u

prisién como pena, hasta entonccs en términUL gcnerulea no--

hubo ni fueron necharlas lan pribjones K no 30 ‘cqmo Yidb~

do custodia durunte el juiclo.

AL ‘Tundarfe 1a” colonia - do 147 Nieva Bopano, el

régimen penitenciurio'encueuﬁru base imp@rtuube_cn'lhn baiL1  -

das, donde se declara que el:lugar a-donde los presos debe--
rén ser conducidos serd.la.chrcel .pliblica;-no uutbriiénddsééaf
a particulares tener puestos de prisibn, detenci&n 6 arféstor

que pudiese constituir carceles privadas,’




) dol ©
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Considero que-en poriddo de la coionia,la ~—f:
prisibn preventiva dﬁhplia al principio una s&la funcibn}lu-~
de- naiuraieza cautelar, para asegurarxla prcéencia del 1ncﬁi
pado en el proceso 'y evitar la fuga en ODLP mismo periodu,——
pero cunndo 1a sancifn penal queda rarultadu Lxclualvamcnto—
al Eatado, es cuando ya aparece la funcibn de 1a prlplﬁn na-
~75510'60m0 medida. precsutoria sino también como vstableci-—mo
4mien£o penitenciario para cumplir sentencins privativas de--
libertad, Por 1o anterior también rodemos decir que el procg
i dihidn;o en”la Colonia tenfa las wismas peculinridades que--
on el procese inquiﬁitorial, aunque coﬁ algunuv difercncias,
pero 2l fin y al cabo con. la misma crueldad y en quculﬂl -

-Lon 1a indeterminada pricibn pr;ventxva.

7.- EL.TLUNINISMO.

Mucho be h1 crcrito, ol pro yen contra de]-~}
)jglo de-las 1uLeu como Lambinn fue llumado cl siblo YVJII-:
Ly ln importancia quo Luvo LH e] urdcn dﬂl penhaminnLu modur‘

no, Lau mismur idedu produccn uinciou d:verzO, en dlieru

Cpocu Sa Poz leu u Peudl de mucho’ de ‘Lo luudumvntal UUl =

ciglo XVITI se- habia eacrito Y elaborudo durantu in cenLuxia"

siglo: XVIII, ‘serfien:el. 1Llo de. leb luceb ocurra 1a ~——‘
gran revolucibn que transforma “lavida social y poiificn de—”
la Buropa, con grandes consecuencian. pare ¢l resto do la ~am

humanidad.
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Esta etapa fue de 1o més fecunda en ‘1o que: se

refiere al pensamiento polftico, no obs*ante que también i o

avanza en otroc &rdenes, MAs no .se podria explicar‘ﬁi no. === ‘b
tomamos en consideracidn que hab{a pasédq yé el mundo rénq_;i
centista, que se habfa producido la revolucién en la ciéncia
ffeica con Newton y que las ideas de Coﬁérnico se habiang-;;

divulgado,

Fn la época del iluminismo & la prisién pre--
ventiva, como caracter{stica principal se.le consideraba -<-
como un castigo y no como una medida de aseburamiento del et
reo. Por lo tanto hay una razbn mucho mis 1mportante uﬁn ——-
para que una vez que el delito se haya cometido se someta al
inculpado a un proceso penal lo mAs pronto posible. y en estq

puede demostrar su inocencia.

"La prisién preventiva largo tiempo antes dol
proceco, dimana del mismo origen, aunque no esta ascompaiado-
de la misma crueldad, pues, en losrdosrcasoé éerémpiézéﬁpog-r
infringir una pena y después se examina con despacio si el -
desgraciado que la sufre ¢s inocente o culpable, Al cabo de-
siete u ocho meses que osta privado de su libertad, después-

de haber sufrido en cste intervalo todos los horrores de la-
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prisién, el infortunado esconducido al fin delante del juez-
que,  sobre sus intefrogatorios,rlgtaeclararperfectdmente --=

“inotcente", 8/

: LQué reuulta de ecto? A 1d vexdad sy reputa-
ci6n quedu restablecida pero su salud nunca 10 estaré puede
kser también que. haya perdido para siempre los mcdlos dc fa=—
‘narse la vida, Yy que encuentra a su’ désgraciada familia en:.
'alguna casa de misericordia, en dunde la verguenza y la mise :

'rla la han obligado a refugiarse. b

las 1deab florecientes ‘de 1los penradores como

Honteqquiu, Rousseau, Voltaire Y Beccaria durante el 11umnir

mo, ‘res pecto a prlslén preventiva era: -

"Que- en ‘tanto més Juﬂta'y‘ﬁtil %éu 1a‘pona‘-
:mﬁs pronta Iuere ¥ mﬁs vecina ‘al delito cometido nﬁs justa
porque ev1ta que el reo sufra los inGfiles’ Y fieroa tormen-
thﬁ di: ln incertidumbrc que crecen con el vipor de.la imagi
‘ﬁaciSn Y con ol principio de la propid flaqueza: més Justa-
porqﬁe siendo una especie de pena’ la privacifn de la liber-

tad no puede proceder a la sentencia sino en cuanto-a la --

necesidad obligada, La prisibn preventiva debe ser 1a

8/ Beccaria, Cesare. Pratado 'de los delites y “de las penac-
Editorial Porrfia, México, 1985, pAgina. 224,
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simple custodia de un ciudadano hasta que sea declarado reoc;
y esta custodia, siendo por su naturaleza pencsa debe durar-
el menos tiempo posible, y debe ser la menos dura que. Se —--
pueda. El menos tiempo debe medirse por la necesaria dura---
cibn del proceso y por la antigiiedad de las causag que con--
ceden por orden el derecho de ser juzgado, La estrechez de -
la prisidn preventiva no puede ser mls que la necesaria o --
para impedir la fuga, c para que no oculten las pruebas de-
los delitos, El mismo procesa debe acabarse en el més breves.

tiempo posible", 9/

En resumen puedo decir que la pfisiéﬁ ﬁfeven;
tiva durante la época del Iluminismo.era cruel ya que el ciu
dadano que estaba privado de su libertad, .tendrfa que eéspew-_
rar largo tiempo para que el juez pudiera determinar su ----
situacibn jur{dica. En esta &poca la prisibén preventiva con-
forme a las ideas de los grandes pensadores de ese siglo sa-
fue transformundo paulatinamente, Aunque hay que hacer ‘inca-
pie en Beccaria, que el principal precursor de las ideas mic
brillantes de cse 3iglo que en avances de materia criminal,-
propanfa entre ¢llas, la desaparieidn de la prisién preventi
va comg castigo y a su vez que los procedimientos fueran lo-
menos tardados, para que asi el- encarcelamiento que el incul

pado sufria fuera el estrictamente necesarin,

g/ Beccaria, Cesare, Tdem, pégina 82.
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'EL PROCEDIMIENTO EN MEXICO DE 1810-1917

En ruantn a Jus numorosns “texlos cons titn--~~

cinna«en y lpyes socunaar;as n]abaradns y v1gan(eu en Hé\ico

“desde’ lns primeros anos de 1n1c;ann el mcvwmipntn inuependis,

s ta hasta anLe% de’ la promulgaciﬁn de 1a actusl conwu;ruuiﬁn

'de 191/. Ta Ld51 totalidad de los ruerpos legaies antnrinr--

‘:mentp mPnuinnndns caontenian uicpnﬂ1(1onph que nﬂfla xnfp--~~~

rnncia a 10 procedenu;n de 1a pricién preoventiva la cunl 50~
s ap1;caoa nﬁn an ‘cag nr dn quﬂ el delito: comﬂtjdo nu. «uviern~-,

‘prev;r?a una sancibr privailiva de llhprtan »bin mcdidn que-

_da rnnnlrinnnda A que P] drlito romptﬁdu ccnfnmple romr p»nu"“'

la privativa de Libnrtad, por 1o fua de Lo contrario sar{a ~

improcedente y antocnnstigucxnnalr]n prisién—prcvenL;va,

Por lc cchsiguienté Pxpnrdre a_cortinuacién -

un breve. bhog qunjn dn 1a e olucién histor;ca de 1a DPjSlUM -

praventiva que cnmprendﬁ 01 poriodn dP )n\u n 1017. :

bn 10 q"“ toca & ln priniﬁu pxevnntiva nl ~—-
Reglnnpntr Prov1& nnsL Polit1ro del Imperio NU'lrﬂnﬂ de- 18?3“
;_p:nyacto uehido a Joaqein Ferndndern de Lizaun:, an sus ----7

artfculon ?H a ?h, ,e ptn\anan ne rélo Harmas: para 01 mcﬁo~

ramiento de la prigién (que. na nabfan de ner nnpéalfo de” per

didos semilleros dAe vicios y Lugares para atormentar o 18 e

hunanidad, como por desgracia son las puesiras) cino tamhién
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principioSip#fa la 6rganiza¢i6n de1,t}abajo penal y la ;""T
ensefianza de oficios ( articuio 31 a 35 ). Respectcide btrass
condiciones de fonde y forma que el jues deber{a ‘tomar en .
consideracién’u observar para decretar o no la prisién pre--
ventiva, se sefalan entre las primeras, la gravedad .y trascg
ndéncia del delito la existencia de fudices suficientes de -
culpabilidad y el peligro de fuga; entre las segundas se re-
querfa la existencia del mandatc escrito y motivadc de auto-
ridad competente. Las siete leyes de 1836, vincularbn prisibn
preventiva y vena corporal ( ley quirta, artfcule 43, frac--
c¢idn I, 46 )} y lc mismo hizo ¢l proyecto de reforra de 1840~
" artfculo 90 fraccibn V ). In esta 1fnec abundo el primer -
proyecto de 1842 { artfculo 7 fracciSr VIII } gue tamtién --
previ8 la separaci8r entre presos y detenidos ( artfculo --
118) y loc trabajos Qitiles en el establecimientc carcelario-
(artfculo 7 Fraccibn XIIT ). Asu vez el proyecto mororitario
del misﬁc afo tuvo en cuenta idénticas materiac, mfs el prin
cipic de 13 legalidad en las prisicnes y anticipéndose a la-
constitucidr de 1857, indicd para la abolicibn de ia pera --
de muerte, se establecer4 a la mayor trevedad el régimen ---

_penitenciario. El misme caming del proyecte minoritario, ---
salvo en cuanto a 1s asociacifr de pena corporal ¥ prisibri-
preventiva siguid el unificado (numeral 13, fracciomes XIII,
XVIT y XXII), En las bases organicas de 1843, la prisilp ---

preventiva se 1init$ a los delitos sancicnades con pena core

roral- (articule ¢, fraccibn I¥) ; se dispusc 12 gepara -----
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sidn enire presos’y detenides (numeral 173). Tl volotuto -o-
orginico. provisional. de la Repfiblica Mexicana de 1556,:vcl—4
vié.a la separacibn entre presos y detenidos al trabajo Gtil
‘impﬁeétova aquéllds,.a la legalidad en las prisionés R atad
(artiﬁulo 49) 'y a la limitacidn de la prisidn prevenEiVa‘;—;'
para éausa 5egu1daa por delitos que aparesen pena corporal-

(numeral 50).

Pcr lo gque respecta a la Consfituci&n derSaan
1857, la maﬁeria7qued6 desglosada en dos prééuptos; Por’ una:
parte, el articulo 18 (31 del proyecto), vinculé priblén pre

vertiva y pena corporal que a 1a ‘letra ‘dice:

n5810 habri lugar a prisién por delito que -
merezca pena corporal En cualqu1er estado del proce 0 en .—-
que.aparezca que al acusado. ne ge le puede imponer tal pena.
Se pondrd en libertad bajo fianza. En ninglin caso podrd pro-
longarse la prisién o detenci6ﬁ por falta de pago-de lonora-

rios, o de cualquier otra ministracién de dinero". 10/

Por la otra, el numeral 235 (33 proyecto) --=--
relaciond la pena de muerte y el penitenciario, al indicar--
que para la abolicién de aquélla queda a cargo del poder ad-

ministrativo el establecer, a la wmayor brevedad, el régimen-

10/ Zarco, Francisco, Historia-del Congreso Extraordinario-
: Constituyente de 1856-1857,., Talleres de la Ciencia Jurf
dica, M8xico, 1984, plgina 456,




Por lo que hace ala leglslacién ordlnarla,-—
simplemente se hace notar que la Constitucibn de 195?, a par
te de vincular la detencibn preventiva a la pena corporal,--
ﬁo establecid ninguno de los Pequisigos para~dictai un mandé :
miento de detencibn; tal fijacifn fue confiada a las leyes -~
6rdinar1as en tal virtud, el cbdigo de procedimientos. pens-~
nal del 15 de septiembre de 1880 disponfa ser detenido siﬁo—
por autoridad competente y en virtud de una orden escrita---
dictada por autoridad (artfculo 245), iguslmente enumerada--~
las autoridades competentes para realizar. las aprehensiones—'
y para liberar las (rdenes de detencibn (ntmeral 26) o Los: ~
cédigos procesales que lo sucedierfn (189&41908);,estab1ei-—
cfan idénticos requisitos.: :

El estatuto provi§ioﬁal del Imperio Mexicano-
de 1865, en su artfculo 67, preceptud que cn las cArceles --
habré siempre separacibn entre los formalmente precos y 10§~

simplemente detenidos, y el artfculo 66 indicd; las’ chrceles

se organizarfn de modo que s&lc sirvan pars asegdrarlﬂrlos-—;’ R

reos, sin exacerbar innecesariemente los padécimiéntbg dein=

la pririén,

El proyecto del artfculori8-enviado por: Carr="
anza al constituyente de 1916~1917 limit6 1a prisi&n preven~
tiva al procedimiento por delito que merebieré pena corﬁbral

o alternativa de pecuniaria y corporal y ordend la complqta, M
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y'céndené¢6$ o

“separacibn.entre procesados

- : En el dictamen de la comisién se acept6 la =
‘regulaci6n dela pr1516n preventiva, pero fue rechazada, en~

"cambio la segunda parte del presepto‘sometldo y examinado un

'nuevo proyecto, se aprob6 el articulo que levemente modifica‘

"‘do por: 1a comibién de estilo se. mantuvo en 1os términos si—-

. guientea.

'imﬁlpqhél4cblonias; penitenciarias o prebidios sobre la: baue

como medio de regeneraci&n.

del trabajo

"Reﬁumiéndo, de" Y45 diveras defiﬁigidnés Pro--

:hgcs;hu sobrc 1la:prisidn prchhtiVu,'dsi como de’las breveo-

'fdfe;énéiés'hiét&ricﬁs'dﬁe’precedéh;fpuedo'concluir;rprimcro
que ni la nocién que cobre esta institucidn se ticne es uni-
forme y lo segundo, que la evolucidn de esta medida no =-ee-
siempre ha sido progrcsivuvsino que, mis bien, su desarro--

1lo ha seguido un movimiento pendular, cuando no francamente
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regresivo. De ahf que la funcidn asighada a esta medida -~-
haya sido entendida de manera distinta por la doctring a me=

través del tiempo,
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¢ A P-IT.U L O TI:

NATURALEZA Y FINES, -
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' NATURALEZA-Y FINES

1.~ PENAL:

El sigu1ente punto en el desarrollo de mi -

investigacibn, es la naturaleza y finalidad de’la: prisibn ==

preventiva, desgruciadamente se suele confundir Ja’ naturale—

bjet de nuc tro estudio—:‘

za y finalidad de la 1nstitu 16‘

con la pena, es por lo. tant

explicar aunque sea someramente la nat'raleza'v{fihblidédi-F

de esta ﬁltlma.

Desde los tiempos mis remotos hasta nuestros-
dfas todas las sociedades han pocefdo un sistema de Penas.: =

. De carfcter privade o pfiblico, animadas por un centido do —=

venganza o establecidas para la proteccibn de lao ordenada Vi

da comunitaria, o para la reforma y rehabilitacién ae los o
culpables, con perfodos de inhumana durcza o con ctapas de =
cardcter humanitario; la pena, con finalidades diferentes, -
feroz o moderada, ha cxictido siempre, en todos los tiempos.. .
La pena es un hecho universal. Una organizacibn sociéi sié ;”
penas que la protejan no es concebible, es decir, por cjem=-
plo si una comunidad que renunciara a su imperic penal, «-=-

renunciarfa asi mismo.



La naturaleza de la pena es la privauiGn o ==

restricci6n de bienes uridico impunsta conforme ‘a 19 ley,

por loslﬁrgano 3 ”isdiccionales competentes, al culpable -

modernas penab de prisién siempre es’ un mal, si'mpr

causa de aflicclén para el ‘que 1a sufre,’

La pena ha de ser establecida p
dentro de los 1imites fijados por la misma. El princip o d
la legalidad de la pena, caracterizado. con. la frase 1atina,
nulla poena sine lege, que hoy tiene ondas’ raices, exige que'
la pena en su clase y cuantfa sé imponga de acuerdo con 10 -
ordenado por la ley, as{ los preceptos de’ &sta’ 1a sustruen -
del arbitrio de los juzgados y: crean una,importante garantia.‘"
de la persona, Aln cn‘ci;daso:dc:penug'indﬁtcf@inuduu}lqu -

1ndetarminaciég7;q;g§£ableée y,reguléy;u'miémé ley.

Su imfosic;ﬁn estd reservada o los competentes-
Srganos jurisdiccionales del Estado. Los tribunales de . jus---

ticia, que la aplican por razén de delito para el manteni-—-



miento del orden Juridlco y la protecci&n de la ordenada ——

vida social. No son’ penas, por tanto 1as sanclones d1sc1p11-

narias Y otras. medidas uplicadas por organ' mos no judxcla-- e

les que aspiran a 1a consecuci6n de fines. diferentes. Las

penas habrén de imponerse con observan ia: de 1os dictados de

la ley procesal y como consecuencia'de 1 previO‘juici

penal,

nsélo pueden ser’ 1mpbest

culpables de una infracci6n penal.;
claracibn no se concibe 1a 1mposici6

sine culpa)®, 11/

Deben-reacaer.

culpable, de modo .de querﬁddié
otro, De aqui surge elfpfih;r

pena.

Para justificar la aplicuciﬁﬁ de la pena g6
han elaborado diversas tebrias, la primera gira en torno a -
la retribucibn, la segunda llamada de la prevencibn goneral-

y una tercera la de prevencién especial,

il/ " Guello ¢alén, Bugenio, La moderna Penologia, Editori "%
al Bosch, Barcelona- Espafia, 1974, pdgina 17. B



sentido dela; pena >strit e’ Ja’ culpabilidad del autor-
gea compensada mediante 1& imposiciﬁn de un “mal penal La. ~
justificacién: de tal proeedlmiento no se deuprendc para esta
“teorda de cualGSquiera flnes a alcanzar, sino sflo de la ~--
realizacibn de una idea- la justicia, la pena pués, no uier’:

su £in en si-misma.

para nada, siné que ligv‘

k: "Ln pena juridica (poena forensis), que difie

re de'la pena natural (poena naturalis), por la cual ‘el jui-'

“cio lleva on s su propio casbigo, y a. 1a cual el  legislador

‘no mira baj_ nlngdn aspecto, no- puede nunca aplicarse como -

edio para procurar otro ‘bien, “ni aﬁn en veneficio

un simplrw

;fdel culpable o de la"sociedad; sino que debe siempre serlo -

cgntra ‘el culpable por la sola razén de que ha delinquido; -
por.que jamds un hombre puede ser tomado por instrumento de-
‘105 designios de otro ni ser contado por el nlimero de las --
cosay como objeto de derecho real; su personalidad natural--
innata le garantiza contra el ultraje, aln cuando puede scr-
condenado a perder la personalidad civil, El malhechor debe-
ser juzgado digno de casiigo antes de que se hayas pencado en
sacar de su pena alguna utilidad-para 81 o sus conciudadanosr
La ley penal es imperativo categbrico; y desdicipado a aquél

que se arrastra por el tortuoso gendero del endomonismo, ==--
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para encontrar algo que por la ventaja que se puede sacar -

descargarse al culpnble en todo o ‘en. parte, de las penas,~-ﬂ

que merecen segfin el proverbi‘ prosaico-rMas vale la muerte=

de un 5610 homhre qu, 1a'pérdida de todo el pueblo, porque -

cuando la dusticia'giwqesconociﬁallogvhpmbreavnortiencn ra--

el sufrimiento derla pena, que de ese modo restablece el de-
recho lesionado. Asimlsmo la teologia cristiana dice: que --"
rlas conf951ones sustantan prédominantemente, “hoy -como ayer;=
“este punto de vista, considerando la realizacién de la Just1f

cia como mandato de Dios, y la pena como ejecuciGn de ln fun=

eibn judicial d1v1na., 3 =

Es incuestionablc quc asi miamo, la idea de

armonia superior a nuestra frdgil oxlstencin te'

honradamente la pena estatal, Por lo Lanto,mencionare‘ reB—-_'

razones cn contra:

12/ Kant, Emmanuel, Principios Metafisicos de la doctrina
del Derecho, UNAM, 1978, vAgina 167,
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a) En la teoria de la retribuci6n su signlfi—
cado estriba en la compensaci6n de 1a culpabilidad humana, -
no se puede referir con gllo en serio’a que el Estado ‘tenga-
la tarea de retribuir con la peﬁa toda culpabilidad, Cada -
uno de nosotros se hace culpéble frente a su préjimo de —~-=
muchas maneras, pero no por ello se nos castiga,'también la--
culpabilidad jurfdica acarrea consigo consecuencias: de:tipo~

diverso, como ejemplo un deber de indemnizacién'de‘dBEOS‘ —-—

pero en muy raras ocaciones una pena. La teorfa de 1a retri-"

bucidén por tanto, no explica en absoluto cuando [-1:5 tlene que‘

poner, sino que dice tan sblo:

31 imponéis~ con los criterior que sea - una

pena con ella tenéis que retridbuir el dalito"‘y 15/'

Queda sin resolver la cuestién decisiva, a --
saber, bajo que presupuestos la culpabilidad humana autoriza
al Estado a castigar., Asf{ puls, la teorfa de la retribucibn-
fracasa ante la tarea de trazar un 1fmite, en cuanto al con-
tenido, a la potestad penal estatal., Ho impide que se inclu-
ya en el cédigo penal cualquier conducta y, si se dan 106 --
criterios generales de imputacibn, efectivamente se le cas--
tigue; en tanto en cuanto, de un cheque en blanco el legis--

lador.

157 Roxin, Claus. Problemas bAsicos del Derecho Penal., Edi
torial Reus, Madrid, 1976, phgina 13,
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b) Con respecto al segundo argumento en con--
tra' incluso se afirma gin restricciones: 1a facultad de pe-—
nar. formas de conducta culpables, sigue siendo insatisfacto-
ria 1a Jﬁstificacién'de la sancifn penal mediante la idea de
la compensacidén de la culpabilidad humana de voluntad (el 13
bre albedrfo), y su existencia, como conceden incluso 10§ ==~
partidarios de la idea de la retribucibn es indemostrable, -
Asi pubs, seglin sus propias palabras, el legislador justifif
ca la pena s6lo con una hipbtesis que aunque no refutada; -2
tampoco es verificable, Sin embargo, si va en pgrju;c;é;dei'
ciudadano, no basta una suposicidn de este tipo?pgrﬁjexp;i

car el derecho a intervenciones tan graves.':

¢) Afin cuando se requiera cohsiderarkhhé'élr-r

-alcance de las penas estatales y la culpahiiidad humana que-
dan suficientemente fundamentadas con la teorfa de la expia-

cifn, quedarfa una tercera objecibén, a saber: Que la idea --

misma de retribucién compensadora s8lo se puede hacer plausi

ble mediante un acto de &, Pufc conciderfndolo racionalmen=-

te no sc puede comprender como se¢ puede borrar un mal come=-

tido, afiadiendo un segundo mal, sufrir la pena, ciertamente-

esta claro que tal procedimiento corresponde al arraigo ime-

pulso de venganza humana, del que ha surgido histSricamente=

la peha,

Tampoco puede cambiar nada de esto el invocar




Resumlendo en, una frase 1as tres razones' la-i

"teoria'devl expi i6n no nos puede serv1r, porque deja ain~

;aclarar los presupuestos de la punibilidad, porque no estén--

L comprobados sus fundamentos v1ncu1antes, y tampoco cambla -

i' nada de ello la sustituclén, que a menudo se “encuentra’ cn -
“ilast exposiciones recientes, de la idea dé¢ la retribucién, --
‘ que recuerda demasiddo al arcaico principio del tallén, por-"

e1 concepto tornasolado de la- expiacibn.

) De la anterior teorfa puedo concluir lo sigui
'ente;rla e#piacién trata de retribuir con un mal al indicia-
do éué se cree a infringido.la ley, por lo tanto en el caso-
conereta y enfocado esta teorfa la prisidn preventiva esta--
fracasa porque en el caso de que un procesado fuera absueclto
al agotarse el procedimiento penal, de que servirf{a esta teg
rfa para justificar todo el tiempo que duro el imputado en -
prisién preveniiva, ante esta hipltesis se quedd muda tal --
ieoria, porque en este caso estarfa retribuyendo con un male

a una persona inocente,
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1.2, PREVENCION GENE

La teorfa de la ﬁfévéh&i6§léénéfai,:ﬁbré'tamL:
bibn sobre la colectividad. A los hombres observadores de la.
ley les muestra las congecuencias de" la rebeldia contra ella
de este modo vigoriza su respeto -a 1a mlsma y-a la inclina~--
cifn a su observancia; en los sujetos de templo moral débll,n
més o menos propensos a delinquir, crea motivos de inhibi---
cibn que les alejen del delito en el porvenir y les mantega~

obedientes a las normas legales. . if”f“

ostablecido argumantos, que enaeguida nnunciare.

Primer argumento. En primer lugar, frente & -

qué comportamientos tiene el Estado la facultad de intimidar

1L/ Roxin, Glaus. Idem, phgina 17.
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la doctrinaide la prevénciGn general comparte con las teo---
-~ rfas de.la. retribucién y de la correccibn este punto débil,-
‘u'séber; qte queda. sin aclarar ¢l &mbito de lo punible. EL -
'pﬁhtd dQ'ﬁartida preventivo general tiene en general ‘tenden-
';ciﬁfal iefr&r estatal, Pufs quien quiere intimidar mediante-
ila ﬁehé; tenderé a reforzar ese efecto: castigando. tan dura--
“mente ‘como sea posible, Si durante. la.guerra se dictardn las
:'penas més grgveu, incluso sentencias de muerto, a delitos =~
1nsignifican£es, esto sucedié indudablemente por motivos c_ie-

“la prevéncién general,-Ahora bien,lsi 50 parte:-de que tam===

Poco para el Estado el fin justifica cualqulcr modio algo—-:;xt

aai no puede ser conforme a Derecho. La px‘evencién general -
necesitar{a, por- tanto, ‘una dellmltacibn, que no ‘se- despren-"

de de-su partida te6rico.‘

Segundo argumento, El siguiente arbumento o
estriba en que muchos grupos de delitos y delincuentec no'se
ha podido probar hastu ahora el efecto de prevenciﬁn‘general
de la pena, Se puede aceptar que el hombre medio en situa--—
ciones normales se deja influir por la amenaza de la pena, -~
pero en todo caso eslo no ocurre con delincuentes profesio--
nales ni tampoco con delincuentes impulsivos ocasionales. En
delitos graves como delitos contra la vida~o la moralidad, ;'f
la fuerza intimidatoria de las amenazas penales (incluso dex -
la pena de muerte) es especialmente escaca, En resumidas -;;‘

cuentas, cada delito es ya por el hecho de existir, una -<i-
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“-prueba encontia de la eficiencia de la pfévéﬁéi&n'général;-ﬁ

,havque gCémo puede justlficarse el que se castlgue al- 1nd1vi

duo o en cosideracibn a &1 mismo, sino 6n consideracibn a <

otros? afn cuando fuera eficaz la intimidacién, es dificil -

comprender cémo puede ser justo que se imponga un mal & ald=’:

guiln, para que otros omitan cometer un mal, Y efectivamente

para un ordenamiento jurfdico que no considere al'indi§iduoé )

como objeto a disposicifin de la coaccibn estatal ni‘comb,—--
material humano utilizable, sino como portador qompletémente
equiparado a todo los demds, de un valor. como perqdnaifppé+;

vio al Bstado y que debe ser protegido porrésté;

ser inadmisible tal instrumentalizacidn del hﬁmbrq

La teorfa dec la prevenci6n seneral, ‘po ftanto"f’

ni puede fundamentar el fus puniendi estatul en su!4presupu—

estos ni limitarlos en sus concecuencias"es discutible poli7

tico~criminalmente y carece dc legitimucién quc concuerde‘--,',,~

con los fundamentos del ordenamiento jurfdico.

. Tercer argumento. Eote me menclona N cuestlo—

»tiené~queg-!

De la teorfa de 1a prevencibn generaly ~ae-e—-

concluyo que su funcibn estriba en que la pena actfia Como ==

amenaza de un mal, para lograr que los individuos se intimi-

den y se abstengan de cometer delitos; refiriéndpnos;ﬁélgr—:wr

prisibn preventiva, se supone que esta no trata de'ejempli--

ficar a la comunidad con esta medida de:éeguridad, pero losg-
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hechos en la realidgd me demuestra 19 qpntrario porque pare-
Ecria sef que el EstadO'trapa dc:priiar de la libertad al -~
mayor nlimero posible’de sujetos para prevenir de la libertad
cometa delitos y se niega a aceptar 1a§ consecuencias nega-?
tivas de esta, para comprobar lo anterior tengo comd muestfa
las investigaciones que se han hecho en torno a la poblacién
de internos en las clrceles y se ha comprobado que el mayo}-‘
nfimero privados de su libertad, son presos que aln no han si
do condenados, prueba de cllo es que en América Latina se ==
encuentran en esa situacibn cl 68.47% y hay pafses que exe-=
den ecte porcentaje, en cuanto a México en 1980 el porcenw--
taje de presos sin condena fue de- 74.23% de todo lo anteior-
pucdo decir que la teorfa de la prevencién general aplicada-
a la priai6ﬂ preventiva es una artimana ‘del sistema gubcrna-
mentql para tratar de atemorizar nlA-colectividad y- asi cvi-

tar el alto grudo de dolincuencia.

1+34= PREVENCION -ESPECIAL

La teorf{a de la prevencibn especial. Esta no-
quiere retribuir al hecho pasado, sino que ve la Justifi==--
cacifn de la pena en que debe prevenir nuevos delitos del --

autor, - BNy SR IOSTI

Ello pucde ocurrir de tres maneras:



privacién de libart
dables.

Esta teoria, ‘crea en el’ delincuente motivoa -

. que,. por temor a la pena, le aparten de la perpetraci6n de -,'
nuevos delitos (intimidacibn) y si es necesario (cuando se -;
aplica a sujetos degradados) y posible (en caso de: suthos--“

reformables) tiende a su reforma y reincopporécién aﬁ;a'Vidé;

social (correccibn). Pero si el culpable es inscﬁéiblﬁ‘é‘ an

intimidacibén y no es suceptible de reformas, lu pena, por
razén del peligro que representa;’ deberé aspirarbl

de la comunidad social (eliminacidn

La idea de un derecho pcnal prcvcntivo, dc -
seguridad y correccién seduce por su aobriedad yosu caracte-
ristica tendencia constructiva y bocial Pere aei como €5 ~-~
clara en sus metas, no da, en cambio, una Justlricaciﬁn de -
las medidas estatales necesarias para su consecucifn, En ---
ello radica un punto d&ébil de csta teorfa que a continuacibn

resumire en tres objeciones a saber,




a) La’ teoria de la preven016n cspecial no po-
sibillta una delimitacién del ius puniendi ¢n cuanto u sU -
- contenido. Pués no es 86107 que todos somos culpables, sino—- ‘
ique ademus todos necesltamos correglrnos.~Por ejcmplo, a-un-.
,regimen en el poder le haco posible el someter a "tratamlen-f
to" penal, ‘en: calldad de inadaptadou Gocialmente, g enemlgosl

: politicoc

‘pers i qipaé Si,sé dirige ié'Qisti 8616 a las

vfla comunida van-a: parar ala. esfera del derocho penal gru--

'fpos de personas, cuyo tratamiento como crlminales apenas ge- -

undamentar on' un

'Vpueden'“ ~den Juridico penal éomo ‘el que --
. tcnemos, dirigido a1 hecho aislado. La idea de prevencidn --
'espocial tampoco posibilita de 1a 1ntervenc16n ectatal mee-=
dlante penas fijas, sino que consecuentemente deberfa perse-

guir unrtratamlento hasta que se dé la dcfinltiva correccifn:
incluco uunquc su duraci6n sca indefinida, En una pdldbxd -

esta teorfa ticnde, todavia mfs que en dorocho pcnul do euls’

pabilidad retributivo, a dejar al pnrticular ilimitadamentc-'

a merced de la intervencién entutal.r

b) Segunda'objéci6n

vencifn especial, consiste en que;

Gruvcs, no tendrfa que imponeroe la pena Bino exiate pellgro
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de fepeticién. El ﬁjémplo m&s'contundénbé~e3~eh ééfe MO=S=m s
'mento el de 105 aseeinos de los campos de concentracién alaw

gunos de 105 cuales mataron cruelmente por motlvos sédicos--

a innumorabler

;persona;,inocentes.‘Esos‘ases;pos viven hoy -
en su mayoria disq;etamente e integradds socialmente, y por-
tanto no'ﬁecesitéﬁtde UReéoﬁializacién" alguna; tampoco exis
te eﬁ ello'el peligro de'répe@ician, ante la que hubiera qﬁe
intimiaérloé y'aseéUiérlos; Pero la teorfa ‘de la prevencién-

especial no’ puede dar la obllgada fundamentacibn de 1a nece-

sidad de la ‘pena: en estos casos.

Me pregunto &Qué legitima a la mayoria ‘de’ una

poblacién a obligar a ‘la minoria a acomodarse a las formas-‘

de vida gratas a aqufillas? &(De dénde obtenemos el derecho de

poder educar y someter a tratamiento-contra su voluntad a ==
personas adultas?, La teorfa de la prevencién especial no_es
idbnea para justificar el derecho penal, porque no‘puede de- -
limitar sus presupuestos y consecuencias, porque no explica-
la punibilidad de delitos sin peligro de repet;ciﬁn ¥ porque
la idea de adnptacién social forzoég medianté una pena no --

contiene en si misma su legitimacién, sino que necesita de -



fundamentacién;jg:idic "dnéiﬁgrgpioués.:r

Dé315 héorié-exﬁﬁésté . 1terior1dad con~—= s

cluyo 10 51gu‘ente' la Leoria dbrla pr enci6 eapecial -

tiene como objeto ‘que el delincuente no. reincida, sea porque'
queda amedrentado, sea porque la pena es de tal naLuraleza -

que lo elimina o invalida o imposxbilita para 1a reiteraci6n

del delito, ‘en cuanto a los efectos que produce™ esta teorfa

aplicadz a la prisibn preventiva, debefiémos SUpéner‘que ho—g'
tiene efectos de intimidar al sujeto, porque iodaQia no‘hﬁy;

reproche moral 'y no se pretende restaurar el drdan'Jur1§1c0<r
pero lo que realmente sucede en 1& prﬁbticn, 1ue afin quc se-;
sSupone que la prisibn prevcntiva es o debe ser por tiempo --f
determinadc, el sujnto’al salir.dela institucibn preyentlyar
tienermuchas pbsibi}idadeb de reinclidencia;ya qucfesrcbmﬁn—T~:
designar a las prisidnea cﬁmo univcrsidddeu gel crimen“ya  ~<
que es putentekel contagio criminal por el contacto éérmaL-;
nente con otros individuos que si sor-delincuentes, hubituaf;

les'o profesionales y por lh,Lanto el individud‘quc.no cra -

delincuente se convierte'en'tal ‘con’ lo anteriormentc expneni'n

to, esta beoria ne funciona para jusLificar Ta priaiér pre--' S

ventiva, aunque en 1a préctica be Lenga 1a apreciacién de: --:,,

lo contrarlo.

- TEORTAS MIXTAS FARA JUSTIFICAR LA PENA.
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Ya he: visto que al definir els derecho penal-—"
una de sus caracteristicas esenciales es el establcclmlento-
de penas y que: ya en la evolucién de ‘U, p051c16n ‘e’ plantea-
en una doble via, esto es se de reconoce una naturaleza re--‘
tributiva, pero en casos de ciertos delincuentes. estima necc

bsarios prqceder con criterios preventivos especiales, aplica
medidas due es la posiciﬁﬁ que ha encontrado una mayor aco--

gida en los cldigos penales.

Algunos doctrinarios tratan de justificar la--
pena por medio de una teorfa mixta, tal es el caso de Roxin-

en su planteamiento dialéctico la cual explicare en ‘seguida,

El derecho penal actuarfa con la pena en dife
rentes momentos: conminacidn penal en que aparece cn primer-
plano la prevencidn general, entendida en forma amplia, es:~
decir conforme a la imposicidn y medicin de la pena, que -=
serfa el momento de la realizacién de la justicia, en el fon
do del planteamiento retributivo preventivo general, y por -

fitimo ejecucibén de la pena, que es el momento de la pre---

vencién especial, el de la reinsercidn o recocializacibn del.

delincuente., Es entonces como nos dice Roxin,

"Un proceso dialéetico en que el momento:de. -
retribucibn no aparece de-modo abstracto;’péra cﬁhﬁlif'ﬁhiL:'”

ideal absoluto de justicia, sino limitado y condicionado: 2mx



mite impuesto por:-la cuipﬁbiiid d q"grprgvgnc; n;

De 10 anterior c nclﬂyo que 2la: teoria mixtu,

justiflcativa de la’ pena expuesto por Rox1n y con un’ encu

tdramiento ala prisi6n preventlva conuidcro que no e apli--
“cable’; ‘puesto’ que esta teorfa es’una comblnaclﬁn de” prcven--

cibn general con prevencién expecial finica y ‘exclusivamente=
Vaplicada a la pena y prisién preventiva no es una pona,‘----
sino una medida cautelar, y, por lo tanto esta teorfa no ---
puede prevenir la reincidencia del delincuente porque toda-~
via no se sabe si lo es y tampoco puede operar como preven--
cibn general, por el actual congestionamiento de las prisio-

nes que por lo regular son presos sin condena,.

2.~ MEDIDA CAUTELAR,

15/ Bustos Ramfrez, Juan, Manuel de Derecho Penal Espa;-
fiol, Editorial Ariel, Barcelona - Espnna, l98a, ——
phgina )8. .
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Las llamadas Provideﬁdias Caﬁtélaresrdclr----“
Derecho Procesal son-confﬁsaé;~en geﬁeral,'han,sidd investi-
gadas muy poco. Su dificultdd:50¥iﬂﬁuid?doqv5u'némhre..Sé'-; E
habla de providencias conscrﬁa£i§55 plprOQidenciﬂﬂi'internés
de acciones asegurativas 'y de»accion¢$,53u£é1a:es, ae ﬁroce-
50 asepgurativo o de procesd-aﬁtélar; devmedidas cauféléies;~

o providencias cautclares. En fln son varios los términou -

que se emplean para nombrarlas

Gramétiﬁaimehééxél'término cautela se deriva-

de Cavera que Bigniflca precisamente diligencia, previsibn -

o precauci6n~ N providenc:La que en.este terreno, se entien-
de como sin&nimo de: rasoluci&n judicial - de mero trémite. Aoi;u

pues, las providenc1ao o las medidas cautelares son Eimples-u‘
resoluciones judiciales diligentea, previsivas o0 precau-—--~f

"torias,.

ionare algunas definiciones -—7;

de diferente, autores réspecto: a.. 130 medidaa CJUtGlﬂFO

la mcdiddu cautolares -

tienen como: finali@a obtener un arreglo provisional del ==

1it1gio""nara pr o ir-losfdanos inhorentca a cu'duracibn;-

observa que 1a



lograr un atajo en 1a cognicién sumaria.'

La tutela juriodiccional ordinarla asume un--

carficler preventivo por - la urgenc1a cxiGtenLc.

&

© Gonzflez Mariscal, Olga Islas de, La Prigifn Preventiva
en la Con»titucxén Mexicana. Revista Mexicana de Justi
cia, Procuraduria General de la Repﬁblica Mético, Jus
110—“80»t0, 1982, pigina 43. . . .

12/ Gonzfilez Mariscal, Olga Islas de Ibidem,



Carneluttl dice.

! ue cuando el jucz concede o deanicba un ‘Be=

cuesﬁ;o/consorvativo no declara cierto ni el derecho del A
creedor, niel cumplimiento del deudor, sino el fumus boni--
“duris y el peligro de que el probablc~derpchorsen violado, =
o sea, clertos hechos de los cuales rcsﬁlta.lé verosimilitud
de que exista un crédito y qué éin ei secuestro de cilertos--
bienes., tal crédito pucde perﬁanecor iﬁsatiéfocho.

Las medidas cautelare:: inhiben qﬁe algo que -

se haga, o bifn ordena que se haga o que se deshaga un hecho

ya que la finalidad de tal mandato es la de disponer las com

sas del modo m4s id6neo para alcanzar gl‘fiﬁ ﬁellpfbcéég; a/

18/ Gonzllez Mariscal, Olga-Islas de;;Iqéh;pééina:qbyai.’
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o :_ Ahora hablarc en cupe-tal dc una medida cautc
lar que o8 1a pris;én prcventlva, la cual es cl obaeto de mi
estudio.~Entiendo que la prlsién preventiva 5 una. medlda ==
cautelar cuyos objetlvos son asegurar la. eaecuc16n de la san
cifn preventiva de 1libertad, llevar a cabo ;a efectiva reali
zacisﬁ,del proceso, impedir que el acusado se ponga de acu--

‘erdo c¢on sus cémplices para subvertir el.proceso, mediante--

la distorsién de los medios probatorios, e impedir la coml--_"

sibn de nuevos delitos por parte del. acuaado, por. ahora sblo-.

me resta mencionar a é&stas, ya que més adelante. explicare -—;;?,

dos de las més importantes,

En el Derecho Procesal exicben ciert ;] medl--i'

das llamadas cautelares-o precautoriaa, para ‘a egurar 1a

buena marcha del’ proceso. En’ ocaciones se deposxtan en manou»
del Ministerio Pﬁblico, como sucede con la denominnda liber-f

tad previa [} administrativa"“

?“ a) La detencién o aprehenai&n asegurada pOP =

el articulo 16 Constitucional.
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b) L1 prisién preventiva egtablecldaien-los -f

numerales \Biy 19 Constitu01onml. =

tnblec1da an 1os articu10¢ 552 y 592 dql
-~ p, & .’ a
e) El arraigo conforme al

:del C P P, D F y:205 C,F, P P,

f) Orden de compar encia .conforme

. ragru 133 C P P.D. F ¥ 157 C F P.P

g Internamiento p,"v1sionrr’eﬁ ma iédmibio P

’en departamento especial, conforma ‘al rticulo h9,,c F, P, P

h) Detcrminadas medldas’coerc1tivas persona--

fundumentalmente e

ntra erceros
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. Las providencias cautelares en” el proceso pe-..
 ,nal se; encuentran ‘diseminadas arbitrariamante ‘en nuestro c6-‘
: digo. Aui la prisi&n prcventiva, entendida como la. priva-—~
,;ciﬁn de la libertad con [ines de seguridad provlsionul es la
- ;roaoluci6n que sistembticamente se¢ Loma contra el pregunto -
““delincuente por lo tanto los cfdigos procesales deberfan asi

gnarle un capitulo especial,

De.alguna_manera_es dentro del marco general-
de lag providencias cautelsdres comoe puedo aproximarme & un -

enfoque m&s objetivo y:realista de los problemas que afronta




3 irio como hace ver en’ nuestrafreallddd
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la-prisién pré@entiva en Méxiéb,.;as~iagunas que existen en-
la'legiélééién mexicaﬁé én la invéstigacién juridica sobre -
1ag medidas cautelarcs en materla penal son un reflejo de:la
préctica forense y de las mutilaciones de nuestrao leyes,:~~‘
,;'pQEQQQ &g§mQ pqdemosrexigir ala autoridad Jurlsdlccionalw--k

;fqﬁéwéplidué'ﬁna medida cautelar diferenfe a la brisiﬁn pre~-;

_ventiva? sl nuestro c6digo adjetlvo pcnsl g un eiotema in-=

'gquisitivo, en donde tlenc nés realevancia el 1nter6 de Tama”

'_tsociedad'O'en 6lt1ma 1nstnn01a de los detentadores del podérgrmﬁ;

'_que el interés del- indlviduo, no debemos olvidar que el: Esta‘

do: fue creado para proteger a los individuos N e

V.= ASEGURAR

- PRESENCIA” DEL. INCULPADO. "

Tanto el'aseguramlento da la presencia del -=

Vinculpado en el proceso penal, ¢omo el sometlmlento del 1m—-
putado a 1& ejecuci&n de la presumible. pena a 1mponer, son -
dos cuestiones correlativas entre s{ e interdependicentes, -~
'pqesto que la necesidad de evitar que el procedimiento cri--
““minal no se celebre ticne la intencibn de comseguir que se -
ejecute en su dfa la pena que se impuso, la doctrina aunque-
en su mayorfa se¢ inclina por estimar que las. dos son'unidus;

en algunas ocaciones yuxtapone o subordina una a la -otra,

En consecuencia; la.casi generalidad de quto-;



Gi

res del Derecho Procesal mantienen esta;postura‘én.bésg'a las
siguientes afirmaciones; primera, la fuga vy, po£ tanto, la -
declaracidn en rebeldia del sujeto frustra no sblo ¢l proce-
so, sino también la ejecucidén de la futura pena; segundo, la-
pena no es Onicamente la consecuencia de 15 tramitacidn de -
un procedimiento penal sino, esencialmente, su finalidad més
importante, de modo tal que el ejeréicio del ius puniendi -~

por parte del Estado encuenira su fundamento en el prdpib'—-

penal, sin el cual los ciudadanos carecerfan de toda garan---

tfa frente a la Administracidn.

No obstante la casi umanldad en to no ‘a 1a -—:

postura arriba ebbozada para cmerto» autorcs 1aa dos ogi-”~

ciones no son igualmente dcfendibles;,b;én,poruconsiqcra
la mayor importancia de una de ‘ellas o-bién por énteﬁdér,qﬁéxr,

la consistente on_ el a“eguramlento de 1a pena implica en Li-*

misma una infraccifn del derecho a la prcaunci6n'

cia por lo que tiene de preguLgamlento.

En esta 1fnea de drgumcntuciGn tales ‘au )=
res defienden {undamentalmente la fiﬂﬂlldﬂd de a egurar el -
proceso, con independencia de hacer lo propio con lu pena. :,

As{ Pisapia y Andrés Ibfiez se bagan, csencialmente, en.la
importancia que presenta la necesidad de-evitar 1a declara--

cibn de rcbeldfa del sujeto que, eon éualquier caso, frusfraéy
ria el proceso y, pofrtanﬁo,”hafiaréi desCubrimiento del ~wm = i

hecho imputado,



Por el contrario, para De Luca esta Iunclén,

: por e sola, no justiflca la prisi6n preventlva, puesto que—

el uacrificio exigldo al sujeto, a-los meros efectos de- lo-- o

grar sU disponibil1dad respecto del 6rgano Jurladlccional =

€5 muy superlor a 1as ventajas que ello puede rcportar ¥y ‘en’

consecuenc'a, para este autor la nec951dad de asegurar la -—';'
fpresencza del imputado en ‘el proceso ﬁn1camente se: explica--,“

Lo v1rtud do’ garantizar ia egecuclén de la’ pena.

- Mi concluni6n es que, sin embargo, esta ﬁlti-
:ma funcién no legitima 1la pr1516n prevontiva con independcn-_

fcia de la primera y ello porgue estlma que tal resoluclﬁn -
asi entendida no es otra cosa que una solucién prdctica'al —'

retardo en la tramitacién de los procedimientos penales y -

por.el:otro lado impide que el 1nculpado se alle

las” pruebas necesarias, .para; realizar una verdad TH defens

REAL.

mpu'ado, mediantc‘-

la 1nstruccién, 1mp051billtando que

sus comunicaciones con el uxterior, se‘conrabulo con c6mp11-

ces, testigos, etc., desv1rtuando la finalidad de la inetru—3lr

ccibn, es decir, la-de aportac;bn,ﬂe 105 qechos;nl proqedi—-

miento penal.
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-~ En cyanto a 1a flndlldad de la prialén pre---
ventiva sea, 1mped1r que el acusado oculte, altere o deutru- .
ya los medios probatorlos pueden oponcrse como objec16n 1os
cagcos’ en que’el sujeto tiene:1a firmc convicci6n de su ino=-.
cencia, y por-lo m1smo, ‘m&s bifn va a colaborar para el es--
claremiento de la verdad a efecto de nlcanzar su: plena rei--
v1ndicaci6n~ tamblén pueden oponersc las hlpétesi en que el ;
" sujeto afin no sintléndOEe 1n0cente, presta de buona T& una’ -,f

auténtica colaboraclén.

Para un sector de la doctrina, la refe 1dn -

justificac16n goza de una clara funciGn cautclar porrla’----i-"”

razén esencial de que ‘mediante la misma Be’ prete
zar el proceso, de modo tal que, si tal 1abor no
..a cabo, el procedimionto podria fruatarse, no ya
comparecencia dol imputado, sino por la faltu del minimo el

material fﬁctico sobrc el que upoyarse la 1ncu1paci6n.‘ 

Las Vocbs disonantes, sinVGMbargd hoison, dc~r

menor “entidad, Asf, fundamentalmcnte, ‘para Piuapia 1a nhribu"'“

cién.-de dicha finalidad a la prisidn preventivq,poﬂriq_gpaf- -
rrear consecuencias defiinas para ejercicio del derecho de,—;
defensa del sujeto pasivo de la prelensibn penal, ya que si-

~ bien a través de ella e consigue el aseguramienlo de lag --

prugbas en contra del acusado mediante la evitacién. de la -

confabulacibn con el exterior, a su vez, se puede privar al-



1mputado de utilizar-todas 1as prnebas quc consldere oportu-

nas para su~defensa, Y. ello porquc 1ﬁ situacibn de privacibn

de’ libertad I 1a'menos indicada para proceder a una labor -

’de bﬁsqueda e“tales~medios dé-defensa.

.Tampoco“véh'admisibleﬂ como objotives, el --
',1mpedir qu 1 acusado se ponga de acuerdo con 5US cémplices.

j’para subve tir el proceso mediante la distorui6n de lOo me-- -

E dios probatorios o el impedir la com1816n de nuevoe delitoo-,
.por partc del acusado. Basta con pcnsar en que un gran nﬁme-:

ro dc sujetos, desde el interior de 1a pr1516n preventiva -

tiene bajo su control a- los c6mplices ¥ dirigen la comisx&n-

de’ delitos : yaficantce de” drogau, los

rterroristas, loe tratantes:de blancns st

““En cohclUGi6n,'pues, iguiendo estas filtimas-

i interpretacioneg, se pucde afirmar que la finalidad de ase=-
gurar la instruccidn no constituye en sf micma una funcibn -
que explique ¢l fendmeno cautelar y que justifique el acuer=
do de prisién preventiva, De lo anterjor puedo decir qué la-

prisi6én preventiva es una medida cautelar necesaria cn nues-

tros dfas, ya que en el Derccho Positivo Mexicano no contam-... '

mos afin con alternativas para subtituir ésta, porque 1ejos-- .
de legislar en este sentido pareciera ser que lo quc trata——

el Estado con sus reformas a la Conutitucién en su art c

20 fracecibn I, es que se tcnga_menos'pouihilidadeb de alcan-.
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”:zar 4. 1ibertad provisi nal auc16n, ya que con da=-

i—reforma mencionada de menos

Vésta. Anudado a lo anterior también puedo,hacer incapié en -
que si realmente la prisién prevent:.va ‘cumpliera su I‘inal:l.--b

fdad no seria tan dréstlca ni-tan ‘temeraria su apllcaclén, -
pero desgraciadamcnte ce ‘abusa dc(ella convirtiéndola en un--

negocio de .corrupcifn,

poalbilidades “de* “que’ se- obtengafm~f
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C AP IST U L0 III

. PRESUPUESTO DE LA PRISION - PREVENTIVA




 PRESUPUESTO DE LA" PRISION PREVENTIVA.

lVVIejo enjuiciamiento eriminal de 1a lar--:2

ufsima etapa del derecho comﬁn Y de derecho intermedio, fup

,cionaba ein segurldad alguna para el c1udadano arectndo por-
1 & c16n, estaba dominado. o s6lo por unou podcres =

) omnipotonteu del juez y de los Organos de la investipgacidn -

'ochsac16n, sino por el principio de sospecha de cul—

'I pabilidad Con fundamento en.los mfs vagos indicios que con-=
7 rrecuencia, a nuestroe ojos de hoy, resultan incluso grotes-
' ‘co e inverosimilos, el sogspechoso era tratado y reputado a -
todos los-efectos como un culpable con todas las gravisimas-

r:fconaééﬁehciéé_§ue'sobre todo en la sociédad .de entonces, tal

l:hechdrcoﬁpobtéba. Y el que resultaba culpadb una vei queda- :

ba culpado para sicmpre, ya que su culpa no se borraba del -

vtodo ‘a los ojos de la soclndad

Al aiﬁoreér 1a’ época modern
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les legisladores de 1a _nueva era juridica qu151eran ver pro~

clamade solemnemente el derecho civico que podria hacer ce~-'
sar aquél triste e injusto estado de cosas:,el,dexecho dg -
todos los ciudadanos imputados o acusados a ser'considérados
como inocentes hasta que los Srganos judiciales pronunéien_-:_
la Gltima sentencia que define y establezca la certeza jurf-

dica al respecto,

Durante la etapa de los regimenes poiiticos—-

totelitarios, aparecfa la proclamacibén oficial de la presun-

cibn de culpabilidad para todo indiciado en un proceso, rea- .

parici6n mfis amenazante para la libertad civil, més tarde ==°
conforme a la evolucibén histérica se fue restableciendo en -
una parte de Buropa el sistema politico de derechos y liber-
tades individuales en la cual se volvid a sentir 1a nccesi-;
dad de proclamar entre ellos, como derccho fundamental, cf{--
vico y constitucional, aquella vieja presuncibn de inocencia
que cubra y proteja a todo ciudadano scusado en un procesc -
penal, mientras &ste dure ¢n todas sus instancias y recursos
Es otra vez la reaccibn contra un pasado tenebroso y amenaza

nte para las libetades y derechos individuales.

La hictoria del procedimiento pecnal ec en —--
definitiva,la historia de la lucha, de la accidén y de la féé
ccibn, entre el principio de autoridad y el de libertad --f

cuya compatibilizacién y armonizacién reside precisamente la
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summa ars 1eg1blativa.,E“ hl térlcamente cierto que cuando--
aparece el poder absoluto y absorbente del Estado frente al-
ciudadano, se hace prevalcger el 1nteréu_repreu1vo del procg
dimiento penal, al igual que cuando se abre paso el sentimi-~
ento de l1libertad y dignidéd individual ‘campea en el enjui---
ciamiento un deseo de tutela de la inocencia ¥y la libertad -
personal, que se obserQa en los diferentes ingtitutos proce-
sales, singularmente en el regfmen de la prisibn préventiva}i

El momento hist6rico actual exige al legisla-

dor el disefio de un método de “enjuiciamiento érim1n91~gp el "o

que por una parte sea eficaz.la ﬂefenéa, don»trb‘h;el"de,lir.!iq' y- i

su adecuada represién, 'y por otru,.la protecci6h‘de 1a iﬁoé-
cencia y de la libertad de la persona imputada, como- funda--
mental garantfa que el pfoceso moderno debe ofrecer a1 ciﬁdg{
dano, Garantfa o derecho fundamental que significa no sblo -
que durante el proceso serf considerado inocente, mﬁs.q allé
de las limitaciones coautelares que puedam imponérsele é,sﬁ;-
libertad f{sica (prisién preventiva) o a la disposicibn.de -
sus bienes sino que si el proceso concluye favorablcmente; -
regresard a la comunidad libre de toda sospecha y de toda --

culpa, ya que jurfdicamente, no llegh a perder la ingccncia-

que la ley fundamental protege.

Conforme & todo.lo anterior‘ expuesto puedo -

decir y reconocer que en el viejo enjuiciamiento criminal lo i




cug imperaba era que ] SngeChOSO era detenido como culpq

ble con todas 135

‘frhﬁbééesf‘ 91 prnnciplo de: inccencia en la dec1a=n7

" ra§i6n.ae»de el hombre del ciudadano de: |789 que en i

nuacién mencionare algunos de esth.

19/ " “VAzquez Sotelo, José Luis, Presuncibn de Inoconcia-—
del Imputado. e "fntimd conviceibn-del Tribunal,. Edi--r .
torial Bosck, Barcelena, 1984, plgina 244. e



'7]'7:'

Declaraciﬁn unlversal de los Derechos del hopm

bre formulada por 1u abamblea de la organlzac16n de Nacloncs

Unidas el 10 de'diciembre de 19&8 que en ‘BU articulo 11 men-

ciona que de toda persona acusada de ‘delito-tiene-derecho a-:

u inocencia, mientrns no. se pruebe su culpa—

que se pres

bilidad, .conforme:a 1a‘1ey y en ju1c1o pﬁhllco en el quc se—i,

Articulo 6, nﬁmero 2 establece- Toda persona-

8 infraccidn e presume 1nocente hast que su -

culpabi 1dad haya sido legalmente declarada.-

} Estos instrumentos 1nternacionales justifican
que la preﬂunciGn de la inocencia se proclama ne como un de-
recho especifico del ciudadano sospochoso, reducido al mundo
restringido de los procesados o aquadou,,blno como. un dg:g-
cho cfvico fundamental de todo ciudadano que le proteg; hés—

ta que un proceso, scguido con todas las garantia§ide la ley )

se llegue a la evidencia o certéza!jggidicéldg/ "gulpabili—~_

dad,




?2

) Esta pretendida presuncaén dp 1nocenc1a pﬂra—
algunos autores es err6nea, ya: que’ el criterio de que las -~‘f
normas procesales penales estén esencialmente dirigidas a la-l
‘tutela de- la inocencia, més inexacta es aﬁn la opinién de: -~'
‘de‘'que. en 91 procedimianto penal valga a favor del imputado-
una’presuhéidn de 1ndcencia, por la que’ ese mismo'imﬁutado--
“deberd ser considerado como inocente ﬁicntras no haya media-
dola scntencia irrévocable de conécna. Conforﬁe a este —-=-
orden de ideas para Vicenzo Manzini no es justificable la ==

presuncién de inocencla ya que me-.menciona- que.

“La 1ndicada presunci6n de 1nocencia no’ cs --'
justificable siqulcra ni aﬁn como correlativo de 1a obliga--
cibn de probar la acusacién que incumbe al acusador, ya S

porque de esta obligacidén no se

'igue necesariamente que el- -

imputado deba presumirse 1nocente, toda vez que 1a acusacién

misma est& ya en parte probada por indicios que dutorminan.- o
la imputacién, ya porque la prueba do la delincuencia puedu-“«

adquirirse por inicintiva del: juez, ya en fln, porquc normal

mente ocurre que el imputado mlsmo Lrate de probar su prOpid

inocencia a ffn de destruir'precisamente 1oiye10menLoG de -
pruchba de la culpubilidad A . a
cibnt, 20/, )

Vicenzo. Tratadc - Derecho Procesals

20/ Manzini d
1951. pdzi- .

nes Juridicas Europu-América Bueno “Aires),
na 253,
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Por otra parte, el derccho de defensa no tie-~
ne en modo alguno como presupﬁesto esencial que el individuo
§c$ inoéente; puede ser menos culpﬁble'de lo'que hace apare~
.cérnlé acusacibdn, o culpable en otra forma. No hay que con--
fundir ¢l derecho que el imputado tiene a derendcr$E'cqn la~
preéunci&n de inocencia, es decir el no cstar clertos .de. la-

culpabilidad de- una persona indic1ada signirlca neces arin;--

mente dudar de su 1nocencia Y, por tanto, no puedu nunca -—-:

equivaler a presumir en 61 ln inocencia. -

hién el,fundamonto, 1a finulidad y naturuleza de 1a coher---
sién person 1: del imputado, si éste es 1nocente hﬂutﬂ que 1a
scntencxa firﬁe lo declare culpable, claro estﬁ que Bu 11ber"'

tad 5610 pucde eutar restringida a: titulo dc cauLela, ¥y no-=

dc pena anticipadn a dicha decisién Juriudiccional, slempre-

y cqando se sospeche O presuma que as'dulﬁabléfy7éilbnséQ ;-5
indispensable para asegurar la efectiva'actuaéidh‘dc la ley-

. perial y procesal". 21/

21/ Vélez Mariconde, Alfredo. Estudio de:Derecho Proce-.
sal Penal Tomo II, Cordoba, 195G, plgina 20,
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ﬁo‘mismo que antes se ha dicho y se repite, =-

la detenéiénLﬁﬁovisional (latc senso). s8lo pcdrd ser autori-
(zada “por. 1a ley procesal cuando el juez compruebe, en- el ca-
'so concreto 1la necesidad efectiva y antual de evitar el peli
"grp,del "dﬂnc "jurfdico'" que podria resultar de la conducta -
dél ﬁmputado; ya sea porque aqull presuma que &sta realizar8
mahiobras tendientes a ocultar o desfigurar la verdad de los
heéhos (borrar los rastros del delito, ocultar cosas que pug
dap acreditar la existencia del mismc o modificarlas, concer
tarse cor sus cbmplices o procurar falsos elementos de Jui--
cios), ya sea pergue el Jjuez tema fundadamente que el impﬁ-AJ

tadc eludiré con, su fugérgl,procedimiento penal (que no se-

pueda: realizar-cuando -el: proceso esté rebelde), o_simpléﬁén-f

ley‘p,na rno pueda ser. actunda debido a su =

creto de que
BE conducta, de modo que 1a prcce al debe prever log medios que
sean necesarios para evitarlo- HPPEth, sjn la aprehenﬂién,

citacién, detenciﬁn ‘prisién preventiva. g

Conforme a la presuncibn de inocencia y lo -
prisibn preventiva puedo decir que a la prisibn preventiva -
le es considerada como el encarcelamiento que ordenadc por--

la autoridad judicial competente. Lo anterior hace exclamar-
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que el mantenimiento de la pr1516n preventivn reﬂpondc a una
politlca -de antlciparldn de la: banc16n que mal sc adecua conr
1a presunciﬁn de 1nocencia, e, decir 1a ad0pc16n de ¢o ta me-
dida ecté’ en franca gontradiceibn con la, preuuncién de 1no--
cencisa, 0 esta contradiceibn maperial ,cOnSiPtL en 1mponer—-‘
uné'pené bntGS'de_qhe se condenefai'ﬁroqebadg 6]0 formal——-' v
‘mente. puede sal#arse mcdiaﬁté 1a éﬁhéideracién de-ital priva—"

cibn de libertad como una mcdlda cuutelar, ‘no-. una pena., Len-f

dente a asegurar “1 cumpllmiento de ac que ‘58 1mp0hgﬂ en-gu- .

dfa de confirmarse 105 motivos de sospochu racional de- —————i

culpabilidad..

de inocencia.que @ébp cidir 1& discipllna de todas eotag-

instiﬁuéionésfy,dé'l excarce;acifn que tipnde a cvitar 0 ~=

disminuir’ 108 dan‘s_de

que re)trlcrién a la liberLad “del’ inpuLudo 5810 puede Lener-r

carﬁctervpreventiyo,,cau@clgr y-lﬁov1cional (dubc COLAT mmr=
cuando dennpafezéé“eiipgligro dqie 1a justicia) y pueds cer =

dispuesta, solameﬁté cn'lbs 1imibe‘ abaolutamentc indiupcn——f :

Aunquc esta necuuidad dcbe -ser verificada

concretnmente la 1oy procwsal puedc contener normas genera--

uéhdd'COn?blipfinciﬁioi-—;:_,L

pxibién preventiva, puedo concluirf.—'
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les que prevea las condlclcnes

clonal y para otorgar esta se atinnde no ﬁnlcamenhe a 1& -
mayor o menor gravedad del dclito sino tienc qnu vér en eoen”
cia la personalidad del sujeto que presuntamente gometiq,un-fJ 
delito, porque no puedo olvidar que cualquier pérsona pﬂ¢ae;ff
verse involucrado en un delito, sin imﬁortar, 5U éulturé,fsu;‘
condicifn cocial, etc,, sino que en muchos casos. no encontrnv
mos delitos graves que son fabricados o sf, lo cual ‘me con--i
duce a pensar que. deberfa de utilizar la priﬁlﬁn prgventiva-fi

la menoc posible, toda veu que es una marcada contradicci&n-,

a la presuncifn de inocencia ¥y el inculpado olvidura todo --g

menos que estuvo en la carcél aunque al final se raya denos-i

trado su inogencia y la utilizacibn de la prisién proventivax
5810 en cacos muy extremos en que el Juzgador advierta peli-_

grosidad por parte del individuo sujeto a Proceno,



ncipal efecto la fljacién de Lema dcl proceso, es declr pre—
cisaba la act1v1dad inlciada desde el momento en que el —le

procesado fue pueato a dluposicién del JUQZ, éste,” denLro —

“del plazo de setenta y dos horas resolverﬁ la 51tuaci6n ju-vf

ridica planteada, lo cual se dard en las 51guianter formab-' ;
dictando auto de formal prisibn-o duto:de libertad(porffaltare
de eiementos para procesar o auto de sujeci6n a'procesb; ?ﬁ-]
ando la consignacibn se efectub. sin- detenido, por delito san";"

cionable-con pena no. corporal,c alternativa.

~El- auto’ de formal prisi6n‘

‘sfuh'adtb dq’aUEO»:'

'ridad dentro deivjuicio penal, que establece

- a) La: declara016n dcl : ue'existenf“

moLiVOb bactantcs para convertir 1 deLenci6n cn prlbi&n prg_

“ventiva."

Vb) Que se sujéta a proceéo feﬁaiiai'acusado -
por cl delito o delitos en que se fuhdajla accidn’ penal del-

ministerio pfblico.
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i) ordona’ se-abra el juicio. en su perfodo de-
'instrucci6n y. se brinda .a las purﬂes'el derecho de ofrocer -
pruebas dentro del p11"o prcvisto por-la ley reglamentaria, -;

faculténdose el desahogo de aquéllus quc 1o requierun en- pc-f

riodo de instrucci6n.

PAUTO DE FO ALVPRISION NO PUEDE SER VIOLA- —‘1

1 ARTICYLO Tk CONSTI'I‘UCIONAL. Log autn “de: prisién-;“'

Gté 'PGBldDS primordidlmnnto por los articulos

'3i18 y 19 desla: nrta Magna y no por el-diverso 14 idcm, 16 ==

) que queda de rclieve .een ‘ndlo tomu" en ‘cuents que ¢l acto dc

“’aciﬁn a qua Fe reriere este iltimo numeral implica un‘-—
-Afacto de autoridud que:se traduce merma de los dercchos del -
,gahernado,~con la cdructeriﬂt10d indislpensable de que ese ~;7
“fin ééhstiﬁuye‘el objetive G1timo, definitivo y natural del-
Plpropio acto, 1o que obviamente no ocurre al dictarse un auté
de bien preﬂo, puesto que medlante cl no e }rivu dbflniLi-—'

. vamente'de libertad al encausado, sino s6lo ce le asegura --




.

odo auto de formal prisi6n contendrﬁ indis-

pansablemente, requisitos esencialcs y formaleu conforme el-

articulo 19 de 1a Congtltuciﬁn General de 1a Repﬁbllca. Se =
consideraron como requlsitos esenc1alas: prlmero,,se oncuen—
tra comprobado el cuerpo del delito; y-segundo la existencia
de datos suficlentes sobre la probabie féspoﬁsabilidad'del -
procesado. Esto Gltimo puede_ﬁo estar éuficientemente aﬁre-
ditado, se requiere Bolamenﬁe,iarp?¢$@ngi6nj‘enrcahbio, el -

cuerpo del delito siempre'debe-éqmprobque plenamente.

gefialan como requisilos formales:

22/ Fjecutoria visible en los vollmenes 127-132, sexta par-
te plgina 31, bajo el rubro: Amparo en revisibn 440779, .
Antonio Fernzndcé Cactilleéro y Coags., 10 de octubre de
1979, segundo tribunal colegiado del tercer. circuito,.
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'El dclito que se 1mputa al acusado, los —m——

féleméhfds que constituyen aquél lugar, tlempo y circunua---

: por el M1nisterio Pﬁbllco. if
: JIII;- El delito o delltos hi!

seguirse el proceso y la comprobaci6n de su

VI,

Los hombres del jucz qu
'.minaci6n y del aecretario que 1a autorlce.

:{  El auto de formal prlszﬁn se‘ ) por‘escrito
principia con la indicaci6n de 1a hora Yy la fecha on que ao-
pronuncla, el nlimero de.la causa y el nombre dc 1n pcrsona--
cuya situacién jurfdica va a determinarse. Fn un resultando-
o varios, sc hace una relacifn de los hechos contenidos en -
las diligencias de averiguacibn previa y de las practicadas-
durante el término de sctenta y dos horas, Contendrd, asi .=
mismo, una parte conciderativa en la que el juez, mediante =

el anélisis.y la valoracifn jurfdica de los hechos imputados
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al sujeto determinard si ‘co pidbaao%el

Cdelideli=

“mal. prisién de:la’ persona de que se trate, como™ prasunta PEu
ponsable de 105 hechos delictu0509 que motlvaron el ejerci—-;¥
cio.de' la accién penal; -la 1dant1f1cac16n del sugeto y 1os72

informes sobre IOq,qntgcedeptes o anteriores ingresou de,ff—ri

Por Gltlmo, concretamente se decreta la 1or~ ;f’:

 esﬁe; que: se giren las bbletas correspondientes, se'nobifiza i

que la:resolucibn y e ‘haga saber los derechos conéediﬂqé ==

por-la’ley al procesado, para 1mpugnar la reoolucién “Judi S

cial,

La fecha del auto de formal prxriénAreviste -f
gran importancia, pues ya deje esLablecido que el articulo -:T
19 Conctitucional contiene un conJunto de garanLiau de liber
tad, que a la vez se constituyen en obligacioncs innludibloL
para el 6rpano de la juridiccidn, y aln para los Lerceros,'— .
puesto que el artfeulo 107, fraccién XVIII-del propio ordengl
miento seiiala; Los alcaides y carceleros'que fi6 Fac1ban =
copia autorizada del aulo de formal prisifn de un deténido,-
dentro de las sclenta y des horas que sefiala el articulo'IQ,
contadas desde que aquél esté a disposicidn de su juez, ——-

deberfn llamar la atencibn de éste sobre dicho particular,--
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en el acto mismo’ de concluir el” término, sino reylben la-cons
-tancia dentro de: las tres horas siguienteu, lo pondrén en =
'flibertad De este"mperatlvo impuesto por - la Constitucibn: —-x

'Politica de 108 Ebtados Unidos Mexicanos a los alcafdes Yy -

Los efectos juridicos del, auto dn fnrmal pri;

.si6n s0n 105 siguientcs- El sujeto queda Eometldu a la..juris
?dicci6n dellguez; justifica la prisién preventiva, pero no =
feﬁoda la libertad provisional concedida, excepto cuando asf{
Be determine expresamente en cl propio auto (artfcule 166 --
del C8digo Federal de Procedimientos Penales), situacibn ---
ésta que sblo se justifica cuvando durante el término de —-—-w
setenta y dos horas se hayan aportado elementos suficientes-
para adecuar la conducta o hecho a uno o mAs tipos penales -
distintos de aquellos por los que se llevl a cabo la consig-
nacibn y que se tomaron en .cuenia. para concedericl beneficio

de la libertad caucional, Es,ohvio ﬁue, 51 el auto de formal
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ériéiSn sé.diqﬁafpor'hcchoslcuya'sanciGn.rhbasa el término -
'kmédip aritmbtico a que ;E refiere la Constitucibn Polftica -
‘ éé 105 Eéfﬁdds Unidos Mexicanos, 1a libertad que se habfa —-
/édnéédiahytéﬂga'que revocarse; o bien, si el material proba-
:gbrib,-aﬁﬁ'procedincto la libertad fuese necesario incremen- -
:faf~1§ éuucién as{ se determinaré en dicho auto; precisa los

'hechos porilos que ha’ de seguirse el proceso-lpone fiﬁ a la-

prlmora parte de 1a instrucc16n e inlcia 1a begund1 etupa -

'de ésta

1tuaci6n juridlca dul procnsado fijﬁndose 1a base del pro o

cesa’ que debe seguirselo.

-~ Log rcquiuitos de esLa rosoluciﬁn ‘son 1Qu f kﬁ

mismos del auto - dé formal pri i6n, aci como Lamblén -BuE efec
tos, excepto el de la. pr1516n preventlva puos ya unotc 1a __;,
prohibicibn constitucional para restrlngir 1a 11beand —<¥éf‘
cuando se trata de delitos sancionados con pena ne corpora1~r

o alternativa,

Como 1o vimos anteriormente el auto-de-formal.




an

prisidn como su nombre lo indica y de su propia naturaleza: -
Be desprende, es cuando el procesado qucdd a diSpOSiCiGﬁ.dB-

su juez y como medida precautoria sdjeto a prisi&n'ﬁreventi—

va lo cual aunque cons sidero. que es una pena ant101pada Yy pre f

juzgamiento de la culpabilidad de una persona no dej :de seér
vAlida actualmente aunque sus consecuen01a '

graves, debiendose buscar otras sol i

2.~ "PENA PRIVATIVA 'DE LIBERTAD

Al continuaci&n 1niciare este subtema tltulado

la pena privativa de libcrtad, N qué algunoa doctrlnarios -
engloban dentro-del concepto de pena corporal, pero yo cona;‘
dero pﬁra efectos de mi investigacibn que . la pena corporal,-

es 1la que sufre cl individuo en su persona y que son las:que

prohibe el artfculo 22 de nuestra Carta Magna, que en esen--
cia establece: Quedan prohibidas las penas:de mutilacién, -
infamia, la marca los azotes, los palos,‘ci tormento d§ 6ual“

quier especie.

Comop puedo ver ‘el numeral unLerior e Pn(lera‘

a la pena corporal, peroc yo-al: referirme a 1u pena privntiva.

de libertad estoy hablondo-de- otra, diferenta dc 1a corporall
¥ que consiste finica y excluaivamente en 1a reclusién que ==
sufre como sancibn el individuo-al infringir el orden jurf-- ,'

dico,




Por pena corporal debo de entendcr aquolla —— 
que en cuperFOna ha de sufrir el 1mputado, el concepto de 1a:
mlsma debe haber variado ‘segln" la- &poca: muerte, mutllacién,i
. azotes, etc. para 1a antiguedad. Trabajos forzados, racloneu
de pan: y agua, ‘enotras mis recientes. En la actualldad han-
: qucdado reduciduu a una sola, la privativa de. la 1ibcrtad -

i mdsrla excepcionqlvde muerte para clertos delitos,

La prcvcncibn de la ley en.el sentido de que-

8610 por delito que merezca pena corporal habra lugar a pri-

f‘sién preventiva, para la época que se vive: euLan obvio'y. tnn'
'elemental, “que se ha Gonvertido én un axioma del derccho Y=
-por 10 misma no requiere demogtraCLGn. oeria absurdo, incon-

ceblble, tener privado de libertad a un uuieto, para que . —~=

después con-motivo de-la. sentencia fiera puesto en libertad~
y condenado solamente al pago de. una multa.

i ; Sin embargo 10 anterior puede suceder cuandoﬂ
a un Dujcto u prisién prchnblvu en 1a bontencia se! lc QucLi‘
tuye 1a prisi&n impuestn por:una multu .en’ los. Léxminou del -

articulp 70 £rac016n 1.del Codigo Penal.

o - El mandato constitucional en su urticulo 18 -
pﬂrrafo primero dice a la letra:- ulo por delito quc merezea
pena corporal habrd lugar a prisidn preventiva, Sin embargo-
en el derecho positivo se pueden dar lugar a tres‘situucié--

nes distintac,
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a) Que el delito aea sanc1onab1e con pen

poral no substltUlble por sanc16n econémica.

b) La de que el dellto pueda ber castigado - iv

con pena corporal o consanci6n econ&mlca.

c) La de quc ol delito sea san

S multa,’

En 01 primer cauo, la proceden ia

si6n prevcntiva es 1ndiscut1ble. En el Begundo a’ 8
preventiva también es’ procedente,‘en virtud de‘que, no serﬁ- B
sino hasta en que la sentencia cause ejecutorla cuando: sa --;-
sepa si la pena procedente es la de prisién o la de multa.--_

En el tercer caso la prisifn preventiva no‘es procedente ‘en=

acatamiento del mandato constitucional: que-ge estudia,:En -5;

tste caso el auto de formal prisiln consistirf en un Bimplé—— i

mandamiento de sujecibn .a proceuo que “tendré por efecto,
entre olros el de senalar cual es el dellt por

va a seguir cl procesos.

La doctrina actual sostiene

unénime, que para la procedencla de 1akprlsi6n preventiva eskf
indispensable que la pena aplicuble al dcllto comeLido ¥ por
el cual va a ser procesado el queto, ‘sea: privativa defia -
libertad y no alternativa coﬁ‘otra, es decir‘qué ;a<pena,sea'

necesariamente privativa de la libertad.



k #libertad durante el yroceso “a titulo de prisi6n prevo

877 o

. ota nx genc;a €8 obvla en virtul de que 1 =
1a pena pPéVlBta psr el 1egisladorrpara el deliLo comet1d3 -

"ad;

A0 eb privatlva d la 1ib ,1Biendnlo, es ha sefialadaen’ -

formu alteAnativa con otra abe la pO“ibilldﬂd Je que, ul;--r-

: juzgad;r, en 1a Eentenciu flnal imponga la pend no. priva---

V_fiﬁé-de'la libertad'ren consccuencia reaultdria CDmplCtJ--—. L

"1em;n injuato, i hasta absurdo, privar. al insulpado de Bu

ﬂ,Ademésu se dariarel caso de que la. medida cautolar fuera =

.més rcpresiva que 18 pena

‘ rte, el articulo 21 de la Constituci

“bn- dice lo’ aiguient, ‘”La imposicién de 188 ponus 65’ propia—
;y exclusiva de 1a autoridad jud101al La persecucién de los-
“delitos 1ncumbe al Ministerio ~"ﬁbl;Lco " a 1a policia judici-:

,Jl la ‘cual. ebtara bajo la auLoridud ¥ mando de nquel" )

: Fn este articulo Be da 13 sepnracibn entre e]-
Organo juribdiccional y el 6P5ano que eJercita la uccién ——
: penal _ya que la‘imposicién- de lag Penan aor& propia .y exclu
siva—de;lu autoriddd—judicialmy-lawpcraecyciénfdn,1os,dgli--,
tosiégrz'iﬁcﬁﬁbenciq del Ministério'PﬁBiico y 1a poliefa ~o:

Judicial 1a cual estard bajo la autoridad 'y mando inmediato-
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de aquel La peruonl ofendida roc: el delitoipodrd ponpr a -_'
fdisposic16n del ”1nlut0P10 Pﬁbllco y dpl j)cz insctructor: to-
(‘rdos 105 datos que conduzean a establecer 1a culpnbilidad del
vacueado -y a Justiricar la reparacién del dano pqdigndo com=
'parecar él o su representante legal en’ la audiencia J alegar
lo que a:su derecho convenga ‘en 1as mismas condiciones que -
105 defensores, Articalos 9 y ‘70 del Cédign de Procedimien--

: tos Penalos para el Distrlto Federal.

Lﬂ’funci6n que aLrlbuye el artfculo 21 Consti-

; tucton‘l al Ministerlo Pﬁblico es la de persecucibn de los -

igual que & la pollcia judicial la cual es tarﬂ -

mando, VEPiflcandO la. pers ecucién en su desarrollo se--
,:gﬁn’que los hPchos presuntivamente delictussos serfn flagran
'tns 0 no flagrantes. En. el caso de seor flagrantes se tomaré—‘
'1a denuncia o quelclla con ‘base.en. el articulo 20 fracci6n -
III ConstiLucional. En caso de ser flagrante de delito’ cuyaf
punibilidad es privativu de libertad, en due la captura dél;
sujeto puédc ser rcealizada por 'cualquier persona, mlsmn'qub—
tiend el deber de poner al thénido y 4 sus complices.a disa
pecicibn de la autoridad inmediata (artfculo 16 Constifu@ib-
nal) en caso de que éstﬁ autoridad 1o sea. el Miﬁiéhéfiéi;:é:
PGblico recibird al detenido paro deber& remltirlo inmedia--
tdmanc at Miniutor1o ?Ghlico. . :

1o averiguacién previa e encuentra prevista -
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en el artfculo IQ,Constitpcidhal que diéhpne;‘"“

“Nluguna detenc16n podré exceder d01 L{rmlno—'

de tres dias sin que se Juatifique con un aito. de formal pTi v

s16n en el que. se expresarl:.el’ delLto que Se imputafal acu—
"adé- los elementos que constltuycn aqu61 lugar, tiempo y =
circunstancias de eJecuc16n Y 100 datos ‘que arroje ln aver;-'
guacibn previa los que deben ser babtante¢ para conprobar el
cuerpo del delito'y hacer probablc la reqpowsabllldad del --

acusadoa..'

El MaPstro Rivera Silva enroca a: la Averibuau

cibn Prevla como 1a funclén persecutoria, 18 cual ae divldo

“en la actividad: 1nve5t1gadora ¥ el: ejercicio de la acci6n
pennl consistentg en per eguir los- delitos ° lo que ‘s lo -
ﬁisﬁo eﬁ busicar y reunir los elementos necesarios, udquirien'

‘do 1a certcza de 1a existencia de ésto° y los autorea de’ lo"f

mismos y hacer las gestiones pertinentes para procurar que -

a- loo uuLonua de ellos se les apliquoe lac cunnocuenc1ap,eutg

blecidas por la Ley.

El. ﬁhjeto ‘de 1a averiguaci&n previa ‘0B comproij‘

mentos que 1o Lonptituy¢n_y L prQQabl




de‘aéuefd4 a2 la iﬁﬁéfﬁféééc Snilgue’ s ,haga;dei'aitichld Ageaes o

‘Constitﬁcipna

1a averiguuci&n

LJ interpretaclbn del, ar iculo 19 Constitu—--

bional que realizu el Leglslddor confin atribuyendo al’ Minis-,

,Lerio ”6blico la averiguacién previa, “para ‘comprobar: el cuep i

po del delito y 1a probdble responaabilidad del acusado. ‘Eg=
incorrecta ya quewicha funcibn deberfa de ser ante la'nutof.
ridad jurisdiccional en donde tanto el acusador pﬁﬁlico, ——
como el acusado ¢h un lapso no mayor de 3 dfas tratard de --
dehostrar Ia existencia o no del cuerpo del delitb & la pro-
bable resbonsahilldad, y el acusado tratando de demostrar -= .
su inocencia bajo la supervisidn del juez, presentando cadu—’
una de las pruebas que estimen pertinentes de. acuerdo a derg

cho,

Al realizar ¢l Ministerio Pfiblico la averigua
cibn previa como autoridad administrativa, va a desahogar --

ante sf mismo pruebas, teniendo inclusive a su contraparte -
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dotenido a sy disp051c16n, sin nadie que suporv;so 1as: fuh-- ...

cioneq que realiza 'on tanto que reune lou elementos que

cOHthtuyen el cuﬁrpo del delito y la probable re%ponsabili-\:

' dad dn m detenido.‘

el iniu erio Publlco al reallzar 1a -

‘_avcr;buaciGn previa’v arrogarse las funcionea ‘de investjga--':”

- ci6n, siend ,ﬂnn autoridad admlniutrativa, la’ 1ey no 10 oblii
NN como 91 junz a conceder al detenido los derechos que le -
-fotorga la Gonstitucién. Harginando al detenido:en susg: dprecﬁo
‘ Coqstitucionaleq ¥y quedando el Ministerio Plblico: =*n una po—
sieibn ventajosa, Al momenho de tcnnr conocimiento la autori
dad jurisdiccional él ejercitarse la accibn penal; éliMiniste
rio- Plblico ya tiene’ alaborado todo Llpo de prucbar ¥ uOlO -

en esta fagse el detenido Llﬂne derecho pnra comenzar a dufen

derse.

En la practica de las actuaciones qun roall&a-

sl Miniutcrio Pﬁblico," o toman ‘on’ cuentu lac pruebaa que-;

Es facultatlvo para el Minishe-l?

puedﬂn preaentur el detenido,

rio- Publinok 1 oma srueb g que ofrezca‘o} dqtenidoff

pruebas do la defensa del inculpado por que el no'es ‘una =

Autoridad Jurisdi nra‘darle un valor probatorlo, ya -

que el es pnrta del proceso ¥ .no érgano de decisién.
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Fn l averlguaciénvprevia ‘ques reallzn el e
Ainisterlo Pﬁblico de¥ acuerdo a 1a interpretaclén del logisia
~dor camfin’; del-Articulo 19 Constitucional al acreditar- el cuef_

'po del delito -y 14 presunta responsabllldad en el pliego de -

.”ons-gnac16n a la autoridnd Jurisdlccional el tipo penal se =

constituye,con las;pruebaq de’ cargo no considerando las prue-

bas de“deécargoque hﬁdiese,haber presentado el deténido;

Conformﬂ a 10 que estdblece al. Articulo 16 de-

la- ConstituciGn, . Aseriguaci6n Previa, puede ger iniciada

q-a t:gvés

diente, o-‘en’ su caso ejorcite la accién pennl.






- 'CONSECUENCTAS DE.TA PRISION PREVENTIVA

b) El de la. rev1516n, conforme als cual 1a -

:?'autoridad debe revisar peri6dicamcnte el fundnmento de lu'--i E

f_prisiGn, en Alemania, el juez ha de revisar de oficio 51_1

&sta debe subsistir, a los doc meses. de haberse:Qecfetadoﬂy-~

desplbs sintematicamente, cada tres meses,

c) El eclético, en el que se aceptan tanto 1a}
revisibn periédicamento como’ la cesaci6n del encarcelamiento'f

despufs de corrido cierto plapq.~

,,Conforﬁé_a;idéQéiEtemdé"anfésfdeéérit653giam;i;;

" bién es'impdbtaﬁtéihacé; féféfénh15'a,tod5si1bé;siéfémaé“;;_‘



no Be encuentra prevista sino en las ConstlLuciones Griepgas—
(arbiculo 5), Italiana (articulo 13), 1aJ cuales respcho a-

= 1u fiJ cién de lOa términos .mismos recnvian ala 1ey secun==

- darin, ,1§.Mexicana (articulo 90 fraccién VIII), que fijn -

slla misma 100 términos méximou.

nida o presu a causa de una infracc16n penul ueru 1levuda ==
sin demora anLe un: juez u otro funcionurio autroizudo por-la
ley ejercer funciones judiciales, y tendré.dgrecho a sar. juz

gado dentro de un plazd razonable a ser phésta en libertad,
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Fracci&n IV,- Toda persona que sea privada de

1ibertad en virtud de detencién o pr1816n tendrd derecho ai-

n: trlbunal a fin de que Este’ dcclda a la bre

© recurrir anteﬂ

vedad posible sobre la’ legalldad de -su pribién Y ordene su -:"

libertad aiyla pn1316n fiere’ ilegal.

Cohﬁénqiép Americana en ou artfculo 7. fras

1 7dic1n1es Y. tendré recho ‘a ser Juzgada dentro d"“'

razonable a ser puesta en- libertad sin perjui‘

chos Humanos y'dg lﬂGJliﬁuft -su‘ufticﬁlo G ostabloce:
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Articulo ‘6.~ Toda perGona tiene derecho. a que'

su cauua sea vista equltativa Yy pﬁblicamente en-un plazo ra-

zonable, por un trlbunal 1ndepend10nte e 1mparcia1, ostable—

cido por la. ley, quien dccidiré sca sobre el fundamento de -

‘cualquler acusacién en materia penal dirlgida contra- ulla.

Por:lo que hacc al derecho /mexicanc, una -==-:

11mitac16n perentoria de la preventiva deblera desprcndorue-"

. de la fracci6n VIII del articulo 20 ConstiLucional 105 pla-

. zos de ahi se rijan para la conc1u516n del proceso han de =-

pr951dir, con mayor razén,-el cesamiento nutomﬁtlco de la R

prisibn. Empero, esto no se ha aceptado, a lo sumo 1a 1ey e;

replte 01 precepto constltucional

:vEn este. terreno, el articulo 20 frac016n X -

E prolong ri por doudas o] re ponuabiliddd c1vil on- 1o absolu~-.

-

contlene una ﬁltlma diqposic16n- 1a pr1516n preventiva no se '

to," nl por més tiempo del que como mux1mo fiJare la ley ul -

delito que moLiv6 £l proceso.

~ 2i~ INDEMNIZACION. =~

Los posibles errores Judiciulea que aiectan a
personas absueltas condenados a prisi6n por biempo infcrlor-
“alr cumplido en prisi&n prevcntiva o a penar privativuﬁ de‘--

1ibertad han ‘de “indemnizarse o compensurseles, es decir, -
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,cuando la pena impuesta no cubra en’ todo gl’ tlempo trans-——-
'currido cn pr 516 ;prcventiva, La indemnlzacién viene a ser-
una especie de rebponsabllldad civil del Estado, funduda o

B el error,judiclal conslstente ‘en sospechar de quien no* ‘era

.'Vautor 0 perticipc en delito alguno o .de qu1en, 51endo luego-,‘
“culpable de un delito, no merecié pena privativa de 1ibertad 2
oy mereciéndola no resu1t6 ser &ato de’tanta duracién como’; -ﬂﬁ

—:se esparaba.,En definltiva 1ndeminlzac16n por uua falaa —— f'

,”PPQVis;Qg_jrdiw‘ que ocaslon& 1njusta privacién de llber--L;

; tad'én-iéfmino cualitativos o cuantitatlvos., B

ya sido iiegglme

tivo a obtener reparacién

reservo con una



VConstituciG Politica de 10u Eutadou Unidos Mexicanoa y suu—

n leyes reglamentarias tcdo indiv1duo goza de 1as garantias -

:tencia condenatoria firme haya sldo ulteriormente revocadu,
o..el: condenado haya sido indultado por-haberse producido o =
::’descubierto un hecho plcnamente probaLorlo de la comi"idn de
un error- judlcial la persona que haya sufrldo una pena como
resultado de tfl sentencia deberé ser indemnizads, conforme-

a la ley,.a menos que 58 demuestre que le ¢s imputable en ==

Lodo o.en parte el no haberse rovclado oportunﬂmonte el he-w

cho desconocido.—

condenada en: sentenc

'g.7 Archivo Hibt&rico DiplomAtico” Mexicano. Convencionon =0
. sobre Derechos, Humanos. Secretarfa.de ‘Relaciones Exte~
riores, México" 1981, pagina 59.
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El pacto Internacional de derechos civiles y--

politicos en ‘Bl articulo 9, fraccibn .V me dice que: Toda i

persona qu haya sldo 1legalmentc detenida o presa, tendrl--

el derecho*

fectlvo a, obtener repara016n.

Tamblén el convenio para 1a proteccién de los

dcrechos humanos y de 1a5 libertades fundamentulcs en su ———

:rnumeral 5 establece- Toda pernona victima de un arreslo o de
gna detenci&n enrcqndiciones contrarias’ a las disposiciones-:

- aél;pfesenfc‘értiéulo,‘tiéne derecho_a-una reparacién.

e Y 1ndemn1zaci6n de las personas que hubleran 1H'

sufrido una detenciﬁn preventiva. 1njusLificada 0. abuslva, el_

cual se encuentra previsto. Entre los pniscs Europeos Y por-“

las conatituciones de Grecia e Italia, y entre los 19t1noa—~"”'

mericanos, por las constituciones de Ch;lo El Salvador,

Nicaragua y Paraguay.

las constituciones de Chile (articulo Zo)vy Jqpén (phméfal--,
40} . SR
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El derecbo de indcmnizacién, o existe en ———

“México, pero detalladamente io estableci& el c6digo de Marti,‘i
nez de Castro (articulo 3&4 al ‘348) ‘que en uintesis d1ce == g
Que cuando el acusado, sea absuel;o ne pqr falta de pruebar—

sino por haﬁer justificado su completa inoéenéi5‘en el delin,
to de que se le acusd y se: le declare asfi en sentencia defi-rb
nitiva, este podrd pedir se cubra 105 danos Yy perju1clos que 

se le hayan’causado en el proceso. Asimismo,: podr& peddir: L

este pago al quejoso o contra 01 denuncianhe sl estoa 6e. et

constituyen auxiliares del Minicterio Pﬁblico o que sus de—~“

nuncias sean calumniosas o temerarias, en este supucsto tam-

bién los funcionarios plblicos tendrén gue cubrir los gastou"'

del juiclo criminal cuando en el desempefio de su oficio,‘---J-fr:

hagan temeraria o calumniosamente una ucusacibn o denuncia. :

”ios-rf

Con esto puedo decir que el causa a otro daﬁos y perju_

o le usurpa alguna cosa, cbtu obligado & reparar aquellos y'

a restituir &sta, que es en lo que consiﬂte‘lgnreeponeabili

dad civil,

Por 1o antcriormenté p&é&d contly

actualmente en el berecho Positivo Me:ican y no i dﬁcﬁeﬁﬁrév;
regulado el derecho n 1la indemnizaci&n por concepto dcl -
error 3ud1c1a1, es por ello qua en el pacto intcrnacional de
derechos civiles y politicos ya mencionado con antelaclén, -
vimos como México hace una reserva en 1o referénte a este —; )

derecho, por lo cual considero. que el ‘Estado no quiere asu--"
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S e u”-indiiid 081

DERECHOS.EN LA PRIVACION DE LA LIBERTAD: " -

‘ ‘ E Signdé’la prisidn preventiva uﬁa Qe,laéjiné44f.
tituciones brocesales penales mAs graves e injustas, en la =
r’se les -juzga, a pecar de no. cer todavia declarados:culpabicsi
con. demasiada frecuencia tanto la sociedad como. el Estgdo)léf
pero este iltimo principalmente, olvidan que cdalquief 1ndi—

viduo sujeto a esta medida tienen derechos; ante este pfpblg :

ma el derecho va reaccionando no s6lo ‘desde” un dapecto in-s

terno sino internacional, Es hor 1o tanto'qhéfekiatéﬁzﬂeré-;"'
chos consagrados nacionales e intérnacionélgg; En ébte'cq,;-

pitulo estudiaremos ambos.

A lo largo del desarrollo del &erccho inter--
nacional han cxistido instrumentos o costumbres que regula--
ban ciertos aspectos de lac relaciones nccesarias entre —---
Estados, pero que, al mismo tiempo implicaban o reconocfan,-
sea por su contenido sea por sus etfectos, ciertos derechos a
los individuos y en ocaciones establecfan ciertos mecanismos
destinados a garantizar los derechos reconocidos a los par--
ticulares ya fuese individualmente considerados, bifn perte-

neciendo a un cierto grupo de personas o formando parte de -
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una poblacisn entera. -

'penal fof;an parte medulal también

convenc16n, pacto 0. cualquier otro instrumento internacional

sobre derechos humanos; En efecto, gs indlscutible el dere--
cho de todo ser humano de no ;er detenido o condenado ni ilc“

gal ni arbitrariamente. y,. de la misma mancra el derecho a ==

una’ buena admin15traci6n de.justigi que 1leve un procego—-

penal con.las debidqgfgqgéﬁtia y mbargo, en la practlca o

nadie puede ser sometido a Lortura ni»

inhumanos o degradantes,

E1 pacto Inter aci,
Polfticos que fue firmada eb_Nﬁqv

de 1966 que su artfcula 10°fraceidn 1 persénéih ¥



;priﬁéda dé su libertad serh tratada humauamentc y con el res»4

) peto debido a 1a 1gn1dad 1nherente de 105 condenadoJ.;

o Fracci6n II Los DI cesados esturﬁn separa--?i

ustlcia con la mayor celerldad para su enjuicia-ﬂ

“‘binales:

ajLé-Convencién Americana firmada en Bogoté:elé

105 procesados deben estar separados de Yos condenados sal-'
Yo 'en circunstancias excepcionales y. ser&n sometidos a un --
tratamiento adecuado a su condicién de personas pprcondeng--

das,

Con res pecto a1 derecho positivo mexicuno, P
constltucionalmente se protege ‘al. privado de su 1ibertad
para evitar que la sancibn orla priqibn preventivu se exti-~-
“enda a otros-castigos, sufrimicntosfo”p6g41q§Vdg.dcrechou, -
por encima de lo que estrictamente es legalmente pgrmitido;-
a la vista de un respeto’ a la dignidad humana que correspon-

de,

“de mayo de 1948 que en-su nUmeral 5 fracci&n IV sefiala, 7;'7l:'
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por igual a 1ag personau que ‘no han f'ansgredldo 1a 1cy y R

aquﬁllau cuya 1nocencia cstﬁ\vn duda < yal geiha comprobﬂta —_

legalmente su,regpongabil1dnd penal_

Dlversas disposicionan constitucionaleq ‘Be're
fieren a cota aituacién, do anundo 01 arL{culo 18 quc CE ta—
blece la teleologia de la pena, el prlmer pﬂrrafo de dlcha -

diuposiciﬁn seitala: 5610 por delito que merezca pena coxpu-—,

ral habri lugar a prisidn prevcntiva.’El aitio de” Cbta sepd-~ -

) distintc del gue se destinard para la-extincibn de las. pends.~'”'

estaran completamente separados y la parte final del segun

:xdo pérrafo, que‘dice las mujeres compurgarén sus. pen s en —~*‘ﬁ

,1ugarcskseparados de. los deutinadou a los hombres para

efecto,

Ya: he analizado ampliamen
que plantea 1a prisidn preventiva, coma mal necesario quc -
debe aplicarse a los acuuados de*un dolito, ingnorandouc oi-
; son inocentes o; culpableu, pcro contra lou cuales uparecen -
'indicios o prucbab que hagen po&ible s reuponsabilidad mo~
_reciendo por_lo tanto que lq’almento se.les “ujete a un pro-
ceso dentrd del cual debe asepgurarse maberialmente que esta-
.“lrén ‘en Lodo nomento a la diuposlciﬁn de su‘juqz;‘utilizﬁnfé~

do L] una medida cautelar, .. . 7: R

LA cubeza del artfeulo 18{;Qmiénzq Por-10 —me
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tanto por garantlvar que la prisién. r ventiv

aplicarse a una pers ona ncusada de- untdeli o que en ningﬁn -

caso mereceria la pcna corporal oino’ tan, 5610 1a pecunurla,

'o bién una pena. alternativa, ya que se ia abuurdo que quien-
en un momento- dado. no va a: sufrir una sancién que signifique
la- pérdida ‘de sl llbertad comience por padecer una pena que

no podria ser impuesta finalmente.’

'Y.Ld_scﬁ;fa§i6h—de las personas en 1los sitiog-w-
en qﬁe édfréibfiéibﬁ pre?enfiva,‘de aquellos otros en que se
extingue penas ya decrotadas Ilrmemente, es una consecuencia
de todo lo antorior, ya. que., resultaria doblcmente infamantc—
:no distlnguir entre reaponuables plenos—y reaponsables, e

'raLGn por la cual se:otorga:una’ garantia constitucional parn

““gvitarle y demdn la pxlsién preventiv" ‘la prini&n como L

pena ticne diVCFSOQ flnes.

La misma raz6ﬁ“eiiéfeh‘eh”1bé dispuééio eh~1h'

parte final'del segundo parrafo del articulo comento que ——=

obliga a separar a las mujeres que compurgan sus pena de -

agquellos lugares destinados para el mlsmo fIn pero rcupccto-
de los hombres, prohibiendo con ‘ello la promiscuidad entre -

hombres y mujeres que sufran pérdlda de 1a1ibertad;

No cabe duda quc siomprc dcbe preferirue no .-

desvincular a un mcnor infractor de Gu ambiente natura] ——-—




'hfﬁésiv conotitucionalcs ‘aino tambi&n Gn“QyGu sccunda-

ol
Pero a’la vista'de necesldades concretaq; en casos extremou,
dc ordenar la intcrn3016n de 105 menoreu 1nfractorcu ent estﬂ
bl@Cllenth egpeclales para GU tratumiento, 1mponlendo la-w
obliga016n 2 la federacibn ¥y a los gpblernqs ‘de los Eatadog,-
de crear dichaslinstiﬁuciones,yque por supuesto se‘fradﬁccr—
en una garaﬁtia en favor de. los’ propios menores infractores,-
los cuales ho dcﬁcn ser inhcrnadob'én 155 cﬁrceicd‘o‘pcniten

c1arias para adultoo pard aju tarce asi a la disporlcién —_—

conctltucional.

T El articulo 19., p&rraro flnﬂl hace mcnc16n que

A‘parn ev1La{‘Lodo maltratamiento en’ luu‘prisioneb,,toda molenf

tia quq seyinflera sln mot1voylegql Y. qua gabcla 0 con'r;f— e
bucibn en"lué‘cdrcélea; actitudes que son:calificadas ahi -
como abuuos. ‘Por au partelo 1rucc16n II del articulo 20 pro
hibe r1guro;amentc toda 1ncomunicaci&n, que aunque “5es m“""fF'
ciona éomd medib‘para éompelcr'a un acusado para déclé}ui en

su contra, evidentemente conLiene ‘un mnndato en fi indeyen—,7

: dientcmentc del motivo quc setonga para gouLcncr unolinc'

'municaci6n dc 10 privados detsu libcrtad.

Cabe mencionar que los dcrechos rocial

indivlduo ori. prlalén preventiva no B6lo se conaagra en dis-ljx

rias-y reglumentos, okt el: caso de 1a ley de normas minimas y

el rcglamento dc reclu orio= dol chtrlto Federal
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) N La*ley due.ésééblecé las‘Nbrmas mininas'-—-- 
sobre readaptacién oocial de senteuciados, que fue FubllCﬂr
da en el Diarlo OfiC1al dc 1a" Pcderaclén el dfa..19 de mayo‘
¥ gque contiene unag: dl&pOuicioneG acerca de la prisién prg
'ventiva, que. en. Su numeral 6o, pirrafo- tercero, establoce:
El sitio-en que sc desarrolla ia'prisién preventiva serd -
disfinto del que se desting la extincién de las penas y -
estdrén ¢0mp1e£nmente separados. Las mujeres quedarfn reo--
cluidas en lupgares ceparades de los destinades a los hofi--
bres, Lot menores infractores serfn internados en Guicaso;
eﬁ';ﬁst;tuéiones diversas-.de -las asignadas a 1los adultos,

‘El° reglamento de reclusoriOb del Distrifo --

Fedcral que fue publicado en- el Diario Oficial de la Fedc-uk;

‘racién el 24 de agosto de 1979 y-estd- intecvado por 1547--'
articulos y 3 preceptos tranbltorloa nismo que deberin de-~

darse a conocer a los redluso :En ul momento de’ que Don B

internados ya que tamblcn esta consagrado en eluroglamcnto~(,

en su numeral 18,

nmacidi,

lencia frfsica
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caben la dlgnldad do 1os internoa-‘en

cn"Pcuoncla ld

autoridad no debera rcalmzax en ningﬁn caso acLoa.que ‘ge’

Lraduacan en- Lratoa‘inhumanos, denlbranbw

cnuelc

turas ) exac‘ioneﬁkgcqnémicns.

'ari como der nar arcag especfficas de” 105 esLﬂblnﬂlnLen—-»-

‘L0a para diutinguir o diferenclar a’ lus 1nLernoq mediante—‘~

i acomodos ebpecialcs 0 Lratos difcrcntec, ualvo'pn 105 e

‘cnros y cn 1ns forma espncificumentc previatoQ E Le

reglamcnto

Ariiculo IB.- K st ingr 050758 entregux

todo 1nLernn un ejemplar de euLv zcglnmenfo, Y do un ins—-

: trucLivo en cr ue conqtan detulladaruuLe Bus darechou Yo~
'obligaciones, uei como n1 x&glmen bcneral do-vida en el -

fxegtab]eclmicnto.

Lau uuLoridudv de los entablecimierto Taci-

'iliLardn atrnv{ de otro mediou disponibles, que 105 inter
no! ‘conter dcl mencionado instructivo y-
’de Cste roglamento y,:en csp001al aunllOg 1rternou quor-v"'
.-por incapucidad fibicu, por ser’ unalfabetog; por dvuconoci

'mierto del idioma o por cualquior obra cosa, no caLuvLcnun
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en condiciones de conocer el COPthldO de dlChOa LOYLUu'“— S

’Articulo 20.- El Depnrtamento de Dl»trlto -Q -

Federal cuid'r, que los reclusorios y centros de rcadapta-

',cién sorial' dlopongan de los elemenhos matcrlalcb uUflCl—

entesvpara que: 105 internoe reciban allmentaci&n de buend-

fffcalidad‘ distribuida en tres comidag al dfa utenc1110s -

"ad cuados para cons unlrla, adem&s de .ropa de cama y unlfor

‘mes apropiudos al clima. 7

daréd‘direbtémcﬁtc_tuﬁtq,de.rundiouurios de

mo. d¢ Bus’ superiores: jerfrquicos.,

ambifn el capitulo referentp a los recluso-

sta51écéhéalgunbu"defdrho.. Ani el -=

.farticulo 36 reconoce ul prlncipio de 1nocencja aL senalnr_
que-el’ régimen intexjor de 10h e&Lablecimientoa de reclu--

&ién preventivn estard fundado cn la presunci6n de 18 cemn



prevcnlivos, 10&

dos “por- médlcosjde

* precigifn cu estado ff

[¢] ykmentall

B Guando por 1o 1nformdc16n POleid& ol c Lu-;¢,

'dio y la ploracién realiaadas en-el intcrnc, o1 médlco -

encuentre s;gno o sintoman de: golpes.o mdlos LzaLou lo -
“pondru 1nmed;utamente en conocimiento dﬁl juea dc la’ cauua :
Y. del Mlninterlo Pﬁbllcu a loq que le rcmlt;ré-qcrLlrica--'

‘ciones del caso y arontnva los daton rolatinp ql"uiqufﬁ-3

diente que CDPPEBPO"da-

ingreso

‘los reclimw

laa res olucionnb re-

'lntivas‘alqu detenqiéq cbnaignacibn y treulddo al rocluqo




nicos 1nter isclplinarios, por conducto de . los directore
de los reclusorios'

I.~ Visitar a grupos guiadOu ¥ econ “ines een
educativos y culturales o de recreaci&n y esparclmicntu,,f'

otros gitios e institucicnes, -

IIT, que se refiere

de libertad'se,eﬁéﬁentran algunos nume}adesjﬁﬁliédblesyé -
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a'lq;;intetnps}quglsufgeﬁ:priqiﬁn‘prqvéntiVa.

Ahi el arh;culo ?9-— Sefiala qne 10u 1ntern0b

jltienen»durecho a con&ervar, rorLaleccr J on su cas 0, resta

"~blcccr sus ‘ac10nes famlliareg de amistad Y Lomraner*smo

‘ijaxa tal efecto, las autoridades de los establecimientos--

dictarén las modidas apropiadab seglin las neceuldqde"'del-_

tutrnt niento.,”

: Aificul@iao.- Las autoridades de cadq 05 Lavm

rara’ que ‘se conunlqucn tclofmicamentn con su" fam liares-l




109

j sus dcfensorcs. Para tallefecto, 105 establecimientos -

_contarén con lan‘instalucionesvsuficientes

nales, leyas secundarlas Yy r

positivo mexicano,

4.~ SUSPENSTON DE DERECHOS POR LA PRLVAGION- . -
DE LA LIBERTAD, ' e k

Despubs de 1a visa, la libertad persoral es-
uno de los bienes mls preciados del ser humano, esle expli
ca, el porqué todos los sistemas jurfdicos del mundo se -~
esfuerzan por rodearla de toda una serie de garantfas fun
damenlales epcaminadas a su proleccibn. lonuecuentemente; -
los instrumentos internacionales, las conslituciones, las-
leyes secundarias y los reglamentos de los difcrentes paf-
ses establecen una serie de principios, condiciones y exi-
gencias legales muy estrictas en cuanto al empleo de la --

prisién preventiva y al mismo tiempo reconocen numerosas: -
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.pérdida"'de derechosiprbvisidndleﬁ' dc 1a- pcr onns:muspon

tlbler dc ser Bomet1da3‘a esta medlda.

T prisiﬁn preventiva es"na instxtuci&n proi

cpsal pcnal que plantea grave y muy 1nterecnntc problef—v

mas al ter considerada desde lob libertadcu pﬁblicu

‘yfde—}

rcchos fundamentaler o5 dqc1r, la prlbi&n prcvcnliva'éfeg:
ta, on prlncipio, a cadi todos log derechos fundamentales=.

¥ libertades pliblicas consagradas tdnto cn jnutrumontou_-;

internacionalec como pu normas internas de’cada’ unorde'los

paises del mundo, Uno de los derechos més importantés”qucl'

se plczden con la prisién proventiva. Cur 1a: lihcxtad del =2

individfo y que Ch conSabzuda en algunub iuutrumento in-

turna01onalo" que mcnc;onaxo en; rnguld;.

La Cunvtnci&n Furopea dc protccc16n d
dercchoh del hombre y de 165 libertadeu rundamentules, tir
mada en Turfn-cl 16 de agobto de \961 y que en Uu articulo_;;
5 Pxprena- Toda perJona Liene derocho a’ la libcrtud y a’la
eeguridad. Hadie puedo scr privndo de’su,libortad, bulVO_—
cn’loé cdsod quefije lu ley'y.con afrqglé al p;oggdi@;onf !

to legal. S S Coe

EL.pacto de devechoh civiled y- politicou,—-—

. firmado ‘en Hueva York el 16 de diciembre de 1966 ‘disponc—

en su-artfculo. 9: Todo individfio tiene derecho a la liber-
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tad’ y a: la seguridad pcrgonal Nad1e podra ser qnmetldo a.-

detencién 0 FP]ulén arbitrarlaa. Nadie podrd ser privado -—f':f

rde su liber,ad'sul'o por causas fljadas por la ley ¥y con —Q

arregln al procedimiento establecido es évta.

La Convencién Americana bObTQ derechos hum

'ca ualvo por la causas ¥y en las condlciones fljadas de ——
nntemano por las constituciones: polit1cav de’ los estados -

-partpsrq‘pop—lasgle;ea;diqtadas conlorme‘a “ellas, o

: EsLos GG dlgunOu instrumcntou lnLcrna01oua-
1es que consagran a la llbertad como un derecho 1undamental~
y que a vu vez podrian pacar al’ hambito de una ouspenuién -

de derecho conforme a las-leyes que lo consagran.

) En ueguida hare menci&n de algunos dcrechon-
que bBe suspenden con-la prisién preventiva dentro-de nues--

tro dereckho po¢it1vo mcxicano en primoru instancia mﬂncio—-

nare el-marco" consLiLuc1onal.

En ecte marco ‘constitucional queda inmerca




la prisién prevuntlva, a a cua me voy a referlr ahora en--

forma ecpecifica. Lo pri 'r : xmar, v&lidamcnte;

es que’ la- pr1516n preventiva onstituy ‘gna.pnlvagiﬁn.de -

la 1ibertad

L “Y cbﬁforme ala liberféd fodeﬁos décibfque;,
es uno de los derechos rundamentalcs que establece y prote-
ge nuestra legislac16n y que un ebtudio cuidadoso de lar =
disposiciones fundamentales al reapecto nos permite encon—
trar né ﬁnicamente el reconocimicnto de csta libertad, 'sino:
tambm&n una seric de procedimlentog que permiten que la mi‘
ma 6e respete y afin .se aliente, y un conJunto de normas que-
tienen en cﬁénta un orden pﬁblico, duo permita la vivcﬁciaf:
dentro. de. un ordeﬁ Gociai Pero ei-nﬁcloo, el punto’de-par—
tida es siempre 1a libertad, que_por lo demas se da- por es<
tablecido y demostrado que-pertenece a la naturalcza humuna
Y respecto a esta ﬁltlma afirmaci6n, es fAcil de enthndcr -
el por qué se le consideru como axiombtica, ya que si el -~
derecho. no partiera del supuesto de que el hombre e; livre,
no podria sancionar los actos humanos que contradicen las -
normas Juridicas, pucs; .8in’ 1ibcand no hﬂy rcsponuabilidud,

y sin Csta n0 8¢ justifica 15 coacci6n

ﬁblica que- sanciona.
por el 1ncumplimiento de. 1a normﬂ" o

7 V. Castro, Juventino. ,rantias y Amparo. Editorial -
Porrﬁa México, 1983, ’ahin& 1?.
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T No obstante 10 anotado, la pr1516n preven——-
tiva es précticamente privac16n de un bmen, 'y .por cierto -
uno. de los bienes mis preciados del ser humano la llbertad
l1a cual es decretada por el 6rgano jurisdlcc1ona1 Yy egecu—-
tada por e1 6rgano ejecutivo, para el Distrito. Federal por—
la Direccidn Gencral de ‘Reclusorio que admlnlstrativamente-
’depende de; 1a Secretaria de Protecclén Y Vlalldﬂd acerca =
'Ede esto 105 preceptos ‘que consagran nuestra Conutitucién,-u

con respecto a'la libertad y'a‘la suspensién de esta son:

_'Artfculo 14 plrrafo II:: Nadie podré ser pri;r

vado de su libertad, de sSu vida o de sus propiedades,: poge= -

siones o derechos, sino mediante juicio seguido ante.los -
tribunales previamente establecidos, ‘en el que .se cumplan .
las formalidades esenciales delrprocédimiento y conforme a

las leyes expedidas con anterioridad al hecho.

Artfculo 16 p4rrafo I: Madic puede sef[mqlbg
tado en su persona, familia, domicilio, papeles o pog secio~~
nes, sino en virtud de mandamiento escrito de la autoridad—
competente, que funde y motive la cauca legal del proccdi-fii

miento. No podré librarse ninguna orden de aprehensién o(—;‘

.detencibn, sino por la autoridad judicial, sin’quﬁ'prbéé é;f:°

denuncia acusacidén o que ella de un hecho determinﬂdo que--
la ley castigue con pena cerporal, y sfn que estén apoysdqs

aquéllas por declaracidn, bajo protesta, de pe:soﬁa dignh—#



: dé,fé"o'ﬁofiotrqs‘d

“dad’del inculpsdc

! 1A : tad Cdbe mencionar “‘que’ en nuestra Conshi
tuci6n también se encuentra plasmado un dcrecho 001al quc-'
 también se suspendc con la prisién preventiva ¥ esle ‘dore--

cho es -que ‘8e fcficre al cupitulo v referenge,u-loa;ciuda-

. danos megiéénos, cuyos artfculos sor:los:siguientes:

ArLiculo }) fundemvnto)

del” civdadano

§§;pcpu1ares;”i,ﬂ,:;'
otadqrpéta todod 10s cargos -

de eleccibn popular npmbrpQOIﬁé}a cualquier-otro empleoc o
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comisibn, téniehdd~;asbcalidédeS'que,establezca la,ley; R

criminal por dolito que merezca pena corporal'

desde la fecha del auto de formal prlsiﬁn.

Las leyes gecundarias también estipulan la

suspensibn de alpgunos derechos por estar’ sujcto a prisi&n o

preventiva, A continuacibn mencionare don lcyes Gecundarius

lac quc puedo vislumbrar 1a forma. en la que -se suspenden

algunos derechos, comenzare con la Ley” Federal del Trabajo. e

El derecho del trabajo conoce una 1nBLitu--—f
cifn a la que desde hace mucho tiempo- Ee d16 el nombre de -
suspensibn de las rclac1oncs de trabajo, ésta inutituc16n -

se vincula fntimamente con la idea de 1a espabilidad‘en el-,‘
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trabajo mﬁs aﬁn, puede nfirmar que por lo menag en.el ==

campo de las relaciones ind1v1duales de trabaJo, u finall—
“dad principal es-.la defansa del trabaaador contra ciertas =
jcircunutancias ‘que podrian provacar ia’ diaolucién de las -—

relaciones haciendo relaci6n esta instltuc16n con 1a prl—u-

si6n prevent1va tenemos que el articulo 52, 1racc16n III g - -

'peciflca' SQn causa de suspenuién temporal de 1as obligu

Cioneu de prestar el servic;o y pagar salario, sin responsat

de percibir aquél.

"\l ger sometido ﬁ proceso n. Lrubujador la
“relacibn do trabajo queda automﬁticamonte ygpqngidg._ 51 eii
trabajador es sentenciado en forma duf;nlLiVaiy‘ollﬁ lc ime=
pide el cumplimiento de la relacibén de trqbajo, el patrén =
queda autorizado para rescindir oin: responsabilidad. la reln
c¢ién laboral (artfculo 47 XIV). De o£r5-ménerﬁrui éicaﬂiér—

1a libertad el trabajador, la relacién se reanudarf en sus—

términos", 25/.

257 Buen Lozano, Néstor de. Derecho del Trabajo. Editow-
rial Porrfia México, 1985, p&gina 68.
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La ley sanciona, en este caso, dou situacio—v
nes diferentes, Por una parte, establece 1a’ suspensién si .

el trabajador esté preventivamente en prlsién, 1o” que quie-

re decir -que no es el proceso, sino la mcdida cautelar lo -3,,‘

que suspende . la relacibn laborul, que es . el punto principal

en la cual versa nuestro trabajo. Por la otra este mlsmo ;:

precepto sanciona la conducta al permitlr que e patrén res
cinda el contrato que celebrS con qp1e '

sentencia ejecutoriada,

Es claro, de acucrdo con: lo anterior, que ai

el, trabajador sometido a proceso se’ encuentra en libertad-

provisional, el patrfn no podré sucpenderlu por efecto del-
proceso salvo que tuviera otras causas para ello. De la mig
ma manera si el trabajador que se encuentra en libertad pro.
visional la pilerde por efecto de sentencia definitiva; esta
fltima situacidn permitiré al pgt;§ﬁ rg;Eindirk1q relacién-

del trabajo.

Otra ley. Federal que senala en que casos 50~
suspenden derechos por estar’ sujeto a prisl6n preventiva, -
es la Ley Federal de Organizaciocnes Politlcas y PPOCBbOu £
Electorales, la cual tienc como finalidad garantizar el ejer
cicic de los derechos polfticos de los ciudadanos, la orga-
nizacibn funcionales y prerrogativas de partidos pol{ticos-

y asociaciones polfticas nacionales y regula la preparacibn



;  ljﬁ“b

desarrollu yiligllancia de 105 procesos clcctorales ordiun-rr—

. rlos y extraordlnarios que se .celébren’: para olegir a* 10u -

‘,'~integrantes:de los:poderes Legislativo y. Edecutivo. Referen

ite a: é p_rd daﬂde 1oq derechos en razén de prisiGn preven-
tiva® lostarticulos 12, 14y 122 y 135 son aguellos que men--

cionan 105 SupUCutOG de pérdida de dePﬂChOo-

Articulo 12.— De conrormidad con las dicpo si
:cionea constltucionaleb, egercerun ei vato activo los ciuda,,
- danos mexicanos, varories y mujeres que hayan‘cumplido 18 -
aiios de edad, sc encuentren en cjerc1cio de ‘sug derechos -

7 politlco , ‘estén inseritos en padr6n eleqto nlr : o: encuan-

- tren bajo impedlmiento_logal.g

Artfculo ]4;;}Soh'impéaiﬁéﬁtosfpéra or-elec:

dadanos regictrados, cuando se-ench rendidos en’ =

los sipguientes casos:
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tfas individuales, Este anflisis’ ue~he reallzado tiene com

mo finalidad el resaltar algunos,der

derechos que con motivo de‘la,prisi6 roventiva son ;qffoé"

ducidos a nuestro 6rden Juridi
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¢ AP I T UL O V.

MEDIDAS . ALTERNATIVAS,

o= Obli,’cv;‘aci‘;'n:, de Cdrﬁj)&;z'cdér.
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'V.< MELTDAS ALTERNATIVAS.

la 1ipertadlp}ovisi§hdl Eajo‘caucién consti-
'tuye en -la fr&éticayla finica medida alternativa a la pri---
sién'prQVQntiva,'selencuentfa regulada en la Constitucibn’ <
Vcn su, numerul 20 rracci6n I, que eetablece: Inmédiatnﬁcnte-
que 10 solirite el acrsadc serd puesto-en llbertad provisig
nal bajo cauci&n, que fijard el juzgador, tomando en cuenta
sus ‘circunstanciag persoﬁaleu ¥ 1a gravedad del deiftd-qué- :
se le iﬁpute, siempre éué dicho delito, incluyendo sus modg
lidades merezca ser sancionade cen pena cuyo términe medib—
aritmético no sea mayor de cinco afios de prisiln, sin mis -
requisito que poner la suma de dinero a .disposicién de la -
autoridad judicial, u otorgar .ctra cauc16n bnatante rara -
asegurarla, bajo le reqponsahilidad del juzgador cn su -

aceptacibn,

”Th”cauéidn’ﬁo”éxcedéfé'défldfddﬁt;déd eqﬁivﬁh"""'

lenta a la percepcibn durante dos afos del ualﬁfib‘minimo -
seneral vigente en- el lugar en qﬁe se comeLiG'oi‘aoliﬁo; -
Sin embargo, la autoridad judicial, en virtud de la ecpe---
cial gravedad del delito, las particulares circunstancies -
personales del imputadeo o de la v{ctima, mediante resolu---
cidn motivada, podré incrementar el monto de la caucifn =---
hasta la cantidad equivalente a la percepcifn durante cua--

tro ajics del salarie mfnimo vigente en el lugar en que Ge -~



perjuicios ?atrimbniéles;

dos pArraios anteriores;

la prisién preveniiva, se obteni

provisiuvnal,

En mi derecho 1érhéy bajo éauciﬁn o Bajo pro
testa, Las reformas de 1971 al procedimiénto penal estabie—
cieron la libertad previa que se solicita ante el Ministe-- -
Vrio Pliblico y que ho es otra cosa que la libertad provisio-

nal bajo caucidn ante dicha autoridad,
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La avoluci6n d sta 1nst1tuc16n procesal hn

sido de alt1bajoa, abi para el” constltuyente de: 1917, 5610—,;1,

Be apllcaba cuando;‘a pena de pris 160 no reba aba de c1nco-7;

anos de prisi6n, sin embargo principalmente a‘la préctica y
a la doctrina ge 1ogro, 1mponor el crlterlo del término me—>:'
"dio arltmético de cinco anoc 1o cual garantlao una mayor -

K oportunidad dé obtenerla. A partir “de- 1a rerorma al numernl

_‘constituc1ona1 de 1985 sufre un retroceso por agrega""'“”;'t'

L para su consec16n el estudio de los agravantca

La prisi6n preventlva tlene por objeto evi-—*_

7tar ‘una posible evacién de ia’. Justicia B eh.. tanto quo ello-_ i

puedu lograrse: recurriendo ‘a otros mudio" que no perjudi--~j o

quen la 11bertad, considero so. les debe-dar cabida. Espe es
el fundamento de la libertad bajo caucifn’el éuél,‘eh térmi
nos. sumamente generales, se puede definir como el incidentc
promovido peor el inculpado, su defensor o su legftimo repre
sentante, en cualquier tiempo (artfculo 557 del c&digo del-
Distrito y 400 del cbdigo Federal) con el objeto de ébtcnor

su libertad mediante cuacibn que garantice la sujecidn del-~

propio inculpado a un Srgano jurisdiccional, -la libertad -- ey

bajo caucidn es el derecho otorgade por la constitucibn ---
pokftica de los Estados Unidos Mexicanos o todo Gujgtp obie
to de un procesamiento, para que, previa sgtischciﬁn de ==
cierltos requisitos cspecificados por la ley, pﬁéda obténei;

el goce de su libertad, siempre y cuando el término hcdio'~



ca en el hecho ‘de que el interés pﬁblico de garantizar 1a -
efectividad de la sentencin admita una graduaci&n mayor a.=
menor, de acuerdo con. la gravedad del dellto obJeto del prg
coso, de manera que cuando cl procesado es. presuntamente -
responsable de un delito dc menor gravedad la priglén pru-
ventiva puede ser sustituida por la caucién, es dncir,rla -
plgnus corporis se cambia;pqrrla,pignus poquniae, la pri—-f

sibn por el dinero, : R -

La 1ihertad,céucioﬂai ﬁfranéé dél éppuesto -
de que el delincucnte, habida'EQenfa dé shs circunetaﬁéias-
personales, de la gravedud'dqi delito coﬁotido, de la pena-
lidad que a 6ste convenga y del temor de perder la garantfa
no se sustraerd o la acciln de la justicia, Ahora bien, la-
consideracifn de cstos elementos puede quedar confiada al -
Juez, en mayor o menor mecdida al vincularse a una valé;a;;-

cibn prejudicial, legiclaiiva, que se traduzca en norma dé-
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1mperio para. el juzgador,‘concediendo o nebando de plano la
libertad. caucional en preﬂencia de deLcrm:nadoujdntor obJe~
tivos. Este Gltimo es el crlterio seguido por. el derecho -4‘

mexicano.

e "En 105 casos en que proceda consiguientemen,

te, no siempre ¥ ‘de manera invariable, se le debe hacer (al

‘Jmputado) el erecho que t;ene -para obtener su libertad ba-,‘

Jo cauci6n, dic1éndole o explicéndolc 1o que dcbe de hacer—'

para obtenerla. De no proceder dicha 1ibortad e convenlen
te hacerle saber, que por 1as circunstdncias y naturaleza -

de 1a’ acusaqi&n ‘no. procede“ FBBf e e eyt T i

Lo sujetos pPOCObDle con capacidud ‘para =~

sollcitar 1a 11bertad baJo cauci6n son; el inculpado- y el - 
derensor. Por 1o que hace . al momentu ¥y a 1as qondic10nee; -
©la liberhad.céucional puede solicitarse en cualquier. -momen- -
to‘procedimeptal..Esto quiere. decir qué podrf hacerse en -~

primera o segunda instancia; y afin despubs dé huberée pr6~-

nunciade sentencia por el Lribunul dc apulucién. cuando ‘sea

solicitada amparo dlrccto.,i

26/ Gurcia Ramirez Sérg

pégina 11;3.
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Del contenido’en o téxto .de la ffaccién I--
del articulo 20 de. constltucién Politica de los Estadoc ——-
Unidos Mexicanos, se corrlge que para conceder la llbertad—
caucional‘habrén dg “tomarse en cuenta’ los siguientes elemen

tos,

a Las circunstanc1as personules del acuaado

(peculiaridadcs del éuaeto edad-educariGn estado civil-con—'

diciones—econémicas, etc )

b 'Largravedad del delito.

Las modalidade.; del delito. f ]

Los limltes minimos dela 1ibertad bajo'cgﬁu
“cibn son: En todo juicio de’orden criminal, el atusado 1nmg
diatamente que lo solicite serd puesto cﬁ 1ibeftad provisig
nal baja caucifn, que fijarfi el juzgador, emundo en cuenta
sus circunstancias pcrsonalés ¥ la gravedad del delito que=-
s¢ le impute, siempre que dicho delito, incluyendo sus moda

lidades, merezca ser sancionado con pena cuyo término medio
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aritmético no sea mayor de cinco afias de pr1516n, sin muu -

requisito que poner la suma ‘de-dinero reupectlva a d15p051-

-ci6n de 1a autorldad judicial it otorga otra cau01un buutan " 

te para asegurarla, baJo la respensabilidad del’ Juzgador enf

" Bu- aceptaci6n,kﬂf

+L0o§ 1imites maximos-de la libertad bhjo-cau-
auc16n no-excederd de la cantidad equivalente

»a la percepc16n duranLe dou'anou del snlario minlmo gcncral

vigente en el-lugar eh que se cometié el delito, Sin embar-

:3g0 1a:autoridad Jud1c1al, en virtud de la eupeCLul grave—-

‘jdad

el delito, las- particularea circunstancias persondles-

del imputado o de la victlma ‘mediante resolucién motivada, .
podré incrementar el monto-de la cauc16n hasta la cantldad-
" equivalente - a.la percepcidn durante cuatro afios del salario

minimo vigente en ¢l lugar en duc se. cometib el . delito, ..

5iel delito.es intenc1onal N rcprescnta ---f,
para su autor un beneficio econ6mico o causa ala’ victima -vi
dafio y perjuicio patrimonial la garantia sorh cuando meno" =
tres veces mayor‘al benericio obtenido o a- los ‘dafios: Y per-.

juicios patrimoniales causadoc.

Bns el proccdim1ento penal del fuero comfin ¥

'én el cheral figuran como causas de revocacifn de la liber

.tad’bajéiggﬁéiGD’las‘siguientes: desobedecer, sin . causa jug




‘f,rio Pﬁhlico [} al secretario del juzgado 0 tribunal quo co-—‘

'nozca de 1a causa; 1a renuncia del propio 1nteresado- que—- ;;7

en el curso de la instruceibn aparociere que elrdelito o 10"

’delitos imputados . tienen senalada pena corporal, cuygo: térml‘:if

©no medio aritmético sea mayor de ‘einco aﬁos- que en rOCes0
a que ha estado sujeto cause ejecutoria la uentencia dictajz_,
da en primera o segunda instancia; que ei juez o tiiﬁﬁﬁélr?if
abriguen temor fundado de que se fugue u oculte;fque;ei"tégff
cero que haya garantizado la libertad pida que se.le releve ..

de la obligacibn y presente al procesado, acusado o, éenién—’

ciado; que con posterioridad se demuestre 1a insolvcncia‘-—i-y 8
del fiador y por filtimo en todos aguellos casos en que el -

beneficiario no cumpla con las obligaciones-a: que antes hi-L'

cimos referencia (artfculo 568y 169’C.P.P.D.F. y;avz Y=
413 del Federal), g G S

2,="LIBERT

:ILA 1ibe tad: amb Eh llamada -
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Uprotestatoriaﬁ,,es un derecho otorgado (por Jas léyes Adje
tivas) al procesado, acusado o sentenciado por una-conducta

'oihecﬁb;réuya Sancién es. muy leve, para_gue previa ﬂatisfa-

ccién de clertos requisitos legalesy mediante una garantia P

de cardcter moral _obtenga su ;1pertad ‘provisionati f

ntraposicién ala libertad caucional :,

la libertad provisional bnao protesta no es una garantia---

consagrada por 1 constltuci6n Politica es un’ hecho esta--fﬂ

: blecido por 1as normas legales del procedimiento, para cuya

obtencién, no se requiere aatisfacer ningﬁn requislto de == 0

# tipo econémico, como en aquﬁlla 8ing de orden moralj. MLa -
palabra de honor del procesado". Siendo asi,‘es un dereého-

.‘ potestativo para el beneficiario; en cambio, el 6rgand‘Ju¥—'

risdiccional estd obligado a concedorla, siempre y cuando -

estén satisfechas las exigencias legales del caso.

La libertad bajo protesta,'introdﬁéidh en. -=

México a través de las leyes secundarias; es vAlidamente —-
dedu01ble de la fraccién T del artfculo 20 conaLlLuc1ona1.- -
,,,El radonamlento es muy cencillo; el lcgl lado} érdlnarlo 1o
tiene facultadcs para restringir una garantfa, pero si las-

tiene para ampliarla.

"En consacuencia,-con base en la fraccién I--

del articulo 20, tal como hasta ahora ha uido aplicada, no-
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hay 1mpedimento para sustitu1r a la garantia en dlnero por, e

: vuna protesta, tampoco hay impedlmento en 1a Constituc16n pa-i’ 
’;ra otorgar la libertad bajo protesta en Lodos aquellos casou*

",'en que ‘el término medio arltmético ‘de -la punibilidad nccesa—
:'riamente privativa de’ la libertad no exceda de cinco anos .=
Lo que no debe perderse de vista es la funcién que va a cum-;

'_plir la protesta' devolver la. 1ibertad a-lag’ personas que,

"por no tener a sy alcence recursos - econ6micos, ‘no pueden’p——‘r -

otorgar ni la garantia en dinero ni la garantia hipotecarin-~'

° personal. Dicho de otra manera la liberLad bajo protesta-l

nunca debe de ser concedida a quienes, por tener a.su alcan— :

ce racursos econémicos, 5 :

quenrgntregar la suma‘de dlnero .

oy al menos, gar nLi ar. su

r;a ' personal. |

“tiva apuntado ﬁoiTIa docto

ereché?dion;_“
o a-dbc,ﬁddianto-
ipy?tad bfovisio-b
'ﬂ;§hbécdi@ientoé-,

Penales para el Distritb:Fédéfél en su artfculo 552 dice;




Vglfpfoceéa&obsiempr

tes:




sado, acusado o sentenciado, o po_ utlegitimo repreuentanLe;

en el procedimiento. del fuero comﬁn anLe el juez correspon——
diente, y en el fuero federal, ante ‘el respcctivo Jies de’ we
Distrito, Tomando en cuenta lé naturaleza de la libertad pro
testatoria y ademds las disposiciones legales que la gobier-
nan &sta procede en cnalguier momento del proceso, 'es . decir,
desde que el probable autor del delito ha gido puesto a dio~
posicién del juez y no solamente en sentencia, Tambibn 1a e
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal por --

conducto del C, Procurador General de Justicia del Distrito-

Federal emitio cl acuerdo nfimera- A/030/89. en el cual dispo- - ° -

ne que el Ministerio Plblico adscrito a los juzgados promue-’
ba la libertad bajo protesta a iunculpados, al efecto me mep
ciona que en "México el advenimiento del Ministerio PGblico,

aunque partiendo de las ideas de Venustiano Carranza y de 1la.
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fctaminado-.

,tos penalcs paraVel Distrlto cheral establuce al Mlnisterio‘.

Pﬁblico competencia paru promover Justiciu pronia,, cguir -
7”;105 inc1dentes autorizados Y pedlr la libertud del detenido-
cuando 6sta proceda. El presente acuerdo estdblece que los =~
-vagentes del Ministerlo Pﬁblico adscrlto a los juzgados en ==
-'muteria penal, de primera instancia o de paz, del Distrito -
Fedéfal,'débérén solicitar-a dichos 6rgaﬁos:juri5diccionales
la-libertad protestatoria dc los inculpados en todos.y cada—
uno de los procesos deonde aquéllos hayan" acrcditado los sil-=

: guienteg requ151tos--

'. a) Que tengan,domicilio_fijo, v conocido y AT

qomiaién

mendaciﬁ' de" reconocida solvencja moral,

c) Que sea la primera ves que delinquen.,u
d) Que se trate de delitos cuya pcna méyima -

nio exceda de dos-afios de priulén.

el delito, buena conducta medinnte carta de reco—- T



de que el proceso en que se le concedid 1a libertad emté con- g

cluido por sentencia ejecutoria, o )
1I7.- Cuando amenazare al ofendido'o hlgﬁn tos

‘tigo de los que de puesto o tengan que deponér;en;5u<pfoceéo'“

o trataré de cohechar o sobornar a alguno de estos ﬁitimos;—

a algln funcionario del tribunal o al agentc del Ministerio;

Pliblico que intervenga en su proceso,

IV.~ Cuando el recurso del proceso apareciere
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dige la Constltu
baJo protcsta,’al

: manos no: ‘en forma expresa, Lal dorecho, en la forma .on 18w

“que actualm‘nte aparece reglamentado en: nuestraa leyes,’---- s

lencuadra perfectamente con el sistema general de nue"tro de-‘i
recho penal. Tal sistema, dpareceré entonceg escalonado en--‘

la Giguiente forma. ff'

- : ; 1) Delitoa que no merecen penn corporal En s
este caso el acusado no podrd ser sometido a prlsién preven—;'
"'tiva (articulo 18 Constitucional) ‘ '
‘2) ‘Delitos que son canclonados con pena corpo
ral: habtﬂ dos afios de pr1b16n, Ln este case eu posible queﬂ—‘f
el acusado pueda, eventualmcnte, distraer. del beneficio de--t
1a condena condicional (art{culo 90 C,P.). Sin - tener que --;1
pagar. efectivamenie la pena prlvativa de 1ibertad puede en-‘t
toncen obtener su libertad medianLL la simplc protesta. ‘

3) Delitos aancipnadosrcon peng cuyovt€rmino;
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medio’ ari tmﬁtic no

ea' maJor de cf} ncc . afios de pri»l&ﬂ. l:m -

El campo' de la-‘ tercera hip6tesis se amplia -«',

L. ampo de 1a begundu, 10 que qniere decir que

“en 1os delitos aancionados con pena cuyo mﬁximo nor excede de'

dos aﬁos de prial&n, el acuaado puede, en pt‘iﬂCipiO aqlic:_l;—

. tar 1a 1ibet~Lad bajo prntesta o bajo caucién. .

Por desgracia, ‘en la prdctica la. libermd :

bajo proto ta es poco umxal 1u razén. es que a los j\xeces no-

les gusta admitir 1@ responsab:lidad de que un procesado. e

fugue cuixndo elloe B.é' concediervu la libertad bajo piﬁote’nta‘ L

’ creyendu que no ge. ruguna y no ven con buenos ojos eate R

tipo de. libercad por lo tanto erzte tipo de liberhad a caldO' :

;,ppkdesbhu.;o como, i 1n legislacibn vigente rio conhemplnm, —

por eso’c idém'qua el acuerdo del cuval mencione ant‘crior-‘

. mente, emitido poz' la Procuraduria General de Juvticia del -

Distrito Fedex‘al ‘es-un avance on material penal ror conaida--:,

,rnr quc 56 trata de revivir la letra muerta de una parte de. -

: nueera ley secunderia y no_olvidar gque el Mlniuterio Pﬁblico.
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mpdio aritmAtico no gea mayor de cincc afios de- prisi&n. En’ -

este casc, el acuuado ruede obLener su 11bertad bajo cau—--g

cién.

far la libertad bajo protesta [+) bajo caucién.‘

Por desgﬁdéia ‘en la. préctica la,libertadr

bajo protesta’ es poco usual la raLén ea quc a 105 jucch noa

les gusta admitir la respon°abnlidad de que un rocerado se-

fugue cuando ellos le concedier(n la llbertad bajo protesta
creyendo que no e fugaria y no ven con buenou ojos esLo -

tipo de libertad. Por lo tanto este tipo de - 11bertpd a coldo

en deshuso coma si la logislacibn Vigente ne contemplara,
por eso consldero que el acuerdo del cuai mencione dnLeriorf
mente, emitido por la Procuraduria General defJustiéia del -
Distrito Federal es un avance en materia. penal ror éonside-;r
rar que se trata de revivir la 1etfa muerta de una pérté;dé ;,

nuestra ley secundaria 'y no olvidar quc‘el Minicterio Pﬁblicp



noma de las de llbertad bajo caucién'y iibcrtdd'ba o' protes=
ta aunque -las dos anteriores: si’ lag conLempla la ley, la li-~

mita¢ibénde residencia no estd regulada: por nueutra 1egiqla-’-f;

eibn penal aut6nomamontc, perq no por ello e; menos impop n

te hablar de ella como una medida altcfnatiyu,—ﬁérd'ﬁ@éti—-; >

tuir la prisién preventiva,

Ast mismo los: numerulcs 50! del C&dibo de Prn'
cedimientos Penales del DithiLO Pederal B cl 20) Gel CGGibdm“G'
Federal de Procedimientos Peralc ,en rn-umen noc diccn que~.
cuando por la naturaleza del delito-o do la pcna 01 proceﬂu-

do no debec de-ser internado-en prisi6n preventiva y haya =-

temor fundado de que se¢ sustraiga de la -accibn de la ju Llwé‘
cia, el Ministerio Plblicc pedird el arraigo del indlciado.
Por lo que puedo apreciar de los artfculos unLerioreu, 8e —— f
desprende que s6lo en circunstancias ecpeciales ccmo e6 -cuan

do la sancibn aplicable al delito merezca pena- alternativa =
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0.1no privativé de'libertad’ Por 1o tanto considero'que el ms
ar:algo o limltn616n de residencia deberfa de- tener reformua,

para 1ntrodu01r m&s ampllamente y aut6nomamente ésta, at'memefi

ra-de que,; pudiera operar como una medlda cautelar sustitul
ble de la prisién preventlva ¥ no como se contempla en’ nues-

tros actuales cbdigos, ‘5610 arnivel de averiguag16n-previa

‘La prisién pi-eventiva“no debe ‘ir iﬁésf'aimf'a;&l

mal necesario, que. lo es tal mlentras no haya condena,‘

plazarla cuando sea posible a juicio del juez por simpl 11—

nitacibn ‘de residcncia, esto e5, no.5e tlene la 1ibettad di
viaJar de un lado a otro o cambioc de dom1c1l10‘sin,grevio o

consentimicnto del juez de. la cauca penals:

Ecta medida alternativa éé EBnﬁempladafen Iosx;

cfdigos de procedimientos pcnales, Italiano en su articulo ;f

184, que faculta al juez pora ordenar que el impuLudo so qugrﬂ*

dard lejos, en un determinado lugar,. Bl proye to de'cﬁdibo
FI9OB prevé on.

de procedimicntos penales’ Alem&n dé

uiparra:o &

122 las limitaciones de re51dencia.

otro proyécto,'éi:déik§6db

autoridad en fechas determina ac, y

gar sin autorizacibn Judicial




 £“0 B

JEn. 10 que respccta a la legisloci&n Arrcnti- L

Al igual que cn 10 relativo ) ai ¢ tam—i”

Lidn la obligacién de: comparecer se encucntra regul&da en -



ll,i

los” numerales 271 relacionados con el 132 del c6d150 de pro;

cedlmientos enaleu dcl DistriLo Federal y 135 dcl c6dlgo -

‘Federal d” procodimlentos penaleu 105 cualc: en: sinrmnu me

Wdice. Cuando el Mlnisterio Pliblico en averigua016n prev1a -
deja libre al presunto res ponuable, porque el delito que se
: 19 imputa no de lugur a detcncién porque sea altornativa o-

";no privativa de libertad lo prevendr&, para que comparezca—

Como pucdo ver de los numorale unLerlorca -

un verdadero buztituto.

La obllgacidn de’ comparecer, consiste en ——
que el individuo sujeto.a un’ proceso penal Ge, 10 hu pcrmitir
do gozar de su libertad por medlo de la medida cauLelar, ya
mencionada ge le previene para que comparczca tantas veceu—

como ‘sea requerido por el jucz de 1a causa penal o] antc —



otra‘ahtbfiqé Ld881gne el juLgador “ya que ﬂui lo han con

‘del luga sin autoriaacién judic1a1

: Por 10 que respecta a la 1e5151ac16n Argenti
na’ el c6digo de proccdimientos penales de 1a provincia de --
Buenos AMres de 1915, cutablece como condicionos concurrir -

7106 dfas que'se determine a la reparticifn policial respecti
va, esto lo contempla los numerales 173 y 174 del cbdigo ya-

mencionado,

s En Francia, la reforma de 1970 fue la de poner
a disposicibn del juez de instruccibn una amplia gama de me-
didas de sustitucibn de la prisibén preventiva, Ectas medidas
agrupadas bajo el nombre de control judicial artfculo 738 -~
pirrafo V del cbdigo de procedimientos penales nos cefiala que
el inculpado deberf presentarse periodicamente a los servi--

cios o ante las autoridades designadas por ‘el juez,
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De 1o anterlor concluyo que la obligacién --1”,,

‘de comparecer, como medida alternativa’ uugtlLutlva de la By
prisién preventiva seria una buena forma’ de solucionar el —f
problcma de-1la sobrcpoblncién en reclusorios prcventivos,- )
yn que con evta medida cautelar integradn a-nues tra lcy --; ‘
‘. penal, le uerviria al juzgador “pard apllcar oLraa medidas -

direrentes a-la prisién provent1va.~



i

© V.- CONCLUSIONES.

'Pfimerb,'referente a desarrollo histérico'de"

Seguqdo, be refiere u 1a naturalezn

 y fines de 1a prisi&n preventiva, no puedo conuidcrarln URA—"F

pena por ningﬁn motivo, ya que aui 1o he constatado através—“
. del anflisis de las:diferentcs tecorfas Jubtiflcativas de la— :

pena. La prisibn preventiva. es una medida cautelar:

gurar la presencia del inculpaﬂo y el conoclmiento de 1a ver-’ e

dad real y ahf{ su naturaleza y 1ines.‘ S

Teruero “la privacidn de _"
en primer t(rmino una; contra diccién al principio de presun—"

cifn de inocencia en cuanto que se estd aplicando una pena -

tivo Lenumos que 1a priuidn preventiva 1 'e puede decretax

sino eos cumpliendo dos req sitos, el: prilero la existencia-
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