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INTRODUCCION.

aungue s Tnuy” sstudiados, de
Y )

los  concepios de

‘nolitica . Locke no zE ccupw, directaments, dei andlisis de
cos conseptos; por lo gue es qe:esario hacer una reconstruccion de

contenids -1

MNuestro autor sf se ocdpé del concepto de podgr‘, lo que no
hace e un desarrollo de fodas las caracteristicas del mismo. S6lo
aborda del! tema en la mediga en qde lo requiere su disputa con el
abszolutismo y la necesidad ce proponer una sociedad politica vy un’
gobrerne organizados mediante la ley.

de la politica, es claro que Jjamés

Hij

tangencialmente, de desarrcllarlo. En este
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iLa eleccidn de les temas al interior de la obra- politics de
o b de | due | permiten, tanto- un
@

conjunito aloproyecio politics
da de un par de  problemas gua

amients polivico. Ademds, zcn

atencidn  por

al confraric de temas  tales
.

come la licertad, les derechﬂg humanos, el  ilusnaturalismo, & el
gobierno constitucional, etqti‘

£l trabajo estd estructurado en cuatro capitules. En el
primers sz trata el tema de el contexto politico e ';deolégi:n @n
£l gue Locke escribe los Two Treatises of Government. $e trata,,
basicamenia, de dilucidar guién fué =1 destinataric de la critica
de lLocke, Robert Filmer o Thomasz Hobbes. El interés de este prime=

zinataric de la oriticza

an gque definir al

entender mejar  ele conjunto de  las  propue

poder politico. A pariis

del  Segundo ensaye

obietivos oe: capiiuls. For oun lado,

Qo e

struccidn APQUT g PESDEUTO S
dac del godar goliticzo. For obero lado, tear La
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~Erabaje se utilizaran,  con o 2l fin de o hacer menos

BOGONS0BA LS lEEsura, abreviaituras

. de las  TBFincipales--tenios. de
LI E . Ensayo sobre 2! entendimiento. humano e - utilizo
En mil ceso gz Loz Two Treatises of Gowernment se usd

whre politica

tizha bibliografica complets

fwivial b coms  de  los  tzxtas citsdos
encuentra en la ”Elblingrafiaﬁ%preﬁente al final d= la tésis. N
all -

En. el casc de las citas textusles, se podra notar gue muchas
de ellas aparecen en  ingl4s. Las razones pare elegir esta
precentacidn un tanto pedante son las siguientes: en primer lugar,
pretend{ no alterar el sentido de algunbs tentos, principalmente
los originales de Locke que no estan Sraducidos. Ademas, un muchos
casos  las  Traducciones al  espaficl exisztentes me paracieron
equivacadas, pos lo que decidi presentar el  tents ariginal, En
atro casos, la traduccidén ez zimpledente incompleta; 2% mas . una

glesa que wpe sraduwscidn textual, lo cual obliga a prasentar el



1 LOCKE Y SU CONTEXTO, T

1.1 Introduccién.

En este  capisuio

o

retendo proponer wna Sespuesta a la
pregunta de gror gqué sscribid Locke los Two Treatises of

1 ; ; R |
Government .Sz trata cz zzclarscer, en la mecida de lo posible, el

N
arigen de los dos tratados; war arigen me refiero no pPecx:amenLu

1a la coyuniura leitha gue 1qs puda haber :auaqdo, pues es clary,’

que Lo;kn los revxeve a la réVDluclén Jdnglesa de 1688 (sln _duéﬁ

1mp0rte si fuchon e;crltab espec1a1mentc para la otaSién, o nody

sio6inb . A  las  preocupacicnes te¢ricao-politicas que obligaron - a

nuestro autor_a escritirlos.

Es 'imporﬁahte dilucidar ‘& partir de qué preacupaclaneq

es&ribié nuﬂstﬁo"autar los TTG, debido a que dos

_'Trad1c10na1mmnte, se ka pensado que es el ab:nlutxsmu de Hobbes- el
‘que provoca que Locke szzcriba sus tratados, como un  intento de

erivicar  las  propuss

hobbhesianas, Pere, & partir de la

interpretacidn que pras

gter Lasleti Introduccidn a1 lIa

edicidén de Cambridge ce

TTE, tamoier gque =2l

verdszcerc destinatarin {y gor tarto . Locks
escribiers loz tratados: de  lee  orind Ropert

Filmer. punts ne porgue  ha  dado

. 2 s
lugar & fial:n John Dunmn™, detfinir

cantra guien dirige Lozhe zus

Wi, GUué pre

el shsolutisme le CREDCUpa

v, [a{w]:A lleva a

interpretaciones di

Loz arigen v alcances

de su iusnaturaliszno v de su liberalismo. guz  se’ ha

-dedicado este capitulc a ssc =

arescer tal g

sran  santidad  de
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tautos gue prasentan

prablemas. Estos proolemas comienzan con £! nechs de gues el autor

1 e
En adelante TE.

zDunn, T. The political theory of John Locke, Zan. 7.



ro 102 raconocid camo proplos, Al mencs publica vy o explicitamente,

las primeras adicionags gque  de elles s

riciaron parr o lo o ogue. sk contenide  se

=l amen

L.ocke no have res

declaracionss = el problema de 1la fechs

de creacidn de & solucidr & este problema  ex;

importante puss podria arroja’ ci=rta  luz  sobre si o son & stos .
concsistentes entre si v olaborados con un mismo fTim en mente, o si
son dos textos casi 1nc0né~ a, concebidas en diferentes é&pocas vy
con distintos fines.

.PDP desgracia, y como lo muestra la continua presentacidn de’
pruebas respectc de la feche de creacién de tales los dos libros
(e del libro), resulta casi ;mposlble determinar con exactitud  en
qué momenta y respecio a qué oo Cyuntura

Esto dicho dz  Las  prusbaz

pre ar la fecha

LYot )

comprer e

uﬁacionc

tedricas
resporder cor

an line

Iuaade

CRONGLO




si el IIT sz escribid anves o despuds del  primera, “sino’  come

fuzron concevidos, ai final ambos thatados .

2EUNEO,

Es muy

snocide, v por &lls no

Mo ome dizcute soal era la

partido Whi

idecioyi pel autor ni ocon gquién estans  compromabids
“~

50 lealtad politica. Ze sbvid que, aunque Locke no hutiesz escrito

U

el IIT con 21 fin de justificdr Ila revelucidn de 1488, estaba’
totalmerte de acuerds con e;fg y con la Inglaterra que surgid déé;‘
rella. Ezte no es el prcblemé. El problema =2 dilucidar, a nivel
tedrico, cual ez la ralaéiéq entre la oritica del IT vy las
propuestas del 11T,

En el primer tratadeo el objetive de la critica es la abra de’
Rober Filmer y -sus posturas patriarcalistas. En el segundo

tratado, en cambio, Locke propone uwna visidn novedesa de  la

poalisica v de la organizacidn . Se ha consziderado
tradicionalmente gque 21 IIT ez tanto wura aportacidn garbloular oy

critice & las

mas ¢ me2nos original

de Hohues. tz

Dwlatss

£1

misng Tismpo,

e 13 Carta sobre la toleranciao, ¢

sdoree S

35@ cualguiar mana2na,
e la  fecha de
Introduccidn dz L.
Ihe political theory

RN

Curn, J.



publicacién en Inglaterva de~andocs

Zos juntos y per gud los
(=24

-
presentsd cono dosg partes de un 86ls libro (come adelante veremosi,
Zg decir, la iﬂtew"retaciéan;gradicional tendria que explicar  un

par de cuestiones. En primer jugar, jpor qué se ocupa de Filmer en
exto v en el oiro cambie de interlocutor, si son dos partes de
un misme libro¥. E1 seguném ‘probiema gue se le plantea a la
interpretacidn  tradizional, es «l de demostrar que los dos.
tratados son textos inconenos. »
Crea que una lectura atenta de ambos textos, considerdndolos

ad2md como = permite obitener

una vis los TTE y, si bien

el definido por 1a

3.iLwvas de Lo

ot

DunLa

sntes L

manta, como - das
ion cuyo objewive

intarprebacidn

tedrigo-poil’.

arpumentada, W

Lun o molfbi




una.- sociedad.. -

£
oy
]
b
7
il
o

ins tratades son ‘dos capitulos del ‘wismo libro, pueds

zon las palapres.ds Locke. En el refacio. atirma gue

ro sirva para apoyar =1 reinade del Rey Suilliermn

Y coama sl aunde dal movimiants revolucionaro ae
— -~ . ) :
14887 la coyuntuga goiliica & la gue Leocke dedica el

n

texto no necesariamenta a Cﬂuﬂa de ia cual lo. escribe) e

Y
parta, en el

precisamente, la revolucidén.eide 1468B. For o
capftuls I (§ 1) del IIT, se Hace un resumen de lo expussto en
todo el primer tratado, a'manera de puente entrz ambos escritos.
De nuevo, no es muy importante, para los  fines del andlisis
conceptual de= la obra politica de Locke, tomar en cuenta los’

avatares histdricos de la produccidn de ambos textos, basta saber
cémo Tueren concebidos, al momernto de publicarlosz, por su autor.
De manera gque, prescindiendo de la fecha =n que se hayan

escritec los tratades, es clarc gue Locke leosz conoitid, & Tin de

cuentas, coamo un s6ln libre y» zomo una aportacidn tedrica cuyo fin

era justifizar  la revolacidon  inglesa  de N
(nzdori al
o idn. por
ErE A LA TSN TCSOVEePrsLa qus

sdic =2r 2l primero,

WG de

valoracidon criftics efic GE s propuesta poliv L
1.2 E1 patriarcalismo de Filmer. .

“ome o se sabhbe, el IT ez une critica puntuas
Rober Filmer llamado Patriarcha. On the natural powsr of Kings.

Sste

Tié mscrito alrededeor de 164%




fusrte. lucha

en L4307, Z1. foutc suiiic 10 en . - momento

ideoldzica entra whios terizs. con el fin da mrvir Tde o sustento
. ] a .

idecldy Glt:mca . %, pory tanta, el

B ST O

ERa)

wye guisn Tueé QuizTa su fTedrico man

ey clara de guifnes Eran sus Enemizos.
Abra  Patriarche aiciendc 539 va & combatir  las csediciosas
doctrinas gque afirman gue lc——honbre son naturalmente libres y,L‘
gracias a tal libertad, txenen derecho de elegir a sSUES .
gobzrnantes, asi como la fprma de gobierns que deseen. Filmer
encuentra escandalosas  esia atirmaciaones y llega a
descalificarlas adn desde 21 punto de vista de la moral seiual,
diciends gue son "... mos plau51ble to flesh and blood"®

Filmer dessaba detencer el argumento qus aftirema que el poder

de gobernar =25 ohor tamente por Dios y gue la forma

supremsa des gablernc arqula cabpsoluta. En esta monarguiz el

rey ejarcs s

pos

ider politico, sino como padre da  sw

Two A
Fatriarcha.

q

R of
Guonernment R

R Fatriarcha. of

il

Goverrunent. =



parents: this

fauntain=ofs

regal
himselfj it follows . thai

vine institation, bub

0
5o

v ko the eldest

La primera duda gue surg? frente a aftirmacioness de zste tipo

@s, JEomo s sabe que el rey~ies descendiente de Adan?. Filmer |

"soluciona aste problema de mahera sencilla y absurda: si - se hace
un cuidadoso seguimiento, & partir de los tewtos biblicos, de la

dascendencia de Adan, sera .posible ~decidir quiénes son reves

legitimas y quiénes son usurpadorast, ’ '

Fara Filmer, el punto de partida de cualquier arguhentaciéon

25 la Biblia y todo su argumentd descansa en 1a inteﬁpvetaéién cle2

sajes biblicos??, Dunn explica con claridad =! papel de

[ )
o

ios 2n 1z propuesta de Filmar:

"

o czntoal axiom of niw argumant the nec

zne Remos: -ip  between

A whitary set of duts

frem can slter

jRig] manTe arDoiracio, sin contrales ninguan  tipo.
Zegur Tilmsr, =i rey concemntos 2l poder ooiidicc  y 21 poder

sy R. Op. clt. ©. =%

Cambridgae, LR

3
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The political thought: of John Lo



tha . same

_jusisdiction. which..
LEh o khen the pinds oF power. are
@y may receive - an’ “accidental
Ltuce or gnhent of the bounds of the
the like diffarence is alzso

follows =hat economical and

political powse i ffer Fo otherwise sham & little commanual
differs from a great onssi®, » f
£l poder del rey, entapgzs, es totalmente ilimitado -1
refiere a todas las 4Arsas de la actividad humana. £l-mismo Filmer .
deja claro que, en caso dé nacesidad publica, el rey tiene derecho
a utilizar las propiedides vy haberes de los sdubditos. ,
Dado que los hombres no son libres por naturalesza, tampoco
tiznen darecho de cponsrsa a los mandabtos del rey. Filmer apoya la
ilegalidag del derechc Ze resistencia, na sdle en la voluntad
divina, sinc en la incapacidad naturszl de los hombres para  vivir

en sociedad., De hechs, Filmer ftiens una visidn totalmente negativa

gz ia za hums & 1 maAs  amarcas  cescrip
de i PTE Hohbos Magulavealo

itimidad del mpeodor
—omz  Tuente

al sopsranc




sinoy en alvime ingtancia,

mmncEsidn: o de o la. cvoluntad

@l Fin de atszar
n

elegir &

QehErnan T

propone e

argumensacidn 2n la que no cuinxﬂn las pruebas empiricaz, sinoc las

palabraz de una autoridad, emieste caso de la Biblie. Finalmente,

en ia argumentacién dz Filmér el ser humano e&s naturalments

stbditec v tiene una naturieza que lo inclina hacia la destruccion,
el engafic, el robo, etc.
A partir de la lectuwra cel tarto de Filmer gqueda claro el’

origen de algunas de las propuestas positivas de Locke, como

vereamos adelante.

21 IT zx una oritica, argumeEris por argunento, del

vepido Erabajo

[ESaL-0

Se

al

la meos

absolute Monarchyw. Snd Th Ly
man s Bern free,” [IT, Locve al
una
aua

Pt i1 2ELe argunentc

T =l




qui

los

ta del meétodo, Locke entra, ern- &l IT, en
2

Petond

i st Lexto al nivel de  su

i;a @l mismc estilc de argumentacidn

P
que Filmer, somando textos biblicos & interpretandolos dz  manera
B

que parezca gue de =2llos se <ﬂevivan conclusiones  acordes a  la

L—~1

teoria de quien los interprets. De esta manzra, Locke utiliz los

. i
‘mismo textos que Filmer | para sostener 1z ipinién  totalmente .
opuesta.

Resulta interesante notar que Locke, en su critica del IT7 a, °.

la obra de Filmer, concede mucha mayor imporiancia a la  awvtoridad
de la Biblia gque 2l usc de la razdén ¥y la experiencia came vias de
solucionar soroblemas tedricos. Ez decir, Lock2 ze apoya, al igual
gue Filmer, mucho mas sn la autoridad que en la rasdn.

En efests, ; ™ entre los =stilos de argumentacidn
\

i

del 1 v consists an el
MechT s au . = = &PE a CTRIAN CORG

[
-
3

o

La TARMLL LAY 28

.
1o de  agumenbtacidr

oreECiLo

3

mz-ooens
saciovad

Do L




telectuals

Tapelar aia razén .y “avtoridad en

la  solucidn serzias,  Aun Cdentro. de Cunl modelas 1=
argunenitaciéon la sazdn tisne un papel ‘central Len el
razonocimiento de - proclaemas. Sz atro Tipo de

argunensasion

a la que s& enfrenta
Locke., Resulta un tanto entvaqa, entonces, gue nuestiro autor, cuyg;‘
obra presenta muchos element;é que permiken definirlo camg  un
autor moderno, haya preferido’entrentar a Filmer . utilizando el
recursa a la autoridad vy do a la razon. Esto dicho no porgue 1la
critica de Locke a Filmer sea daficiente, =inc porgue no rompe,
cono ya se dijo, con el estilo de pensamisnto utilizado por’
Filmer, sinc al contrario, se mantiene completamente dentro de &l

Esta diferencia en los estilos de argumentacidn usados por

ntarss potr la rasén de este cambic., Una

4

crha diverencie en zstilos de argumentacidn

iria eimplemsn

ok




Tfinal \ én,dﬂé'faparéée,:
pPecxsaménte; én ese. sigla. : S

LLa ohvra 4 fy, comc
vaEremos, hay un. intanto o da

conciliacion toma  Cono

Qg

criteris basico la vy agtrao sstilo de

argumentacidn que razdn Yy en 15
incipiente cizncia (al es
éualquier manera, la import
en gque muestra el origen de las propuestes mis  importantes del
IIT. A la&a luz del ten%o de Filmer v de la critica que le hace
" Locke, podemos sntender el énfasis gue pone nuesiro autDP en el,
IIT, en los temas del iimitz dal podar del gasbernante, de la
ad privada y hasta en la a»gumentacidﬁ
decir, la idea de

importancia de la prop

que funda todo el esguema libsral de Locke, @
naturaleza humana. La ozea da Fllmelr aparecsz, entences, como el

estinulo criginral de i

w05 de Lo

Lanbeamientas posid

1.3 Locke y Hobbes. -
JE pLEna 21 anbre v
tradicionalmense, €8 na

consicersdn & ta

Hoko

Come heans

hacer la erfitic

pﬁssupuestos, peso 6o Lneoen Loy

ftume

£
sido de la fisica) del s.XVII. De

ancia del I EBC, &0 mi opinidn, radica




s=Oln Algunea_ oritica,.

boes. Laslett, en ‘su

encuentra-b. paragrafosy

2n 1oz dos hracsdcs, ER alouna reterencia @ a. la
abrs  de  Hobmes'', Sunbaoocan a5  npeEcesaric
mencionsr . Tamcs2 § w3, una critica
directa a1 ab=c
"Az if whenr Men quitting%the State of Ma*ure entared int&;
Society, they agreed thgg all of them but one, should be”
under the restraint ¢f Laws, but that he should still retain
all the Liberty of the State of Mature, increased with Fower,
and made licentious by Impunity. This is to think that Men,
are so foolish that they take care to avoid what Mischiefs
may be dome them by Pole~Cats, or Foxes, but ars content, nay
tnink it Jafety, to b= devowed by Lions." [IIT, § 931.
La referencia al monarca absoluts de Hobbes parece muy clara
como par: dudar de =21lla, pere 21 slett afirma , en una
nata a d, @rirse a Filmer ¥ no

HE o donds pareoe haber

el V Ensayo sobre la
La

auE 21 oalguna lay

s impertante, BRELH

Var, La

of Gouernment.




de que se considera comc la mas importante de las leyes de la

Capiniont based o

FMMEenT T even

vizlent hands

&% zaAgeEr LY A cthers

5 nave bazn med Alsh who not a2mly weership  and
-

their Fing while alive bug him imto death ...
A,
a3t

among tne Iindians &the wélw ale sex dares to make

light of dying and nas . fe rejoin departed husbands by passing
. 18
through the flames and through the gate of death" .

Fara Locke, antonces, la experiencia demuesira gue, a pesar

=¥

naturaleza la gue ordena la auto—-preservac:dn, se pueden encontrar

ejemplos de personas

Hobbees respanderia a

fundamanias La

molisis
N ob
ne  osts

muerte oor =2 propia voluntad.

jiciendy que ftals:s personas san,
ZL0 BMDArGO, No @5 muy

natural nc  se

nomby

S50n camnletamnsnie
amples anco e intaencidn

de mozuy

e Hakoe




5 émoca, habia slcanzaso el Levialian,  hiciera que

PR neczzaric eviitar cusiguier sospecha de  hobbismo

20 FW SN TNR,.

ES 2 d@ gue ne naya rafsrencias a Hobhes, o
a8 gue =) 1T critica del Filmer, no
comstituyen G reientes  para corn cierta

stinatario de les criticas de.

seguridad, que Hobbes no era ﬂl
Locke. Be puede sostenar, cd crerta plausibilidad, que  Locke
dirigia sus criticas a éuslquier forma d= abszolutismo, sin
impartar el tipo de arguménta::én ubilizada para sostenerlo, y que
ocuparse de Filmer tuva simplanente razones propégandlsticaﬁ: a
principios de 1630, 21 tazutoc de Filmer teniaz mas importaﬁcia

poifitica que el Leviatap.

El problema ha sido plant=zacs claramense peor John Dunn:

"The claim iz that the disputed “influence", negative or

Acbbes upan the Two Treatises iz  irrelevant tao

R . . 10
cal comprehension of that work” .

para

2hoy 1oz wdsmg

sTTeado: po

2o lEm 5
monal Jasaum,

2 h
which ha

o)

4
el

he cow

irmeditalay

i



demonstrative Torie of “theconclusion-of which. he hoastad
Ezste gparrafo aduuiere un sentidocclapoi.s la™ Tz d

e 1
poiitica de o locksy  dicho

doming hode 1o argunentacidén
ello, para Locke nc podia
senkido a la vida

ablscer una

humana. Hobbes, por &) costearia, procurd

fundamentacién deductiva de

W@ pmiitica, en la gue la razén
calculadora v el miedo a ,la muerite wviolenta, por partz del
individuo, hdcen las vecea de punta de partida del argumento cuya .
conclusién s la necesidaé de construir un Estado.

En mi opinidn, el argumerto de Dunn es correcto, pero  crao’
que hay oira via para sostener la misma conclusidén. Si bien es
ciertc que Locke y Filmer compariten 1 presupussis  del mandato

divino como punto de partida (problems d2l que m2  ocugaré en el

capitulc -siguiente) de la ética v la politica, sus diferencias  en

cuanta a tems

, COoma vimas antes,

iduea (o de  natural

politics, = 1a de 1

IrLmEras, &t

el segundo,
plantear obra ¢istincion, también anly

Qg argumentacidn vy paifni

macernas,

, Dafiric la an o loommaeeno RN g
20,

wrine J

Turning, J.




anera, mencionando primero;al mooelc hobbesiano

Yal concepcién racionalista © histérico-socioldégica

orfigen del tstado. ‘b]' ezl Estado como

complenenta del hombre natural; o2l concepcidn

y atomizante o concepcidén social vy janica

teoria contractualizta o natural:

- n2t

CZOme

comT ool

ZENESMEG 2n

o0 b

va del fundamernto del

is o
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Filmer zon el

A& - peresenta un

alemantc oue s Sizsingue claram &l fundamanio

del poder eztatal. v prupoipd ne
sorn ni oun cantrais, ni la LnatWwalens  de las ia

a

voluntad divirna., Tomando &n cuenta e=zta iferencia oreo, si

- .
embarga, gque es posible, fara los Tines de este trabajo, |

etiquetarlo como autor tradicional.

Respecto de ic que ariies llamé “posturas politicas”, puede
establecerse la siguiente distincidn, & partir de - las categorias
de moderno vy tradicional. Filmsr y Hobbes, que sostiensn la
necesidad de un Estado absclute pueden ser considerados, en esta
aspacto, tradicionales., Locks presenta, al contrario, una
procuesta de Estado limitadszs, vy por elle pusds  ser caracterizado
zoma un auktor moderno. '

autores, usando
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concepcidn de

25 @l  hombs
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fAsi, Filmer y  Hobbes,  usando  un. =stilo de . argumernbtaczidén

una  nocidn de Cla naturalsza humana - similar,

"‘pnlitica

auueras

lva de

sroponen

gifarencia entres

Hobbes es,

tatalmente m

n
spects, mientraz gue Filmer e up.

claro representante de ciert;gtrauicién medieval.

Eztas distinciones sonsUhtiles para apoyar la 1dea ge  que 21

verdad

o destinatario deflas criticas de Locke era Filmer v no

Hoboes. 3i bien Hobbes y Filmer presentaban una propuasta politica
&+

similar tradicional), s6lo la argumentacidn de Filmer erar .

peligrosa debido al eztilo de fradicionmal de argumentacidn gue

usaba.

baclutisnce hnobbe

2 premisa falsa.:

Sumana.  ~arti

humara, 1z

i praouaesia politins, sing

.
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ertre individuos - independien

zntes y Tuera de la

ortamienio  humano Mo T

ce L1a ley natural. Sxtocs zon, reCizamense, cos eRiemsnioc

de laos gqus= meEr bisne una vizidn tobalments opuests gue, ademis,
L ] .
conforman gran parte de las poemisss de suw postura polfitica. .

Como vimos, Filmer no comsidera la idea de individuo libre e
-igual: cuaiquier ser humaqo 25, antes ques nada, un subdito y  sdlo
Vadquieve identidad dentirao de'un estrato social determinado. La ley
‘natural de Filmer es, simplamenta, la expuesta en la sagrada’
escritura; su chligatoriedad ro proviene del hecho de que sean
ordenamientos racicnales, sino del haecho da  haber sido  dictadas
por la autcoridad suprema. Comg dice  Dumn, para Filmer hay una
relacidn directa, continua, entrse fiag v Loz hembraz. En  Hockes,
la randn rompe

Dios vy
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ideas politices, el entrentamienic més fructits

o porclacke oy JFilmer.

on farmulacianes mas
Cpars o algunos  odebates
socipdades - modernas, la
discu=idn lzvants no ord¥sentd 2¢dor de uvne  legitimaciéon

patriarcal del poder pmliti:qg La contraposicidn méas impohtanté

-~

Tue la establecida entre los ‘darachcs del individuo Jrente al

‘poder estatal, entre =1 2stado absaluto y el estads limitado. Es

decir, a pesar de gue Fiime; fué el contrincante elegido por

JLocke, para la historie de la teorfa politica moderna, la

Chipotética discusidn entre rnuesiro autor y Hobbes es infinitamente
al

mas interesante y fecunda gue la sstablecida por propio Locke

contra Filmer, Filmer resulia un autar wun  fanto  corocido @n la

hiztoria de las ideas politicas gr s A gue Tué el objets de la

critica g2 Loctie, v no A gus problemas  gus  preocuparan

1as
LAa5

directamants
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2. "PODER 'POLITICO EN LOCKE".

En este tagisulec me  proponge  hacer una  revisidn del la

definicidr asz dal feorndmeno del poder", tal v

@l pensaniento liberal. Ge

Q.

cono ios

trats de bidzicos de 1a nocidn lockeana del
poder politice. Mi initerés eg%é centrado en @l concepto de ‘poder
politica’, y no en el de 'podsh’ en general. No obstante, tambien,

~haré una pequefia referenc1a a‘ese punto. . e

. E1 problama del pcde» politlco presenta, en la dbrawdedetke,’ {

ciertas particularidades gue me interesa destacar. Estas particu—

laridades serén expuestas a lo largo del capituloj en esta seccion. .
las mencionaré a manera de introduccidn a los temés que vvby &
tratar., ' EER

En primer lugar, 5 necesario distinguir entre los conceptos
de ‘poder” y de 'poder politics’. S5 bierm el tema de este capitulo

znsable echar un vistazo a 1o que

=nEtal de gpoder .

si en la obra de Locke

aal peder pelitizo, o €1 mas bien

nuests ratleniones, 51 bian

LMRET T AN Zoh 1o gue no se podrfa hablae,

aal pooer poiftice. Hayvae o

suonuran asrededo

peliticos de wocks se
1

Gran mEsisas por =

ceY pocer




al problema de la obligacidn politica)
=0 omi opinidn, Locke intenta socolucicnar ambos problemas
gue puedes llamarse una "teoris parcial o limitada del

sico". La llame parcial pues, comoc intentaré masitrar,

coupa de  una pa;ﬁe del problema general del poder

A

poiftico: =1 problenz de &u  fundamentacidn racional, de su
.

justificacién moral v de su nq%lizacién u objetivacidén Jjuridica.’ Cy
A P .

Es decir, es una  teorfia gue s& ocupa  solamente del aspecto < .-
] . : o e
normativo-valorativo® del fenémeno- del pader, sin atender a sus ‘.

manifestaciones empiricas.’ Desde luego, es dificil afirmar que

@sta es una insuficiencia de Locke, puss la mayoria de los filéso—,"!

fos de la politica del s. XVII desarroll&hun teQP1as hormativnfvéfb
iorativas, sin preocuparse demasiado por el estudioc empirico o es~
pecificamente analifice de los fendmenos politicos. ;

Es impartante, sin embargo, subrayar estas caracteristicas
basicas de la tzoria iockeana‘dal poder debido a la influencia de
1

scfo inglés en la histaria del pensamiento

oria del poder politice expussts por Locke,

presents

ozl s guiere, simplemente loz  linea-
mizntos concencidn liberal del poder politics. e

limitaciones al

qus 23 1o nisne, por

clitico | r sents dicho del podezr  ilegalmenta  elercico (pura

i3

tiramfial, &l intarés an  fundamen—

poger v &1 wgar CeEntral que tlE"

1
humanas &n la teordia del poder poli-

desartnlld una definicién béasica del pader

polibicn, fundanentada racicnalmente, y  teniendos como  punto de

Zobrs los

tipos de tecrias aormativas var Sartorl, G.
Teoria de la democracta. v.1. El debate contemporaneo. HMénico,
filianza Uiy 1959, pp. 7 =2 40,




-actividad de quien detenta el %Dder politico.

partida a un conjunte de valeres {(lpz derscnos humanas,  dicho en

genarali. Tal definicién del poder politico %enia el fin de  fijar

los 1imit de laz funcicones o8 quisn de 2l poder politico y,

por elig, o3 una teocria gque les origenes d

&

pansamiznte Liveral. El gr;r oodpa & Locke, el

problema de la legitimidad dnh poder polit:co, tiene como una de

sUs partes principales al prablema de tos

limites legitimes a lq.'

Este es el esquema genegral de los pvoblemas que pretendo

revisar en este capiﬁulo vy en el siguiente. En  este capitulo me

pecuparé, en primer  lugar, de hacer una breve exposicién .del.

EDUCEPtD general de poder gue Locke presenta. En,, la: segunda

‘seccidn abordaré los problemas gue presenta la definicién que hace

;qcke'de pnaev politico. Tomando en cuenta la impoﬁtantia' de el
bhoblema de la legitimidad del poder punlitico en la obra de Locke,

he decidido dedicar 21 siguients cagitulo & su  analisis, por lo

1‘que no tocaré el tema en el presente capitula,

21 PODER.

£l términc ‘geegsr, &% general, trene  dos gignificados
fundamantales: potestas o poder zabqe, ¥ potentia o pader para,
posibilidad o capnc’cdc.z Zrv la obea de Loocke  suaden encontrase

ambos seniidos.

El tems del poser :power on ingles!, et en el oL XXD del
L.II del EEM. En los del capituia, Locke
. ) 3
explica céomo =g qus= Ge  power B

del  concepto , de

poder, gueda claro gue por '‘podar’ refiere,

hilidad. -

an loz primeros custra paragraios,
L.

Locke, la mente da cuenta, mediantz

zentidos, de

Aer Benr B 154

pobencia’ s cons adelante,

., . ,
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cosas e iores... " [EEH, LIIcXXI1&11, asi como de los cambios que
sucaden al interior de si mizma, de manera  gque puede  concluir,
H
lo futurc courriran capbios iguales an las mismas cozas, por
parec:dos agsntes y por:ﬁemeaantes vias, considera, en la una
cosa, la pousibilidad de gue cualquiera de sus ideas 51mpleu
cambie, y en la o%ra cnga, la posibilidad de efectuarv ese,
cambic; y es de esze modo camo 1a ment= adguiere esa 1dea que

llamamos potencia." power en inglés). [EEH,LIIcXXISil.

Como puede verse, 1a idea basica gque subyace & la nocién de’

pctcnc1a (: power) es’ la de posibilidad pasibilidad de alterar o
ser alt;rado. Sin duda, la idea de potencia incluyeA'la de. -

causalidad, pues todo cambio 25 causado por algun  agente (nada:

cambia por s{ mismo). Lo ejemplos que da Locke para ilustrar su
argumentacidn, muestran claramente la importancia de la noacidn  de
causalidad: "...el fuego tiene Ia potencia de derretir el oro..."

Yy

-..2l sol tiene la potencia de blanouear la cera..." [§ 11, Es
decir, el fuego y &1 sol causan ciertos cambins en el oro ¥ =20 la
cera. £l reconccimiento, por parte de Locke, de gue la potancia
incluye "...en = misma alguna especis de  relacidn..." [§ I1,
muestra un par ce cosas. En primev Zar,  Gus  nuestro aukore

riz o zoors un cejeho,  Como parbka

purido dasa & la idea

a2 causa un pagel cent en la ‘oopower:. Esto
debido & gue nuestro avtar no 52 ratiarsz & Lipo parsiculiac
de relacion (como podria ser la »elacidn causal.. ,

En efecto, asf como =n  sus  e@jemplos  incluyz  la de
potencia activa, también incluys 1la, idea de potencia paziva:s

"...también, dzcimos quz =! oro tiene la potencis

derretido, ... y gue la czra ene la potencia de  senr

w2 owmizne afirma, hay dos clases de

por 21 sol...” [§ I3.

power: ",.. o como Sapat s STLItunr &l

U camblo, ¢ nome capas am

i

sufrirle” 1§ 21, Coms pueds verne, nov oo

i

TENT LA D power. Forkp

+++ la alteracién da aguellas ideas-.simples.que advierte en lar

vee 22 1o gue btan constantements2 observa gque ha sido, gque an

.i




hacta raeferencia a la pcsibiiidadfﬁétffémbib;: idea’  de
Causa. R

La 'potencia’ o 'poder’ incluya, cone va-.se dijo, algun  tipo
de relacidén. De 2sta manera, 'pcsencié' puade definirse como  lia

relacidn gu2 se estahlece ent»
.

it
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gque unc de ellos
tiene la posibilided de caus?‘ o de suTtrir algin cambic.
En este primer y generalrgentidg de power, la traduccidn por
"‘potencia‘ es, sin duda, acecﬁ%da. . :
A partir del § 9, Locke pasa a considerar * power’ en

“referencia a individuos' . (seres humanos) de ‘manera - que el ¢

significado pasa de ‘posibilidad' a ‘capacidad‘.AAsi,v par ‘powéf

- se refiere a la capacidad individual de hacer o sufrir “... accio—. "

nes en nuestra mente y...movimiento en nuestro cuénpo;..ﬁ» [g. Si.
En este caso la traduccién . de poweé per ‘potencia’’ ya na es
sacta, pues el sentido no es el de posibilidad sino =1 de
:capacidad o poder individual.
A pesar de que, como auestra la cita antericr, en una
formulacidn inicial Locke considera al  poder  individual también

como ‘peotenciz zasiva o i idea  se

clvida por complzto dei lado

activo. Ante el abansonz

marsenzr la traduccidn ds power zor e

Camdt

FeTE muchn nasE

o

T N de power por poder

o capacidad indiviau
Esta  intergrevact wade confirmarse €14 atandemcs al

desartolls gue del individual oressnta Lacke,
Su argumentacidn =2 basa en dos concepIoes basicos: “voluntad’, v

‘libertad’ . Locte aborda el problema del poder del individuo para

actuar, desa2 el punto de vista del d=2sso de actuar {(la  voluntad)
y de los limites axternos a la capacidad individual de actuar (la

lado la consideracion

5y pasa &
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"Una cosa, por lo menos, “me pareéce evidente:‘quer'enédnfpaMDé~
nosotros mismos una potencia [bower] para iniciaFlmﬁ:iﬁaFai
sufrir, para continusr o para terminar varias a;ciunes*"éﬁr'
nuestra mente y varios mevimientos de nuestro  cuarpa, ocon
26l la intervencidn de un pensamiento o de una preferéncié
de la mente gue Drdeﬂa..u. gue se hagsa o que no se haga tal o
-
cual accidn paﬁticular.”’EEEH, LITcXXI8S1.
1

‘In cita, Locke toma en cuenta el lada
; - .

.

En el tercer renglén de

.:paéiva, pera en los demas rgnglones (asi- coma ,en‘ el” resto del

£apitulo) se olvida completaments de &1, concentrando. toda su -
Catencién en la capacidad activa de crdenar que algo se haga © no

.

sz haga. Parece que Lo;ke‘no7encontré lugar, en su  argumentacion, .

‘ﬁéra 1afidea de padecimiento de efectos por parte de un individuo.
Es'decir, Locke muestra gque su preccupacidn fundamental se enfoca
- a construir al individuo como un agente con tapacidad de accidn,
‘basado en lo que podria llamarse "libre arpitrio’. No le preccupa
‘él individuo que padece, que no tisne medics para realizar =u

capacidad (latente) de accidn, sino el individuo gue si

actuar. De ah

=

que 2n el restc a=! capitulsc Locks oa:sarecalle
prablemas de la actividao moral.
La ausencia de consideracion del
a

actividao imdividuzal muest

cansepcicnas 1 romore. Muesitra

a2 desantienagsn de la  imporiancia de

1
pasiornes en La conducia individuasl. Comc versmos en

pcstevmores‘, Locke considera (como muchos otros autorzs
a las pasiores como un problema que nay que conbrolar con ayuds de
la razdn y de las normas morales. De hacho, en Lacke aparsca - una
candena moral contral log individuos gua nc zon capaces de seguir
a la léy natural (y con ello a la razédn) camo norma de  sus

acciones,

en 2l capiftuio 4.



Coma hemos visto, para Locke el poder individual consiste en
la capacidad que cads individuo tienes ge actuar segun dirija su
voluntad a un cbjetivo. Es una clara concepcidn de  “poder’ com
podar—para, mencionsda al inicio de esta seccidn. Que un indgividuo
tenga podet zignifica aegﬂn lozke, gue niem: la capscidad  de

hacer o dejar de hacer algo. t; decir, Locke pre

anta, tal como lo
plantea Bobbio, una teoria sub;etivista del podet:
uLockg por  'poder’ engz%nde la capacidad del sujeto de’

. ebtener ciertos efectos, no la cosa'qqe~sirve para lograr un’
fin,.."3, . ) k

En el’ capitulo sobre el poder [e. X¥XI del L.II - del, EEH. 1,
LDcPe enfatxha el aspecto moral del poder (o capacidad) 1nd1v1dual

El 1nteré5 del capi*uln es mostrar las CDndICanES baj

las cuéles puede considerarse una accién voluntaria vy lxbre."ﬁ
partlr de ahi Locke intenta demostrar de gué manera la actividad '
1nd1v1dual puede llevar a la felicidad. Ante esta preocupacién, el
individub como sujeto pasivo de las acciones de los demds no

reviste interés alguno.

5 ;
Bobbio, M. Estado, Gobierno, Socledad. £-
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2.2 El Poder Politica. . R o
E! analisiz de cualigier nocién de politica pasay
recesarismsnte, por el anidlisis de la nocion  de ﬁDdEP politico.

fAci, Bovers afirma oue:

"El prgsre sz la cateria o la substancia fundamental  del
S
. . - S nian O
universo de entes gue llamamos poifitica'.
AN mas, las teorias oliticas suelen presentarse  comg

1ntent05 gz racionalizar el phger politico:

"No hay teorfa politica que ne parta de vfokhér‘ﬁifecta
indirectamente de una def1n1c1én de ‘poder’iy dé’pn anAlisis
del fenémeno del poder" R : -
: _Lg teorta politica de Locke' también tiene, comno punto de
partida, una définicibn'de poder pnlitiéo. Esta definicién aparece
al inicio del IIT; la precede, en el teuxto, el reconocimiento de
la necesidad de encontrar “otra fuente CL[originl para el poder
politico™ [§11, distinta de la propdesta por Filmer ——=al poder
patriarcal por voluntad divina. Con la pregunta por 21 verdadero
origen aparezcen, dezde el inicio del IIT, loz dos  temas gue mas
preocupan s Locke respecte del podsr politico: ¢l d= definir la

especificidad del misme y el de la legibtimidad,

2 comienza =u argumentazidn respecto del! poder politico

cor la siguierte definizién

"Entiencs, pues, por poder politico el leves
que  estén sancicnadas  con la  pena ) i)
conseEcuencia, 4= las santicnadas con peEnas menas gra? gara
la regiamentacidn y proteccién ds=  la praopiedad; o el iz
emplear laz fuerzss del Estado para isgoner la  ejecucidn

e
tales leyes, y para defender a estz de todo atropeiiln
®Eranjero; ¥y toda =llo  dnicamente con miras al bien
publica". [IIT § Z1.

s
Sovero, M. "Lugares clasicos y as  E0DE
politica y poder”, p. 27.

fiobbio, M. Estade, Gobierno, Sociedad. p. 4.

[}



Loz =2lementos que la componen son lor rxgq]#ﬂtﬁs.~ En primar

lugar, define al poder m@mlitico como un derecho. Sn,segundo lugar,

~&

define lasz funciones degl poder politico (o, msior dicha,- de wian
=) 1 ¥

ete 1 . . L. .
aetenta 2l podaer politicy) v los fines u cbjebi: del -mismo.

vna definicion =n P‘"’“prescriptiva vy 3an sart? oe iptiva: por
un lade, describs o enista las cacacterisfticas que debe presentar
el poder de un hombre cde uﬁ‘;gnjunto de hombres para que pueda
ser considerado como pﬁuticqzslista que  se completarﬁ Ccon sul
analisis de la espe:ifi:idaq.del poder politico) y, por otro’lado,
presenta un elemento prescpriptivo en'lé’euposicién de los fines u
objetivos de la funciée de'l poder politica.®

La definicién 10d$ena del poder politico establece algunas,’

caracteristlcas bas1c=~ de de las formulaciones liberales respecto. -

del pader politico. En srimer lugar, deja claro que no pretende

hacer una descripcidn de cémo se ejerce realmente el pader "7

politico. Locke ne hace 1o gue shord podriamos llamar “gsociclagia
del poder"; pone el énfasie, a2n cambic, en el ‘“debar gar"  del E
poder politico, o sea, gresents uwna teoria jurtdica
politico. Cam la defini-zidn dzl der politico  como un
Locke irtroduce tacitagsnie una dizsincion my mportante para el
liberalismo. Distingue enire ! poder-sobre legitimo Y 2 1
poder-score

En la srice  intenté que ‘podar e

genarzl, parx Locks, refiare a decir, SE

trata dal poder como osgacidad del su

En =1 caso del poder polifico, Locke stbeand ca b
del ‘poder’ como  poder-para, ¥y  [pa5a a ieraris coma
poder-zobre. Es decir, reconocz "... el aspecso contlictual  del

1"

. . b= .
podetr —asto es, &1 gque se =jerza sobre perscnaz...'" . Es  powible
notar que reconoce este "aspecto conflictual" del peder, =5 decir, -

que se ftrata del poder-gobre, al definirlo como un  derecho, pu&Es

[
Yer, Farry, G6. JoAn Locke. 3. &é.

L =
Lukas, S. El poder. Un enfogue radical. .



de 25a manera reconoce 1& Recas 1daﬁ de” establecer derechos '
obligaciones a quier detenta &1 poder palitico. Se frata de

reconocer la necesidad de la existencia del poder peoliftico, el

cardcter contlictive del ejercicio del misme, asi  como la
Lmporiancie de establecsr linika gaiez a la actividad de quien

lo detenta. Locke, cama cudlgurer liberal, enfatiza el "lado"

- . .
conflictivo del ejercicio del poder politicc, y sus escrltc"

politicos son, en gran par+e,~1un andlisis de la Justlfxraclén~
moral del ejercicio del podev asi cpmov de las pos 1b111dad="4;
practicas de ccntrol,'por parte de los gobernados, del mlsmo. i
Al definir como un derecho al poder politico (o poderusobre)-
Locke establece la distincidn entrs un poder legal legitlma
(nocién que abordaré en el capitulo siguiente) Y “uh{ pcder‘
ilegal-ilegitimo. El primero seri el poder politico,-éi segundo no’
podra ser llamado poder politico. £1 poder sobre otrué, ~distinto
del poder paternal o del poder del amo sobre 21 esclavo, es un
poder gue nadie estad obligado a obeadecer, a menos qué sea
resuliado del ~onsanso de los.gsbernadcs. Coma  verameos adelante,

el poder soors  otras, diterents 2 los dos  tipos de poder

1o

a
mencicnados, =0lo guede ser cenominade polit:co sl cuenta  con a

anuencia de aguellcs sobra guisnes 2 2jercs.

los go-
“nados,

Ezta
ilmer ara  concedidea
1o concede 21 censsnso

de los gecozrneaos. D= oahi 1i lnpostancia Se distinguir  con
B

claridad al desztinatario de las oriticss de Lool el derechc de

gobernar rnc s& obtiene por divina, sino por decisidn de un

grupo de irdividuos librez e iguales decider, voluntariamente
Y

somet2rsz a2 Uha o8rsona o & Un grupc e personaz A quiénes han
gntregsde su nooar de hacer vy aplicas leyes.

la Fuzrza comn constituyente del
&l ePnuncrar coms caracteristicas

’

[




del mismeo ic gue, 2n termines  de  Weber puede. describirse como

"moncpolic de

tima"., El pnder pal‘tlco tiene =l
deraecho de "... =2mplear las fuerzas del E%+ada para '1mponer 1a

gjecucidn 2z ¢

v para defendar a esste de btodo abro-
pelle extranjeron...” 1§ ii. Ademas, en el IT afirma que "The powsr
of making Laws of Lif2 and Débth, igs indeed a mark of Sovereignity
«.." L§ 1291, Por ello, le int Péaa establecer con claridad la -
distincidén entre el uso legiﬁzmo de la fuerza, funcién exclusive
de quxen detenta &1 poder politlcn, y el usa nD—lcgitlmu, activi-
'dad de criminales ! ) '
“:"... Man can never be otlig’d in conscience to submit to any
:Fdwer, unless he can be satisfied who is the person;[whoh‘hés
.a Right to Exercise that Power over him. If this ‘weré not 'so,
there would be no distinction between Pirates and Lawful
Frinces, he that has Force is without any mare ado to be
obey'd, and Crowns and Scept EP” would become the Inheritance
only of Viclence and Rapine” LIT § 811,
Desde lusgo, la preocupacidn por distinguir el  ejercicio
legitimo de 1z fuerza, del gque no lo es, No 23 una reocupacidn
original del autor inglés; la Tormulacidn de San Agustin &5  pars-—

digmatica &l r=zpecto. Lo 1niar 23 la originalidead de

Locke rospeoro ol fema, £inz la importancia de la distincidn para

dal poder politico, que tieren an
locke a unc dz und

1
1
&
s
m
ia
[H]

dadores. Puede decirse que, desda  su

arigenes, !

del poder pelitico se preocupan

por preza lema de derecho a ejarecer la

s

violencia, 0z por Locke en su  definicitén:

proteccién de ia

dad ‘o de los derechoz, como veromos

después) y busgueda d=l "bien publido®. )

2.7 El Poder Folitico: cémo se ontiene y quién lo detenta.
1

De manera que, @] poder

la formulacisn de Locke, un

dergcna. glerecho a o de guér.

mriilizar 1a Tu2rza del asbado



los dos poderes bisicos de cualguier sociedad politidé (b Eétadm),

son 21

m

lecutive y el legislative, como : locke en  repatidas

ocasianes

1t

afirma [Yer §§ J.0A 1a definicidn  locksana del

poder polisticn sz le puede hacer un  par de preguntas basicas:

iedmo 52 obtiens el poder politice?, gguién 1o detenta Las

respues

as & 2s5tas pveguntasjyfvecen elementos importantes de la

teoria liberal de la organizacidn polifica de las sociedades. N

cLomo se. obtiene el podel; politico?. Segun nuestro autor,. el

Estado o Sociedad Foliticay =@ constituye gracias & un pacto

caelebrado entre individuos' libres e iguales, que voluntariamente

deciden poner fin al hipbiét&co estado de naturaleza vy,\‘asl;

entrégav su poder de legislar .y aplicar 1é ley a un magiétﬁédq, =]

aun grupo de ellos, con el fin de salvaguardar sus propiedades,

vidas y libertades. S
"Siendo, segun se ha dicho ya, los hombres libres, iguaiés' e
independientes por naturaleza,.nihguno de ellocs puede ser
arrancado de esa gituwacién y sometido al poder politico de
otros sin gue medie su propio consentimiento. Este se otorga
mediants convenio hecho con etros hombres de2 juntarse e
integrarse &n una comunidad destinada a permitirles una  vida

cémeca, segura y pacifica de unos con atros, 2n el disfrute

Lrangui !l

2 da sus bienes groplos, y una aguardia mayor

contrs cualguiera que no periensz comunidad”

La constitucion de la zociedad consiste 2 ia  zntraga,  por

parte dal indivi dos poderes gue le pertaneclan en el

estade de naturalezas o1 poder de legislar y el pader de ejzcwbar

la ley. Estos dos poderes individuales damn orfgen a los dos

poderes polivices basicos de cualguisr socizcad: el poder
legislativeo v &l poder ejecutive. .
Da eostos dos  poderes, el legizlativo es el poder mas

bmportante, pussz su tares es la de organizar la vida pablica. Es

tan importante ente poder en el

pwema de Lodie, gus el tipo de

2l namero de

régimer dagencae da

nag A gulanzs so canfierﬂ @l




poder legizlativa.:
"Camo la forma d jarisrno depends de que s2 cologue el pedase

an uwnas  w o Totras manos,  is

s 1Eens o i ependaerd de .la nansra  Come R
GquE un
dé Sraen & anro 13271,
tenemcs ya la respuesta a la segpunde pragunta

quisn detenta =l poder es wentalmente, quien guada & cafgdf
del poder legislative. ¥ dige Tundamentalmente porgue =1 otro
poder, 21 poder ejecutivo,. si bisrn  ftiene en la practica una
funcidén central, en la teorlia de Locks apareca como un  poder
subordinade sl legislativo.

En la teorfz de Locke del poder poliitico, éste sz obtiene, o
lo que es lo misms, s: llege al poder  legislativo, madiante uns
sleccidn,

"Ningun edicto u ordananza ... tisnen la fuerza v

de una lgy, =i no na size por el poder

elegido y nombrado el pue Fargue,

aptrabacidn,

como 21 propla




zzffalar cémo  dewa  zaplearss

2MOSDs O

ae =ilas {la de

cantrales que

ivo pueds
B

poder  legislat

En afecta, 21 pcasr legislativo puede designarse, dentro del
esquema de Locke, coms 21 poder soberano. Soberano en el  sentido
definide por Mataucci: . '

"...poder de manes en Gltima  instancia en una  scciedad,
pelitica ... la scoerania pretende ser una racionalizacién
juridica de! poder, en el sentido d2 transformar la fusrza en
poder legiliimo, 2. pader de hecho an  pader d=  dereche” M

Es cierto gue Locve casi nunca 'uszs &l téraing  soberantia’, ¥

lo, utiliza para reds aoder

que lasz mas de
a

U
(

@MCRATE AT AN oar da

“2n

making  law

Zovaralignt b,

L]
M
0

[HTA S0

“hamer ta,

2l I P e
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onstituyeran. a  la

krenen-oderecno,

ac - pelitica, og

i3

o
poder politice,

5

ced polifitica, ia sobherania pasa
de los individuos al legislatfvu (Zome versmos), aungue  nunca

sa2nuncian (los  individuecs) ~tompletamente al ejercicic de la

soberania, como si suceds er @l cass de Hobbes., Este es un  punto
de grar importancia para iz teoria gs Locke ¥y  nuestro  autor lo
sefiala con gran claridad: '
"A pesar de gue en unz comunidad politica s&lida vy bian ’
constituida. .. .ne puende existir sino un peoder supremc dnicao,

el i=gislative, al que todas ] s3 encusntran y  deben

essar sutarcinados, oong lativo 23  dnicamente

&l que s ns dacse de abrar psacra la

queda siempre &l

[} camdiar

& WNa

Un&
cadoroe
mugstran
Serming &

valverAa

G

el TAga

la comuenican

a las




importa - agul - &' que se

obierno (2n Te .caso Al
a

EES
ion He  raspetar

S8 enrQuEnisan

Vi wa

& ane. & Tin de

. - . . .

cuantas, la  schararia, peEro que @@ nayd aizuelto

T

previamente el gobierns: -1 *
PR

".vopuede atirparseE que la  comunidag e@s  siampre el poder

supremo; pars ne =1 s@ 1a considera samstida & una  forma
concreta ds getierno, porgue 21 poder del pueble no  puede

ejercitarss sinc cuande =1 gobierno que tenla gueda disuelto",

[II7T, § 14331

Cen esta ultime clatsula (le nacesidad de la inolucidén
previz del gobierno!, 3 Fd : vestar  soberanfa a

lz "zonunidad de insividuos®, isa ticas gue 2on 13 ép

=3 macian a la ioea dz

gque atirmaban  gus

Trodizoant s 13 ments =z Al =8l
2o, IT, una la

n

MG LT AT

‘Mingas hamboe nt

powar tol




2llos 2l derecho 22 salvaguardar un podar del | guz

quie invadan 2Ea b=

dela propia conservacién,

g meulSP & entrar en scciedac. [IIT § 1452
Es interezante notar el &8ento  gue Locke pone  en  algunas

caracteristicas de la naturaliEza  bumana, acento del gue este

pArrafo es una muestra. A principio 2=l mizan, Locke atirma gue
ni los individucs, ni las sociedades pueden renunciar a2 su  propia
consarvacién. Es decir, que aguel gue cumpla con los reguisites de

una naturalszza humana completa (racionalidad, libertad, propiadad)

capacidad  (no  tiene &l peder) dg renuncian &

A ameErasza  wonbera su vida 20oa  guten 8

=& trata =olc de uwn d

sica”. &g un argum

ZTCr nosmaloe

parrato,

Ftend

TAI L OnE

nuweELes

Teaer




UPSNGAMSE, DUSS, we =l podes EE ralls
entregado a tres perseonas diszstintaz simultaneamente: primero,

una sola
2l poader
convacar
segundo,

tercaro,

. .
persona hereditaris ques detenta de manera permanente

ejecutiva  suprédmc v, con estz  la autoridad de

y disolver & las ctras dos dentro de perdiodos fijos;
st

una asamblea constituida por 1a nobleza hereditaria”

zententes el ans pro tempore,

una aszambles

par el puebic." TIIT § 213231

Ante a2=%

tarss, aungue

lativa, debide 2 gus g2l ejscuitivo

gislativo,

Faro, =

correzponds ®l

QquE mencone

En

ta composicidn del poder legislative, pusde arguman-—
)

désilmente, que el gaodar sob2rano 25

Suda.
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Lib@ral politics of John locke.

Jokr, Locks, o, T,




Cformad

HEecns

< Lar L lmportancia
Estados :an:empcﬂéﬂeoé.
Mo cbsherte, Locks a0 sstaba decidido a dar una gran
auwtonomia a ninguno de los pogeres, ni siguiera  al legislative.
Reconoce la "... tendercia a afarrarse al csoder..." que suele

sutrgir en las encargades del tive sl tambén se les concede

el derecho de "...ejecutar la yes... " V. § 1423, De manera que

prepenz la limrtacidn somporsal funciones dal legislativo v,

2n cambio, la parmanenc Lones dal

Ezto significa, 2+ la gque =l vien
detenta vy ejerce =l pesar
de la girecciés gue, 4 Lacke

argumentos o

| - e -
iade, de Limivar

peno, poe aiteo




avitar la concentracidr del poder en una perschna o 2h algunas
pooas T

propuesta por
divisidn

sentido de la divi

personas, es decw, pare svitar una si

= poder

LrRrrogativa,

galmemtz vét&dos al e)zrcicio d=1 misma.
-t
instrunentos .« tedricos gue Locke uwtiliza

wacidn similar

las tedricos del absclutisme, es la  veoria

28. Zz jmpaortante, por el

en la obra

patiE

ui fime

=t

LesIqu an

coder poliftico gus establezca

a
de

clare

para

ia
1a

al




podereas de igual rango. 1 '

Se preds decir que “pode™ legislative en  nuestra  &poca Y
‘poder legislativeo’, =n égoca de Locke, no tienen el mismo
significadc. Fara nesctr 5; 5@ brata de un poder gue convive con
otros dos de igual cal

idad perc con  funciones istintas. Fara
igniticaba la capacidad v el derecho

Locke, ‘poder legislativoe’ =zi

de hacer leyss gue tenia un parzona o un grupo de ella como

partz de!l ‘pcder policico’,

d#l derecho de  gobermar, gue

era uno ¥ hatfia sidec depositado, con la funcidn prec

legiziar, en %ol persona o g-ued de personas. Bobbio exp

con claridaas

mant o a L

BH




La ices es enunciazda por aridad en =1 § 107 del
1IT, =n 21 gue afirma eznmc\g de les "tiempos primitives”, que: N
"No ez, pues, en modo alguno de sxtrafarsze que esps hombres
primitivos nc se mslestasen en idear métodos para reprimie
cualguiera de esaz enageracionesz de los  hambres a quienes
habian entgregado la autoridad sobre ellos, ni de  equilibrar
el poder de los gh noz  dividiéndole en arias ramas Yy
cxlocandolas en manos, " [E1 énfazis es miol.
Camz hemos Vi tacidn = 1ia de quien
detenta el gozzr 2 Troviane  dz el conhtraDesno entere
P

m
0
co
jag
Q
[a)

Gubierng,

poue

Locke con ol

Sociedad. . Ll

~pertene:e,

slative S




onalizmo de

@n
1
la que

i coma dlitaimo 20
limite de hecho gobierna, gue 83 JuUiIEN
28L& a Junte con estos  intentos  de

limitar tadérica y al podsr 2jecutivo, Lock

establece limites a la TunL;éﬁ del poder politico en general, es

decir, tanto del poder leyislative como del poder ejecutiva.

Para Locke, las funcionee de quien detenta el poder politico
se subordinan a vy se limitan por los derechos naturales del,
individua, de manera gqua, aun el padar mas importante,
representants del puskio y & quién ha sido confiada la tarea
basicza del gobierno, la de legislar, encuesta limites a  3u
actividad.

Cemw nos

PEPEEE

S50

docsiring Juridios

2E Juria
Eobhbia,

Ferc,

o
P
de

nocién condr

ol estado: de

dereche; la nocidn comun para repra

. 10
stado minimo." .

HE wErEs1on

En 1a ebra politica da

)

fun ciones v al

ioge limites del pocder polil

propic pocer. Ei problema del poder politico o8, en

1. W ) . e
Hobhio, N Liberalisme y Demccracia. o.15.

o
Boboz

. M. Cp. Cit. m. iT.




Lockas, @l problema dela

21 siguienbe capftuls.

=22 Limites en las funciones de guien

soiinies udbe qu

nooobigrna! 2stan aramaente e

deitnaonon del poder politico

AcEmas, Lsocke rzadirma 2eta @s5a
-

legitimidad-del imismoy

sl inicio d=

@1 otras feecclaones

del

En el § 171 nos dice que el peder gque fiensn los individwos en

estade de naturaleza, "... ng @s posible gue tenga, una ve:

pasado a manos de los magistrados, otra finalidad y medida que

de mantener a los miembros de una determinada sociedad sus

sus libertados y sus bienes".

21

que ha

la

vidas,

El limite de la accidén del gobetrnante debs estar sefialado por

las leyves; su accidn debe limitarse a los parametros egpecificados

por el legisliador. E! problema  aparece, entonces,

con

la

limisacién a las funciones del lagislador 2, dichao de otra manera,

von la axtensidn gue el legd

sunto, los limitsze

LENRQ o

ey

[n]

'

%, Ambos problem

cla e

=3

1

A hos natu

TGere

el come =1

aer

tiwico,

i
naturales irgdividuns.,

Lo

con o &lgd

shinguir

BE HreclEn emnpe

&

[Rc i ]

Tz gue es 1

claridac dge 1a

v gz las  Tfuncio

- dtorgue a ia ley positiva.

neas

definicidén

e ser, la
lare que,
no son ndénbicos.
disoluacidn  dal
entre lo gue
s disolucide
o Juabe  con




de decidir-tanto la forma

asignarse a guisn  haya de

a  la primacia del

1 Locee sefala . gue  hay una
diterencia entre la ' forma =zl gobiernc" vy la  V"forna de  la
common-weal th": j b

"For the Form of Governﬁant depending upon the placing the.

Supreme Power, which i the Legislative, it being impossible
to conceive that an inferiour Power should prescribe to a

Supariour, or any but the Supreme make Laws, according as the

Power of malting Laws is placed, such is the Form of the 

Common-veal th." [Cursivas 2n el originall.
Como  lo muyestra la sita antsrior, para Locks hay una

diferencia entre 1o que denomina coma "la forma del gobiernn', es
decir, laz institucionssg que tienen @l darscho a gobernar, o sea,

la "farma de la common—wealth', =3 decir, 1a

LMGE

(asigamansa); 2ty quiera

Tag i

”ﬂ\ld entre

UM \j, Frzerns

la ma =l gabiernct . la ‘ = iz conmon—wnalth‘ "For the
Form of Government depnndLng upon Lhn pLaanx the Suprame  Fower,
= the legislative, : Nty Loy i ho conceive bYhat o an

L Power zhouln DTl A I or o oany  ouk o the

mal e - St mak o d 18

[Cursiw el




aqua - gobiernan, “sonrig que “llamamente

By ier.os e e tedad

For su parite, la ' common-weallh'

politica™ creaca meciante pacto por un grupd Tdetindividucs! ) Una
traduccidon posikls de  common~wealth’ - pusde - sers lasociazién o

sociedad) pat:z 21 b

n

rnoconan" .

gobierno La Tunzidén de regular laz  relacicnes

Lock

cantlictos ssan neutralizados

entre indivicuss, de nanera qﬂ?
con la maxima eficiencia. Pe;& aparts de esta Tuncidn reguladora
de las relacines individualegs, el gobierno casi no tiene derecho a
realizar aliguna actividad,

Los lineamientos generales de la actividad del Gobierno estan
claramente expuestos en algunos parrafos de la Carta sobre la’
‘tolerancia. Al camienzo de la misma, Locke expone lo que puede
considerarse como idaa cehtnal de su prouesta ideonldgicas

"Absolute liberiy, just and true liberty, equal and impartial

n)
a
a
a
s]
N
j

liberty, is the thing that we stand in ne
En el misme texto, nuesitro autor @

claridad cuél

"nagooic” de las

opinionz, bus

i
comronwzalth, and of

Cp.

Come

ubernamental o

paz socisl y  la de

individuos

ila 00T

JustiT

L oracionalmente

"The commorweal s seaems ta ne

constituted anly Tor the procusin
theis own  civil Tnte,
liceriy, heslth, ana antd Hhe

Wt

Tooutward

Gobilernota s e



=}
ia actividad guoernamental ztAH danns por lag | .

nstitucicnalisng’ de Locke no pone lima a las

[s!
Tuncionzs del Estads, pues a& la obraz de nuestro antaor no aparébé

una nocidn de 'Estado’ slmllar x la contempordnea, sino a. 1as

funciones del Gobierno. Locle preLPnHv limitar la sctuacidn de los,
organismos que tienen la‘abligacidn, esncargada por los individuos

w2 han pactado, de legislar y de aplicar la ley. FPretende que.
1oz gcbernénfes estén sujetos = Tinpario

de la ley" y no, comc proponia Mobbes, que los gobernantes  puedan

actuar sin regirse por la ley pos cone seffala

Bobkis, de gobernar de acuerdo & les
t

stos por las lay

S

cional ise

sratende

A R g S R




L= aparecs en ol ITT, en &l gua
L - . 4" .
nueniro actar afrme que, dadd” que es condn p sona congens

s,

tre los poderes politico, datpét1co y pﬂnernal, ‘a8 neces ar1u‘
definir las caracteristicas, de cada uno, para avitar contusionas,
pues "...los graves errores que altimamente han surgidc acerca del-
gobierna nacen de confundirles entre si." [ILT, § 1693, La necesi~
dad de la distincién enire los tipos de poderes surge de su criti-,
ca a la tecrfa patriarcal del ﬁadeﬁ, susterntada, comb vimos, por
Filmer,

El rechazo al "... nacho que se prabtande gue 2s 1a fuente de
tado poder: el dominis a
Adan." [IIT & 17,

rzomal oy -1 Jurisdiceidn paternal  de

= un sélo

El

Tundamants o

o=

shio

Ce Mmana

s los

R

sobtia, i Estads, Goblierno, Socuedad. =

)
e



AME- pena tan gea

zrtre todas las demas de poder, se jundamenia sobre =21
CONSEnso eHpresc o técitq{de aquellos a los gue va desztinado.’
L-—

Se trata, come podamcs chservar, de las tres formas clasicas

del fundamento de tods chligacidn: ex natura, es delicto, ex

contractu".?® '

Ein ambargo, ctros interpretes afirman que Locke distingue
entre las diversas formas de poder en base a otros
principicz. S2gdn Geraint Paﬁry27, el principia gque Locke propone
patra d;sf;nguir loz tipos de poder esta basavo en la nocidn  de
paroplresal (entendida conc argunento  en un
parrstfo Loche donds es con claridad:

T

ared

or war ceace.

mimaria

de

-3

u

arnterio

sl

ios tres poderss - Thoy

4 el poder dei

Vnédaw de  la

derecho  da

g lootanto aerecedor de
tuds 2! poder civil, sélo




Hi

litica aparede =n &l ~§ 129 del

“clara Egte

Cer

principios

owar of making laws oT Life and’ Death;

fa
ignity... " (la Tormulacidn - mas  cliara

gn =21 § 8&).

2mocs, entonces,

interprztacicnes distintas que

n
privilegian, cada una, a un prircipio distinto de diferanciacidn

[N
i)
—
o
8]
a
i
3
he]

viitico. Bobbio ESEtiene que el poder politico s=e
diztingue de los otroz tipos de poder en base a un principic
{(podriamos llamarlo tambiéﬁ’ un riterio) de legitimidad; aeste
principio &3 21 consansc. Farry sostiene que el principic gque .
permite distinguir al poder politico de los otros fres es la- V
propiedad; 21 poder politico se ejerce sobre "... those who have

property and manage it For  themselves, i.e. adult responsible

men, " Cox finalmeante zostiene ue el oder olitico s
L] )

distingie porgus =23 un poder de vida y muerte (aunque no lo dice,

s

realidad el

muestra 2l

#ia politica de Locke.

precoupads por

Coms




dz  las srescupaciones centrales 'de bLocke. -Me refigrc a 1a

=]
crCox. Cres gus =2wiste un consenso respecto a conside--

ComS oun aular basicamente 2 decir, coOMmD. wun

invidiveal vy las

cuye intsrds principal es  formalar
o

oclitico, De

una teoria de los fundanentos morales de

1 o R
manera, habria que recanocaﬂ.ha parcialidad de la interpretacldm
de Cox, pues la aseveracren de Locke en la que se basa |
dificilmente pusde aceptarsé como ﬁreucupacién 0 tema basicc de
los escritos de Locke. Mas gue criteric de diferenciacién del
poder politico, la aseveracién de Locke en  la gque Cox  basa su
interpretacién, parecs ser el @ reconocimientoc de 1una’ de las
caracteristicas que distinguen al poder politicc de los otros
tipos de poder. Es déc;v, =in negar gque es una caracteritica del

poder pelitico, @1 “rezliemo" de la afirmacidén hace dudoso aceptar

que 2l criterio gltime, alegido por un ausor  liberal, para

=1 poder politico.’

BOA al “'5-‘"5i31!" Ay

dos interpret

apoyan, camo Va

TIT, que trata

argus nauestran

cana  wuno de

Stero flvel oen L

shEa gque

(A N




La aropledan es, en efscio, =! supuestc o, dicho da obro
=

ibilidad, de bhacer un pacto con otros
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uns sociedsad politica. Bl derecho  de
-
ropliedad tiens como base la-=ioess de gue cada individug es  duefic

e ={ misme, Tiena la propiedﬂj dz =u persona. Sin 2ste  supuesto,,.

gran parte de la argumenta®ison de Locke respecto del poder

politico queda sin sustento. De ahi la importancia de tomar en
'

zuenta el punto de vista. de propiedad como criterio para

la
distinguir los tipos de poder. £3 claro, sin embargo, que este

criterio no resulta tan 4til o tan interesante para 21 estudio de

las 7ormas de gobierno como el del fundamento de la legitimidad.
Es necesaric ienerlo en cuentea debido a su importancia dentro de

la construccidn tedrica de Locke.

“humana . que



3. EL. PODER POLITICO LEGITIMO.

3.1 Introduccidn.
Pedamos introducis 21 tzma de la legitimidad an -la obra de
Locke, con wuna cita de Bobbio gque expone  con  gran claridad el

~

problema: -

"Todo el gue tenga cierta familiaridad con los c1351cos dela

pensamiento polit1co,‘£ sabe bien que’ 105;: problemas
~fundamentales de toda feoria politica han sidu szempre " dos
el problema gue, para simplificar, llamaremos del qu1én

. éobierna —=n base ‘al. cual ha recorrido los iélgloz la

_pocos ¥ de los muchos

.cual, a la clasificaciédn meramente descriptiva de las fqrmas

~- o --de gobierno se ha superpuesto la prescriptiva de las formas

“buenas y de las formas malas—-—. Y no hay duda acerca del

hecho de gque, de los dos problémas, el mas imporitante ha sidp.

. . ) 1
siempre el segunde y no el primero”.
g y

del  podet

El preblama central Jdel fratamienito gue Lochke

poiiticc e=, sl probloma de lx legitimidad

del mismo. O, dicho de otrs mnodo, 21 sroolems de aefinie al  poder
politico legisinc.

Locks iniroduce el IT, en donde

avirma gue, s5i se desse evitar oeblarn: producto  de

la violencia, o simplomentez del
"... sera absoluvamenie pr crigen para

las gobiernos, Girs ente pars ol

y atrae
v

medio para designar y sabsr coldles a2n quie-—

nos ha., en-

nes recas, distintos de los que s
sefado.” [II7T, & 2.

sario 2ncensrar uana fun-

1 :
Bobbio, M.
socilalismo?.

>t1polog1a de las tres formas de gobierno: del uno, dé, los,

Y el prablema del cémo ———segun SEV



damentacién racicnal ce la legitimidad del poder polftico distinta

de le propuesta por Filmer. Como  s&  puede vew, Locke no  sélo
P ’
c dal poder politico, sino gue  su

ez, adamas, la de distinguir

1{itico buenc vy =1 maloc (al que,
como verszmos, Locke ni ;’qu1vr llama poder politico).

En efecto, Lockz es tableue una distincidn clara (cuyo

fundamento es el tema de esta"gmccién) entre el poder politica

: legitlmo, y el poder egerc1qn-fucra del derecho, al que ‘ denomina

. . tn‘ania- . . ) 4 . »v'

... tirania es el ejercicio del padeﬁ fuera del Darecho,

cosa gue nadie debe hacer' [IIT, § 1991 R Tt

Locke tamblén hace referencia a otra modalxdad del’ 4éjercicio

del poder sin derecho, es el sjercicio del poder al que otro t1ene
derecho, y lo denomina ‘usurpacién‘ . La usurpacién puede ’ser
producto de una conquista ilegal o de una revueglta ihterna-~‘LD
importante para Locke, en todo caso, es que s2 trata de kun ‘poder

ejercidc sin cerecro s ejercerlo.

Zrn el caso de la tirania, gus es 21 que mas interess a Locke,
2l problema ez, come ya vinos, GuE el del
derecho, pars no porgue, come ia Sin
darecho. Ei en, clLarsmen TE, ic del
poda- fuera del derecho consizte 2n ls no idn = n

m

stanliecidas por &1 mism

~z gobernar. Faea Loocke, en

[l
i8]
m

la tivania suceds

Guz =@ Na JUuEsSto =N MaNn0s Je und o

gobierno del pueblo ¥y para, la

zalvaguardie de sus propiedadss, se aplica a otres fines, o

so d2l mismg para esmpobrecer, acosar o somster & las

23 mandatos arbitiarics @ Lrregularecs de guienas lo

jerce 21 poder fusea de la ley es un Lira-




21 poder politico, basado et el principioc de legi}imidad!»ves

no porgue ejerce &l poder nc’ﬁ... én bénéficio'idév qu{anes"
sometidos al mismc, sino para sacar ventajas paﬁtlrula*ﬂs
& 1991,

El praobiema de la Sirania 23, resumiende, e! problema del mal
gobiernc ‘o mal ejercicao del poder, Gue para Lochke es lo misme’ ).
Y mal gobierna quiers gecir ;gobierna fuera y sin la ley"., Bobbio

tiens razén cuando atirma que el criterio lockeano para distinguit

axioldgico y no analitico pordue sirve para "...diferenciar' el
poder politico tal y como 'deberia ser del que es en realidad, las
buenas farmas de las formas corruptas. ne, '

Sélo que, coma vimos, gobavnar sin o fuera de la ley plantea

dns problema= distintos que merecen una denominacién diferente:’

‘usurpac1én Y txrania. Esta distincidén, sin embargo, presenta un

“problema interesante pues, un gobiernc gue ha usurpade el poder,

si gobierna de acuerdo a las leyes ,que status tendra®, es decir,
épodra ser considerado legitimo o tendra gue considerdrsele, da
cualguier manera, como ilegitimo?.

Locke no trata este problema po

slgung. Fara que un gohierno puede

ajustarse a los linsamizntos de

30 ef@rcicic (Yal @5 l& preccuepaci 2 i Toautor sxpuasia al
firal del § ! =i rre prodac s

de la usurpacidén o un gobierno npra gobilarnos

ilegitimes. Locke los llamariszs unlawful, TMIND gQuE,  Tome veres

mos, refiere tanto a la legalidad como &

Como se puade ver, 2l problema Ze lz  legibimidaa, 2 de. la

42l lado de log governa-

obligacién de obadecer

5L

dos y Gira en torno al s2jercicic 42! poger de  acuerdo  cod el

=}
dereLho Fero, Jde acuerdo con qué derszcho?. 8 decir, sde acusrdo

Locks afirma en el IT
o Fower i.e., Right to
Bakbio, M. Op. cit. =

peErnars:

e}
6

H




con 2]l derecho positiva ¢ de acusrdo con el derecho natural?. La
resguesta & la pragun'é e% muf sencilla:  de  aclebds “con ambos,
6le que, comc tacke rapita en varias  ocasiones, 21 dereche
furdamental, o ses, =i Zuerpo de rormas césico, es ia ley natural®
Y no el derecho positive.

- . .
Ante el panorama aqul eszpozago, no deja de sorprender que la

mayoria de los interpretes delLDcke concuerden en detinir al  pro--

blema de la legitimidad como-in problema de consensc otorgado . por

v}os gobernados a los gobernantss. Eobbio eupresa con'ciaridad est§

.opinién, compartida por michos intérpretes:

sclusivamente el consenso. El tema ha 51du planteado coni 1a

. L. S
-mAxima precisién por Locke".

Si bien esta interpetacidn ha tenido gran influencia; creo
que puedes demostrarse que es 1imita§a.

En primer lugar, creo que s indudable que el contrato o
pacte es un elemento indiszpersable para la  teoria lockeana del

poder politics. Dicho brevemente, el rans lo g sélo debido al

censantimien to da gobernar (0 sea, Su

poder) resulbta de arupa  de  individuos

libraz e 1guales suyns. Esto, repito,
e¢ indudatlzs, Lo ez la ldea de que el
tema de !la legifinidad se rez.alwve, &n la cobra de Lockas, an el

tema del ceornsentiniesnto. £1 ostd  planteads

come =1 =l Conseniimiante, e3 decivr, 12

por parte de

.
laz gobornagoz hagia unica condicidon  de

la legitimidad. '
En =ste capitulo me scuparé de urn par  de  temas. En primer
lugar, intentaré ure reconstruzcion de ilos @lementos basicos del

tems 2= la legitimidad comeo ocke lo gplaniteaz. Con este tratamiento

‘der2cha naturs

.Juh’“ as Nors

n:wziu uznatuwralista®, =20 Pobbic, M. y Bovera,
stado en la filosofia moderna. p. 87. J

“ley natural’

> .

"El pripcipio de 1egitihacién de la smcxedad palitxca gs‘




ES
dael proeblema de la

3.2 El problema de la legitimidad.
-’

Locke atre el segundo cépitulu 2zl 1IT planteando =1 problema

de la legitimidad del poder piiltica. : }

"Para comprendar bien en.qué consiste el poder politico vy -]

para remontarnos a su verdadera fuenfe,‘ seﬁé forzoso que -

consideremos cual. es -2l estado en que . se encuentran
.naturalmente los hombres..." CIIT § 41. o ’ ' v

Sé trata de definir la verdadera fuente del poder politicao,

con el fin de distinguir entre el poder politi:o-camd tal, erigido
y ejercido de acuerdso a derecho, y el poder ilegal, o tiran{a.

Con su tecria del poder polititoc legitimo, Locke  pretendia,

en dltima instancie, =zolecar a un conjunto de valores como base
.
moral del =jercicio del poder peolitico. Esta intencidn aparece con

ciaridas zuando enunciz 2l ocojetive de la

islacion poasitivas

. o ? - :
"regular y a propisdad" . &g decir, Locke pretende

justifizar la cbediencis al pouer a partir de cierios valores

der de propiz da  cada

ooan Argumen o= 'x'él,‘lC,‘,"E‘.‘S,

e noocidén del de  sus
f o E0ay
politico,

de la

3

presentados por

Fara podar zostenac con argumentos libertad,

igualdad v propiedad fremnte a zualguier soberana, era condicién

o para



necssaria proponer una tecria distinta de la legitimidad d=2l poder

poifvice v, por 2llg, de

orfgen del pader pclitico. De esta
manara, 21 pgroblema del origen y el de la  legiftimidad del poder

politico estam intimamente 1i igados en la teorfa politica de Loche.
El analisis de la “vnrdaqﬁra fuente" del poder politice tiens

como nociones centrales & 1a3; de ‘estado de naturalez;', ‘lay
hatural' v ‘derechos naturaleg’. Con estas tres neciones, comaf
ivewemcs, Locke Peconatruye:kla "verdadera fuente" del poder
‘DDIItICD (la fuente del poder politlco legitima) y, con eilo, ‘los

;.fundamentas de su teoria ﬁacxnnal de la legitimidad del poder
politlco. L ' ‘

El puqﬁo{de,partida de toda la argumentacién”fiddkeana res-
pecto del estada de rnaturaleza y de la ley nat@#él ‘es  una
concepcidn moralista del hombre. »

Nuestrc autar parte,'en SUs Es;ays on the law 5] 'naiure, de
la idea de que btodos los hombras reconocen, nat@ralmente, los
principics del bien v del mal:

som2 primciple of good and evi! ig akcnowledged by all
mer, ant since there is no naticn o savage and sa  tar

removed from any Sumane Teelings

that 1t dess not have zZone

virtue and vice, some conzciousness of  praise and
blame, it seems we must nent inquire in what ways men come 2
kaew that law of nasurse to which tney pay deference by 350

genzral a censent, and of Wh cannay  erradicate all

ting without =

—!.

izating humanity itsglf"
CELM=II-p. 1233

Esta concepcidn gue prezenta a  la naturaleza  humana  cocao
ia

. the same

imente moral es el presupuestc basico de la teorla peolitica
de Locke, presupuesto gque permite  construir las  nociones  de
‘estado de maturaleza’ y de 'lay natural’, nociones gue  rasulian,

& sU vern, centrales en  toda  la

~gumeEntacidén  lock




i 3.3 El Estado de Natumleza.

12 nocién de ‘estado  de naturaleza’

. E"_‘ logeans, v
; prassnts los siguientm  slemsntos. £  un estadn  formado  poer

individuos gque tiansn, —omo caracterisbicas prifcipales las de ser
? libres, iguales y promscasicos. Este estada nasural  esta regido
’ pot 1a ley nsatural (noidn rle revisard con algun detalle en ia
: seccidn siguiente). i .
i A iLa imterpretacidr del :;gnificada de la nocidén de ‘estado de ;
Q':‘,:-néthraleza en Locke 25 muy” discutida. Fara Dunn el estado natural
{7 ... en sf nis mD--~ES,Jmplem=nte un axioma de la tEDngid." Este
.. . "anioma de la teologie tiene la funcidn, al intenior de la teoria
; ‘lockeana de la polfticz, de fungir-como premisa de los argumentos
‘, isubsecuentes., Junto cor ia nocidén de ley natural, el estado de
%7 naturaleza dotaba & la teoria politica de  Locke, sequn  la’
i
i interpretacién de Dunr, de un c“iterin ahistérica con el cual
b juzgar el estatus morel de une EJtPUCtUPa politica concreta’,
: Fara Macphersorn, 1 esztado de naturaleza de Locke ez una "
- curioss mezcla G2 fadu.a—~idm histdrica y abstraccién  idoyiza @
3 partir de iz saciedad =iviie®

For

naturalaza, & pariir =z la cual se da  definis &l
E naturalezs lock=2ano czon una Rigdtes racional, aus considera
estado natural coma urz  situacidn  esenclialmente pacifice ¥ der
sociablicdad
Eztas tres posturzz, 31 hizn no 800 todas  las

sirven pars
presentadas

natural,

ejempiificar

1=
respecto del

2n la teoria politica lockeans.

“Jer Dunn, J. The political thought of John Locke. =a

4
Macphersan, C.B. La leoria politica del tndividual tsmo

121,

S
Ver. Boboig,

M., "El modelo

gran

significado vy

susnatural igta”

variedad

ge int

funcilionas

En mi opinidn,

Cap.

Brp ot

it
a3

causa

ia

- pe)
(SR

posesiLuo,



Iy

u
problema, no es tanto la vaguedad © impresicién-de-los. texics  de

Locke, sino 1a mezclz de diferentes

tedricas prs

ohra. Crao gue

interoretsacidn coherense y apsgaca  a
A

problema del estads de naturaleca; sin embargo, @3 imposible dejar
-

dz reconocer gue las distintas interpretaciones pueden, también, -

1

=
encontrar apoyo en la gbhra 4¢L autor inglés. Un segundo  factor a

-

tomar en cuenta al aprovimapse a diferentes interpretaciones de un.

‘mismo autor, es el de qué.es lo gue cada intérprete desea buscar "
en sus textos. Es la pregunta por cémc, o desde gqué punto ‘de

.vista, se interroga a un autor. En este caso, cada una de las.

A}nterpretaciones mancionadas buscan  respuestas o, al menos,

“formulaciones de dferentess problemas en la obra de nuestro autor.

El estado de naturaleza, 2n Locke, cumple principalmente las

funciones de una hipétesis tedrita. Digo que la funcidn  de

hipétesic tedrica es 1z f 1,6 ir Ioporgue en alogunos tent

Y

nuestrc auvior parecs confer

& funcidén de principio de

enplicacidn hiztdrica, 2= d acidades  de

aplicacidn = 2l anali tbribus de

It
e
Ut
a
]

América, por ejemplel, o caso  de  los

monarcas absolutos).

-4

Zn 2fecko, en la sbra oz da la

astado de naburals 2star

MansE-a en que la usa Heobe wna
hipdtesis ldgica. Fera, por otra parie, quaeda
muy clarc que para nuestrc autor también ar

pertinencia histérice de la noci1én g2  e2stado 42 naturals .

Como zefalé antes, la interpretacién gque presentae e
capfiulo pretende mostrar que el sentido de hipdtesic ldgica as el

mis impoertante y el mas inters - Bin

i
-
o)
m

embargo, 2z  indispensan: 2L Tan
}presentes en la abra de Tl Ly [ N, T 2 sentidos .

m



fueron iguaimecie

fi pesar ds de. la nocién de

‘estado de natur que uno de  tales
sentidos (=1 de impartante en . 1a
congtrucTidn o zn la reconstruccidn

del i1usnaturali de ‘estado  de

naturaleza’ (como hipdtesis ldgica), Locke pretendia conseguir up,
par de cosas: 11 en pwimeh:ilugaﬂ, una definicidn . de ciertag;
Caractevisticas basicas de la-naturaleza humana, 21 en saqgundo
.lugar, proponerlas como limﬁteg para el poder palitlcn. Es decir,
“‘partlenda de una defini cxén puramente conceptual (sin relacién con
ﬂla realidad), de ciertes caracteristicas humanas, Locke trata d@

cnnstltulv talcs caracieristcas como universales y n@cesarxar “con

’fel fin de convart irlas, al momznto de tratar =1 problema'»de ia
‘sociedad politics, 2n fsrechos naturales de cada individuo que
"'ningtn poder politics tiene derecno de limitar o violar. Locke usa
la ides del ‘

tads de natural

“.u. Tome hRipo

hombre fuers fe ur conterte social y politicz cor &l fin de

estatlecar

fundamento rscionsl  del  poder

*E1 zentide
claramente enpu
VII del II17. Ez
14 {del 11 cap.’
objecidén [a 1=
SEuisten
Naturalez

N aparecsa
tHuios 11y
el zcidn del §
coms  poderosa
A he pregunta:d

2 2ee  2stado  de
a esa pregunta el

o 'es“adu noanLe
alguna vez no
ta taztard como resp

que estanco, coms @s584n, todoz los prino:oe v restores de  los
poderes civiles independtentes de fouds el mundo en urn astado de
"Maturaleza g 1 faltaran en el mundo

k)
hombqe qus
Prate. Z1,

Diccionario de DoLLLLca =




. 13 . ’ L . L ‘ R
poder politicz™, zino_ la legitimidad.del.mismoy--:als-derecho  “que

alguien %tiene d= gobernar. .
31 se intergrata la obrs politica de Locke desde este  punto

de wvisge, o sea, COMo 4N BuROr  preocupado  basicamente  por

tivacidn al escribir y publicar

libros sobre polfitica ara ta2fer aloauna incidencia en los  procsscs
politicos, vy no, como sugiere Dunn, cumplir con  los mandatog
divinos, o hacer simplemeﬁée' un ejercicio tedrico, puedé:
establecerse con cierta clarvidad el significado de la 'nqcién- de
‘estado de naturaleza’. ! : R '
Locke comienza su exﬁlicacién sobre el estado de naturaleza .

S diciendn que es el "..,estado en el gque se encuentran naturalmente;

los hombres..." [§ 4]. For ‘estado’ (state en inglés), Locke -se
refiere tanto & una situacidén como  a una condicién. 81 la
referencia fusse sélo 2 una situacidn, entonces no podria decirse
que el estado de naturaleza es una Hipétesis racional. Tendrisa que
aceptarse que Lochke dessa sostensy» que, =n efecto, es una etapa
hisidrica g2l desarrcilo humanc. i a2l conbtrario, se rafiriese

s una zoncicidn, e

gua el autor  inglés

iris laz caracteristicas cennralesz  de la naturaleza

humara, =omz zefsla Hans Aarslis

oL P T QP o
The problas o bEha

tally a question
anout tne nature of nan  in naturs
before government @asily solvaed
gque Locks d:

N

histérica?

al estado e naturiiaza

que la nocidén de ‘estado de
mpirico®, 381 s atiende

particularmente

ulos ity VIIL,

-
cuede peEnsarzs que, @n ctenta, wocks mrevendia describir un estadc

tha  mature of  onan in

1



pre~politicc presente on la historia humana. No obstante, aun  en

Xl

aso de que Lochkes hubizse gads & la 7 nozidn  de 'estado de

3

aturalezs’ fal funcién, se sostaner aue no es  la mas

e

mportante, coms interiacé m @ las paginas siguientes.

Ez claroc que a L3

B formular wna  tearda
1

prescwiptivs de la HQIQFALE 2 numana y de poder politica. Fara
ogar sostener una tecria de ese tipe, 2 indispensable Tormular

conceptos y leyes de '*licacfén universal y necesaria. Estas dog o

- caracterist:ca= impiden que;se puedan ap11car conceptos © y' leyes
Dbtenldos del analisiz histédrico; al contrario, exigen  gue  tales
'rﬁconceptos y leyes sean formulados como ahistoéricos.

Locke es muy ex tpifcito al afirmar que la ley natural no es,

Auna lay histérica: En el Ensayo namero VIT. nuestro avtor afirma’
que: I

"... we mantain that the binding forcae of the law of nature

15 B
"

ie perpgetual and universszl"
Si, como se dijo, la ley gus rige la conducta humana en el

estado de naturaizza ez la lay natural, vy

AR

ura lay perpetua

(o n=casaria, an M4z modernc

ne 25 posible

qus los dersc urados por

la lay matural, histdirico. Es decir,

2idn nabural v propiebtarico,

8s una condicidén que, derachc natural
(garantizads por la no puads  sar
sélo de  la
nacesaria, © 2s

decir, ahisztérico. i bade 22 aabucalsznza, and 2, no puede, sar

un principio d istdr: : Sipdtesis  1dgica.
Camo seffala Dune, “The state of nabure, ... i3 not an  asocial
15,

Cfr. Loasz, J.
titulos os
claramante
naburals Nz

o

tha law

p. 1R3E Los
nature, muestran
otorga a  la ley
thz general
aunding  force or




ical condition' .-

“candition but an ahisteo

"
De ezta manera, a pesar de que. en los tent

o5 de Locke aparece
la mocién de  Cestads de  naturale con  dozs  sentidos, como
situaci1én (principic de  ewplicacidn - de la historia) y como
concicidn (n:poresiz 1&;1c::‘7, 2% neEcesario  reconocer gue el
sentido mas importante pava\Lg teori politica, en general, de
Locke, =s =21 de2 condicién. - .

81 el sentido principq? de la nocidén de ‘estado der”
-~ . . .

naturaleza’ no es el de pridcipic de euplicacién de la historia,
&5 muy posible gque sea, como se menciond antes; una hipstesis
légica cuya funcidn es describir la condicidn natural del  hombre
(en otras palabras, la naturaleﬁa humana) Yy adémés,A'presentar,
esta condicidn humana natural  bajo la forma . de ./ derechos
inviolables por un poder politico.

La primera funcidn, es deciwn, la de desc#ipcién de la
naturaleza humana, gueda claramente - establecida en el 1IT: el
hombre 25, por naturaleza, lipre, igual, propietaric y racional.

La racionalid

L3

¢ no ez un derscho, es una Tfacultad gque Dios  ha

o
]

torgado a lzE hompras . La lipertad, la igualdad y la propiedsad,

&l contrario, rariatic centrales coms derechos

del individuo. o autor describe al estado natural

Ios Sombres 3o ancuentran a2 Yoooplata

propiledad, dado que es  resulbadc  del

gue  peritensce al individuo, nuade

come un atributo nasural de  los  andividuos,

funcidn pe el tame o2 la

i
iy
1
i

idr ziguiente. .

3.4 La construccidén de los derechos naturales.

16Dunn, J. The political thought of John Locke. p. G7.

nSentidos que Y
cortect to :
Locta, fthe
ore which
13ioy

tra correctamente: "It might he more
two concepts of the state of nature in
a7 the primitive man and  the ather

sanizakions nct yet up to  the
eyt Ymlbon, J.4. "lLocke on the  Law




Ls Bzse 0 punts de partida de la consiry 1qcﬁééﬁéﬂaéwioé
derechos naturales ss iz nocidn de propiedad. . N& es ‘mi  interés
abordar cen profundidac =1 complicado twatamiehto,que del tema de
la propiedad presantz puestero autor; sélc 1o ‘ﬁF"‘JJ a colacidn

como punito de pariid

n
2l
il
P
b3

argumentacion que sustenta a la  idea

de los derechoz huma . -

n
El sentids de ‘prcpieda;' qus fundamenta la nocién de los

1

derechos humanos es el de ‘pﬂ5piedad personal ‘. Este conslstef
-t k

simplemente, en afirmar que .el hombre as duefio de su 'propla perﬁ"

sona, de si mismo. Locke presenta este punto con clarxdad“‘:: s
“Aunque la tierra y fodas las cri aturas inferiores 51rvan en
comun a todos los hombres, no es menos cierto que cada hombr
" tiene la -propiedad de su propia persona. Nadie, fuera de, él
mismo, tiene derecho alguc sabre ella.” L[IIT, § 261. S

Esta. concepcién de 12 auto-propiedad entra en conflicto, al:

interior de la teoria, con la idea de gue los hombres pertenecen a
Dios. Resulita conéradicsord migsmo tiempo, que  los=

hombres pertenecen s Dips

={ mismos. Sin

smbargs, @8 nececzric recomcoosEr

Lacks, sentioo =L PRCOr3IAn0S
idecldégica de 1
de  reconscsr
filmeriana  oue
nacimienita, ai

La discusion gue ma inte infarmor  de

e

a teoria de Locks, como wn

sino . &l

exterigr, como un problems o

anfrantam: en

con  una
postura politica distints y contraria.

La foraulacién lackeoans cel principic ds propiedad  serseonal,
deja ver gue esie principio s el elemento cdsloco d@ sU nouldn  de
libertad.

Lue nadie tuan derscno scbie SEreEn de  otrc

pilgnifica,
libertad

caso, de




TS . L e o . L
Berlin . Locke define a-la "libertad matural™  de 1a siguienta
manzra: ‘ )

ILa libasrtad naturall ... consiste en no  verse sometide &

ningun a%tro  poder superieor sobre  la tierra, Y en ne

[=)
e-raatrarse bajo la  voluntad v avtortds legislativa de
\

=d

ningun bombre, no reconociendo oira ley para su conducta gue
-

la de la naturaleza“ LII7T, § 221. .

No hay gque confurdir ‘pcgpiedad persanal’ con ‘libertad natu-

ral ‘i La prdpiedad petrsonaljes el principio segun el cual los hom- | 0

‘bres son duefios de si{ mismos, mientras que la libertad natural -

‘consiste en no estar snmeéido_al poder de otro. La funtjén del

:ppincipio'de la aunto-propiedad es la de servir de fundaménﬁétién a

la concepcidén de la libertad como un derecho. De manera que, el
principic de la auto-propiedad, Jjunto con la ley qafural,
conforman el sustento argumental de los derechos naturales 'en"el

plantemiento de Lochke.

do del argumen-

Cor los dos elementos mencionados, el conten

t0 que Jjustiftics la propuesta de los  derechos natuwralies es  muy
n lo=s  hombres =0 2l estado de
cteristicas basicsst  son libres e

naturalmeante

20
perszonal” .

ccalaEza nuwman cornvierten =20

aseGUIALGE por le

Ltiensn  cuabrs

tgualdas

la propiedad.
an fundamentados, en  ls teoria, mediante, el

prancipic a& prapledad personal, la definicidn de las caracteris-

tices del hombre = 2l estade de naturaleza vy la nocién de - ley

CYar,y Ba3eling, DL YDos concapros de libtsetad", =2n Cuatro  ensayos
sobre la
Asl como

aguelle a lc

3 e~

t
34 misnes, tos  nownees son duefios de
agregads su $vakajo. V. 1IT 8§ IS & IB.




.
. Estos derechas, en tante gleé naturales, ‘son juridicamsnte in—-
violables por el gobierno; se ﬁonvierten, entonces, en limites a

la actividad dsl sismo.
Hay otra ratén que permite afirmar gque la nocidn de ‘propiej

dad’ juega ur papel fundamental =rn la cuestidn de los derechos

\

humanos. Come varios invesilgadores han establecido, Locke utili-
za el término propiedad’ cen  dos significados distintos, Una:
crestringido, hace referencia a~d bienes materiales. =1 otro,»amplio{

‘éé»vefire a ‘derechos’, en gen ral. En el capitulo V del IIT, de-"

ditado al tems de la propjedad, Locke utiliz el térmlnq en el

.primer sentido. En otros pasajes, al contrario, lo .utiliza cla-
*amente con el segundo sentido. El pasaje siguiente. ESv‘éaPadig~;

métlcu al respecto: » B ) .

o yELos tombresl "Tienen razones suficienﬁes paEa procurar salir

" de la misma Lla "condicidn natural"l y entrar voluntariamente

en sociadad con otros hombres gue se encuentran ya unidos, o

que tlenen el propdsito dP uni=se para la mutu’a salvaguardia

de sus vidas, 1;bertade5 y tisrras, a todo 1o cual incluyo

dentro del nombre gernérico d2 bienes y propisdade
LILIT, & 1Z32

poder poiitico legitimo plantea-

in

n a2l ssguana

do por Locke, los

tienen un papzl muy importans

te, pues groveen da un  croiferia para 2valuar  las fat= Doy Yol
pesitivos de los individuco wha Bociedac concrata. Los derechos

naturales, asimismo, wrna o oor

poidn

moral Sontra

humana, corcazpcidn

- 21 ; : : .
las Estades. Ura tercera y muy  importanta funcidén, es  la de

fundamento de un siztema juridize v elemente &  tomar en cusnta
(funcién esta rela- cicnada con la primeral en =21 juicio socbre  la
legitimidad de un gobierne o un Estado. Los derechos naturalze, ar

ia construccidn lockeans del poder polfitico, son fanto princigi

r

Iopre egtas

funo tones
of western liberalism. pp.!

plaster, A. The ris2 and decline




rectores coms requisitos concretas™ SQUE: - aSPIre. A ser
considerado como legitimo.
A pesar ge la importancia que tienen para el  liberalismo  de

’Loch

(definido on gran medida per la importancia que concede a

los derechcs humanos, a diferencia del liberalismo utilitariszsal,
N

@5 necesaric reconacer, comownefizla OGrblaster, gue leos derechos

-
humanos no pasan de sar, muchas v

ri

mas que formulaciones sin

alguna aplicacién an  la reafidad f(en la wvida diaria de log’
. A ~

Estados). .

¢ i . .
Moy rights are not bits of material property; . they | are
'concepts. In what sefse.can we possess concepts? The metaphor
of ownersh1p, despite, 1t5 fam111ar1ty, is a source of great,j"

d1ff1cu1t1es, and it 15 nat 5urpr151ng “that s0me: contemporary?

liberals, influenced by the philcsophical modes of logical®
positivism and linguistic analysis, have dismissed the natian
‘of natural rights as ‘mefaphysical'".zz

Sin dejar de reconocer 1a carga "metafisica" de la nocidén de
derechos humanos, e= necesario hacer énfasis er la importancia

del papel hi a la nocidin

tdrico gue cumplid esta nocidn. Corce
de derechos humanos s=clo como la hipestatizacion de ciertas  ideas
25 olvidar el importante papel gue jugd tal ideas sn la conforma-
cidn rdecidgiza 2

21l mundo moderns. En la époos de Loche, en

o
agn dominaca ia cidn del derschz dueiro oy e la gqua a2l

bre no era corsiderado como 1ndividuo, sing coms micmdro da

corporacidon, le nocidn de Cderschos permitid a los
liberalezs "originsrios" oresentar una  justiticacion moral .oy

Jjuridica de la libesriad individual. Es decir, parmitié fundamentar
.

dese el punto de vista de la moral y del derecho 1a preeminenc

ontoldgica del individuo frente a cualquier Tipo da comunidad.

3.5 La Ley Natural.

R £l tema e la ley natural presenta un preblema aue  hace  un

cit., p. &Z.



tanto dificil su tratanienia. Lo&keiﬁuhdé'ﬁﬁééénté'una'fcrmulacién
clara y explicita sobrs los conbenides o L&s caracteristicas de le
ley natural. Estc omliga & intentzr una reconstruccién el
concepto gue permita tacerlo mas o menos comprensible.

La farmulaciér ds la ley natural mds clara presente en el TIT
afirma gues: Sn

“

<.« Reason, which {s that Law [la ley naturall teaches all.

Mankind, who will pug ;ﬁ@sult it, that being all egual ’ ¢

independent, no the olght to harm  anather  in  his Life,j
Hzalth, Liberty, or FDESeSanS-' C1IT & &1. S

La vmeaop de—cr:pclén,' no del contenido, sino . .de laéf

»'caracteriét{cés que puaden llamarse Tormales de "la ley -natural

esthd presente en el primer "Ensayo sobre la ley natural’:

"Hence, this law of nature can be described as being the o
decree of the divine will discernible by the light of nature .
and indicatin what is and what is not  in conformity with
rational nature, and fgr thiz very reason commanding or
pr*ohibiting".z3

En las clites

eriores caracteristicas

cantrales de la nocids de lev matura

Es resultade de la veiuntad divina, mediante la

razon y z2fala lo gue desa Yy A dede nhaserga.

Esta  ley natursl, sin duga,  cuep funciones  de
reglamertc  moral uwmiversal  al que  nan  de  apagarsa, 82N sus

tndos los iadividuoe.

ortanie asfar clars gue

trata de un ordenamierts moral: @ teza  lockdano

tcoro cast  todas  laz  formuiacziones  de matural)  eeth

conformado por individuns, nc por grup:

gue  rigen a
los individuos zon leyes mord o religidsas.
Nuestro autor establecs que la lay igiose s, precisanente, una
ley moral. La razén es que le r2ligidn es un asunto  ezbrictamente

()
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acciones

individualeg

o

come la relacidén snive

tres  btipos de reg

cion de la ley natural

ara eh relagién. con el problama de la

las

ciertas reglas. Las accilones

las ©

leyes: la 1ey divina, la lay de las sociadades politicas y la ley

25

de la "moda o la censurs prigédaf . Estas trez leyes -son,

. Locke, morales; aunque se ogupan de distintos campos de la.

‘ﬁqmana. Aungue Locke nunca 1o explica,

,ﬁue las llama morales debido a gue

individuos, y no ‘a grupos sociales. Una segunda razdn es que todas:’

sirven para distinguir acciones buenas
diTerentes campos de la accidn humana.
divina, que como ya vimos 23 también
natural v divina es la lay fundam
estaslecer "...la medicda del pecado v

vy d21 nal:

para

‘accidn

crea que  puede “afirmarse

las refiere, : siempre, . a

de acciones malas, pero ’ en

De estas tres leyes,

la ley natural (comoc ley

ental}, tiene por funcidn

del deber", o s=za, del

revelacidn

qua  Di-

come los  h

mal  mora

11, c.XXVITI, § 8.3

ootitud moral

bien

2ana
por
. Creo

A né

ehen gobernarse.

-3 J
omnoraeg

Iogue

i

»

Fundamenic de su obligatoriedad en el

.

1a ley g

2n &l heche de <er producto

derecho v capacidad de 1

lce hombres

mponer

£a

=iy

divinz y s6lc si



puzde ser conocida por los hombres. La definicidén de la ley moral

maxima ila ley natural) como ley divina, parmite a Locke librarse

del preblema de fa rectifud tal lay. Como previane de Dios, no
puede mandar acoiones malas. Locks establece, sin argumentar,  una

identificacion antre cusacwy divino., Los mandam:anios de  la ley
diving, moral o naitural (quaqpara Locke desigrnan a la misma ley),
son buenos porgue provianen di ia voluntad de Dios. Dios no s%
‘puede EquVDCEF nx, por tantey mandar algo que sea contrarioc a- lay’
razén: i S o . o EET
“...Dios tiens bondad Y sabiduria para lelglP nuestros actoq
. hacia aquello que mEJDP convengm... LEEH,L.II,c.XVIII,§ B] L
La raz én, en sus acepciones .de pPlnC1p105 mqrales : 3‘
“facultad discursiva de la mente’ 26 a5i como la.idea de un TDioé["
”sabio y omnipotente, permiten a Locke evadir, que no soluciunaﬁ,\

‘el problema de la rectitud de la lgy natural.
Es indiscutinle, segun el filésofo inglés, que los hombres

nacen racicnales. De hecho, los hombres pueden llevar o no una

vida Dbuera si uiilizan randn. La razdén es 2l medio privilegiado

de conccimienic e gue actda mal gquien no

natural; ahora bien,

conocer la sy son  los que

AnrainEgnte al hombre a aartir del

fde la razdne

WSS adecdans & 1naoeidano Quig

or Sed, the author of this law, has willad 1t to be tne rule

af 2ur moral life, and He has aade 1t sudficiznily dnown, S0
that anyone  can anderstans it whe iz willime  to aﬁply
dil sty angd to diract his aind fo the knswledge oFf"1t"
o M"Since therefore all men ars By nature raticnal, and since

thets is a aarme this law ard the rational nature,

be known by fthe light of nature,

who  arsz  endowsd wi i rational

bound by  this




Iy

law" (Zssays on the law of nature. pp.. 187y 199, 1%

Asft, Locke identifica ‘voluntag divina® com  ‘razén’ v con

o na  ofrece  ningdn  argumenio pars

ZostEhmar tal identid oS d

E5 muy posi

2 gue cepnsiderara 2.l

bl
A3uniD come del dominiz sy opor fanto, oraeyese  innscesario

o

a

u

arssllar una  argummiacidn al respecto.

Deja

ndo de lade =) problema de la calidad argumentativa de
'Lbcke, 23 nec@sario reonocer.=1 4nfasis que pona en la funcidén dé:
‘la razén como medio de conocimimato de la ley natural y; con ello,
como medic gue abre la posibilidad de llevar una vida moralmente
“"buena". ’

Como se dijo antes, la obligatoriedad de la ley natural-

se fundamenta en el hecho de gue es una ley divina. Fero, la
condicidén de posibilidad de regir la conducta de acuerdo con  la

ley natural es el conocimisntc de la misma. or " elloc es tan

impertante la razén deimtro  de  la descripoidn lockeana de la
e

naturaleza humana; adesas ds ser un rasgo central en la turalaza

28
del homore

nEKn  enctire ley

coma  oblli

-3 profucts e 1@ volunusd  divina,
ad dmz ¥ooton zila

2060, Los

una dignicad racional y ests permite paser de la raznén tedrifta o

epistemcldéyica a rezdn gue podrianos

de Lozi




£s importants mencionar, adsm4is, gue ersa indispensables  1a
a

figura de Dies para fundamentar la obligatoriedad de

¥

natural, Zi no se proponia la chedisncia a la lay natural en basa

al interéz = la oma 2n 2! casn de Hobbes!,
entoncszs no mabiz hacer cbhligatoria a la lay

.
natural gue idenitificerls com la lsy divaina.
- . . ; .
Locke nunca ofrecz una lista de contenidos de la ley natural;
. v
sin embargo, ez posible entreéacar algunas citas que compendian al
P . .

,sentido gque tiens la nocidn .de ley natural @ lockeana.  La mas’
. * . .

“importante es la que afirma gque "... siendc [los hombresl iguales
‘e independientes, nadie débe.dafar a otra en su vida, salud,

',ibertad o posesiones.,." C11T, & 61. Ademds, en el V Ensayo sobdbre,

la ley naturael, afirma que "...if any law of nature would seem to
be established amorg all as sacred in the highest degree... surely

this is self-preservation..." [ELN, p.173]1. Oiros contenidos de la

cley - natural, expusstos en el I{7, son los siguientes: la

apropiacidn mediante el trabajo es definida como una ley primitiva
.

de la naturaleczs [§ eSiendo la  lay  fundamental  de  1a

naturaleza que, ha s@ abiznda

# todeos...? T§ 1Z7

L2y nasural

Bl Dien

]
]
otorga el derschs g
no se mencicrne lzon i

cantenides or 1z loy divira o moral:

regla "... imconmovible oL, G2 morn da
virtud zocial, gque unc debe comporsarses i whed o]

s& compart ceoouns L LWt formualacién

MDD &l

de ley natural gues ofrece Lockes. La ley natural, ento

n
a los hombres a realizar laz actividades periinsntaes para asegurar

[STUR-THE F R R decir, sin

o
sarvaciéon vy , =2 la macsida g2 lo

afectar la libersad indiviouall, =1 “kien raniios” La  manera
preciss 0 cumplie anssrior meoavacando Do v
de los deméd; Finalmenia shitga a a

] B



camporiarse. tal y como qui

2ran que los demas se compartas2n  con

uno. : T T T e e e b

la ley natural Susca asegurar un. campo

de accidn  individual gue o resulie  atectado por  los  demas
individusns. Cads individuo,, 51 e respeia la lsy natural, -pueds
ger libre, igual, tenes f:piﬁdades v, &n casoc necesario, ayudar a
los demés; Locke pretenda asegurar, juridicamente, la capacidad
©individual de hacer de la vi&h 1o gue desee, sin interferenciél
ceuterna de ningtn tipo. +85¢ trata,. en daltima insténcia, d2
: fundamentar el derecho al ‘ejercicic auténome e independieﬁte de
las capacidsdes individuales. Hay, mo obstante, restricciones a
esta capacidad indivicual de actuar; tales restricciones  son lag.
. expuestas por la ley natural. . ‘
. Fuede decirse, desidoc al papel restrictivo que tiena la  ley
natural, gue el liberalismo de Locke racesita de un criterio que

narme la libertad individual. E£1 oropio Locke lo reconoca al

£l orcklama con el liberaliemo de
25 definir 232
iinartad
problemna

oM Mma

presenta

b, Esto i contar con o flos

oronlamas ted-ioos coms Sriteric para juzoar
0 unico fundamentc real e la
gron en cuestidn.

tives histdricos  que

valic

satmenb2 oun




tales caracteristicas —universal 'y nec aarlu———ﬁ LLa pertinencia

de la ultima pregunta »adica en gue tal criterio es uno de los
slementos casicos, coms hemos visto, de una formulacién  liberal

Gue Tome comc puntc de partida z 12 ides de los derechos humancs.

poco ad hoc y  un amuchas 0

Shdlcionass; .' ~enunta gue cabria formular respecto

de loz liberalismos artuales es si puede formularse un principig,

=]
-1

que pretenda sa2r universaly y necesario sin caer en la

arbitrariedad y sin eszaparial condiciomamiento histérico. -Como |

intenté mostrar en el apartado anterior, el valor o la importancia
- de los derechos humancs no surge de su  fundamentacidn racional,
“sino de su papel histérico como elementos centrales de una pos-—

fura idealdgica que terminéd por fundar 21 mundo moderno.

Haciendo un pequefio resumen de los temas d= la ley y -dal

2n  las  paginas

stado natural, y bajs la perspectiva pland

naturaleza en

anteriores, pueds dacirse que la mocidn e o

Locks no =6lo

condicidn humanz,

las veces, s e

la  ley matu

funaamental. Juridl

s0on, btasic

del indivizug,

Fiemds,

finszs comn

de las e : c odml ormdies &

clitica a=z Lock y  aungu@ no las

presenta, auclica caricas gque cunple la

nooién o=

1
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rights of men gua men by . abstraching Tom political
organization ... This is the hypothesis which denotas the

packground against which govesnmant must  be understood; 1t

oy

wean e

v}
1B

¥]

abgtractaz  from, in in2, the political

obligation that men =Ly reasonably 1MpO0sE upon one another.
Con las nociones de t' co de naturalsza’ y  Cley natural’,

lecke obti=zne una herramianta‘cancaptual que le permite establecep

‘un conjunto de caﬁacbaristi:é% v condiciones,; o seg,.la libertad;l 'ff
igualdad y propiedad del ser ‘humano, asi{ coma 1os dere;hbs LY
obligaciones que otorga la ley natural, como elementos intrinsecos

al invidivuo y a sus relacxones interpersonales. Estos elementos, L

:ademés; tienen, segun Lock=, el respaldo de la razén y'ld'voluntad'

dlvxna. La obligatoriedad de la ley natural s=2 basa, prec15amente,

en su caracter de ley diwvina vy racional.
Con las nocionzs de 'estado de naturaleza’ y “de. ' ley

natural’, podr4 estanlecer 5 caracteristicas que debe tener

cualquier sociedad goiibica gue permita a

con ia ley naitural

nte maral.
baseEs €& una teooria nolitico, cuva bas se
erzuentra en la étice v mo &n 1a b poiitica.  Como  sefala

Niceia =l

Prasenta camo i

P .
TG LY

%zaliger, M. The Llideral politics of John Locke. p. €3. Dunn

E"‘pta, en par: interpratacidn: "Tne stave of nature, then,
A jura the law wnich covers it iz the
%huﬂlug, ret, Dunn, J. The political thought
of John Lo

dateuss

-y

s, pE. 402-30%,



3.7 Legitimidad y Poder Politico.
1

El acts med ei estado de naturalezs

coms tado mundo sabe, el

To, Gus

imisnto de

individuos.

qua sa caca de un pacto
4
1

4
{Compact]l que =e 1ll=va =5 al consentimizntao L[consent:

a
de un grupe de individuos. Eelbusca configurar un cuerpo politich’

N

que se debe regir por : ".wfualunta v decisidn de la mayqrié" —_
L & 961, : Pt I

Se constituye unz sociedad polftica con el fin primordial  dé -

© selvaguardar.la vida, ilibertades y tieriras, a tedo lo' cual - Locke

‘llama propiedades. Foe ‘propiedades’ no ‘debe entenderse caqut’

~‘bienes materiales’; cuando Locke dice que se busca la defensa .de '™
las propiedades se refiere, come vimos en paginas anteriores, a la

cdefense de aguello que es propic del individue, 25 decir, . su vida,

su libertad (e igualdad) vy CERsloNas, ] sea, - las
caracteristicas centrales del individuc en el estade natural.
de la

crveristicas basic

ZEtas  progiesadss o]
o

convierter en derschoz en

da  las dos funciones

cde legislar, ¥
la ley natural,

A

uran,  coms
libertad vy  la

3 . . . -
propiedass . intoio  del  IIT, el

ot je ~acho & gonernar, es &l
"bien puslicst. parezca  s6lo una  figura

retdrica, la nocidn = o

un contenido preciso,

enunciads en el 131

"Y zode este fel ingresc a ia

ampiio de?
: Robbic,
La teoria

T atuira 4 E
cccidente ante el futuro. o. =I5 [



unico.objeto de conseguir la paz, la seguridad
v ol bier e la poblacidédn” [IIT & 1313, o
e

nhjetivae dz las leyes y el del

aobiernc punlico), =5 que las leyss deben

1
a

resguardar le propiecas (o Moz derechns, coma ys vimos), mientras
-

gue 2! gobisrno tiena por fint asegurar "la pan, la seguridad vy el
bien gz la poblacién”., Un gocdo de haecerlo seré, cbviamente;f
_aplicar correctamente las 1§§ea que hayan sido elaboradas de
acuerdo con les mandatos de'lé ley natural. :
"En el tratamiento :qug Locke hace del problema del

consantimiento es posible identificar un par de problemas. Enloo

primer lugar, el problema de definir con aiguné enactitud .el

sitio del consentimiento dentro del problema de la legibimidad;kEn1'

seguncdo lugar, el problema de cémo se otorga el consentimiento en
una sociedad polivica. . v

El segundo pratlema, el de la manszra en que & otorga el
consEntinienta, tien2 4oz epilciones posibles. La primera, obvia,

@5 mEnocicnar toda  le teoris de  la  formacidén de  ls  sociadad

, algunos

QA OWNEGE Nan

van  inveoluceadps en o oun

afrace

nocidn ne Vi e

a basicamentz, mediante

La a una partea :Jalqufera
de iales de un gobierno." [IIT, & 1171, La

g nuevo, a2n 2l cornceplo de propiedad. Zsta idea
92

de ‘conszntimianta racidol planiza e & problem:

5 aguwi =6lo ia
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mes problemas plant
tonsenvimLienbo L ha puoosdz encontea
tre polici tri2ovy of Jonn Loo

tts historical context.
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2r Durn, J. "Consent in

:r Political obligation in
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menciono, -an&lisis,.porgque no es relevante

‘poder-palitico legitimo’

sin entrar en el para

ia detinicién de lo que es en la obra de
ocke.
Yoy

a otuparmne, entonces,

dal

dal primer preblema, 2! sitio del

conserntimienta dentro Lama de la legitimidad. For

‘consentimientc’ Locke se reliere s la decisién racional, llevada

a cabo por individuos racionales, de someterse voluntariamente aﬂ,

~p0deh (palitxco) de uno o vauaos gobernantes. Se trata de ceder.

'voluntarlamente, aunque no de’ manetra

absocluta, los podetes de

interpretar la ley (que sé& convierte, en la sociedad politica,

eed

[,

el derecho a 199i51av) y de

i~consent1mlento [cansen&]-

"...se otorga medlante
juntarse. e integrarse

permitirles una vida cé

otros, en el disfrute tranqullo de sus hienes proplmq, Y

salvaguardia mayor cont
L1y, § 7¢i.

El consentimiento =z si

comunidad®

cual los hombres abanooanan e

la hipotética situanidn de a
da un gobiernoc.
Z1  congentimients  de
sics  y bambi
idag del peder palls
polistica  como
depencan, para su exishencia

individuos significa que ést

s mantienen dentro de 1a so

a3
Comz sefiala Dunn,

theary of how indivi
and how legivimate
"Consent in the polis

obligation in its hL>zorLcaL

aplicarla. Segun

convenio hacho con' otr
en una
moda, sagura y pacifica

na cualguiera que no pe
molemsnts 21
n estado

narcuie v se

nuestro

comunidad

autor,

os hombres

_destinada © a
de .unos con
una
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a traves deil
cir, abandonar:

thoridad

valrliong iraividucs da oA la
ér ds  o-igen al problems de ia
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, del Simiento de oun grupos de
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ciedad politica {(ohedezen sus léyes,

rowsnntimi@ntu de

to noolit
can  ari
lLocke .,

ULF

c -
context.

r:nqu,gqh

Locke
ical ohigabion
se. " Dunn,  J,
en Folitical
1550 -

Lo ATEM. H

BRI



pagan sue -mpnesto“, épobtahwhéhbﬁéé'péka sy detensa, etc.) , - 5610
debido 2 qua racicnal y voluntariamente han decidide que lo que
MAs conviene a 3sus intereses (o, como dice Locke, a sSUS
‘propiedzdes’ e2n sentido amplior es mantener tal socliedad politica
y btal gociernc. . .

Es%3 no gquiere decir, sin ambargo, qus el problema de la
legitimidad se raesuslva en’Ael dal consensimiento, porgue e}f

~.consentimiento sélo da origefie le sociedad politica (y con’ ell&

' al poder bolitico), pero noyformula las reglas (o 'normar) que

“;seﬁalan cémo deben actuar'los gobernunter para gque tengan derecho CR

"la esigir la obed1enc1a de 1los gobernados. Estas reglas»’ést&w

da

“farmuladas por la ley natural, =1 OtPD elemento fundamental e

nocién de legitimidad gue Locke constru/e. S

posible, sin embargo, presantar textos de Locke en..dﬁnde
parece claro que solamente 21 consentimiento es la base 1de v
‘podar politico legiftimp. La idea apbrece”al final del 11T, cuanda
Locke afirma que sdlio el puehlo puede juzgar la conducta de sus
gobarnantes

21 2l monarcs o el poder

abran en contra & la misi1dén gue s  les na
ant... A lo cual contesto gue ez ¢! pustlc guien ha  de
1 Judge =2rn 21 originell. gQuién

mandataric o el apoderade

ja mis 2 i na contiado
oder, ¥ gque  por
=l originall’ de
& Zaa3. R

antaricr parece clarn gque la permanencia de  los

Cump s

taramente de la decisién de les gobernades

ado de

= esbe caso el si

o

ceptacidn de original de wun gobiernc
sEnsc , o3 declr, la aceptacidn de la

de la obra de

Creo que, an &l

refiere solaments & la wilidr  ariginal
’




de un grupo de -individuos, a"qué AT

consienten en entesgar algunas libertades Y poderes’ s un gabierno,
v one la greencia zn la legitimidad del misao.
A pesar de la cita men:ionaCa, es zible defender la

interpratszidén qus  he pra”” tuleg destinado a

i
analizar lLas formaz de diSClACléﬂ de  un gob:ierno, Locke habla

~indistintamerte tanto de lo qye sucede  cuando  un gobierno, de
-

¢ hecho, ha sido di ueltn, cometde los sucesos que dan derecho a los,

.1nd1v1duo= a resistir al soberano y, @n tltimo caso, a disolver el

gobiarno. Locke abre el.Acapitulo enfatizando la necesidad de

‘distinguir entre gobierno 'y sociedad si se desea  tener una

' {compPensién adecuada de la diszolucién de los gobiernos. El‘vprimeﬁ
;ésbjdué analiza es la disolucién de la sociedad y, per tanta, del
gobieﬁnc, a causa de una invasién. En este caso, se trata da un
hechd, de una sociedad qﬁe ya no existe. En cambio, cuando analiza
las causas internas de disolucién de gobisrnos, ro habla de lo que
de heche sucede, sinc de 1o due tiens gue suceder para que 163

[
individuos adgquieran 2l derscho de resis

T
pan
3

s disolver a an

ganierno; No se refierza a una

ne de derecnho

Locke afirma que "Con independencie de . ..f7

derribos  de

gobierno provodados desde el ewterior, gobis s disuelven

desde el interior" [IIT,

ShAG BOMy

resumiends, las

legislativo  he
alteracidn pueds MONArTE

impong su o valuanta positiva

1§ 2141, 2= Si el principe impide gue redna’ en

las fechas sefa stas oar 1

bl
o)
Y
L
m
i
[a]

o
[y
L]
[
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Cuanca

]

21 arincige aliera, zin 21 conssndimiant

omposicién o el funcicnamientic del cuerpc

Cuando se

&l  dominic
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2utraniara morarca o guisn
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actuan en forms contrardiesas—sto-mieidn.

Sg.actua en Tforma
do

contraria & la misién gue s2 -lee ha 2ncomenda cuando  “..., trata
]

de invadir lo gue rapiedad de s subditos, haciéndose

ellos mizmos, 2 ha fraccidn de la comunidad, duefios o

SAbErancs

£g 2211, N

bsolutos ae las visas, libertades vy bienes del pueblio.”

w

Todas las causas gue me:;iona tiemen que vEr con  la ma{a 
actuacidén de los gubernantea;ﬁLo que nuestro autor muestra, dé
“hecho, ‘son las circunstanciés.bajo las que ios indivxducs tienen‘
el derecho de disolver al,gabierns, y no las causas ‘de gue  de -
hecho se disuelva el gobierneo. Se trata de eijercicio _dellapoder['f

“fuera del derecho, sin apego a la ley positiva (ni, par squEsto,p‘ﬂ’

a la ley natural).Ez decir, Locke confunde el derecho de.
resistencia v los acontecimientos gue dan lugar a tal derechu, con
ls disolucidn efectiva de una socisdad politica. De este difimo
caso s6lc da el ejemplo de la disclucidén a causa de una invasidn
entarnsa,
&l
gobizrro =61z
monarcs y

salve

[
m

asame jan mu

gqute deses mostrs imporsant

de céomz

inizreos v cuales
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=2
puebic puede jurger 3 los gobernantes, en . efecto, £
=4

ase a la ley natural, Es decir, sélo haciéndo uss de }

2n la lay natural. Mo hay evidencia en 13

Sue permita la i1dea de gque =21 juiciz del

irma»  tal cosa entraria e

no fi1ene ningln params

centradiczidén com  la

o

Enrfé de 1os derechos natural
A )
~individuc. A

AUn si se acepta que., =l consentimientc  tiene ura

‘distinta de la de dar Griéen“a iz sociedad po‘itica y' a

f;pulitluo, no es posible sostener gque la 1eq1u1m1dad sa resuelve en,’

el consentimisnto deb:dq a gque éste dltimo debe apoyarse,
legal-legitime L[lawfull, en la ley natural, cen lo que
presenta como un factar bazico en la reczonstruccidn  del
de la legitimidad tal y como Locke 1o plantea.
fodencs, ahora, volver &l tema de la l=gitl

olitizo. Como sz dijo al inicic del

G,

2 lagrfimidad

2
de2 los indivi
a

Ecbbio, nusvamenie, gara

=S
. ara  Locke contrate Funge orincipalment
=

instrumanto necegaris & Tain oe it ls atirmacidn  de
8 cierte principio de legitimenidr H=avi Casada
£l COMNZRNEC CO .EE manerea

mas 1o ae

ser

omo do

[

=

\v3

a3

suanlo

noclara

es del

funcién
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par

ésta ze
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obre. laos cubles este.poder.se ajerce,.sn..el..origen _de..la
scuiedad civil debe haber habido un pactoc, 8l ' nol expresa,
tadcito, enitre aguellos gus le han dado vida.

En i opinién, 28 errdnes  atirmar guz el o tems  de  la

legitimidad, en Locke, s agota en 21 tema del consentimiento.
ki v e

2rror proviens, fundamentalﬁsnte, de contundir  la fLeorfs de la
voluntad general de Fausaéau con la teoria del pacto,
consentimiento y voluntad dg:ia mayoria de Locke. En Lockgl vlg
legitimidad del poder politjce es una nocidn prescripfivé;A no
déscripfiva, y se compone.de dos elementos: 11 el consentimiento y
‘2l .pacta, 21 la ley‘ nasural. Intentaré defender esta
'.ihterpretacién en las paginas siguientes. . S R
Aunqﬁe es uno de los temas centrales' de los escritos-

politicos de Locke, el término ‘lmgitimidad’ nunca ez definido

#plicita y claramente por el fildsote inglés. Ez necesario, por

tanto, hacer un trabajo de hermenéutica de= los tenteos lockearos,
para poder gefinir, con algune claridad, la referencia de 'legi-
timidad’.

~anr

£l pasaje, en donde =21

ciaridad

(Bhnt aanaro

§ e

LRGN AL

mayonia

Y eso, y solamente eso, es lo que did o

podria dar principio a un gobierno legitimo," T § %% £l

énfacgis es micld. s

Si recordamnos la o de Tpeder poliw cone decoohs
de legislar y ejecutar codemos comenzar & dejae en claro

~rociniente  de

aas. Y, aoemas,




[y

al reconocimiento de la necesidad de obediencia por parte de los

altimes, s decir, de la dosinszidn sequn 21 sentido gus Weber da
36 . . - .

al términn” . La chbediencie zg Tundamernza cComo veremos con algdn

detalle, en dos factores: 11 i@y natural.

Ur problema que plany cs  enitrada,  1a cuestidn de la

legitimidad en Locke, es el Zignificadoc del término en  inglés:

“lawful’, En la traduccion de.la edizién de Editorial Aguilar se.

traduce ‘legitimidad’ o ﬂﬁégalidad‘ por  Clawful’, . segun eil S

contextn. Esto se muestra clafamente en los pardgrafos 172 a 180

en ‘los que a veces traduceé ‘legitimidad’ y a ‘veces ‘Legalidad(‘?j

contrsponiendo a este dltimo término,  segun el contexto, el '

U término ‘unjust ',

8in duda, la traduccion es dificil y al mismo tiempo

acertada, pues "lawful’ refiere a la vez tanto a legalidad como &

A 37 L ) : s
Clegitimidad™ . En las lineas siguientss intantaréd hacer una eupli-

cacidén de este doble significade.

Locke no  hace

del poder
puliticos fundamentacidn
maral y cel poder buenc

lagitimidad cono

SRConeZinien o de Zacte e log gooernaass, de

gebernanies, »
que ejguello

tina A & entendare 21

37_ \ -
Eeto guadas Claro sn =l 172, en

1 dilar =e braduce

n oe. & 177. En
I sentido detl

cidn dz
tegal




concepto laockeano de legitimidad, pues enfatiza sl aspecte  socio-
1égico del preblema. Fodemos, en cambio, cbuscar. una’ formulacién
de %ipo juridice, cora 1 a Friedrich. y  Bobbic.

[,
el

drich eusons el ounto de la sigul 12 mansral

YU oorden ez legliimo suando CCa -Camg Justo; su

legelidad proviens de Jgue aloguna . Base an la ley
39

positiva" . i
Estz foraulacidn Enponegﬁl sentido de ‘lawful’ en la obra de |
‘Locke sélo si cambiamos ‘ley positiva’ por ‘ley: natural'. Esta
inteﬁphetacién puede dpoyarse en una frase de Locke:
._ﬁUnicamenté.debe oponerse la fuerza a la fuerza injusta e ilegal".. -

;LIIT,~§ 204, El énfasis es miol. Bobbio presenta la diferencia’ .de L

la'siguiente manera:
' vEn lenguaje polisico se sntiznde por lzgalidad un asributo %
un requisito del sodse, pgor el cual se dic2 gue un  poder es
legal o zctda legalmenie o Eieéa caractar ds legalicdad cuando

se eajerce

las leyes
establecidas
la legslidad

legitvinidad

es un poder cuys tituio sst 7 Juridicasante, wn  poder
1 [N 4o
Ern Locie, cdos

funcioner a2nungiad

b
m
vt

urn poder

"cuyc titulo ezta naturatl

Gt

y & la ley positiva iE g
acuerdo a la lav 4
En la interz tuad oen

Locke, =21 problema, ante: radica  en

presentsr como  ani teglhrmidad podet
politicao al hocko o A2l T de

[

oo - )
rrlearicn, .01, La filosofia del derscho. .
40

Bobbio, N, L
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los gober nados. I

El consentimientc, =n Locke, tiene su orfgern ¥y fundamentc - en

by 1
el pacto mediarte el cual e abangona el estado natural y  se
constituye una sociscad politics. Como intenté mostrar con las ci-

tas tomedas de la abra de Epbbio, se susle oo

ar que &l pro-
-~ N .
blema de lz legitimidad se agota en la cuestidn del consensc.

Sin embargo, creo gue pu?de massrarse gues tal 1nterpvetac1¢m

no es del todo correcta. El .ednsentimiento es solo uno de los dos. .

lfacfores basicos de la legitimidad del poder politico  (0 del
gobiérno) en Locke. No seintenta aguf de minimizar su importancia
par . 2l problema de la iegitimidad (importancia que -queda 

—claramente establecida en el § 99 del IIT &itado antes). Se-

trata’

. es .sefalar la importancia que tiene el segunde factor -—la Aley
“natural—— en la concepcidén lockeana de la legitimidad.
.."Los hombrez entran an scciedad mavidos por el impulso de

salvaguardar lo gue ccncblvuwe su propiedad; la finalidad gue

buscan al elegir v dar autoridad a un  poder legisiativo es
- 1

aue limizen el poder vy templzn le

e

salvagua

Tarmnidn del
parte,
poder, "tanplar" lsz
dos -sentidos gque Loc
constituido mne

individuoses, a
‘lawful’ (legal-leaf:
Y la lay fundamertal, la=

leyes pastivas,

. "

2 Lav Lla lay marueal o law
of naturel, anz Shat

rabional Ireagurs




Laws of Common

wealths, nay possible plainery As much as

Reason is easier to be understood, than the Fbansies and
intricats Contrivances of Men, cllowing centrary and hidden
1

intere

¥ are a great part of

the Municipal Laws =7 Lountrims, which are only so far right,
as they are founded on ihe Law of Nature, by which they are
- to be regulated and int%ﬁpreted". LIIT, & 12. Se cita en dinc.
vglés porque la traducciéi de Ed. Aguilar es incqmpleta:‘ El;
“enfasis es miol. P : o

En efecto, cualquier'ley ha de ajustarse a los lineamientos:

'ewpuestus por la ley natural! Dz esta manera, Si no s& legi*la
asi, no existe la abigacidn moral o juridica de ohedecer: al gober*
nante. Es decir, este dltimo carece de legitimidad. Como se plede’
ver, &3 dificil, en vista de la importancia qﬁe Locke concede a 1av
ley natural, aceptar la interpretacidn que propone al
consentimiento como unica via dé legitimidad en el esqguemna
lockeanc. Nusstro autor establecs con claridad 1 nexo  entre

legitimicad v iay, mediante

de Aausancia de ley vy

tiraria: ¢ Ty &

sanfa. .. LI

2023, Come gobiernao  Tueras del

derecihc v

Fuads

limitada

en con-
iedaf politiza, con squells gque da legi-

der politicc (o ses, &) gobiernod. Esto

politiza’ an =olamente 2] "consentimiente"

de wn arupos d Loche 2l parrato  diciends

que s8lo eso ar principio a un, gobierno
legitima., 3 Vo2 opacktn originan,  dan
Sprincipio, 8 ouwn gaobierns leglitimo; de bl no 56 sigue que una  ves

Tima, whogoblerno, ya oo no




Al zorTraric, toda gl de
Lonvs mEE imparta 3 que para

sasiiiaa, 30 carta de los  gobsrnados,  de la

autaridag [la autoridad cla socis-

leyes y a sancianar €ztas con

Zastlgos suscapiiblies irar la proteccidn del cuerpo.

poiftico, apartanco aeL:hmlsmc las partes corrompidas quél
amenazan con daffar a loz‘miembros perfectamente sancs.  3in
esta condicidn no ez legitima U lawful” en el originalld
ninguna severidad. For altimo, este padsr tiene su  origen
Unicamenta en un pacto, acusrdo y cornsentimiento mubtuo de

aquellos mismbros que forman la comunidad" L[IIT, & 1711,
Otra

zde al consensc =2n la

definicidén de iz legitimidad para Locke puede ser la confuzidn
2atre la nocidn oe voluntad gensral propussta por Rouszaaw vy la

rocidn tEana dE vo % dz la maveria.
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in razdt, en la ley natural. .2 dis
a

“h
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Concepta ¥ gtrso, podemos notﬁi i
de la legitimidad que Locke piopone. Estos son, como ya se  dijo,
tanto el consenso come la ley natural, y noc solo, como  sugieren

algunas interpretaciones fradicionales, el consenso.

43 o
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4. LA CONCEPCION DE LA POLITICA EN LOCKE. - - T b e s

4.1 INTRODUCCION. DICOTOMIAS BASICAS.
: i de  'apoll

de dicotomia gue
suela Tundadental mara TRO0S les autoires
ivugnasuralistas, la Zicotornis endre estado de naturaleca Yy

P . . T
pogltical. A pesar de que hay un  gran
acuzrdo en considerar z estz pareja conceptual como la gque estd &
la bzse de toda la construccidén tedrica del iusnatural ismo

moderno, Michelangelo 3overc proponz una dicotomia &dn mas basica

{si se me permite Ia expresidén) & la gus llama dicobomfa. .’

sustancial, mientras sSue designa come dicotomta  formal a  la

mensicnada antas,

Esta dicotomia susianciai formada por el birnomic

Yapali ; . : . . .
pluralidad natural - unidn ariifi rmueva distincidn,

Bovere pretende asnconbrar | @l

susnaturalismo que

ooran lema poiling

cérminoe  de L
Satural fouve swels sar Iensidarade, i

&

-
QL

indLvidue

ie Moreacion

RGN naturaleza i

FUERLL L O

politico artificial 7u

ContenTion, cans awede varse, ol pro

solucién, s

indiviual

EL=Riciat=H

1,
Javerc, M, "Eaolts-a (=23 monioin
iusnaturalista’, an v Ffundamentos

del poder poLLLico.

’



poli ico del iusrnaturalisme es .
“voluAtades individusles  en el

de  {fondo entre la

. . . . 2
Aauionsmla del hombez oy o la vl Tiva..a . :

1VR, podemos encontrar obtras dicobomi JuE

darn contemido a iz dicstomiasustancial gue propane Hovera.
.

dicoctamias pueczt ser las sig%ientea: puslico - privade (o
- individual) politicu ~% econdmizo. Esztas dos dicotomias

completan ia estructura ba;::é del . planteamiento iusnaturalista,

3

‘misma que. gueda orden amn pcv la dicotomia “sustancial vy la

dicotomia formal. En otras"palabras, la dicotomfa ‘estadoc de

naturaleza — sociedad civil * puede reformulaw%e;"de manerak'méﬁ‘
abstracta, mediasnte el par pluralidad natura - unién  artificial.
Ecte paﬁ, a su vez, estd tambidén a ia base de las dicotomias de 1o
publico - privads v de 1z politico - econdmico.

De esta [spal=faliing-] retfornular un 25QUema diz

interpretazidén

politico en el iusnaeturalisma,
utilizando cuis

dic:

danentalss. En primer ldgar, wna

la de pluralidad natue:
f

una diocotomis  formal, La de

fimnalmentea, diz
igs
na la dizooamia

CONe YEURnR0s, 2Aar cusnta ge man2sa wn Ro

v Zovers Llamar ‘motdielo

Fovera  parmite, »own
concapcidn de 1o

oruc iusnaturalista, azi como lawm

avtores de la EOCa, L@

ey




una concepcicn sel prolesa politice que resulta deteérmipante  en
s, .detl

Locke

necezidad, viste por
in

controlar s activigar individual cornoel Fins de. avitar. el

A
A pesar d2 gus  lac : mncias entre " ambos auntores  son
Enormes, puede decirse gues  soinciden en su diagndéstico de la
nezezicad de controlar v ’[{ ta la acvividad individual. Lé.\:A
difsrencia, sin embarco @ clara. Para Hobbes se trata * de

controlar la actividas de rla mayoria de los  individuos, gue son
considerados, en principio, como irracionales, mientras que Tpara
Locke 'se trata de controlar la actividad sélo de algunos:
individuas irracionales, que interfieren con-la vida hormal de  1a
mayoria gue, para nuesiro aukor, 25 en grincipio capax de  actuar
racionalmente sin necesidad de coErcidn axterna.

Hobbes y Locke sz disrcn  cusnta  del problema  que  supene
ncebiv a la socieder comz wna pluralidad de  individuos, mésliee

i

51 @e considera, 1o hacian, al ind

GOSErNAnGE

srEraris A

o

que Lopada

SoEliival .

actividade

ley natural ¥ la

soluciones dependen, coms s@ sabe, gzl valor gque & 2ada  und  le
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parece fundamental: a iobbes el orden y a Locke la libertad.
1

valores, FEsUI YRS g tna Terperiencias-hintérica

ig sreccupand acabar con 125 guerras  civiles;

dia acabar con 2! poder acsclutec de los

pre

i al primes &DmDuHEh 2 de lo dicoftomia pluralidad

natural - unidn art;ficlar! ne xTiero & 1a Zanterapesicidon

ién naturalll

~pluralidad - unidén. El SEQUPd;iE‘emento, la contraposi

;; artificial, muestre an ppabﬁema de gran importancia para el <

- pensamiento 1usnatural‘std. lelténdomr a los problemas politicos,

muestra la concepcién gs 1ﬂ soc1edad politica como un  Aambito que .
puede crearse 0 cancel;rne a voluntad de los individuos que 1o

fDPman Muestra, asinisma, la concepcién del  individuo como

P0t9ncla1mente Pahlcﬁa_, pues sélo si se le concede algun grado de
racionalidad pueds penzarse gque sea capas de involucrarse en
zontratos
dicotomia Formal completa nos deja ver

y ontoldgic del individuo frante &

ciadad, =lementc fundamental en la concepcidn

mia Formal de Bovero permiis

Lin) A&

no Epar

ivil., B

puzden vivir
la conjuncids  de

oria politica ce

v

endid antrentar Y
wnnaturalizmo mnoderno

Mo hace falta cecir que es impasible reformular  toda  una

tenria de la politica g partir de una dicotomia; estas  parel

sole (aunque ez bastanis) sirven de gufs  an

text

=83 no chetante, es necesario decir  &lgunacs

malabras respecto de cada  upa, con el fin de clucifizar  las

ey

posibilidades de su aplics

sién.
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acondmiczo ~ pelitice, no as nec2sario decir gran  cosa. Si' ACaso
red ionar gue en la obra  de. Locke & ambasz
c fzi, 21 estado de naturaleza queda
de lo scandémic ¥ l& sociedad civil
iéq.
P 1:Dtomié¢p0b11co — privado; podemos citar un
parrato de Bobbio en el que7%e1 tedrico italiano explica cort’ R
claridad su significado, ,H%Eiante los conceptos de ‘darecﬁo ff o
publico’ y de ‘derecho priygdo’: ‘ : ('h . o

"Cualguiera que sea ¢l origen de la distincidn y el momento
- de su nacimiento, la dicotomfia clasica entre derecho  privado,

¥y derecho publico refleda la situacidn de un grupo social en

el que ya se ha efectuadec 1la diferenciacidén entre lo gue
pertengce a cada uno de los miembros, o mas en gensral  entre
la sociedac glohal v loz posibles grupos mencres (Coms  is

familia), o, 1o gue =2 mas, entre un poder central superior y
.

~izos inferiores, gque o RN

cuandc neo deper

ZCmpLEtamen s

La dicotcmia
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4.2 LA POLITICA COMO PRESERVACION DEL ORDEN NATURAL.

En la ki

storie del saintents politice

pcelitica ¢

Hobha

a da ordan

Estado, gobierno, sociedad. :.




campo. .. 82l conflicto, fol...de . la._.unidad..del. L-Camantl.

Mencione =sta concepcidn de . “paolftica’ pargue es. Gtil para

cidn  lockszna, © aungue no las represente con
ciaridad.
Fusde decirse que por ‘politica’, Locke sntiende lz condizidn
AN
de pressrvacidn o profteccidén del] orden natural, propio del estado
-’
de naturaleza, mediante la neﬁ;}ali:acién de las pasiones vy de log

actos irracionales de los inqzﬂiduos; En la concepcién de Locke 1a

politica no es condicidén de onden o de conflicto. Es la condicidn
de * proteccisén o, si se quiere, perfeccionamiento del orden

natural, orden amenazado ‘par -la irracionalidad potencial de los

individuas v por:la falta de una instancia legal con  fusrza.

‘suficiente para asegurar el orden. ‘ ‘ o
La concepcidén lockeana de la pclifica no reconoce alguna
productividad a 1la misma; es uné concepcidén ‘negativs &

instrumentalista que concibe a la pdlitica como el instrumento que

asegure un orden previamente pstable

citic. Un orden gue no ha
producide pos la politica.

sanprco le reconocs & la

autonuirls algunag ia

"

rRIon dndividual

=3 60lo wn instrumsntc de

shrumente que permite manbenes, a

atural en 2] gque 2! individuo =g

politio: autonomia fren

NS T T

La condicidn de preservaciéon a2l orden  nasural
mediante @l establecimiento de i [= posiltice)r,
obletive de esta sociec

de 1o

newsrall

actos irrascionals

enp il tamend

5 omor Locke como L3
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amplio en que =l autor inglés usa el término  (refiriéndose a

vidas, libertades y pofesionasy.

Como sefalan Bebo:o y Bovero, en Locke 1la dicotomia basica
del iusnaturalismc mazerns, formada - por  la  pareja  conceptual
estado de natu~aleza - sociedad civil, acepta un tercer elemanto:
2l estado de guerra. Li nocidn de 'estado de guerra’ fien@ un
papel muy importante esr la té;ria politica de nuestro autor debido
2 que permite distizguir g%tre el estado ideal en el que
naturalmente viven 1lis individuos, los problemas del mismo
—basicamente la falts de justicia en la aplicacién de la lay
natural—, y la actividad de los irracionales gue provocan
violencia. Ambos estadss (natural y de guerra) san la base tedrica.
de los elementos centrzles (ley, gobierno y fuerza legal) que
Locke propane como consenido de 13 sociedad politica.

Los conflictos provocados, aun en el estado natural, por la
aplicacién injusta de fa ley natural, dan lugar a la necesidad de
creacidén de un magistrado imparcial gue ponga Tin a las disputas.
Mediante la ley vy la fuerza legal se trata de imperdir el uso
indiscriminado e ilegai de 1la fuerza. Debz quedar claro, sin
embargo, que para Locke el estade de guerra pusde presentarse  con
0 sin gobierna, es decir, no es una caracteristica particular de
una condicién pre-poiitica, zino que puede aparecer tanto 2n el
es7adgo de naturaleza com en la snciedad leitlcas.

£l problema basico, %anto en el estado natural como en el
astado de guerra es la irracionalidad. Sin entrar a fondo en el
problama de la racionalidad en Locke, es posible distnguir con
precisidn el criterio ge la racionalidad practica que utiliza
nuestro autor. Con las siguientes definiciones no pretendo agotar
el tema de la razén en Locke, ni siquiera mencionar todoz  los

sentidos que 21 térming tiene; me interesa referirme sélo al

5”La falta de un jusz comun <on autoridad coloca a todos los
hombr=2s en un estado de Maturaleza; la Tuer:za 1legal concra la
perzona ¥isica da@ un hombre Ccrea un estado  de  guerra, lo mismo
donde existe gque donde no existe un juez coman.' [I1T-§1%1.

~!



ralidad moraly o @s Cdecir, s lar facionalidad

sones entrs individuos.

& come o ML Wl lac o norma seEfnlade =

)
1, o comz la Y.o..regla comdn Y medd

LI17~5111. Ahora bien, ta

norma ~io de la actividad eracional es,

para lacke, el apego de la acFividad individual a los mandatos de

is ley natural. Asi, Locke no;%dice que la .
"...potestad de obrar a%aﬁiendb"eﬁ propia voluntad fde cada
individual se fundamenta en el hecho de que 'esté dotado fﬁe T
razon, y en que esta “puede instruirlo en la léy por. ia- quE\f,

’ ha de gobernarse, haciéndole saber las cosas que quedan a la- )’

1.

libertad de su propio arbitriao” EIiT~§6

De manaera que, quien ifransgrade la ery natural ac tua
irracionalmnente’ . Se puede transgredir la ley natural  ya sea

: . X . . [ .9
ejerciends violencia de aliguna manzra hacia  los demds, [u]

21 gondlicto cawsado proe

R Lleva & lus

Q 5 W maglsztrado
imparc: cor padar oy Tueria s disimis las

AfIrna
"L e and

P guUEr A con 0teo s kel
2mnlen de la razén, qus 28 1a
CHOE e recerizndo & la fuerza,

gorma de las bestias. . ." L1
reconzce los  incon
urale ingivid

amar peapic Nora
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contraversias v awvitar, con ello, el conflizic permanen

cayy muy clare que el conflicto y ia

motives zasioce asl individuo para abandonar =1

2 oivil ez gl resedic

[
inconvenientes que ofrece &1 estado de
@

nc 3 tienen saguramsnte gue ser
)
los hdmbrez pusden sar jueces de su propia
N A
I3, -1 . T
: ol < afir : e
Respecto del estado de glerra, nuestro adtor afirma que: : .

"El desen de vitar este estade de qguerra ... constituye uno -
! ° N
de los principales motivos de que . los hombres antren en

sociedad y abandonen el estado de Naturalezé.-En efecto, si‘ 

#iste sobre la tierra una autoridad ¥ un poder  a  quienes :
recurrir en demanda de satiéfaccién, no existe yé razén  de 751 L
que se gprolongue el estado de guerra, y las controversias
deben ser rasuslias por ess autaridad" CIIT-§211.
3i bien el conflicto y la vieclencia son los wmotives basicos

gue impulzan & 1oz hombres, aeéﬂn el esquema de Locle,

2tado nabural, e nECoIaQLD IRNEC 8N MentE Jue no ge

gondlicts gener

fimne  Wne  concepoldn un

A veces parece  soaEtensr

v ogue sole algunoz  iadividusns  se

B

.
TOmpOrTan irrde i quedia la impresidn de que

pero &

desea entatizar la albe probabilidad de gue s1 individuo no  actde

T WR Cloars
TRIO en pa
=

ria ael

eraohicg




sl

enorbitanfes,

jale)

Intr

O

Zoncerning

=23t

o~ %
~-

tigos

A

wbercag de zorarg a0

lo que

s etil

frenar y ponsr limites

consiguen con promasa

qua pesen mas que

pueda promeEterss 3 si mismo con

sdlo  por la

necesidad e

leos

nto

cas
al;
de2
la
la




o - iz : s
cusigquiaer otro 1nd1v;m¢o ,.'Unq dr las run_lones(

fla dissincion”

@nvre estads ns turnl ~ e tado de gue1v‘ kEb Yade’ presentar -al
25t

2l como um estado g8 pas 2n el'que'ios individuos son

Iroen sracnla ; . la mocidn de  estado o de

circunstancia ¥ a individud

trracicnalez. Con

trata de sfendes al individuo

comin de cualguier coidn irracional.

Asi, * Locke soluciona JE@ problema  del conflicto entre.
Aindividuos proponiende la conﬁtit&cién de una condicidn social
artificial, producto del pacto libre v voluntario entre
individuos. En este "crden artificial® sera posible neutralizar el
conflicto. Locke designa al “nuevo orden" con  tres nombras:
‘sociedad civil’, ‘sociedad politica’ y common-weal th:

"By Common—wealth, ! must be understood all along to mean,

not & Democracy, or any Form of GBGovernment, but any

Independent Community which thé Latines signified by the word

Civitas, to  which  the word which bpest  answsrs 10 ous

is Common-weal th.. . nd bt Ture o V0L

Commonweal th i ti

griar &

importanke

y BN nona:

LArMmLNeS.

L

muy grana2,”t o

Timod

avtdnoma  Qus

CONEER T derechs de  hazer leyes v =1 “sonopolio ds ol

timat.  Zin

Tundamentales. Zn e imer lugar, al Estado




an_oonjunte de instituciones qua de ningdn

1o eual  hace THEUTconcepta.- de

Estage un zonceots muy complz;o. =in limites preciscs, contenido

‘Commmon-wealth . &n sagundo  lugar, con la paladea

cmmon~weal th =a hace referancla mas gue a un coenjun
wioner, sl “b:e&fﬁnar de la comunidad". Es decir,
med:ante &! pactc y la censtruccidon de un orden artificial,
diferente del estado naturalﬁj_oche desea referirse no tanto a uﬁj
"grupo de instituciones, sing & la condicién que perm{ta a lasf
individuee vivir en par ~ gorando de sus propiedades, | a la +
condicidn que permita el Hienestar comdn, bienestar que ‘sdlo  se-
alcanza respetanda la ley natural.  Sartori. sostiene que: una .
,traduccxén po=1b1e del términc lat1no respubltca P:, pvecisameﬁté,

c ommon-weal th'?

De esta manera, con common-wealth’ Locke se referia,
seguraments, a la ooiedad poliél:a como una condicidn del

mantenimientc de un orden, orden gue a su ver permita el bienestar

coman . Sicuisndo

jcidr seflalada poar Sartori  entre  una

Fim - morizanial  de

Tepeidn harizorn

e
2%

2G Lang

vy  Common-wealth' .

ze encuenira en  la cbra, do

Ltoces @1 cong sores de la relacidn politica

=k ur 1 considers articular ihe M
SOM, poroun nsideradas Hicularmanta

13, - .

Yer,  Sartor, de la democracia. 1. el debate
gontemporaneo. g.

R I LnE veory er;




Gobrnrno que hm de . estar formada  par un

ive que pxcdunca,la ley v opor un poder  ejecubivo

v gue conbterols  la o administracidén de lo

~icorganirzaciones que sirvan  ge  intermedio

poiftice Yy los individuos gobernadcs, n: el
T

conjunsd  de  instituciones Jgue, en la Suropa  continental se

designd, cezde aguel tiempo, gomo ‘Estado’

Frente a la diversidad individual potencialmente conflictivav.‘“
entonces, s@ propone la comMstitucién de una sociedad politica

creada por voluntad de los ‘individuos. Esta sociedad habr& de

tener tres caracteristicas bisicas, todas ellas ausentes en el

estado de naturaleza y que san  condicidn de p051b111dad, ‘Seg&h;

Locke, de la neutralizacidén del convlicto poténc1a1: 11 Ley, 21 ¢

Magistradc v 33 Fuarza'®,

Con estos tres elementos y los fines de la sociedad politica,

caracteristicas bdsicas de la misma. Es  una

3
sorisdad proousto de un pacto, Bn la que existe una ley positiva v

sl lay (mediante el poder lesislative) vy

utivor. La devtinicicn

pooer sisc

& madiante  su fin basico: la

pragunt 2N gue wn

ie lipertad y leos derechos del estads

e 25 que, 4 peEear ge disponer de  btales

e de Maturaleza, es muy inseguro en  eae
de los mismeos, encontrandose | edpuesto

atropel lacdo por otroz  hombres Siendu

ae cada uno
Ta sociedad

que Loaoko .
2l corracko

4



todez fan reyes coma él, cualguisr hombre es su  igualy  zomo

la ma/cr parte de los hocobres no obgervan “eEgorictamente —-lcs
mandatos Ze la egeidad v la jusiticia, resulita muy insequro v

1

frute de lps bienes que cada cual

ihl

mal salvasuardace ol d4i
poses en ese esiaecc" [11T-§1E33.
Como podemos ver, la pP‘ﬁ“lpm* preocupacidn que Locke muesira

en este parrafo se refiere a la vioiencia potencial de los.

1nd1v1duos en 21 esztade natur al. blo es sélo la violencia 1o que.
preocupa a Locke, 5ino los eféctos de 1a misma, es decir,  la
imposibilidad  de disfqufar adecuadamente de los  biengs
individualesT ‘Laocke concluye el vparégrafo‘ con estas  famosas
lineas- T ST B : . ‘ -
"Esa es la ‘razén de que los hombres  estén dispuestos a
abandonar esa condicién hatural suya que, por muy libre gue
s2a, esta plagada de schresaltos y de continuos peligros.
Tienen razones suficientes pavé procurar salir de la misma v
entrar voluntariasente en sociedad con otrss hosbres gque  se

shcuentran ya unidos, o que tienen el propdsito de unirse

ard la mut salvaguardia de sus  vic

2 Io cuel incliuye del

t
de bienesz o propiedades®

el

convenide

Bl 1oad o

propieds

,u

civii  sDn mMAE D RENoD

claros, Comog e enfrentaca, Lanto en &)

terrenn  pol

zome en 2} jgecidgico, el
principal proocupscidn 2ra la arbitrarieda en

quien detenta =1 goder politico apsoluto. La

problema era clare, 51 se tome 2n cuenta el presupussto basicd de
la vecria politica de puestro autor: =21 individualizan. Fartiendo

de la idea de que el individuo

impsrtante  de  la  sociedad,

para

Sor



deal gabiernc
Locke preiende evitar cualquier limitacidn a la actividad

individual gue

contemplada en la lav natural., Su énvasis
e laimitar laz ancio gubernamantales PEELL Ga [6£=] IR

mrentc con el abselutismo; la mejor manera de  aviiac 1la
b
arbitrarizsdad del gohierao s (el gobisrno es  inevitabled, =13
-
plantear su sujaccidn a la ley v al consenso de los gobernadas.

De cualguisr mancera, an 1 s  textos de Locke aparecen

destinatarics de la etiguets de 1rrac10nalxdad' enV algunaq casos
parece claro gue se trata de proteger al 1nd1v1dun del gnblerno,
paro en GtPGS parece. que LDcLe intenta protegar al 1nd1v1duu de la
ac:lén de cualqu1er Dtr : 1nd1v1duo 6. o SE o

o

- Es p051bf

(e:tablecer una d15t1nc1én entre dos diferentes

momentos  en la . obra politica de Locke que - deterainan la’

‘preoccupacidén pbf la irracionalidad o de cualguier individuo, o de 1' ;

los  individuas ‘gue  forman el gotiwrne. Cuands se trata de
@

justificar el pase del estado, natural & la sociedad politica, @5

H

clars gque el dnico ¢ inataris posible de la n»btigqusta o=

irrazional es cualguiers
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ley natural. En gl caso

la preocupacidn

s2 translada de la irracicnalitdad oe  cualoguls dividuo ~—puss
eriste va unse 1Astanc cantrols a irracional —e——,
& la trracionzlidad da  loz o gobornanies oira biemen ia

ciandg

parae wmponer su voluntad. Locke reconoce
aEcezaria Storgar al gabdierno Ja fuesrza necesasia par

cumplie

peEro ftambién regonocs fa alba orocanilidae

H

s haga un wec de tal tuerza

E
otargada.

Supa fo que s@ tra s dm =
z Q gque s@ frata e de jue
disponer, comg bien iz pa

cual  bterga  libertad  para

“.;ca, @y parsona, de  sus  actos, o

18 -1 blennz y de todo cuan 1 =l somatiéndose o lo gue
ardenan las leyas bajo 1 Ly nn  verse someticdo,
25 modn, & la volumsag T sty oy pader seguin

librementa la suva"




4.3 LEY, GOBIERNO Y FUERZA LEGAL.

En esta receonstruccidn de 1z

noci
tenemas ya un par de slementos pasicos. For  politica’  Locke “ge
refiere a una condicidén de proteccidn  del orden  natural. La

proteccién del orden natural s@ realiza pajo la forma de  una

sociedad civil, politica o common-wealth. El problema de la

politica en la obra de Locke tiene, seqgun esto, dos momentos

basicos. Uno es el de la jusi}ificacién de la existencia de léb
politica —el conflicto, aurque s2a potencial, en el estado

natural— y la definigidn de sus caracteristicas y fines —una

sociedad artificial, =n la que se busca conseguir el orden, cuyo

fin es la proteccién de 1la propiedad y cuyas caracteristicas-
indispensables son la existencia de una ley positiva y de un

gobierno gque la haga cumplir—,y otro es el de la realizacidén de

tal orden. Es decir, hay una reflexion sobre la necesidad de la

politica y sus caracteristicas bésiéas, y otra sobre los elementos

Yy caracteristicas de la realizacidén del orden politico. Hasta el

momernto me he centrado en la primera de estaz reflexiones; paso

ahora a la sequnda.

Hace fTalta, entonces, decir algo acerca de los elementos
constitutivos de la sociedad civil: la ley, el magistrade y la
fuerza legal. Locke presenta estos tres @2lementos como requisitos
0 condiciones de pasibilidad (zondiciones necesarias de la
creacidn de una sociedad civil. Si no aparecen los tres elementos,
la sociedad civil no sera capaz de cumplir cabalmente con sus
fines.

El primera en la exposicidén de Locke, Vy seguramente no , es
casual este lugar, es la ley. Se trata de crear

"...una ley establecida, aceptada, conocida y firme que sirva

por consenso de narma de lo justo vy de lo injustp, y de

medida comdn para gque puedan resolverse por ella todas las
disputas que srujan entre los hombres" [I1T-§1241.

El objetivo de la ley es, entonces, la limitacidédn de la

arbitrariedad tanto en la aplicacién de la misma por parte de un

14

cién lockeana de politica



vl

sobierno —al casc del ansolubisme

Come en la~interpretacisn -
la misma por parte fe chalguise 'indiViduc;f Precisamehté,' gl 2
lay . matural, en el eastade de
la interprefta a su conveniencia,

a2l de la teoria lockeana  del

gobierno. Fara &l auter 1ngl€§, una snciedad sin  ley, es decir,
sin un conjurto de norsgas que'seﬁalen qué esta permitido |y gué
ﬁrbhibido, sencillamente  ndy; puede subsistir'. No s6lo esta L
conviécibn,esté a la base dg -la iﬁpoﬁtancia' qu nuestrd‘ autor
otorga a la ‘193 en la +organizacién de una Eo;iedaﬁﬁ Locke o
considera, ademis, que s&lo mediante la ley pueden losf,ihdi;iaﬂqsiﬂL.l oy
/:conseguib su libertad. Refiriéndose a létleyvnatural, Locke afirma.

.que

"lLa ley, tomada 21 su verdadero cohcepfu, no equivale tanto a -
limitacidn como a direccidn de un agente libre e inteligente
hacia su propio interés, y séld manda 1o que conviere al bien
general de los quz estén, sometidos & ella." LILT-§571.
El zantido de la afirmacidn 12 28 gue sin ley, las

imdis &m por ios tmE o apetitos, qua s8lo lo

m&4s imdividuns., Bl caos
ahi gue para Locke sin
asi sz pusde decir, da

individuos  guiar  se wids 3w

razon y  ilay

tecsis del gobiserne de Lo

que oTorga & la ley en, la

@eer,  or upon  whatsoever
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constitucion de una soriedad . politica .o,..si..se ,Quiere,, de  un
Eztade'®. e -

Ei segundo requissto es el de la ‘instancia ‘que . interprete,
produzca vy apligue la ley: ‘

"En segundo lugar, hace Talta en el estado de Naturaleza un

juez reconocido & imparcial, con  autaridad para  resolver

todas las diferencias, de acuerdo con la ley establecida®
. L11T-§1251.

El complemento na:esaridiae la lsy positiva es la instancia
que, para decirlo en paocas ﬁalahras, "ponga orden", apoyandose en
la ley positiva. Este elemento, que Locke caracteriza en varios
parratos del IIT como un ‘magistrado’, adquiere en otros textos
del mismo IIT la calidsd, mucho mas amplia, de 'Gobierno’.

Si la funcién del magistrado es ‘“resolver todas las
diferencias, de acuerds con la ley establecida", surgen un par de
preguntas: gauién establece la ley?y g2 quién le toca hacer gue se
cumpla?, La respuesta sélo puede ser que al gobierno, mediante los
poderes legiszlativo y ejecutiQD (en la divisidén de poderes que
Locke propone!. La funcién del gobierno se completa con el tercer
elemento indispensable en una sociedad civil: la fuerza legal
que permita ejecutar la ley.

Como puede verse, Locke propone una sociedad civil (un
common-weal th), caractertirado por la ley y por un gobierno. La
condicién de pozibilidad de la sociedad civil estid dada por la
existencia de una ley positiva. La ley 2s aun mas importante que
@l gobierno, pues también hay gobiernos <(como, de nuevo, los

absolutos) que no respetan ni estan sujetos a la ley positiva.

‘gﬁsi, en reterencia al iusnaturalismo en general, Bobbio sefiala
que "El acto especifico mediante el cual s realiza la
racionalidad del Estado es la ley, entendida como norma general vy
abstracta producida por una voluntad racional como es precisamente
la del Estado-razén...Lo que caracteriza al Estago es precisamente
el poder exclusivo de hacer leyes". En Eobbio, M. "El modelo
iusnaturalista® [FCE] p. 137,
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4.4 PREEMINENCIA DEL INDIVIDUO.

En el anilisiz del mocelo iusnaturalista an basae a
izoterias, Bobbio y Ervero mussiran qus un ladc de la dicaotomia
tienz ura carga aniolészica oositiva misntras que 21 otre lade la
tiene negafiva. De acusrds con 1oz teéricos italianos, o) modelo
wenaturalista =2 faormula rBhye la base de la. superacidn de un
momento considerado coao neg gitive —=el1 estadoc de natur*ale:a-—-—3
mediante la construccisn de &8 momento positive —la sociedad” .

il N

'p011t1ca o c1vxl—— ..

H . ‘ - X
4”La racxonall_acxén del Cestado tiene 1ugar mediante la ¢

ut111 racién constante de un modeio d1cotém1cn, que contrapone:‘

cel’ Estado como monenta p051t1vn a la soc1edad  pP9e tatali,q.
RO 20 . . R
gntlestatal degradada a momenta negatlvo" ,.z: AP

Esta 1nterpretaclén tiene comd hilo argumen tatxvu La la idea
de que el~1usnatural1smu pretende crear una teorta racional del
Estado racional (o sea, una teoria racional de un Estado que ha de
ser también racionalZl;. En Este sentideo, Robbio afirma qgue al
pensamiento politico moderno ée caractzriza por la ftendencia a
considerar sl Estado como

Teoeel sulbtado mdz gerfectc o mencs  ioperfectc de  zse
1

creszE0 de racionaliscidn de los institntos, de

o los i ianta 21 cual al reino de

reEgwl en &1 »re le ibar

i se considara zl moments dEi  estads  de naturaleza cono
memente negative, pusde considerarsa, & la vez, cono  elemencos
nagatives de ias disohtamtas & lo satural,  ptural, privado, v

euondnico, frente a lo artificial, unitaria, pdhlico y politico.
. v
‘osiblemente este modelo correspoanda & ia teoria politica de

Hobbes (cuyoes escritos EBobbio y Bovarg toman camo base para

0. . .. .
Sobbio, N. "Gramsci vy la

i respecto, Sobboio,

Gramsci v la




construir el modelo), pero dificilmente se ajusta a la de Locke.
Muestro autor concibe a la sociedad civil, mas como una instancia
indispensable para permitir gus los individuos racionales realicen
53U racionalidad (evitando que los irracionales provogquen el caos),
que como la coronacién de un procesc de  tacionalizacidn.

Fara Locke la unica racronalidad es la del individuo v el
Estado (la sociedad civil) h; de ordenarse de acuerde con  los
Tines gque plantea la racxona{}bac individual; como se ha seffalado,”
el individuo tiene prioridad ontoldgica vy wioldgica sabre
cualquier grupo social. Las siguienesz lineas de Locke son claras
al respecto: ’

"Por esta ley com@n a todos [la ley naturall, &l y todos los.
demas hombres forman una sSola comunidad, constituyen una
sola sociedad, v eso los distingue del resto de las
criaturas. Si no fuese por la corrupcién y los vicios de
ciertos hombres degenerados, no habria necesidad de ninguna
otra ley, ni de que los hombres se apartasen de esa alta vy
natural comunidad, para asociarse en combinaciones de menor

importancia." [IIT-§125. El énfasis es miol.

Con la farmulacién anterior, Lock deja clara cual es 1

o

parte positiva y cudl es la negativa, de las dicotomias que ne
usado. Fara Locke, entonces, la carga-aiioldgica positiva esta del
lado natural, plural, individual y econémico.

Como va se szefald, Locke es uwun tanto ambiguo en {8
descripcién de la naturalerza humana; algunas veces atirma que
puede ser racional y otras gu2 la mayoria de las personas .no
observan los “principio de justicia y equidad”. Esta oscilacléq ne
obsta para que nuestro autor sostenga, en sus escritus politicos,
una visi1dén optimista de la naturaleza humana y, mas concretamente,
de las capacidades de interrelacién de los individuss. EE decir,
de la capacidad individual de vivir en armonia sin la intervencién
de una instancia coercitiva.

El  JFundamento tedérico de la carga axioldégica positiva,

presente en 2] lado individualista de las dicotomfias aencionadas,

jadu]



@s la prioridad ontolégica gue al individuo.
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1ndividug, a menos que %ste lo conscienta. El individuo, entonces,
tiene prioridad sobre cualquisr otra  instancia, asociacién,
sociedad, etc., =n base al pestulacc de la propiedad personal, en
base a la idsa de que == duefio de si misan?®,

shora bien, ggué se guisre a2cir cuando  se  nabla de
individualisma? En genepal,‘al individualismo sosviene la idea de
un sa&r numano auténomo, dotado de ciertas capacidades previo a  su
ingreso a cualquier sociedad.:¥ﬁesupnne la extrafa idea de que el
individuo puede adquirir experiencia y capacidad de razonar sin
haber tenido contacto con algun tipo de sociedad.

"The concept itself feans towards seeing the single human
being in isolation, with society or the universe treated as
background or context. It stands therefore to impute a high
degree of completeness and self-sufficiency to the single
human being, with the implication that separateness, autonomy
is the fundamental metaphysical'human condition“zi

El individualismo =zostiene la autonomia del hombre en la
conduccién de su vida, en base a considerarlo como un  individueo
racional, o que puede alcanzar sin demasiados problemas la
tracionalidad necesaria.

A pesar de qgue la anterior descripcidén del concepto de
individuo se considera come aplicable & todos 1los autores
liberales que, de una w otra manera, sitgan al individuo como
elemento bisico de sus construcciones tedricas, en el caso de
Locke la descripcién no resulfa del todo adecuada.

El individuo de Locke, al contrario de lo gue & wveces ° se

zd"AL\nqLu'e la tierra y todas las criaturas inferiores sirvan en
comin a todos los hombres, no es menos cierto que cada hombre
tiene la propiedad de su propta persona. Nadie, fuera de &l mismo,
firene derecho alguno sopre ella. [IIT-§273.

27Arblaster, A. Op. ctit. pp. 15-ta.
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diticil, entorces. sostener gue 21 individuo lockeano “no

tieme Un conjuntc de relaciones sociales gue lo. ' farman: desde la

infancia. De necho, gran parte de la contianza de. . ilocke en la
bondad de la naturaleza humana depende dz la capacidad  individdal
de nacar Tuncionar a ia familia y al mercado sin . necesidad de

coerclén.

'

De las caracteriszticas generales del concepto de individuo
mencionadas antes, la que si %% aplica al individuo de Locke es la
de autonomia basada en la razén. El individuo de Locke no  resulta
de un vacio; lo gue ¢i es necesario resaltar es gue tampoco

necesita de las relaciones politicas para desarrallarss

completamente. El background cultural gque 21 individuo de Locke-

necesita lo obtiene de las relaciones Tamiliares, religiosas vy
econdmicas, no de las relaciones paliticas. Estas dltimas son sélo
un refuerso de las tendencias racionalesz gque las  tres primeras
tuvieron que imprimir en cada individuo, as{ como un medio de
control de los individuos | irracionales, es decir, de los
individuos aue no regpondieron adecuadamente a los procesos
civilizatorios de ia Tamilia, la iglesia y =l mercado®®.

Decir gue el individueo de Locke tiene2 una intervencidén clara
en azlgunos tipos de <cociedades (familia, mercado e iglesia,
basicamente), no significa, sin embargo, gus para Locke el
idnviduo haya de estar subordinado a los  requerimientos  de
cualquier tipo de sociedad. El individuo parternece naturalmente a

estas sociededss, pero Locke presenta siempre como reguisito para

**Yolton sostiene una interpretacidén similar: “"His political theory
Lde Lockel 1s not grounded on a pre-political condition of single
individuals struagling Tor survival., Locke s state of nature...is
a social and moral state, even though the responsibility for
administering the law of nature falls to each individual alone p.
96-57. "The concept of the state of nature for Locke i3  much
broader in scope than if was Tor other writers at that time, since
tor him it encompasess any condition which does not contain  the
vaery specific goal of political society: the protection of life,
lib2riy and possessions. Society takes many fTorms: family, tribe,
cluo, religious and civil groups...locke’'s individual is always in
a social context" p. 57, en Locke, an introduction,

Z4



su permanencia denvro de ellas la aceptacidn.voluntaria por,  parte
del mismo. En el caso de la familia, por ejemplo, el individuo
2ctid sometido a sus padres hasta que obtiene la capacidad @ de
dirigirse por =i mismg y la autonomia que da el uso completo de la
ratén. fAsi, con todo y el background cultural gue naturalmente
obtiene el indiviouo iockeano, el propioc individuo psrmanece como
primordial desde el punto de wvista ontolégico v éfico. Su

%e sociedad, principalments en 1la

permanencia en cualguier tipq:
sociedad politica, depende de.que acceda voluntariamente a ello.
Es importante notar la relevancia del concepto de individuo,
del individuo "socializado" desde el estado de naturaleza, para la
teoria politica de Locke. Resulta (el individue socializado) el-
fundamento teérico de toda la construccién respecto de los
derechos naturales, la limitacién de las acciones gubernamentales,
el control sobre el poder politico; el problema dzl concepto de
individuo es que es un concepto a-politica. Es decir, es un
concepto basicamente ontolégico (explica cédmo son los  individuos)
¥y ético {sostiensz que el individuo “"wvale" mas que cualguier
organizacidn zocial). Asi, aparece la paradoja de que una teoria
de la politica tenga como punto de partida supuestos no politicos.
Con estos presupuestos como contenido de 1a ides de
individuo, es Tacil entender por qué se considera al individuo
como real’ en comparacién con la sociedad politica. Ademas, esta
base ontoldéuica del imdividualisme permite otorgar también al
individuno wna carga axiolégica positiva, concepcidn gue determina
las teorias é&ticas y politicas liberales. Asi, el individualismo:
"...als0 invalves attaching a higher moral wvalue to  the
individual than to saciety or any collective group. In this
way of thinking, the individual comoes before society in
every sense. He is more real than saciety“ao
Es claro gue, dada esta concepcion del individua, ia carga

aniolégica negativa corresponde ciempre a las instancias sociales

3o
Arblaster, 4. Op. ett. p. 15.



O pgblicas, mientras gues la carga positiva necesariaments recae an
las instancias privadas o individuales. La sociedad civil aparece,
en la propussta lockeasns, como uma instancia n2cesaria, peroc no
por 2llo se le otorga un status moral positivo.

En esta perspectiva, el modelo iusnaturalista propuesto por
Bobbio y Bovero no reileja carrectamente la propuesta  teérica de

Locke. No obstante, les sutores italianos notan esta falta de

adecuacién de su models a la 4koria de Locke y presentan, esta vez:

acertadamente, las caracteristicas de la sociedad civil lockeana a

partir del estado de naturaleza.

Con la nocidn de sociedad civil, Locke pretende desarrollar,

tedricamente un &mbito que permita proteger al orden natural del
desorden potencial. Eg decir, Locke sostiene, como vimeos en
paginas anteriores, que el estado natural puede funcionar
adecuadamente, o sea, puede permitir una vida pacifica y el
disfrute de los bienes, a condicidén de que se elimine los actos
irracionales, causantes directos del desorden y el conflicta.

La mejor (o quizi la Unica) solucidn que iLocke encuentra es
la constituci1én de una legislacién positiva y un gobierno que
concentre el derecho de ajecutar la ley mediante la violencia, si
es necesario. De esta manera, la sociedad civil se concibe camo
una extensidén, cuyo Funcionamiento es mucho mas eficiente, del
estado natural?. Bobbio muestra con claridad esta condicion de la
sociedad civil lockeana cuando atirma que “El ciudadano de Locke
es pura y simplemente el hombre natural protegido“a{

Esto no quiere decir que para Locke haya una especie de
continuidad entre el estado natural y la sociedad politica, es
decir, que del estado natural haya algun progreso que concluya en

la sociedad politica, tal como Aristédteles planteaba. En Locke,

mﬂl respecto ver kobbio, N "Gramsci y la concepcidén  de la
sociedad civil" p., 335,
Bobbio, W. "El modelo iusnaturalista" (fcel p.l103T
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decir, de lo privada frente &  lo  ptblico,-—represantader pos 18
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Locke. En los escritos sobrs politica de Ebcke;’serfen;uenbha una
concepcién tacika cuyo contenido principal es el de condiciéen que
proteja o asegure 21 orden natural. La ‘Folitica’ aparece, para
nuestro autor, en la sociedad civil, situacidn en la que los
individucs g unen con gl fin de buscar 21 bien comun, bien gue
30lo0 se consigus s1 se consarva la propiedad (en 2l sentido amplic
de "derechos"), y ésta zsdlo se consigue si hay orden y paz.

"Politica’ es una nocirén estrechamente relacicnada con
‘sociedad’, pero no con cualquier tipo de sociedad, sino con lo
que podriamos llamar "macro—-sociedad” (contrastandola con  las
sociedades ‘“menores" CD&D familia, iglesia 'y mercado) . La
actividad politica, es decir, la actividad que tiene por objetivo
obtener el derecho a gobernar (el poder politico, en términos de
Locke), es una actividad que se realiza en la "sociedad civil" (a
politica, para difersnciarla de otras sociedades), vy que no
interviene en el ambito privadao.

La razén de lo anterior ya na sido expuesta; la sociedad
civil es concetida cono upa instancia indispensable, pero gue 0o
ccupa el praimer lugar en la jerarguia de prioridades morales. El
individuo y las sociedades "naturales" ‘“valen" mas, son mas
importantes qua la sociedad civil.

Locke nos presenta, asi, una concepcidn mas bien negativa de
la poiftica, a la gue se viswaliza s5i no como un "mal necesario",
=4 como una instancia indispensable, pero sélo para mantener  la
paz y 21 orden entre las relaciones interpersonales. No se le
raconoce una dimensién  positiva, constructiva de identidades
sociales & i1ndividuales, de valores comunitarios, asi como, su
necesaria participacién en sociedades que para Locke deben ser
completamente autdnomas, como el mercado. La Tunc1én Yy
caracteristicas de la politica son basicamente negativaz: mantener
el arden, asegurar la propiedad y los derechos. Se deja al
wnoividuwo y a las sociedades naturales la parte positiva en lo que
toca & la organizacisén de la sociedad, educacién, farmacidén de

igentidades individuales, relaciones gcondmicas, y casl  cualquier




rativo moral de no tocar el espacio privade, es decir,

conformade basicamenta poer la famillia, =1 mercadc y la
a@ligion {y, por espacicos gue puedan consid2rarse Ccomo eEMiansLeNEsS

de 1oz ores bBasicos), refuerza  la concepcidn nagati

inztrumentalista de la nclitg;a, .y le afade la caracteristica de
~estrictiva, ; .

-1 ‘ . ‘
No hay que alvidar el qqnt_;to "histdrico en el  que kezta».

teuria de la polit1ca fue ﬁbﬁmuldda. Es una teaoria de' fuerte
acento jurfdica debxdo a lbs “problémaé directos a los que se
_enfrentaba, el mé lmportante de 'los cuales era el ya’ seﬁaladn d@ﬁ

la arbltravxedad de todu poder absoluto. Tuvo otros determxnanter‘:

hlstérlcos, entre los que se- puede seﬁalar‘ la promesa,-dE'auna,
sociedad meaor en base a la dxreccién auténoma de la yidé,mcon 1a
ayuda de la nueva ciencia y la confianza en el poder da‘kla razéon f?
en la conduccidén de la vida- individdal, en ccntvapuéicién con ‘ia

- M

raterdnoma (en basa.a la ilglesia y & 1a autoridad del

gue proponfia la tradicidn as

abszliubis

olaztica ¥y que retomaba el
+

zorico, Filmer bante  clarg de  ag

e "

postura. Ante esta perzpectivea histdrica, ez Tazil comprender log

alcarcms y las limitaciores de una teoriz liberal de la politica
teorla de los  dereanos tal y ccmo

Je 2lanentos

juridiceos  {(basta recar: ley =0 1a

Lonslrucoion e Loache? ae la limi-

Lall

Q‘
.3

Lo subar, sing {0 wna r g

zuplicacio 1oe i1 a tadrica y polftiza a la

tenia que entrentarse.

liwitaciones ce ura *eoria d2 la politica tal v, comc la

por Locke son bhastanse conncidasz. €n primer lugar, la pre
autoncnia de la polivica, supeditandola a Ioz

al. Mo

onoczer gue la politica funcionm s

Locikes maz interesaba funoichas de acyerdm



& reglas y procedimientos propios y pretender gue @8 =0 la m

en dende encuentra zu legitimidad v los principiros de su

@s sélo recurrir a unc de

tantos"

popular, como lo muestra la

de

procedimiento en las obras

reedicidn

Rawls,

mencionar a los autores maz conocidos)

N

para

eypadient=2s (guiza

contemporanes

i

ace
el

de

zk o Habermas,

legitimar a

una

tantas formas de ejercer el Poder politico, con la novedad de

en el caso de nuestro autor sk hace desde 1la

gobernados y na desde

la

tradicionalmentez se ha hecho.

de

los

perspeckiva

gobernantes,

de

oral
ién,
mas
2sta
por
de
que
los

camo

Otra limitacidén es su exagerada confianza en la capacidad del

individuo para dirigir su

vida

racionalmente. Como wvimos

en

paginas anteriores, el mismo Locke duda de esta capacidad aungue
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no  en sus obras politicas™ .

Considerar

al individuo

como

fundamentalmente racional y con alta probabilidad de comportarse

racionalmente 25 simplemente suponer demasiado. Respescto

a e

ste

problemz la postura de Hobbes es mucho mas sensata (o realista, si

se quiere).

Hay que reconocer, sin embargo,

de la naturaleza humana le sirvid para

gue tal concepcién

fundamentar lo

que

aptimista

ha

pasado a ser histéricamente uno de los elementos mas 1mportantes

de la poliitica, como son los

tocke racionaliza una aspiracién de muchos ingleses ae

la de ser considerados como iguales a loz nobles.

un grupo grande de burgueses,

que exiglian ser itratados con los mismos

derechos humanos.

con un

su

ép

La obra politica de

aca;

lLa aspiracién de

crecients poder econdmico,

derechos y obligaciones

que los nobles. La aspiracién a los derachos individuales basicos,

coma son la libertad, la igualdad

propiedad. Ciertamente, no es Locke guien da

37 . R .
Esta variacién referente a uno de los elemsntos mas
en su construccidén politica puede considerarse

la preocupacién de Locke por

necesidad de limitar al

peligrosamente (para la época’

N

el

controversial

de

la

forma detinitiva a

las consecuencias polifticas
escritos. Dudar de la capacidad individual era poner en
poder

politico, era
a posticiones hobbaesianas.

de

duda
acercarse

importantes
como una muestra de

sus
1a



71a»1mportanC1a de mantener al xndlvxdun y a c*ertas‘

¥y sociedades fuera del alcance del

la'iglesia, aspoyado en argumentos bastante

‘ejemplc el de gue los  asunios de la

gue &1

=it habar

pertenacial

intentado una

£z claro, =in =2mbar

Yipo es rssultado  mas del;'interés en insidir  en

ideclogice, que de la prnocupﬂc1én por buscar rigor

Lockz deseaba conjuntar, en su cnncepc1én de - 1la

los elementos que a su Julcza Teran necesar;os para

de la 5Dc1edad. De tal mancra, no podia dejar

‘nec951dad de un gobierno- con capacldad para cumplir las

s gobierno. Locke

'fautcnomia de ciertas sociedades, como ez el caso de la

iglesia =on
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CONCLUSIONES.

£l procisma plantsds en el primer capluulo 23 =1 de defimr

las preocupacionss Earico-politicas gque llevaron a Loocke &
1 gar las fezorias, sipétesis, problemas, =tc., que presentd  an
masz uaortadie: los Two Treatises of Government.

El medin 2i2gian -apa splucionar el problema  fué el dg
trtentar detinir ai d%ﬁ1nata;15 de las criticas de Locke. Aungue
S€& suele considerar a #obbes  como el pensador & quien Locke
pretendia refutar, de:z factores permiten poner en duda esta
interpretacién Yy vuelver interesante el problema del destinatario
de la critica lockeana: 1] el hecho de que un libro entero haya’
s1do destinado a la trizica de Filmer, Z3 la casi total ausencia
Ge referencias a la obrs de Hobbes en 1oz  textos politicos de
LLocke,

Dafinir al destinataric de la critica lockeana es importante
pues permite aescubrir, con alguna claridad, el arigen de
problemas y de propuestzz positivas de lL.ochke.

La critica lockeans del 1T, asi como las propuestas positivas
del IIT tiensn por onjevivo a la obra de Sir FRobert Filmer,
particularmente 2l librs Patriarcha. En la coyuntura politica que
rodesé  a  la ravelucien inglesa de 1683, =ra particularmente
importante para un Mmiezgro prominente del partido whig, como era
Locke, criticar al teutq de Filmer pues tal escrito fué utilizado
por =] partido torte cemo  una especile qe Mmanitissto de  sus
opiniones politicas.

Es posible encontrar en algunas de laz  propusstas positivas
del II7 respuesta a PoOsiciones sostenidas en Patriarcha. Es decir,
no sdio el IT es una Critica a Filmer; las propuestvas del [

también pueden Cconsiderarse, 31 no cono critica

f =1 comp
respuestas o planteamientos positivos que pretendfan  abrir  un
camino a la organinacién politice oistinto del presentado por
Filmer, .

Fodemos mencibnar, zomo puntos basicos de la oposicidn entre



Filmer v Locke los ciguiznies. £a primer lugar, el princigpio de

in
I,

legitimidad., De acuerds con Filmer, los gabiernos patriarcales son
legitimos porgues son resultadeo de ifa voluntad aivina. Para  Locke,
como sostzngo en 21 capitulo I, 21 principio de legitimidad del

poder politico T4 ior-maoo par @1l consantimiento ¥y la  ley

natural, con teda la carga de racionalidad y derecnos humanas  que
ambas nociones involucrar. .

En segundo lugar pouemoa:hencionar, como 21 origen de la
rnecesidad de proponer como derechos naturales a la  libertad, la
igualdad y la propiedag, a la teésis filmeriana de gue =1 poder del
rey es ilimitado en cualguier area de la actividad humana. Esto
quiere decir gque =l rey puede disponer cuanda y como guste tanto’
de las personas comec de las propiedades de sus subditos. Ademas,
este principio sostiene gue el rey no estd sujeto & mas ley que la
de Dios, cosa inaceptable para un autor, como Locke, que propone
2]l gobierno constituicional. '

La propuesta lockeana de la libertad como un derecho natural
tigne aucno gua ver, tampién, com @l principio  sostenido por
Filmer que dice gqua los nombres nacen s:endo subditos dei  rey en
cuyos terrsnos hayan nacido. La  respuesta de Locke a este
principio 25 la idea de gue todo ingividuo ingresa en una sociedad
politica por su propia voluntad. Nadie es subdito de algan rey O
gobernantz por nacimiento, sine por decisidn  propira. La  teoria
lockeana del pacto gque da origen a la sociedad politica es,
igualmentes, una respuests &l principlo mencionado.

Gtra propuesta Tilmeriana que encuantra respuasita an los
TT6 es la idea de que el nombore es naturalmente "malo”, gue esta
irremadiablements sujeto & sus pasiones y aue, por @llo, necesita
de un gobierno absoluto v fuerte que impida el conflicto. Locle
sostiene wna concepcion de  la naturaleza  humana totalmente
distints oo la de Filmer 1y de la hobbesianal; para Locke el
hombre &5 en principio racional, capaz de vivir en sociedad sin
necesidad de cosccién. El poder politico surge como respuasta & la

Accién gg individuos trpracionales, no de todos los individuos.
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La conciusidn gues, en mi Dplnién, resylia obligada lQegD de
considerar los planteamientos de Locke y de-Filmer, es que gran
parte ge las propusstas lockeanas son resultszdo de 1la necesidad
de responder, gaeniro ce N Gebats  sUMamente importante para la
sociedaa inglesa de vines del siglo XVII, a las propuestas de uno
de los itdedlogos torie mas importantes, Sir Fobert Filmar.

En este contexto, la disputa con Hobbes, si bien no puede

decirse con no tenga alguna relevancia, si es posible aceptar gue

no fué la disputa que a Locke 'le interesaba sostener. Hay algunos
pasajes del IIT en que parece que se responde directamente a

Hobbes y no a Filmer; sin embargo, son tan escasoz estos pasajes,

en comparacién con la cantidad de tinta destinada a criticar a-

Filmer, que resulta umn tanto aificil aceptar que era el primero, ¥y
no este ultimo, el autor cuyas tésis preocupaban mas a Locke.

Ademas, Hobbes y Locke comparten posiciones que pueden ser
calificadas de modernas, mientras gque Filmer es un autor
completamente medieval, Esta similitud entre las posiciones de
Locke y Hobbes ==z un factor mas aue permite concluir gue las
respuestas de Lotke van dirigidas contra Filmer, Yy no contra
Hobbes. En la perspectiva de Locke, las propuestas de Hobbes
pueden considerarse mas como errares resultado de una hipdtesis
falsa —la concepcidn negativa de la naturaleza humana—, que como
una postura tedrico-poiitica comoletamente aistinta, similar a la
de Filmer.
2, En loe capitulos & y I me ocupé del mismo problema en
general: el problema del poder politico. L& divisidn en dos
capitulos del misme problema  obedece a la importancia Y
profundidad del tema. Eg un tema basico (particularmente el Tema
del capftuio 3, el de la legitimidad del poder politico) _en toda
la construccidn politica locrmana vy, por =llo, Tué necesario hacee
un tratamento separaco del mismo prablema.

En 21 capitulo 2 m2 ocupé del tema del “ocader’ e2n general

de les caracteristicas TFundamentales de 1a nocidn de ' poader




politico’. En la obra de LD:ke,Ti’

menns  tres significados. v, pob? “io

traducciones distintas: 11 poder CComo ~—potencia—,

aplicanle a los objetos materiales,” Zcomp - capacidad

indivicual o poaer-parsa —mpoder-—,  I1  peder Como  poder-soura
—poder politico—,. o

El tema central ael segundo caniiulo Tué el tercer sentide de
power. bntez de pasar al tama. del poder politico, es importanté
recordar gque, a pesar de guse Locke concibe a la potencia como
activa o como pasiva, no nace lo mismo con poder—para. El  poder’
como capacidad individual séleo estd desarrclladeo como capacidad
activa, no como capacidad de padecer.

Los dos problemas bisicos que a Locke le preocupa  resolver
respecto del poder politico son, por un lado, definir la
especiticidad del mismo, en gran medida como respu2sta a la
definicién de Filmer del poder pulifico como poder patriarcal. Y,
por otro ladn, el problema oel poder politico legitimc  (tema  del
tercer capftulo de este trabajo!.

Locke introduce 21 teme del poder pollitico al inicic del II7
mediante una definicidn, maz o menos clara, de ‘poder politico’.
Loz elementos de la definicidn zon los siguientes: 21 poder ez 1]
un derecho (en el IT afirma que ez 21 derecho a gobernar:, 21 en
la definicidn se detinen las funcionss del poaer —legizlacidn,
ejecucion de la ley y defensa de la =ociedzs politica-—— y  sug
limites, que Locke 2nuncia de manera amblcua aiciengo que la
funcidn del poader politico debe llevarse & cabo “...unicamente ton
miras al bien publico". '

Al presentar al poder politico como un asrecno, introduce el
problema de la iegitimidad del mismo. Ademis, contigura el
problema de la legitimidad como un problemsa  ooral-juridico. El
poder politico, para qgue se pueda denominar asi y no  sea
simplemente tirania (2jercicio o2l poder fuera del derecnol, ha de
abtanerse v de ejercerce de acuerde a reglas preestablecidas.

Estas reglas, en la oora de Locks, nan de fundamentarse en la  ley

4
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pdsics, la ley naturals esto 12 da.la dimensidn.moral al -prablema..-
de 1a legitimiogas del gder politica.
ez dos preguntas gue surgen  al planteamiento del  poder

politice como un san, Jscéma se obtiemst, cguiéen 1o

a Q
deTEnta¥ La respussta & primero es la eleccisn. El poder  se
ubtiene madiante la 2izcién,. por parte los tndividuoz gue s@  han
unide pars formar una ssciedag politics, ge un grupe d2 individues
que han de conformar Eipodenriegislatxvn. La eleccidn se Pefl&ré
a las integrantes ded poder legislativo porgue es el poder
Supremo y, par tanto, == puede decir gue, al menos en la teoria,
2l poder politico es cetentado por quien pertenece al poder
legislativo.

La respuesta a iz pregunta de gguién detenta el pader
politica? no es sencili, debido en gran parte a que Locke no es
claro en este punto. Ez primer lugar, se puede decir que el poder
soberano radica en =) pueblo, gue 2z el que constituye al poder
politico ceciendo su dzrecho natural de legislar vy de sjecutar la
ley. El pader lagislativo 2%, S1in embargc, saoberano pero sélo  por
delegacidn. Los individyos, al constituir una sociedad politica,
establecen el gobierng alrededor del poder mis importantz, el de
hacer leyes. No obstante, en la practica =s &l poder ejecutivo
quien gobierna, quian gatenta ei poder politico.

Con el fin de Zvitar abusos en el ejercicio del poder
pelitica, abusos propiss de un gobierno absoluto, Locke propone la
necesidad de limitar %tanto al poder politico como a sus funciones.
€2 trata de limitar no €dlo a guien, de heconho, getenra el poder
politico, s=sino tambieén a guien por darecho gobi=rna, . al
legislativo. El prablamz de la limitacién del poder (no de sus
funciones) es =1 tema de la legitimidad del poder politicco.

En cuanto a las funcrones, eéstas nan de limitarse a la
proteccidn de los derechos y las posesiones de las personas. Al
lgual que en ia concepcién lockeana de  la politica, al podenr
politico sélo se le contiers un papel de restringido de proteccidén

g2 la propisdad i(en SENtido ampliol individual,

5



Ern lo que toca a uno de los dos problemas gue Locke pretendia
resolver, el de la ezpacifticidad del poder boliticb, puede deciree
que hay aos vias do aproxinarse a la manera a2n gue nuestro  autor
aborda el problema. Uns @s 1a via de Bgobbio, gue privilegia el
distinto principio dz legitimidad ae las poderes paternal,
despédtico v politico. Otra e la planteada potr Farry, que  se
establece en funcidénm de 1a posesidn de propisdad.

En la primera de estas J1nterpretaciones, el criterio para
distinguir & los tipos de pader es el principio de legitimidad —o
fundamento moral— de los mismos. En el caso del poder paternal,
este principio es natural,‘producto de la generacidén de hijos. En
el caso del poder despético el fundamento es la comisidn de un-
delito de gravedad tal icomo pusde ser habher participado en una
guerra ‘'injusta”) que permita esclavizar al infractor. Fara el
poder politico, el principio que proponz  Robkio (v gus, en  mi
opinién, @s incompleto) es =21 consenso de los gobernados.

En la interpretacién de. Farry, los distintos poderss se
distinguen por la posesién de alguna propiedad: €1 niffo aun no es
capaz de administrar su propiedad y, por =llo, el padre tiene
poder sobre &1, El esclavo carsce complatamente de propiedad v, de
2sta manera, el patrdn tiene poder sobre él. £l poder politico
aparace "...donde los hombres pusden gisponer dz sus propiedades",
es decir, sélo puaden azpirar a tener poder politico los
individuos que dispongan de alguna propiadad.

Estas tnterpretaciones no 0N excluyentes, S1M0
complementarias. Caga una visualiza un mivel de la argumentacidén
lockeana. La interpretacidén propuesta por ERobbio pone el acenta en
la fundamantacién moral de los tipos de podar ¥y muestra a un Locke
prescupado Tundamentalmente por el gobisrne constituicional. La
interpratacion de Farry, en cambio, se centra en 21 supuesto
basico de la concapcidn lockesna de la naturaleza humana.  Sin
propiedad personal no puede decirse que se sea un  individuo; de
ahi aque ni los nifios ni 1os esciavos pesszan algan tips de poder

{en el sentido de poder-sobrer.



3. Como sefialé antez, el tema del tercer capitulo es un’ tema
central 2n la reflexién politica de Locke. Se trata del problema
del poder politico iegitimo. Abordé =1 proolema  desde dos
perspectivas: gor uwn  lags, intenté una reconstruccién de  los
elzmentos principales con 1o€’que Lacke s& snfrenta al problema de
la legitimidad. For oiro, traté dz mostrar gque la consideracidn
del problema de legitimidad aﬁ%LDEHE no es completo si no se toma
€n cu2nta, ademids del consentimiencto, a la ley natural.

Locke propone gl tema de la legitimidad ai comienzo del [IT,
donde plantza la necesidad de buscar la verdadera fuente del poder
politico, distinta de la propuesta por Filmer (la voluntad.
divina). Para buscar la ‘“verdadera fuente" del poder politico
Locke smplea tres nocionas como herramientas tedricas: la nocidén
de 'estado de naturaleza’, la d= 'ley natural’ y la de ‘derechos
naturales, A la base del analisis ‘lockeano del poder politico
legitimo, esta una concepcidn del hombre como un ser moral; este
concapcidn de la naturaleza numana marca tode &)1 aralis:s gue
sobre el poder v 1z pelftica realizéd nuestro autor.

£l proyecto tedrico-politice de Locke, en lo gue toca al
problema del poder poltticc legitimo, 2ra =21 de proponer & un
conjunto ge valores (cuys contenids puede encontrarse en  los
deracho:z humanos) en baze & los culdles ze propusieran los  limites
legitimos (moralmente validos? tanto del poder politice como de
BUS Tunciones.

Seqgun Locke, poder politico sélo 25 21 poder legfitimo. Si el
poder se sjerce sin la ley o fuera de la ley no s& llama poaer
politico, ze llama usurpacién o tirania, respectivamente. Es  para
fundamentar esta concepcidn juridico-moral del pader politico que
Locke echa mano de las nociones mencionadas artiba.

La nocidén del 2stado de naturalecza ha pravocado
interpretaciones muy variadas. lLa interpretacidn elegids en esue
trabajo es la que afirma que es tanto una hipotesis 16gica como un

principio de explicacien de la historia, aungue seffalando gue 1la
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primgra funcién 2s la wmas 1mportante. Al contrario de la
Tormulacién de Hoboes, en los textos de iLocke aparece con claridaa
una concepc:1édn del =2ztedc natural como un principio gue explica vy
describe cémo vivieron, si no todos los pueblos, =i algunas tribus
primitivas. MNuestro avtor  también wsa al esztacs natural para
caracterizar la situacién de los monarcas absolutos. De  esta
manera, ne 25 posible gejar Jé reconocer esta funcidén  del estadg
natural en la obra de LocheL aungque no  sea  la Tuncidén  mas

importante. Lo

La nocidén de "estado natural’ come hipdtesis ldgica es la
funcidn basica debido a que 13 permite definir las caracteristicas
bAsicas de la na@urale:a humana, 21 proponer los limites legitimos.
del poder politico y sus funciones. Ademas, el estado natural
sirve como criterio para juzgar a las sociedades politicas reales.

El estado natural es, como se sabe, un estado de libertad e
igualdad absolutas, regido por una ley natural. En 2site esiado, el
hambre es, ademis de libre e 1gual, propietario y racional. Estas
cuatro son tanto caracteristicas de todo individuo completo, come
derechos naturales.

Los derechos naturales se fundamentan, en la teoria lockeana,
mediante la nocién de autopropiedad (o propiedad personal). Locke
sostiene, sin demostrarlo, gque el hombre es dusfo de su  propia
persona (v, por tanto, de =u trabajo). En varizs ocasiones Locke
engloba & la vida, la libertag y a las posesion#s, bajo el término
de propiecades. La razén es que la libertad, la igualdad, la
propiedad y la vida son propiedad de cada indivicuo, propiedad que
s6lo puede perderse violando la ley gue rige al estado natural, la
ley natural.

Junto con la nocién de praopiegad personal, la de ley natural
permite a Locke completar su construcciodn de la nocién de derechos

naturales. Esto debido a que 3 la ley natural la que 7Tija los

limites & la libertad de lez individuos.
El tema de la ley natural 2z, al tgual qus =l del 2ssado  Jde

naturalezsa, un tema aificil de abos

peats por razones distintas.
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En este ceso, s& trats de una nocidn muy usada pobr Locks, pers que
NUNCE PeCille uni caracierizacién clara y preciss.

=n arincipio, puede  decirse gue la  ley natural 2s et
reglamento moral universa: que sefala cdmo dghben  comportarss  los
Indiviguos tanto =n =1 sstade natural como en la  sociedad civil.
Es una i=y wun conjunts de n@ymas) basicamente moral v religiosa,
que, a su vez, ez £] fundamento de la ley politica.

l.ocke resueive el probla&é del fundamento de la ley natural
mediante wuna identificacisn  entre voluntad divina, bueno Y
racional. 8i la ley natural es una ley divina, y si Dios no puede
mandar nada malo o daﬁino; vy si lo bueno es racional y lo malo
pasional, entonces la obligatoriedad de 1la ley divina queda:-
asegurada.

Segun la formulacién clasicz de la ley natural, esta  afirma
que nadie debe dafiar a otro en su  vida, libertad o posesicnes.

Esta formulacidn, = ar de gue no @5 mas gue uwna definicidén,

permite notar las caracteristicas basicas gue Locks otorgs a la
ley natural. Con la ley natural Locke prefends aszesgurar un  campo
de accidn  individual liore de 1a intramisidén ade cualguier
individuo, sez miembro del gobierre o pariicular. La ley natural
es tambiér, como ya s2 menciondé, @l criterio gue rige la libertad
practica de las individucs. Sin la ley natural, a 7in de cuentas,
25 imposible lograr los cbjetivos de qus Locke se plantea con ia
nocidn de 'estado de naturaleza : presentvar  1as  caracieristicas
basicas de la naturaleza humana v los limites del poder poiftico
legitimo. Esto debido a gque ia ley natural proves el eriterio
basico de la conducta humarmz y, con ella, del poder politico.

Con las tres nociones mencionadas antes (aztadn de
naturaleza, derechos naturales y ley natural), Locke construye su
nocidén de poder poiftice legitimo.

Locke presenta una nocidén de juridizca y no sociolégica
de ‘legitimidad’'. La legivimigad, para nuestro autor, se detine en
funcidn del apego del gobierna. tanto en el origen como en  la

actividad, a una reglamentac:dn. La reglamentacidn ezti Tormada,



en primer lugar, por 1z “Tey naturdal yiyren segundor térming, -por-—la-

ley positiva. Fara Locze, sntonces, legalidad y legitimidad son: lo
misma. El término gue usa Locke 25 muestra de ellio: lawful.

El problema de la legitimidad tienm=, segun la interpretacién
usada en este trabajo, dos componentas fundamentales: el
consentimiento (que s& afiade -al pacto original) y la lev natural.

El consentimiento presenta dos problemas: uno, el mas
importante, es definir su'.éitio dentro del problema de la
legitimidad. Otrao es definir cémo se otorga. Locke propone dos

modos  de otorgar consertimiento a un  gobierno: uno  es el

consentimiento explicito, ya sea en el origen de la sociedad

politica o por decisién publica de ingresar a una sociedad

politica ya existente. Otro es el consentimiento tAcito, gque se

atorga, bAsicamente, teniendo propisdades en 21 territorio de una
sociedad politica. .

El consentimiento ez la decisidn voluntaria, de un grupo de

on

individuos racionales, de fundar una sociedad politica y, ¢

il

ello, de someterse al poder de uno o varios gobernantes. MNo s
ceden completamente los derechos de libertad, propiedad =]
igualdad; los gus si se ceden, y que son condicidn necesaria de la
formacién de una socisdad politica, son los de legislar v de
aplicar la ley.

El consentimianto, junto con el pacto, sélo origina la
sociedad politica. El censentimiento, por =i mismo, no farma
reglas o normas qgue digan como ha de actuar tantoc el gobierno camo
los individucs. El consentimiznto da origen a la sociedad polftica
Yy con ella a un gobierns. De esta manera, =1 gobiernc obtiene
legalidad-legimitidad (es un gobiernc lawful), pero sélo en cuanto
a su origen, es decir, no es producto de una usurpacién.  EL
problema que gueda pendiente es el ade la legalidad-legitimidad de
su funcionamiento. Este probiema no puede ser resuelto mediante =1
consanso, sino mediante la ley natural, que es la que pone los
criterios que norman la actividad tanto del gobierno como de los

goabernados.

.



52 puade contraargumentar, y hay textos de Locke gue dan pie
a ello, qus es el pueblo quien, a fin de cuentas, decide sobre la
actuacidn ae los gobernantes. Esto es  cierto, pero sélo puede
hacerlo si confronta la actuacidén de los gobernantes con  los
limites qus le 1ley natural _pone al poder politico y & sus
funciones. -

Una posible explicacioén dk la tendencia a considerar que el
tema de la legitimidad, en léiobra de Locke, se resuelve en el
conseriso, €5 la posible cnn%ucién entre la nocién de voluntad
general 2n Rousseau y las ' nociones de consentimienfo, pacto ¥y
voluntad de la mayoria en Locke. la funcidn que tiene la nocidn de
‘voluntad general’ en la obra de Rousseau -—sefialar los valores
moralez y las aspiraciones politicas de las sociedades—, en la
obra de Locke es cumplida por la ley natural, y no por la voluntad
de la mayoria. .

Creo, entonces, que =s posible sostener que la ley natural es
uno de los dos elementos basicos de la construccién  tedrica de

Locke en torno al problema del poder palitica legitimo.

4. Se abordsd el problema de la concepcisén lockeana de politica
an torno a cuatro dicotomias, propuestas por Bobbio y Bovero, para
analizar el pensamiento iusnmaturalista. Esto ee necesario porque,
en el caso de la politica, Locke no presenta ni siguiera una
definicidén (como en el caso del poder politico legitimor. Es
mmprescinoible usar algan instrumental teérico para reconstruir, lo
que puede ser la concepcidn lockeana de la politica.

De las cuatro dicotomias, hay dos gque son fundamentaleg y
otras dos que completan el contenido de lo que los autores
italianos 1laman "modelo iusnaturalista”. Las dicotomias

fundamentales son, en primer lugar, la gue Bovero ' denomina

"dicotomia sustancial’: pluralidad natural — uni1én artificial. En
segundo lugar, la "dicotomia Tformal": estado de naturaleza -
zociedad civil. Las otras dos dicotomfas son publico - privado v

politico - ecaonémico.
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La dicotomia plurslided natural ~ unidn artificial e ;4§t?
util para 21 analisis z2 los auwtores juznaturalistas debido aﬁw‘u%
permite ver problemas cue la dicotamia estads de naturaleza &
sociadad ci1vil na pressmta.

La dicotomia sustencial muestra, basicaments, gue el prablema

que los autores iusnsturalt;tas se plantearan era el de la
conjuncién de uwna pluralidad de individuoz, a los que s
consideraba Al menos pobeqﬁﬁalmente irracionales {con las
diferencias mencionadas en los casos de Hobbes y Locke) en un
orden social. Se tratata de controlar la actividad irracional con -
el fin de evitar el caes social y producir (aungue en =21 caso de
Locke, como vimos, mis gue producir se trata de conservar) un-
orden pdblica.
La dicotomia plurslidad natural — unidn artificial muestra,

ademis, que el individuo debe ser considerado en alguna medida
racional, gue el orden publico es un orden artificial, creado por

la voluntad de los individuos y, an el caso de Locke, la prioridad

arioldgica y ontoldgica del individuo frente a 1o social.

Fara Locke, la politica es una condicién de preservacisdn o
conservacién dz2 uwn  orden natural, preservacién gue se logra
mediante la neutralizacidén de las pasiones v los actos
irracionales de los individuos. Fuedes caracterizarse la concepcion ;
de politica que subyace a los textos de Locke como una concepcioén
negativa e imstrumentalissa, gue no recanoce le productividad :
alguna sino gque, al contraric, la concibe sélo coms el instrumento

que permita mantener un arden que no ha sido producido por Cla

politica, un orden natural. '

En la concepcidn de Leocke, la politica no tiens autonomia; es
un  instrumento de la razén  individual y depande de  una E
normatividad y unas valores Qque ne =son consideradps como é

politicos, sino como moralss. La legalidad fundamental de una :
sociedad politica es una legalidad moral, propia de individuos ¥
no de grupcs. Los conflictos de las scciedades politicas son

responsabilidad, no tanto de grupos, sino de individuos ique, come

-
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se ha repetido, son considerados irracionales).

La condicidn de preservacidn del orden natural {la
politica), == logra mediante el sstablecimiento de una  sociedad
civil (o polfticar. El objetive de la sociedad civil, claramente
expuestc por Locks, B3 la protzccidén de la propiedad {(en el
sentido amplio de vida, derechos vy posesiones).

A la dicotom{a basica (é;tado natural - sociedad civil) se le
aflade, en la concepcidn de ng%e, ur tercer elemento, distinteo de
los otros dos: el estado de , guerra. Esta nocidn es importante
porque permite distinguir entre el estado ideal de paz (el estado
natural "puro”) y una situacién de vielencia ilegftima. El estade
de guerra aparece tante en el estado natural como en la sociedad.
civil, siempre gque se ejerza algun tipo de violencia (no
necesariamente fisica) fuera de la ley. El monarca absoluto, por
ejemplo, se coloca en estado de guerra con los subditos debido a
que no hay alguna sequridad de que, "al quitarles su libertad, no
pueda a agredirlos fisicamente.

El problema central, tanto en el estado natural como en la
sociedad politica, es el de 1la irracionalidad de algunos
individuos. Locke define a la racionalidad practica como la “regla
comurn Yy medida gque Dios" dio al hombre. El papel de “norma coman',
en la obra de Locke, lo tiene la ley natural.

Hay dos destinatariog claros de la etiqueta de irracional. En
la descripcién del estado natural los irracionales son  algunos
individuos; la violencia que tales individuos generan as una de
las causas del abandono del estado natural. En el andlisis de | la
sociedad politica, la preccupaciédn de Locke cambia de Dbjetiyo;
los individuos particulares ya no son un  problema debido & que
existe una instancia cuya funcidn principal es controlarlos. El
prablema, ahora, son leos gobzrnantes, pues tienen demasiada
tuerza. De ah{ la importancia de limitar al poder politico y a sus
funciones, as{ como de fijar limites claros a la sociedad civil
ly, con ella, a la politica).

L.ocke presenta, &n =1 conjunto de su  obra, una posicidn



ambigua respecto del problema de la racionalidad -individual._ En

los te:xtos politicos presents una imagen optimista del individua,

como potencialmente racional. En el EEH y en otros textos que no

tratan el tema de la pciitica diractamente, nuestro auvtor presenta

una imagen bastante mas pesimista, en la que considzra dificil que

el hombre domine a las pasziormes y en ila gue enfatiza la funcién de
-

la ley moral como represora de las pasiones Y de la
L .

P

irracionalidad.

La sociedad civil eg 2] .resultado del pacto entre varios
individuos. Los motives de los individuos al abandonar el estado
de plena libertad que es el estado de naturaleza, son la mala
aplicacidn de la ley natural y 1la irracionalidad de algunos-
individuos. A Tin de cuentas, el objetivo de la sociedad civil es,
come  se ha mencionadm, la proteccién de derechos, vida v
propiedad. La sociedad civil ha de tener tres elemsntos que no
existen en el estado natural: 13 ley, 21 magistrado v 31 fuerza.
Es decir, Locke prapone la @xistencia, no de un Estado, sino de un
Gobierno.

De las tres glementos, el primerc es el mas importante y por
varias razones. En prieer lugar, para Locke no puede mantenerse
una socisdad si carzce de wn conjunto  de layves, &n 2l
planteamiento teérico de Locke existe va la lev natural, pero  es
necesaria una ley menos abstracta, una ley positiva. Ademas, y al
cantrario de las propuestas absolutistas, el gobiernc ha ge estar
sujeto a la ley, con el fin de terminar con  la arbitrariedad de
quien detenta el poder pelitico. Finalmente, para Locke el medio
privilegiado para vivir zn lib=srtad es respetar la ley. 31 no, se
respeta la ley, rige la violencia y la libertad se ve muy

limitada.

La sociedad civil, entonces, es producto de un pacto,
tener una ley positiva ¥ un gobierno dividide, al menos, en un

poder legislative y otro ejecutiveo. Su  fin basico es la

salvaguardia de la propiedad. Este Tin determina, ademdas,

{mites en la actividag de la <ociedad ciwvil.

t4



La idea de propiedad personal esta, también, a la base de un
elemento fundamental en la concepcldén lockeana de la politica. e
refierc a la preeminenciz del individua o, si  guiere, al
individualizsmo. Fara Locke. 2] individuo es 21 slemento central v

basico de la socisdad; es ontoldgicamente previo & cualgu

sociedad ¥ vale "maz" desde &1 punto de wvista de la moral. Es
decir, la preeminencia del iHH1VIGUD =s ontoldgica vy wioldgica.
Esto determina la cargs aniolé%lca positiva que, a diterencia de
Hobbes, tiene la parie individual, scondmica, privada y natural de
las dicotomias antes mencionadas. Este preeminencia del individuo,

ademis de estar a la base de la concepcidn negativa e instrumental

de la politica, permite notar otra caracteri{stica ds la concepcidn,

lockeana de la politica. Me refiero a su caracter restringido. Al
plantear con claridad el objetivo de la sociedad politica —Ila
proteccién de la propiedad—, asi como al otorgarie prioridad al
individue, Locke propone una corcepcién  restrictiva de la
palitica, pues limita su campo de accién al de la proteccidén del
arden natural.

El individualisao no significa, en el caso de Locke, que el
individue no tenga formacidn alguna, o contacto social, antes de
ingresar a la sociedad poliftica. En la concepcién de Locke hay
tres sociedades menaores en tamafio pero nNo en importancia, previas
ty por ello axioldgicamente superiores) a la sociedad politica v,
en este sentido, naturales (no son producta del artificio humanol:
la familia, la iglesia y =l mercado. La sociedad politica no puede
interferir, a menos uwe aparezca  la vinlencia, en estas
sociedades. Son las encargadas de la socializacidén del indiviauo,
del control de su activigad irracional. La sociedad politica, que
puede ser concebida como una macro-sociedad, es necs2saria para
controlar a los individuos que no respondieron adecuadamente al
proceso civilizatorio de las tres "micro-sociedades" mencionadas.

En la visisén de Locke, gue es la visién de muchos liberales,
la poli{tica apar=ce mas come un mal necesario, indispensable

aunque molesto, sujeto a constante vigilancia por parte de los



individuos, que como unz actividad productiva. La poalitica es sélo
un instrumento gue permte conservar un orden  natural, orden  en
Euya constitucién no tuveo nada que ver la  politica v que
funcionar&4 mejor en la geaida en que no =utra interferencilas  de
la sociedad civil.

Dantro de esta rensidn de dos taemas importantes en la obra
politica de Lockes (el ‘podgf% y la ‘politica’) es -necesario
destacar dos elementoz identifican o caracterizan a todo el
esfuerzo tedrico que respecto a la politica llevd a cabo nuestro
autor. Estas dos caracterfst1cas fundamentales de su  pensamiento
politico son las signientes: 2n praimer lugar, la enorme -
importancia que concede a la racionalidad tanto en la direccidén de
las actividades indivimales como en la legitimidad de los actos
del gobierns. Fara Locke es indispensable la presencia de la razén
tanto en los actos individuales como en la 1lsy positiva. En
segundo  lugar, el hager tomado el punto de wvista de los
gobernados, posicién que si bien no es inaugurada por Lecke, =i es
la mencs coman entre lgz tedéricos de la politica. Ademas, =ste
punto d= vista es el gue otorga sentino a toda su  propuesta
tedrico-politica; tanto a los fundamentos (o principios) teéricos
comc a su mod=lo de organizacién politica (o forma de gobiernco).

Fodemos distinguir, con el Tin dz situar la nocién lockeana
de raciomalidad en politica, antre dos tipos distintos de
racionalidad que aparecen en 1a historia de la filosoffa: la
racionalidad imstrumental v la racionalidad practica. La primera

muestra una conducta que se ri1ge por los Tines y la  segunda una

a

i

conducta que se rige par principios o normaz. £ obvio que la
nocién lockeana de racionalidad se situa dentro ael sequndo  tipo
ae racionalidad. A pesar ge gque la iaea de ‘razén practica’ es
propuesta por Kant algunos decenios cespués de la publicacién de
los TTG, la concepcién de del papel gque juega la racionalidad en
la moral (v en la politica) s= aseme=ja bpastantz a la propuesta
kantiana.



s

Fara Locke, como vimos, e conducts Facional ™ eg “aguella que
se rige por un conjunto de principios. Estos principios, a
diferencia d= la razén practica de kant, no son resultado
solamente del funcicnamiento de la razdn, sino de la voluntad de
Dios. Es decir, la ley natural, que =5 también la ley divina, es
2l principic (o grupa 4z normas’ con base en el gue ha de  regirse
una viga gue aspire a sé; racional. La aspiracion a la
tracionalidad, si bien es r%sultado de la libre eleccidn’
individual, esta4 complicada por la identificacién, clara en los
textos de Locke, entre moralidad y racionalidad.

Si bien es cierto, entonces, que la racionalidad es opcional,
también es cierto que la identificacién, mencionaoma en la tésis,
entre lo bueno y lo racional introduce una dimensidén peculiar a la
racionalidad en las relaciones individuales. La accién buena es la
accidén racional, es decir, =5 la accidén que se ha guiade por la
ley natural. :

La estrecha unién entre racionalidad v moralidad permite a
Locke ubicar el problema de la legitimidao de una manera que ha
resultado ser muy influyente en la historia del pensamiento vy la
practica de la politica. La legitimidad del poder politico aparece
firmemente ligada & la racionalidad vy, necesariamente, a la
bondad, ya sea en su origen o en su uso, del poder politico.

La primera consecuencia importante del papel de la razén en
la moral y en la politica es la configuracidon del problema de la
legitimidad del poder politico en términos de lo que podriamos
llamar "razén moral®.

La segunda consecuencia important® @s la idea, que tambien
ha tenido gran influencia, de que los conflictos sociales se
pueden avivar si los individuos actdan racionalmente (y de que, en
consecuencia, el tedérico de la politica ha de seffalar con claridad
los paramstros de la actividad racional). Es decir, la "idea de
que la enlucidnn de los contlictos soclales dascansa
principalmente en la racionalidad de cada individuo. bLa funcidn

del gobierno, por tantoc, sera simplemsnte asegurar la posibilidad
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de la accién racional. Si bien muchos autorss previos a Locke
nabian enfatizado la necesidad de una conducta racional
(Aristoteles, Flatén y Hobbes, por mencionar algunos de los mas
Tamosos), la propussta d2 nuestro autor destaca por dos elementos:
uno es que descarga al gobierno (a diferencia de Hobbes) de 1a
obligacién de hacer cumplir la racinalidad a los individuos f(les
individuos pusden v deben sef racionales sin la  intervencién del
1

-
El segunda punto, que se contradice con una propussta

poder polivico).

tipicamente moderna es la dependencia que tiene la accidn racional

de un criterio gue no esta fundamentado racional sino

teoldgicamente. Fara Locke, las premisas de la accién racional

estan puestas por la religién con lo gue, si bien se evita
problemas practicos (no chocaba con los sentimientos religiosos
imperantes a fines del siglo XVII en Inglaterral, aparecen graves
problemas tedricos. Si se deja de lado su caracter religioso, la
ley natural aparece como un criterio arbitraria, anclado
histéricaments, que no Pesulté atil para detfender las normas que
prapone fuera del contexto histédrico especifico al que pertenece.
Surge, de esta manzra, un problema para los liberalismos que
se apoyen en alguna nocién de "racionalidad practica”; el problema
de buscar un fundamento a los valores gque proponen (valores gue en
el caso de Locke estan caracterizados por los derechos naturales).
A Tin de cuentas, parece dificil trascender la postulacién
arbitraria {no-racional) de valores, a pesar del intento de
disfrazar esta arbitrariedad usando a la religién (Locke) o a | la

razéon  (Kanti.

.

El segunda elemento o rasgo que proparciona identidad al’

pensamiento politico de Locke es haberse colocado en la posicion
de los gobernados.,K £s decir, definir los problemas de la politica
tal y como aparecen para quien es5 objeto de las decisiones del
gobierno. Este rasgo =5 muy importante porque sitda las propuestas
tedricas de toda la tradicidn liberal. tta importancia de temas

tales como el gobierno constitucional, los derechos naturales o la
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izgitimigad del poder politico radica precisamente en la
preccupacidén por la suerte de los dominados, de los gque carecen de
la 7uarza necesaria para exponer, al menos, los problemas que les
causa quien detenta el poder politico. Es en las paginas gue Locke
dedica al derecho de resistencia donde s2 muestra con claridad
este punto de vista que conforma la identidad del pensamiento
politico de nuestro autar (y: sin  duda, de toda 1la tradicidn
liberal). - :

El esfuerzo tedricc politico de Locke estd encaminado a
asegurar, como he mencignado varias veces, una esTera de accidn
individual libre de ingeréncia externa, sea por parte de otros
individuos o por parte del guien detenta el poder politico. Em el.
IIT la preacupacidén se dirige & la acciém del gobierno. Locke
propone derechos individuales asi comao mecanismos concretos gque
impidan la coaccidén de los gobernadas por parte del gobierno. La
"teoria de la legitimidad de la resistencia a todos los abusos del
poder” como Locke la llama L[§ 2071, es el producto Jjuridico-moral
de su toma de posicién original en favor de los gobernados. Locke
establece su posicidn con claridad:

"lel pueblol...en caso de ser lesionadas 1legalmente sus

libertades o sus bienes, queda relevado de toda obediencia,

pudiendc él gponerse a la violencia ilicita de los individuos

gue eran sus magistrados y que lo atropellian en S

propiedades y actuan en sentido contraric a la misién gue se

les confid..." CIIT-§2281.

El sentido preciso del "derscho de resistencia”, gue a Locke
procupa mucho en dejar muy claro, es 21 de proponer un mecanismo
Juridico—~moral cuyo 7in es impedir abusos por parte del gobierno,
y No incitar a la reoelidn. Locke pretende assgurar la vigencia de
los derechos naturales, y uno de los medios es evitar cualguier
tipo de viaolencia, por lo que utiliza varios parégra}os para
mostrar que su teoria del derecha de resistencia esta disefada
para proteger los derechos naturales de los individuos, y no  para

atacar a los gobiernos legitimos.



Fara gque 21 derecho de rasistencia no s2  convierta e=n 1la
justificacien de rebelicnes, Locke Tija los limites de su  uso
izgitimeo: "...Unicament2 debe oponerse la TFuerta & la Tuar:za
injusta e ilegal." {IIT-§2041, llustra esta condicién de usa del
dereciho de resistencia e=n el § 207 del IIT. 8i alguien desea
robarme Zon violencia, aunque no lleve encima gran cosa, tenoo
derecho a usar la violencia '}aha detanderne; p=ro, =21  entreqo
dinero a alguien para que me }E cuide por poco tiempe, y no acepta’
devolverme =21 dinero, no tengs derecho a obligarlo por la  fuerza,
pues ae queda el recurso de apelar a la ley y a la fuerza ptublica
con el Tin d= que la otra persona me entregue el dinero. El
criterio es simple: "...la fuerza...solamente puede emplearse.
cuando  un  hombre se ve impedidoc de apelar a la justicia®
LIIT-§2071,

Una faceta de Locke que no he mancionado en la  tésis, pero

que vale la pena recordar, ez su astucia politica, resultado de la

-cansciencia de ser unm  personalje con alguna inTluencia en  ia

politica inglesa posterior a la "gloriesa revolucién". Esta
astucia politica se muestra claramente en el tratamiento del
derecho de resistencia. for un lado, hay un claro reconocimiento
de gque un gobierno que no respeta a los gobernados  tiene  pocas
probabilidades de mantenerse, zsi{ recurrz a los eupedientes mas

1
ttrafios para intentar legitimarze . For otro  lado, none mueho

énfasis en la ilegitimidao de urza rep=2lidn no justificada:

"De una cosa estoy, seqguro: s=2a gobernante o sea sUbndito,

quisn  intenta atropsllar, valiéndose de la fuerza, los

1”F'm:u:lamad 2n el tono que qusrais gque los gobernantes de " un
purblo son hijos de Jupiter, naced de ellos personajes sagrados Y
divinos, que bajaron del cielo 9 gue Tueron investidos por esie de
su autoridad...Si el pu=sblo s= ve reducido & la miseria v es
victima de los abusos de un poger arbitrario, el final sera
siempre 21 mismo., El puzblo que se& ve maliratado, Yy gobernado
contra Derecho, estari siempre dispuesto a quitarse de encima  una
carga que le resulta pesadisima. Anhelara y buscara 1a
oportunidad, gue nunca taraa mucho en  presencarsse  dada la
inestabilidad, la debilidad v la mudanza ae los negocioz nhunanos'
LIIT-§2241.
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derechos del principe o los derecnes del pueblo, ¥y maguina el
derrumbamiento de la constitucidn y de cualguier ‘gobierno
legitimo, =2 hace cuilpable de algo que a @i me parecs el
CH1meEn mayor que puede cometer un  hombre, porgew  habrd de
responder de tooaos ‘los derramamientos de sangre, d2 lam
rapiffas ¥y  las desolaciones aue la destruccidn de los
goDl1ernos Acarrea a un 6;15. Ese tal debe ser considerado

justamente como el enemtbc comin y la peste del género

humano, y come tal tratado."

La durera de la ualtima frase citada deja ver la clara
consciencia que Locke tenfa, a pesar de la desconfianza gque
siempre muestra hacia &1 gobierno (y la politica en general), de.
gque la anarquia solo produce desastres y una situacién mucho peor
que la que se pueda vivir bajo un gobierno absoluto. De ahi que
defina a aguel que busque, sin justificacidn, la destruccidn del
gobierno como "...la peste del género humano". Es decir, la
estabilidad de una sociedad politica aparece como un  valor
fundamental, casi tan importante coma la libertad y la propiedad.
Locke se muestra como un autor sensible a los problemas reales que
presenta la practica politica cotidiana y trata, como puede verse,
de proponer soluciones factibles a tales problemas. E1 IIT no es,
entonces, una reflexidn gue se ocupa solamente de principios Yy
valores, sino también de Tformulas viables de organizacién vy

solucién de problemas politicos.
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