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PROLOGO

Durante mi estancia como estudiante en la
Faculcad de Derecho, aprendi gran parte de 1o que es el Dere-
cho y la iuniién primordial que desempeiis en la convivencia -
entre seres humanos. Supe que'es part¢ medular en 1s interre-
lacibn en sociedad. Pgro la estabilidad que presenta la socie
dad es alterads por individuos, que en gran parte de los ca--
505, énrecen de sdaptacién psra preservar esa armonia. Por --
ello es que para mantener ls paz, debe sancioasar a quienes --
violan las reglas del juego, existiendo para ello, diversos -
castigos, que llegar al grado de privar a los individuos de -
los bienes mads precisdos que posee, en caso concreto la liber
tad corporal. Con estas medidas el Estado pretende, ademis, -
sustraer de la sociedad a quienes la perturban y readaptarlos

para que puedan convivir en pez con Sus semejantes,

Ahora bien, iQué sucede cuando alguien en
forma repentina pretende causarnos un daiio sin Derecho y sin
motive alguno? las leyes no pueden admitir que se nos cause
dafic sin razén y no defendernos si esta a nuestro alcance ha
cerlon, ye que tal vez de no hacerlo el mal causado seria irre
parsble, aln con la peor de las penas impuests al igresor. =~

,
Por.ello es gque el Derecho nos otorga una ai-ernativa llemada



Legitima Defensa, la cual nos permitird tratar dz salvarn:. -

de-nese peligro.

-

Sabemos que podemos contar con ella, pero,
¢Qué es?, iCodmv debemos usarla?, i(Cudndo debemos usarla?, (Pa
ra qué usarla?, (En contra de quién? y iQué sucede si no la -
usamos en forma correcta?. Estas interrogantes son la base mg

tivadora del presente trabajo.

f£sta figura que es la Unica comprendida -
en nuestra constitucién de todas las excluyentes de responsa-
bilidad. Es el tema central de la presente tesis, la cual pon
go a la aprecia.ble consideracién de Maestros y Autoridades de
escta Facultad para poder ostentar el titulo de Licenciado en

Derecho.



CAPITULO PRIMERDO

EL PROCEDIMIENTO PENAL EN LA LEY MEXICANA

1.- Parces en que s divide el Procedimiep
to Penal.
a) Averiguacidn Previa.
b) Preparacidén del Proceso.

c) La Instruccién o Proceso.

2.- El Procedimiento Penal en el Fuero

Comun.

3.- E1 Procedimiento Penal en Materia Fe-

deral.



‘CAPITULO PRIMNERDO
EL PROCEDIMIESTO EN LA LEY PENAL MEXICANA

En nuestro pals existe un muy buen siste-
ma procedimental, el cual tiene por ende, esclarecer la ver-
dad que existe en los hechos que se presumen delictuosos. Es
una secuencia logica de actividades que permiten al juzgador
tener los elementos suficientes para poder determianr la pre-

sunta responsabilidad y el cuerpo del delito.

Iniciemos el presente estudio con el con-

cepto de Procedimiento Penal.

El Maestro Manuel Rivera Sil\'a. define al
Procedimiento Penal como "el conjunto de actividades reglamen
tadas por preceptos previamente establecidos, que tienen por
objeto determinar los hechos que pueden ser considerados como

_deliros,para en su caso,aplicar la sancién \:orrespnndiente."l_

El.Doctor Pedro Hernandez Silva, se refig
re a la utilidad del mismo y afirma que "sirve para encontrar

la verdad histérica de un hecho que se estima delictuoso y en

su caso aplicar la ley penal correspondiente,"z'
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1,- PARTES EX QUE SE DIVIDE EL PROCEDIMIENTO PENAL.
a) Averiguaciébn Previa.

Averiguacién Previa,"es la etapa procedi-
mental en que el ministerio Piblico en ejercicio de la facul-
tad de la Policia Judicial préctica todas las diligencias ne-
cesarias que le permitan estar en aptitud de ejercer la ac---
cién penal, debiendo integrar para esos fines, el cuerpo del
delito y la presunta responsabilidnd'.‘3
El fundamento constitucional se da en el

articulo 2! que a la letra dice:

“La persecucidn de los delitos incumbe al
Ministerio Piblico y a la Policia Judicial, la cusl estad bajo

le auroridad y mando inmediatoe de aquél".A

La Averiguacién Previa, a su vez, compren
de la denuncia y requisitos de procedibilidad que son: la que
rella, excitativa y la autorizacién, puntos que a continua---

c¢idn analizaremos:

Denuncia.- Puede ser presentada por cuelouier persona en bz
se a el deber que impone la lz2y pnra haze-le sa-

ber al Ministerio Piblico la posiﬁle comisién de



un delito.

Querella.- "Es un derecho potrestativo que tiene el ofendido
por. el delito cometido, para hacerlo del conoci-
miento de las autoridades y dar su anuvencia para

: 5
. que sea perseguido’

Excitativa.~-"Es la queja que presenta un pals extranjero cuan

; . ub
do se comete un delito en su agravio,

Autorizacidn.- Esta [igura se presenta cuando el Congreso de
la‘Uniér\. 43 su consentipiento pars que se procg
da en contra Jde funcionarios a ios que se les ha
retirado el fuero, a fin de ponerlos a disposi--—

cién dei Ministerio Publico.

“La averiguacidén previa inicia en el momen
to en que el Ministerio Piblico conoce de la existencia de un
hecho dellctuoso, ra sea jue se hava hecho de su conocimiento
por medio d(; denuncia, querella o bien acusacién, que son las
formas enunciadas por nuestra constitucidn, lo anterior es —-

contenido del articulo 16 yue a la letra dice:

Articulo 16.-"Nadie puede ser molestado -
en su persona, familia, domicilio, papeles o pose--

- siones, sino en virtud de mandamiento escrito de la



autoridad competente, que funde y motive la causa -
legal del procedimiento. No podrd librarse ninguna

orden de aprehensidn o detencién a no ser por la --
autoridad judicial, sin que preceda denuncia, s&cusag
cién o querella de un hecho determinado que la ley

castigue con pena corporal, y sin que estén apoya-=-
das agquéllas por declaracién bajo protesta, de per~
sona digna de fe o por otros datos que hagan proba-
ble la respondabilidad del inculpado, hecha excep-~,
cidn de los casos de flagrante delito, en que cual-
quier persona puede aprehender al delicuente y a -~
sus complices, poniéndoles, sin demora, & la dispo-
sicién de la autoridad inmediata. Selamente en ca--
sos urgentes, cuando no haya en el lugar ninguma -
autoridad judicial y tratdndose de delitos gque se -
persiguen de oficio, podrd la autoridad administra-
tiva, bajo su mis estrecha responsabilidad, decre--
tar la detencién de un acusado, poniéndolo inmedia-
tamente a disposicién de la autoridad judicial. En

toda orden de cateo, que sdlo la autoridad judicial
podrd expedir, y que serd escrita, se expresara, el
lugar que ha de inspeccionarse, la persona o perso-
nas que hayan que aprehenderse y los nbjetos que se
buscan, a lo que ﬁnicamenge debe lim: :arse la dil:-

.
gencia, levantindose, al concluirla un acta circung



tanciada, en presencia de dos testigos propuestos -
por el acupaante del lugar cateado, ¢ en su ausencia
o negativa, por la autoridad que practique la dili~

gencia.

La autoridad administrativa podrd reali--
zar visitas domiciliarias, (nicamente para cercio--
rarse de que se han cumplido los reglamentos sanita
rios y de policia; y exigir la exhibicidn de los 1i
bros y papeles indispensables para comprobar que se
han acatade las disposiciones fiscales, su_)‘etandose,
en estos casos, a las leves respectivas y a las for

malidades prescritas para los cateos.

La correspondencia sue bajo cubierta cir-
cule por las estafetas estard libre de todo regis--

tro, ¥y su violacidn serd penada por la ley.

En tiempo de paz ningin miembro del Ejér-
cito podrd alojarse en casa particvular contra la vo
luntad del duelo, ai imponer presentacidn alauna. -

En tiempo de guerra los militares pedrin exigir alg

- jamiento, bugajes.' alimentos y otras prestaciones,

en los términios que establesca la ley marcial co--

rrespondicate '.'7



Es asi como la consticucidn dd al Ministg
rio Piblico los lineamientos que reguiere para efectuar sus ac
tividades de representante sacisl; ya que, es &1 quien repre-

senta al afectndo por la comisidn de up delito.

Ep este momento procesal, en que el Minig
terio Piblico ya ha tenide conocimiento de la posible realiza
¢ién® de una conducta delicriva, (ya sea por escrilo presenta-
do por el denunciante o querellante: por 1a presentacidn a la
.agencis Investigadora s denunciar el posible deliteo, o por la
presentacidn de squel con el posible comitente), uctuafé con
la colaboracién del ofendida, apoyindose, sdemés, en los dic-
témenes hechos por peritos, los testimonios hechos por testi-
gos as{ como informes dados por autoridades, vestigios, etc. -

adem&s de las que el mismo pueda hacerse llegar.

Es aqui cuando el Ministerio Piblico orde
na a la Policfa Judicial la realizacién de la diligencias que
deban llevarse a cabo, es €l quien las dirige, y cuando lo ~-

cree indispensable las efectuaré por si mismo.

“"En todes diligencia la Policin Judicial lg
vantard un acta circunstanciadade lo visto, lugar y lora.dinde
se inicie 1s averiguacién, persona o persones que denpuyncian -

los hechas y si a éstos les constan @ no y después una rela--



cidn detallada de los hechos. De ser necesario levantard una
inspeccién, y el personal investigador se'translnday4hal PETELS
gor y el mismo Ministerio Piblico dirigira la investigacién?s
Lo anterior se ve fundamencade en los ar~
ticulos 97 y 98 del Cdédigo de Procedimientos Penales para el -

Diserito Federal vigente, que a la letra dice:

<

Articule 97,.-"Si para la comprobaridn del
delito, de sus celementos o de sus circunstascias, -~
- tuviere importancia el reconocimiento de un lugar -

.cualquiers, se hard constar en acto la descripcidn
del mismo, sin omitir ningln detolle que pueda te—-

9

nec valor?

Articule 98.-"La policia judicial procede

rd u recoger en los primerbs momentos de su investi

.gacidén: las armas, instrumeatos u objetos de cual-~
quier clase, fque pLdieran‘:ennr relacién coa el de~

lito y se hallaren en el lugar ep que éste se come~

tid, en sus inmediaciones, en poder del reo o.en -~
otra parte conecida, expresando cuidadosameznte el -

lugar, tiempo y ocasidn en que se encogatraren, y ha

ciendo una descripcibén minuciosa de las circunstan~

cias y de los hallazgos. De rodas estos objetos en~



trepara recibo a 1a‘persuna en cuyc poder se encuen
tren, la que se asentara en su conformidad o incon-
formidad. El duplicado se agrerd al acta que se le-

vante 0

Es asj como el Ministerio Piblico, con la
ayuda de la policia judicial, testigos, peritos, objetos, etc
efectda todas las investigaciones necesarias para que, una =--
vez integrodo el cuerpo del delito y la presunta responsabili

dad esté en aptitud de ejercer la accidn pensl.

La Consignacién.

Es la etapa procedimental en la que el Mi
nisterio Piblice, pone & disposicidn del juez al indiciado o
bien las diligencias practicedas durante la averiguacidn pre-

via segin sea el caso.

Existen dos formas de consignacidn: con -
detenido y sin detenido; la primera resulta cuando el Minis--
terio Piblico tiene, en calidad de detenido al inculpado wmien
tras se realiza la averiguacién previa; la segunda cuando por
ausencia o no detencion del presunto responsable la averigua-
cidn previa se efectds sin él y se consignan sélo las diligen
cias ante el juez en turno a fin de que éste libre orden de -

aprehensién o detencién segin sea el caso y poder tener a su



disposicidén al iadiciado. Si ‘es con derenido se pondrd a dis-
posicién del juez, tanto las diligencias como al presunto res

ponsable para que sea recluido en la carcel preventiva.

b) Preparacidn del Proceso,

La preparacidon del proceso inicia con el
auto de Radicacién, dicho acto es el primers que dicta el -

Juez Penal.
El auteo de referencia contiene:

1.~ Lo orden de que se radique el asunto en el juzgado.

1.~ Se da la intervencién que corresponda ol Ministerio PabIL
co.

3.- Ordena que se practiquen todas las diligencias necessrias
para la comprotacidn del cuerpe del delito y la presunta
responsabilidad.

4.~ Se 44 1a orden de que se proceda a3 tomar la declaracidn ~
preparartorlu‘

5.- Se ordena sea Factlitada al indiciado su defensa, propor-
ciondndole todos los cargos que‘ existen en su conctra y -
quien es el ofendido.

6.~ Se realicen todas las diligencias necesarias para esclarg
cer los hechos y resolver la sitwacién juridica del indi-

ciado dentro del término constitucional.
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En el suto de redicacidén se ordens se to-
me la declarscidn preparatoria, la cual constituye un derecho
para el indiciado y no obligacién, por tanto, tienc la facul=-

tad de decidir si la rinde o no. No puede ser obligado.

Declaracién Preparatoria.-"Es el acto de
mayor significacidn en el proceso y tiene por objeto ilustrar
sl juez para que determine la situvacién juridica que hs de -~
guardar el inculpado, después del téroino de setenta y dos ho
ras, capacitando a éste pars que obtenga exuétu conotimiento
de los cargos que existen en su contra y esté en condiciones

de contestarlos y de preparar su defensat!

El fundomento de la declaracidn preparato
ria estd consignado en el articulo 20, fraccién 1I1 de nues--

tra Carta Magna, que a la letra dice:

Articulo 20, fraccién ITI.-"Se le harid sa
ber en asudiencia publica, y dentro de las cuarenta
y ocho horas siguientes 8 su consignacidén a la jus-
ticia, el nombre de su acusador y la naturaleza y -
causa de su acusacidn, a fin de que conozca rien el
hecho punible que se le atribuye y pueda coazestar
el cargo, rindiendo en ese acto su declaracidn pre-

2
parutoriaf‘1~
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Es también en este momento cuando el juez
da a conocer al indiciado, si tiene o no el derecho al benefj
cio de la libertad bajo caucién: asi mismo le informa que tig
ne derecho a defenderse por si o por persona de su confianza,

y de no ser asi el juez nombracd un defensor en su rebeldia,

Aqu{ participa ys la trilogia procesal -~

formada por el Ministerio Plblico, la defensa y el juez.

Una vez que ha sido tomada la declaracién
preparatoria al indiciado, y basindose en la averiguacidén pre
vin y demds pruebas aportadas por el indiciado, asi como el ~
Hinisterio Piblico, el juez en el término de setenta y dos hg
cas decidird la situacién juridica de aguel, por medio del ~--

dictamen de una resolucidén de tres posibles:

ra) juto de Formal Prisibn,
b) Libertad con Sujecidn a Proceso.
¢) Libertad por Falta de Elenmentous para -

Procesar.

.

) La Instruccién o Proceso.

"Es la -fase’ preparatoris que tlene por oh
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" jeto la reunidn de priebas y el uso de procedimientos y forma

lidades para poner un negocio en estado de ser juzgado'.'13

En esta etaps el juez, mediante actos prg
cesales efectuard la comprobacién de los elementos del delito,
de igual manera llegard al conocimiento de la responsabilidad

o inocencia del procesado.

- La Instruccién en el Procedimiento Sumﬁrio.- Después de au-
to dictado 8l tomsr la declaracién preparstoria, se d& un -
término de diez dies para el ofrecimiento de pruebas, éstas
se desahognrén en la audiencia principal y en ese momento -
se cierrus la instruccidén y se pasa & la tercera etapa que -
es el juicio. En esta etapa también se pueden ofrecer prue-

bas.

La Instruccibén en el Procedimiento Ordinario,- Una vez dic-
Lndo-el auto de formal prisidn, se ordena que se pongsn a -
la vista de la defensa los autos, 8 fin de estar en aptitud
de ofrecer pruebas, en un plazo de quince dias a partir del
siguiente en que se realizd la notificacién de dicho auto.

Las pruebas se deberadn desshogar en un término de treinta -
dias en ese tiempo el juez deberd realizar todas las dili--
gencias que sean requeridas para llerar a la verdad. Si du-

rante el periodo de desahogo de pruebas el juez descudriera
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nuevos elementos probatorios, el periodo antes sefalado se
podri ampliar por un término de diez dias més, Lo anterior
con el fin de que el juez esté en mejor posicién para poder
llegar a la \;'erdud de los hechos. Una vez finalizado lo an-
terior se pasa a la siguiente etapa procedimental que es el

Judicio.

2.- EL PROCEDIMIENTO PENAL EN EL FUERO COMUN.

En el fuero comin el procedimiento inicia
con la averiguacidn previa que se sustenta en la Procuraduria -
General de Justicia del Distrito Federal; una vez integrada -
en aquella la presunta responsabilidad y el cuerpo del delito,’
se consigna ante un Juez Penal del fuero comin, que le segui-
ra proceso al indiciado, dictada la sentencia en esta instan-
cia y toda vez que sc interponga el recurso de Apelacién, se‘
sustentard el recuvso en la Sala del Tribunal de Justicia del
Distrito Federal, quien deberd ratificar, modificar o dictar
una nueva sentencid. Si se llegase a tramitar juicio de Ampa-
ro por inconformidad en las resoluciones dictadas con anterio
ridad, éste se llevnrélen un juzgado de Distrito; y de la re-
solucidn del mismo conocerd el Trih;mal Colegiado de Circuito,

siempre fque se instaure el recurso de Revisida.



3.- EL PROCEDIMIENTO PENAL EN MATER1A FEDERAL,

La Averiguacién Previe d& inicio al
diniento la cual, se lleva ante la Procuraduria General
Repiblics, siendo ella por medio del Ministerio Plblico
ral quien ejercite la asccién penal, investigando hechos
tuosos de su coupetencia, una vez integrada la presunta

ponsabilidad y el cuerpo del delito. La consignacidén la

proce
de 1la
Fede-
delic
res--

reali

zard ante un juez de Distrito de la materia, quien le seguirh

proceso y dictard una resclucidn; si dicha resolucidn es Apelada

e! recurso se sustentard ante el Tribupal Unitario de Circui-

to, quien resolverd sobre el particular. Si se tramitara Jui-.

civ de Garantias por inconformidad con las resoluciones

ante-~

riores, éste deberd ser instsurado ante el Tribunal Colegisade

de Circuito. Conocerd de ese asunto lo Suprema Corte de Justi

cia de la Nacidn, siempre que se interponga recurso de Kevi--

sién.
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CAPITULO SEGUNDO

1.- CONCEPTO DE LEGITIMA DEFENSA.

Existen varios puntos de vista respectnb-
de 1la Legitima Defensa, y diversos autores aportan el suyo ap
te un tema que siempre ha formado parte del derecho desde los
tiempos mads remotos. Si consideramos que la Legitizas Defensa
es la repulsa a una sccién agresiva, actual y sin derecho y -
que amenazn con afectar bienes juridicamente tutelados, enton
ces entenderemos el porqué siempre ha existido la Legitima
Defensa; pensemos tal vez, que un acto instintive de solva---
guardar lo que por derecho nos pertenece y que se ve en peli-

gro de ser afectado por un tercero carente de derecho para po

der disponer de lo que es nuestro.

Tomemos ahora, los pensamientos de juris-

consultos respecto de la Legitima Defensa:
Para Cuello Calén,"es la necearia para rg
peler una agresidn sctual o inminente e injusta, mediante un

: : . ; 1
acto que lesione bienes juridicos del agresor!

Jiménez de Azlta, dispone a cerca de la Le



gitima Defensa: "es la repulsa de upa agresidn,antijuridica,
actual o inminente, por el atacado o tercera persona contra =
el agresor, sin transpasar la necesidad de la defensa y den--
tro de la racional proporcionslidad de los mcdins".:z

Pera, para el de la voz la definicién mas
clars y acertada es la que nos presenta el eminente maestro -
de esta Facultad de Derecho, Fernando Castellanos Tena, quien
dice de la Legitimo Defensa: "es 1la repulsa de una agresidn,
antijuridica y'a.cr.nal por el atacado o0 por terceras personas
contra el agresor, sin transpasar la medida necesaria para la

proteccidn”. 3

En esta definicidon Castellanos Tena dice
al final "“para la proteccidn”; entendamos, pues gue ese es el
fin de la Legitima Defensa, la proteccidn de los bienes juri-

dicamente tutelados en peligro por una agresién sin derecho.

2,- DEFINICLON EN EL CODIGO PENAL VIGENTE PARA EL DISTRITO FE

" DERAL.

Nuestro Codigo Penal para el Distrito Fe-
deral Vigencte, consagra a Ja Legitima Defensa en su articulo

numero quince, fraccién III, que a la letra dice:

'
1

Articulo 15.: "Son circunstancias exclu--

yentes de responsabilidad:

N s



F;*ac_cién III.: Repeler el ucusa&o una egresibén real,
actual o inminente y sin derecho, en defensa de big
nes juridicos propios o ajenos, siempre que exista

nec.esidad racional de la defensa empleada y no me--
die provocacidén suficiente e inmedieta por parte --

del agredido o de la persona a quien se defiende,

Se presumird que se concurren 10s requisi
tos de la Legitima Defensa, salvo prueba en contra-
rio, respecto de aquel gque cause un daiio a quien a
través de la violencia, del escalamientoc o de cual-
quier otro medic, trate de penetrar, sin derecho, a
su hogar, al de su familia, o a los de cualquier --
persona que tenga el mismo deber de defender o al -
sitio donde se encuentran bienes propios o ajenos -
respecto de los que tenga la misma obligacidn; o --
bien lo encuentre en alpguno de aquellos lugares en
circunstancias tales que revelen la posihiliidad de

una agresién,

Igual presuncién favorecerd al que cause
cuaslquier daino a un intruso a quien sorprendiera en
la habitacién u hogar propios, de su familia o de -
cualquier otra persona que tenga la visma ob.iga---

cidn de defender, o en el local donde se encuentran



‘bienes propios o respecto de los que tenga la nisma
L}

obligacidén siempre que la presencia del extrafio ocy

rra de noche o en circunstancias tales que revelen

ia posibilidad de una agresién."t‘

Es asi que nuestro Cédige Penal contiene
a la Legitima Defensa en el capitulo de Circumstancias exclu-
yentes de responsabilidad: la cual surge en base a gque el Es-
tafo no puede ejeércer ac;ién de policia en todo tiempo a los
ciuvdadanes por lo que, los autoriza para defenderse y defen--
der sus bienes, de lo contrario se necesitarian tantos pali=
ciss como gentes hal!xiten nuestro pais, cosa que es material--

mente imposible.

En el concepto que nos plantea el Cbédige

P

12l existe con claridad 1o que dehe de ncurrir para que se
de la Legitima Defensa. El legislader dd de ella una descrip-
eidn clara y precisa. anexando, ademds de las definiciones de
los .autores la negacidn de la figura de la preovocacidn y ne--
gando la existencia de ésta para que sea constituida la Legi-

tima Defensa.

Ahora bien, el Cddigo Pemal vigente, en--
marca dos situsciones enlas que se presume que existe la Legi ~

tima Defensa y con el "_folo hecho de incurrir en ellas se debe
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ra.entender que han concurrido ya todos los elementos necesa-

rios, y por tanto que la excluvente debe hacerse valer.

3.- ELEMENTOS DE La LEGITIMA DEFENSA.

. Del concepto de Legitima Defensa se des--
prenden los elementos gque configuran a la misma y vamos a mep,

cionarlos.

Repeler, es quitar o lanzar de si una co-
sa, en este caso la cosa repelide es la agresidn, y esta sig-
nifica una conducta que amenaza con dafiar bienes juridicos ty

telados, es una conducta violenta sin derecho.

Real, lo real es lo que existe, es decir,
es repeler una sgresidn que existe no una agresidn ficta, ---
que ademids debe ser actual, es decir en el womento que se dé
esa repulsa, se debe de dar también la accidén que amenza con
dafar bienes juridicos. Si la agresién se hubiere realizado -
con tiempo de anticipacién y no en la actualidad se estaria
hablando de una venganza y no de una defensa, siendo la ven--
ganza una actitud que el articulo 17 Constitucional reprueba
al decir "Ninguna persona podrd hacersz justicia por s! misma,

ni ejercer violencia para reclamar un derecho"”. Por lo ante--
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rior es que se habla de actualidad en la agresién, ya que con
el fundamento seitalado no se configuraria la Legitima Defensa.
Sin Derecho que vaya en contra de las leyes objetivas previa
mente instauradas por el Estados antijuridico. Debe existir -
proporcionalidad entre la agresidn y la defensa. No debe exis
tir provocacion; provocar es inducir la comision de una con--
ducta determinada, pudiendo tener conciencia de los resulta~-—
dos que de ella emanen. Si’existiera la provocacion hablaria;
mos entonces de rii}a. toda vez que uno propicid la mgresidén -

del otro y por tanto la defensa de aquel.

Asi con la existencia de unos vy la ausen~
cia de otros es que se configura la existencia de la Legitima De
fensa. Pero es c¢laro que si los elementes no se suceden tal
y como el legislador los enmarca no se puede dar la excluyen-—

te ¥ por ese motivo se estard ante la comisién de un delito.

La Legitima Defensa obedece a leyes natu-
rales, al principio‘ de sobrevivencia tal vez, ya que es ins-;.
tintivo yue quien se ve agredido trate de repeler o quitarse
esa agresion, toda vez que lastima los bienes que le son pro-
pios y que ademas la ley prnclege. El animal mismo cuando ve -

amenazada su vida. o la de sus crias, se defiende de manera tal

qugr, puede dar su vida por la de los suyos; el hombre por tan-

to no puede ser la excepcién. Para que esta figura no existie
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rgldeberia el Estado, como ya se dijo, ejercer funcién de po-
liclﬁ sobre todos y cades uno de los séres que habitan en este
ﬁlanets. pero eso es practicamente imposible, es pues una fi-
pura juridica que debe cuidarse y aplicarse, quitarla seria -
tanto como negar la existencia natural del hombre, quitar de

un tajo el instinto de supervivencia que existe en cada uno -
de nosotros y esperar que alguien nos vigile de tiempo comple

to.

4.~ ANTECEDENTES HISTORICOS.

Desde los tiempos méds remotos ya existia
la tegitima Defensa, pues como ha sido mencianado en el trans
curso de este trabajo, es una reaccidn instintiva de supervi-
vencia y de salvaguardar lo que a uno le pertence; asi es -—
que en todas las legislaciones del mundo se contempla esta fi
gura, que es, de cierta manera, una rgtificacién del Derecho

mismo.

a) Argentina.

Si bien en otros tiempos se considerd que
el que actila en Legitima Defensa actda porque la necesidad no
conoce Derecho y por ese motivo es impune, en la actualidad -

ésta situacidn estd regulada. Y por ello es que ha cobrado re



levancia en Argentina como en otras partes del mundo, En el -
Derecho Argentino siempre ha. sido tomada en cuenta esta figu-
ra, s6lo que en la actualidad estd perfeccionada. Es po-r ello
que los argentinos ahora encuentran dos principios en la Legi
tima Defensa: uno el que ésta defiende el Derecho objetivo y

el otro que actiia en la defensa de Derechos subjetivos que in

justamente han sido agredidos.
b) TItalia.

Este pais tiene la suerte de ser el eje -
base de todos los derechos, y por ello es que desde los ini-
cios del derecho romano, ya existia la Legitima Defensa, con-
siderada como una necesidad, de acuerdo con el tiempo en la
Roma antigua esta ‘tinstitucidn cobraba méds y mas fuerza, ya -=-
que desde las doce tablas exisce, pues como en ellas aparece,
seria impune el hecho de dar suerte a un ladrén nocturno. De
la misma manera, se encuentra 2n las leves dictadas por Cice-
rén, por Ulpiano y por Cayo, cn ellas se estipulaba ya el de-
recho natural de los individuos a defender su vida, su honor
y el pacrimonio de familia coatra el agresor, .

En la actualidad {talia sustenta su dere-
cho, como priacticamente todos los paises del mundo, en el an-

tiguo Derecho Romano que did la base para que en la actuali--
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dad, con las modificaciones necesarias pasra nuestros tiempaos,
sea una flgura csda vez mids perfecta por ls importancia que -

para el Derecho reviste.

c) México.

En todns las culturas que florecieron en
auestro pafs, los individuos tenian la facultad de defenderse
de quien los agredis sin derecho, ers considerado el dafio cay
sado a8} agresor, como merecido por su falta. Podian defender

su vida o la de su familia, asi come sus bienes y su honor.

También en las legislaciones que rigicron
nuestro paf{s en la &poca colonial, existe la Legitima Defensa
coma parte indispensable; aparece en el Cddigo de Vermcruz de
1835, ordenamiento penal, que tenia como base el Espafiol de ~
1822 y prosiguid su existencia en los Cbédigos Penales de 1871
y 1929, parte trascendental del Derecho que sigue en nruestros
dins.

Es importante hacer notsr que la Legitima
Defensa en nuestro pals, es consagrads en nuestra Constituw—--
cibén Politica, 2l decir en su articulo décimo: "Los habitan--
tes de los Estadas Unidos Mexicenos tienen derechs a poseer -
armas en sy domicilio, para su seguridad y§ .egv".tina Defenimaew

u3

sa..." . En ésts la #nica excluyente que aparece en nuestra -



28

Carta Magna, ese es el grado de importancia que ella posee.
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CAPITULO TERCERDO

1.- DOCTRINA.

A continuacién mencionaremos diversos pep
samientos de grandes jurisconsultos, que engrandecen al Dere-
cho; y que, hablaron de la Legitima Defensa por considerarse
figura importante dentro del esquema juridico, asi pues, Kant
y Feverbache, dicen, que es injusta por que ninguna necesidad
puede cambiar lo injusto en justo., Pero al mismo tiempo resul
ta impune porque ninguna ley puede proteger al agredido ante
la inminencia de una agresidn. Para Geyer, es la retribucién
del mal con el mal. Del mismo modo dan sus criterios Manzini
y Garraud, sosteniendo que el Estado delega hipotéticamente y
condicionalmente la funcidn de policia en el agredido ante 1la
inminencia del peligro. Por su parte Buri y Stammler mencio--
nan que el Estado sacrifica, en su caso, el interés menos va-
lioso, que es el del agresor injusto para mantener el del in-
justamente agredido. Y por Gltimo tomemos el pensamiento de -
Carrara, que afirma sobre la Legitima Defensa:"Suple la defi-
ciencia de la defensa piblica al no poder interceder por el -
particular en ¢l momento de la agresidn; en ccasecuenria, ce-

sa el derecho de penar'.'1
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Ahora bien, la Escuela Clisica dice sobre
la Legitima Defensa, que descansa en la necesidad, ante la im
posibilidad de que en ese momento el Estado acuda en auxilio
del injustamente atacado, para evitar la consumacidn de la --
agresidén, es licito y justo que él se defienda: asi la defen-
sa privada es sustitutiva de la fuerza pdblica. Siguiendo con
las escuelas, la positivista da un punto de vista interesante
sobre lo que para ellos contiene la Legitima Defensa: Si el -
av,rl‘u.sor nuestra su temibilidad al atacar injustamente, resul-
ta licito cuanto se haga para rechazarlo, por tratarse de un
acto de justicia social, el sujeto que se defiende no es peli

2
groso. -

Existe también una postura muy interesan-
te, basada en la dialéctica y que fue dada por Hegel de la ma
nera siguiente: la agresidn pelr. ser injusta es la negacidn -~
del Derecho. 1la Legitima Defensa es por tanto la negacidn de
la negacidén y en consecuencia la afirmacidn del derecho, te--

niendo como resultado la eliminacidn de la injusticia.

Si tomamos la postura anterior, nos damos
cuenta que en efecto, la Legitima Defensa es la afirmacién --
del Derecho, si el derecho es la ciencia de lo justo, y lo --—
justo es dar a cada quien lo suye, y el agresor pretende da--

fiar o de alguna manera despojarnos de lo nuestro, entonces al
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defender lo nuestro de una agresién inminente, injusta y ac--

tual, estamos actuando conforme a Derecho.

2.- NATURALEZA JURIDICA.

La naturaleza juridica de 1a Legitima De-
fensa, se encuentra esencialmente en lp necesidad que existe
de defender lo que por derecho nos corresponde, ¥y més si ha--
blamos de que se ve amenazado por una conducta agresiva, que
carece de fundamento juridico para reaiizarla. Ademds que con
la Legitima Defensa, se detiene la comisidén de un delito por
medio de la defensa particular, la cual funge, o toma 1la obli
gacidén de la policia para defender los derechos de los parti-

culares.

Podrian otros criterios sefialar que la Le
gitima Defensa es la detencién de un delito mediante la comi-
sibn otro, pero ino es necesaria esta accién para salvaguar--~
dar intereses que siempre seran mis valederaos que los del --
agresor?. Queda pues asentada esta situacién en nuestra Carta
Magna en su articulo 10 y en nuestro Cédigo Penal Vigente en
su articulo 15, Fraceidn IIT, como causa de impunidad, como
excluyente de responsabilidad por parte del que repele la -~

agresién cuande se cumplen con los requisitos que aquellos or
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denamientos dictan,

Por otro lado, seria grave la carencia de
é4sta figura, porque seria tanto como dar libre acceso a la co
misidn de delitos y quedar atados de manos y ver como se per-
petran a personas, a nuestros domicilios, a nuestros bienes y
esperar a que el Estado hiciera algo para que se nos reparace
el dafio, pero existen dailos a los que no se les puede fijar -
una cuantia. Por ello los legisladores saben de la necesidad
de esta institucidbn, que no nacid shora, ha existido desde -~
los. inicios del hombre sobr¢ la tierra, no es otra cosa que ~
la afirmacidn, la ratificacién del derecho mismo que posee to

'
da persona para salvaguardar lo que es suyo.

3.~ CONDICIONES DE LA LEGITIMA DEFENSA.

Para qué 1a Legitima Defensa se configure
se requiere que sean cumplidos los elementos que la conforman,
pero también qle se den ciertas condiciones que van a dar la
existencia a la misaa; para determinarlas veamos dos interro-
gantes que no podemos pasar por alto: .

'

a) iCoébmo debe ser la accidn?

La agresidn como ya se seiald en el capi~
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tulo agierior. debe ser sin.derecho, que exista un peligro in
zinente de dafiar bienes juridicamente tutelades y que sea ac-
tual o sea que se esté dando en el momente mismo que Se intepn
ts repelerla. Pero ademis de los elementos antes citados para
la agresidn, no debe existir provocacién alguna que dé funda-
mento a 1p realizacién de agquella, ya que de ser asi se esta-
ria clarasente ante una situacién de venganza o de una Legiti
ma Defensa sobre orra Legitima Defensa, situscidn que no pue-
de existir conforme a derecho, toda vez que para que se confi
gure debe existir una parte agresora y otra agredida que repg
le esa sgresidn. De no darse estas condiciones estariames an-
te octra figurs diversa, pero ne podriamos hablar de legitimi-

dad en la defensa.
b) ¢Como debe ser la defensa?

La defenss debe ser proporcional a la agre
stén, debe ser suficiente para repeler el peligro inminente.
Si la defensa sobrepasa a la agresién ya no se configuraria -
1o Legitima Defensa,dndo que seria exceso de ella y por lo con
siguiente, quedaria fuers del supuesto. El Cédipo Penal es --
clare nl decir “repeler el acusado una agresidén real,actual o
inminente y sin derecho, en defensa de bienes juridicos pro--
pios o ajenos, siempre que exista necesidad racional de la dg
fensa empleads...". En este precepto se habla de repeler, es

entonces que 1a defensa serd séle ls necesaria pare repeler -~
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ese peligro que amenaza ton causar un dafo a bienes juridicos;
ademas la defensa debe ser racional a la necesidad, sdlo po~~
dra actuarse en Legitima Defensa, hasta hacer que el peligro

cese si éste ha pasado y se sigue actuando en contra del agre

sor el agredido se convertird de nueva cuenta en agresor.

Por otro lado,si el peligro gue se presen
taba, era de poco interés no podemos efectuar una defensa que
ponga en peligro. la vida del agresor, puesto que estariamas -
abusando de la excluyente y por tanto cometiendo un deliteo. -
Es entonces que debe existir proporcionalidad racional, entre

la necesidad de la defensa y la agresién presentada.

4.- LIMITES DE LA LEGITIMA DEFENSA,

Tomando en cuenta las interrogantes ante-
riores y las respuestas a ellas dadas, podemos definir, que -
los limites de 1la excluyente.en estudio se encuentran regidos
por la magnitud de la agresidn y la vigencia del peligro de -~
d;go. Una vez terminade el peligro, se debe de dar por limita
d;‘la Defensa. Y por otra lado de acuerdo a la agresidn, serh
la necesidad racional de La defensa que deba de emplearse. Si
se rompe con lincamientos que el Cédigo punitivo nos marca, -
se estard frente 2 otra figura diversa a la Legitima Defensa

¥ gue muy probablemente encuadre en el tipo para la comisién



~ &

de un delito.

5.- BIENES QUE TUTELA LA LEGITIMA DEFENSA.

La Lepgitima Defensa actiia sobre aquellos
bienes que el derecho protege, pretende permitvir al particu--
lar defenderlos por si, en un momento que estd determinado -—

por. las circunstancias y tiempo.
a) Personas.

Esta figura actla esencialmente en las —-
personas que conocemos como fisicas, toda vez que se pretende
mantener & salvo los bienes principales del hombre como son -
la vida, la integridad fisica, la Jibertad, etc. Luego enton-
ces debemos defender o aplicar la Legitima Defensa a personas
que de alguna manera, estén ligadas con nosotros o que tenga—.

mos obligacidén de defender.

b) Honor.

Resulta por demds dificil determinar una
Legitima Defensa del honor, ys que muchos autores sefialan co-
mo ejemplo el esposo que llega a casa y encuentra a su mujer

en el acto carnal o préximo a la consumacién, y éste puede mg
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tar a uno o a i;mbcs. La penalidad en este caso se ve atenuada
perc no se le exhime de la punidad, toda vez que aln cuando -
la penalidad se ve atenuada ésta existe. Se dice también que
el honor se encuentra dentro de uno mismo y que por ello en =
este caso no se estd en defensa del honor propio sino del de
la conyuge infiel: pero, a caso,ino resulta humillante el ver

se traicionado por uno de los seres gque mas quiere el hombre?

El honor del conyuge que es engaiiado, en
efecto se vé dafado per la infidelidad, ya que existe un lazo

afectivo demasiado fuerte.

Es ‘por ello que de manera clara el legis-
lador reduce la penalidad, por un doble homicidio la penali--
dad maxima es de tres aios de prisién, cuando es cometido en

las circunstancias senaladas.
c¢) Cosas.

El Cédigo Penal Vigente al hablar de bie-
nes propios o ajenos, habla de las cosas que pueden ser deter
minadas en dinero, se (lzntiende que sefiala ias cosas materia--
les. En ese orden de ideas la legitima defensa actuard para
la repulsidén de un dafio a los bienes patrimoniales. Desde el -

tiempo de los romanos las cosas que formaban parte del patri-

monio y el patrimonio en si era ya tutelado por las leyes.
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Pero en genersl 1la Legitims Defensa repe-

e urs egresidn que amenaza con causar un dafio & bienes que -

deérecho resguacda.

Jiménez de Azla mencions al referirse a -
los bienes que son tutelados: "no ofrece deda alguna que nues
tra vida, nuestra integridad corporal, nuestra libertad y el
pudor, son abjeto de la Legitimo Defensa ain con los més ex--
tremosos medios, pues se trata de derechos cuya pérdida es .

irrepnrahle".3

Por otro lade, Zaffaroni dice: que en el
derecho Argentino la defensa propia, coma ellos le llaman, --
puede -tener por objeto la defensa de cuslquier derecho que la

4
ley otorgue .

Todos los autores concuerdan gue ls Legi-
tima Deflenss tiene por objeto resguardar los bienes y dere---

chos que las leyes nos otorgan.

6.~ LEGITIMA DEFENSA PUTATIVA.
Es la creencia en que sc encuentra un sy~
jero, de ser atacado y que lo hace pensar que efectivamente ~

debe usar la defensa, cuando de verdad ésta es innecesaria.



Es decir, quien cree que es neceario de--
fenderse, se encuentra inmerso en un error de hecho., el cual
sélo le permite actuar como se lo indican las circunstancias

que ¢l mismo observa, sin poder ver el transfondo real que --

esa conducta conlleva.

. £5 el caso tipico, en 21 que un par de sy
jetos pretendén jugar una broma a un amigo, para ello se cu---
bren la cara y ‘ac.udcn a visitario con un arma en mano, al mo-
mento de gque el amipo los ve saca un arma y los mata a ambos,
en la creencia de que era necesaria la defensa. siendo la rea
lidad de transfondo que no existia agresion alguna, y por --—
tanto peligro inminente menos, luego entonces, la defensa no
era necesaria; empero, por la circunastancia, se propicia que

el sujeto caiga en un error de hecho, el cual en el momento -

de que sus amigos le apuntaron con el arma, era invensible.

7.- LA LEGITIMA DEFENSA Y LA RISA.

El Cédigo Penal para el Distrito Federal
Vigente, enuncia en su.artigulo 314: "Por rifia se entiende pa
ra todos efectos penales: la contienda de obra y no la de pa-

labra, entre dos o has personas".s

En la rifa las dos partes se cometen reci
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procamente lesiones y cada uno se defiende del otro, de tal -

manera que ambos estdn situados en un plano antijuridico.

"En.la rifia ambos contendientes se encuen-
‘tran en un pleno antijuridico, en virtud de causar dafo uno al
otro mediante la fuerza fisica, en la Legitima Defensa, sdlo
la actitud del agresor es ilicita y la del agredido coincide

. . . s 6
con los propbésitos del ordenamiento juridico!

Vistos los lineamientos planteados con an
telacidén entendemos que la rifia es una actitud antijuridica,
y por tanto, no es posible que una conducta que el Derecho --

permite como lo es la Legitima Defensa, exista en aquella.
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CAPITULO CUARTDO

1.,- TESIS DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION EN MA-
TERTIA.DE LEGITIMA DEFENSA.

En este capitulo, haremes una recopila--~-
ciébn de varias Tesis Jurisprudenciales, en las que se corrobg
rard lo que se h; mencionado en los capitulos anteriores. Re-
sultan de gran relevancia, toda vez que son emanadas por el -~

. '

érgano juridico supremo y cabeza en la jerarquia judicial.

En primer término, mencionaremos tesis re

ferentes al concepto mismo de Legitima Defensa:

~"Se entiende por Legitima Defensa, la --
que es necesaria para rechazar un ataque antijuridico actual,
dirigido al qué se defiende o a un tercern, Es decir que la si
tuacién fundamentadora de la Legitima Defensa, se caracteriza

por el ataque actual y antijuridicofl

En esta tesis encontramos dos de los ele-
mentos escenciales de la figura en cuestidn, por un lado el -
ataque que configura a la agresidén y la actualidad de la mis-

ma. Al mencionarse "ataque”, a criterio propio, se entiende -
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implicito el peligra de dafiar bienes juridicos.

Para complementar lo anterior mencianare-
mos a continuacidn otra tesis mds sobre el concepto del punto

en cuescidn:

-"Se entiende por Legitima Defenss, la -
que &s necesaria para rechazar un atsque antijuridico, actual

y dirigido al que se defiende contrs un :crcero".2

Ahora vayamos a2 los elementos que configu

ran con la siguiente tesis:

-"Legitima Defensa, elementos de la... pa
ra gque se configure deben ser reunidos los siguientes elemen-
tos:

a) Agresidn calificadora por cuanto debe
reunir les requisitos legales de actualidad, violenta y anti-
juridica; b) un peligro inminente para bienes juridicamente
protegidos; «€) una repulsa o rechazo o defensa de 1s agre---

sibdn, la gue deba ser necesaria y apropiada a tata.">

En esta tesis vemos perfectamente hien --
configurados los elementos que conforman a la Legltima Defen-

sa, con la ausencia de cualquiera de ellos, esta figura queda
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ria sin operar.

B
A continuacién enunciaremos una tesis que
habla-de 1la temporalidad de la agresidén para que pueda exis-~

tir la Legitima Defensa:

-"Consumado el ataque y el peligro que se
o

pretende la motivaron, no puede considerarse como Legitima De
fensa ni exime de responsabilidad penal al agente activo del

delito".b

En esta tesis encontramos que definitiva-
mente para que sea procedente la Legitima Defensa {(a contra--
rio censu), deben coincidir la actualidad del ataque y el pe-
ligro de dafio asi como ser contempordaneas a la defensa, de lo

contrario el sujeto active sera penalmente responsable.

Corroboremos lo anterior con la siguiente

tesis:

-"La exculpacién por Legitima Defensa sb-
lo puede decretarse cuando en autos aparezcan plenamente com-
probados todos los elementos que conforme a la ley punitiva, deben
‘concurrir a la integracién de ‘dicha excluyente de responsabi-

lidad penal".5
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-"Para que la Legitima Defensa se configu
re, se necesita que la accidn repulsiva del sgente se ejerci-
te contempordneamente a la agresidn actual y al peligro inmi

nente que la mo:ive“.6

2.~ LEGITIMA DEFERSA Y ARRAIGO DOMICILIARIO.

Cuando se presuma la existencia de la Le-
gitima Defensa en la.comisién de un delito, y se esté la rea-
lidad de acuerdo a los hechos, se deberd decretar la libertad,
pero si es el.casu de que existieran cosas que esclarecer el
Ministerio Piblico, podrd dictar la libertad mediante la medi
da precautoria del arraigo domiciliario, ésto es que el suje-
to no podri ausentarse de la localidad donde habita, en tanto
no se determine su situacidén legal. Tener al sujeto en cali--
dad de detenido en lo que se trata de integrar la averigua---
cién previa, seris tanto como ir en contra del Cédigo Puniti-

vo.

Siendo el caso en que se le privera de la
libertad, el Ministerio Piblico al momento de que por las di-
ligencias practicadas se desprenda de manera indubitable que
quien causd dafio 8 otro lo hizo en Legitima Defensa, se le --—

pondrd en libertad de inmediato, aplicéndosele la medida pre-
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cautoria del arraige domiciliario, a fin de que no se sus~--

traiga de la accidn de la justicia.

El arraigo domiciliario estd comprendido
en el articulo 271 del Cédigo de Procedimientos Penales para
el Distrito Federal, el cual menciona... "En las averiguacio~
nes previas por delitos que sean de la competencia de los juz
gados mixtos o de paz o siendo juzgados penales cuya pena no
exceda de cinco ABos de prisién, el presunto respondable no ~
serd privado de su libertad corporal en los lugares ordina---
rios de detencién y podrd quedar arraigado en su domicilio, ~
con la facultad de transladarse al lpgar de trabajo, si concy

rren las circuastancias siguientes...”.7

En la Legitima Defensa, en efecto se ha -
cometido una conducta que en realidad se encuadra al tipe que
dicta la ley punitiva, pero, esta conducta se ve afectada por
1a exclusidn de responsabilidad; es el caso que si la medida
beneficivsa del arraigo acta cuando sf{ se ha cometido un de-
lito que debe ser sancionado, mds se justifica su aplicacién

cuando se estd ante la presuncidén de Legitima Defensa.

Cuando existe la presuncién de Legitima -
Defensa y el arraigo domiciliario se ha dictado, el Ministe--

rto Piblico seguird con las averiguaciones y practicarad todas
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las diligencias necesarias s fin de determinar la verded de -

tos hechos.

Una vez que se ha llegado a la verdad, el
Ministerio Publico consignard el expediente al juez, y éste -
determinard si el presunto responsable en realided actud en -
concordancia con la excluyente o abusd de ella, de estar en -
el supuesto #ltimo, se librard orden de aprehensién y se se——
guird proceso al indiciado, de encontrarse en el primer su--

puesto el juez absolverad.

E1l beneficio del arraigo domiciliario, rge
sulta figura importante si tomamos en cuente la serie de arbi
trariedades que suelen cometerse, pues sin cuando se despren-
ds de los hechos que el presunto responsable actud en Legiri-
ma Defensa, la policia judicial (es conocido por todos) ha---
ciendo alarde de arbitrariedad y de prepotencia, lo "guardan"
en los lugares que ellos mismos tienen destinados para esos -
fines, y no ponerlo a disposicidn del Ministerio Péblico de -
inmediato como lo marcan lss leyes, llegando al grado de incp
nunicarlo. De no aplicar esta figura es obvio que el abuso sg

ria en grado extremo.

Por lo anteriormente expuesto,es que se -

considera como un beneficio el hecho que el sujeto que repe--
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1id una agresion actual y sin derecho, deba quedar en liber--
tad cuando el representante social haya integrado sus elemen-
tos o bien si se le ha privado de la libertad otorgarsela de

inmediato y conceder el arraigo domiciliario para que el pre-
sunto responsable no se sustraiga de la justicia. El otorga--
mienco del arraipo se harid de oficio, sin necesidad de que el
interesado lo solicite, Asi es como se trata de terminar con

males que ya son antiguos en la imparticién de justicia, por-
que i¢Qué seria de nosotros si actuamos conforme a derecho en

la{Zplicacién pe la Legitima Defensa y por ello se nos detie-

ne y recluye?

3.- LA LEGITIMA DEFENSA Y SERVIDORES PUBLICOS.

Retomemos los planteamientos presentados
en el punto anterior, (Cdmo deben proceder los servidores pii-
blicos que imparten justicia o que auxilian, ante un caso en
el que se presumen existe la presencia de la ﬁegitima Defen--~

sa?

Empecemos por la Policia Judicial, dado
el caso en que fuera ella quien tuviera conocimiento de la -
comisién de una conducta tipica afectada por la excluyente. -

Debera presentar de inmediato al presunto responsable ante el



Hininstetj.b Pdblica para que ses €1 quien decide sobre su si=-
tuacibn y no semeterlo a précticas clandestinas, bajo pretex-—
to de rebeldis o desacato, y de esa manera poder perfeccionar
1a Legitima Defensa y circunstacia aledafias que conlle.va. co-
mo lo es el beneficio del arraigo domiciliario, de lo contra-
rio ceeriamos en una negacidn del derecho por parte de quien

debe de aplicarlo.

Ahora bien, el Ministerio Piblico de ---
acuerdo con la circular, publicada en el Diario Oficial del -
25 de Enero de 1989, deberd efectuar ciertas précticas con el
fin de cumplir con el principio de pronta, expedita y debida
procuracién de justicia. El acuverdo de fecha 25 de Enero del
afio préximo pasado, dictado por el C. Procurador de Justicia
del Disrrivo Federal Ignacio Morales Lechuga, pugna por la --
eficaz aplicacién de los criterios en la Legitima Defensa y -
mencionsg en sus considerados, que en cuanto un individuo ac—-~
tée en concordancia con la excluyente de responssbilidad pe--
nal, o bien se esté en los supuestos que la misma ley puniti-
va marca comp las presunciones de la. misma, deberén permane——
cer intocados los derechos del individuo, y su libertad a sal
vo, Reafirma de igual modo las bases en las que se funda la -
Funcidén del Hinisteric Piblico, siendo representante de la so
ciedad y el deber que tiene en rodo tiempo der velar por los -

derechos de los individuos, asi como cuvidar los intereses ge-
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nerales.

Lo anterior, reafirma la voluntad del go-
bierno en gestidn, del respeto a los derechos de la sociedad
y a las garantias individuales a que todo ciudadano o persona
dentro del territorio nacional tiene derecho. Tomemos en cuepn
ta que la Legitima Defensa es la {inica excluyente que apsrece
comprendida en la Constitucidn Politica de los Estados Unidos
Hexicanos‘en la séccién de Garantias Individuales, por ello -
la importancia de que en el ejercicio de la justicia se lleve
a cabo de la manera mds perfecta posible, y lo que por medio
de la circular que emi:é la Procuraduria General de Justicia
del Distrito Federal, se pretende llegar a esa perfeccidn de
esta figura que es una reafirmacion del derecho y que muy a -,
menudo se ve empeﬁadp por funcionarios piblicos carentes de
escripulos ¥ que adn ;uando se esté en los supuestos que la —-
ley marca como presuncién devLegiLima Defensa detienen al in-
dividuo, incluso, se llega al grado de incomunicarlo; para --
fortuna de todos esos funcionarios son s6lo unos cuantos y pa
ra ellos se cred '‘esta disposicidn, que como es la intensién -
de esta administracidén. se acabard con los malos manecjos en -

la imparticién de justiéiu.

A continuacién por su gran importancia, -~

me permito transcribdir el .acuerdo de la circular mencionada,
: , .
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que .entrd en vigor el dia 26 de Enero del afio de 1989.

ACUERDO.

PRIMERO.~

SEGUNDO.~

TERCERG. -

Siempre que las diligencias practicadas por el Mi~
nisterio Pdblico, se desprenda de manera indubitsa

ble que quien causd daiio a otro lo hizo en ejerci-~

-cio de 1a Legitiwma Defensa, en 1osvtérminos de ley,

por disposicién de esta Institucidn, no se afecta-
rd su libertad personal y si fuere el caso, se le

liberard de inmediato.

Si el dafio fuese causado a otro bajo los supuestos
del pérrafo segundo de la fraccidénm ITI del articu-

lo 15 de) Cédigo Penal para el Distrito Federal, -

. a8l probable responsable se le tratard en los térmi

nos a que se refiere el articule anterior, adn --
cuando la prueba en contrario estuviere por perfec
cionarse, ya que ésta corre por cargo del Ministe-

rio Piblico.

Para los casos & que se refiere el articulo 16 del
Cédigo Penal, que prevee el exceso de Legitima De-
fensa y de otras excluyentes de responsagbilidad, =~

ge podra aplicar al inculpado el beneficio del ~-
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arraigo domiciliario de conformidad con la normati

vidad aplicable.

Para hacer valer en lo conducente, lo dispuesto en
este Acuerdo no es necesaria la peticion de interge

sado y se actuard de oficio en los términos de ley.

Siempre que para el mejor cumplimiento de lo dis--
puesté en este Acuerdo sea necesario expedir nor<-
mas o reglas que precisen o detallen su aplicacion
el Subprocurgdor de Averiguaciones Previas somete-

ra al suscrito lo conducente.

Los servidores pﬂblicos de esta dependencia debe-~

ran proveer lo necesario para el estricto cumpli--
' .

miento y observancia del presente y su debida pu--

blicidad y difusibn. O
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CAPITULO QUINTO

CONSIDERACIONES PERSONALES

En el transcurso de este capitule haremos
un breve andlisis de las excluyentes de respoﬁsabilidad, que
son denominadas asi poque anulan la antijuricidad en la co--
misiéon de una conducta que dogmiticamente constituye un deli-
to, ‘pero a falta de uno de los elementos esenciales del deli-

to como lo es la antijuridicidad, éste no se configura.

En ese orden de ideas, nos renmitimos a nues
tro Cédigo Penal Vigente, y en ¢l encontramos comprendidas =--

diez excluyentes de responsabilidad que son:

I.- Actividad o inactividad involuntaria,
ésta se da, cuando el sujeto activo se ve influenciado por --
una fuerza ejercida sobre su cuerpo, y que esa fuerza fisica
es la que lo obliga a realizar el acto delictivo, por tanto
se entiende que no es é1 quien lo ejecuta, sine quien estd --
aplicando sobre é1 ess fuerza. En esta figura debemos enten--

der gque el sujeto activo, carece de temibilidad, ya que no -
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estd actuando por voluntad propia.

II.- Trastorno o retraso mental, en esta
excluyente por razones obvias el inculpado carece por comple
to de capacidad para saber disr.inAguir si la conducta que estd

realizando es ilicita o no.

Pero ahora bien, camo afirma el Maestro -
Pavén Vasconcelos,"se puede tratar también de un estado de in
vconcienciu transitorio, provocado por el consumo de estupefa=-
cientes o el abuso de sustancias embriagantes, lo que produce
que el sujeto activo carezca por completo de conciencia de --
los actos que esta cometiem'io, ya que no posee en ese 'momento
capacidad de entendimiento b—y voluncad".1
.
L)

IIX.- Legitima Defensa.

IV.- Estado de Necesidad, "es el peligro
.nccuul o inmediato para bienes juridicamente protegidos, que
s6lo puede evitarse mediante la lesidén de bienes también juri

dicamente tutelados pertenecientes a otra persann".2

.En el estado de necesidad existe un ejem-
plo que ya es tipico, el médico que se encuentra en el dilema’

de la mujer gque est'é en peligro de perder la vida, asi‘'como - -



el producto, en ese caso si para salvar una se debe perder la
otra, se deberd estar a la que constituya mayor valor juridi-
co, que en el caso mencionado sera la madre. El elemento prin
cipal para el estado de necesidad, es el interés juridico pre

ponderante.

V.- Cumplimiento de un deber o ejercicio
de un derecho, El que actila de acuerdo a lo que ordena la ley
no puede incurrir en delito, asi el notificador embarga bie-
nes, la policia judicial detiene a alguien cuando se amerita,
etc. Es pues que cuando se ejecuta una obligacidn que la ley
nos impone no se actla en contra de la misma. La misma ley --

justifica su actitud,

En el ejercicio de un derecho, cuando el
propietario del hotel se apodera de las cosas del huésped por

falte de pago o por causar algin dofioc a las instalaciones del

inmueble. En esta figura el derecho otorga atribuciones a los‘

particulares, a fin de poder resarcir dafios o deudas, como es
el caso que se menciond., Aqui si la ley autoriza la acciénm no
puede castigar al autor de la misma. La ley no puede en nin--

gin caso prohibir y permitir a la vez.

VI.- Miedo Grave, es un estado psicolégi-

co, provocado por alguna circunstancia extrafia. El sujeto que
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se encuentra invadido por el niedo es incapaz de resalver una
situacibén que estando normal, tal vez no le seria dificil, se
debe en esencia porque en ese momento ve en peligro su vida,

su integridad fisica o bien la de algin ser querido: el amiedo
obstruye las facultades mentales, dejando al sujeto en imposi
pilidad de poder elegir el mejor camino para dar solucidn a -
el problema en el que se encuentra, por tal motivo el sujero

actia por instinto y no por razénm.

En esta excluyente resultan de vital lm-
portancia para el juzgador, los exdmenes psicolégicos que -~
los peritos en la materia p}actiquen al presunto responsable,

ya que sblo con esos dictdmenes se podrd llegar a la verdad.
:

VII.- Obediencia Jerdrquica, en esta ex-
cluyente el sujeto activo, debe obedecer a otra persona que =~
posee mayor jerarquia que &1, es entonces que no es punible ~
su conducta, sino la de quien did la orden a sabiendas de que

se cometia un delito.

Mezger, afirma sobre 13 obediencia jerdr
quica: "No actia antijuridicamente el que procede en virtud -

de un mandato antojuridico delega:orio".3
.

‘Para que se configure esta excluyente,de
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be existir realmente la relacién jerdrquica, ¥y que el sujeto

activo, no sepa verdaderamente que la orden que va a cumplir

vaya a construir un delito, de lo contrario, de faltar uno --
de éstos dos elementos, el sujeto actuard con conocimiento de
causa y por tanto su conducta si se verd sancionada por el Cd

digo Punitivo.

VIII.- lapedimiento Legitimo. En esta fi
gura y como el Cédigo Penal lo seiiala, se deja de cumplir con
la ley por una imposibilidad que otras normas regulan, es el
caso en el que el médico no puede confesar o decir algo que -~

se encuentra regulado por el secreto de profesidn.

Aqui estamos ante une conductaz de omi---"
sién, se deja de hacer a2lgo por mandato de una ley que asi lo

ordena.

En el ejemplo citado, no puede el médico
ser sancionado por no revelar algo que en efecto &l puede sa-

ber, pero que le fué dicho come secreto,

IX.- Causar un Dafio por mero accidente,
sin intencién ni imprudencia aslguna, ejecutando un hecho lici
to con todas las precauciones debidas; aqui nos encontramos -

ante el caso fortuito, es algo que no se puede predecir ni de
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terminar, atin cuando se hayan tomado todas las providencias -
debidas, por slgo que se encuentra fuera del alcance del sujg

to, la catastrofe se da.

X.- Error Invensible; aqui nos hayamos an
te un falso conociui.enr.o de la verdad, el sujeto, cree que ~--
por la descripcién de la ley que la conducta que estd llevan-
do a cabo es licita, siendo que en realidad se estd ante la -
comisién de un delito, el sujeto no sabe ni tiene idea de los

extremos de la ley.

"El error para que se configure como excly

s : 4
yente, es necesario que sea de naturaleza invencible".

"El error es un vicio psicolégico -apunta
Castellanos Tena- consistente en la falta de conformidad en--
tre el sujeto cognocente )"el objeto conocido, tal como éste
es en realidad'. El;error es un falso conocimiento de la ver--
dad, un conocimiento incorrecto; se conoce, pero se conoce --
equivca‘damente. En concreto, en el error invencible, el suje-
to actla antijuridicamente creyendo actuar juridicamente, o -
sea que hay descnnocim'iento de la antijuricidad de su conduc-

ta y por ello se, considera e:u:luyenx:e".5

A continuvacidén mencionaremos un ejemplo
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claro de error invencible, aplicado a la Legitima Defensa} Un
sujeto, pretendiendo juéar una broma a su amigo lo amenaza --
con un arma, gritédndole y con postura totalmente agresiva, en
ese momento el hijo del sujeto amenazado falsamente, toda vez
que la agresidén no era real y el arma no estaba cargada, toma
un arma y al tratar de defender a su padre dispara en contra.
del sujeto causadndole la muerte.

, En el ejemplo citado, el hijo actlia en un
error invencible, toda vez,que é1 tuvo conocimiento de los he
chos en forma errdnea, pues su padre no era victima de una --
agresién real ni el arma estaba cargada, pero a su manera de
ver los hechos, su padre estaba en peligro de muerte y por --

ello, privd de la vida al agresor falso.

1.~ LAS EXCLUYENTES DE RESPONSABILIDAD E¥ La AVERIGUACION = --

PREVIA.

En esta etapa procedimental, no es posi--
ble dictar resolucién alguna, puesto que el Ministerio Pibli-
co carece de poder para hacerlo; sélo en materia de Legiti;a
Defensa se ha autorizado al representante social otorgar el
beneficio del arraigo demiciliario, en los términos que han -

quedado acentados en el Capitulo anterior, pero efectuar eso
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L]
en todas y cada una de las excluyentes de responsabilidau, se
ria tanto como permitir que todos los sujetos que se les tenga en

investigacion puedan sustraerse de la accidn de la justicia.

Existen excluyentes que no son tan compli
cadas para determinarse como otras, es el caso del estado -
de necesidad o bien la Legitima Defensa en algunos casos, pe-
ro en el caso de trastorno mental o bien miedo grave, se re--—
quiere de tiempo y pruebas de descargo para que se pueda de--
terminar sobre el particular y poner al indiciado en libertad

constituye un riesgo muy grande.

Ahora bien, el Ministerio Pliblico es una
autoridad adminsAitrativa, que tiene a su cargo el ejerciclo -
de la accidén penal, por tanto, carece de facultades para deci
dir el fondo de un asunto, por ello aln cuando el representan
te social tenga la integracién de alguna excluyente deberd —-
consignar el expediente para nue un juez decida sobre el par~
ticular. Lo que si resulta de gran importancia es la manera -
en que se integre la sveriguacidn previa, el Ministerio Pibli
co debe actuar con verdadero espiritu profesional y si se en-
cuentra que ‘la comisiérlx. de determinado delito estd afectada -
por alguna excluyente hacerlo saber al érgano jur.isdiccionul
de inmediato y no crear situaciones obscuras, que a la posr.r;z

van en detrimento del principio de expedicién de justicia pron-
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ta y expedita; més adn si consideramos que existen veces en -
las que se estd ante una clara Legitima Defensa y en contra -
del Cbédigo de la materia y demds disposiciones dictadas por -
autoridades Superiores, sec les detiene y se les consigna, -
cuando se le debe de da} al sujeto la libertad de inmediato y

dictarle arraigo.

2.~ LAS EXCLUYENTES DE RESPONSABILIDAD EN EL TERMINO CONSTI--

TUCIONAL.

El Término Constitucional de setenta y dos
horas, parte medular del procedimiento penal,pues en ese lap-
so de tiempo el juez deberd determinar la situacidén juridice
del indiciado, en é1 dicta auto de formal prisidn, libertad -
por falts de elementos para cesar o bien la libertad con suje
cién a proceso. Si el juez de acuerdo a los datos que arroje
la averiguacién previa,se encuentra ante alguna.excluyunte de
responsabilidad,las haré valer de oficio, de acuerdo 8 lo -~
estipulado en el articulo 17 del Cédigo Penal. Ahora bien, si
entendemos que el delito es una conducta tipica, antijuridica
y culpable, y las excluyentes de responsabilidad anulan uno -
de los elementos esenciales del delito, éste no se configura,

y por tanto, no se puede perseguir; el juez debe, en ese or-
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den de ideas, dictar la libertad al indiciido, asi como su ad
solucidén en el momento procesal oportuno. Y si el criterio --
apegado a derecho del juez concuerda con los datos que brinda
la averiguacién previa y ademis se esta dentro de los supues-
tos que enumera el articulo 16 del Cédigo Penal de manera in-
dubitable, se.le deberd otorgar la libertad adn cuando la ---
prueba en contratio esté por perfeccionarse, toda vez que és-
ta corresponde al Ministerio Piblico; pero si no existe duda

alguna, por encohtrarse ante una clara excluyente, el juez, -
por no haberse integrado el delito por la carencia de uno de

sus elementos esenciales debe absolver.

Ahora bien, como se menciond con anterio-
ridad existen en ciertos casos en que se consigna, pero a cri
terio del juez aln no es la averiguacién lo suficientemente L_
clara o se Fequiere de mds pruebas para decidir sobre el par-
ticular, en ese caso se dictard el auto de libertad por falta
de elementos para procesar y el Ministerio Pdiblico deberd rey
nir mds elementos hasta delinear o la comisién de up delito -
cen tal o la operancia de la excluyente de responsabilidad.

Cu;ndo se vence el Término Constictucional
de los setentd y dos horas y con &l la Jetencién preventiva,
el juez deberi dictar la libertad, ya que el augo de formal -*

prisién resulta inoperante cuando se ha configurado la exclu-
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yente de responsabilidad.

3.- LAS EXCLUYENTES DE RESPONSABILIDAD EX EL PROCESO.

Cuando de 1la averiguacidn previa no se ha
ya desprendido de manera clara las pruebas necesarias para -
integrar la excluyente y ei Ministerio Piblico consigne el ex
pediente, o bien al detenido; y durante el Término Constitu--
cional no se haya podido llegar al objetivo .de la excluyente,
el proceso seguird su curse normal, pero si por algln motivo
de prueba supe.rveniente o porque las ofrecidas asi lo determi
nen, se podrd solicitar la libertad del indiciado mediante in
cidente de libertad por desvanecimiento de datos, que se po-—-
drad inrerponer en cualquier momento de la instruccién. Si las
pruebas que fundaron el dictamen del z;uto de formal prisién -
se desvanecen en el curso del procedimiento y resultan las -~
que prueban la operancia de la excluyente de responsabilidad
penal, por medio del incidente, el juez tomando en cuenta la
peticién de la parte, sustentard el recurso mediante audien--
cia, la cual se llevard & cabo dentro de los cinco dias si——-:
guientes 8 la interposicién del incidente, en la que deberd -
estar presente el Ministerio Publico y el juez dictard una rg
solucién en el término de setenta y dos horas; ls rescluciédn

que dicta la libertad tiene _efectos definitivos y el juicio -~
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gse sobresee,

4,- PROPOSICIONES.

Las excluyentes de responsabilidad penal
comprendidas en el articulo 15 del Cédigo Punitivo, son impor
tantes afirmaciones del derecho, las cuales deben respetarse
como tal, los funcionarios pliblicos no tienen porqué bdloqueag
las o entorpecerlas con intereses particulares. Al presentac-

‘
se cualquiera de ellas, debe de darsele el curso que la ley -

marca.

Ahora bien, si las excluyentes de respon-
sabilidad anulan alguno de los elementos esenciales del delji
to, éstg deja de configurarse, luego entonces, su existencia
no sé da; en ese caso, porque el juez debe esperar a que 1la -
liberrad del indiciado sea solicitada por };eticién de parte -
como lo seflala el articulo 548 del Cdéddigo de Procedimientos - -
Penales y no ntorgar la libertad de manera oficiosa, previa .-
1a vista del ‘ﬁnisterm Publico y en base a 1as actuaciones -

efectuadas.

Si ésto sucediera, el procedimiento penal

s:{;'ia‘vmés justo, porque no resulta descabellsdo pensar que -—
R
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alguien que cometid un delito en concordancia con elguna ex-~
cluyente , se le mantenga recluide y sea hasta {a sentencia -
definitiva que se le otorga la liberted; y lo que es peor, --
que aln estando perfectamente clara la sentencia y las prue--
bas.ofrecidas sean indubitables, el Ministerio Piblico apele

la resolucién.

Los funcionarios pliblicos deben hacer con
ciencia y dejar a un lado intereses personales y aplicar el -
Derecho en su forma mds pura, a madgdn que ésto suceds, el De
recho Penal iré perfecciondndose y dejendo atrds los vicios -
de los que ha édolecido por décadas. Las excluyentes de res—-

ponsabilidad, son midximas del derecho que deben de respetarse

Por otro 1adq existen gentes que pueden -
tratar de cubrir la verdadera comisién de un delito con algu-
Vnarexcluyen:e de responsabilidad con el fin de lograr la impyu
nidad, pero la ley es clara en sus definiciones y si a ésto -
aunamos peritajes, hechos y demds pruebas viasbles la respues-
te & una controversia serd la verdad, porque por fortuna la -
mayoria de los funcionarios que imparten justicia son gentes'
intachables gque por vocacién y conviccidn propia hardn valer

el Derecho.
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c o K cL U S IO NES



CONCLUSTIONES.

a) Nuestra Carta Magna marca los canones
basicos que debe seguir todo procedimiento penal, el cual de-
be reunir una ‘serie de pasos y formalidades para llegar a la
verdad de los hechos y ser plasmaﬂa en una sentencia. Pero si
existiera algqu alteracidén en el curso que debe sepuir, exig
ten recursos suficientes para corregir esas irregularidades y
anomalias. Corresponde, por tanto, a nosotros los Abogados ha

cer cumplir esos lineamientos, que sin duda alguna constitu--

yen la esencia del litigio mismo.

b) La Legitima Defensa ha sido desde los
tiempos mds remotos figura importante en el Derecho. Préctica
mente todos los paises del mundo la contemplan, ya sea que --
tengan distintos adjetivos para nombrarla o describirla, pero

el espiritu de fondo es el mismo.

Nuestri Codigo Penal la define de manera
clara y precisa y para‘que exista la conducta debe reunir to;
dos los requisitos mecesarios p?ra integrarla, si faltara al-
guno de ellos, estariamos irremediablemente ante la comisién
de un delito y por consecuencia légicé debe existir la impo--

‘. sicién de una pena.
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c) La Legitima Defensa se engendra en los
sentimientos e»impulsos naturales del ser humano, por ello el
Derecho le de automatica cabida en su seno. Pero la Legitima
Defenss tiene rasgos caracteristicos que la determipan, los --

cuales marcan cuéndo, cémo y en contra de quién aplicarla.

d) Con le excluyente aludidas tenemos una
garantia clara para seguridad propia y la de los nuestros, —-
asi como de lo que por Derecho nos pertenece; es sin duda, --

unu de las excepciones mds puras de Derecho.

e) Lo Legitima Defensa no puede coexistir
con scciones antijuridicas.

f) Cuando se tenga claro que en efecto un
sujeto actud en Legitima Defensa, la libertad se le deberd —-

otorgar de inmediasto y decretar el arrasigo domiciliario.

Los funcionarios y auxiliares encargados
de adpinistrar justicia deberdn hacerla valer de oficio, sinm

dafiarla con intereses personales.

g) Respecto de las demas excluyentes de -
responsabilidad, queda claro que, de una u otra monera elimi-

nan algin elemento esencial del delito, por tanto no se da la
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incegracidén del mismo: por ‘ello se hacen valer de oficio en -

el momento procesal en que aparezcan integradas plenamente.
'

h) Sugiero, por dltimo, que mediante dis-
posiciones expresas dictadavs por autoridades superiores, se -
cree conciencia en funcionarios y auxiliares encargados de --
impartir justicia, de la importancia que reviste el buen mang
jo de las excluyentes de responsabilidad, ya que el interés -
del Derecho al crearlas no puede ser menor que el de los fun-

cionarios faltos de ética.
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