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INTRODUCC!ON 

La expansfbn del comercio y la comunfcacfbn constante de personas 

y cosas entre todos los paises exigen seguridad, pues sfn ella es 

imposible esa comunicacfbn y cumerc1o, por lo que cada Estado 

es tarta condenado a 1 a is 1 amiento, sus t 1 tuyendo el nac i ona 1 ismo 

agudo al fin humano 1 que es la ba5e y la meta de todos. Los 

individuos no pueden hacerse justfcfa por st mismos, porque el 

Estado es el ~nfco que tiene derecho de imponer Ja ley y de 

facultar a los jueces y tribunales par.:i que la apliquen dentro de 

su terrf torio. 

Pero sf a sentencia que pronuncien esas autoridades no ha de 

tener fuerza mh alla de sus fronteras, no existirA seguridad en 

las relac. ~unes humanas y la obra de la justicia se confinara a 

cada territorio, ya qÚe no existe en la comunidad fnternacional 

un or~anfsmo capacitado que imponga a los Estados el deber de 

ejecutar las sentencias de los jueces extranjeros. Sin embargo, 

la necesidad impone a todos los Estados la conveniencia de que la 

autoridad de los jueces vaya mh alU de sus fronteras para 

continuar la obra de justicia, para ello, una gran cantidad de 

internacionalistas se han ocupado en fijar bases firmes de 



confianza en las rclacfoncs humanas, luchdndo contra el exagerado 

nacfondlismo y el desdén por lo ajeno. 

Los Estados han comprendido que la justicia no pu~de detenerse en 

las fronteras de un solo Estado. En virtud de este valor 

universal, los brganos jurisdiccionales de los distintos paises 

de la comunidad internacional se prestan colaboracfbn para qu~ 

los efectos de las sentencias se lleven al exterior, con la 

consfguiente fntervencibn del brgano Jurfsdfccfonal del pafs en 

donde la sentencia extranjera deba de ejecutarse. 

Dada la cooperacibn entre los Estados miembros de la comunidad 

internacional en matlO!ria de ejecucibn de sentencias extranjeras, 

bien puede affnnarse que las sentencias judiciales no sblo tienen 

effcacfa dentro de los limites del Estado en que act6an los 

brganos que la producen, sino pueden entende1 ~e fuera de su 

territorio en detennfnadas condiciones, en consideracil:n al 

principio de que la justicia, por su carkter universal, no debe 

encontrar obsdculos en las fronteras de nfngbn Estado. La 

ejecucfbn de sentencias extranjeras comunes de todos los Estados, 

que sbla debiera ser negada por motivos fundados, es decir, 

cuando el ejercfcfo de la funcfbn Jurfsdfccfonal en un Estado 

determfnado no ofrece la garantfa que para la aclm1n1strac16n de 

Justfcfa debe exfgfrse en todos los pueblos c1vf11zados. 



El objeto del presente trabajo es realizar un anAlisis sobre los 

requisitos que exige la legislacibn mexicana y los Tratados 

Internacionales de los que Hbx1co es parte para la ejecucibn de 

las sentencias provenientes del e)Ctranjero, haciendo hincapfb en 

la importancia que para ello reviste la competencia judicial, 

pues, como se señala en el cuerpo del presente trabajo, es la ley 

de cada Estado y los Tratados Internacionales de los cuales se es 

parte, los que facultan a un juez para reconocer validez y 

ejecutar una sentencia dictada por un tribunal extranjero. Por 

esta raz6n, analizaremos en primer lugar las reglas para la 

f1jac1bn de la competencia judicial en Hhico, asf como los 

conflictos de campe tenc i a j ud f c i" 1 que puedan suscitarse para 

que, posterionnente pasemos a analizar lo referente al 

reconocfmfento, validez y ejecucfbn de las sentecfas extranjeras 

en nuestro pafs, ast como los Trdtados Internacionales que México 

ha suscrf to al respecto. 



CAPITULO I 

LA COMPETENCIA JUDICIAL EN EL SISTEMA 
PROCESAL MEXICANO Y EN LA ESFERA 

INTERNACIONAL EN EL AMBITO 
INTERAMERICANO. 
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Jntroduccfon 

Debfdo al incremento de las comunicacfones y relacfones jurfdfcas 

entro los paises del orbe, la competencia judicial ha adquirido 

gran fmportancfa en el derecho internacional privado, pues, al 

suscitarse un conflicto de intereses entre diversos Estados, 

brganos jurisdiccionales de varias naciones se pueden considerar 

competentes para dirimirlos. En el presente Capttulo se pretende 

analizar los intentos que se han hecho a nivel fnternacional, 

para resolver dichos conflfct'lS de competencia, no sin antes 

adentrarnos al estudio de las reglas que para fijar la 

competencia judicial existen en México. 



16 

1.1. l..A COMPETENCIA JUO!CIAL EN EL SISTEMA PROCESAL MEXICANO. 

La competencia judicial, seg~n la define el maestra C1priano 

Gbmez Lara es, "El Ambito, esfera o campo, dentro del cual un 

6rgano de autoridad puede desempeñar vA l i damente sus a tri bue iones 

y func1 anes'. 11 l 

La competencia la podemos entender, en sentido amplio, a la que 

se refiere el Articula 16 de la Canstituc1bn Pallt1ca de las 

Estados Unidos He:dcanos, que a la letra. dice: "Nadie puede ser 

molestado en su persona, familia. domicilia, papeles 

paseciones, sino ei virtud de mandamiento escrito ::te l3. autoriáad 

competente ••• " ; en este sentido, la competencia se entiende como 

el campo dentro del cual vAlidamente puede actuar cualquier 

autoridad, no importando sl hta es de carActer aáninistratfvo 

Jua1cfal a legislativa. 

En sentido estricto, señala el maestro Gf.tnez Lara, la competencia 

es .. La medida de poder o facultad otorgada a un brgano 

jurisdiccional para entender de un determinada asunto". 

(1) G6mez tara~ Cipriano, "Tearia Ger.cra1 del Proceso .. , 
UNAM M~xico, 1983, p.p. 

{Zl Gómez Lara, Cipridno, Op. Cit. p!g 157. 
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Para efectos del anAlisfs que pretendemos realizar, lmicamente 

nos avocaremos a estudiar lo referente a la competencia judicial 

entendida en sentido estricto, es decir, la referida a la 

actividad jurisdiccional, desde este de vista la podemos 

definir como: 'La facultad otorgada al brgano jurisdiccional y al 

juez en si mismo para conocer y resolver con fuerza v1nculativa 

para la partes, un proceso, o bien para reconocer validez y 

ejecutar una sentencia pronunciada por un juez distinto, siempre 

y cuando bsta satisfaga los requisitos exigidos por la 

legfslacfbn 11
• De la deff_nfcfbn :1nterior se desprenden dos 

conceptos que son presupuesto esenciales para que el juzgador 

pueda fallar vc\1 idamente un litigio o ejecutar una sentencia 

pronunciada por un juez distinto, que son a saber: 

l. Que el 6rgano jurisdiccional act~e dentro de la funciones 

encomendadas por la ley. A esta doctrina se le ha denominado 

competencia objetiva, y; 

z. Que el titular del brgano jurisdiccional no est~ impedido por sus 

caracted st1cas personal es en relaci bn a las partes para conocer 

de un asunto concreto que 1 a parte actora en el juicio pretende 

tonozca. A este tipo de competencia se le ha denominado 

competencia subjetiva. 



18 

Caoe hacer notar, que los conceptos de competencia y jurfsdiccibn 

no son sfnbnimos, porque mientras el primero es el Ambfto de 

validez o el limite impuesto al brgano jurisdic:ional para 

desempeñar sus funciones¡ el segundo, es una funcibn soberana del 

Estado para resolver con fuerza vinculatfva para las partes una 

controversia sometida a proceso. Por esta razón, un juez puede 

ser competente s1n tener jurfsdicccibn (cuando el juez es 

competente, pero no ha conocfdo del caso por no existir el 

ejercicio de una acción), o bien, el jul1Z puede tener 

jurisdicci6n sin tener competencia (cuando el juez actóa fuera de 

sus a tri bucf enes). 

Como se mencionó anterionnent~. la competencia judicial tiene dos 

manifestaciones que son: 

l. La competencia objetiva 

2. La competencia subjetiva 

La competencia objetiva, se refiere a1 órgano jurisdiccional. 

f ndependf entemente de qui en sea su titu 1 ar, en camb fo, 1 a 

competencia subjetiva no alude a dicho órgano jurisdiccional, 

sino a su titular (persona o personas ffsicas encargadas del 

desempeño de las funciones del órgano). 
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1.2. LA COMPETENCIA OBJETIVA EN EL SISTEMA PROCESAL MEXICANO. 

En este apartado recordaremos los cuatro criterios que existen en 

nuestra legfslacfbn para detennfnar la competencia objetiva, que 

de acuerdo con el Artfcul o 144 del Código de Procedimientos 

Civiles para el Distrito Federal, son los siguientes: 

l. la materia 

2. El Grado 

3. El teritorio 

4. La Cuantfa (importancia del asunto). 

l. La Cmpetencfa por Materia.- Esta dfvisfbn de competenc.ia es en 

funcibn de las normas Jurtdicas sustantivas que debC!rAn i:er 

aplfc~das para dirürfr la controversia, conflicto o lftfgfo que 

se haya presentado a la consideracibn del brgano jurisdiccional 

resrectho. 

La competencia por materia, surge como consecuencfd de la 

complejfdud y especialización del mundo moderno, la cual quedarA 

limitada en el presente estudio, en virtud de que, como 

posteriormente analizaremos con el debido cuidado, en la esfera 

internacional, y a nivel interamerfcano. los tratados aprobados 

al respecto han enfocado su aplfcacil>n a Area5 especificas, 
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Orientadas fundamentalmente, 1 os procesos civil es y 

comerciales, dejando sin estu~1o una gran cantidad de materias, 

entre ellas: estado civil y capacidad de las personas fisicas, 

dfvorcfo, nulidad de matrimonio 1 r~gimen de los bienes del 

matrimonio, sucesiones testamentarias e intestadas, quiebras, 

concursos, concordatos 

1 i qui daci bn de sociedades; 

otros procedimientos anA 1 ogos ¡ 

cues t f enes labora 1 es; segurf dad 

social; arbitraje, daños y prejuicios de naturaleza 

extracontractual; cuestiones marttfmas y Areas. 

2. !:f1 Coepetench por Grado.- Este criterio presupone los diversos 

escalones o instancias del proceso, y trae aparejada la cuestfbn 

relativa a la dfvisibn jerárquica de los 61 yanas que desempeñan 

la funcibn jurisdiccional. As~. la primera instancia se lleva 

ante jueces de primer grado¡ 

apelacibn o segundo grado. 

la ~=i'lunda ante jueces de 

En relaci6n a la competencia por grado, la cual atiende a las 

diversas instancias del proceso, nos limitaremos a analizar 

aquel las que rigen a los jueces de primera instancia o grado, en 

virtud de ser en ksta etapa -en razbn tntima con la competencia 

por razbn de t~rritorio-, donde se presentan con mayor frecuencia 

conflictos, los cuales. en ocasiones trascienden la esfera 

internacional 1 como posterfonnente indicaremos. 
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3. ~tencla por razbn de Territorio.- La competencia de los 

brganos jurisdiccionales en funcibn del territorio, Implica una 

di vi si bn 9eo9rH1ca del trabajo, que se detenni na por 

circunstancias y factores de tipo geogrAfico, demogrAflco, 

econbmico y social. 

De acuerdo a lo díspuesto por el Articulo 115 de la Constltucibn 

Politica de los Estados Unidos Hexicanos 1 
11 El territorio de la 

Rep6bl1ca se dfvide por razones administrativas en municipios''. 

pero ~sta dlvlslbn territorial no corresponde a la dlvislbn del 

trabajo judicial porque por regla general, se hacen agrupamientos 

de varios municipios. En todos los Estados dto la fedcracHm, 

estas circunscripciones territoridles esdn fijadas en las Leyes 

Org~nfcas de los poderes judiciales respectlvos, y reciben 

diversas denominaciones como las de: partidos Judiciales, 

fracciones judiciales o distritos judiciales. La cabecera del 

partido, distrito o fracclbn se encuentra situada en la poblacibn 

mh importante y mejor comunicada del grupo de murrfcfpios que 

integran dicho partidos dfstrito o fraccHm. 

Todas las Leyes OrgAnicas de los poderes judiciales, determinan 

con detalle el n6mero de partidos o distritos, sus 

denominaciones, los municipios que comprenden, etc. 
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Una de las primeras preguntas que se hace el abogado cuando estA 

por plantear un nuevo asunto ante los tribunales es esta: i Qu~ 
juez es el competente para conocer de este asunto?. Las reglas 

que determinan la competencia del 6rgano jurisdiccional, se 

encuentran en el Artlcul o 156 del Cbd1go de Procedimientos 

Civiles para el Distrito Federal. 

Finalmente, debe decirse al respecto de la competencia 

territorial, que existen brganos como la Suprema Corte de 

Jus ti e fa de la Naci bn, que ti e nen en materia territori a 1 

competecfa sobre tuda el territorio de la Re;ibblica. 

En orden JerArquico descendente, encontramos brganos judi cfa 1 es 

que sblo tienen competencia territorial en un pequeño municipio o 

distrito, los cuales se conocen como jueces de mfnfma cuant1a, 

tambibn denominados en nuestro sfstema judicial, jueces de paz. 

A la competencia territorial le prestaremos mayor atención, en 

razbn de que es la principal fuente de conflictos, tanto 

nacionales como internacionales, por lo que con posterioridad 

entraremos a estudiar con total detenimiento las reglas que para 

la ffjacibn de la misma existen en México a nivel federal y 

local, ast como en la esfera internacional. 
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4. C09petencfa por Cuanth .- Son órganos creados para conocer de 

asuntos de poca monta, es decir de poca importancia econOOifca. 

Es caractertstico de estos tribunales, que sus procedimientos no 

se sementan a fonnalidades rtgidas nf a trAmftes dilatados y 

complfcados. Se procura que el proceso sea rApido, barato y, que 

en muchos casos, el juez act6e como amigable componedor y se 

conporte mfss que como un juez de derecho, un Juez de equidad, 

·1. 

A estos tribunales se les denomina de la sfgufente manera: 

Juzgados municipales, juzgados de paz o juzgados menores. En la 

Ciudad de México la regla es que en materia cfvfl, los jueces de 

paz del Distrito Federal conocerAn de los asuntos consignados en 

el Articulo 97 del Código de Pro· !dimientos Civiles para el 

Distrfto Federal: 

De los jufcfos contenciosos que versen sobre la propiedad o demAs 

derechos reales sobre inmuebles, asf como de los demh negocfos 

de jurfsdfcci 6n contenciosa, camón o concurrente, cuyo monto no 

exceda de 182 veces el salario mlnimo diario vigente en el 

Dfstrfto Federal, a excepción de los interdictos y de los asuntos 

competencia de los jueces de lo familiar y de los reservados a 

los jueces de arrendamiento inmob11 fario; 
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U. De las diligencias preliminares de consignaci6n con la misma 

lfmftacfbn a que se refiere la fracción inmediata anterior; 

111. De la dfligenciacibn de exhortos y despacho de los dem!s asuntos 

que les encomiendan las leyes u. 

Estos Jueces pueden perder su competencia cuando interviene un 

juez de mayor grado, por lo que el asunto debe pasar a un juez de 

primera tnstancfa, para que éste lo resuelva. Aquf, suele 

aplicarse la regla respecto a la competencia de los dos jueces: 

•El que puede hacer lo mh, puede lo menos~ pero el que puede lo 

menos, no puede 1 o mh". 

El Código de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, 

establece las siguientes reglas para detenninar la competencia 

por raz6n de la cuantfa, contenidas en los preceptos que a 

cont1nuacibn se citan y que son del tenor siguiente: 

articulo 157. "Para detennfnar la competencia por razbn de la 

cuantta del negocio, se tendrA en cuenta lo que demanda el 

actor. Los rhditos, daños o perjufcfos no serAn tenidos en 

consfderacfbn sf son posteriores a la presentacibn de la demanda. 

a6n cuando se reclamen en ella. Cuando se trate de arrendamiento 

o se demande el cumplfrnfento de una obligac1bn consistente en 
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Prestaciones peribdicas se computarA el importe de las pensiones 

en un año. a no ser que se trate de prestaciones vencidas, en 

cuyo caso se estará a lo dispuesto en la primera parte de este 

arttculo.N 

articulo 158. MEn las contiendas sobre propiedad o posesi6n de un 

inmueble, la competencia se detennfnarA por el valor que tenga el 

mfsmo. Si se trata de usufructo o derechos reales sobre 

inmuebles, por el valor de la cosa misma. Pero de los interdictos 

conocerán siempre los jueces de primera instancia de la ubfcacf6n 

de la cosa.• 

arttculo 159. "De las cuestiones sobt"'• estado o capacidad de las 

personas y, en general de la.> cuestiones famfliares que requieran 

de fntervencf6n judicial, sea cua·, f11ere el inter~s pecuniario 

que de ellas di mane, conocer~n tos jueces de 1 o f am11iar, 11 

arttculo 160. 11 tn la reconvenc16n, es juez competente el que lo 

sea para conocer de la demanda principal, aunque el valor de 

aquhlla sea inferior a la cuantta de su competencia, pero no a la 

f nversa. 11 
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arttculo 161. tilas cuestiones de tercerhs deben substanciarse y 

dec1d1 rse por el juez que sea competente para conocer del asunto 

principal. Cuando el inter~s de la tercerla que se interponga 

exceda del que la ley somete a la competencia del juez que este\ 

conociendo del negocio principal, se rem1tirb. lo actuado en hte 

y la tercerta al que designe el tercer opos1 tor y sea competente 

para conocer de la cuestibn por razbn de la materia, del fnter~s 

mayor y del territorio." 

articulo 162. "Para los actos preparatorios del juicio, ser! 

competente eljuez que lo fuere para el negocio principal. En las 

providencias precautorias regirA lo dispuesto en el pb.rrafo 

anterior. Si los autos estuvieren en segunda instancia, ser~ 

competente para dictar la providencia precautoria el juez que 

conocib de el los en primera instancia. En caso de urgencia, puede 

dictarla el juez del 1 ugar donde se hallen la persona o la cosa 

objeto de la providencia, y efectuado, se remttirhn las 

actuaci enes al competente • ., 

En relacibn a la competencia por razbn de la cuantia, podemos 

decir, que dado que las reglas para la fijacfbn de la competencia 

territorial (que son el punto medular de nuestro anAlists), son 

idbnticas sea cual fuere la importancia econbmica del asunto 
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Por veritflarse, ya sea en México o en la esfera internacional 1 no 

abundaremos mAs sobre la misma. 

Ademc\s de los criterios anteriormente indicados para fijar la 

competencia objetiva, existen otros como: el turno y la 

prevencibn, los cuales tienen importancia en el Ambfto nacional 1 

pero la pierden totalmente en la esfera internacional. 

El Turno.- Es el sistema de distribucibn de asuntos nuevos entre 

diversos brganos ju rf sdi cci ona 1 es que t 1 e nen 1 a misma competencf a 

por razbn de la materia, territorio, cuanth y grado. 

La Prevencibn.- Se presenta cuando existen dos o m~s tribunales 

competentes (competencia por materia, ;rada, cuantla y 

territorio), y conoce del asunta, el primero que tuvo noticias 

del mismo. 

La prevencibn esU 1ntfmamente relacionada con la figura de la 

11 ti spendenc1 a y conexidad de causa 1 que a canti nuaci bn 

recordaremos. La 11 t f spendenci a cons 1 ste en una excepci bn 

procesal que puede 1 nterponer el demandado al momento de 

contestar la demanda, alegando que la misma cuest16n planteada en 

el juicio que se interpone esd pendiente de resolverse o esU 
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TramfUndose, ya por una demanda previamente entablada ante otro 

juez, o ante el mfsmo juez que conoce del segundo asunto. 

La excepcf6n de litispendencia se debe hacer valer desde el 

momento de contestar la demanda (articulo 260 del Cbdfgo de 

Procedimientos Civiles para el Distrito Federal) y se resolverA 

durante la audiencia previa y de conciliacibn (articulo 272-A del 

Cbdfgo de Procedfmfentos Civiles para el Dfstrfto Federal), 

De acuerdo con lo preceptuado por el artkulo 38 del Cbdigo de 

Procedimientos Chiles para el Distrito Federal, "la excepcHm de 

lftfspendencia procede cuando un juez conoce de un mismo negocio. 

sobre el cual, el procesado es el mismo demandado. Quien la 

oponga debe señala·· precisamente el juzgado donde se tramita el 

primer juicio. 51 se declara procedente, se remftirAn los autos 

al juzgado que primero conocfb del negocio cuando ambos jueces se 

encuentran dentro de 1 a j uri sdf ce f bn de 1 mf smo tri bu na 1 de 

apelacibn. Se darA por concluido el procedimiento si el prfmer 

jufcfo se tramita en juzgado que no pertenezca a la misma 

jurfsdiccibn de apelacibn." 

De acuerdo por lo dispuesto en el Articulo 260 del Código de 

Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, al interponerse 
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Las excepciones de litfspendencfa. conexidad y cosa juzgada, el 

juez debe dar vista al actor para que rinda las pruebas que 

considere oportunas. 

La conexidad de causa consiste b!sfcamente, en que el demandado 

alegue ante el juez del conocfmfento que el asunto que se plantea 

estA 1ntimamente relacionado o vinculado con otros asuntos 

previamente planteados ante el mismo o ante otros jueces. la 

doctrina ha hablado de conexidad o canexibn de causas, 

deffnfl!ndose este fenbmeno en los sfgufentes tbnninos: 
11 Interdependencfa de dos causas o litigios diversos, pero con el 

mfsmo objeto y entre iguales o relacionadas partes, tratados en 

juicios diferentes, que lleva a acumularlos en los mismos autos, 

para que racafga una tesis lrnfca y evitar resolucfone~ 

contradictorias". (JI 

Con respecto a la conexidad de causa, el Código de Procedfmfentos 

Civiles para el Distrito Federal, establece lo siguiente: 

"articulo 39. La excepción de conexidad tiene por objeto la 

remfsfbn de los autos en que se opone, al juzgado que previno en 

{J) Cabanellas, Guillermo; "Voz C:onexibn de Causas" 
Diccionario de Derecho Usual; Buenos A1res; 
1968; p.463. 
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El conocimiento de la causa conexa. Hay conexidad de causas 

cuando hay identidad de personas y de acciones, aunque las cosas 

sean distintas y cuando las acciones provengan de una misma 

causa". 

•artkulo 41. La parte que oponga la excepcibn de conexidad 

acompañarA, con su escrito, copia autorizada de la demanda y 

contestactbn que iniciaron el juicio conexo. Si se decalara 

procedente la excepcibn de conexidad. se mandar~n acumular los 

autos del juicio al mAs antiguo, para que aunque se sigan por 

cuerda separada, se resuelvan en una misma sentencia. 11 

•articulo 40. No procede la accibn de conexidad: 

l. Cuando los ple~ ~os est~n en diversas instancias; 

11. Cuando los juzgazdos que conozcan respectivamente de los juicios, 

pertenezcan a tribunales de alzada diferentes." 

Finalmente, el art\culo 42 del mismo ordenamiento señala que "En 

las excepciones de litispendencia, conexidad y cosa juzgada, la 

inspecc16n de los autos ser~ también prueba bastante para. su 

procedencia 11
• 
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A este respecto. es necesario que mencionemos la existencia de 

una serie de fen6menos modificadores de las reglas formales de 

competencia, que son a saber: 

a) pendencia de otro proceso respecto de la misma 1i tis; 

b) conexlbn de la litis o del negocio con otro que conoce un juez 

di st1 nto; 

e) acuerdo de las partes para encomendar el as1.1nto a un juez 

distinto. 

Estos son los 6nicos casos que pueden varf ar las reglas de 

fijacibn de la competencia, puesta que la ley, en detenninad~s 

ocasiones, las cambia expresamente en cierto tipo de asuntos, por 

convenir a sus intereses, como es, por ejemplo, la atractividad 

de los juicios sucesorios. Con posterioridad analizaremos de que 

manera funcionan los diversos fenbmenas modificadores en el 

Ambito nacional (federal y local), e interamericano. 

1.3 LA C()IPETENCIA JUDICIAL EN MATERIA TERRITORIAL Ell l'IEXICO 

De confannidad con lo expresado anterionnente, 6rt1camente nos 
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Avocaremos a ana 1 izar 1 os nonnas que para la fi j ac i bn de 1 a 

competencia territorial siguen los tribunales federales de 

primera instancia, limidndonos bnfcamente a la materia chfl y 

mercantil, excluyendo el anAlfsfs de la competencia de los jueces 

de Distrito y Tribunales Colegiados de Cfrcufto, en cuanto al 

Juicio de amparo se reff ere. 

Hay que hacer notar, que con anterioridad a las refonnas 

realizadas al Cbdlgo de Procedimientos Clvfles para el Dfstrfto 

Federal, de fecha 7 de enero de 1988, el arttculo 18 de este 

ordenamiento indicaba que "El reconocimiento, val fdez y por ende, 

ejecucfbn de las sentencias dictadas por los tribunales 

extranjeros, lo podtan llevar a cabo los jueces federales o 

locales, puesto que hay muchas materias que por competencia 

territorial, les corresponde conocer a los jueces locales, por lo 

cual los Jueces de distrito ~nicamente eran competentes cuando 

dentro de un negocio, se encontraba involucrado un interés de la 

federaci6n, y si dentro del juicio cesaba l!ste, igualmente 

tennfnaba la competencia de los tribunales ordinarios de la 

federacf bn y a la 1 nversa, cuando en un negocio de 1 orden loca 1 

se hacta valer un fnterbs de la federacfhn, cesa la competencia 

del juez estatal y pasa l!sta a los tribunales federales." 
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Al suscribir y ratificar Mhico los tratados en ralacfbn a la 

competencia judicial, que analizaremos con posterioridad, los 

jueces de distrito son los competentes para conocer los negocios 

en que se invoquen dicllos tratados, puesto que de confonnidad con 

lo preceptuado por la Constftucfbn Pol ltfca de los Estados Unidos 

Mexicanos, !AA los tribunales de la federacibn les corresponde 

conocer de les asuntos que tengan por objeto la apl 1cac1bn de 

leyes federales", y un tratado internacional tiene rango federal, 

de acuerdo a lo dispuesto por el artkulo 104 del mismo 

ordenamiento legal. 

Lo anterfor se refleja en el contenido del artkulo 543 del 

Cbdi go Federal de Procedimientos Civiles, que a la letra dice: 

"En los asuntos del orden federal, la cooperacibn judicial 

internacional se regfrc\ por las disposiciones de este libro y 

dem~s 1 eyes ap l f cables, salvo 1 o dispuesto por 1 os tratados y 

convenciones de los que M~x1co sea parte". 

1.4. REGLAS PARA LA FIJ,\CION DE LA COMPETENCIA DIRECTA EN RAZON 

DEL TERRITORIO EN llEXICO /, NIVEL FEDERAL Y LOCAL. 

Procederemos al anAlisis de la competencia directa, al respecto 
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Puede decir, que todo Estado estA interesado en que sus nonnas 

sean correctamente aplicadas, con ese objeto, han creado un 

sistema de derecho, sistema que puede ser de naturaleza 

administrativa o judicial. -al cual nos referiremos-. 

Las nonnas operativas de todo sistema de derecho judicial son 

principalmente las relativas la competencia y al 

procedimiento. Por su funcibn estas normas son de apltcacibn 

nacional y, por tanto, consideradas de aplicacibn general, Esa 

actividad del Estado, encaminada a la actuacibn del derecho 

mediante la aplicacibn de la nonna general al caso concreto, es 

conocida como "jurisdiccfbn", es decir, se trata de la aptitud 

del juez para ejercer la jurisdiccibn que le corresponda en un 

caso concreto. Por lo cual, la competencia directa se puede 

definir como: "El ejercicio de ta jurisdiccibn en el momento de 

aplicar la nonna general al caso concreto"¡ sin embargo, el 

Derecho Positivo Mexicano nos brinda un importante catalogo de 

principios generales que puden ayudarnos en el planteamiento y 

soluc1bn de este tfpo de problemas. Este es el caso de los 

articulas 24 del Cbdigo Federal de Procedimientos Civiles (CFPC) 

y 155 del Código de Procedimientos Civiles para el Distrito 

Federal (CPCDF), mismos a los que a contfnuacfbn nos referiremos, 

haciendo la aclaraci6n que sblo se mcnc1onar!n reglas referentes 
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A la competencia territorial y no a la competencia por materia, 

grado o cuanth. 

"Ser~ juez competente: 

l. CFPC.- 'l. El del lugar en el que el demandado haya señalado para 

ser requerido judicialmente sobre el cumplimiento de su 

obl1gaci6n". 

En este precepto se tom6 el principio de "Lex loc1 Excecutfonis 11
, 

el cual indica que la designaci6n del juez competente obedece al 

1 ugar donde deba cumplirse 1 a ob 1 i gacf bn, es tab l ecf bndose de e5 ta 

fonna un prfncfpio mAs general, 

CFPC.- "11. El del lugar convenido para el cumolimfento de la 

obligac16n". 

En relación con este apartado cabe mencionar las consideraciones 

hechas con anterf ori dad. 

11. CFPC.- "111. El de la ubicaci6n de la cosa, si se ejercita una 

accibn real sobre bienes fm1uebles. Lo mismo se observar~ 

respecto de las cuestiones derfYadas del contrato de 

arrendamiento de inmuebles.• 



36 

CPCDF.- "111. El de la ubfcacf6n de la cosa, si se ejercita una 

accf6n real sobre b!enes inmuebles. Lo mfsmo se observarA 

respecto de las cuestiones derivadas del contrato de 

arrendamiento de inmuebles. M 

En estos preceptos se recoge el prfncfpfo derivado de la "Ley Rei 

Sitae". Ademh de tratarse de un prfncipfo de orden estrictamente 

territorial, es el juez del lugar de ubfcaci6n del frrnueble quien 

podr& llevar a cabo, de manera directa, las acciones relativas al 

misru, igualmente, serA qufen puede intervenir de manera directa 

para cuestiones reldtfvas 1a registro de dichos bienes. 

111. CFPC.- "IV. El del domicflfo del .Jemandado, traündose de 

acciones reales sob. ~ n1uebles o de acciones personales o 

del estado civil.• 

La asfmilacHm del contrato de arrendamfento, parte de la 

estrecha relacfbn que ese contrato tiene respecto al f111tueble y 

especialmente de las medidas ejecutorias que pueden derivarse del 

mismo. 

CPCDF.- "IV. El del domicilio del demandado, s1 se trata del 

ejercfcfo de una accibn sobre bienes muebles, de acciones 



\ 

37 

Personales o del estado cfvil. Cuando sean varfos los demandados 

y tuvieren diversos domicilios, serc\ competente el juez del 

domicilio que escoja el actor. 11 

En estos preceptos se establece un prfncfpio derivado del 

11 mobflfa sequntur Personam" (los bienes muebles siguen a las 

personas), conforme al cual se considera que el bien se encuentra 

en el lugar del domicilio del propietario. Dada la movilidad de 

este tipo de bienes, su ubicación exacta se dfficultar!a y, por 

tanto, deben vincularse con un contacto exacto, como es el 

domictl 1o. 

Se asimila lgualmf.Jte en dichos preceptos, el estado ctvtl al 

domicilio, conservando con ello la tendencia hacfa la ley del 

lugar en donde el ac~or tenga ubicado su d001icfl fo. 

IV. CfPC. 'Y. El del lugar del domicilio del deudor, en caso de 

concurso. 11 

Como indica el maestro Leonel Pereznieto: 11 Se trata de una 

cuesttbn de economla procesal y de proteccibn al deudor al 

centralizar todas las acciones, pero también significa proteccibn 

a los acreedores en la medida que tendr~n la oportunidad de 



Conocer la ex f s tencf a de otros acreedores. la na tura l eza de las 

reclamaciones y la procedencia Je éstos." (4) 

CPCDF.- 11 Vll. En los concursos de acreedores, el juez de1 

d001!cilio del deudor.' 

Nuevamente se reproduce aquf 1a fdea de "lex Locf executfonis" 

antes mencfonadi1 1 que concuerda en este caso con otro punto da 

contacto a saber, que es el domfcflio¡ tradndose de una cuestión 

de economla procesal. 

V. CFPC.- 'VI. El del lugar en que haya tenido su domicilio el autor 

de la sucesibn en la época de su rNerte, trilt~ndose de 

juf cfos hereditarios; falta de ese domicilio serA 

competente el de la ublcaclbn rle los bienes nlces 

sucesorios, observAndosc en lo aplicable, lo dispuesto en 

la fracclbn 111. A falta de domicilio y de bienes ralees, 

es competente el juez del lugar de la muerte del autor de 

la herencia." 

(4) Pereznfeto Castro, Leonel, "Derecho Internacional Prfvado 11
, 

Harla, 1980, p.340. 
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Se establece una clara jerarqu1zaci6n: juez del 61t1mo dom1c111o 

del dffunto; a falta de éste el juez de la ub1cac16n de los 

bfenes ra,ces; a falta de ratees, es juez c00rpetente el del lugar 

del fa11ec1m1ento. 

CPCDf ... •v. En los jufcfos hered1tarfos, el Juez en cuya 

jur1sd1cc16n haya tenfdo su 6lt1mo dom1c1lio el autor de 

la sucesfbn; a falta de este dom1c111o, lo serA el de la 

ubfcacfbn de los bienes ratees que forman la herencia, y 

a falta de domicilio y bienes rafees, el del lugar de 

fallecfmieto del autor de la herencfa 11
• 

En relac16n con el 6lt1mo dom1c111o del _ffunto, cabe señalar que 

se trata de un punto de contacto antiguo; basta recordar el 

discurso de Isócrates durante la Grec1a CU.sfca en el cual 

señalaba la posfbflfdad de hacer regir la sucesfbn de una persona 

fallecida, mediante ese punto de contacto. Se trata, ademAs de un 

concepto ampliamente dffundido que atfende, -en tennfnologta de 

Savfgny- 11 al centro de gravedad de las relacfones juridfcas del 

indfvfduo". 

Se señala el lugar de ubicacibn de los bfenes rafees con base en 

el prfncfpio Nle>. rei sitae" que, como lo hemos visto, otorga 
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Competencia indiscutible al juez en cuya jurisdiccibn se 

encuentren. En este sentido, es conveniente señalar que en la 

prhctica judicial suele rechazarse el punto de contacto "bltimo 

domici · io del difunto", en tanto prfncfpio de competencia, sobre 

todo cuando bste se encuentra ubicado en un pa, s y los bienes 

rafees en otro. Este es el taso especifico de Francia, en donde 

los ju. :es rechazan la competencia de jueces extranjeros si los 

bienes ra1ces se encuentran ubicados en territorio francbs, 

provocc\.ndose con ello, una divisibn en el conocimiento de la masa 

hereditaria. 

Como punto de cont,1cta subsidiario, se establece el lugar del 

fallecimiento d·• la persona para los casos en que esto suceda de 

maner" imprevista o sin haber llegado a adquirir su domtc11io. 

Esto plantea 1:1 inconveniente de que ese lugar de fallecimiento 

sea meramente accidental, pero se compensa con la posibilidad de 

que seguramente esa persona tenga un domicilio, volvii!ndose ast 

al primer caso. Finalmente, cabe señalar que atinadamente se 

asimila en el Cbdigo de Procedimientos Civiles para el Distrito 

Federal, el caso de ausencia al de fallecimiento, ya que, 

jurtdicamente los efectos ser~n los mismos. 

VI. CFPC.- •y¡¡, Es tambi~n competente el juez indicado en el 

ap,·rtado anterior para conocer: 
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a) De las accfones de partici6n de herencfa; 

b) Oc las acciones contra la sucesión antes de la partición y 

adju:lkacl 6n de los bienes¡ 

e} De Jas accfones de nulidad, rescfsfbn y evfccfbn de la 

part.fcf lm hereditaria 1 (con el objeto de proteger la masa 

hercditar fa). 

CPCDF.- "VI .. Aquel en cuyo territorio radica un jufcfo sucesorio 

para conocer: 

a} De las acciones de partición de herencia; 

bJ De las acciones contra la sucesfbn antes de la partfcibn y 

adjudfcacfón de 1 os bienes. 

e) De las acciones de nulidad, rescfsfbn e eviccf6n de la 

partfcibn hereditaria. 

Con objeto de proteger la unidad de la masa hereditaria se 

establece la competencia del mismo juez que conoce del juicio 

sucesorio, p~ro esto tiene un ltmite que es hasta el momento de 
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La part1c1bn y adJudicacibn de los bienes, después, vuelven a 

aplicarse las nonnas generales respecto de dichos bienes. llex 

rei o Hobll fa sequndur Personam). 

VII. CFPC.- "VIII. El del lugar en que se hizo la inscripción en el 

Registro P6bl1co de la Propiedad, cuando la accibn que se 

entable no tenga mi!ts objeto que el de decretdr su 

cancelacibn." 

Se trata aqui, de una confirmdcfbn del principio .. ex ref sftae", 

tal y comu quedU descrito anterfonnente. 

VIII. CFPC.- "IX. En los actos de jurfsdiccibn voluntar1 , salvo 

disposfcfbn contraria de la ley, es juez competente el 

del domicil fo del que promueve¡ pero si se trata de 

bienes rakes, lo es el del lugar en que estCn ubicados, 

observAndose en lo aplicable, lo dispuesto en la fraccf6n 

111". 

CPCDF.- "VIII. En los actos de Jurisdicción voluntaria, el del 

domicilio del que promueva, pero si se tratara de bienes 

ratees, lo serA el del lugar donde estén ubicados". 
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Son los dos prfncfp1os estdblecidos, por un lado, el 

establecimfento de competencia en funcHm del 6nico interés en 

presencia que es el del promovente, tradndose de juicios de 

jurisdicc1bn voluntaria y, por otro lado, la insistencia en el 

prfncfpfo 11 Lex re1 sitae". 

IX CFPC.- •x. En los negocios relativos a la tutela de los menores 

e incapacitados, es juez competente el la residencia de 

bstos", disposición que corrobora el articulo 25 del 

Cbdigo Federal de Procedimientos Civiles. 

CPCDF.- •u. En los negocios relativos a la tutela de los menores 

o 1ncapac1tados, es juez competente, el juez de la 

residencia de éstos para la desfgnacfbn del tutor y, en 

los demh casos, el del domicilio de ~ste11 • 

En ambos casos se presupone que serA el juez de la residencia de 

los menores e incapacitados quien por estar más directamente 

vinculado con el medio en donde se encuentran 1 proteger~ mejor 

sus intereses. 

En el Código de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal 

se prevt:e la posibfl fdad dr un cam~1o de competencia en el 



Supuesto de que el tutor se encuentre domfcil fado en una 

jurisdicci6n diferente de la del menor o incapacitado. Por 

tratarse de la posfbilfdad de una remisibn de competencia, y de 

que las reglas procesales son estrictamente de derecho local, 

puede suceder que el segundo juez no acepte la competencia 

prevista, lo cual finalmente podta afectar los intereses de qufen 

pr~tende proteger. De ser este el caso, se tendda que volver a 

la fórmula planteada por el Código Federal de Procedimientos 

Civiles, sin embargo, cabe hacer notar que la disposfc1bn del 

Código de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal tiende 

a otorgar mayores facilidades para el tutor. 

X. CFPC.- •x1. Para suplfr el consentimiento del que ejerce la 

patria potestad y para conocer de los impedimentos para 

contraer matrimonio, el del lugar donde se hayan 

presentado los pretendientes", disposicibn que va acorde 

a lo señalado en el articulo 26 del Código Federal de 

Procedimientos C1v11es. 

A diferencia del caso anterior, donde se establecen reglas 

precisas en materia de tutela con objeto de proteccfbn de menores 

o incapacitados, en las disposiciones que ahora nos ocupan, se 

atiende principalmente a la voluntad del incapacitado, pues serA 
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l!ste, por el lugar donde presente su solicitud, el que detennine 

1a competencia del Juez. 

El caso de los impedimentos para contraer matrimonio no ofrece 

ninguna dificultad al entenderse que serA juez competente el que, 

en dado caso, pueda impedir la celebración del matrimonio. 

XI. CFPC.- "XII. Para suplir la licencia marital y para conocer de 

los juicios de nulidad de matrimonio, es juez competente 

el del domicfl io conyugal 11
• 

CPCDF.- •xi. Para decidir la diferencias conyugales y los jufc1os 

de nulidad de matrimonio, lo es el del domicilio 

conyugal". 

XII. CFPC.- "XIII. Es Juez competente para conocer de los negocios de 

divorcio el del domicilio conyugal". 

CPCDF.- •xu. En los juicios de divorcio, el tribunal del 

domicilio conyugal, y en el caso de abandono de hogar, el 

del domicilio del cbnyug• abandonado', 

CFPC.- •x1v. Tradndose de abandono de hogar es competente el 

Juez del domicilio del cbnyuge abandonado', 
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Por Decreto publicado en el Diario Dficfal de la Federacibn de 

fecha 3 de enero de 199~, se adlc1onb la fracclbn XIII del Cbdi90 

de Procedimientos Civiles del Distrito Federal, estableci~ndose: 

"Es juez competente: En los ju1ctos de alimentos, el del 

domicilio del actor o el del demandado a elecclbn del primero.' 

Este decreto entrar! en vigor a los quince dias siguientes a su 

fecha de publlcacibn en el Diario Dficial de la Federaclbn; y, de 

acuerdo a lo establecido en el arttculo segundo transftorfo del 

Decreto : "Los juicios de alimentos a los que se refiere el 

presente Decreto, que se encuentren en trAmite al momento de su 

entrada en vfgor, contfnuarAn substanctAndose confonne a las 

dfsposfcfones vigentes al momento de su fnicfo," 

El articulo segundo transitorio del Decreto que adiciona el 

articulo 156 del Cbdi90 Federal de Procedimientos va en el 

sentido de proteger el principio de irrectroactivldad de la ley, 

al establecer que en los juicios de al fmentos entablados con 

anterioridad a la entrada en vigencia del mismo, se segufr&n 

substanciando ante el juez del domicilio del actor, norma que 

operaba con anterioridad a la expediclbn del Decreto. Esta 

adicibn no es mbs que el principio de prbrroga de la competencia 

territorial. para facilitar a las partes dar segufmfento al 

juicio. 
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Una de las caractertsticas de la competencia territorial es que 

ésta se puede prorrogar, es decir, en los supuestos que marca la 

ley, las partes pueden plantear un conflicto ante un juez que no 

es competente, pero que puede llegar a serlo. 

De confonnidad con el articulo 23 del Codigo Federal de 

Procedimientos Civiles, la competencia territorial es prorrogable 

por mutuo consentimiento de las partes, ya sea expreso o ücito. 

"Hay prorroga tkita: 

I. De parte del actor, por el hecho de ocurrir al tribunal 

entablando su demanda; 

11. De parte del demandado por el hecho de contestar la demanda y 

reconvenir al actor¡ 

111. De parte de cualesquiera de los interesados cuando se desistan de 

una competencia". 

Cabe indicar, que de acuerdo con el arttculo 12 del ordenamiento 

legal que nos ocupa "es nulo todo lo actuado por un juez 

declarado incompetente•. No obstante lo anterior, las partes 

pueden convenir en reconocer v~lidas todas y cada una de las 

actuaciones practicadas por el tri bu na 1 declarada incompetente. 



1,5. REGLAS PARA LA flJACIOM DE LA COMPETENCIA INDIRECTA EN MEXICO 

Ya hemos ana11zado las reglas que fijan la competencia 

territorial dlrecta de los Jueces federales y locales de primera 

instancfd, por lo que ah ara pasaremos a anal izar las reglas que 

fijan la competencia. indirecta, recordando que bsta se refiere a 

1 a facultad otorgada por 1 a 1 ey, a 1 6rgano Juri sd í cci ona 1 para 

reconocer validez y ejecutar una sentenc1a dfctada por un juez 

dfstlnto, slempre y cuando satísfaga los requisitos e•fgidos por 

su legfslaclbn. 

A n(vel nacional, existen reglas generales y especificas ~.;e 

detenninan los requisitos que deben 11enar las sentencias 

extranjeras para reconocerles validez y poder ejecutarlas. 

La Const1tuci6n Polltica de los Estados Unidos Me.lcanos, en su 

articulo 121 fracción 111, establece los principios generales al 

ex.presar: 

nLas sentencias dictadas por los tribunales de uil Estado, sobre 

d¿rectios reales o bienes 1rvnuebles ubicados en otro Estadc, sb1o 

tendrán fuerza ejecutoria cuando asi lo dispongan sus propias 

leyes. 11 
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11 Las sentencias sobre derechos personales s61o serAn ejecutadas 

en otro Estado cuando la persona rondenada se haya sometido 

expresamente, o por razbn de su domfcflio 1 a la justicia que los 

pronuncf6 y siempre que haya sido citada personalmente para 

ocurrir a Juicio". 

Este precepto Constitucional se refiere a dos prfncfpfos 

diferentes: el estatuto real y estatuto personal. 

Respecto del estatuto real, Pereznfeto expone: .. La exposfcfbn de 

este supuesto eJ..plica la proteccfbn del prfncfpfo lex ref sitae y 

muestra la necesaria competencia del juez de la ubicación de la 

cosa". (5) 

En relacfbn con el estatuto personal, Sfqueirt'!:, citado por 

Pereznfeto, affnna: "No hace sino repetir una garantfa fndtvfdual 

ya otorgada por el Capitulo I de la Constitución Polltica y 

adaptada con m•la técnica a la parte correspondiente del articulo 

121". (6) 

(5) Pereznieto, Castro Leonel, Op. Cit, PAg. 266. 
(6) lbldem, Pág. 267. 
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Las reglas especificas que fijan la competencia indirecta 

(referente a la eJecucibn de sentencias dictadas por un tribunal 

de otro Estado federado) se encuentra en la Seccibn Cuarta del 

Código de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, en sus 

artkulos 599 a 608, que a continuacibn comentaremos. 

El articulo 599 cel Código de Procedimientos Civiles para el 

Distrito Federal indica : 

I.- "El juez ejecutor que recibe un exhorto con los insertos 

necesarios, confonne a derecho, para la ejecucibn de una 

sentencia u otra resolucibn judicial, cumplirc\ con lo que 

disponga el jue1 requirente, siempre y cuando lo que haya que 

ejecutarse: 

a) "No fuere contrario a las leyes del Distrito Federal"; 

b) "Que verse sobre cantidad 1,quida cosa detenninada 

individualmente"; 

e) 11Que si se trata de derechas reales sobre inmuebles, o bien, dl: 

inmuebles en el Distrito Federal, la sentencia fuere dictada 

aplicando las leyes del Distrito Federal"; 
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Cabe aclarar que se menciona al Distrito Federal. porque para 

determinar las reglas que fijan la competencia indirecta a nivel 

federal en Hhico, resulta aplicable supletoriamente el Cbdigo de 

Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, puesto que el 

Cbdigo Federal de Procedimientos Civiles es omiso al respecto. 

d) "Que si se trata de derechos personales o del estado c1 vil, la 

persona condenada haya tenido su domicilia en el lugar del juez 

sentenciador o en su defecto. que se haya sometido expresamente a 

la justicia que se pronuncib.' 

e) "Que la parte condenada haya sido emplazada personalmente a 

juicio.' 

!f. 'De acuerdo con el articulo 600 del Código de Procedimientos 

Civiles para el Uistrito Federal, 11 Los jueces ejecutores no 

podr~n ot r ni conocer excepci enes cuando fueren opuestas por una 

de las partes que 1 f ti gan ante el juez re qui rente. salvo el caso 

de competencia lega1mente interpuesta por alguno de los 

f nteresados. " 

Esta disposicibn marca la interdependencia de la accibn de 

reconocimiento y ejecucibn con el procc~o que dib resultado a la 

sentencid. 
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En relacibn a las reglas que el juez nacional tiene que seguir 

para reconocer validez y ejecutar una se11tenc1a dictada por un 

tribunal extranjero, el articulo 606 del Cbdigo de Procedimientos 

Civiles para el Distrito Federal establece que es juez competente 

el que tenga competencia directa para conocer y decidir 

vfnculativamente para las partes en un proceso, y éste cuando 

recibe de un juez extranjero un exhorto sol fcft~ndole se ejecute 

la sentencia dictada, deberA realizar lo que la doctrina ha 

denomf nado 11 proceso de exequatur"' Mque pos terf onnente an.a11zaremos 

con mayor profundfdadM, consistente en un incidente que se 

substancia coi: un escrito de cada parte y con audiencia del 

Ministerio Póbllco, dlctAndose resolución dentro del tercer dta, 

contesten o nb las partes o la representacfbn serial, Este 

fncfdente tiene la finalidad de que el ju~¡ nacional examine la 

autenticidad del documento en que se contiene la -;entencia y 

anal ice si re~ne los requisitos indicados por la ley para que 

pueda ser ejecutada en nuestro pafs. 

Es importante indicar que la sentencia dictada por un juez 

nacional a ejecutarse en otro Estado Federado. no requiere que se 

certifique su autent 1c1 dad, re qui s 1 to que debe cump 11 rse 

tradndose de sentencias extranjeras. en virtud de que los 

documentos p~b11co~ cxpcdido5 por autcirid.ades foderales 
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Funcionarios de los Estados, harAn fe en el Distrito Federal sin 

necesidad de 1egalizaci6n, de acuerdo con lo dispuesto en Tas 

articulo• 328 y 329 del Cbdigo de Procedimientos Civiles para el 

Distrito Federal. siempre y cuando el exhorto enviado solfcftando 

el reconocimiento y ejecucfbn de la sentencia, cumpla con las 

formalidades previstas por el C6digo Federal de Procedimientos 

Cfvfles , y que son los siguientes: 

AJ Que se ajusten a lo dispuesto en los tratados y convenios 

internacionales. A este respecto a nivel interamerfcano, Mhico 

es parte de la Convencf6n Interamericano sobre Exhortos y Cartas 

Rogatorias suscrita en Panam! el JO de Enero de 1975 y publicada 

en el Diario Oficial de la Fedf>··aci6n del 25 de Abril de 1978, la 

cual f ndi ca 1 os rt..'qu f s f tos que deben 11 en ar los exhortos 

internacionales, la cual ha s1:!~ tambi~n signada y ratificada por 

los sigui entes pal ses: 

PAISES SIGNATARIOS 

Argentina 

Bol fvia 

Brasil 

Colooibia 

Costa Rica 

RATIFICACIDN 



PAISES SIGllATARIOS
0 

Chile 

Ecuador 

El Salvador 

España 

Es ta dos Unidos 

Guatemala 

Honduras 

Mbxico 

Nicaragua 

PanarnA 

Paraguay 

Perb 

Uruguay 

Venezuei u 

RATIFICACION 

• 
• 

El contenido de esta Convencibn a grandes rasgos es el siguiente: 

l. Se limita a materia cfv11 y mercantil 

2. Se refiere a todo tipo de exhortos. 

3. Establece mecanismos slmplfffcados de transmfsfbn de exhortos 

4. Elfmfna procesos de legalfzacfbn. 
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Los articulos sobresalientes de la Convencf6n Interamericana 

sobre Exhortos y Cartas Rogatorias son los siguientes: 

"ARTICULO PRIMERO.- Señala el Ambito de vigencia de la 

Convencibn: sblo para procesos civiles y mercantiles, y sblo para 

actos de mero trAm1te, no de ejecución de sentencias en otros 

pal ses. 11 

"ARTICULO CUARTO.- Establece las formas por medio de las cuales 

se pueden transmitir los exhortos, enumerando cuatro vhs: 

a) Por la via diplomAtica o consular 

b) Por la vla judicial (directamente de juez a juez) 

e) Por conducto de las propias partes interesadas (el juez les 

remite el exhorto a las partes para que 1 o dev ue lv an ya 

diligenciado). 

d) Por conducto de la autoridad central (especializada en 

transmf tir exhortos}. n 

En Mexico, la autoridad central que se designó es la Subdirección 
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General Jurldfca para el Area de Exhortos de la Secretarla de 

Relaciones Exteriores. 

Los exhortos que se remitan deben de estar legal izados de acuerdo 

a los requisitos que exija el Estado requerido, y deben estar 

traducfdos al fdfoma offcial del mfsmo. 

•ARTICULO SEXTO.- Cuando se remiten los exhortos por conducto de 

la autoridad central o por la vla dfplomhica, no se requerirc\ la 

legal fzacfbn del misma, basta con que se encuentren traducidos.• 

"ARTICULO OCTAVO.- El exhorto debe estar acompañado por los 

sf guf entes documentos: 

a) Copia certificada de la demanda y de los demh escritos que 

sirvan para fundar la dflfgencfa que se solicfta. 

b) Debe de contener una fnfonnacfbn escrita acerca del 6rgano 

jurfsdfccional requfrente. 

e) Indicar el thmfno que tfene la persona para contestar (en 

caso de emplazamiento) al juez requirente. 

d) Que se establezca exactamente cuAles son las consecuencias 

procesales que entraña su inactividad. 
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e) Se debe indicar en la demanda si existe alguna defensorta de 

oficio o alguna oficina de auxilio legal a donde pueda acudir el 

interesado para que le ayuden a contestar la demanda." 

"ARTICULO NOVENO.- Cuando un juez extranjero desahoga un exhorto 

en auxfl fo del juez requirente, esto no 1mp1 fea que se le esté 

reconociendo competencia para ejecutar la sentencia que se 

dicte." 

"ARTICULO DECIMD.- Establece las reglas confonne a las cuales 

d.:be d111genciar!ie un exhorto: "se dfligenciari\n c.:>nfonne ~ las 

reglas procesales del Estado requerido," 

'ARTICULO DECIMO PRlllERD.- Establece que el brgano jurisdiccional 

reque-rirto tendrh. competencia pi\ra conocer de las cuestiones que 

se susciten con motivo de la dfligencfa solicitada, es decir, se 

establece lo que se conoce como "competencia auxiliar". Si el 

brgano Jurisdiccional requerido se declarare incompetente para 

la tramftacibn del exhorto o carta rogatoria, transmitir~ de 

oficio los documentos y antecedentes del caso a la autoridad 

judicial competente de su Estado. 

'ARTICULO DECIMO SEGUNDO.- Se refiere a que los gastos y costas 

judiciales, las cuales correr~n por cuenta del interesado. 
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Al respecto, el articulo 18 Constitucional establece que 'Los 

gastos de la diligencia del exhorto, correrAn por cuenta de los 

interesados", y se establece que .. Es opcfonal con el Estado 

requerido cumplir con el exhorto, cuando no se han pagado los 

gastos que cause la diligencia solicitada, cuando no se ha 

mencionado a las personas que se van a hacer re~ponsables de los 

gastos que cause la dfligencia.• 

"ARTICULO DECIMOTERCERO.- Se autoriza a los cónsules o a los 

agentes dfplomhicos para que realicen las diligencias que les 

encarguen los jueces de sus paises, 1 !mftado a que la ley del 

Es ta do requerido no se 1 os prohibo, y tambi ~n limita do a que no 

puedan emplear medios que impliquen una ejecucibn coactiva• 

"ARTICULO DECIMO SEPTIMO.- Los Estados se pueden negar 

dflfgenciar un exhorto cuando Cstos sean contrarios al orden 

p~blico, seg~n lo fije su legislación interna • 

"ARTICULO DECUIO SEXTO.- Las materias de exhortos son: civil y 

mercantil, pero sf el Estado lo autoriza, lo puede ampliar a 

materia laboral, fiscal 1 etc., pero se requiere la declaracfbn 

expresa del Estado que se debe depos1 tar en la Secretarla General 

do la Organización de Estados Americanos (OEA).' 
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De acuerdo con el Protocolo de esta Convención (CIDIP 2 de 

Montevideo, Uruguay de 197g, para fac11 itar aOn mAs la 

dfl i 9enciaci bn de exhortos, existen formularios (machotes l para 

la elaboracibn de exhortos. 

B) A falta de convenio internacional. de acuerdo a lo dispuesto por 

los articules 330 y 607 del Cbdigo de Procedimientos Civiles para 

el Distrito Federal, los exhortos deberAn llenar los siguientes 

requisitos: 

•oue est~n traducidos al español¡ con dicha traduccibn se mandarA 

dar vista a la contraparw para que man1 fieste lo que a su 

derecho convenga, si no se opone, o no conte~ta 1 la misma se 

considerarA legal; en caso contrarfo 1 el tribunal nombrari\ 

traductor". Este es el requisito previo sin Pl cual no puede dar 

inicio el proceso de exequ:t.tur. 

C) 'Que estén debidamente legalizados por la autoridad dfplomAtica o 

consular mexicana radicada en el pah donde se dictb la 

sentencia": (articulo 131 del Código de Procedimientos Civiles 

para el Distcfto Federal). 

No serA necesaria la legalización si las leyes o pr!cticas del 



Pals de origen del exhorto no 

documentos de igual clase". 

establecen este requisito para 

l articulo 131 del Código de 

Procedimientos Civiles para el Distrito Federal). 

Una vez aprobada la autenticidad del documento, los requisitos 

que se deben satisfacer para que una sentl!ncia dictada en el 

extranjero se le reconozca val fdez y la ejecute el juez nacional 

son, seg~n lo preceptuado por el articulo 606 del Cbdigo de 

Procedimientos Civiles para el Distrito Federal refonnado el 7 de 

enero de 1988, los siguientes: 

11 1. Que se hayan satisfecho las fonnal idades previstas en el Código 

Federal de Procedir.1.entos Civiles en materia de exhortos 

provenientes del extranjero. 

"11. Que no hayan sido dictados como consecuencia de una accfbn real; 

"111. Que el juez o tribunal sentenciador haya tenido competencia para 

conocer y juzgar del asunto de acuerdo con las reglas reconocidas 

en la esfera internacional, que sean compatibles con las 

adoptadas por este Código o en el Código Federal de 

Procedimientos Civiles. 
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IV. Quo el demandado h•ya sido notificado o emplazado en fonna 

personal a efecto de asegurarle la garantta de audiencia y el 

ejercicio de sus defensas. 

v. Que tengan el ca.rActer de cosa juzgada en e1 pais en que fueron 

dictados, o que no exista recurso ordtnarfo en su contrd; 

VI. Que la accibn que les dib origen no sea materia de Juicio que 

estb pendiente entre las. mismas partes ante tribunales mexicanos, 

en el cual hubiere prevenido el tribunal mexicano, o cuando menos 

que el exhorto o carta rogatoria para emplazar hubieren sfdo 

tramitados y entregadas. a la Secretada de Rc-laciones Exteriores 

o a las autoridades del EstarlJ en donde deba practicarse el 

emplazamiento. La misma regla se aplicará cuando se hubiere 

dictado sentencia definitiva. 

VlI. Que ta obligacibn para cuyo cumplimiento se haya procedido, no 

sea contraria al orden pbblico en Ml!xico; y 

VJJJ. Que llenen los requisitos para ser considerados como aut~nticos 11 • 
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"No obstante el cumplimiento de las anteriores condiciones el 

juez podrA negar la ejecucf6n, si se probara que en el pais de 

origen no se ejecutan sentencias, resoluciones jurisdfccfonales o 

laudos extranjeros en casos anAlogos 11
• 

Dada la 1mportanc1a de estas d1spos1c1ones, en el Capitulo Y del 

presente trabajo real izaremos un profundo anltl fsis de las mismas. 



CAPITULO II 

CONFLICTOS NACIONALES E INTERNACIONALES 
DE COMPETENCIA JUDICIAL. 
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lntroducc1on 

Los conflictos nacionales e internacionales de competencia 

judicial, tienen lugar cuando dos o m!s 6rganos jurisdfcc1onales 

pretenden decidir de manera directa o indirecta sobre un mismo 

caso en que se ventila un problema derivado del tráfico juridfco 

nacional o internacional, respectivamente. 

De manera introductoria a este Capitulo, debemos recordar que 

existen varios tipos de competencia Judicial, que a continuacibn 

se enumeran: 

- c .. petencla Judicial Objetiva.- Es la que se refiere al órgano 

jurisdiccional. 

- C1111>etencfa Judicial Subjetiva.- Aquella que ya no va dirigida 

al brgano jurisdiccional, sino al titular de dicho 

6rgano, (cualidades que debe reunir el juez para ejercer sus 

funciones legalmente). 

- c .. petencfa Judicial Directa.- Es la potestad juridfca que se 

le confiere a un juez detenninado, para que decida directamente 

sobre un problema d~ cvníl icto de leyes. 
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- Caapetencia Judfclal Indlrecu.- Es la potestad jurtdlca que se 

le confiere a un juez detennfnado para que reconozca validez y 

ejecute una sentencia que resuelve un conflicto de leyes, 

emitida por un juez distinto. nonnalmcnte extranjero. 

Debemos distinguir, de esta misma fonTia, entre diversos tipos de 

conflictos de competencia judicial, los cuales serlln analizados 

con mayor profundidad en el cuerpo del presente Capftulo, que son 

a saber: 

- Conflictos de Caapetencla Judicial Positivas.- Aquellas en las 

cuales dos o mAs jueces pretenden conocer del mismo asunto. 

- Conflictos de Competencia Judicial Negativas.- Aquellas en las 

cuales dos o mAs jueces no se consfdi:iran competentes para 

conocer del asunto. 

- Conflictos de Competencia Judicial Interesti!L!les.- Aquellas 

que surgen entre jueces de diversas entidades federativas. 

- Conflictos de Competencia Judicial Internacionales.- Aquellos 

que surgen entre jueces de diversos pafses. 
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En el cuerpo del presente Capitulo anal izaremos con detenfmfento 

de qub manera se suscitan este tipo de conflictos • su alcance y 

trascendencia 1 as1 como los instrumentos legales para 

solucionarlos. 
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2.1. CONFLICTOS NACIOllALES DE Cll!o!PETENCIA JUDICIAL 

En M~xlco, de confonnidad con el articulo 40 de la Constitucibn 

Polltica de los Estados Unidos Mexicanos, se adopta el sistema 

federal de organizacibn polltica, de donde se derivan, al lado de 

los conflictos internacionales de competencia judicial, los 

conflictos 1nterprov1nciales de competencia entre la competencia 

judicial de una entidad federativa con la cooipetencia judicial de 

otra entidad federativa o la competencia de un tribunal federal. 

El citado arttculo Constitucional es del tenor siguiente: 

•Es voluntad del pueblo mexicano contituirse en una Repbblica 

representativa, democr~tica. federal, co:npuesta de Estados libres 

y soberanos en todo lo concerniente a su rigimen interior, pero 

unidos en una federaclbn establecida segLn los principios de la 

Ley Fundamental u. 

Al ser M~xico una República Federal, existe la posibilidad de que 

puedan surgir conflictos de competencia, tanto entre jueces 

locales, como entre jueces locales y federales. 
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En la Const1tucibn Polttica se contiene la nonna Jurfdfca 

apl fcable y el órgano Jurisdfccfonal superior para la solucfbn de 

los conflfctos de competencia Judicial entre los tribunales de 

las entidades federativas y los tribunales de la federacfbn. 

Tales principios se consignan en los articules 105 y 106 

Constitucfonales, los cuales son del tenor siguiente: 

"articulo 105.- Corresponde sblo a la Suprema Corte de Justfcfa 

de la Nación conocer de las controversias que se susciten entre: 

I. Dos o mh Estados¡ 

11. Entre los poderes de un mismo Estado sobre la constitucfonalfdad 

de sus actos; 

111. Confl fetos entre la federacibn y uno o mAs Estados; 

IV. Aquel los en que la federacfbn sea parte en los casos que 

establezca la ley." 

•articulo 106.- Corresponde al Poder Judfcfal de la Federacfbn en 

los ténnfnos de la ley respectiva, dfrfrnir las controversias que 

se susciten entre: 

J. Los tribunales de la Federacfbn. 
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11. Entre los tribunales de la federacibn y los de los Estados 

111. Entre los poderes de un Estado y los de otro•. 

No se menciona en los preceptos Constitucionales anterfonnente 

transcritos, si se resolverAn las competencias en sus aspectos de 

conflictos negativos o positivos, de donde puede desprenderse al 

no hacer ninguna distfncibn, que comprenden ambos tipos de 

conflictos. 

La Constitucibn, por tanto, prevb y designa ar 6rgano 

j uri sdicc ional con facultades para dirimir los confl f etas 

competencia les de carc\cter interprov1nc1a1 que pueden suscf tarse 

en nuestro pais. 

Ya teniendo establecido quibn es el 6rgano Jurisdiccional 

competente para resolver los conflictos internos de competencia 

judicial, debemos precisar cu~l es la norma jurldlca aplfcable 

que le servir& a la Suprema Corte de Justicia de la Nacibn para 

resolver a favor de una u otra parte el problema competencial 

planteado. 

Sobr~ esto, debe distinguirse el confl fcto planteado entre un 
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Organo Jurisdiccional federal y un órgano Jurfsdfccional estatal 

o local, del conflicto entre un brgano jurfsd1cc1ona1 de una 

entidad federativa con otro brgano jurfsdfccional de otra entidad 

federativa. 

En los ténnfnos del articulo 124 de la Ley Fundamental: 

11 Las facultades que no esdn expresamente concedidits por esta 

Const1tuc16n a los funcionarios federales, se entienden 

reservadas a los Estados". Por tanto. es imprescindf tll e que el 

tribunal federal tenga facultades expresas en la Constltucibn, de 

las que ha de derivar su competencia. 

Tal es facultades expresas se contienen en el articulo 104 de 1 a 

Constitucibn, cuyo texto relativo es el siguiente: 

11Corresponde a los tribunales de la federación conocer: 

l. De todas las controversias del orden civil o criminal que se 

susciten sobre el cumplimiento y ap11cac16n de leyes federales o 

de los tratados internacionales celebrados por el Estado 

mexicano. Cuando dichas controversias sblo afecten intereses 

partfculare';. podr!n concocer tambihn de ellas, a eleccibn del 
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Actor, los jueces y tribunales del orden com6n de los Estados y 

del Distrito Federal. Las sentencias de primera instancia podr.ln 

ser apelables ante el superior inmediato del juez que conozca del 

asunto en primer grado; 

1-8. De los recursos de revisi6n que se interpongan en contra de las 

resoluciones definitivas de los tribunales de lo contencioso

administrativo a que se refiera la fracción XXIX-H del articulo 

73 de esta Constituc1bn, sblo en los casos que señalan las 

1 e yes. las re vi sior:c!;, de 1 as cual es conocerAn 1 os Tri o una 1 es 

Colegiados de Circuito, se sujetaran a los tramites que la Ley 

Reglamentarla de los articulas 103 y 107 de esta Constitucion 

fije para la revisfbn en amparo indirecto, y en contra de las 

resoluciones que en ella~ dicten los Tribunales Colegiados de 

Circuito no procederA juicio o recurn alguno; 

ll. De todas las controversias que versen sobre derecho marttimo; 

111. De aquellas en las que la federacibn fuera parte; 

IV. De las que se susciten entre dos o mh Estados o un Estado y la 

fcderacibn, asi como de las que surgieren entre los tribunales 

del Dfatrita fedc-ral j lus dt: la federación y un Estado; 
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Y. De las que surjan entre un Estado y uno o mAs vecinos de otro; y 

Yl. De los casos concernientes a miembros del Cuerpo Oiplomli.ttco 

Consular". 

Asl mismo, el articulo 103 Constitucional señala a la letra: 

.. Los tribunales de la fedcrac1bn resolverAn toda controversia que 

se suscite: 

l. Por leyes o actos de la autoridad que violen las garantia~ 

fndf'r'iduales; 

U. Poi leyes o actos de la autoridad federal que vulneren o 

restrinjan 1a soberanla de los Estados; y 

111. Por leyes o actos de las autoridades locales que invadan la 

esfera de la autoridad federal 11
, 

Por tanto, si la contro'iersia no esd comprendida dentro de las 

hipbtesis de los articulas 103 y 104 Constitucionales, serA 

competencia de un 6rgano jurisdiccional local. 
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Por ejemplo. en materia laboral la competencia entre autoridades 

federales y locales se delimita en la fracción XXX! del articulo 

123 Constitucional 1 inciso A, cuyo te,1,to es el sfgufente: 

"El Congreso de la Unf6n sin contravenir a las bases siguientes, 

deberA expedir leyes sobre el trabajo, las cuales regirAn: 

Inciso Al, Fracción XXX!.- La aplicación de las leyes del trabajo 

corresponde a las autoridades de los Estados, en sus respectivas 

jurisdicciones, pero es de la competencia exclusiva de las 

autoridades federales en asuntos relativ'1-:. a la industria textil 1 

elhctrfca, cf nematogr!fica, hulera, azucarera, minera, 

petroqutmfca, metalbrgic11 y sfderbrgfca, abarcando la explotacibn 

de los minerales bAsfcos, el beneficio y la fund1ci6n de los 

mismos, asi como la obtencfbn de hierro meU1 fco y acero en todas 

sus fonnas y ligas y los productos laminados de los mismos, 

hidrocarburos, cementos, ferrocarriles y empresas que sean 

adminfstradas en forma directa o descentralizada por el Gobierno 

Federal; empresas que actben en virtud de un contrato o concesibn 

federal y las industrias que le sean conexas; empresas que 

ejecuten trabajos en zonas federales y aguas terrftorfales; en 

conflictos que afecten a dos o m~s entidades federativas; con 

contrato<; colectivos qui? hayan !;fdo declarados obl1gatoriús en 
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Más de una entidad federativa, y, por 61timo, las obligaciones 

que en materia educatfva corresponden a 1 os patrones. en la fonna 

y ürminos de fija la ley respectiva". 

Citamos esta fracci6n XXXI, en atencibn a que en materia obrero~ 

patronal, la competencia judicial se surte a favor de las Juntas 

de Conc1liaci6n y Arbitraje, y ~stas pueden ser federales o 

locales. 

Sf el asunto laboral se refiere a tema no comprendido en la 

fraccibn XXXI anteriormente transcrita, la competencia 

corresponde a la Junta Local de Conc111aci6n y Arbitraje ; y si 

se plantea dentro de los supuestos de esta fraccfbn, serA 

competente la Junta Federal de Conciliacibn y Arbitraje. 

Si el conflicto de competencia judicial se plantea entre una 

entidad federativa y otra entidad federativa, la norma jurldica 

constftucfonal aplicable para resolver el conflicto, es el 

articulo 121 Constitucional, que a la letra dice: 

'En cada Estado de la federacibn se dar~ entera fe y cr~dito a 

1 os actos p6b l i cos, registros y procedimientos j udi ci a 1 es de 

todos 1 os otros. 11 
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"El Congreso de la Un16n, por medfo de leyes generales. 

prescrfbfrA la manera de probar dichos actos, registros y 

procedimientos y el efecto de ellos, sujedndose a las bases 

s 1 gui entes: 

I.- Las leyes de un Estado sólo tendrán efecto en su propio 

terrftorfo y, por consfgufente, no podr~n ser obligatorfas fuera 

de bl; 

U.- Los bienes muebles e inmuebles se regirán por la ley del lugar de 

su ubicacibn; 

JU.- Las sentencias pronunciadas por los tribunales de un Estado sobre 

derechos reales o bienes :;'lmuebles ubicados en otro Estado, sblo 

tendrán fuerza ejecutoria en ~ste, cuando as1 lo dispongan sus 

propias leyes; 

Las sentencias sobre derechos personales sblo serán ejecutadas en 

otro Estado, cuando la persona condenada se haya sometido 

expresamente, o por razón do su domicilio, a la justicia que las 

pronuncf6, y siempre que haya sfdo citada personalmente para 

ocurrir al Juicio: 
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IV.- Los actos del estado civfl ajustados a las leyes de un Estado 

tendrAn val fdez en los otros; 

De la misma manera. tambibn el C6digo Federal de Procedimientos 

Civiles establece reglas para resolver controversias 

competencfa1es que se plantean ante tribunales federales y 

locales o entre los tribunales federales entre st. 

En los articulas 30 y 31 del Código Federal del Procedimientos 

Civiles se establece que: "Las competencias entre los tribunales 

federales y de los Estados, se dcc1dfrAn declarando cuAl es: el 

fuero en el que radica la jurfsdiccfbn y se remitfrAn los autos 

al juez o tribunal que la hubiere obtenfdo 11
• 

... "Esta resolucfbn no impide que otro u otros jueces del fuero 

al que pertenezca el que obtuvo , le puedan iniciar competencia 

para conocer del mismo negocio". 

Con respecto a los confl fctos de competencia que se susciten 

entre dos o mh entidades federativa, los articulas 32 y 33 del 

Código Federal de Procedimientos Civfles establecen: 

••• •cuando la leyes de los Estados cuyos jueces compitan tengan 

la misma disposici6n respecto de1 punto jur1s.dicc1ona1 

contro'iertido, confonne a ellas, se dcc1d1rA la compctcncfa". 
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••• "En casa de que aquellas leyes estén en conflicto, las 

competencias que promuevan los jueces de un Estado a los de otro, 

se decidirc\n confonne a las reglas de competencia territorial 11
• 

En Méx1co 1 los confl fetos de competencia pueden promoverse por 

inhibitoria o declinatoria. La inhibitoria se intenta ante el 

juez que se considere competente pidi~ndole le dirija oficio al 

juez incompetente para que se inhiba y remita los autos. 

La declinatoria se propone ante el juez considerado incompetente, 

pfdibndole que no ccno:ca del negocio y remita los autos al juez 

que se considera competente. Tanto la declinatoria como la 

inhibitoria segun lo dispone el articulo 37 del Cbdigo Federal de 

Procedimientos Civiles. se pueden prcxnover de oficio. 

El articulo 36 d•l Cbdigo Federal de Procedimientos Civiles 

señal a el procedimiento a seguir en caso de que el juez no acepte 

inhibirse o declinarse del asunto al indicar: "Sf no aceptare el 

juez la inhibitoria o declinatoria, previo el procedimiento 

indicado por el Cbdigo Federal de Procedimientos Civiles, 

notfficarA el proveido al otro Juez y ambos remitirAn sus 

respectivos autos a la Suprema Corte de Justicia de la Nacfbn. 

Recibidos los autos, correrA traslado por cinco dtas al 

Ministerio PlJblico Federal, debiendo resolver en igual plazo!' 
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2.2. CONFLICTOS INTERNACIONALES DE COltPETENCIA JUDICIAL 

Los conflictos internacionales de competencia judicial consfsten 

en detennfnar qué brgano jurisdiccional. entre dos o m!s brganos 

jurisdiccionales de Estados diversos, tienen aptitud normativa 

para conocer de un conflicto de leyes internacional que se ha 

suscitado. Por lo cual, estamos de acuerdo con J,P, Nfboyet, 

cuando asevera: "que el problema de la competencia legislativa se 

plantea cuando es preciso detennfnar la ley aplicable al derecha 

en si, en tanto que el problema de competencia Judicial, consiste 

en dctermfnar 1a autoridad competente para conocer de los 

lltigios que surjan con ocasión a los conflictos de leyes". (7) 

En los conflictos de com~C!tencfa legislativa, el 6rgano 

jurfsdfccfonal ha de detenninar entre dos o mh nonnas jurldicas, 

procedentes de Estados dfversos 1 cuAl es la aplicable al caso 

concreto. A su vez, en los conflictos de competencia judicial, 

deber! determinarse quó órganos jurisdiccionales de Estados 

diversos son competentes para conocer del asunto. 

{7} J.P. Nfboyet, "Derecho Internacional Privado", 
Madrid 1963, p. 



tSTh 
SAUH 

.. ~.~~n~~ 
~ ~'-'~ ~~ 79 

Los conflictos de competencia judicial a nivel internacional 

puden ser positivos o negativos. El maestro Orub y Arregu1, 

citado por Pereznieto expone que "Son positivos cuando pueden 

establecerse en favor de varios jueces, siendo los mAs 

frecuentes; y negativos cuando no es competente juez 

alguno". (8) 

Por ejemplo, de acuerdo con la ley mexicana, para demandar a un 

deudor el pago de un t 1tu1 o de c rkdl to 1 i brado en Héx i co para ser 

pagado en Nueva York., es competente el juez del domicilio del 

demandado. El domicilio este\. en Nue>Ja York., pero la norma 

jur\dlca neoyorKina establece que para conocer de ese litigio 

tiene nirnpetencla el juez del lugar donde se expidib el titulo de 

crkdito. Este es el tlplco caso de conflicto de jurisdicciones 

negati ·;o. 

En los conflictos internacionales de competencia judicial 

positivos, dos o mAs brgano jurisdiccionales de Estados diversos 

tienen asignadas facultades para conocer de una sola situacibn 

concreta. Por ejemplo, de acuerdo con la ley mexicana, para 

conocer de divorcios en los que se hace valer la causa de 

abandono de hogar, es juez competente el del domiCilio del 

(8) Pereznleto,Leonel; Op. Clt, p&g 561. 
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C6nyuge abandonado y ~ste se encuentre en M~xico. mientras que 

otro pats podrta establecer la regla general de que el juez 

competente es el del domicilio del demandado y el demandado se 

encuentra radicando en ese otro pa1s. 

Estos conflictos negativos y positivos de competencia judicial 

pueden presentarsf! a nivel internacional, entro dos o ir.As 6rganos 

jurisdiccionales de diversos patses¡ pero sf se plantean entre 

6rganos jurisdiccionales de un solo Estado, tendrAn el car!cter 

de tnterprovinciales, los cuales se SiUScftan en Estados 

organizados pol1t1camente como federaciones. 

Para solucionar los conflfct.s de competencia judicial positivos 

a nivel internacional, se deben de buscar puntos de contacto 

entre los diversos patses, es decir, se deben analizar las leyes 

de los paises en conflicto y buscar si hay un tratado 

internacional en el cual hayan sido parte dichos patses, y que 

verse sobre la materia del conflicto; si no existe ningón tratado 

internacional, se debe analizar la ley interna de cada pah, para 

ello se siguen los criterios que a abajo se detallan: 

1.- Fijacibn de reglas a nivel interamericano que unifiquen la 

competencia directa de los jueces de diversos paises. 
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Este criterio es el mAs debatido, puesto que se affnna que un 

instrumento internacional no puede fijar reglas que le atribuyan 

competencia a los tribunales locales en sustftucfbn de los 

Congresos nacionales. Como indica Ricardo Abarca Landero: "Los 

tribunales locales no tienen que recibir ccxnpetencia 

internacional, como si fueran tribunales de la Organizacf6n de 

Estados Americanos 11
• 19) 

Asf mismo, el artkulo 12 de la Carta de Organfzacibn de Estados 

Am~rfcanos indica que "Es facultad de los Estados detenninar la 

..:ompetencia de su-:. tribunal es 11
• 

Crfterio indirecto, de Asser, da Paralel~;mo, de ley aplicable o 

de juez competente. 

Este principio se consagrb en el arttculo 56 de los Tratados de 

Honte'(fdeo de Derecho Civil, suscrito en 12 de febrero de 1889 y 

considera competentes a los jueces de los paises cuyo derecho 

resulta aplicable al fondo del proceso. 

(9} Abarca landero, Ricardo y otros .. CooKJeracibn Interamel"icana en las 
Procedimientos Civiles y Mcrcantiles 11 ;""Ut¡ '~, MJ1:ico, 1982, p. 26. 
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Bajo este criterio, el juez que va a resolver el conflicto, será 

el juez cuya ley de fondo se va a aplicar para so1ucfonar ld 

controversia. 

Este principio tie• ~ su conveniencia en el sentido de que el juez 

del pah cuyo dt?recho resulte aplicable es el que mejor conoce 

este derecho~ pero este crlterfo resulta inoperante sf al 

iniciarse el proceso se ignora cuhl derecho es el aplicable. 

Se debt? resal tdr que ~ste principio no niegd en nfngón momento la 

extraterritorialidad de la ley, puesto que pueden celebrarse en 

el extranjero actos juridfcos de.• confor:nfdaJ con 1as leyes 

sustantivas de otro Estado dife1 ente a donde contrajo la 

oblfgacibn. 

3.- Criterio del Fuero Internacional del Patrimonio. 

Este principio nos 1ndica, que es Juez competente. si la accibn 

interesa al patrimonio de una persona, el del lugar de su 

ubfcacibn. 

Esta criterio es criticado en el st-ntido de la inconveniencia de 

que un tratado internacional fije nonnas para detenninar 
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Competencia directa a los jueces locales en sustitucibn de los 

Congresos lhlciondles como ya lo hemos indlcado con m~s detalle. 

Este criterio no soluciona facilmente los conflictos de 

competencia. pues se pude llegar a violar la soberania y la 

autonom\a de los (stados, 

tn muchas ocasiones, no basta escoger al juez competente. pues 

bste no va a puder ejecutar la sentencia. por lo que se tiene que 

pror:iover un juicio en cada pais (de acuerdo al lugar en donde se 

encuentre el patrim"Jnio de la persona), por ejemplo: En las 

sucesiones, el juez de cada pats en donde se encuentre el 

patrimonio que pertenecib al decujus ser~ quien detennine la 

suerte del patrimonio d1~ la persona en cada lugar. 

Los conflictos de .:...mpetencia judicial ncgathos nivel 

internacional se suscitan cuando ningOn juez quiere asumir la 

competencia para solucionarlos, por lo que se debe detenninar si 

existe algún tratado internacional en el que se indique quién 

debe asumir la competencia ; en caso de que no exista ning~n 

tratado internacional sobre este respecto, se debe acudir a las 

nonnas internas de cada pa,s, pero si las nonTias internas de los 

pdt:.es. en cor.f11ctc tar.i;i:ico mcncicn:!~ nad:i. $Obre qui~n debe 

asumir la competencia, lo que se dehe hacer es solicitar a 
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Alguno de los jueces con los cuales existe algón punto de 

contacto, aunque realmente no sea competente, que asuma la 

competencia para evitdr denegacibn de just1cia¡ sf el juez 

mexicano se niega, se puede interponer en su contra el Juicio de 

amparo, señalando como garanttas violadas los art,culos 14 y 16 

Constitucionales, con ello se puede conseguir que el juez, a6n 

siendo incompetente de origen, a.suma la competencia para no 

denegar justicia. Pero si se niega o se sobresee el amparo, el 

particular ya no puede intentar nfng~n recurso en contra. 

Cuando las nonnas no son de orden p6blir.o, la jurfsdfccfbn puede 

prorrogar!".e con cfertos limites: cuando existe alg6n punto de 

contacto, se debe poner en una clAusula expresa que se renuncia a 

la competencia territorial y se elige que juez va a ser el 

competente. Esto es para evitar conflictos, tanto positivos como 

negativos. 

En lo internacional. no existe un tribunal superior a los Estados 

sujetos a la comunidad internacional con facultades para dirimir 

las controversias competenciales judiciales positivas o negativas 

que puedan plantearse. Por tanto. son los propios brganos 

jurisdiccionales de cada Estado los que tienen que resolver los 

que tienf!'t que re::ioht:r los confi1ctos competencfales que se 



85 

Susciten en la esfera internacional: asi como tampoco existe un 

legislador internacional que en fonna unilateral e imperativa 

establezca las reglas de solucibn respecto a los conflictos de 

competencia positivos o negativos a nivel internacional. 

Por tanto, la ~nica solucibn es que los Estados, a trav~s de 

Convenciones y Tratados internacionales establezcan reglas 

supranacionales que rijan la solucibn de los conflictos neyativos 

y positivos de competencia entfe los brganos jurisdiccionales de 

diversos pJtses, fijando el procedfmiento a seguir para plantear 

y resolver dichos conflictos. 

Entre otro5 Tratados internacionales que rigen a algunos Estados 

se encuentra el Tratado de Derecho Procesal Internacional de 1940 

y el Código de Oustamante, sin embargo, nuestro pa1s no esd 

adherido a estas importantes Convenciones internacionales. 

En nuestro pais, en tt!rminos gener4?les esd planteada la 

obligatoriedad de los Tratados internacionales en el artfculo 133 

Constitucional cuando establece: 

~E'3ta Constitucibn, la=. leyc~ del Congre:so dé la Unfbn que emanen 

de ella y todos los Tratados que estbn de acuerdo con la misma 
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Celebrados y que se celebren por el Presidente de la Rep~blica, 

con aprobacibn del Senado, serAn la Ley Suprema de toda la 

Unibn. Los jueces de cada Estado se arreglarAn a dicha 

Constitucfbn, Leyes y Tratados, a pesar de las disposiciones en 

contrario que pueda hab~r en las Constituciones o leyes de los 

Estados". 

Nuestra Constitucibn consigna la importancia que revisten los 

Tratados Internacionales, los cuales, una vez suscritos por 

nuestro pais, son derecho vigente, y por lo tanto obligatorio 

para todos sus habitantes, ya sean nac 1ona1 es o extranjeros. A 

este respecto, el articulo segundo de la Convencibn de la iabana 

de 1928, sobre "Conc1icibn jur1dica de los extrdnjcros" 1 est~blece 

la sujecibn de los extranjeros a la jurfsdfccibn y leyes 101.ales. 

En este Tratado, por razbn de la persona, nuestro pats esd 

facultado para someter a los extranjeros a la jurisdiccibn de los 

tribunales nacionale~. 

Este sometimiento de los extranjeros a los tribunales nacionales 

se reitera en la Convencibn de Montevideo, Uruguay de 1933 sobre 

11 Derechos y Deberes de los Estados 11
• El articulo noveno de este 
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Tratado as1 lo dispone: "La jurisd1cc16n de los Estados en los 

limftes del territorio nacional se ap 1 ica a todos sus habitantes. 

Los nacionales y extranjeros se hayan bajo la misma proteccfbn de 

la legislacfbn y de las autoridades nacionales y los extranjeros 

no podran pretender derechos di fe rentes, ni m~s extensos que los 

de los nacionales", El articulo tercero da a cada Lstado el 

derecho a determinar la jurisdiccibn y competencia de sus 

tribunales. 

En el Capitulo IV del presente tl"abajo analizaremos con mayor 

profund~dad los tratados internacionales que Mbxico ha suscrito 

con el fin de solucionar los conflictos de competencia, tanto 

positivos como negativos que se puedan plantear ~n nuestro pats; 

sin emba,..go, podemos adelantar que a pe!:.ir de los grandes 

esfuerzos que se han realizadll para unificar la::. reglas a seguir 

en estos casos, a6n quedan muchas lagunas por llenar, siendo uno 

de los mas importantes problemas el que la suscripcfbn de los 

tratados fnternacionales es potestativa para los Estados lo que 

fmplfca un obsth.culo para la solucibn de este tipo de conflictos. 

Como lo señal amos con anterf ori dad. a fa 1 ta de a 1 g6n tratado 

int~rnacio::Jl qu~ indique el camino para la soluctbn del 

conflicto, se debe acudir a la legislacibn interna de cada pa1s 



En el caso de M~xfco, el artkulo 33 Constftucfonal, en su primer 

pArrafo establece que: "Los extranjeros tendrAn derecho a las 

garantias que otorga el Capitulo J Titulo 1, de la Constitucfbn. 

En dicho Capftulo, el artfculo 17 establece el derecho de todos 

los gobernados, sin distinguir entre nacionales y extranjeros, de 

recibir los beneficios de la administracfbn de justicia al decir: 

11 Ninguna persona podr! hacerse justicia por st misma, nf ejercer 

violencia para reclamar su derecho. Los tribunales estar1\n 

expeditos para a<infnistrar justicia en los plazos y tbrminos que 

fije la ley, su servicio ser! gratuito, quedando, en 

consecuencia, prohibidas las costas judiciales 11
• 

Ahora, en cuanto a las normas juduicas que rigen la competencia 

de los tribunales me.:dcanos, debemos entender que la nonna 

jurtdfca aplicable para regir dicha competencia es la 11 lex fori 11
• 

Esta afinnacibn la fundamos en el articulo 11 del Cbdfgo Cfvfl 

para el Distrito Federi\l en materia Com~n y para toda la 

Repbblica en materia federal, refonnado y publicado en el Diario 

Oficial de la Federacibn el dla 7 de enero de 1988, el cual 

establece: 

"la~ lcyc::; r.icxicanJ:; r~gr:n a todJ:; las pcrson;i.s q:.w se cncu~ntrcn 

en la Rep~!:>lfca, asl como los actos y hechos ocurridos en su 
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Territorio o jurisd1ccibn y aq, éllos que se sometan a dichas 

1 e yes, sol v o cuando bs tas prevean 1 a ap 1 f cae f 6n de un derecho 

extranjero 1 salvo ademAs 1 1 o previsto en 1 os Tratados y 

Convenciones de que México sea parte". 

Con anterioridad a su refonna el mf!Omo precepto ~stablecfa lo 

siguiente: 

11 Las leyes mexicanas, incluyendo las que se refieren al estado y 

capacidad de las personas, se aplican a todos los habitantes de 

la Rep6blfca, ya sean nacionales extranjeros, est~n 

domfcilfadJS cr1 elle o sean traselmtes". 

El legfsla.~or mexicano no permitia que fuera la norma jurfdfca 

extranjera la que íJ"di era regir su competenc fa pues to que no 

existta ninguna disposición derivada de un Tratado Internacional. 

Al suscribir y ratificar Hhxico la Convencfbn lnteramerfcana 

sobre Competencia y Eficacia Extraterritorial de Sentencias y 

Laudos Arbitrales extranjeros tuvo que integrar los enunciados de 

dicha Convención en su legfslacf6n interna al constituir ya 

derecho vigente para nuestro pals, de all! que el articulo 12 del 

C6digo Civil ya contemµle la posib11 idad de tomar en cuenta lo 

preceptuado en Tratados y Convenciones internacionales. 
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En el Código Federal de Procedimientos Civiles se establecen 

reglas que fijan la competencia en filvor de los brganos 

jurfsdfcc1onales mexicanos. En el Cbdfgo de Procedimientos 

Civiles para el Distrito Federal, se fijan reglas de competencia 

para los bt·ganus jurfsdfccfonalcs locales. 

Hfnguno de los ordenamientos procesales citados, al fijar la 

reglas competenciales para resolver los conflictos sobre las 

diversas materias, tiene la prctens1bn de aplfcacfbn 

extra terrf tori al i nternac fanal • Por e 1 lo, dc::,emo s entender que, 

sf se dice que es juez competente el del domfcil io del demanoJdo, 

y el domicilio del demandado esU en el extranjero, es la ley 

mexicana la que le da competencia al juez extranjero, de acuerdo 

a su legislacfbn interna; sin embargo puede suceder que Ja 

legislnlón que debe acatar el juez extranjero establezca una 

regla de competencia diferente a 1 a "1 ex fori" 

Ast como no hay norma jur1dica procesal interna, fed(!ral ni 

local, que pretenda la apl fcacibn extraterritorial activa de las 

reglas competericiales establecidas por nuestros diversos Códigos 

de Procedimientos CiviJes, ta:npoco hay nonna jurtd1ca interna que 

pennita la aplicacf6n extraterritorial paslva de normas Juridicas 

de otros paf ses para reair la co:npttcr.cia de.: nui:stros tribunales. 
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Simplemente, el legislador mexicano interno federal y local, no 

se ocupa de los problemas de competencia judicial a nivel 

internacional. Si la ley mexicana, establece la canpetencia del 

juzgador mexicano, independientemente de que alguna nonna 

juddica procesal edranjera estableciese la competencia a favor 

de uno de sus brganos jurisdiccionales, tal juez mexicano 

conocer! del asunto y ejecutar! su sentencia respecto de personas 

o bienes que se encuentren en el pa1s; con respecto de personas o 

bienes que se encuentren en el extranjero pedir! el auxilio 

.~udicial y depender! de las nonnas internacionales relativas al 

auxilio judicial y de las nonnas internas del pats al que se le 

solicite la ayuda, el que se le otorgue o se le niegue el auxilio 

solicitado. 

51 la ley mexicana establece una regld competenc1al 1 y de acuerdo 

con esa regla, no tiene compe~enc1a ning~n brgano jurisdiccional 

nacional, tendrA que consultarse la nonna juridfca extranjera 

para detenninar si hta le da competencia al brgano 

jurisdiccional extranjero y acudir a éste. 

St la nonna jurtdfca extranjera tampoco le da competencia al 

6ryano jurisdiccional de ese p3ts, estamos en presencia de un 

caso de competencia judicial conflictual negativa. 
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Ante un confl feto de compe.tenda judicfal negativo, no tenemos 

nonna juridica conflictual mexicana que prevea su solucibn, 

naturalmente, serta deseable que el legislador mexicano previera 

estos casos. En el ejemplo citado con anttrioridad 1 en el que 

una persona pretende reclamar el pago de un tttulo de crbd1to, 

confome a la regla de competencia mexicana, el juez competente 

es el del domlc1lfo del demdndado, el domfc1lfo estA en la Ciudad 

de Nueva York, de acuC'rdo a la ley neoyorklna, el juez competente 

es el del lugar de la expedicibn del titulo de cr~dita, y el 

tftulo se expidib en M~xico. Este es un caso tfpico de 

competencfa Judlcfal negat:va y la consecuencia prActica seda 

la 1mpo:;ib1lidad de :;ometer a juicio a un deudor respecta de una 

deud.~ que rodrL1 S~r CUdntlosa, 

Pu di era pensarse que se estb ante un ca so no prev f s to en 1 a 1 ey 

mexicanJ, y, por tanto, actuarse conforme a las dfsposfc1ones que 

prevén la fntegracibn del derecho. Dice el articulo 14 

Constf tucfonal en el pArrafo cuarto: "'En los juicios del orden 

civil, la sentencia definitiva deberA ser confonne a la letra, o 

a la interpretacibn jurldfca de la ley, y a falta de ksta, se 

fundarA en los principios generales del derecha". 
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El articulo 18 del Código Civil para el Distrito federal 

establece: .. El silencio, obscuridad o insuficiencia de la ley, no 

autor1zar~n a los jueces o tribunales para dejar de resolver una 

controversiaº. En ~ste caso, la controversia t~ndria como 

fundamento, que no hay juez competente ante el CU<'11 a~u~ir p'1ra 

hacer la reclamacibn Judicial. 

El artfculo 19 del Código Civfl estab1E:cr: 11 Las cor.trvversias 

judiciales del orden civil deberhn resolverse confc1rmc c.l la ltt1\1 

de la ley o a su interprctac16n jur1dic!.l. f, falta •1e hy, S(' 

resolverhn conforme a los principios gcner11lcs del d~recho". 

El articulo 20 del 1ismo ordenamiento cstablt>cc: "CuandL: h·:\fa 

confl feto de derec:hos, a falta de ley expr1..•:a que lí~ ~ca 

aplicable, la contn:iversia se decidir~ a favor del que trata de 

evitarse perjuicios y no a favor del {, ~ pretende otit~ner lucro. 

S1 el confl 1cto fuere entre derechos iguales o de la misma 

especie, se decidirA observando la mayor igualdad pasible entre 

los interesados 11
• 

S1n em!Jargv, consídt:ril.mos. que esLdS. reglas de integ:raclón son 

11 decfsoria lftis 11 (nonnas proccsalt!s), pu~sto que el artkulo 16 

Constitucional establece la necesidad de que 11 cl acto de r.1olestia 
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A la esfera jurldica de los particulares lo realice la autoridad 

competente". La competc-ncfa es la facultad que deriva de la ley 

para que un Organo del Estado pu •da actuar. Esta es una exigencia 

de legalidad consagrada en el arttculo 16 Con~tftucional, por 

tanto, es deseable que el legislador mexicano prevea ld 

competencia de los jueces medcanos a nivel lnternccicnJ.1 para la 

soluc1bn de conflictos, ya sean ncgativús o positivos, en ca~.J 

contrario, los mismos estarAn fmpedfdos para intrrvenfr en los 

conflictos que les sean plantcad:is. De a111 la neo;;e~iddd de qu~ 

Héxi ca su scrf tia Con venci enes y Tratadoo:. in te r-n{1c fo ria 1 es que 

ayuden de alguna manera la snlucfb'l de ccnrJ ir.to:. 

competencfales 1 pues es el {mico camino por el cual el legisladcr 

mexicano podr~ dictar las reglas b~.sicas a seguir en caso que St! 

llegara presentar un conflicto de competencia a nivel 

internacional. 

Nosotros es ti mamas que es procedente que se 1 e concedJ 

competencia al juez mexiciJno si bste tiene la posibilid.id de 

ejercer el poder directo de co,cci6n sobre persona!; o cosas en el 

momento en que la demanda es in~taur11da, por encontrarse las 

personas o cosas en litigio dentro del territorio nacfcnJ.1¡ sin 

embargo, este criter1o ¡;ucde trder como consecuencia la 

proliferación del fraude a la Jey, como es el caso del abuso de 
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Los divorcfos de los extranjero~ en al 9uno~ 1 ugarcs de la 

Rep6olica Mexicana, en donde la bN1ignidad de la 1egislac.l6n 

locai pennftia el fraude a la ley. Como consecuenci.i, se 

expidieron reformas legislativas publicad11s en el UiJrfo :Jficldl 

de la Federacibn, el 2ü de febrero de 197i, muy vinculad.!~ J la 

competencf a judicial, por C!l cual se reformaran 1::.i~ arth:ulos 35 

y 39 de la Ley de Nacionalidad y Naturdli:dcibn pt1ra quedtlr co;no 

sigue: 

"articulo 35. los ex:tre:jr.ros sin perder :.u nacin.1alfclad 1 pw·df'n 

domiciliarse en la Rcp~blica, pJrJ tod,)s los efocto:; leg,1lt:s de 

acuerdo con las siguientes norm:is: 

l. La adqufsfcibn, cambio o p~rdfda del domicilio de los extranjeros 

se regir~ Ónfcamente por las dfsposfciones del Códi~o Civil para 

el Distrito Federal en materia comUn y par.i todl la Repóbl ka en 

materia federal; 

11. la competencia por razbn del territorio, no scrc\ prorrogable en 

ninglm caso, en los juicios de divorcio o nulidad di? matrimonio 

de los extranjeros. Ninguna a:.itor1dad juJicL.i1 o a.Jr,¡jnsltrdti~a 

darA trámfte al divorcio o nul fdad de matrimoniu de los 

extranjeros, si no ~e acompaña la certificación que expida la 
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Secretaria de Gobernacf6n de su legal residencia en c1 pais y de 

que sus condiciones y calidad migratoria les pennita real1zar tal 

acto", 

"articulo 39. "Al funcionario judicial o administrativo qu~ de 

trAmite al divorcio o nulidad de mdtr1:non1o 1~ los r>.t .. an_i~ros 

sin que se acompañe la certif1caci6n expedida pcr la Secretaria 

de Gobernacibn de su legal residencia en el pafs y de que SL!5 

condiciones y calidad migratoria les pennit.,:o re,:.l i:?.cr tal acto, o 

con aplicacibn de otras leyes distintas a las. sei-:uladi15 ~n ~1 

art1cul\' 50 , se le 1mpondd.n la destitu~Hn rle C:ilí:li:.J y prisiln 

hasta de sets mese~ o multa hdsta dt! Slú,\.JU:.i.(·~. o 1)1'1.:;ns, el 

juicio del juez, quedando desde luego separado k sus funcione!;, 

al dictarse el auto de sujecibn al pn).;C!;'J
11

, 

El articulo 50 del ordenamiento lc:g11T que nos ocupa expone a la 

letra: "Sblo la Ley Federal puede modificar o restringir los 

derechos chiles de que gozan los extranjeros¡ en consecuencia 1 

esta ley y las disposiciones de los Cbdigos Civil y de 

Procedimientos Civiles para el Distrito Federal sot'ire esta 

materia tienen el car~cter de federales y serAn oblfgilt.:.,rfas para 

toda la Uni6n.• 



CAPITULO III 

LA SENTENCIA EN EL SISTEMA PROCESAL 
MEXICANO Y SU EJECUCION 
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Introduce fon 

Todo proceso persigue alcanzar una meta, esa meta es precisamente 

la sentencia. Esta es la fOnTid natural de terminac16n del 

prot:eso. Toda actividad procesal, desde la demanda hasta los 

alegatos, se real iza con el objeto de lograr una dec1sibn del 

juzgador sobre el conflicto sometido a proceso. En 61t1mo 

ana11s1s, el proceso no es sino un instrumer.to de preoara.:i~n, 

documcntacibn y legitimacibn de la decisibn principal del brgano 

jurisdiccional contenida en lil 'lentencia. 

La sentencia es tambilm la conclusibn de esa experiencia 

dialktica que constituye el proceso: frente a la tesis (acc16n 

o pretens1bn) del actor y la antltesis (excepcibn) del demandado, 

el juzgador eAprcsa la sintesis (sentencia}. que resuelve la 

contrad1ccibn (11t1g1o). 

Ya que la sentencia es un tipo de resolucibn judicial, 

probablemente la mas importante de? todas, dicha sentencia al 

poner fin al proceso entra al estudio del fondo del asunto y 

resuelve la controversia mediante la dplicacibn de ld ley g~m~ra1 

al caso concreto, entonces puede afirmarse que se ha producido 
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Una sentencia en sentido material. Por el contrario, si la 

resolucibn que pone fin al proceso no entra al fondo del a:,u'lto, 

entonces estaremos en presencia da u11a s1.nter • ..:1a en :.:cntido 

fOnnd 1. 

En el presente Capitulo analizaremos el concepto dü ~.cntr:.-1c:J; el 

proceso de fonnacibn de la decisibn judki ul 1 ~u <'.'ficJcia y lJs 

prl'ceptos nonnativos que rigen a la ser:tencla y :.ti cj-.c.,ciln. 
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J.l CONCEPTO DE SEllTENCIA 

Eduardo Couture distingue dos significados de la palabra 

sentencia: como acto prucesal y coru documento. En el prim~r 

caso, la sentencia es "[1 acto procC!sal que l'<n.;1.na de 105 agentes 

de la jurisdfccibn y rnendfante el cual deciden lu Cüwsa o punto 

sometido a su con oc f m f en to". { 9}. A su vez, como duc umcn tu 1 ''La 

sentencia es una pieza escrftJ, emanada tlel tri'1ti'lLi1 que contiene 

el tcx.ta de la dccisib11 emitida~. (lü) En este Ca¡,h1,lo SL' 

tiara alusfbn a la scntcnc'ia como ar.to ju,.ldico proccsul, y sblo 

se harli referencia a la sentencia cor.1:. d<Jcumcnto .-tl un.-,1 üar su 

es true tura fonnal . 

Para AlcaU Zamora, la sentencia ºEs la decl<:.racibn de \'oluntad 

del juzgador acerca del problema de fondo controvertido u objeto 

del proceso". (11 J 

(9) Couture 1 Eduardo; "las garantfas Constitucion<ile5 
del Proceso Civil";""l'Drfúa 1 Mhtco 197F,-~// 

(10) Jbldem, p. 277 

(11) Alc~U Za:n::ra, t,"!icct'.-'; "E~tu¿~:~; Ce Tc:r!a 
General C! Histol'ta cit::l Prü'C~O"';Ut;,i.;Tr,·-
T9T<l, p. j • 
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Por su pdrte Fix Zarnudfo considera que la s·:!nt~ncia 'Ts 1a 

resolucfbn que pronuncia el juez pura rc:;olv(·r el foncl,) del 

litigio, conflicto o controversia, 10 que !.i9nif1ca la 

term1naci6n normJl del proceso". (12) 

En nuestra opfnfbn, la sentencia es la re~0lu:i6rt que e¡r,ite el 

juzgador sobre el lftigfc sometido a ~u corrocim;t:ntv, ar.11card1 

pone fin al proceso. 

( 12) Ff x Zamudi o, li~ctor~ "Derecho Procesal"¡ 
Mbxico 1 UN/..M 1 ColeccibñHüriij~ 
Siglo XX ; 1975, p. 9>-. 
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3.2 LA SENT[NCIA Y OTRAS CLASES DE RESOLUCIONES JUOIC!lé.ES 

Al lndo de la s.enter.ciJ. que es la re~olucibn JuJ1dr.1 r.rir . .:ipal, 

exist<.n otras clase::. th~ re:,~1lucionts j-.d~:1c.1cs. i.I ,iuzgtll:.ir n:J 

sblo er;,itc ¡;r:a r\..,;{•iu:;.:n Cl1;:r:d.1 ÓL'Clá1: 11 t.;;;;do de la 

ccntrovcr:::.id. s1'l.:- tJ;r.'lHn cuan.1·1 a'.111it.l' 1mn cl::•.;,1r.· 1 y ord..:11..i ~1 

i:mpla:amt..:nto at:l J1;1,1l!nd:::u0¡ cuc.aJo til:n·J \.Jr ;:r•;t·'::.::v!J la 

de111rinda; cuni;c!o ordcrrn un ..::inbarg..: pru•Ji!.ional; cunr;.J u~~,itc u 

reCl!ü.ZJ ~rtH.:1.:u:~, (. ~\.., 

El artku1o ;_..¡ tkl C.óc'iJ:i d::: Í'l',,:;:('ch:ih.·~1tc:.. Ci• ~'.:: p,1.ríl el 

Oistrit.o Fctlcrul uisti>:~1¡1•.: ln~. ~iguie:1tc. ci;.:s~~ <..! l'e!>ch.:·: 'lC·s 

judiciales: 

a) los decretos o simple~ dct!.'l";ninacioni:s de tl't1n~itc; 

b) Los autos provisionales: 11 detenn1naciorn:s Q\.~ !:.e cjc-cutan 

provisional mer. t('"; 

e) Los autcs d€:finftivos: "d~cislon~s q·J~ tierk~l fu~r:a de 

d•Jfiniti'las y qu~ 1m¡·ülcn o puralizun de1i11itivot1\:'1tQ la 

rrúsecusi 0'1 del juiciv"; 
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los autos prepdratorios: ªrC;soJuciones que preparan el 

conocfmiento y decfsfbn del negocfo, orden11ndo, admitiendo o 

desechando pruebas .. ; 

e) Las sentencias interlocutorias: 11decfsiones que resuelven un 

fncfdente promovido antes o despu~s de dictdda la sentencia 

definftf va''; 

f) Las sentencia def1n1t1vos, sobre las cuales el Código de 

Procedimientos Civiles para el Distrito Federal no proporciona 

ninguna deffnfcibn, pero que en rigor contftuyen las verdaderas 

sentem:fas en tanto que resuelven la controversia de fondo. 

Como lo ha señal oda AlcaH Zamora, "las llamadas sentencia 

interlocuLurfas no resuelven las controversias de fondo, sino una 

cuestibn incidentri.~. por lo que deben ser consideradas como meros 

autos". (13) 

Conviene dClarar que las sente:nc1a definitivas pueden ser 

dictadas, tanto por el juez de primera fnstancfa, como por el 

(13) AlcaU Zamora, Anfceto; Op. Cit, p. 50. 
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Tribunal de segundo grado cuando se haya interpuesto el recurso 

de apelac16n contra la sentencia definitiva de primera instancia. 

Como ha quedado precisado, la sentencia es la forma nonnal de 

tenn1nacfbn del proceso 1 pero en ocasiones, el proceso no 1 lega a 

su nonnal terminacibn, entonces se produce la extincibn 

anticipada del proceso a tnv~s de modos anonaalc5 

extraord1 narios. 

Gelsi V1dart define los modos ••traordinar1os de tennlnaci6n del 

proceso como nlos actos o hechos {activos u omisivos) por los 

cuales se pone fin al trAmite del proceso, incluso, en su Cil$0 1 

se resuelve la cuestHm planteada. con medios diferentes a la 

sentencia y cuya titularidad cci responde a las partes prOCl)Sales 

o a un sujl!tO extraprOC.t!Sal" {14). Lo que interesa destacar es 

que tales modos e:w.traordinarios :~n actos o hechos por los cuales 

se pone fin anticipadamente al proceso, y que tales actos o 

hechos son diferentes a la sentencia. Entre los modos 

extraordinarios de tenninac1bn del proceso podemos destacar los 

sigui entes: 

(14} Gelsl Bldart, Adolfo; "Modos E•traordlnar1os 
~concluir!; proceso", e~tud1os de dt:re.:.ho 
procesal; ¡.¡¡;, co, UNAM, 19d2, p. 492. 
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l. Las actitudes autocompos1t1vas de las pa~tes que son el 

desistimiento, el allanamiento y la transacc1bn. 

Por desistimiento se entiende, en terminas generales, la renuncia 

de la parte actora a los actos del proceso o a su pretensHm 

litigiosa. Cuando el demandado se allana a las pretensiones dt•l 

actor, se suprimen las etapas de pruebas y alcgat:ls y el juzg¡idol" 

procede a dictar sentencia. 

El artlcul o 2944 del Código Civil para el UI str1to Federal, 

define la transaccibn coma ~un contrato por el cual las parter,, 

hacilmdose reciprocas concesiones terminan una controY~rsia 

presente o previenen una fut.ura". La fonn.~ apropi uda p1ira 

resolver una controversia presente es la del convenio judicial, 

es decir, el acuerdo celebrado por las partes ante el juzgador 

para dar por tenninado el proceso. 

2. La caducidad de la instancia: Es la cxtlncibn del proceso a 

causa de la inactividad procesal de las dos partes durante un 

periodo de tiempo prolongado (lBü dlas hhbiles, segLn lo señala 

e1 Código de Procedimientos Ci'1iles para el Distrito Federal, y 

un año segbn lo dispuesto por el Cbdigo Federal de Proced1mientos 

Civile~). es tam~Hn un modo C.Y..traordinario de tenninacibn del 
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Proceso. La finalidad principal de la caducidad de la instancia 

es evitar que los procesos permanezca abandonados indefinidamente 

por las partes. 

De acuerdo con el ortlculo 137 Dis del Código de Procedimientos 

Civiles para el Distrito Federal, "La caducidad de la instancia 

operarA de pleno derecho cualquiera que sea el estado del juicio 

desde el emplazamiento hasta que se concluya la audiencia de 

pruebas, a 1 ega tos y sentencia, s 1 trancurri dos 180 di as hbb i1 es 

contados a partir de la lzltfma detenninacibn judicial no hubiere 

promoci6n de ninguna de las partes". 

3. En e i ertos ca sos, cuando el proceso afecta derechos o es todos 

juddicos que conciernen preponderantemente a las part .. ;, la 

muerte de alguna de ellas o de ambos produc~ la extfncibn 

anticipada del proceso. El articulo 290 del Código Civil para el 

Distrito Federal exp, esa: "La muerte de uno de 1 os cbnyu9es pone 

fin al juicio de divorcio, y los herederos tienen los mismos 

derechos y obligaciones que tendrian si no hubiere existido dicho 

juicio". Pero fuera de este caso, la regla es que la muerte de 

alguna de las partes no produce la extincibn del proceso, sino 

sblo su interrupcibn hasta que comparezcan los herederos o el 

albacea de:: la suce:sibn dé: la µersond fdll~cid.J. 
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3.3 FORMACION DE LA DECISIDN JUDICIAL 

La tenninacibn nonnal de1 proceso conduce a1 juzgador 

pronunciar la sentencia sobre el litigio sometido il proceso. Una 

vez que las par-tes han formulada sus pretensiancs y, ~n su ca-se, 

sus negaciones y excepciones (en la fase expositiva), que Oan 

suministrado los medios que consideraron pQrtinentes para 

verificar {en lo fase probatoria) 1os hechos sobre los cuales 

trataton de fundar sus respecttvas actitudes., y que fon~·ularon 

sus conclusiones (en la fase de aleQ:atas), corrcspon:te al 

juzgador ell.presar en la sentencia su ctedsión sot-re e1 c:mfllcto. 

Conviene plantear aqui 1 aunque sblo sea brevemente, el problema 

de la formac1bn de la dec1sibn judicial contenida en la 

sentencia. 

A la cuest1bn de la formocibn de la decisibn judicial, la 

doctrina ha dado respuestas muy dt fcrentes. En un prlncipio se 

trat6 de explicar la fonnacH:in de la sentencia en los mismos 

tt!nninos en que s~ fonna un silogfsmo lbgico. Oe acuerdo con esta 

idea 1 para formar su clr:cisibn el juzgador prim~ro procede a 

establecer la premisa mayor. cs. de-cir, a precisar la norntJ 

juridica general que considere aplicable- al caso; despu~s, 
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Establece 1a premisa menor, en la que delimita los hechos del 

caso con base en las pruebas aportadas, y por tiltimo, de la 

aplicacibn de la premisa mayor a la menor, deduce la conclusfbn 

querida por la ley para el caso esped fico. 

Esta teorla del silogismo judlclcal ha sido muy cuestionada. 

Frente a la simplicidad de su esquema, 5(1 arguye. por otro lado, 

que la eleccibn de la nonna jur\dica general aplicada al Cilso no 

puede ser realizada antes de precisar los hechos implicados en el 

mismo; y por otro lado, que en virtud de la comp\ejit.lad de la 

laoor del juzgador para determtnilr los hechos di ~cut\ dos y el 

derecho aplicable, la decisibn no es sblo producto de una 

dedu.:cr..ión 16gica, s1no de una e1eccibn en la que influyen, al 

lado ae los datos juddfcos, los vulores 1 actitudes, 1dt"ologhs y 

creencias de la persona que juzga. 

El Juez, ante todo, es un ser humano y social que vive en 

circunstancias histbricas concretds y participa de determinados 

valores. actitudes e 1deo1ogfas 1 de las cuales no se puede 

despojar mec!n1camente al momento de fonnar su decisibn sobre el 

conflicto. "La verdad es que el juez - afinnaba C.alamandrei -, no 

es un mecanismo, no es una mAquina calculadora. Es un hombre 

vivo, y su funci6n es individualizar la ley y aplicarla al caso 



109 

Concreto. que in vitro puede representarse como un silogismo, es 

en realidad una operacibn de sintesh que se cumple misteriosa y 

calurosamente en el crisol sellado del esp\r"itu, en el cual la 

med1ac1bn la soldura entre la ley abstracta y el hecho concreto 

tiene necesidad, para realizarse, de la intuicibn y del 

sentimiento ardiente de una conciencia laboriosa". (l!:i) 

La teor\a del silogismo judicial no ~s s.uficient~ para ex.pl icar 

el procedimiento de formacibn de la decisibn judicial, la idea 

del silogismo, a lo sumo, podr~ ser lltil como una fanna 

convencional de expresar con cierta coherencia la decisHm misma, 

pero no su proceso de formaci bn. 

En nuestra opLd bn el autor que explica m~s el aramente el 

procedimiento mer.tal a tra~~s del cual el juez 1 legd a pronunciar 

su sentencia es Pi ero Cal amandrei al señalar 11 El primer paso del 

juzgador1 en la fonnac1bn de su decisibn, es el edmen preliminar 

de la trascendencid jurldica de los hechos discutidos, con el 

objeto de detenninar si 1 en principio, la pretensibn reclamada es 

sucept1ble de ser acogida confonne al ordenamient1.1 jur\dico. Se 

trata de un edmen preliminar que no prejuzga sobre la veracidad 
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De los hechos, sino que sblo inquiere si, suponiendo ciertos esos 

hechos, el efecto juridico perseguido es deducible o si las 

consecuencias que se quieren hacer derivar de ella son posibles 

de acuerdo con el ordenamiento juridico. Despu~s de este ex!men 

preliminar. el juzgador procede a verificar los hechos (certeza) 

a trav~s de interpretacibn y valoracibn de la prueba. Por medio 

de la fnterpretacibn, precisa el significado de las pruebas, y 

pur su valoración, determina su eficacia probatoria. Se trata de 

uno dt! los mAs importantes y delicados momentos en la fonnacibn 

de la decisión: la precisibn de los hechos especificas, que el 

juez realiza sobre las versiones contradictorias de las part~s y 

sub re la b,'\se de las pruebas apQrtadas en el proceso. 

El tercer paso en este procedimiento e .. el de la construccibn y 

calificacibn jurtdica de los hechos espedffcos y concretos, es 

decir. la elaboracibn de la slntesis de los fragnentarios 

elementos de hecho, para fonnar una relacibn compleja y orgAnica, 

as, como la detennfnacibn de los car~cter~s jur\dico::. de esta 

relacibn. 

El cuarto paso es el de la aplicacibn del derecho a los hechos, 

el quinto paso de este procedimiento de fonnacibn de la decisibn, 

e:; la dctenninacibn del efecto jur\dico producido por la 
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Aplicacibn de la nonna al caso concreto." (Hi) 

Con acierto estima Calamandrei que: "En la gran mayada de los 

casos la bondad de las sentencias esd en razbn directa del grado 

de esmero pues to por e 1 juez a 1 indagar exactamente 1 a re 1 ac i bn 

de hecho." (17) 

Desde una perspectiva diferente, otros autores han tratado de 

analizar el procedimiento de fonnacfbn de la sentencia, 

considerándolo coma un sistema de elaboracibn de informacibn. [n 

esta perspectiva el juez aparece como el brgano procesador de 

ciertas informaciones tAct1-:as y nonnatfvas que recibe tanto por 

canales fonnales y controlables - como las pruebas y los alegatos 

de las partes-, cuando por canales infonnales, y por tanto, fuera 

de control conocirn i en tos personal es, informaciont·__, no 

documentadas provenientes de otras funcfonarfos, etc.-. Como 

resultado del procesamiento de la infonnacibn ingresada, el 

juzgador producirA un resultado de salida que es 1a sentencia, la 

cual traduce y expresa la interpretacibn del juzgador sobre los 

hechos y el derecho. 

(16) !dem, p. 221 
(17) lbldem, p.364. 
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La 1nvest1gac1bn soc1o16g1ca y la c1enc1a politfca se han 

ocupado, en una medida y con un rf gor cada vez mayores, de 1 

estudio de la influencia que los factores no estrictdmente 

juddicos - corno la ideologfa, la posfcf6n socfal, etc.-, tienen 

sobre la fonnac16n de la decisfbn Judfc1al. S1n dudo, estas 

investigaciones han reiterado la insuficiencia de esquemas 

s1mp1istas. como el del silogfsmo judicial. para explicar el 

complejo y del1cado procedlmfento de formacf6n de la decfs16n 

Jud1cfal. 
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3.4 CLAS!FICACION DE LAS SENTENCIAS 

Existen diversos creterios para clasificar las sentencias: 

l. Los procesos de conocimiento pueden concluir de tres maneras: 

a) Con la sentencia que se limite a reconocer una relacibn o 

situacfbn jurldfca ya existente (sentencia meramente 

declarativa)¡ 

b) Con una sentencia que con~tituya o modifique una s1tuactbn o 

relacibn Jurldica (sentencia constitutiva); 

e) Con una sentencia que ordene una detenninada conducta a alguna de 

1 as partes (sentencia de condt?na • 

Esta clas1flcacHm de las ser.tt..1cias en meramente declarativas, 

constitutivas y de condena atiendl? a la finalidad perseguida por 

la sentencia. 

Las sentencias meramente declarativas, como ha puntualizado 

Eduardo Couture, "Tienen por objeto la pura declaracibn de la 

existencia de un derecho 11
• (10) 

(18) Couture, Eduardo; Op. Cit; p. 315. 
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Entre los ejemplos de esta clase de sentencias, suele mencionarse 

a la sentencia absolutoria, la cual no constituye ninguna 

relacibn ni ordena detenn1nada conducta a alguna de las partes, 

sino que se limita a absolver al demandado de las prestaciones 

reclamadas por el actor, es decir, a declarar la inexistencia del 

derecho reclamado por el demandante. Tambi~n se señala como 

sentencia meramente declarativas, las que reconocen la 

adquisición de la propiedad por prescripción. 

Las sentencias constitutivas segUn lo señala Eduardo Couture "Son 

a que 11 as que 

Jurldico". 

crean, 

(19). 

modifican extinguen un estado 

Ejt.'fllplos de esta clase de sentencia son las 

que decretan un divorcio, rescfden un contrato determinado, 

declaran extinguida la sociedad conyugal, etc. 

Por 61 tf mo, las sentenc 1 as de condena son aquel las que ordenan 

una detenn1nada co11ducta a alguna de las partes: un dar, un hacer 

o un no hacer. Esta es la clase de sentencias mh frecuente. 

Entre otro5 ej emp 1 os, podemos mene 1 onar 1 a sentencf a que condena 

al pago de una cantidad de dinero detenn1nada; la sentencia que 

conmina al demandado a entregar un bien reivindicado a su 

propietario; la sentencia que obliga al demandado la desocupacibn 

del local arrendado, etc. 

(19) lbl dem; p. 319. 
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Como es obvio, esta clasif1cac1bn de las sentencias no excluye la 

posib111dad de que una sola sentencia concreta pueda ser 

considerada dentro de mAs de una clase. Ast, por ejemplo, la 

sentencia que decrete la rescisibn de un contrato de compraventa 

y ordene la devolucibn del precio pagado y de la cosa vendida, 

ser!, al mismo tiempo, constitutiva (por imponer prestaciones a 

las partes); pero serA tambihn declarativa, al reconocer 

implkitamente la validez y existencia del contrato. 

2. Desde el punto de vista del resultado que la parte actora obtenga 

con la sentencia, bsta suele clasificarse en: 

a) Estimatoria: en el caso que el juzgador estime fundada y acoja la 

pretensi bn del actor~ y 

b) Oesestimatoria: en el caso que el juzgador estime infundada la 

pretensibn del actor. 

3. Por su funcibn en el proceso, las sentencias suelen ser 

el as1f 1cadas en: 

a) Sentencias interlJcutorias: aquellas que resuelven un incidente 

planteado en Juicio. 
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b) Sentencias Definitivas: las quo resuelven sobre el conflicto de 

fondo somc.-tido a proceso y ponen t~nnino a este. 

Como ya ha quedado señalado anterionnente, sblo las sentencias 

definitivas son, en rigor, sentencias; las interlocutorias, por 

no referirse a una contro\lersia principal, sino a un incidente, 

debertan ser consideradas como autos. Sin embargo, el artkulo 

79 del Código do Procedimientos Civiles para el Distrito Fedoral 

las llama "sentencias interlocutorias" y las somete, por tanto, a 

las reglas sobre la sentencia. 

Tamblbn so suelo distinguir entre: 

al Sentoncla Definitiva: es aquella que si bien ha sido dictada para 

resolver un conflicto sujeto a proceso, todav,a es susceptible de 

ser impugnada a traves de al gón recurso o proceso impugnativo, el 

cual puede concluir con la confinnacfbn, mod1ficacfbn, revocacfbn 

o anulaclbn de dicha sentencia definitiva. 

b) Sentencia Firme: es aquella que ya no puede ser impugnada por 

ningón medio; porque posee la autoridad de la cosa juzgada. 
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En Mhxico, la Suprema Corte de Justicia de la Nación ha 

consia~rado, tomando en cuenta la definición contenida en el 

artfculo 46 de la Ley de Amparo, que debe entenderse como 

sentencia definitiva, "para los efectos del amparo directo, la 

que define una controversia en lo principal, estableciendo el 

derecho en cuanto a la acción y la excepción que haya motivado la 

litis contestatfo •.• 11
• Hasta aquf, el concepto legal 

jurisprudencial concuerda con el concepto doctrinal de sentencia 

deffnitiva. Pero 1d Suprema Corte agrega: "siempre que, resptctll 

de ella (la sentencia deffnitfva), no preceda nfngón recur~o 

ordinario por el cual pueda ser modificada o rí.'fonnada", (20) 

En realidad, ~sta segunda parte de a deffnfc16n viene a añadir un 

nuevo elemento que no coincide con la definicibn doctrinal de 

sentencia definitiva. pues esta, en la doctrina procesal civfl, 

sf es susceptf b 1 e de ser impugnada, sin que por e 11 o deje de ser 

una sentencia definitiva. Sin embargo, el agregado fonnulado por 

la Su~rema Corte subraya un requisito que el artkulo 107 

Constitucional exige para que tal sentencia pueda ser impugnada a 

trav~s de juicio de amparo directo: el llamado "principio de 

deffnftfvfdad 11
, el cual consiste en la exigencia siguiente: 

(20) Tesis 340 ael Apéndice 11, 4ta. parte, 2a. Sala 
Sa. Epoca, Editorial Mayo, p. 1024. 
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.. Para que un acto de autoridad pueda ser reclamado en Ju1cfo de 

amparo. el afectado por ~1 debe agotar, previamente-, todos los 

medios ordfnarfos de impugnación". (21) 

Se trata sblo de un requfsfto para la procedencia del jufcio de 

amparo. el cual, desde el punto de vista de la doctrina procesal 

civil, no incide sobre el carácter definitivo de la sentencia. 

(21) Burgoa Orfhuela, Ignacio; "El juicio de 
Amparo"; Porr~a. M~xfco, 19bs,~2. 
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3.5 REQUISITOS OE LA SENTENCIA 

Rafael de Pina y Castillo Larrañaga distinguen dos clases de 

requisitos externos o fonnales y los requfsftos internos o 

sustanciales de las sentencias. 

Los requisitos externos o formales, "Son las exigencias que 

establecen las leyes sobre la fonna que debe revestir la 

sentencf a... ( 22). Se refiere a 1 a sentenc fa como documento. 

De Pina y Castn lo Larrañaga advierten que, "Aunque el artkulo 

82 del Código do Procedimientos Civil es para el Distrito 

Federal •• decretb la abolicibn de las .. antiguas fbnnulas de 

;intencfas''. otros preceptos de dicho ordenamiento procesal 

establecen algunos requisitos fonnales para las sentencias". 

(Z3). Ast, por ejemplo, el arttculo 86 señala que las sentencias 

"deben tener el lugar, fecha y juez o tribunal que las pronuncit?~ 

los nombres de las partes contendientes y el carkter con c1 que 

litigan, ast como el objeto del pleito". Todos estos requisitos, 

como puede observarse, se refieren 

(22) De Pina, Rafael y Castillo Larrañaga, José; 
"InstilucicJnt!'S de Derecho Procesal Civ11"; 
Méx1co, Porróa; p. 298. 

(23) ~ ; p. 300 

1 os datos de 
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ldentfffcacibn del proceso en el cual se pronuncia la sentencia. 

El propio articulo 82, exige al juzgauor "apoye sus puntos 

resolutivos en preceptos legales o principios jur1dicos, de 

acuerdo con el articulo 14 Constitucional'', Este precepto se 

refiere tanto a la exi gencfa de que la sentencia contenga puntos 

resolutivos. cuanto al requisito de que en C!lla se expresen los 

fundamentos de derecho. Por bltfmo, el artkulo &l del mismo 

ordenamiento legal exige que 11 todas las resoluciones de primera 

y de segunda instancia sean autJrfzadas por jueces, secretarios y 

magistrados con ffnna entera. 11 

De esta manera el propio Código d(! Procedimientos Civiles p11ra el 

Distrito Federal exige como requfsitrc; fonnales de la sentencia: 

la expresión de los datv.:. de identificación del proceso¡ los 

funddmentos de derecho y los puntos '"esolutivos, asf como la 

finna del juez o de los magistrados y del respectivo secretario 

de acuerdos. A estas exigencias legales, hay que añadir el 

requisito de expresar los hechos en que se funda la resolución, 

que deriva del deber constitucional de motivar los actos de 

autoridad, impuestos por los arttculos 14 y 16 Constitucionales. 

Los requisitos internos o sustanciales de la sentencia son 

aquellos que conciernen ya no al documento, sfno al acto mismo de 
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La sentencia. De acuerdo con De Pina y Castillo Larrañaga "Los 

requisitos internos o sustanciales de la sentenciñ son tres: la 

congruencia, la motivac1bn y la exhaustividad". (24) 

l. Respecto de la con9ruencia, el art\culo 81 del Código de 

Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, dispone: 

"Las sentencias deben ser claras, precisas y congruentes con las 

demandas y contestaciones y con las dem~s pretensiones deducidas 

oportunamente en el pleito, condenando o absolviendo al 

demai'dado ... 11
• Este precepto es el que establece el requisito de 

congruencia de la sentencia, que se traduce en el deber del 

juzgador de pronunciar su fallo de acuerdo, ?Xclusivamente, con 

las pretensiones y negociaciones o excepciones que, en su caso, 

hayan planteado las partes durante el juicio. El requisito de 

congruencia prohibe al juzgador resolver mAs allA (ultra petitia) 

o fuera (extra pet1tia) de lo pedido por las partes. 

Pedro Aragoneses expresa que por congruencia de la sentencia 11 Ha 

de entenderse aquel principio nonnativo dirigido a delimitar las 

facultades resolutorias del órgano jurisdiccional por el cual 

(24) ~"!; p. 3Ul 



122 

llebe haber 1d~nt1dad entre lo resueltlJ y lo controvertido 

oportunamente por los litigantes, y en relac16n con los poderes 

atriou1dos en cada caso al brgano Jurisdiccional por el 

ordenamiento jurldico 11
• (25) 

La Supremd Cortt> de Justicia de la Nacibn distingue entre 

congruencia interna y congruencid externa de la sentencia: 11 El 

principio de congruencia de las sentencias estriba en que ~stas 

deben dictarse en concordancia con la demanda y con la 

contraprestacibn fonnulada por las partes, y que no contenga 

resoluciones ni afini.aciones que se contradigan entre si. El 

primer aspecto constituye la congrul'ncia externa y el segundo la 

interna". (26) 

La congruencia externa cons f ste, entonces, en la concordd11Cia 

entre lo resuelto y lo pedido; y la congruencia interna en la 

coherencia de las afinnaciones y resoluciones contenidas en la 

sentencia. La propia Suprema Corte de Justicia de la Nacibn ha 

precisado que el principio de la congruencia de la sentencia 11 No 

se refiere al estudio de las pruebas rendidas. sino al de las 

(25) Aragoneses, Pedro; "~encii!_s Congruentes. Pretenc;ión, 
C!J>osición l'.. Fallo"; Madri~Edit. Aguilar, 1957, p. Bí 

(261 Tesis 7b89/d7 Apcndice IV. 4ta. parte. 2a. Sala 
Quinta Epoca, Mé,ico, Edlt. Mayo, p. 1034. 
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Pretensiones de las partes, oportunamente deducidas en el 

pleito". (21) 

2. Respecto de ld motivacibn de la sentencia. scg~n lo señala 

Ignacio Burgoa, 11 El articulo 16 Constitucional impone a todas las 

autoridades el deber de motivar y fundamentar sus actos, cuando 

estos afecten de alguno manera derechos o intereses jur1dicas de 

particulares o gobernados", (2d) 

Se trata de dos deberes: el de motivar y e1 de fundamentar el 

acto. Estos deoeres se encuentran previstos. aden,~s en el 

articulo 14, ultimo p~rrafo de la Const1tuc16n en relación a los 

actos de los brganc• jurisdiccionales. 

El deber de motivar la sentencia consiste en la exigencia para el 

juzgador de precisar los hechos en que funde su decisibn, 

basAndose en las pruebas aportadas durante el proceso. La 

motivacibn requiere que el juzgador analice y valore cada uno de 

los medios de prueba practicados en el proceso y que, basAndose 

en tal an~lisis y valoracibn detennine los hechos en que fundar~ 

su resoluci6n. En este sentido la Suprema Corte de Justicia de la 

(27) Tesis 7b90/87 Ap/>,dice IV, 4ta. parte, 2a. Sala 
Quinta Epoca, Me.deo, Edit. Maya, p. 1036. 

(28) Burgoa Orihúela, Ignacio; "Las~anttas individuales"; 
Mhico, [dit. florr~a, 1,Gú,\5d.--td.), p. bt> y ss. 
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Nacibn ha expresado que "Pesa en el juzgador el deber de examinar 

absolutamente todas las pruebas que obran en autos, a fin de 

detenninar, con el resultado de ese anLlisfs, si se prooaron o 

no, y en qub medida los hechos funelatorios del derecho exigido o 

de las excepciones o defensas opuestas •.• ". 129) 

Por otro lado, el deber de fur:damentar las sentencias se deriva 

expresamente del artkulo 14 Cunstitucional. El bltimo p~rrafo de 

este precepto establece: "En los juicios del orden civil, la 

sentencia definitiva debed ser confonne a la letra o la 

interpretación juriJfca de la ley, y a falta de hta, se fundarl 

en los principios generales del derecho". Pero el deber de 

fundamentar en derecho las sentenciüs, no se cumple con cf d.r o 

mencionar los artfculos del texto legal respectivo, o en general, 

los pr~ceptos jurfdicos que se estimen aplicables al ca5.0, el 

deber de fundamentc1r en derecho exige, ademAs, que el juzgador 

exponga las razones o argumentos por los que estime aplicables 

tales preceptos jurtdicos. As1 lo ha reconocido Ja propia Suprema 

Cort~ de Justicia de la Nación: "No basta la simple cita de los 

preceptos legales, en una resoluc16n, para considerar motivada 

ésta, sino que es preciso que se expongan las argumentaciones 

pert f nen tes que conduzcan establecer la deci sibn 

corresponrlf erit~. 11 
( 30) 

(29) Tesis 4785/dtl, Ap~ndico IV , 4ta. parte, 2a. Sala 
M~xico, Edil. Mayo p. 81 

(Jü) !dem, p. 1029. 
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En general. Ja motfvacibn y la fundamentación exigen al juzgddor 

el anllisis y la valoracibn de todus los medios de prueba 

aportados, para que precise los hechos sobre los que base su 

resolucibn, ademAs de la indfcacibn de Jos preceptos legal~s en 

1 os cu a 1 es 1 a funde, e)(poni en do las razones por 1 as que cons i der6 

aplicables tales preceptos del derecho. 

Las exigencias de motivacibn y de fundi11nentaci6n tienen por 

objeto no sblo qut' el juzgador exprese sus razones de hechu y sus 

argumentaciones juddicas, sino, sobre todo, que tales razones y 

argumentaciones puedan ser revisad<1s por el tribunal qtre, en su 

caso, conozcu de la impugnacibn contra la sentencia. "los 

fundamentos de la resolución judicial - escrfbib Hans Reichel -

tlt!llen por objeto, na sblo convencer a las partes, sfno más bibn 

fiscalizar al juez con respecto a su fidelidad legal, fmpfdiendo 

sentencf as inspiradas en una vaga equidad o en el 

capricno". (31) 

J. la Exhaustivfdad.- Si el requisito de congruencia (externaJ exige 

que el juzgador resuelva sblo sobre lo pedido por las partes, el 

requisito de exhaustfvfdad impone al juzgador el deber de 

resolver todo lo pedido por las partes. El arttculo 81 del 

lJl) Richel, Hans; ''La L~ la Sentencia"; Madrid; 
Ed. Reus, p. ~. --
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Cód1go de Proced1m1entos C1v1les para el D1str1to Federal 

establece que en Ja sentencia el juzgador debe decidfr "Todo:J los 

puntos litigiosos que hayan s1do objeto del deoate". 
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3.6 ESTRUCTURA FORMAL DE LA SENTENCIA 

La estructura de toda sentencia presenta cuatro secciones o 

partes: 

l. PREAMBULO.- En el preAmbulo de toda sentencia. deben señalarse 

ademas del lugar y de la fecha, el tribunal del que emdna la 

resoluci6n, los nombres de las partes, y la fdentiffcaci6n del 

tipo de proceso en que se esta dando ld sentencia. Es decir, en 

el preAmbulo deben vaciarse todos aquellos datos que sirvan para 

identificar plenamente el .asunto. 

Il. RESULTANDOS.- los resultandos son simples consideraciones de tipo 

hfstbrico descriptivo. En ellos, se relatan los antecet1r:ntes de 

todo el asunto, refiriendo la posición de cada una de las partes, 

sus afinnaciones, los argumentos que han esgrimido, ast como la 

serie de pruebas que las partes han ofrecido y su mecAnfca de 

desenvolvimiento. Debe tenerse mucho cuidado en precisar que en 

esta parte de los resultandos, el tribunal no debe hacer ninguna 

consfderacibn de tipo estimativo o valorcltivo. 

111. CONSIDERANDOS.- Los considerandos son, sin lugar a dudas, la 

parte medular de la sentencia. Es aqul donde, despu~s de haberse 
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Relatado. en la parte de resultandos, toda la historia y todos 

los antecedent¿s del asunto, se llega a las conclusiones y a las 

opiniones del tribunal 1 resultando de la confrontacibn entre las 

pretensiones y las resistencias y, tambf~n a traves de la luz que 

las pruebdS hayan arrojado sobre la materia de la controversia. 

IV. PUllTOS RESOLUTIVOS.- Los puntos resolutivos do toda sentencia. 

son la pJrte final de la misma, en donde se precisa, en fonna muy 

concreta, si el sentido de la resolución es fa.,.orable al actor o 

al demandado¡ si existe condena y cuAl es su monto¡ se precisan 

los plazos para que se cumpla la propia sentencia, y, en resumen, 

se resuelve el asunto. Nada puede dar mejor idea de la estructura 

de la sentencia que los cuatro puntos a que nos hemos referido 

anterionnente. 

:1 
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3. 7 Ef ICACIA DE LA SENTENCIA Y DE LA COSA JUZGADA 

En el inciso 3.4 de este traoajo quedb señala la distincfbn entre 

sentencfa definitiva y sentencia ffnnt?. De acuerdo con lo que 

entonces se expresb, la sentencia deffnitiva se convierte en 

firme cuando ya no puede ser impugnada por ning~n medio, entonces 

adquiere la autoridad de cosa juzgada. La sentencia firme es la 

que ya no puede ser impugnada por ning~n medio, porque posee la 

autoridad de la cosa juzgada. 

Regularmente las leyes procesales conceden las partes 

detennfnados medios para impugnar para combatir las 

re olucfo11es judicfalcs, pCrJ e::;tos medios nv se pueden prolongar 

indefinidamente, de manera que el litigio - resuelto en principio 

pcr Ja sentencia definitiva -~ no puede continuar por un tiempo 

fndetennfnado. Para dar una cierta seguridad y estabilidad a las 

relaciones jur1dicas. el ordenamiento procesal tiene quf señalar 

un limite preciso a las posibilidades de impugnacfbn y otorgar 

firmeza a las resoluciones judiciales. El instituto de la cosa 

juzgada tfene por objeto, precisamente, detenninar el momento a 

partir del cual ya no podr~ ser impugnada la sentencia, ni 

discutido en ningLn proceso ulterior el litigio 5obre el que 

aquella haya versado. 
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El tema de la cosa juzgada es uno de los que m!s han preocupado a 

la doctrfna procesal. Concebida la res fud1cata, en el Derecho 

romano, como el bnfco efecto de la sentt'!ncia que impedia proponer 

de nuevo la misma acción,; en el derecho medieval se 11eg6 al 

extremo de considerarla como la "'verdad legal", Esta concepcfbn 

se resume en la frase: "'La cosa juzgada hace de lo blanco, negro, 

origina y crea las cosa~. transfonna lo cuadrado en redondo; 

altera los lazos de sangre y cambia lo falso en verdadero". (32) 

Estas expresiones exageradas fueron producto de la confusfbn 

entre lo que es simplemente la finneza procesal de una resolución 

y los problemas filcsbf1co~ de Ja .. ·erdad. Lami:ntablemente, tales 

confusiones, explicables en cierta medida durante la edad media, 

tod.wia perduran en algunos :;ectores de derecho procesal. Ast en 

México, el articulo 354 del Código Federal de Procedimientos 

Civiles, establece que la cosa juzgada es la 11 verdad legal". Sin 

embargo, actualmente , en t~nninos generales, ya no se recurre a 

la ficcibn medieval de la "verdad legal" para explicar el 

fundamento de la cosa juzgada. Esta es explicada simplemente 

por razones pr~cticas, las cuales aconsejan evitar la 

pro 1 ongaci bn i ndef 1 ni da de 1 os procesos. .ila cosa juzgada 

(32) Couture, Eduardo¡ Op. Cit¡ p. 4U5. 
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- Resume Couture .. es una exigencia pol \tica y no propiamente 

j url di ca, no es de razbn natural, sino de exige~cia 

practica". (33 l 

Rafdel Oe rina y Castillo Larrañdga sostie1ll:n 1 siguiendo la que 

podr\a considerarse como tendencia tradicional, que "Los efectos 

principales de la sentencid son tres: la cosa ju:gadu; la llamada 

actio judicati lo fdcultad del venccd1)r' de e.r.:igir la ejecLJcibn 

procesdl dt! la sentencia favorJt.ile), las costas 

procesales.". {J4) 

Ast mismo, distinguen dos significados de la cosa juzgadd: en el 

sentidu fonnal, la cosa juzgada significa ''La posibilidad de 

exista recurso contra elld, bien porque se haya 1jado 

transcurrir el tl:rmino seí1alddO para interponerlo", en 1tido 

sustancial o material, afirman, siguiendo las palabras de 

Cn1venda, que "La cosa juzgada consi:;te en la indiscutib11idad de 

la esencia de la voluntad de la l<:y afinnada en la 

sentencia". {3:i) 

(33) Iu\d,,m; p. 407 
{3'1} U~ Pfii~, Pa'-"¡;rl y C~~tillo larra'ri:ig'l, .Jos~~ Ori. C1t.; p. 303 
¡3;¡ ~; p. 3J4 
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Dentro de esta tendencia, Couture define la cosa juzgada como "La 

autoridad y eficada de una sentencia cuando no eldsten contra 

ella medios de impugnacibn que permitan modificarla'. (Jó) 

En cambio, la tendencia que podrta ser considerada como moderna 

estima que la cosa juzgada no es un efecto de la sentencia, pues 

distingue con precisfbn entre la eficacia jurtdica de la 

sentencia (la cual se deriva de la sentencia misma) y la 

autoridad de la cosa juzgada (que no es uno mAs de los efectos de 

la sentencia, sino un modo de manifestarse y de producirse tales 

efectos). Esta tendencia se orfgfnb en el pensamiento de Liebman. 

expuesto en una obra que ya se considera cUsica dentro del 

procesalfsmo contemporAneu, pJSteriormente ha sido acogida por 

numerosos procesali-:tas italianos y orasileños, e incluso, ha 

sido acogida por el C6digo de Proceso Civil Brasileño de 1973. 

Liebman sostiene que "La sentencia es eficaz desde el momento de 

su pronunciamfonto, auque sblo en un momento ulterior, es cuando 

adquiere la autoridad de cosa juzgada, su eficacia se consolida y 

adquiere un grado de energ'au (37), La sentencia es imperativa 

(36) Couture, Eduardo; Op. Cit. p. 401 
(37) Liebondn, [ndco Tuliv¡ "[ficucia f nctoridJd de la 

Sentencia y otros EstudlOsSobrc a osa~ilcra-;
t~::CTdi! por -sañtfag05añ11S-Me'l"eña5;1fuenos AT res; 
1946; p. 138. 
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Desde el momento de su expedici6n: 11 Una cosa es la imperatividad, 

que la sentencia tiene a1 igual que todos los actos de autoridad 

del Estado, y otra cosa el que esta imperatividad devenga estable 

indiscutible como consecuencia de inmutabilidad que la 

sentencia adquiere con la cosa juzgada". (38) 

Las consecuencias (definictbn de un derecho, contituctbn o 

modificacibn de una situacibn jur\dica, imposición de detenninada 

conducta, etc.} del mandato contenido en la sentencia, derivan de 

la sentencia misma. 

Tales consecuencias pueden ser suspendidas por el tribunal de 

segundo grado cuando se interpone el resurso de apelacibn contra 

la sentencia, pero esto no impide afirmar que dichos efectos, 

ahora suspendidos, se originaron en la sentencia, la cual ya 

tiene eficacia jurtdica. Tales consecuencias adquirirc\n finneza 

cuando el mandato contenido en la sentencia se torne inmutable. 

Por eso Liebman define a la autoridad de la cosa juzgada como ula 

inmutabilidad del mandato que nace de una sentenciau. (39) 

(38) Ibldem; pag. 142. 
(39) lotdém; p. 71. 
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Con este concepto de cosa juzgada se torna innecesaria la 

distincibn entre cosa juzgada en sentido fonllal (impugnabil idad 

de 1a sentencia) y la cosa juzgada en sentido material 

(indiscutibil idad del objeto del proceso decidido por la 

sentencia). ..Verdaderamente, precisa Lf ebman, 1 a cosa juzgada 

sustancial no es un efecto de la sentencia, sino sblo un aspecto 

particular de la cualidad que la misma adquiere al producirse las 

preclusibn de las impugnaciones: la cosa juzgada fonnal indica, 

por consiguiente, la inmutabilidad de la sentencia como acto 

procesal; la cosa juzgada sustancial indica esta misma 

inmutabilidad en cuanto es referida a su contenido y, sobre todo, 

a sus efectos". (40) 

Es clara que la teorta de Ltebman sobre la autoridad de la cosa 

juzgada resulta fundada lbgica y jurtdicamente, y ayuda a 

resoher numerosas problemas prkticas que la cancepcibn 

tradfcfonal de la casa juzgada como efecto de la sentencia, 

mt!nudo no logra resolver satisfactoriamente. Tal es el caso, por 

ejemplo, del problema de los limites objetivos y subjetivos de la 

cosa juzgada. 

(40) !bldem; p. 77 
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La legfslacfbn procesal civfl me1'icana regula de manera 

defectuosa la cosa juzgada 1 ya que, por un lado, todavfa 

pennanece anclada en la concepcfbn de la cosa juzgada como efecto 

de la sentencia y, por otro, omite generalmente tomar en cuenta 

las posibilidades, muy frecuentes y nannales de fmpugnacibn a 

través de juiciu de amparo y suele otorgar la autoridad de la 

cosa juzgada a resoluciones que todavta son susceptibles de esta, 

lo cual conduce al contrasentido de reconocer autoridad de cosa 

juzgada a resoluciones que todavta son nonnalmente impugnables, 

es decir, a declarar inmutable aquello que todavfa es nonnalrnente 

impugnable. 

Asl, por ejemplo, el artlculo 42ti del Código do Procedimientos 

Civiles para el Distrito Federal, prescrioe que hay cosa juzgada 

11 Cuando la sentencia causa ejecutoria.,. Aqut t!Stá presente. con 

cierta confusibn, la concepcibn de la cosa juzgada coma 

consecuencia de la sentencia. De acuerdo con el precepto citado 

y con el arttculo 427 del mismo ordenamiento, .,las sentencias 

causan ejecutoria de dos formas: 

I. Por ministerio de ley, 

11. Por d<elaraci6n Judicial. 
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•causan ejecutoria por ministerio de ley: 

l. Las sentencias dictadas en los Juicios cuyo fnter~s no exceda de 

ciento ochenta y dos veces el salarfo mfnimo diario general 

vigente en el Distrito Federal, a excepcibn de las dictadas en 

controversias en materia de arrendamiento de fincas urbanas 

destinadas a la habitacibn; 

2. Las sentencias de segunda instancia; 

J. Las que resuelvan una queja¡ 

4. las que dfrimen o resuelvan una competencfa: y 

S. Las demhs que se declaren irrevocables por prevencfbn expresa de 

la t ey, as f como a que 11 as de 1 as que se dispone que no haya m~s 

recurso que el de responsabilidad". 

Resulta clara que contra todas estas resoluciones, las cuales 

confonne al Cbdlgo de Procedimientos Civiles para el Distrito 

Federal, "causan ejecutoria por mfnisterfo de ley" y adquieren 

supuestamente ·la autoridad de cosa juzgada, procede, en 

condiciones normales, el juicio de amparo y que la sentencia con 
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La cual concl¡zye este juicio puede provocar que aquellas 

resoluciones sean revocadas o modfffcadas. En nuestra opfnf6n 1 

el Cbdigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal 

carece de razbn al considerar que tales resol1Jciones adquieren la 

autoridad de la cosa juzgada, es decir, la cualidad de 

inmutables, 11 por ministerio de ley" 1 cuando en realidad todavla 

son susceptihles de ser modificadas o revocadas por el juicio de 

amparo. 

Si "La plena eficacia de la cosa juzgada - corno estima Couture -

sblo se obtiene cuando se ha operado la extfncibn de todas las 

posibilidades procesales de revisibn de la sentencia, tanto en el 

juicio en que fue dictada, como en cualquier otro 

posterfor 11 {41 ). Es el aro que no se puede considerar que las 

resolucfone~ mencionadas han adquirido tal cualidad. antes de que 

transcurra el plazo que la ley de amparo prev~ (normalmente 15 

dlas) para la interposlcfbn del amparo sin que la parte 

interesada recurra a bste, o de que, habiendo promovido el Juicio 

de amparo, hte concluya mediante sentencia irrecurrible, 

confinnada o modificada. 

De acuerdo con el articulo 427 del Código de Procedimientos 

(41) lbldem; p. 419. 
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Civiles p•ra el Distrito Federal "Causan ejecutor!• por 

declaracfbn judicial: 

l. Las sentencias consentidas expresamente por las partes o por sus 

mandatarios con poder o cUusula especial; 

2. Las sentencias contra las que, hecha notiffcacfbn en fonna no se 

interpone recurso en el plazo señalado por la ley¡ 

3. Las sentencias contra las que se interpuso al g~n recurso, pero no 

se contfnu6 en forma y t~rmfnos legales o la parte recurrente o 

su mandatario con peder o clausula especial se desistió de él". 

En estas tres hipbt.esfs, en las cuales la sentencia definitiva es 

declarad• finne judicialmente, las posibilidades de fmpugnacfbn 

ulterior no son regulares (nonnales). 

Por regla general 1 contra tales sentencias resultarA improcedente 

'el Juicio de amparo, por tratarse de actos consentidos explfcfta 

o fmpllcit•mentc (articulo 73 fracciones XI y XII de la Ley de 

Amparo). En estas tre:::; hip6tesfs, por unto, st resulta fundado 

declaror la fnmutaoflidad del fallo. 
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3.8 LIMITES OllJETIVOS Y SUBJETIVOS DE LA COSA JUZGADA 

De acuerdo con Liebman, los limites objetivos de la autoridad de 

la cosa juzgada, de la inmutabilidad del fallo, esdn dados por 

los limites del fallo mismo: "Es sblo el mandato concreto 

pronunciado por e 1 juez el que devf ene i nmu tab 1 e y no 1 a 

actividad 16gfca cumplida por el juez para preparar y justfffcar 

el pronuncfamfento'. (42) 

En conse,uencfa. "la autoridad de la cosa juzgada se extiende, 

exclusivamente 31 objeto del proceso decidido en la sentencia. El 

objeto del proceso se identffica 1 en ténninos generales por las 

partes: las pretensiones lftfgfosas (el petitium) y li' causa de 

pedir (la causa petendf)", (43) 

En relación con los limites objetivos de la cosa juzgada, el 

articulo 422 del C6dfgo de Procedfmfentos Civiles para el 

Distrito Federal. establece: 11 Para que la presuncf6n de cosa 

juzgada surta efecto en otro juicio, es necesdrio que, entre el 

caso resuelto por la sentencia y aqu~l en que hsta sea invocada, 

concurran identidad en las cosas, las causas, las personas de Jos 

(42) L1e~ndn, Enrlco; Op. Cit.; p. 73. 
(43) ldem; p. 152. 
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Litigantes y la calidad con que lo fueron'. 

En el mismo sentido, la Tercera Sala de la Suprema Corte de 

Justicia de ta Nacibn ha sasten(do: "Para que la sentencia 

ejecutoria dictada en un jutcio, surta efectos de cosa juzgada en 

diversos juicios, es necesarfo que haya resuelto el mismo fondo 

sustancial controvertido nuevamente en el jujcfo donde se opone 

la excepcibn perentorta (de cosa juzgada). Para ello es 

necesario que concurran ideFJtidad en las cosas, en las causas. en 

las personas y en las cal ida des con que l!stas 

tntervinteron•. (44). 

Hedfna lima aclara con raz6n, que 1'Por "cosa" no debe entenderse 

sblo un bien material. ya que hay procesos que no se refieren 

directamente a esta clase de bienes, sino que por .. cosa" debe 

entenderse. en general, el objeta (materfal o inmaterial) 

litigioso. Por este motivo, el autor sostiene que los limites 

objetivos del manda.to conten1 do en la sentencia quedan 

detenninados por el objeto ltttgioso la pretensi6n 

deducida". (45) 

(441 Tesis 131 del Ap~ndice lll, Tercera Sala, Quinta Epoca, 
Mhico, Edit. Mayo, p. 152. 

(45) Medina Lima, Ignacio; 'Limites Subjetivos t Objetivos de 
la Cosa Juzgada"; Mhtco; UNAM; 1979;p.l1i . 
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En conclusHm, para que en un proceso ulterior la parte 

in teresadd pueda fmped ir median te 1 a excepc i 6n dt! cosa juzgada 

que el juzgador conozca y resuelva un 1 i ti gf o que ya fue resuelto 

mediante sentencia finne 1 debe demostrar que entre el litigio 

resuelto y el que se plantea en el nuevo proceso existe identidad 

entre: las partes¡ el objeto litigioso y la causa de la 

pretens1 bn. 

Por otro lado, la expresibn "limites subjetivos de la cosa 

juzga:l.a• hace referencia a la regla de que la autoridad de la 

cosa juzgada sblo rige .mtre los sujetos que hayan participado en 

el proceso en el cual se> haya dictado la sentencia respectiva. En 

este .i:specto, es en el que se inanf fiesta en inayor medida la 

dis:tr;cfbn, propuesta por Lfebman, entre eficacia de 1a sentencia 

y autoridad de la cosa juzgada. 
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J.9 PRECEPTOS NORHATI VOS SOBRE LAS SENTENCIAS Y SU EJECUCION 

El C6digo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, 

establece las sfguientes reglas en relacibn con las sentencias y 

su ejecucibn en sus art!culos 83 a 94, a los que a continuacibn 

nos referf remos 

articulo 83. "Los jueces y tribunales no podrAn, bajo ningón 

pretexto, aplazar, dilatar, ni negar la resolucibn de las 

cuestiones que nayan sido di~cutidas en el plctto•. 

arttculo 84. "Tampoco podr~1'1 los juece~ y trfounales variar nf 

modificar sus sentencias o autos desp~es de finnados, per sf 

aclarar un concepto o suplir cualquier omlsibn qu1.: las primeras 

contengan sobre algón punto discutido en litigio, o los s~S:.!'"!dos 

cuando sean obscuros o imprecisos sfn alterar su esencia •.• • 

articulo 87. "La~ sentenci111~ deben dictarse dentro del plazo 

de quince dtas contados a partir de la citacibn para sentencia. 

Sólo cuando hubiere necesidad de que el tribunal examine 

documentos voluminosos, podra disfrutar del t~nnino de ocho dtas 

m!s para dicho efecto". 
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art\culo 91. "Toda sentencia tiene a su favor la presuncibn de 

haberst! pronunciado seg~n la fonna prescrita por el derecho, con 

conocimiento de causa y por juez leg\timo con jurisdicccibn pard 

darla". 

art,culo 92. "La sentencia f1 nne produce accibn y e,,.cepcibn 

contra los que litigaron y contra terceros llamados legalmente a 

Juicio'. 

arttculo 93. "El tercero puede excepcionarse contra la sentencia 

finne 1 pero no contra la que recayb en juicio de estado civil, a 

menos que alegul! colus1bn de los litigantes para perjudicarlo" 

art\cuh. 94. 11 Las resoluc'iones judiciales dictadas con el 

carActer de prr.visionales pueden modificarse en sentencia 

interlocutoria o en la definiti'i'a. Las resoluciones judiciales 

finnes dictadas en negocios de alimentos, ejercicio y suspensibn 

de la patria potestad, interdiccibn, jurisd1ccibn voluntaria y 

demh que prevengan las leyes. pueden alterarse y modificarse 

cuando cambien las circun;tancias que afectan al ejercicio de la 

accibn que se dedujo en el juicio correspondiente". 



CAPITULO IV 

CONVENCIONES INTERAMERICANAS REFERENTES AL RECONOCIMIENTO, 
VALIDEZ Y EJECUCION DE SENTENCIAS EXTRANJERAS 
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lntroducc16n 

En el presente Capitulo analizaremos, con toda profundidad, las 

Convenciones lnteramericanas que han tocado el tema de la 

competencia judicial, en lo referente a la ejecucibn de 

sentencias dictadas en el extranJerv, haciendo htncapH en las 

declaraciones interpretativas bajo las cuales Hhico ha suscrito 

dichas Convenciones, no sin antes explicar brevemente el 

desenvol vi mi en to 

la tf noamcrf cano. 

hl stbrlco del Derecho Convencional 
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4.1 ANTECEDENTES HISTORICOS DEL DERECHO CONVENCIONAL LATIOHAllERICAHO. 

Las Convenciones son instrumentos de car~cter internacional, por 

las cuales, suJetlls del ord~n juddico internacional (Estados u 

organfsmos internacionales) convienen en regular un determinado 

asunto en beneficio de los finnantes, o los que posterionnente la 

ratifiquen. 

Latinoam~rtca tiene una amplia tradfcfbn convencional, en la cual 

se pueden distinguir cuatro etapas: 

Primera Etapa.- Inicia en 1878 con el Tratado sobre Derecho 

lnternacfonal Privado en Lima, Per6 y concluye con el primer 

Congreso áe Montevideo dt! 1888 a 1889 en el que se aprueban ocho 

Convenciones sobre una diversiddd de temas como Derecho Procesal 

1 nternac i ona l , propf edad 1 f terarf a arttstica, patentes de 

i nvenci bn, marcos de comercio y f~brica, Derecho Penal 

Internacional, ejercicfo de profesiones libres, Derecho Civil 

Internacional. Derecho Comercial Internacional, y un Protocolo a 

dichos tratados. En esta convencibn partfcipan Argentina, 

Bolivia, Brasil, Chile, Paraguay, Perb y Uruguay. 
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Segunda Etapa.- Se inicia con la Primera Conferencia 

Internacional Americana de 1889~11;)90 en la que se crea la Unibn 

Internacional de RepUt>licas Americanas y temina con la Sexta 

Conferencia en la que se aprueba la Convencibn sobre Derecho 

Internacional Privado, del 20 de febrero de- 1928 (llamado 11 Cbdi90 

de Bustamante"). Esta Convencibn constituye un Código de Derecho 

Internacional Privado compuesto de 437 artficulos en los que se 

1 ncl uyen Derecho C iv f1 , Come re i a 1 , Penal y Procesd 1. la 

Convencibn fue ratificada por quince paises, aunque M~x1co finn6 

esta convencibn, no la ratificb posteriormente. 

Tercera Etapa.- Se inicia con la Séptima Conferencia 

Internacional Americana celebrada en Montevideo, Uruguay en 193:;, 

en la que se adoptb una resolucibn sobre m~todos de Codificacibn 

del Derecho lnternacfonal P~bl ico Privado y se crean la 

Comi sibn de Codificacibn del Derecho Internacional Privado y la 

Comisibn en la que se constituye la Organizacibn de Estados 

Americanos, integrb.ndose el Consejo Interamericano de 

Jurf sconsul tos como brgano pennanente de la lns ti tuci bn, 

res pee tf vamente, 

Durante esta etapa se llevb a cabo la Segunda Conferencia de 

Montevideo, Uruguay (1939-1940) en la que se aprobaron ocho 



148 

Tratados internacionales y un Protocolo, los temas de las 

Convenciones fueron los siguientes: asilo y refugio politfco, 

propiedad intelectual, ejercicio de profesiones liores, 

navegacibn comercidl internacional, Derecho Penal Internacional y 

Derec110 Procesal Internacional. 

En esta Convencibn participaron: Chile, Colombia, Bolivid, 

Brasil, Paraguay, Perb y Uruguay. 

Cuarta Etapa.- Se inicid en enero de 1975, con la celebraci6n de 

la Primera Conferencia Americana Especializada de Derecho 

Internacional Privado (CIDIP-I) en la Ciudad de PanamA en la que 

se aprooaron seis Convenci ·,nes sobre 1 os sigui entes temas: 

conflictos de leyes en materia de cheque, régimen de poderes para 

ser utilizados en el extranJC"''J, conflictos de leyes en materia 

de letras de cambio, pagarés y facturas, arbitraje comercial 

internacional exhortos y cartas ro9atorfas y sobre recepcibn de 

pruebas en el extranjero. 

Esta convención tuvo gran trascendencia para nuestro pah pues 

antes de 1975 Mhico habla tenído una escasa participacibn, 

y, hasta esta fecha, es cuando nuestro pals inicia una 

participación directa y completa en materia convencional 

f n ternac f ona 1 . 
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En esta Confer~ncia México part1cipb en la elaboracibn, y m~s 

tarde ra tif 1.'.:ac1 bn de ci neo Convenciones aprobadas en 1 a misma. 

las cinco Con'lenclones aprobadas por Ml:!xico son las siguii:ntes: 

Convencibn lnteramericana sobre Exhortos y Cartas Rogatorias, 

Convencibn lnterdmer1cana sobre Recepcibn de Pruebas en el 

Extranjero, Convención Interamericana sobre Conflictos de leyes 

en Materia de letras de cambio, pagares y facturas, Convencibn 

Intcramericana sobre Arbitraje Comercial Internacional (publicada 

en el Diario Oficial de lo Federacibn el 25 de aoril de 1978) y, 

la Convenc1bn Interamericana sobre el Rbgimen Legal de Poderes 

para ser utilizados en el E)\tranjero (publicada en el Diario 

Oficial de ld Federación el 19 de agosto de 19d7 l. 

Durante los i:iescs de abril y mayo de 1979 se reunib por segunda 

vez, ahora en Honte'lirlcv Uru:guay la Conferencia Interamcricana de 

llerecho Internacional Privado (CIOIP-11) durante la cual se 

aprobaron ocho Convenciones de las cuales Hbfco ratificb cinco: 

Convencibn Interamer1cana soore Conflictos de Leyes en Haterta de 

Sociedades Mercantiles (publicada en el Diario Oficial de la 

.Federacibn el 2M de abril de 1983), Con'lencibn Interam~r1cana 

sobre Prueba e lnfonnacibn del Derecho Extranjero (publicada en 

el Diario Oficial de la Federacibn el 29 de abril de 1983), 

Convencibn Interamericana sobre Normas Generales de Derecho 
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Internacional Privado (publ lcada en el DI arfo Oficial de la 

Federacibn el 13 de enero de 1963), Protocolo Adicional a la 

Convenci6n lnteramer1cana Sobre Exhortos o Cartas Rogatorias 

(publicada en el Diario Oficial de la Federacibn el 2H de abril 

de 1983), Convt!ncfbn Interdmericana sobre el Domicflfo de las 

Personas Fisicas en el Derecho Internacional Privado fpublfcada 

en el Diario Oficial de la Federacibn el 19 de agosto de 1967) y 

la Convencibn Interamcricana sobre Eficacia Extraterritorial de 

las SC?ntencfas y Laudos Arbitrales Extranjeros (puOlfcada en el 

Diario Oficial el 20 de agosto de lgd7), esta \\!tima Convencibn 

ser! objeto de un an~lisfs m!s profundo por la importancia que 

reviste para t-1 presente estudio. 

Durante el mes de mayo de 1984 se reunib por tercera vez en la 

Ciudad de la Paz. Bolivia, la Conferencia 1nteramericana de 

Derecho Internacional Privado ICIDIP-III) durante 1a cual se 

aprobaron cuatro Convenciones mfsmas que fueron ratificddas por 

Hb:dco: Convencfbn Int~ramericana sobre Personalfdad y Capacidad 

de Personas Jurtdicas en el Derecho Internacional Privado 

(publicada en el Diario Oficial de la Federación el 19 de agosto 

de 1987), Convendbn Interamericana sobre Conflicto de Leyes en 

materia de Adopción de Menores (publicada t!n el Diario Oficial de 

la Federacfbn el 21 de agosto de 198"/), Convencibn Interamericana 
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Sobre Competencia en la Esfera 1nternac1ona1 para la Eficacia 

txtrc1.territorial de las Sentencias Extranjeras (publicada en el 

Diario CJficial de la Federacibn el 2d de agosto de 19o7), la cual 

también será objeto de anAlisis en los siguientes incisos del 

presente estudio, y, finalmente, el Protocolo Adicional a la 

Convencibn Interamericana sobre Recepción de Pruebas en el 

Extranjero (publicado en el Diario Oficial de la Federacibn el 7 

de septiembre de 19a7). 

De una manera enunciativa más no limitativa nos refcr-iremos a 

otras Convenciones que Mhico ha ratificado que tienen r~lacibn 

con el Derecho Internacional Privado, ~stas son: el Protocolo 

sobre unifonnidad del Rbgimen Legal de Poderes, finnada en 

Washington el 17 de feorero de 1940, (publicado en el Diario 

Oficial de la Federacibn el 3 de diciembre de 1953); La 

Convencibn sobre el Reconocimiento y Ejecucibn de Sentencias 

Arbitrales Extranjeras de Naciones Unidas (publicada en el Di arfo 

Uficidl de la Federacibn el 22 de junio de 1971 ); la Convencibn 

sobre el Consentimiento para el Matrimonio, la edad m1nima para 

contraer matrimonio y el registro de los matrimonios, suscrita en 

Nuev<1 York el 10 ae septiembre de 1962 y publicada en el Di arfo 

Oficial de la Fedcraciin el 19 de abril de lgaJ, y el Estatuto de 

la Conferencia de La llaya de Derecho Internacional Privado, 

(puolicado en el Diario Oficial de la Federacibn el 12 de mayo de 

198ó). 
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4.2 CONYENCION JNTERAMERJCIJIA SOBRE lA Ef!CACIA EXTRATERRITORIAL OE 

LAS SENTENCIAS Y LAUDOS ARBITRALES EXTRANJEROS. 

Como en su oportunidad fndfcamos, un juez tiene competencia 

indirecta cuando sus leyes o un tratado internacional lo facultdn 

para reconocer validez y ejecutar una sentencia dictada por un 

iribunal extranjero, siempre y cuando bste satisfaga los 

requisitos exigidos. 

A efecto de unificar estas reglas, la Conferencia Especializada 

Interamerfcana di: Deri;:..;"!o 1nti=r11ac1onal Privado (ClDIP-II), 

aprobb la Convención Interamcrfcana sobre la Eficacia 

Extraterritorial de las Sentencfas y Laudos Arbitrale~ 

Extranjeros, 

Interamerfcana 

ast mismo, la Conferencia Especializada 

de Derecho Internacional Prl vado {ClDIP-1II1, 

elabor6 el texto definitivo de la Convenc16n Interamerfcana sobre 

Competencia en Ja Esfera Internacional para Ja Eficacia 

Extraterritorial de Sentencia Extranjeras. Uebfdo a su 

importancia estudiaremos con detalle las dos Convenciones 

Internacionales antes mencionadas. 

Como ya hab1amos apuntado en el Inciso 4.1 del presente Capitulo 

esta Convenc1bn fue suscrita junto con otras siete Convenciones 
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El dla ti de mayo de 1979, en l• Ciudad de Montevideo, Uru9uay por 

la Segunda Conferencia Especializada lnteramericana de Derecho 

Internacional Privado (C!OIP-11 l. 

La citada Convencibn lnteramericana fue suscrita por los 

siguientes patses, depositando el instrumento de ratificacibn en 

la Secretaria General de los Estados Americanos. 

Paises Fecha de Deebslto del Instrumento 
füii"tari os OeRi'tfflCitCTb-n. 

Ola Mes Año 

Argenti n.J lo. Diciembre 1983 
Bol ivla 2 Agosto 1983 
Brasil lo. Diciembre 1983 
Colombia 10 Septiembre 1981 
Costa Rica 10 Septiembre 1931 
Chile 10 Septiembre 1981 
Ecuador lo. Junio 1982 
El Salvador 11 Agosto 1980 
Guatemala lo. Junio 1982 
Haitl lo. Junio 1982 
Panama lo. Junio 1981 
Paraguay lo. Junio 1982 
Per~ 15 Mayo 1988 
Repóol ica Dominicana 15 Mayo 1988 
Uruguay 15 Hayo 19!18 
Venezuela 28 Febrero 1985 

t::l instrumento original esü depositada en la Secretada General 

de la OrganiBcibn de Estados Americanos la cual es ademAs, 

depositaria de los fnstrumentos de ratificacibn, adhesibn o 

denuncia. 
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La Convencibn qued6 abierta a la f1nna de los Estados miembros de 

la Organ1zaci6n de Estados Americanos y a la adhesibn de 

cual quier otro Estado. 

La Convencibn entrb en vigor el 14 de junio de 1980. Para cada 

Estado que ratifique la Convencibn o se adhiera a ella despuh de 

haber sido depositado el segundo instrumento de rat1f1caci6n, 

~sta entrarb en vigor el tr1g~simo d\a a partir de la fecha en 

que tal Estado haya depositado su instrumento de ratificación o 

adhasi bn. 

De 1 os pa, ses f1 rman tes de 1 a Convenc i 6n 1 Brasil fue el 6ni ca 

pah que fomu16 una reserva al momento de fLma de la Convencibn 

en relacion al lnci so d) del Articulo 2 de la mismo. Por ser 

idi!ntico su contenido a la reserva fonnulada por Mhico, la 

estudiaremos en su oportunidad. 

En el caso de Uruguay, este pats formulb una declaracibn 

interpretativa al mQITlento de firmar 1d Convencibn haciendo 

referencia al concepto de •orden P~D11co", en los siguientes 

t~rminos: 

11 La Repóblica Oriental del Uruguay dA su voto afirmativo a ld 
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fónnula del orden p!bl leo, sin perjuicio de dejar expresa y 

claramente señalddo, de confonnidad con la posicibn sustentada 

por P.anamA, que, segbn su interpretacibn acerca de la prealudida 

excepcfbn, esta se refiere al orden p6blico internacional, como 

un instituto jurfdico singular, no fdcntificable necesariamente 

con el orden p6bl ico interno de cada Estado. 

Por consecuencia, a juicio de la Rep6blfca Oriental del Uruguay, 

la fbrmula aprobada compJrte una autorizacibn excepcional a los 

distintos Estados Partes pard que en fonB no discrecional y 

funoadd, declaren no aplicables los preceptos de la ley 

extranjera cuando los mismos, ofendan en fonna concret.i, gravl! y 

manifiesta, normas y principios esenciales de oruen póblico 

internacional en los que cada Estado asiente su individualidad 

Juridica". 

Mhico no fue pais firmante de la citada Convencibn, sino que con 

posterioridad depositb el instrumento de ratificacibn de la 

misma. 

En el mes de diciembre de 1986, por conducto del Lic. Alfonso de 

Roscnzweign~Diaz (Sub-Secretario de Relaciones Exteriores), se 

puso a consfdercibn de la Cámara de Senadores del H. Congreso de 

la Unibn la citada Convcncibn exponiendo las conveniencias de que 
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M~xico la ratificara, proponiendo, ast mismo, al Senado de la 

R~pLbl ica las declaraciones y las reservas a la Convencibn 

propuestas por la Comisibn de estudio de la Secrdada de 

Relaciones Exteriores, que buscan armonizdr el dert!chc positivo 

mexicano con las nonnas que se suscribieron en la Convencibn bajo 

la siguiente exposicibn de motivos: 

"Dentro del marco de la cooperacibn interamericana en los 

procedimientos civiles y mercantiles, se celcbrb 1a Conferencia 

Interamericana de Derecho Internacional Privado (CIDIP-11) en 

Hontevi deo, 

adoptb la 

Repóblica de Uruguay, en el año de 1979, 

Convencibn lnteramericana sobre la 

donde se 

Eficacia 

[l(traterrritorial de las Sentencias y Laudos Arbitrales 

Extranjeros. 

nivel Interamericano se vi6 la necesidad de regular la materia 

de la eficacia extraterritorial de las sentencias y laudos 

.:irbitrales extranjeros, a trav~s de un instrumento internacional, 

:t• que en la prActfca judicial la apl tcacfbn de sentencias habla 

··encontrado, en muchos casos, resistencia y falta rl~ un Ol"dl?n 

Juddico aplicable a estos supuestos. 
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La materia de la Convt:ncf6n es muy ampl fa porque abarca varios 

aspectos en cuanto a su al canee. En primer 1 ugar, se trata de 

regular la eficacia ex.traterritori al, a nivel de reconocfmiento 

internacional, d~ validez de la sentencia extranjera; en segundo 

lugar 1 este instrumento interamericano se refiera las 

sentencias dictadas en los procesos civiles y comerciales y a los 

laudos dictados en procesos arbitrales en alguno de los Estados 

Partes. 

Se considera qu11 esta Convi:ncibn repi::rcutl? un avance importante 

en la cooperacibn judicial interamericana, adem~s de que 

constituye un paso mAs en la unificacibn de las materias. Cabe 

señalar, que esta Convencibn se encuentra estrictamente ligada a 

la Convenci6n lnteramericana sobre Competencia en la Esfera 

Internacional para la Eficacia Extraterrftorfal de las Sentencias 

Extranjeras, tal y como se desprende del Articulo 2 de la 

Convencibn de 1979. Por su parte. la Procuraduria General de la 

Rep6bl1ca ha manifestado que existe congruencia entre el texto de 

la convencibn y la legislacibn mexicana en la materia, y que, de 

ser aprobada, complementarA el marco jurldico vigente." 

Las declaraciones y/o reservas a la Convencibn propuestas por la 

Cor.iisibn de Estudi.:. de: la Se.:re:!.arta d~ :\eldcioncs Exterforcs. 

son las siguientes: 
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"En relacibn con el articulo 1 de la Convenc16n, México hace una 

reserva al limitar su apl1cacibn a las sentencias de condena en 

materia patrimonial dictadas en uno de los Estados Parte" 

11 En relacibn con el articulo 2, pArrafo d) de la Convencibn, 

ML'<.fco declara que dicha condicibn se cons1derarA cumplida cuando 

la cometencia del juez o tribunal haya sido establecida de modo 

coincidente con las reglas reconocidas en la Convencibn 

Interamer1cana sobre bases de competencia en las Esfera 

lnternacfonal para la Eficacia Extraterritorial de las Sentencias 

y Laudos Extranjeros, quedando exclutdas todas las materias a que 

se refiere el artkulo 6 del propio instrumento finnado en la 

Paz, Bolivia, el 24 de maJ'C di; 198~." 

11 Ast mismo, los Estados Unidos Hexfcunas interpretan con relacibn 

al articulo 3, que para la homologacibn y ejecucibn coactiva de 

sentencias y laudos extranjeros, es necesaria su transq¡fsibn por 

med fo di? exhortos o cartas raga tori as en 1 as que aparezcan 1 as 

c1taciones necesarias para que las partes canparezcan ante el 

exhortado." 

"Mbico interpreta el art1cu1o 6 de la Convención en el sentido 

de que el juez exhortado tiene competencia en todos los 
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Procedimientos relativos para asegurar la ejecuci6n de 

sentencias, incluyendo aquellos concernientes a embargos, 

depositarias, tercertas y remdtes." 

Dada la importancia que revisten estas reservas y declaraciones, 

cuando nos avoquemos al an~lisis de cada uno de los artkulos de 

la Convencibn se analizara con detalle la trascendencia de estas 

decl arac1 ones f nterpreta ti vas. 

la H. Cámara de Senadores en sesibn secreta del dta 27 de 

diciembre de 198G con fundamento en el a .. tkulo 76, Fraccibn l de 

la Constitucibn Polltica de los Estados Unidos Mexicanos, cxpidib 

el decreto por el que se aprobb la Con'l'~ncibn objeto de estJdio, 

señalando en su articulo segundo: "Al momento de depositarse el 

instrumento de ratificacibn correspondiente. el Ejecutivo de la 

Unibn formulara las siguientes reservas y declaraciones 

1 nterµreta t has". 

El Senado de la Rep~blica aprobb la reserva y declaraciones 

interpretativas en los mismos tbnninas en que fueron propuestas 

por la Comisibn de Estudio de la Secretaria de Relaciones 

Exteriores, que, como ya mencionamos, comentaremos con 

posterioridad. 
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En resumen, la Convenc1bn lnteramericana sobre Eficacia 

Extraterritorial de las Sentencias y Laudos Arbitrales 

Extranjeros, fue finnada ad referendum por el plenipotenciario de 

los Estados Unidos Mexicanos el dla 2 de diciemore de 1986, 

La citada Convencfbn fue aprobada por la CAmara de Senadores del 

H. Congreso de la Unibn, el dta 27 del mes de diciembre de 1986 1 

seg~n decreto publicado en el Diario Oficial de la Federacibn el 

dla 4 de febrero de 1987, Con focha 12 de Junio de 1987, por 

conducto de los señores embajadores Ani.onio de lcaza 

(reµr~s.entante permanente de M~xico ante la OEA) y Joao Clemente 

Baena: (Secretario General de la OEA) se depositb el instrumento 

de ratificaci6n interpretativo con una reserva y tres 

declaraciones por parte del Gobierno de los Estados Unidos 

Mexicanos de la Convencibn objeto de estudio ante la Secretada 

General de la Organizacibn de Estados Americanos, cumpliendo con 

lo establecido en el Arttculo a de la misma Convencibn. 

La Convenc1bn que nos ocupa tiene por objeto unificar las nonnas 

.,ue detenninen cuAndo un juez tiene competencia indirecta, y por 

tanto puede reconocer validez y ejecutar una ~'1ntencia dictad:t 

por un tribunal ex.tranjeru. 
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Con respecto a la Convención, el maestro Josb Luis Siqueiros 

opina: 11 Nos parece que el ~mbito ratione de la convenctbn es 

demasiado ambicioso, y su contel'..to demasiado general. Se trató 

de captar en unos brev~s articulas toda la compleja e intrincada 

problemhica de i!Sta materia acogiendo fbnnulas generales con 

poco realismo". (46) 

La Convención objeta de anA 1 is f s seña 1.1 en su Con s f derando: •oue 

la adninistracibn de justicia en los Estados Americanos requiere 

su mutua cooperacfbn para los efectos de asegurar la eficacia 

extraterritorial de las sentencias y laudos ~rbftrah~s dictados 

en sus respectivas jurf sdf cci enes terri to ria 1 es". 

El artkulo 1 de esta Convencibn lnteram~r1cana establece: "La 

presente Convcnc16n se aplicará a las sentencias judiciales y 

laudos aroftrales dictados en procesos civfles, comerciales o 

labordles en uno de los Estados Partes, a menos que al momento de 

ratificarla alguno de estos haga expresa reserva de limitarla a 

las sentencias de condcnd en materia patrimonial. Asi mismo, 

cualquiera de ellos podr3 declarar al momento de ratificarla que 

se aplica también a resoluciones que terminen el proceso, a las 

(46) Siqueiros, José Luis~ "CooµeraciOn Interamericana en los Procesos 
Civiles i'._Mercan~~i ""UÑÑ.t;T~ó¿,p.b~ 
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autoridades que ejerzan alguna funci bn Dictadas por 

jurisdiccional y a las sentencias penales en cuanto se refieran 

a la indemn1zacibn de perjuicios derivados del delito." 

Ast mismo, el articulo primero nos indica que "La Convención se 

aplicarA en lo relativo a los laudos arbitrales en todo lo que no 

prevb la Convencibn lnteramericana sobre Arbitraje Comercial 

Internacional, suscrftd en Panama el JO de enero de 1975, 

Con respecto a este arttculo 1 de la Convencibn debemos re~ordar 

que Mhico, al momento de ratificarla, fonnulb una reserva a este 

precepto er el sentido de que la aplicacibn de la Convencibn 

objet\J de este anAlisis tendrA validez (micamente en lo referente 

a sentenciu:, de condena en materia patrimonial dictadas en uno de 

los Estados Partes. por lo que Mhico excluye como ~mbito de 

aplicacfbn de la Convención, las sentencia que no sean de condena 

en mJteria patrim.Jnfal. 

En los articulas 2o. y 3o. se establecen las reglas de carActer 

formal que deben cumplirse con objeto de lograr que las 

sentencias. laudos y resoluciones jurisdiccionales extranjeras 

tengan eficacia extraterritorial. 
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El articulo 2 de la Convenci6n oojeto de estudio es del tenor 

siguiente: 

"Las sentencias, laudos arbitrales y resoluciones 

jurisdiccionales extranjeras a que se refiere el articulo 1, 

tendr~n eficacid extraterritorial en los Estados Partes si re~nen 

las condiciones siguientes: 

a) Que vengan revestidos de las fonnalidadcs externas necesarias 

para que sean considerados como autbnticos en el Estado de donde 

procedan. 

A este respecto cabe i· di car que M~xfco, como ya mencionamos en 

Cap1tulos a:-:eriores es parte de la Convencibn lnteramer1cana 

Soorc Exhortos y Cart¡.~ Rogatorias suscrita en PanamA en 197:>, 

por lo que se tienen que observar las formalidades que la misma 

prescribe para la claboraci6n y tramitacibn de exhortos. pero 

sblo cuando ~stas tienen por objeto actos de mero trámite, puesto 

que el articulo 3 de la misma nos indica que no se apl fea a actos 

que 

las 

tengan por objeto la cjecucibn coactiva, 

sentencias o laudos dictados en el 

como es el caso de 

extranjero. Esta 

aclaracibn la hacerns para remarcar que en esta clase de 

exhortos, en los que se pide el reconocimiento y ejecuci6n de 

sentencias o laudos extranjeros, no se ap11ca la citada 
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Convencibn Interamericana sobre Exhortos y Cartas Rogatorias. 

Que la sentencia laudo o resalucibn jurisdiccional los 

documentos anex.os que fueren necesarios seg~n la presente 

Convencibn, estbn deoidamente traducidos al idioma oficial del 

Estado donde deban surtir efectos. 

e) Que se presenten debidamente legalizajos de acuerdJ cun la Ley 

del Estado en donde deban surtir efectos. 

d} (lue el juez o tribunal sentcnci ador tenga competencia en la 

esfera internacional para conocer .1 juzgar del asunto de acuerdo 

con la ley del Estado donde debe surtir efectos. 

En relación con este inciso, México al momento de ratfffcar esta 

Convencfbn real1z6 la siguiente declaracibn interpretativa: "En 

relacibn con el articulo 2 p!rrafo d) de la Convencfbn, México 

declara que esta condicibn se considerarA cumplida cuando la 

competencia del juez o tribunal haya sido establecida de modo 

coincldente cttn las reglas reconocidas en la Convencibn 

Jnterame:ricana sobre Bases de Compi?tencia en la Esfera 

Internacional para la Eficacia Extraterritorial de las Sentencias 
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Y Laudos Extranjeros, quedando excluidas todas las materfas a que 

se refiere el artkulo 6 del propio instrumt ;to firmado en La 

Pdz, Bolivia, el 24 de mayo de 1984 11
• 

Aunque en su oportunidad analizaremos el arttculo de la 

Convencfbn anterfonnente citada con el objeto de tener una visibn 

global con respecto a la declaracibn interpretativa fonnulada por 

Mbico, sblo se reconocer~ competencia al juez extranjero cuando 

la sentencia, laudo o resolución jurisdiccional verse sobre las 

siguientes materias: 

a) Estado chil y capacidad de las persona ftsicas. 

b) Divorcio, nulidad de matrimonio y rl!gimen de los bienes en el 

matrimonio. 

e) Pensiones alimenticias. 

d) Sucesibn testamentaria o intestado. 

e) Quiebras, concurso, concordatos u otros prllcedimientos anAlogos. 

f) Li qui daci bn de sociedades. 
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g) Cuestiones laborales. 

h) Seguridad social, 

il Arbitraje, 

j) Daños y perjuicios de fülturaleza extracontractual, y 

k:) Cuestiones maritimas y a~reas. 

M~xico al hacer ur1d declar·acibn interpretativa a este respecto, 

esd respetando el texto del artfculo 6 dí! la Convencíbn 

Interamericana sobre CCl"npetenc1c1 en Ja Esfera Internacional para 

la Eficacia Extraterritorial de las Sentencias Extranjeras, de la 

cual tamoit:n es parte, pues en esta dec1araclbn no incluye otra 

materia mAs de las que establece la Convención mencionada. 

e) Que el demandado haya sido notificado o emplazado en debida fonna 

legal de modo sustancialmente equivalente a la aceptada por la 

ley del Estado donde la sentencia, laudo o resolucibn 

jurisdiccional d~!:lan surtir efectos. 

Et artku1o 3 de la Convcncibn indica lo siguiente: "los 
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Documentos de comprobaciOn indispensables para solicitar el 

cump1irnfento de las sentencias, laudos o resoluciones 

jurisdiccionales, son los siguientes: 

Copia aut~ntfca de la sentencia, laudo resolucibn 

jurisdiccional¡ 

b) Copia auüntica de las piezas necesarias para acreditar que se ha 

dado cumplimiento a la notificacibn o emplazamiento legal del 

demandado, ast comú que se le haya asegurado su defensa. 

e) Copia authntfca del auto que declara que la sentencia o e. laudo 

tiene el cardcter de cjcrcutoriado o fuerza de cosa juzgada. 

Con respecto a este artkulo, H~xico tamoHn fonnu16 una 

declarac16n interpretativa en el siguiente sentido: wAst mismo, 

1 os Estados Unidos Mexicanos, interpretan con rel aci bn al 

articulo 3, que para la homologacibn y ejecucibn coactiva de 

sentencias y laudos extranjeros. es necesaria su transmisibn por 

medio de exhortos o cartas rogatorias en las que aparezcan las 

citaciones necesarias para que las partes comparezcan ante el 

exhortadoM. 
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Con es ta dec 1 araci bn 1nterpretat1va Máx i ca incorpora un requisito 

adicional para la homo1ogac1bn y ejecucibn coactiva de sentencias 

y laudos extranjeros. La sentencia o laudo que se pretenda 

ejecutar en el extranjero, se debe transmitir por medio de 

extracto o carta rogatoria y en ~ste deJen aparecr:r las 

citaciones necesarias para que las partes comparezcan ante el 

juez exhortado, con esta declaracibn se pretende que todas las 

partes tengan conocimiento de que la sentencia se pretenda 

ejecutar fuera del pais en donde fue dictad:J. 

El artkulo.; de ld Convencibn establece que la sentencia, laudo 

o resolucibn Jurisdiccional que no pueda tener eficacia E:-n su 

totalidad, el juez o tribunal podrA admitir su eficacia parcial, 

a pctfcfbn de parte interesada, en los siguientes thnn1nos: "51 

una sentencia, laudo o res o 1 uci bn j uri sd ic i ona 1 extranjeros no 

pueden tener eficacia en su totalidad, el juez o tribunal podrA 

admitir su eficacia parcial mediante p(•tic16n ele parte 

interesada". 

Esta dfsposic16n permite el reconocimiento, validez y ejecucibn 

parcial de una sentencia judicial o laudo arbitral dictad;:is en el 

extranjero. 
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El articulo 5 de la Convención es del tenor siguiente: "El 

l:>eneffcio de pobreza reconocido en el Estada de origen de la 

sentencia ser! m,rntenido en el de su presentacibn 11
• 

Es decir, que si en la sentt!ncia dictaoa no se resolvió scbre 

todos y cada uno de los puntos planteados en la litis, como por 

ejemplo los gastos y las costas judiciales, El juez ex~,ortado no 

podrá resolver estos punt ,. Al aprobar Mhico la Convencibn, en 

virtud dt! este articulo ratifica su posición en cudnto a que, 

para ejecutar una sentencia e~tranjera en nuestru pats 1 el juez 

mexicano sólo redr.arA que se haya cu;nplido Cl.!l los requisitos ele 

foma dt?- la srntcnc1d, pero no analfz.irá el fondo di~ la mism.1. 

El articulo 6 de la Convención Cleterrnina quo "Los procedimfentos, 

incluso la competencia de los respectivos brganos judiciales, 

para el aseguramiento de la eficacia de lus sentencias, laudos 

arbitrales y resoluciones jurisdiccionales serán regulados por la 

ley del Estado en que se solicita su cumplimiento". 

Con respecto a est.e artkulo, Mhico fotmulb una declaración 

interpretativa en el siguiente sentido: "Móxir:o interpreta el 

artkulo 6 de la Convencibn en el sentido d~ qu~ el juc;: 

eÁhortado tiene co:npetl.!ncia en todos los procedimientos rc:lativo<:. 
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Para asegurar la ejecucibn de sentencias. incluyendo aqu~llas 

concernientes a embargos, depositarias, tercerias y remates.••. 

Esta declaracibn interpretativa ti~ne su razbn en relación al 

arttculo 1 de la Convencibn en la que limita su arilfcacfbn a 

sentencias de condena en mHerfa patrir.i:inial y al ser los 

embargos, depositadas, ternr1as y rem3.tt:;; liiedida.:; de upremio 

que el juez ordena pdra sulvaguard1'r los inter('scs del 

demandante, es lbgico que Mhico arr:plitird la con1µ..::c~ncfa d~,l juez. 

exhortado para todos aq:.icl los proced1r.dentvs p~ra as..:gurar la 

cJrcucibn de srntrncicls. 

Los articulas 7 a 14 de lo Convérici6n estat',lecen que la r.iisma. 

estarA abierta a la finnd, ratificación y adhE::.ibn de lo'i Est.ldus 

miembros de la Org:.tnizacibn de Estad.Js A.1v:-iccnos. Los 

instrumentos de adhes1bn y ratificacibn dcbcran ser depositados 

en la Secretaria General de 1a Orguniz.:icibn de Estados 

Amerfcanos, pudiendo cada Estado fonnular reservas a la mism1 al 

momento de firmarla o adherirse a ella, sic>~•rre qu1..' la reserva 

verse sobre una o mas disposiciones cs~·eclf1cas y que no sea 

incompatlble con el objetu y fin de la Co11vt11ciü11o 

Los Estados Parte'.; qui.? ten;,¡1n d'JS o mh unfctddi:;: tl•r·rftoridlc~ en 

las que rijan distintM sistemas jurid1cos re:1ucionar1o:. con 
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Diversas cuestiones materia de la Convencibn, podrAn declarar en 

el momento de la firma, ratificacibn o adhesión, que la misma se 

aplicarA a todas sus unidades territoriales o solamente a una o 

mas de ellas, tales declaraciones podrAn ser modiftcadds mt:diante 

declaraciones ulterforcs, que especificad.n expresamente la o 

las unidades territorial~s a 1as que se eplici:!rA la Convcncibn, 

dichas declaraciones ulteriores se transmitirAn a la Secretada 

General de la Organizacibn de Estalios Americanos y surtirán 

efecto treinta d1as desput:s de recibidas. 

La ConvencHn regirA indefinidamente, pero cu.1lqtdera de los 

Estados Partes podril denunciarla. E.l lnstruai~nto d~ a~nu11<.1a 

serA depositado en la SE:cre .. ar!a General de la Organizaci6n de 

los Estados Americanos. Transcurrido un año contado a partir de 

la fecha de depbsito del instrumento de denuncia, la Convención 

cesar& de surtir efectos para el Estado d~nunciado, qu~dando 

subsistente para los demAs Estados Partes. 

La Convención entrar~ en vigor el trig~simo dta a partir de la 

fecha en que haya sido depJ~itado el segundo instrumento de 

ratificacibn. Para cada Estado que ratifique la Convencibn o se 

adhiera a ella dcspuCs de haber sido depositado el s"gundo 

instrumento de rati ficacibn, la Conven.:ibn entrar~ en vigor ei 
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Trigbsimo dla a partir de la fecha en que tal Lstado haya 

depositado su instrumento de ratificacibn o adhesión. 

El texto original de la Convención fue traducido al espaiiol, 

franchs, ingHs y portugubs los cudles son igualmente aut~nticos. 
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4.3 CONVENCION INTERAllERICANA SOBRE COMPETENCIA EN LA ESFERA 

INTERNACIONAL PARA LA EFICACIA EXTRATCRRITO!:IAL DE LAS SE~'TENCIAS 

EXTRANJERAS. 

Esta Convencibn fue aprobada en la Ten .• •rJ Co11fcrpricid 

Especializada lnteramericana de Oercct11J Jrit·:rndcional Privado 

(CIOIP~ll), el d1a 24 d~ ma¡o de 198~. en la P,1:; Bc1·1 ivia, y tiene 

por objeto com:.i ya na:dam:>s indicado en C..:o;,1 tu lo~ ant·:riort:~. 

unificar las reglas ae compt't!!nciil din:·ctJ cn"..re; los [-;tJdüs, las 

cuales se deben de turnar en turnta al mcrncr.t.~ ae ~e' ic.:t;,r que !.C 

El dia 2 de diciemJre de 1Y86, el Pli:niput•.:nchdo de los Est:1 ;is 

UnidJS Mexicanos, debidarncnte autorizadc al efecto, firr.1,) dd 

reforendum, la Convencibn Inti;?ramericana sc'./re Competr:m;ia tn la 

Esfera Internacional para la Eficacia E:i.traterritorial de las 

Sentencias Extranjeras. La citada Convcncibn fue apl'. tiad:i por la 

Cámara de Senadores del H. Gong res o de 1 u Un i On, e 1 d fa 27 de 

diciembre d~ 1986, segUn d~r.reto publ icad0 en el O fario Oficial 

de la Feder•ci6n del dla 6 de febrero de 1937. U dla I2 de 

junio de 1987, los Estados Unidos Me:dcanos, por condLJCto de lus 

señores embajadores, Antonio Icaza (reprc":.ent~ntr! pl!rma.nente de 

los Estados Unidos Mexicanos ante la Organizacibn de los Estados 
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Unidos Mexicanos ante la Organ1zac16n de los Estados Amcr1canos), 

y Joao Clemente Baena Socres {Sccreturio General de la 

Organizacibn de Estados Americanos), depositaron el in:;trumerito 

de ratif1cac16n por part~ del Gobierno d:J M(dc":' de la Cowcnci6n 

antes citada, ante la SecretarLi General d.: la Ü!":;Jardz11ciOn de 

los Estados Americanos. 

En el instrumento de rati ficaci6n r:>~ndorlalb, el Got1 fe:rnu íl~ ~ 1s 

Estadus Unidos Me1.h:anos, deja cc.1ns:un::ia de qu¡;· lo ratifica con 

Ja siguiente declaradón interprt:totha con re:,;.t-cto .11 ir.ciso O) 

del art1culo 2 de la Conven::ibri : 

"M~xico declara que e5t1_ instrum1?.1to s...:ra arl icado r·3ra 

determinar la validt?Z de la c~p-::tt.:nci:i. en lit E!'tt:rJ 

Internacional a que se ref1ere el parrafo d) del articulo 2 de lit 

Convenc1bn lnteramericana sobre Eficacia Extraterritorial de las 

Sentencias y laudos Arbitrales Extranjeros, sin perjuicio de que 

Mhico pueda aplicar esta Convencibn en fonna independi!..>ntc'1 • 

la citada declaracibn interpretativa, form1. lad11 por 116,(ico, fue 

analiz:da en el lnciso anterior d~ este trabajo al momi:;~to de 

estudiar el articulado de la Convenci6n !nterat.Jt''"icilna sobrG 1.1 

Eficacia Extraterritorial de las Sentencias y Laud0s ArJitrilles 

Extranjeros. 
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La Convencibn Interamericana sobre Competencia en la Esfera 

Internacional para la Eficacia Extraterritorial de las Sentencias 

Extranjeras, tiene como propbsi to el asegurar una mejor 

administracibn de justicia, medidnte mayor corµ-:•ra.:i6n judii..itd 

entre los Estados Americanos. 

la Convencibn p· Jcura la eficaz aplicacibn del l.rtk~lo 2 inci!:o 

d) de la ConvenciOn Inti;ra:ni:r1cana so~re Eficacid 

Extraterritorial de las Sentencias 

Extranjeros. el cual establee disposici;.rnes que prttendrn t:vitctr 

conflictos de competenc:a entre su:; Estados rurtes. 

Con esta Con11enci6n se pretende resoh•er uno de los pro!.il'2M:> 

bAsicos en materia de conflicto de jurisdiccionc<>, qun es el 

conocer cuando un tribunal o juez tienen compe:-;.encia. !...: 

competencia es objeto de regulaciiln if,terna, y aunque existan 

reglas parecidas en todos los pa1ses en esta materia, hay otras 

que son diferentes y de all 1 la dificultad para el juez nacional, 

para conocer y detennfnar, si tal o cual ju~z o tribunal 

extranjero tu~o competencia en el momento que dict6 una 

sentencia. Allem~s. las reglas de cor.pete11cia, en tanto nonnas 

son suce¡:itibles de que un juez extranjero las tome en 
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Consideracibn, como en el caso de las reglas sustantivas o reglas 

de conflicto. 

El artkulo 1 de esta Convencibn señala lo sigJií!nte: 11 Con el fin 

de obtener la eficacia extraterrHorial de los sentencias 

extranjeras, se considerare\ satisfecho el requisito de la 

competencia en la esfera internaciom11 cuand:i el brgano 

jurisdiccional de un Estado Parte que ha dictüUJ sentencia, 

hubiera tenido cvn1petE:ncia de acu1:do 1'15 siguie:ntc~ 

disposiciones: 

A) En materia de acciones personales de naturol~Zd r.1tnmvnia1 1 debe 

satis far !rse alguno de los siguientes supuestos, u lo ~rt!'listo en 

la seccibn O de este Articulo, si fuere el caso: 

1.- Que el demandado, al momento de estat>lcc¿rse la d~nanda haya 

tenido su domicilio o residencid habitual en el territorio 

del Estado Parte donde fue pronunciada la sentencia 1 si se 

tratard de personas fisicas, o que haya tenido su 

establecimiento principal en dicho territorio, en el ca50 de 

personas jur1d1casu. 

Esta disposicibn es dCorde con lo establecido por los articulas 
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24, fraccibn IV y 156 , fraccibn IV, del C6d1go Federal de 

Pn)ced1mientos Civiles y Código de Procedimientos Chiles para el 

Distrito Federal 1 respectivamente. 

2.- En el caso de acciones contra sociedades civiles 

mercantiles de car~ctcr pri'fado, que ~stas, al momento de 

cntabl ar se 1 a demanda, hayan te ni do su estab 1 ccimf en to 

principal en el Estado Parte donde fue pronunciada ld 

sentencia o bien hubieren sido ccnstituidas en dicho Estado 

Parte. 

Se ha criticado c~ta dísposicit.n, en virtuc, ~:~u.: lo [;Xpúcsto en 

la misma, deberla ser confo1111e con lo preceptuado por la 

Convenci ~n Interarnericana sobre Conflictos de Leyes en Materia de 

Sociedades Merca.~tiles, finnado en Montevideo, Uruguay en 1979, 

del cual Mhico es partt:, y que considera corno Juez competente el 

ctel lugar de constitucibn de la sociedad. 

3.- Respecto de acciones contra sucursales, agencias o filiales 

de socledades civiles o mercantiles de cadcter privado, que 

las acti\ddades que originaron las respectivas demandas, se 

hayan realizado en el Estado Parte donde fue pronunciada la 

sentencia, o; 
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4 ... En materia de fueros r~nunc1ables que el demandado haya 

aceptado por eser i to, 1 a campe tenci a de 1 6rg1rnu 

jurisdiccional quf! pronunci6 la sentencia, o si, a pesar de 

haber compare.:ido en el juicio, no haya cuestionado 

oportunamente la campe tenci a de d f cho 6rgc no. 

8) En caso de a:clones r~dlt:s sobre bienes muebles debe ,satisfilcerse 

uno de los s1guicnti=s supuestos: 

l. Que al momento de entut>larse la dr'llan1i!, lo!; bienes havvdn 

estado sftuc:idos en el territorio dt!l Estado Parte donck: fue 

pronunciada la sentt.•ncia, o; 

2. Que se diere cualq•:iera de los supuestos previstos en la 

seccibn A de este arttculo." 

De acuerdo con nuestra legislación y para poder determinar qu~ se 

entiende por bit:n mueole, indi.::arem'H que: el artkulo 752 del 

Código Civil pard el Distrito Federal e!.tablece que tstcs pueden 

serlo detJfdo a su ndturuli:.za, "Los cut:rpos que put.•dcn trasladarse 

de un lugar a otro, ya se muevan por s1 mismo!:., ya por efectos de 

una fuerza exterior". 
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De acuerdo a los Arttculos 754 y 755 d~l cuerpo legal que nos 

ocupa, son bienes muebles por disposicHm de la ley: "Las 

obligaciones, los derechos y las accione:; que tienen por ohjeto 

cosas mueoles o cantidades exigioles, en \'irtud de una ~cci6n 

personalw 1 por igual razbn, "se re~utt'ln mudilt>S las accio1h:s o 

partes sociales qu2 cada so:io tic:nf' en las asocidciones y 

soc1edad~s, alm cuando ~stas pert~~nc¡can a algún inmut::ol1/'. 

C} *'En el caso de accion~s redleo:. snbre biene~ inmJl~-,les, que ~sto5 

se r.ayan encontrarlo situado;, al mo:nt>nt,1 de cntalllarse la 

dem,rnda, en el territorio <.~1 Estddo l'.:irtt' donde fue pron .. nciad;z 

la sentencia." 

El Articulo 750 del Código Civ11 para el Di5trito Federal, inflica 

cu~les son los bienes que se consideren in;nucbles: 

l. El suelo y las construcciones adneridas d Cl; 

2. las plantas y árbo1e~ mientras estuvierOf'I adheridas a la 

tierra y las frutas pr:ndicntes de lO$ ,~rDoles y p!anta!:i, 

mientras no estbn separad.is de ellas por co'",cchd o cortes 

regulares. 
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3. Todo lo que esd unido a un inmueble de una manera fija, de 

modo que no pueda separarse sin deterioro del mismo inmueble 

o de al g~n objeto a ~l adherido. 

4. Las estatuas, rel ievcs pinturas u otros objetos de 

ornamentac1bn, colocados en edificios o heredades por el 

duC1ño dt:l in~ue!>le, en tal formJ que rt:vc e el propt.sito de 

unfrlos de un modo pennanente al fUndo. 

!i. Los pJlo11arcs 1 colmenas, cstanqw:s de pe:es o criaderos 

anhlogos, cuanao l'l propietario lo!; ccnservf· cc,ir1 c:l ¡-:r.:.;.,~sitv 

de mantí'!nerlos unidos u lds fin.:as y furm!ndo pi!rte de elles 

de un mudo pema !rite. 

6. Las m~quinas, vasos, instrumentos o utt:risilfos dt:stinadc.is por 

el propit:tario de la finca, dire.:tamcnte a la industria o a 

la e..:plotacl6n de la misma. 

7. los abonos destinadl)S al cultivo dr la heredad qu~ est~n en 

las tierras donde hayan de utilizarse y las semillas 

necesarias para el cultivo de la finca. 

8. los apa,..atos elktr'fcos y accesorio!; adherido~ al suelo o a 
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Los edificios por el dueño de htos 1 salvo convenio en 

contrario. 

9. Los manantiales, estdnq'.Jes, aljibes .v Cl>fl"lenr.t:s dt· aglo'd, ast 

como los acue-duct\JS y las Cdiic:r1.:;1s rJe cuclq.dcr especie que 

sirva para cor1ducir l\quidos o gase~ a una fincu, o para 

extraerlos de d la. 

10. los animal1:s que formen el !de ele c!'la t•n 'ºs prt:diüs 

rUsticos destinados totdl o piircio11:wntc el rar.i'.J di: la 

ganader\.'.t, as, como las bestias de tr'aDaJo inOi!,'.lf'll~t:~les 

para el cultivo de la fin•:a, mientras esit~n fJe:;ti11JdJ~ a ese 

obje' ), 

11. los ~1q'JE:S y construcciones que abn cuando s~a.n flotantes 

estbn de:.tinados por el objeto y conjicion(:S a pt:nnanecer 

fijos en un ria, lago o costa. 

12. los dcrC'chos re.1les so!.ire inmuebles. 

13. El material rodanti: de los ferrocarriles, 1as lineas 

telefbnicas y te:legrHkas y las estacion~s radiotelegrbfica5 

fijas." 
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Ast mfsmo, el ortlculo 751 dol Códfgo Civfl para el Distrito 

Federal indica que 11 Los bienes muebles que por su naturaleza se 

hayan considerado inmuebles en la lista anterior, recobraran su 

calidad de muebles, cuando el mismo dueño los separe del 

edificio, salvo el caso de que en el valor de este se haya 

computado el de aqubllos, para constituir un derecho real en 

favor de un tercero. 11 

Por lo expuesto anterfonnente, se puede observar que los 

inmuebles si pueden cambiar de lugar, y por lo mismo, 

considera.mas correcto el crtterio que sigue la Convencfbn 

analizada; Mhico al suscribir esta Conv~ncibn no fonnulb ninguna 

declaración interpreta' .. va con respecto a est(~ h1ciso C de la 

Convenclbn. En nuestra opinibn, debib haber formulado una 

declaración interpretatlVa, indicando qlle los bienes inmuebles y 

los derechos real es sobre los mismos ubicados en nuestro 

territorio, los conocerán, necesariamente, los tribunales 

nacionales, esto lo hada con fundamento en el Artkulo 4 de la 

Convencf 6n objeta de anti lisis, qué menciona que "f•odrá negarse 1 a 

eficacia extraterritorial a Ja sentencia dictada, cuando se 

hubiera invadido la competencia exclusiva de! Estado Parte ante 

el cual se invoca". 
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En nuestra opinión, al no formular México una declaración 

interpretativa en este sentido, se dcj6 a los jueces extranjeros 

en libertad de disponer de los 1rvnuebles ex1 stentes en el pats. 

D) 11 Respecto de acciones derivadas de contratos mercantiles 

celebrados en la esfera internacional, en los que las partes 

hayan acordado por escrito someterse a la jurisdiccibn del Estado 

Parte donde se pronunc16 la sentencia, siempre y cuando tal 

competencia no ·haya sido esta~lec.fda en forma abusiva y haya 

ex f st ido una conex f bn razonable con e 1 objeto de 1 a 

controvcrs 1 a". 

En relación a la prbrroga territorial de competencia por virtud 

del convenio llamado 11 CUusula de Eleccibn de foro 11
1 la 

delegación mexicana participante en la CIOIP III, sustentó el 

siguiente criterio: 

wEl convenio de prórroga de competencia no surtirA efectos: 

a) CuandLI confonne al derecho de un Estado hubiere un 

procedimiento judicidl o extrajudfcfal ool igator1o. que no se 

hubiere sati sfcchu; 
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b} Cuando el Derecho de un Estado tenga competencia exclusiva en 

1 a materia¡ 

e) Cuando confonne al derecho de un Estado. estuviere prohibida 

la prbrroga de competencia 1 y 

d) Cuando la prórroga de competencia estuviere pactada en un 

contrato, concediendo en quien radica la pre~tacfbn 1 la 

ventaja de el cg1 r el foro competente. 

El artfculo 2 de la Convención analizada indica que NSe 

considerará tambf~n satisfecho el requisito de la competencia en 

la esfera internacional si 1 a criterio del ~·gano jurisdiccional 

del Estado Parte donde debe de surtir efectos la sentencia, el 

brgano jurisdiccional que pronunció la sentencia, asumió 

competencia para evitar denegac16n de Justicia, por no existir 

órgano jurisdiccional competente." 

Este precepto se considera aplicable y es propio de la 

problemHica internacional, puesto que en la legislacfbn interna, 

te6r1camente no puede presentarse un caso d~ er.~a na~urulez.a. 

El articulo 3 de la Convenci6n indica: "En el caso de una 
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Sentencia pronunciada para decidir una contrademanda, se 

considerar! satisfecho el requisito de la competencia en la 

esfera internacional cuando: 

l. Sf se considerare la contrademanda como una accibn 

independiente y se hubiere cumplido con las disposiciones 

anteriores~ 

2. Si la demanda principal ha cumplido con las disposiciones 

anteriores y la contradeinanda se fundamcntb en el acto o hecho 

en que se basb la demanda principal." 

Los artkulos 4 y 5 de la Convencibn son del tenor siguente: 

"PodrA negarse eficacia e,.;.traterritorial a la sentencia si ha 

sido dictada invadiendo la competencia excl1Jsiva del Estado 

Parte, ante el cual si: invoca": 11 Para que las sentencias 

extranjeras puedan tener eficacia extraterritorial 1 se requerfrA 

que, adem~s de tener el carkter de cosa juzgada, puedan ser 

susceptibles de reconocimiento o ejecucibn en todo el territorio 

del Estado Parte donde fueron pronunciadas 11
• 

El problema pr&ctico que aqu1 se presenta es que un Estado que ha 

ratificado la Convencibn Interamericana sobre la Eficacia 
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Extraterritorial de Sentencias y Laudos Arbitrales Extranjeros, y 

que, por tanto, es derecho vigente en su territorio, no puede 

suscribir otra Convencibn que 1mpongd requisitos diversos o las 

adicione, porque estarta en contrad1cci6n con su 6rden interno, 

por lo que tendrta necesidad de denunciar el primer tratado, y 

una vez que ~ste cesara sus efectos, suscribir y ratificar el 

siguiente¡ en caso contrario, adem~s de existir dos nonnas 

contradictorias en el derecho interno, podrta incurrir en 

responsaoi l idad internacional al aplicar dos di sposicones 

contradictorias. 

El arttculo 6 de la ConvencHm establece lo siguiente: "Esta 

Convenci bn sb lo e~ ap 1icab1 e en 1 os ca sos regu 1 a dos por los 

arttculas anteriores y no rige en las sigllientes materias: 

a) Estado Civil y capacidad de las personas f'sicas¡ 

b) Ohorcio 1 nulidad de matrimonio y rbgimen de los bienes en el 

mattirnonio¡ 

e) Pensiones al imcnticias; 

d) Sucesibn testamentaria o intestado¡ 
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e) Qufebras 1 concursos, comodatos u otros procedimientos 

an&logos; 

f) Liquidación de sociedades: 

g) Cue.stiones laborales; 

h) Seguridad social; 

f) Arbitraje; 

j) Daños y perjuicios de naturaleza extracontractual, y 

k) Cuestiones marltimas y aéreas." 

No obstante lo anterior, los Estados Partes pueden declarar en 

cua 1 quier momento que 1 a Convenc f bn se ap 1 i que a una o mAs 

materias mencionadas en la lista anterior." 

El arttculo 7 de la Convenci6n indica que: "Los Estados Partes 

podrAn declarar que la Convencibn sea aplicada a las resoluciones 

que terminen el proceso, a las dictadas por autoridades que 

ejerzan alguna funcibn jurisdiccional y a las sentencias penales, 
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En cuanto se ref1eran a la fndemnfzacfbn de daños o perjufcfos 

derivados del del! to. 

México al ratificar la Convencibn objeto de anAlisfs, fonnu16 la 

s1guiente declaracf6n interpretativa: "Hbfco declara que este 

instrumento ser~ aplicado para detennfnar la validez de la 

competencia en la esfera internacional a que se refiere el 

p~rrafo d) del Artkulo 2 de la Convencibn lnteramericana sobre 

Eficacia Extraterritorial de las Sentencias y laudos Aroftrales 

Extranjeros, sin perjuicio de que H~xico pueda aplicar esta 

Convencf6n en fonna independiente". 

Con esta declaracibn interpretativa, Mhfco expuso que el 

objetivo principal que se persigue al ratificar la Convencibn 

objeto de estudio, es el lograr la et1cacfa extraterrftorial de 

las sentencfas, laudos arbitrales y resoluciones jurfsdiccfonales 

extranjeros, pues en la misma. se establecen las reglas de 

competencia para que un juez pueda conocer y ejecutar asuntos 

resueltos en el extranjero. 

Hay que recordar que exfst~n varios fen6menos que pueden 

modificar las reglas fonnales de competencia, y estas son, entre 

otras. la litispendencia, la conexidad y el acuerdo de las partes 



188 

Para encomendar el asunto a un juez d1st1nto, lo cual ya hemos 

ana 11 za do con an teri o rf dad. 

Cabe indicar que la litispendencia se presenta cuando en un 

proceso planteado ante diversos jueces, existe el mismo actor, 

igual demandado, se ejercita la misma accfbn, las prestaciones 

son id~nticas y versen sobre el mismo objet-0. 

La conexidad de causas surge cuando h.3y identidad de personas y 

de acciones aunque las cosas sean distintas, o cuando las 

acciones ~revengan de una misma. causa. 

En estos casos, la regla para solucionar el con'licto a nivel 

nacional consiste en darle competencia al ju¿z que previno del 

asunto, pero en la esfera internacional no existe (a nivel 

fnteramerfcano) disposicibn al respecto. La delegactbn mexicana 

participante en la CIDIP 111 tratb de que en la Convencibn 

Jnteramericana sobre la Eficacia Extraterritorial de las 

Sentencias Extranjeras se adoptara un criterio que diera como 

resultado el siguiente artkulo: 

"Los tribunales de un Estado no darAn reconocimiento a la 

competencia asumida por un tribunal extranjero en el caso de que 
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Ambos tuvieren competencia confonne a las nonnas de la presente 

Convenctbn en los siguientes casos: 

a) Si un tribunal del Estado de recepc16n ha conocido ccn 

anterioridad del mismo asunto tan \nt1mamente relacionado que 

deba resolverse en la misma sentencia, y 

b) Si ademAs, las partes fueren emplazadas personalmente en este 

6lttmo juicio con antictpactbn al emplazamiento en el juicio 

seguido ante el tribunal 1..xtranjero. 

Los art icul os 8 a 16 de 1 a Convenc i bn ana 11zada estab 1 ecen que 

las nonnas de la Convencibn no restringen las dtsposicones m~s 

amplias de Convenciones bilaterales o multilaterales entre los 

Estados Partes en materia de competencia en la esfera 

internacional, ni las prkticas m~s favorables que l!stos puedan 

observan, con relacibn a la eficacia extraterritorial de las 

sentencias extranjeras. La Convención estA sujeta a la firma y 

ratif1cacibn de los Estados miembros de la Organizac1bn de 

Estados Americanos, ast como a la adhesión de cualquier otro 

Estado, dichos instrumentos se dcber:i:n depositar en la Secretada 

General de la Organización de Estados Americanos. 
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Los Estados sfgnatarios de la Convencfbn Interamericana sobre 

Eficacia Extraterritorial de las Sentencias y Laudos Arbitrales 

Extrajeras, ffnnada en Hontevfdeo, Uruguay, el 8 de mayo de 1979, 

pueden, ademAs, formular decl aracf ones en cualquier momento en el 

sentido de que la Convencfbn serA aplicada para detennfnar la 

val fdez de la competencia en la esfera internacional a que se 

refiere el fncfso d) del Articulo 2 de aquella Convencfbn (Como 

lo hizo H~xico al momento de ratificarlo). 

Las declaraciones formuladas en este sentido deber~n ser 

presentadas ante la Secretaria General de la OrganfzacHm de 

Estados Amerfcanos. 

La Convencfbn entrar! en vigor el trigesfmo dfa 1 a partir de la 

fecha en que haya sido depositado el segundo instrumento de 

ratificación y regirA indefinidamente, sin embargo, cualquiera de 

los Estados Partes podrA denunciarld, cesando 1d Convencfbn de 

surtir efectos pard el Estado denunciante. quedando subsistente 

para los dem~s Estados Partes. 

Cabe indicar que a. nfvel 1nteramer1cano, (mfcamente se ha hecho 

el intento de resolver el problema conflictual de la CCJtlpetencfa 

objetiva, pero las Convenciones analfzJdJS son om1sas 1 en 
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Relacibn con la competencia subjetiva del titular del brgano 

jurisdiccional, y, de acuerdo con nuestro punto de vista, es 

importante tener en cuenta hte ~ltimo, aunque en la prc\ctica 

resulta dificil instrumentarla, por las dificultades que fmpl fea 

unifonnar las legfslacfones al respecto de los pahes del orbe. 



CAPITULO V 

RECONOCIMIENTO VALIDEZ Y EJECUCION DE 
SENTENCIAS t~TRAJERAS EN MEXICO 
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lntroduccf6n 

La ejecucibn de una sentencia se plantea como una exigencia de su 

ef f cae 1 a prAct i ca 1 cuando 1 a parte ven e f da no se presta a cumplir 

voluntariamente la resolucibn dictada por el brgano 

jurisdiccional, asi, la ejecucfbn de la sentencia constituye una 

etapa - no siempre necesaria - del proceso, dirigido a hacer 

efectivo el fallo judicial. 

Un juez tiene jurisdfccibn y poder de coaccibn dentro dt:l 

territorio del Estado a que perten~ce, pero cuando por alguna 

causa, la s1tuacibn varia despubs de iniciado el juicio y se 

extraen a su directo poder de coaccfbn las personas o los bienes 

muebles. para lograr la eficacia prktfca de su fallo, hay que 

acudir al auxilio judicial del juzgador (jueces de diversas 

nacionalidades), para que, posteri únnente, pueda ejercer su poder 

material sobre personas o cosas que se encuentren en diversos 

Estados. 
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5.1 RECONOCIMIENTO Y VAL!OH OE SENTENCIAS EXTIWEAAS 

Las nonnas juridtcas aplicables a la ejecucfbn de sentencias 

extranjeras las encontramos en los tratadas internacionales, en 

las normas juridlcas internas del pals que solicita ld ejecución 

de la sentencia extranjera y en las nonnas juridicas internas del 

pals que colabora a la efectividad prktica de su fallo 

definitivo. 

¡:5tas nonnas pueden coexistir en su aplicacfbn. En referencia a 

esto. maniffestar; Rafael De Pina y Castillo Larrañaga que "Para 

la resolucibn de los problemas que plantea la ejecucibn de las 

sentencias extranjeras hay que atender, en primer t~nnfno, a los 

tratados internacionales y, en caso de no haberlos, a la 

legislacibn interna del pals de origen del fallo judicial y a la 

del pals en que ~sta haya de ejecutarse". (47) 

Es necesario hacer una importante aclaracibn tennfnolbgfca en 

relaci6n con la ejecucibn de sentencias extranjeras en atención a 

que se ha venido imponiendo el uso de un vocablo anexo al de 

ejecucibn de sentencias que es el de "reconocimiento de 

sentencias extranjeras". 

(47) Oe Pina, Rafael y Castillo Larrañaga, José; Op. Cit, 
p. 350. 
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Cano lo analizamos en el Capitulo 111 de este trabajo, exf sten 

diversos tipos de sentencias dictadas en juicios declarativos y 

cons t 1 tut ivos que no son suscept f b 1 es de ej ecuci bn (no es pos f ole 

sú ej t'Cucf bn, o /:s ta no es so 1 i cita da por el demandante). 

En estos casos, cuando la s.entencia trasciende los ltmites de la 

frontera del lugar en donde fue dictada, sblo va a existir un 

~reconocfmiento 11 de la misma y, en este caso, la sentencia 

extranjera reconocida surtirá todos los efectos en el pafs donde 

se suscitb el reconocimiento que tendda en el Estado donde fue 

pronunciada. 

El Tratado de Montevideo sobre Derecho Procesal de 1940 1 en su 

artkulo noveno, previene el reconocimiento al exponer: "Cuando 

sblo se trate de hacer valer como prueba la autoriddd de la cosa: 

juzgada de una sentencia o de un fallo, deberA ser presentado en 

juicio, con la documentacfbn exigida en el momento que 

corresponda seg~n la ley local ... ". En esta situac1bn no se 

pretende la ejecucibn siuo el reconocimiento de una sentencia 

dfctada en el extranjero para que surta plenos efectos en el 

Estado en donde se pida ser reconocida. 

En relacibn con el reconocimiento de validez de sentencias 
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Provenientes del extr•nJero el •rtlculo 569 del Código Feder•l de 

Procedfmf en tos Civil es, establece: "Las sentencf as. laudos 

arbitra 1 es y demtt s resol uci ont?s j urf sdf ce f ona 1 es e.1; trajeras 

tendrAn effcacfa y ser!n reconocidas en la Rep~blfca en todo lo 

que no sea contrario a 1 orden p6b l f co f nterno en los tlmn f nos de 

este Código y demls leyes aplic•bles, salvo lo dispuesto por los 

Tratados y Convenciones de los que Mhxico sea parte. Trat~ndos~ 

de sentencias, laudos o resoluciones jurisdiccionales que sblo 

vayan a utilizarse como prueba ante tribunales mexicanos, ser~ 

suficiente qui.? los mismú llenen los requfs1tos necesarios para 

ser considerados como autbntfcosª. 

El citado ordenamiento señala en su articulo 546 que "Para que 

hag•n fe en la Repóolfca los documentos póblicos extranjeros 

deber!n presentarse legalizados por las autoridades consulares 

mexicanas competentes, confonne a las leyes aplicables. Los que 

fueren transmftfdos internacionalmente por conducto oficial para 

surt f r efectos 1ega1 es, no requerf rAn de 1ega1 izacf bn". 
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5.2. DIVERSAS CLASES DE SENTENCIAS EXTRANJERAS 

Como ya se analizb con anter1or1dad existen d1versas c1ases de 

sentencias como son: 

a) Sentencias declarativas o de mera declaracHm, que son aquellas 

que tienen por objeto la pura dcclaracibn de la existencia o 

inexistencia de un derecho¡ 

b) Setencias de condena, que son todas aquellas que imponen el 

cumplimiento de una prestacibn, ya sea en sentido posit1vo 1 {dar, 

hacer), ya sea en sentido negativo (no hacer). 

e) Sentencias constitutivas que son aquellas que sin limitarse a la 

mera decl arac1 bn de un derecho y sin establecer una condena al 

cumplfm1ento de una prestacibn, crean, modifican o extinguen un 

estado juridico. 

Según esta el asi ficaci bn de sentencias, las únicas que 

requerfrhn ejecucibn en el extranjero sedan las de condena, las 

otras ~nfcamentc plantearian el problema de rcconoc1m1cnto para 

estar en condiciones de: proC:uc1r Jlg~n efecto jur,dico en M~xico 

o en el extranjero. 
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La sentencia extranjera puede presentarse ante el tribunal 

mexicano para que surta dos clases de efectos, el primero la 

obtencibn del exequh.tur como un paso preliminar para su ejecucibn 

coactiva por el juez competente; el segundo la 1ntcnci6n del 

promovente puede reducirse a pedir que el documento pbblico 

extranjero surta efectos probatorios en un procedimiento judicial 

o aantnistrativo que se tramita en ~1~xico. En esta Ultima 

alternativa no se requiere comprobu la existencia de 

reciprocidad, ni satisfacer las circunstancias enumeradas en el 

articulo 606 del C6digo de Procedimientos Civiles para el 

Distrito Federal 1 que con postcriüi"idad analizaremos. 

los tribunales mexicanos pueden reconocer la validez y eficacia 

de esos fallos (sentencias declarativas), sie~pre y cuando los 

mismos llenen los requisitos para ser considerados como 

aut~nticos, esdndose a lo establecido por los artkulos 329 y 

330 del C6digo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal 

y del articulo 132 del Cbdigo Federal de Procedimientos Civiles. 

Desde otro punto de vista, las sentencias pueden clasificarse 

desde el punto de vista de la rama del derecho a que pertenencen. 

Ast, podrta hablarse de sentencias internacionales (las dictadas 

por algUn tribunal internacional). sentencias adnfnistrativas, 
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Fiscales, chiles, mercantiles y penales. Esta clasiffcacf6n 

tf ene trascendencia en e 1 tema de es tud 1o, en vf rtud de que se 

'considera que las ~nfcas sentencias susceptibles de ejecutarse 

son las sentencias civiles lato sensu, o sea, las que versan 

sobre materia civil o mercantil. 

Los otros tipos de sentencia señalados s61o serAn susceptibles de 

ejecucibn cuando existe alg~n tratado internacional que ast lo 

establezca. lo cierto es que las legislaciones internas de los 

Estados, cuando se enfocan a regir la ejecucibn de sentencias 

extranjeras se refieren a las sentencias relativas a la materia 

civil y mercantil exclusivamente. 

Como ya lo señalamos y analiza;,:vs en el Capitulo anterior, el 

articulo primero de la Convencibn luiflramcrfcana sobre la 

Eficacia Extraterritorial de las Sentencias y Laudos Arbitrales 

Extranjeros (C!DJP 111), establece lo siguiente: 'La presente 

Convención se aplicar~ a las sentencias judiciales y laudos 

arbitrales dictados en procesos civiles, comerciales o laborales 

suscitados en los Estados parte 1 a menos, que al momento de la 

ratificacibn alguno de ~stos haga expresa reserva de limitarla a 

sentencias de condena en rnJ~edJ patrimi.rnial. Asi mismo, 

cualquiera de ellos podrA declarar al momento de ratificarla que 
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Se aplica tamtdt!n a las resoluciones que terminen el proceso, 

las dictadas por autoridades. que ejerzan alguna funci6n 

jurfsdiccfonal y a los sentencias penales en cuanto se refieren a 

la indemnfzaci6n de perjucios derivados del delito". 

11 Como lo señalamos con anterioridad, hta Convencibn no rige para 

las siguientes materias: 

l. Estado civil y capacidad de las personas flsicas: 

2. OfVorcfo, nulidad de matrimonio y tbgimen de bienes en el misr.io: 

3. Pensiones alimenticias¡ 

4. Sucesiones testamentarias e intestamentarias; 

S. Quiebras, concursos, concordatos u otros procedimientos an~logos; 

6. LiquidaciOn de sociedades; 

7. Cuestiones laborales; 

8. Seguridad Social. 
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9. Daños y perjuicios de naturaleza cxtracontractual; 

10. Cuestiones mar1timas y aéreas. 

No obstante lo anterior, los Estados Partes pueden declarar en 

cu a 1 qu fer momento que ésta Convenci 6n se ap 1 i que a una o mAs 

materias mencionad11s en la lista anterior". 

El arttculo s~ptimo de la Convención que nos ocupa indica que 

"Las E.:itados Partes pueden declarar que la misma se aplique a 

resoluciones que terminen el proceso, a las dictadas por 

autoridades que ejerzan aiguna funclbn jur:.dicclonal y a las 

sentencias penales, en cuanto se refleran a la indemnización de 

daños y perjuicios derivados de un delito. 11 t.sta disposicibn es 

idéntica a la contenida en el articulo primero de la misma. 

La Convencfbn indica en su articulo octavo, que la misma, "No 

restring~ las disposiciones mas amplias de convenciones 

bilaterales o mutilaterales ya suscritas por los Estados Partes 

en materia de competencia en la esfera internacional, nf 

prc\cticas mAs favorables que l!stos puedan observar en relacibn a 

la eficacia extraterritorial de las sentencias e)..tranjeras. 11 
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5.J S!ST!:llAS EN LA EJECUCION DE SENTENCIAS EXTRANJERAS 

Las disposicones del derecl10 interno, a las que hay que atenerse 

en materia de ejecucitrn de sentencias extranjeras, cuando na 

e:idsten tratados internacionales, son muy variados, pudiendo 

agruparse en los sigui entes sis temas: 

l. Sistema de lnejecucibn Absoluta.- En este sistema se niega a las 

sentencias extranjeras toda eficacia, exigibndose en algunos 

paises para su ejec:.ici6n, un nuevo procedimieto. Este sistema se 

adopta en Dinam11rca, Ecuador, Estados Llnidos, tlait1, Holanda, 

Ing1aterrr y Suecia. t:n los pa\ses Anglo-Americanos para que 

:.urta efectos una sentencia dictada en el extranjero, es precl so 

entablar •ma nueva accibn y ganar el fondo del asunto en el pats 

de referencia. 

2. Sist ... de Ejecucfbn Mediante CUusula de Reciprocidad.- Por 

este sistema se pueden ejecutar aquellas sentencias de pa1ses que 

tamoUn ejecutan las provenientes del Estado del que solicite 

dfcha ejecucibn, l!ste sistema es seguido por Alemania. Austrid, 

Sulgarla, Chile, Cuba, España, M~xico, H6naco, Rumania y 

Venezuela. 
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3. Sfst ... de Ejecucl6n, Previo Exl!.en del Fondo de la Sentencia.

Los patses que adoptan este sistema sblo conceden la autoridad de 

11 cosa juzgada" a aquellas sentencias dictadas confonne a la ley 

del pah en que han de ejecutarse en cuanto al fondo de las 

misma, deconfiando de la rectitud y pericia de los jueces 

ex. tranjcros que 1 as cmi t 1 eran. Este !;i stema se practica en 

Argentina. Bl.>lgfca. Francia, Grecia, Luxemburgo y Suiza. 

4. Sist ... de Ejecuclbn, Previo ExAaen de la Fo,.. de la 

Sentencia.- E:.ste sistema, tamoi !!n es conoc1 do como 

11 Procedimiento de Exequatur"' 1 el cual, dada la importancia que 

reviste en nuestro pais, requiere de un an~lisis espedfico en el 

siguiente inciso del presente capttulo. 

5, Sistema de Ejecucl6n, previo Ex~•en Del Fondo y Fo,_. de la 

Sentencia.- Este sistema resulta inaceptable por su ex.acervada 

desconfianza y lentitud, adoptado por Bt!lgica, Brasil, Francia e 

lta11a." 

Aberto G. Arce, hace la s~guiente clasif1cac16n referente a los 

sistemas de ejecucibn de sentencias e.<tranjeras: 

•i. Sistemas que desechan en lo absoluto la invocaci6n de sentencias 
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Extranjeras.- En los pahes que adoptan este sistema, el que ha 

obtenido una sentencia en el extranjero, deber~ comenzar un nuevo 

juicio y podr~ 1nvocar la sentencia extrclnjera, pero solamente 

como elemento de hecho, en ninglm momento la c1tai1·.l sentencia 

influir~ en el fondo del asunto. 

z. Sisteaas de Revislbn Absoluta.- En las legislaciones que 

establecen este r~gimt!n, se admite la ejecucfbn di? sentencias 

eKtranjeras 1 pero el juez encargado de conceder "la exequatur .. , 

tiene el derecho de revtsibn absoluta, puediendo inclusa, 

modificar la sentencia. 

3. Sistemas de Control llf11itado.- Consiste en que el pa\s que va a 

ejecutar una sentencia proveniente del extranjero iniciar~ un 

proct!dfmiento en donde decidir~ si admite o rechaza la sentencia 

extranjera, el presente sistema no da lugar a confusibn con el 

sistema de revisibn absoluta, pues en bl se pennite al juez. 

sustituir la sentencia extranjera si as, lo considera 

conveniente. 

4. Sistemas de Control Ll•itado.- En este sistema el control se 

reduce a puntos estrictamente fijados. Seg~n que esos puntos 

pennitan con mayor o menor amplitud la ejecucibn de la ~entencia 
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Extranjera; el rbg1men puede ser mh o menos 1 fberal, 

5. Sistemas de Reciprocidad.- Se admite el control 1 Imitado en la 

ejecucibn de sentencias edranjeras, con ta 1 que haya 

reciprocidad de hecho en la legfslacibn del pa,s cuyos tribunales 

han di eta do 1 a sentencia 11
• ( 48) 

Alberto G. Arce tambHn cita el sistema que el autor Sperf llama 

11 sistema de capricho", en el que la legislacibn conf\a a la 

discreción de una autoridad de al to rango el admitir o rechazar 

la ejecucibn de una sentencfd extranjera". (49) 

Sobre los .istemas enunciados se puede decir que las anteriores 

c1asiffcacfones no significan un enunciado exhaustivo de todos 

los sfstem.:.:; que pueden presentarse en las legislacfones internas 

de los Estados, pues un mismo Estado puede adoptar sistemas 

diversos seg6n la procedencia de la sentencia. por lo cual puede 

suceder que el sistema real adoptado por un Estado no pueda ser 

clasificado en ninguno de los sistemas antes mencionados. 

(4t:I) Arce G. Alberto; "Manual de Derecho Intl'rnacfonal 
Privado"; México; l:cm:-Toñt;J9H~p:-loí--

(49) .!_bldem; p. 168. 
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Lo que se puede concluir es que la legislacibn interna de los 

diversos Estados puede clas1 ftcarse en dos grandes sistemas: 

a) El sistema que le concede efectos a los sentencias extranjeras, y 

b) El sistema que le niega efectos a las sentencias extranjeras 

Slst .. a que Concede Efectos 

a las Sentencias Extranjeras 

a) Sistema que revisa la forma 

de la sentencia, exclusiva

mente 

b} Sistema que revisa el fondo y 

la forma de la sentencia. 

Nuestro pats sigue el sistema de ejecucibn de sentencias, 

mediante el a6sul a de reciprocidad, en los casos en que l!sta tenga 

lugar, y tambihn adopta el sistema de ejecucibn, previo an~lisis 

de la forma de la sentencia, es decir, el juzgador mexicano sblo 

se cerciorar~ de que los requisitos de terma que exige nuestra 

legtslactbn para ejecutar una sentencia, sean reunidos por la 

sentencia extranjera que se pretende ejecutar, tomando en 

consideracHm los requisitos que para tales efectos exija la 

legislacibn interna del pals requirente. 
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5.4. PROCEDIMIEllTO PARA El OTORGAIUEllTO OE LA EXEQUATUR 

Los tribunales de los distintos paises del orbe, carecen de 

facultades para ejecutar sus sentencias en el territorio de otros 

Estados, esta dificultad se subsana si el Estado en cuyo 

terrftorfo ha de cumplirse el fallo consiente en ello, mediante 

una resolucfbn que tiene el nombre de •exequatur 11
1 se nacionaliza 

la sentencia extranjera, se le incorpora al derecho nacional y se 

le otorga la fianza ejecutiva indispensable para que el brgano 

ejecutor la haga cumplir. Naturalmente, corresponde al Estado 

receptor de la sentencia extranjera fij•r los requisitos de fondo 

y de fonna que ha de llenar la sentencia extranjera para ser 

ejecutada, salvo que un tratado internacional que obligue al 

Estado receptor, ya fije esos requisitos. Ast, se puede 

puntualizar que el exequatur consiste en la previa revfsibn de la 

fonna de las sentencias, como tr~mite previo a su ejecucibn, 

comprobAndose la competencia del tribunal que las pronuncib y la 

autenticidad de la ejecutoria, pero sin modificar su fondo. 

El Tratado de Derecho Procesal Internacional de Montevideo, 

Uruguay de 1940 expresa muy claramente los requisitos exigidos 

para el otorgamiento del exequatur. Estos requisitos se refieren 

tanto a las sentencias como a los fallos arbitrales dictados en 
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Asuntos civiles y comerciales, y son los siguientes: "al que 

hayan sido dictadas por tribunales competentes en la esfera 

internacional¡ b) que tengan el car~cter de ejecutoriados o 

pasados en autoridad de cosa juzgada en el Estado en donde hayan 

sido pronunciados; e) que la parte contra la cual se hubieran 

dictado haya sido legalmente citada y representada o declarada 

rebelde, confonne a la ley del pals en donde se sigulb el juicio; 

d) que no se opongan al orden p~b lito del pa 1 s de su 

cumpltmtento". 

Por su parte, el Arth-ulo 423 del Cbdlgo de Bustamante señala las 

siguientes condiciones para el otorgamiento del exequatur a una 

sentencia civil o contenctosa-admtni strativa dictada en uno de 

los Estados contratantes: 

•1. Que tenga competencia para conocer del asunto y juzgado, de 

acuerdo con las reglas de este Cbdlgo, el juez o tribunal que 

la haya dictado; 

2. Que las partes hayan sido citadas personalmente o por su 

representante legal para el juicio; 

3. Que el fallo no contravenga el orden p~bllto del pals en que 
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Quiere ejecutarse¡ 

4. Que sea ejecutoria en el Estado en que se dicte¡ 

5. Que se traduzca autorizadamente por un funcionario 

intérprete oficial del Estado en que haya de ejecutarse, si 

alll fuere distinto el idioma empleado; 

6. Que el documento en que conste rebna los requisitos necesarios 

para ser considerado como autentico en el Estado de que 

proceda y los que requiere para que haga fe la legalización 

del Estado en que se aspira a cumplir la sentencia." 

En resumen, sobre el 11 exequatur11 podemos puntual izar lo 

siguiente: 

1. Debe ser concedido por el Estado en el que se pretende ejecutar 

la sentencia. 

2. La autoridad facultada para otorgar el exequatur es la que señale 

el Estado de recepcibn de la sentencia a ejecutarse. 

J. Es necesaria una sol fcitud y un procedimiento, mismos que son 
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3. Regulados por los Estado de recepcibn de la sentencia, o un 

tratado internacional, 

4. Como requisitos de forma: 

a) Debe examinarse si la autoridad que dictb la sentencia es 

competente, de acuerdo con la norma internacional aplicable, o 

de acuerdo con la ley del pah de procedencia de la sentencia. 

b) Si de acuerdo con la ley del pais de recepcibn sus tribunales 

son competentes para conocer del juicio. 

e) Es precirn que el fallo a ejecutarse tenga el carc\cter de cosa 

Juzgada. 

d) Es menester que la sentencia sea susceptible de ser ejecutada. 

e) La sentencia no debe contravenir el orden pbblfco del pafs de 

recepci bn. 

f) El fallo debe referirse a una materia en la que pueda 

concederse el exequatur, de acuerdo con la nonna Juddfca 

internacional o interna aplicable. 
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g) El sujeto que habrA de sufrir la ejecucibn deberA ser una 

persona privada. 

h) Se velarA por la satfsfaccfbn del derecho de audfencfa de la 

parte que se afectarA por su ejecuci6n. 
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5.5 EJECUCION DE SENTENCIAS EXTIWiJERAS EN MEXICO 

En Mbico el Código de Procedimientos Civiles para el Distrito 

Federal en sus artlculos 604 a 608, refonnados el dla 7 de enero 

de 19BB, mediante decreto publicado en el Diario Oficial de la 

Federacilm, y Cbdigo Federal de Procedimientos Civiles en su 

articulo 569, establecen lo siguiente en relacibn con la 

ejecucibn de sentenclds provenientes del extranjero: 

11 artlculo 605. Las sentencias y dem!s resoluciones extranjeras 

tendr.ln eficacia y ser.In reconocidas en la Rep~blica en todo lo 

que no sea contrario al orden pbb11co interno en los ténninos de 

este Cbdigo, del Cbdigo Federal de Procedimientos Civiles y dem!s 

leyes aplicables, salvo lo dispuesto en los tratados y 

convencion<!s de que Mhxtco sea parte". Para los efectos de este 

precepto, se debe entender como orden p~b\ ico mexicano el 

concepto jurldico que tiene como funcibn impedir la ap11cacibn 

del derecho extranjero, nannalmente aplicable a espect ficas 

situaciones para proteger el orden jurldico nacional. En el mismo 

precepto se hace la salvedad en lo referente a las disposicfones 

de los tratados o convenciones de los que M~xico sea parte¡ la 

razbn de esta salvedad es porque en el momento en que Hbico 

suscrib~ un tratada o convenc1bn internacional, el contenido de 
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Estos pasan a formar derecho vigente para el pats suscriptor, y 

por lo tanto ob 1 igatori o. 

" ... Los efectos que las sentencias o laudos aroitrales 

extranjeros produzcan en el Distrito Federal, estarAn regidos por 

el Cbdigo Civil, por este Cbdigo y el Cbdigo Federal de 

Procedimientos Civiles y demh leyes aplicables". 

A continuacfbn, por su gran importancia pasaremos a analizar el 

articulo 606 del Cbdigo de Procedimientos Civiles para el 

Distrito Federal, cuyos señalamiento:: son similares a los del 

articulo 571 del C6digo Federal de Procedimientos Civiles, en 

ellos se contienen los requisitos que deben reunir las sentencias 

extranjeras, cuya ejecucibn se pretenda en nuestro pais. 

"artkulo 606. Las sentencias, laudos y resoluciones dictadas en 

el extranjero podrAn tener fuerza de ejecucibn si se cumplen las 

siguientes condiciones: 

l. Que se hayan satisfecho las formalidades previstas en el C6digo 

Federal de Procedimientos Civiles en materia de exhortos 

provenientes del extranjero. 
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Para ules efectos el Capitulo ll, del Libro Cuarto, Titulo Unico 

del Código Federal de Procedimientos Civiles establece en sus 

articulas 54g a 546 l~s siguientes reglas: 

al articulo 54g,- "Los exhortos provenientes del extranjero se 

sujetar~n a las reglas del Cbdigo Federal de Procedimientos 

Civiles, salvo lo dispuesto por los tratados y convenciones de 

que Mh f ca sea parte. 1t 

b) 11 Los exhortos deberc\n contener los datos fnfonnativos necesarios 

y las copias certificadas, c~dulas, copias de traslado y demh 

anexos procedenvs. 11 

e) Los exhortos o cartas rogatorias pueden ser transmitidas al 

brgano requerido: 

- Por las propias partes interesadas. 

- Por vla judicial. 

- Por intcrmediocibn de los funcionorios consulorcs o agentes 

diplom~ticos. 
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- Por autoridad competente del Estado requlrlente o requerido. 

d) .. Los exhortos provenientes del extranjero que sean transmitidos 

por conductos oficiales no requieren legalfzacfbn ... 

e) 'Los exhortos provenientes del extranjero en idioma distinto al 

español, deberAn ser acompañados por su traduccf6n. 11 

f) •tos exhortos internacionales que se reciban sblo requerirAn 

homologacfbn cuando implique ejecución coactiva sobre personas, 

bienes o derechos . 11 

g) "Los exhorto3 relativos a notificacfones, recepción de pruebas y 

a otros asuntos de mero trAmfte se deligencfaran sfn fonnar 

incidente. 11 

h} "Los exhortas internacionales que se reciban, serAn diligenciados 

confonne a las leyes nacionales, sin perjuicio de que el tribunal 

exhortado podrA conceder, excepcf ona lmente, la sfmp 1 f fi cacf 6n de 

fonnalidades distintas a las nacionales, a petlcibn del juez 

exhortante o de parte interesada, siempre y cuando esto no 

resulte lesivo a las garantlas Individuales ni al orden p~bllco 

del pa1s exhortado. 11 
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O 'Los tribunales que remitan al extranjero o reciban de él 

'· 

exhortos f nternac f ona 1es 1 los tramitarAn por duplicado y 

conservarc\n un ejemplar para constancia de lo enviado, recibido y 

actuado." 

En relacibn con esta misma fraccibn los articulas 607 del Cbdigo 

de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal y 572 del 

Cbdigo Federal de Procedimientos Civiles establecen: 

"El exhorto del juez o tribunal requf rente deberc\ ac001pañarse de 

la siguiente documentacibn: 

Copia auténtica de 1 a sentencia, laudo resolucibn 

jurisdiccional; 

II. Copia auténtica de las constancia que acrediten que se cumplib 

con la notificacibn personal del demandado y que la sentencia 

tiene carkter de cosa Juzgada en el pah en donde se dfct6; 

III. Las traducciones al español que sean necesarias al efecto; y 

IV. Que el ejecutante haya señalado domicilio para olr notificaciones 

en el lugar de la homologacHm!' 
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El articulo 604 del cuerpo legal que nos ocupa señala que 'los 

exhortos fnternacfonales que se reciban sblo requerfr!n de 

homologacfbn cuando implfquen ejecucfbn coactfva sobre personas, 

bienes o derechos. los exhortos relatfvos a notificacfones 1 

recepcf bn de pruebas y otros asuntos de mero trAmite se 

dilfgenc1arAn cuando proceda, sin formar incidente, y de acuerdo 

con las siguientes reglas: 

1. la dfl f gene f aci bn de exhortos o e 1 obsequf o de otras so11 cf tu des 

d~ mera cooperacfbn procesal fntern~cfonal se llevar~ a cabo por 

1 os trf bu na 1 es del Of :trf to Federa 1 , en 1 os tl!rmf nos y dentro de 

los llmftes de este Cbdfgo y demAs leyes aplfcables: 

11. Sfn perjuicio de lo anterior, el tribunal exhortado podrA 

conceder simplfficaci6n de formalidades o la ooservancfa de 

formalidades distintas a las nacionales, si esto no resulta 

lesivo al orden p6blico y especialmente a las garantlas 

individuales: 

111. A so 1 i cf tud de parte 1 eglt i ma, podrán 11 eva rse a cabo actos de 

notfffcacibn o de emplazamiento, o de recepcfbn de pruebas, para 

ser utfl izadas en procesos en el extranjero, en la vta de 

jurfsdfccibn voluntaria o de dfligencias preparatorfas previstas 

en es te Códf go; y 
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Los tribunal es que remitan al extranjero exhortos 

fnternacfonales, o que los reciban, los tramitarAn por duplicado 

y conservarc\n hte para constancia de lo enviado, o de lo 

recibido y de lo actuado." 

Como ya mencionamos en el Capftul o JI de este trabajo, Hbfco 

fonna parte de la Convencfbn Interamerfcana sobre Exhortos o 

Cartas Rogatorias, suscrita en PanamA el 30 de enero de 1975 en 

la Primera Conferencia Especializada lnteramericana sobre Derecho 

Internacional Privado, puolicada en el Diario Oficial de la 

Federacibn de fecha ZS de abril de 1978 y del Protocolo 

Adicional a dicha Convencibn, suscrito en Montevideo, Uruguay el 

8 de mayo de 1979 en la Segunda Conferencia Especializada 

Jnteramericana sobre Derecho Internacional Privado, publicado en 

el Diario Oficial de la Federacibn el Z8 de abril de 1983. 

Dichos documentos se encuentran en pleno vigor en relacfbn con 

todos los demAs paises del hemisferio que han ratificado o 

adherido a dicha Convencibn y Protocolo. Con el resto de los 

pahes de mundo los tribunales mexicanos apl icar~n las regias que 

al respecto establece el Código Federal de Procedimientos 

Civiles. 

La citada Convencfbn dispone en su arttculo 4 "Que los exhortos 

o cartas rogatorias podr~n ser transmitidos al brgano requerido 
. 1 

1 
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Por las propias partes interesadas, por la vta judicial, por 

lnte!'111edlo de los funcionarios consulares o agentes diplomAticos, 

o por la autoridad central del Estado requirente o requerido, 

seg~n sea el caso". De lo anterionnente descrito se desprende 

que la sentencfa extranjera proveniente de alguno de los paises 

que son Estado Parte de la Convencfbn de PanamA, deberA sujetarse 

a lo prescrito por el cftado artkulo, y que la parte interesada 

la harA llegar al brgano jurisdiccional requerido por cualquiera 

de los medios indicados. 

No es, por tanto, necesario que la carta rogatoria con la que se 

acompaña la sentencia extranjera sea transmitida directamente por 

los conductos dfplomAticos, es decir, a travh de la Secretarla 

de Relaciones Extertores, autoridad central para estos efectos. 

Con fundamento en la citada Convención y en la legislación 

procesal vigente, el exhorto puede dirigirse directamente por el 

tibunal exhortante al juez requerido. Tradndose de asuntos del 

fuero federal, la carta rogatoria se dlrlgirA a la Suprema Corte 

de Justicia de la Nacfbn; tratAndose de asuntos del fuero combn, 

al Tribunal Superior de Justicia de la entidad federativa 

correspondiente. Una y otro la turnarAn al juez competente para 

su dfllgenciacibn. 
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U. NQue no hayan sido dictadas como consecuencia de una acc16n 

real"; 

La segunda de las condiciones que establece el articulo 606 para 

que las ejecutorias extranjeras tengan eficacia en nuestro pais. 

es que las m1smas hayan sido dictadas como consecuencia de una 

accibn real, eliminando la posibflidad de conceder dicha eficacia 

a los fallos extranjeros dictados como resultado de una accibn 

personal. La doctrina tradicional ha clasificado a las acciones 

por la naturaleza del derecho material que se ejercitaba en el 

juicio en acciones: 

-In personam 

-In rem 

-Mixtas 

La concepcHm moderna del derecho procesal las clasifica en 

acciones de condena, declarativas, constftutfvas, cautelares y 

ejecutivas. Sin embargo, las acciones suelen dfvfdirse tambien en 

una multiplicidad de tipos, y el Capitulo Primero, Titulo 1 del 

Cbdigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal alude a 

acciones reales, refvindfcatorfas, negatorfas, confesorias, 

hipotecarias, de peticfbn de herencia, relativas a la cosa combn, 

de recobrar la posesfón, para suspender obras nuevas y obras 

peligrosas. de_ estado civfl 1 personales, mancanunadas, etc. 
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A pesar de que M~xlco establece en su legfslacf6n Interna este 

precepto por ser parte de ld Convención Interamerfcana sobre 

Competencl a en 1 a Es fer a 1 nternacf ona 1 para 1 a Efl cacl a 

Extraterrftorfal de Tas Sentencias Extranjeras, en cuyo articulo 

2 se establece: 11 Con e1 ffn de obtener la eficacia 

extraterrftorial de las setencfas extranjeras se consfderarA 

satisfecho el requisito de la competencia en la esfera 

internacional, cuando el 6rgano jurfsdfccfonal de un Estado Parte 

que ha dictado sentencia, hubiera tenido competencia de acuerdo 

con las siguientes dfsposfcfones: 

B) En el c,•so de acciones reales sobre bienes muebles corporales: 

U Que los bienes se hubieran encontrado sftuadC' , al momento de 

entablarse la demanda, en el territorio del Estado Parte donde 

fue pronunciada 1 a sentencf a~ o 

2) Que se diere cualquiera de los supuestos siguientes, 

contenidos en la seccf6n A) del presente articulo: 

l. Que el demandado, al momento de entablarse la demanda. haya 

tenido su domlcfllo o residencia habitual en el territorio del 

Estado Parte donde fue pronunciada la sentencia, si se tratare de 

personas ffs1cas, o que haya tenido su establecimiento principal 

en dicho territorio, en el caso de personas jurfdfcas;, 
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2. En el caso de acciones contra sociedades civiles 

mercantiles de carActer privado, 

establecimiento principal en el 

que bstas hayan tenfJo su 

Estado Parte donde fue 

pronunciada la sentencia al momento de entrablarse la demanda, o 

bien, hubiere sido constituida en dicho Estado Parte; 

3. Respecto de acciones contra sucursales, agencias o filiales 

de sociedades civiles o mercantiles de car&cter privado, que las 

actividades base de las respectivas demandas se hayan realizado 

en el Estado Parte donde fue pronunciada la sentencia; o 

4. En materia de fueros renunciables, que la parte demandada 

hubiera consentido por escrito la cc:mpetencfa del brgano 

jurisdfccfonal que pronuncfb la sentencia; o st, a pesar de ha~ar 

cc:mparecfdo en el juicio, no hubiera cuestionado oportunamente la 

competencia de dicho brgano. 11 

C) "En caso de acciones reales sobre bienes inmuebles, que bstos se 

hayan encontrato situados, al momento de entablarse la demanda, 

en el territorio del Estado Parte donde fue pronunciada la 

sentencia. 11 

Los preceptos de la Convenci6n anteriormente citados constituyen 
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Derecho vigente para México, desde el momento que la mfsma fue 

ratificada por el Senado Mexicano. 

111. 'Que el juez o tribunal sentenciador haya tenido competencia para 

conocer y Juzgar del asunto de acuerdo con las reglas reconocidas 

en la esfera internacional que sean compatibles con las adoptadas 

por este Cbdigo o en el Cbdigo Federal de Procedimientos 

Civiles.' 

En los articulas 564 a 568 del Código Federal de Procedimientos 

Chiles se establecen las nonnas referentes a la competencia 

judicial en materia de ejecucibn de sentencias extranjeras que 

son del tenor sigufente: 

'articulo 564. SerA reconocida en Mhlco la competencia asumida 

por un tribunal extranjero para los efectos de la ejecucibn de 

sente11cias 1 cuando dicha competencia haya sido asumida por 

razones que resulten compatibles o an~logas con el derecho 

nacional, salvo que se trate de asuntos de la competencia 

exclusiva de los tribunales mexfcanos 11
• De acuerdo con el 

articulo 568 del mismo ordenamiento "Los tribunales nacionales 

tendr~n competencia excl usha para conocer de 1 os asuntos que 

versen sobre las siguientes materias: 
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l. Tierras y aguas 11bicadas en el territorio nacional, incluyendo el 

subsuelo, espacio dreo, mar territorial y platafonna 

continental, ya liea que se trate de derechos reales, de derechos 

derivados de concesiones de uso, exploracfbn, explotacfbn o 

aprovechamiento o arrendamiento de dichos bienes; 

II. Recursos de la zona econ00!1ca exclusiva o que se relacionen con 

cualquiera de los derechos de soberanta sobre dicha zona, en los 

ténninos de 1 a Ley Federal del Mar; 

111. Actos de autoridad concernientes al régimen interno <'el Estado y 

de las Dependencias de la Federacibn y de las entidades 

foderatfvas; 

IV. Régimen interno de las embajadas y consulados de México en el 

extranjero y sus actuaciones oficiales¡ y 

Y. En los casos en que lo dispongan as1 otras leyes.N 

No obstante lo anterior, señala el artkulo 565 del mismo 

ordenamiento MEl tribunal nacional reconocerA la competencia 

asumida por el extranjero, si a su juicio éste hubiera asumido 

dicha competencia para evitar una denegacfbn de justicia, por no 

existir brgano Jurisdiccional competente. El tribunal mexicano 



225 

Podre\ asumir competencia en casos anc\logos 11
• Los casos anc\logos a 

los que se refiere el ordenamiento citado son cuando México asume 

competencia en un detenninado asunto para evitar denegacibn de 

justfcia. 

TambHn serc\ reconocida la competencia asumida por un brgano 

jurisdiccional extranjero, designado por convenio entre las 

partes antes del jufcio, señala el artfculo 566 del cftado 

ordenamfento 1 si "Dadas las circunstancias y relaciones de las 

mfsma, dfcha eleccf6n no fmplica de hecho impedimento o 

denegacf6n ~e acceso a la justfcia'. 

El articulo 567 del cftado ordenamfento señala: 

consfderarh vhlfda la clhusula o convento de eleccf6n de foro, 

cuando la facultad de elegirlo opere en beneficio exclusivo de 

alguna parte pero no de todas". La cUusula de eleccibn de foro 

consiste en un acuerdo entre las partes contratantes para sujetar 

cualquier conflfcto que pueda suscftarse en la jurisdfcci6n de un 

detenninado tribunal, a eleccibn de las partes. 

El tribunal competente para ejecutar una sentencia, laudo o 

resolucibn jurisdiccional proveniente del extranjero, señala el 

articulo 573 del cuerpo legal anteriormente cftado, "SerA el del 
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Domlcflio del ejecutado, o en su defecto, el de la ublcaclbn de 

sus bienes en la Rep6b1 ica". 

Como ya lo analizamos en el Capitulo anterior el Decreto por el 

que se aprueba la Convencibn Interamerfcana sobre Competencia en 

la Esfera Internacional para la Eficacia Extraterritorial de las 

sentencias extranjeras, publicado en el Diario Oficial de la 

Federacibn el dta 6 de febrero de 1987, establece la aprobaclbn 

de la Convencibn lnteramericana para la Eficacia Extraterritorial 

de las Sentencias Extranjeras, suscrita en la Paz, Bolfvfa, el 

veinticuatro de mayo de mil novecientos ochenta y cuatro.• 

En tal virtud, los Estados Unidos Mexicanos declaran que "Este 

instrumento ser~ aplicado para determinar la validez de la 

competencia en la esfera internacional a que se refiere el 

p~rrafo O) del articulo 2 de la Convenclbn Interamericana sobre 

Eficacia Extraterr1tor1dl de las Sentencias y Laudos Arbitrales 

Extranjeros, sin perjuicio de que Mbxlco pueda apl lcar esta 

Convencf 6n en forma f ndepend f ente. 11 

Con el objeto de dejar mh claro el sentido con el que Mhlco 

real lzb esta Oeclaracilm interpretativa en relacfbn a la 

competencia judicial en la esfera internacional que analizamos en 
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En esta fraccfbn del articulo 606 del Cbdfgo de Proced1m1entos 

Chiles para et Distrito Federal. transcribiremos de nueva cuenta 

el citado articulo 2, 1nc1so Ol de la Convencfbn anteriormente 

cftada: 

"Respecto de acciones derivadas de contratos mercantiles 

celebrados en la esfera fnternacfonal, si las partes hubieren 

acordado por escrito someterse a la jurfsdfcc16n del Estado Parte 

que pronuncfb la sentencia, siempre y cuando tal competencia no 

haya sfdo establecida en forma abusiva y haya existido una 

conex16n razonable con el objeto de la controversia. Se 

considerar! también satisfecho el requlsfto de la competencia en 

la esfera Internacional s1, a crfterio del brgano jurisdiccional 

del Estado Parte donde debe surtir efectos, et brgano 

jurisdiccional que pronuncib la sentencia asumib competencia para 

evitar denegacibn de justicia por no existir órgano 

jurisdiccional competente." Esta dlsposicfbn en México ya 

constituye derecho vfgente, al haber sido asfmflada a los 

articulo 565, 566 y 567 del Código Federal de Procedimientos 

Chiles, analizados anteriormente. 

IV. "Que el demandado haya sido not1flcado o emplazado en forma 

personal a efecto de asegurarle la garanth de audiencia y el 
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Ejercicio de sus defensas''¡ 

El demandado debe haber sido notificado personalmente, y esa 

notHicacibn debe haber sido practicada legalmente conforme a las 

nonnas respectivas del pah que pretende sea ejecutada su 

sentencia. Es indispensable que el juez requerido se cerciore de 

que en el proceso iniciado en el extranjero, se hayan otorgado al 

demandado los derechos de audiencia y debido proceso legal en 

fonna semejante a los consagradas en los artkulos 14 y 16 

Constitucionales. El "emplazamiento personal'', puede 

interpret"se como la notif1cac1bn personal de la demanda a la 

parte demandada, a su representante o procurador en la casa 

designada. De la lectura de los articulas 116 y ¡;' del Cbdigo de 

Procedimientos C1Y11es para el Distrito Federal, parece 

desprenderse que el emplazamiento personal, tradnaose de prfmera 

notfffcacibn es una fnstftucf6n sacramental en nuestro derecho 

procesal. En efecto, lo es; sfn embargo, lo trascendental es el 

otorgamiento del derecho de audiencia al demandado. Si el óltimo 

se man1fiesta en juic1o como sabedor de las providencias 

irregularmente not1f1cadas, la not1ficac1bn surte sus efectos 

como si estuviera legftimamente hecha, segón lo dispone el 

articulo 76 del Código de Procedimientos Civ11es para el Distrito 

Federal. 
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En todas las convenciones internacionales en materia de 

reconocfmfento y ejecucfbn de sentencias extranjeras se contiene 

una disposfcfbn semejante, no obstante, los instrumentos 

multflaterales s61o enfatizan que la parte demandada haya sido 

notificada en forma 1 egal (de acuerdo con 1 os procedimf entes 

establecidos por la legislación del tribunal de origen), a efecto 

de pennfti rle ocurrir a jufcfo, oponer sus excepciones y preparar 

su defensa. 

TraU.ndose de 1 a u dos arbf tral es extranjeros, los tri bu na 1 es 

mexicanos han concedido eficacia a laudos arbitrales dictados en 

rebeldfa de la parte demandada, verificando s6lo que la 

t.Jtfffcaci6n a la ~ltima se realizó de conformidad con las reglas 

del procedimiento aroftral aceptadas por las partes en la 

crausula compromisoria". 

De lo anterfonnente expuesto se deriva que lo fundamental en este 

requerimiento es que el juez mexicano se cerciore de que el 

demandado fue notificado en fonna legal, a efecto de asegurarle 

la garanth de audiencia y el ejercicio da sus defensas. Es 

decir, no es preciso que el emplazamiento se haya realizado 

estrictamente en los tbrminos previstos en la legislación 

procesal mexicana, con el cumplimiento 1ntegro de las 
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Formalidades que señala la 61t1ma; bastar~ comprobar, en fonna 

Indubitable, que la parte demandada fue notificada del proceso 

instaurado en su contra y de que se le concedt b un t~rmi no 

prudente para el ejercicio de su defensa. 

Y. "Que tengan el car~cter de cosa juzgada en el pa~s en que fueron 

dictados, o que no exista recurso ordfnario en su contra•; 

La sentencia, 1 audo o resol uci bn jurisdiccional debe ser 

ejecutoria confonne a las leyes de la naclbn donde hubiere sido 

dfctada, es decir, que se trate de fallos definitivos, no 

susceptibles de apelacibn ni de otro recurso extraordinario 

previsto en la jurisdicclbn de origen. 51 la parte contra la 

cual se invoca la sentencia forc\nea comprobara que 1a illtima 

puede ser anulada o suspendida por autoridad competente del pals 

en que fue dictada, no proceder! su reconocimiento y ejecucibn en 

la Repbb11ca. Esta circunstancia aparece en todas las 

convenciones internacionales sobre esta materia y en casi todas 

las legislaciones 1nternas. Las dem~s resoluciones judiciales 

dictadas en pahes extranjeros. que no sean sentencias 

def1nlt1vas sino otra especie de fallos emitidos por autoridades 

judiciales, deberAn ser "res Judicata", es decfr, que hayan 

causado estado por ministerio de ley o por declaracibn judicial 

para ser susceptibles de reconocfmiento en Mbfco. 
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Sin entrar a mAs detalle sobre los limites objetivos y subjetivos 

de la cosa juzgada, nos remitiremos a los articulas 356 y 357 del 

Cbdigo Federal de Procedimientos Civiles, que preceptban: 

"Causan ejecutoria las siguientes sentencias: 

l. las que no a<lnftan nfngbn recurso; 

II. las que, admftfendo alg~n recurso no fueren recurridas o, 

habihndolo sido, se haya declarado desierto el interpuesto, o 

haya desistido el recurrente de hl; y 

IIJ. Las consentidas expresamente por las partes, sus representantes 

legitimas o sus mandatarios con poder bastante.'' 

En los casos de las fracciones J y 111 las sentencias causan 

ejecutoria por ministerio de ley, en los casos de la fraccibn II 

se requiere declaracibn judicial a peticibn de parte. La 

declaracfbn de que una sentencia ha causado ejecutoria no admite 

nf ng~n recurso ... 

Y!. 'Que la accibn que le di6 origen no sea materia de juicio que 

esd pendiente entre las mismas partes ante tribunales mexicanos, 

en el cual hubiere prevenido el tribunal mexicano, o cuando 
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Menos que el exhorto o carta rogatoria para emplazar hubieren 

sido tramitados y entregados a la Secretarla de Relaciones 

Exteriores o a las autoridades del Estado donde debe practicarse 

el emplazamiento. La misma regla se aplfcarh cuando se hubiera 

dictado sentencia definitiva'; 

Cuando existe lftfspendencfa, es decir cuando un asunto esd 

pendiente de resoluctbn y surge otro con identidad de partes, y 

el órgano jurisdiccional mexicano tiene conocimiento de este 

suceso, se negari\ la ejecucfbn de la sentencia extranjera. 

VII. 'Que la obligación para cuyo cumplimiento se haya procedido no 

sea contraria al orden p~bl ico en Mhico.s. El concepto de orden 

pbblico en el derecho mexicano, se L1.Jnsfgna en el arttculo 8 del 

del Código Civil para el Distrito Federal que ~ispone "Los actos 

ejecutados contra el tenor de las leyes prohibitivas o de interbs 

pbblfco serc\n nulos 1 excepto en los casos en que la ley ordene lo 

contrario.• El articulo 1830 del mismo ordenamiento establece 

que "Es illcito el hecho que es contrario a las leyes de orden 

p~blico o a las buenas costumbres.•. El articulo 1831 dispone 

que "El fin o motivo detenninante de la voluntad de los que 

contratan tampoco debe ser contrario a las leyes de orden pbblfco 

ni a las buenas costumbres." 
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De las disposiciones anteriormente citadas se desprende que la 

licitud en la obligacibn lleva impltcit• l• nocibn del orden 

pliblico, nocibn que puede ser utilizada por los tribunales 

exhortados para denegar el reconocimfento de la sentencia. 

Debemos presumir que la fnterpretac1bn de dicho concepto, tan 

flexible en el tiempo y en el espacio, quede a juicio de la 

autoridad requerida. Sfn embargo, las tendencias mh modernas de 

la doctrfna y en la jurisprudencia internacional son en el 

sentido de utilizar este recurso, sblo en los casos en que 

efectivamente se lesionen los valores e fnstftuciones de mAs alta 

jerarqula en el P•ls donde se pide el reconocfmleto del fallo 

extranjero. Huchos autores dividen al orden pliblico en interno e 

internacional para subrayar las diferencias entre aquellos 

valores o intereses que son propios a un "'i stema juddfco 

nacional de aquellos que son reconocidos en fonna univers.-!1. 

La tendencia en el derecho convencional fnteramerfcano es la de 

preservar la reserva de orden pb.blico, sfempre y cuando la ley. 

acto o resolucflm extranjera, no contrar1e manifiestamente los 

principios y leyes de orden p~blico del Estado en donde se pida 

su reconoctmiento y ejecucibn. De hecho, la genera11dad de las 

Convenciones f nternac fanal es en materf a de eficacia 

extraterritorial de sentencfas extranjeras 1 conserva abn esta 

cUusula de reserva, 
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VIII. "Que llenen los requisitos para ser considerados como 

auténticos'. 

Para tales efectos, el articulo 546 del Código Federal de 

Procedfmfentos Civiles establece 11 Para que hagan fe en la 

Repbb 11 ca 1 os documentos pbbl I cos extranjeros, deberAn 

presentarse legalizados por las autoridades consulares mexicanas 

c001petentes confonne a las leyes aplicables. Los que fueren 

transmitidos Internacionalmente por conducto oficial para surtir 

efectos 1ega1 es, no requerlrAn de 1 ega11 zacl bn'. AdemAs, ser A 

aplicable todo lo que tratamos con anterioridad con respecto a 

los requisitos que deben reunir los exhortos provenientes del 

extranjero. 

"No obstante el cumpl imfento de las anteriores condiciones, el 

juez podrA negar la eJecuclbn si se probara que en el pAls de 

origen, no se ejecutan sentencias, resoluciones jurisdiccionales 

o laudos extranjeros en casos an¡\logos". 

El 61t1mo pArrafo de este articulo se refiere al pr1nc1p1o de 

reclporcidad Internacional para la ejecucibn de sentencias 

extranjeras, señalando que aón cuando la sentencia extranjera que 

se pretende ejecutar en nuestro pafs rebna todos los requisitos 
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Antes mencionados, si en el pafs de origen de la sentencia no se 

ejecutan sentencias mexicanas similares, el Juez mexicano puede 

negarse a la ejecucfbn de la sentencia requerida. 

La doctrina moderna se inclina a eliminar la condicci6n de 

reciprocidad en el reconocimiento y eJecucfbn de sentencias 

extranjeras. 

Sin embargo, es interesante advertir que la Convencfbn sobre 

Reconocimiento y Ejecución de Sentencias Arbitrales Extranjeras 

de 1958, instrumento también c:rnocfdo como la Convencfbn de Nueva 

York, publicada en el Diario Oficial de la Federación el 22 de 

Junio de 1971, establece en su articulo I, inciso 3 "Que todo 

Estado en el momento de ffnnar o ratificar la Convenc1:.11 o 

adherirse a el la, 

bnfcamente 1 a 

podre! a base de recfporcfdad, declarar que 

apl icarA al reconocimiento y apl icacibn de 

sentencias arbitrales dictadas en el territorio de otro Estado 

Contratante". Si bien es cierto que la mayor parte de los Estados 

que han ratificado o adherido a dfcho instrumento han invocado la 

reserva de reciprocidad, Mbxfco al adherirse a dicho instrumento 

no hizo dfcha reserva¡ de lo cual se podria presumir que nuestro 

Gobierno se ha alineado a la doctrina vanguardista que repuáfa 

dicho concepto, sin embargo, pensamos que por un simple descuido 
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El Senado omltlb hacer la declaraclbn respectiva, pues en este 

bltlmo pArrafo del articulo que nos ocupa se vuelve a hacer 

menclbn de la multlcltada reciprocidad Internacional. 

La reciprocidad implica un tratamiento de correspondencia en un 

determinado punto de cooperaclbn Internacional. Se habla de 

reciprocidad legislativa y de reciprocidad judicial, segbn se 

enfoque el contenido de las normas positivas del Estado 

extranjero o a los precedentes establecidos en sus tribunales. 

Los articulo 574 a 577 del Cbdlgo Federal de Procedimientos 

Civiles y 608 del Cbdlgo de Procedimientos Civiles para el 

Distrito Federal, establecen lo referente al reconoctmtento y 

ejecuc1bn de sentencias extranjeras, señalando las siguientes 

reglas: 

'articulo 608, Fracclbn l. "El tribunal competente para ejecutar 

una sentencia, laudo o resolucibn jurtsdtccional proveniente del 

extranjero, serA el del domicilio del ejecutado'. Esta misma 

dlsposlclbn se contiene en el articulo 573 del Cbdlgo Federal de 

Procedimientos CI vil es. 
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11. 'El incidente de homologaci6n de sentencia, laudo o 

resolucfbn extranjera se abrfrA con citaci6n personal al 

ejecutante y al ejecutado, a quienes se concederc\ dnnfno 

individual de nueve dlas hAbiles para exponer defensas y para 

ejercitar los derechos que les correspondieren¡ y en el caso de 

que ofrecieren pruebas que fueren pertinentes, se señalar! fecha 

para recfbfr Jas que fueren alinftfdas, cuya preparacfbn correr~ 

exclusivamente a cargo del oferente salvo razbn fundada. En todos 

los casos se darA fntervencfbn al Mfnister1o P~blfco para que 

ejercite los derechos que les correspondieren. La resolución que 

se dicte serl!. apelable en ambos efectos si se denegare la 

ejecucibn, y en el efecto devolutivo sf se concediere". De 

acuerdo con el articulo 6g4 del Cbdigo de Procedimientos Civfles 

para el Distrito Federal. "El recurso de apetacfbn procede en un 

sblo efecto cuan.do no se suspende la ejecucibn del auto o 

sentencia y si ésta es definitiva se dejarA en el juzgado, para 

ejecutarla, copla certificada de ella y de las demAs constancias 

que el juez estime necesarias, remitiéndose , desde luego, los 

autos originales al Tribunal Superior de Justicia; la apelacibn 

admitida en ambos efectos, suspende, desde luego, la ejecuc16n de 

la sentencia hasta que bsta cause ejecutoria o la tramitaclbn del 

juicio, cuando se interponga contra un auto, lo enunciado 

anterfonnente corresponde al contenido del articulo 574 del 

C6d1go Federal de Procedimientos Civiles. 
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IU. "Todas las cuestiones relativas a deposftaria, aval60 1 

remate y demAs relacfonadas con la lfqufdacf6n y ejecucf6n 

coactiva de sentencias dictadas por tribunales extrajeras serAn 

resueltas por e 1 trf buna l de 1 a horno 1ogacf6n. La df strf bucf 6n de 

los fondos resultantes del remate quedarA a dfsposfcf6n del juez 

sentenciador extranjero", la misma disposfcf6n se contiene en el 

artlculo 576 del Códfgo Federal de Procedimientos Cfvfles. 

IV. "Nf el tribunal de primera instancfa, ni el de apelación 

podrAn 'Examinar sobre la justicia o injusticia del fallo, ni 

sobre los fundamentos de hecho o de derecho en que se apoye, 

lfmitAndose sólo a examinar su autenticidad y si debe o no 

ejecutarse confonne a lo previsto en articulas anteriores•, esta 

disposición es acorde con lo establecido en el artlculo 575 del 

Código Federal de Procedimfentos Cfvfles. 

Esta fraccfbn reviste una gran fmportancfa, pues como 

anterfonnente se expuso, existen a 1 gunos paf ses que dudan de 1 a 

pericfa de los jueces que dictaron el fallo, y al solicitar su 

ejecucibn vuelven a juzgar sobre la fonna y el fondo del asunto, 

a diferencia de Mbico que analiza, lmfca y exclusivamente, "los 

requisitos de forma 11 de la sentencia que pretende ejecutarse 

confonne a las reglas que en su oportunidad se expusieron, sin 
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Perjuicio de sujetarse, tambHn, a la reciprocidad internacional 

V. "Si una sentencia, laudo resolución jur1sd1ccfonal 

extranjera, no pudiera tener eficacia en su totalidad, el 

tribunal podrA adnft1r su eficacia pardal a petición de la parte 

interesada'. Esta misma disposidbn se contempla en el articulo 

577 del Código Federal de Procedimientos Cfvfles. 

Con anterioridad a las reformas del d1a 7 de enero de lg88 a los 

articulos del Cbdfgo de Procedimientos Civiles para el Distrito 

Federal, el articulo 608 del citado ordenamiento no contemplaba 

esta posibflfdad, sin embarga, como en un mismo fallo extranjero 

pueden existir puntos resolutivos que no fueren reconocibles ni 

ejecutables, pern otros puntos de la resolucfbn sf fueren 

susceptibles de effcada, se incluyó dentro de este precepto la 

posioflidad de otorgar eficacfa pardal a la sentencia 

extranjera, tomando en consfderacfbn que las Convenciones de la 

Haya (artfculo 14 segundo pArrafo); de la Comunidad Económica 

Europea (articulo 42); de Nueva York (articulo 4 inciso 12) y 

Hontevfdeo (articulo 4), incluyen esta hfpbtesfs cuando el fallo 

contenga cuestiones que puedan separarse o disociarse. Pudiera 

darse el caso, por ejemplo. que algunos de los puntos resolutivos 

fuesen incompatibles con el orden p6bl feo del pals requerido, 
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Pero que en los otrus no se fnfrfngfera dicha reserva. En este 

caso corresponderc\ la parte interesada promover el 

reconocfmfento parcial de la sentencia. 

Para concluir et presente estudio, indicaremos que a nivel 

fnteramerfcano se han realizado intentos serios para solucionar 

la problemAtfca de la competencia a nivel Internacional, pero 

falta mucho por hacer, y es indispensable que los Estados 

participen en las negocfacfones y 1 de ser posible para su orden 

interno, suscriban y ratifiquen los tratados relacionados en 

benefl el o del acercaml en to y so 1uc16n de confl 1 e tos que pudl eran 

suscitarse entre los paises del mundo. 
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CONCLUSIONES 

PRIMERA.- La comunicación y comercio constante entre los paises 

del mundo exigen seguridad juridica, por lo cual se requiere la 

cooperacibn entre los diversos pahes del mundo con el objeto de 

que una sentencia dictada en el extranjero pueda ser ejecutada en 

Hbico. 

SEGUNDf\.- Cada pais debe contemplar en su legislacibn interna, el 

criterio por el que se establecerA tanto la competencfa directa 

como la indirecta del órgano jurisdiccional que ha de resolver 

una detennf nada controversia. 

TERCERA.- Los conflictos de competencia judicial, tanto positivos 

como negativos, pueden suscitarse tanto a nivel nacional como 

internacional¡ la solucfbn para los conflictos nacionales de 

competencia judicial la prevl! la propia legislacibn interna de 

cada Estado, mientras que la l'Jnica solucibn para los conflictos 

internacionales de competencia judicial es por medio del acuerdo 

y consenso entre los paises del mundo a través de la fonnulacibn 

de Tratados o Convenciones Internacionales. 



242 

CUARTA.- Debido a la diversidad de materias que pueden ser 

susceptibles de conflicto Internacional, es 1mpos1ble consagrar 

en un Tratado o Convencfbn Internacional todas las alternativas 

tendientes a la so1uc1bn de conflictos presentes o futuros, por 

lo que todos los paises del mundo deben estar en d1sposic1bn para 

suscr1b1 r todos aquel 1 os Tratados que fac111ten el trAm1 te 

procesal internacional, siempre y cuando, éstos no atenten en 

contra de su 1eg1slacibn y orden pbblico interno. 

QUINTA.- La ejecucibn de una sentencia se plantea como una 

exigencia para lograr su eficacia prActica. Cuando un juez 

extranjero pierde por alguna causa jur1sdicc1bn y poder de 

coaccibn .. mtro del territorio del Estado al que pertenece, 

tendrA que solicitar la cooperacibn judicial de brganos 

jurisdiccionales de distintas nacionalidades para que la 

sentencia que dfctb pueda tener plena eficacia. 

SEXTA.- Las normas jurldicas aplicaoles a la ejecuci6n de 

sentencias extranjeras las encontramos en los Tratados 

Internacionales, en las nonnas jur1dfcas internas del pafs que 

solicita la ejecucfbn de la sentencia e:<tranjera, as1 como o;!n las 

normas jurldicas internas del pals que colabora a la efectividad 

prktica de su fallo definitivo. 
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SEPTIMA... Para que una sentencia extranjera pueda ser ejecutada 

en Mh1co, los tribunales mexicanos deben reconocerle validez 

medf ante el procedfmf ente de exequatur, anal f zando sf la 

sentencia no es contraria al orden p6b11co interno y retme los 

requisitos de fonna exigidos tanto en el pals donde se dictb la 

sentencia, tanto en el pats donde se solicita sea ejecutada. 

OCTAVA.- Tanto las sentencias extranjeras declarativas, 

constitutivas como las de condena son susceptibles de 

reconocfmfento, pero en Mhfco, sblo las sentencias de condena 

son las que pueden ser susceptibles de ejecucibn. 

NOVENA.- Hbxico sigue el sistema de ejecucibn de sentencias 

extranjeras mediante cUusula de reciprocfdad 1 sin perjuicio de 

que toda sentencia que pretenda ejecutarse en nuestro pah debe 

reunir los requisitos de fonna que la legislación del pals 

requ.irente como el requerido exijan para tales efectos; sin 

embargo, el juzgador mexicano no entra al anAlisis del fondo de 

la sentencia. 

DECJllA.- Hbxfco, siendo acorde con la necesidad de que todos los 

paises del mundo colaboren para la solución de conflictos de 

compete ne i a entre jueces de diversas naci ona 1i da des 1 as i como 
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Para determinar la facultad de un Juez extranjero para ejecutar 

una sentencia dictada fuera de su pais d¿ orfgen 1 suscrfbfb la 

Convencibn lnteramericana sobre Eficacia Extraterritorial de las 

Sentencias y Laudos Arbitrales Extranjeros, firmada en 

Montevideo, Uruguay, el 8 de mayo de 1979; asf como la Convencibn 

Interamerfcana sobre Competencia en la Esfera Internacional para 

la Eficacia Extraterritorial de las Sentencias Extranjeras, 

firmada en La Paz, Bolivia el 24 de mayo de 1984. 

DEClllA PRIMERA.- México formulb una reserva respecto de la 

Convencfbn Irteramericana sobr~ la Eficacia Extraterritorial de 

Sentencias y Laudos Extranjeros, en el sentido de que sblo ser~n 

susceptibles de ejecucf bn en nuestro pah las se-tencfas de 

condena en materia patrimonial, y ser;. juez competente para 

ejecutarlas el del domicilio del ejecutado, o en d1Hrr:to 1 el de 

la ubicacfbn de sus bienes en la Rep~blica mexicana. Asf mismo, 

México formulb una declaracfbn interpretativa en el sentido de 

que el juez exhortado tiene competencia para realizar todos 

aquellos procedimientos tendientes a asegurar la correcta 

ejecucfbn de las sentencias extranjeras. 

DEClllA SEGUNDA.- Por ser nuestro pais Parte de la Convencibn 

Jnteramerfcana sobre Exhortos y Cartas Rogatorias, exfge que la 
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Solicitud de homologacibn y ejecucibn coactiva de las sentencias 

y laudos arbitrales ex1..ranjeros 1 sea transmftfda por medio de 

exhortos o cartas rogatorias en las que aparezcan las citaciones 

necesarias para que las partes comparezcan ante el exhortado. 

DECIMA TERCERA.- Desde el momento que Mhico suscribib las 

multfcftadas Convenciones Internacionales, sus dfsposfcfones 

constituyen derecho vigente en nuestro pah, por esta razbn, la 

1egfslac16n mexicana tuvo que ser refonnada para ser acorde a las 

Convenciones suscritas. 

OECIMA CUARTA.- La complejidad de los conflictos Jur1dicos del 

mundo moderno exige unffonnfdad ei los procedimientos, sin 

embargo, por la diversidalo de tendencias y sistemas jurfdfcos es 

muy d1ffc11 alcanzar esa unffonnida~. por lo cual es necesario 

que los Estados suscriban y ratifiquen Tratados Internacionales 

en beneffcio del acercamfento y solucibn de conflictos que 

pudieran suscitarse entre los paises del mundo. 

DEClllA QUINTA.- En nuestra opinibn, el alcanzar la uqifonnidad 

de procedimientos es imposible hasta que no exista un brgano 

coactivo que vfgfle el estricto cumplimiento de las Convenciones 

y Tratados Internacionales; sin embargo, esta figura podrta traer 
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Como consecuencia que los Estados se sientan vulnerados en su 

orden jurfd1co interno y en su soberanfa, por lo cual todos los 

pafses al suscrfbfr un Tratado o Convencibn Internacional deben 

comprometerse a seguir una estricta observancia de los mismos. 
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