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INTRODUZCION.

El motivo por el cual me resolv{ s hescer un estu-
dio sobre 1la técnice de interrogar s los testigos dentro del
'proceso oivil, se debid a que alguns vez gl presencier uns -
audiencis, el Juez solo permitid que la contreparte del ofe-
rente de la pruebs testimonisl, repregunters a los testigos
en relacidn s les preguntas de dicha parte o s les contesta-
ciones de los mismos, dsto en contravencidn s lo dispuesto -
por el artfculo 360 del Cédigo de Procedimientos Civiles vi-
gente, cuestidn que se he vuelto una prdctica o costumbre -
muy srraigeds en nuestros tribunales, y ssf es como al estu~
diar los antecedentes de dicha pruebe, encontremos que inclu
80 en le Biblis se hadbla de ella y se seflalabs que pars con-
denar a uns persone se necesitsba por lo menos el dicho de -
dos o mds testigos; asf tambidn encontremos que en el dere-
cho romano, el jurisconsulto Justinisno le concedid mayor -
velor 8 la pruebs testimoniel que 2 la prueba documental; -
por igusl encontramos que en el derecho espaflol antiguo, sl
testigo falso se le podfa caestigar por ejemplo: con azotes,
quiténdole una cusrta parte de su hacienda o bienes, quitdn-
dole la dentadura, imponiéndole en ceusssgriminales 1s misma
pens que le hubiera correspondido contra el que declarsba, -
con verguenza publica, e incluso podrfs psssr sl servicio de
18 contrsparte del oferente.

Por lo que respects sl Derecho Processl Civil me~

xicano, podemos ver que en cuanto sl desahogo de 1s pruebs -
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-testimonial, nos hemos quedado rezacados en relscidn a otros
peises, ys que al momento de dicho desahoro, tanto los jue-
ces y abogedos de las partes por falta de conocimientos en -
sicologfa judicial y ayn de la prueba en general, son incs-
paces, los unos de conducir en debida forms el desahogo de -
la misma y, los otros de indicarle al juzgador lo que preten
den con el testimonio en beneficio de sus clientes, por lo -
que €3 imprescindible que los unos y los otros tengen cono-
cimientos sobre las materiass mencionadass, ésto en beneficio
del derecho y ls justicis,

As! tombién encontramos que la prédctica que se vig
ne dsndo en nuestros tribunales y que ha sido mencionada an-
teriormente, es totalmente ilegal, ildgics y anti-juridica -
por varias razones, entre otras: porque el srtfculc 360 de -
nuestro ofdenamiento procesal, dispone en forma expresa ls -
forma en jue ha de hacerse el interrogatorio 2 los testigos
propuestos por las partes, porque no hay fundamento legal -
nera la mencionada prdctica, »orque el oferente de la oruehs
testimonial determina en forms express los puntos o hechos -
gobre los que han de ser interrogados los testigos, porque -
con la mencionada prdcticas se rompen tos principios de comu-
nided de la prueba, de igualdad y equidad que se deben guar-
dar en todo juicio o proceso y asf mismo se deja en un ests-
do de indefencidn s la contraparte del oferente, porque me-
disnte dicha prdctice, se ha incremgntsdo en gran parte el -

descrédito de la prueba testimonial, ye que vor la misme, -
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tanto el oferente como los testigos, se sienten seguros, el
oferente ya que lo que mds le puede ocurrir es que no se le
conceda valor probatorio al testimonio, y los testigos dada
la preparacidn que se les ds con snterioridaed e su declara-
cidn, saben que se les va a preguntar y mds o menos qué se -
les repreguntard por lo que si no se salen de los cauces de
dicha preparacidn, es muy diffcil que a través de la préctice
mencionade se pueds llegar e conocer le verdad sobre los he~
chos controvertidos por las partes dentro del Jjui¢io; por -
ello es necesario terminar con tal prdctica y es conveniente
que se reforme el artfculo 361 del mencionado ordensmiento,en
los términos que se proponen en el capitulo correspondiente.
Por otrs parte al estudier ls prueba testironial -
en el Cddigo de Procedimientos Civiles de Zscateces, se pue-
den destacar entre otrass diferenciss les siguientes: que el
Juzgador es el que interroga & los testigos sobre los hechos
para los que se propusieron; que el juzgador puede consignar
directemente snte le sutoridad pensl correspondiente sl tes-
tigo que se conduzca con falsedad; que sean careados los tes
tigos que se contradigan, incluso con las partes y que se -
asiente el resultsdo; que el juzgador pueds llamar e decla-
rar a personas distintss de los testigos ei son nombrados ~
por ellos en su declaracidn etc., todo ésto con el objeto de
averigusr la verdad sobre los hechos controvertidos, y por -
Ultimo mencionswos lg jurisprudencis y tesis relacionsdss ~

que pueden aplicarse.
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CAPITULO I.- ANTECEDENTES HISTORICOS DEL TESTIMONIO.
ANTECEDENTES BIBLICOS

La prueba testimonial es tan antigua e importente,
que encontramos incluso esntecedentes de ells en la Biblia, -~
estableciendose en date, que precisamente ersn los jueces y -~
magistredos los que debfan de juggsr cusndo ascudiersn ante -
ellos dos o mas personas que tenfan en conflicto sus intere-
ses, para impartirles Justicis como se ordena:

" Esteblecerds jueces y magistrados pars tus tri
bus en cada una de les cludades que Yavéd te dé, para
que juzguen al pueblo segun ls juasticis. " (1)

Y seguremente al querer impertir justicia dstos,ss
encontraron con el problems de que el acusado o reo, por 10 -~
regular, negaba el hecho o hechos que el actor le imputaba, -
por lo que solo tenfan 1a pretensién de uno y la negacidn del
otro, y en esos momentos los jueces o magistrados tenfan en -
sus manos la balanze de s jisticia equilibreds, y dedhieron -
habver buscado precisamente unz pruebs que influyers en favor
de slguns de las partes, siendo precissmente la prueba testi-
miniel después de Dioa, la gque ayudé s dstos s dar una reso-
lucibén mds juste, por 1lo que desde aquellos tiempos toda per-
sonp tuvo como uns obligecidn declarar como testigo si hable
presenciado un orimen o hecho, referente al conflicto de in-

tereses so pens de cargsar con su pecado como se ordena:

(1) BIBLIA, Deuteronomisc, 16-18,
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" 51 una pereons que podfe testifiocar respecto
de algun crimen del que fue testigo ocular o del que
supo ¥y, ain embargo, sl ofr lse palebres de la mal-
dicidn contrs quien no denuncisre, no quiso denun-
cier al culpeble, csrgers con su pecedo. " (2}

Asf tembién pe dispone més adelante:

" El que es culpable en uno de esos cesos confeg
sard primero su pecesdo. " (3)

Confesando preclesmente sobre el hecho ante Dios y
ante los jueces, para que éstos impartieren justicia como -

debe hecerlo tode juez, o ses:

" No torcerds el derecho ni te fijerds en 1ls
condicidn de lms personas. No aceptards regslos, -
porque los regalos clegen los ojos de los sabios y -
se hacen en per juicio de los justos ! Justiciae ¢! .
Busca le justicis si quieree vivir y conservsr la -
tierra que te da Yavd, tu Dios. " (4)

De igusl forme se determinms en le Bivlie que un so
1o testigo no es suficiente pars condensr a un hombre, sino
que es necessrio el dicho de por lo menos dos o tres testi-
gos; esf mismo se determine la obligacidn del juez de exami
nar minuciossmente e los testigos, y sl resulta que el tes-
tigo se ha conducido con falsedesd, se le impondrd la pena -

que por sBu dicho pretendfa imponer s su hermano, como se -

BIBLIA, Levitico, 9-5

(zi BIBLIA, Levitico, 5-1
3
?4 BIBLI4, Deuteronomio 16-19,20.
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deasprende:

" Un solo testigo no es suficiente psra conde-
ner 8 un homdbre, sea cual sea el delito o fslta de
que se le acusa; 80lo por el testimonio de dos o -
tres teatigos se decidird la causa ". (5)

" Los jueces examinardn minuciosamente, y si -
resulta que el testigo he dicho une mentire, acusan
do felsamente & su hermsno, le impondrdn a €l ls ~
pens que pretendfa imponer s su hermano. Asf srran-
ocerds el mal de en medio de ti, porque los demds al
aaberlo temerdn y no cometerdn cosas semejentes ".

(6)

Tambidn encontramos disposicidn en materia penal,
ya que se ordensba:

" En cualquier caso de homicidio, se dard muer
te al asesino, segun declaracidn de los testigos, -
pero un solo teatigo no bastard para condenar s -
muerte a un hombre. No scepten rescete por un ase-
sino, pues debe morir ". (7)

De igusl forms encontrsmos disposiciones del tes-
timonio en el Nuevo Testamento de la Biblis, pues se dispo-
ne:

" La ley de ustedes dice: El testimonio de dos
personas es digno de fe. Yo soy el que declars a mi
favor, pero también declera en mi favor el psdre -
que me ha enviado ". (8)

(5) BIBLIA, Deuteronomio,19-15

§6) BIBLIA, Deuteronomio, 19-18,19,20 .

7) BIBLIA, Ndmeros, 35-30,31

(8) BIBLIA. Nuevo Testemento, JUAH 8-17,18 .
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" Para el que desprecie la ley de Moiséds, no -
hay misericordis; es condenado s muerte por el tes-
timonio de dos o tres personas. " (9)

(9) BIBLIA, Hebreos, 10-28 .
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DERECHO ROMANO

Como ya se dijo enteriormente, y como lo hen soste
nido la generaslidad de los autores de derecho, ls pruebs teg
timoniasl es muy antigua, ys que dsta seguramente tuvo su -
origen ouando los hombres se reunieron en un grupo o socie-
ded, y dada le imperfeccidn de los hombres, en virtud de las
diferencias de cada uno, en cusnto a ls forms de pensar res-—
pecto de sus intereses y derechos y por lo mismo surgieron -
los problemss, que debfan ser resueltos por los reyes, gober
nantes o jueces y al no tener estos para impartir justiecis -
més que 8 ciertss personss que habisn presencisdo los hechos
que eran objeto del debate, es como surge la prueba testimo-~
nial, como el u¥nico medio de pruebs que inclinsbas & favor de
uno de los contendientes la balanza de la Jjusticia. En tiem-
pos de Justinieno esta prueba tuvo gran preferencia, incluso
gobre la pruebe escritas, y al respecto seflals Devis Echen~
dia: " Es interesante recorder que en Rome el gran Justi-
nisno prefirid la pruebs testimonial a la escrita. ™ (10) .-
Preferencia que sin duda se debid & que en aquel entonces la
escritura no ese encontrabs generslizsda, ys gque eran sdlo -
unos cusntos los que la useban, y en muchas ocesiones se po-
dfs abusar de ests ventasja que se tenfa sobre los demds, por
lo que estd justificeds la preferencia que tuvo ests prueba,
y ol auge de le misma, tanto en el derecho romeno como en la

VIS ECHANDIA, Hernando,Tratado de Derecho Procesal =
Givil,Tomo VI,Edit. Temls,Bogots,S/n. feche, Pdg. 633.
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Por lo mismo en el derecho romeno todos estaban -
obligados a declarar como testigos, si habfan presencisdo -~
los hechos que 8 las partes interesaba probar, pues en le -~
Loy de las XII Tablas se ordena: " Sea intestabilis (no pue-
de dar ai invocar testimonio) el que, giendo portabalanza o
testigo, se nlegue a stegstigusr " (11) . Entre los romsnos -
no se aceptaba que la parte fuers testigo en su csusa como -
se lee: " Desde el Derecho romgno se aceptd el principio se-~
gYn el cusl: nadie puede ser testigo en causs propis: nemo -
debet esse testis in proprie causa.

" La rezdn que justifice este principio es que si
la parte declara, sdlo puede hacerlo en su contra o en su fg
vor: en el primer caso, en realidad estd confessndo; en el -
segundo resultarie inutil y oficioss su declaracidn. " (12)

As{ también deade el derecho justiniano se distin-
guisn 8 los testigos judiciales de los inastrumenteles; los -
primeros eran los que se presentsban a declarsr ante el Jues
gobre los hechos que ocasionalmente hebfan presencisdo; y -~
los aeghndos eran los que presencisben un acto o contrato, =
porque se lo pedian lass partes, pars gque dieran fé de lo que
pasaba entre elles, y por eso la prueba testimonial era unas
prueba tasade, en cusnto & las personas que podian declarar,
TTUY LEMUS GARCIA, Reul, Sinopsis Histdrice del Derecho Romg
no,Edit,Limusa,México,1962,Pdg. 184.

(12) BECERRA BAUTISTA, Josd,El Proceso Civil en México,Octa~-
ba Edieidn, Edit.Porrda,México, 1980, Pdgs. 112-113.



-7-

¥y no siempre por la eficacia de ls pruebas dentro del proce-
80, como lo sostiene el maestro Psllares Eduardo:

",..Deade el deraecho de justiniano, se distin-
gufen los testipos Judicieles de los instrumentales
aiendo estos Ultimos los que, & ruego de las partes,
asistfan a la celebracidn de un acto o contrato pa-
ra dar fe, en lo de adelante, del otorgsmlento del
mismo. Diche importancias tuvo razdn de ser en el -
hecho histdrico comprobado de que pocas personas sg
bien leer y escribir, al gredo que en las Leyes de
Partidas sconsejaban a los Jueces que sprendieran s
leer para que pudiesen fallar con mayor acierto, y
de que no pocos obispos, en slgunos concilios, no -
firmeban les actes respectivas por no ssber hacerlo.
Ls prueba de testigos tuvo por estes rezones mayor
valor que ls doocumental. De ello tenemos un dato -~
histdrico en la Novela 73 de Juastinisno.

" Quienes pueden ser testigos. La pruebs de -
testigos ha sido uns prueba tasada, tanto en lo que
se refiere s las personss que puedan declsrar ocomo
testigos como en lo concerniente a la eficacie pro-
batorie de las declaraciones. En el Derecho romano
1o fué por el primer concepto, pero no siempre por
el segundo, ya que el juez gozd durante cierto tiem
po del arbvitrio judicial para valorizar las decla-
raciones testimonieles,

* Los jurisconsultos cldsicos y los cddigos -
que cristalizaron sus doctrinas, no permitisn que -
fueran testigos las eiguientes personass: los meno-
rea de 14 aflos, sino en los casos de imprescindible
necesidad a juicio del juez; los dementes y los -
idiotas; el ebrio consustudinario; el que fue decls
rado testigo falso, falsificador de letrss, sellos
o moneda; el tahur de profesidn; los parientes por



-8 -

" consanguinided dentro del cuarto grado y por afi-
nided dentro del segundo, a no ser que el Jjuiclo -~
verssra sobre edad, parentesco, filiscidn, divorcio
0 nulidad de matrimonio; un cdényuge a fevor del -
otro; los que tengsn interds directo o indirecto en
el pleito, los que viven s expensas o sueldo del =~
que los presente, a excepcidn de los juicios de di~
vorcio en los que es admisible au testimonio, que-
dando reservedo el juez le calificacidn de 1ls fé -
que deba der a su dicho;...

" Estas personas eran considerasdes como inhdbi
les para declasrar como testigos, de lo que se se~
gufe que sus declarsciones no tenfsn velidez. Tanm-
bié€n fueron considersdos inhdbiles en determinadas
épocas los spéstates, a la mujer en genersl, a los
excomulgados, etc., " (13)

Y en cuanto & ls forma de impartir justicis y de -
tomerles la declarscidn s los testigos en Roms, seflala Escri

che Joaquin:

" Entre los romanos se exeninabs publicamente
e los testigos en presencia del acusado, quien po-
dfa responderles y replicarles y hacerles preguntas
y repreguntas por s{ miemo & por medio de un sboga-
do... Por ello es mds loable la sntipgus prdctica de
los romanes, y le que se observe sctuslmente en mu-
chas naclones, cuyss leyes han establecido los de-
bates, en que el scussdo ve, oye y contradice & los
testigos que deponen contra 41, de maners que los -
Jueces por les esplicaciones reciprocss de unos y -

(13) PALLARES, Eduerdo, Diccionario de Derecho Procesal Ci-
vil,6a. Edicidn,Edit. Porrda, Néxico, 1970, Pdg. 762
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" otros llega a conocer méds 4 fondo la verdad & fal
sedad de los hechoa. " {14)

Asf mismo encontrsmos disposiciones en la Lley de -
les XII tables, sobre los testigos que se habfan conducido -
con falsedad en sus declarsciones, como se menciona:

" Por las XII Tebles el convicto de falso tes-
timonio era precipitado por 1a rocs Terpeys. " (15)

Por 1o que respecte a la preconstitucidn de ls -
pruebs testimonial, 0 ses la que se de entes del proceso, -~
88l como también sobre le valoracidn de la misma, Silva Me~
lero eefials:

" En relacidn con les pruebas preconstituidss
Aristdteles las concretaba a los testimonios, con-
venciones escritss, declarsciones de los esclavos -
y el juramento; distinguidndolas de los argumentos
que el orador tenia s 8u alcance pars probar su -
propia tesis. Por lo gque se refiere sl Jjuzgsdor, -
dicho funcionsrio debfs decidir de mcuerdo con la -
ley, aunque no estasbs obligsdo & conocerls-ni a te-
ner en cuenta las normas aplicables al csso cusndo
éstas no hubleran sido sefialades oportunamente por
las partes, y solemente en los casos en que la cues
tidn sometida a8l litiglo no estuviers debidsmente -
prevista por les leyes, el juez procederis segun su
prudente arbitrio. " (16)

(14) BSCRICHE, Joaquin,Diccionsrio Razonado,2a. Reimpresidn,
Edit., Norbvsjacalifornisna,Ensenada B.C.,1974,Pdg. 1502,

lsg LEmUS GARCIA, Reul, ob.cit., Pdg. 185,

16) SILVA MELERO, Velentfn, La Prueba Procesal, Tomo I,Re-
vigta de Derechoc Privado, Madrid,1964, Pdgs. 3-4.
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Siendo tambidn importante seflaler o mencionar de ~
que menera se impartis justicis en Grecis, y 8l respecto nos
ilustrs igualmente el sutor sntes mencionado al decir:

" La institucién que administrabs Justicis, en
un principio residfes en el Areopago, Tribunal Supre
mo de Atenas cuyos miembros eren jueces, perpetuos
e inamovibles en sus osrgos, que conocisn de las -
causas crimineles més graves, en que se prohibis -~
todo ertificio oratorio, sus fellos le dieron repu-
tacidn de eabidurfs e imparcislidaed.

" En cuanto a los litigios de los particulares
eran sometidos s la decisidn de un drbitro que en -
forms oficlosa impartfs justicia libremente y era -
aceptada por las partes. Tembién habfa, pare los -
casos particulsres, 1sp " Hellea " que en ocasiones
desempefiabs el pspel de un tridbunal de apelacidn, -
donde los Helisstas fallaban siempre en \ltime ine-
tanclia y sus sentenciss tenian fuerzs ejeoutivas. "
an

(17) SILVA MELERO, Valent{n, ob, cit., Pdgs. 4-5 .
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DERECHO ESPAROL AKNTIGUO

Para tratar de la pruebs testimonial en al Derecho
Espafiol Antiguo, es preciso hacer uun breve referencis a la
importancia e influencis, que tuvo el Derecho romano en éste,
y8 que Espafla fue dominsda muchos efios por loe romanos y por
lo mismo el derecho de éstos tuvo gran observancis en el te-
rritorio eapefiol. Y asf es como posteriormente a le recon-
quiste de dicho territorio, los gobernsntes espefioles orien-
taron sus esfuersos hacle la 1ntegfacidn del Derecho en di-
ferentes cuerpos de leyes, s saber:

"...Con este propdaito Alfonao X expidid el -
'Puero Real',el 'Bspeculo' y las 'Partidas'.Poste-~
riormente se publiceron las 'Leyes de Estilo'.El go
bierno de Alfonso XI expide el 'Ordensmiento ds Al-
cala'.Las 'Ordenanges Reales de Castilla' y las 'Le
yos de Toro' fueron redactadas y promulgedss por =~
orden de loas Reyes Cetdlicos.lLos monumentos Jurfdi-
cos a que hemos sludido sufrieron 1s triple influen
cie del derecho romsno, el candnico y el germgnico."(18)

En el derecho espafiol antiguo existia la obligacidn
de declarar como testigo, psra todos los ciudadenos, pero si
éstos incurriesn en falsos testimonios podfs ocurrir que su -
dicho lo defendiersn en duelo; tsmbién en aquel tiempo exis—
tfa lo que se llamaban les Ordaliss; que eran los juicios -~
que Dios propuncisbe sobre 1o neturel, pare que se suplers -
8l se ers inocente o culpable;jdichas Ordalfas eran la del -~
fuego, le del agua caliente y 1s del sgue fria entre otres,
¥ sl respecto Florien Bugenio nos dice:

{187 LEMUS GARCIA, Radl, ob. oit., P4g. 159.
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" A pesar de d4sto en otrss leyes se sutoriza el
tormento por la sola existencls de une presuncidn de
culpabilidad como por ejemplo en algunas leyes del -
tftulo tercero de ls Partide Siete.La prueba testifi
cal termina con el duelo judicial, los Juclos de -
Dios y mds tarde incluso con el juramento del incul-
pedo.Es el fndice de uns mayor civilizecidn jurfdica
en materia probatoria.El deber de testificer estd im
puesto a todss las peraonas exceptusdos los casos =
expresamente indicados en la Ley; nadie puede suba-
treerse a la obligacidn de teatigos.La obligacidn -
corresponde tembién a la parte civil, no odvstante,
existen algunas personas para less cusles no existe -
ls obligacidn.lLas excepciones estdn establecidas por
1a Ley y derivan del Derecho Internacionsl, del de~
ber del secreto y de loe vinculoa del parentesco del
testigo con el inculpedo.El Rey y el Pontffice, como
queds dicho, tienen capacidad testifical, pero tanto
uno como otro no tienen ls obligacidn de deponer, -
por estar exentos de la Ley Penal. " (19)

Tgmbidn al respecto nos ilustra el masstro y Doc-

tor en Derecho Gdmez Lara Ciprisno al decir:

" EL TESTIMONIO ZN LA HISTOxIA PROCESAL

" No es lo mismo llamar a un testigo para que -
de noticia de un acontecimiento pasado que €l presen
¢id, que s €1 le consta, que llemar & un testigo pa~-
ra que especificamente presencie una coss que va & -
suceder;este segundo caso es el del teatigo instru-
mental; el otro testigo, al que se llema para que dd
noticie de algo que ya sucedid, es un testigo proce-
8al. Tembidn en el Derecho sntiguo espsilol, inclusi-
ve en el Puero Juzgo y en las Partidas, hubo reglas

{197) FLORIAN, Eugenio, Elsmentos del Derecho Processl Pensl,
Traduc. por L. Prieto Csstro Bosch, sin.fecha,Pdg. 342.
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" muy olaras sobre loa testigos, aobre el testimo-

nio, sobre el valor de la prueba testimonial y so-

bre los requisitos que los testigos deverfan reunir.
As{,aquells viejs regla latins que despues pasas al
Derecho espafiol y que rezaba: 'testigo unico, tes-

tigo nulo', esta regls decfamos, ys no estd vigente

en la meyoris de loa ecddigos y no se llega s dispo-

ner expressmente si vale o no sl testimonio del -
testigo unico..." (20)

De lo que se desprende que en el Derecho espafiol -

antiguo, nc se le dabs valor al testimonio ds un solo teati-
g0, lo que implica que pare demostrar el hecho o la imputa-
cidn que se le hecis sl acusado o demsndado debfen declarar
en su contra por lo menos dos o mée testigos, yas que la vie~
Ja regla mencionada anteriorments, se debid s la influenoia
del Derecho cendnico, como se menciond anteriormente en los
antecsdentea biblicos.

Y @8f respecto & 1s valoracidn del teatimonio y a
ls forme de sprecisr el mismo dentro del derecho espszfiol an-~

tiguo es de observarss 1o sigulente:

% Dos testigos contestes y mayores de toda es-
cepcidn, esto es, que concuerden sn ls persona, he-~
cho o caso, tiempo y lugar en que pasd, y no tiene
alguns de las tschas o defectos legales que se han
indicsdo, bastesn psra hacer prueba plena; lLey 32, ~
tf{t.16,Part. 3;...Diecordendoc en sus dichos los tea
tigos de uns parte, debe creerse £ lozs que digsan lo
mas verosimil y sesn de mejor fama, sunque sea ma-
yor sl numero de los otros;. El testigo que se con-

(20) GOWE2Z LARA, Ciprisno,Derecho Processl Civil, 4am. Edi-~
c¢idén, Bdit. Trillss, Wéxico, 1989, Pdz. 111
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“tredice en su dicho no hace fe;ley 41, tft. cit.
",..Pars probar la falseded de un instrumento ¢ es-
critura hecha ante escribsno, son precisos custro -
testigos iddneos, los cuales depongan que la parte
sotsbe en otro lugar diferente el dfs en que se -
otorgdé dicho instrumento; pero si eate fuere prive-
do, bastaran dos teetigos; ley 117, tft. 18, Pert.3
«se Siendo el instrumento antiguo, merece mayor f¢
que los testigos en opinidn de algunos jurisconsul-
tos.- Para prober el pasgo de uns deuds cuando esta
consta en escritura publice son necesarios cinco -
testigos llamados rogados para presencisr dicho pa-
go; ley 32, tft. 16, Part. 3. " (21)

Por otra parte también se reguld en el Derecho es-

paefiol antiguo especificemente sobre las penas que le corres-
pondfs al testigo que se conducfa con felsedsd; o ses Bl que

faltaba con malicis & la verdsd, y sesf se disponia:
"...La legislacidn de las Partidas da facultad
al juez pare que imponga le pens que estime corres-
pondiente al que digs falso testimonio 4 encubra 4
sabiendas ls verdad, atendiendo £ las circunstan-
cies de las personas y de los hechos, por no poder
estableser igual pena para todos;ley 42,tIt.16,Part.
3. Bl Puero Juzgo ordenas que sl alguno por cuite ng
gare la verdad 6 se perjurare, se le den cien azo-
tes, sea retraido pars siempre, no pueda ser testigo
contre nadie, y pierds 1la cuerta parte de su hacien-
da ¢ bienes pstrimonisles, que ha de aplicerse 4 -
quien perjudicd d engafid con su perjurio; ley 4, -
tf{t. 4, 1ib. 2, Fuero Juggo. El Fuero Resl dispone -
que ademas de indemnizar el testigo falso 4 quien -

(21) ESCRICHZ, Joaquin, ob. cit., Pdg. 1501,
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" perjudicd en su dicho, nunca valga su testimonio ~
Y se le arranquen los dientes, cuyas penas se estien
den 4 la persona que se hubiese valido de €1; ley 3,
tft. 12 del Fuero Real. La Recopilacidn manda; lo. =
que el testigo que depongs falsamante en cause cri-
minel, por la que 6 no haberse averiguasdo le false-
dad ase habria impuesto el procesado la pena de muer-
te U otra corporal, sea csstigsdo en su persona y -~
blenes con le propis pena que squel hubiese merecido;
¥ que en las demas causas criminales y civiles se ob
aerve lo dispuesto por la ley contrs los testigos -
faleos; ley 4 y 5, tft. 6, 1ibh, 12,Nov.Rec.:20. que
se conmute en verguenzs publica y diez afios de gele-
ras la pena de quiter los dientes al testigo falso -
en las causss civiles en los casos que segun las le-
yes debia ser condenado § ella; y en las csusas ori-
minales, no siendo de pena capital en que se hubiese
de imponer esta misma, se le condene en verguenza py
blica y geleras perpetuss; las cuales se estienden 4
las personss que hubieren inducido al testigo falso,
aiendo tales que puedan ser destinedas al servicio -
de aquellass;ley3,tft.6,1ib.12,Nov,.Rec.:30, que los ~
tribunales y jueces sn loe cesos de presumir que al~
gunos testigos deponen falsamente, ¢ de haber dlver-
sidad en sus deposiciones, trabajen por averiguar la
verdad 6 falsedad, y sun los careen unos con otros,
de modo que hecha la averiguacidén sean bien castiga-
dos los testigos falsos, ssf en las causas clviles -
como en las criminales, procediendo con toda breve-
dad y de oficio, sin esperer la deQerminacién de la
causa principel;ley 3,tft.6,1ib.12,Nov,Rec. " (22)

(22) Z3CRICHE, Joaquin, ob. cit., Pdg. 1502,
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DERECHO MEXICANO Y CuDIGOS DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES DE 1872 Y 1884.

Al estudiar la prueba testimonial en el Derecho me
xicano, tenemos que tomsr en cuents el gran fendmeno que se
presentd respecto de le influenois del Derecho romenc; pues
como ys se dijo anteriormente dste tuvo muchs influencia en
Espafila, y gl conquistsr estd s México, le nereds dicha in-
fluencie, #sf es como sl consumarse ls conquists entraron en
vigencis como lo geflala el magstro Lemus Gsrcle, 1lss siguien
tep leyes espsflolas:

" En la Nueve Espafis estuvieron en vigor el '0Or
densmiento de Alcels', las 'Leyes de Toro', la 'Nue~
ve Recopilscidn', el 'Fuero Real', el 'Puero Juzgo'
y les 'Partidss'. Respecto al derecho proplo de las
coloniss smericenas eatd contenido, fundsmentnlmente,
en la 'Recopilscidn de 1ass Layes de 1lms Indiss'. En~
tre las leyes perticulares dictedas por la Nueve Es-
pafis podemos citar, como ejemplo, la ‘ordenanza de -~
intendentes' relative a la organizecidn pol{tico-ad-~
ministrativa de la citada colomis. " (23)

Y ez ss! como en la Nuevs Espsfie despuds do ls con
quists los que se encargaban de impartir supuestemente ls -
Justicia entre otros ersn: el Tribunasl del Ssnto Oficlo, 1la
Santa Inquisicidn, La Audiencia, el Tribunal de ls Acordnda,
Tribunsles Baspeciales psra juzgar a los vegos y muchos otros

mgs. Pero el que més nos interesa pera nuestro tema de ls -~

(23) LELUS GARCIA, Ravl, ob. cit., Pdgs. 159~160.
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prueba testimonial, es precisamente ls "Audiencia", yas que -
éota era un Tribunal en el que se segufa un proceso al deman
dado, en el que éste podfa presentar testigos, y al respecto
nos dice el maestro Colfn Sdnchez:

" La Audiencis era un Tribunal con funciones ~
gubernamantales especificas, con atribuciones gene~
rales pera solucionar los problemas policiscos y -
los ssuntos relscionados con la Administracidn de -
Juaticia.

" En ls Nueva Espafla se instaleron dos: uno en
le oiuded de México y otro en Guadslsjers, los cus-
les se regfan en todo por lss Leyes de Indias y so-
10 en defeoto de dstas , por las Leyes de Cesti-
1la, " (24)

En cuanto & la forma en que se tramiteben los jui-
clos, tembién nos ilustre el msestro y nos dice:

" Bl Julcio de Reaidencis constaba de dos par~
tes: uns secreta, realizsds de oficio; y otrs publi
ca pars tramitar las denunciss de los particulsres.

" Para facilitar el pronto despacho de los jui
cioa se ventilaban en donde el residenciado degem~
pefiabs sus funciones, para que los agravisdos tuvie
ran facilided de presentsr testigos y otrss pruebas.

" El juicio se iniciaba cumndo el pregsdn daba
a conocer al edicto de residencis, momento desde el
cual principiabe a contarse el término que durarfe
y durante el cual se recibfan los sgravios; sdvir-
tiendose a quienes los presentabsn que gozarfan de
amplia proteccidn y serfen sencionsdos quienes tra-

(24) COLIN SANCHEZ, Guillermo, Derecho Mexicann de Procedi-
mientos Penales, Segunda Edicidn,Edit.Porrda,19380,Pdg. 34.
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" tsran de smedrentsrlos pars que no presentarsn -~
aus gquejes, " (2%)

' Y saf fus como en los Cddigos de Procedimientos COf
viles del Distrito Pedersl y del Territorio de Basje Celifor-
nie de 1872 y 1684. se reguld precisemente ls prushs testi-~
monial, especificdndose en cuanto s le obligacidn de testifi
car, incspecided, nimero de testigos y velor probatorio del
mismo, eatudic que se hece en eu conjunto, ya que solo exig-
tan pegueflas diferenciss enire uno y otro ordenamiento, y es

asl como en los mismos se establece:
Artfoulos 724 y 503 de los Cddigos menclonados:
" Todo el que no tengs impedimento legal, estd
obligado & dsolsrer como testigo. "
Asf mismo en los mencionsdos Cddigos de Procedi-

mientoas Clvilen ge mencions especificemente quienes no pue-
den mer teatigos, entre 1los que se encuentran: el menor de ~
14 silos, los dementes e idioctas, loe ebrios consuetudinarios,
ol teatigo félao, el tehur, los parisntes por consanguinidad
Yy por afinided, el cdnyuge, los que tengan interes en ol -
‘pleito, el trabsjsdor del que 1o presents, etc.

Tambidn se dispons en dichos ordenamientos que el
examen de los testigos se sujetard s los interrogatoriocs que
presenten les psrtes, y que dichas partes pueden dresentsr -
hasta 20 testigos, y que las respuestes de és;os 88 agentsrsn
literalmente y que podisn incluso dictsrlas, estsndo obliga-

dos dichos testigos a dsr ls rezdn de eu dicho.

(25) COLIN SANCH2Z, Guillermo, ob. cit., Pdgs. 37~38.
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En cuanto al valor que se le dabg a la pruebs tes-
timonial en dichos ordensmientos, son totslmente similares,
ya que uno en su artfculo 788 y el otro en el 562 respectivs
mente textualmente ordenan:

"El valor de la pruebs testimonisl queds al arbitrio
del juez, quien ndnoe puede considerar probvados los
hechoe sobre los cuasles heya verssdo, cusndo no ha-
ye por lo menoms dos testlgoe en quienes concurren -~
1las siguientes condiciones: I.- Que sean mayores de
tods excepcidn; II.- Que sean uniformes, esto es, -
que convengan no sélo en ls sustancia, sino en los
accidentes del acto que refiersn, ¢ sun cusndo no -
convengsn en éstos, s8i no modificen ls esencis del
hecho; III,- Que decleren de ciencie clerts, esto -
es, que haysn oido pronuncier lse pelabras, presen-
cisdo el acto & vieto el hacho material sobre que -
deponen. 1Y¥.- Que den fundsda rezdn de su dicho.

Y en cuento s las conejidersciones que el Jjuez debe
tomer en cuents para la valorsoidn de ls prueba testimonisi,
los mismos ordenamientos disponen respectivemente en sus er-

t{culos 793 y 563 ques

" Pars valorar ls declaracidn de los testigos
el juez tendra en considerscidn las circunstancias
siguientes: 1.~ Que el testigo no ses inhdbil por -
cualquiers de las causas seflaladas; Il.- Que por su
edad, su capacidad y su instruccidn, tenga el crite
rio neceaserio pars juzgsr el scto; III.- Que por su
probidad, por ls independencis de su posicidn y por
sus antecedentes personales, tenga completa imper-
cialidaed; IV.~ Que el hecho de que Be trats ses sus
ceptivle de ser conocido por medio de los sentidos,
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" y que el testigo lo conozce por ef mismo y no por
inducciones, ni referencias 4 otras personas; V.-
Que la declaracidén ses clare y preciss, sin dudes =~
ni reticenciass, ya sobre la sustancis del hecho, ya
sobre las circunstanciss esencieles; YI.- Que el tea-
tigo no haya sido obligado por fuerzs ¢ miedo, ni -
impulaedo por engaflo, error ¢ soborno. El apremio -~
Judiciel no debe estimarse como fuerze ¢ intimjde-
eidn; VII.- Que se cumpls escrupulosemente con lo -

dispuesto. "

Por otrs parte también en los mismos ordensmientos
se dispone, que las partes podfan convenir en que el dicho -
de un testigo hiciere pruebs plens, ya que de los artfculos
transcritos se desprende que el dicho de un solo teatigo sin

el requisito sntes mencionado cerecfa totalmente de valor,
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CAPITULO SEGUNDO.-NATURALEZA JURIDICA DE ESTA PRUEBA.
1).- CONCEPTO DE PRUEBA TESTILONIAL

Respecto de la naturalezs juridica de la prueba

testimoniel Silva Melero nos dice:

" NATURALEZA JURIDICA

"... La experiencia demuestra que le ocrftica -
del teatimonio es uns diffecil tsres pare quienes -
tienen el deber de valorarlo, y es uns realidad que
al ledo de personas perfectamente honoradbles, inca-
paces de agraviar a la verdad, no faltan quienss -
estdn dispuestos a la mendacidsd, por motiveciones
distintes, que en ocsesiones el interesado considers
nobil{simas y que otras veces obedecen s los mds -
turbios estfmulos.

",.,.Un testigo ha de deponer sobre hechos re-
levantes por razdn preciesmente de sus percepciones
sensoriales. En general, el testigo sdlo informa -
sobre hechos objeto de su percepcidn. Las conclu-
siones debe obtenerlas el juez, pero téngase en -
cuents que este principio es propio del derecho -
alemdn, en cambio, en el francéds, los testigos no -
solemente se limiten a exponer hechos, sino gque ex-
teriorizan sus opiniones.

" Bn cuanto al proceso snglosmericeno en gene-
ral, se mentiene la tesis de que un testigo, no -
puede en su testimonio expresar opiniones o conclu-
ciones que no se deduzcen de lo observado por éil. "
(26)

Por lo que pera introducirnos en cuanto sl concep-

(26) 3ILVA AELERO, Valentin, ob. cit., Pdgs. 210-211.

!
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to de pruebs testimonisl es preciso tomsr en cuents, que ds-
te pruebes sdlo es posible cuendo existe o eupuestamente exis
te el testigo y precisamente ls palabrs testigo, segun la -
generalidad de loe jurisconsultos del Derecho, deriva de la
palabra latina "TESTIBUS" que significe dar fé o de "TESTAN-
DO" que qulere decir narrar ¢ referir; pero tambidn debemos
tomar en cuents que el testigo estd obligsdo a declarar por
uns imposicidn del Estedo, quien estd interesado en impartir
Justicia de acuerdo a la equided y sl derecho, misma que con
siste en dar a cada quien 1o suyo, con el objeto de guasrdar
el orden social y publico; ys que es propio de la justicia -
orientar todos sus sctos al bien comin.

Asf también es 1mprescindiﬁle ressltar 1la importen
cie de s pruebs testimonisl en la gren mayoria de los pro-
ceaos civiles y sun mds de la necesided de la misma en todo
proceso penal y lsboral. En concreto en el primero de los -
procesos mencionesdos, tento ls parte actors como ls demandas-
da tienen la carga prooessl, el uno de probar su accidn y el
otro de justificar sus excepciones, y en consecuencia de ds-
to las partes ven la gran importencia que esta prueba tiene
para probsr sus pretensiones, cuestidn que se enguentrs com-
provade al ver que por lo regulsr en todos los procesos se -
encuentra dichs prueba, al respecto nos dice Devie Echandia:

" IMPORTANCIA Y NECESIDAD PRACTICA DE LA PRUE-~

BA TESTIKONIAL
" No adlo hay suficiente fundemento jurfdico,-
psicoldgico y ldgico para edmitir 1s prusbe de tes-
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" tigos entre los medios utilizados en el proceso,-~
pare llevarle al juez el convencimiento sobre los -
hechos que sirven de presupuesto s las normas jurf-
dicas que debe aplicar, sino que desde un punto de
vista tanto tedrico como prdctico, existe una ver-
dadera necesidad de recurrir & ella en la mayoris -
de los procesos.

" Bsa necesidad prdctica del testimoalo puede
Presentarse, unss veces porque no se dispone de me-
dios diferentes, a pesar de treterse de ectos jurf-
dicos, por haber fracasado la confesidn y el no ha-
ber dado cuents de ellos en un documento; otras, -
porque su naturalezs de simples hechos jurfdicos o
de sucesos naturales transitorios, hace imposidble -
el verificarlos mediante un reconocimiento directo
del juez y no permite que sesn cbjeto de documenta-
cidn; en ocesiones porque el documento que pudo -
existir se perdid o destruyd, y, en fin, porque se
trata-de desvirtuar, aclsrar o precissr el conteni-
do de un documento y es el JUnico medio posible, & -
falta de confesidn.

" En otro breve, estudio dedicado a la orftica
del testimonio, CARNELUTTI advierte que el error y
1a falpedsd son los peligros a que la justicis eatd
expuesta inevitablemente con esta prueba, sin que -
sea suficiente eliminar ls segunda,...

" He shi el inevitable dileme: necesidad del -
testimonio como pruebs Jjudicial y peligros inheren-
tes 8l mismo. Ni podemos prescindir de aquel, ni =~
eliminer estos. Pero s8f es posible disminufr esos -
peligros, medisnte la crftica cient{fice y libre -~
del testimonio, psra lo cusl hace fslta preparar -
me jor & nuestros jueces y mabozados, ddndoles una -
enseflanze intensiva de sicologfa y siquiatrfa foren
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"ses, ademds de un curso extenso sobre la materis de
las pruebas en general..." (27)

Estamog de acuerdo con lo antariormenta expueato,-
ya que efectivamente hece falta que 8 los jueces y sbogedos
se 18 prepare en la sicologia y siquiatr{a forense del tes~
tigo, y» que en muchos cesos el juez no tiene ni los mds -
elementalas conocimientos de datss materiss y en consecuen-
cia tiene infinided de problewmss para conducir el desshogo -
de dicha probenzas y no se diga al momento de valorerla; por
conslguiente si se le prepars en éetes materiss, el juez es-~
tarfs en todo momento con ls suficiente capacidad pars con-
ducir y velorar este medio probatorio, y los abogados de les
partes estarfen en posibilided de indicar sl juez con mayor
precieidn 1o que quieren probar con el desshogo de dicha -
pruebs testimoniasl. Con ests actividad dentro del proceso -
tanto de las pertes como de los testigos, el juez tendrd uns
visidn penor%mica de los hechos que son objeto de 1a litis y
por consecuencia suficientes elesmentos de conviecidn que -
orienten su criterio para determinar ¢l sentido de su reso-
lucidn, ys ses condensndo o ebgolviendo al demandedo o pro-
cesado.

En cuanto al conceplto de la pruebe testimonial, -
oltaremos slgunas de lss definiciones que se han dsdo por -

diferentes autores:

{27) DEVIS SCHANDIA, Hernande, Teoria General de la Prueba
Judiciel,Yomo I1I,2s8.Zdicidn,Buencs Aires,1972,Pdge. 87 a 492,
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" En sentido estricto, testimonio es un medio
de pruebe que consiste en la decleracidn represen-
tetiva que una pereona, que no es parte en @l pro-
ces0 en que se aduce, hace s un juez, con fines pro
cesales, eobre 1o que ssbe respscto s un hecho de -
cualquier naturslezas. Zn sentido emplio, es testi-
monio tembidn esa declaracidn, cusndo proviens de =~
quien es parte en el procesc en que Be aduce como -
prueba, siempre que no perjudigue su situscidn ju-
r{dice en ese vroceso. " (28)

" Testigo es la persons cepaz, extrsila al jui-
cio, que es llsmado a deolarar sobre hechos que han
cafdo bajo el dominio de sus sentidos. " (29)

" El testigo es una persona, distinte de los -
sujetos procesales, a quien se llama psrs hecer sl
Jjuez les observaciones propiss de hechos ocurridos
de importancis pars el proceso. " (30)

" Testigo es para nosotros, la persons ajens -
a las partes que declarsn en juieio sobre hechos =
relacionsdos con ia controversis, conocidos por -
ells directamente, a travds de sus sentidos.” (31)

" En este eentido llamamos testigo a la perso-
na que comunics sl juez un conocimiento que posee -
ascerca de determinndo hecho (o hechos) cuyo escla-
recimiento interess psre ls decisidn de un proce-
so. " (32)

(287 DEVIS ECHANDIA, Hernando, Teoris Ceneral de le Pruebs -
Judicisl,ob. cit., Pdgs. 33-34.

{29) ALSINA, Hugo,lratsdo Tedrico Prdctico de Derecho Proce-
sal Civil,2s.Kdicién,kdier S.4.,Buenos Aires,1958,P4g.. 536.
(30) CHIOVENDA, Giuseppe, Instituciones de Derecho Procesal

Civil, Vol. III, Editorial MNedrid, 1054, pdg. 243.

(31) BZCERRA BAUTISTA, Josd, ob. cit., Pdg. 112,

(32) Di PINA, Rafsel, Instituciones de Derecho Processl Ci-

vil, 13a., Edicidn,México, 1979, Pdg. 324,
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REQUISITUS DE wA PaUsBi TESTIMONIAL

2n cuanto 8 los requisitos que debe llensr tods -
pruabs testimonial, seguiremos los lineamientos que marca ~
Suasp Jaime, {33):

Los requisitos del testimonio pueden estudisrse -
dentro de tres aspectos o momentos, & sabsr,

I.~ Bn cuanto 8 los sujetos que en el intserviensn
¥ que aon:

a).- Bl sujeto metivo del testimonio, siendo la =~
parte o pertes que solicitsn ol desshogo de este prusba,

b).~ El sujeto pssivo del testimonio, que es lag -~
contraparte del que solicita dichs prueda,

¢).~ El destinatsrio del testimonio, que lo as en
todo caso el drgano jurisdiccional, en virtud de gque sdlo -~
surtirs sus efectos legsles el testimonio si obrs en autos -
el debido desshogo de dichs probanzs.

d).~ Y por Yltimo como lo sostiens Lino Enrique -
Palacio (34), también es de mencionsrse dentro de los suje-
tos que intervienan en el testimonio sl testigo en sf, o -
ses el que es llemado s declarar en el juicio o proceso.

II).~ 2n segundo lugsr, en cuanto & estos requisi-

toa, tenemors & loa que se refieren sl abjeto sobre el que =

{33) GUASP, Jaime, Derscho Processl Oivil,3s,Edieidn,T.I , ~
Instituto de Estudios Poifticos,Msdrid,1968,Pdgs. 369 8 371.
{34) PALACIO, Lino Enrique, Derecho Processl Civil, Tomo IV,
Bdit. Abveldeo-Perrot,Buenos Aires,1988, Pdg. 568.

-
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recae dicho testimonio y, ms! podemos establecer que:

8).- Debemos estudiar la " idoneidad del testimo-
nio " en cusnto a lo que se puede probar con el mismo, ya ~
que no ea posible que se pusdsn prober por medio del testi~
monio todos los ectoa 0 hechos ocurridos en 1s vide del hom-~
bre, comc ente social que es, sin cusndo en el Cddigo de -~
Procedimientos Civiles vigente sl ordenar en su srtfcule -
356: " Todoa los que tengan conocimiento de los hechos que -
les partes deben de probar. estdn obligados a declsrar como
teatigos ", lo hegs ein limiter de alguna forma sn cuanto sl
ofrecimiento y deashogo de dicha pruebs, y por lo mismo sdlo
es posible dejsr de recibir ls misma en los cs=os expresamen
te prohibidos por le ley, prohibiciones o limitaciones que ~
8e encuentran en nuestro ordenemiento procesal, mismss que -
estudiaremée mds adelsnte,

bj.~ BEn segundo lugar en cuanio sl objeto del tes—
timonio tenemos a los "hechos" que son precisamente los que
debten de probar laes partes dentro del proceso; o ses los he-
chos de 1a litis, y al respecto también nos seflala Devis -
Echandia:

" 21 objeto del testimonio pueden ser hechos -
percibidos o0 no por el testigo, determinesdos o ge~
néricos, ciertos o inclertos, controvertidos o scep
tados por lee partes, relevantes o irrelevantes pa-
ra lg csuss e inclusive impertinentes. Tiene aquf -
las nociones del objeto, tems y resultado de lg =~
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‘pruets. " (35)

I11.~ En tercer lugar tenemos los raquimitos del ~

testimonic en cuento al vinculo que desarrolls el proceso

entre lugar, tiempo y forma en que se desshogs diche pruebe

testimoniasl y ssf{ tenemos:

a).~ En cuanto al lugsr en el que se practica o se

desphoge ls prusbas testimoniel, por lo general es el local

del juzgedo u orgeno jurisdiccional, ys que es el u¥nico que

tiene la fuerzs de vincular obligatoriemente a les partes,
8in embargo en nuestro Udédigo de Procedimientos Civiles me
dan slgunss excepciones s esta regla como son por ejemplo:
A los enfermos y o los snolenos de mds de setents sflos se

les podrd recibir su declaracidn sn su domicilio Art. 358;

también tenemos que 8 las primerss gutoridedes del pafs se

les pedird y podrédn rendir au declsrmcidn por medio de ofi~

clo, Art., 359; Asf mismo encontrsmos gue podrd desahogarse

1s prueba testimonial por medio de exhorto, Art, 362.

b).- En cusnto al tiempo en el que debe desashogsr-

se diche pruebe testimonisl, nuestro ordenemiento processl -

no sefislas un término para 1s reslizacidn de dicha probanza s

diferencia de algunass disposiciones de diferentes Estados de

la PFedsrscidn, en los gue si se establece un término, pero

no obstante esto de acuerds con la doctrins y la jurispru-

(35) DEVIsS ECHANDIA, Hernmendo, Tratado de Derecho Procesal
Civil, ob. cit., Pdg. 451.
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dencis de ls Suprems Corte de Justicia de 1a Nacidn, dichs

pruebs testimonial deve desahogsrse en el momento procesal -

oportuno, no sntee ni despuds.

Por otre parte tambidn es posible el desshogo de
dicha pruebs testimonisl sntes del proceso, déndose ssl la -
preconstitucidén de la pruebs, precisemente por el temor del
sujeto sctivo de la prueba de perderls por algin motivo, ya
sea por ejemplo, por ausencia del testigo; por eded avanzeda;
por enfermedad greve, pero es necessrio en este preconstitu-
cién de la pruebs, que se desshogue de acuerdo s 1lss formsli
dades del procedimiento, entre les que ee encuentra ls obli-
gacidn que tiene el promovente de citar s ls pasrte contraria
o0 ses a le parte contra la que se promoverd el juiclo poste-
riormente, para que 4sta pueda repreguntar a los testigos o
tacharlos Si psf lo desea, ys que sdlo de ésta forms le po-
drfa surtir efectos dichs pruebs testimonial,

¢).- En cuanto a ls forms de asenter el resultado
de dicha probanza, es de hacerse noter que dste debe constar
por escrito ya que asf estd ordensdo en nuestro ordenamiento
procesal al decir: artfculo 368.-~ " Las respuestas del testi
g0 se hardn conster en autos en forms que el mismo tiempo se
comprenda sl sentido o términos de ls pregunts formulads., -
Salvo en cesoe excepcionales, s juiclo del juez, en gue per-
mitird que se escribs textualmente la pregunts y & continua-

¢idn ls respuesta. "
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LIMITACIONES PARA LA ADMISION DE ESTA PRUEBA

Las diferentes y numeroses limitsciones que se han
dado a la admisidn de la pruebs testimonisl en diferentes -
pefses, se debe en principio s las obligacidn de la escritura
o documentacidn y a la cuantia de los negoclos que lss par-
tes debfan de acreditar o justificer dentro del proceso, li-
mitaciones que no se justifican mds que en legisleciones en
1as que no se han tenido el progreso o conocimiento en sico-
logfa y siquistrfa forense del testigo y al respecto nos di-
cen los procesalistas Devis Echendia y Rafael de Pina:

" LIMITACIONES A LA CONDUCENCIA DEL TESTIMONIO
COMO MEDIO DE PRUEBA Y SUS RAZONES O CAUSAS
" Estes limitaciones se deben mds que todo al
lamentable estado en que se encontraba ls ciencis -
de la orftice del testimonio cuando el Cédigo de -
Nepoledn y los que lo siguieron en el siglo XIX, -~
fueron sdoptados; pero, en su meyor parte, no se -
Justifican hoy, porque el gren dessrrollo que hsn -
tenido la sicologfa y la siquiatrfs judiciasl, lo -~
mismo que la divulgacidn de doctrinass y jurispru-
denciss sobre 1la materia, ofrecen instrumentos efi-
caces psra controlar en gren parte esos peligros, -
ain eliminerlos del todo, claro estd, ya que se -
treta quizds de la mds delicada y diffcil teres del
juez en le apreciscidn del material de hecho en to-
dos los procesos y. Al fin de cuentas, todos los =
medios probatorios implican riesgos, ninguno estd -
libre de la posibilidad de error y se prestan a ser
falseados o deformados por obrs de las partes o de
terceros.
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" Eate concapto se deduce de las enseflanzas de
CORPHE contenides en su famosa crftlica del testimo-
nio y fue expuesto tambidn por CARNELUTTI, cuando -
dijo que existe una gran varieded de testimonios -
‘cuyo valor no puede esteblecerse a priori' y que =
por eso el legisledor sdlo puede declarerlos inefi-
caces en algunos casos en Que 'aparece, segun la -
experiencis, como un instruwento superlativemente -
peligroso, del cusl es conveniente que el juez no -~
ae sirva'. " (36)

" Ls reglamentacidn de la prueba testimoniel -
presenta en algunss legislaciones limitaciones ex-
preses, que el tiempo se encargard de ir borrando,

a medidas que un estudio serio de la sicologfa del =~

testimonio dé al juez las confisnze necessrie para -

el manejo de este instrumento delicedo de la inves-

tigecidn de la verdad. " (37)

Y ssf es como en el Derecho Procesal Civil y en el

Cdaigo Civil vigente del Distrito Federal, tenemos sdlo al-~
gunas limitaciones & la edmisidn y recepcidn de la prueba -
testimonial, ys que como anteriormente se dijo el ordenamien
to procesal, en su artfculo 356 reguls la admisidén de dichs
prueba en forms general y sin alguns limitscidn, lo que im-
plica que sdlo podrd ser rechazade su admisidén por determi-~
nacidn expresa de la ley y asf el maestro Becerrs Bautlsta -

nos dice:

(36) D4VIS ECHANDIA, Hernando, Tratado de Derecho Processl -
Civil, ob. cit., Pdge. 582-583.

(37) D2 PINA, Rafael,Tratado de las Pruebas Civiles, Edito-
risl Porrde, México, 1942, Pdg. 200,
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" LIMITACIONES LEGALES PARA ESTA PROBANZA

" No todos los hechos controvertidos pueden -
per védlidemente acreditados por medio de pruebs tep
timonisel.

" La dootrins establece como excepciones los —
negocios jurfdicos ouya velidez depends del cumpli-
miento de solemnidades o del otorgamiento de docu-
mentos escritos firmados por las partes.

" Podemos oitar, en nuestro derecho, verios -
ejemplos:

" El estado civil de les personas sdlo se prue
bva con las constanciass relativas del Registro Ci-
vil; ningdn otro medio de pruebs es admisible para
comprobar el estado civil (artfculo 39 C.C. ).

" Aun para demostrar ls filiscidn, a falta de
posesidn de estedo, la ley restringe le pruebs tes-
timonial: 8i no hubiese un principio de pruebs por
escrito o indicios o presuncionss resultsntes de -
hechos ciertos que se consideren bastante graves -
pars determinar su admisidn ( artfculo 341 C.C. ).

" .El artfculo 1833 C.C. establece: 'Cuando le
ley exige determinada forms pars un contrsto, mien-
tras dste no revists ese forms, no serd vdlido'.Sin
embargo, el perjudicado por felts de tftulo legal -
tiene accidn pare exigir que el obligado le extien-
ds el documento correspondiente (articulo 27).

" En este Ultimo caso, 8{ es admisible la prue
be testimonisl pars sacreditesr 1a celebrscidén de un
contrato; pero le pruebs en el juicio en que se -
quiera hacer vesler ese contrato, serd el documento
que derive de 1ls sentencis pronuncisda s consecuen-
cis de la sccidn intentada en cumplimiento del ar-
tioulo 27 del Cdédigo Procesal.
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" Hay ocesiones en que la prueba testimonisl -
eotd prohibida en lo abanluto: no es admisidle la -
prueba testimonial, dice el artfeculo 372, psre to-
cher a los testigos que hayan declarado en el inci-
dente de tachas. " (38)

(38) BECERRA BAUTISTA, Joed, ob. cit., Pdge. 114-115.
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CAPACIDAD E INCAPACIDAD PARA SER TESTIGO

En cusnto a le capscided pera ser testigo, debe -~
presuponerae que éate debe ser una persona ffsice ys que es
la Unice capsz de percibir los hechos de interds psra les -
partes en el proceso y reproducirlos por medio de le memoris
cuagndo as{ se le solicite y sl respecto nos dice Hugo Alsins:

" La cepacided se presume generalmente en con-
sideracidn a 1a ednd Adel testigo. Las experiencie en
sefla que el nifio es por naturalezas impresionable e
imeginativo y propenso s le mentira, por vanided, -
por egofsmo o por sugestidn de terceros, y su tes-
timonio, por lo tento, ofrece escmsss garantfas de
veracidad. " (39)

Por otra parte ls cespscidad pera ser testigo tam-
bidn presupone la de "extrsnsidad" en relscidn s las partes
contendientes, para que su declsracidn no pueds ser atnceda
de parcialidad y felts de veracidad.

Ask mismo tenemos que pars que un testigo ses ca-
paz para declarar en juiclio, dste debe ser citsdo judicisl-~
mente o en su defecto ser presentado por el oferente previas
edminidn de su testimonio, ya que no es posible que se pre-
sente a declarsr como testigo aun cusndo le consten los he-
chos controvertidos, una persona que no ha sido ofrecids y -
admitida como testigo en el proceso, ys que la citacidén o -
presentacidn del testigo pars su declaracidn se hace con co-

nocimiento de lae partes del dfs y la hore en que ha de de-

(39) ALSINA, Hugo, ob. cit., Pdg. 337.
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clarar el testigo, pars qhe si lg parte contrarie lo desea -
8e presente a repreguntar al testigo o pueda incluso atacsr
au declaracidén ys sea por fslsedad de la misma o mediante el
incidente de techss, en los que puede presentar las pruebdas
que a 8u derecho convengan psra demostrsr dichos extremos, -
todo esto con el objeto de que lg pruedbs testimonisl surta -
sus efectos legales.

Otro punto para que el testigo tenga capscided pa-
ra declarar como tal, es el "conocimiento" que tengs de los
hechos que son objeto de la litis, mismos que deben ser re-
lecionados por el oferente de le pruebs el ofrecer ls mis-
ma, S0 pena de que se deseche su admiaidn como estd dispues-

to: " Las pruebas deben ser ofrecidss relscionandolas con ca

da uno de los puntos controvertidos, declarando el nombre y

el domicilio de testigos y peritos, y pidiendo ls citscidn -
de la contraparte pars absolver posiciones. Si no se hace -

relacidén de_las pruebas ofrecidas, en forma precisa, con los

puntos controvertidos, serdn desechadas. " Artfculo 291 del

Cddigo Procesal.

En cusnto a la incepacidad o falta de capacidad -
para ser testigo, en nuestro Cddigo de Procedimientos Civi-
les vigente no se encuentrs disposicidn slguns que sefiale -
cualquier incspacidad, ya que el aludido ertfculo 356 del -
mencionado ordenamiento, sefiala la obligacidn de declarsr -
como testigo en forma genersl, no importando que pudiers ha-

ber en cliertos casos incapacidades como son: fisice o men-
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tal, por rszdn de la edsd, por el estedo civil, parentesco,
amisted Intima, sociedad etc., siendo que sl estes condi-
ciones las oculis maliciosamente el testigo resultan diffoi-
les de demostrer en el proceso, incluso en los mencionsdos -
incidentes de falsedsd y de tachas ys que estos implican uns
investigacidén exhsustiva y por lo mismo no se llevan & cabo
en muchos procesos, ya Jue para promover el incidente de ta-
oches , se tienen tres dfas despuds del desahogo de la pruebda,
pudiendo en dicho escrito ofrecer lss pruehas que el intere~
sado crea convenientes, y podr{a prosperar si se demuestrs -
inoluso con prueba testimonial que el testigo ocultd alguns
de las condiciones que sefiala el artfculo 363 de nuestro or-
denemiento procesal que a la letra dice: " Despuds de tomar-
le al testigo la protesta de conducirse con verdad y de ad-
vertirle de las penas en que incurren los testigos falsos, -
se herd constar el noﬁbre. edad, estado, domicilio y ocups-
oidn; 8l es psriente por consenguinidad o afinidad y en qud
grado, de alguno de los litigantes; sl es dependiente o em-
pleado del que lo presente, o tiene con €1 sociedasd o algunsa
otra relacidn de intereses; si tiene interds directo o indi-
recto en el pleito, sl es amigo fntimo o enemigo de alguno -
de los litigentes.A continuacidn se procederd sl exsmen., "
Las cuestiones Ultimas del artfculo antes trane-
crito se regulsban con wds emplitud en las disposiciones del
Cddigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal de -
1884 en su artfculo 504, al igual que en el artfculo 1269 -
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del Cddigo de Comercio vigente, preceptos que sefialsn quie-
nes no pueden ser testigos, y en este casso la contraparte -
inconforme tendrd la obligacidn de manifestsr los motivos de
inclonformided, al ser deashogade la prueba testimonial o -
dentro del término de tachas, olaro estd acompsiiando las -
pruebas necesariss. Los artfculos mencionedos dispones lo =

siguiente:

" Art. 504.- No pueden per testigos:

" I.~ E1 menor de catorce afios, sinc en los cg
s08 de imprescindible necesidad, 4 juicio del juez:
II.- Los dementes y los idiotes: III,- Los ebrios -
consuetudinarios: IV.- El que haya sido declerado -
teatigo feleo 6 felsificador de letrs, sello 6 mo-
neda: V.- El tahur de profesidn: VI.- Los perientes
por consenguinidad dentro del cuarto grasdo y por -~
afinidad dentro del segundo, 4 no ser que el juicio
verse sobre edasd, parentesco, filiscidn, divorcio 4
nulided de matrimonio: VII.- Un cényuge 4 favor del
otro: VIII.~ Los que tengen interds directo ¢ indi-
recto en el pleito: IX.- Los que vivan 4 expensass ¢
sueldo del que los presenta, 4 excepcidn de los -
Juicios de divorcio, en los que es sdmisible su tes
timonio, quedando reservada sl juez la calificacidn
de la fe que debs darse d sus dichos, segin las -
circunstancias: X.- E1 enemigo capital: XI.- El -
Juez en el pleito que juzgd: XII.- El abogado y el
procurador en el negocio en que 1o sesn 6 lo haysn
sido: XIII.~ El tutor y el curador por los menores,

y éstos por squellos, mientrss no fueren avprobadas -
las cuentgs de la tutela. "
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£l ertfculo 1269 del Oddigo de Comercio es igusl -
sl numersl sntea trenscrito, salvo en dos de sus fracciones
donde 8dlo se dispone:
" VI.~ Los perientes por conassnguinided dentro
del cusrto grado y por afinided dentro del segundo.

" 1.~ Los que viven a expensas 0 sueldo del -
que los presents. "
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CLASIFICACION DZ LOS TESTIGOS

El maestro EDUARDO PALLARES al respecto nos dece:

" DIVERSAS CLASES DE TESTIGOS. Los jurisconsul
tos han clasificado 8 los testigos en diversos gru-
pos, teniendo en cuents tanto la calidad de su per-
sona como las de sus declaraciones o las releciones
que mantienen con las partes.

n PESTIGOS IDONEOS. Los que por sus condicio-
nes personales y el conocimiento de los hechos con-
trovertidos, merecen fe en 1o que declarsn.

" PESTIGOS ABONADOS. Los que no tienen tacha -
legal; ' y el gque no pudiendo ratificarse en su de-
clerscidn por haber muerto ¢ hallsrse susente, es -
tenido por iddneo y fidedigno medisnte la justa -
apreoisoidn que se hace de su verascided '. ( Escri-
che, ) "

" PESTIGOC AURICULAR O DE OIDAS. El que no co-
noce personalmente los hechos sobre los que decla-
rea... Por ejemplo, es testigo oocular el que oyd de-
cir las palabras a las que se refiere su deposicidn.

" PESTIGO INSTRUMENTAL. El que conclerne a ls
celebrscidn de un seto jurfdico, como uno de los -
requisitos necessarios pare ls validez del mismo. -
Tales son los testigos qus la ley exige sl notario
cuando éste sutorize uneescriturs piblica, 8 los -
oficisles del eetado civil en lss sctes que levan-
tan, s los jueces del orden co?un cuando actydan con
testigos de ssistencis, etc.

" PESTIG0S5 JUDISIALES. Los que declsran en los
tribunales.

" Ta3TIGU FALSO. Escriche lo define como el -
que falta maliciossemente » la verdsd en sus deposi-
ciones, sea negdndolas, seadiciendo algo contrario -
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a ells. En mi opinidn el testigo es falso sunque no
declore por malicie. Este elemento determinarfa su
responsabilidad penal, pero no tiene relacidn con -
el cardcter objetivamente falso de sua declarscio-
nes.

" TESTIGO NECESARIO. El que teniendo tscha le-
gal pars dar testimonio, eras sin embargo de ello -~
admitido, por necesidad, en determinadas csuses -
cusndo faltaban testigos hébiles...

" TESTIGOS SINGULARES. Los que en su declara-
cidn no estdn de scuerdo con otros testigos, en he-
chos esencisles sobre los que declsrsn... La pale-
bra singular no debe inducir a error, porque la -
singularidad de que se tratas, siempre presupone la
pluralidad de testigos. Un solo testigo nunca puede
ger singular desde el punto de vista que exeminamos.
Ls singularidad puede ser de tres clases: obstativa,
adwiniculeative y diversificetivae. La obstativa o -
adversetiva es squella en que los dichos de los -
testigos son contrarios, de tsl maners que no es -
posible admitir la veracidad de todos ellos. Si un
dicho es verdadero 1los demds deben ser falsos. La -
adminiculativa o acumulativa, existe cuando las de-
claraciones, aunque diferentes, no son contrariss,
Yy 8e completen les unes a las otraes, como si un -
testigo dice que vio al ledrdn cercs del lugsr don-
de se efectud el robo a lss 9 s.m. y otro testigo -
declars que lo vio en dicho lugar a las 9 y media y
el yltimo testigo que 1o vio salir de la caesa roba-
da con un bulto en lss manos., 2stos testigos mere-
cen fe, a pesar de ser singuleres. La asingulsridsd
diversificative existe en las declaraciones que no
son contrarias ni se ovponen, pero tsmpoco se com-
pletan las unas a las otras. Tales declarsciones no
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" hacen pruebta plena. "

" TESTIGOS TESTAMANTARIOS. Los que aainten a8l
otorgamiento del testamento, bajo pvens de nulidasd -
del mismo.

" TESTIGOS MUDOS, ' Las cosss materisles que ~
sirven pera le pruebs de un hecho y la conviceidn -
del gcussdo’, como el puflal o la llave faless, que ~
se encuentran en ls persons sobre ls que recaen =~
sospechas. (Eecriche.)

" TESTIGOS DZ APREMIO, Llamdbase antes testigo
de spremio, sl que se nlegs 8 compsrecer psra ren~
dir su decleracidn, y era conpelido por el juez por
los medios legales de spremio.

* TESTIGO DEPENDIENTE. Se considera como tal ~
sl testigo que dopande econdmicamente de i1g perts ~
que lo presenta. En slgunse legislacioneas no se sd~
mite su declaracién por considerarlo inhdbil. En ls
nuestrs sucede lo contrario, cuente hebida de s ~
smplitud como estd concebido el srtfeoulo 356 del -~
Cédigo vigente.

" TESTIGO PUx WANDATO JUDICIAL. Estdn dividi-
dos los juriaconsultoa respecto de si el juez estd
facultado pars encomendsr a una persona se convier-
ta en teatiso de alguno de log hechos litigiosos, -
llevando s cabo los actos necessrios para darse -
cuenta de ellos... Como el artfculo 27§ previens ~
que el jusz puede servirse de cualgulier persons, ~
sep parte O tercero pars conocgr la verdad, de ese
precepto ese infiere ls facultsd de que se trata, -
pero siempre y cuendo la prueba testimonisl se lle-
ve a8 cabo con srreglo a derecho. Casbe, no obstsnte,
formular las objecidn de que, sl obrar el juez de =~
esg maneras, se violarla el principio de iguslded -
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" que debe regir respecto de las dos partes.” (40)

"EL TESTIGO UNICO. Tsmpoco ea compatible el sis-
tema de la sans crftica con la vigencia del cono-
cido principio Testis unus teetis nullus, que con-
ssgraron las leyes de Partida por influencis del -
derecho candnico. Actuelmente, tanto ls doctrina -
como lg jurisprudencis conaideran que squells mdxi-
ma es inaplicable, y que 1s declarscidén de un testi
g0 Unico puede fundsr una sentencia si merece fe de
acuerdo con ls aplicacidn de las reglas de la sana
erftica. " (41)

En nuestre opinidn debe contemplsrse tsmbidén -
al TESTIGO DE ARRAIGO ya que es el que declsra so-
bre hechos que le constan por ser vecino de le par-
te o partes ya que tiene bienes rafces en el lugar
en el que se dessrrollan los hechos. Y al respecto
nos dice la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn:

" TES5TIGUS D& ARRALGO BN LAS INFORMACIONES DE
DOWINIO. (LEGISLACION DEL ESTADO DE GUERRERO).

" Conforme al artfculo 3023 del Cddigo Civil -
del Eestado de Guerrero, la informacidn testimonisal
que 8e reclbs con citacidén del Ministerio Pudblico,
del Registrador de la propieded y de los colitigan-
tes, deben rendirla por lo menos tres testigos de -
notorio arrasigo en el lugsr de le ubicacidn de los
bienes a que la informscidn se refiere. ; Qud -
quiere decir de notorlo srraigo en el lugsr de ls -
ubicscidn de los bienes objeto de la pretensidn ? -
La voz srraigo tiene variss slgnificaciones, pero
cuando se habls de ‘'persona de erraigo', 'tener -

WLLARES. Edusrdo, ob, cit., Pdgs. 763 s 767.

41) PALACIO, Lino Enrique, Manual de Derecho Procesal Civil,
Ba:Edioidn,Edit.Abeldeo-Perrot,Arg., 8in fecha, Pdg. 472.
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* arraigo' tanto en el Diccionerio de Escriche, co-
mo en el Dioccionario de la Acedemis, como en el uso
jurfdico, quiere decir tener bienes rafces. De ma-
ners que los tres teetigos de notorio arraigo debden
ser testigos en primer lugar del conocimiento del -
juez, (artfculo 929 del Cddigo de Procedimientos -
Civiles), y despuds y principalmente que ses publi-
caments sabido que son dueflos de bienes rafces en
el lugar del bien pretendido. " (42)

(42) JURISPRUDZNCIA, Apéndice al Semanario Judicial de la =~
Federacidn, Cusrta Perte Tercera Sala, 1917-1985, México, -
Pdg. 510.
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CAPITULO IIX.~ REGULACION DE LA PRUEBA EN EL -
CODIGO DE PROCEDIKIENTOS CIVILES DEL DISTRITO
FEDERAL.

1).-QFRECIMIENTO DE LA PRUEBA.

Pars ofrecer ls pruebs testimoniaml dentro del jui-
cio o proceso debemos tomar en cuents; el tdrmino del ofre-
cimiento y 1s relecidn que se hage de dicha pruedbs.

En cuento al tdrmino del ofrecimiento, éste debe ~
de ser olerto pars lgs psrtes contendientes en todo Jjuicio,
ya que 86lo as{ les mismas estan en posibilidedes de ofrecer
las pruebas que & su derecho convengsn, entre las cusles por
lo regulsr encontremos la prueba testimonial y a éste respac
to es muy clero el Cddigo de Procedfmientoa Civiles vigente -
al ordensr en su artfculo 290 " El periodo de ofrecimiento de
pruebss es de diez dfes, que empezerdn a contarse desde el -
dfa siguiente ol de le notificacidn del auto que mande ebrir
el julcio a prueba. " Por consecuencis si dentro del término
sefialedo no se ofrece la prueba testimonisl en ningun otro -
momento dentro del juicio se puede ofrecer, por 1o cual se -
debe tener mucho cuidado 2l computsr el tdrmino de diez dles
hdbiles dentro de los cumsles se debe de ofrecer, incluso es -
recomendsble gque se pregente el escrito de ofrecimiento de -~
pruebss un dfa sntes de que fenezes dicho término, siendo -
también importante seflaler cémo se reguls sobre la durecidn -
del mismo dentro de nuestro ordensmiento procesal y al respec

to nos dice el artfculo 136" Pera la fijscidén de los términos,
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" 108 meses se regulardn por el numero de dfas que les co-
rreapondan, y los dfas se entenderan de veinticuatro horass -
naturales, sin perjuicio de que las actuaciones judiciales -
8e sujeten sl horsrio que establece el artfculo 64« " y el
artfculo 64 dispone: " Las amctusciones judicisles se precti-
carén en dfas y horas hdbiles. Son dfas hdbiles todos los -
del afio, menos los sébedos y domingos, y aquellos que las -
leyes decolaren feativos.

" Se entienden horas hébiles lae que medien desde
1es Biete hasts las diecinueve horaes. En los juicios sobre -
alimentos, impedimentos de matrimonio, servidumbres legales,
interdictos posesorios, diferenciss domdatices y los demds -
que determinen les leyes, no hey dfss ni horas inhdbiles, En
los demds csmos, el juez puede habiliter los dfas y hores in
hédviles pafe sctusr o pars que se practiquen diligencies, -
cuando hublere causs urgente que lo exija, expresando cudl
ses ésota y las diligencies que hayen de practicarse. "

Aqui cabe seflalar que todo tdérmino empezard a co-
rrer desde el dfa siguiente a aquel en que se hubiere hecho
1s notificscidn de scuerdo al srtfculo 129 , por lo que si -
la notificacidn del auto que contenga Aicho término se hace
por medio de boletin judiecisl, dich; notificacidn empezard -
s surtir sus efectos s psrtir de las 12,00 horass del dfa -
siguiente 81 de su publicacidn, computsndose éste dfm como -
el primero y el dltimo dfe se entenderd completo o ses has-
ta lps veinticuatro horas, pudiendo presentarse el escrito -

correspondiente snte el secretario del juzgado del conoci-
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miento heste antes de ls hors indicads.Pero puede suceder que
elguns de las partes se presente al juzgado y se Adé por noti-
ficeda ys ses personslmente o por medio de sus procursdores -
del suto gue ordene por elamplo le aperturs del periodo de -
ofrecimiento de pruebss, caso en el cual el juez proceders a
hacer conster en autos de una forms fehaclente la mencionads
notificacidn, como estd ordenado en los artfculos 123 y 124,
é3to en virtud de qus pera dicha pasrte empezard s contsrse -
el término de ofrecimiento de pruetas s partir del dfs si-
guiente al en que se haya dado por notificeds, sun cuasndo pe-
re la otra parte surta sus efectos diche notificacidn hasts -
el dfa siguiente en que sslgs publicado en el boletfn judi-
cisl. ’

Por 1o que respecte a la relacidn que se haga de ls
prueba testimonial sl ser ofrecidm, el artfculo 291 es muy -~
clero sl seflalar: " Lss pruebas deben ser ofrecidas relascio-
néndolas cog cada uno de los puntos controvertidos, dectaren-
do el nombre y domicilio de teatigos y peritos, y pidiendo 1la

citacidn de 1a contraparte para absolver posiciones. 8i no se

hace relacidn de 1ims pruebas ofrecides, en formas precisa, con

los puntos controvertidos, serdn desechadas, ". Siendo por lo

mismo de suma importancie al ofrecerse la pruebs testimonisl
le relacidn que se haga de los puntos o hechos controvertidos
en forma preciss, ys que las partes estdn obligadss a probsr
los hechos constitutivos de sus pretensiones y por lo mismo -

de dicha relscidn se desprende que al testigo o testigos les
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constan los hechos sobre los que deolafan, hechos gque le con
treparte del ofersnte de la prueba ha desconocido express-
mente dentro del juicio y que por lo mismo son objeto de ls
litis.

En cuanto a la obligacidn del oferente de manifes-
tar el nombre y domicilio del testigo o testigos es con el -
fin de que los demds litigantes dentro del juicio estdn en-
terados de su ofrecimiento y sean identificedos plensmente =~
al momento del desahogo, tsmbidn al ofrecerse lg pruebs tes-~
timonial debe de manifestarse expresamente y bejo protesta -
de decir verdad si el oferente ests imposibilitado pars pre-~
senter a 8u o a sus testigos, y solicitar su citacidn, ya -~
que 8l no lo hace de dats forma estard obligado s presentar-
los en la audiencia respective conforme lo dispone el artf-
culo 357. As{ mismo cuando se solicite que 1s prueba testi-
monial se desahogue por medio de exhorto, el oferente tendrd
obligecidn al ofrecerla de presentsr el interrogatorio en -~
forma escrita con copiesde los mismos para los demds liti-
gantes, quienes despuds de que ses admitida y dentro del -
término de tres dfas podrdn presentsr si lo quieren su plie-
go de repreguntas con las cuales se complements el interro-
gatorio que ha de hacerse a los tesfigos propuestos, ya -
que se aneiarén los mismos sl exhorto, esto de acuerdo sl -
ertfculo 362. También en este caso el oferente de 1ls prueba
testimonisl de acuerdo al srtfculo 300 tiene le obligacidn -
de solicitar que se le conceda que la misma se desshogue -

dentro del término de 60 6 90 dfaes segun se desshogue den-



- 48 -

tro del pafe o fueras de date, estando odligado también dicho
oferente 8 otorgar un depdsito o garantfs a criterlo del ‘-
Juez pars el ceso de que no se realice dicha prueve, y ein =~
el cusl no se hard el sellslamiento pere la recepcidn de le -
prueba, por 1o que creemoe que si el oferente no reune los -
dos primeros requisitos al ofrecer la pruebs testimonisl, el
trivunal o juzgedo puede rechaszer su sdwisidn y & este res-
pecto el Tribunal Superior de Justicie del Distrito Federsal

aostiene:

T3STIGOS RESIDINTES FUERA D2l LUGAR DEL JUICIO.
DEBZ ADNITIRSE LA PRU3BA, CUANDO EL ESCRITO EN JUE
52 OFhsCE BS CONTINENTZ DE LOS INTERROGATORIOS RE-
QUERIDOS r£OR ElL ARTICULO 362 DEL CODIGO PROCZSAL -
CIVIL, ANSXANDO LAS COPIAS RESPZCTIVAS PARA LAS -
OTRAS PARTES, AUNQUE LOS INTERROZATOXIOS NO S3 HA-
YAN PRESENTADO POR SEPARADO,- Ee fundsdo el agravio
que el apelsnte expresa en el apertado primeroc de -
su escrito de exposicidn con relscidn 8 las pruedbas
teatimdniales que especifica en los inecisos E) y H)
de su escrito ofertorio, ys que é€ste nmiesmo es con-
tinente de los interrogetorios que requiere el ar-
tf{culo 362 del Cddigo de Procedimientos Civiles, -
8in que constituys dbice s ls sdmisidn de la pro-
banza, le circunstancia de que no se hubieran pre-
sentedo los interrogestorios por separsdo, ys que el
ordenamiento procesal no estahlece requerimiento -
impeditivo sobre el particular; cahiendo aderds ob-
server la consteancis de presantaczidén, ssentadas en -
el mismo ocurso ofertorio, de haber sido presents-
das fotocopias de éste, pars cumplir con el objeti-
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" vo que sobre el particuler establece le norma le-
gal de referencia. " (43)

" PRUEBA TESTIMOJIAL.- EL OFERENTE DEB2 SOLI-
CITAR TZRMINO ZXTRAORDINARIO PARA SU DESAHOGO, CUAN
DO HAYA D& PRACTICARSEZ FUERA DEL DISTRITO FEDERAL,
DE CUNFORAIDAD COs LO DISPUESTO rOR EL AXTICULO -
300 DZL CODIGO DX PROCEDIXNIZNTOS CIVILES,.- La scla-
racidn hecha por el juzgsdor, en el auto impugnado,
no es revocatoria del suto que admitid todas las -
pruebas ofrecidas por le demendada, con excepcidn -
de la pruebs pericisl; sino que ese aclaracidn se -
refirid solsmente s la preperacidn y desshogo de la
tegtimonial s cargo de las personas mencionadas, s
virtud de que tienen su domicilio fuers de la ju-
risdiccidn del juzgado y el oferente no solicitd -
término extraordinario pars su desshogo, 10 que en
ninguns forms puede estimerse como revocatoria del
auto de admisldn de pruebss, si se observs que la -
pruebs testimonial admitida a la demandade fue mo-
tivo de prevencidn, para jue une vez que se cumplie
ra, se acordara ls preparacidn de la pruebs testi-
monial; consecuentemente, pudo el juzgador hacer la
aclerscidn shore impugnade, en tanto el oferente de
dicha pruebas no cumplid con lo dispuesto en el ar-
tfculo 300 del 0ddigo de Procedimientos Civiles que
establese que cusndo laspruebas tuvieren que practi
carse fuera del Distrito Pedersl o del psfs, se re-
cibirdn a peticidn de perte dehtre de un término de

(43) AJNALzo D& JURICPRUDEZNCIA, Tribunal Superior de Justicis
deé Distrito Federsl,lowo Znero- Febrero,l1981, Pdgs. 225-
226.
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" gegents y novents Afas, respectivemente, siempre

que se llenen los siguientes requisitos; lo.- Que -
ge solicite durante el ofrecimiento de pruesbaa; y,

20.- Que ge indiquea los nombreas y residencis de -
los testigos que hayan de ser examinsdos cuando 1a

prueba ses testifical: en elescrito de ofrecimiento
de pruebss de lg demandada, ests parte no cumplid -
con el primero de los requisitos solicitando el -
término extraordinsrio a que se refiere el numersl

citasdo, para que le juez hubiers estedo en sptitud

de cumplir a su vez con lo que le impon2 dicho ar-

tfculo, fijando el monto de ls cantidad que el pro-
movente depositara como multa psra el caso de que -
rindiere ls prueba. " (44)

(44) ANALES DE JURISPRUDENCIA, Ob, cit., Indice General, To-
mo I, Derecho Civil,1980, Pdzs. 533 a 535.
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2).~ ADKISION Y PREPARACION,

En cuanto a ls admisidn de la prueba testimonial
y de las pruebas en general es muy claro el Cdédigo de Proce~
dimientos Civiles al deoir " Art, 298. Al dfs sigulente en ~
que termine el periodo de ofrecimiento de pruebas, el juez -
dioctard resolucidn en la que determinard las pruebass gque se
admitan sobre cads hecho, pudiendo limitar el ndmero de ten~
tigos prudencialmente. No s¢ sdmitirdn diligenciss de prue-~
bas contrs derecho, contre la moral o sobre hechos Qque mo =~
han sido controvertidos por las partes, sobre hechos imposi~
blea o notoriamente inverosimiles. Contrs el auto que dese~
che uns prueba procede la apelacidén en el efecto devolutivo,
cuando fuere apelsble la sentencis en lo principal. Bn tos -~
demds cesos no hay més recurso que el de responssbilided. "
Aun cusndo en la prdcticas no pe observe el precep-
to antes trensorito enm ousnto a que al dfes siguiente en que
termine el periodo de ofrecimiento de prusbaa, pe dictard -
suto admisorio de lss miemss, ya que o8 preciso solicitar su
admisidn uns vez que fenace el msncionsdo término, dsto se ~
Justifion por la gran cantidsd de ssuntos que se ventilan en
los juzgados y por lo mismo es imposible que el juez esté -
pendiente del momento en el que debe diceter dicho suto sn -~
todos loa juiclos.
Por otras parte y de souerdo al ertfculo snterior,
el juez podrfa no admitir la pruebs teatimonial cuando la «

risma fuera contrs el derecho, contra la morel, cusndo no =
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esté debidamente relscionsds u ofrecids legelmente 0 no se -
refiers a los puntos controvertidos o con la misme se preten
de probar hechos imposibles o notorismente inverosfmiles, -
ésto sélo se derfs cusndo tuvieracomplete certezs de los mis
mos, lo cusl es muy diffcil y por lo mismo el juez se limita
8 admitir los testimonios ofrecidos por las partes. Lo que -
8{ hace el juez es limitar el numero de testigos cuando se -
ofrecen mds de dos peras probsr un solo hecho, cosa que debe
de hacer prudencislmente de scuerdo al artfculo snterior, -
por 1o que consideramoa que si e le parte oferentele intere-
aa ofrecer por ejemplo tres testigos vers el mismo hecho, de
be expresar en el escrito de ofrecimiento los motivos que -~
tenga pera que le seen sdmitidos ya.que as{ el juez puede -
ver la necesided de dicha prueba y resolver sobre su sdmi-
8idn prudencialmente, y si no lo hace de data forms el juez
por lo regu:lar en ls prdctica en el suto admisorio de prue-
bass previene al oferente pera que designe sdélo a dos de los
testigos ofrecidos pers un mismo hecho, apercibiéndolo de -
qua 81 no lo hsce dentro del término de tres diss el mismo -
Juez lo hard en su reveld{s.

En cuanto a le sdmisidén de la pruebs testimonial,-
cusndo dsta debe desshogerse por medio de exhorto nos remiti
mos a 10 menifestado en cusnto al ofrecimiento. Y por dltimo
ya dentro del desarrollo del Juicio en el incidente de ta-
ches tenemos que el juez no sdmitird 1s prueba testimonisl -

pars tachar a loa testigos que hayan declersdo en el inci-
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dente de tachas artfculo 372, esto en virtud de que podrfn -
prolongsrse indefinidsmente el estsr ofreciendo testigos en
contrs de testigos.

Creemos que 3elvo los cssos mencionados el juez -
qetqﬂqy}igadpvg adnitir le pruebs testimonial que 1ss partes
of;;zcan conforme s derecho.

Por 1o que respects s le prepsrscidn para el desa-
hogo de la pruebs testimoniel, el mismo Cddigo de Procedi-
sientos Civiles nos dice: ™ Art. 357. las psrtes tendrédn -
obligecidn de oresentar sus propios testiros psre cuyo efec-
to se les entregerdn las cédulss de notificecidn. Sin embar-
g0, cuando realuternte estuvieren imposibilitades pere hacerlo,
lo menifestardn asf bajo protests de decir verded y pedirdn
que se les cite. El juez ordensrd la citacidén con epercibi-
miento de érresto hasts por quince dfss o multe equivalente
hasta quince dfas de salario mInimo general diario vigente -
en el Distrito PFedersal, que splicard sl testigo que no com-
parezca sin causs justificeads o que se niegue s declsrar.

" Zn casoc de gque el sefalamiento de domicilio de -
algun testigo resulte inexacto o de comprobarse que se soli-
cito su citacidn con el propdsito de retsrdar el procedimien
to, se impondrd al promovente uns mﬁlta equivalente hasta -
treinta dfes de sslario minimo general, vigente en el Distri
to redersl en el momento dé imponerse la misma, 8in perjuicio
de que se denuncie la falsedad en que hubiere incurrido, dé-

tiendo declarsr desiertas ls orueta testironisl. "
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La preparacidn de la pruebs testimonisl consiste -
en citar al testigo sslvo el caso en que el oferente esté -
obligedo g presentarlo, mediante ls c4duls de noti’icecidn -
que serd entregade por el notificador del juzgado, céduls -
que aun cusndo no lo mencione el artfculo enteriorcente cite
do debe contener: el nombre del testigo citado, su domicilio,
el juzgado snte el cusl debe presentarse s declarsr, el dfa
y ls hore en que hs de presentarse y por supuesto el sperci-~
bimiento que se le impondrd en caso de que no se presente 8
declarer, ssf{ tarbidn cozo el juicio en el que fue ofrecido
como testigo, citscidn que debe de hacerse para que se desa-
hogue diche prueba en el momento processl oportuno, ye que -
hasts ese momento si no se presenta‘el testigo o es presen-
tado por el oferente podrd pedirse que se hegs efectivo el -
apercibimiento decretado en autos, el cusl puede consistir -
como lo menciona el artfculo transcrito en arresto hesta por
quince dfss o mults hasta de quince dfss de sslerio mfniwmo,
ésto es en cuanto al testigo. Y por lo que respecte al ofe-
rente de 1la prueba, el avercibimiento consiste, en que si -
estd obligado a presentar a sus testicos y no los vresents -
se declare desierta la misma y en el caso de que el domici-
lio de un testigo resulte inexacto de acuerdo a le razdén -
asentads por el notificador, el apercibimiento para dicho -
oferente serd una mults de treints dfes de salario minimo y
tamhi€: se declarard deslerts la pruebs testimonial, ésto es

muy frecuente gue suceda ya nsue el notifieador por X circuns-
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tancia no localiza el domicilio del testigo, por lo cual an-
te ol peligro mencionado anteriormente el oferente en primer
luger pusde presentar al testigo a declsrar y en segundo lu-
gar 8l no lo presenta y su contraparte solicita que se le -
imponga o se le baga efectivo el ampercibimiento decretsdo, -
éate puede solicitar gue ee ordene una nueva notificacidn al
testigo ye que 81 vive en el domicilio sefialado y ofrecién-
dose acompsfiar el notificador psra su debida localizacidn, -
por lo que creemos que el juez debe ordensr la notificacidn
8l testigo en virtud de que ls finalidad del testimonio es -

1a averiguacidn de la verded y no imponer sanciones.
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3),~ DESAHOGO DE ESTA PROBANZA EN EL SISTEHA
ACTUAL.

Antes de entrar sl estudio del interrogatoric en

el desahogo de 18 pruebs testimonisl, es conveniente dejar

spentado que diche prueba al ser ofrecida y admitide en el -
Juicio o proceso pesas 2 ser parte del mismo por el interéds -
que tilene el Estado de impartir justicia de ecuerdo s la -
equidad e 1gusldsd de les partes dentro del mismo, por lo -
que no puede decirse que los testigos sean del oferente ya

que éstos no son Ynica y exclusivamente para probsr sus pre-
teneiones, pues de ser sef se desvirtuaris 1la razén o fina-

1idad de dicha pruebs que es preoisamente la averiguacidn de
la verdsd de los puntos controvertidoé dentro del juicio, -~

por lo que es de observarse lo que nos dice Devis Echandfs y

Alaina Hugo:

- " Bl testimonio es une pruebs del procesc y no
de la parte que presents el testigo o lo hsce ci-
tar, por lo cusl no es correcto habler de testigos
del demsndente y del demandado, del fiscal o scusa-
dor y de la defensa. Une vez que el juez admite un
testigo como drgano de prueba,.su decleracidn puede
beneficier & cualquiera de les partes, lo mismo & -~
quien lo hays solicitado como a su adverserio. Esto
es consecuencie del principio conocido como comuni-
dad de ls pruebe, que estudiamos sl trater de los -
principios generales de ls prueba judicisl (efr., -
t.I, ndm. 31, IV). No hay testigos de uns de las -
partes, sino testigos del proceso, no obstante la -
facultad de disponer de la pruebs, para pedirla o
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" desistirse de ella mientras no heya sido practi-
cada, en los procesos rigurosamente dispositivos -
8in inicietive del juez (cfr., t.I, mim. 21-22).
(45)

"...Bl _testigo ye no pertenece s guien lo _ -
ofrecid, 8ino_gue se hays al servicio del interds
Buperior de 1ls jJuaticis; Lo contrario importsris -

tento como pretender que la prueba que results de

un documento debe limitarse a las deducciones que

admita el que lo hubiere presentado... " (46)

Zn cuanto sl interrogstorio al que hen de ser some
tidos los testigos sl momento de su deolsrscidén nos dicen -
Benthem Jeremias y Ricci Francisco:

"... E1 testigo, por su posicidén o por su cae-
rdctar, estd dispuesto e responder exsctemente a -~
las preguntas y nada mds. Sxaminsdo por el juez, -~
1ss preguntes gque le son formuladss tienden por su
natureleze, see por inadvertencis, ses con inten-
cion, 8 obtener exclusivemente los hechos favora-
bles & uns de las pertes. Ls consecuencia se presen
ta por si misme.

" Suvongemos _que las presuniss _son formulsdss
no_por el _juez sino sdlp por el demandsnte o _sdlo -
por_el demsndado; es de presumir gue _lss _preguntas
tenderdn s _sefislar los_hechos fsvorables s 1s psarte
que interrogs y gue los hechos favorables s_la_psr-
te_que no_interrogs no serdn seflalpdos.

" Por el interrogatorio, y solamente por ese -

T I57.- DavIs ECHANDIA Hetuando,Teoria Genzaral de la Pruebs
Judicisl, ob.cit., Pég. 48.
(46).- ALSIFA, Hugo, ob.cit., Pég. 604,
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" medio, un deponente de mala fe se ve forzedo s -~
abandonasr sucesivemente todas sus posiciones.

" Si une respuesta es oierts, sirve como tes~
ticonio directo; 8i es felsa, estd expuests a ls -
contradiccidn interns y externs. ¥ _en cusnto 1ls -
faleednd es descubierta, actus como pruebas de ce-
récter y de predisposicién y, en conseguencia, como
pruebs gircunstancisl.

" No e8 posible imaginer un caso en que la fa-
cultad de interrogsr sea objeto de indiferencis ab~
soluta, ni siquiera en el testigo mgs versz, mds -~
circunspecto, ués ilustrado, ni aun con el que ten-
ga un interds mds directo en la causs. Neceslts ser
interrogsdo pera aclarar circuntancias cuys impor-
tancia se le escapabe y requiere la inteligencia de
un interrogatorio experto pars ayuder le suys pro-
pia. " {(4T)

... Puede, en slgunos casos desconfiarss de -
12 prueba oral, ya en virtud de ls cuestién que se
debate, ya en vists de las condiclones de 1a perso~
ng del testipgo; pero tsles deficisncias no pueden -
elavarse por el legislador € regla general, supues-
to que una ley fuadeda en la inmorslided presunta -
de los ciudadanos, es algo que tiene todo el eire -
de una monstruosidad, y por lo taato incompatible -
con la civilizacidn de los tiempos en que vivimos.

" Debiendo tener por objeto la pruedba oral -
hechos determinados y concretos, estd dispuesto que
quien la invoca debe deducir espsecificemente los -
hechos sobre los que he de recaer el exalen...

",.. Los hechos que se quieran probsr por me-

T47Y BEZNDHAL, Jeremfas,Iratado de las Pruebas Judiciales,Bdi
ciuuﬂs Juridlcas Zuropa-America,Arzentina 1959,P4pe.108 g -
132,
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" dio0 de testigos deben de ser deducidos en articu-
los separsdos especfficamente... La razdn de dste -
estd en el derecho de la parte contraris £ conocer
con especialided los hechos y sus circunstsnciss -
peculisres 4 fin de combatirlos eficazmente, lo -
cual no es posible cusndo se enuncian hechos vagos
¥y generales, cuys explicacidn se debe espersr pars
el momento ea que lo2 testigos los enslicen en to-
das sus particulsridades. Fpltendo 1ls especifica-
cidn de los hachos, falta el elemento que constitu-
ye la emencis d2l acto formal psra proponer ls prue
bs, y ae presente un motivo legftimo para rechazsr-
la, 8in necesidsd de sancidn express de la ley. "
(48)

Al moments del desabogo de 13 pruebs testimonisl y
después de hsberse identificsdo s log testipos que declsra-~
rén, serdn aepsrados los testigos y pssardn uno por uno s de
clarar y el juez debe proceder con cada uno de scuerdo sl -
articulo 363 del Cd6digo de Procedimientos Civiles vigente -
el cusl diapone: " Deapués de tomsrle al testigo la protesta
de conducirse con verdsd y de advertirle de lms pense en gue
incurren los testigos felsos, se hard constar el nombre, -
edad, estado, domicilio y ocupsecidn; si es psriente por con-
sanguinidad o asfinidad y en qué gredo, de slguno de los i~
tigantes; si es dependiente o emplé%do del que lo presents,
o tiesne con 41 sociedad 0 elguna otra relacidén de intereses;

8i tiene interds directo o indirecto en el pleito, sl es -

(48) RICCI, Prancisco, Tratsdo de las Pruebss, Tomo I,traduc-
cidéa de Adolfo Buylla y Adolfo rosads,Ls Zspafie Moderns, Ms- -
drid, ein fechs, rdg. 383 & 393,
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" smigo Intimo o enemigo de slguno de los litigantes. A con-
tinuacidn se procederd sl exsmen. "

Le primera parte del artfculo tramscrito es muy -~
importante ys que los testigos al protestar conducirse con -
verdsd, estdn diciendo impif{citanmente que = ellos les cons-
ten los hechos sobre los que verss su declsracidn, por ser -
lo sucedido entre las partes de trsscendencis psrs el proce-
80, por 10 que dan fé de los mismos 8l juez pars ser tomados
en cuente al momento de le resolucidn y por lo miemo aceptan
y estdn conacientes de le sencidn que podfsn tener si se -
conducen con falseded en caso de comprohsrre dicho extremo.
li4s sdelesnte en el mismo srticulo se encuentre lo que en la
prdctice se denominan " genersles de ley" que son las pre-
guntas que se les hacen s todos los que se presentan s de-
clarsr ente los juzgsdos o tribunales, y que en éste casso -
sirven psars identificer plenamente a los testigos y verifi.
cer s{ son los mismos que se ofrecieron para testificer y -
por las cusles el tribunal se forma un criterio sobre el -
grado de impsrcislidad y veracidasd de sus declasraciones.

Procediendose posteriormente 2l interrogatorio de
cada uno de los testigos como lo ordena el srticulo 361 que
dice: " La protesta y examen de los testigos se hsrd en pre-
sencia de les psrtes que concurrieren. Interrogard el promo-
vente de la pruebe y 2 continuacidn los demds litigantes.” .
Interrogatorio que debe sujetarse a 1o dispuesto por el -

"Art. 360. Para el exaumen de los testigos no se presenterdn
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" interrogatorios escritos. Las presuntss serdn foriwuladss -

verbal y directemente por lag partes, tendrdn relscidn di-

recta con los puntos controvertidos y no serdn contrariss al

derecho_o » la moral. Deberdn estar concebidas en términos -

claros s precisos, progurando gue _en une sols no se compren-

ds_mds de un hecho. %1 juez debe culdsr de que se cumplan -

estas condiciones impidiendo preguntas que las contrasrfen. -
Contra la desestimacidn de preguntass sélo cabe la spelscidn
2n el efecto devolutivo, ", Preceptos de los cusles se des~
prende que tanto ls parte oferente de las prueba como los de-
ads litigantes podrdn interrogar a los testigos en forms di-
recta, siempre y cusndo Be refieran a los puntos controverti
dos, puntos que estdn determinados en forms preciss por la -
relacidn que hizo el oferente al momento de ofrecer dicha -
prueba, adends que no eesn contrarias sl derecho o a ls mo-
ral y que no comprendsn mds de un hecho. Siendo que en la -
prdctica en 2l proceso c¢ivil al momento del desshogo de di~
chs probsnze, el oferente de la pruebs,sl preguntsr a cada -
uno de los teatigos se dirige al juez o secretario, quien -
despuds de calificar la pregunta de legal la formula al tes-
tigo, preguntas jue para ser celificeds de legal debe reunir
los rejuisitos serslados en el artféulo antes transcrito y -
ademds no debe ser surestiva o sea qus le indigue 2l testigo
la contestacidn que debe der, y asf es costurbre en los juz-
gados que dicha parte oferente pregunte al testigo o teati-

gos de la siguiente forma: " QJue diga el testigo si sabe y -
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le consts...”. A diferencia de las preguntas o repreguntes -
que hsce la contrasarte del oferente & loes mismos testigos,
Yo que diche contraparte tiene 1s obligacidn de formulsrlas
de acuerdo & ls formalidad siguiente por ejemplo: " Primers
repregunta en relacidn e ls primera directs, ; que nos digs
el testigo quiénes estsban presentes...? " y asf sucssivemen

te, de_donde se desprende qus se estd limitendo s dichs con-

traparte & gue hags sus preguntas o repreguntas sdlo en ve-

lecidn 8 las preguntaes del oferente v s las contestaciones -

de_los_testigos, v por lo miswo no se le permite injustifi-

cgdamente gque las hags con la asmplitud gue se estsblece en -
el mencionado artfoulo 360, podrfis ser porque el juez al mo-

mento del desahogo de la pruebs toma'muy en cuente ls pals-

brs repregunta y &8l respecto nos dice el maestro Arellanc -

Garcla:

" En el arfoulo 360 del mismo ordenamiento, -
no se le otorgs & las preguntss de la psrte contra-
rie 8 la oferente el cdracter de repreguntes, 51 -
problema no es sdlo de denominecidn a las preguntas
de la parte contraris el oferente pues, la repregun
ta estd limitsda por el slceance de lz pregunts. Es
decir, la repregunts no puede ir mds alld de la -
pregunta que formuld ls parte oferente de la testi-
monial., §i1 no se mencione ‘repregunts’ y solo hadlae
de preguntas de las partes en el citsdo ertfeulo -
360, bien pudiers concluirse que ls parte contreris
8l oferente en ls pregunts que formule no estd 1i-
mitado por el altcance de les preguntass del oferente
¥ que puede tener livertsd de preguntar, sin nds -
ligites que los resquisitos de lss preguntas que he-



- 63 -

" mos estudiado de cumplan.

" En la préctica de nuestros tribunales, sin -
que exists esa exigencia procesal en disposicidn ex-
press, esB costumbre que, sl formularse las preguntss
por la parte contraris al oferente, se diga: 'repre-
guntando el testigo por la contrsris' y a continus-
cidén se exprese: 'en relacidn con lp primers pregun-
ta directe',; lo que quiere decir que, se estd limi-
tando la pregunta de la parte contraria al slcsnce -
que se dio 8 ls pregunts del oferente, sin interroga
torio libre para le contraparte del oferente." (49)

A éate respecto también es de observarse 1o que -
sostiene Palacio Lino, en virtud de que con lo mismo se ve -
que en nuestro pafs nos hemos quedado rezegsdos en cuento al
desshogo de la pruebs testimonial y mds en lo que se refiere
sl deashogo de la prueba respecto s la forme de preguntar o
repreguntar de ls contrsoarte del oferente, por lo que es ne
cesario hacer un estudio & fondo sobre ésts probanza, y dice:

" Preguntes smpliatoriaes, repreguntas, interrg
gatorio judicial y preguntes reciprocas

a) Concluido el exsmen del testigo con suje-
cidn substancial el interrogatorio propuesto por la
parte interesads, caben las posibilidades consisten
tes en que eata ltims, la otra parte y el juez -
formulen nueves preguntass, as{ como la de que smbas
partes se interroguen reciproé@mente.

"e¢).- A la segunda de 1lms posibilidedes ante-
riormente mencionadss se refiere el art. 442, spsar-
tado segundo, del CPN, en tanto dispone que ' la -

(49) ARELLANO GARCIA, Carlos, Derecho Procesel Civil, Segun-
da Edicidn, Wéxico, 1987, Pdg. 379.
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" parte contreria a la que ofrecidé el testigo, po-
dré solicitar que se formulen las preguntss que =
sean pertinentes, sunigue no tengaen estricta rels-
cidn con las indicadas por quien lo propuso '
"La_norms transgrits-gue gomprende § lsg deno-
minadss 'repreguntss'-, adhiere sl criterio amplio

que termind por prevslecer en ls docrine y Jurispru
a ip anteriores g 1 ulgseid 1 ~
17. e uya virtud llgs _no deben npecesg-

rismente gircunscribirse sl contenido de 1lss pregun
tas _vys formuls?ss o 8l de lss respuestes emitidss -
al aolo obleto de sclerar o precigsr el contenido -
de _eatas Vltimes, sino que pueden verasr sobre cusl
quier hecho pertinente y conducente sl pleito, sun-
Que no se relgeione con los hechog inctuidos en el
interrogestorio presentsdo por la_parte contraris. "
(50}

Por 1o que creemos que no se justifics ni ldgica -~
ni jurfdicsmente ls mencionads prdctice que se viene dsndo -
en el desahogo de ls prueba testimonial respecto de 1s parte
contraria sl oferente de la pruebs, por lss siguientes razo-
nes ademds de todo lo antes mencionado:

1s.~- Porque de acuerdo al artfculo 360 del Cddigo
de Procedimientos Civiles se faculta expressmente o le con-
trapasrte del oferente de 1a prueba testimonial s que hags ~
las preguntas s los testigos que declaran,en forms directes -

y s6lo limitsndose s lo senslsdo en dicho numersl, o ses, -~

(50) PALAZIO, Lino enrique, ob., cit,., Pdgs. 625 a 627.
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que se refieran a los puntos controvertidos, que no sesn con
treriss al derecho o & 1a morsl y que en uns sole no se com-
prends mds de un hecho.

28.~- Porque no hay precepto alguno en el que se -~
fundemente que la contraparte del oferente de la prueba tes-
timonial, tenga que hacer & estos testigos las preguntas o -
repreguntas que Jjuzgue pertinentes sdlo en relscidn s las -
preguntas del oferente o & las contestaciones de los testi-
gos, como se viene dando en la prdctica mencionada.

3a.~ Porque con la mencionada limitacidn se rompen
los principios de igualdad de las partes en el proceso y el
de comunidad de la prueba; el de igusldad de las pertes en -
el proceso porque al momento del desahogo de la pruebs tes-
timonial por parte del oferente, si se observae todo lo dis-
puesto en él citado artfculo 360, y en relacidn a le contre-
parte del oferente no se aplica dicho numeral debido a la =«
mencionada limitacidn. Y el de comunidad de la pruebs ys que
desde el momento en que el testigo o testigos se presentan a
declarsr sobre los hechoes controvertidos, pesen a ser testi-
gos del proceso y no gélc testigos del oferente, precisamen-
te por el interds que tiene el Estado de sveriguar la verdad
sobre los hnechos o puntos controveréidoa, ya que de no ser -
as{ no tendrfa caso rendir dentro del procesc o Jjuicio la -
pruebs testimonisl s6lo a favor del oferente.

4a.- Pornue gi vemoe el sianificedo de 1la paladbre

"repregunta" jue probablemente podrfs taner slguna ralacidn
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le mencioneds limitacidn, siesndo esta " Repregunts. la repli
"ca 0 segunda pregunts que se hace sobre un mismo asunto o -
moteria " (51) misma que no nos dice nade respecto a la ci-
tede limitscidn, ya que 9dlo hebhls de segunds prepunta en -
retscidén al mismo asunto, pero cebe preguntsrseiqué hacer -
cusndo el oferente no le hace sl testigo preguntas sobre los
puntos o hechos controvertidos porque éste se puso ner_vioso
y no puede contestar? en este csso es imprescindible escor -
todo el provecho de dicho testigo en la sveriguacidn de la -
verded de los hechos controvertidos, medisnte un interroga-
torio con ampltitud por parte de le contraperte del ofe-
rente en la forma seflalsds en el srtfculo 360.

5a.- Porque con 1la mencion-ada limitacidn se este -
dejando incluso en un estado de indefencidén s la contraparte
del oferente de la prueba testimonial, ye que mediante la de
claracidn dfal testigo o testigova, s dicha parte se le impu-
ten hechos que ha desconocido expresamente, por 1o que tiene
interds en defenderse deavirtuendo los mismos medigsnte un -
interrogatorio emplio, ys que asi estﬁ defendiendo sus inte-
reges al trater de demostrarle sl juez que el testigo o tes-
tigos que deponen en su contra no son ftdedignoa ¥y que por -
1o mismo no es de tomarse en cuenta su declaracidn, pero con
"—l-t:nencionada linitacidn se le estg privaxido de este derecho

gin fundementacidn ni motivacidn, en sgravio de las garan--

(51) PALLARSS, Eduardo, ob. cit., Pdg. 703
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tfes individuales consegradas por nusstra Constitucidn en el
artfculo 16; a este respecto nos dice el maestro Edusrdo Pa-
llares:

" La garantfa de motivar lo pedido consiste en
el derecho de las partes de fundar un hecho y en -~
derecho sus pretensiones. Se viola la garantfa, si
ge prive practicamente a lss partes de la posibili-
'dad de convencer sl juez de la justicia de su cau-~
B8a. La garantfa de la prueba consiste en dar a los
litigahtes la oportunidad y los medios probatorios
necesarios pare fundar sus derechos.

" La ley que hsga imposible la pruedba, es tan
anticonstitucional como ls ley que hage imposible -
la dafensa..." (52)

68.~ Nos sirve de antecedente a ls inconducencia -
que hemos venido criticando respecto de ls limitacidn que -
se hace en'la prdctica al momento del desahogo de le prueba
teatimonial por parte de ls contraparte del oferente, el -
mismo Cddigo de Procedimientos Civiles, en su TIftulo Décimo
Sexto, de las controversies dg orden familisr, yes que dice ~

en su artfculo 946 " El_juez y las psrtes podrdn_interrogar

a_los testigos con relacidn s log puntos controvertidos, pu-

diéndoles hacer todas lps preguntss que juzguen procedentes,

con lp sols limitacidn a _gue se refiere el artfoulo 944, "

Siendo que en el ertfculo antes transcrito se fa-

culta a ls contranarté del oferente s que hagza a los test{gos
8%

(52) PALLARES, Zduardo, ob. cit., Pdg. 386.
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preguntas gque crea conducentes s la investigscidn de le ver-
dad de los puntos controvertidos, con la sola limitscidn a -
que se refiere el artfculo 944, o ses que no eean contraries
8l derecho o a ls morsl, por lo que éats divereidad de pre-
ceptos en el mismo Cddigo de Procedimientos Civiles segure-
mente se debid a que ol legislador vid la ilegalidad e in-
conducencia del desshogo de 1la pruebs testimonial que se -
ha venido dsndo en la prdctica dentro del proceso civil, ya
que de no ser ssf no hay rezdén de la existencia del artfculo
360 y 946 en virtud de que los dos regulen el desshogo de -
pruebs testimoniel con les diferenciss mencionsdas.

7a.~Porque si hay problemss para que ls contrapsr
te del oferente de la prueba pusde felscioner la pregunts -
o preguntes que le pretenda hacer a los testigos, es de men-
cionarse que las debe relacionar con los hechos pars los que
fueron orrepidos los testigos, con las preguntes del oferen-~
te y con les mismas contestaciones de los testigos.

Por todo lo expuesto pensemos que el sentido que -
quiso darle el legisledor al multicitado artf{culo 360 es -
precisemente el que aparece en el mismo textualmente, o ses
que tanto el oferente de la prueba como los demds litigen-
tes podrdn preguntsr a los testigos propuestos sin mds limi-
tacidn que las mencionadss en el rismo artfculo, y por lo -
tanto no la limitacidn que se viene dando en la préctica en
el desshogo de diche pruebs por lo que respects a la contra-

parte del oferente, liritacidn que se he arraigado mucho en
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los Jjuzgados o tribuneles, por lo que creemos que €8 necesa-
rio modificar elgun srtfoulo de nuestro Cddigo de Procedi-
mientos Civilea, pera terminar ccn la ilegal y entijurfdice
limitscidn, reforme que se propondrd mds sdelamte.

Y sef tenemos por dltimo que despuds de que el ofe
rente de la pruebs testimonial termina de preguntar & los -
testigos que propuso, les debe de solicitar que digen " 1lp -~
razén de osu dicho™ o ses que expliguen por que ssben y les -
consten log‘hechos sobre los que declarsn, ys que ésta es -~
de muchs importencia el momento de la valoracidn del testi-
monio y por le misma el juez Ruede apreclier si el testigo -~
efectivamente presencid los hechos o los sgbe por puras re-
ferencias. Terminado el interrogatorio el testigo firmard -

al margen de su declsracidn
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4).~ VALORACION DE LA PRUEBA TESTIMONIAL.

En euanto a 1a vaslorscidén de la pruebda tontiqoniel,
en ol Cédigo de Procedimientos Civiles vigemte no se encuen-
tre disposicidn express que mencione la forma en que ha de ~
ser valorade, ya que en el artfculo 402 dispone: " Lo# me-
dios de pruebs gportamdos y sdmitidos, serdn valoredos en su
conjunto por el juzgador, atendiendo @ las regles de la 1d-
gioa y de ls experiencia. En todo caso el tribunal deberd -
exponer cuidadossmente los fundsmentos de la valoracidn ju-
ridica reslizada y de su decisidén. " , n éste respecto nos -
ilustra el maestro Gdmez Lera al decir:

® VALORACION DEL TESTIMONIO

" De acuerdo con el srtfculo 402 del cddigo ~
distrital, los medios de prueba, en genersl, serdn
valoredos en eu conjunto por el juzgador, tomsndo -
en considersocidn las reglas de la ldégice y de la -
experiencia. Este sistema ha sido denominado de 1s
sana crftica, prudente arbitrio o de la prueba ra-
gonada.

" Bl juez tiene una enorme libertsd pars csli-
ficar o para vslorar le pruebvs, pero esa liberted -
86 le concede dentro de las regles de la 1dgliecas y -
con la obligacidn, que de todes suertes le estd -
impuesta por el artfculo 16 de la Constitucidn Po-
11{tica, de motivar y fundsmentsr su valoracidn ...
El juez debe exponer, debe expresar y debe estruc-
turar dentro de la mds rigurosas ldgics jurfdica -
todos loe argumentos y todos los rszonemientos peras
cumplir con la regla del prudente arvitrio, dez la -
sana crftice o de 1a drueds razonada, que ademds -
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* 1leven al juzgador a cumplirgon el precepto -
constitucional ys ‘citado de fundsr y de motivar -~
todes eu resolucionss. " (53)

Tambidn debemos mencionar que en el Cddigo de Pro-~
cedimientos Civiles del Distrito Pedersl de 1884, en sus ser-
tfculos 562 y 563, y fisl a las doctrinss cldsicas se esta-
blecen los criterioa que debe seguir el juez al momento de -
la velorascidn de la prusbs testimonisl. que &e desshogue den
tro del juicio o proceso, mismos que hon eido transcritos -
textualmente en " Antecedentes ds 1ls prueba testimonial en -
México " , los cuales deben tenerge por reproducidos sn ests
parte, por su importancis. )

Consideramos que por la generalidad con la que el
legislsdor sstablecid el citado srtfculo 402 del ¢ddigo de ~
Procadimightoa Civiles vigente, el juez o tribumal debe al -
momento de la valoracidn de la prusbs testimonisl tener en -
cuents lea doctrinas astablecidss psra 1s debids valoracidn
de ests prueba, ya que no obetante la ilimitade faculted -
del juzgador para velorer la pruebs testimonial, el mismo -~
tiene la obligaseidén de fundamentar o motivar ls valoracidn -
que le d€ a la misma al momento d4e la sentencis, por lo que
pars cumplir con ests obligacidn e{ juzgsdor debe valerse -~
de diohe doctrina ys que en ls misma se establecen con mucho

meayor smplitud, las rezonee o circunatancies que han de te~

(53) 6J¥EZ LARA, Ciprisnc, ob.cit., Pdg. 117,
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nerﬁa en cuents, tanto peraonales, de conocimiento, de expre
eidn, de relacidn o de posidbles motivoe que afectsn la vera-
cided del testimonio rendido, todo esto con el objeto de -
astender a les regleas de la 1égice y de ls experiencis, qus -
@e traduce como 1o sostiens el meeatro Gdémez Lera en el sis-
tema denominsdo de la sans crftics, prudente erbitrio o de -
la prueba razonada, sin que ésto se traduzcs en erbitrarie-
dad y a éste respecto nos dice Silva Melero, Paslscio Lino vy
Devis Echandia:

" En cusnto a la velorasoidn de ls pruebs testi
ficel es el de le apreciacidén libre por psrte del ~
Juez, 8in que on el derecho positivo exietan reglas
de valoracidn legel ...

" El hecho de que el jusz pueds valorar libre-
mente la pruebs no quiere decir arbitrariedsd: la -
1dgice jurfdica, ta crfticas racional y, sobre todo,
les conclucionea de la psicologfa experimental de-
ben ser tenidas en ocuenta,

" Porque es precisamente en este medio de prue
ba donde los problemas psicoldgicos adquieren par-
ticular relieve, y hoy puede decirse que han queda~
do aclerades muchas dudss, y 8i las conclusiones de
la clencis no puede decirse que Bean vdlides pere =
todos los supuestos, es necesario tenerles en cuen-
te, por ser el fruto, hoy ys maduro, de aguells ex-
periencias, a la que hemos sludido, y de ls ciencis
moderna, ya que con el progreso de ls tdcnica mu-
chos matices que permanecien en la penumbra hsn -
quedado perfectemente sclarados. " (54)

(54) SILVA MELERO, Valentin, ob., cit., Pdge. 232-233.
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% EL SISTEMA DE LA SANA CRITICA EN LA VALORA-
CION DEL TSSTIMONIG

" E1 art. 458 del CPN. como se ha visto, su-
bordine la apreciacidn de ls pruebs testimonial »
la regla de ls sans critieca, particularizando, sl
respecto, el principio general que enuncia el art.
386.

" Segun se puntualizd oportunemente, la spela
cidn s tales regles comporta erigir un limite nor-
mativo mediato al criterio judiciaml, el que no es
absolutamente libre en la vsloracidn de ls pruebds,
sino que debe neceserismente encaugerse, sin ries-
go de treducir arbitrariedsd, en los principios -
resultantes de 1la 1dgica y de las ‘meximas de ex-
periencis’'. . T

" BEn lo que etafie 8 la naturaleze de los he-
chos la labor crftice del juzgador debe stender -
primordislmente 8 la mayor o menor verosimilitud -
de aquellos, asf como tambidn a la mayor o menor -
facilided con que pueden percibirse y recordarse.

" Le razdn de ciencis que el testigo enuncis
como fundamento de susdeclaraciones posibilita al
Juez inferir si aquél presencid efectivasmente los
hechos o si, vor el contrario, los conoce a través
de meras referenciss, en cuyo caso corresponde, en
principio, deseschar el valor probatorio del testi-
monio (218). Zn este aspecto revisten singulsr im-
portancia, por un lado, 1ls forgs en que apsrecen -
redactedas las preguntas- excluyendo o disminuyen-
do 1ls eficascie probetoris de las respuestas dadas
a interrogatorios sugestivos, y,por otro lado, el
comportemiento observado por el testigo en el mo-
mento de prestsr declaracidn ( desenvolturs, espon
taneided, reacciones, etc.), extremo cuys crftica
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* pequiere, como es obvio, la vigencis estrictes -
del principio de inmediacidn.

"2n 1o que respects a la concordancis, final-
mente, la crftica del testimonio se dirige a deter
miner la existencis de armoanfa o de contredicciones
entre las reapuestes dadas por un mismo testigo, -
por distintos testigos propuestos por la misma par
te y por los testigos propuestos por cada uns de -
lag partes. " (55)

DEVIS ECHAVMDIA nos dice que para valorar debidamsn
te le prueﬂa testimonisl debemos observar los siguientes re-
quisitos tanto de valideg como de eficacla del testimonio -

que son:

" BEQUISITOS PARA Li VALIDEZ DEL TESTIMONIO

" @) LA PREVIA ADMISION U ORDENACION DEL TES-
TINONIO, EN LEGAL RORIA. Sabemos que la primers de
las feses o etapas de la actividad probastoris en -
el proceso, es la de su produccidn y obtencidn, -~
que se subdivide en averiguacidn, proposicidén o -
presentacidn, sdmisidn y ordenacidn, recepcidn o
préctica.

" p) LA LEGITIKACION PARA PZDIR O PRESENTAR,
ORDENAR O ADMITIR Y RENDIR EL TE3TIMONIO, Si el -
Jjuez cerece de facultad inquisitiva psrs ordener -
de oficlo el testimonio de une persons, es indis-
pensable, pera que este requisito se cumpla, que -
hays uns previa y oportuns peticidn de la prueba -
por quien esté legitimado para hacerlo, por ser -
parte prinecipal inicial o interviniente, o secun-
daria por coadyuvancia, e inclusive interviniente

(55) PALACIO, Lino Enrique, ob. cit., Pdgs. 650 a 653.
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" ocesional o incidental, pero dstos unicemente -
para los efectos del incidente o la cuestidn eape-
cffica que motive su intervencidn.

"¢) LA RECEPCION DEL TESTIMONIO POR EL FUNCIO-
NARIO LEGITIMADO PARA =LLO, Ordinariamente, el fun
cionario legitimado pers admitir u ordensr el tes-
timonio, lo es también para recidirlo. Sin embargo,
es frecusnte en los procesos eacritos, y en ocasio
nes en los orales, que el juez de la causa comi-
sione & otro funcionerio pasre ls recepcidn de estas
prueba y entonces déste tendrd tembidn tal legitimg
cidn, pero no de ordenar o edmitir otros testimo-
nios.

" d) LA CAPACIDAD JURIDICA DEL TESTIGO. Para
la validez del testimonio-no basts la legitimacidn
que pare el acto adqulere el tercero, por 1ls scep-
tacidn y ordenscidn de 1la pruebs por el juez legi-
timado para ello. Es indispensaeble, ademds, que el
teatigo goce de capacidad pars tel acto. Hey inca-
pacidades nstureles y por ministerio de ley. Pero
8i un incapaz declars en un proceso, tiene ls cali
dad de testigo, a pesar de que su testimonio care-
ce de validez. '

" @) LA HABILIDAD O APTITUD FISICA, NMURAL E -
INTSLECTUAL Db TS3TIG0 PARA EL CASO CONCRETQ 0 -
CAPACIDAD CONCRETA... Pars que su testimonio ses -
vélido es necessrio, sdemds, que no este afectado
de inhabilidad o ineptitud ffsigca, moral o intelec
tual, pars el caso conoreto y en el momento de su
deposicidn,

" f£) DEBs S UN ACTO CONSCIZNTZ, LIBRz DE -
COACCION, Al testigo se le exige que manifieste -
'toda la verdad' , o, mejor dicho, todo lo que -
cree que ea ls verdad sobre los hechos preguntados
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" pero, salvo el estfmulo que pars el cumplimiento
de easte deber jurfdico represents el juremento y -
la sencidn pensl pars el caso de perjurio, es ilf-
cito el empleo de coaccidn ffsica, pars obligsrlc
a declarsr y, con meyor reszdén, esos medios y tods
coaccidn moral o sicoldgics y el empleo de drogss,
para que lo hage en un sentido determinsdo.

"g) DSBZ ESTAR PRECEDIDO DE JURALENTO EN LEGAL
FORMA. ..

" h) DEBE CUMPLIR LAS DZMAS PORMALIDADES PRO-
CESALES D3 TIEVPO, MODO Y LUGAR. Los actos process
les en general y los actos de prusba en particular,
eatan sujetos a formalidades de tiempo, modo y lu~
gar que son preclosa garantfas pers el ejercicic de
los derechos de defensa y de lgusldad de oportuni-
dades. .. i

" i) AUSENCIA DE OTROS MOTIVOS DE NULIDAD DEL
PROCESO QUE PUEDAN VICIAR LOS TESTIMONIOS RENDIDOS.

" j) QUE NO EXISTA UNA EXFRSSA FROHIBICION -
LEGAL PARA LA RECEPCION DEL TESTINONIO PARTICULAR
0 DE TESTIGOS BN GZNERAL PARA ESI PROCESO...

" REQUISITOS PARA Ls EFICACIA PROBATORIA DEL
TESTIMONIO

" g) LA CONDUCENCIA DEL MEDIO. No obstante -~
haberse admitido la pruebe testimonial por uns -
providencie ejecutorisdas y estar practicads con to
dos los requsitos necesarios pars su velidez, si -
al momento de valorarla o apreciarls encuentra el
Juez que es legalmente incanducente para el hecho
por probar, debe negerle uérito probatorio.

" b) LA PERTINENCIA DEL H:CHO OBJ=TO DEL TES~
TINONIO. Es éste otro requisito intrinseco para 1la
eficacis de tods pruehs: si el hecho sobre el cual
recae no tiene relscidn, directa ni indirects, con
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" la cuestidn debatids o investigsds, es obvio que
e pesar de resultsr debidemente comprobado con los
teatimonios que se recihen, dstos no producirdn -
efectos probastorios en ese proceso.,.

" ¢) LA UTILIDAD DEL TESTIMONIO...

" d) CAPACIDAD X3NTAL EN EL NOKENTO DE LA PER
CePCION D2 LOs HICHOS S0BRS LOS CUALES VERSA EL -
TE5TIwONIO, .,

" @) AUSSHCIA DE PERTURBACIONES SICOLOGICAS O
DE OTRO ORDEN QUE AUN CUANDO NO ALCANCEN A PRODU-
CIR INCAPACIDAD KENTAL, SI PUEDEN ATECTAR LA VERA-
CIDAD 0 LA FIDZLIDAD D3L T3STILONIO...

" £) QUs EL TESTIGO NO ADOLEZCA DE FALTA TO-
TAL O DE DEFECTOS DEL ORGANO DE PZRCS#CIUON QUE D=
BIA UTILIZAR PARA EL CONOCIMIENTO DEL HECHO OBJZETO
DE SU TESTIRONIO, ..

" g) UNA CAPACIDAD LENORATIVA NORKAL DEL TES-
TIG0 D= ACUERDO CON LA ANTIGUEDAD DE LOS HECHOS...

% n) QUE NO SXISTAN OTRAS CIRCUNSTANCIAS SUB-
JATIVAS U OBJSTIVAS QUE PUSDAN HABER ALTSZRADO LA -
PIDSLIDAD DE SUS PERCEPCIONES O DE SU LErORIA...

" 1) AUSENCIA DZ INTERES PERSONAL O FAXILIAR
DEL TESTIGO EN EL LITIGIO SOBRE EL HECHO OBJETO DE
SU TESTINONIO...

" J) AUSENCIA DE ANTECEZDZNTES DE PERJURIO FAL
SEDAD O DESHONESTIDAD DSL TESTIGO, ..

% i) QUE EL TZSTILONIO CONTENGA LA LLAMADA -
'RAZON DZL DIGHO', ES DECIR DE} FUKDALINTO DE LaA -
JIZNCIA DiL DeSTIGO, ..

" 1) US Hu APAXSZCA InrRUBABLZ la OCURRENCIA
Dit HuCHO o A5A3 CIxCUNSTAWCIAS DE TIZxP0, wuDO Y
LUGAR <UE IL TESTIGO EXPONE. Hay rszdén del dicho -
81 el testigo explica cudndo, cémo y ddnde ocurrid
el hecho y tuvo conocimiento de 41, pero estes cir
cunstanciass pueden resultsr en desacuerdo con la -
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" naturaleza, los efectos y las carscterfstices -
del hecho afirmedo, es decir, puede que no exists
concordencia desde el punto de vieta ffsico y 16-
gico entre aquéllas y éste, en cuyo caso resulterd
imposible o improbable que efectivamente heys ocu-
rrido...

" m) QUE EL CONOCIMIENTO D&L TESTIGO ESTE DE
ACUERDO CON ESA RAZON DE SU DICHO...

" n) QUE LOS DISTINTOS HECHOS COXNTZNIDOS EN -
SU NARRACION NO APARSZCAN CONTRADICTORIOS ENTRE SI.

" #) QUE SI HAY VARIAS DECLARACIONES DEL KIS~
10 TESTIGO, NO EXISTAN ESAS GRAVES CONTRADICCIONES
ENTRE ELLAS...

" 0) QUE HAYA CLARIDAD Y SEGURIDAD EN LAS CON
CLUSIONES DsSL TSSTIGU Y NO APAREZCAN VAGAS NI Id-
COSKENTES 44 s .

" p) QUE EL HiCHO HARRADO NO SEA CONTRARIO A
OTRO QUE GOCE DE NOTORIEDAD...

" q) JUS EL HEZCHO NARRADO Y LA RAZON D3L DICHO
NO EYTEN EN CONTRADICCION COX MAXINAS GENERALZS D3
LA EXPERISNCIA...

" r) U RO EXISTA UNA COSA JUZGADA NI UNA -
PRESUNCION 'IURIS ET DE IURIS' EN CONTRARIO...

" rr) QUE NO HAYA CONTRADICCIONES GRAVES CON
LO3 TESTIMONIOS DE OTRAS PERSONAS, QUE N=REZCAN o
SIRILAR O WAYOR CR3IDIBILIDAD...

" g) QUE LO DICHO POR EL TESTIGO NO ESTE BN -
CONTRADICCION GON OTHAS PRUEBAS DE MAYOR VALOR L3~
GAL O DE LAS FUERZA D2 CONVICCION...

" ) QUE LA NARRACION DZL TISTIGO NO APAREZZA
INVEROSIMIL, NI ZL HeSCHO IPOSIBLE, POR OTROS ii0-
TIVOS...

" u) QUZ LO DICHO POR =L TE5TIGO NO EXCZDA -
D&l OBJETO PROPIO DEL T23TIKONIO,..

" w) JUE NO SE HAYA PROBADO DOLO DEL TESTIGO



-179 -

" O FALSEDAD 2N SU T23TILONIO...

" x) QUE SE HAYA RATIFICADO O ABONADO EN DEBI
DA POLMA, SI PUZ PRACTICADO EN OTRO FROCESO O EX~
TRA~PHOCESALRZNTE SIN AUDIZNCIA DZ LA PARTE CONTRA
QUIEN SE ADUCE...

" y) QUE SZ HAYAN CUMPLIDO LAS DEMAS FORMALI-
DADES PARA SU RECEPCION, AUN CUANDO SU FALTA KO -
IKPLIQUE LA NULIDAD DEL TESTINLONIO...

" z) QUE NO SE TRATE DZ UNA PERSONA QUE HABI-
TUALAENTE BS LLALADA A DACLARAR EN JUSTICIA...

vz P19) Ui WO 62 HAYA VIULADO L SECRETO -
PROFESIONAL O LA RESERVA LEGAL..." (56)

Por 1o que podemos concluir que sl el testimonio -
rendido por uno o verios testigos dentro del juicio o proce-
80 reune los requisitos mencionados, el juzgador estd obli-
gado & concederle "VALOR PROBATORIO" en concordancia con las
demds pruebas existentes en autos y basado en los principios
de la 1dgicas y de la experiencia, pudiendo incluso fundsr su
resolucidn o sentencila en dichas declaraciones ys que én to-
do caso el juzgador estd oBligedo a razonar el valor que le
de 8 tode pruebs entre ellas le testimonisl, en virtud de -~
que dsto se traduce en una ssna crftica, un prudente erbi-
trio o une pruebs razoneds, por estar obligsdo & funder y -
motivar todes sus resoluciones de séuerdo sl artfculo 16 ~
Constitucional, ys que de no hacerlo esi estarfs feltendo a

dichos principios y podrfa ser cuestidn de estudio incluso -

ante la Suprems Corte de Justicie de 1ls Nacidn, misma que ha

(56) DEVIS ECHANDIA, Hernsndo,Teorie General de la Pruebe -
Juaicial, ob. cit., Pdgs, 97 a 141 .,

ESTA TESIS MO DEEE
SR DE A BIBLIOTEGK
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resuelto respecto del valor probatorio de la pruebs testimo-
nial, sans crfticse, prudente srbitrio y reglas de la ldgica
y de la experiencia entre otras y sirvienlo de apoyo s lo -
antes mencionado lo siguiente:

"PrULBA TSSTIMONIAL, APRECIACION D3 L4,

" La perfeccidn en las declaraciones engendre -
aospecha sobre la sincerided de los testigos, por -
lo que no puede estimarse contrariss a las reglas -
de le l1dgica de apreciacidn del juzgedor que, ante
las respuestas de los testigos en los mismos térmi-
nos y heata con idénticas palabras, deduzcs que han
8ido aleccionados prevismente. Tal cslificacidn -
emana de un juicio prudente, scorde con las exigen~
cies de la sans orftica, porque el juzgador cuide -
eviter que por le simple coincidencis de los testi~-
monios, cuys veracided no sea evidente, se tuvieran
por demostrados hechss notorismente falsos. " (57)

" PRUZBA TESTIIONIAL SU APRECIACION.

" Uno de lgs medides que deben tomesrse pers -
apreciar el valor probstorio de la pruebs testimo-
nial a efecto de establecer cudl testimonio de los
ofrecidos por el actor o por le demandada es el de
mayor peso y credibilided, consiste en considerar
las siguientes circunstancisgs: que el testigo no -
sea inhdbil en los términos legsles; que por su -
edad, capacidad y su instruccidn tengs el criterio
necesario pers Jjuzgsr el acto; que por su probidad
e independencia de su posicidn y por sus anteceden-

" tes personsles tengs complets imparcislidad; que el
hecho de que se trate ses susceptible de ser cono-
cido por medio de los sentidos y que el testigo lo

(57) JUXISPRUDENCIA, Ob. cit,, Pdg. 670.



-8l -

" conozcs por ef mismo y no por referencia o induc-
ciones de otra persona; que el testimonio sea clero,
preciso y si dudss ni reticencies, que le substan-
cia del hecho declarado establezos ls firme convic-
cidn de ser verdad que efectivamente ocurrid, ssf -
como la cuslidad en cuanto 2 las circunstanciss que
enparceron el hecho materis del testimonio, sun -
cuando no es indispensable, 1ls sbsoluts precisidn -
en los detalles sccesorios por la imposibilidsd f£I-
sica de ls persons de peroibir y recordar conscien-
temente todos los detelles de un suceso. Tambidn -
debven considerarse los impulsos del interds, enge-
flo, error o soborno, asf{ como ls fuerze o temor in-
feridos por un tercero, y finalmente el estedo psi-
coldgico del declarante al momento de presencisr -
los hechos y en el momento mismo de rendir su ates-
tado, " (58)

" PRUEBAS, APRECIAZION DE LAS

" Traténdose de la facultsd de los Jueces psrs
1la apreciacidn de las pruebdbas, le legislacidn mexi-
cang adopta el sistems mixto de valoracidn, pues si
bien concede srbitrio judicisl sl juzgador, pera la
apreciscidn de ciertss pruebss ( testimoniel, peri-
cial o presuntiva ), ese arditrio no es asbsoluto, -
gino restringido por determinsdas repgles basadass en
los principios de 1s 14égica, de las cuales no puede
separarse, pues al hacerlo, su spreciascidn, sunque
no infrinja directsmente le le§, sl viols los prin-
cipios ldégicos en que descanse, y dicha violacidn -
puede der materis al examen constitucional., " (59)

2

58 ; JUgISPXUDZNCIA, ob. cit., Pdgs. 671-672.
£9 ) JUIISPRUDZNJIA, ob. cit., -Pdps. 675-676
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5) RSPORMA U3 SE PROPONE.

3i tomsmos en cuente todo lo que ya se dijo ante-
riormente y lo que se fundamenté, vemos que es preciso que
el juzgador fundsmente y motive debidamente todas sus reso-~
luciones como se le exige el srtfculo 16 constitucionsl, ya
que sdlo asl pqdrfan tener fuerga legal les mismas, siendo
por esto que es imprescindible que se reforme como se propo-~
ne el artfculo 361 del Cddigo de Procedimientos Civiles del
Distrito Federel vigente, debido mda que nads a la ildgica -
y enti-jurfdica prdctica que se viene dondo en el desshogo -
de lg prueba testimoniel respecto de la contraparte del ofe-
rente, ya que s la misma se le limita a que hags sus repre-~
guntes sdlo en relacidn a las oreguntas que formuls dicho -~
oferente o s las contestaciones que da el testigo, lo jue no
tiene fundesmento legsl si tomemos encuents lo preceptusdo -
por el ertfculo 360 del mismo ordenamiento donde dice: "...

Las_preguntas serdn formuledgs verbasl y directemente por les

partes, tendrdn relacidn directa_con los_puntos gontroverti-

dos y no serdn contrariss al derecho o s le moral, Deberdn -

estar concebides en tdrminos ¢lsros y precisos, procursndo -

gue _en ung sols no_se comprends mds de un hechg..." , lo que

senals la forms s la que hs de sujetarse el interrogatorio ~
de los testigos, siendo precisamente de ésta disposicidn de
donde deriva la ilegalidsd de la prdctics mencionsda ya que
dentro del derecho ha de estarse s 10 expressmente determina

do por la ley y, ninguns prdctica puede estar sobre 1s mis-
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me, 8 este respecto nos dice la Suprema Cprte de Justicis -

de lo Nacidn en ls tesis relacionsda, aplicasble al oamso:

" PRUEBA TESTIMONIAL, FORXALIDADES DE LA, ( -
LEGISLACION DEL ESTADO DE TABASCO ),

* Adn cuando ses costumbre de las partes pre-
sentar interrogstorios por escrito pars desshogar
1e pruebs testimonial, sptg prdotica no puede eg-
tar _sobre lag lgy; el artfculo 353 del Cddigo de -

Procedimientos Civiles del Estado de Tabasco, estg
blece en lo conducente que ' pars_el exsnen de los
testigos no se presentardn interrogatorios escri-

os, L tgs 8 formuledas verbal dai
mente por las r tendr relacid egta -
1o u ontrovertidos 0 contra=-
rige gl derecho o p lp morsl...', de modo que si -

el precepto transcrito ordena que lse preguntes se
Sormulen verbal y dipectsmente por lag pertes y no

en otrp formg, y en un caso_no_se observd el esti-
lo estatuido r _la 8 _gorrectns ls degestimg-
idn gue de tentimonial. ®

Siendo que tambidn se propone 18 reforme sl pre-
cepto mencionado en virtud de que creemocs que el descrédito
en que has caido actuslmente la pruebs testimonisl dentro -
del proceso civil, se debe en gran perte a lg mencionads -~
préctica que se viene dando en el dessghopgo de dicha proban-
z8, ya que de ésts forma se romenta}que los testigos se -
presten 8 falsear los.bechos sobre los que deponen, pues =~
éstos saben que se les va a pregunter y mds o menos que ge
les repregunterd y siemore no saliéndose de lo que le con-

viene al oferente dada ls prepsfacidn que se les da con en-
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ticipecidn a su declarscidn, por lo que con dicha prdetica
tanto el oferente de la pruebs como log mismos tegtigos ge
sienten seguros de no ser descublertos cusndo se conducen -
con falesedad, pero ¢4 que pasarfa si el interrogatorio por -
parte de la contraparte del oferente fuerd también en la -~
forma amplia como estd contemplada en el artfculo 360 ?, -~
geguramente se depurerfs en mucho esta prusba ya que dichs
seguridad se derrumbarfe en beneficio de le justicias,en vir
tud de que tanto el oferente como el mismo testigo verian -
que podrfan caer por medio de un interrogatorio hdbil que ~
formulers ls contrsparte, y con esto incluso el juzgador -
tendrf{a mds elementos de conviceidn ya que tendrfa un panors
me mds smplio respecto a la verdsd due se busca através del
proceso y en oconsecuencia resolver el mismo mds apegado al -
derecho y a la justicia. Por 10 que en virtud de lo arraige~
do que se encuentra en nuestros tribunales la criticada prdc
tica y con el objeto de terminar con la misma, proponemos =~
que se reforme el mencionado artfculo 361 del Cddigo de Pro-~
cedimientos Civiles del Distrito Federal vigente quedando -

como sigue:

" Art. 361. La protesta y examen de los testi

gos gse hard en presencis de las partes que concu-
rrieren. Interrogard el promovente de la pruebs y
a continuacidn los demds litigantes ", sin que és-
tos tengen que limitarse & las preguntas del ofe-
rente ni 2 les contestaciones de loa testigos y -
gin mds limitacidn que lo prevenido en el artfculo
anterior.
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CAPITULO IV, D2xECHO JOLPARADO. LA PRU3IBA TES-
TIMONIAL EN sL CODIGO DE PROCEDINIENTOS CIVI-
LES DE ZACATECAS.

1), OFRECIMIZNTO DE ESTA PRUZBA.

Bn el Cddigo de Procedimientos Civiles del Eatedo
de Zacatecss se establece que hay un término ordinario de -~
prueba, segun laclase de juicio de que se trate, término que
se divide, la primera mitad pars el ofrecimiento de la prue-
be si ha de desshogarse en una diligencis posterior como es
el caeo de la prueba testimonisl, y ls segunda mited de di~
cho ﬁérmino para su desahogo, por lo que si no se ofrece den
tro de la primera mitad la pruets testimonial en ningdn otro
momento podrd ofrecerse dentro del juicio o proceso, tenien-
do tombién la obligecidn el oferente de reltacionar la misms
con los hathos que pretends demostrasr, todo esto como se des
prende de los artfculos que dicen:

"ART. 266.- Las pruebas deben ser ofrecidas relacig
néndoles con los puntos de hecho de la demande o contestesci~
én que tiendsn s demostrar...

" Debe, ademés, observarse en el ofrecimiento de -
pruebss, lo siguiente:

" I, Las pruebas pueden ofrecerse en cuslquier -
tiempo durante el término probatorio, con excepcidn de las -
que deban desahogarsqimediante diligencia posterior, pues, -
en este ceso, se ofrecerdn precisemente dentro de la primera

mitad del mismo, y"
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"ART, 267. 31 término ordinmsrio de pruebs serd por
el plazo que se determine segun le clase del juiecio, y comen
zard a correr el dfe siguiente del que se notifique el auto
que ordend su apertura...”

Siendo yue el término del ofrecimiento de pruebas
correrd en cada juicio e pertir de que se notifique el suto
que ordene su aperturs, y asf tenemos que el término ordins-
rio de prueba en diferentes juicios es por ejemplo:

1). De treinta dfas, en el juicio ordinario civil
de scuerdo al artfculo 492 que ordens: " El término probato-
rio en los jucios ordineriocs serd de treinta dfas. Si se con
cediere el extrsorinario,.su duracidén serd fijeda por el -
Jjuez, stentas las circunstanciss, aiﬁ que en ningun caso exe
de del término méximo que sefials la ley. "

2) Bn los juicios sumarios ( de arrendamiento, de-
pésito, comodato, aperceris, firms de escritura, rendicidn -~
de cuentas, responsabilided civil extracontrsctual, peticidn
de herencis etc.) el término probatorio serd de quiﬁce dfas
de acuerdo al artfcuto 498 fraccidn III.

3) £n los juicios ejecutivos el término ordinario
de pruebes es de quince dfas, de acuerdo al ertfculo 520.

4) En los juicios de desghucio por falte de pago -
el grtfculo 547 dispone " Opuestas las excevciones, se manda
rd dar vista sl sctor, y se citard pars una audiencia de -
pruebss, slegstos y sentencia que deberd efectuarse antes -

del vencimiento del tdérmino fijado para el lsnzemiento..."
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5) En cusnto a los interdictos de posesidn y pro-
pleded el artfculo 650 pérrafos segundo y tercero disponens

" Apcto continuo, el juez citard a lms partes para
que comparezesn a una audiencis, en ls que oird sl scter y -~
al demsndado, recibird sus pruebss y dictard en ls misme su-
diencie su resolucidn.

" BE1 juez tendrd el poder de practicar inspeccio-
nes personales ¢ interrogar testigos sungue no hayasn side -
ofrecidos por las partes y puede asistirse de peritos o encg
mendsr a dstos o sl secretario o asctuario que lleven a cabo
comprobsciones especiales. "

6) Zn el apeo y deslinde en el grticulo 690 se or-
dena: " 8i fuere npecesario identificsr alguno ¢ algunos de -~
los puntos delvdealinde, los interessdos podrédn presentsr -~
doa testigés de identificacidén por ceds uno, s quienes se -~
examinsrd en el lugsr y a la hora de 1s diligencis. "

As{ mismo en el arifculo 30% dispone que el oferen
te de la pruebs al hacer el ofrecimiento indicare las nombres
¢y domicilios de los testigos y los hechos con los que se re-
lacionsn, y en el sepundc pérrafo de dicho numeral se dispo~
ne que la contrapsrte podrd dentro del término de tres dfss
despuds de notificdrsele el suto adgisorio de pruebas, propo

ner otros testigos que depongan sobre los mismos hechos.
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2) ADKISION.

Pars la admi%idn de la prueba testimonial de asuer
do 8l Cddigo de Procedimientos Civiles de Zacateces al igual
que el del Distrito Pederal, es necesario que se ofrezcs den
tro del tdérmino concedido, que se relacione con los hechos -
que se pretendan demostrar, que indiquen los nombres y domi-
cilios de los testigos, y si el testimonio he de desshogerse
por medio de exhorto que se scompaile el interrogstorioc que -
se pretende, y si se reunen estos requisitos el juzgedor ~
estd obligedo a admitir el testimonio ofrecido por las par-
tes, salvo cuando el oferente s vesar de no haber manifesta-
do que presentsrd 8 su 0 B sus testigos no indica el domici-
1io de los mismos,pues en este cnso no se admitird dicha -
pruebs testimonisl, as{ como que el juez podrd limitar el -
ndmero de testigos, esto como estd ordenado en el artfculo -
303 en lo que s ocontinuecidn se transcribe:

" La felte de indicscidn del domicilio de los tes-
tigos impedird la admisidén de la pruebs, s menos que la per-
te ofrezca presentarlos. Si el testigo no vive en el domici-
1io senalado, se tendrd sl oferente por desistido de utili-
zarlo, " -

" Bl juez podrd limitar el ndmero de testigos, -
cuando los propuestos lo haysan sido & su juicio en mimero -
excesivo, procursndo observar la regls de iguslded de las -~

partes. "

También en este ordensmiento processl en el artf-
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culo 304 se establece la obligacidn de declerar a todos los
que tengen conocimiento de los hechos que las partes deben -
probar dentro del proceso o juicio, pero podrdn pedir que -
se les exima de dichs obligacién sl cdényuge, a los afines en
lines recta, los vinculedos por adopcidn con alguns de las -
partes, salvo que el juicio verse sobre divorcio, cuestiones
de sstado, separacidn personal o cuestiones de femilias, d4sto
se justifica sun cuando con dsto se vudierd perjudicer ls -
investigacidn de la verded ya que de no ser asf se estaria -
en contra de los principios de familis,

En cuanto a le prepgracidn de la prueba testimo-
nisl pars su desshogo el miemo ordenamiento dispone en su -
artfculo 305 " El juez nmandard citar s los testigos sélo -
cusndo lss pertes que los ofrezocsn manifiesten que no pueden
preseutarlss. para que declaren, debiendo hacerceles la oitg
cién con anticipacidn no menor de tres dfss de la fecha de -
le diligencia... La citacidn contendrd el apercibimiento de
apremio a los testigos, con multe vor las cantidad gque fije -
el juez, 8i no comparece. A los nue,citados lezalmente, de-
Jaren de comparecer sin causa justificeda o habiendo compare
cido se nieguen s prestar la protesta de decir verdsd oa -~
declarsr, se les hard efectivo el é;ercibimiento fijedo en -
1a citacidén y podrd ordenarse su presentacidn por medio de -
ls fuerza pyblica, el arresto o su consignacidn por desobe-
diencis 8 la sutoridasd. ", srtfeulo en el que se dispone. -

que la citscidn que se hage 8 los testigos paras que declaren
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hs de hacdérseles cusndo menocs con tres dfas de snticipseidn ~
8 18 fechs en que han de declarar, ssf mismo dicho precepto

faculta al juez para hacer presentar sl teatigo o testigos -
por medio de la fuerzs pdblica, o imponerles u ordensr el -~
erresto o consignscidn s los mismos por desobediencis s la -

sutoridad judicisl.
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3) DESAHOGO.

En cusnto al'deaahoso de la pruebs testimonisl en
el Cddigo de Procedimientos Civiles del Estado de 2scatecss
dispone en su artfculo 307 las reglas que se han de observar
8iendo:

" I. Se celebrard en presencia de les partes que -
concurrieron; "™

II. Se establece que los testigos serdn separados
pars el exsmen y,en un solo dfs se desshogardn los testimo-
nios que se refieren 8 los mismos hechos y a los testigos -
que no se presenten se les hard eteﬁtivo el apercibimiento -
8i no tienen uns juéta causa, pero cabe destscar lo dispues-
to en la parte finasl de dsta fraccidn en dondes sefisle que el
Jjuez puede libremente prescindir de los testigos que no se -
presenten 0 puede en caso contrario ordensr su presentacidn
por medio de la policfa o sefialar un nuevo apremio de arres-
to; ’

III. Se refiere s le identificacidn de los testi-
808;

IV. Se refiere a la exigencis que se pide 8 los -
testigos que declnraﬁ de conducirag,con verdad, haciéndoles
sgher las penas en que incurren los que se conducen con fal-
sedad.

V. Zsta fraccidn se refiere a lss generales que se
les pide a los que declaran ente ls presencis judicial, dien

do las mismas que exige el ordensmiento distrital.
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" VI. Bl tribunsl preguntard sl testigo sobre log
hechos a cuyo respecto se le hs llamado s declarar y podrd,
edends, formularle de oficio, o s peticidn de parte las pre-
guntas que considere dtiles psra el esclarecimiento de la -
verdad. Las partes no podrdn interrogar directamente a los -
testigos, E1 testigo interrogado debe contestar personslmen~
te y no puede servirse de apuntes ys preperados; pero el tri
bunal puede permitirle el uso de anotaclones cusndo dehs re-
ferirse a nombres o cifras o cuando as{ lo aconsejen circung
tancias especlisles. El1 tribunsl tendrd las mds ampliss fa-
cultades para hecer s los testigos y a las partes las pregun
tas que estime conducentes para el esclarecimiento de los -
puntos controvertidos. " , fraccidn ﬁue se hsa transcrito tex
tuslmente deda su importancis, ya que en la misma se deter-
mine que es el juez quien interroga s los testigos que decls
ren dentro del juicio, y de acuerdo con los hechos controver
tidos para los que fuerdn ofrecidos y, sélo a peticidn de -
cualquiera de laspsrtes podrg formularle lss preguntas que -
considere dtiles paras el esclarecimiento de la verdsd, cosa
que si se lleva a cabo por perte del juez en los términos -
esteblecidos, puede ser de gran beneficio pare el proceso -
y8 que de ésta forma se obliga al juez a introducirse en el
fondo del asunto y con 21 proceder tanto del ofereate y de -
su contraparte se forme un criterio de conviceidn respecto s
la veracidad o falselad con nue se2 conduzca el testico o teg

tigos, en virtud de que a la hors del exsmen de los testigos
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dstos no sabrian que se les va a preguntar ya que puede ser -
con ls amplitud determinsda por los hechos pars los que fue-
rén ofrecidos,

3n la fraccidn VII del mismo srtfculo se dispone:

" 31 existe desacuerdo entre lss declaraciones de -
dos o mds testigoe, el juez podrd ordenar, de oficio o a pe-
ticidn de parte, que sean careasdos;" , de donde se desprende
la posibilidad de ceresr a los testigos y de asentsr en su-
tos el resultado ya~que de otra forma no tendréd sentido di-
cha disposicidn, y en consecuencis el juzgador contard un -~
elemento més de conviceidn,

"VIII. Si el testigo que compsrezca se niegas a -
prester protesta o a declarar, inocurre en contradicciones -
notorias, o ai existe sospecha fundads de que no he dicho la
verdad, el.juez hard su consipgnacidn pasrs que se proceda pe-
nslmente en su contra; " , la facultad que determina este -
fraccidn, respecto de la facultsd del juez de consigner di-
rectamente al testigo o testigos que incurran en contradic-
ciones, o que se sospeche que se han conducido con falsedad
en sus declaraciones, sirve nara 1s depuracidn de 1a orueda
testimonial ya que el testigo ve como una posibilidad de que
ses consignedo directamente ante 1a}autoridad pennl 8i ge -
conduce con falsedad o i incurre en contradicciones.

"IX. Si alguno de los testigos hace referencis s -
otras personss, el juez, en virtud del conocimiento de los -

hecnos, puede disponer de oficiv que sesn llamedas a declas-
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" rar. El juez tsmbién puede disponer que sean ofios los tes
tigos que fueron eliminsdos por excesivos o que s2 repite el
exsmen de los ys interrogados, » fin de sclorar sus testimo-
nios o rectificser irregularidades que spsrezcan de los ante-
riores interrogetorios, y " , en ests fraccidn se dan una se
rie de fpcultades al juzgedor, como son: la de llamar de ofi
cio » los testigos que hsyan sido mencionsdos por los testi~
£os que ys hayan declerado; la de llamer s los testigos que

en un womento fueren eliminados por excesivos; e incluso pug
de el juzpgador si lo cree conveniente repetir el desghogo de
12 pruebs teatimonial, con el fin de aclarsr las declsracio-
res de los testigos ys existentes en sutos, cosz que no es -
contemplada an el Jddigo de Procedimientos Civiles del Dis-

trito Federal.

X. En eate décims freccidn se establece lg forms -
en que quade ssentado en aufos el resultsds del interrogsto-
rio, y la obligaeidn de los teatigSs de der la razdén de su -
dicho o de que 12 pidse el juez en todo caso. '

En 1s fraccidn I del artfeculo 306 se estsblece que
a los gacianos de mds de 65 aflos y s los enfermos podrd el -
Juez, scgun las circunstsnciss, tomsrles su declaracidn en
sU C£BBB.

Y en 18 freccién II del mismo precepto se sefiala ~
que & lss primerss gutoridsdes del EZstado, se les pedird su
declarscidn por medio de oficio y de estes forms la rendiran,

siendo gque el oficio deberd conterer o estsr scompafiado del
interrogatorio.
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4) VALORACION.

Pars le valoQacidn de la pruebs testimonisl dentro
del Cddigo de Procedimientos Jiviles del Estado de Zacate-
css, es de observarse lo dispuesto en sus srtfculos 318y -~
328 que disponen:

" ART. 318,~ El juez o tribunal hard el sndlisis y
valorizacidn de las pruebas rendidas, de acuerdo con los -
principios de la 1dgice y la experiencis, debiendo, edemds,
observsr laes reglas especisles que ls ley fija.

" Le valuacidn de lss pruedvss contrsdictorias se -
hard poniendo unas frente a otras, a efecto de que, por el -

enlace interior de lac rendides y lss presunciones, forme

une conviceién que deberd ser cuidadosamente fundeds en la -
sentencisa,

" En casos dudosos, el juez podrd deducir ergumen-
tos de pruebs de las respuestas de lss partes cuando las -
lleme & su presencia pares interrogarfga, de la resistencia -
injustificads pars exhibir documentos o permitir inspeccio-
nes que se heyan ordensdo; y, en general, de su comportemien
to durante el proceso., “

" ART, 328.- la pruehs tgﬂtimonial serd apreciads
por el juez, tomsndo en cuents le vinculscidn que los testi-
05 tengan o puedan tener con alguna de las partes y sl afec
ta su imparcislided; le uniformidad de las decleraciones con
las de otros testigos; si dstos declaran o no a ciencis cier

ta; lo fundado de ls razén de su dicho; el resultsdo de los
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" gareos, s8i los hubiere, y les demds circunstancias que -
puedan formasr su conviceidn, conforme s los principios de la
1dgica y 18 experiencis. "

Artfculos de los que se desprende que el juzgsdor
a8l momento de la velorecidn de lz pruebs testimonial, tiene
le obligacidén de fundementer y motivar debidemente su reso-
lucidn, haciendo un analisis de acuerdo a los principios de
1e ldgica y de la experiencia, poniendo unss pruebas frente
@ las otras, un testimonio frente s los demds y tomando en -
cuents todas las particularidsdes el momento de la rendicidn
de dichs pruebs, como son: la relecidn de los testigos con ~
les pertes; le uniformided de sus declaraciones con las de -
otros testigos, si declaren de ciencia cierts; lo fundado de
la rezdn de su dicho; el resultado de los careos, y las de-
més circunstanciss que puedan ser sprecisdes por el juzgador
de scuerdo a loe principios de la ldgice y de la experien-
ais, por 1o que creemos que el juzgedor de Zacatecas debe de

echar meno de la doctrins expuests por diversos sutores,mig
ma que se ha resumido en " valorscion de la pruebe testimo-
nial dentro del Cddigo de Procedimientos Civiles del Distri-
to Federal " expuests anteriormente, y que debe tenerse por
reproducidotsmbién en esta parte, por su aplicsbilidad, ya -
qua esf dicho juzgador tendrd suficientes elementos de con-
viceidn, pera fundamentar cuidsdosamente su resclucidn res-
pecto 2 la valoracidn de la prueba testimonial y en conse~

cuencis su sentencia,
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5) DIFZRENCIAS CON LA LEGISLACION PROCESAL
DEL DISTRITO FEDZRAL.

En cuento a les diferenciss que existen en cuanto
al desahogo de le pruebe testimonisl entre el Cddigo de Pro-~
cedimientos Civiles del Estado de 2acatecas y el del Distri-
to Federal, nos referiremos s lss mds importantes, siendo:

1).- En el ordensmiento procesasl de Zacatecas se -
establece en su artfculo 147, que son dfas hdbiles para las
actuasciones judiciales todos los del afio, menos los domingos
y equellos gue las leyes declaren festivos y cusndo de hecho
no se trabeje. Y por horas hdbiles lss de oficina autorize-
das pare ocads juzgado o tribunal; y para los actusarios las -
que medien de las siete & 1as dieciocho horas.

2).- Tembién en el mencionado ordenamiento proce-
sal de acue-rdo al artfculo 266, fraceidn I, en relaéidn con
el srtfoulo 267, existe un término ordinario de prueba segin
1la clage de juiclo, término que se divide en dos periodos, -
la primeres mited psra el ofrecimiento de las pruebss que de-
ben desshogarse en unsdiligencia posterior, entre les que -~
encontramos la prueba testimonial, y la sepunde mitad del -~
mencionado término es para el desshogo de la pruebs, so pena
de nulided, artfculos que han sido éranscritoa en lo condu-
cente con ant'erioridsq.

3).~ Otra diferencia, es qua en el ordenamiento de
Zacatecas de acuerdo sl artfculo 303 pérrafo segundo, la con

trapsrte del oferente de la prueba testimonisl, dentro del -
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término de tres dfas despues de que se le haya notificado el
suto admisorio de pruebes, puede 8 su vez ofrecer otros tes-
tigos sobre los mismos hechos, indicsndo los puntos sobre -~
los que deben ser interrogados y asf dice: " Art. 303.- ...
La contreparte, podrd s su vez, dentro de los tres dfas si-
guientes sl en gue se le notifique el suto de admisidn’ de la
prueba, proponer otros testigos sohre los mismos hechos, in-
dicsndo los puntos sobre los que debe interrogdrseles. "

4).- Hay tembién diferencia en cuanto a que en el
Cddigo Procesal de Zacatecas en su artfculo 305 se ordena =
que & los testigos se les debe citer cusndo menos con tres -
dfes de anticipscidn a la fechs de la diligencia en que han
de declarsr. '

5).- 4sf tsmblén hsy diferencis, ya que de acuerdo
al artfculo 306 frsccidn I del mencionado ordensmiento se -
ordena, que '8 loes ancisnos de mds de sesents y cinco aflos y
8 los enfermos,podrd segun lss circunstanciss tomsrles el -~
Juez su declarecidn en sus domicilios, También en ls fracci-
dn II de dicho artfculo se dispone que a los funcionarios o
primeras autoridades del Estado, se les pedird y podrdn ren-
dir su declaracidn por medio de oficio, el cual por disposi-
cidn expresa debe contener o ir ecompeiiado del interrogato-
rio que se requiersa,

6).- Tantién existen diferencias en cuvanto e les -
facultades expresanmente concedidas al juzgador o tridbunal -

respecto de le prueba testimonial, ys que en el ordenamiento
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procesal de Zacatecas en su srtfculo 307 pasrte final de la -
fraccidn II, se dispone que el juez tiene libertad psra.pre-
scindir de los testigos que no se presenten, como se trans-
oribe: "... El jueez tendrd liberted pers prescindir de los -~
testigos que no concurran o psrs ordenar su presentscidn por
la policia o nuevo spremio de arresto. "

7).~ Existe ssf mismo diferencia en cuanto al desa
hogo d& 1s prueba testimonisl, ys que en el ordenamiento de
Zacatecas se dispone en su artfculo 307 fraccidn VI, " E1 -
tribunel preguntard al testigo sobre los hechos & cuyo res-
pecto se le he llamado a declarar y podrd, ademds, formuler-
le de oficio, o a peticidn de Qarte las preguntss que consi-
dere Utiles para el esclarecimiento de la verdsd...", de -
donde se desprende que es el juez el que primero interroga -
al testigo; regpecto de los hechos sobre los cualea'haya 8i-
do ofrecido y sd}o podrd formular 1lss preguntas s peticidn -
de parte si las considerd uUtiles psre-el esclarecimiento de
la verdad.

8).- Otre diferencia es la qus ss encuentre en ls
fraccidn VII del wencionsdo articulo, ye que el juez puede -
ordenar de oficio o & veticidn de parte que sean cereados -
los testigos, cuando existan desacu;rdos en les declaracio-
neg de unos y otros. )

9).~ También hay diferencis, en el sentido de que
el juzgsdor de Zacateces puede consigner directamente antg -

la eutoridsd penal, al testigo que no quisrs protestar con-
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ducirse con verdsd, que se niegue s declersr o que existen -
sospechas que se ha conducido con felsedad en su declaraci-
dn, y aaf se dispone en dicha fraccidn: ™ Si el testigo que
comparezce se niege a prestsr protesta o a declarar, incu-
rre en contredicciones notorias, o si existe sospechs funds-
da de que no hs dicho la verdad, el jusz hiard su consigna-
cidn pare que se proceds penslmente en su contra; "

10)}.- Tenbidn puede el juzgsdor de Zscateces lle-
per s declarar como testigos s las personas que segiun el teg
tigo que ha declarasdo, también les censtsn los hechos, ésto
de scuerdo g la frsccidn IX del mencionado artfculo 307 que
y esf mismo dichs fracecidn dispone que el juez puede ordenar
que sean ofdos los testigos que fueron eliminados por excesi
vos 0 que se repita el desshogo de dichos testimonios, como
puede verse en la mencionada frsccidn que ha sido transcrite
ys con senterioridad.

11).- Por otra parte también existen diferenciss -
entre los dos ordensmientos procesasles a estudio, ya que en
el ordenamiento de 2acatecss, ai existe disposicidn expresa
respecto a la vsloracidn que se le ha de dar s ls pruebs -
testimoniel,de écuerdo a los srtfculos 318 y 328 del mencio-
nado ordenamiento, mismos que ys con enteriorided hen sido -
estudisdos y que en obtvio de repeticiones ha de tenerse por

reproducido en ¢ésta perte dicho estudio.
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CAPITULO V. JURISPRUDENCIA Y EJECUTORIAS
SOBRE EL TEMA.

Respecto de la jurisprudencie y ejecutoriams gue -
bs establecido las Suprema Corte de ls Nacidn sobre la pruebs
teatinonial, sefialaremos algunas qus creemos puedsn aplicar-
ge pars que dichs pruebs ses debidamente estudisdes y rszons-
des y, asf tenemos:

240

® PRUEBA TESTIMONIAL, PORMALIDADES DE LA

" 5i loe testigos son interrogados al tenor de
un pliego, el cual no solsments sugiere al testigo ~
1s respuestas, sinc que afirms detalladsmente los he-
chos, por lo que los testigos, todos, se concretan s
responder qus o{, dichs circunstancis resta credibi-
lidsd, porque no se sdvierte que ses el testigo -
quien informa los hechos. ™ (59)

Jurisprudencis de 1a que se desprende gque el juz-
godor debe evitar que se le hogsn sl testigo preguntass suges
tives, en que el testigo se concrete'a responder que si, ya
que 61 se permiten dichas preguntas el testimonio rendido en
el julcio es inoficioso, en virtud de que csrece de valor -
precissmente porque nc es el testigo quien informe directa-
mente sobre los hechos.

"PRUEBA TESTINONIAL, DEFICIENCIAS EN LA RECEP-

CION DE LA, RO IMPUTABLE AL OFEREMIE.

" 51 el recidir el juzgsdor ls pruebs testimo-
nial no preguntd s los testigos si tenfan o no inte~

(59) JURISFRUDENCIA, ob. oit. Pdgs. 669-670.
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" rés en el asunto o smistad o enemistad con lss par
tes, 0 si eran parientes de las mismas , tsl defi-
ciencie no es imputable 8l oferente de ls prueba. "
(60)

Tesis en ls que se estsblece que si por algune omi
8idn no se lespreguntc e los testigos ml momento de rendir -
su testimonio, sobre si tenfan algun interds en el pleito, -
anmistesd o enemistad con slguma de les paries, o0 sl eran ps-
rientes de lse mismas, no es una deficiencis imputsble al -
oferente de 1s prueba de lg que pueds valerse le contrsparte
pera pretender restarle eficacia el testimonio, por lo gue -
creemos que sl slguna de les partes estd interesada en que -
los testigos respondsn sobre lss mencionades deficlencisa, -
ésta debe soliocitsr al juzgedo que con fundemento en lo dis-
puesto por los artfculos 272 G y 279 del Cédigo de Procedi-
mientos Civiles vigente, se cite ds nuevs cuenta a los tes-
tigos pera que respondan 8 las mismss, y el juez en virtud -
de no ser una deficiencis imputsable sl oferente debe ordensr
la citscidn de los mismos, con el objeto de regularizar el -
procedimiento y 8in lesionsr el derecho de las partes oyén-
dolegs y procurapdo en todo au igusldad.

o
" PRUEBAS, APRECIACION DE LAS

" La spreclacidn de les pruebas que hace el jug
gador, en uso de la facultad discrecional que expre-

(60) JURISPRUDENCIA, ob. cit.,Pdgs. 670- 671.
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" gamente le conceds la ley, mo constituye, por sf -
sols, una violacidn de garsnt{as, s menos que exista
uns infraccidén manifieats en 1a aplicacidn de lss -
leyes que regulan la prueba o en ls fijacidn de los
hechos. " (61)

Dsl snélisis de 1a snterior jurisprudencis se des-
prende que o1 el juzgsdor no aprecia y califice la pruebs -
testimonisl de scuerdo s los principios que la regulen y que
ben sido estudisdos en la "velorscidn de le pruebs", infrin-
go lae gserentfas individueles dejsndo en un estado de inde-
fenoidn en éste ceaso & la parte oferente y, en consecuencis
puede ser incluso msteris del ampsro ye que hey uns manifleg
ts violscién de gersntfes, siempre y cusndo se hayen expre-
ssdo sgravios sl respecto snte el Tribunsl de Alzeda, stacan
do y destruyendo los fundamentos de dicha calificecidn, con
el objeto'de demostrar ls falsedad de ls misma y justificar
los motivos de su revocaoidn, esto dltimo como se desprénde
de las dos siguientes tesie relacionsdas:

® PRUEBA.

" El Tribumal de Alzsda cusndo heoe 1ls califics
cidn de lse pruebes en sentido contrarioc sl del jusz
de primers instancias, debe, rscionalmente, destruir
los fundamentos de ess calificacidn pera demostrer -
le falsedad de ella y los motivos de su revocacidn."
(62)

" PRUEBA TESTIMONIAL, APRECIACIOX DE LA,

" Pars spreciar la pruebs testimonisl, el juez

(613 JURISPRUDENCIA, ob. cit., Pdg. 672.
(62) JURISPRUDENCIA, ob. cit., Pdg. 673.
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" o tribunal que fella uns casusa, estd plenamente -
facultado; de acuerdo con la jurisprudencis de le -
Suprema Corte, el juicio constitucionsl no pueds ver
gar sobre ess misma cuestidn, salvo que el juzgedor
haya vulnersdo alguno de los principios reguladores
de la prueba, o fijsdo inexsctemente los hechos. " -
(63)

As{ mismo también el juzgador.tiene la obvligscidn
de estudiar y tomer en cuenta todas y cada uns de lgs prue-
bas rendides dentro del juicio, entre ellas la pruebs testi-
moniel, pero suele suceder que en nuestros tribunales con -’
frecuencia el juzgador no hace ninguna referencia o sndlisis
en la sentencis sobre dicha pruebs, o lo hace sdlo mencionan
do que no le concede valor probatorio al mismo, sin exponer
los motivos y fundamentos de dicha resolucidn, por lo cual ~
se violan los principios ldglco-jurfdicos en que descansa la
mencionada prueba y en consscuencis faltando al prudente ar-
bitrio a que ests obligado de acuerdo a la ley, por lo que -
en este casc la Suprema Corte de Justicias estd obligades & -
aprecisr la pruebas testimonisl medisnte el juicio constitu-
cional, sin que estea apreciacidn de probanzas signifique que
inveda facultadas reservadas al sentenciador, apreciascidn a
1la que esatd obligsda de scuerdo a los conceptos de violacidn
que se hagan valer en contrs de la misma; al respecto sostie
ne la misma Suprems Corte:

" PRUEBAS, APRECIACION DE LAS, POR LOS TRIBUNA-

————

(63) JURISPRUDENCIA, Ob. cit., Pdg. 673.
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* LES FEDERALES.

" Cuando ls sutoridesd responssble hays dejado -
de tomsr en considerscidn unas pruebas, al dictar su
sentencias en un proceso, la Suprems Corte estd en la
obligacidn de spreclsrlas, sin que esta apreciscidn
de probenzas signifique que invade facultades reser-
vedse, por la ley al sentenciador. " (64)

" PRUEBA TESTIKONIAL.

" Una efirmacidn dogmdtice del juzgsdor no pue-
de estimarse como un real y verdadero sndlisis de -
1las declaraciones de los testigos, ni tampoco como -
un acertsdo juicio del arbitrio judiciel concedido -
al respecto porque la ley establece clertas condicio
nes que éstos deben llenar para que pueds ddrsele -
valor & sus declaraoioneﬁ, y £ije los requisitos que
deben tener éetas para tener eficacis, por lo que si
1s sutoridad judicisl se apsarte de estes reglss, su
apreciacidn viols los principios 1égico-jurfdicos en
que descanss la pruebs y concretamente el srbitrio -

judioisl. v (65)

al valo
ais de
dentro
1la prue
que le

1s los

De scuerdo a ésta dltims tesis, el juzgador debe -~
rar ls prueba testimonial, hacer un verdadero sndli-
le misma, en relscidn con lss demds pruebas aportadas
del juicio, y de scuerdo a los principios que rigen -
ba, pues si hace una afirmacidn dogmdtica del valor -
concede, sin fundar ni motivar dicha resolucidn, vio~

principios ldgico-jurfdicos en que descansa dichs -

prueba y felts al prudente arbitrio a que estd obligedo, y -

en cons

Corte d

ecusncia puede ser objeto de estudio ante la Suprema
e Justicie.

RISPRUDENCIA, ob. cit., Pdg. 675.

I}
5653 JURISPRUDENCIA, ob, cit., Pdg. 863
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307
" TESTIGOS DEPERDIEZNTES ECOROMICAMBNTE DE LA -
PARTE QUE LOS PRESENTA.

" Aun cuando los testigos dependan econdmicamen
te de la parte que los presents, eas circunetanols -
no es suficiente pars dessstimar sus dichos conaide-
réndolos parciaelea, porque la Suprems Corte hs ests-
blecido que para desvirtuar un testisonio de esta -
clase, ea preciso justificer con rezones fundadss -
que los testigos no som dignos de fe, puesto que el
hecho de que sesn empleados o0 dependientes de la par
te que los presgents, no afects por sf solo su impsr-
cialided, ni signifioca un uso imprudente del arbitrio
judicial psrs valorar dicha prueba. " {(66)

# PRUEBA TESTIMONIAL, VALORACION DE LA.

" La vsloracidn de la prueba testimonial queda
el prudente srbitrio del juzgador, y ei la reasponsa-
ble razons las csuses por las cusles le merecen con-
viccidn las declsraciones de unos testigos, ests -
Tercera Sale de le Suprema Corte de Jueticia no pue-
de gustituirse en su criterio por no haber vulnerado
las reglas que regulan ests prueba. " (67)

Del sndlieis de la jurisprudencias y tesis ocitsdas
anteriormente se deaprende,que lg circunstancis de que el -~
testigo o testigoa sean dependientes del que los presenta, -
no es suficiente pare desestimar sus dichos coneiderdndolos
parcisles, ya que no obstante dicha circunetsncis, no hay -
rezén pare considersr que existe imposibilided fisics y jurl
dica para que lea puedan conetar los hechos que ee pretenden

probar dentro del juicio, por 1o cusl el interessdo en res-

WISPRUDENCIA, ob. cit., Pdg. 868.
67) JURISPRUDENCIA, ob. cit., Pdgs. 870-871.
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tarle valor probatorio al testimonio rendido bajo ésta cir-
cunstancia no puede basarae en 1o misma, yo que tiene la -
obligecidn de justificer con razones fundsdas que s los tes-
tigos no las constan los hechos y que por lo mismo no son -
dignos de fe, pudiendo ser medisnte un documeanto con el que
se demuestre que al teatigo o testigos les fue ffsicamente -
imposible presencisr los hechos.por.sndontrarse en un lugsr
distinto, también mediante los incidentes tanto de tschas -~
como de felsedad de decleracidn snte 1ls sutoridad judicial e
incluso mediante la pruebs testimonisl, ya que @i el juzga-
dor razona de acuerdo al prudQnto srbitrio, a la l6gica, 8 -
la experiencia y e los principies que regulan diche pruebs,
puede concederle valor probatorio sl teatimonio rendido por
ol dependiente, sin que la Suprema Corte de Justicia pueda -
austituiraé al criterio del juzgador.

" PRUELBA TESTIMONIAL, VALORACION DE LA.

" 8i en un juicio resultan encontradas, por con
tradecirse unes con otras, las declaraciones de los
grupos de teatigos ( el grupo del actor y el grupo -
del demendado ) debe hacerse prepondersr, en cuanto
al crddito que legslmente hay que derles, las que -
se encuentren apoyadas por las demds constancias de
autos. "(68)

Del andlisis de éata tesis results que sun cuando

los testigos tanto del actor como del demandsdo se contredi-

(68) JURISPRUDENCIA, ob. cit., Pdg. 870.
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gan, el juzgador estd obligado s snalizarlos y rezonarlos -
de ascuerdo con loa principios de la pruebs y a otorger ma-
yor valor s los testimonios que se encuentren espoyados por -
lgs demds constanciss de autoa, y no puede dicho juzgador -
sdlo resolver como pasa en algunoe casos, que los testimo-
nios se nulifican mutuamente por ser contradictorios, ys que

dato implicaria dejar en estado de indefencidn a las psrtes.

" PRUEBA TESTIMONIAL, VECINOS, VALOR DE SU DI-
CHO.

" Entre personas econdmicemente débiles la pro-
ximidad de sus moredas hece que se conozcen entre -
8f, y la costumbre general es que la vecindad impon-
ge la emlistad y el trato entre ellos y estén por es-
to enterados de la vide y costumbres de los vecinos
y de lo que les ocurrs. " (69)

" PRUEBAS, VALORACION DE LAS.

" E1 moderno derecho procesal rechazs el exemen
aiglado e independiente de cada pruebs, pues la con-
viceidn del Jjuzgador se ha de formar del mismo modo
como se forms tods conviceidn humsna, esto es, por -
el engsrce y relacidn de los diferentes datos que ~
1legen 8 su conocimiento. En el ceso a examen, &l -~
dicho de cinco personss que, por sus relaciones ha-
bituales con lss partes estuvieron en posibilidad de
conocer los hechos que stestiguan, es suficiente pa-
ra persuadir el dnimo del juzgsdor, por mds que cads
uns separademente no lo hubiera logredo. Hsy que con
cluir, por lo tanto, que la autoridsd responsable -

(69) JURISPRUDENCIA, ob, cit., Pdg. 873.
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" higzo uso de un prudente arbitrio al fundar su re-
solucidn en la pruebs testimonisl que se snaligam., "-
(70)

De las tesis anteriormente transcritss puede con-
cluirse, que el juzgador hace uso de un prudente arbitrio al
funder su resolucidn en teatigos que han sido analigzedos en
9u declaracidn en relacidn con lse demds pruebss existentes
en autos, en virtud de que dicen conocer a las partes por -
ger sus vecinos y estar enterados de sus‘coatumbrea habitue-
le8, ys que pasa con muche frecuencia que al momento del -
desahogo de la prueba, los testigos sefialan como su domici-
lio uno muy distante del lugai donde se desarrollan los he~
choa sobre los que deponen, de donde puede resultar lo ild-
gloo de asus declarsciones, ys que viviendo tan lejos, resul-
ta sospechoso gue les consten los hechos, no asf cusndo son
vecinos de las partes, por lo gue eestsmos de acuerdo en que
el juzgador al momento de valorar 1s.prusba testimonial debe
tomar muy en cuenta ls circunstancias de que los testigoe -
sesn vecinos 0 no de las partes contendiantes, por ser més -
16gico que a los vecinos les consten los hechos.

" T28TIGOS, SUSTITUCION DE.

" La ley no prohibe la sustitucidn de un tes-
tigo por otro, sino solo que no se sdmitan pruebas
fuera del término procesal. " {71)

As{ tenemos que en virtud de que la ley processl =~

576} JORISPRUDENCIA, ob. cit.,.Pdz. 873.
T1) JURISPRUDINCIA, ob. cit., Pdg. 875.
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en ningdn precepto prohibe expressmente que puedan sustituir
se uno o mda testigos, pueden las partes reslizar dicha sus-
titucidn de acusrdo s derecho, ya que lo que no estd prohibi
do ests permitido, pues lo que sf prohibe la ley es el que -
se admiten pruebss fuera del tdrmino procesal, ésto en vir-

tud de que ®i alguns de lae partes ofrecid y se le sdmitid -
la pruebs testimonial dentro de un juiecio, no hay razdn pasra
penser que 8dlo al testigo o teetigos propuestos les consten
loa hechos para los que estdn ofrecidos y, en consecuencies -
el juzgador estd obligsdo a recibir el testimonio que se -
ofrezcs en sustitucidn de los testigos propuestos en un -
principio, de acuerdo a la tesis trenscrita y & lo dicho sl

respecto.
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CONCLUSIORES.

1).~ La prueéa testimoniel es de las mds antiguas
e importentes, que se pueden encontrsr en todo proceso o -
Juicio, ys que incluso tenemos antecedentes de ells en lg -
Biblie, como se ha seflalado; asf mismo también ls encontra-
mos regulads en la antiguedad en varios derechos como son: -
el romano, el germdnico, el espafiol antiguo, y sctuslmente ~
le encontrsmos regulsda en todos los psises del mundo y po-
demos ‘ssegurar que en casi todss lss rmsmse del derecho pro-
cesal.

2}.- En la antiguedad la prueba testimoniasl tenis
mayor valor que la pruebs documental, porque los testigos -
tenfen mucho respeto y temor s Dios, debido a que jursban -
declarer la verdad ante un simbolo sagredo, y por lo mismo -
no faltaben 2 le verdad y en cusnto al documento, porque no
se encontreba difundids la escritura.

3).- Asf mismo, podemos ver ls gren importencis de
la prueba testimonial en 1ls actualidad, ys que para que mu-
chos documentos tengean la velidez y sBe cumpla con la forms-
1idad requerids por la ley, es neceserio que se formulen sn-
te ls presencia de 165 1lamados teg;igos instrumentales, que
son tos llamados por lss partes pars presencisr determinsdos
actos, como pueden ser: el matrimonio, cartas poder, testa--
mentos, testigos de asistencia etc.

4).- Para le produccidn, desahogo y valoracidn’de

la pruebs testimonisl, es neceéario que los sbogedos y prin-
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cipalmente los jueces, tengan sélidos conocimientos de sico-
logfs judiciel, y sdemds que se cumpla con el reqﬁiaito de -~
le inmediscidn, porque deben tomsrse en cuenta no sdélo el -
contenido de las declaraciones testimoniales, sino les scti-
tudea personales de los testigos, tomsndo en cuenta ademds -
las facultades del juzgador para interrogsr libremente s los
declarantes.

5).- Debemos tomsr muy en cuenta que los testigos
no son Unica y exclusivamente de la parte que los presents,
ya que una vez que el testimonio se ha producido, pass a ser
parte del proceso, pues el juzgador estd obligado & enali-~
zarlo de acuerdo a los principioas de la légica y de la ex~
periencis, junto con las demds pruebéa aportades dentro del
juicio,

6).- El oferente de la prusha testimonial, deter-
mina en todo juicio civil, de una forma precisas y de acuerdo
al erticulo 291 del Cddigo de Procedimientos Civiles vigente,
- 1os hechos controvertidos, sobre los cusles propone que sean
examinedos los testigos, ya que ﬁediante dicho ofrecimiento
estd diciendo ipplicitamente que 8l testigo o testigos les ~
constan los hechos para los que estdn ofrecidos,

7).~ Podemos afirmsr que en nuestro pafs nos hemos
quededo rezazados respecto de la produccidn de la pruebs tes
timonial, y por lo que respecta & le intervencidn de ls con-
traparte del oferente, en cuanto a ls forme de formulsr las

repreguntas, cuestidén que se encuentra comprobeda al ver que
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no existe jurisprudencia ni tesis relascionsdas al respecto.

8).- La prédctica que se observe en nuestros tribu-
nales civiles, sl momento del desshogo de las repreguntas no
tiene fundamento legsl, ya que sdlo se permite que se formu-
len repreguntas en relacidn a les direétas del oferente o0 &
las contestaciones de los testigos, circunstancis que no -
permite en forma eficiente ls averiguacidn de 1s verdad so-
bre los hechos controvertidos, pues incluso va en contra de
los principios de igualdad y equidad que se debe guardar en
todo proceso.

9).~ Por lo mismo es de concluirse que el sentido
legal y jurfdico que el legisiador quiso derle sl ertfculo -
360 del Cddigo de Procedimientos Civiles vigente, fue preci-
aamente el que epsrece textualmente en el mismo, y no el gue
se viene dﬁndo en ls tan criticade prdctica, o sea que: -
"... Les preguntas merdn formulsdss verbal y directsmente -
por las pertes, tendrdn relacidn directa con los puntoe con-
trovertidos y no serdn contrarias al derecho o a la moral, -
Deberdn estar concebides en términos claros y precisos, pro-
curando que en une sola no se comprends mds de un hecho...",
por lo que la referide prdctica no tiene fundamento legal.

10).- Por igual concluiméé que gren parte del des-
crédito en que ha cai@o la pruebs testimonial, dentro de -
nuestro pafs, se debe principalmente a la smpliamente criti-
cads prdctics, ya que por ls misms, tanto 2l oferente como -

los testigos se sienten seguros y se prestan pars falsear -
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los hechos, pues los teatigos saben qué lea vs a preguntar -
el oferente y mda o menos, que les ve 8 repreguntesr ls con-
trapsrte y en consecuencis las respuestas que deben dar, -
siempre s favor del oferente, dsto debido a le prepsracidn -
que reciben con anticipacidn a su declseracidn.

11).- En virtud de lo arrsigsds que se encuentra =~
en nuestros tibunales la ten criticads prdctics, se propone
le reforms al artfculo 361 del Cddigo de Procedimientos Ci~
viles vigente del Distrito Federal, pers que quede en los -~
siguientes términos:

" Art. 361. Le protesta y examen de los testi-
808 se hard en presencia de las partes que concu-
rrieren. Interrogard el promovente de 1ls prusbe y s
continuscidn los demds litigantes ", gin que dsto
tengen que limiterse » lss _preguntas del oferente -
ni s lss contestaciones de los testigos y ain mds -
limitacidn que lo_prevenido en el artfculo anterior.

Por mer necesaris pars terminar con ls misma, y -
con el objeto de que no se siga dejendo en un estado de in-
defencidn s la parte contraria del oferente de la pruebs -
testimonial y con lo mismo se le sigan violando sus geran-

t{as individusles en especisl el srtfculo 16 constitucionsl.
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