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8i en verdad hay algun paso trascendental e
importante en la vida del hombre, es sin du
da alguna el contraer matrimonio, y por al-
guno de esos contrasentidos de la vida, tal
parece que es a este donde se llega con me-
nos preparacidn.

Un hombre razonable nada hace sin reflexio-
nar; no emprende un negocic sin haberld pen
sado bien; no hace un viaje sin antes haber
lo preparado; no se entrega al ejercicio de
una profesidén, sin haber tenido antes la de
bida preparacién y solo hacemos excepcibn a
esta reflexibn cuando se trata del mds im--
portante de todos, el del matrimonio.

La falta de preparacién para contraer el ma
trimonio en el sentido legal ya que la parg
ja que contrae nupcias no sabi ni lo mis e~
lemental al respecto, ni su finalidad, re--
quisitos y obligaciones que se contraen al

" respecto, observando una falta total de pre
paracidn y razonamiento del mismo,

En materia recligiosa es del todo desconoci-
do su carfcter de Sacramento, su indisolubi
lidad y las razones de ella, su finalidad -
primordial; todo esto se desconoce y de ahi
los tan frecuentes fracasos en el matrimo--



nio, la falta de felicidad en ellos, la fal
ta de unibn espiritual de los chnyuges y mu
chas veces hasta su separacidén material.

"Dios dijo: "No es bueno que el hombre
est® solo; le harg una ayuda semejan-
te a 1" Y Dios, que habia formado -
del suelo a todos los animales de los
campos y todos los pijaros del cielo,
les hizo venir a donde el hombre esta
ba, para que el mismo les diera nom--
bre, y para que todo ser viviente lle
vara el nombre que el ‘hombre le habria
dado. Y el hombre did nombre a todos
los animales de los campos; pero no -
encontrd para el hombre una ayuda se-
mejante a é1.

Entonces Dios hizo caer un profundo -
suefio sobre el hombre, cl cual se dur
mis, cogid una de sus costillas y vol
vié a colocar la carne en su lugar.
De la costilla que habia tomado al --
hombre, Dios tformé una mujer. Y la -
llevd al hombre. Y le dijo: "{Esta -
se llamari mujer, porque ha sido toma
da del hombre" Por esto el hombre de
jard a su padre ¥ a su madre, y se --
uniré a su mujer, y serdn una sola --
carne."

Génesis, II, 18-24



CAPITULC I
DERECHO NATURAL

El problema del derecho natural, ocupb en €po
cas el punto central en los estudios de la --
filosofia y de la ciencia del derecho, porque
se pensaba que era indispensable recurrir al
estudio del derecho natural en todos aquellos
casos en los que se pretendiera conocer lo =--
que hubiera de general en el derecho.

Comunmente se d& el nombre de derecho natural
a un orden intrinsecamente justo que existe -
al lado o por encima del derecho.

Los defensores del positivismo sostienen que

sblo existe el derecho que efectivamente se -
cumple en una determinada sociedad y en cier-
ta época, pero los jusnaturalistas aceptan la
existencia de los sistemas normativos diver--
sos que pueden en ocasiones entrar en conflic
to.

Esto {iltimo explica por qué, en los estudios
sobre el derecho natural se hace referencia -
al derecho positivo al extremo de que, al de-
finirse el primero, se hace alusién al segun-
do. Asi, bor ejemplo, en la &poca de los ro-



manos, &l derecho natural se concibid como el
dereche universal, y el derecho positive como
el derecho particular de una provincia; en ia
Bdad Media, cuando el pensamiento dominante -
de caricter teoldgico, el dereche natural fue
el derechs divino; v el derecho positivo fue
el dervcho humano, finalinente en los sigloas -
XVII y XIX, épocas conocidas como del raciona
lismo, se considerd el derecho positive de la
cestunbre.

A través de este proceso avolutivo, puede -~
preciarse gue o} derecho natural vino refle--
jande el pensamiento dominante de tas distin-
tas épocas y aln cuando la tesis sobre el mig
mo reconoce una antiguedad de 285 sigles, el -
concepto ha variado profundamente, pues en un
principic se concibid come un conjunto de nop
mas inmutables y eternas, iguales para todas
las sociedades y para todos los tiempos y en
la actualidad se cencibe como un conjunte de
normas cambiantes seglin la é&poca, y segln los
lugares; que evoluciona con upn ritmo mis len-
to del que caracteriza el cambio del derecho
positivo.

En las diversas teorias que se han claborado
en torne de este problema, el derecho natural
se nos presenta con tres caracteristicas:



la. ‘Como un derecho inmutable; es decir, que
ne cambia, que no se transforma, que ho varia,
Pero que en este aspecto difiere del derecho
positivo gue varia constantemente,

2a. Como derecho universal; esto es, aplica-
ble a todos los hombres, en todos los pueblos
v a todas las culturas, constituyendo de este
mode un ideal moral para todo dereche. El de
recho positivo en cambio es esencialmente pe-
gional y corresponde a un pals determinado, a
una determinada &poca, a una cultura y presen
ta en todos sus aspectos el cardcter pariicu-
lar.

3a. Como un derecho perfecto; en el sentido
de que no se puede modificar, lo qQue no ccu--
rre con el derecho positivo que es imperfecto’
puesto que se transforma constantemente,

La doetrina del derecho natural 1a encontra~-
mos por primera vez eh Grecia en el siglo V -
antes de Jesucristo, sin que esto signifique
que la tesis se haya creado y discutido en es
te lugar, pucsto que no se sabe si con ante~-
rioridad ya existia.

Hay autores que atribuyen a Sberates el haber
expuesto por primera vez una teoria sobre el
derecho natural. Se afirma para ella, que S5



crates sostuve que en los derechos positivos
de todos los pueblos hay dos especies de nor-
mas: una variable a las que domina convencio-
nales y otras universales, conocidas como na-
turales porque resultan de la naturaleza y no
de la convencidn, es decir, que existia up de
recho natural de tipo universal, opueste al -
derecho convencional de tipe particular, pero
es preciso tener en cuenta que en la teoria -
de SbHcrates el derecho natural forma parte --
del derecho positivo.

Para los romanos, a semejanza de lo que se --
sostiene en la teoria de Sbcrates, el dereche
natural se considerf como parte del derecho -
positivo, pero 105 romanos sostuvieron que el
derecho natural no era opuesto al convencio--
nal sino al derecho positivo, o derecho del -
ciudadano ¥ que adems formaba parte del dereg
cho positivo, el cual se dividid en derecho -
civil y derecho natural.

Durante toda la Edad Media, y aln en el siglo
actual, se desarrolla la teorfia cristiana en
la que el dereche natural no se considera co-
mo parte del derecho positivo, sino por el --
contrario, opuesto a este Gltimo.

Es San Agustin, el primer f£ildsofo que en su



obra la Ciudad de Dios, sostiene la existen
cia de dos ciudades o estados: un estado, -
una ciudad divina en la que existe un dere-
cho divino que es el derechpo natural; y una
ciudad o estado humano en la que existe un

derecho arbitrario producte de la filosofia
de los hombres.

Los sistemas filoséficos racicnalistas de -
los eiglos XVIT y XVIII, modifican el con-~
cepto teoldgico dominante en la Edad Media,
y aparténdose del criterio de que el dere -
cho natural era de cardcter divino y el po-
sitivo de indole humano, apoyan la tesis de
un derecho natural cuyos principios inmuta-
bles tienen su origen en.la naturaleza huma
na. En este nuevo sistema las leyes juridi
cas se asimilan a.las naturales porque no -
dependen del arbitrio humanc; el hombre no

crea libremente las leyes juridicas porque

en todo tiempo y en cualquier lugar dehbe -~
acatar y reconocer aquellas leyes que tie—
nen a la.naturaleza como causa primera.

Las modernas tendencias juridico-filosbfi--
cas, sostienen en la actualidad un nuevo --
concepto del derecho natural: el de un dere
cho natural de contenido variable, constity
ido por un conjuto de principics o de idea-
les que norman al legislador.



Existen una serie de principios, de ideales ~

que el Jerecho positivo tiende a realizar, pe-
ro ¢stos principios, afin ideales, varian a -~

través de los tiempos y de los pueblos y de-~

penden ademis de numercsas y cambiantes cir--~

cunstancias histéricas y culturales. De ahi,

que en los tiempos modernos, se conciba un deg

recho natural de contenide variable.

La esclavitud, por ejemplo, fue considerada -
en otras &pocas, como una institucibn de dere
c¢ho natural, como algo que era de la naturale
za humana; y el dercciho positive de esa época
sanciond los principios que la inspiraron. -
En la actualidad, en cambio, ¢l principic es
otre; nho concibe la existencia de la esclavi-
tud por estimarse que es la negacidn de la‘* -
personalidad humana, y porque lejos de ser --
algo natural, es algo que repugna y que recha
zan undnimemente los pueblos civilizados.

ODIFERENCIAS ENTRE LEY MATURAL Y NORMAS DE CON
DUCTA

a) Ley Natural.- es lo que es
Normas de Conducta.- Lo que debe ser

b) Ley Natural,- Su finp es tedrico
Normas de Conducta.- Su fin es prictico



¢) Ley Natural,- Explicacibn de fendmenos de
la naturaleza (explicacibn de la Casuali-
dad)
Normas de Conducta: — Provocar un comporta
miento.

d) Ley Natural.- No se refiere a nadie.
Normas de Conducta.- Se refiere a un suje
to o grupo. ’

e) Ley Natural.- No Se puede hablar de liber
tad.
Normas de Condueta.- Supuesto filosbfico
de .la libertad.

£) Ley Natural.- Fendmenos que siempre se --
realizan del mismo modo.
Normas de Conducta.- Se exige una determi
nada conducta, misma que puede llegar a -
relacionarse © no.

g) Ley Natural.- Vilida, en cuanto es verda-
dera, los hechos la confirman.
Normas de Conducta.- Es v@lida en cuanto
exige un proceder obligatorio. (1)

CONCEPTO

Tomando en consideracifn los antecedentes se

(1) Corominas Williams Alfonso, Apuntes de In-
troduccidn al Estudic del Derecho, UHAM, -
Facultad de Derecho, 1978.



fialados, asi como sus caracteristicas v las -

diferencias entre ley natural y normas de con |

ducta daremos el concepto de Ley Natural.

* Las Leyes Haturales son juicios enunciati--
vos cuyo fin estriba en mostrar las relacio--
nes indefactibles que en la naturaleza exis--
ten" (2 ); de tal forma se observa que " a de
terminadas condiciones, que en cie€rto respecto
son iguales, sc hallan siempre unidas determi
nadas consecuencias que en otro cierto respeg
to son iguales" ( 3).

La misma idea se expresa diciendo que las ie-
yes fisicas indican relaciones de tipo Casual,
cuando al representarse el primero, en las --
condiciones que la ley enuncia, no puede 8l -
sepunde dejar de ocurprir,

Por lo tanto "ley natural es up Juicioc que --
expresa relaciones constantes entre fepdmenos"
t4) .

LAS NORMAS RELIGIQSAS

Junto a las normas morales, a las juridicas y

(2 ) Garcia Maynez Eduardo, Introduccidn al Estudio del
Perecho XVIII Ldicién, Editorial Porrfa, México, P.

(3 ) Nans Kelsen, Hauptprobleme del Staatsrechts Lehere,

Pag. S
(4 ) Garcia Maynes Lduardo, Ob, cit., Pag. 5



a lag de trato sogial, se han colocado tradi-
cionalmente, cama una categoria distinta, las
normas religiosas. Estas se fundan en la re-
lacién del hombre con la divinidad, relacibn

de la que derivan determinados deberes del -~
‘hombre hacia bios, respecto de si mismo, y en
relacidén con los demds hombres.

Las normas religicsas en cuanto regulan la -~
conducta del hombre, pueden entrar dentro de

la &rbita de la moral de la del dereche o de

la de los canvencionalismos sociales, segln -
que den lugar, o que hagan nacer obligaciones
de una persona en relacidn a si misma o res--
pecto de los demds sujetos. Por ellc se ha -
considerade que en realidad las reglas de re-
1igidn no constituyen una categoria distinta

de las normas.

Sin embargo, las normas de religifn se distin
guen de otras normas por su significacibn ul~
tramundana ya que se las sanciona de manera -
diferente; la sancifn se extiende al reino de
ultratumba " al mis alld ", representadeo ech -
1a tierra por los sacerdotes de la Iglesia a

que se pertenezca. Pero aln asi, la Autori--
dad Eclesidstica no puede establecer ninguna

regulacibén de la conducta humana que no sea -
sujet8ndose a las normas de la moral, del de-
recho o de los usos sociales.



Debemos reconocer sin embargo gque en lo gque -
concierne a la relacidn entre el hombre y la
divinided objeto de su fe, el problema puede
ofrecer alguna dificultad, pues de 1al rela--
cibén pueden derivar, al menos de acuerdo con
ciertas religiones, algunas caracteristicas -
peculiares en la estructura y formacidu de --

los preceptos sobre el obrar humano.
CONCEPTOS DEL DEBER

Los Juicios Normativos, como tales son reglas
de conducta que imponen deberes o conceden -~
derechos, asi pues, tcdo deber es deber de --
alguien, para decirlo de otra manera; los im-
puestos por un imperativo, son sienpre debe--~
res de un sujets> y este recibe el nombre de -~
obligado, obligado es el suietlo que debe rea-
lizar u omitir la conducta ordenada o prohibi
da por el precepto legal.

Kant define al deber como "la necesidad de -~
una accibn por respeto alaley" ( 5 ), utili~

" zando el término Ley como sinbnimo de norma,

aunque la palabra necesidad que aparece en su
definicidn no debe entenderse en el sentido -
de forzosidad que generalmente se le atribu-~~
ye; asi pues, 1o que Kant expresa en relacién

{ § ) Kant Manuel, Fundamentacién de la Metaffsica de las
Costumbres, Traduceidn Manuel 6. Morente, Madrid —
1982, Lditaorial Calpe, Pag. 33.



a la palabra necesidad en su cardcter ge obli
gatoriedad de las exigencias morales, de tal
modo opinamos que no es posible definir el --
concepto del deber afin v cuando todos sepamos
en qué consiste; Jorge Simmel escribe "Tanto
el ser son categorias primarias; y asi como -
no puede describirse que son el ser o el pen-
sar, tan poco existe una definicidn del deber
ser, es como el futurc o el pretérito, el sub
juntivo o el condicional, una forma de pensa-
miento" (6 ) .

Uno de los méritos de Simmel es subrayar la -
Independencia entre lo que es y lo que debe -
ser.

Segflin Kant no ec correcto desprender conclu--
siones normativas. La circunstancia de que -
algo ocurra en determinada forma no nos auto-
riza para declarar que asi debe ccurrir y a -
la inversa: La violacidn reiterada de una --

norma no destruye su validez.

As{ bien, partiendo del estudio de un hecho,

es posible 1legar al conocimiento de su causa
y prever sus consecuencias, mis no desprender
de tal estudio Juicios de Valor. Que el fuer
te vive del débil no demuestra que asi deba -

suceder; simplemente indican que asi sucede.

(6 ) Kelsen H., Ob. cit., tubingen 1911, Pag. 7
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a)

“Kitz.- Autor citado por Kelsen explica "de --

que algo sea puede interferirse de que algo -
fue o que algo serd, mas nunca que oOtra cosa
deba ser. Lo que debe ser puede haber no si-
do, no ser actualmente y no llegar a ser nun-
ca, perdurando, no obstante, como algo obliga
torio", (7

"En lo que a los preceptos juridicos atafe, -
la independencia ente validez y efectividad -
no puede afirmarse de manera tan absoluta, al
mencs desde el punto de vista del poder piblji
co, De acuerde con el cri;erio oficial, un -
precepto Jotado de vigencia, es decir, formal
mente vilido, conserva su validez aln cuando
no sea cumplido; pero la fuerza obligatoria -
que el estado le atribuve s6lo puede substi--
tuir, y s6lo es afirmada mientras el sistema
a que la norma pertenece mantiene su eficacia,v
(8)

DERECHO ¥ CONVENCIONALISMOS SOCIALES
PUNTOS DE CONTACTO
EL DERECHO Y LGS USOS SOCIALES

El cardcter de imposicidn, inexorable distin-
gue el derecho no solo frente a lia moral, si-

(.7 ) Ibidem, Pag. 8

('8 ) Garcia Maynez Eduardo, Ob. cit., Pag. §

12



no tambien frente a otra clase de normas como
son por ejemplo: las reglas del trato social

que incluyen las de decoro, degencia, corte--
sia, urbanidad, gentileza, etcdtera; normas -
que aiin siendo diversas de las morales, tie--
nen en comiin con estas, que puedan cumplivse

o no, a voluntad del sujeto.

En efecto, las reglas del trato social se pa-
recen a las normas morales en gque ambas estan
desporvistas de un medio coactive que permita
vencer la resistencia del sujeto y provocar -
el cumplimiento forzado de la regla. Se ase-~
mejan tambidn a las normas de moral, en que -
simplemente obligan pere no facultan, es de~--
cir, son unilaterales, pero se distinguen de
las reglas de moral en gue a semejanza de las
de derecho, las normas del trato social se -
refieren al aspecto externc de la conducta de
un individuo en relacidn con las demis perso-
nas pertenecientes a determinados cireulos so
ciales.

En otras palabras, las reglas del trato so- -
cial no toman en cuenta al suijeto individual-
mente teniende en consideracifn su vigda Snti-
ma, propia, etcétera, sino que lo consideran
como sujeto perteneciente a una colectividad
determinada, a un circulo social, a un grupo.

13



No se relacionan con lo que el individuc hace
aisladamente, sino que se refieren a aguello
que pueda afectar su vida funcional, a la co-~
munidad, a un grupo, o a una esfera social ~-

determinada.

Pero afin cuando las normas del trate social -
constituyen una ‘orma de vida colectiva, lo -
2ual podria dar lugar o que se les confundie~
ra cci las normas de derecho dado que esa ca-
racteristica es peculiar de esta @ltima disci
plina, =xisten sin embargo diferencias subs--

tanciales que las distinguen perectamente.

Lstas diferencias no pueden encontrars en el

contenide de unas y otras, porque tanto el ~--
z#ntenide Je las noprmas del derecho como el -
de las reglas del trato sscial, warian en el

curso de la historia y en los diversos pue- -
blos e incluso suele suceder que lo que en un
tiempo fue derecho se convierte mas tarde en

una simple regla de decoro, de cortesia o vi-
ceversa.

Por otra parte, hay infinidad de casos en los
que la norma jurfdica y la del trato social ~
tienen idéntico contenido. Asl, por ejemplo

el salude es para la generalidad de las perso
nas, ‘un Simple deber de cortesia, de buena --

1y



educacidén; pero tratindose de militaves, el -
saludo al superior constituye una obligacidn
juridica.

La diferencia esencial entre las reglas del -
trato sccial ¥y las nornas juridicas, se en~ -
cuentra en el carfcter peculiar de la sancidn
de unas y de otras, sancidn que, considerada

degde el punto de vista {ilesifico, es un he-
chio no desealble que ocurre al que viela una -
norsa.

El incumplimiento de las raglac del trats so-
¢ial tiene evidenzenente una sancidn: la pe--
probacidén del grupo social al gue pertenece o
la exclusifn de un determinado eirculo colec-
tivo, sancibn que puede en ocasiones resultar
extremadanente grave para el sujaic cuyo tes-
mor suele ejercer, en ocasiones, un influjo ~
tan vigoroso, hasta el punto de que, en algu~-
nos cases, es m&s fuerte que el de la amenaza
de las sanciones juridicas. Pero alin cuando

la regla del trato social puede ser sanciopa-
da con censuras, reprobacicnes ¢ exclusiones,
esa sancifn nunca llegari al extrmo de impo--
ner al sujeto, en forma forzada, el cumpli- -
miento del deber omitido. Nadie, por o tan-
to, puede obligarnos a saludar o a ceder el -
asiento & una dama, porque la norna del trato
social manda, pero al mismo tiempo deja al su

15



jeto la responsabilidad de decidir si cumple
0 no con ella,

No ocurre lo mismo tratindose de la norma ju
ridicay &sta no queda sujeta, en cuanto a su
cumplimiento, al libre albedrio del sujeto -
obligado., TFrente a los usos Socidles, pode-
mos colocarnos en actitud de franca rebeldia
y mantenernos en ese estado, pero frente al
derecho no es concebible ni tampoco es posi-
ble asumir una actitud de esa naturaleza.

En censecuencia, después de analizar las di-
ferepcias cntre el Derecho y los usos Y con-
vencionalismos sociales nos apegames a los -
puntos de contacto.

1o, SU CARACTER SOCIAL.- Ya que no tendria
ningln sentido hablar de los deberes socia-
les de un hombre aislado, un Anacoreta que -
vive splitario puede olvidarse de las reglas
de etiqueta vy de la moda, abundando aln mis,
una persona que encierra en su dormitorio, -
deja otros convencionalismos dando como resul
‘tado que debe de ger una conducta de rela- -

cibén con otras personas tajantemente social.

20. SU CARACTER EXTERIOR.- Ll cual no debe-
mos confundir con el aspecto &tico (interior)
ejemplo: las exigencias de la moda se refie-

16



ren a un aspecto puramente externo de la con-
ducta, asi pues, en las reglas dz urbanidad y
cortesia observamos la nisma caracteristicaj
al saludar de acuerco a la educacidn gue se -
nos na dado, se cumple con ellos, alin ecuando
la manifestacibn exterior de afecto ¢ respeto,
no coincida con los sentimientos de la perso-
na que hace el saludeo, ni sea una expresidn -
sincera de la opinién que esta tiene acerca -
de la persona a quien saluda, la faita gue en
tal caso se comete no constituye una viola- -
cidn de la regla de urbanidad, en la cual se
obliga a saludar de tal o cual forma; sino un
desacato al Imperativo Etico en el cual se --
prohibe la hipocresia.

3o. SU ABSOLUTA PRETEISICH DE VALIDEZ.- De -
la cual se despercnde que no se trata de invi
taciones a consejos, sino de exigencias que -
reclaman un sometimiento condicional, sin to-
mar en cuenta la equiesencila de los obligados.

En general los convencionalisnos son exigen--
cias tfcitas de la vida colectiva, es decir,

carecen:..de una fdrmulacidn expresa y absoluta
mente clara, pe. 3 nada impide admitir la posi
bilidad de que se les formule e inclusive se

les codifique, como ejemplo, tenemc: los mora
les de urbanidad (Manuel de Carrefio} y los C&
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digos del Honor,

Doctrinas que niegan la posibilidad de distin
guir las reglas juridicas y los usos y conven
cionalismos sociales (Té&sis de Giorgic del --
Vecchio y Gustavo Radbruch).

GIORBIO DELL BECCHIO.-~ La actividad humana pug
de hallarse sujeta a obligaciones que unas ve
ces tienen una indole tipicamente moral ¥ g-~-
tras asumen caridcter juridico. Las normas --
creadoras de las primeras son siempre unilate
rales; las que establecen las segundas poseen
estructura bilateral. L&égicamenta, no es po-
sible admitir la existencia de una regla de -
conducta Que no pertenczca a4 alguna de lag -~
dos categorias que hemos citado, es decir, --
que no sea imperativo-atributive. En el mun-
do real encontramoes, sin embargo, una larga -
serie de preceptos de aspecto indefinido, re-
-lativamente a los cuales presulta dificil 1la -
determinacibén de la naturaleza, Tales precep
tos parecense a veces al derecho, por lo cual
se ha dicho que se hallan a igual distancia -
de las normas de aguellas y de este. Pero un
exdmen atento revela al investigador que, o -
bien imponen deberes solamente, caso en el --
cual son imperativos morales, o conceden ade-
mds facultades y entonces poseen carfcter ju-
ridico,
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Estas reglas de perfil equivoeco pueden ser -
normas imperativo-antributivas que han peprdi-
do su estructura bilateral o por el contrario,
preceptos morales gue aspiran a convertirse -
en reglas de derecho.

Los llamados convencionalismos no constituyen,
de acuerdo con lo expuesto, una clase especial
de normas, sino que pertenecen, comunmente al

Smbito de la moral, en cuante no faculran a --
nadie para exigir la observancia de las obli--
gaciones que postulan.

Lo que hemos dicho de ios usos sociales pode-
mos afirmarlo igualmente en las normas religio
‘sas. Suponen estas una relacidn entre el hom-
bre y la divinidad, e imponen a aquel deberes
para con Dios, para consigo misme o para con -
sus semejantes. Tales preceptos revisten nece
sariamente, seglin los casos, forma bilateral -
o uynilateral lo que significa, que en rigor no
representan una nueva ecspecie de normas, sino
"el fundamento sui géneris, puramente metafisi
co y trascendente, de un sistema regulador de
la eonducta, compuesto de una moral ¥y un dere-
cho relacionados entre si de cierto modo. Se
trata de una sancidn nueva y mis alta, que los
creyentes atribuyen a los propios deberes mora
les y juridicos; sancién que se refiere al rei
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no de ultratumba y se encuentra representado
en la tierra por los sacerdotes de la iglesia
a que aquellos pertenecen. Pero una autori--
dad eclesifistica no puede establecer regula--
cién ninpuna 51 no es sujetdndose a las for--
mas de la obligatoriedad subjetiva o intersub
jetiva o, lo que es lo miswo, a la moral o al
derecho" (9,

GUSTAVO RADBRUCH.- Miega también, como Del --
VYecchio, la posibilidad de distinpuir concep-
tualmente las nornas juridicas y las reglas -
del trato seocial.

Todcs los productos de la cultura se caracte-~
rizan, por constituir una congeria de obras -
orientadas hacia la consecucidn de lo valio-
so. El arte de un pais o de una &poca, por -
cjemplo, 2s el conjunto de producciones en ~--
que late el anhelo de alcanzar la belleza, --
afin cuando muchas de ellas representen inten-

tos fracasados o realizaciones imperfectas.

El derecho, la moral, la religibn, en una pa-
labra, todas de las formas de cultura, poseen
orientacidén anfiloga y tienden siempre al lo--
gro de valores: justicia, bondad, santidad, -
etc,, pero si inquirimos cuales sirven de me-

ta a los convencionalismos no lograremos des-—

(9 ) L'Homo Juridicus e I' Insufficienza del Déritto -
corme Regola Della Vita Romana, 1936, Pag. 18
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cubrirlos, sencillamente porgue ne existen,

"Los conceptos culturales referidos a un va--
"lor, pucden definirse con ayada de la idea &
que se oprisntan. De esta manera hemos detap-
minado & la moral como la realidad cuys sent}
do estriba en desarrollar la idea de lo buenu
y al derecho comc la realidad que tiene el ~-
sentido de servir a la justicia. Una idea, -
empero a la que el decoro social pudiera orien
tarse, no se encuentra ¥ con ello fracasa la
conmensurabilidad de la moral y =1 derecho por
un lado, con el decore social, por otre. Ll
decors social no puade ceordinarse 8 los otroes
conceptos «ulfurales, carece de sitio en el -~
sistema de los conceptos de cultura™ (10 ).

La conexidn entre derechoe v convencionalismo,
no es, en realidad de orden 18gico, sino hise~~
tbrico. Esto quierc decir que los usos puaden
ser una etapa embricnaria de los preceptas del
derecho, @ biep, por el contraric, una degene-
racién de los mismos. Tal circunstancia sble
se explica en cuanto a dichas reglas no difie-
ren de manera substancial.

Autores gue proponen la discusidn de los prin-
cipales criteries distintivos (Redolfo Stamm-~
ler, Rodolfo Jhering, Falixz Somld, Recanses --

{ 10) Filosofia del Derecho, Traduceifn de Medina Echava-
rria, Pag. 66. -
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Siches).

RODOLFO STAMMLER. - "Las normas del derecho y
los zenvencionalismos sociales deben ser dis
tinguidos, atendiendo a su diversu grado de
pretensidn de validez" {11 ).

{.as primeras pretenden valer de manera incon-
dicional y abscluta, independientemente de l1a
voluntad de los particulares; los segundos --
son invitazciones que la colectividad dirige -
al individuo, incitidndolo a que se comporte -
en determipada forma.

"ta voluntad juridica, por su carvécter autir-
quico, prevalece sobre las reglas convenciona
les con su eficacia de simples invitaciones,
Estas se circunscriben al puesto que el dere-
cho les cede y senala. La forma del derecho
abarca pues, la totalidad de la vida social,
aunque poniendo a contribucidn los usos y ~ -
costumbresg bOSibles o exlstentes, pdra regu--
lar la comunidad como la ley suprema 10 exie-
ge" (12).

La tesis de Stammler nos parece Inaceptrable;

los preceptos de la etiqueta, las reglas de -
decore y en general, todos los convencionalig
mos, son exigencias de tipo normative. Quien

-(11) . Tilosofia del Derecho, Traduccidn de W. Rous, ~
Pag. 102,

{12) ' Garcia Maynez Eduards, Oh, cit., Pag. 20,



formula una invitacibén deja al arbitrio del -
invitado la aceptacidn o no de la misma; quien
como legislador estatuye deberes juridicos, -
reclama en cambio, obediencia incondicional,
sin tomar en cuenta el asentamiento de los --
obligados ni conceder a &stos el derecho de -
poner en tela de juicio la justificacidn qe -

los respectivos mandatos.

Si los usos sociales son invitaciones, no es
posible atribuirles carfcter obligatorio; y -
si tienen tal caracter, ilégico resulta desco
nocer su absoluta pretensidn de validez., - -
Ahora bien, €5 evidente que la sociedad quie-
re que sus convencionalismos sear fielmente -
acatados y que tal pretensidn es analdgica a -
la del orden juridico, Tratase cn ambos ca--
sos, de legislaciones heterbnomas, que exigen
un sometimiento incondicional.

RODOLFO JHERING.- "3i en otra €poca, antes de

que profundizara mis estudios sobre las reglas
convencionales - escribe Jhering - se me hu--
biera preguntado en dbénde radice la diferen--

cia entre aquellas y el derecho, habria res--
pondido: finicamente en la diversidad de su --
fuerza obligatoria, El derecho apdoya la suya
en el poder coactive, puramente mecdnico, del
Estado; los usos en la coaccidn psicoldgica -
de la sociedad. Desde el punto de vista del



contenido, no cfrecen ninguna diferencia; la

misma materia puede asumir rorma jurldica o -

forma convenciconal, A mis investigaciones -~
nosteriores sobre el proplo tema, debo la con
viceidn de que al contraste externo correspon
de otro interno; s decir: gue hay materias -
que de acuerdo con su fin, pertenccen al dereg
cho y otras que, por igual razdn, correspon-~-
den a los ccnvenclonalismos; lo que no exclu-
ye la po:zibiiidad de que, histdricamente, - -
adopte aquel la forma de &stos o los segundos
la del primero” ( 13),

A nuestro modo de ver, la tesis anterior es -
falsa. Afln cuando =5 ciertc que, por regla -
general, determinadas materias nian sido obje-
to de una reglamentacién juridica, y otras de
regulacidén convencinnal, también es verdad --
que el apuntado criterio de Jdi.tincidn no es

absoluto y sus excepciones tan frecusntes, --
que acaban por destruir reglas. Es curioso -
observar como 21 progio Jhering, al terminar

el pirrafo que arriba transcribimos, reconoce
que, 'a través de la historia, el derecho pue-
de aparecer bajo la forma de los convenciona-
lismos y viceversa. Por otra parte, no cum-~
le la tarea que se propone, ya que no diluciw
da qué contenidos son de indole juridica ex--

(13) R. Jhering Zweek Im Recht, Temo 1I, Pag. 246, -
Traduccibn de Leonardo Rodriguez.,
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clusivamente y cuales pertenecen de acuerds --
con su naturalieza, al campo de la regulacién
convencional,

Un andlisis histbrico comparative del derecha
y las costumbres revelaria la imposibilidad de
distinpuir, desde el punto ce vista material,
las normas juridicas y los usos socilales,

"En los sciglos XV y XVI, por ejemplo, pronul~
gibamcs varias ordenanzas prohibiendo las co~
las y vestidos de terciopelo (Ordenanzas de -
Colonia sobre el Lujo del afio 1542}, los ador
nos de plumas, las calzas espaficlas, los miri
fiaques y las bombachas. Y en 1528, Jorge de
Sajonia permiti& a las damas y sefloritas dc -
la nobleza que llevaran colas en sus vestidos,
siempre y cuando éstas no tivieran mis de dos
varas de largo" ( 14).

Pero no hace falta velver los ojos al pasado

en busca de ejemplos. También en el derecho

actual son abundantes. Ejemplo, las ordenan-
zas militares acerca del saludo y el uniforme
o las reglas del ceremonial diplomdtico.

FELIX SOMuQ.- Los preceptos juridiges y los -
convencionalismos sociales deben ser distin--
guidos, atendiendo a su diversc origen. Aqus
llas son obras del estado, estos, creacidn de
la sociedad,

(18) Félix Somld, Juristische Grund le Heve, Pag. 72.



Il criterio que acabamos de enunciar tampoco -
es aceptable, porque, en primer té&rmino, .es --
falso que las normas del derecho deriven siem-
pre de la actividad 1egislat3va estatal. El -
derwche consuetudinario, come su nombre lo in-
dicd, nace de cicrtac costumbres cslactivas, -
rec.nocidas per quienes lac practicanh Como - -
fuente de facultades y deberes,

Por otra parte, as Incorrecto explicar el dere
che en funcién del Estado, o establecer entre

ambos una relacién gendtica, porque este {lti-
mo, coma organizaclidn juridica, no puede ewis-
tir antes gu. aquel, ni ser considerado como -
craadoar.

LUIS RECANSES SICHES.- Concidera el maestro --
que las reglas convencionales no deben ser - -
distinguidas (nicamente del derecho, sino tam-
bién de la moral, ya que, alin cuando se aseme-
jan a las normas de uno y otra, no se identifi
can con ellas,

Los usos sociales y los preceptos éticos tienen
los sigulientes puntos de contacto:

lo. Carecen de organizaciones coactivas a ven
cer la resistencia de los sujetos insumisos.
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20. Sus sanciones no tienden al cur limiente
ejecutive de la norma infringida.

Moral y usos difieren:

1o. En que aquella considera al chbligado en
la individualidad y ésvos weFifpense a 51 co-
mo "sujeto-funcionario® o “miembro intercam-~-
biable" de un grupo.

20, La moral exige una conducta esencialmen-~
te.interna, y los usos un comportamiento fun-
damentalmente externo.

30, La primera posce validez ideal; los segun
dos tienen vigencia social.

40. La moral es auténoma; los convencionalis
mos son heterdnomos.

Los usos se parecen al derecho:

io. En.su cardcter social

20. En su exterioridad

Ig, En su heteronomia

La diferencia entre ambos, no puede buscarse
en el contenido, sino en la naturaleza de las
sanciones y sobre todo, La de los usos tiende
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a4l castigo del infractor, mas no al cumplimien
te forzado de la norma; la juridica, en cambie,
persigue como finalidad esencial la observancia
del precepto. La sancidn de las normas del --
uso soeial es sdio la expresiln de una condeng
cidn, de una cesura al incuaplimiento contra -

el infractor.

for otra parte del circulo colective correspon-
diente persc no la imposicidn de la observancia

forzada de la norma. Podri resultar en sus - -
efectos para el sujeto todo lo terrible que se

quiera; podrd producirse la sancidn de reproba-
cidn 1llegande incluso a la exclusidn del circu-
lo, de mode ihexorable; podra asimisme la san--
<¢ifn estar prevista o contenida, en algln modo -
du la norma del uso - gue es lo que no supo ver
Max Webepr -, perc estad sancidn no consiste en -
someter efectivamente el sujeto a comportarse -
como la norma usual determinada. De la estruc-
tura de la norma usual podrid formar parte una -
sancién, pero esta sancién jamds consiste en la
ejecucidn forzada e inexorable de lo que manda

la norma usual. Ahora bien, por el contraric -
en el derecho, cabalmente la posibilidad prede-
terminada. de esa ejecucidn forzada, de la impo-
sicidn inexorable de lo determinade en el pre--
cepto jurfdico, incluso por medic del pader ff-
'sicoy constituye un ingrediente esencial de és-
te.



3.-

a)

MORAL CRISTIANA Y DEKLCHO

¢{Puede un cristiano imponer a los demds sus ~
opiniones acerca de la ley natural? (Fuede ~-
exister, por ejemplo, que se prohiba el divar
clo a quienes no creen en el matrimonio sea -~
indisoluble? Se ha llegado con frecuencia a
confundir a muchos c<atdlicos, Asil, se com--
prueba actualmente que en paises ~incluse de
larga tradicidn cristiana- se han admiiide og
mo legitimas, leyes contrarias al bien comin
y al derscho natural.

LA LEY NATURAL, BASE DE TODO DERLCHO.

Ante tales circunstancias, la Sagrada Consa~~
gracibn para la Doctrina de la fe ha recorda-
do recientementz que "la funcidn de la l¢v no
es la de registrar lo que se hace, sino ayu--
dar a hacerlo mejor. Ln tods caso, es misidn

del Estado preservar los derechos de¢ cada uno,
proteger a los mls d&biles. Serd necesario -
para esto enderezar muchos entuertos. . La ley
no estd obligada a sancionar tode, perc no ~-
puede ir contra otra ley més profunda y mis -
augusta que toda ley humana, la ley natural -
inscrita en el hombre por el Creador como una
norma de la razdn descifra y se esfuerza por

formular, Que es menester tratar de comprcr--
der mejor, pero que siempre es malo contrade-
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cir, La ley humana puede renunciar al casti-
gos perc no puede declarar honesto lo que sea
contrario al derecho natural, pues tal oposi-
cidn basta para que una ley no sea ya ley" --
( 15)

Por owra parte, ya Ledn XIII en 1890 afirmaba
que cuando la ley humana contravienc a la ley
divina -y la ley natural lo es-"la resisten-
cia es un deber; la obediencia, un pecado” --
{15 ). '

Como es sabido, 21 Estado regula -en su fun--
cidn legislariva del ejercicic de los dere --
chos y deberes de les ciudadanos. Con frecuen
cia, algunas de sus leyes se dirigen hacia lo
que es bueno o malo por naturaleza, anadiéndg
=e antonces el precepto de practicar el bien

y evitar el mal, la sancién correspondiente.
Estos casos son muy numeroscs y tienen una im
portancia primaria en el ordenaniento juridi-
20 de .1os pueblos, como la legislacidn sobre
el matrimonio, la vida, la propiedad o la en-
sefanza. - Pero, "el origen de estas leyes no
es en modo alguno el Estado; porque asi como

la sociedad no es origen de la naturaleza hu- ~

( 15) Conferercia del Episcopado Mexicano, Declaracién
sobre el Aborto Provocado, 18-XI-13979.

( 16) Lebn XIII, Inciclica Sapien Trae Christiance, -~
Biblioteca de Autores Cristiancs, Pag. 88,
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mana, de la misma manera la sociedad nro es --
.

fuente tampoco de la concordancia del bien y

de la discordancia del mal con la naturaleza.

Todo 1o contraria, astas leyes son antaeriores
a la misma sociecdad y su origen hay que bus--
carlo en la ley natural y, por tante, en la -
ley eterna” |

Por tanto, para que esas leyes humanas sean -
legitimas, noc basta que sean emanadas por la
autoridad constituida y tengan unos determina
dos requisitos formales: es necesario gue - -
sean justas, y en el criterioc de justicia no
puede provenir mas que de la autoridad supe--
rior. La autoridad hwumana, en efecte, “no --
puede considerarse exenta de sometimientoc a -
otra superior. Mis aln, la autoridad conais-
te en la facultad de mandar segin la recta --
razdn. Por ello, se sigue evidentemente que
su fuerza obligatoria procede del orden moral,
que tiene a Dios como primer prinecipic y Gl--
time fin® ( 17). En una palabra, la ley natuy
ral es la s6lida base comfin de todo derecho 3
de todo deber.

(17) Juan XXITI, Enciclica Paeiem in Terris, Biblio-
teca de Autores Cristiamos, Pag. 63.
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o)

LA REALIDAD CREADA }I0 ES INDEPENDIENTE DE DIOS.

Ciertamente, existe un dmbito de autonomia de
lo temporal, tambifn en relacién con materias
juridicas. Sin embargo, ante el difundido --
positivismo juridico, que atribuye una engang
sa majestad a la promulgacidn de leyes pura--
mente humanas y abre el camino hacia una fu--
nesta separacidn entre la ley y la moralidad;
es neccsario saber y ensefiar claramente que -
esa autonomia no significa en absoluto “"que -
la realidad creada es independiente de Dios y
que los hombres pueden usarla sin referencia
al Creador™ ( 18). Concretamente, la ley hu-
mana tiene razdn de ley sélo cn cuanto se - -
ajusta a la recta razbn. Y asi considerada,
es manifiesto que procede de la ley eterna.
Pero, en cuanto se aparte de la recta razén,
es una ley injusta y asi no tiene caridcter de
ley, sino mis bien de violencia.

"lLa ley natural es la misma ley eterna, que -
grabada en los seres racionales, inclina a és
tos a las obras y al fin de que les son pro--
pios; ley eterna que es, a su vez, la razdén -
cterna del Creador y Gobcfnador de todo el --
universo” ( 1§). Esta ley o derecho natural,
‘jue es norma universal de rectitud moral', --
vilido per tanto siempre y en todas partes, -

(18) Concilio Vaticano 11, Const. Gaudement et. Spes
lio. 36.

(19) ‘Lefn {111, Ob. cit, Pag. 113



estl “impreso por el dedo del mismo Creador -
en las tablas del corazbn humano (cfr. Rom. -
II,1415), y la sana razén humana no obscureci
da por pecados y pasiones es capas de descu--
brirle , v por esto, no pueden ignorar-
se o incumplirse sin culpa moral sus precep--
tos fundamentales: asi, lo ha querido revelar
Dios a San Pablo: cuando los gentiles, jque no
tienen ley escrita, hacen por razbén natural -
lo que manda la ley... hacen ver que lo que -
la ley ordena estd escrito en sus corazones,
como lo atestigua su propia conciencia y las
diferentes reflexiones que en su interior los
acusan o los defienden, lo cual se descubrird
en el dia que Dios juzgard los secretos. de --
los hombres. Con otras palabras, la ley natu
ral ensefia a todo nombre "lo que es bueno y -
lo que es malo, lo licito y lo ilfcito, les -
hace sentir que darin cuenta alguna vez de --
sus propias acciones buenas y malas ante un -
juez Supremo"

La ley natural proviene de Dios, ya que Su =--
vigor no le viene de la ley escrita, sino de
la naturaleza y esta ha sido creada por Dios.
Por tante, su vigencia no depende de que es--
té o no recogida en los ordenamientos juridi-
cos humanog. Es mids, "a la luz de este dere-
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cho peositivo cualguiera que Sea el legislador
en su contenido &tico y consiguientemente la
lepitimidad del mandato y en la obligacidn que
implica de cumplirlo® {20 ).

En consecuencia, "las leyes humanas que estn

en oposicidn insoluble con el derecho natural

adolecen de.un vicio original que no puede sub
sanarse ni con las operaciones, ni con el apa

rato de la fuerza externa” ( 21 ), ni tampoco -
con £l voto de la mayoria del pueblo que, a -

veces, no es mis que la fuerza elemental._de la
masa, manejada y aprovechada con habilidad.

SIN DIOS HO HAY MORAL NI DERECHO

Que el fundamento de origen de.la ley natural
y de su universal y perene vigencia, Sea Dias
no significa que el ateo no pueda 0 no esté --
obligado a reconccer y vivir los preceptos de
la ley natural; precisamente, el reconocimien
tg vy correspondiente culto a Dios es el pri--
mer deber de la ley natural: deber ,naturalmen
te posible de cumplir por todos y que ha sido
facilitado por la revelacidn sobrenatural de
Dios mismo, por tanto, "desdehar este culto -
(a Dics, exigido por la ley natural) ¢ depra--
varlo en la idolatria, es gravemente culpable

(20 ) Pjo XI,.Enciclica Uniet Brenvender Surge, Autores
Cristianos, Pag. 44

(21) Pio XI, Ibiden, Pag. u8.



‘ para todos los tiempos".

En el cumplimento de este primer deber natural
-reconocer a Dios, como Seflor y Supremo Juez -
al que por la inmortalidad del alma, hemos de
dap cuenta de todas nuestras acciones, mere- -
ciendo por ellas un premio o castigo eterno,
se fundamenta el reconocimiento de toda ley na
tural vy, en consecuencia, de la moral objetiva.
De ahi que "quitado este cimiento (la fe en -=
Dios)se derrumba toda la ley moral ¥y no hay re
medio que pueda impedir al gradual pero inevi-
table ruina de los pueblos, de la familia, del
Estado y de la misma civilizacidn humana".



CAPITUL0  II
MATRIMONIO EN EL DERECHO CIVIL
1,- EVOLUCION

a1} .- ESPONSALES.

La palabra esponsales, tomada del latin "spon
salis", signific§ desde un principio como un
compromiso: el de tomarse por marido y mujer. .

Los romanos admitieron ¢l uso de los desposo-
rios "sponsalia" por los cuales los futuros -
esposos se comprometfan el uno a cerca del --
otro, compromiso que en la época de Modestino
podfan adquirirse desde 1la edad de siete afios,
quedando las partes en libertad de romperlo -
cubriendo en su caso los dafios y perjuicios -
cuya cuantia fijaba un juez,

Mis tarde, durante el Bajo Imperio (perfodo -
que comienza con Constantino en el afie 325 y
s¢ extiende hasta la muerte de Justiniano en
el afn 565, y que se caracteriza por haber si
do la Epoca, en que el derecho romano perdif
su carfcter cientifico y en la que no hubo un
jurisconsulto verdaderamente merecedor de ese
nombre), los desposorios iban acompafiados de



la entrega de arras que perdia el que rehusa-

ba cumplir su promesa o que tenia que pagar -
el que las recibia en una proporcién del do--
ble,

El derecho romanc defini& los esposales como
"la promesa reciproca de futuro matrimonio™,
pero para que el compromiso contraido creara
un vincule jurfdico, era nccesario observar -
la formalidad consistente cn el empleo de las
palabras "spondes, espondeo', “promittes, pro
mitto".

La iglesia aceptd 1la costumbre romana de pre-
parar el matrimonio mediante un acto solemne
de futura promesa, que al pasar a la catego--
ria de "sponsalia" otorgaba mayores facilida-
des para un trato y honestas relaciones pre--
nupciales, adoptando ademis las costumbres ro
manas y germdnica de la entrega de arras,

En el derecho canénico se distinguicron dos -
clases de esponsales: los de presente o “spon
salia por verba de praesenti", que implicaban
el consentimiento actual dec tomarsc como mari
do y mujer, ¥y al que se considerd como ¢l ma-
trimonio mismo al que s6lo faltaba la consuma
cién o “copula carnalis", y los de futuro o -
"sponsalia por verba de futuro" gue era una -
simple promesa de contraer ¢l matrimonio con
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posterioridad, convirtiendo a los contrayen--
tes en novios y no en esposos, y produciendo
el compromiso las caracteristicas que acaban
de ser schiadas.

Al debilitarse la auteridad paterna en mate--
ria matrimonial, y a causa tambifn de la deca
dencia de la moral piiblica, los esposales em-
pezaron a perder importancia llegando inclusi
ve a un grado de desprestigio muy marcada, ya
que con frecuencia la promesa esponsalicia se
contrafa en formas atolondrada; en ocasiones -
servia tan sélo para lograr el acceso carnal
sin dnimo de matrimonio; y se utilizaba tam--
bién como instrumento para obligar a la cele-
bracidn de un matrimonio donde faltaba la ~--
"afectio maritalis'" o sea la intencién de los
contrayentes de quererse como marido y mujer,
la voluntad de crear y wantener la vida en co
mln, la intencifm de perseguir la consecucibn
de los fines de la sociedad conyugal.

Esos hechos motivaron que se extendiera la --
idea de considerar que el pacto esponsalicio

habfa de ser solemne, y que Carlos IV, tenien
do en cuenta gue aquellos abusos se habfan ge
neralizade en América, estableciera en una --
Pragmitica que en la América Espafiola, los --
tribunales no debfan admitir demanda alguna -
sobre esponsales, si &stos no contaban en do-
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cumento plblico ante Notario Secular,

El C&dige Civil de 1928 ha vuelto a reglamen-
tar la institucisén de los esposales abandona-
da en leyes anteriores, definiéndolo, en el -
Articulo 139 como la promesa de matrimonic --
que se hace por escrite y es aceptada, es de-
¢ir, implica el compromiso de tomarse por ma-
rido y mujer, pero apartfindose de la solemni-
dad requerida en otras 8pocas, exige tan s6--
1o, para comprobar la existencia del mismo, -
que la promesa se haga por escrito y ademfis -
que sea aceptada,

Pero (Cudles son los efectos de la promesa ma
trimonial cuando €sta no se cumple? ;Cabrfa,
en caso de incumplimiento exigir coactivamen-
te la celebracién del matrimonio propuesto?

En el antiguo derecho los esponsales de futu-

o no sblo creaban 1a obligacién de contraer
¢l matrimonio prometido sino que adewfis cons-
tituyeron un impedimiento para los promiten--
tes, de celebrarlo con persona distinta de --
squella a quien se habfa hecho la promesa.

En el derecho moderno, los esponsales ni oblj
gan a celebrar el matrimonio futurc, ni son -
impedimentos para contraerlo con persona dis-
tinta,
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Sostienen algunos tratadistas que los esponsa

les originan una situacibn juridica que po---~

dria equiparse a la de los contratos prepara-
torios, ya que constituyen un contrato en el
cual se promete y acepta, respectivamente por
los novios, la celebracidn del futuro matrimo
nio, pero es indudable gue cntre esponsales y
contrato preparatorio existen diferencias fun
damentales.

En efecto, la promesa de contrato, el precon-
trato, o el contrato preparatorio ya que in--
distintamentc se les designa asf, obligan al
o a los promitentes, a celebrar el contrato -
futuro de acuerdo con lo ofrecido, segfin se -
_desprende del contenido de los articulos 2243
"Pucde asumirse contractualmente la obliga---
¢ibn de celebrarse un contrato futuro' y 2245
"La promesa de contrato sflo de origen a obli
gaciones de hacer, consistentes en celebrar -
el contrato respectivo de acucrdo con lo ofre
cido", del Cédigo Civil; y ain cuando la doc-
trina alemana sostiene que la promesa es con-
traria a la libertad de contratacibn desde el
momento en que una persona que celebra un con
trato mediante coaccidn no puede considerarse
que obrd con libertad, razones de orden pric-
tico nos colocan ante la necesidad de cele---
brar, muchas veces aGn en contra d¢ nuestra -
voluntad, una gran cantidad de contratos a -~
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fin de poder dar satisfaccibn a exigencias --
inaplazables, como ocurre, pongamos por caso,
en la hipStesis de que teniendo que hacer un
viaje s6lo se puede hacer uso de un medio de
transporte por el que pudiera sentirse repug-
nancia,

Los csponsales, en cambio, no crean la obliga
cibn de llevar a cabo el matrimonio (Articulo
142 del Cb6digo Civil), y no sblo eso, sino --
que conforme a la ley, en el compromiso escri
to no puede estipularse pena alguna para el -
caso de que no se cumpla la promesa. Es que
se ha considerado que si en ¢l orden patrimo-
nial es posible admitir que razones de orden
prictico justifican la celebracién de contra-
tos preparatorios en los que hay carencia de
libertad, tal criterio resulta inaplicable --
tratindose de los esponsales, desde el momen-
to en que el matrimonio, por su trascendencia
en el orden familiar, social y polftico, debe
ser esencialmente libre en su celebracifn.
iQué efecto, insistimos, produciri entonces,-
el rompimiento de los esponsables? Nuestra -
ley, en sus Articulos 143: "El que sin causa
grave, a juicio del juez, rehusare cumplir su
compromiso de matrimonio o difiera indefinida
mente su cumplimiento, pagard los gastos que
la otra parte hubiera hecho con motivo del ma
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trimonio o difiera indefinidamente su cumpli-
miento, pagard los gastos que la otra parte -
“hubiera hecho con motivo del matrimonio pro--
yectado.

En la misma vesponsabilidad incurrird el pro-
metido que diere motivo grave para el rompi--
miento de los ecsponsales,

También pagari el prometido que sin causa gra
ve falte a su compromiso una indemnizacién a
tftulo de reparaci6n moral, cuande por la du-
racibn del noviazgo, la intimidad establecida
entre los prometidos, la publicidad de las re
laciones, la proximidad del matrimonio u ----
otras cinsas semejantes, ¢l rompimiento de --
los esponsales cause un grave dajlo a la repu-
tacién del prometido inocente,

La indemnizacibn serfi prudentemente fijada en
cada caso por el juez, teniendo en cucnta los
_recursos del prometide culpable y 'la gravedad
del perjuicio causado al inocente'. Y (45: --
"Si el matrimonio no se celebra, ticnen derc-
cho los prometidos a exigir la devolucibn de
lo que se hubieren donado con motivo de su --
concertado matrimonio, Este derecho durar§ -
un aiio, contade desde el rompimiento de los -
esponsales®. Nos habla de dos consecuencias:
una, el pago de una indemnizacién que el pro-
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b).-

mitente culpable deberd cubrir al prometido -
inocente a tftulo de reparacidén moral, y otra
el derecho de exigir la devolucién de lo que
se hubiera donado con motivo de su concertado

matrimonio.

Y cs precisamente hacia esos aspectos donde -
se han enfocado las criticas mis scveras a --
los autores del Cédigo. Se dice, en efecto,-
que en su afin de tomar de las legislaciones

extranjeras preceptos inaplicables a nuestro

medio social, el legislador de 28 ha creado -
situaciones absurdas y ha importado disposi--
ciones legales predestinadas a cucr en desuso
como ocurrc en el caso de los Articulos 143 y
145 tomados del C&digo Civil Suizo, ¢ inspira
dos, segfin algunos, en leyes norteamericanas,
ya que a pesar de que se encuentran en vigor.
desde el aflo de 1932, no han tenido ninguna -

-aplicacién prictiea al resultar contrarios a

la tradicibn, a las costumbres, y a la mancra
de pensar y de scntir de nuestro -pucblo.

MATRIMONIO.

Es sin duda el matrimonio la institucibn medu
lar de la familia, la fuente por excelencia -
de 1la orgahizacién familiar, institucién que

al igual que todas las instituciones jurfidi--
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cas no ha podide substraerse a la influencia
de la cultura y de las transformaciones socia
les de los distintos tiempos.

bl.- MATRIMONIQ EN ROMA

En Roma el matrimenio fué de dos clases: CON
MANUS y SIN MANUS,

En el primero, la mujer que se casaba dejaba
de formar parte de su antigua familia para en
trar en la de su marido en la que ocupaba ¢l
lugar de una hija, quedando de este modo bajo
la MANUS del esposo, que era una potestad se-
mejante a la patria potestad.

Corresponde a la &poca en que no habfa otra -
forma m8s que £sta para la celebracién del ma
trimonio {Siglo 11l de nuestra Era},la conoci
da definicién del jurisconsulto romano Modes-
tino que dice asf: Nuptiae sunt conjuntio ma-
ris et feminaec et consortium omnis vitae, de-
vini et humani juris communicatio, o 1o que -
es lo mismo: el matrimonio es la unién del --
hombre y de la mujer; una asociacifn de toda
1a vida implicando la comunidad de intereses
pecunarios y religiosos.

La MANUS o potestad del marido sobre la mujer



podia adquirirse de tres maneras: la CONFA---
RREATIO, la COEMPTIO y el USUS.

La CONFARREATIO, fuf una forma de matrimonio
reservada a los patricios y consistid en una
ofrenda de pan de centeno que sc¢ hacia a JGpi
ter, ofrenda que iba acompafiada dc palabras -
solemncs que se pronunciaban ¢n presencia de
los dos csposos, de diez testipos, decl gran -
Pontifice y del flaminio de Jfipiter.

La COEMPTIO, fué una forma de matrimonioc ple-
beyo y consistia en una venta ficticia de 1a
mujer a su marido, en presencia dc cinco ciu-
dadanos romanos pfiberes, de un librepens (por
tabalanza) y do los dos esposos, siendo nece~
sario también el emplec de algunas palabras -
sacramentales.

El USUS, resultaba de la cohabitacién conti--
nuada del hombre y de la mujer durante un ano
pero si la mujer queria evitar las copsecuen-
cias derivadas de ese hecho, era suficiente -
que s¢ scparara del leche conyugal tres no---
ches antes de la conclusifn del afo.

Er el matrimonio SIN MANUS, la mujer no entra
ba en la familia de su marido ni cafa bajo su
potestad. ~ Segufa pertencciendo por lo tanto

a su familia de origen en Ia que conservaba -
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la condicifn que en ella tenfa. Este tipo de
matrimonie no requeria ninguna formalidad es-
pecial; s6lo bastaba el consentimiento de los
espasos, y afin cuando seguramente iba acompa-
fiada del regocijo y de ceremonias simbSlicas,
Estas nada tenfan de obligatorio y no consti-
tuian por lo tanto una condicién para su cele
bracién.

El matrimonio SIN MANUS se disolvia por el di
vorcio, y el divorcio podia tener como causa

la voluntad de uno solo de los esposos © bien
el mutuo consentimiento. La autoridad pdbli-
ca no intervenfa ni en su celebracifn ni en -
su disolucibn, lo que hace, que esta forma de
matrimonio se¢ asemeje mis a la unién libre --
actual, y no a la unibn matrimonial de nues--
tros tiempos,

b2,~ EVOLUCION DEL MATRIMONIO.

Come dijimos en un principio, el concepto del
matrimonio no ha podido substraerse s la in--
fluencia de la cultura y de las transformacio
nes sociales de los distintos tiempos. De ~-
ahf que sea posible sefialar diversas etapas -
en su proceso evolutivo, y distinguir, como -
lo hace el ljcenciado Rojina Villegas, lss s5i
guientes formas: el matrimonio en los tiem--
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pos primitives; el matrimonio por grupos; el
matrimonio por raptos; el matrimonio por com-
pra y el matrimonio consensual.

Matrimonio Primitivo.- Corresponde esta forma
a una €poca en la que no existe propiamente -

el matrimonio, ya que los hombres vivian en -
un estado de promiscuidad y no era posible --
por lo tanto establecer relaciones entre un -
hombre y una sola mujer. Nace en esta fpoca
la institucibn del MATRIARCADO, es decir, 1a
potestad de la madre respecto de los hijos, y
tal cosa obedece a que no era posible descong
cer ¢l vinculo existente entre madre e hijos
ya que Estos nacfan de aquélla. Algunos auto
res sin embargo, consideran que la promiscui-
dad de los primeros tiempos no fue absoluta y
suponen fundadamente que por razones de carfic
ter sentimental, el hombre debié haber perma-
necido al lado de la mujer hasta que el hijo
nacia o hasta que 1a madre dejaba de amaman--
tarlo.

Matrimonio por Grupos.- Esta forma de matrimo
nio se hace corresponder a la &poca en que, -
por razones de carfcter religioso, los miem--

bros de una tribu se consideraban hermanps en
tre sf, lo que hacia imposible la existencia

de uniones matrimoniales entre hombre y muje-
res de la misma tribu, Las uniones se hicie-
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ron entances entre grupos de una tribu y gru-

pos de otra tribu distinta, pero subsistif el -

estado de promiscuidad de los tiempos primiti
vos por lo que seguramente subsistif también
el régimen del matriarcado.

Matrimonio por Rapto.- Corresponde esta forma

de matrimonio a4 la Epoca en que se considerd
que las mujeres cran botin de guerra y sobre
las que en consecucncia, los vencedores ad---
quirfan la propiedad como si se tratara de --
animzles o de otra clase de bienes. Ya en es
te periodo se descubre el papel que desempefin
el hombre en la reproduccidn, y los hijos sc
_agrupan en torno de €1 desapareciendo el régi
men matriarcal para ser substituido por el rg
gimen patriarcal o sea la potestad del padre
sobie los hijos., El sistema no s8lo se prac-
tich en tiempe de guerra sino también en tiem
po de paz en el que con frecuencia los hom---

“bres de una tribu se robaban a las mujeres de
una tribu cnemiga. Las uniones, por otra par
te, fueron de carfcter monogfmico.

Matyimonio por Compra,- Esta forma correspon
de a una &poca mis avanzada, en la que, ho --
obstante, la mujer es objeto de compra por --

parte del marido. Conseolidado ya en forma de
finitiva el sistema monogimico, la familia se
oerganiz6 recenociéndose y reafirmindose la po
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testad del padre, potestad que en un princi--
pio signific6 un poder absolute e ilimitado -
del paterfamilias sobre los distintos miem---
bros integrantes de la familia, inclusive la
mujer.

Matrimonio Consensual.- Esta forma correspon-
de a la €poca moderna en la que el matrimonio

resulta de una manifestacifn libre de volunta
des entre el hombre y la mujer que se unen pa
ra hacer vida en comln y para perpetuar la cs
pecie.

En la evolucidn del concepto moderno del ma--
trimonio, algunos autores continfia exponicndo
el licenciado Rojina Villegas, han encontrado
la influencia del derecho romano, del derecho
canbnico y de las ideas laicas,

En Roma, el matrimonio estuvo integrado por -
dos elementos esenciales: wno de carficter fi-
.sico consistente en la unidn o comunidad de -
vida, y otro de caricter espiritual al que se
denoniné '"afectio maritalis" y que era la in-
tencién de quererse como marido y mujer, la -
voluntad de crear y mantener la vida en comGn
la intenci6n de perseguir la consecucibn de -
todos los fines de la sociedad conyugal. Cuan
do estos dos elementos coincidfan, el matrimo
nio quedaba constituido, pero si alguno de --
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clles faltaba o desaparecfa, el matrimonio o
no nacia, o se extingufa., Fu& por lo tanto -
la sola voluntad de los esposos la que creaba
el vinculo y de su voluntad dependia que el -
vinculo perdurara.

Concepto Laico del matrimonic, se puecden dis-
tinguir tres formas distintas: el matrimonio

civil subsidiario, establecido en beneficio -
de aquellas personas que no pueden obtener --
una bendicién eclesiistica; el matrimonio ci-
vil facultativo, mediante el cual los intere-
sados pueden casarse, a su eleccibn, ante un

sacerdote o ante ¢} Oficial del Registro Ci--
vil, v ¢l matrimenio civil obligatorio que --
s6lo puede contraerse ante los funcionarios -
del Estade, careciendo de valer legal el cele
brado ante la iglesia. En nuestro derecho es
csta (iltima 1a que tiene valor legal de acuer
do con el Articulo 130 de 13 Constitucidn Po-
1ftica.

2 .- NATURALEZA JURIDICA DEL MATRIMONIO.

El Cbdigo Civil de 1884, definfa el matrimonio co
mo la sociedad legitima de un soio hombre y una -
sola mujer, que sc unen en un vinculo indisoluble
para perpetuar su especie y ayudarse a llevar el

peso de la vida, y aun cuando el mismo Cédigo re-



lLamentd el divorcio, lo que podria interpretarse

como una contradiccibn a lo que acaba de expresar
se, el divorcio no producia el efecto de disolver
cl vinculo matrimoniul, sino que originaba una --
simple separacibpn de cuerpos, Esto es, una separa
cibn en cuanto al lecho y la habitacién, y suspen
dfa tan s6lo algunas de las obligaciones civiles,

La Ley de Relaciones Familiares del 9 de Abril de
1917, y el C8digo Civil en vigor, suprimicron en
su articulado 1a definicidn del matrimonio, y de
allf la desorientacidn que existe cuande se pre--
tende establecer su maturaleza juridica, dado que
el criterio de que cl matrimonio es un contrato -
civil, no esti generalmente admitido, u pesar de
que la Constitucidn General de la RepGblica en su
Artfculo 130: "Corresponde a los Poderes Federa--
les ejercer on materia de culto religioso y disci
plina externa la intervencibn que designe las le-
yes. Las demfs autoridades obrarin como auxilia-
res de la Federacifn.

El Congresv no puede dictar leyes estableciendo o
prohibiendo religibn cualquiera,

El matrimonio ¢s un contrato civil. Este y los -
demfs actos del estade civil de las personas son

de la exclusiva competencia de los funcionarios y
autoridades del orden civil, en los términos pre-
venidos por las leyes, y tendrléin la fuerza y vali
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dez que las mismas les atribuyan".

El Articulo 178: "El contrato de matrimonio debe
celebrarse bajo el régimen de sociedad conyugal -
o bajo el de separacibén de bienes". Hablan del -
contrato de matrimonio, lo que daria margen a pen
sar que el criterio del legislador de 28 fué el -
de considerar el matrimonio como un contrato ci--
vil,

En el derecho europeo y en el americano, es toda-
via muy comfin el criterio de que el matrimonio ¢s
la institucibén fundamental, o si se quiere, la ba
se de todo el derecho de familia, ya que, como lo
afirma Ruggiero, el concepto de familia reposa en
el matrimonio como supuesto y base necesarios. --
Del matrimonio agrega cl autor, derivan todas las
relaciones, derechos y potestades; la unifn del -
hombre y de la mujer sin matrimonio es reprobada

por el derecho y degenera en el concubinato; el -
hijo nacido de unidén extramatrimonial es ilegiti-
me, y el poder del padre sobre el hijo natural no
es patria potestad.

A partir de la Ley de Relaciones Familiares, el -
derecho mexicano abandon6 el criterio anterior --
sostenido otro diverso al considerar que la fami-
lia estd fundada en el parentesco por consanguini
dad y especialmente en las relaciones que origina
la filiacibn, tanto legitima como natural.
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El Cldigo Civil vigente continuando la obra iniciada por ia Ley
de Relaciones Familisres, ha equiparado los derechos de los ---
hijos naturales con los de los legitimos y ha facilitado 1a ---
prucba de los hijos nacidos del concubinato para hacer posible
1s investigacién de la paternidad.

Hay entre nosotros, sobre todo en las clases populares, und ma-
nera peculiar de formar 1z familia: el concubinato, Ihsta aho-
ra, s¢ hobia quedade al margen de la ley los que en tal estade
vivian; pero ¢l legislador no debe cerrar los ojos para no dar-
se cuenta de un modo de ser muy generalizado en algunas clases
sociales, y por eso en el Proyecto se reconoce que produce algu
nos efectos juridicos el concubinato, ya en bien de los hijos,
ya en favor de la concubina, que al mismo tiempo es madre, y --
que ha vivido, muche tiempo con el jefe de 1a familia., Estos -
efectos se¢ producen cuando ningune de los que viven en cancubi-
nato es casado, pues se quiso rendir hamenaje al matrimonio, que
ia Camisifn considera coano la forma legal y moral de constituir
la familia, y si se trata del concubinato, es, came se dijo ---
antes, porque se encuentra miy generalizado, hecho que el legis
lador no debe ignorar,

La falta de una definicién de matrimenio, ha producido, como se
decfa, una desorientacifn muy marcada al pretenderse establecer
su naturaleza jurfdica, y como quiera que en la doctrina se ha -
considerado ¢l matrimonio desde distintos puntos de vista, cree-
mos conveniente hacer referencia a los principales de ellos.

a).~ Como Contrato
b).- Camo Contrato de Adhesitn
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c).-
d}.-
e).-
£).-

a).-

Camo un Acto Condicifn

Como un Acto de Poder Estatal
Como un Acto Mixto Complejo
Camo Institucin,

Come Contrata,- El Articulo 130 de la Constitucifin Polfiti-
ca de la Replblica asi como los Cbdigos Civiles de 1870, -
1884 y 1928 se refieren al matrimonio calificindole de con
rato, es decir, un acuerdo de voluntades que produce dere
chos y obligacionesentre los consortes y sus hijos,

Ddivlose esta tesis desde que se separb el matrimonio reli-
gioso del civil, ya que en doctrina como en Derecho Positi
vo se¢ le considera un contrato, cn el cual existen todos -
los clementos esenciales y de validez de dicho acto juridi
co.

Planiol y Ripert reconocen que aunque ''el matrimonio es --
una institwucibn y constituye un acto complejo, tiene tam--
bién carficter contractual. Admitiendo que en el matrimo--
nio existe una naturaleza mixta", (22)

Es contra de la tesis que consideran al matrimonio como un
contrate la aportan Ruggiero y Bonnecase,

Ruggiere dice: 'Hay que reaccionar contra esta tendencia -
ncgando al matrimonio el carficter de contrato. No basta -

(223 .

Rojina Villegas Rafael, Canpendio de Derecho Vivil, Edito-
vial Porrda, México 1975 XI Edicidn, Pag. 283.
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que se dé en aqufl un acuerdo de voluntades para afirmar
sin mis que sea un contrato; ni es cierto tampoco que to-
do negocio bilateral sea contrato, aunque los contratos -
constituyan la categorfa mis amplia de tales negocios. =--
Nada se gana con afladir que la materia especial de este -
contrato implica derogaciones mds o menos profundas a las
nommas que regulan la materia cont: vtual. Precisamente

las normas que no s6lo limitan, sino que aniquilan toda -
autonomfa de voluntad, demuestra la radical diferencia --
que media entre el contrato y el matrimonie. Contra lo -
que sucede en los contratos, el matrimonio esti sustraldo
a 1a libre voluntad de las partes; &stas no pueden, en el
matrimonio, estipular condiciones y téminos ni adicionar
cléusulas o modalidades ni disciplinar las relacienes con
yugales de modo contrario al establecido en la ley; la 1i
bertad no surge sino cuando se trata de intereses patrimo
niales, y alin en tal caso estd muy limitada. Opuesta a -
la idea del contrato e inconciliable con ella es la abso-
luta inaplicabilidad al matrimonio del nutuo disenso; en -
cambio no hay contrato que no pueda resolverse si las par

" tes no quicren que el vinculo subsista™, (:3)

Bonneccase en su obra la 'Filosoffa de NupoleSn aplicada -
al derecho de familia sostiene que es falsa la tesis con--
tractual, al efecto hace un estudio de la Naturaleza del -
matrimonio desde todos los pmtos de vista en que serfa po
sible considerarlo, para condenar la teorfa contractual y

(23 pidem, Pag. 263.
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adherirse a la tesis Institucional del Matrimonio". (24)

De tal forma considera Bonneccase que en ¢l matrimonio no
se cumplen las reglas que lo caracterizan como contrato y

" menos que exista un principio de autonomia de la voluntad
en lo que se refiere a sus efectos y su discolucisn..

En cuanto a la disolucién del matrimonio también se sepa-
ra radicalmente de los contratos pues no depende de la SO
la voluntad de los consortes la disolucidn del vinculo ma
trimoniali en cambio todo contrato concluye por el disen-
tir de las partes. :

Abundande aGn mds a las criticas que hace Bonneccase opi-
namos que el matrimonio es un Acto Juridico Mixto en el -
cual participa en forma Constitutiva del mismo el Juez --
del Registro Civil, por otro lado lo caracterizamos como
un acto solemnc ya que no la sola presencia del Juez del
Registro Civl es la participacién del estado sino que se
requiere que se¢ levante el acta matrimonial en el libro -
correspondiente y con tedas las formalidades que la ley -
establece.

El supuesto contrato de matrimonio carece de objeto es---

trictamente jurfdico ya que el cbjeto debe de estar en el
’

camercio y la entrega reciproca de los conyuges no puede

(24) Bonnecase, 'La Filosoffa de Napoletn.... Traduccién del‘ -

Lic. José M. Gajica Jr. Puebla 1945, Pag. 145,
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b}.-

considerarce como chjeto del contrato.

Asf mismo cbservamos que su repularizacifin dentro de 1a -
ley estd fuera del capftulo de contratos, dands como con-
secuencia que el matrimonio no se puede considerar como -
tal,

Como un Contrato de Adhesifn.- Esta definicién se da como
una modalidad de la tesis contractual y se dice que el mi
trimonio tiene las caracteristicas generales de los con-~
trotos de adhesifin, tada vez que los consortes no son li-
bres para estipular derechos y obligaciones distintos a -
los que la misms ley les seflala, situacidn semejante a la
que presentan los contratos de adhesifn ya gue en ellos -
€s una sola parte la que hace la oferta y simplemente la -
otra parte tienme que aceptar los t&minos estipulados en -
éste,

En el matrimonio se estipula que por razones de interfs ph

" plico el Estado impone el régimen legal, de tal suerte que

los consortes simplemente se adhieren a ese estatuto.

Olvidindose los sutores que defienden esta tesis que en --
Jos contratos de adhesifn una de lus partes imponen a la -
otra el conjunto de derechos y obligaciones derivadas del
mismo contrato, en tanto que, en el matrimonio ninguna de
las par tes por si misma, puede imponer 3 la otra e} con--
junto de deberes,y derechos, propios del estado civil, asf
misne olvidan que en el supuesto contrato de adhesibn las
partes son el hombre y la mujer que van a contraer el ma--
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d).-

trimonio y nunca el Estado, ya que su (nica funcidnes san
cionar @ste.

Camo un_Acto Condicibn,.- Tesis que nos da Lebn Duguit, =--
quicn en su '"Tratao de Dereche Constitucional” define al
acto Juridico Condicibn, "camo el que tiene por objeto de

teminar la aplicacién permanente de todo un estatuto de
derecho a un individuo o conjunto de individuos, para ---
crear situaciones juridicas concretas que constituyen un
verdadero estado, por cuanto no sc agotan por la realiza-
cién de las mismas, si no que permiten su renovacifn con-
tinua".@5 En tal forma el matrimonic se condiciona a la
aplicacidn do un estatuto que vendrfi a regir la vida de -
los consortes en forma permanente. Y los efectos jurfdi-
cos del acto se praducen cuando se han reunido todos los
elementos que la ley establece. Sin embargo se le puede
criticar en el sentido del matrimonio putative, que es el
celebrado de buena {€ por anbos consortes, pese a que el -
acto es nulp, se producen los efectos del mismo en forma -
de los hijos y en favor del conyuge de buena f&.

Como_un_Acto del Poder Estatal.- Cicu, Jurista Italiano --
nos define al matrimonio '‘camo un acto del poder estatal -
cuyos efectos tienen lugar no tanto en virtud del acuerdo
de los contrayentes, sino en razbn del pronunciamiento del
juez del Registro Civil que declara widos a los consortes
en nombre de la sociedad y de la ley!, (26)

(@2s)
(26)

Galindo Garfias Ignacio, Derecho Civi®, Ed. PorrQa, México,

1985, Pag. 476.
Castgn Tobefas José, Derecho Civil Espafiol y Foral, Tamo -
V, Derecho de Familia, Pag. 106, Reus, S.A., Madrid, 1976.
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"Es indudable que en hitestro derecho no se tienc matrimo-
nio sin la intervencibn del oficial del Estado Civil". (27

Esta tesis se critica en el sentido que le quita validez
a la libre voluntad de los esposos para contraer el matri
monio o no, dando solo fuerza al Estado para que se reali
ce Bste. Siendo Bsto un grave error, ya yue vl Estado no
puede imponer, en un acto Unilateral Soberanc, los debe--
res, y tan poco hace nacer entre los cbnyuges, las obliga
ciones propias del matrimonio.

e),- Cano un Acto Mixto Canplejo,- Esta tesis se trata de ex--
plicar en que: "Concurren al matrimonio la voluntad de --

los consortes y la voluntad del Estado", de esta mancra -
el matrimonio es un Acto Mixto dcbido a que se constituye
no s6le por el consentimiento de los consortes, si no tam
bién por la intervencifn que tiene el oficial del Regis--
tro Civil, desempefiando este Srgano del Estado un papel -
constitutivo y no simplemente declurativo, pues ya que si
se anite en el acta respectiva hacer constar la declara--
cibn que debe hacer el citado funcionario, considerando -
unidos a los consortes en legitimo matrimenio, 6ste no --
existiria desde el punto de vista Jurfdico.

£).- Camo Institucifn,- Esta tesis se tama en cl sentido del -
‘ conjunto de normas que rigen el matrimonio, asi pues: =--
"na Institucidn Juridica es un conjunto de nomas de ---

(27). bidem, Pig. 108.



igual naturaleza que regulan un todo orgénico y persiguen
una misma finalidad", (28)

Haurjor define a la Institucién "Como una idea de cbras -
que se realiza y dura jurfidicamente en un medio social. -
En virtud de la realizacién de esta idea se organiza un -
poder que requiere frganos; por otra parte, entre los ---
miembros del grupo social interesado en la realizacifn de
esta idea, se producen manifestaciones camnes, dirigidas
por los 6rganos del poder y regidas por procedimientos".
( 29)..Asf pues el matrimonio como obra significa la co--
min finalidad que persiguen los consortes para constituir
una familia y realizar una vida permanente entre los mis-
mos, para el logro de las finalidades camines que impone
1a Institucitn.

En el matrimonio ambos cbnyuges pucden convertirse en 6r-
ganos del poder, asumiendo igual autoridad como ocurré en
el Sistema Mexicano,

‘La tesis de Hauriom aplicada al matrimonio tiene la impor-
tancia de camprender no s6lo el aspecto inicial de la Ing
titucisn que exjste por virtud de 1la celebracidn del acto,
sino también el estado de vida que le da significacién --
tanto social como juridica, y finalmente la estructura---

(28 ) Bonnccase Julian, Ob. cit. Pig. 207,

(29 ) Ibidem, pag. 212
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cibn Nomativa en la que se establecen las finalidades, -
Grganos y procedimientos de la institucibn misma,

Bonneccase nos define a la Institucibn del matrimonio: --
""Camo un conjunto de reglas de Derecho esencialmente Impe
rativas, cuyo objeto es dar a la unidn de los sexos una -
Organizacién Social y Moral, que corresponda a las aspira
ciones del mamento, a la naturaleza permanente del mismo

y a las direcciones que le imprime el Derecho" (30} de -
esta tesis sobre la Institucidn del matrimonio Bonncccase
nos da una definici6n del mismo a la cual en un punto de

vista particular nos adherimos.

YEl matrimonic es un acto solemne que produce una comuni-
dad de vida entre un hombre y una mujer y crea un vinculo
permanente pero disoluble, bien por voluntad de los ¢Gnyu
ges, bien por disposicifn de la ley". (31)

(30} Pojina Villegas R., Ob. Cit, Pig. 282

(3) Galindo Garfias I., Ob. Cit. Pag. 477



3.~ REQUISITOS, DMPEDIMENTOS, EFECTOS Y NULIDAD EN EL MATRIMONIO

a).~ REQUISITOS DE EXISTENCIA EN EL MATRIMONIO,

al,~ YOLUNTAD,- La veluntad sc ha definido como el querer hacer
algo, pero el acto interno del guerer, una vez que se ha -
formado, debe manifestarse al exterior y es precisamente -
este acto externo el que se toma en comsideracifn por el -
ordenamiento juridico, constituyendo el acto interno la ba
se y el apoyo del externo.

La manifestacifn o declaracitn de voluntad puede ser expre
sa o tfcita,

Comungnente 1a manifestacidn expresa tiene lugar por medio -
del lenguaje, en cualquiera de sus tres formas: hablado, es
crito o mimico.

Una voluntad expresa a través del lenguaje hablado, no es ~
finicamente aguella en la que las palabras son pronunciadas
por el que hace la declaracibn, sino que incluye otras for-
mas en las que el declarante se sirve de medios auxiliares
para formularla, como pueden ser por ejemplo, el uso del te
léfono, una grabacibr fonogrifica, o el empleo de otra per
sona que escuche la declaracién y la transmita a aquel g --
quien va hecha, Mediante el lengusje escrito la voluntad -
puede expresarse a través de una autbgrafo del declarante,



hacifndose uso de cartas, tarjeta postal o telegrama, o --
bien por conducto de un tercero que recoja y reproduzca --
por escrito, la manifestacifn de la voluntad, y por Gltimo,
por el lenguaje mimico la manifestaci6n de voluntad expre-
sa, existirfi cuando se haga usc de una seiial, con la cabe-
za que tenga significado convencional, o por cualquier ---
otra clase de signos convencionales, como pudieran ser por
ejemplo, las scfiales maritimas,

La manifestaci6n de voluntad es tfcita, cuando se despren-
de de hechos u omisiones que de manera necesaria e indubi-
table revelen un determinado propbsito aunque el autor del
acto juridico no exteriorice su voluntad a través del len-
guaje.

La manifestacifn ticita puede resultar por lo tanto, de --.
hechos inequivocos, précticamente incampatibles con una vo
luntad contraria a la que ellos deben reflejar, y como ---
quiera que el silencio pudiera ser interpretado camo una
manifestacién ticita de voluntad.

LA VOLUNTAD EN EL MATRIMONIO

Este requisito de existencia presenta en el matrimonio una
particularidad muy especial, ya que para que se considere
que existe se requiere que la voluntad se expresc no nada
mis por los contrayentes sino también por el Estado.

Siendo el matrimonio un acto bilateral bastaria en princi-
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pio, para su existencia, el acuerdo @ concurrencia de las

voluntades de los 'co_ntmycntcs, ya qué por virtud de ese -
acuerdo se puede decir que existe el consentimiento, pero

cang acabamos de expresar, se requiere tambifn la voluntad
del Estado, que aun cuando no es constitutiva del consenti
miento, debe sin ambarge manifestarse con el cbjeto de san
cionur el acte celebrado ante el Oficial del Registro Ci--
vil.

al2,~ OBJETO.~ Comurmente se entiende por objeto del acto juri~

dico, la cosz o el hecho materia del mismo, Es preciso --
distinguir, sin embargo, dos clases de objetos: el objeto
directs y ¢l objeto indirecto,

El objeto directo consiste en crear, transmitir, modificar

o extinguir derechos y obligaciones, pero es conveniente --
aclarar que no es todo acto juridico se realizam las cuatro
- manifestaciones que acshan de sefialarse, sino que pueden --
realiarse una o mis de ellas. En dereche se pueden distin-
guir, por lo tanto, actos de creacitn de derechos y cbliga-
ciones llamados tambifn actos constitutivos, como por cjom-
plo un contrato de compra-venta; actos de transmisibn de --
los mismos, conecidos tambifn como actas traslativos, como

el testamento; la reduccidn de una deuda en actos de modifi
cacidn o actos modificatives; y por Gltimo, el perdfn de --
una deuda en actos de extincifn o actos extintivos,

El objeto indirecto es la cosa o el hecho materia del acto
juridico.. Debe tenerse en cuenta, que no en todo acto jﬁr_i_
dico concurren los objetos directos e indirectos, ya que ¢l
segundo s6lo existe, por regla general, en los contratos y
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convenios,

No basta, sin ambargo, la existencia de un objeto ya se --
trate de objeto directo o indirecto, sino que es necesario
que el mismo sea fisica y juridicémente posible; fisica en
el sent’do de que sea susceptible de realizarse, y juridi-
ca cn el sentide de que legalmente pueda constituir la ma-
teria del acto.

EL OBJETO EN EL MATRIMONIO

El objeto existe también cn el matrimonio y éste cs la ayu
da mutua y el de perpetuar la especie; raz6n por la que se
ha considerado como presupuesto indispensable para alcan--
zario, el hecho de que el vinaulo se cstablezca entre per-
sonas de distinto sexo.

Se disaute en la doctrinn cufl seria el valor juridico de

un matrimonio celebrado entre personas de un mismo sexo, -
caso que aun siendo poco comiin, es posible, especialmente

tratfindose de personas que por el desarrolle anomal de -
sus brganos de reproduccién puede, indistintamente, adqui-
rir mediante una intervencién quirGrgica, el scxo masculi-
no o el femenino, pero esa discusifn tiene por objeto esta
blecer si un matrimonio, en las condiciones apuntadas, de-
be considerarse como inexistente o si tan sblo estd afecta
do por algun tipo de nulidad.
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a3.- SCLEMNIDAD,- Es tambifn un requisito de existencias, la so

lemnidad, que consiste en el empleo de fémmulas sacrumenta
tales, o de formalidades especiales que deben observarse -
en el acto juridico, como ocurre por ejemwplo en el matrimo
nio, pero debe aclararse que este elemento no siempre es -
necesario para que el acto exista, ya que son excepciona--
les los actos solowies, Gnicos en los que la solemnidad- -
constitye un elemento indispensable para la existencia de
los mismos, ’

LAS SOLEMNIDADES EN EL MATRIMONIO -

Al decir de algunos autores, concurren también en el matri
wonic y existen mencionadas, en opinifn del licenciado ---
Rojina Villegas, en el Artjculo 103 “Se levantard luego el
acta de matrimonio en la cual se hard constar:

1.~ Los nombres, apellidos, edad, ocupacifn, domicilio
y lugar de nacimiento de los contrayentes;

I1.- Si son mayores o menores de edad;
I1I,- Los nambres, apellidos, ocupacitn y domicilio de --
los padres;

IV.- El consentimiento de €stos, de los abuelos o tuto--
res, o de las autoridades que deban suplirle;

V.- Que no hubo impedimento para el matrimonio o que és
te se dispensh;
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VI.- La declaraci6n de los pretendientes de ser su volun
tad unirse en matrimonio, y la de haber guedado uni
dos, que har§ el Juez en nombre de la ley y de la -
sociedad;

Vii.- La manifestacidn de los cényuges de que contraen ma
trimonio baje el régimen de sociedad conyugal o de
separacifn de bicnes;

V1il.- Los nambres, apellidos, edad, estado civil, ocupa--
cibn y domicilio de los testigos, su declaracibn so
bre si son o no parientes de los contrayentes, y si
lo son, en qué grado y en qué linea;

IX.- Que se cumplieron las formalidades cxigidas por el
articulo anterior.

El acta serd fimada por el Juez del Registro Civil, los -
contrayentes, los testigos y las demfs personas que hubie-
ren intervenido si supieren y pudieren hacerlo,

En el acta se imprimirfn las huellas digitales de los con-
trayentes, asf como la expresi6n en el acta del Registro -
Civil, debe hacerse de los nombres, apellidos, edad, oaupa
citn, domicilio y lugar de nacimiento de los contrayentes

ya que el documento que carezca de esos datos no produci--
rfa ningtin efecto legal, y ademis en la declaracibn de los
pretendientes de ser su voluntad unirse en matrimonio, y -
en la que hace a su vez el Oficial del Registro, en el sen
tido de haber quedado unidos en nombre de la sociedad y de
1a ley.

68



bj.-

bl.

r

Debemos advertir que se consideran también camo solemnida-
des, el hecho de que las actas se levanten en los libros -
respectivos, y la circunstancia de que el matrimonio se ce
lebre precisamente ante los funcionarios del Estado facul-
tado para cllo.

REQUISITOS DE VALIDEZ DEL MATRIMONIO.

CAPACIDAD. - El acto juridico es vilido, cuando los sujetos,
ésto es, las persoms que lo celebran tienen aptitud para
hacerlo, aptitud que en derecho se llama capacidad y que -
consiste en la posibilidad de que la persona adquiera dere
chos o contraiga obligaciones, asi como que pueda hacer va
ler por si misma los primeros o adquirir las segundas.

CAPACIDAD PARA CONTRAER MATRIMONIO

La capacidad ¢s necesaria para la valide:z del matrimonio -
pero respecto de la de goce, la aptitud para contraer el -
vinculo se adquiere a los 16 afios en el hombre y a los 14

en la mujer. Tal cosa obedece a que siendo wna de las fi-
nalidades del matrimonio la de perpetuar la especie, esa -
finalidad no podria lograrse si los que lo celebran no es-
tin en condiciones fisicas de alcanzarla. Por ello la ley
ha fijodo la edad n@bil, o dicho de otra mancra, la edad -
de 1a pubertad, como punto de partida para establecer la

aptitud para el matrimonio. Debe tenerse en cuenta sin am
bargo que en cl Derecho Canfnico ia edad nfibil se fij6 en
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b2,-

un principio cn 14 afios para el hambre y 12 para la mijer,
aumentfindose posteriormente a Jos 16 y 14 afios respectiva-
mente, considerfndose que alin cuando las edades primeramen
te citadas permitfan por regla general alcanzar el objeto

del matrimonio, no prestaban sin embargo ninguna garantfa

para ¢l fortalecimiento de un hogar,

Por lo que hace a la capacidad de ejercicio, ésta se --~--
adquiere a los 18 aflos, edad en la que las personas pucden
libramente contraer el vinculo sin que sea necesario para
ello obtener el consentimiento de sus representantes lega-
les, salvo desde luego que se trate de personas sujetas a
aiguno de los tipos de incapacidades, mismas que por regla
general, constituyen impedimentos para el matrimonio,

AUSENCIA DE VICIOS DE LA VOLUNTAD, - Para que la voluntad -
expresada en un acto juridico produzca efectos legales, es
necesario que se manifieste en forma libre y espontinea, -
sin coaccifn ni violencia, es decir, sin vicio afguno, vi-
cies que en derecho son los siguientes: el error, el dolo,
la violencia y la lesién,

ERROR. - Se entiende por error, una creencia contraria a la
realidad, supone por lo tanto la existencia de un estado -
subjetivo que estd en desacuerdo con la realidad, pero co-
mo quiera que no todo error vicia la voluntad, conviene --
que hagamos ‘tan sblo referencia a aguellos que producen --
consecuencias de derecho. Estos sont
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El error que destruye la voluntad y que motiva la inexis-
tencia del acto.

El error que vicia la voluntad y que motiva la nulidad del
acto,

El error indiferente para la validez del acto.

E]l error destructivo de 1la voluntad, llamado también error
obsticulo, impide la formacifn del consentimiento o concur
so de voluntades cuando las partes no se ponen de acuerdo

sobre la naturaleza del centrate o respecte a la identidad
del objeto.

El error a que nos estamos refiriendo puede ser en conse--
cuencia de dos clases: a) ¢l que recac sobre 1o identidad
de 1a cosa cbjeto del acto, Existe el primero cuando dos
personas celebran un contrato y una de ellas lo hace pensan
do, por ejemplo, que se trata de un contrato de camodato, -
en tanto que la otra cree que recibe la cosa objeto del mis
mo on virtud de un contrato de donacifn. Existe el segundo
cuando celcbrado un contrato de compra-venta, una de las --
partes cree, por ejemplo, vender un objeto y 1a otra cree -
. comprar otro distinto pero semejante.

El error que viciala voluntad y que motiva la nulidad rela-
tiva, se presenta cuando la voluntad sf llega a manifestar-
se, de tal manera que el acto existe, pero su autor, o uno
de los contratantes sufre un equivoco respecto al motive --
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determinante de su voluntad, pero un equivoco de tal natu-
raleza que de haber sido conocido, no se hubiera celebrado
el acto, En atencign a esta circunstancia, se considera -
que el consentimiento se formd, pero se estima que hay un
vicio de tal magnitud que impide que el acto o el contrato
surtan sus efectos porque la manifestacién de la voluntad
no es cierta.

Asi por ejamplo, si una persona presenta a otra un objeto -
de cobre pero no hace la aclaracion de que es de ese metal,
pensando que el camprador advertiri de qué metal csti heche
y otro lo compra pensando que es de oro, habri un error so-
bre el motivo determinante de la voluntad, porque de haber

sido conocido hubiera impedido que se celebrara el contra-

to,

El error indiferente para la validez del acto juridico es -
aquel que no afecta ni a las cualidades substanciales del -
ocbjeto, ni se refiere a la persona, y consiste en tener unu
nocién falsa respecto de ciertas circunstancias accidenta--
les del acto juridico o de la cosa cbjeto del mismo que no

viene a nulificar la operacifn; ejemplificando, habri crror
indiferente, cuando celebrado un contrato de compra-venta,

el camprador tuviera la creencia de que el precio tenia que
pagario en el lugar de la celcbracién del contrato, siendo

que en realidad se convine en cubrir ese precio en el domi-
cilio del vendedor,

DOLO.- Marcel Planiol, en su Tratado elemental de derecho -
civil, define el dolo camo "todo engafio cometido en la cele
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bracibn de un acto juridico™ (32), pero otros autores esti
man que el dole sBlo vicia la voluntad cuando induce a ---
error y siempre que el error sea el motivo detenninante de
la misia.

El error puede ser por lo tanto de dos clases: error for--
tuito, o lo que es lo mismo que no supone dolo en los con-
tratantes o en un tercero: y error doloso que supBne que -
uno de los contratantes, o un tercero, han ejecutado un --
conjunto de maguinaciones o artificios precisamente para -
inducir a error a una de las partes.

En la doctrina se distinguen varias especies de dolo: el -
dolo principal, el dolo incidental, el dolo bueno y ¢l do-
lo malo.

El dolo principal ¢s aquel que motiva la nulidad del acto,
ya que engendra un error que ha sido a su vez, la causa -~
Gnica por la cual se celebrS. El dolo incidental es aquel
que ticne por objeto decidir a una de las partes a aceptar
condiciones mds oncrosas, si bien, faltando el dolo, el ac
to se habria realizado pero en mejores condiciones.. El do
lo bueno es aquel que emplean los comerciantes para ponde-
rar las cualidades de la mercancia, para provocar un inte-
rés excesivo cn el cliente, exagerando cn ocasiones csas,

cualidades o afirmando circunstancias determinadas respec-
to a las ventajas de la operacién, Esta actitud de les co

(32) Borja Soriano Manuel, Teoria General de las Obligaciones,

México 1362, Tamo I, Pag. 253.
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merciantes se ha considerado 1licita, porque se estima que

no hay intencibn de provocar un error determinante de la -
voluntad; el dolo malo, es aquel que se emplea para indu--
cir a error y aprovecharse de esas circunstancias celebrin
dose un acto juridico en condiciones ventzjosas para el --
autor del dolo,

Nuestro Cédigo Civil, en los articulos 1B1S y 1816, que se
refieren al dolo, establece la siguiente:

"Se entiende por dolo on los contratos, cualquier suges---
tidn, o artificio que se emplee para inducir a ervor o man
tener en €1 a aiguno de los contratantes,,.,.."

agregando el segundo de dichos preceptos que:

el dolo de una de las partes y el que proviene de un terce-
ro, sabiéndolo aquél, anulan el contrato si ha sido la cau-
sa deteminante de este acto juridico.

de manera que, camo ya se dijo antes, ¢l dolo en ¢l derecho

mexicano, constituye un vicio de 1a voluntad cuando induce
a crror y éste es determinante de la voluntad,

MALA  FE

La mala fe se define por nuestra ley como la “disimulacibn

del error una vez conocido .y una cuando en el derecho la -
mala fe se equipara al dolo, existen sin embargo diferen--
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cias que permiten distinguirlos, Asf por cjemplo, en la -
mala fe no se provoca cl error sino que el contratante se
aprovecha simplemente del ‘error que advierte en la otra --
parte, de lo que se concluye que, mientras cl dolo es acti
ve, ya que implica el empleo de maquinacicnes o artificios

" para producir error, la mala fe es pasiva, puesto que se -
reduce a aprovecharse del error en que otra persona osti -
incurriendo, para que sin advertirle esa circunstancia se
tenga la intencibn de aprovecharse dJe ella.

VIOLENCIA.- Otro de los vicios del consentimiento es la --
violencia, esto es, la coaccién empleada en 1a celebracibn
del acto juridico.

En derecho se distinguen dos formas de violencia: la fisi-
ca y la moral, Existe violencia fisica cuando por medio -
del dolor se coacciona la voluntad a fin de que se mani---
fieste en deteminado sentido,

Hay violencia moral cuando por medio de amenazas se pone -
en peligro la vida, 1a honra, la libertad, la salud o ¢l -
patrimonio del autor del acto juridico, de su cbnyuge, de
sus ascendientes, de sus descendientes o de los parientes
colaterales dentro del segundo grado.

La primera de esas formas de violencia se realiza por ma--
los tratos: el dolor ffsico para obtener la voluntad; la -
scgunda, mucho mis frecuente, se ejerce por medio de la --
intimidaciSn, En estos casos, las obligaciones o ventajas
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b3.-

obtenidas han tenido como causa 1a intimidacitn y la amena
za, de tal manera, que el consentimiento expresado no pue-
de, bajo la influencia de las mismas, tener validez legal,

LESION.- Se entiende por lesibn el dafio pecuniario que un
acto juridico causa a su autor., La lesibn resulta de la -
desproporcibn que existe, en un acto a titulo onercso, en-
tre las prestaciones derivadas del acto ejecutado,

FORMALIDADES, - Por formalidad, se entiende el hecho de que
la voluntad se exteriorice de acuerdo con las formas lega-
les, Atendi@ndose a su forma los actos juridicos pueden -
ser: consensuales, formales y solemnes,

Son consensuales aquellos actos para cuya validez no se¢ re-
quiere ninguna forma legal y por lo tanto cualquier manifes
tacidn de voluntad, ya sea verbal, escrita, por sefias, & -

ticita, es bastante para darle validez.

En los actos formales es necesario que la voluntad sc expre
se por escrito para que tenga validez y desde este punto de
vista, el documento en el que se consigne el acto pucde ser
plblico o privado; el primero es el que se otorga ante un -
funcionario que tiene fe plblica, como por ejemplo un Nota-
rio, un Secretario de Juzgado, etc. etc.; el segundo es ---
aquel para cuyo otorgamiento no es necesario que se acuda a
un funcionario que tenga fe pGblica.
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Los actos son solemnes cuando en ellos debe observarse una
formalidad especial y por escrito, otorgfindose ante un fun
cionario detemminado, bajo la sancibn de inexistencia si -
no se cumple tales requisitos.

Un acto solomne y un acto formal s¢ distinguen por lo tan-
to, en que si al primero falta la solamnidad a que estd su
jeto, cl acto cs inexistente, equivale a la nada en dere--
cho; en cambio, si el acto formal {alta la formalidad a --
que cstd condicionada, sebreviene una nulidad relativa,

FORMALIDADES EN EL MATRIMONIO

Finalmente, LAS FORMALIDADES son requisitos que tambifn de-
be concurrir para dar validez al matrimonio, formalidades -
que establece el Articulo 103 del Codigo Civil con excep---
cibn de las que se mencionan en las fracciones I y IV que -
como acabamos de ver, son consideradas camo verdaderas so--
lemnidades.

IMPEDIMENTOS PARA CONTRAER MATRIMONIO.

Podriamos decir que por impedimentos se entiende detemmina-
das circunstancias que no permiten la celecbracibn del matri
monio, o como dice Planiol “toda razdn por la cual el Ofi--
cial del Estado Civil debe negarse a proceder a la celebra-
citn. (33)

(33)

Magalldn Itarra Jorge iario, Instituciones de Derecho Civil,
¥ditorial Porra, México 1388, la. Edicién, Pag. 165,
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cl.-

Son les impedimentos hechos que constituyen un obsticulo -
para la celebracitn del matrimenio, hechos que pueden te--
ner diversas causas: unas veces se trata de una condicisn
de capacidad que falta en cualquiera de los esposos} otras,
una circunstancia particular que la ley tama en cuenta pa-
ra prohibir el matrimonio; otras, por Gltimo, serd alguna
formalidad que debif tlenarse y que se omitiS.

Los impedimentos pueden tener efectos diferentes ya que en
ocasiones afin existiendo, permiten la subsistencia del ma-
trimonio, en tanto gque otras veces sancionan de modo mis -
severo. De alli que en doctrina se distingan; los impedi-
mentos impedientes, que sin invalidar el matrimonio produ-
cen sin embargo otras consecuencias juridicas, y los impe-
dimentos dirimentes que tracn como consccuencia la nulidad
del matrimonio.

IMPEDIMENTOS IMPEDIENTES.- Dentro de nuestra legislacibn
se encuentran regulados en los articulos 158, 159, 264 y -
289 del Codigo Civil vigente en el Distrito Federal, sien-
do estos impedimentos los que sin invalidar el matrimonio -
si ticnen otras consecuencias juridicas.

El Artfc:lo 258 prohibe a la mujer contraer nuevo matrimo--
nio si no han pasado trescientos dias despufs de la disolu-

.¢ibn del anterior, salvo que dentro de ese plazo diere a --

luz un hijo; el artfculo 159 prohibe al tutor, al curador y
a los descendientes de €stos, contraer matrimonio con la --
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cl.-

fSTA TESS MO OEBE

SAUR Dt

persona que ha estado o esti bajo su guarda, a no ser que

obtenga dispensa que s6lo se le concederd si ha sido apro

badas las cuentas de la tutela; el articulo 264 considera

ilicito, pero no nulo, el matrimonio que se ha contraldo -
estando pendiente la decisi6n de un impedimento suscepti--
ble de dispensa, cuando no se ha otorgado la dispensa; y -
el aiticuio 289 prohibe que los que se divorcian vuelvan a
contraer matrimonio antes de un afio, si el divorcio fue vo
luntario, o de dos afios si el divorcio fuc nccesario y se

trata del cényuge culpable,

IMPEDIMENTOS DIRIMENTES,- Traen como consecuencia la huli-
dad del matrimonio, y se encuentran registrados en el ar--
ticulo 156 del CBdigo Civil vigente en el Distrito Federal
y nos dice: Son impedimentos para celebrar el contrato de
matrimonio: A

a) "la falta de edad requerida por la ley, cuando ne haya
sido dispensada". Esta edad, como explicamos, es la de
16 afios en el hanbre y 14 en la mujer, pero en los ca--
sos de rapto, estupre, violencia, etcétera, pede hacer-
se dispensa de esa edad y autorizarse la celebracién --
del vinculo a fin de que los hijos adquieran la condi--
cién de hijos legitimos y no la de naturales.

b) "La falta de consentimiento del que, o de los que ejer-
cen la patria potestad, del tutor o del Juez en sus res
pectivos casos". Conforme a la ley el hijo o la hija -
que no haya cumplido 18 afios, no pueden contraer matri-

RIBUOTECA
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monic sin el consentimiente de sus padres, o del que -
sobreviva; a falta o por impesibilidad de los padres -
se requicre el consentimiento de los abuclos paternos
o del que sobreviva; en defecto de abuelos paternos cs
necesario el consentimiento de los abucles maternos o
"del que sobreviva; si no existen padres, ni abuelos en
ninguna de 1las dos ramas, el consentimiento debe otor-
garlo un tutor, y si 8ste no existe el Juez de Primera
Instancia de la residencia del menor podrd suplir el -
consentimiento.

Puede ocurrir que los ascendientes o los tutores nie--
guen el consentimiento o revoquen el que habian otorga
do, en cuyos casos los interesados tienen derecho de -
ocurrir al Presidente Municipal respectivo el que, des
pufs de levantar una informacién sobre el particular -
suplird o no el consentimiento,

¢) “El parentesco de consanguinidad legitima o natural, -

sin limitaci6n de grado en la linea recta, ascendente
o descendente.  En 1a 11nea colateral ijgual, el impedi
mento se extiende a los hermanos y medios hermancs. En
1a colateral desigual, el impedimento se extiende sola
mente a los tios y sobrinos, siempre que estén en ¢l -
tercer grado y no hayan obtenido dispensa®. El paren-
tesco es la relacibn que se establece entre personas -
que descienden unas de otras, o de un tronco o progeni
tor camin. En’el primer caso el parentesco es en 1i--
nea recta, en el segundo es en linea colateral,
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—

Si se trata de parentesco en linea, este constituye un
impedimento para el matrimonio cualquiera que sea el -
grado del mismo. No pedréin por lo tanto comtraer cl -
vir-ule padres e hijos, nietos y abuelos, etcétera.

Si el parentesco es colateral, el impedimento se limi-
ta tan s6lo a hermanos y medios hermanos ¥ a tios y --
sobrinos en primer grade, por lo que, fuera de estos -
casos, el matrimonioe entre parientes mis lejanos es --
1icito,

"El parentesco de afinidad en linea recta, sin limita-
cibn alguna™, El parentesco por afinidad resulta del
matrimonio y se establece Gnicamente entre la mujer y
los parientes del marido, y ¢l marido y los parientes
de la mujer. El impedimento alcanza Gnicamente a los
parientes por afinidad en 1fnea recta y el matrimenio
en consecuencia no podri celebrarse entre yernos y sue
gra, cntre yerno y abuelos politicos, ctcbtera.

YEl adulterio habido entre las personas que pretendan
contraer matrimonio, cuando este adulterio haya sido -
judicialmente comprobade”. Se refiere la ley al caso

de las personas que sostienen relaciones adulterinas,

¥ que una vez comprobado judicialmente el adulterio -

pretenda contraer matrimonio. El impedimento se fun-

da on una razén de orden moral, ya que de lo contra--

rio sc sancionarfa legalmente ina situacibn de hecho,

a todas luces inmoral.
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f) “El atentado contra la vida de alguno de los casados pa
ra contraer matrimonio con el que quede 1ibre”, Este -
hecho repugna tanto desde el punto de vista meral, como
en el orden legal ya que seria a todas luces responsa--
ble que una persona, para contraer matrimonio con otra
que estuviera casada, privara de la vida a uno de los -
cbnyuges, para casarse con ¢l que sobreviviera, y que -
despufs de cllo todavia la tey sancionarz el enlace.

—

g} "La fuerza omiedo graves. En caso de rapto subsiste el
impedimento entre el rapto y la raptada, mientras ésta
no sed restituida a un lugar seguro, donde libremente -
pueda manifestar su voluntad”. Si el matrimonio requie
re para su validez 1a expresién libre y esponténea de -
los que van a contraerlo, es indudable que uns voluntad
expresada a base de coaccién o miedo graves constituye -
un vicio que la invalida. Por esa razén en los casos -
de rapto, el legisiador ha querido que la mujer, al ex-
presar su voluntad para contraer el matrimonio se en---
cuentra libre de toda influencia y exige sea restituida
a un lugar seguro para otorgarla.

h} 'La enbraguez habitual, la morfinomia, la heteromanfa y
el uso indebido y persistente de las demfs drogas ener-
vantes. La impotencia incurable para la cfpula; la si-
filis, la locura y las enfermedades crénicas e incura--
bles, que sean ademdis, contagiosas o hereditarias™. Es
tas causas de impedimentos tienden a evitar la degenera
cibn de la especie, asf como también que el matrimonio
no realice su finalidad principal como es la de 1a for-



macién de una familia.

i) "El idiotismo y la imbecilidad", Causa que como la an-
terior, tiene por objeto evitar que 1a descendencia de-
genere.

“El matrimonio subsistente con personas distintas de --
aquellas con quien se pretenda contraer'', Impedimento

—

)

que sc explica por st mismo ya que se refiere al caso -
de una persona casada que sin haber disuelto el vincule
matrimonial pretendiera contraer uno nuevo con persona
distinta a la de su cényuge,

Imdependientemente de estos casos de tmpedimentos, existe

el que consigna el artfculo 157 que establece que el adop-
tante no puede contraer mitrimonio con el adoptado o sus -
descendientes mientras subsista el vinculo juridico deriva
do de 1a adopcibn.
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" ESQUEMA DE LOS IMPEDIMINTOS PARA LA CELEBRACION DEL MATRIMONIO

"FUNDAMENTO

A. RAZONES DE
ORDEN ‘ETI-~
Q0 SOCIAL.

B. RAZONES DE
ORDEN BIO
LOGICO

C. RAZONES DE
ORDEN PSI-
CQOLOGIO0.

CONSECUENCIA

Prohibicién de la
poligamia

Prohibicitn del -
incesto (dispensa
ble en 1a lineca -
colateral desi---
guai).

Ineptitud para la
procreacién

Prescrvacién de la
salud de 1a perso-
na con quien se --
pretende contraer
matrimonio y de la
futura prole.

incapacidad de goce
por minoria de
edad.

Voluntad coaccio
nada

Protecci6n de la
fidelidad conyu-
gal.

Bigamia

Parientes colatera
les

Impubertad (dispen
sable).

Impotencia incura-
ble

Enfermedades contn
giosas incurabies
o hercditarias.

Enfermedades mentga
les

Idiotismo o mmbect
1idad

Embriaguez habitual
o toxlcomania,

Falta de autoriza-
€ibn los ascendien
tes o tutor.

Fuerza o miedo
graves.

Adulterio compro-

bado entre quienes
pretenden contracr
matrimonio.

ART. 156

FRACC. X
FRACCS.

LT Y IV,
FRACC. 1

FRACC.VIII

FRACC.VIIL

FRACC.VIIT
FRACC, IX,

FRACC.VIII

FRACC. II
FRACC, VIT

FRACC, V.
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D. RAZONES DE Proteccidn de la vi El atentado contra la
ORDEN DE  da de integridad - vida deuno de los ca-
LUCMUOS0.  corporal del cfnyu- sados para contraer -

ge anterior, matrimonio con el que
queda libre,

(3u),

(‘33 ) Galindo Garfias Ignacio, Ob. cit., pag. 438.

FRACC.YI " .
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D},~ EFECTIOS DEL MATREMONIO.
D, EFECTOS ENTRE LOS CONYUGES:
"Aqui se toman en cuenta tanto los Derechos que se deri-
van det estado civil que rige el matrimmonio, como las --

obligacliones correlativas a este estatus’ (3g)

"En el matrimonio tales Dercchos subjetivos principalmen
te se manifiestan en las facultades signicntes:

1. El Derecho a la vida en comin, con la obligacién co-
rrelativa de la cohabitacién,

2. El1 Derecho de la relacién sexual, con el dfbido car--
nal correspondiente.

(%]

El Derecho a la fidelidad, con la obligacién correla
tiva impuesta a cada uno de los esposos.

p-s

El Derecho y obligaciones de alimentos, con la facul
tad de exigir asistencia y ayuda mutua™ (38)

(35 Rojina Villegas R., Ob. cit, Fag. 319,

. France lessineo, Manual ¢ge Derecho Civil y Comerci
(6] 'I‘:'aciv.x:c.sggnl de santlago Sentge" Melenco, E‘d.z.c{ones Jup?(lhcas

Buropa - América, Buenos Aires, 1354; Tomo III, Pag. 68.



“La necesidad de hacer vida en comn es indispensable pa
‘ra realizar los fines del matrimonio y comstituye un de
ber de ambos cényuges al mismo tiempo que un derccho pa
ra aquel que se ve abandonado.

El articulo 163 del Cédigo Civil consigna el principio
general de que los cbnyuges vivirin juntos cn cl domi--
cilio conyugal, lo que implica la obligacibn a cargo --
de la mujer de vivir al lado de su marido, obligacibn -
que corresponde timbién al hombre, yn que s8lo a través
de la convivencia mitua es posible dar cumplimiento a -
lo que establece cl articulo 162 en ¢l sentido de que -
los cbnyuges estfin obligados a contribuir cada uno por
su parte a los fines del matrimonio y a socorrerse mu--
tuamente,

El principio general al que acabumos de aludir no es --
absoluto, va que ¢l mismo artfculo 163 admite cxcepcio-
nes desde ¢l momento en que establece que los Tribuna--
les, con conocimiento de causa, eximirin a alguno de --
cllos de esa obligacién cuando el otro translade su do-
micilio & pafs extranjero, a menos que lo haga en servi
cio pGblico o social, o cuando se establezca en un pais
insalubre o indecoroso,

El deber de hacer vida en comin crea un derecho y tiene
una sancién. Crea un derccho, porque cualquiera de los
cényuges estdi facultado para exigir del otro el cumpli-
miento de la obligacién a su cargo, pudiendo inclusive
acudir a la autoridad judicial para que &sta, conel --
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empleo de los medios legales de que dispone (miltas, --
arrestos, auxilio de la fuerza pliblica, etcétera) haga

cfective dicho derecho. Tiene una sancifn, por lo que

la ausencia del hogar puede constituir un delito cuando
redne las condiciones exigidas por 1a lcy penal, ¢s tam
bién causa de divorcie si sc prolonga por mis de seis -
meses y no tiene motivo que lo justifique.

Como una consecuencia de 1a vida en comiin, surge cl de-
recho y la obligaci6n correlativa de que s¢ establezca

entre los esposos la relacidn sexual o Débito Conyugnl

como se le denamina en doctrina. La ley no consigna --
al respecto ninguna disposicién, ni establece tampoco -
ningfin medio para que un cOnyuge pueda obligar al otro

a cumplir con tal obligaci6én. No obstante ello, ¢l de-
ber existe desde el momento en que sélo mediante las --
relaciones sexuales puede alcanzarse el fin del matrimo
nio consistente en la formacién de una familia.

Plantéase el problema de determinar cufiles serfan las -
consecuencias que resultarfan de la nepativa de un cbn-
yuge, de tener relaciones sexuales con el otro. Algu--
nos autores consideran que esa negativa constituye una
injurta grave v es por lo tanto causa de divorcio, pero
¢l punto ¢s discutible tanto porque el concepto de inju
ria en materia civil difiere del concepto de injuria en
materia penal, como para que la injuria sea causa de di-
vorcio se requiere que sea grave y la calificacién de la
gi-avedad queda en manos de la autorided judicial, la que
puede considerar que la negativa de que estamos hablando
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no tiene ese carficter.

El deber de fidelidad es el principal deber que en el -
orden moral engendra el matrimonio, sin que tal cosa --
signifique que no tenga también el carfcter de una obli
gacidon legal, ya que si se viola consitutye la falta --
mis grave que pucda cometer une de los cdnyuges desde ¢l
momento en que el adulterio, ademds de ser causa de di--
vorcio, es un delito severamente sancionado.

El adulterio como causal de divercio séle requiere que
se pruehe debidamente. El adulterio como delito necesi
ta cometerse en el domicilio conyupal o con escindalo;
s6lo es punible cuando ha sido consumado, y para que se
castigue es necesario querella del cbnyuge ofendido.

El deber de socorre consiste en la obligacibn que tiene
cada uno, de proporcionar a su cényuge todo lo que le -
sea necesario para vivir, FEl deber de socorro, equiya-
lente a la ohligacién de proporcionar alimento (artfcu-
lo 162 "Los cOnyuges estin obligados a contribuir cada
uno por su parte a los fines del matrimonio y a socorrer
se mtuamente™.

Toda persona tiene derecho a decidir de manera libre, -
responsable ¢ informada sobre el ntmero y el espacia---
miento de sus hijos. Por lo que toca al matrimonio, es
te derecho serd ejercido de comin acuerdo por los cbnyu
ges". 164 "Los céiyuges contribuirin econdmicamente -
al sostenimiento del hogar, a su alimentacién y a la de
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se fijard y asegurari conforme a lo dispuesto en les --
articulos 308, 314, 316 y 337 del c6digo civil y por --
ningn motivo excederd de los productos de la porcibn -
que en caso de sucesidn intestada corresponderian al --
que tenga dereche a dicha pension- ni bajard de la mi--
tad de dichos productos. Si el testador hubiere fijado
1a pensifn alimenticia, subsistird su designacidn, ----
cualguiera que sea, siempre que no baje del minimo an--
tes establecido. Con excepci6n de tos artfculos cita--
dos en el presente capftulo, no son aplicables a los --
alimentos debidos por sucesin”, 1373 "Cuando cl cau--
dal hereditario no fuere suficiente para dar alimentos
a todas las personas enumeradas cn el artfculo 1368, sc
observarin las reglas siguientes:

1.- Se ministrariin a los descendicntes y al cbnyuge
supérstite a prorrata;

11.- Cubiertas las pensiones a que se refiere la frac
ci6n anterior, se ministrarén a prorrata a los -
ascendientes; '

111.- Despuds se ministrarin, también a prorratas, a -
los hermanos y a la concubina;

=

Por dltimo, se ministrarin igualmente a prorrata
a los demfs parientes colaterales dentro del ---
cuarto grado",

1374 "Es inofictoso el testamento en que no se deje 1a
pensién allmenticia, segfin lo establecido en este copf
tlo". del C8digo Civil, existe primeramente en vida -
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sus hijos, asi como a la educacifn de éstos en los tér-
minos que la Icy establece, sin perjuicio de distribuir
s¢ la carga en la forma y proporcién que acuerden para

este efecto, segfln sus posibilidades, A lo anterior -
no estdl obligado el que sc encuentre imposibilitado pa-
ra trabajar y careciere de bienes propios, en cuyo caso
¢l otro atenderd iIntegramente a esos gastos,

tos derechos y obligaciones que nacen del matrimonio se
rén stempre iguales para los cdnyuges ¢ independientes
de su aportacidén econémica al sostenimiento de) hogar,
165 “'Los cbnyuges y los hijos en materia de aliemtnos,
tendrdn derecho preferente sobre los ingresos y hienes
de quien tenga a su cargo el sostenimiento econdmico de
la familia y podrin demandar el aseguramiento de los --
bienes para hacer efectivo cstos derechos". 1368 Frac.
ITI "Al cényuge supérstite cuando esté impedido de tra-
bajar y no tenga bienes sifucientes, Salvo otra dispe-
sicién expresa del testador, este derccho subsistird en
tanto no contraiga matrimonio y viva honestamente', --
1371 “Para tener derecho de ser alimentade se necesita
encontrarse al tiempc de la muerte del testador en al-
guno de los casos previstos en el articulo 1368 y cesa
esce derecho tan luego como el interesado deje de estar
en las condiciones a que se refiere el mismo articulo,
observe mala conducta o adquiera bienes, aplicdndose en
este caso lo dispuesto en el articulo anterior. 1372
"El derecho de percibir alimentos no es renunciable ni
puede ser objeto de transacién. La pensi6n alimenticia



de los esposos, y por excepcifn subsiste despubs de --
muerte el obligade y queda a cargo de sus herederes.

Existe en materia de alimentos un principio que estable
ce que quien los da ticne derecho a recibirlos, esto --
es, consigna una obligacién recfproca. En el matrimo--
nto la obiigacidn de dar alimentos no queda, como gene-
ralmente se supone, a cargo exclusivo del marido. El -
legislador tuvo que ser consecuente con la tesis de la

igualdad de derechos contenida en el artfculo 168 del -
C6digo Civil, al establecer que cn el matrimonio, el ma
rido y la mujer tendrdn en el hogar autoridad y conside
raciones iguales, y como consecuencia de ella impuso --
iguales obligaciones. Asi se explica el que l1a ley pre
venga que cuando ambos cémyuges estén en posibilidades

de hacerlo, deberfin contribuir al sostenimiento del ho-
gar por partes iguales y s6lo cuande alguno de ellos es
té imposibilitado para trabajar y carezca de bicnes pro
pios, la obligacidn corresponde al otro.

Tanto 1a mujer como el marido tienen dereche preferente
sobre los bienes, sus productoes, sueldos y salarios o -
emolumentos, pudiendo inclusive proceder al aseguramien
to o embargo de bienes suficientes para parantizar el -

pago.

Es de tal modo importante la obligacibn alimentaria que
el aseguramiento de que acabamos de habar lo consignan -
otras leyes, y en la Ley Federal del Trabajo, regulara -
de las relaciones obrero patronales, frente al principie
de tnembargabllidad del salario del obrero, considerando
como la Base del sostenimiento de su familia, admite una
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excepcidn: se autoriza el aseguramiento o embargo del -
salario del trabajador cuvando ticne como fundamento una
deuda de cardcter alimenticio.

£l deber de asistencia, que no hay que confundir con et
de socorro, consiste en los cuiduados personales que de-
ben tenerse para el cémyuge enfermo. Por lo tanto, es -
una obligacién de hacer que no tienec ura sancidn direc-
ta, pero su incumplimicnto, o 1o que es lo mismo, el --
abandono del cényuge enfermo por el cbnyuge sano, pucde
constituir una injuria grave y resultar por lo tanto --
causa de divorcio.

dl,- EFECTOS LN RELACION A 1OS HLJOS.

"os cfectos del matrimonio respecto a los hijos se apre--
cian desde los siguientes puntos de vista; a) Para atri---
buir 1a calidad de los hijos legitimes, b) Para legitimar
a los hijos naturales mediante el matrimonio subsecuente de
sus padres y ¢} Para originar la certeza en cuanto el ejer
cicio de los derechos y obligaciones que impone la patria -
potestad” (37

a).- El matrimonio atribuye la calidad de hijos legitimos a
los conccbidos durante el mismo, articulo 324 "Se pre-
sumen hijos de los cSnyuges:

(37 1 Rojina Villegas R., 0b. cit. Pag. 327.

93



I.~ Los hijos nacidos después de.ciento - -
ochenta dias contados desde la celebracién -~
del matrimonio;

II.~ Los hijos nacidos dentro de los trascien
tos dias siguientes a la disolucidn del matri-
monio, ya provenga ésta de nulidad del contra-
to, de muerte del marido o de dirorcio, Este
término se contard, en los casos de dovorcio -
o nulidad, desde que de hecho guedaron separa-
dos los cdnyuges por orden judicial.

b)Y Legitimacién de los hijos (naturales) na--
cidos fuera del matrimonic por el sulsecuente
matrimonioc de sus padres articulo 35+ "E1 ma--
trimonio subsecuente de los padres hace que se
tenga como nacidgs de matrimonio a los hijos -
habidos antes de su celebracién.

c¢) En nuestra legislacibn a diferencia de - -
otras el matrimonic no atribuye efectos en ~ -
cuanto a la patria potestad, pues estos exis--
ten independientemnente del mismo v reécae sobre
los padres y abuelos, ya bien sean legitimos -
o (naturales) fuera de matrimonio y por esta -
razén el Cédigo Civil no hace diferncia entre
hijo legitimo 0 « - « = - = = = = « - - - - -&
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(natural) fucra de matrimonio y sin embargo da -
ese poder al padre, a 1a madre a los abuelos pa-
ternos y en su defecto a los abuelos maternos, -
conforme a 1o dispuesto en el articulo 420 que -
nos da la forma cronolégica en que la asumen ---
unos a otros, los articulos 415 y 418 que nos re
gulin la patria potestad en el caso de los hijos
(naturalez] fuera del matrimonio.

Asi pues obscrvamos que el matrimonio solo viene
a cstablecer una certeza en cuanto al ejercicio
y atribucién de 1a patria potestad, respecto de
los hijos legitimos.

En la mayoria de las legislaciones, el matrimonio

si produce efectos; on cuanto al padre se requie-

re que se trate de hijos legitimos para que pueda

ejercer la patria potestad relativa; en cuanto a-

1a madre se admite que tratindose de hijos natura -
lez, a ella le corresponda la patria potestad,

7 d3,~ EFECTOS RESPECTO A LOS BIENES,

Los efectos que el matrimonio puede producir res--
pecto de 1los bienes, tiene relacidn dependiendo el
répimen bajo el cual se contrajo matrimonio.
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Ya que este régimen puede ser:

a) Bajo el régimen de sociedad conyugal,
b) Bajo el régimen de separacidn de bienes.
c¢) Bajo el régimen mixto.

Mismos que se presentan antes de contraer --
nupcias, consistiendo en un convenio que se
acompana a la solicitud respecriva, en la -
que se manifiesta bajo que régimen se lleva-

rd a cabo dicho acto,

REGIMEN DE SOCIEDAD COHYUGAL.- Los bienes que
se adquieran o los que ya se hayan adguiride,
corresponden por mitad a cada uno Jde los cén-
yuges, independientemente de que estén a nonm-
bre de cualesquiera de ellos; en esta clase -
de régimen y dado que se forma una comunidad,
los conyuges pueden pactar las condiciones --
mediante las cuales habrd de funcicnar la so-
ciedad conyugal, pactos que reciben el nombre

de "Capitulaciones !latrimoniales".

REGIMEN DE SEPARACIO4 DE BIEJES.- La propiedad
de los bienes es exclusiva de aquel que los --
haya adquirido, sin que sobre esos bienes ten-
ga derecho alguno el otro cdnyuge, salvo el re
lativo al.aseguramiento en caso de deudas ali-
mentarias.



REGIMEN MIXTO.- Consiste en que sdlo parte -
de los bicnes pertenecen a la sociedad conyy
gal, en tanto que la otra parte es de exclu-
siva propiedad del obnyuge que los haya ad--
quiride,
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CAPITULO TIIX

ASPECTO RELIGIOSO DEL MATRIMO.IO

LOS CRISTIANOS Y EL MATRIMONIO

a).- DIFERENTES SLCTAS.

Cuando los cristianos dicen: "Hasta que la --
muerte nos separe", no siempre le dan el mis-

mo significado a sus palabras.

La gente se casa eh.todas nuestras sociecades
contemporéneas¥ bajo cada uno de sus sisteras
religiosos: 4o mismo los budistas %ue =23 hin
dies, judios, protestantes, mucuimanes, catd-
licos, mormones, anglicanos, ortodoxos orien-
tales y paganos. Un hombre y una nujer se --
ponen de acuerdo para vivir juntos y aceptar

ciertas obligaciones sociales y legales; for-
mulando sus promesas o sus vCtoS en presencia
de los representantes de la ceomunidad; pero -
unicamente los catblicos romanos y los orto--
doxos orientales, consideran el matrimonio cg
mo un sacramento y al mismo tiempo como una -
realidad secular.

Los protestantes miran el matrimonio como un -



estado de santidad y un camino hacia una vida

cristiana mis completa; perc todos los refor--

mados niegan que el matrimonio sea un sacra--
mento. Al matrimonio no se le otorga el mis-
mo status sacramental que los protestantes le
conceden al Bautismo y a la Fucaristfa. Lute
ro ¥y los otros reformadores se contentaron --
con que el Estado se ocupara de la reglamenta

cién del matrimonio.

No obstante que todas las Iglesias cristianas
aceptan el valor de la indisclubilidad del ma
trimonio, dnicamente la Iglesia catdlica roma
na se niega a reconocer oficialmente que el -
matrimonio sacramental, una vez consumado, -~
pueda quedar disuelto mientras vivan los dos
contrayentes, incluso los ortodoxos permiten
el divorcio ¥ el nuevo matrimonio por varias
razones.

Fue poco lo que Jesls dijo del matrimonio, pe
ro lo que dijo fue revolucionario. Sus pala-
bras contradecfan la ley de Moiséds y la préac-
tica de todas las sociedades de su tiempo. -
Tal como lo dice el padre John L. Mackenzie:-
"La ensefianza de Jesds sobre el matrimonio se
limita a su afirmacidn sobre la indisolubili-
dad del mismo".(3g)

(38 ) John L. Me Kenzie, Diccionario de la Biblia, --
Editorial Grijalba, Madrid Espafa 1956, da. Edi
cibn, Pag. 36. -
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Al preguntdrsele acerca de los posibles moti--
vos para pedir el divorecioc, Jesus declard: "Lo
que Dios ha unido que no lo separe el hombre"-
G- Y en Marcos deeclara Jesfs que: “Si el ma
rido o la esposa se divoreian y vuelven a ca--
sarse con otro o con otra, cometen adulterio”-
G,

En los primeros siglos de la comunidad cristia
na, los creyentes contraian matrimonio en la -
misma forma que sus vecinos, los paganos. La
Iglesia no contaba con reglas o con liturgia -
especial‘para el matrimonic; solamente se ex--
hortaba a los cristianos para que se casaran -
con los de sus mismas creencias y que evitaran
los excesos que algunas veces iban asociados -
con los ritos matrimoniales paganos. La prime
ra misa nupcial de que se tiene conocimiento,
no fue oficiada sino en el Sigo IV. A decir -
verdad, durante 1los primeros mil afios de exis~
‘tencia, la Iglesia se conformé con dejar el --
matrimonio de los cristianos bautizades en ma-
nos de las autoridades del Estado,

{33 7 La Sagrada Biblia, Edit. Familiar CatBlica, U.S.A.
1358 (Mateo 18, 1-25,48), Pag. 16, Nuevo Testamer
to. -

) ] _ .
%0 |, Segrada Biblia, Ob. cit. (Harcos 10,1-52), --
Pag. 35.



En el curso del siglo IX, la Iglesia comenzd -
a asumir una mayor jurisdiccién sobre el matwvi
monic y, hacia el siglo XII, fue total la -~ -
transferencia de la autoridad del Estado a la
Iglesia. En su Libro, Matrimonio: Realidad Hu
mana y Histerio Salvador, observa el padre - -
Eduardo Schillebeecks:

"Durante los primeros once siglos se contempla
_ban el matrimonio lo mismo en la experiencia
cristiana que en la teologia occidental sobre
todo, como una realidad secular que debia ser
vivida en el Sefior, y que merecia un cuidado -
pastoral especial en el aspecto moral y reli--
gloso" gl). Desde el siglo XI hasta mediados
del siglo XIII se fue percibiendo cada mez con
mayor claridad que el matrimonio es un sacra--
mento, hasta el punto de poder GSer expresado -
como tal, por primera vez, en una sintesis teg
16gica.

. Entonces y ahora, la Iglesia considera como 1la
‘esencia del matrimonio, el consentimiento mu--
tuo de una pareja de bautizados. En el sipglo
XII, cuando los te&logos comenzaron a distin--
guir siete pritos distintos como sacramentos de

{44 ) Schillebeecks Eduardo, Matrimonio Realidad Humana
y Misterio Salvador, Editorial Paulinas, México,
la. Edicién, Pag. 196, ’
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la Iglesia, incluyeron el matrimonio.

Hacia la &poca c<e la Reforma, la Iglesia ya ha
bia incluidoe al matrimonio dentro de su brbida,
aunque, naturalmente, el Estado retuva algunos
intereses en la cuestidn. (Los predicadores -
populares de la Edad Media, llevaron los inte-
reses de la Iglesia en el matrimonic a extro -
mos que seguramente certurbaron a algunos cre-
yentes devotos, pero séxualmente activos. Re-
comendaban que "las parejas casadas se abstu--
vieran de las relaciones sexuales en cinco de
los siete dias de la semana: los jueves en re-
cuerdo del arresto del Seior, los viernes para
recordar su muerte, los sdtados en honor de la
Santisima Yirgen Maria, los domingos como un ~
reconocimiento de la Resurreccidn del Sedor v
los lunes para recordar a los fieles difuntos.
Tambi&n recomendaban como una buena idea la to
tal abstinencia los martes y mifrcoles de toda
la #poca de Cuaresma" (u).

El Conecilio de Trento ajusté los reglamentos -
del matrimonio y decret$ que "Gnicamente se pg
dria considerar vilido el matrimonio entre ca-
“tBlicos si &ste se celebraba en pres:ncia de -

4

(427 5{a, Folleto Actualidad Litfirgica, No. 3B, Enero
1861, Pag. 23 .
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un sacerdote y dos testigos" 3 . El Conci-
lic afirmd que "el novio y la novia eran los

ministros del sacramento ¥y el sacerdote era -
el testigo oficial por parte de la Iglesia" ~

fuy )
CONTRATO O ALTIANZA

Algunas de las reglas establecidas en el Con-
cilio de Trento permanecieron en vigor hasta
la realizacién del Concilio Vaticano IT. Hup
ca alentd la Iglesia, por ejemplo, el matrimg
nio entre catdlicos y no catdlicos; sin embap
2o, las costumbres pastorales han cambiado en
las afios recientes. Hasta hace poco tiempo,
el contrayente no catdlico estaba obligado a
firmar la solemne promesa de educar en la re-
ligién catdlica & los hijos que tuviera en su
matpimonio; los ritos nupciales tenian lugar
fuera de la Iglesia, casi siempre en las ofi-
cinas de una rectoria; no se permitia la par-
ticipacién de alglin ministro protestante; nipn
gln catélico podia casarse en una iglesia pro
testante.

Actualmente, en un matrimonio mixto, sdle el
contrayente catdlico firma el compromiso pre-
nupeial que dice m&s o menos lo siguiente: ~-

( q3) S&inz Pérez Rafael, Camentarios al Concilio de --
Trento, Editorial Buena Prensa, México 1856, Pag.
88, '

( 84) S8inz Pérez Rafael, Ob. cit., Pag. 96,



"Prometo hacer todo lc que pueda para compar-
tir con nuestros hijos la fe que he recibide,
haciéndolos bautizar y educar como catélicos"

e -

En el rito del matrimonio puede tomar parte -
un ministro protestante y dar su bendicidn.

En algunos casos especiales el obispo podria
dar la dispensa para el rito catdlico del na--
trimonio y autorizar que los ritos tengan lu-
gar en un ambiente protestante o judio,

Pero ya sea un matrimonio mixtc o un matrimo-
nic catélico, los cbnyuges tiencn que estar -
de acuerdo en unirse a condicidn de que sea -
un compromiso para toda la vida, de que se --
otorguen mutuamente el derecho a tener hijos

y de que se guarden abseoluta fidelidad =1 uno
al otro. La Iglesia no aceptard nunca bende~
cir el matrimonic de las parejas que quieran

hacer la prueba, las que buscan pretexto para

no cumplir con sus obligaciones, las que re--

chazan la procreacibén de los hijos,

Puesto que las de Jesls condenaron el divor--
cio y prohibieron que los diverciados volvie-
ran a casarse, el concepto de matrimonio como

(45) s/A; F. Actualidad Litfirgica, Septiembre/octubre,
No. 41, 1981, Pag. &8
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un contrato resulta evidentemente inadecuado.

Si el matrimonio fuepra solamente un contrato,’

el quebrantamiento de los términos por una --
de las partes, dejarfa libre a la otra parte
por lo que respecta a las obligaciones contal
das. La comunidad cristiana considera el ma-
trimonic més como wna alianza que como un cop
trato, una alianza semejante a la que se esta
112ci8 entre Dios e Israel o entre Cristo y -
su Iglesia. A pesar de que el pueblo elegido
muchas veces did la espalda a su Dios y rin--
did culto a otros dioses, Cristo se mantuvo -
siempre fiel a la alianza. Si Israel fue in-
fiel, Dios ne. Lo mrismo sucede en el matrimg
nio cristiano, es decir que uno de las cbnyu-
ges no queda libre del cumplimiento de sus --
votos, por las acciones del otro clnyuge,

A partir del Coneilie Vaticano II, algunos ca
télicos comenzaron a poner en tela de juicio

la postura de la Iglesia frente al divarcio y
el nuevo matrimonic de los divorciados. Ha -
habido acontecimientos que explican las dudas
que los catSlicos plantean., Asl por ejemplo,

los laicos sefalan la facilidad con que se ha
dispensado de sus votos a numercsos sacerdo--
tes y relipiosos y se les ha autorizado para

casarse. Se preguntan por qué la promesa he-
cha ante el altar por una novia de 18 afios es
para toda la vida, mientras que la promesa de
26 afins puede ser abrogada por las autorida-~-
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des eclesiisticas. Ellos consideran el com--
promiso de un sacerdste o un religioso una --
alianza, tal como la Iglesia lo entiende del
matrimonio.

En algunos paises, como los Estados Unidosr, -
el niimero de divorcios entre los catdlicos, -
se aproxima ahora al nfimero de divorcios en--
tre los protestantes y los secularistas. Es-
te significativo aumento en lcs divorcios ci-
viles ha tenido la consecyencia de gue millo-
nes de catdlicos norteamericanos que han vuel
to a casarse, se encuentran técnicamente impg
sibilitados de acercarse a la Fucaristia, pe-
ro siguen unidos a la comunidad cristiana, en
la que crecieron.

Por Gltimo, es necesario sehalar tamhién gue
1a creciente familiarizacidn con las practi--
cas de las lglesias ortodoxas orientales y -~
las protestantes, han llevado a wvarios catdli
cos a la duda sobre la validez de la prohili-
cifn abscluta para volver a casarse después -
del divorcio.

En casi todas las didcesis se ha producido un
aumento considerable en las anulaciones matri
moniales, a las que algunos eriticos han lla-
mado la puerta falsa para el divorcioe. Sin -
embargo, ta Iglesia catdlica sigue insistien-
do en que 5010 se podrd conceder la anulacidn
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cuando, el dia del matrimonio se presenten al
gunas condiciones que hagan invdlido el matri’
monic. Entre esas condiciones, figuran las -
presiones indebidas por parte de la familia,
una incapacidad psicolégica y otros factores.
La Iglesia nunca ha admitido que pueda desha-
cerse un matrimonio valido y que los esposos
busquen otros compafiercs. Por supuesto que,
en situaciones que se consideren intolerables,
la Iglesia ha concedido y aun aconsejado la -
separacidn.

HASTA QUE LA MUERTE NOS SEPARE,

Algunos tedlogos, moralistas y legisladores -
candnicos de la Iglesia catblica han pedido a
ios diripentes que se vuelvan a examinar los -
fundamentos biblicos de la actual prohibicién
absoluta del divorcio v las nuevas nupeias.
Han hecho la sugerencia de que Jesucristo pu-
do haber estado hablando de un ideal mis que
de un mandate cuando condend el divercio. Sg

_ falan que también prohibid Jeslis a sus disci-
pulos que pronunciaran juramento, pero esa --
prohibicién no se ha interpretado nunca de --
manera absoluta.

Asimismo, se pregunta si la palabra "muerte"
en la frase: "Hasta que la muerte nos separe",
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podria referirse lo mismo a la muerte espivi-
tual del matrimonio que a la muerte fisica de
élguno de los clnyuges; y se sugiere que la -
Iglesia podria, simplemente, examinar las cip
cunstancias de un matrimonio y actuar luego -
como médico forense en las situwaciones infor-
tunadas en las que el amor se hubiera trans--
formado en indiferencia o en odio.

Asimismp, el creciente acercamiento con los -
ortodoxos orientales, podria llegar a imponer
una revisidn de la actual posicidn catdliea.
Si bien las Iglesias ortodoxas incluyen al ma
trimenic entre los siete sacramentos, perml--
ten el divorecio y las nuevas nunpcias de los
cbnyuges divorciados, por una serie de razo--
. nes poderosas. Una declaracidn de la argui--
diScesis ortodoxa griega para Norte y Sur Amé
rica, dice lo siguiente:

La Iglesia Ortodoxa Griega cree firmemente en
la indisolubilidad del matrimonio, perc con -
fundamento en lo que dice el evangelista !lla--
teo (19,9), se permite el divorcio como f1lti-~
mo pecurso, una vez que todos los intentos de

reconeiliacidn hechos por el clero havan fra-

casadd, o bilen por cualquiera de las siguien-
tes razones: adulterio, fornicacién u otre --
acte de traicifn o de amenaza contra la vida
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por parte de cualquiera de los esposos; abor-~

to sin el consentimiento del easposo; impoten-

cia previa al matrimonio y que prosiguid du--
rante dos afios al menos, el abandono de algu-
nos de los cbnyuges por parte del otro duran-
te mids de dos afios; la apostasia y la caida -
en la herejila; una enfermedad mental incura--
ble durante cuatro afios despufs del matrimo--
nio, y la enfermedad de la lepra.

Los ordodoxos justifican el divorcic en base
a un versiculeo del Evanjelio de San Mateo, -~
donde al parecer se tolera en caso de adulte-~
rio, pero la mayoria de los exépetas catdli--
cos no interpretan esc versiculo como si per-
mitieran el divorcio y las nuevas nupcias de
" alguno de los cdnyuges. Aprthur C. Piepkorn,
el historiador de la Iglesia Luteprana, escri-
bid acerca de la interpretacién ortodoxa: - -
"Desde el punto de vista candnico, el Gnico -~
motivo para el divoreio es 21 adulterio que,
en la prdctica se interpreta a menudo comoc -~
cualquier cosa de "adultere" un matrimonio” -

(-

De acuerdo con la tradicién ortodoxa, ia par~

{46 Arthur C. Piepkorn, Profiles in Belief, Editorial
The Catholic Press, Pag. 215
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te inocente en una causa de divorcio, est& en
libertad para casarse de nuevo inmediatamente;
en cambio, la parte culpable tendrd que hacer
penitencia y abstenerse del matrimonio por un
tiempo determinade. Pero, de todas maneras,
las iglesias ortodoxas no otorgan el mismo --
status sacramentel del primer matrimonio al -
matrinonio subsecuente de los creyentes que -
se hayan divorciado.

S5i se llega a realizar la tan descada reunidn
de las Iglesias de oriente y occidente, ten--
drd que buscarse algln arreglo en la cuestidn
del divorcio. lo sirve de mucho que el Conci
lio de Trento se haya abstenido de condenar -
directamente la préctica ortodoxa de permitir
el nuevo matrimonio de un divorciado por cau-
sa de adulterio. las Iglesisa de orienta y -
occidente tienen también sus diferencias en -
cuanto al ministro del sacramento del matrimo
nio: Los ortodozos tienen la creencia de que es
el sacerdote el que administra el sacramento;
pero los catdlicos sostienen su posicibén de -
.que son la esposa y el esposo los verdaderos
ministros del sacramento,

La ceremonia del matrimonio en la Iglesia or-
todoxa-es muy rica en simbolos e inecluye va--
rios ritos que no se conocen en la Iglesia de
occidente. Al iniciarse la ceremonia, el sa-
cerdote entrega a cada uno de los novios una
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vela encendida y coloca los anillos en el al

tar. La pareja intercambia los anillos por -

tres veces; el del novio es de oro, el de la

novia es de plata. Los dos llevan coronas. -
El sacerdote bendice el vino tinto y se lo d&
a la pareja. El sacerdote coloca los dos ex-
tremos de su estola sobre las manos unidas de
los novieos y los tres caminan por tres veces

alrededor del reclinatorio, sobre el que hay

una cruz v el libro de los Evangelios, En --
los ritos orientales de la Iglesia catdlica -
se hacen ceremonias similares.

La Iglesia de Siria y la de Armenia, que no -
sen ortodoxas ni catdlicas romanas, también -
consideran al matrimonio como uno de los sa--
cramentos. Los armenios no cuentan sino con
seis sacramentos, puesto que la uncidn de los
enfermos ya no se emplea.

SECULAR 0 SACRAMENTAL

En el siglo XVI, los reformaderes protestan--
tes pusieron en tela de juicio la sacramenta-
lidad del matrimonic. Hacia 1520, Martin Lu-
tero ensefiaba que el matrimeonio neo se funda -
en las palabras de Jeslis y que, a diferencia

del Bautismo y de la Eucaristfa, no confiere

la gracia. Declaraba lutero que, indudable--

mente Dios habia instituido el matrimonio; pe-
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ro que era el Estado y no la Iglesia el res--
ponsable de la reglamentacidn del matrimonio.

La Iglesia luterana, apoyandese en el mismo -
pasaje del Evangelio de San Mateo que la lIgle
sia ortodoxa, permite el divorcio y el nuevo
matrimonio de un divorciado en los casos de —
adulterio y en los de desercidn e impotencia
cuande cualquiera de los cényuges se niega a
otorgar los derecnos sexuales a la otra par--
te. Hubo momentos en que Lutero favorecid la
“bigamia y aln jugd con la idea de gue los di-
rigentes cristianos, lo mismo que los patriar
cas del Antiguo Testamento, deblan practicar
la poligamia. Pero la Iglesia luterana ninca
aceptd aquellas opiniones personales de su -~
fupdador. En la prictica, la parte inocente
en un caso de divorcio, puede volver a casar-
se en la Iglesia luterana, después de un exd-
men pastoral y un conveniente periodo de es--
pera.

Los autores catdlicos romanos de An American

Catechism sefialan: "El punto de vista de los
reformadores sobre un sacramento que fuera --
signo y pala ra respecto a la promesa de per-
donar los pecados, imposibilitada & la mayo--
ria de los protestantes a considerar el matvi
monio como un sacramento de Cristo y de la --
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Iglesia". (4% La tradicidn protestante sos--

tiene m&s bien que el matrimonio es una orde-.

nanza de la creacidn, una relacidn humana Gni
ca instutuida por Dios, pero no incluida inte
gramente en la concesién de la redencidn por

medio de Cristo. El matrimonio sigue siendo,
fundamentalmente, una realidad secular.

A los ojos de la Iglesia catblica, una pareja
de protestantes bautizados administra y reci-
be el sacramento del matrimonio cuando se ca-
san, aunque cllos no reconozcan el valor sa--
cramental del acto. Por consiguiente, su ma-
trimonio es indisoluble una vez que se haya -
consumado.

Calvino y los seguidores de las Iglesias re- -
formadas y presbisteriana compartian los pun-
tos de vista de Lutero en el sentido de que -
el matrimonic es un asunto de estado mis gque

una preocupacidn primordial de la Iglesia. -
La Confesibn de Westminster advertia que "to-
dos aquellos que profesan la verdadera reli--
gidn reformada, no deben casarse con infieles,
‘papistas u otros iddlatras”, Los miembros de
la Tglesia presbiteriana en los Estados Uni--

(47 ) 8/A and Arerican Catechism, No. 31, 1946, Pag. 45
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dos modificaron esta declaracibn en 1233, Al
mismo tiempo, esta Iglesia, que habia tolera-
do el divorcio Gnicamente en caso de adulte--
rio y abandono, declaraba: "E! nuevo matrimo-
nio despuds del divorecio, concedido en base a
lo explicitamente declarado en las Escrituras

o implfcitamente dicho en el Evangelio de Crig

to, puede ser sancionade sin faltar a Su pala
bra redentora, siempre y cuandc se manifieste
con evidencia la suficiente penitencia por el
pecado, la evidencia del fracaso en el matri-
monio y la evidencia de un firme propdsito de
enmienda después del nuevo matrimenice", J, --
Rinzema, un teSloge contempordnec de la Igle~
sia reformada, comenta:"iHo hay fundamento pa~
ra el divorcic de los cristianos, sblo hay si
tuaciones en las que el divorcio es inevita~~
ble", €8)

Tradicionalmente, la Iglesa de lnglaterra ha

mantenido un puro de vista mis sacramental sg
bre el matrimonio, qQue las Iglesias luteranas
o las reformadas. Las leyes del anglicanismo
no contemplan el divercio sino solamente 1a -
anulacifn. Esta posicidn fué la que en Glti-
mo término motivd la abdicacidn de Eduardo ~~
VII para casarse con la divoprciada Wally Sim-

(8 ) J. Rinzema, la Santificacién del Matrimonio, Edi-
torial Buena Prensa, México 1968, Pag. 75.
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pson. Deben haber razones de nmucho peso para
que el obispo anglicanc permita que upa persg’
na divorciada y vuelta a casar, se acerque a
recibir la Eucaristia.

La Iglesia episcopal de los Estados Unidos ha
adoptado una actitud mds benigna hacia el di-

vorcio., Hasta el afo de 1973, la lglesia epis

cepaliana permitfa el divoreio y el nuevo na-
<rizonio, pero linitdndolo a la parte no cul-
pable en caso de adulterio y eso, despufs de
un pericdo de espera de un afio. Pero a par--
tir de 1973, los cfnones de aquella Iglesia -
fueron modificados para permitir el nuevo ma-
trimonic de las dos partes en el caso de di--
vorgio, para reducir a un mes el periocde de -
espera para dejar, la decisién en manos del -
pastor lccal mias que en las del obispo. Es--
tos canmbios, junto con otros en la actitud --
frente al aborto y la homosexualidad, contri-
. dbuyeron a que se produjera el cisma que did -
como resultado la fornacidn de la Iglesia an- -

glicana de Norteamérica.

Los metodistas, bautistas, discipulos de Cris
to y miembros de las Iglesias unidas de Cris-
to, mantienen posturas similares a la de los
luteranos reformados. Todos ellos alientan -
el ideal de un matrimonio para toda la vida,
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pero 'en ciertas situaciones permiten el divor
cio y el nuevo matrimonio. Asi por ejemplo,
un ministre metodista puede oficiar en el nue
vo matrimonio de la parte inocente de un di-~
vorcio, Si queda claramente establecido, por
alglin testimonioc competente, que la verdadera
causa del dovorcio fue el adulterio u oira --
condicidn que invalidara los votos del matri-
monio, como la crueldad mental o fisica o el
peligro fisico.

El Ejérecito de Salvacién tienc estrictos ve--

glamentos para el gobierno del noviazgo y el

matrimonic entre sus seguidores y funciona- -
rics (ministros). Wo deben hacer la corte ~-
durante el perfodo de entrenamiento. Los fun
cionarios varones deberdn tener 23 afios zum--
plidos y tienen que haber pasado dos afios al

servicio del Ejército. Si quieren conservar

su rango en el Ejército, deberdn casarse con

una "salvacionista" mds jovenes que ellos, -
'El rito del matrimonio comprende la solemne -
promesa de que "no permitiremos que nuesIro -
matrimonioc disminuya de cualquiera manera - -
nuestra devocifn hacia Dios, el afecto por --
-nuestros camaradas o nuestra fidelidad al - -
Ejército".

Mary Baker Eddy, la fundadora de la Christian

Science, que se casd tres veces, no le did a
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la Iglesia ninglin ritual para el matrimonio,
los miembros de la Christian Science que quie-
ran casarse, tendrin que contratar los servi-
cios de un funcionario civil o de un ministro
protestante. La Eddy did sus opiniones sobre
el matrimonio Miscellaneous Writings: "Con --
mucha frecuencia es conveniente, algunas ve--
ces es agéadable ¥, en ocasiones, es asunto -
de amor. El matrimonio es susceptible de mu-
chas definiciones. Algunas veces ofrece la -
condicién mis desdichada de la existencia hu-
mana®, (49)

Los qudqueros celebran su matrimonio despuds
de haber obtenido el consentimiento de la a--
samblea ¢ congregacién. En el curso de upa -
de las reuniocnes regulares del culto, la no--
via y el novio declaran: "En presencia del --
Sefior ¥y de todos nuestros amigos, yo te tomd
a ti para que seas mi esposa (mi esposo), y -
te prometo que, con la ayuda divipa, seré& un
amante y fiel esposo {esposa) para ti, mien--
tras t o yo tengamos vida" (gp). Anotada --
esta declaracién todos los presentes firman -
el certificade de matrimonio como testigos.

(*9) Mary Baker Eddie, Miscellane Ous Writings, Revig
ta Catholic Press, Pag. 102.

¢ 5P S/A Actualidar Litwgica, Ob. cit., pag. 27.
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La Sociedad de Amipos, que rechaza el concep-
to de sacramento para el Bautismo y la Cena =~
del Sefior, rechaza por supuesto el matrimonio
como sacramento.

Ninguna otra Iglesia se ha preoccupado mis del
matrimonio ni se ha visto tan embrollada en -~
controversias sobre el matrimonio, que la ~ -
Iglesia de Jesucristo de 105 Santos del Ulti-
mo Dia. Las dificultades comenzaron cuando -
el fundadeor de la lIglesia mormona, Joseph --
Smith Jr., anuncié gue habia tenido una reve-
lacibn en la que se le ordenaba volver a ins-
tituir la prictica de la poligamia, o sea el
matrimonio miltiple. S§6lo algunos dirigentes
eclesifsticos de Hauvoo, Illinois, se entera-
ron de aquella nueva doctrina; pero 1los rumo-
res que circulaban sobre las extraias teerias
matrimoniales; dafharon las relaciones entre -
108 mormones Y sus vecinos. Cuando la mayo--
ria de los mormones y sus vecinos. Cuando la
mayoria de los mormones se aislaron en el san
tuarioc de las Montafias Rocallesas, su Iglesia
se sintid en libertad para predicar y ensefar
abiertamente la doctrina del matrimonio plu--
ral, El gobierno federal lanzd una campafia -
contra 1la poligamia y al fin cedid la Iglesi
y declarf que la doctrina quedaba "suspendida™
$in embargo, -hasta el dia de hoy, los periddi
cos informan con frecuencia que los fundamen~
talistas mormones mantienen la prictica de la



poligamia. Los que esto hacen, quedan exco--

mulgade por la Iglesia principal, pero no asi-

por los pequefios grupos que insisten en cali-
ficarse como los herederos espirituales autén
ticos de Joseph Smith. De acuerdo con algu--
nas estimaciones, hay unas 20,030 personas --
que viven en hogares poligamos enUtahy los es
tados vecinos.

. Los mormones quieren que todo el mundo se ca-~
se, Los mormones que no son auténticos prac-
ticantes de su religidn y los que se casan --
con otre o con otra que no sea de su misma --
fe, celebran el matrimonio en algin sitio de
1a localidad (parrojuial). Se considera que -
su matrimonio los une "hasta que la muerte --
los separe". Los mormones practicantes se --
casan con ritos secretos en algunos de los --
templos mormones. Se dice gque se casan "por
el tiempo y la eternidad” y que prosiguen sus
relaciones familiares después de la muerte, -
cuando han conseguido su purificacibn en la -
otra vida.

En el mormonismo no hay ningdn porvenir para
los solteros y solteras ni en esta vida ni en
la otra. Joseph declard una vez: "Esto lo --
digo a todo hombre que exista sobre la faz de

la tierra: 5i desea ser salvado no podri sal-

varse si no tiene una nujer a su lado. Los -
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¢élibes o los que se han casado solamente pa-
ra esta vida, estan destinados al celibato --
eterno; su futuro, cuando mejor les vaya, con
sistird en servir como Angeles a los verdade-
ros santos que hayan lograde la divinidad" --

©tl),

Para los miembros de la Iglesia de la unifica
cién, la jerarquia de la Iglesia es la que se
ocupa de arreglar los matrimenios ¥ es el re-
servade Sun Myung Woon el que ios aprueba. -
Cada uno de los miembros que quiera casarse -
presenta una lista con cinco consortes en pers
pectiva y son los dirigentes eclesidsticos los
que hacen la eleccidn final. Upa de las ca- -
racteristicas de esta Iglesia es la prictica -
de los matrimonios en mesa. Hace algunos afos,
el reverendo Moon presidid los ritos matrimo--
niales para 1,800 personas en Sell.

Los diferentes grupes cristianos, como ya he-
mos visto, difieren en cuanto a la teologia -
del matrimonio y la definicibn del matrimonio
como sacramento. Las diferencias entre catd-

¢ 51) Ibidem, Pag. 29



licos, ortodoxes y muchos anglicanos son mini
mas. Pero incluse comparande los puntos de ~ -

vista de estas Iglesias con los de los protes
tantes, hay diferencias mis importantes que ~
separan a los cristianos en cuanto a la posi-

- eidn secular frente al matrimopnio. Por 1o ~-

b}.~

menos, la mayoria de los cristianos creen que
el matrimonio es un estado santo, la unién -~
entre hombre y mujer, una relacibn exclusiva
¥ permanente mientras dure la vida. Algunos
eristianos inteppretan la condena del divor--~
cio por parte de Jesucristo como absoluta; pe
ro otros hacen una excepcidn en los casos de
adulterio ¢ alguna falta grave u otra condi~~
cidn. Pero todos, sin excepcién, consideran
el matrimonio de un hombre y una mujer hasta
que la muerte los separe, como ideal cristia-
no.

EL FIN PRIMARID DEL MATRIMONIO

Entre los temas doctrinales, sobrec los que se
difunden errores a todos los niveles, sobresa
len actualmente los que se refieren a la fami
lia y al carfcter sagrade de la vida humana.
Bajo el pretexto de dignificar la sociedad --
conyugal se intenta dar un giro completo a -~
sus fines y, con esto, a la naturaleza misma
del matrimonio, con el que guardan uyna rela--
cidén esencial.
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Con frecuencia predomina un enfoque subjeti--
“vista (asi se da la primacia a la integracidn
afectiva, a la comunién de los cbnyuges en -~
orden a un mituo perfeccionamiento perscnal);
¥y se suele prescindir de otros niveles y. de -
otras consideraciones (valor de los hijos que
Dios envie, también para que los padres alcan
cen la maduréz espiritual como personas, como
cristianos; su misién en la perpetuacifn de -
la fe; y la extensidn del reino de Cristo), -

En estos errores actuales pueden facilmente -
describirse unos presupuestos naturalistas, -
segin los cuales, por una parte, la (nica fe-
licidad humana seria la temporal, considerada
como fin que hay que alcanzar a toda costa en
esta vida, Yy, par otra parte, la mixima feli-
¢idad humana estaria en el placer sexuzl, de
mode que la atraccidn, la compatibilidad o --
las dificultades sexuales serian las normas -
supremas que rigen las relaciones matrimonia-
les,

Ante lo extenso de.estos planteamientos crré-
neos, es de gran importancia tener un conoci-
miento claro de la doctrina de la Iglesia so-
bre esta materia, porque a su luz se ve lo --
arbitrario de aquellas opinicnes.

Como institucifn de origen divino, el matrimg
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monic posee unos fines especificos que corres
. ponden a la ordenacién hecha por Dios. Como
es 18gico, esto vale - por pertenacer al or--
den natural - para cualquier tipo de matrimo-
nio legitimo y no sdlo para el de los catdli-
cos; es decir, no sdlo para el matrimonic-sa-
cramento. Por eso, las normas del Derecho --
referentes a esta materia no deben ser sino -
fiel reflejo de un orden esencial que estd -~
mis alld de la voluntad humana y que ha deter
minado esos fines; de ahi que si en un dere—
cho positivo determinado no se salvaguardan,
esa ordenacidn juridica no seri recta.

La revelacidn divina explicita respecto a es-
te principioc de orden natural y permite deli-
mitar con claridad los fines del matrimonio;
asi en el Génesis, después de narrar la crea-
¢ibn del hombre y de la mujer, se manifiesta
© la finalidad de la diversidad de sexos: "cre-
ced y multiplicaos y llenad la tierra" (59).-
A ese fin primario se anadirdn tambin otros
subordinados, como es, por ejempla, la ayuda
mGtua: "no estd bien que el hombre esté solo;
hagémosle una compafiera semejante a &1" (53).

(52 ) La Sagrada Bibilia, Ob, cit. (GEnesis I-28) Pag.

(53 ) Ipiden, Pag. 2.
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El ereced y multiplicaocs, expresa en forma --
didfana que el fin inmediato y principal que-
rido por Dios al instituir el matrimonio es -
la procreacidn vy educacidn de los hijos. Pen
sar en un fin primario diverso de &ste equi--
valdria a contradecir la Revelacidn divina y

la ley natural,

PRIMACIA DE LOS HIJOS

"Donde existe un fin principal es necesario -
que todas aquellas cosas que miran a ese fin
vengan medidas y determinadas por &1" (gy ).
Por eso, siendo la procreacién y la educacién
de la prole el fin primario del matrimonio, -
es 1l6gico que sea esto lo que d& coherencia y
unidad a la sociedad conyugal, ¥ su consecuen
cia inmediata es que toda la vida conyugal de
be estar integramente ordenada a ese fin. lo
s6lo el amor y el ius in corpus, sino también
la misma comunidad de vida entre los esposos
y la ayuda mitua que en ella encuentran.

Esta clara primacia sobre otros aspectos del
matrimonio ha sido recordada varias veces por

(54 ) Tgledia San Joaquin, Editorial Centro de Estudios
de los Valores Humanos, A.C. (Santo Tcrs SiH I-
I, 9, 102), Pag. 224.
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el Magisterio: "El matrimonio cristiano tien-
de no sdlc a la unidn espiritual y al bien --
temporal, sino sobre todo, estd por Dios orde
nado a la procreacidn para que el género huma
no crezca y llene la Tierra, segln nandato --
divino". (55 ) Es la misma dectrina recogida
precedentemente en la C&sti Connubii y vuelta
a confirmar por un Decreto del Santo Oficio -
del I-IV-1944: "Habiéndose propuesto la duda:
"S1i puede adnitirse la sentencia de algunos
modernos que niegan que el fin primario del -
matrimonio sea la procreacién y la educacibn
de los hijes, o ensefan que los fines secunda
rios no estdn esencialmente'subordinadcs al -
fin prirario", decretavon debia responderse:
Negativamente. La misma doctrina, en el fin,
es propuesta por el Coneilio Vaticano II: -~ -
"El matrimonio v el amor conyugal estin orde-
nados por su prepia naturaleza a la procreaa-
cibn y educacibén de la prole".

Por otra parte, la Iglesia nunca ha desprecia
do . la importancia de los fines secundarios, -
sino que les ha dado toda la relevancia que -

(55 } Tbidem (Motu Propic Qua Cura 8-XII~1938), Pag. 410
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. les corresponde, como precisamente se deduce
de su ordenacibén al fin primario. Pio XII, -
en un discurso al Tribunal de la Rota Romana,
insistia en la necesidad de no actuar como si
2l fin secundario no existira, o por lo menos
como si no fuera un finis operis establecido
por el mismo ordenador de la naturalezaj pero
que no se puede considerar en el fin secunda-
vio como igualmente principal desvinculéndolo
tde su esencial subordinacibén al fin primario,
lo que por necesidad légica llevaria a funes-
tas consecuencias.

Al hablar de fines del matrimeonio se estdn --
haciende consideraciones de tipo ontolégico,
y es fundamental no olvidar este hecho. Se -
habla ademds de fines objetivos del matrimo--
nio (finis operis) u no de fines subjetivos -
(finis oporantis), aunque quizi sean €stos ~~
los que se tomen en consideracién mds frecuen
‘temente en la conversacidn corriente, De ahi
que cuando el Magisterio de l1a Iglesia habla
tde fines primarios y secundarios en el Matri-~
monio, se imponga un minimo de rigor metodols
gico, para entender lo que quicre ensefarnos
y para no pret.sder desvirturar esas ensefian-
zas con argumentos superficiales e inadecua~-
dos, seria una evidente demastracién de ipno-

rancia. Es inadecuado, concretamente, tratar

de poner a lo objetive lo subjetivoy a lo an-
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toldgico, lo bioldgico, lo fisico, lo psicold
gico, lo social, lo étnieco, etc. Las éonsidg
raciones, que pertenecen a distintos planos,
no son homogéneas y, por tanto, no sSon suscep
tibles de contraposicidn, sino gque deben inte
grarse en el debido orden.

Un ejemplo de razonamiento inadecuado serfia -
aducir que el fin primario del matrimonio no

puede ser la procreacidn y la educacidn de --
los hijos (estamos en el plane ontoldgice de

la ordinatin ad prolem, como causa {inal del

matrimonio). Ya que los novios se casan y --
forman un hogar porgue quieren, es decir, por
amor (el amor, aparte de ser motivo subjeti.-
vo, seria en todo caso la causa eficiente y -
no la causa final del matrimonio). Otro ejem
plo de razonamiento falseadv por una equivoég
da metcdologia seria el de quienes adujeran -
que, si la procreacién y la educacidn de los

hijos es el fin primario, del matrimonic, un

matrimonio sin hijos serfa susceptible de di-
soalucifna, puas ha fallade al fing ccmo el ra-
zonamientb de quienes, haciendo residir fal--
samente la esencia del matrimonio en el amor

conyugal, decretan terminade el matrimonio -—-
cuando termina el amor. En ambos ejemplos se
confunden los planes y se mezclan -entre otras

cosas - consideraciones de orden diverso. En
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el primeé caso se confunde el fin en cuanto -
causa final del matrimonio - que determina su
naturaleza con el finis en cuanto tdrmino o -
efecto (los hijos que de hecho se tenta), que
unas veces se alcanza Yy otras no. En el seun
do caso, aparte de que el amor no es la esen~
cia del matrimonio - se coniundirfa la causa

final con la causa formal ¥ con la eficiente.

De ahl que resulten inadecuados todos los in-
tentog de llegar a definir la esencia del ma~
trimonio (plano ontoldgico) a partir de consi
deraciones sobre la psicologia, la sociclogia,
el derecho positivo, etc.

A veces se sostiene errdneamente gue el per--
feccionamiento de los cdnyuges constituve el

fin primario y principal. Sin cnbargo, "el -
matrimonio, como institucidn natural, en vir-
tud de la veluntad del Creador, no tiene como
fin primario ¢ iIntimo el perfeccionamiento --
personal de los esposos, sino la procreacidn

y educacién de la nueva vida., Los demds Fi--
nes, alin cuando estén comprendidos en la naty
raleza, no se encuentran c¢n el mismo grado --
que el primerc, no mucho menos le Son superig
res, sino que le quedan esencialmente subordi
nados. Esto es vilido para rodo matrimonio,

aunque sea estérili como en la vista, todo --

ojo esta destinado a ver y formado para lo --
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mismo, aunque en Casos anormales, por especia

les condiciones internas y externas, ho sed ~ |

capaz de llegar a la perfececibn visual". §g )

YEn el matrimonio cristiane, ademds, no es po
sible olvidar que, junto al heche de la pro--
creacidn y de la eduvacidén en lo natural, se
afiade una razbn de cardcter sobrenatural y mi
ximamente trascendente, por cuanto los hijos
vienen a incrementar, por el Bautismo, log --
miembres de la Iglesia®, (57)

Otras veces se oye 0 se lee que la verdadera

perfecciédn humani y plenitud personal estd ne
cesariamente vinculada a la unidn sexual, Si
este fuera asi, solo en el matrimonio seria -~
posible alcanzar agquella plenitud, lo que, ~~
evidentemente e5td en radical oposicidn con =~
tada la doctrina revelada, con la vida de Je~
sucriste, con ia de ¢u Santisima Madre, y con
la doctrina recogida en el Nuevo Testamento v
en los textos del Magisterio. El Concilio de

Trento afirma de¢ modo tajante que: "si alguno

Csg 7 5/a, F. Actualidad Litlegica, Ob. cit. Pag. 37,

( 57 ) Pio XII, Discurso 29 de octubre de 1951, Edit,
The Catholie Press, Pag, 67.
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dijere que el estado conyupal debe anteponer-
se al estado de virginidad o celibato, y que

‘no es mejor y mis perfecto permanecer en vir-
ginidad o celibato que unirse en matrimonio,

sea Amateus". (s5g) Aun en el plano meramen-
te natural la perfeccidn humana hay que si- -
tuarla principalmente en el jercicio de las -
potencias espirituales.

Perc la wverdadera plenitud a la que todos so-
mos llamades por Dics -~ y, por tanto, también
las personas gue viven en el estado matrimo--
nial - no se aleanza sino con medios sobrena-
turales y adecuados a la conducta de las ac--~
ciones al fin Gltimo del hombre. De ahi que

solo pueda hablarse de un acto verdaderamente
bueno - capaz de perfeccionar al hombre -, en
tanto en cuanto no esté subordinado al fin 01
timo y & los restantes fines intermedios. En
otras palabras, los esposos se perfeccionan -
verdaderamente si -~ junto a los medios sobre-
naturales - respetan el fin principal del ma-
trimonieo, porque sdle entonces, al permanecer
los fines secundarios rectamente ordenados, -
se mantiene la bondad que les es propia. En

{iltima instancia, ples, si es dado hablar de

perfeccionamiento de los esposos por el acto

conyugal, lo serd en la medida en que busquen

¢ 58 ) Ibidem, Pag. 9.
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el fin principal a que este (ltimo se ordena,

es decir, en que lleven :a cabo alge querido y

dispuesto por Dios y, por tanto, algo bueno.

‘Hay "una inscparable conexidn gque Dios ha que

rido y que el hombre nc puede romper por pro-
pia iniciativa, entre los dos significados --
del acto conyugal: "el significado unitivo y -
el significado preocreador' ( 59).

EL SACRAMENTO DEL MATRIMONIO
LOS SACRAMENTOS SON DE DIOS

Grande ha tenido que ser la confusidn doctri-
nal para llegar a considerar el Bautismo como
un "factor de deseristianizacién", cuando el
mismo Jesucristo lo instituyd como puerta de
entrada a la Iglesia y a la vida espiritual.
La causa es la disminucién y pérdida de la --
fe que 1lleva a olvidar algo que es central en-
la doctrina catdlica: "por ellos toda justi--
cia comienza, o iniciada aumenta, o perdida -

"
se repara". (60} y agyo.es algo que explica

(gg) Sainz Pérez Rafael, Ob, cit. Pag. 280,

(gp).Pablo VI, Inciclica Humanae Vitae, 25-VII-1968, -
No. 12, Biblicteca Universidad Pontificia, Victo-
ria #21, Tlalpan, D. F.
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suficientemente la importancia grande que, pa
ra los fieles, tienen dichos medios de salva-
¢ibn.

Sélo Dios, en efecto, podia salvar al hombre

del pecado vy darle la felicidad eterna. Y --
asi lo hizo porque es infinitamente misuricor
dioso y nos5 ama mids a tede lo que podemes img
ginar. Dios ama al hombre, y el efecto en el
alma humana de este amor de Dios es la gracia
santificante, que nos libera del pecado y nos
hace participes de la vida divina: hijos de -~
Dios y heredercs de su gloria,

iQue bien conoce Dios al hombre!l; no en vanao
es criatura suya, Por ello, al salvarle, al
darie su gracla, no ha queride hacerlo de - -~
cualquier modo; ha elegido un caminoe natural
y sensible, de manera que la gracia - yrealidad
espiritual - llegue a huestra alma, por me-~
dio de algo al alcance de nuestro cuerpo, de
nuestros sentidos. Este es ¢l nodo propio de
conocer que tiene el hombre. Por eso, cono--
ciendo a Dios bajo una forma visible somog -~
atraidos por amor de las cosas invisibles - -
{Prefacio de Navidad). De acuerdo con esta -
condicibn humana, Dics establecid los sacra--
mentos "c%ﬂrtas sefiales sensibles que causan
la gracia, y al mismo tiempo la declaran, ¥y -
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como que la ponen delante de los ojos" (g3 ).

Esto no quiere decir que Dios, si quiere, no -
pueda salvar a alguien por otrc medio distinto;
sino que &ste es el camino ordinari¢e institul-
do por El misme. Los sacramentos son, por tap
to, neccesarios y todos tenemos obligacidn de

acudir a ellos, pues dificilmente concederi --
Dios un medio extraordinario al que voluntaria
mente rechaza el ordinario. Cada persona car-
ga sobre su alma la responsabilidad que supon-
ga el rechazeo o abandono de estos medios esta-
blecidos por Dios que no pueden, en consecuen-
cia, tomarse a la ligera o ser menospreciados.

El matrimonioc como sacramento fue instituide -
por Jesucristo; en la Biblia consta que al ma-
trimonic come sacramento 1o instituye Jesucrig
to, no consta en «llx ¢bmo ni cudndo lo insti-
tuyd vy algfinos teBlopos creen que fue en las -
Bodas de Canin, en Galilea; otos dicen que fue
cuando proclamd la indisolubilidad del matrimg
nio (San Mateo XIX-3-9} y otros que éste lo --
instituyd después de su resurreccidn.

(61} Sainz Pérez Rafael, Ob, cit., Pag., 66.
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2

MATREMONIO SACRAMENTO

El matrimonio religioso lo define A. Kenecht,

como, "la unidn legal, elevada por Cristo a -
Sacramento, de un hombre y una muijer para la
comunidad de vida reciproca v perpetua, espi-
ritual y corporal" (g2},

Asi pues para el derecho candnico el matrimo-
nio es una institucidn de derecho natural que
fue elevada por Jesucristo a la categoria de
Sacramento, siendo para los cristianes desde
los primeros tiempos un Sacramento, San Pa--
blo asi lo considera en la epfatola a los Efe
sios (5,27 y siguientes); negdndole tal caric
ter Lutero y Calvina, pero reafirmando esta -
postura en el concilio de Trente (1563),

En el derecho canbnico se enxpresa que, "lLa -
Alianza Matrimonial per la cual un hombre y -
una mujer constituyen una cominidn para toda
la vida, ordenado por su naturaleza al bien -
de los cdnyuges y a la procreacibn y educacibn
de la prole” (g3a)

( 67 Catecigmo Romano, Editorial Palulina, Pag. 38

(g3 ) Castin Tobefias José, Derechy Civil Espafiol Cemln y
Foral, Tomo V, Devecho de Framilia, Vollmen I, —-

Editordal Rous, S.A., Madrid 1976, Pag. 154,
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(Zan 1055) el matrimonio entre bautizados es
Sagramento, independientemente que €stos sean
catélicos o protestfntes y se excluye de la -

Sacramentalicdad al matrimenio natural.

"Lntre los teSlogos ¥ canonistas el matrimo--
nio no es un Sacramento permanente, ¢omo lo -
es la Eucaristia, ni imprime cardcter, como -
el de 14 Ordenacidn ya que si bien no puede -
selebrarse nuevo matrimonio mientras subsista
el vincule anterior, no siendo Sacramento per
mancnte no se identifica con dicho vinculo, -
sino con el contrato, que es algo pasajero en
su identidad ebjetiva aln y cuando permanez--
can sus efectos" {gy ).

Asi pues desde un punto de vista juridico al

matrimonio siempre se le calificd como un con
trato, hoy en dia el cbddigo candnico nos di--
ce que es una alianza Matrimonial, lo cual no
priva su cardcter contractual que se did por -
2l acuerdo de voluntades como se prevee en el
Can 1057, al sefialar que por el consentimien-
to matrimonial se establece el matrimonio co-
mo un acto de voluntad; es bilateral vya gue -
intervienen dos voluntades; es legitima pues

exije la celehracidn reglamentada por la ley

candnica; es indisoluble, es decir no puede -

(gy Y crives Asencio Manuel F., la familia en el Dere-
cio, Editorial Porrla, México, D. F.) pag, 2,

135



2a

ser vdlida para una y nula para otra; produce
una comunidn indisoluble di vida, no existe -
divorcio vincular, sino s6lo separacidén de --
personas,

Can 1055, el matrimonio se convierte en sacra
mento cuando ambos son bautizados; es decir,

no puede hacer uso del matrimonic sacramental

sino unicamente 1la persona que sea miembro -
de la Iglesia por haber recibido el Bautizo.
Por lo tanto el derecho candnico distingue el
matrimonio entre Bautizados y no Bautizados,-
diendo este Gltimo disuelto en casos especia-
les. "llaméndose al primero y al segundo na-
tural permanente civil" (35}

ELEMENTOS DEL SACRAMENTO DEL MATRIMOUIO,

" Los elementos del matrimonio son tres

1¢ FEl Ministro, que es guien admiristra el Sa
cramento.

2?8 El Sujeto, gue es quien lo recibe.

3¢ El Signo Sensible, que comprende la mate-
ria y la forma" ( gg}

Ministros y Sujetos del Matrimonio.

Los sujetos del Sacramento del matrimonio son

los mismos contrayentes, pero en éste Sacra-=-
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res Cristianos, Madrid 1968, Pag. W34,

( 66) Chivez Asencio Manuel F., Ob, cit, Pag. 25,
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mento son ellos mismos les ministros de 81 y
no el sacerdote que interviene sdlo como un - -
testige tresencial, es asi la aceptacidn de -
ambos lo que constituye el vinculo Sacramen--
tal, ya que la bendicidn que di el sacerdote

a los desposados, no es necesaria para consti
tuir el Sacramento y Gnicamente se di para --
sancionar su unidn en. nombre de la Iglesia y

para atraer mis afin las bendiciones de Dios.
El Signo Sensible.

"Comprende decs cosas, la materia vy la forma.
La materia que es de dos clases, la remota --
que son los cuerpos de los contrayentes vy la
proxima que es la donacién que los esposos se
hacen de si mismos. La forma que consiste --
en las palabras ¢ sefiales con que los contra-

yentes aceptan el derecho de dicha unién'i---
(57 )

2.~ NULIDAD EN EL MATRIMONIG RELIGIOSO
a).~ EL SACRAMENTO EM CASO DE NULIDAD.
Aqui es importante determinar si hay Sacramen
to en un contrato al cual le falte algln ele-

mento esencial o de validéz por lo que pueda
ser nulificado.

{67) S/A, Folletos E.V.C., E1 Sacramento del Matrimonio,
No, 17%, Pag. 7



" Existen dos posibilidades: la. Que el matrimo

nio tenga alguna falla esencial interna o ex-
terna y no sea por &sto Sacramento y 2a. Que
lo sea y mientras la nulidad no se decrete, -
produzca todos sus efectos, pero al retrotra-
€rse por la nulidad del contratc se extingan
también los efectos en cuante al Sacramento.

" Asf pues, el contrato matrimonial que le fal-

b)., -

te algfin elemento esencial interno o presente
alguna falla externa no se considera como 5Sa-
cramento, es decir la gracia no desciende en

el acto matrimonial sobre los centraventes v

por ello puede ser atacado de nulidad.

"Estamos ante un problemea que la Iglesia ha -
raconocido y autorizado a sus prepresentantes
judiciales someter a su decisidn, come viene
sucpdiendo a través de los tiempos sobre la -
declaracifn de nulidad del contrato matrimo--
nial, segfin la lista de impedimentos llamados
dirimentes o vicios que originen tales erzc--
tos" (g8 )

CAUSAS DE NULTDAD

Estas se presentan por las siguientes cuatro
circunstancias:

(g8 ) Ibidem, Pag. 8
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‘la. Son los impedimentos dirimentes que no -
hubiesen cesado o no hubieran sido dispensa--
dos y estos son (can 1083) impedimento de edad,
(can 1084) impedimento de impotencia, {(can --
1085) impedimento de ligacién, (can 1086) im~
cedimento por disparidad de cultos, (can - --
1090} impedimentos de orden sagrade, (can - ~
1081) impedimento de consanguinidad, (can - -
1092) impedimentos por afinidad, (can 109%) -
impedimento de adopeidn, (can 1093) impedimen
to de piblica honestidad. Como resultante, -
los inpedimentos dirimentes, ya sean publicos
u ocultos dirimen el matrimenio con tedas las
consecuencias que la nulidad produce.

2a., Existe la nulidad por falta de consenti~
miento o por defectos en el mismo (vicios, --
enfermedades imposibilidad de comunidad de vi
da, etc.) y al ser un contratc el matrimonio
requiere de Ja existencia de un consentimien-
to ya que en el derecho candnice no se dd la
inexistencia y tal se sanciond como nulidad -
$or falta de consentimiento, por simulacibén -~
o por wvicic en el mismo.

3a. Procede la nulidad por falta de forma ju-
ridica en el matrimonio ya que la Iglesia pide
una serie de requisitos previes y en la misma
celebracidn y con la falta de alguna tambidn -
se anula el contrato de matrimonio.
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%4a, Ya que tambidn procede la nulidad por --
actos que van en contra de los fines del ma--
trimonio (bien de los esposos, en la procria-
cidn y educacidn de los hijos) o contra los -
bienes esenciales (urnidad, indisolubilidad y
Sacramento).

c).~- CONVALIDACION DLL MATRIMONIO

¢, Concepto.- "Es una operacidn juridica median-
te la cual up matrimonio que era invalido se

convierte en matrimonic v&lido" 69 )

Asi tenemos, que para que opera la convalida-
cibn es necesario: lo. que se hubiese celebdra
do el matrimonio ¥y 20. que esta unibn tenga -
la apariencia del mismo.

e, Caracteristicas; como primera caracteristica
estd la ya mencionada que es la celebracién -
de un matrimonio, como segunda es que el con-
sentimiento expresado originalmente no se hu-
biera revocado después {durante ia vida como
cbnyuges).

Lo anterior es importante, ya que si no se --
hubiera dado el consentimiento durante la ce-
lebracidn del matrimonic nulo o de haberse —--

dado, éste fue revocado; ya no procederia en-

- (69) tonorio y Bernardina Alonso Mejfa, La Nulidad y -
Disoclueidn del Matrimonio, sus causas y otras - -
nuevas en el futuro, Fag. 119.



tonces la convalidacidn del matrimonio por im
posibilidad juridica.

En la tercera caracteristica, se requiere que
al momento de hacerse la convalidacidn, no --
exista el impedimente dirimente por el cual -
se anuld el matrimonio, ya bien por dispensa
¢ porque este hubiere cesado.

Come cuarta caracteristica es la que nos pre-
vienen los (dnones 1156, 1157), que es.la re-
novacién del consentimiento, puede ocurrir --
que el consentimiento se otorgue sin viecio al
guno y que juridicamente no requiera renovar-
se, sin embargo la legislacidn eclesifstica -
exije esta renovacidn (can 1157), un nuevo -=-
acto de voluntado sobre el matrimonio por par
te de quien sabe u opina que fue nulo desde -
el comienzo. '

Por otro lado, para poder vonvalidar un matri
monio tenemos que ver si el impedimento median
te el cual se anuld fue piblico u oculto.

El (can 1158) sepala que si el impedimento fue
plblice, el censentimiento debe ser renovado
por los dos en forma canbnica, es decir, debe
rd hater una celebracidn normal del matrimo--
nio, con todos los requisitos exigides para -
tal caso. ‘
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$i el impedimento fue oculto, (no es posible
que se dé la prueba en lo externo) pero es co
nocido por ambas partes la convalidacidén se -
requiere sdlo en forma privada y secreta, --
"0 sea que sin la necesidad de la presencia -

. de un sacerdote, ni de testigos y sin necesi-
dad de informar a nadie de que va a verificar
se o se ha verificado la revalidacidn, ésto -
puede hacerse por medio de palabras o signos
equivalentes y.cruzados entre las partes e --
incluso por medio de la cHpula practicada con
efecto marital y no como cédpula fornicaria -
(79,

(Can 1159) En caso de nulidad por falta de --
consentimiento, se prevee que el esposo que -
no hubiere consentido, debe consentir con tal
que el otro cdnyuge preserve su consentimien-
to. Si la falta de consentimiento fuera mera
mente interna, basta c¢on que se conclepnta in-
ternamente; pero si la falta ha sido externa,
es necesario que el consentimiento se repita

exteriormente con la celebracién del matrimo-

nio.

{(Can 1160) Procede la revalidacibn por falta -
de la forma juridica, siends necesaria la nue-

va celebracibén del matrimonio,

(707 comentarios al Cédige de Derecho Candnico, Biblio-’
teca de Autores Cristianos, Madrid 1968, Tomo II,

Pag. 723.
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SANCION DE RAIZ

{Can 1161) Es la convalidacidn del mismo, sin
que hava de penovarse el consentimiento, conce
dida por la autoridad competente; y lleva con-
sigo la dispensa del impedimento (si lo hay) vy
de la forma candnica,

Esta procede cuando hay problema de un impedi-
mento dirimente, y éste fue dispensado o ya --
cess, no requiriendo nuevamente renovacidn del
consentimiento ya que se presume fue expresado,
procediendo también por los problemas por fal-
ta de la forma candnica. Asi pues podemss ob-
servar que mediante esta sancidn estamos fren-
te a una ficeidn del derecho dandonos como con
secuencia una retreactividad en todos los efec
tos del matrimonio.

3.~ DISOLUCION EN EL DERECHI ECLESIASTICO

al

DISOLUCIOG Y SUS CAUSAS.

Recordenos que el matrimonic celebrade entre -~
bautizados, rato y consumado no puede sep di-~
suelto por poder humano y por ninguna otra cau
sa que no sea la muerte,
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Esta indisolubilidad le viene al matrimonio --
por dos causas: por ser Sacramento y ser con-
sumado. A falta de alguna de estas dos causas,
puede existir la disolucibn, en casos ya pre--

vistos por la doctrina y la legislacidn ecle--

siastica. Tomando en cuenta estas situaciones
vemos que el natrimonio religiosc es indisolu-
ble por los esposos mismos, pero quada abierta

.la posibilidad de disolverlo por la interven--

cibén de la Iglesia.
PRIVILEGIO PAULEANO

Es la facultad que tiene el cbényuge no creven-
te, que se convierte al cristianismo, de disol
ver su matrimonio y contraer otro nuevo, si --
su compafiero se niega a hazerse cristiano o a
cohabitar pacfificamente con &l1. Basindose es-
te privilegio en la epistola de San Pablo a --
los Corintios (versiculo 11) en la que dice: -
" Y si una mujer tiene marido que no rea cre--
yente y €l consiente en vivir con ella que no
lo abandone; porque el marido inerédulo es ség
tificado en la mujer, y la mujer incrédula en
el marido, ya que de otra manera vuestros hi--
jos serian inmundos, mientras que ahora son --
santos, pero si el incrédulo se separa que se
separe, pues nc estd el hermano o la hermana -
sujetos a la servidumbre en semejante caso",

14y



Esta causa de disolucidn se encuentra en el -
capitulo IX del Cbddige Candnico. (Can 1143)
El matrimonio contraido por dos personas no -
bautizadas, se disuelve por el privilegio Pau
leano en favor de la fe de la parte que ha re
cibido el bautismo, por el mismo hecho de que
esta contraiga un nuevo matrimonio ¢on tal de
que la parte no bautizada se separe, a esta -
misma disolucidn se refieren los clnones 11ulb
y siguientes.

San Pablo a la instancia de los fieles de Co-
rintia les expresa en su primera carta: " Cuan
do los casados, que la mujer no se separe del -
maridce y de separarse que no vuelva a casarse,
o se reconcilie con el marido y que el marido
no repudie a la mujer" (91).

Se sefiala que esas palabras no son de San Pa--
bio, sino que es la repeticidn de lo dicho por
Jes{is en contra del divorcio, San Pablo vivien
do en su tiempo presenta una excepcidn al sefia
lar "A los demis les digo yo no el Seror, que

si algfin hernano tiene mujer infiel (no bauti-
zada) y este concienta en cohabitar con ella,
no la abandone, pues se santifica el marido -~
infiel por la mujer y se santifica el hermano

infiel por el nermano" (93).

(71} ftbidem, Pag. 726.

(72) Chivez Asencio Manuel F., Ob. cit., Pag. 445,
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Para poder realizar el privilegio Pauleano, --
exige como condicidn:

"lo.

Que sea matrimonic legitimo, es decir ce-

lebrado entre dos infieles.

2o.

Recepcidn del bautizmo por uno de los cfr

yuges.

3o0.

Que exista una interpelacidn previa y di-

rigida al esposo no bautizado, sobre si es que

quiere convivir o por lo menss si conciente en

cohabitar, pacificamente y sin injurias al - -

creador.

bYo.

Lz negativa a convertirse o por

a cohabitar por parte del infiel.

So.

sona

Que exista matrimonio por parte

bautizada con persona catdiica,

te privilegio se concede en FAVOR DI

(73,

a, MATRIMONIO RAPTO Y NO CISUMADD

2

lo

ya
LA

menocs

“
s

5
I}

13

que es
FE" --

Esta causa se encuentra regulada en el cénon -
1142, que a la letra dice: El matrimonic no --
consumado entre bautizados O entre parte bauti

zada y parte no bautizada, puede ser disuelto

(73)

Ibidem, FPag. uus.



con causa justa por el Romano Pontifice, a pe-

ticifn de ambas partes o por una de ellas, --

aungue la otra se oponga.

Por rato debemos de entender al matrimonio --
sacramental, celebradc entre cényuges bautiza
dos bien antes o bien despues de contraerlo,

y para que pueda ser rato y consumado es neceg
sario gque los esposos hayan realizado el acto
carnal y en caso que no se dé este supuesto,

se estari hablando de un matrimonio no consu-
mado, dando como causa la disolucién del mis-
mo, esta causa se aplica también en los ca--
s0s de impotencia de alguno de los esposos, -

ya que impide la consumacién del mismo.

Otra posibilidad que se puede dar dentro de -
este matrimonio, es que no nubiere sido consu
mado porgue alguno de los cényuges haya hecho
votos solemnes de aiguna orden religiosa, si-
tuacidn que de hecho en la actualidad no se -
da tan facilmente.

El can 1142, nos nace referencia a que el Pa-
pa al disolver el matrimonio por las causas -
expresadas no hace dispensa a una ley ecle- -
sidstica, sino a una ley divina,

w7
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Para obtener esta digpensa es fundamental la -
probanza de la no consumacidn del matrironio -
(contacto sexual) teniendo que llevarse al ca
bo un procedimiento administrative.

DISOLUCION POR EL PRIVILEGIO DL LA TFE

Por este privilegio se pueden presentar las si-
guientes situaciones: ’

10. El matrimonio contraido entre bautizados -
y no bautizados alin y cuandc hubiese sido consy
mado puede disolverse por dispensa del sumo Pop
tifice. " Se admite hoy comunmente que el poder
ministerial de disoluci6n ejercido por el sumo -
Pontifice, se extiende al matrimonio aln consuma
do contraido por un bautizade (cat&lico) con uno
infiel (se haya dado o no dispensa de disparidad
de culto, segln se trate de un catBlico o de un
no catdlico que no esta obligado a la forma ca--
nénica del matrimonio), tal es la practica de -
la Iglesia Catdlica desde nace algunos aios, ya
que es sabido que 1a mayoria de tedlogos y cano,
nistas no consideran este género del matrimonio
como sacramental en la parte no bautizada" (Y), ’

{ 7¥ Ibidem, Pag. Wu6.



20.  El matrinonio contraido vy consumado en la
infidelidad pusde disolverse, aln despues de -
la counversidén de ambos ¢dny'uges, con tal de --
que no haysa existido cbpula carnal después de
bautizados, " En efecto hoy en dia se admite
comunmente jue, cuando dos esposos se convier-

ten, el matrimonio contralde siendo infieles -
es suzeptisle de solucibn, a condicidn a que -
despues de su raitizo no hava intervenido edpy

la carna®" (733,

30, Ei caso del matrimonio legitimo consumado
o no, no puede ser disvelto por cualquier auto
ridad vers si por el sumo Pontifice “Se entien
de aquf por matrimonio legitimo el contrafde -
por dos infieles y se afirma que no es disolu-
ble (sea o no consunade) por intervencibn del

Esrado. Efectivamente aunque de orden natural,
este matrimonio es de suyo cosa sagrada, que -
no puude, contiguientemente, depender de la -~
autoridad del bstado comn tal". " Puede ser -~
disuelto por la Iglesia? Tebdlogos ¥ canonistas
hasta ahora defendian undnimemente que no., -~
En prealidad la respuesta negativa esti hoy so-
brepasada por los hechos. Efectivamente, al--~
gunos casos recientes muestran gue el Sumo ~ -
Pontiiica disuzlve ¢l matrimonio legftimo an--
tes que unc de los cbnyuges reciba el bautismo
o sin gue lc reciba. Si dice que el matrimo--

(75) .Znes P, Ll Matrimenio, Fditorial Hurder, Barcelona

1373, Pag. 201,
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nio es disoluble por la Iglesia y que el Papa
en cuanto obre como vicario de Cristo, tiene
el poder ministerial de disolverlo. En esta
materia el hecho es revelador del derecho; la
Iglesia asistida por el Espiritu Santo, mani-
fiesta con tal prictica la extensidn de su --
poder? (76),

Lo anterior se basa en el poder que tiene la
Iplesia para legislar sobre todos sus slbdi-
tos que son todos los bautizades; Por tal ra-
26n se dice que debido a la potestad que le -
did Cristo a la Iglesia, esta tiene facultad
de establecer nuevas causas de disolucifn del
matrimonio, respondiendo asi a los cambios -
de tiempo en que vivimos.

SEPARACION

Nos sefala el can 1151 gue: "los cdnyuges tig
nen el deber y el derecho de mantener la con-
vivencia conyugal a no ser qus les excuse una
~causa legitima". Esto significa el divorcio
sin ruptura del vincule conyugal, a semejanza
de lo que acontecia en los (ddigos Civiles --
1870 y 183y,

.En materia,del adulterio se presenta una cues

tibn espinosa. Evidentenente, se trata de -~

(76) Ibidem, Pag. 205.

1sC



una causa grave y pocas pueden compararsele, -
pues obliga al cdnyuge inocente a cargar toda
la vida con la infidelidad del otro. Puede -~
decirse que al inocente se le castiga impidién
dole la posibilidad de nuevo matrimonio.

Fodemos cbservar gque el canon 1152, que las =--
consecuencias de esta separacifn son tan abso-
lutas y drasticas que casi podria comparavse -
con la disolucifn, toda vez que permite romper,
alin para siempre, la vida en comlin. El canon
dice, despues de recomendar el perddn ¥y la no
interrupcién de la vida matrimonial, que si el
cbnyuge inocente no perdona "tiene derecho a
romper la convivencia conyugal”, a no ser que
&1 haya consentido el adulterio, o hubiera si-
do la causa del mismo, o l¢ haya también come-~
tido. Si no hay perdbdn puede haber la separa-
cidn para siempre,

Sobre esta materia han habido discuciones des-
de el principio de la Iglesia, debido a una -~
discrepancia entre los evangelistas Mateo y --
Marcos sobre el repudic de Moisés.

Sobre la materia ha habido mucha discusién - -~
entre.Teblogos y canonistas. Hasta el Coneci--
lio de Trento, en algunas casos casns ¥ en al-
gunas dipcesis se aceptaron discluciones por -

3151 .
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motivo del adulterio de alguno de los cdnyu-
ges. En este Concilio hubo grandes discusig
nes sobre esta materia que obligaron a modi-
ficar el proyecto original para coneciliar la
resolucidn con la postura de los representan
tes de las Iglesias ortodoxas. A partir de

esta fecha la Iglesia ha sostenide que aflin -
en este caso, es indisoluble el matrimonio.
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CONCLUSIONES

I.-

II.-

III.-

Iv.-

Es necesario que los futuros conyuges
se preparen para la celebracidn del -
matrimonio, y asuman consientemente -
la responsabilidad de formar una fa--

milia.

Aun y cuando nuestra legislacidn sclo
acepta el matrimonio civil, en nues--
tra sociedad tambien es acéptado el -
matrimonio religioso, dandose solo de

hecho y no de derecho,

El aspecto social del matrimonio debe
de ir ligado al juridico ya que es el

marco que regula esta relacidn.

Se debe distinguir no solo entre dere
cho y convencionalismos sociales, si-
no tambien entre moral, derecho y con

vencionalismos sociales.



V.-

VI.-

viI.-

VIII.-

IX.~

15%

Si Sien es cierto que el matrimonio -
en su naturaleza juridica nuestra le-
gislacién la considera como un contra
to desde mi punto de vista no lo con-~

sidero asi.

El matrimonio es una Institucifn jurf
dica y un acto solemne que forma una
comunidad de vida disoluble entre 1os

conyuges,

Es necesarioc modificar denominacidén -
de "Juez del Registro Civil" por la -

de "0ficial del Registro Civil",

Es necesario reglamentar en forma ---
clara lo relativo a las capitulacio--

nes matrimoniales,

Es necesario que desaparesca por ino-
perante y fuera de tiempo la figura -

de los esponsales.

El, matrimonio no es la finica forma --



XI.-

XIil.-

XIIT.-

1558

ni moral ni legal de constituir una -
Familia, ya que se dejaria afuera una ~
figura importantisima en el derecho,-

como lo es el concubinato.

El matrimonio como sacramento es un -
acto indisoluble en principio, pues -
existe la disolucidn por nulidad, la
separacién y el perddn otorgado por -

el Sumo Pontifice.

La Iglesia catolica debe de modificar
las causas de disolucidn del matrimo-
nio, respendiendo asi a los cambios -

de tiempo en que vivimos.,

El matrimonioc como sacramento es acep
tado como tal solo por los catolicos-

y los ortodoxos.
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