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INTRODUCCION

A través del tiempo se ha entendida, al delito, como un actuar
de la conducts de una persons que lesiona la vida o Bienea de otro ——
) sujetf:. Los pueblos mis antiguos castigaron los hechos objetivamente—
dafiosos y en la actualidad se siguen sancionando al individuo que =
comete un delito. Como un medlo de defensa de 1u'colectividad, asl -

también un repudio al hecho antisocial.

La vida humana es una creacidn diaria, es un bien juridico de
tanta trascendencia y jerarquia. Ells estd siempre pendiente de un —-
delgndisimo hilo y, sin embargo se construye cotidianamente con la --—
casi plena seguridad de su eternidad. Lla vida tiene un valor ~—e——--
"sine qua non" de los démds valores, que no tienen existencia autdnoma
e independiente, siempre necesita de un portador concreta.

Darle muerte a la vida es un crimen y mds afin cuando na puede

defenderse, por encontrarse indefensc en el seno materna.

El aborto es el temn a tratar en el presente trahajo, cuya —--~
finalidad es ante todo informar. Pero el aborto es lo de menos, ==
porque es simple consecuencia de toda una serie de cosas que fatal ---
mente Lerminan en el desprecio a ia vida humans hasta sus Oltimas ——-

consecuencias,



CAPITULO PRIMERO

EL DELITO CONCEPTO.

ETIMOLOGIA.,

El origen de la palabra delito proviene del vocabls latin ———
"DELICTUS", que signigica Infraccién, Quebrantamjento, Violacién de la

Ley, ?alta. Culpa, Crimen entre otros.

Fernando Castellanos Tena seiiala que la palabra delito deriva
del verbo latino "DELINQUERE", que significa: "Abandonar, spartarse --

del buen camino, alejarse del sendero seiialado por la Ley". (1)

Por lo que podemos sefialar que la palabra delito tiene su ori-
gen en-la lengua latina y en Derecho Penal se ha entendido como  —-—
aquella conducta humana que va en contra del Derecho al reslizar el --
sujeto activo un hecho que la ley prohibe o dejar de hacer lo que ~--

ordena la norma penal,

El delito a través del tiempo ha sido entendido como una valo-

rizacién Jurldica que regula la vida colectiva de un Estado de Derecho.

(1).- _ Castellanos Tena Fernando; Derecho Penal Mexicano, Duodécima ~
’ Edicién, Pég. 125, Porrin, México 1978. ’



~ CONCEPTO DE DELITO.

La historia del crimen, es la historia de la civilizacién y el
hombre mismo es un amasijo de ideas y sentimientos luminosos y de obs-
curos instintos egoistas, .

Desde las primeras Asociaciones humanas encontramos ya hechos-
antisociales, que a su tiempo, se convertirfan en antijuridicas, diria
se que la humanidad nacid con vocacibn para el crimen, al igual con —-
disposicibn para su contraria, la sociedad que lo combate. La crimina-
lidad deja de ser asi una tara de nacimiento para convertirse en un de
fecto de educacién.

Con el hecho constante de la existencia de los hombres sobre -
la tierra, fueron naciendo los instintos de sociabilidad, y por la ~—-
fuerza de aproximacién de unos y otros, en el reyno de los instintos,
En la humanidad primitiva la aproximascién produjo, no abstante choques
y pugnas que culmlnaro;n con el predominic del mis fuerte, del més in -
teligente o astuto, Sobre la inteligencia, la fuerza y la astucla, vi-
nieron por filtimo los intereses generales, creando férmulas de Derecho
de paz juridica, para regular los intereses de todos y hacer posible -

la convivencia Social de unos y otros.

A través de la historia de la ciencia penal, se han creado di-

versas ideas para elaborar una nocién filos6fica del delito que tenga~

" validez universal, para todos los tiempos y lugares, ya que el delito-
esth ligado intimamente a costumbres y evolucién de cada pueblo,



De manera que, es dificil establecer un concepto de delito que tenga —

validez en cualquier lugar.

En vano se ha tratado de definirlo en forma permanente toda --
vez que las sociedades evolucionan.
Hechos que en algln lugar y en upa época han tenido el carhc -

ter de delito y después ya no lo fueron.

Los pueblos mas antiguos castigaron los hechos objetivamente —
daflosos y la Busencia de preceptos juridicos no constituyd un obs —~—
téculo para justificar la reaccidn punitiva del grupo o del individuo
lesionado contra su sutor. Solo con el transcurso de los siglos 'y la
aparicién de los cuerpos de leyes reguladores de la vida colectiva, --—
surgid una valoracién subjetiva del hecho lascivo, limitando al hombre

la esfera de aplicabilidad de 1a sancién represiva.

Nuestro Cédigo Penal vigente, establece: "Delito es el acto u

omisidén que sancionan las leyes penales",

Tradicionalmente se ha entendido el delito cuando una conducta
se coloca en estado de ilicitud al dejar de hacer lo que ordens, o' --—
bien realizar lo que prohibe 1la norma juridica Penal, considerada como

una regla que tiene como fin el bien comin de los propios gobernados.

Por-nuestra parte entendemos ¢l delito, con base en la defini-

cibn. legal, como la conducta sancionada por las leyes penales expedi -



das con el objeto de proteger los bienes juridicos fundamentales del -
individuo y de la sociedad.

El delito en la ciencia penal, para su estudio, se crearon di-~
versas posturas y razonamientos, dando origen a la Escuela Clasica y -
la Escuela Positiva.

ESCUELA CLASICA

La Escuela Clésica recidbe su nombre del Positivista Enrico ——-
'Ferri,'quicn en forma peyorativa denominaba '""Clasicos" a los juristas-
prepositivistas y posteriores a Becaria, ya que sus ideas eran vetus -
tas y Antiguas.

Esta corriente utiliza como eje central de su pensamiento al -
delito como ente jeridico, y no como un hecho; utiliza como método de-
estudio la sistematizacién de los valores del hombre, especifica que -
el ser humano posee la capacidad selectiva entre lo bueno y lo malo, =~
considera al hombre responsable de sus actos, cuando los realiza sin -
ninglha coaceidn ni violencia, describen la pena como un mal necesario
impuestos a la conducta humana que ponen en peligro el orden moral, —-
conductas que son realizadas a consecuencia de los excesos indebidos -
de 1la libertad del hombre.

Esta Escuela fusiona los principios de utilidad y de justicia-
como basicos del derecho de castigar.

Se considera a Peregrino (1978~1948) comu uno de los precur —-—



sores de la Escuela Clasica, para éste Jurista el Derecho de castigar
tiene su fundamento en el "orden moral” obligatorio para todes los hom
bres y debe ser realizado en la sociedad en que vive , nacicndo en esa
forma un "orden social”. La pena tiene como fin la justicia y como --

limite la utilidad.

El mis sobresaliente de la Escuela Cléasica fué Francisco ~————
Carrara (1805-1888), el cual exponifa que 1a ley penal deriva de la vo-
luntad misma de Dios; pero tiene un fin humano; provecr a la tutela -——
juridica de los bienes, a la proteccidn del derecho su limite es moral.

El Fin principal de la pena es el restablecimiento del orden -
externo de la sociedad; estd destinada la pena a influir mis sobre los
otros que gobre el culpable; moralmente se entiende. El hombre es in-
teriormente libre y la ley garantiza el ejercicio exterior de la liher
tad.

Carrara excluye de 1a tutela penal el pensamiento y limita el
concepto de accién al acto realizado por el ser humano con lo cual con
cluye, que el delito es un ente juridico, porque su esencia debe con -

sistir, necesariamente en la violacidn del Derecho.

Por lo que éste autor define al delito como: "La infraccién de
lailevy del Estado, promulgada para proteger la seguridad de los ciuda-
danos, resultante de un acto externc del hombre positivo y negativo, -

'mornlméntg imputable y politicamente dafioso". (2).



“Los principales postulados de la Escuela Clésica, Rail Ca --

rranca ¥y Trujillo los resume de la siguiente manera:

) (2).-
{3)-

1.-

El punto cardinal de 1a justicia penal es el delito, —
hecho objetivo, y no el delicuente, hecho subjetivo.

S6lo puede ser castigado aquel que realice una accién
prevista por 1a ley como delito y sancionada con una

pena.

La pena sblo puede imponerse a los individues moral -——
mente responsables (libre albedrio).

La represibn penal pertenece al Estado exclusivamente
pero en el ejercicio de su funcibén el Estado debe res -
petar los derechos del hombre y garantizarlos procesal-
mente.

La pens debe ser estrictamente proporcional al delito
(retribucién) y sefialarla en forma fija.

El Juez sdlo tiene facultad para aplicar sutomdtica —--—

mente la pena sefalada en la ley para cada delito". (3)

Castellanos Tena, cita a Carraca, Pég. 58, ob, Cit,
Rall Carranca y Trujillo, Derecho Penal Méx. Parte Gral.
Pag. 153, Editorial Porria, México 1977, lla, Ed.



ESCUELA POSITIVA

La Escuela Positiva surge en contraposicién a la Cldsica ya
que ésta sustentaba los principios del delito, basados en foérmulas-
metafisicas.

Esta Escuela nace a mediados del siglo pasado, con el pen -~
sador Augusto Comte quien inicié un método y una doctrina del huma-
no saber, fundado en la observacidén y la experimentaciédn. Con éste
pensador surge la corriente Positivista del Derecho Penal. Esta —-
corriente utiliza el método experimental, negando con ello el carhc
ter cientifico a las'disciplinas filoséficas contra poniéndose a —
los postulados de la Escuela Clésica.

Sus mds grandes exponentes son: César Lombroso, Rafael -~

Garéfalo y Enrigue Ferri. César Lombroso apoyado en los conceptos
positivistas y empleando el método experimental; establecié que ~—-
antes de estudiar el delito como entidad juridica o uwna infraccién-
a la ley penal, habia que estudiarlo como conducta humana; como un
- fenémeno humano, natural y social. También hace ver el delito como
una consecuencia de la unién de los factores biolbgicos heredita —-

rios del hombre.

Rafael Gardfalo Jurista Nopolitano, presté primordial in —-
terds a las "causas enddgenas del delito'; tratd de fijar la nocibn
del llamado "delito natural", atribuyé s las penas un fin "elimina-
torio", justificéndo 1a pena de muerte para los incorregibles; ———



también dié importancia a la “reparacidn del dafio".

Delimita al delito "natural" y el delito "legal” sefialando
que el delito natural es: "La violacién de los sentimientos altruis-
Eag de‘piedad y probidad, en la medida media que es indispensable ——

para la adaptacién del individuo a la colectividad." (&)

Define al delito legal como: "La actividad humana que contra

riando 1a ley penal, no es lesiva de aquellos sentimientos. (5)

Para Enrico Ferri, "La Escuela Positiva consiste en estudiar
el delito, primero en su génesis natural, y después en sus efectos -
juridicos, para adaptar juridicamente a las varias causas que lo pro

- ducen, los diversos remedios, que por consiguiente serfn mis efica -
ces", (6)

Agreghndo el mismo autor que la Escuela Positiva no consiste *

(nicamente, como todavia parecia cémodo creer a muchos criticos, en
‘ el estudio antropoldgico del criminal, pues constituye upa renova -—=
cibn completa, un cambio radical de Método Cientifico ecn el estudio
de la patologla social criminal. Establecié como base de su doctrinas
"Un determinismo Fisiologista" al decir que las acciones del hombre
buenas o malas, son siempre producto de su organismo fisioldgico y

psiquico, .y de la atmdsfera fisica y social en que ha nacido y vive.

(4).- Castellanos Tena Fernando. ob. Cit. Pag. 64
(5).- Castellanos Tena Fernando, ob, Cit, pig, 64

(6).- Rodriguez Manzanera. Criminologia. PAg. 239, Ed. Porria.
Méx. 1981,
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Que la sociedad es un organismo que reacciona contra los ==
actos que le son perjﬁdiciales, ieniendo el hombre que sufrir esas -
reacciones, consistiende en ello su responsabilidad.

- Los Positivistas adoptan, para estudiar el delito, el método
experimental propio de las ciencias explicativas.

_El delito no es un ente juridico sino un fenémeno natural, -

producido por el hombre dentro del seno social.

Los positivistas negaron el libre albedrio, proclamando el -
determinismo. El hombre es responsable social y no moralmente, de —
manera que imputables e inimputables deben de responder por igual, -

del hecho delictuoso ejecutado.

Los principios bdsicos de la Escuela Positiva, Rafll Carranca
y Trujillo los enumera de la siguiente manera:

a) El verdadero vértice de la justicia penal es el delin -
cuente, autor de la infraccidn, pues no es otra cosa que un sintoma
de st "estado peligroso".

b) La sancib6n penal, para que derive el principio de la --
defensa social, debe de estar proporcionada y ajustada al "estado --
peligrose” y no a la gravedad objetiva de la infraccién.

c¢) Todo infractor, responsable moralmente o no, tiene res—
ponsabilidad legal si cae bajo el campo de la ley penal, en vista de
su_peligrosidad.

d) . La pena tiene una eficacia muy restringfda; importa mis
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la prevencibn que la repfesién de los delitos y por tanto, las —----

medidas de seguridad importan mds que las penas mismas,

e) FEl juez tiene facultades para establecer la snncién en
forma indeterminada, segfin sea el infractor.

f) ELl régimen penitenciario tiene por objeto la reeducacidn
de los infractores readaptables a la vida sccinl_y Ia gegregacién de
los incorregibles; por tanto, el régimen celular absoluto y las penas
coftas de privacidn de libertad son contraproducentes; lé pena es, -

pues, defensa y reeducacién. (7).

La Escuela Positiva tuvo una gran repercusién en el campo =—-
penal, tanta que en algunas codificaciones contemporéneas es el espl
ritu de la Escuela Positiva el que las alienta, pero en su exagera -
cién de la "defensa social™ sacrificé los principios de justicia y -
seguridad, destruyendo la idea misma del Derecho. La Escuela Positi-
va did a la defensa social un sentido particular ya que al considerar
al delicuente como anormal, y tomando en cuenta que el Derecho Penal,
no es una ciencia filoséfica ni ética sino natural y positiva, no —-—
debe preocuparse de la justicia sino de la defensa social. No hay —-
respongabilidad moral sino peligrosidad, y por tanto, no debe haber-
"penas" con sentido aflictivo o expiatorio, sino "medidas de defensa"
y puesto que los delincuentes son todos "seres anormales" cuya temi-
bilidad es motivo de tales medidas de seguridad, todas éstas dehen -~

equipararse sin darles nombre de “PENAS", ni distinguir éstas de las

*(7) Carranca y Trujillo, Raill. Ob. Cit. Pag. 154.



“medidas de seguridad” abarcéndolas a unas y otras bajo la denomina-
cidn de "sanciones” o medidas de defensa social, confusién en verdad
insostenible.

Ademds, la sancidn de "duracién indefinida" serfa motivo de
permanente incertidumbre para el reo: por dltimo hay que tener pre-
sente que la Ciencia Juridica es enminentemente normativa que debe-
-valerse de los conocimientos adquiridos por otras clencias, pero no

debe confundirse con ellas ni en sus métodos ni en sus fines.

CONCEPTO FORMAL DEL DELITO.

Numeroses cddigos modernos no definen lo que es el delito, -
pues 1a definicibén como dice Jiménez de Astn, nada ensefin a los -—--'
doctos y nada aclara a los profanos. El Cédigo Penal de nucstro pais
definfa el delito como "La infraccién voluntaria de una ley penal, -

haciendo lo que ella prohibe o dejindo de hacer lo que manda", (8)

En el proyecto de reformas al Cédigo Penal de 1871 en su ex-
posicidén de motives dice "se ha considerado necesario cambiar las de
finiciones de delitos y falta que da el Cédigo, pues se encuentrs ——
que los defectos de que adolecen son de gravedad tal que los viclan-

“radicalmente”, "los vicios principales que se sefialan en 1a defini -
cibn del delito son: El delito no es la infraccibén de la ley penal,~-
sino'de los principios que informan csa ley; pues la ley pennl es la
que define y castiga los actos punibles u omisiones. . . "el término

(8)  Luis Jiménez de Asia, La Ley y el Delito, Octava Edicién
Pég. 214, Ed. lozada, Buenos Aires, 1964,



voluntario hace confusa la definicién, por voluntario no se debe en-
tender intencional en este caso, pues no hay delito de culpa, o sea-
no intencionales y seria aplicable definir el delito diciendo que es

", "el objeto de la definicién que se --

la infraccién intencional...
haga en la ley debe limitarse a facilitar la aplicacién de los -pre -
ceptos de la misma ley, fijéndo el sentido en que se emplea el tér -

mino delito, y por eso no es necesario elevarse a las alturas filosd

ficas". (9)

El Cégigo Penal de 1929, establecié que el delito es "la ~--
lesidn de un derecho protegido legalmente por una sancién penal”.

En 193] el Cédigo Penal, el cual nos rige hasta la fecha, de
fine al delito como "el acto u omisidén que sancionan las leyes pena-
les", (articulo 70.), tal concepte es puramente formal al caracte ~-
rizarse por la amenaza de sancién a ciertos actos u omisiones, otor=
géndoles por ese Ginico hecho el cardcter de delitos, Los propios ——-
autores del Cddigo de 1931 han admitido lo innecesario de la inclu -
si6n del precepto definitario, por no reportar utilidad alguna y por
el inconveniente de ser como toda definicién, una sintesis incomple-

ta. (10)

Rail Carrenca y Trujillo nos indfca que las dnicas formas de
manifestarse la conducta humana es el acto y la omisidn.

(9).~ Apuntamientos de la parte General Derecho Penal, Pég. 243
Celestino Porte Petit, Ed. Porria, Méx. 1978,

(10).- Ceniceros y Garrido, La ley Penal Mexicana Pag. 39, Méx,1934
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. El1 acto consiste en una actividad positiva, en un hacer lo que no se
debe hacer, es un comportamiento que viola una rorma que prohibe.

La omisién es una actividad negativa, en dejar de hacer lo
que se debe hacer, en omitir obediencia a una norma que impone un —-
deber de hacer.

Ambos conceptos son conducta humana, manifestacidn de volun-
tad que produce un cambio en el mundo exterior, llamado resultado, -

con relacién de casualidad entre aquellos y éste. (11)

Como se observa para Carranca y Trujillo, "el concepte for -
mal del delito que se encuentra en el art. 7o. del Cbdego Penal vi-—-—
gente constaria de dos elementos:

a) Accidn y Owmisién (conducta)

b) Tipicidad, aldecir que "la misma ley se obliga a enu -
merar descriptivamente los tipos de delitos, los que,

para los efectos penales, pasan a ser los (nicos tipos de acciones - -
punibles" (12}

El delito es siempre una conducta humana, con fundamento del
principic o dogma "nullum crimen sine conducta". v

Jiménez Huerta escribe sobre la conducta de la siguiente ——
forma: "La conducta tiene ademis del valor realista, que como elemen
to del delito corresponde un valor sintomAtice, puesto que implica -
(11).~ Rall Carranca y Trujillo. Cédigo Penal Anotade, Pag. 30

. Ed. Porria, 1985,

(12).~ Derecho Penal Mexicano. Décima Cuarta Ed. Pag, 225, Méx.
Ed. Porriia. 1982, Carranca y Trujillo Radl.
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una manifestacién del caricter del sujeto, ésto es, una expresién —-
del cuadro moral de la persona, Gtil para conocer su disposicién o -
capacidad criminégena., La conducta es, en muyor‘ o menor grado, fiel

reflejo de la personalidad de su autor; cuando mds se identifica con
ésta personalidad tanto mis plena y rica es de contenide; por lo —
contrario, cuanto mAs se separa de su personalidad tanto mis pobre y
descolorida deviene, sin llegar a perder por ello.relieve penal, El

valor sintomitico que la conducta ofrece asume decisiva importancia

en orden a la culpabilidad y a la individualizacién de la pena, pues
la co;rducta pone muchas veces al descubierto caracteristicas biopsi-
quicas del agente y constituye manifestacién de una tendencia intima
mente conexa A la estructura de su responsabilidad. La impronta de -
esa personalidad dejada en la conducta criminosa marca con huella ——

indeleble la peligrosidad, permanente o transitoria del autor. (13)

La conducta (_au:to u omisibén) para que constituya delito ha -
de estar reprobada o rechazada, mediante la smenaza de una pena, Pre
vista en nuestro ordenamiento Punive en su art. 7o. Nocién Juridice
formal de donde podemos afirmar que todas y cada una de las conduc -
tas descritas por dicho ordenamiento tutelan un bien juridico, que -
al ser lesionado por un agente extrafio al depositario de esa garan -
tia inglinge una norma que segiin el caso puede realizarse en forma

activa y omisa.

(13).- Rail Carranca y Trujillo, Cédigo Penal Anotado, Ed. Porria
1985, Pag. 31, Décima Primera Edicidn.
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CORRIENTES MODERNAS DE CONCEPTO DE ABORTO

El hombre primitivo, vividé durante muchos siglos, sometido a
las leyes de la naturaleza. El aborto lo ocasionaba la seleccién na-
tural; el débil no tenfa sitio en una sociedad donde 1a caza era la
principal forma de obtener alimento y para la que requerfa una fuer-
za descomunal; si un nifio no estaba apto para sobrevivir bajo las —-
duras cc;ndiciones primitivas, moria al nacer 4 sucumbia al llcgar a

la adolescencia antes de reproducirse.

En la antigua Roma, asi como en Grecia, el aborto era consi-
derado como una practica normal de regularizacién de nacimientos.

El aborto con el consentimiento del marido ers libremente permitido,
En ningln momento el Estado tomaba bajo su tutela los derechos del -
ser por nacer.

Durante el Imperic Romano los hijos van formando parte de -~
las propiedades del Gobierno; La Ley Mileta, decretaba pena de muer-~
te para la mujer que abortara sin el consentimiento del maride, pero
el (nico bien juridico, que se protegia era siempre el patrimonio de
éste, ya que los hijos eran propiedad privada del padre, sobre los -
que tenia derechos de vida y muerte, :

A finales del siglo XV1 se consider6 que el aborto deberia -
de considerarse un crimen, porque todo feto tiene el aliento de Dios,
y %ste crimen debe ser castigado con la excomunibén y ls muerte, —-——-
muchas mujeres murieron colgadas o fuéron quefnadas vivas, sin que se

investigara siquiera si el aborto habia sido natural o provocado.
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Con el desenvolvimiento de la Burguesia surgen los sistemas
de propiedad. y de herencia, quedando la mujer sin voluntad propia --

y sus hijos forman parte importante de la herencia.

Cualquier clase de aborto, sin ninglina averiguacién previa,
es considerado como delito, equivalente al homicidio, castigéndo —--—
siempre con penas de muerte, se castigana tembién pero con mis bene-
volencia a sus cémplices y a quienes aconsejaban provocarse el ———--
aborto.

En general puede decirse que siempre se ha sancionado la ---
muerte del producto de la concepcién, por las diferentes legislacio-
nes, independiente de que se tenga un concepto de aborto 86lo se han
basado en que la mujer provoca el aborto o consienta que otro se lo
realice con su voluntad o por medio de la violencia, siempre que —-—
eaté embarazada.

En el aiio de 1813 aparece el Cbdigo Penal del Aborto Tera --
péutico en el Reyno de Bavaria. Siendo la primera ley que justifica-

el Aborto para proteger la vida de la madre y a sus hijos ya nacidos

En Nueva York en el afio de 1828-1829, también se implanta —
éste tipo para salvaguardar la vida de la madre, pero se advierte —-
que una comisién se encargard del caso para comprobar gue sea nece -

sario y justo.

Con los progresos médicos, éste concepto se implanta en ---
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todas las legislaciones de los Paises Nordicos y Anglosajones.
Asi se inicia la época en que se préctica el aborto legal, sin las

sanciones crueles que habi{an existido.

En la actualidad en algunas legislaciones se ha adoptado el
criterio de la impunibilidad del aborto consentido, como es la le -
gislacién Rusa por disposiciédn en Noviembre de 1922, en donde el ——
Sistema Socialista integra a la mujer con absoluta igualdad de dere-
chos y deberes dentro de su sociedad y le permite, por primera vez,-
la autodeterminacién de ser madre si lo desea o negarse a ello 81 no
lo deéea, apreciindose por vez primera a lo largo de la historia, el
mundo se da cuenta que no hay progreso posible, si la mujer no se in

corpora a todas las actividades de la sociedad.

Ya en las concepciqnes juridicas elaboradas en Alemania en -
los primeros afios de la presente centuria por Thering, Merkel Kohler
Ritter Von Liszt y Radbruch y que en Italia dejaron huella en el Co-
" digo Penal de 1930 que elaboré Arturo Rocco, "se consideraba que el
delito de aborto no era un delito contra la persona pues no lesjo —
naba ningiin bien 6 interés jur{dico individual sino un delito gque le
sionaba los intereses o bienes juridicos que 1a Nacién o comunidad -
tiene en el desarrollo de su estirpe, raza o poblacidén, hasta el ex~
tremo que en el Titulo Segundo del Libro Segundo del Cédigo de Rocco
y hajo el Rubro de Delitos contra la Integridad y la estirpe" se --—~
incluia el delito de Aborto" (14)

(14} .~ Jiménez Huerta, Derecho Penal Mexicano, Tomo 1I, Ed. Porria
: Pag, 196, Septima Ed., Méx. 1986.
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El fondo de la polémica acerca si debe o no despenalizarse-
el aborto voluntario est4 el problema de determinar cuil es su --——
caricter moral. ¢ Es moralmente reprobable interrumpir voluntaria-

mente un embarazo no deseado ?

Quienes se oponen a la legalizacién del aborta voluntario -
lo hacen generalmente como consecuencia de su conviccién de que in-
terrumpir deliberadamente la vida del feto es un acto moralmente ——
reprobable. Por otra parte suele fundarse en la creencia de que el
aborto es un tipo de homicidio, aunque sea un homicidio en chiquito
y ésta creencia deriva a su vez de la idea de que el feto es una —

persona que como tal tiene derecho a conservar su propia vida.

Los defensores del derecho de aborto voluntario, por su ~-——
parte, suelen razonar de manera similar pero partiendo de la intui-
cibén contraria, ésto es, fundamentar se creencia de que el aborto -
no ‘es un acto moralmente reprobable, en su conviccibn de que el -—
feto no es una persona y de que la interrupcién de su desarrollo, -
por lo tanto, no puede considerarse de ninguna manera como un aten—
tado a los derechos de nudie, es decir, como uns especie de homi -~
cidio ni grande ni pequefio.

La discusién entre los defensores y los impugnadores del —-
derecho al aborto voluntario es, pues, una polémica en la que los -
contendientes parten de dos conviccidnes contrarias. Para los pri -
meros resulta obvio que el embridén o el feto no es una persona; --——

para los segundos es evidente que si lo es.
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La importancia actual del probléma' del aborto y sus compli-
caciones son de tal envargadura que es la causa de graves mutilacio
nes 8 mujeres jbvenes que inclusive pueden llevarlas a la muerte &
causarles daito fisico como son: Esterilidad para toda la vida; fi-
bromas miltiples de la matriz: céncer del cuello; pelviperitonitis-
crénica; anexitis crénica y menorragias sin causa aparente. Entre -
las consecuencias tardias psicolégicas o emocicnales tenemos: com -
plejo de culpa por la destruccidn de la vida humana, entre otras, -

para la mujer que se provoca el aborto.

Sin embargo, los motivos confieren diversos grados de res -
ponsabilidad moral, asumiendo como algo ohbvio que el aborto no es -
una experiencia que se busque por el placer, teniendo en cuenta el-
gran nimero de muertes por abortos clandestinos mal praétlcndus, y-
considerando la dificultad de evaluar objetivamente los grados de -
responsabilidad moral, lo aconsejable es la legalizacién del aborto.
Sin embargo, dicha legalizaci{m debe ir acompaifiada de una accién ~—
educativa permanente, qhe ponga énfasis en el aspecto moral de la -
cuestidn a fin de sensibilizar a la pareja y asi minimizar el nh —
mero de abortos por irresponsabilidad.

En dicha accidén educativa debe tenerse presente que el pro-
blema del aborto no sbélo afecta a la mujer, sine, que en &1 estd —

profundamente involucrado el hombre,

La mayoria de las Naciones Europeas como parte de los péi -
ses Asilticos, en sus legislaciones después del aio 1970 se le per-

mite a la mujer embarazada provocarse el aborto sin ser sancio ~—
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La importancia actual del problema del aborto y sus compli-
caciones son de tal envargadura que es la causa de graves mutilacio
nes a mujeres jovenes que inclusive pueden llevarlas a la muerte &
causartes dafio fisico como son: Esterilidad para toda la vida; fi-
bromas miltiples de la matriz; céncer del cuello; pelviperitonitis-
crénica; anexitis crénica y menorragias sin causa aparente. Entre -
las consecuencias tardias psicoldgices o emocionales tenemos: com —
plejo de culpa por la destruccién de la vida humana, entre otras, -
para la mujer que se provoca el aborto.

Sin embargo, los motivos confieren diversos grados de res -
ponsabilidad woral, asumiendc como algo abvic que el aborto no es -
una experiencia que se busque por el placer, teniendo en cuenta el-
gran nimero de muertes por abortos clandestinos mal practicados, y-
considerando la dificultad de evaluar objetivamente los grados de -
responsabilidad moral, lo aconsejable es la legalizacibn del aborto.
Sin embargo, dicha legalizacidn debe ir acompaiiada de una accién ~-
educativa permanente, que ponga énfasis en el aspecto moral de la -
cuestién a fin de sensibilizar a la pareja y asi{ minimizar el nd —
mero de abortos por irresponsabilidad. :

En dicha accibén educativa debe tenerse presente que el pro-
blema del aborto no sélo afects a la mujer, sine, que cn &1 esth —-
profundamente involucrado el hombre.

La mayoria de las Naciones Europeas como parte de los pai -
ses Asiiticos, en sus legislaciones después del afic 1970 se le per-

mite a.la mujer embarazada provocarse el aborto sin ser sancio ---
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nada por su conducta ilicita, siempre que se realice dentro de las

12 primeras semanas de gestacibén, asistida por un médico en un --—
hospital con todos los adelantos de la Medicina Moderna para no cau
sar dafio f{sico a la mujer que aborta.

La Suprema Corte de Justicia de los Estados Unidos de Norte
américa el 22 de Enero de 1973, dicté una sentencia que senté juris
prudencia en todo el territorio Norteamericano que las mujeres tie-
nen derecho a abortar durante los tres primeros meses del embarazo-
y que la decisién debe ser adoptada exclusivamente por ella, Basén-
dose la resolucibén en el "respeto a 1a vida privada de las mujeres!
Declard el Juez Harry Blackman al anunciar la decisién. "La Supre -
ma Corte-dijo~ rechazé la tesis de ios adversarios del aborto que -
pretenden considerar como persona al feto para hacerlo acreedor a -
la proteccidn constitucional, No corresponde a la Suprema Corte ---
agregd el Juez Blackman - resolver el dificil problema del comienzo
de 1a vida méxima cuando los médicos, filbésofos y teoldgos han sido
incapaces de ponerse de acuerdo. En el estado actual de los conoci-
mientos humanos, no es de ia competencia judicial especular sobre -
1a respuesta que deba darse al indicado problema, sino sélo compro-
bar que los progresos de la medicina permiten practicar los abortos

sin peligro durante los primeros tres meses de embarazo", (15)
En Inglaterra la ley del 27 de Octubre de 1967 establece --

(15).- Jiménez Huerta, Derecho Penal Mexicano tomo II, Pég. 198
Ed. Porria. Méx. 1986, Séptima Edicién.
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que la terminacién del embarazo deberd de efectuarse por un Médico
debidamente colegiado, siempre que otros médicos igualmente colegia
dos certifiquen que debe llevarse 8 cabo porque la continuacién del

embarazo supone un riesgo para la. vida de la embarazada.

Excepcionalmente, en caso de peligro inminente y grave para
la mujer el aborto debe practicarse de inmediato por el Médico sin-
necesidad del certificado antes mencionado. La interrupcién del em-
barazo ha de realizarse en los hospitales o instituciones del Minig

terio de Salud.

La ley Francesa del 29 de Noviembre de 1974 por un periodo-
provisinal de 5 afios no se sanciné el aborto voluntario cuando ocu—
rran éstas tres condiciones:

a) Que la decisién la tome exclusivamente la mujer salve
que fuere menor de 18 afios en que se requiera la autorizacidén de ——
los padres.

b) Que se practique antes de la décima semana del emba ~—
razo.

t) Que se realice por un Médico en un Hospital Piblico 6
Privado reconocido. E1l 31 de Diciembre de 1979 ésta ley fué decla-

rada de vigencia permanente.

En Italie el 22 de Mayo de 1978, se promulgd la ley sobre -
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la tutela social de la maternidad e interrupcién voluntaria de la -
_gravidez, en la que se admite la interrupcién voluntaria del emba -

razo dentro de los primeros 90 dias.

El primero de Enero de 1975 empezb en Suecia 1la ley sobre -
el aborto, aprobada por el Parlamento. En ésta Ley se concede liber
tad total a la mujer para procurar sy aborto dentro de los tres -— .
primeros meses de embarazo, sin que el médico pue&a negarse a prac-
ticarlo, salvo en caso de que el aborto implique un peligro para la

vida de la mujer 6 amenace su salud.

La Repiblica Federal Alemana por ley el 5 de Junio de 1974
reformb el pérrafo 218 del Cbdigo Penal y dejé de punir el aborto -

voluntaric realizado durante los tres primeros meses de la preiiez,

En China desde 1970 se empezd a una estricta planeacibén —--
sobre el control de la natalidad, las normas que al principio ri --
gieron dicha planeacién estaban recogidas en la mixima, "tard{o, -
espaciado y poco”, se trataba de que los chinos contrajeran matri -
monio lo mAs tarde posible, entre los 25 y los 30 aifios; que tuvié -
~ran hijos con grandes intervilos entre uno y otro, de 3 a 6 afios de
nacimiento a nacimiento y que procrearan pocos, dos de cada matri -
monio. Estas normas eran orientadas .pero no obligatorias. Sin embay

80, no eran blen vistos aquellos que las trasgredian.

A partir de 1980 la consigna oficial ha sido solamente un ~
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nifio por matrimonio". El aborto estd libremente admitido y se pric

tica gratuitamente en los hospitales y clinicas oficiales,

La mujer casada puede procurar el aborto sin el consenti --
miento de su marido.

En Japdn es tan angustiosa la explosién demogréfica que pro
picia el aborto y explica que en su pequefio territorio se practfque
mis de dos millones de abortos al afio. El articulo 227 del Cédigo -
Penal sancionaba con prisién de un afio, como méximo, a toda mujer -~
que hubiere realizado maniobras abortivas sobre una mujer embara —
zada. Pero la realidad era que dicho artfculo no se aplicaba. Leyes
posteriores; la (ltima del 21 de Abril de 1960 admiten muy amplia -
mente el aborto por razones eugenésicas si es realizado por un Mé -
dico autorizado. Y aunque la Ley no reconoce otras razones; de -——-
verdad es que la frase "salud de la madre" se hacen entrar otras --
situaciones como las dificultades econdmicas y el exceso de hijos.

El aborto clandestino es inexistente, y aunque el legal al-
canza altas cifras, ha contribuido a reducir el agobiante problema-
demografico.

Como se observa después de éste breve andlisis, de cémo se
ha tomado el concepto de aborto en las diferentes épocas sciialadas.
Siempre se ha manifestado que el aborto es de dar muerte al feto,-
embrién, cogoto, homicidio en chiquito entre otros; ya sea dentro-
del seno materno o su expulsién antes de tiempo que sea viable.
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Asi también se ha sancionado de diversas maneras; y con la evolu —
cién de las ideas scbre el aborto en la actualidad; después de filo
sofar las diferentes legislaciones. Dado que es un problema de tipo
social porque ocurren muchas muertes al provocarse el aborto,

Por ello las percepciones actuales, ya no lo observan como-
up crimen provocarse el aborto dentro de los tres primeros meses de
gestacién, Toda vez que los estudios avanzados sobre la genética —
humana, no consideran el feto dentro de los primeros 90 dias de ha-
berse toncebido que esté desarrollado su sistema nervioso, por lo -
que en éste tiempo no piensa, no siente; por lo que no se le puede-

considerar como una persona.

Peter Singer, por su parte, es dristico al rechazar el —--
"status" de persons por parte del feto hasta cierta época de su de-
sarrollo. A la vida del feto, expresa, no se le debe otorger mayor-
valor que a 1la vida de un animal no humano de similar nivel de ra -
cionalidad, autoconciencia, cepacidad para seatir. Puesto que el —-
feto no es una persona, afirma, ningin feto tiene la misma preten -
cidn respecto a la vida que una persona. Su argumento parece reco -
ger algo de Warnock. Es muy improbable, manifiesta Singer, que los-
fetos menores de 18 semanas sean capaces de sentir algo, puesto que
su sistems nervioso parece insuficientemente desarrollado como para
funcionar. Si ésto es amsi agrega, un aborto hasta éste momento ter-
mina con una existencia que no tiene ningin valor intrinseco. Entre
las 18 semanas y el nacimiento, cuando el feto puede ser consciente
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aungue no auto-consciente, el aborto termina con una vida que posee

alglin valor intrinseco, y no deberi{a ser tomado a la ligera. (16)

En tanto éste problema del aborto se discute, sabemos por -
1a conciencia que tenemos el problema, el hecho de que las leyes —-
sobre el aborto son, queramos o no, causa directa de innumerables-

tragedias,

Por lo que se impone, como nos dizl:e Carrancd y Trujillo -—-
pensar que; "el dilema a que se encuentra el jurista, por una parte,
el de aplicar las leyes vigentes con mds vigor, si ésto es posible-
o bien por otra parte, el de revisarlas, reformarlas, abrogarlas y
promulgar nuevas leyes de acuerdo con las necesidades humanas hoy -
dia". (17)

Para ésto debemos de aceptar la concepcién de Novoa Monreal
de que "una ley no debe emitirse con votos de perpetuidad; més bien
debe ser cambiante adecudndose a las circunstancias de cada época -

social, olvidéndose de que 1a inmutabilidad es el caricter de una -

buena legislacién". (18)

(16).- Diego Ferrell, La Etica del aborto y la Eutanasia, Ed. Abe-
ledo Perrot, PAg. 40.Impreso en Argentina.

' (17).- - Carrancéd y Trujillo, Derecho Penal Mexicano. Ed. Porria.
Méx, 1977, P&g. 524, Décima Primera Edicién.

(18).- ' Peralta Sénchez Jorge cita a Novoa Monreal, Pena de Muerte
Aborto y Eugenesia, Ed. Joaquin Porria, S.A. de C,V, P4g.75
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Porque con una posible revisién y cambio de las leyes abor-
tivas, no pensamos que se tratard de derogar el valor de la vida, -
pues ésta siempre conservard su valor. Mas el cambio seria en base
a determinar: primero, con ayuda de los avances cientificos en qué
momerito se trata de una auténtica vida humana y de acuerdo a ésto,-

permitir o no el aborto..

La legislacién Penal de México no ha absorvido las transfor
maciones sobre la despenalizacién del aborto toda vez que el aborto
se sanciona en todos los casos a excepcién de los casos previstos -~

en los articulos 333 y 334, que no son punibles,

Peralta Sinchez en su obra cita que "En el afio de 1976 por
instrucciones del Presidente Echeverrfa se forma el grupo interdis-
ciplinario para el estudio del aborto en México, mismo que dé el —=

nimero de 800,000 inducidos al afo". (19)

Con ésto podemos deducir que en nuestro pais; México, nues-
tras leyes no son coherentes consigo mismas, porque por ejemplo, el
homicidio aunque también parece comin en nuestra realidad social, -
nunca deja de perseguirsele; sin embargo, a ésta clase de delincuen
tes "sui generis", nuestra ley alin percatdndose de tan nunerosas ~--
existencia, no los persigue. ¢ Por qué ?7 ¢ No serd que implicita --
mente lo estd acepténdo ?,

+(19).- Peralta Sanchez. Ob, Cit, P4g. 97.
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& No serd el momento de valorar el aborto de acuerdo ya no a
una moralidad individual como fué hace aigloé. sino de acuerdo a la -
moral de la colectividad entera, ésto es, de acuerdo a la moral de --

una realidad social ?

Porque es un hecho que el aborto en el mundo entero se prac—

tica.

2
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CAPITULO SEGUNDO
ANTECEDENTES HISTORICOS DEL ABORTO

Desde los tiempos mds remotos hasta nuestros dias el Aborto
ha sido comtamplado, por el Derecho punitivo de diversas maneras -—
respecto a su sancidén; en ocasiones ha sido catigado con las méxi-
mas penas, en otras con la penalidad ordinaria y, en las menos de -

las veces, se ha estimado pertinente la-mis absoluta impunidad.

En 1a Legislacién de la India, imperente duranté milenios
en todo el Oriente conocido, no se consider6 jamas un crimen el —-—
aborto procurado. Ya que por costumbre para mantener la pureza de —
la sangre, cuando una mujer de casta muy elevada quedabs embarazada
por un hombre de casta inferior, el producto debfa morir, ya por el
suicidio de la madre o bien por el aborto, como se aprecia se casti
gaba severamente 1la infidelidad de la mujer cometida contra la cas-
ta,

En China el Emperador de nombre Sheg Chung (2737-2696, A.C.
el cual escribid un tratado en que se menciona el Instrumental y ——

técnica del aborto,

En Egipto, el aborto se practicbd principalmente en la época
de los Faraones, ya que era mantener su estirpe real sélo debfan en
gendrar con sus hermanas, por lo que el aborto lo hacian las sacer-

dotisas o concubinas, en el caso de que se embargzaran, En el e=--—



Templo de Ambn se encontraba la deidad llamada Sahu que era tenida

como protectora de las pricticas abortivas.

En Grecia, en muchas ciudades, con excepcién de determinadas
prohibiciones, la prictica del aborto no se consideraba como un -~
acto deshonesto; muy por el contrario los filésofos hablaban de su-

practica como hecho natural.

Sécrates admit{ia el aborto por voluntad de la madre y Aris-
tételes lo aprobaba cuando la mujer habia tenido demssiados hijos y

asi controlar el excesivo desarrollo de la poblacibn.

En el antiguo Derecho Romano fué considerado como grave in-
moralidad el aborto provocado de un feto, sin embargo ni en la épo-~
ca Republicana ni en la primera del Imperio fué caelificado como de-
1ito dicha accidn, ya que consideraron al feto como formando parte-
de las "viceras" del cuerpo de la madre; no tomando al feto como un
ser viviente con vida propia, por lo que no se considerb como deli-
to de la madre la expulsién o la muerte del producto de la concep -
<ién,

No obstante, con posterioridad se introdujo como excepcién-
dentro de la posici6n citada, la tendencia de considerar punible —-
del aborto, cuando mediante &1 se producia un atentado contra el —-
pa;ire en sus dercchos de paternidad, o contra la integridad de los-
derechos de‘ln madre, en el ‘supuesto de que la provocacién del abor

to se realizara sin su consentimiento. Por ésto el sborto se consi-
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derd en casos excepcionales como un crimen contra el padre, duefio

y sefior de la vida de los de su casa.
Y en tiempos de Severo y Antonio, se castigd con penas ex —
tremas, como son condenados al destierro a las mujeres culpables de

provocarse su aborto.

No se fund taban en r de moral alguna, sino pura -

mente el el Derecho del marido a no morir sin sucesores.
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CONCEPTO DE ABORTO
ETIMOLOGIA .

Diaz de Le6n en su Diccionario de Derecho Penal nos indica
que "El origen de la palabra "Aborto" deriva del latin "abortus", -
que a8 su vez se compone de "ab" privacibén y de "ortus", nacimiento.

Significa "sin nacimiento™.” (20)

En el Diccionario de la Lengua Espaiiola lo define como:
"Parir antes de tiempo, provocar de modo expresc la interrupcibn -

del embarazo". (21)

Tijerina Gonzélez Saill en su obra nos cita que el Derecho -
Canénico "define al aborto como la expulsién del embribn & feto fue
ra del {tero materno, lo que acarrea como natural, la muerte, que -
ese aborto puede venir en forma natural o artificial®, (22)

De los anteriores comnceptos se deduce‘que abortar significa
"expulsar”, accidén sometida a unu‘relaclbn causa 6 afecto, puesto -
que la muerte del feto es la causa y el efecto es la expulsién del-

mismo ya sea en forma natural o procurada.

Varios autores han dado diversas definiciones de aborto -——

(20).- Goldstein Radl. Diccionario de Derecho Penal. Pag. B, Lava-
lle Ed. Buenos Aires, Arg, 1952,

(21).- - Ramén Garcia Pelayo, Pequefio Larouse, Pag. 5

(22).- Sall T. GonzAlez. Hacia una Pastoral del Aborto. Pig. 14
Publicaciones el Faro, Méx. 1984
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para Quiroz Cuarén, Aborto "Es la expulsién del producto de la con-
cepcién antes de que sea viable, osea, al rededor del final del 6o.
mes de enbara_zo: si tal expulsibén ocurre despuds es decir, dentro —

de los tres Gltimos meses; entonces se denomina parto prematuro”.
(23) -

Para Cuello Caldn, se ha definido al aborto como "toda in -
terrupcién artificial de la prefiez, no ejecutada por indicacién mé-

dica o por indicacidn eugenésica". (24)

Carrara lo define "Aborto es la muerte dolosa del feto en -
el dtero o la violenta expulsibén del itero que causa la muerte del-

feta”. (25)

Segiin Porte Petit, -"Es la muerte del producto de la concep-
cidén, en cualquier momento de la prefiez sin o contra el consenti -——
mientn de 1a mujer embarazada". (26) '

El Cédigo Penal de 1871 definid el delito en razén de la --
maniobra, al decir: "Llamese Aborto en Derecho Penal: a la extrac —
cién del producto de la concepcibn, y 8 su expulsidén provocada por

cualquier medio, sea cual fuére la época de la preiiez; siempre que-

ésto se haga sin necesidad. Cuando ha comenzado ya el octave mes de

(23).~ Quiroz Cuarén, Medicina Forense, Pag. 680. Ed. Porrim.

(24).~ Tres Temas Penales. Aborto Criminal. Bosch, Ed. Barcelona
1953, Pig. 46, Citado por GOnzAlez Mariscal Olga, Ob. Cit,

(25).- Programa, Parrafo 1552, Ed. Temis, Bogota 1973,

(26).- Porte Petit, Dogmitica sobre los delitos, Fd. Porria,
Pag. 216. Quinta Ed. 1978. .



embarazo, se da también el nombre de parto prematuro artificial; —

pero se castiga con las mismas penas del aborto". Art. 569.

El Cédigo Penal de 1929 conservé le misma definicién pero -
" adicionindola con un elemento de cardcter subjetivo que hizo consig

tir en la intencién de interrumpir la vida del producto. Art., 1000,

En el Cddigo Penal vigente de 1931 define el delito de abor
to con directa referencia al resultado de la maniobra abortiva, de-
finiéndolo "Aborto es la muerte del producto de la concepeién en —

cuslquier momento de la preiiez."”
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EL ABORTO DESDE EL PUNTO DE VISTA MEDICO

El significado vulgar de aborto es bien claro: Muerte del -
Feto, hay sin embargo, quienes emplean una terminologia confusa —-—-
para encubrir més o menos la gravedad del aborto Intencional. El -
Aborto es la muerte antes de nacer. Y no es una frase paraddjica, -

porque es bien sabido, la vida se inicia mucho antes del nacimiento

Lo primero es saber cuAndo comienza a vivir el ser humano,
para comprender que la interrupcién del desarrollo embrionario en -
las primeras faseg, horas o dias ya es aborto, lo cual muchas veces

no se entiende o se intenta disimular.

La vida de un individuo comienza con la fertilizacién del -
6vulo, que es la célula femenina procedente del ovario y el esperma
tozoide la célula del organismo masculino, producida en el testicu-
lo, éstas dos células se llaman gametos. Los gametos, tanto el &vu-
lo como el espermatozoide, cuando han adquirido las caracteristicas
optimas para la fecundacién, es decir, cuando han alcanzado su ni -

vel de maduracibén final, son células cuya duracibn es muy timitada,

El 6vulo una vez salido de las trompas de falopio, alcanza
a vivir de 24:00 a 48:00 Hors., ya que no puede reproducirse por --
s{ solo, pues su configuracién bioquimica contienc sustancias nece~
surins para la vida y que son producidas s6lo por organismos vivos,

en éste caso por la madre cuando se forms en el ovario. Puro sy ---
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reserva de tales sustancias debe ser aumentada por la célula del —

esperma para poder sobrevivir y desarrollarse. (27)

Para mucha gente, la reproduccién se ha convertido en una -
funcidén secundaria de los 6rganos sexuales. De hecho la actividad -
sexual tiene diversas funciones, teniendo en cuenta que el évulo 11

berado por el ovario es fértil, como muchos, 86lo 48:00 Hors. (28)

Varian los célculos de diversos autores acerca de la viabi-
lidad del évulo y del espermatozoide. Cabe estimar que el évulo ---
muere en un término de 24:00 Hors. de haber sido expulsado del ~—~—-
ovario.

Estudios de liquido seminal obtenido en la vagina, comprue-
ban que los espermatozoides mueren al término de horas después del-
coito, si permanecen en contacto con los liquidos vaginales, pero -
también es indiscutible que viven mucho mds en el dtero y las trom—
pas, sitio en donde se han obtenido incluso dos semanas después del
coito. Sin embarge, en general es aceptado que para que el coito --—
produzca fecundacidén debe ocurrir en término de uno o dos dias de -

la fecha de fecundacién. (29)

(27).~ Dr. Robert E. Hall. Fl1 Aborto en un Mundo Cambiante, Ed,
Extemporéneo Pag. 21, 1980.
(28).- El libre Guia de 1a Salud. Encivclopedia de la Fomilia,
’ Ed. Salvat, S.A., Pég. 168
(29).- Quiroz Cuarén. Medicina Forense, PAg. 674. Ed. Porria,
Tercera Edicién. Méx. 1982,
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Lo significativo es precisamente que cusndo dos células cuya
vida estd a punto de terminar, es decir, un évulo y el espermatozoide
se unen en el proceso en que se produce la fertilizacidn constituyen-
desde_em:onces un conjunto estructural y bioquimico de caracteristi -

cas lnicas; se.crea un organismo nuevo,

El 6vulo fertilizado ha adquirido plena capacidad para alcap
zar su desarrollo completo, es un nuevo individvo por un mecanismo de
extra complejidad, deteﬁninéndo ya, desde su fecundacidn, sin que las
relaciones funcionales entre los organismos de la madre y del feto -

afecten en nada a éste determinismo.

El origen del Abortc viene de una relacién sexual aln cuando
toda su estructura dogmAtica nos evidencia una lesibén a la vida o a -

1a salud; sin embargo, encontramos su punto de partida en el coito.

Para el Médico en obstetricis se entiende por. aborto la ex -
pulsibén del pl;oducto de la concepcibn antes de que sea viable, o sea
al rededor del final del 6o. mes de embarazo, por cualquier éausa; -
si tal expulsién ocurre después, es decir, dentro de los filtimos tres

meses, recibe el nombre de parto prematuro. (30)

(30).~ . Quiroz Cuardn cita a Fernindez Pérez. Ob. Cit. Pag. 680..



El Aborto se divide en ovular si acontece durante el primer
o segundo mes de embarazo; Fabriomario, durante el tercer o cuarto-

mes y Fetal en el quinto o sexto mes de embarazo.

En medicina se denomina aborto a la interrupcién del emba —
.razo en el género humano antes del sexto mes de gestacién, vale —-—
decir, antes de que el feto sea viable. Se entiende por aborto al -
que se producé durante los cuatro primeros meses del embarazo. Y se
caracteriza porque el producto de la concepcién del feto y membra —
nas anexas se eliminan en bloque.

El Aborto producido en el cuarto y sexto mes se denomina —-
también parto inmaduro, porque en éste caso la expulsién se realiza

por un mecanismo similar al parto.

En Medicina legal se suele definir el aborto siguiendo la -
clasica definicién de Tardieu, como ''La expulsién prematura y vio —
lentamente de las circunstancias de edad, viabilidad y ain de forma
cién regular".(31)

Por su parte el Dr. Salvador Martinez Murillo manifiests -—
desde el punto de vista de Medicina Legal "Aborto es la suspencién
del embarazo y por lo tanto a la muerte del producto, en cualguier-

momente de la prefiez, siempre que sea provocado (intencional)".(32)

(31).- Etude Médico-Legale Sur Idvortement, Pg. 4
(32).- Dr. Salvador Martinez Murillo. Medicina Legal, Méx. D.F.
1987, Pag. 190, Décima Cuarta Ed. Méx.
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Fn cambio en Medicina, se considera "Aborto" cuando sale ~--
muerto, no importa el tiempo que tenga de vida intrauterina.

De acuerdo al Dr. Guillermo Ramirez Covarrubias, hace refe -

;encia que con fr ia sepr ta en Gi bstetricia con ==- ==
caracteres médico-legales, el "Ahortts". el cual penalmente se conoce-
- como: "La myerte del producto de la concepcién en cualquier momento -
de la prefiez" (Art. 329 del Cédigo Penal) .... Est; definicidén o con-
cepto legal del aborto, se parece muy poco a la definici6n médica, —-
sin embargo, debemos ajustarnos a ella en nuestras actividades médico
-legales, ya que abortar es parir antes del tiempo en que el feto -~—

puede vivir. (33)

La Medicina Legal diferencla dos clases de aborto, el espon-

" téneo y provocade; el espon:{;neb puede dividirse en patolégico locale
o general que produce la muerte del feto. Y los segundos mencionados,

* son ocasionados por la accibén de diversos medios aplicados volunta -~

riamente para interrumpir el embarazo,

Los abortos provocados pueden subdividirse en: aborto provo—'
cado y aborto terapefitico que es aquel que puede ser practicado legal
mente por existir fundamentos, razones de orden médico que aconsejan-
1;1 inconveniencia de que el embarazo siga su curso por el peligro que

_ello implica para 1la salud de la madre; y el aborto pro =---

(33).- * Dr. Guillermo Ramirez Covarrubias. Medicina Legal. Méx. 1979
Pag. 113.
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vocado criminal es aquel que la esbarazada se provoca por sus pro -
pios medios o con ayuda de terceros, sin que exista razén algina de

orden médico para ello.

El Cédigo Penal vigente (1931) sefiala en su Art. 329 que:
"Aborto es la muerte del producto de la concepcién en cualquier mo-
mento de la preiiez", como se observa aqui no se define el delito de
aborto por la maniobra abortiva como la expulsién del producto, ——
sino por la consecuencia de ella, que es la muerte del concebido; —
es decir, el elemento esencial no es la expulsién del producto sino

su muerte.

Desde cierto punto de vista, el concepto médico obstétrico—
es mas amplio que el Juridico delictivo, porque aquel no toma en —--
cuenta, como éste la causa del aborto; para el Ginecélogo son abor—
tos tanto el esponténeo por causas patoldgicas o accidentales como—

el provocado, bien sea terapefitico, criminal o culposo,

Nuestro Cédigo Penal no comtempla en el delito de aborto la
expulsién del producto sino sblo la muerte .del producto de 1e con =
cepcibn, es suficiente para la comisién del delito de Aborto. Y la

expulsién y muerte del producto de la concepcidn van concadenadas.
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ABORTO DESDE EL PUNTO DE VISTA JURIDICO

En nuestro Cbdigo Penal vigente de 1931, se define al delito
con directa referencia al resultado de la maniobra abortiva conside
réndo. el aborto como la muerte del producto de la concepcién en —-
cualquier momento de la preiiez, (Art. 329), de lo. antes expuesto, -
el Cddigo Penal admite un concepto puramente objetivo para definir
el delito, haciendo como omiso tanto de la forma en que se realice~
la conducta, como la intencibén del agente, dejindo al Juez por con-
siguiente la obligacidn de aplicar las reglas contenidas, en la --—-
parté general; dejindo al legislador una laguna al no definir el de
lito en el proceso penal, en no contemplar en el delito de Aborto-
la expulsibén del producto; diferencia fundamental, aunque en la ma-
yoria de los casos ambas situaciones reunen, ya que la segunda es -
casi consecuencia normal de la primera. La muerte del producto es -
suficiente para la comisién del delito de abotto, pues la expulsién
es a8 veces muy tardia y en algiinos casos no se produce, quedando el

producto de la concepcién muerto en la matriz.

El delito de aborto tiene por objeto la destruccién de in -
vida del producto de la concepcidn, no se trata de anticipar el par
to, sinc de impedir el nacimiento, lo cual lleva a concluir que ---
cu}mdo el aborto se provoca, el ser en formacidn no se encuentra en
condiciones de temer vida, dado que su desarrollo no es el que se -

requiere para su existencia extrauterina.
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Segln como lo cita el Cdédigo Penal vigente, el Aborto se

puec[e cometer inmediatamente después de verificada la fusién del-——

6vulo y el espermatozoide y durante todo el periodo de la gestacidén
» hasta el inicio del nacimiento, debido a lo extenso del término -——
contenido en la definicidn, siempre se puede probar que la interrup
cién del proceso evolutivo de la gestacidn ha ocurrido como resul -
tado de la maniobra abortiva con la muerte del producto; no distin-
guiendo la ley entre huevo, embrién o feto. La comisidn del delito-

puede tener lugar en cualquier fase de la gestacidn.

El delito de Aborto se integra de tres elementos:

Objetivo, que es la muerte del 6vulo fecundado, embrién 6
feto,

Subjetivo, que es la culpabilidad, es decir, el dolo o la -
culpa y;

Normativo, que es la lesi6n al bien juridico protegido que

es 1a vida humana.

La muerte del feto puede producirse en cualquier momento de
la prefiez, sin implicar necesariamente la expulsibén del mismo. No -
importa .que el feto a causa de las maniocbras sbortivas realizadas,~
sea expulsado vivo, para la configuracién del delito 'de aborto, ya-
que el resultado que se busca es la muerte del producto de la con -

cepcidn.
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Al respecto Quintano Ripollés indica: "Lo que consuma el de
lito de aborto, como el del homicidio, es la muerte del ser humano-
bien que emhlrionurio; no importande en absoluto tenga lugar en el —
seno maternc ¢ en el acto de la material expulsidn, ni siquiera que
se hallare fuera del sitio fisiolégicamente adecuado, que es el dte
ro, como sucede en los ya mentados casos de embarazos ecténicos y —

sinilares_" . (34)

La interrupcidn de la prefiez debe de ser violenta y procu -
rada, teniendo como objeto la muerte del feto, ya que si ésta es ——

espontanea o natural se encuentra fuera del asbhito del delito penal.

Para el Derecha, la naturaleza de los medios empleados no -
reviste importancia, basta que el hecho se runlice mediante conduc-—

tas tipicamente idoneas, y se alcance el resultado esperado.

(34).— Quintano Ripollés, Derecho Penal de la Culpa. Ed, Bochs,
Barcelona. 1958. Pag. 416,
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En el Derecho Penal Mexicano el delito de Aborto se encuen-—
tra previsto en el titulo décimo noveno, del libro segundo que co —
rresponden los "delitos contra la vida y la integridad corporal® y

los clasifica en :

a)

b)

c)

d)
e)

f)

Aborto

Aborto

Aborto

Aborto

: Aborto

Aborto

Simple
consentido:
Honoris Causa

Simple
Sufrido:
Calificade
Simple
procurado, propio o autoaborto:
Honoris Causa

culposo
por méviles de honor (violacién)

Terapéutico

El aborto consentido lo preveen los ariiculos 329 y 330 —-

parte primera del Cédigo Penal vigente, el primer articulo citado-

nos define el aborto y el segindo articulo referido en su parte ~——

primera "al que hiciera abortar a una mujer le aplicatén de uno a -

tres afios de prisién sea cual fuere el medio que empleare, siempre-

que lo haga con consentimiento de ella."
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En el aborto consentido la mujer es participe, su genuina -
forma de comisién es aquells en que la madre faculta a otro para —-

‘que practique sobre ella maniobras abortivas.

Maggiore manifiesta una simple "tolerancia" de la mujer y -
asimila su actitud.a una complejidad negativa o convivencia, pues -
1a mujer no permanece inerte sino coopera consintiendo en las préc-
ticas abortivas, con movimientos corporales o cuando menos, ponién-

dose en posicién obstétrica,

El aborto sonsentido se puede definir de la siguiente forma
de acuerdo a lo que reza el art. 330 "Es la muerte del producto de-
la concepcién en cualquier momento de la prefiez con consentimiento-

o con autorizacién de la misma mujer embarazada."

El aborto sufrido se encuentra previsto en la segunda parte
del art. 330 del CSdig_u Penal; y sefiala al respecto de la siguiente
manera: ..."cuando falte el consentimiento la prisién serd de 3 a 6
afios y si mediare violencia fisica y moral se impondrd al delincuen

te de 6 a B afios de prisién".

En éste tipo de aborto no existe el consentimiento de Ja -~
madre para provocarse el aborto, siendo en éste tipo penal también-
victima la mujer embarazada, ya que la conducta del sujeto activo -

del delito dafia la vida del feto o embridn, lesiona otros bienes -~
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juridicos pertenecientes a la madre gestante, como son los derechos
- @ la waternidad, a la libertad y la integridad corporal; Carrara --
afirmé "Cuando la mujer no consciente el aborto los sujetos pasivos
del delito son dos, esto es, la mujer embarazada a la que se le cau
se el aborto y el feto que se mata". (35)

Porte Petit, define a ésta clase de aborto en los siguien -
tes términos; "Es la muerte del producto de la concepcién en cual -
quier momento de la prefiez sin o contra el consentimiento de la ——

mujer embarazada", (36)

Este delito reviste dos formas de comisidn; una cuando se -
hace abortar a la mujer sin consultar su voluntad o sin tener en -—-
cuenta la voluntad contraria o, dicho con las palabras de la ley ~-
"cuando falta su consentimiento”, Otra cuando para vencer su resis-
tencia se hace uso de la violencia fisica o moral, como acaese ---
cuando el sujeto activo despliege su fuerza corpdrea sobre la mujer
y 1a contrifie mediante amenazas a ingerir una sustencia abortiva.

El aborto procurado, es cuando la mujer embarazada es quien
efectiia las maniobras dirigidas a producir la muerte del feto, 6 ~-
ingiere sustancias adecuadas pars provocarse el aborto.

Raniere lo define: "Aborto procurado de la mujer es la in -
terrupcidn, violenta o ilegitima de parte de una mujer que sabe se-

(35).~ Gonzélez Mariscal Olga cita a Carrara Ob. Cit. Pag. 206
Anilisis Légico de los delitos contra la vida. Méx. 1982

(36).~ Porte Petit Candaudap. Dogmitica sobre los delitos contra
la vida y la Salud Personal. Ed. Porrda. Pég. 255.
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encuentra en cinta (embarazada) del proceso fisioldgico de su gravi

dez con la dispersién o muerte del producto de la concepcidn. (37)

Este concepto es criticable porque el aborto necesariamente

no débe ser violgnta. ni tampoco de que tal conducta sea licita.

Porte Petit, define el aborto procurado como: "la muerte --
del producto de 1a concepcién en cualquier momento de la prefiez, --

llevaga a cabo por la mujer .en ella misma". (38)

El Cédigo Penal vigente prevee el Aborto Procurado en el ph
rrafo primero en relacifn con el (ltimo del articulo 332 estatuye -~
que "... 8 la madre que voluntariamente procure su aborto ... se le
aplicard de uno a cinco afios de prisién”.,..

Es necesario para la configuracibén del delito que la madre~
ejercite o lleve a cabo por si sola todos los actos consumativos ——
del mismo, sin tener importancia para su configuracién que ésta ———

haya sido motivada para la realizacidén del delito.

En el supuesto de que la madre se haya procurado el aborto-
por si misma, pero que la voluntad de ella para hacerlo, haya sido-
determinada por terceros que no participaron con la consumacién ma-

terial del delito, sino dnicamente adecuaron .la voluntad de la —---

(37).- Manuale di diritto Penale Parte Speciale. 1952. Pag. 114

(38).~ Porte Petit Candaudap. Celestino. Ob. Cit. Pag. 244.
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misma para 1a realizacién del hecho delictivo, encontramos una res-—
ponsabilidad penal por parte de éstos terceros, estarfamos en la -—
hipbtesis féctica del sborto consentido, pero las terceras personas
. que intervengan en la preparacién del hecho, o que hubieran induci-
do o compelido a ejecutarlo o prestado auxilio, son también respon-
sables, en base a lo estatuido por el art. 13 en sus tres primeras

fracciones que rezan: "Son responsables de los delitos:

I.- Los que acuerdan o preparen su realizacifn,
II.- Los que lo realicen por si;

III._ Los que lo realicen conjuntamente”,

En el caso de que una tercera persona haya participado en ~
la ejecucién de los actos consumativos del delito, nos encontramos-—
en la hipdtesis del aborto consentido, por lo que estrictamente es—
necesario, que, todos los acmé consumativos del aborto sean reali-
zados por la madre para que se configure la hipdtesis de Aborto ---

Procurado,

Aborto culposo, es aquel, en que la mujer embarazada aborta
sin querer -el resultado; ya que éste puede darse cuando la mujer se
cae por descuido y se provoca el aborto, su voluntad no era la de -
provocarse el aborto, pero éste proviene sin su voluntad.

También se puede dar el Aborto Culpose cuando la mujer en -

cinta se encuentra ante mAs personas y éstas sin querer la presjo -
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nan provocandole el aborto.

En el articulo del Cddigo Penal vigente en su parte condu -
cente dispone: '"No es punible el aborto causado, sblo por impruden—
cia de la mujer embarazada"; asi mismo en el art. 9 pérrafo segundo
del mismo ordenamiento reza que: "obra imprudencialmente el que rea
liza el hecho tipico 1nchmpliendo un deber de cuidado, que las cir-

cunstancias y condiciones personales le imponen".

El aborto por mbviles de honor, es aguel aborto cuando el -
embarazo sea resultado de una violacién sexual. O también llamado -
"aborto por maternidad consiente"” y es el caso de una mujer viclada
en la que ademds de no habérsele respetado su libertad sexual, se -

le coloca en una situacién de extrema angustia moral y fisica.

Cuello Colén, en éste sentido nos dice "que nada puede jus-
tificar que se imponga una maternidad odicsa que dé vida a un ser -
que. le recuerde eternamente el horrible episodio de la violacién —~

sufrida”. (39)

Porte Petit, siguiendo en éste punto a Jiménez de Asia opi-

na esa clase de aborto no es punible en razén de "constituir upa -- v

'(39).~ Peralta Sénchez cita a Cucllo Ob. Cit, Pag. 78
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causa de inculpabilidad por no exigibilidad de otra conducta, pues
siendo ¢l embarazo consecuencia de una violacién, normativamente no
puede exigirse de la mujer la aceptacién de una maternidad infaman-

te y odiosa que le ha sido impuesta violentamente", (40)

Esta especie de aborto va transida de una cuantiosa serie —
de motivos respetables y significa el reconocimiento palmario del -

Derecho de la mujer a una maternidad consciente.

Nuestra Legislacibén Penal le d& Derecho de abortar a vna —-
wujer embarazada en donde el producto de 1a concepcién sea conse --
cuencia de una violacidn, no afirmando que el acto de abortar en ——
tales circinstancias sea "bueno" o "malo", simplemente no lo incri;

‘wina, y se encuentra contemplado en el ordenamiento punitivo en el-

_art. 333, parte ségunda vigente del Distrito Federal.

Jiménez Asda por su parte, afirsa que: “éste tipo de abor:ov
estd desencriminado por no exigibilidad de otra cenducta”, (41)
Habida cuenta de que la sujer que ha sido fecundada en tan dramf--
" tico suceso criminal no se le puede exigir que respete la vida em-
brionaria del concebido, como la ley exige en todas los demds —---

casos en que perpetrd en ella tan gravisima ofensa.

El sborto terapeitico, es la interrupcién intencionada del

(40).~- Porte Petit Candaudap, Celestino. Ob, Cit. Pag. 236
(41).- Peralta Sénchez cita a Jiménez de Asta. Ob, Cit. Pag. 79
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embarazo, cuando el feto no es viable, siempre es aborto provocado ~
y no se puede justificar con motivos de orden médico, aunque en al -
gunos casos presente una aparente indicacidn terapeitica.

Esto ha contribuido a acentuar la confusién gue habia en lo-
que se refiere a enfermas en las que sostenian que el lnico trata —
miento-era la interrupcidén del embarazo. Ahora muchos de los 1llama -
dos abortos terapeﬁtico}s. como es bien sabido los hacen con una dis-
culpa médica superficial, impuesta sencillamente porque la embara —-
zada no quiere llevar su embarazo a término.

La causa.de justificacién del aborto por un estado de nece -
sidad deriva del conflicto entre distintos intereses protegidos am -~
bos por el derecho; la vida de 1a madre y la vida del ser en forma -
cién.

Cuando la embarazada, victima de una enfermedad incompatible
con el desarrollo normal de gestacién; pretenden suprimir cada com -
plicacién del embarazo por la interrupcidn del mismo. Desde éste ——
punto de vista, pretenden encontrar motivo suffciente para ésta in -
tervencién, en cada bronquitis porque pudiera degenerar una tubercu-
losis; en toda aceleracién del pulso, porque podria originar una car
diopatia, en toda albuminaria, porque pudiera constituir el periodo-

de una nefritis.

En oposicién a ésto, se ha de afirmar, de un modo determi —-
nante, que en principio ningune complicacién del embarazo justifica
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la interrupcién, y que fundamentalmente lo correcto es el tratamien

to de tales complicaciones conservando la gestacién.

El Cbédigo Penal vigente resuelve el conflicte surgido entre
las dos vidas humanas, con sacrificio del hijo en aras de la madre,
pues en tanto que la del primero es unas vida embrionaria o en ges -

tacién, 1a de la madre se halla en plenitud fecundada.

Rafael de Pina cita el Cédigo Penal que éste reconoce el --
aborto terapedtico, aunque en forma muy restringida. En su art. 334
el cual reza: "No se aplicard sancibn; cuando de no provocarse el -
aborto, la mujer embarazada corra peligro de muerte a juicio del né
dico que la akists,oyendo éste el dictémen de otro médico siempre -

que ésto fuere posible y no sea peligro la demora".

Entendiéndose que la operacibn médica de necesidad para pro
vocar el aborto es suficiente para intervenir cuando el caso eg --
muy urgente; al no existir tal urgencia, deberd apoyarse esa opi —-

nién precisamente en la opinidn de otro médico.

Este tipo de aborto terapeltico sélo deberad de practicarse-

cuanda corra peligro inminente de muerte la madre, deben de interve

. nir dos médicos y justificarse con una historia clinica en casos es
peéiales que no haya otro médico en el lugar o que se trate de un-

' caso de suma urgencia, podrd intervenir un sblo médico, pero siem -

pre tendrd que aprobar la necesidad mediante la historis clinica.
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" EL 'ABORTO HONORIS CAUSA

Es una formacibén privilegiada para sancionar el delito de --
Aborto Honoris Causa, sus origenes se presentan en la legislaciones—
latinas en donde los Cédigos punibles hablan de "ocultar la deshonra"

encubrir la fragilidad, salvar el honor.

las expresiones se refieren a 1a honra u honor de la mujer -
sobre el sexo; ya que es la Onica que puede cometer el delito de ———
Aborto con la finalidad de "ocultar su deshonra®.

Este tipo de aborto procurado es priv-ilegiado. ya que su san
cién es atenuada, Esta atenuacién en la pena se funda en la base de-
que 1a madre actfia con el fin de salvar su honor; la Ley sblo conce-
de el beneficio de atenuante a la madre que, puesta a elegir entre -
" el sentimiento de la maternidad y la condena social, opta por el --
delito con tal de conservar ilesa su reputacién; por lo que no se --
puede aceptar a tomar en consideracibén, que la atenuante de que se —
habla beneficie a cualquier otra perscna distinta a la madre que —
haya participado en la realizacién del delito, ya que el honor sien-
do un bien exclusivo, creado por cada persona para si misma, éste-

no disminuye en su valor para terceros asi sean familiares cercanos.

Siendo el honor, un estado de dignidad y estimacién que goza
una persona en la sociedad por su conducta irresponsable, es evi —
dente que la atenuantc no podra ser aplicada a aquella persona que -

1a haya perdido.
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El mantenimiento de ésta forma privilegiada aunque atenuada-
de aborto es hoy en dia un tanto dudoso, apa'rentemente. se piensa --
que la destruccidn del feto significa autombticamento que la des -~
honra es ocultada o el honor salvado; lo que en verdad es que la ma-—
yorfa de los casos, 1la 1lamada deshonra es conocida con anterioridad,
en ocasiones por no pocas personas, aunque no siempre, por los mis -
allegados; marido, padre 6 hermano.

La ocultacién parece que va dirigida mds contra cualquiera -
de ellos que contra la opinién de los demis que puedan tener de la -
interesada. Entonces el honor cobra as{ un cardcter estructuralmente

familiar que tiene todas las caracteristicas de un convencionalismo.

En la actualidad el aborto es un problema de tipo social en-
cuya solucién, el Derecho Penal s6lo puede ayudar en limitada medi -
da. )

ELl Cédigo Penal vigente, aunque sin emplear la denominacidn-
de aborto Honoris Causa 'y sin tener contenido o alusién subjetiva —
alguna describe dicho aborto en su art. 332 que reza: ""Se impondrad -
de 6 meses a un afio de prisibén a la madre que voluntariamente se pro
cure su aborto o conscienta en que otro-lo haga,si concurren éstas -

tres condiciones:

I.- Que no tengea mala fama,
II.- Que haya logrado ocultar su embarazo;

III.- Que éste sea fruto de una unidn
ilegitima,
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Falténdo alguna de las circunstancias mencionadas, se le ~-
aplicardn de 1 a 5 afos de prisién.

El sujeto activo de ésta modalidad de delito es la madre,
es decir, provocarselo ella misma.

o consentir la mujer preiiada en que uns tercera persona se —

lo causge.
Las circunstancias de éste tipo de aborto serian.

I.- Que la mujer no tenga mala fama. Por fama debe entender-—
se reputacidn; es decir, lo que la doctrina denomina honor objetivo,

la estimacién moral, que.la mujer merezca socialmente.

Basta que la mujer goce de buena reputacién, aunque no sea —

moralmente integra, para que se dé ese elemento.

La expresién “buena fama" tiene un significado referido a la
situacién sexual de la mujer y a la exteriorizacién que el embarazo-
hace de las relaciones sexuales ilicitas. No es necesario que la —-
hujer sujeto de ésta modalidad de aborto, sea precissmente una pros-
tituta; es decir, que sexualmenté sin eleccién de hombres y por —-
precio, basta simplemente que, sin llegar a ejercer actos de comer -
cio sexyal, observa una conducta licenciosa cualquiera que sea la --

- motivacién que la inspire.
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La mujer en cinta que se dedica a actividades positivamente
infamantes como la prostitucién, la trata de blancas entre otras; su
conducta no puede justificar la atenuacién de la penalidad por md -
vil de ocultacién de la deshonra. Es el temor a las sanciones socia
les derivades de la mala fama sexual lo que da lugar a la wodalidad
atenuada del aborto.

Renieri expresa "que para que la atenuante pueda ser apli ~
cada, es neces.ario que el fin de la conducta sea el de salvar el ~—
honor... o, mejor, de evitar el deshonor... y por tanto es indispen
sable, para su aplicacibén, que la mujer no sea ya difamada en su mo
ralidad sexual, pues de otra manera no habria una honestidad que ——

salvar”, (42)

II.- Que haya logrado ocultar su embarazo. La publicidad -~
del embarazo destruye la reputacibén de la mujer. Por ello el emba -
razo ilegitimo conocido quita el caricter de Honoris Causa sl abor-
to. Pues si hace de su estado gala o no oculta & los ojos de log —
demas, queda manifestada la ausencia del interés en que no se conoz
ca la existencia del fruto . de sus amores ilicitos.

Pensamos,sin embargo, que el embarazo debe ser conocido =--
bien por la generalidad de las personas que integran el circulo so~
cial de la mujer, o cuando menos por un nimerc considerable de aque
lias. El embarazo conocide finicamente por un reducide nimero de per

sonas, {ntimas de la mujer, no destruye la hipdteis que venimos ~——

(42).- Manuale diritto penele. Parte Speciale III, Pég. 110 Padova
1952,
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mencionando.

III.- Que éste (el embarazo) sea fruto de una unién ilegi-
tima, para determinar la existencia de éste elemento es necesario -
tomar en cuenta, la calidad jurfdica que tendria el producto de la-
conce'pcibn. siendo el embaraze fruto de una unidén concubinaria o -
adultera, aunque civilmente hablando es ilegitimo_. no daria el abor
to caracter de Honoris Causa, puesto que el haber de la concubina,~
no sufre merma alguna por ser fecundada por quien vive con ella ~—-

como si fuera su marido.

La "madre", por lo demds, no debe reunir ninguna calidad es
pecial, respecto de su estado civil, bastando que, como exige la —-
fraccién III del art. 332 del Cédigo Penal vigente, el embarazo sea
fruto de una unibén ilegitima. lLa atenuacién se extiende, incluso a-
1a mujer casada que procure su aborto o conscienta en que otro se -

lo cause, para ocultar su embarazo adulterino.

La 1tima parte del art. que nos ocupa, hace referencia que
si falta alguna de éstas circunstancias, se estard ante otro tipo -
de aborto que lo consideramos doloso o calificado dado la penalidad

que le impone el legislador; que es de l a 5 afios de prisién.
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CAPITULO TERCERO
EL DELITO Y SUS ELEMENTOS.

A través de la Historia Penal, 1a nocién del delito ha va —
riado, segin las 4ress geogrdficas y la ideologia de cada pueblo, -
De manera que es diffcil establecer un concepto filosdéfico del deli
to, que tenga validez en cualquier momento o lugar.

Vulgarmente el delito se refiere a "un acto sancionado por-
la ley". Pessina consideré el delito una negacién del derecho o en-

un ataque al orden jurfdico.

En vano se ha pretendido elaborar una definicién universal-
y- permanente, toda vez que las sociedades evolucionan. Hechos que -
en algln lugar y en una &poca han tenido el caréicter de delito, y -

después ya no 1o fueron,

Miltiples definiciones se han elaborado de acuerdo a las di
versas corrientes doctrinarias que han respondido a situaciones y -
necesidades especificas.

Francisco Carrara lo considerd como "la infraccién de la --
ley. del Estado, promulgada para proteger la seguridad dc los ciuda-
danos, resultante de un acto externo del hombre positive 6 negatﬁo,

moralmente imputable y politicamente dafioso". (43)

(43).~ Citado por Francisco Pavén Vasconcelos, Manual de Derecho
Penal Mexicano. Phg. 140 Ed, Porria. Méx. 1974.
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De ésta definicién Carrard considera el delito no es un ——~
ente de hecho, sino un ente jurfdico, porque su esencia de consis -
tir necesariamente, en la violacién del Derecho. Excluye de la tu -
tela penal al pensamiento y limita el concepto de accibén al acto —-
realizado por el ser humano, Gnico dotado de voluntad, acto de natu
raleza positiva o negativa, con el cusl incluye en la definicién 1a
actividad o inactividad, el hacer o el no hacer, formas de la mani-

festacién de la conducta.

La Escuela Positiva también pretendid demostrar que el de -
lito es un fendmeno o hecho natural. Su méximo expositor fué ——-——
Rafael Caréfalo, el cual define al delito "como la violacién de los
sentimientos altruistas de probidad y de piedad, en 18 medida indis

pensable para la adaptacién del individuo a la colectividad". (44)

La Escuela Positica hace del delito natural, una oposicibén-
a las condiciones fundamentales de la vida social en atencidén a los
sentimientos de altruistas de piedad y de probidad en la medida =—-

media en que se encuentra en una sociedad civil determinada.

Modernamente se han formulado numerosas definiciones de de-
lito: es la infraccidén de un deber exigible, en dafio de la sociedad
o de los individuos ( Rossi ); es un ente jurfdico constituido por-

.una relacién de contradiccién entre un hecho y la ley.

’ (44).~  Francisco Pavdn Vasconselos, Manual de Derecho Penal Pég.140
Ob. Cit.
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Para varios autores, la verdadera nocién formal del delito
lﬁ suministra la ley positiva mediante la amenaza de una pena para-
1a ejecucién o la omisién de ciertos actos, pues formalmente hablan

do, expresan, el delito se caracteriza por su sancibdn penal,

Por su parte Max Ernesto Mayer, define al delito como:
"acontecimiento tipico, antijur{dico e.imputable".
Edmundo Mezger define el delito "es la accibn tipicamente -

antijuridica y culpable".

Jiménez de Aslia elabora su concepto del delito conforme a -
los siguientes elementos: "Acto tipicamente antijuridico culpable,
sometido B veces a condiciones objetivas de penalidad, imputable a-
un hombre y sometido a una sancién penal." (45)

Sefialdndo el autor citado las caracteristicas del delito —
son: actividad; educacibén tipica, antijuridicidad; imputabilidad; -
culbabilidad; penalidad y, en ciertos casos condiciones objetivas -

de punibilidad.

La doctrina del Derecho Penal, para conocer la integracién-
del delito de los elementos que lo conforman, los autores han divi-
dido sus opiniones, unos argumentan que el delito es un “todo" sin-

posible divisién y otros expresan que el delito es'un componente de

(45).- Jiménez de Asia, La ley y el Delito. Ed. Hermes, Argentina
1854, Pag. 223,
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diversos elementos, credndose dos concepciones:

a) La concepcibn totalizadora o unitaria; y

b) La concepcibén Analitica o atomizadora.

La primera citada considera el delito come un blogue monolf
tico, como una entidad que no se deja dividir y que en su verdsdera
esencia, 1a realidad del delito no estd en cada uno de sus componen
tes del mismo, y tampoco en suma, sino en el todo y en su intrinse-
ca unidaed; el delito es un todo orgdnico, es una especie de bloque-
monolitico, el cual puede presentar aspectos diversos, pero no es -
en algin modo fraccionable. (46)

Los partidarios de ésta concepcifn, entre ellos Betiol y —
Antolisei, consideran q'ue el delito, para estudiarse se debe anali-
zar en total, no tratdndo de dividirlo en componentes, ya que afir- .

man que el delito no es fraccionable,

Entendiéndose que ésta concepcidn considera que no es posi-
ble sacar del delito sus elementos y estudiarlos separadamente,éino'
que estos elementos, debemos de analizarlos conjuntamente y dentro-
del mismo, para no perder la uniformidad que el delito forma un --—
todo, una entidad intrinseca.

La concepcidn Analitica o Atomizadora, analiza el delite en
primer lugar mediante la desintegracidén de sus elementos, tienen -

“una conexidn intima, al existir una vinculacidén indisoluble entre -

(46).- Porte Petit Candaudap. Apuntamientos de la Parte General de
Derecho Penal, P4g. 241. Cuarta Ed. Ed. Porrda.
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"ellos, y que aln cuando el delito sea analizado por medio de sus ——

componentes no. plerde por ello su esencial unidad.

Jiménez de Asla sefiala: "los que propugnamos semejantes di-
ferencias entre los elementos del acto punible, jamis hemos negado-
que el fenémeno delito viva existencia conjunta”, y a guisa de ejem
plo manifiesta: "es como el organismo fisioldgico o patolégico, es—
un todo, que ;610 puede comprenderse si se estudia o se aprecia en-—
su total armonia o en su complejo doliente;‘ pero el fisiolégico no-
sabrd como funcionan en su conjunto huesos y milsculos, visceras y —
vasos, sino los estudib uno a uno en la disciplina que se llama —-

Anatomia". (47)

Los que apoyan ésta teoria a la cual nos adherimos argumen—
tan, que para comprender el delito, es necesario descomponerlo en -~
" sus partes y analizarlo en su conjunto, a efecto de que el total no

pierda su extructura.

Dentro de ésta concepcién Atomizadora o Analitica encontra-
mos las siguientes corrientes:
‘ a) Dicotémicas o Bitdmica

b) . Tritémica o Triédica

» ¢) Tetratdmica .

d) “Pentatémica

e) Hexatémicas y

f) Heptatdmica. :
(47).- Luis Jiménez de Asta. La Ley y el Delito.Pig.204,0b. Cit.
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.Seglin el nlmero de elementos que se consideran para extruc-
turar el delito, y desde la Bitémica hasta la Heptatémica pueden —-

formarse con elementos diferentes,

Por lo que nosotros nos adherimos a la corriente Heptatd -~

mica que sefiala los elementos del delito son:

1.~ Conducta o hecho

2.- Tipicidad

3.~ Antijuricidad o Antijuridicidad

4,~ Imputabilidad

5.~ Culpabilidad

6.~ Condiciones objetivas de Punibilidad
7.~ Punibilida

La conducta es el comportamiento humano voluntario positivo

o negativo encaminado a un propbsito.

La Tipicidad es la educacién de una conducta concreta con -
la descripcién legal, formulada en abstracto, por lo que podemos —-
decir. que la Tipicidad es la realizacién de una conducta que encaja

en la hipbtesis penal, y se considera como una conducta tipica.

-Antijuricidad o Antijuridicidad, es puramente objetiva --—-

. atiende sélo el acto, a la conducta externa. Para llaivar a cabo la-
afirmacién de que-una conducta es antijuridica, se requiere necesa-
riamente un juicio de valor, una estimacién entre esa conducta en -

-su fase material y la escala de valores de Estado.
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Una conducta es antijuridica cuando siendo tipica no estd -
protegida por una causa de justificacién.

Imputabilidad es la capacidad de querer y entender la con -
ducta y el resultado; y se d& cuando el agente (sujeto activo del -
delito) , quiere cometer el elicito penal y acepta el resultado.

Culpabilidad es el nexo intelectual y emocional que liga al
sujeto con el resultado de su acto. Y ese puede dar en base a la ——
forma en que el agente (sujeto activo) dirija su voluntad conscien-
te a la ejecucién del hecho tipificado en la ley como delito en for
ma dolosa o culposa.

Condiciones Objetivas de Punibilidad puede decirse que en -

todos los casos, la Ley exige que exista punibilidad de la accién,-

. debe haber un conjunto de condiciones objetivas seleccionadas en ——
los. tipos, pero en ocasiones también fija otras condiciones objeti-

vas'y no son consideradas como elementos del delito.

Punibilidad consiste en el merecimiento de una pena en fun-
ci6n de la realizacién de cierta conducta. Y no es un elemento esen
cial del delito; sino una consecuencia de la conducta tipica anti -

juridica y culpable.

Después de hacer una referencia de cémo ha ido evolucionando

el concepto del delito, analizaremos sus elementos del delito.
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Segiin 1a originaria formulacién Beligniana el tipo penal, —
"es la suma de aquellos elementos materiales que permiten estable -
cer la esencia propia de un delito e integra el niicleo del concepto

en torno al cual se agrupen los demds elementos. (48)

En nuestro ordenamiento Jurf{dico Penal, se establece que el
tipo penal o precepto primario, es la descripcidn que hace el legis
lador de una conducta con sus elementos para considerarla como de —

- lictiya.

Todo tipo esté integrado por una serie de elementos que pue

den ser estudiados indistintamente.

a)., Sujeto Activo

b). Sujeto Pasivo

c). Bien Jurfdico Protegido
d), Objeto Material

e). Conducta y

f). Resultado,

Sujeto Activo es la persona que realiza o lleva a cabo una
conducta que describe el tipo penal. Castellanos Tena manifiesta -—
"s6lo la conducta humana tiene relevancia para el derecho penal, Fl
acto y la omisién deben de corresponder al hombre porque, (nicamen-

te é1 es posible sujeto activo de las infracciones penales; es el -

(48).~ Jiménez Hucrta Mariano. La Tipicidad. Ed. Porria, S.A.
. Méx. 1855. Pag. 161.
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dnico ser capaz de voluntariedad". (49)

Carrancd y Trujillo cita, "sblo la persona humana es posi-
ble sujeto activo de la ipfraccidn; pues sdlo ella puede actuar con
voluntad y ser imputable". (50)

Villalobos dice: "El sujeto Activo ha de ser siempre un hom
bre o un representante de la especie humana, cualquiera que sea su-

sexo y condiciones personales y_accidentéles". (51)

Por 1o que desde nuestro punto de vista, consideramos que -
para que se pueda cometer un delito es necesario la preexistencia -

de una persona humana,

Se ha hablado sobre la posible comisién de un delito por --
personas morales, pero ésto no es factible, toda vez que s6lo las -
personas fisicas pueden ser sujeto activo.de un delito; y cuundo'--
una persona moral comete un acto ilicito se le sancionard de acuerdo
al C;Sdiso Penal, en su.art. 11, donde se decreta la suspensidn de -

la agrupacién o su disoluclén de la sociedad.

El Sujeto Pasivo es la persona en la que recde la conducta-

realizada por el Sujeto Activo, es la que recibe el perjuicio y ——

(49).~ Castellanos Tena Fernando. Ob. Cit, Pag. 149,

(50).- Carranca y Trujillo Rall. Ob, Cit. Pag. 223,

(51).~ Derecho Penal Mexicano. Ed. Porrla., Pag. 269, Cuarta Ed,
Méx, 1983, Ignacio Villalobos.
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vulnera su bien juridico protegido,

Pavén Vasconcélos nos dice, que el Sujeto Pasivo "es el tipo
titular del Derecho o interés lesionado o puesto en peligro por el-

delito". (52)

Castellanos Tena indica que "el Sujeto Pasivo del delito es
el titular del Derecho violado y juridicamente protegido por la —--

norma”. (53)

Por lo antes expuesto debemos entender; el sujeto pasivo es
1a persona en la que va a recaer la conducta desplegada por el suje
to y que ademis es el titular del bien juridico protegido p;r la -~
ley. Asi también, las personas morales pueden ser sujetos pasivos--
del delito ya que puede recaer sobre ésta la conducta delictiva del

sujeto activo, lesionando sus bienes en su patrimonio.

El bien juridico protegido, es el valor o interés social --
que se pretende proteger a través de la norma juridica y el sujeto-
pasivo viene a ser el titular del bien jurfdico tutelado: dividién-

dose en objeto material y objeto juridico.
El objeto material estd constituido por la persona o cosa -

(52),- Pavén Vasconcélos. Manual de Derecho Penal Mexicano. Ed.
Porrila. Méx. 1974. Phg. 146.
(53).- Castellanos Tena Fernando. Ob. Cit. Pag. -151,
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sobre la que recae la conducta del sujeto activo del delito.

El objeto juridico es el bien o interés que es protegido --

por la norma penal.

La conducta es la accién o movimiento corporal voluntario -

del hombre y éste puede ser positivo & negative.

El resultado material es el efecto causado por el sujeto ag
tivo del delito y es perceptible a través de los sentidos, siendo -

1a mutacibén o cambic en el mundo a lo jurfdico.
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CONDUCTA *

El delito es ante todo una conducta humana, es también, -—-
para la ley, el punto de partida universal de la observacién juri -
dica penal; y ésta conducta puede revestir dos formas de llevarse a

cabo: Accién Positiva o un no hacer accidn omisa.

Para que el delito exista es necesario una conducta humana,
siendo el elemento basico, consistente en un hecho material exte ——

rior, positivo o negativo producido por el hombre.

Varios autores definen a la conducta en sus dos formas tra-
dicionales en una acciém positiva y una omisidén (negativa), y cons—
ta de dos elementos importantes que se denominan:

Elemento interior psiquico o subjetivo.

Elemento exterior, fisico o material.

El primer punto consiste en el pensamiento o manifestacién

voluntaria de la personalidad humana.

El segundo elemento es el movimiento corporal productor de
in regultado como efecto consciente y expontinco con el que se éxtg
riorisa su pensamiento, siendo ese resultado-un cambio en el mundo-
exterior.

Jiménez de Asla adopta el vocablo de acto para denominar el
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elemento factico del delito, afirmando "La manifestacién de volun -
tad que, mediante accién, produce un cambio en el mundo exterior, o
que por no hacer lo que se espera deja inerte ese mundo exterior, -

cuys mutacidén se guarda". (54)

Carrancé y Trujillo indica que la conducta "es el elemento-
basico del delito, consiste en un hecho material, exterior, positi-~
vo o negativo, producido por el hombre". (55)

Si es positivo consistird en un movin;iento c_orporul produc—
tor de un resultado como efecto, siendo ese resiltado un cambio o -
un peligro de una permutacidn en el mundo exterior, fisico & psi —-
quico. Y si es negativo consistiréd en la ausencia voluntarie del —-

movimiento corporal esperado, lo que también causard un resultado,

Jiménez Huerta indica que la conducta es "siempre una mani-

festacién de voluntad hacia un fin". (56)

Porte Petit, al estudiar la conducta expresa que para defi-
nirla se debe abarcar la nocidén de accibn y de la omisidn, estimhn-
do que consiste "en un hacer voluntario o en un no hacer voluntario

(olvido)". (57)

_ (54).,~ Pavbn Vasconcélos. Cita a Jiménez de Astia, Ob. Cit. Pag.159
(55).— Carrancd y Trujillo Radl. Ob, Cit. Phg. 235.
(56).- Jiménez Huerta. Derecho Penal Mexicano. Pag. 103, Méx,1986.
(57).~ Castellanos Tena. Cita a Porte Petit., Ob. Cit. PAg. 153,
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Por nuestra parte nos adherimos a Jiménex Huerta en que la
conducta es una manifestacién de voluntad dirigida hacia un fin.
Nosotros preferimos la expresién "conducta", no solameate por ser-
un térnino mhs adecuado para tecoger e¢n su contenido conceptual las
divel:sas formas en que el hombre se pone en relacién con el mundo -
exterior tanto positivas que exigen actividad mus_cular. como aque -

1las otras que implfcan inactividad, inercia 6 inaccién.

La conducta no es cualquier comportamiento humano, sino =--—
aquella accién del hombre que mediante el querer realiza un movi' -
miento o una abstenacibn corporal, consciente y esponténco con el -

que es capaz de modificar el mundo exterior.

En el Cddigo Penal vigente al referirse a la conducta del -
sujeto activo, utiliza diversas expresiones: en el art, 7o0. se em -
" plean las palabras "acto u omisién", en la fraccién II del art. 15-
utiliza la expresidn "hecho", en el art. 19, cita la palabra "con -
ductas” es evidente que, para la ley no existe diferencia alguna, -
"entre las palabras "acto y accién, hecho y conductas", para referir

se a la conducta del sujeto activo,
Para el estudio de ‘la conducta existen dos corrientes siendo
la tradicional y la finalista. Dando cada una de éstas teor{ms una-

concepcidn diferente.

La corriente tradicional define a la conducta como el com —
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portamiento humano positivo o negative; siendo sus elementos los --
siguientes; :
) 1.~ Un hacer o no hacer

2.~ Una voluntad referida a ese hacer o a ese
no hacer

3.~ Un resultado

4.~ Un nexo casual.

La teoria Finalista define a la conducta como el comporta —
miento voluntario positivo o negativo encaminado & un fin tomando -

como sus elementos los siguientes:

1.~ Un hacer o no hacer

2.— Una voluntad referida a ese. hacer o nc hacer
3.~ Un resultado

4.~ Un nexo casual

5.- Una voluntariedad de resultado.

De éstas dos corrientes nos unimos a la teoria tradicional,
por estar encaminada a una meta o fin de resultados que modifica el
mundo exterior, con la conducta del sujeto activo llevada a.cabo, -

‘al cometer el delito.

E1 hacer es el comportamiento humano del sujeto activo vo -

luntario para realizar el ilfcito penal.

El no hacer lleva a'cabo a través de abstenerse u omitir —-

con- movimientos corporales un deber que debe realizar el sujeto ---



3
activo del delito.

La voluntad es la intencién que tiene el sujeto de manifes~
tar su voluntad una vez pensado de querer cometer el delito a tra -
vés de movimientos corporales o abstenciones, habiendo un cambio en

el mundo exterior.

El resultado es la consecuencia que se produce en virtud de
hacer, o no hacer y el cusl se manifiesia como un cambio en el mundo
exterior o fisico, as{ como en el mundo juridico; por lo que se a -

firma que, el resultado puede ser material o juridico formal.

El nexo casual es buscar la causa eficiente e inmediata pro
ductora de un resultado que cambie o modifique el munde exterior, -
el cambio sensible o perceptible por los sentidos en leos hombres o

en las cosas.

Mesger afirma; "integra el resultado la totalidad de los e~
fectos que produce en el mundo el acto de voluntad que es la base -

de la accién”. (58)
FORMAS DE CONDUCTA
Las formas de conducta para la corriente tradicional somn:

La accidn y La omisién.

(58) .-Mezger Edmund. Derecho Penal. Pag. 106, Ed..Cédrdenas. 1985.



74

E1 Cdédigo Penal vigente en su art. 7o, dice "delito.es el -
acto u omisién que sanciona las leyes penales", se observa que el -
Cédigo omite emplear la palabra accién directamente, aunque admite-
la indirecta al eludir expresamente al "acto" y a la "omisién", con
ello indica que considera a éstos como especies de un solo género,-
el que no puede ser otra que la accibén. Por lo que entendemos como-
las dos formas de la conducta, ya sea en su aspecto positivo o en -

su aspecto negativo.

Carranc3 y Trujillo manifiestan, "las formas de la conducta
son: Acto y Omisién en que puede manifestarse la conducta humany —
que pudiera constituir el delito"., Ambos conforman la accién, lato
sensu, son especies de ésta. El acto o accldn stricto sensu en su -

aspecto positivo y la omisién el negativo. (59)

Hemos expresado que la conducta llamada también acto o ~—-
accidn lato sensu, puede manifestarse mediante haceres positivos o

negativos; es decir, por actos o por abstenciones.

Castellanos Tena define el acto o la omisidn stricto sensu,
“es todo hecho humano capsz de modificar el mundo exterior o de -
poner en peligro dicha modificacidn"., (60)

Cuello Coldn define la accidén en sentido estricte, "es el -
movimiento corporal voluntario encaminado a la produccién de un re-
sultado consistente en la madificacién del mundo exterior o en el -
peligro de que se produzca". (61)

(59).- Carrancd y Trujillo Rahli. Ob. Cit, Pag. 252
(60).~ Castellanos Tena Fernando. Ob. Cit, Pag. 152
(61).- Castellanos Tena Fernando. Ob. Cit. Pig. 152
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Por nuestra parte definimos a la accidn como todo compertamiento --

humano para realizar una conducta delictiva conscientemente.

La omisi6én es una actividad negativa, es dejar de hacer lo-
que se debe hacer, es omitir obediencia a la norma que impone un -
deber de hacer. La omisién es una forma negativa de la accién con -

sistente en el no hacer.

Cuello Calén indica-"la omigién consiste en una inactividad
voluntaria cuando la ley impone el deber de ejecutar un hecho deter

minado". (62)

Pavén Vasconcélos lo define "en la inactividad voluntaria -

frente al deber de obrar consignado en la norma penal". (63)

La omisién se presenta cuando a través de una inactividad o
un no hacer se obtiene un resultado infringiendo una ley dispositi-
va.

Dentro de la omisién debe distinguirse la omisién simple u
omisién impropia; de la comisién por omisién u omisibn impropia.

En general, lo.s autores al dar un concepto de la omisién aluden a -

sus elementos integrantes: inactividad y voluntariedad.

(62).- Castellanos Tena Ferpando. Ob., Cit. Pag. 152
(63).—. Pavdn Vasconcélos. Manual de Derecho Penal Mexicano. Ed,
Porria. Ed. 1974. Pig. 174
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Carranca y Trujillo define la omisién "es un no hacer activo, corpg
ral y voluntario, cuando se ticne el deber de hacer cuando ese ——-
hacer es esperado y se tiene el deber de no omitirle, por lo que se

causa un resultado tipico penal". (64)

Jinénez Huerta dice que la omisién es una inaccién corporal,
un estado de quietud de aquellas partes del cuerpo cuyos movimien -
tos depenaen de la voluntad", que, es como la accibén, forma inte —-
grante de la conducta, pues la inactividad es un comportamiento —-
frente al mundo exterior. (65)

Por eso se dice un no hacer activo y ese comportamiento omi

sivo da como resultado una conducta tipica, es culpable.
Porte Petit estima como elemento de la omisién propia:

a) Voluntad, o no voluntad (delitos de olvido)

b) Inactividad o no hacer, consistiendo en no querer reali
zar la accién esperada a virtud de olvido; y

c¢) Deber Juridico de obrar, con una consecuencia consisten
_te en un resultado tfpico, afirmando que la omizibén simple consiste
en un no hacer, voluntaric o culposo, viclando una norma perceptiva

produciendo un resultado tipico. (66)

En la comisién por omisibn hay una doble violacién de —-—

(64).- Carranca'y Trujillo Rall. Ob. Cit. PAg. 238,
(65).- Pavén Vasconcélos cita a Jiménez Huerta. Pag. 174
(66).~ Castellanos Tena Fernande. Ob. Cit. Pdg., 153.
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dtbérea:ldo obrar y de abstenerse, y por ello se infringen dos nor-
mas: una perceptiva y otra prohidvitiva aludiendo el mismo autor ~—-
‘citado Mexiste un delito de comisién por omisién, cuando se produce
un rgsultado tipico y material, por un no hacer, voluntario o cul -
poso (delito de olvido), violando una norma preceptiva (penal o de-

otra rama del Derecho) y una norma prohibitiva". .(67)

Por lo que podemos concluir, la conducta como elemento posi
tivo del delito; es uh conjunto de actos humanos basados en la mani
iestacién‘dc la personalidad humana (querer realizar la ilicitud),-
hacen posible la mutacién del mundo externo mediante el actuar fi ~
sico del sujeto o bien la exterioriorizacidén de la manifestacién de
1a misma voluntad omitiendo ejecutar un acto determinado que produz

ca igualmente una mutacién en el mundo exterior.

Asi vemos que en el delito de nuestre estudio la conducta -
que se puede llevar a cabo en el delito de aborto Honoris Causa —
son:

a) Por la accién del sujeto activo.

b) Por la omisién del sujeto activo.

La muerte del producto (embribén o feto) de la concepcidn --
puede ser causado por el sujetb activo mediante cualquier conducta-

tipicamente idénea para alcanzar dicho resultado, bien utilice me —

(67).-. Castellanos Tena Fernando. Ob. Cit, Pag. 153.
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dios fisicos positivos o de caricter abortivo, tales como:

Las realizadas por medios mecanicos en el interior de la ca
vidad vaginal, siendo 1a introduccién en el {iteroc de sondas o cd —
nulas, masajes o golpes abdominales, corrientes eléctricas, raspa -
duras del {tero, succidén con aspiradora, también pueden ser quimi -
cos: cuando la mujer embarazada ingiere voluntariamente sales de —-
plomo, arsénico, mei‘curio; hay ademis el perejil apiolina, ruda, -~

sabina y zoapaxtle, que son vegetales téxicos.

La omisién es dable en los casos en que exista un deber -—
Jurf{dico de obrar, cuya inobservancia produce el resultado de muer~
te del producto de la concepcién. O también en omitir hacer cuando-
una mujer embarazada se d& cuenta que tiene problemas abortives ——-
sobre el producto de la concepcibn, pero por su voluntad ne acude -
al hospital para que se le atienda y aborta. Ya que desde el prin-
cipio de su embarazo lo habia ocultado, era una concepcidn ilegi ==

tima y no ten{a mala fama.
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AUSENCTIA DE LA CONDUCTA

La ausencia de la conducta se presenta fundamentalmente --—
cusndo faltan algunos de los elementos de ésta, es decir, si la con
ducta est4 ausente evidentemente no habré delito a pesar de las apa

riencias, que lleva a cabo el sujeto activo del delito.

Bettiol nos hace referencia, en que, "la accién consiste --
ante todo en un movimiento corporal, pero no todo movimiento muscu-

lar es una accién", (68)

Igual razonamiento cabe hacer respecto a la omisién, ésta -
consiste en una inactividad, en un no hacer, pero no toda inactivi-

dad es una omisién.

Si accion y omisién son las formas de la conducta, cabe con
cluir que no toda actividad o inactividad integran una conducta hu-
mana salve cuando las mismas fueran voluntarias.

La volicién pues constituye el elemento o coeficiente ———

psiquico indispensable para integrar una accién o una omisién.

El movimiento corporal sin voluntad, como la imactividad in
~ voluntaria, no conforman una conducta humana, RatificéAndo Pavén ——-
Vasconcflos sebre el aspedto negative de la conducta “euando el mo-

vimiento corporal o la inactividad no pueden atribuirse al sujeto,~

(68).- Pavén Vaconcélos cita a Bettiol. Ob. Cit. Pag. 228,



81

no son {suyos) por faltar en ellos la voluntad". (69)

En ocasiones, un sujeto puedg realizar una conducta de apa -
riencia. delictuosa, pero dicha conducta no puede atribuirse a la per
sona comu un hecho voluntario, tal seria el caso de la fuerza fisica
irresistible, la energla de la naturaleza o de animales, el hipnotis

mo y el sonambulismo.

La dogmAtica jur{dica ha fundamentado tres hipbétesis de au -

sencia de la conducta, siendo las siguientes:

a) La vis absoluta o fuerza fisica exterior e irresistible,
b) la vis maior o fuerza mayor; 'y

c) Los movimientos reflejos.

La descripciones sefialadas tienen en comfin, las circunstan -
cias de que la accidén (lato sensu) es realizada en ausencia de uno -
de los elementos que integran la conducta y que consiste en la volun

tad consciente de la persona que realiza el ilfcito penal.

La vis absoluta o fuerza irresistible se presenta cuando el
sujeto actfa involuntariamente por una causa externa o fuerza exte -
rior de cardcter fisico dimanante de otro, cuya superioridad mani —
fiesta la impide resistirla procediéndose un resultado tipico y anti

juridico. Y ésta fuerza superior debe provenir de un ser humano.

(69).- Pavén Vasconcélos Francisco, Ob. Cit. Pég. 228
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La vis absoluta o fuerza irresistible supone, por tantoc au -

sencia del coeficiente (voluntad) del sujeto para cometer el delito,

Carrancd y Trujillo dice "el que por virtud de la viclencia
fisicé que sufre sobre su organismo ejecuta un hecho tipificado por-
la ley, como delito, no es una causa psiquica, sino sélo fisica; no
ha querido el resultado producido, que no puede serle imputado a —
titulo de dolo ni de culpa; non agit, sed agitur, por cuanto no es-
&1 mismo el que obra, sino que obra quien ejercita sébre é1 la fuer-
za fisica. Asi mirando a los criterior clisicos falta la moralidad -
de la accibn; y a los positivistas, es nula la temibilidad del suje-
to, mientras patente la del sujeto-causa. Por ello la accién no -——-

existe', (70)

Por lo antes expuesto, podemos decir que la vis absoluta ~--
quedn integrada cuando existiéndo una actitud o una inactividad de -
parte de una persona se produce un resultado, que sin embargo no —--
puede serle atribuido en virtud de estar ausente la voluntad por re-
querirse ésta, como coeficiente psiquico para integrar una conducta-
Jjuridicamente considerada, quien actia o deja de actuar en la situa-
cién descrita, se convierte en instrumento de una voluntad ajena —-—
puesta en movimiento a través de una fuerza fisica exterior de otra-

persona humana,

La vis maior se presenta cuando el sujeto es impulsado por -

(70).- Carrancéd y Trujillo Ralil. Ob. Cit, Pag. 451.
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una fuerza fisica irresistible proveniente de algin elemento de la ~
naturaleza o de seres irracionales, produciéndose un resultado tf ~—
pico y antijuridico. Esta fuerzs es un fendmeno similar a la vis ab-
soluta; actividad o inactividad involuntaria por actuacién sobre el-
cuerpo del sujeto de una fuerza exterior a &1, De esa conducta que

es realizada como consecuencia del sometimiento a una fuerza supe —
rior a la propia; fuerza que proviene del exterior y a la cual es im
posible resistirse, se encuentra que alin y cuando sea realizada una-
conducta, ésta no provendrd de la manifestacién de la veluntad libre

del sujeto que realiza el delito.

Lépez Gallo define a la vis maior "la fuerza mayor es una —
energia no humana (natural, subhumana o animal), fisica irresistible,
padecida por un sujeto que se ve arrolladoe en la produccidén de un —
hecho cuyo resultado no es posible atribuir a tal sujeto por ser —--

patente la ausencia de su conducta". (71}

Los movimientos reflejos consisten, en movimientos corpora =
les involuntarios y con imposibilidad de resistencia psfcomotora que
actian en el sujeto en virtud de estimulos internos y externos, pro-

"duciéndose un resultado material. Este actuar humano se ve anulado -~
por la falta de voluntad del agente.

Dentro de los movimientos reflejos tenemos los siguientes:

I) El suefo

(71).~ Pavén Vasconcélos cita a Lépez Gallo. Ob. Cit, PAg. 232
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11) El sonambulismo; y

I11).~ El hipnotismo.

El suefio es un estado fsiolégico de descanso del cuerpo y de
la mente consciente y que dentro del suefio puede realizar movimien -

tos corporales involuntarios, que dan como resultado un ilfcito.

El sujeto activo del delito con un movimiento corporal estan
do durmiendo puede realizar uma conducta ilicita, pero le falta el -
coeficiente psiquico necesario (voluntad) para que tal actuscidn sea
rélEVante en el campo del Derecho. Al no integrarse la conducta, por

faltar la voluntad, habrd inexistencia del delito.

El sonambulismo es similar al suefio distinguiéndose de éste-
cuando el sujeto deambula dormido. Hny movimientos corporales incons
cientes y por ello involunterios; el sonfmbulo al realizar el despla

zamiento hace movimientos o abstenciones y producen un ilicito.

El hipnotismo es un fenbémeno psiquico en virtud del cusl el-
individuo se encuentra en obediencia automftica, hacia el sujestio -
- nador, a través del suefio hipnético anula su voluntad, para obligar-

lo a ejecutar algin comportamiento delictivo.

Para algunos autores son verdaderos aspectos negativos de la

conducta, pues tales fenbmenos psiquices, el sujeto realiza la acti-
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vidad o la inactividad sin voluntad, por hallarse en un estado en -

- el cual su conciencia se encuentra suprimida y no existe voluntad -

de querer el resultado del delito.

Por lo que respecta a la susencia de la conducta en el deli
to de nuestyo estudio, no puedé existir ausencia de la conducta --
toda vez que la mujer emharazada quiere por todos los medios posi -
bles la muerte del producto de la concepcibn. Y no se puede justi -

" ficar el mborto Honoris Causa por sonambulismo, suefio e hipnotismo,

por ser situaciones en que la mujer embarazada no estd intervinien-
do su voluntad para provocarse el aborta, ya que en ese momento el-
sujeto activo realiza la actividad o la inactividad sin voluntad.
Ademés el delito de estudio exige que se deben reunir las circuns -
tancias del precepto penal {art. 332), que son: que la mujer emba -
razada no tenga mala fama, que haya ocultado su embarazo y éste sca

ilegé%imo,

Se puede llevar a cabo el aborto Homoris Causa por fuerza -
irresistible siempre que se reunan los requisitos del art. 332 ~=-=
parte primera ys enunciados, por ejemplo: cuando la mujer embaraza-
da quiere provocarse el aborto y al bajarse de unas escaleras es em
pujada accidentelmente o dolosamente y se deja caer provocdndose su
aborto, en bese a una fuerze irresistible.

Asi también se da el aborto de nuestro estudio por sovimien
tos reflejos; cuando la mujer embarazada reune las circunstancias -
del art. 332 del Cédigo punitive, que son ha ocultado su embarazo,-
ﬁo tiene mala fama y ¢l producto es ilegitimo, y tiene problemas con
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" su matriz, empezando a temer contracciones en el {dtero para la expul-
sién del producto, por lo que acude con un médico y éste le da medica
mento para que no tenga contracciones ya que éstos movimientos son in
voluntarios, pero quiere provocarse el aborto y no se toma el medica-

mento recetado y aborta, dindose el aborto de nuestro estudio.
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TIPICIDAD

Para iniciar es estudio del segundo elemento del ilicito —

penal, debemos hacer la diferencia de la tipicidad con el tipo.

El tipo penal es un instrumento legal, légicamente necesario
y de naturaleza predominante descriptiva, que tiene por funcién la -
individualizacibén de aquellas conductas humanas penalmente, por ser-

consideradas nocivas para la sociedad.

Osorio Nieto define al tipo como "la descripcién legal de —-
una conducta estimada como delito, que lesiona o hace peligrar bie -
nes juridicos protegidos por la norma penal™. (72)

Por su parte Diaz de Leén en su diccionario indica "tipo es-
la descripcion abstracta que hace el legislador. En la ley penal de-
los elementos materiales necesarios que caracterfzan cada especie de
delito". (73)

Todo tipo penal posee una descripcibn objetiva de la realiza
cién del ilicite, ésta consiste en especificar las caracteristicas -
que deberd de unir la conducta para que pueda ser considerada como -
adecuada a la descripcién legal.

El tipo viene a ser el marco o cuadro, es la creacibn legisj

(72),- Osorio y Nieto, Sintesis de Derecho Penal. Ed, Trillas, Pag.
57 .

'(73).— Di(;z de .Ledn Marco Antonio. Diccionario de Derecho Procesal
Penal, Ed. Porriia. Pig. 2166, Méx. 1985,
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lativa que el Estado hace de una conducta en los preceptos penales y

que existe previamente a la realizacién de la conducta o hecho.

Por 1o que debemos entender, el tipo penal es la descripcibn
de la conducta humana, que el Legislador sefiala en un ordenamiento,-
en virtud de considerar que es contraria a la convivencia social y a

1a cual, st realizacibn se impone una sanciés.

La Tipicidad es la caracteristica que tiene una conducta en-
razbn de estar adecuada a un tipo penal, es decir, individualizada -
como prohibida, el tipo penal es la fbérmula que pertenece a la ley,
mientras que la tipicidad pertenece a la conducta.

Diaz de Ledn en su descripcibn sobre la tipicidad nos dice -
"Para el Derecho Penal, obra antijuridicamente el que contraviene --
las normas penales. Por tanto, para determinar en principio si un -
hecho es penalmente antijuridico se tiene que acudir como punto de -
referencia definitiva a 1a ley penal. La tipicidad es, precisamente,
1a adecuacibn del hecho al tipo de la ley penal". (74)

La tipicidad la conceptiia Castelianos Tena como; “el encua -
dramiento de una conducta con la descripcién hecha en la ley, la edy
cacién de una conducta concreta con la descripcién legal formulada -

en abstracto”. (75)

(74).- Diaz de Lebn Marco Antonio, Diccionario de Dercche Procesal
Penal. Primera Ed. Ed. Porrfia. Tomo II. Méx, 1986, Pdg. 2163

{75).- Castellanos Tena Fernando. Ob, Cit. Pig. 166,
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Para Porte Petit la Tipicidad "es la adecuacitn de la conduc
. ta al tipo, que se resume en 1a f6rmula nullum crimen sine tipo",.(76)

Entendiéndose de las definiciones mencionadas en conclusién}:
la tipicidad es la completa adecuacidn de la conducta humana a los ~
elementos normativos, objetivos y subjetivos que se describe en la -

norma penal.

En 1a Constitucidn Polftica de los Estados Unidos Mexicanos,
en su art. 14, contempla en el pArrafo tercero en donde se establece
en forma expresa "en los juicios del orden criminal queda prohibido-
imponer por simple analogia, y afin por mayoria de razén, pena alguna
que no éste decretada por una ley exactamente aplicable al delito de
que se trata".

Como se observa en nuestra Constitucibn, se encuentra orien-
tada por el aforisme de "nullum crimen nulla poema sine lege” por lo
que se puede decir que el tipo se traduce en la creacién de una se -
rie de conductag que el legislador sefiala en el ordenamiento punj -
tivo, mismas que al ser contrarias a la convivencia social son san -
cionadag por una pena.

La Tipicidad en el delito de nuestro estudio, seré cuando el
hecho realizado {muerte del producto de la concepcion) se adeclen —
los elementos tipicos en la descripcién del art, 332 parte primera -
del Cédigo Penal para el Distrito Federal.

(76).- Castellanos Tena cita a Porte Petit, Ob. Cit. Phg. 166,
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ATIPICIDAD

Para hablar de ausencia de tipicidad o atipicidad, primero -
debemos distinguir entre ausencis de tipo y de tipicidad.

Hay ausencia de tipo, cuando el legislador no ha descrito —
una conducta antosocial en el catdlogo de delitos. Tal conducta no -
es delito, es decir, hay ausencia de tipo cuando no -existe descrip -
cién legal de una conducta como delictiva. Entonces se aplicard el —

dogma "nullum crimen sine lege".

Habra ausencia de tipicidaed cuando no se integran todos los
elementos descritos en el tipo penal; existe tipo, pero no encuadra-
miento de la conducta al marco legal constituido por el tipo, un ---
ejemplo serfa en el delito de adulterio es un caso tipico, cometido-
sin escéndalo y adem4s afuera del domicilio conyugal.

Al respecto Jiménez de Asie nos define la atipicidad como:
"a) cuando no concurren en un hecho concreto todos lns elementos del
tipo descrito en el Cédigo Penal o en las leyes penales especiales;—
y b) cuando la ley penal no ha descrito la conducta que en realidad-

se nos presenta con caracteristicas antijurfdicas", (77)

La atipicidad comprende un némero cierto de causas o motivos
que la originan y que esté determinado por el contenido del tipo, es
decir, a mayor tipo, mis causas o motivos de atipicidad; a menor -

tipo menos causas o motivos de atipicidad.

(77).~ . Jiménez de Asta Luis, Ob, Cit, Pag, 315.
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La atipicidad se da en el delito de aborto Honoris Causa ~——
cuando existen las siguientes circunstanciase

Cuando falta la calidad del sujeto activo que exige el tipo-
sefialado por el Legislador, debiendo ser la mujer embarazada y ade -
mAs no reuna los requisitos que exige el art. 332 del Cédigo Penal -

vigente, porque si no est4 embarazada no podrad provacarse el aborto.

Porte Petit indica "si para que haya aborto se necesita dar-
muerte al producto de la concepcibén en cualquier momento de la pre -
fiez, es légico que es indispensable la existencia de un presupuesto-
del hecho; el embarazo". (78)

La falta de un presupuesto de la conducta implica inevitable
mente 1a imposibilidad de la realizacién de la conducta descrita en-
el tipo penal.

Asi también habrd atipicidad cuando falta el bien juridico -
protegido, dAndose éste cuando el producto de la concepcidn ya no —-
tiene vida, aGn cuando la mujer embarazada 1o lleve en su vientre, -
no podra cometerse el delito de aborto, por falta del bien juridico,

la consecuencia seria la comisién de un delito imposible.

Otra causa es cuando falta el objeto material, siendo en --
éste caso la ausencia del sujeto pasivo que en &ste ilicito es el --
praducto de la concepcidén y la conducta fuera encaminada a privar de
la vida al embribn, sin que éste existiera; habrla en ese supuesto -

(78).~ -Pavén Vasconcélos cita a Porte Petit. Ob, Cit. Pag. 332,
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una tentativa imposible de aborto por falta de objeto material y con
secuentemente ante una hipétesis de atipicidad por falta o ausencia-

de objeto.

No habra atipicidad en la ausencia de las referencias tempo-
rales, toda vez si se diera muerte al producto de la concepcibn des—
pués de la prefiez, la conducta seria tipica en el infanticidio u ho-
micidio segiin el caso, pero habria atipicidad para el aborto Honoris
Causa, ya que el tipo exige que la muerte del producto se produzca -

en cualquier momento de la preifiez.

Por dltimo habrd atipicidad, en el delito de nuestro estudio
cuando falte alguna de las tres circunstancias que exige el precepto
penal; siendo cuando la mujer embarazada se provoca su auto aborto,-
por causas de honor como son: que no tenga mala fama, que haya ocul-
tado su embarazo y que el producto de la concepcibén sea fruto de una
unién ilegitima y si falta una, estariamos ante otro tipo de aborto,

que no es el que se analiza.
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ANTIJURICIDAD O ANTIJURIDICIDAD

Para que una conducta sea delictuosa ha de ser tipica, anti-
juridica y culpable. La anti.juridicidad es otro tipo de los elemen -
tos esenciales del delito.

Carranch y Trujillo define "La antijuridicidad es la oposi -

cién a las normas de cultura reconocidas por el Estado". (79)

Megger Edmundo cita "la antijuricidad significa sencillamen~
te, el delito constituye una violacibén del Derecho, osea que contra-—

dice al Derecho". (80)

La antijuridicidad comprende 1la conducta en su fase externa,
pero no en su proceso psicolégico casusl, ello corresponde o la cul-
pabilidad. La antijuridicidad es puramente objetiva, atiende sblo al
acto, 8 la conducta externa, Para llegar a la afirmacién de que una~
conducta es antijuridica, se requiere necesariamente un juicio de --—
valor, una estimacidn entre esa conducta en su fase material y la --
escala de valores del Estado. "Una conducta es antijuridica, cuando-

siendo tipica no estd protegida por una causa de justificacién.'(81)

Una vez constatada la existencia de una conducta humana —-—

(79).- Carrancé y Trujillo Radl. Ob. Cit. Pag. 311,

(80).- Mezger Fdmundo. Derecho Penal. Pag. 130 Ed. CArdenas.
(81).— . Porte Petit. Programa I de la Parte Cral. del Derecho Penal
' Phg., 285, Méx. 1958,
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penalmente relevante, para que dicha conducte'puedﬂ llegar a consi -
derarse, en (ltima instancia, como delictiva, es necesario que sea -
anti juridica; para calificar una conducta como antijuridica precisa-
mente es comprobar que es contraria a una norma, ya que esa misma ~-
conduéta puede ser tanto licita como ilfcita.

Lo cierto es que la antijuricidad radica en la violacién del
valor o bien protegido a que se contrae el tipo penal respec&ivc.

. En el lenguaje juridico penal los términos antxjuridico; in-
_justo e ilfcito han venido siendo empleados indistintamente, ddndo -
aeles idéntica significacidén conceptual, a lo cual Jiménez de Asta —-
coﬁenta que las citadas palabras se pueden usar indistintamente pero
haciendo notar que no todos los vocablos se identifican a lo que a -

su juicio considera el uso indiferenciado de antijuricidad e injusto

Por su parte Carraﬁcé y Trujillo hace referencia que la anti
juridicidad es la oposicién a las ﬁurmas de cultura, reconocidas por
el Estado. Se le denomina también "ilicitud", palabra que también ——
comprende el Ambito de la ética; "ilegalidad”, palabra que tiene una
restricta referencia a la ley “entuerto", palabra puesta en circula-
cién por los tratndistas italianos y que en espafiol constituye un -
arcafsmo; e "injusto", preferida por los aleménes para significar ia

contrario sl Derecho, equivalente a lo antijuridico.

En suma, la contradiccidn entre conducta concreta y un con -

creto orden” jur{dico establecido. por el Estado: lo que ya fué sefia =
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lado por Carrara. (82)

Edmundo Mezger explica: "La accién ;610 es punible si es —
antijuridica". Con ello se establece un juicio respecto a la accién,
en el que se afirma la contradiccién de la misma con las normas del
Derecho. F1 juicio que afirma que la accidén contradice al Derecho,~
al ordenamiento jurf{dico, a las normas del Derecho, la caracteriza~
ad jetivamente como accidn "injusta" o "anti juridica".

El proceso factico como tal, y en su caso el estado creado-
por él, es Bustantivamente, un "injusto", una "antijuriddad". Al -
respe:zuragregu Mezger: "una accién es antijuridica cuando contra -
dice a liﬂB normas objetivas del Derecho”. Este se concibe como una-
ordenacibn objetiva de vida y el injusto consigulentemente, como la
lesibén de dicho ordenamiento. El derecho existe pars garantizar una

convivencia externa de los sometidos a é1,{83)

la antijuricidad segin Binding “Era frecuent{simo escuchar-
que el delito es lo contrario a la ley as{ Carrara lo definia como-
1a infraccidén de la ley del Estado. Pero Carlos Bonding descubrié -
que el delito no es lo contrario a la ley, sino mds bien el acto -
que se ajusta a lo previsto en la ley penal. La norma crea lo anti-
juridico, la ley crea la accibn punible, o dicho de otra manera més

exacta: la norms valoriza, la ley describe, (84)

(82).~ Carranca y Trujillo Rail. Ob, CIt. Phg. 311.

{83).- Diaz de Lebn, cita a Mezger. Diccionario de Derecho Procesal
Péag. 211. Tamo 1.

¢84).~ Castellanos Tena Fernando. Cita a Carlos Binding,Ob. Cit,
Pag. 176,
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Max Ernesto Mayer da un contenido espec{fico, concreto a la antijuri
dicidad. "Dice que la antijuridicidad es la contradiccién a las nor-
mas de cultura reconocidad por el Estado. Mayer pretende dar un con-
tenido ético s un concepto eminentemente juridico para é1, 1la no;ma
cultu;al comprendc costumbre, veloraciones medias., sentimientos ——--
patrios y religiosos”, (85)

S1 la antijuridicidad consiste en la contradiccién a las nor
mas de cultura reconocidas por €l Fstado y no a todas, 1la antijuri -
cidad no es sino oposicidn objetiva al Derecho, sin ser exacto que -
toda conducta antijurfdica viole las normas; puede haber actos forma

les antijuridicos que no infringen los valores colectivos.

En la formulaciém del juicio en el que de declara que un ===
hecho es contrario al orden juridico, ha de tomarse como indices de-
valor todo el Derecho Pdblico y Privado, ya que en la delimitacién y
conceptuacidn antijuridico; no corresponde s6lo al Derecho Penal —-

determinar cuéndo es antijuridico un comportamiento tipico.

El Derecho Punitivo, establece el castigo que debe imponerse
a una concreta conducta, mAs la antijuridicidad de una conducta ~—--
dedlicese también de las demds ramas del Derecho como son el Civil, -
el Administrativo entre otras. Y no toda accién anti juridica eg ~—--

punible mismo la haya descrito previamente en un tipo especial.

La antijuridicidad se puede ver desde dos puntos de vista.

(85).- Castellanos Tena Fernando. Ob. Cit. Pag. 177.
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1.~ Antijuridicidad Formal; y

II.- Antijuridicidad Material.

Débase a Franz Liszt el desarrollo de una estructura dualista
de la antijuridicidad, en la cual esatablece una diferencia esencial-
entre lo antijuridico formal y lo antijurfdico material.

Para el destacado jurista "la accién es contraria al Derecho,
desde un p\.xnto de vista formal en cuanto constituye una trasgresién-
a la norma dictada por el Estado, contrariando el mandato o la prohi
bicidn del ordenamiento juridico; desde un punto de vista Material -
1a accibén es antijuridica cuando reaulta contraria a la sociedad, --

(antisocial)", (86)

Por nuestra parte consideramos que la raiz de la antijuridi~

cidad se encuentra implicita en la férmula "NULLUM CRIMEN SINE LEGE"

Respecto al delito de nuestro estudio; el aborto Honoris —--
Causa, la antijuridicidad consiste en el juicio de valoracién de na-
turaleza objetiva, que recae sobre el hecho de la muerte del produc-
to de la concepcibn, estimando que é1 miswo lesiona el bien juridico
tutelado por la nom.r

La antijuridicidad formal en el aborto Honoris Causa se d& -
cuando 1a mujer embarazada al provocarse el aborto, da muerte al pro

ducto de 1a concepcién que ya tiene vida desde su fecundacién, y al-

(86).~ Pavén Vasconcélos cita a Franz Von liszt, Ob, Cit. Pag. 273,
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practicarselo va en contra del Derecho como.a 1a vida humana, con su
“conducta ilficita estd violando el precepto penal al darle muerte al-

producto de la concepcién.

la anti juridicidad Material en el mismo delito se lleva a —
cabo, en cuanto ;a mujer embarazada al realizarse el aborto, estd ——
dindo muerte a una vida que es para perpetuar ia especie humana, que
el ordenamiento juridicu protege. Y con esa conducta esté contravi -

niendo el orden institufdo por los preceptos legales.



CAUSAS DE JUSTIFICACION

Las causas de justificacién, llamadas también causas de lici
tud, son aspectos negativos a la antijuridicidad, que se encuentran-
sustentadas en la necesidad de salvaguardar un bien juridico que se-

encuentra en peligro de ser lesionado.

Habra una causa de licitud siempre que el sujeto, al lesio -
nar o poner en peligro el bien tutelado en el tipo penal, va a sal -
var un bien cualquiera que sea su valor, y no tiene otra alternativa

de actuacién,

Las causas de justificacién, son conductas autorizadas por ~
la misma ley; dentro de las circunstancias que tradicionalmente se -
han ubicade como justificantes legales, en nuestro Cédigo punitivo -
se encuentran comtempladas en su art. IV, citéndolas como circunstan
cias excluyentes de responsabilidad en el art. 15 las cuales son las
siguientes:

a) Legitima Defensa

b) Estade de Necesidad.

c)- Ejercicio de -un Derecho.

d) Cumplimiento de un Deber.

e} Impedimento Legitimo,

f) - Obediencia Gerdrquica.

La legitima defensa es la repulsa Ainnediuta, neceéaria y pro

porcionada a una agresién actual ¢ injusta de la cual deriva un —-
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peligro inminente para bienes tutelados por el Derecho.

Dfaz de Leén, define a la legitima defensa como: "Aquel que
comete un hecho de apariencia delictiva traténdose de defenderse de-
una agresibn ilegal, que no provochd, obra bajo la pretecciém de tal-
causa de justificacién que elimina la antijuricidad". (87)

Osorio y Nieto conceptua 8 la legitima defensa: "cuando la -
persona, objeto de una agresién actual, violenta y sin derecho gque -
entraiie un peligro inminente para su persona, honor o bienes, o para
la persona, honor o bhienes de otro, reacciona enérgicamente y causa-

un dafio al agresor". (88)

Como se observa ésta excluyente de responsabilidad es repe -
ler una agresibén injusta, actual o inminente de manera racional y en’
proporcidnde los medios empleados para defenderse y constituye la —

legitima defensa.

Esta excluyente de responsabilidad penal, se fundamenta en -
el art, 15, Fraccidén 111, pArrafe primero, del Cédigo Penal vigente-
para el Distrito Federal, el cual reza: "Repeler cl acusado una agre
sién real, actual o inminente y sin derecho, en defensa de bienes —-
juridicos bropios o ajenos, siempre que exista necesided racional —-
de la defensa empléadu y no medie provocacién suficiente e inmediata

por parte del agredido o de la persona a quien se defiende".

(87).~Diaz de Leén Marco Antonia. Ob. Cit. Pag. 1010, Tomo I.
(88).-0sorio y Nieto César Augusto. Sintesis de Derecho Penal,
Parte General. Ed. Trillas. Méx. 1984, Pig. 59.
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Desprendiéndose de 1o - antes expuesto, que, la legitima de -

fensa consta de los sipuiente- elementos:

a) Un ataque o agresidén que debe ser actual, violenta y sin
derecho; entendiéndose por agresién: una conducta que amenaza lesio-
nar intereses juridicamente protegidos del que se defiende o de otra
persona. El‘utaque debe ser actual o inminente, 1a justificante no -
se integra(para situaciones pretéritas o futuras, debe repeler la —
agresidén al instante.

b) Que 1a agresidn tenga como resultado un peligro inminen—
te; pues antes de que el peligro de lesionar un bien juridico aparez
ca no es necesario la defensa, debe existir una posibilidnd de dafio-
inmediato como consecuencia de dicha agresibén. Sin en.xbarso las meras
emenazas no pueden constitulr éste derecho.

¢) El ataque o agresibén deben ser ilegitimos contrarios al--
derecho, el gue ataca o acomete, no ha de tener ningin fundamento ——

juridico para ello.

La legitima defensa en el delito de aborto Honoris Causa no-
se 1leva a cabo, toda vez que la mujer embarazada al provocarse el -
aborto no esth repeliendo ninguna agresidén violenta y sin derecho, -
ya que, el producto de la concepcibn no puede ejercer violencia algu
na porque estd indefenso y necesita de la madre al estar demtro del-
seno materno. por lo que no puede agredirla., Ante ésta circunstancia-
1a mujer embarazada que se provoca el aborto debe de ser sancionada-

por su conducta ilicita.
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ESTADO DE NECESIDAD

Esta excluyente de responsabilidad, es la necesidad de sal -
var a. su propia persona o sus bienes, 6 1a persona o bienes de otro,
de un peligro grave inminente, siempre que no exista otro medio prac
ticable y menos perjudicial. Es decir cuando el sujeto se encuentra-
ante la situacién de perder un bien jur{dico y no 'Liene alternativa-
para poder evadirlo, opta por sacrificar un bien de igual o meﬁor -

jerarquia.

Es el estado de necesidad, como causa justificante, el hom -
bre se ve obligado, a salvar un bien propic o ajeno, al sacrificio -
de un interés tutelado juridicamente; pero en la reaccibén valorativa
entre ambos bienes, el salvado tiene mayor preponderancia sobre el -~
sacrificado, ’

En la escala de valores es dificil para el hombre, el deci -
dirse en conflicto axiolégico, cuando lo que estd en juego es la ~——
vida del hombre. Y es dificultoso porque lo que eatd en juego es el-
derecho fundamental del hombre, un derecho-valor que reviste un va -
lor por si mismo, porque la vida del hombre siempre debe ser un fin-

en s{ misma, nunca un medio.

Radl Carrancd y Trujillo cita a Manzini sobre el estado de -
" necesidad el cual manifiesta:; "El estado de necesidad es una situa - -
cién de peligro actusl de los intereses protegidos por el derecho,

en el cual no queda otro remedio que la violacién de loa intereses

de otro, juridicamente protegidos". (89)

(89).- Carrancd y Trujillo RaGl. Ob. Cit. Pég. 507.
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‘Por su parte Castellanos Tena hace referencia sobre el esta-
do de necesidad segin Sebastian Soler el cual define: "Es una situa-
cibén de peligro para un bien jurfdico que sblo puede salvarse median

te la violencia de otro bien juridico". (90)

Por nuestra parte consideramos que el estado de necesaidad -
es sacrificar un bien juridico, ya ses de igual o wenor jerarquia —
llevéndose a cabo una conducta que parece ilicita, pero es necesario

realizarla.

Los elementos del estado de necesidad son:

a) Una situacidn de peligro real, grave, inminente e inmedig
to.

b) Que el peligro afecte necesariamente un bien juridico -~
tutelado, pro'pio o sjeno.

c) Una violacién de un bien juridicamente protegido distimto.

d) Imposibilidad de emplear otro medio para poner a salvo -

los bienes en peligro.

El estado de necesidad tiene su fundasento en 1a fraccibn IV
del art. 15 del Cédigo Penal vigente para el Distrito Federal, indi-
céndo: "obrar por necesidad de salvaguardar un bien juridico propio-

o ajeno, de un peligro real, actual o iniinente. no ocasionado lnteg g

(90),.- C_astellanos Tena Fernando. Ob, Cit. Pég. 203.
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sionalmente ni por grave imprudencia por el agente, y que éste no —
tuviere el deber juridico de afrontar, siempre que no exista otro ——

medic practicable y menos perjudicial a su alcance”.

El Cédigo Penal vigente para el Distrito Federal, sélo men —

ciona dos casos de estado de necesidad:

El aborto terapéutico, previsto en el art. 334, consistente-
en 1a.no aplicacién de sancibén alguna, cuando la mujer embarazada de
no provocarse el aborto corre peligro de muerte, a juicio del médico

y oyendo la opinién de otro médico.

Y el Robo de Famelico, previsto en el art. 379 del ordena ——

miento citado anteriormente.

Por nuestra parte consideramos que el eatado de necesidad —
también se diend delito de aborto Honoris Causa, siendo cuando la —-
muje;- embarazada se provoca el aborto, en donde el producto de la —-
concepcidén le fué {impuesto por una violacién sexusl y reune las cir-
" cunstancias que exige el precepto penal 332 parte primera vigente,
No debemos sancionar su conducta porque al provocarse el sborto estd

defendiendo su honor a la sexualidad, como en’su persona.
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EJERCICIO DE UN DERBCHO O CUMPLIMIENTO DE UN DEBER

El obrar en cumplimiento de un deber consignado en la ley es
‘considerar que en tales casos, quien cumple con la ley no ejecuta un
delito por realizar la conducta o he‘cho tipico, acaténdo un mandato-

legal.

’ ania que el cumplimiento de un deber o el ejercicio de un —
Perecho constituyan cousss de justificacién, es.indispensable que —
los deberes y derechos estén declarados en la ley. COmo se trata de-
causas de justificacibén, ya hemos hecho notar que éstos deben estar-

declarados en la ley.

L apersons que actiis conforme a Derecho, que la propia ley -
le ?onﬁere o en el actuar por obligscidén ya sea que, ésta obliga ——
cién provenga de 1a misma ley; adquieren caracteristicas licitas ex-
cluyendo la integracibn del delito, y eliminan toda responsabilidad-

penal, al ejercicio de un derecho o cumplimiento de un deber.

Esta excluyente, como se pbservu presenta dos causas de jus-
tificacidn:

a) Un deber consignado en la ley; y

b) El derecho consignado en la ley.

En el inciso a) Carraud nos indica "Es obvio que no pyede -
constituir accién antijuridica aquella que se realiza en ejecudibn -

de la ley, por mandato expreso por ella o simplemente porque ella la
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autoriza. Imaginar que una ley no deba ser ejecutada es tan absurda-—
como ‘ver un delito en.la ejecucibén de la ley™. (91) .

En el segundo inciso al respecto Mezger nos dice "No actia -
antijuridicamente el que procede en virtud de un mandato legftimo o-
bligatorio. El que obra en virtud de un mandato antijuridico obliga-

torio, queda exculpado y, en consecuencia, impune". (92)

Como se observa, el deber puede estar configurado en la ley
texactivamente o puede derivar de la funcién amparada en la ley, --
pues el que esth obligado a cumplir un deber legal ha de contar con-
los ne;iioa que su prudente arbitrio le aconseje cuando la misma ley-
no los fije ni los prohiba.

De lo anterior se distinguen dos situaciones:

1.~ Los actos ejecutados en cumplimiento de un deber resul -
tante del empleo, autoridad o cargo piblico, que sea sobre el agente.

2.~ Los ejecutados.en cumplimiento de un deber legal que -—
pesa sobre todos los individuos, por ser tales y no comc titulares -
de empleo, autoridad o cargo pfliblico.

Si el mandato es conforme a Derecho y justifics, por ésto —

atin exteriormente, la accibén del sujeto, no hay antijuricidad.

El ejercicio de un Derecho o el cumiylimiento de un deber los
contempla nuestro Cédigo Penal vigente en su art. 15 Fraccién V. El
cual reza lo siguiente: "Obrar en forma legitima, en cumplimiento de
un deber juridico o en ejercicio de un Derecho, siempre necesidad —-

(91).~ -Rafil Carranch y Trujillo cita a Garraud. Ob, Cit. Pag. 538,
(92).— Edmund Mezger. Ob. Cit, Pag. 177.
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racional del medic empleado para cumplir el deber o éjercer el dere~

cho".

En el delito de estudio, se admite como causas de justifica-
cién por ejercicio de un derecho o cumplimiento de un deber, cuando-
la mujer embarazada se provoca el aborto, en base que el producto de
1a concepcién ha sido concebido a consecuencia de una violacién -—
sexual y é‘sta reune los requisitos que exige la ley en su art. 332 -
parte primera del Cédigo Punitivo para el Distrito Federal, como son:

no tiene mala fama, ha ocultedo su embarazo y éste es ilegitimo.

Asi también el aborto terapéutico serd cumplimiento de un —
deber cuando no se reunan los requisitos que marca la ley preesta—

blecida en el art. citado en el pArrafo anterior.
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OBEDIENCIA JERARQUICA

La obediencia jerdrquica o legitima se finca en que hay -~
una aparente colisién de deberes; el de sometimiento del individuo &
1a ar;.en y el de abstenerse de cumplir una orden antijurfdica. En ;-
ciertos limites el orden Juridico resuelve el conflicto inclinindose
por el primer deber y; en esos casos o supuestos, la obediencia serd

debida, o .sea, no constituird injusto la accién del subordinado.

Algunos autores han hecho hincapié en la facultad del subor-
dinado de revisar la orden, distinguiendo los casos segiin exista ¢ ~
no la misma. Esta facultad rara vez esté del todo ausente, pues casi
siempre le asiste al subordinade la posibilidad de analizar la 1i -
citud de la orden.

Las drdenes que emonen del superior jerArquico competente y
que -relina los debidos requisitos d: forma, son obligatorias, sin que

normalmente tenga en cuenta su contenido,

La orden debe expedirse con las formalidades requeridas por
la.ley, cuando tales formalidades existan; debiendo ser escrita, mo-

tivadu_} fundada en la ley para llevarse a cabo la orden.

Ociosamente se habla del mandato conforme a Derecho, pues el
acto asi ejecutado es juridico en si mismo, haye o no mandato o in -
termediarios en su cumplimiento, y sus autores no requieren discul ~

pas de ningin género. Por tanto también, ea el precepto legal, la -—
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frase que dice: "alin cuando su mandato constituya un delito”, ya que
éste es el supuesto bdsico para que el ejecutor necesite una eximen-

te,

Diaz de Lebén por su parte nos define la obediencia Jerirqui-
ca-Legitima como "La causa que extingue la responsabilidad penal al-
exculpar al inferior que obedece mandato procedente del superjor ——-~
Jerdrquico, cuando éste ordena en su circulo de sus stribuciones y ~
en la forma requerida por las disposiciones legales". (93)

De 1a anterior definicién el 1{mite de la excluyente no esth
86lo en quien ejecuta una orden sepa o no sepa, le parezca o no le ~
parezca que es igual, sino en que se hallard obligado a cumplirla —
después de hacer cuanto su posicién, las circunstancias y las leyea-
le permitieran por evitar el delito, si entiende que éste va a resul
tar de lo mandado. .

La obediencia Jerdrquica, se encuentra contemplada en el art.
15, Fraccién VII del Cédigo Penal vigente para el Distrito Federal ,~
indicéndo lo siguiente: "Obedecer a un superior legitimo en el orden
jerarquico ailin cuando su mandato constituya un delito, si ésta cir -
cunstancia no es notoria ni se prueba que el acusado la conocia®.

Porte Petit sefiala, en general y como hipbtesis de la obe ——
diencia debida las sigujentes:

(93).~ Diaz de Lebn Marco Antonio. Ob, Cit. Pég. 1166, Tomo II.
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La orden licita. En ésta hipbtesis, o sea obedecer a un supe-
rior con relacién a un mandato legitimo, no existe ningln aspecto —-
negativo del delito por ser orden licita.

La orden es ilicita, concediéndola el inferior y sin obliga-
cibén de acatarla, es decir, teniendo poder de inspeccibén. Cuando se-
cumple tal orden el sujeto es responsable.

La orden es licita, conociendo o no su ilicitud el inferior-
y con obligacién de cumplirla, es decir, sin tener poder de inspec -
cibén. En éste caso se trata de una causa de justificacién.

La orden es ilicita, creyéndola licita el inferior por --——
error invencible. Estamos ante una causa de inculpabilidad.

La orden es illcita pero no se puede exigir al sujeto una —
conducta distinta en la que realizb. Existe una causa de inculpabili
dad por no exigibilidad de otra conducta.

. Como se observa las hipétesis citadas sblo se refieren a las
ordenes ilicitas, Que las ordenes no sean notoriamente delictuosas y
que no se pruebe que el acusado conocfa su ilicitud. Dado que las --

conforme a Derecho no necesita ampararse en la eximente.(94)

(94).- Pavén Vasconcélos cita a Porte Petit. Ob. Cit. Pig. 324,
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La obediencia Jerdrquica tiene los siguientes elementos:

1.~ Que la orden no sea notoriamente delictuosa y;

2.~ Que no se pruebe que el acusado conocia su ilicitud,

En el delito de nuestro estudio, no existe ninguna causa de
justificacién de obediencia jerdrquica, para que la mujer embarazada
se provoque su aborto, por causs de honor, argumentando ésta exclu-—

yente de responsabilidad.
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IMPEDIMENTO LEGITIMO

El impedimento legitimo también es causa que excluye la in -
crimi_nacién por justificacién o ausencia de antijuricidad.

En nuestro ordenamiento Penal se encuentra contemplado en el )
art. 15 Fraccién. VIII, el cual reza "Contravenir. lo dispuesto en —
una ley pcnal dejando de hacer 1o que manda por un impedimento legi-
timo.

Llevand a cabo cuando el sujeto teniendo la obligacién de

ejecutar un acto de abatener de obrar. Credndose un tipo penal, ob —
servAndose que el comportamiento es siempre omisivo, nunca a actos,

Tales omisiones han de reconocer una causa legitima.

Castellanos Tena hace referencia del penalista Jiménez Huer-
ta el cual argumenta que la excluyente del impedimento legitimo care
ce de razén de estar inclufda en la fraccién VIII del ordenamiento -
citado, toda vez que cabe en la hipbtesis de la ju-stificunte del cum

plimiento de un deber.

Por s.u parte Carrancd y Trujillo se adhiere al comentario --
del autor. Silvela el que hace referencia sobre ésta, excluyente mani
festando "El que no ejecuta aquello que la ley ordena, porque lo im-
pide otra disposicidn superior y mhs apremiante que la misma ley, no
comete delito; io exime a no dudarlo de responsabilidad la legitimi-

dad que motivéd su inaccién”. (95)

(95).-Carrancd y Trujillo RaGl. Ob. Cit. Pig. 566.
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Dandose el caso del sujeto que se niega a declarar ante una autori——

dad, por impedirselo la ley, en virtud del secreto profesional.

En el delito de aborto Honoris Causa, no existe la excluyen-
te de responsabilidad, para la mujer en cinta que se provoca el abor

to, por el impedimento legitimo.

De todas las causas de justificacién, que se han enumerado -
no se ha encontrado una excluyente de responsabilidad para la mujer—
que se provoca el aborto o deje que otra persona se lo realice, por-

causa de Honoris Causa.
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IMPUTABILIDAD

Dentro de los elementos del delito que estudia la dogmatica
juridico se citd a la imputabilidad como un elemento més, habiendo -
discr;pancia entre los autores. Algunos separan la imputabilidad de-
la culpabilidad, gstimlndo ambas como elementos autdnomos del delito ‘
hay quienes dan amplio contenido s la culpabilidad y comprenden en -~
ella a la imputabilidad. Una tercera posicién compartida por noso ~—
tros, gostiene que la imputabilidad constituye un presupuesto de la-

culpabilidad,

Vela Treviiio cita a Manzini el cual define s la imputebili -
dad como "El conjunto de' las condiciones fisicas y paiquicas puestas
por la ley, para que una persons capaz de derecho penal puede ser -
considerada causa eficlente de la violacién de un precepto penal. Se

trata de una relacién entre el hecho y su autor". (96)

Manzini reconoce y acepta un libre arbitrio en el hombre --—
pero sostiene, que no es éste el exclusivo sostén de la imputabili -
dad, sino su fundamento se encuentra ademiis en el criterio de la ---
casualidad voluntaria, entendida como 1a razén por la cual un indi -

.viduo,considerado con capacidad de derecho penal puede ser causa efl
ciente del delito, tanto fisica como psiquicsménte. Reconociendo que
1a libertad es el presupuesto indispensable para la concepcién de 1a
imputabilidad.

(96).— Vela Treviio Sergio, Culpabilidad e Inculpabilided, Ed,
Trillas, Méx. Pég. 14
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Para que la accidn sea incriminbble, ademds de antijuridica
y tipica ha de ser culpable., Ahora bien, sélo puede ser culpable el
sujeto que sea imputable.

Imposer es poner una cosa en la cuenta de alguien, lo que as )
puede darse sin ese alguien; y para el Derecho Penal sdlo es alguien

aquel gue, por sus condiciones psiquicas, es sujeto de voluntariedad.

Carrancd y Trujillo define al imputable como "Todo aquel que
posea’ al tiempo de la mccién las condiciones psiquicas exigidas, abs
tractas e indeterminantes, por la ley, para poder desarrollar su —-
conducta socialmente; tode el que sea apto e idéneo juridicamente —
para observar una conducta que responda a las exigenciass de la vida-

en sociedad humana. (97)

Como se observa el problema relativo a la imputabilidad del-
hombre por sus actos ha tenido, salvo en la posicidén de varios suto-

res, una estrecha vinvulacidén con el concepto de libertad.

La libertad, a la luz de efecto de imputabilidad, es la fa -
cultad del hombre para actusr conforme a su voluntad, entendiendo -
por voluntad la capacidad de autodeterminacién conforme con el sen -
tido.

Por 1o que afirmamos que la imputabilidad es la capacided de

autodeterminacién del hombre para actuar conforme al sentido tenfen-

(97).- Carranch y Trujillo Radl. Ob. Civ, Pag. 389,
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do la facultad, réconocida normativamente de comprender la antijuri-
dicidad de su conducta.

La imputabilidad como presupuesto de 1a culpabilidad, co «-
rresponde a la corriente psicologista, déndose en Alemania, teniendo
commo iaasa sustentadora la formulacién del juicio de reproche relati-
vo a la culpabilidad, en funcibn de un hecho concreto del gue se pre
tende responsebilizarse al autor de la conducta enjuiciada, lo que -
significa, que para poder calificar de culpable a una persona se re-

“guiere exigir un comportamiento distinto, referido a un hecho con -—
creto y, ademAs, una capacidad de tipo general para la comprensibn -

de lo antijuridico del acto.

Para ser culpable un sujeto, es necesario que sea imputable,
si en la culpabilidad interviene el conocimiento y la voluntad, se -
requiere 1a posibilidad de ejercer esss facultades. Fara que el in -
diviéuo conozca la ilicitud de su acto y quiere realizarlo, debe -—
tener capacidad de entender y de guerer, de determinarse en funcidn-
de aquello gue conoce, aptitgy intelectual y volitiva.

Y acepta el resultado de su conducta; siendo por tanto, fun-
damento para la realizacién del juicio de reproche relativo a la cul’
pa’nilidad'de que el sujeto sea impulable. Es por 1o que considers —
mos que la imputabilided constituye un presupuesto de la culpabili -
dad. l .

Lo anterior se explica, porque el delito es un hecho culpa —
"ble. No basta gue ses un heche antijuridico y tipico, también debe -

ser culpahle, No es bastante que el agente sea su autor material, es
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preciso ademis que sea su autor moral.

Sin embargo, el agente antes de ser culpable debe ser imputa
ble, se refiere a un modo de ser del agente, a un estado espiritual-
del mismo, y tiene por fundamento la existencia de ciertas condicio-
nes psiquicas y morales (salud y madurez) exigidas por la ley para -

responder de los hechos cometidos.
La imputabilidad tiene los siguientes elementos:

a) Capacidad fisica; y

b) Capacidad legal.

La capacidad {{sica es encontrarse el sujeto activo al momen

to del hecho ilficito sano y en pleno uso de todas sus facultades,

La capacidad legal es cuando el individuo adquiere la mayo -
ria de edad y no tener ninguna incapacidad al realizar su conducta -

delictuosa.

La imputabilidad en el delito de aborto Homoris Causa serd -

. cuando la mujer embarazada tenga capacided fisica y legal para pro -
vocarse el aborto, y ademfs reuns los requisitos que exige el Cédigo
punitivo en su art. 332 parte primera que es no tener mala fama, ———
haya ocultado su embarazo y que éste sea fruto de una relacién ile -

" -gltima.
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INIMPUTABILIDAD

La inimputabilidad es el aspecto negativoe de la imputabili -
dad, que es un presupuesto de la culpabilidad, como ya se citéd la im
putabilidad tiene relevancia en 1a integracién del propio delito, el
juicio de realizarse respecto de un sujeto imputable, es decir, 8i -
no hay imputabilidad, tampoco puede haber culpabiiidad y la ausencia
de ésta dltima provoca la inexistencia del delito.

Se entiende’ por inimputabilidad toda aquella circunstancia -
que de alguna forma modifican el querer y entender del sujeto en el
campo del Derecho Penal, Y cuande aparece alguna de éstas circumstan
cias, como son la minoria de edad, la sordomudez, la idiotez entre —

otras, se anula la imputabilided y no se integra delito alguno.

Siendo las causas de inimputabilidad todas aquellas capaces-
de anular o neutralizar, ya sea el desarrollo o la salud de la mente
en cuyo caso el sujeto carece de aptitud psicoldgica para la delic -
tupsjdad,

Vela Trevifio define la inimputsbilidad "cuando se realiza —-
una conducta tipica y antijuridica pero el sujeto carece de la capa-
cidad para asutodeterminarse conforme de su conducta, sea porque la -
ley le niega esa facultad de comprensién o porque el producirse el -
resultado tipico era incapaz de autodeterminarse”. (98) '

(98).~ Vela Trevifio Sergio. Culpabilidad e Inculpabilidad. Ed.
Trillas. Primera Reimpresién. Méx, 1977. Pag. 45. :
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- La legislacién Penal en México, contempla como causas de inimputabi-
1lidad:

a) Los trastornos de inconciencia permanentes’o.transitorios;
b) El miedo grave;

c) A_La sordosudez y;

d) La ;ninoria de edad,

Los trastornos de inconciencia permanentes, se dan en las --— )
personas afectadas de sus facultades mentales; siendo los locos, -~
idiotsa © imbéciles, los cuales al ;:ometer un delito, esténdo enajo
nados psiquicamente, no pueden ser imputables por encontrarse incons

cientes de la antijuricidad de su conducte ilicita.

Se ha procurado que al establecer la sancidn que corresponda
ésta, esté de acuerdo con la personalidad del sujete y la indole del
comportamiento realizado, pero se debe tener en consideracidn, si -—
ese sujeto tenia o no la capacidad para entender la conducta que --—

emitié, debidamente valorada en su grado de antijuricidad.

. Quien carece de posibilidad de valorizacidn y de la libertad

de actuar conforme a esa valorizacibﬁ no debe de ser sancionado sino

remitirse a un manicomio o a un departamento especial todo el tiempo
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necesario para su curacidn.

Los trastornos de inconsciencia transitorios, se llevan a ~-
cabo, cuande un individuo se encuentra psiquicamente entre la razén
y 1a locura, entre la consciencia y la inconsciencia, que nulifican
en el sujeto la capacidad de entendimiento y de voluntad sobre los -

actos realizados al cometer un delito.

Carrancd y Trujillo clasifican los estados de incomsciencia

de la éiguiente forma:

a) Producidos por ingestidn de substancias embringantes --
tbxlcas 0 enervantes,

b) Toxinfecciosas;

¢) Crepusculares de mayor o menor duracibén e intensidad y-
transitorios con base-histérica, eplléptica, neurophtica y desmayo.
Segin 1o considera éste autor, todos estos estados son trastornos —-
mentales transitorios, de naturalezé patolbgica motivados por causas .
involuntarias y accidentales, lo cual elimina la imputabilidad del -
autor por carecer éste, al cometer el hecho de la capacidad de enten
dimiento y de voluntad". (99)

Dentro de los trastornos mentales transitorios encontramos -

los siguientes elementos:

{99).— Pavbdn Vasconcélos cita s Carrancd y Trujillo. Ob. Cit. Pag.
342,
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Las substancias téxicas embriagantes o estupefacientes, ~—
cuando por el emplec de una substancis tbxica como 1a gquinina, atro
pina, yodoformo, acido salicilico, tropocaina entre otros, se pro -
duce una intoxicacién que provoca un estado de inconsciencia patol$
gica .en el individuo que las ingiere involuntariamente, siendo las-
perturbaciones mis o menos profundas de la consciencia, en las que,
sin embargo, aungue anormalmente la consciencia aubsiste en menor o
mayor grado. Por lo cual todo lo antes expuesto produce trastornos—
mentales transitorios.

Carrancd y Trujillo hace referencia sobre éste aspecto en -
su obra Cédigo Penal Anotado, manifestande “De quehubiera side mAs—
certero referirse la ley, no a estados de inconsciencia, sino 8 —-
trastornos mentales transito;ios e involuntarios como causa de ex —
clusidn, por si solo validos y sin que tenga que dilucidarse si pro
dujei’on o no tal estado de inconsciencia". (100}

En los trastornos mentales transitorios no estf considerada
la demencia o locura, que no constituya un trastorno sino un estado
de la consciencia.

El trastorno de la perturbacién pasajera de las facultades-
psiquicas, cualquiera que sea su origen., Se requiere as!{ mismo que-
dichos trastornos sean involuntarios, es decir, no producidos, ni -

dolosa ni imprudencialmente.

Esta causa de inimputabilidad se encuentra contemplada en -
el prticulo 15 Fraceién T1 de nuestro Cédigo Penal vigente. El ——

(100).~ Carranch y Trujillo Raél. Cédigo Pensl Anotado. Ob. Cit.
Pag. 78.
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cual reza "Padecer el inculpado, al cometer 1la infraccién trastornos
sentales o desarrollo intelectual retardado que le impida comprender
el cardcter ilicito del hecho, o conducirse de acuerdo con esa com -
prensién, excepto en los casos en que el propio sujeto activo haya -
provocado esa incapacidad intelectual o imprudencialmente'.

Como se ohserva. nuestro Cédigo Penal sblo, se refiere a los-
trastornos mentales transitorios para excluir la responsabilidad de-
quienes en tales condiciones ejecuta hechos tipicos del Derecho -——-

Penal.

Respecto del tratamiento de los inimputables, el Cédige ---
Penal para el Distrito Federal en el titulo tercero, capitulo V, es-
tablece el tratamiento de inimputables y de quienes tengan el habito
o la necesidad de consumir estupefacientes o psicotrbpicos, en inter
namiento o en libertad; en el articulo 67 indica "En el caso de los-
'1nimputables, el juzgador dispondri la medida de tratamiento aplica-
ble en Internamiento o en libertad, previo el procedimiento corres -
pondiente, Si se trata de internamiento el sujeto inimputable serd -
internado en la institucidn correspondiente para su tratamiento.,."

Disposicicnes semejantes y complementarias se leen en los —

articulos 68 y 69 del mismo ordenamiento.

Ahondando un poco mAs sobre el estado de inconsciencia, ——--
cuando la intoxicacién ha sido procurada por el sujeto mismo volunta
riamente y de forma deliberada, se estarh ante una accibén libre en -

su causa; que son acciones ejecutadas por un sujeto que se coloca —=-
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por su voluntad en un estado de inconsciencia para realizar un deli
" to; para después aparecer como inimputable; siendc estimada esa con
ducta por el derecho como manifestaciones de una voluntad libre y -
" consciente en su origen..
Los delitos cometidos en éste estado son punibles tods vez-
que el delincuente quiere y acepta el resultado de su conducta ilf-
cita.

Los estados téxicos infecciosos se presentan por el padeci-
siento de algunas enfermedades, que en forma aguda pueden producir-
en el individuo trastornos mentales profundos, considerados como —
estados de inconsciencia siendo producidas por enfermedades como el
tit’us, la viruela, neumonia, colera, paludismo, septicemia, tesis,-
lepra, poliartritis, rabia entre otras que causen delirioe febriles,
estados confusjonales y de debjlidad mental. Y en estos casos el ~—
sujeto puede llegar a la inconsciencia involuntaria. Por lo que no~
podrh ser una persona responsable de un licito que llegara a come -
ter.

El miedo gravé obedece B procesos causales psicolbgicon, es

6 dra en la imaginacién, capaz de producir in

un f que se

consciencia, reacciones imprevistas y pérdida del control de la con
ducta, constituyendo una causa de inimputabilidad.

Raill Carrancd y Trujillo define al miedo grave como: "La —
perturbscién angustiosa del Animo por un riesge o mal que realoente
amenaza o que finge la imaginacibn". (101)

-(101) .~ Carrancd y Trujillo Rall. Cédigo Penal Anotado, Ob. Cit.
Pag. 106. :
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Por su parte Vela Trevifio en su obra cita a Escriche éste -
punto el menifiesta "El miedo grave es la perturbecidén del &nimo —
ofiginada de la aprensién de alglin peligro o riesgo que nos amenaza

o que recelamos". (102)

Es de observarse de las definiciones citadas, la parte prin
cipal es la pertu;bacﬂm o alteracién animica, que presupone en el- !
" ser que la padece, la existencia de un mistema nervioso y ademis la
de un factor externo estimulante ‘que actla sobre é1 propio. Signi ~
ficando, que Gnicamente podr4 haber miedo cuando ciertos estimulos,
actuindo sobre el sistema nervioso produzca la relacidén consecuente.

Asf misme se desprende la perturbacibén animica y la facul -
tad humana disminuida que se anticipan a los acontecimientos.
51 el miedo grave nulifica la capacidad de entendimiento y-
la libre expresién de la voluntad; estaremos indudablemente ante —
. una causa de inimputabilidad.

Encontréndose comtemplado el miedo grave en la fraccién’VI
del artfculo 15 del Cédigo Penal para el Distrito Federal, al esta-
blecer "obrar en virtud de miedo grave o temor fundado e irresisti=-

ble de un mal inminente y grave..."

La sordomudez es la privacién del oido y de la palabra ———-
dandose congénitamente o se adquiere poco después del nscimiento.

(102),- Vela Trevifio Sergio. Ob. Cit. Pag. 101,
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Si el sordomude no sabe leer ni escribir, no puede ser suje
to del Derecho Penal.

El Cédigo Penal vigente, no considera responsable penalmen-
te a los sordomudos, cuya conducta cause un resultado tipico, pero-
si los estima sociaslmente responsable por peligrosos, dado su insu-
ficiente discernimiento por falta de desarrollo msental normal, y en
consecuencia los hace objeto de la correspondiente medida de segu -

- ridad.

El articulo 67 de nuestro ordenamiento disponia “a los —
sordomudos que contravengan los preceptos de una ley penal, se les
recluird en escuelas o establecimientos especial para sordomudos, -

lpor todo el tiempo que fuere necesario para su educacibén o intruc -
“cibn,

Carrancd y Trujillo en su libro sobre el Derecho Penal, -~
hace referencia sobre las ideas del deber, derecho y justicia, que-
escribié Francisco Carrara son: "Las ideas citadas no las adquiere-
‘el hombre, sino mediante la comunicacién que por el oido recibe de-
los demis hombres. El vehiculo necesario para la comunicacién de —
las ideas abstractas es la palabra; los otros sentidoa pueden hacer
nos adquirir la nocién del derecho penal, de un hecho material, =«
pero no la nocién de la justicia™. (103)

La palabra no es sSlo vehiculo y ropaje del pensamiento, ‘em
en mucha parte el pensamiento mismo y por ello es que el pensamien-
_to, que no puede expresarse exactamente de dos modos diferentes.

(103),~ Carrancd y Trujillo Rail, Cédigo Pensl Anotade. Ob, Cit,
Phg. 216,
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Considerando lo antes expuesto se deduce la inimputabilidad
de quienes carecen del oido y de la palabra, siempre y cuando no —
sepan leer ni escribir.

La minoria de edad como causa de inimputabilidad, es discu-
tible en 1a Doctrina Jurfdica Penal; toda vez que nada impide que -
una perscna menor de 18 afios esté dotada de un adecuado desarrollo-
y salud mental, realice una conducta tipica del Derecho Penal.

Sin embargo, desde un punto de vista 14gico y doctrinario -
nada se opone a que un menor de edad cometa un delito.

La ley vigente antepone como limite de edad para tener res-
ponsabilidad penal la de 18 afios, con base en efectiva capacidad de

entender y de querer un resultado para ser. imputable.

Por nuestra parte consideramos que un menor después de los-

quince afios deberia de ser imputable si comete un ilicito.

Respecto del tema ﬁue nos ocupa existe inimputabilidad en -
el delito de Aborto Honoris Causas cuando la mujer embarazada se pro
voca el aborto teniendo los requisitos que marca el artfculo 332 —
Parte Primera del Cédigo Penal Vigente; siendo menor de edad, toman
do medicamentos o substencies téxicas en forma involuntaria, ser —-
sordomuda y encontrarse en un estado de Miedo Grave, la mujer emba-
razada al provoéarsc el aborto y reunir los presupt;estos marcados -

por la ley se convierte en un sujeto inimputable.
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LA CULPABILIDAD

La culpabilidad destaca en importancia respecto de los otros
elementos del delito, porque a través de ella que el Derecho vincu-
la cierto acontecimiento con un hombre detetminadu. El sujeto es el
Gnico sobre el cual puede realizarse la valoracién acerca de la re-
prochabilidad de la conducta que haya emitido y que necesita ser -—
tipica y antijuridica.

La culpabilidad es el alma de la infraccién, es el conjunto
de los presupuestos que fundamentan el reproche personal al autor -
por el hecho punible que ha comerido, su rafz o fundamento es la —
posibilided de actuar y de la consecuencia inmediata de su relaciénm,
y en el trayecto de su ejecucién material no da marcha atrés, acep-
tando asi la consecuencia final,

En su aspecto juridico penal, la culpabilidad tiene que ser
entendida, ante todo, como una determinada situacién de hecho ordi-
nariamente psicolbgica, que corresponde a lo que se 1laes situacibn
factica de 1la culpabllidad y a la cual se concreta el reproche que
se dirige al autor y, consecuentesente, la pena que al mismo debe -
‘aplicarse. AdemAs, para que alguien pueda llegar a sufrir consecuen
cia de su haber culpable (pena), no es suficiente que sea el autor-
de una conducta tipica y untijuridica.lsino que requiere, igualmen-
te que ess conducta pueda ser reprochada personslmente.

Jiménez de Asfia define a la culpabilidad "Como el conjunto
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4

de presup que f
conducta antijuridica”. (104)

an la reprochabilidad personal de la -

Castellancs Tena, 1la culpahilidad 1a determina "como el ==
nexo intelectual y emocional que liga al sujeto con su acto". (105)

De las dos definiciones se deduce que existe un acto injus-
to concreto; tiene en una correcta interpretacién de la teoria del-
delito, una.serie de condiciones légicas que deben de ser satisfe —
chas para tomarlo como condicién establecida para el estudio de la-
culpabilidad. Siendo la voluntad y la reprochabilidad.

La voluntad se entiende como la posibilidad de formar una -
voluntad de conducta, es decir, porque dolosamente se encamina la -
voluntad hacia la concresibén de un tipo, (dolo); o porque no me in-
cluya en la propla conducta el minimo necesario de direccién para -
que el resultado no se produzca, (culpa).

El juicio de reproche lo comstituye la capacidad de imputa-
cién o sea, la facultad de guiar la voluntad con plenc cenocimliento
‘del contenido de antijuridicidad de la conducta.

Existen dos teorias principales que se disputen el estudio,
asobre la naturaleza juridica de la culpabilidad, siendo:

.(1010).4- Vela Trevifio cita a Jiménez de Asfia. Ob. Cit. Phg. 169.
(105) .~ Castellanos Tena Fernando. Ob. Cit, Phg. 232,
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I,- Teoria Psicologista

1I.-  Teoria Normativista

La culpabilidad, tradicionalmente, fué entendida como la --
relacién psicolégica que se establecia entre un autor y su hecho, -
relacién que podia ser directa (dole) o indirecta (culpa), pero —
siempre vinculada con la conducta; dicho de otra forma, la culpa —
bilidad se determina por la posicién i)sicolégica del autor frente a
su hecho, .

Largo fub el camino que tuvo que segulr en su evolucibén —
histérica 1a formacién del concepto de la culpabilidad.
De az{uelln época en que ]a culpabilidad y la reprochabilidad sobre-
venian simplemente de la produccién del resultado dafioso, lo que -
constituia lo que puede llamarse cwumsalidad psiquica, que se en —---
tiende como la vinculacién subjetiva por lo cual quedan unidos un -

hecho y su autor.

Entre los sostenedores de la teoria psicolégica de l1a culpa
bilidad destaca Sebastidn Soler y la encuentra integrada por dos —-

' elementos:

1.~ La vinculacién del sujeto con el orden juridico, que
se denomina elemento normativo de la culpabilidad; vy,

2.- la vinculaci_bn subjetiva del individuo a su hecho, que
es. el elemento psicolégico de 1a culpabilided.(106)

1106).~ Vela Trevifio cita a Sebastién Soler. Ob. Cit. Pég. 180.
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Luis Fernindez Doblado define a 1a culpabilidad: "se consi-
dera como 1a relacidn subjetiva que media entre el autor y el hecho
~ punible, y como tal, su estudio supone el anilisis del psiquismo --
del autor, con el objetivo de investigar concretamente cuhl ha sido
la conducta.psicolégica que el sujeto ha guardedo en relacifn obje-
tivamente delictuoso”. (107)

Por 1o que consideramos que hay culpabilidad cuando un suje
to capaz (imputable), con conciencia del contenido de antijuridici-
dad de su conducta, realiza, dolosa o culposamente un hecho que prg
duce un resultado tipico. Todo el enjuiciamiento relativo a 1s cul-
pabilidad gira, en consecuencia al rededor de la voluntad. Es ella-
la ‘que contiene la manjfestacibn del sujeto al oponerse al orden —-
juridico (dolo) y también en la voluntad se forman la indolencia o
des-atencién que directamente crean 1a oposicién del sujeto al orden
juridico (culpa).

La teoria Normativista de 1s culpabilidad, no constituye -—
una tesis opuesta sl paicologismo, sino mds bien complementa la -——-
forsa tradicional. Lo anterior es absolutsmente cierto, ya que la -
culpabilidad estd plenamente imbuida en un contenido psicolégico, -
puesto que constituye el elesento de naturaleza subjetiva del deli-
to, por el cual se establece la vinculacidn entre un resultado ti -
pico y antijuridico y une conducta que, como tal, la manifestacibn—
eapecial de la voluntad de un sujeto.

Jiménez de Asla manifiesta que para entender el concepto de
1a culpabilidad de acuerdo a la teorfa del Normativismo dice:

(107).- Castellanos Tena cita a Fernéndez Doblado, Ob. Cit. PAg.233.
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"Para 18 concepcién normativista de la culpabilidad ésta no
es una pura situacién psicolégica (intelecto y voluntad). Represen-
ta un proceso atribuirle a una motivacién reprochable del agente.
Es decir que, partiendo del hecho en concepto psicolégico ha de -—-
examinarse la motivacién que llevé al hombre a esa actitud psicolé-
gica, dolosa o culposa". (108)

En .suma la culpabilidad lo constituye un juicio de reproche,
basado en el acto pasicolégico, en los motives y en la caracterolo -
gla del agente y en la exigibilidad. Una conducta es culpable, si =
a un sujeto capaz, que ha obrado con dolo o culpa, le puede exigir—
el orden normativo de una conducta diversa a la realizada.

De la concepcién Normativista de la culpabilidad se obtie -

nen los siguientes aspectos:

I.- La culpabilidad es un juicio de referencia, por referir
se al hecho psicolégico.

II.- La culpabilidad es un proceso atribuible a una motiva -
cién reprochable del agente,

III.- La reprochabilidad de la conducta (sctiva u omisiva),
Gnicamente podrd formularse cuando se demuestre la exigibilidad de
otra conducta diferente a la emitida por el sujeto,

IV,- La culpabilidad tiene como fundamentos, en consecuencia,
1a reprochabilidud y la exigibilidad.

(108) .~ Vela Trevifo. Ob, Cit. Phg. 184,
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Por otra parte, tanto psicologistas como normativistas, ---
coinciden en que en el delito no solo el acto (objetivamente comsi-
derado), ha de ser contrario a Derecho y por supuesto a los valores
que 1las leyes tutelan, sino que es menester la oposicibr{ subjetiva,
es. decir, que el autor se encuentra también en pugna con el orden -
juridico.

Despudsa de haber visto las dos teorias principales sobre la
culpabilidad, Sergio Vela Treviiio define la culpabilidad de la sBi -
guiente manera: "Es el resultado del juicio por el cual se reprocha
a un sujeto imputable haber realizado un comportamiento tipico y -~
antijuridico, cuando le era exigible la realizacibn de otro compor-
tasiento diferente, adecuado a la norma". (109)

Con éste concepto queda claramente establecido que es el --
juez quien al conocer un hecho individualizado, que es motivo de su
enjuiciamiento, resuelve el juicio decretando la culpabilidad del-
autor, quien pudiendo y debiendo sjustar su conducta a lo cual el -
derecho pretende no 1o hace asi, de donde resulta la consecuencia -
de reprochar a ese mismo sujeto, vinculado psicolégicamente con el-
acontecimiento, no haber adecuado su conducta a lo que las normas -

establecen.

El Derecho Penal vigente conoce dos formas de culpabilidad,
siendo el dolo y la culpa, segfin el agente dirija su voluntad cons-

ciente a la ejecucién del hecho tipificado en la ley como delito, o
cause igual resultado por medio de su negligencia o imprudencia.

(109).~ Vela Trevifio Sergio. Ob., Cit. Pag. 20I.
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El dolo, es la principal forma de 1a culpabilidad, constitu
ye tal vez el escollo mhs diffcil de salvar en el estudio de la teo
ria del delito ;;ues la doctrina como los autores no llegan a un ——-
acuerdo de la definicién de dolo,

Sebastian Soler, quien como hemos dicho aparece afiliado al
psicologismo, define el dolo diciendo que existe '"no solamente cuan
do se ha querido un resultado, sino también cuando se¢ ha tenido —
consciencia de la criminalidad de la propia accién y s pesar de —
ello se ha obrado". (110)

Por su parte Mezger, afirma que “act(ia dolosamente el que ~
conoce las circunstancias del hecho y la significacidn de su acciédn
y ha admitido en su voluntad el resultado™. (111)

Jiménez de Asta expresa que "el dolo es la produccidn de un
resultado tipicamente antijurfdico (o la omisién de una accién espe
rada), con conocimiento de las circunstancias de hecho que se ajus-
ta al tipo y del curso esencial de la relacidn de casualidad exis -
tente entre la manifestacién de voluntad y cambio en el mundo ex —
terior (o de su mutacibén), con consciencia de que se quebranta un -
deber, con voluntad de realizar el acto (u omitir la accidn debida)
y con representacién del resultade (o de la censecuencia del no ~——
hacer) que se quiere o consciente". (112)

(110).- Vela Trevifo, Ob. Cit. Pag. 211
(111).- Vela Trevifio. Ob. Cit. Pag. 211
(112).- Vela Trevifio, cita & Jiménez de Asla. Ob, Cit, Phg. 212,
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Por nuestra parte definimos al dolo "el actuar consciente y
voluntario del sujeto activo dirigido a la produccién de un Tesulta
do tipico y configurado en la ley como antijuridico”.

Cada autor hace su propia clasificacién del dolo.
Aaf se habla doctrinariamente de dolo indirecto, di'recto. eventual,
indeterminado, etc.

Hay dolo directo cuando el agente ha previsto como seguro —
el resultado u omisién o los resultados ligados a ellas de modo ne-
cesario y ha querido directamente el desenlace. Es el caso de la —
aujer embarazada de decidir provocarse el aborto para dar muerte al
producto de la concepcibn por causas de honor.

Existe dolo indirecto cuando el sujeto activo se propone un
fin y sabe que surgirén otros resultados delictivos tipicos y anti-
juridicos, los cuales no son objeto de su voluntad a pesar de ello,
no lo hace retroceder y lleva a cabo su propbsito de cometer el -~
ilicito. Por ejemplo, el doctor que se presta a reslizar un aborto-
a una mujer embarazada a sabiendas de que el embarazo se encuentra-
muy avanzado, poniendo en peligro la vida de la madre y afin asf{, —
peraiste en su propbsito de llevar a cabo la prActica del aborto.

Dolo indeterminado es cuando el agente tiene la intencién -
genérica de cometer el ilicito penal sin proponerse causar un deli-
to en’eapecial. Realizéndose en el momento que, el sujeto lanza una
bomba en un autobfis de pasaferos a sabiendas de que van a morir ---
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varias personas y a causar dafios al autob(s, Como protesta en con -
tra de su gobierno.

El dolo eventual es aguel que realiza uns persona deseando
un resultado delictivo previende la posibilidad de que surjan otros
resultados no queridos directamente. Esta clase de dolo se carac --
teriza por la eventualidad o incertidumbre respecto a la produccién
de resultados tipicos previstos pero no queridos directamente.

E1l dolo contiene dos elementos que son:

a) Elemento volitivo; y
b) Elemento ético.

El elemento volitivo también llamado emocional consiste ‘en
1a voluntad de realizar el acto, en la violacién del hecho tipico.

El elemento ético estd constituido por la consciencia de -
que se quebranta el deber,

El dolo en el Derecho punitivo vigente, me encuentra con —
templado en el articulo 8o. el que indfca; los delitos pueden ser: ‘

I.- Intencionales
II.- No intencionales o de imprudencia; y
IT1,- Preterintencionales

Este articulo al enumerar las formas de culpabilidad con termino —
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logfa inadecuada, constituye una serie de desaciertos que conducen
no sblo-a confusién, sine a verdaderos casos de integracién de la -
ley, a pretexto de su interpretacidn.

El articulo 9 del mismo ordenamiento establece la presun ——
eidn "Juris Tantum" de dolo al referirse que, obra intencionalmente
el que, conociendo las circunstancias del hecho tipico, quiera el -
resultado prohibido por la ley.

Obra imprudencialmente el que realiza el hecho tipico in --
cumpliendo un deber de ctidado, que las circunstancias y condicio ~

nes personales le imponen,

Obra preterintencionalmente el que cause un resultado tipi-
co mayor al querido o aceptado, si aquél se produce por imprudencia.

La culpa como segunda forma de la culpabilidad, también se
le denomina imprudencia la encontramos cuande el sujeto activo del
delito no desea realizar una conducta que lleve un resultado delic-
tivo, pero por un actuar imprudente, negligente, carente de aten — '
cién y reflexidn verifica una conducta que produce un resultado pre
visible delictuosé.

Jiménez de Asfia define la culpa como "La produccién de un -
resultado tipicawente antijuridico por falta de previsién, no sélo-
cuando ha faltado al autor la representacidén del resultado que ---
.sobrevendrd, sino también cuando la esperanza de que no sobrevenga
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ha sido fundamento de las actividades del autor, que se producen —
sin querer el resultado antijuridico y sin ratificarle”. (113)

Ignacio Villalobos expresa que una persona tiene culpa ---

“cuando obra de tal manera que, por su negligencia, su imprudencia,
su falte de atencién, de reflexién, de pericia, de precauciones o -
de cuidados necesarios; se produce una situacién antijuridica ti --
pica no querida directamente no consentida por su voluntad, pero —-
que el agente previd o pudo preveer y cuya realizacién era evitable
por €l mismo", (114)

De las definiciones citadas se desprende un actuar negligen
te o.falta de atencidén o de no tomar las debidas precausiones el —-
agente (sujeto activo) comete un delito, no deseando un resultado -
ilieito,

Existen diversas concepciones tebricas gue pretenden preci-

sar la naturaleza juridica de la culpa, destacando entre ellas:

A) Teoria de la previsibilidad
B) Teoria de la previsibilidad y evitabilided; y
C) Teoria del defecto de la atencibn.

~ La teoria de la previsibilidad fué sustentada por la escuela clésica,
destacdndo en forma particular Carrara para quien la esencia de 1o

(113),~ Jiménez de Asfia Luis. Ob. Cit. P4g. 353.
(114).- Ignacic Villalobos, Derecho Pennl Mexicano. Ed. Porrdn.
Méx. 1960, Phg. 298,
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cular las consecuencias posibles y previsibles del propio hecho".
(115).

Afirmando que la culpa es un defecto de la voluntad pues si
bien, el hecho culposo se origina en la falta de previsién de las -
consecuencias dafosas (vicio de la inteligencia), ésta se remota a-
1a voluntad del agente al no emplear éste "la reflexidn con la cual
podia iluminarse y conocer esas consecuencias siniestras".

LaFSEsundu teoria de la previsibilidad y evitabilidad acep-
ta la previsibilidad del evento penalmente antijuridico, pero aiiade
el carécter de evitable o prevenible para integrar la culpa, de tal
manera que no haya lugar al juicio de reproche. Cuando el resultado
siendo previsible, resulta inevitable. As{ la culpa concebida, gira,
como se ve, en torno al elemento subjetivo “previsibilidad" mAs el-
objetivo "prevenibilidad" y permite mantener la imputabilidad por -
vicio de 1a volunted (culpa), a diferencia del vicio del sentimien-
to (dolo)". (116)

Teoria del defecto de 1a atencién hace descansar la esencia
de la culpa en la violacién por parte del sujeto, de un deber de —
_ atencién impuesto por la ley,

Segin Antolisei, una accién es culposa cuando "existe una -
violacién a determinadas formas establecidas por la ley, por algin-
reglapento, por alguna autoridad, o en fin, por el uso o la costum-
bre". (117)

(115).- Pavén Vasconcélos, refiere a Carrara Ob, Cit. Pig. 366

(116).~ Carranch y Trujille, Ob. Cit. Pag. 414
(117).- Castellanos Tena, Ob, Cit, Pig. 246.
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. Observéndose de éste modo, el mecanismo de la culpa se de -
sarrolla reprochando al autor del acto, el no haber acatado las dis
posiciones establecidas, .

Los elementos de la culpa son:

a) Un actuar voluntario; positive o negativo

b) Falta de cautela o precaucidn exigida por la ley,

c) Resultado tipico con carécter de prevenible o evitable,

d) ' Relacién de caugalidad entre la conducts inicial y el
resultado no querido. De éstos elementos se desprende ~
la teoria del defecto de la atencidn sobre la culpabili
dad.

Especies de culpa, dos son las principales:

a) Culpa consciente, con previsibém o con representacién.
b) Culpa inconsciente, sin previsién o sin representacién.

La primera se da cuando el agente ha previsto el resultado
como posible, pero no desea el resultado y tiene la esperanza de —
que no ocurrird. A pesar de lo cual desarrolla la conducta produ —
ciéndose un resultado. :

La culpa es inconsciente, sin previsién o sin representacidn
cuando no se prevee un vesultado previsible. Existe voluntad de la-
conducta causal pero no hay representacién del resultado de nstura-
leza previsible.
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La culpabilidad en el delito de Aborto Honoris Causa es do—
losa, en éata especie de delito contra la vida, es requisito esen -
cial para configurar el hecho, y es precisamente el dolo especifico
de abortar, la manifestacibén volitiva de la propia mujer embarazada
o de quien se la cause. Con el propfsito de dar muerte al producto-
de la concepcién, justificéndose por causa de honor, para llevar a
cabo su ilicito,

No es posible llevarse a cabo el Aborto Honoris Causa con -
dolo eventusl toda vez que la mujer embarazada al provocarse el ~——
aborto quiere el resultado de dar muerte al producto de la concep -
cidn.

Asf mismo no se da el aborto de nuestro eatudh en base a -
la preterintencionalidad’ o culpa, ya que la mujer embarazada quiere
y desea la muerte del producto de la concepcibn.
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LA INCULPABILIDAD

La inculpabilidad es el resultado de un juicio por el cual
se reprocha a un sujeto imputable haber realizado un comportamiento
tipico y antijurfdico, cuando 1le ers exigible la realizacibn de ---
otro comportamiento diferente, adecuado a la norma. Y su aspecto —
negativo es la inculpabilidad que es nuestro punto siguiente sobre-
el estudio Que nos ocupa y con éste nombre se conocen las causas —
que impiden la integracién de la culpabilidad.

La inculpabilidad, se explica desde el punto de vista de 1a
concepcibn normativista, como la absolucién del sujeto activo del -
delito en el juicio que reproche & que se hace acreedor en virtud -
de la conducta tipica y antijuridica. Llevéndose a cabo al hallarse
ausente los elementos esenciales de la culpabilidad que son el cong
‘cimiento y la voluntad,

No serad culpable una conducta si falta alguno de los otros-
elementos del delito; como la imputabilidad requiere un mfnimo de -
edad y salud mental, porque si el delito integra un todo, sblo exis
tird 1a conjugacién de los caracteres constitutivos de su esencia.

Vela Treviiio define las causss de inculpabilidad "son las -
circunstancias concurrentes con una gonducta_ tiplcp y entijuridice,
atribuirle a un imputable, que permiten al juez resolver la inexi -
gibilidnd'dé una conducta diferente a la enjuiciada, que seria ——-
conforme al derecho, o que le impiden forsular en contra del sufeto
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un reproche por la conducts especifics realizada®. (118)

La doctrina moderna considera que lss causas de inculpabi --
11dad' deben de ser estudiadas bajo los rubros del error, ls inexigi-
bilided y en slgunos casos de la no exigibilidad de otra conducte —
coBO csusa lupul_onl de inculpabilidad.

Para que un sujeto gses culpable, segin se ha dicho, precisa-
en su‘conducts la intervnnc“n del conocimiento y de 1a voluntad; —
por lo tanto, la inculpabilidad debe referirse a esos dos elementos:
intelectual y volitivo. Tods causa eliminstoris de alguno o de ambos,
debe ser cossiderada como causs de inculpabilidad.

£1 Cbdigo Penal vigente se alinea » 1a teoria paicologista.
Citando las ceusas de inculpabilided comso las siguientes:

a) El error; y

b) Lla no exigibilided de otre conducta.

El error es un defecto de origen psicolégico en le formacién
de 1la voluntad, ssi ls ignorancis es el desconocimiento total de un—
fucho. 1a carencia de toda nocién sobre uns cosa, lo que supone una-
actitud negetiva. Tembién la duds es un defecto de 1a formacién de -
ls voluntad que rige la conducts, o ses quien esténdo en duda actie-
y‘prbd'uce un resultado tipico y antijurfdico,.podré igualmente ser -
objeto de uprbche on ordena 1a culpabilidad. - ’

Sebastidn Soler, e modo de ejesplo, expresa: ''el carador que

(118) .~ Vele Trevifio Sergio. Ob. Cit. Pég. 275.
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duda si lo que ve es un animal o un hombre y, & pesar de esa duda, -
dispara, no obra por error". (119)

Lo que significa que la duda no es suficiente para hacer de-
saparecer la responsabilidad por el hecho aislado.

El error se divide en error hecho y de derecho, El derecho -
no produce efectos de eximentes, porque el equivocado concepto sobre
la aignifica_cién de 1a ley no justifica ni autoriza su violacién. La
ignorancia de lag leyes a nadie aprovecha,

Es necesario mencionar que el hombre, como ente social, esta

blece diarias y continuas relaciones con el Derecho a través de sus—
actos o de formas en que manifiesta su conducta; de entre éstas rela

7 ciones deben interesarnos aquellas que consisten directamente un ---

hacer lo contrario de lo previsto por la norma.

Las normas tipicas, son aquellas a través de las cuales el -
hombre se vincula con el derecho penal.

El error de hecho se clasifica en esencial y accidental a su
vez el error accidental se subdivide en tres clases siendo:
aberratio ictus, aberratio in persona y aberratio de licti.

El error de hecho esencial produce inculpabilidad en el sujeto cuan-
do es invencible, pudiendo recaer sobre los elementos constitutivos
del delito, de carcter esencial, o sobre alguna circunstancia agra-

(119).- Vela Trevifio. Ob. Cit. Pig. 334,
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vante de penalidad, y para tener efectos eximentes, segin Porte Petit
debe de ser invensible, de lo contrario deja subsistente la culpa,
(120)

Seglin Castellanos Tena "el error esencial el sujeto actia -

antijuridicamente creyendo actuar juridicamente, o sea que hay des -

- conocimiento de la antijuridicidad de su conducta y por ello consti-
tuye, el elemento negativo del elemento intelectual del dolo".(121}

El error accidental tiene lugar cuando no recae el hecho -~
sobre circunstancias esenciales sino secundarias. El error es carac-
“terfstica y forma parte de la naturaleza humana.
Por el simple hecho de ser humano, todos somos susceptibles de error.

El reconocimiento por la ley del error es la apreclacidn del
fundamento de la irreprochabilidad; no quiere ésto significar sin —
embargo, que todo error es valorado por la ley como exculpante, por—-
que ésto desnaturalizaria al Derecho Penal. .

El error accidental se encuentra previsto en el articulo 9o.
Fraccién V de nuestro Cidigo Punitivo, en donde se citaba “La inten—
cién delictuosa se presume salvo prueba en contrario. La presuncién-
de que un delito es intencional no se destruird, aunque el acusado -
pruebe de las siguientes circunstancias: Que erré sobre la persona -~

glzo).- Porte Petit Candaudap, Celestino. Ob. Cit, Pég. 376,
121).- Castellanos Tena Fernando. Ob, Cit. PAg. 255.
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o cosa en gue quiso cometer el delito; en éste tipo de error finica -
mente contribuird para un cambio de delito, que en muchas ocasiones—
sblo beneficia al delincuente,

El error en el golpe se presenta cuando el sujeto activo por

causas ajenas a su voluntad falla en el blanco (aberratio ictus).

El error en la persona se lleva acabo, cuando un sujeto en -
el momento de realizar el hecho ilicito confunde a una persona con —
otra y sobre ella ejecuta la intencidén de causarle la muerte (aberra
tio in persona).

Exiate el error en el delito cuando un sujeto pretende reali
zar un delito en esencial y en el o de 1la ¢ i6n del ~-—

hecho ilfcito realiza otro totalmente diferente.

La inculpabilidad en el delito de nuestro estudio, es acep -
tada doctrinariamente, encuadréndolo en la no exigibilidad de otra -
conducta; asi lo sostiene Jiménez de AsGa y Pavén Vasconcélos, el —
primero expresa, que se ha debatido mucho si, entra dentro del esta-
do' de necesidad, o si queda fuera de é1, siendo el caso de la madre—
que se procurd su aborto para salvar el propio honor", Problema que,
segin el miémo autor, debe plantearse de 6tro modo al no poderse en~
cuadrar en el estndo de necesidad, pues piensa que es un caso senti-
mental, que se refiere a la "no exigibilidad de otra conducta", es -
decir, a al esfera de la culpabilidad.

El segundo autor opina, que doctrinariamente el aborto -——-
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flonoris Causa, 1a canducta realizada por la mujer embarazada encua -
dra dentro de la inculpabilidad por "no exigibilidad de otra conduc-
ta",

Por su parte Porte Petit, sostiene que en el aborto Honoris
Ceusa existe un hecho, tipico, antijurfdico imputable al autor, pero
no culpable, al concurrir una motivacién superior‘al deber de no de~
linquir, origindndose el aspecto negativo de la culpabilidad por "no
exigibilidad de otra conducta", (122)

- (122).- Porte Petit, Ob. Cit. Pég. 232,
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CONDICIONES OBJETIVAS DE PUNIBILIDAD

Las condiciones objetivas de punibilidad, se les considera
como uno de los elementos del delito, y se les hace consistir en —
hechos futuros o inciertos, positives o negatives, que son sjenos -
o externes 8 la accién del sujeto activo y de los cuales la ley . —
hace depender la punibilidad de un delito,

Mucho se ha discutido si es un elemento del delito o es ac-
cesorio del mismo: Beling pretende desaparecerlas del tipo escluyen
do de éste vltimo todo lo que no es abarcado por la culpabilidad --
del autor. Consiguientemente son para &1 “condiciones de la sancién
penal aquellas circunstancias que la ley exige para que pueda apli-
carse la pena, que yacen fuera del tipo captado por ls culpabilidad

. del agente, que no condiciona la antijuridicidad de la conducta y -
que: no poseen caricter de culpabilidad". (123)

Edmundo ﬂezger define las condiciones objetivas de penali -
dad "son meros anexos del tipo". (124)

Castellanos Tena no considera las condiciones objetivas de
pﬁnibilidad como elementos esenciales del delito. Si las contiene -
la descripcibn 1&351, se tratarh de caracteres o partes integrantes
del tipo; si faltan en é1, entonces constituirén meros requisitos -
ocasionales.

(123).- Diaz de Ledn. Ob, Cit, Phg. 462.
(124) .- Edmundo Mezger. Ob. Cit. Pig. 307,
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Basta la existencia de un sdlo delito sin esas condiciones,
para demostrar que son elementos de su esencia, Muy raros delitos -
tienen pemalidad condicionada. Definiendo el mismo autor a las con-
diciones objetivas de punibilided como “aquellas exipencias ocasio-
nalmente establecidas por el legislador para que la pena tenga apli
cacién”. (125)

Un ejemplo seria; para que exista la quiebra de una empresa
fraudolenta es necesario la declaracién judicial de la quiebra,

Por ésto es injustificada la tendencia, que a veces apsarece
en la bibliografia, de hacerlas objeto de un tratasmiento especial.

Las condiciones Objetivas de Punibilidad en el delito de —-
aborto Honoris Causa, no son necesarias, ya que el articulo 332 par
te primera del cddigo punitivo, exige cuales son loa eleﬁentos esen
ciales del delito y se trataréd partes integrantes del tipo.

Y el delito en estudio no tiene penalidad condicionada.

. AUSENCIA DE LAS CONDICIONES OBJETIVAS DE PUNIBILIDAD

La ausencia de las condiciones objetivas de punibilidad se
llevan a cabo, cuando no existen los elementos accesorios del deli-
to o no los contempla el tipo penal. La dogsbtica Juridica no esth-
definida su naturaleza,

(125).- Castellancs Tena, Ob, Cit, Pig. 271.
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) Respecto al delito que nos ocupa no se dé la Ausencia de ~~
las condiciones objetivas de punibilidad, porque el precepto penal-
en su artfculo 332 Parte Primera, es clara en su redaccién y no exi
ge ningﬁ'xn requisito ocasional para su configuracién.



150

LA PUNIBILIDAD

La palabra punible significa seg(n el diccionario "Que mere
ce castigo”. (126)

La punibilidad se entiende como el merecimiento de pena, —-
ser digno de pena. Al definirse el delito se expresd que un concep-
to substancial del mismo, sblo puede obtenerse dagfnéticamente y ——
debe entenderse la ducta o el hecho tipico, antijuridico, culpa-

ble y punible.

’ Castellanos Tena define a la punibilidad "en el merecimien-
to de una pena en funcién de la realizacibn de cierta conducta.
(127)

Pavbn Vasconcélos dice que la punibilidad "es la amenaza de
pena que el Estado asoci;: a la violacidn de los deberes consignados
en las normas juridicas, dictadas para garantizar la permanencia ~-
del orden social™, (128)

Dentro de la Escuela Clésica, la punibilidad es un elemento
esencial del delito, se dice que el delito es una accién punible, -
éato es, para que una accién constituya delito, ademis de los requi
sitos de antijuricidad, tipicidad y culpabilidad debe concurrir el-
de punibilidad.

Dentro de la dogmitica juridica mucho se ha discutido si la

- (126).~ Enciclopedia Salvat, Diccionario Salvat Editores, tomo 10
Pég. 2764, : &
(127).~ Castellanos Tena, Fernando., Ob. Cit. Pig. 269.
(128).- Pavén Vasconcélos, Francisco. Ob. Cit. Phg. 395.



151

punibilidad es un elemento esencial del delito, unos autores lo en-
cajan como un elemento del delito como son Castellanos Tena y Jimé-
nez de Asta, asegurando que la punibilidad es nota esencial o requi
sito indispensable debido & que Gnicamente el delito posee pena, es
decir, que tan sblo el acto tipico, antijur{dico y culpable es mere
cedor de una sancién penal. Opina en contrario, entre otros Sebas -
tiin Soler quien excluye a la punibilidad como elemento esencial ~—-
del delito, definiéndolo come una "accién tipicamente antijuridica,
culpable y adecuada a una figura legal conforme a las condicicnes -
objetivas de ésta "agreghndo éste mismo autor, definir el delito —-
como acto punible es decir que éste es un acto antijuridico, culpa-
ble y punible importa en incurrir en el error légico de incluir en-
los elementos de la definicién lo que es precisamente es el objeto-
definido....

La punibilidad es una consecuencia de la reunidn de esos e-
lementos, de modo que toda la tarea sistemitica consiste en exami -
nar el contenido de éstos". (129)

Consecuentemente una conducta puede ser antijuridica y cul-
pable, y no obstante por ello, no ser delictuosa, como ocurre Gcon -
las infracciones de indole civil o administrative; luego entonces -
para que una accibn se tenga como delito es preciso que la ley pe —

nal la contemple y le seiiale una pena.

En la evolucién de la culpabilidad se llegb al momento en -
que 1la conducta dafiina, en cuanto a Su contenido psicoldgico debe -
ser motivo de una clasificacién para poder llegar hasta la total —

(129).- Pavén Vasconcélos. Ob, Cit. Phg. 396.
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integracifn del delito, obteniendo asi 1s consecuencia necesaria -
que es imposicién de una sancién. La sociedad, por medio de su br -
gano legalpente determinado que es el poder judicial, dirige al su-
jeto autor de 1a conducta enjuiciada a una manifestacibn de desapro
bacibn por lo que hizo, formulando el juiclo relativo a la culpabi-
lidad en el que resulve, primero acerca de la exigibilidad y luego-~
de la reprochabilidad. Es as{ como en el cuerpo de las sentencias -
penales, cuando son condenatorias, el juez analiza los hechos y las
motivaciones de la conducta junto con la conducta misma y formuld -
el juicio de la culpabilidad, por el que reprocha al sujeto su con—
ducta.” Luego de éste paso siéue el relativo a la punibilidad y se -
_concluye 18 cabal integracién del delito cuandb se hace la afirma -
cién de que el sujeto es penalmente responsable por el hecho reali-

zado.

‘ La punibilidad para el delito de nuestro estudio contempla
en el articulo 332 del Cédigo Penal vigente, el cual reza de la -~

siguiente manera:

Se impondrh de seis meses a un afio de prisidn a la madre —
que volunteriemente procure su aborto o conscienta en que otyo la -
haga abortar si concurren éstas tres circunstancias:

I.- Que no tenga mala fama,
I11.- Que haya logrado ocultar su embavazo; y
III.- Que éste sea fruto de una unidn ilegitima,

Falténdo alguna de las circunstancias mencionadas, se le a-

plicarén de uno.a cinco afios de prisién,
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La parte primera del citado articulo, para el aborto procu-
rado (autoaborto), por mbévil de honor y casusa la sancién de seis —-
meses a un afio de prisién, Siempre y cuando se den 1as circunstan -
cias que exige el tipo penal. Ya que es un tipo atenuado y privile-

giado.

La parte final de nuestro articulo en estudio cite psra el
aborto procurado (autoaborto) sin concurrencia de una causa de ho =

nor, la sancibn serd de uno a cinco afios de prisién.

Existe una tercera punibilidad en cuanto al tercero que =---
prictica el aborto a la mujer embarazada, de acuerdo a la primera -
parte del articulo 330 al que se le imponen de uno a tres aios de —
prisi6n. Asi también hay sancién si el aborto lo provoca un médico,
cirdjano, comadrén o partera; ademis de las sanciones que le corres

penden se le penderd de dos a cinco afios en el ejercicio de su -

profesién, de acuerdo al articulo 331 del Cédigo Penal vigente.
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EXCUSAS ABSOLUTORIAS

Las excusas absolutorias son causas de impunidad de la con-
ducts o del hecho tipico, antijuridico y culpable, que viene a ser—
el aspecto negstivo de la punibilidad y originan la inexistencia —-
del delito, en casos excepcionales sefialados expresamente en la ley.

Con las excusas absolutorias no se destruyen los elementos-—
del delito, como son: la conducta, tipica, antijuridica y culpable,
sino mhAs bien, hace que no se aplique la sancibn, pero sin destruir
con ello, el carActer del ilicito penal.

Jiménez de Aslia las define de la siguiente wanera: “Son cay
sas de punibilidad o exﬁuua absolutorias, las que hacen que a un —
acto tipico, entijuridico, imputable a un autor y culpable, no se -
asccie peaa alguns por razones de utilidad pdblica". (130)

Por su parte Castellanos Tena argumenta: el aspecto negati-
vo de ls punibilidad "son aquellas causss que dejindo subsistente -
ol cavhcter delictivo de la conducta o hecho impiden la aplicacién-
de la pena". (131)

Observéndo las dos definiciones el cardcter delictivo de la
conducts y denlds slementos del delitc subsisten sin mdiricncibn —
nlgum; dnicamente se elimina la punibilidad.

_(130).- Pavdn Vesconcéloa, cita a Jiméner de Asia. Ob. Cit.Pig. 401
(131)._ Castellanos Tena, Fernando. Ob, Cit. Phg. 271,
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Nuestro C{Jdigo Penal para el Distrito Federal, si contempla
como excusa sbsolutoria en relacibdn con el delito de aborto Honoris
Causa, cuando la mujer embarazada se provoca el aborto por causas —
de honor, en donde el producto de la concepcidn es resultado de una
violacidn sexual.

Asi también existen las mismas excusas cuando la mujer abor
ta por una imprudencis.
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CAPITULO CUARTO

ITER CRIMINIS O VIDA DEL DELITO

Iter Criminis, voz latina que significa "camino del delito".
Eh materia penal equivale a todas las etapas que recorra la accibén-
criminosa, desde su concepcién en la mente del delincuente hasta su
perpetracién material por parte de éste. (132)

Por lo que podemos entender la vida del delito desde su i -
‘deacién hasta su agotamiento, es decir, desde que nace en la mente-
del sujeto la idea criminosa hasta que agota su conducta delictiva.

Loa delitos culposos no pasan por éstas etapas; se caracte-
rizan porque en ellos la voluntad no se dirige a la produccién del-
hecho tipico penal, sino solamente a la realizacién de la conducta-
inicial,

El delito culposo comienza a vivir con la ejecucién misma,
- pero .no puede quedar en grado de tentativa, por requerir ésta de la
realizacién de actos voluntariamente encaminados al de%ito.

:
[}

La vida del delito comprende dos etapas que son:

. (132) .~ Maz ae Ledn, Ob, Cit, Phg. 1000,
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a) La fase interna ° subjetiva; y

b) La fase externa u objetiva.

La fase interna estd constituida por tres momentos: idea —
criminosa o ideacién, deliberacién y resolucibn.

La ideacién surge en 1a mente del sujeto de cometer un deli
to, que puede suceder que ésta sea rechazada por el sujeto, o tener
‘1a-idea latente de delinquir y de ahi puede gurgir la deliberaciémn.

La deliberacién se refiere a la valorizacibn sobre el deli-
-to que se requiere cometer, interviniendo los valores morales, relf
giosos y sociales sobre 1a idea criminosa. Entre el momento que -~
surge la idea criminal y su realizacién puede transcurrir un corto
tiempo segin sea el impetu inicial de la ides delictiva, después de
haberse agotado el conflicto psiquico de la deliberacién.

La resolucién que es el momento en que el sujeto decide lle
var a cabo su conducta delictiva; pero su voluntad, aunque firme, -
" no ha salido al exterior, sblo existe como propésito en su mente.
Pero como no ha salido al exterior su manifestacién materisl, no —
existe infraccién juridica en el més amplio sentido, pues la exte -
riorizacién no vulnera objetivamente ningln interés juridico.

La fase interna no es punible en virtud de que el derecho -
penal sanciona Unicamente los hechos realizados, no las ideas.
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" Bashndose en lo citado por Ulpiano "nadie puede ser penado por sus
pensamientos™, (133)

La fase externa es la exteriorizacién de la conducta y ter-
sina con la ejecucifn del delito y va a tener tres etapas: manifes-
tacibén, preparacidn y ejecucibn.

La manifeatacién es el momento en que el sujeto activo ex ~
terna su pensamiento delictivo, cuando proyecta al exterior sus § -
deas criminosas, pero 86lo como idea o como pensamiento. Eata mani-
festacibn no es sancionable, excepto en el caso de nmenszas en las—
que el simple anuncic o manifestacidn de causar un mal a la persons,
honor o derechos propios o ajenos integran la figura tipica del de-
1lito de amenazas.

Es el Gnico caso en que sblo la manifestacién de ideas es -
sancionable, nuestra Constitucién Politica establece como garantia-
individual, que 1a manifestacién de ideas no puede ser objeto de ——
ninguna accibén judicial o sancibn administrativa a menos que ataque
a la moral, los derechos de terceros, perturbe el orden piblico, o
provoque algin delito, articulo 6o.

La preparacidn es la realizacién de actos en sl mismos 11 -
citos con el propésito de llegar a la ejecucién del delito ésto se-
1leva s cabo después de la manifestacién de la idea criminosa y su-
sjecucidn del delito, Se trata de un momentc intermedio, ésta fase—
tampoco es sancionable. .

(133).~ Castellanos Tena, Cita a Ulpisno, Ob. Cit. Phg. 276,
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Castellanos Tens dice que los actos preparatorios se carac-
terizan por ser de naturaleza inocente en si mismos y pueden reali-
zarse con fines l{citos y delictuosos, nc revelan de mancra eviden-
te el propdsito, la decisién de delinquir.., (134)

La ejecucién consiste en el momento en el cual el sujeto ac
tivo agota su conducta para la realizacién del tipo, 1la fase dentro
de la cual el sujeto lleva a cabo todos los actos que suponen nece-
sarios para _la conducta delictiva ideada, deliberada, resuelta, ma-
nifestada y preparada. Si se colman y relinen todos los elementos ti
picos del delito, se estard ante un delito consumado.

En el delito de Aborto Honoris Causa, la vida del delito se
lleva a cabo desde que la mujer embarazada se di cuenta que estd —
prefiada y que no puede dar a luz al embrién que lleva en sus entra-
fias, porque repercutirfa en su persona toda vez que es hija de famj
lia a la vez que le trairfan muchos problemas, es por lo que planea,
delibera y resuelve en dar muerte al producto de la concepcibn.

El delito de Aborto Honoris Causa, puede ser objeto de eje-
cucién fraccionada y, por ello consta de un proceso ejecutivo den —
tro del cual son concebibles todos los actos que integran la fase -
externa del inter criminis; que puede mer componente de preparaciéa,
que consistird en la adquisicién de substancias abortivas o instru-.
mento para llevar a cabo el aborto.

(134).~ Castellanos Tena Fernando. Ob. Cit, PAg, 278,
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Sin embargo ésta clase preparatoria, de acuerdo a la doctri
na generalmente aceptada, es impune, puesto que todavia no ponen en
peligro el bien ]“rldiéo protegido, que es la vida del producto de-
la concepcidn,
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LA TENTATIVA

. La tentativa se le denomina como "Figura delictiva que se
produce cuando habiendo dado comienze a la ejecucibn del delito, se

interrumpe ésta por causes ajenas a la voluntad del agente". (135)

En la tentativa ya se aprecia un principio de ejecuciébn, -
se penetra en el nicleo del tipo, ya que a través de ella se torna~
punible una conducta humana, La forma sobre la tentativa nc integra
por si sola una figura tipica, pues carece de los caracteres autd =
nomos de los tipos delictives. Es accesoria su naturaleza y rango -
juridico penal, séle entra en funcidn cuando se conecta con un de -
terminado tipo penal.

Jiménez de AsGa define a la tentativa "como la ejecucibn -
incompleta de un delito". (136)

Por su parte Ramos Bejarano establece que 1a tentativa “ea
1a ejecucidén o inejecucidén en un caso de actos encaminados a la rea
lizacién de un delito, si no se ¢ por independientes -
~del querer del agente". (137)

Desde nuestro punto de vista, consideramos que la tentati-
va son los actos de ejecucién tendientes a 1a realizacién de un ---

(135).~ Diaz de Leédn, Diccionario, Ob. Cit, Pag. 2140.
(136).- La ley y el delito, Pig. 595, Ob. CIt.
(137)._ Castellanos Tens cita a Ramos Bejarano, Ob. Cit. Pig. 278.
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voluntad del sujeto activo.

La mayoria de los autores consideran como elementos de la-
tentativa a:

a) Un elemento moral o subjetivo, consiétente en la inten
cibn dirigida a coseter un delito determinado 8in intencién no hay-
delito a base de dolo.

b) Un elemento material u objetivo, que consiste en los -
actos realizados caracteristicos del sujeto para la realizacidn del
delito, que es el elemento tipico de la tentativa. No basta querer—
un delito, ni tener intencién de ejecutarlo, pues las meras inten -
ciones estén fuera del alcance del derecho penal. Es preciso que —
hayan empezado a ¢jecutarse dirigidos directamente a su perpetra —
cibn.

c) Un resultado no verificado por causas ajenas a la vo -
luntad del sujeto. Més si el agente interrumpe voluntariamente la -
ejecucibn del delito, no hay tentativa punible.

 La tentativa requiere la ejecucidn de actos idbnecs e ine-
quivocos. Existe por la ejecucién incompleta de un delito, o sea en
tanto que la ejecucidn no se ha realizado por completo.

Existen dos formas de la tentativa y son:

1.~ La tentativa acabada o delito frustrado; y



163

2.- La tentativa inacabada o delito intentado.

En la tentativa acabada o delito frustrado, el sujeto ac -
tivo lleva a cabo todos los actos idbneos para cometer el delito, -
pero el resultadc no se presenta por causas ajenas a su voluntad.

Hay ejecucibn de actos completa, lo que no se presenta es-
el resultado.

En el delito frustrado el hombre no sélo emplea todos los-
medios que la experiencia constante ha demostrado que son adecuados
para obtener el efecto dafiino, sino ademds, tiene la certeza y pre-
visién fisicas de que el efecto ha de verificarse, quiere éate y --
realiza todos aquellos actos que de acuerdo con las leyes constan —
tes y conocidas de la naturaleza puede conducir a la consumacifén —-
del delito; por lo tanto, aunque por cualquier impedimento previsto
e inevitable sobrevenido &1 no tenga el efecto permicioso, sin em -
bargo es responsable de haber perfeccionsdo el acto en cuanto de é1
dependfa, por lo tanto, debe de ser sancionsdo por la ley, toda vez
que aceptabs y queria el resultado aungue no lograra su objetivo en
la ejecucién del ilicito que queria llevar a cabo,

Para hablar de la tentativa en el delito de aborto Honoris
" Causa, es necesario primero, el presupuesto del delito, es decir --
que la mujer esté embarazada y, segundo de los elementos materiales
de ejecucién, que pueden ser la ingestibén de sustancias abortivas,-
¢ introducirse objetos en el interior del itero para provocarse el-
aborto, y dar muerte al producto de la concepcibén, ys ses dentro —
" del seno materno. o mediante su expulsién. El conocimiento del esba-
razo por perte del sujeto, la mujer embarazada, para practicar el -
atorto. No produciéndose el resultado, que es la muerte del produc-
to de la concepcién por causas ajenas s la voluntad del sujeto.
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) Asf pues la tentativa de aborto consistiré en la suminis -
tracién de substancias abortivas a la mujer embarazada o en ia eje-~
cucién de maniobras abortivas que se provaque o le provoquen, para—

causar la muerte al producto de la concepcibn.

El empleo de medios inidéneos para consuﬁar el delito o la
inexistencia del objeto juridico, sin cuando la accibn del sujeto -
_ sea culpoble, originan la llemada tentativa imposible,

La consumacién del delito, se d& cuando se integran la to-
talidad de los elementos del tipo. El aborto se consuma dice Jimé -
nez Huerta: “"Mediante cualquier conducta tipicamente idénea para al
canzar dicho resultado, bien utilice medios fisicos (introduccién -
en el fitero de sondas o chnulas, masajes o golpes abdominales, co -
rrientes eléctricas, raspaduras del dterc), o quimicos (permangana-
tb. apiolina, ergotina, cornezuelo de centeno u otras substancias),

que tengan propiedades abortivas", (138)

La expulsibén de dicho producto, con Animo de producirle 1la
wuerte, sin producirsela constituird en una tentative de aborto.

(138).- Gonzllez Mariscal Olga Islas, cita a Jiménez Huerta en su-
obra, Andlisis Lbgico de los Delitom contra la vida, Pag.
207.
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. TENTATIVA INACABADA

Otra forma de tentativa es.la inacabada o delito intentado
y ésta se lleva acabo cuando el sujeto activo del delito, omite uno
o varios actos tendientes a la verificacibn del ilfcito. En ésta ——
clase de tentativa hay una incompleta ejecucién y no se produce el-
resultado. Cualquiera que haya sido la causa que detuvo la mano del
culpable a la pitad de ejecycién del delito o en los limites del ——
Gltimo acto, es siempre cierto que le falté realizar los otros va -
rios actos fisicos, © uno Gltimo, que sin embargo, eran necesasrios.

Existe otro tipo de tentativa inacabada que seriz, por el-
desistimiento del agente, de suspender los actos encaminados para -
cometer el ilicito que pretendia llevar a cabo; que debe de ser en-

forma exponténea y voluntaria su desistimiento.

La tentativa inacabada en el delito de estudio, sf se lleva
a cabo toda vez que, la mujer embarazada al querer provocarse el a-
borto realiza los actos tendientes a su consumacidn, pero en el G1-
timo momento se arreplente y no se provoca el aborto.

Asi también tenemos que la tentativa inacabada puede ser -
punible o no punible.
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TENTATIVAS PUNIBLES

Desde la antiguedad, ha sido necesario sancionar a la ten-
tativa con pena atenuada o con la correspondiente al delito consuma
do. El1 Derecho Romano la sancion§ con la pena del delito consumado-
y no con pena atenuada, toda vez que no se llegaba a un resultado -
‘material. B

Con la evolucidn del Derecho Penal, la tentativa sufrid -
una r.r.anst'omcﬁn; la tentativa y el delito frustrado se castiga -
ron penas étenuadas, en relacién al delito consumado equipardndose-
"las penas, como excepcibn en los delitos graves que ponian en pel{-
gro la soberania o la independencia de un Estado.

En la época actual, 1a mayoria de los Cidigos Penales san-
cionan la tentativa con pena inferior al delito consumado, adoptén-
dose el criterio de punir, como casos de excepcién, algunos actos -
de ejecucibdn, como si el evento se hubiera realizado, toméndolo —-—
como una medida de politica criminal tendiente a una mayor protec -
cién de ciertos bienes juridicos considerados de categoria superior.

Se estima que, el punir en forma atenuada la tentativa obe
dece a un principio de justicia, pues cuando se lleva a cabo, no --
hay ‘en ella una produccibén de resultado alguno.

El fundamento de la punicién en la tentativa, es el princi
pio de efectiva violacién de la norma pensl, al poner en peligro --
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intereses juridicamente tutelados. En todo grupo social es una ne -
cesidad sentida de extender la proteccién otorgads por las figuras-
tipicas a determinados bienes juridicos, a aqueilas conductas que -
en forma idénea e inequivocada representan un riezgo o peligro pars
loe indicades brienes.

Debe de castigarse 1a tentativa por poner en peligro los ~
bienes juridicos tutelados. La penalidad que debe corresponder al —
responsable de la tentativa inacabada, respecto de la opinibn gene—
ialiuda ¥ que se acepta; es que debe de ser menor la sancién que -
1a fijada a1 de 1a tentativa acabada: y una y otra menores también-
que la correspondiente por el delito consumado, pues no 86lo se ha-
de tomar en cuenta la temibilidad acreditads por el sujeto, sino —-
también el dafio objetivo causado.

Cuello Calén seiiala: "Que el fundsmento de la tentativa --
esth en la violacién de 1a norma penal, 18 cusl pone en peligro bie
nes e intereses juridicos™. (139)

Al respecto Jiménez Huerts wanifiesta: ... el dispositivo
de la tentativa se fundamenta en su creacibn y se justifice en su -
existencia, por -la incontrovertible antijuridicidad objstiva que ma -
tiza la conducta encamineds en forme inequivoce a 1a realizacién —-
del comportamientc descrito en el tipo pensl. Ests antijuridicidad-
se plasma y manifiesta en la puesta en peligro de bienes juridicos-
que el Derecho Penal protege”. (140)

(139) .~ Jiménez Huerta, cita a Cuello Calén, Ob, Cit. Pég. 347
(140) .~ Jiménez Huerta, Ob. Cit. Phg. 347, ’
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El articulo 12 del Cédigo Penal vigente reza: "Existe ten-
tativa punible cuando la resolucidn de cometer un delito se exterio
riza ejecuténdo la conducta que deberia producirlo u omitiendo la -
que de_beria evitarlo, si aquél no se consuma por causas ajena:i a la
voluntad del agente.

Para imponer la pena de la tentativa, los jueces tendran -
en cuenta la temibilidad del autor y el grado a que se hubiese lle-
gado en la ejecucibn del delito.

Si es sujeto desiste esponténesmente de la ejecucidén o im—
plde. la consumacibn del delito, no se impondra pena alguna o medida
de seguridad alguna por lo que a éste se refiere, sin perjuicio de-
aplicar la que corresponda a éstos sctos ejecutados u omitidos que

constituyan por si mismos delitos".

Como es de observarse el Cédigo Punitivo contempla las dos

clases de tentativa que ya citamos en phrrafos anteriores.

: En el delito de aborto procurado es donde se encuentra pre
visto el delito en estudio y contempla la tentativa acabada de abor
to ya que la mujer embarazada al realizar su conducta de provocarse
el ahor_to por causas de honor lleva a cabo todos los actos tendien~
tes para dar muerte del producto de la concepcisn, no cumpliendo su
propbsito por causas ajenas a su voluntad, ya que es sorpréndida —
por sus familisres y la 1levan a un hospital y no cumpli6 su obje -
tivo de dar muerte al embrién. Mujer que deberh de sancicnarse por-
su conducta ilicita, que serh de acuerdo al articule 63 del Cédigo
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Penal para el Distrito Federal, en donde se indica: "A los responsa
bles de tentativas punibles se les aplicarf, a juicio del juez y —
teniendo €n consideracifn las prevenciones de los artfculos 52 y 59,
hasta las dos terceras partes de la sancién que se les debiera impo
ner de haberse consumado el delito, salvo disposicién en contrario™.

d q Aoct

la a se al pArrafo primero del arti-
culo 332, con sus subsecuencuentes circunstancias, porque si fal -~

Siempre y

tare alguna; la conducts encajerfa en la parte final del mismo arti
. culo cuya sancién gerfa de acuerdo a lo previsto en el articulo 63-
ya referido.
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TENTATIVAS NO PUNIBLES

La impunidad de 1a tentativa se desarrolla, en las que el
resultado no se produce, en virtud del prontoc desistimiento del su-
Jeto activo o por arrepentimiento de éste.

El desistimiento es la interrupcién de 1a actividad ejecu-
tiva realizada por el autor, como expresién de su voluntad de aban-
donar el designio criminal que se habim propuesto. El desistimiento
es voluntario cuando se dice: "yo no quiero a pesar de que puedo’;-
es involuntsrio cuando el sutor se dice: "yd no puedo aunque quisie
ra",

El desistimiento origina la impunidad de los actos ejecuti
vos realizsdos cuando éstos, por ei, no constituyen delito.

$1 no hay puesta en peligro del bien juridico protegido --
por la norsa, por la conducta realizada por el sujeto que comete la
1licitud de movimientos encaminados s delinquir, pero se arrepiente;
simplemente no hay lesién juridica y su conducta no serd punible,

Cuando @l agente suspende voluntarjasente, la ejecucién de
uno de sus actos (tentativa inacabada), hay imposibilidad de puni -
. eibn,

Segin el artfculo 12 del Cédigo Penal vigente, para que la
tentativa sea sancionable precisa la ejecucién:de hechos encamina -
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dos directa e inmediatamente a la realizacién de un delito, si éste
no se consuma por causas ajenas a la voluntad de la persona que co-
mete lo antijuridico. ’

Por lo tanto, si el delito no se consuma por causas depen-—
dientes de 1a voluntad, habrd impunidad,

Cuando en la tentativa inacabada o delito intentado cabe -
el desistimiento, en la acabada o delito frustrado no es posible y-
tan sblo podra hablarse de arrepentimiento activo eficaz; no es da-
ble desistir de lo ya ejecutado, mhs como el resultado no se produ-
ce por causas derivadas de la voluntad del agente, tampoco hay puni
cibn.

No se perfecciona el delito de aborto, si no se produce la
causacién del resultado tipico. Las maniobras efectuadas sobre la -
mujer después de la vigésima octava semsns de emdarazo con el propd
sito de anticipar el alumbremiento, si la criatura vive posterior -
mente a la expulsibn, en el tipo de aborto, no habrd punidad, pues-
no se ha ocasionado el resultado antijuridico,

Jiménez Huerta cita a Carrara y sefisls ejemplos: de parto
acelerado "una viuda estimulada por Avaros deseos solicita el apre-
suramiento del parto por medios violentos para sdquirir 1la suse -~
sién del marido difunto, la que habria perdido si el parto ocurrido
fuera de los diez meses hubiera revelado la viciosa fecundacibn; --
uns mujer ilicitamente fecundada anticipa unos dias el parto, por -
que sabe que es inminente el retorno del marido o del padre y tiene
interés en ocultarse el fruto de su falta y el médico anticipa el -
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parto para salvar a la madre de un peligro inminente para la vida",
(141)

) Las maniobras ejecutadas para acelerar el parto tampoco --
son punibles en base al dispositivo amplificador del tipo descrito-
en el articulo 12 del Cédigo Penal, pues falta el elemento finalfs-
tico de la conducta; el agente o mujer embarazada no se propone dar
muerte al producto de la concepcifn, sino salvar el feto anticipan-
do el parto. La falta de éste elemento finalistico, hace por ende,-
imposible valorar penslmente el hecho como tentativa de delito de -
‘aborto Honoris Causa.

(l‘l).— Jiménez Huerta cita a Cdrrag:a.' Ob. Cit. Phg. 181, seguﬂdo -
s toma, ' : :
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CONCURSO DE DELITOS

La ubicacién del concurso de delito, dentro de la sistemé-
tica Juridica del Derecho Penal, ha sido un problema toda vez que -
los autores Alemanes antiguamente la inclufan en la teoria de la —-
accifn. Modernamente se estima més adecuado incluirla en la teorfa-
del tipo, en la pena o bien dentro de las formas de aparicibén del -
delito. ’

Rodriguez Mufioz opina que el concurso de delitos deberfa -
en estricto rigor situarse en la parte relativa a la pena; posicién
que ha sido tomads por la mayoris de los autores de Derechc Penal,-
incluso,en nuestro Cédigo Penal vigente, sitla las reglas relativas
al concurso del delito dentro del titulo de aplicacién de sanciones,
no pudiendo en eaa virtud desconocerse que, el concursc es fundamen
talmente un problema de aplicaciSn de la pena.

Se da el concurso de delitos, cuando una persons mediante-
una o varias conductas produce verios resultados tipicos,

Los problemas del concurso se derivan de las conductas rei
teradasente delictuosas de un misso agente o de los diversos resul-
tados obtenidos a-virtud de ella. La primera hipdtesis que se ofre-
ce, es la unidad de accién y del resultado; pero pueden darse la =
“unidad de accién y plurslidad de resultados; pluralidad de acciones
y unidad de resultado, asi como pluralidad de acciones y de resulta
dos, incriminables todos en cuanto a8 un mismo objeto,
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La unidad de accién y de resultado, es cuando con un solo~

acto u omisién se produzca un sblo resultado. Pero también porque -

" integréndose la accién por varios actos, se consideran todos como -

~ uno solo, por ejemplo cuando el iujeto activo le da a una persons -

varios golpes con un cuchillo hasta provocarle la muerte, existe —-

pluralidad de acciones pero existe un sdlo resultado que es la wuer

te del pasivo y estaremos ante la unidad.de accién y de unidad de -
lesién juridica; siendo lo més comin en la préctica. '

El concurso de delitos se divide en:

a) Ideal y formal, unidad de conducta y pluralidad de Te-
. sultados.

b) Real o material, pluralidad de conductss y pluralidad
de resultados.

El concurso ideal o formal se lleva s cabo, cuando con un
aolo hecho ejecutado por el sujeto activo del delito, ya sea reali-
zando una accién o con una omisién se violan varias disposiciones -
penales, por ejemplo cuando una persona conduce un automSvil en es-
tado de ebriedad, choca en contra de otros vehiculos, resultando —
una persona muerta y varias personas lesionadas, saliendo dafados -
los autombviles; en &ate caso se estaria ante la presencia de un —-
homicidio, lesiones y dafio en propiedad ajena; asi como ataques a -
las vias de comunicacién, causados mediante una sola conducta del -
agente. O bien en el caso del guardian encargado de efectuar los —-

cambios de 1as vias del ferrocarril, y que, por un descuido no rea-
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liza la maniobra correspondiente, y en funcién de ello chocan dos —
trenes, lo que provoca la muerte de algunos pasajeros o tripulantes,
salen lesionadas varias perscnas y hay dafios materiales en los dos-
ferrocarriles; aqui también encontreriamos los siguientes delitos:
homicidio, lesiones, dafio en propiedsd ajena y ataques a las vias -
generales de comunicacibn, como resultado de una sola conducta ——-
(omisién) del sujeto activo, Que da, lugar a la concurrencia de de-
litos y de las sanciones derivadas de la conducta reiteradamente de
lictuosa de un mismo agente, se llenan dos & mds tipos penales y ——
por lo mismo se producen diversas lesiones juridicas, afectdndose,-
consecuentemente varios intereses tutelados por el Derecho.

Lo esencial aqui es que el concurso de figuras tipicas no-
se excluyen entre si{ y la sancién lo dispone el articulo 18 del —-
Cédigo Penal vigente el cual reza: "Existe concurso ideal, cuando -
con una sola conducta se cometen varios delitos, Existe concurso --
real, cuando con pluralidad de conductas se cometen varios delitos?

Concurso real o material, también denominado delito conti-
nuado, supone varios hechos independientes constitutivos cada uno -
de ellos de un delito., El delito continuado requiere para su forma-
cibn:

a) Unidad del tipo bisico y del bien jur{dico lesionado;

b) Homogeneidad en las formas de ejecucibn;

¢) Conexidad temporal adecuadag
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d) En los ataques contra bienes juridicos eminentemente -
personales, como vida, cuerpo, libertad, honestidad, se requiere —-
identidad de la persona ofendida.

Cuando hay pluralidad de acciones parciales que concurren~
entre todas a integrar un sdlo resultado, se le denomina delito con
tinuo, pues lesiona el mismo bien tutelado por el Derecho Penmal,

Pessina define al delito continuo como 1la “repeticién de -
actos criminosos constitutivos de delito y distintos entre sf, pero
-unidos en una sola conciencia delincuente porque van dirigidos al -
cumplimiento de un mismc propésito criminoso"., (142}

Castellanos Tena define al delito continuado asi: "Se con-
sidera para los efectos legales, delito continuo aquel en que se —
prolonga sin interrupcién, por mis o menos tiempo, la accién o la -
.omisidn que lo constituyen". (143)

Por nuestra parte consideramos al delito continuado como:
aquel, en que el sujeto activo del delito, realjza diversas conduc-
tas independientes entre s{ y produce un sblo ilicito, afectAndo un
"solo bien juridico tutelado por el Derecho.

El Cbdigo Penal vigenmte establece, en su articulo 19, al -

(142).- Pavdén Vasconcélos, cita a Pessina, Ob. Cit. Phg. 461,
(143).- Castellanos Tena Fernando. Ob. Cit. Pag. 139.
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delito continuado: "No hay concurse cuando las conductas constitu -
yen un delito continuado".

La penalidad de los delitos em concurso, lo prevé el Codi-
go punitivo en el articulo 64 indicdndo: "En caso de concurso ideal
se aplicari la pena correspondiente al delito que merezca la mayor,
la cual podréd aumentar hasta en una mitad mAs del mAximo de dura —-
cibn, sin que pueda exceder de las mAximas senaladas en el Titulo -
Segundo del Libro Primera,

En caso de concurso Real, se impondrd la pena correspon --
diente al delito que merezca la mayor, la cual podrs aumentar hasta
la suma de las penas correspondientes por cada une de los delitos -
sin que exceda de los méximos seiialados en el Titulo Segundo del -~
Libro Primero.

En caso de delito continuado, se aumentard hasta una terce
ra parte de la pena correspondiente al delito cometido".

El concurso de delitos en el aborto Honoris Causa no se —-
lleva a cabo, toda vez, que la mujer embarazada al realizarse el ~-
autonborto; su conducta ilicita serd sancionada, sblo por el aborto
mAs no las lesiones que llegara & provocar al realizar la maniobra-
abortiva, ya que la ilicitud de su conducta sobre sus lesiones no -

serdn punibles,

Habra concursc de delitos para el médico o persona que. le-

realice el aborto a la mujer embarazada a pedimento de ésta, porque
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S al realizarle la practica del aborto, le puede causar lesiones o -~
darle muerte por error quirirgico o una mala maniobra aparte de dar

le muerte al producto de la cencepcién.

Asi{ también puede darse el concurso de delitos, ya sea we-
Ideal o Formal, &6 Real o material en los otros tipos. de aborto gue-
se encuentran incertos en nuestro Cidigo Penal.
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CONCURSO DE PERSONAS

Concurso de personas llamadas también la participacién de-
lictuosa, ésta figura es tan antigua como el delito; las mds viejas
legislaciones la aceptaron, en donde varios hombres, con activida -
des ilicitas, pueden infringir una norma penal, déndose unidad en -
el delito, con concurso de sujetos.

La mayoria de los delitos requiere para su ejecucidn la ——
conducta delictiva de un sclo individuo, como excepcidén en el caso-
del delito de adulterio se hace necesario una conducta plural, aho-
ra bien, cuando sin requerido el tipo penal interviepen varios in -
dividuos, cooperan en la realizacién de un ilicito con actos enca -
minados a realizarlo, sin que se precise que todes ellas verifiquen
1a accién constitutiva del tipo legal: es suficiente que haya hecho

~algo para su produccién, que con su conducta favorezca la perpetra-
cibén del hecho delictivo.

Raiil Carrancd y Trujillo, cita a Carrara el que distinguid
entre autores principales y accesorios: "Auter princibal es s6lo el
que concibe, prepara o ejecuts el acto fisico en que consiste la —
consumacién del delito; y cuantos més le den vida en todos aquellos
grados tantos mds serfn los autores principsles; todos los demis ——
son delincuentes accesorios". (144)

Esta distincién precisa es suficiente y generalmente acep-

 tada, entendiendo que los delincuentes accesorios no son otros que-
los secundarios o cémplices y que los varios autores principales —

(144).~ Carrancd y Trujillo, cita a Carrara, Ob, Cit. Phg. 591
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son los denominados por ello coautores.

Ignacio Villalobos dice la "Coparticipacién es la coopera-
cién eventual de varias personas en la comisién de un delito que -
podria ser consumado sin la intervencién de todos aquellos a quie -

nes se considera participes". (145)

Castellanos Tena nos dice que la participacién: "Consiste-
en la voluntaria cooperacidn de varios individuos en la realizacidn

de un delito, sin que el tipo requiera esa pluralidad". (146)

A nuestro criterio consideramos qué el concurso de perso —
nas participes en un acto delictuoso es aquel en que varios indivi-
duos mAs de una persona,_ llegan a un convenio de cometer algin il{-
cito, que no requiere para su perpetracidn a varias personas para —

cometerlo,

Como se ha visto, la participacién precisa de varios suje-
tos que encaminen su conducta hacia la realizacién de un delito, el
cual se produce como consecuencia de su intervencidn.

En la participacién existe un autor principal o intelec ——
tual que es el que concibe, prepara o ejecuta el acto delictuosc; -
en cambio, los delincuentes accesorios o cédmplices son quienes in -

directamente cocperan pera la produccién del delito.

(145).~ Angeles Contreras, cita a Ignacio Villalobos, Compendio de
. Derecho Penal, Pig. 233, Lito Impresos Bernal, 1985.
(146).~ Castellanos Tena Fernando, Ob. Cit. Pdg. 283.
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. Los sujetos activos de la participacién son:

a) Autor

b) Autor Intelectual
~€) Autor material

d) Coautor y;

e) Complice.

a) Autor es el sujeto que produce la causa eficiente para
la ejecucidén del delito, realiza conducta fisica y psiquicamente re
. levante, as{ tacbién se le denomina al sujeto que comete un delito.

b) Autor Intelectual es el sujeto que aporta elementas ---
psiquicos, morales que inducen a uns persona o a varias a cometer ~
un delito.

¢) Autor Material es la persona que realiza una actividad-
fisica, corpérea para la realizacién del hecho tipico, con conoci -
miento y voluntad.

d) Coautor es el agente que junto con otros sujetos llevan
a cabo la conducta ilfcita para ejecutar el delito,

é) Complice son todos aquellos sujetos que prestan un . ——=
auxilio o realizan una actividad indirecta, pero Gtil para la comi-
sién del delito,

El articulo 13 del Cbdigo Penal vigente regula. la partici-
pacién de la siguiente manera:
"Son responsables de los delitos:

I.- ~Los que acuerden o preparen nu_reallzacién;
II.- Los que lo realicen por af;
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III.- Los que lo realicen conjuntamente;
IV.- Los que 1o llevan a cabo sirviéndose de otro;
V.- Los que determinen intencicnalmente a otro a cometer
lo; -
-VI.- Los que intencionalmente presten ayuda o auxilien a
otro para su comisiodn;
VII.- Los que con posterioridad a su ejecucibn auxilien al
delincuente, en cumplimiento de una promese anterior al delito; y ~
VIII.- Los que intervengan con otros en su comisibn aunque-

no conste quien de ellos produjo el resultado”.

Como se puede observar el articulo citado hace referencia-
a todos los grados de participacibn para la comisién de un delito y
en consecuencia, se dice que la participacidn debe constituir siem-
pre uns circunstancia sgravante, pars los participantes del ilicito
penal.

Por 1o que respecta al delito de estudio, consideramos que
si me lleva a cabo,el concurso de personas, en el delito de aborto-

Honoris Causa.

Cuando la mujer embarazada se provoca el aborto, estariamos
en un Autor material, ya que ella misma se provoca el aborto.

. Habré autoria Intelectual cuande la dema en cinta, es indy
" cida, se le induce moralmente o aportindole elementos materiales o

Psfquicos para provocarse el aborto; siendo por una persona u otras
mAs, como serla el caso el novio con quien tuvo relaciones la mujer
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embarazada o bien pueden ser sus padres de la mujer,

Otra hiptesis serfe: cusndo la esbarazada quiere provocar
se el aborto y contrata los servicios sédicos, llegando-a un acuer-
do con éste, por una buena cantidad de dinero y le practican el -
aborto ilicito; participéndo la mujer en colocarse en posicién obs~
tétrica. Situéndose la conducta de todos los que intervienen en una
coautoria.

Existir{a complicidad cuando la mujer embarazada es suxi -
liada con su consentimiento por una persona o varias y se provoca -
el aborto y asi cusplir su objetivo de darle muerte al producto de-
1a concepcibn.



CONCLUSTONES

PRINERA.- El delito a través del tiempo ha sido entendido
como yns valorecibén juridica, objetiva y subjetiva, condicidn preli
minar del procedimiento. As{ mismo es producto de una concurrencia-
de factores internos y externos del individyo.

SEGUNDA.- Las leyes para sancionar sl sujeto activo, no -
deben emitirse con "voto de perpetuidad" més bien deben ser cambian
tes, l‘decuindose 8 las circunstancias de cada &poca y sociedad, ol-
vidéndose de que la inmutabilided no es el carhcter de uns buena le
gislacidn, '

TERCERA.- El ser humano cuando de concientiza de su vida,
es en base a ella que vive, no ignordndo le causa eficiente por la-
que shora piensa, valors y vive. .

CUARTA.-  Sin el derecho a la vida no se pueden explicar-
ontolégicamente los dembs derechos, pues seris como aceptar dere —
chos sin sujetos. De ah{ que el derecho a 1a vida resulte fundasen-
tal y "sine qua non" de los deads.

QUINTA.-  El derecho a 1a vida no reviste un carfcter ab-
soluto, Acepta ciertas restricciones como son el "estado de necesi-
ded, la legitimes defensa, el ejercicio de un derecho®, entre otros,

SEXTA,~ El hombre, en su intersinable estupidez que re—
viste formas variadss como el orgullo, 1a vanidad,-la credulidad y- -
el prejuicio, no ha podido llegar a una solucibn correcta y enfren-
tar con valentis el problems del 1llamado "aborto criminal".
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SEPTIMA.- - E1 problema del aborto en México debe ser re —-
suelto concretamente a través de una educacién sexual oportuna, —
tanto a hoabres como mujeres, los primeros para que udquléran una -
paternidad responsable, y las segundas una maternidad responsable,-
pues carerer 22 la misma. )

OCTAVA.~ Los j6venes de ambos sexcs, deberén recibir édg_
cacién premarital como condicién para poder contraer nupcias, y en-
esa forma llevar a cabo una planificacién familiar, individual sin-
intervencién ni de la iglesia ni del estado.

NOVENA.-  Por lo que respecta al delito de aborto Honoris

" Causa, éste debe de derogarse toda vez que, en la actualidad ya no-

funciona, porque es inverosimil que la mujer se provoque un aborto-

en aras de defender e} honor, cuando éste en el momento de la con -

cepcibén fué ofendido con el consentimiento de 1a mujer al aceptar -
precisamente su realizacién.

DECIMA.-  Asf también, en caso de que no se acepte la pro
puesta anterior, es necesario que se legisle para que aumente su -~
penalidad. Porque en la actualidad existen muchos medios de control
para no embarazarse y no exponer a la mujer embarazada a que se pro
voque el aborto. '



DECIMA PRIMERA.- En la definicibén de nuestro Cédigo Penal-
que nos da del delito de aborto; al engendrado se le 1lama producto,
término que en nuestro concepto resulta ambiguo y que no es sindni~—
mo de ser humano, Creo que para que nuestro Derecho Penal fuera --—

- coherente con relacién a éste delito, debiera definirlo de 1a si -—=

guiente manera: "Como la muerte del ser humano, en, cualquier momento
de su gestacién". : ’
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LEGISLACION CONSULTADA.

1.~ Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

2.- Cédigo Penal para el Distrito Federal en Materis del Fuero —-
Comin y para tods la Repfiblica en Materia del Fuero Federal,
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