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INTRODUCCTION!

Desplies de terminar los estudios correspondientes
en ls Escuela de Derecho, nuestra Universidad nos impone el rg
quisito de presentar uns ptruaba escrita para acreditarse como

Licanciado en Derechos

Para cumplir con dste requisito presento este tra
bajo con el tlfﬁlo de NECESIDAD DE LA AMPLIACION DEL TERMINO =~
CéNsTITUCIONAL DE 72 HORAS, mismo que someto & la considera~ -
cibn de la critica juridica de los miembros del H. jurado de

mi examan profesional.

Es un motivo por el cual procuraré en forma senci
lla establecer el origen del término de 72 horas como una ga==
rantf{a para derivar del mismo la justificacién cualitativa pae
ra que en nuestra CQnséitucién_Politica de los Estados Unidos

Msxicanos haye alcanzado el rango de garant{a individual.

Empezaréd por mencionar los antecedentss interna--
cionales, los cuales principalmente los encontramos en Ingla==
terra, las trece colonias inglesas y en Francla, siendo estos
pafses y en este nivel crondlégico, los primeros en crear Qaw=
rant{as Constitucionales que sirvieron de base para el actual

art{iculo 19 Constitucional. Como antecedentes Nacionales y por



orden cronolégico el primer acsecimiento es-la Constitucidn ==
Polf{tica de la Monarqufa Espafiola de 1812, en la cual se esta-
blecen los principios del auto de formal prisién, y en el cual
se declara que sin un auto motivado el alcaide no deberfa reci

bir a ningln detenido, pues incurriria en algilin delito.

Sigue a la anterior las Bases y Leyes Constitu--~
cionales>de 1la Repiiblica Mexicana de 1836, en las cuales se re
conoce la capacidad de la sutoridad ‘udiéiai para juzgar y tam
bién se le pone un término para que resuelva sobre la sitﬁan -
cién jurf{dica de un detenido; encontrindonos con que &ste es -
el antecedente directo del acinal auto de formal prisidn; otro
acontecimiento lo es el proyecto de Constitucidén Polfitica de -
la RepUblica Mexicana de 1842, en la cual se establecen log ==
elqmentds que deben de reunirse para poder dictar el auto res-
pactivo, ya sea de sujecién é péo;eso, libertad por fglta de =
elementos o el de formal prisidn; La Constitucidn Federal de -
los Estados Unidos Mexicanos de 1857 es otro suceso importante
ya que por vez primera se establece un catdlogo de 108 dergwwe
ehos del hombre y en &l cual ehcontramos el artfcule 19 como -
antecedente del precepto que con el mismo nGmerc se encuentra

en le Constitucién vigente, como filtimo acontecer tanemos la «

Constitucién Polftica de los Estados Unidos Mexicanos de 1917,



siendo &sta en la que el articulo 19 a la fecha se encuentra =-

en vigore.

Enseguida haré un kreve estudio de las garantias
individuales, sus elementos y naturaleza, as{ como su clasifi-
cacibn, pasando al andlisis y estudio del artfculo 19 Constity
cional como garant{a individual, ya que considero que es nece~
sario psra poder llegar a la conclusidn de la ampliacién del =

.término Constitucional de 72 horase.

o Es necesario también hacer un andlisis de l0s ==
férminos proceséies, asi'cémo s clasificaéién Y estudio, paw-
sando_ppstefiofmehte~allanélisis del cuerpeo del delito, la‘prg
' éunga respsnsabilidad'y de todos y cada uno de los autos qué'a

- deben dictarse déntro’dél término_Constitucional, para asi de-

" terminar los cases en los que se hace necesaria la ampliacién .

r'fééi té?mino Conétitucionai deﬁ7é?horase4Aﬁlb'aﬁ£érior Y en ca-

{fﬁs§fde_§iélacién a8 la garantia cdhsagrada'en el articulo 19i- -

:{ Constitucional se pueden interponer recursos o bien el juiéio
'de ampégo, por lo que el presente trabajo lo someto a la consi

deracién. del honorable jurados




CAPITULO I

ANTECEDANTES HISTORICOS DEl ARTICULO 19 CONSTITUCIUNALG
INTERNACTONALES;

a=) En Inglaterra

b-) Las trece Colonias Ingiesas

c=) En Francia

NACiONALES,

a=) La Constitucién pPolitica de la Fonarquia Espafiola
de 1812.

"b—) Basas ¥y Leyes Constltucionales de la Repfiblica =--
Méxicana de 1836.

c=) Proyecto de Constztucién Politica de la Reuiblica
Mexicana de 1842

d-) Constitucién Federal de los sstados Unidoes Méxica
nos de 1857,

e=) Constitucién,éolitica de 108 :Zstados Unidos Mexi=
canos de 1917,
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CAPITULO I

ANTECEDENTES HISTORICOS DEL ARTICULO 19 CONSTITUCIONAL

a~) En Inglaterra.- Es en este pafis donde apa~
rece el primer ejemplo claro de la creacidén de garantias Cons
titucionales, en el Aflo de 1215 con la promuigacién de la CAR

TA ﬂAﬁNA expedida en ese afio por su gobernante Juan Sin Tie-~

'iia, §h esta carta se establecen garantias de libertad y segyu

ridad, o0 sea qﬁe el,soberano Tnglés se comprometia a respetar
las libertades individuales ( séguridad'personal, libertad de
cOmercio'), Yy en sulartiqulo 29 sefialaba: " ningin hombre li-

bre ser§ detenido nivpreso,_ni¢desposeida de su tenencia, de

 rgf§ps Iibertaqgs o libres usos,; ni puesto fuera de la ley,'ni'w

exiliado, ni molestado de manera alguna y nos ho pondremos -—-—
ni haremos poner mano s@b#e.él a no ser en virtud de un Juie=

cio legal de sus péres y seglin la ley del pais v, (1)

b=) Las tréce Colonias Inglesase- Estas Colo==

nias establecidas en Norteamerica promulgén también cartas --

le= CASTRO, Juventino V. Lecciones de Garantfas y Amparo.
Tercera edicién. Edit. Porr(as México, 1981, pig. 5.



NACIONALES:

en las cuales se establec{an zlgunos de los nrincipales dere-
chos para los habltantes de las colonias. De las trece car--
tas expedidas, la que tiene mayor importancia es la redactada
por el Estadno de Virginia en el aflo de 1776 vy en la cual se =
incluye por primera vez un catdlogo de derechos ( BILL OF -=-
RIGHTS ), en el cual se establecen las prerrogativ;s del go=-
bernado frente al poder3pﬁblico; siendo esta carta la princi-

pél 1nspiraddra de la Constitucidn Norteamericana. (2)

c-) En Francia.- En este Pafe en el afo de

*1589 se explde le declaracidén de derechos del hombre y del -—-

éiﬂdadano en donde se contienen las garantfas individuales -~
'qﬁe establecen numerosas y fundamentaleé»iibertades, mismas =

que posteriormente adoptan la mayoria deyibs pafses. (3)

a-) El primer antecedente Nacional lo en=-

: ¥§ramos en ia Constitucién Politica de 1la Monarquia Espafio-
la promulgada en Cadiz 2l 19 de marzo de 1812, la cual riqiév
en México.

]

' 2.- Idem. pdg. 6

3.~ ldem, pégo 8
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pero en su articulado sefiala:

Artfculo 293.- Si se resolviere que el arresta
do se le ponga en la cérc 1, o que permanezca en ella en caw=
lidad de preso, se proveer§ aute motivado, y de él1 se entre-
gard copia al alcaide, para que la inserte en el Libro de --

presos, sin cuyo requisito no admitir§ el alcaide a ningdn -

’;rpggsp en calidad de fal, bajo su mis estrecha responsabili--

 dad.

Artfculs 299.- El Juez y el alcalde que faltaw
ren a los érﬁiculosiiréCédentes, serdn castigados conic reos -

de detencidn arbitraria, la que seré comprendida en el Cédi-

' go Criminal.

. abﬁicu;p 303.- No se usard nunca del tormento

-ni de los a C,;,JT'L\

b-)‘sigue a la anterior las Bases y Leyes Cong

titucionales de 1la Replblica Mexicana decretadas por el Con=-

- .greso General de la Nacién en el afio de 1836 este C&digo es-

4g+:iBNA RAMIREZ, Felipe. Leyes Fundamentales de México
© 1808=1979., Editorial Porrda. Décima edicién. México, 1881
pégs. 94 y 95.



bastante explicito en cuanto a la enumeracidn de las garantias
individuales y en cuanto al tema de estudio, se debe de mencio
nar la resolucidén judicial en que se decide la situgcibn jurf-
dica del detenido y nor motivado el conjunto de razones que in
fluyen en el 4nimo del juzgador para dictarlo, as{ como la ci-
ta de los fundamentos legales que lo apoyen, por lo que debe ~
considerarse entonces, que motivado, equivale a datos bastan—-
tes para compropar el cuerpo del delito y hacer probable la --

responsabilidad del acusadoe

c=-) Otro suceso lo es el primer proyecto de wew
Constitucién Politica de la Répﬁblica Mexicana de 1842 lé cual
en su articuleo 79 seflalaba: La Constitucién declara a todos =-
los habitantes de la Repliblica el goce perpetun de ios dere~e=
§hos,na£ufele§ de ;ibérted, igualdad, seguridad y propiedad, =

contenidos en 1as disposiciones siguientes:

Fraccién VII.- Ninguno ser§ aprehendido, sino =~
cuando contra 81 obren indicios por los cuales se presuma ser
el reo de un delito que se ha cometido. No ser§ detenido més

de tres dias, a menos que subsistan las preéunciones que die=-
ron causa a su detencidn; ni mas de ocho, sin que se provea el

auto motivado de su prisién.

Fraccién X.= La detencién y la prisién son ar--
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bitrarias desde el momentoc en que ha transcurrido el tiempo -
seflalado para una u otra, sin darse el auto respectivo. Son -
responsables de aquel deiito las autoridades que lo cometen -

y las que lo dejen sin castigo.

Fracecién XIe.= Nunca se podrd usar del tormen
to para el castigo de los delitos, ni de alguna otra especie
de apremio para su averiguacién. Ninguno podrd ser declara
do confeso de un delito sino cuando €1 1lo cohfesare libre y =~

paladinamente en la forma legale

Fraccién XII.- En cualquier estado de la cau
8a podrén exigir los reos que se les preste audiencia, que =
se les diga el nombre de su acusador, y que se les dé vista-

de las constanclas procesales; y pueden también presenciar -

’165 interrogatorios y respuastas de los testigos, y hacegwum=

les las preguntas que juzguen necesarias para su defensa.

F;accién XIII.= Los reos no serfn molestadosg -

cuanto fueren necesarios para asegurar su persona; y 8610 «e



podrén ser castigados por faltas nuevpménte cometidas) los -
trabajos Gtiles al establecimiento y al individuo, y la inco-
municacién no se comprenden en las prohibicionss anterlo-

res, (5)

d-) E1 5 de Feb:z2ro de 1857 fue sanclonada
'y jurada por el Congreso Constituyente, la Constitucién Fede-
ral de los Estados Unidos Mexicanos, en la cual encontramos -
por vez primera en una Constitucidn Mexicara un catélogo de -
los Derechos del Hombre y una forma sistemftica de su enumera
cién en el tftulo I, seccidn I, que lleva la denominacidén "De
los derechos del hombre", encontramos el artfculo 19 que es =
el antecedente del precepto que con el mismo nimero encontra-

mos en la Constitucidn vigente y que a la letra dice:

demfis requisitos que establezea la ley. El solo lapso de = -
io constituye responsables a 1a autoridad qQue la or
dena o consiente y a 10s agentes; ministros, alcaldes o carce

leros que la ejecuten. Todo maltratamiento en la aprehen--

"5, Idem. phgs. 308 y 309
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81én o en las prisiones, toda molestia que se infiera sin mo
tivo legal, toda gabela o contribucidn en las cérceles, es -
un abuso que deben corregir las leyes y castigar severamente

las autoridades", (6)

e~) Daspués de énalizar los acontecimien~
tos anteriores llegamos a la Constitucidén Politica de los Eg
tados Unidos Mexicanos de 1917, con vigencla desde el prime-
ro de mayor del mismo afio y en la cual el artfculo 19 a la =

letra dice:

% Ninguna detencién podra exceder del términc de tres dfas =-
sin que se justifiqué con un auto de formal prisidén, en el -
que 3e expresaréné‘el delito que se le impute al acusado, --
105 elementos que cohstituyen aquél, lugar, tiempo y circung
tancias de ejecucidn, 168 datos que arroje la averiguaciébn ~
previa, los que daben ser bastantesvpara,comprobar el cuerpo
del dejlto y hacer probable la responsabllidad del acusado.-
La infraccién de esta disposicidn hace responsable a ia sutg
ridad que ordene la detencién o la consienta y a los agentes,

v

6,- TENA RAMIREZ, Felipe, Obra citada. plg. 609
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ministros, alcalidas o carceleros que la ejecpten. Todo proce
s0 se saquird por el delito o delitos sefalados en el suto de
formal prisién. Si en la secuels de un proceso apareclere —-=-
que se ha cemetlido un delito distinto del que se persigue; ==
deterd ser objeto de acusacidn separada, sin pérjuicio de que
después pueda decretarse la acumulacidn, si fuere conducente.
Todo maltratamiento en la aprehensién o en las prisiones, to-
da molestia que se infiere sin motivo legal; toda gavela 0 ==
contribuciéﬂ en las glrceles son abusos, que serén corregidos

por las leyes v reprimidos por las sutoridades®, (7)

7.= Constituciédn Politica de los Estados Unidos Mexicaros.

Edicién del I.MeS.Se., México, 1974,
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CAPITULO Il

ASPECTO GENERAL DE LAS GARANTIAS INDIVIDUALGS

a)s~ Concepto Ge garantfa individual
b),- Elementdos y naturaleza de las garantfas individuales

C)e= Clasificacibdn y astudio de las garaptias individualies
' _y la consagrada =2n el articulo 19 Constitucionale.
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ASPECTC GENERAL DEIAS GARANTIAS INDIVIDUALES

a-) Concepto de garantfis individuale~ Las ga=-
rantf{as individuales son derechos en favor de los partlcula-
res, quae la Constitucién consagra en su articulade con el ob
jeto ds asegurar su respeto por parte de toda autoridad, de

palmente por parte del Esta

[

cualguier fndole que sea y princ

“do mismo y de las autéridades que de &1 dimanan.

Rabasa y Caballero sefalan que la Constitucién Mexicana‘es -
una de las més_avanzadas del mundo, ya que tiene ls doble -~-
ventaja de proteger al hombre, tante en su aspactc individual
coho formando parte de un grupo. Y as{y en cuantc'es perso=
na, le otorga determinados derechos sobre todo de !ibertades
en sus diversas manifestacliones, y los medios para defender-

los frente al poder plblico. Mas como el hombre vive en so-

'cledad,,también lo protege cuando pertenece a un sector eco=

némicamente débil, frente a 1os que son mis poderosos, Por

" @so la Constitucidn contiene garantfas individuales y garan-

t{as socialese. Las primeras se hayan establecidas especCiale=
mente en el titulo primero, capitulo primero, mientras que -

las segundas figuran en los articulos 27 y 123, (1).

1.= RABASA, Emilio O, y CABALLZRO, Glcria. Mexicano: Esta es
tu Constitucién. Cuarta edicibdn. México, 1982. plg. 17.
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Se considera que la denominacién garantfes in-

dividuales es incorrecta y que, hablando con mas técnica; de~

berfa de llamirseles derechos individuales garantizados, por

que tienen a su favor las especial{simas garantfas de todo -~
precapto Constitucional, incluslve las de ser defendibles por
medio del Amparo; otra forma de llamarlas serfa la de Derechos

Constitucionales del Individuo, denominacién que no requiere

explicacidn alguna por ser perfectamente clara.

BURGOA nos dice: ® la garantia individual es -

una relacién juridica que existe entre el gobernado, por un =

”lado y el Estade y sus autoridades por el otrog en virtud de

la cual surge para el primero el derecho de exigir a 105 sew-
gundos una obligacién positiva o negativa, consistente en reg
petar las prerrogativas fundémentales de que el hombre debe =
gozar para el desenvolvimiento de su personalidad relacién cy

ya fuente formal es la Constitucién ¥, (2).

b=) Elementos y naturaleza de las garant{as ==

individuales,

2.- BURGOA, Ignacio. Las garantias individuales. :ditorial
porrGa, Decimosexta edicidn. México, 1982, pSg. 166.



16

Le anterior definicién nos da un concepto de 1o
que son las garantfas individuales y nos permite tambien cong

cer sus alementos que son: SUJETOS, OBJETO Y FUENTE.

Hay dos sujetos: uno activo y otro pasivos El -
sﬁjeﬁo,activo es el gcbernado, es decir, la persona fisica o
Amgralveh cuya esfera de actuacibn se realizan-actos de autori
1f§éd:§de crean.una relacién»de supra a subordibacién. Bl suje;
onlbasivo ésté cénstituidp por el Estado y las autoridades =

puesto que ellos son los obligados al respeto . de la garantia.

_ E1 objeto, 1o as el respeto de los derechos =« =

inherentes y fundémentales del hombre, conSégrados en la Cong

tituecidn, que sifvéh'péra el desarrbllo de su personalidad.

La fuente de las garantias individuales, lo es

la proplia Constitucibédn Polftica de los Estados Unidos Mexica=-

nos. La garantfa individual nace de la Carta Magna y por ello

esta sujeta a los principios de la supremacia y rigidez Cons~

Vtitucional.

En cuanto a su naturaleza jurfdica, podemos de=

cir que gse trata de los derechos piblicos subjetivos creados

[



a favor de todos los individuos que se encuentran dentro del =

territorio Nacional.

c=} La generalidad de los autores clasifican las ==
garantfas individuales de nuestra Constitucién atendiendo al =
- bilen jurfidico tutelado. Asf, la clasificacidén que dan es la -
que las divide en cuatro grupos: GARANTIAS DE IGUALDAD, DS LI.
BERTAD, DE PROPIEDAQ»Y DE SEGURIDAD.

Veamos enseguida cuales de ellas corresponden a

-~ cada uno de los grupos de la clasificacién antes mencionada:

GARANTIAS DE IGUALDAD: Arts. 12, 22, 32, 49, =
ge, 12e, 132, 152, y 259,

GARANTIAS DE LIBERTAD: Arts. 22, 52, 62, 72, ==

9w, 108, 119, 242,

GARANTIAS DE PROPIEDAD: Arte 279

GARANTIAS DE SEGURIDAD JURIDICA: Arts. 142, 152

162, 179, 1892, 192, 202, 21e, 222, 239, 262, 282, 292,
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No pretendo sino hacer un brevisimo estudio de
las garantfas individuales y ver cudles de ellas corresponden
a cada uno de los grupos de la clasificaciédn aceptada y vamos
ahora a ver un concepto del contenido de cada grupo para lue-
go comprender mejor,la:redaccién de los textos Constituciona-

les que contiene cada garantia individual en lo particular,

Garantfas de igualdad.- Son las que dan posibi

lidad e que las personas colocadas en una determinada situae

cién sean capaces de los mismos derechos y obligaciones peo

'3

razbn de encontrarse en esa misma situacidn. Por lo que a ==~
dos personas se les debe de dar trato igual en circunstancias
iguales, o sea que esto significa la prohibicién de toda decj
sién o norma legal de caricter discriminatorio por parte de -

los érganos eStata;gsiptincipaihénte.

Garantfias de libertad.- Se entiende por liber-
tad la facultad que tiene el individuo para fijarse los fines.
que ha de perseguir en la vida Yy pafa seleccionar los medios
licitos que ha de utilizar para conseguir esos fines, 0 sea -

que es una facultad que debe reconocerse al hombre, dada su =

naturaleza racional, para determinar su conducta sin més = =



s
w

limitaciones que las sefaladss por la moral y el derecho. Las
garant{as de libertad para el hombre tienen diferentes mani-=-
festaciones y éstas pueden ser: la politica, la de prensa, la

de trabajo, etc.

Lo que tutela la garantfa individual es la fa-
cultad de poder poner en prfctica lo anterior, es decir, el = :

derecho plblico subjetivo que ello imulica.

‘ Garantfas de propiedad.-~ La Constitucién pPoli~
'Eica de los Bstadbs Unidos Mexicanos sélo tiene un articulo,=-
el 27Q gue se refiere a la péopiedad y que es garantfa indivi
dual, por lo que sefiala cuales son las Unicas restricciones -
que pueden ponerse al derecho de propiedad. En otras palabras
la garant{a de propiédad es la que nos asegura el disfrute de
lo que es nuestro, sin mas limitaciones que las expresamente
contenidas o permitidas en el texto de la misma Constituciédn;-
entendiéndose esto seglin el Cédigo Civil para el Distrito Fe-

derai, como el derecho de goce y dlsposicidn

Merisn AR waA
quw " R R 1= Me

tiene sobre bienes determinados, de acuerdo con lo permitido

por las leyes, Y sin perjulclio de terceros
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Garantfas de sequridad juridica.- Son todas «-
aquellas que nos dan confisnza en el régimen de derecho que -
nos rige, por que tienden & realizar la justicia y son un 1f
mite a la potestad legislative del Estado, de cualquier cone-
dicién que sea; por lo cual bajo pena de nulidad no puede ni
e crear normas juridicas que vulneren los derecﬁos otorga
dos por nuestra ley suprema. El maestro BURGOA manifiesta -
que las garant{as de sequrided juridica implican, el conjun-
to general de condiclones, requisitos, elementos o circunse—-
tancias previas a que debe sujetarse una clerta actividad eg
tatal autoritaria para generar una afectaclédn vdlida de difz

rente {ndole en la esfera del gobernado, (3)

Ahora 8010 queda estudiar las garantfas indivi
duales contenidas en los primeros veintinueve artfeculos de =
nuestra Carta Magna y analizgrlos a 1a luz de los principlos
generales expuestos, y recordando que no son absolutas, pero
que 1as Unicas restricciones que pueden tener; son las expre
samente contenidas en 1a Constituclién General de la Repibli-

+1.

3.~ Idems plg. 495
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A continuacidn cito brevemente la parte medu--

lar de cada uno de esos primeros 29 art{culos:

Art. 18: Goce de las garantias otorgadas por -
la Constitucidn para todos los individuos que esten dentro -

del territorio Nacional.

Art., 29: Prohibicidn de la esclavitud en los -
Estados Unidos Mexicanos. Los que entren a1 pais en calidad

. Ce tales alcanzarén su libertad y proteccidn de las leves,

Art., 39: Libertad de enseflanza y toda la que =

imparta el Estado sera gratuita.

Art, 49: Igualdad del vardén y la mujer ante la
igy. Libertad para decidir en forma libre, responsable e ip

formada, sobre el nimero y espaciamiento de sus hijos.

Art, 59: Derecho a dedicarse libremente a la =
profesidn, industria, comereio o trabajo siendo licito. Na--

puede ser privado del producto de su trabajo, solo por =

e =5 S

[}
®

1

resolucién judicial,
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Art. 62t Libertad de expresar el pensamiento,
sin ofender a la moral, derechos de terceros, provoque algin
delito o perturbe el orden piblico. El derecho a la informa=

cién sara garantizado por el Estado.

Arte 793 Libertad de prensa slempre y cusndo -

se respets las vida privada, la moral y la paz plblica.

Art. 801 Darecho da peticibn, el cual debe ha
carse por escrlito, en formé pacifics y respetuosa, pero en ma
terie politica solo tienen darecho los cludadanos de 1a Repd=-
blicae.

Art. 923 Derecho de asoclarse, pero en forma
pac{fica con cualquier objato licito y para asuntos politicos
del pais solo tienen éste derecho los ciudadanos de la Repibli

Cle

Awe
TR W

5d de poseer armas en su domici
110 con excepcidn de las prohibidas por la ley y las resecrva=-

das al uso del ejdpreito, fuerza sdrea y guardia Naclonal,
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Art. 1193 Libertad de trénsito por la Replbli-

caA, s&lvo casos que prohiba la autoridad judicial.

Arte. 1293 Prohibicién de titulos de nobleza vy
honcres hereditarios en los Estados Unidos Mexicanos, ni se -

dard efecto alguno a 19s otorgados en otros palses.

Arte 138: Prohibicién de leyes privativas y =-

tribunales sspeciales, con excepcidn de los miembros del ejéy

cito, los cuales sardn juzgados por tribunelas militares.

Art. 1493 Sesguridad jurfdica de y en 1038 jui=~

. clos, a ninguna ley se le dar§ efacto retroasctivo en perjulse

cio de persona alguna. Nadie puede \ser privado de la viday =
de la libertad, propiedad, posesiones o derechos, sino mediap
te julclio seguido ante los tribunales previamente establecie=
dos. En juicio del orden criminal queda prohibido imponer pe

nas por simple analogfa o por mayorfa de razén.

Art. 15Q: No extradicibn de reos politicos -

ni para delincuentes comunes que hayan sido esclavos en el ==

pais donde hayan delinguidos
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Art. 160: Sequridad jurf{dica de no ser molesta-
do ilegalmente, sino en virtud de mandamiento escrito de autg
ridad competente que funde y motive la causa legal del proce-
dimiento. No puede librarse orden de aprehensién o detencidén
& no ser por autoridad judicial y que exista denuncla, acusa-

O~

0

cién o querella de un hecho que la lev castigue con pena

Q.

poral. S8lo la autoridad judicial podra expedir ordenes de -

cateo y debera ser por escrito. La autoridad administrativa-

puede practicar visitas domiciliarias para ver sl se cumplen-

" los reglamentos saniﬁérios y de policf{a. La correspondencia-

-gque circule bajo cubierta por las estafetas, estard libre de-

todo registro y su violacidn serd penada por la ley.

Art. 172: Nadle puede ser aprisionado por deu--

das de carfcter civil., Nadie puede hacerse justicia por si -

;mismae Los t:ibunaies estarén expeditos para administrar jug

ticia en los plazos y términos que fije la ley y su servicio-

sera gratuito.
Art, 182: Prisién preventiva solo por delito pe

nado corporalmente, Se estableceran instituciones especiales

(48

ratamiento de menores infractores, Se pueden trasla

' dar reos sentenciados en la Repliblica a otros palses o vice~~

voersa cuando existan tratados Internacionales al respecto en-

tre ambos pafses, solo eon su consentimiento.

.
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Art. 199: Ninguna detencidn podréd exceder del -
término de tres dfas, sin que se justiflque con un auto de «=
formal prisién, en el que se expresardn: el delito que se im-
pute al ascusado, los elementos que constituyen aquél, lugar,-
tiempo yvcircunstancias de ejecucidén y los datos que arroje =
la averiguacidn previa, los que deben ser bastantgé para com=
probar el cuerpo del delito y hacer probable la responsabili-
dad ¢el acusado. La infracciéﬁ de esta disposicién hace res-
pongable a la éhtotidsd:que ordene la detencidn o la consien-
ta, y a losAagéntes, ministros, alcaides o carceleros que la

ejecuten. Todo proceso se seguirsd foczosamente por el delito

o delltos sefialados en el auto de formal prisién,

Art. 200: Garantias del acusado penalmente:

I.- Libertad bajo de fianza tomando en cuenta -
lés circunstanélas personales y la gravedad del delito que se
le impute, cuando merezca pena cuyd término medio aritmético
no sea mayor de cinco aflos de prisién. ”

Il.~ No podré& ser compelido a declarar en su con

rohibida toda incomunicacidn,

&
.
®
T3

III.~ Se le hard saber dentro de las cuarenta y =~

ocho horas siqulentes a suuconsiqnaciénﬁuelfnombre de su acu=~

sador, naturaleza y causa de 1la acusacidén y se le tomard su -
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declaracién preparatoria en ese actoe

IVe= Ser§ careado con los testigos que depon=-

gan en su contrae.

V.= Se le recibirén testigoes y pruebas que =~
ofrézca para su defensa.
Vie~ Seré juzgado en audiencia piblica por un
. juez. | '
VIZ.- Se le facilitardn los datos que solicite
' D8T8 SU defensa Y que constpn en el pfOC@SO.-
- VII:.- Término para ser juzgado. Antes dé‘cuan

tro meses en delitos cuya pena m&xima no exceda de dos anos -

'_de prisxén Y antes de un aﬁo si 1la pena méxima excede de ese

IX. Se 1e oiré en defensa por s{ o por perso

Ke= No podré prolongarse la prisién por pago
',,;a ho orarios a defensores o por alguna responsabllldad civil

o caUSa anélogae En la pena que se imponga en una senﬁenc;a

se. computaré el tiempo de 1la detenciéne,;}

Art.jéiﬁz séio lé autobidad judicial puedé‘—-
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imponer pénas, la persecucidén de los delitos incumbe al Minig
terio Piblico y a la policfa judiclial, la cual estard a dispg
sicidén de aquél, Compeée a autoridad administrativa la aplica
cibdn de sanclones por infracciones de reglamentocs gubernatie=

vos y de policia.

Ary, 220: prohibicién de penas infamantes y - -
trascendentes. La mutilacidn, azotes, tormento de cualquier

especie, la multa excesiva y la confiscacién de bienes. Se -

pféhibé:la pena de muerte por delitos politicos.

Art. 39: Ningun juicio criminal debe tener més

'fde tres instancias Y nadie puede ser juzgado dos veces por el

'mismo delito»‘

'Art; 242: Libertad de credo siempre qUe'se haga
" en los lugares sefialados para ello y no contituya un delito =~

E _' B - falta penada por la ley.

% ' N Art. 2592: Corresponde al Estado la rectorfa del
desarrollo N§§§pna1 para garantizar que éste sea integral, --
que fortalezca la soberania de la Nacién y su régimen democrd

tico y que, mediante el fomento del crecimiento ecdnomico y -

el empleo y una més justa distribucién del ingreso vy la rique

% o -~ 2za, permita el plenc ejerciclo de la libertad y 1a dignidad -

%ffia de los individuos, grupos y clases soclales, cuya seguridad =-



protege esta Constitucidn,

Art. 26%: E)l Estado organizard un sistema de nla

»

neacldn democrética del desarrcllo Nacional Aque imprima soliw=

dez, dinamismo, permanencia y equidad al creecimlvnto de la eco

nom{a para la independencia y la democratizacidn polftica, so=

.

cial y cultural de la nacidn.

Art, 2792: Ls propledad de tlerras y aguas com==-
prendidas dentro del territoric nacional corresponden origina«
riamente a la Naciéﬁ, ia cual ticne el derecho de transmitir -
el dominio de elléé a los partliculares, constituyendo la prowe

piedad privada. -Las éxﬁropiaclones s8lo podrén hacerse por‘--

causa de utilidad pﬁbllca y mediante ilndeminiracidn.

Art. 289° Prohibicién de monopolios y estancos -
de cualquler clase en 105 Estados Unidos Mexicanos, no habr§ -
,1 exenc16n de impuestos ni prohibiciones a titulo de protercién

‘:a la industria, Se exceptua de loianterior la prestacidn del

~ servicio piblico de béhéé crédito. Este seré prestado ex~~-

w

clusivamente por el Estado y no seréd cbjeto de concﬂsion a wow=

particulares. Rectorla ecénomica por parte del Estadoa

 Art. 292: Suspensibn de las gafant(as individua--

l\b-l

les en caso de invasidn o perturbacién grave de la paz piblic

xe

o cﬁaiquier otro que ponga a ia socledad en grave peligrb - -
o conflicto,.(inicamente por el Presidente de la Replbtica -

con la aprobacidn del Congreso de la Unidn y podré hacerse en
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todo el pais o en un lugar determinado, pero por un tiempo ==
limitado, y sin que la suspensién se contraigs a determinado

individuoe.

En los puntos sntexiores se enumeran a&lgunas
garantfas individuales gue en mataria penal consigna nuestra
Conatitueién. Dentro de ollss se destsca por la importancia
de su objeto la consagrada en el articulo 19. Este conceds
varios derechos de libertad y de seguridad que la persona pug
de hacer valer frente al Sstado, cuando éste averigua o casti
ge la comisién de un delito, va sea con apego & las normas ==
lagales o al margen de ellas y se encuentra coclocado en el -
Capitulo Primero del T{tulo Primerc de ISVConstitucién denomi
nado " DE LAS GARANTIAS INDIVIDUALES ", Y seflala como durg=e-
cién méxime de toda detencién un término de tres dias, trans-
;%veido el cual, el detenido debe ser puesto en libertad me=-
diénte 1o qua se conhoce como auto de libertad por falta do o=
elementos para processr, © bien decretarle el aute de formal
prisién, es decir, mandamiento de la autoridad judicial que -
justifique ia detencidn y que reuna los raquisitos suficien==
tes para comprobar el cuerpo del delito y hacer probable la -

responsabilidad del acusadoe
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La fijacién del término méximo de la detencién
y del requisito del auto de formal prisidn para prorrogaria -
es una formalidad jurf{dica ideada por el Constituyente & fin
de conceder ¢' respeto & la libertad individual y el interés
de la sociedad para que las autoridades dispongan materialmsn
te del presunto rasponsable y se facilite la averiguacidén del
delito cuya comisién se le imputa, garantizando la efectivi--
dad de esta disposicién la parte final del primer pdrrafo del

citado articulo, finca responsabilidad para las autoridades -

.que la violen, es decir, que la infraccibdn a esta disposicién

© sea no dictar el auto de formal prisién, hace responsables

a la autoridad que ordena la detencidn o la que la consienta

y a losuagentes, ministros, alcaldes o carceleros que la eje=
cuten} esta garantf{a se encuentra plasmada en la fraccién « =
XVII1 del art{culo 107 de nuestra Carta Magna y que a la lew=-
tra dice: log alcaldes y carceleros que no reciban copia autg
rlzada del auto da formal prisidn de un detenido dentro de -
las setenta y dos horas que sefiala el artf{culo 19 Constitucio
nal, contadas desde que aquél este a disposicidén de su Juez =
deberd llamar le atencibén de &ste sobre dicho particular en =~
el acto mismo de concluir el ¥érmino, y 81 no recibe la conse
tancia menclonada dentro de las tres horas siguientes lo pon-

dré en lihertad.
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Los infractores del artf{culo citado y de esta -
disposicidén serén consignados inmediatsmente a la autoridad ~-

competente,

Por lo tanto, dejar de dictar oportunamente el
auto de formal prisidn, es pars el juez de médxima gravedad, ==

as{ como para todos aquellos que consientan en una privacién

ilegal de la libertad.

Como es de verse el legislador trato de protq~s
ger la libertad individual, estableciendo que la detencién de
un individuo no podré prolongarse por més de setenta y dos ho=
ras sin justificarse con un auto de formal prisién, fijando mes
los requisitos que dicho auto debe reunir; computando el térmi
no de momento & momento, estableciendo la responsabilidad para
los funcionarios y empleados que violen dichas disposiciones.~
Bl artfculo 19vCOnstituciqnal norma directrig del procedimienu
to_penal'ﬁexicano es‘uh“pracepto confuso. Se dice que es con

fuso, ya que éste senala que ninguna detencién podré exceder -

~ del término de tres dfas, sin que se justifique con un auto de

‘formal prisién. Sin embargo, considero como un complemento de

&ste la fraseién XVIII del articulo 107 Constitucional en la =

cual se menciona que los alcaldes y carceleros qus no reciban
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copia aytorizada del auto de formal prisién de un detenido, -
dentro de las setenta y dos horas que sefiala el art{culo 19 -
Constitucional, ccnta&as desde que aquél esté a disposicién -
de su juez, deberd llamar la atencidn de éste sobre dicho pax
ticular en el acto mismo de concluir el término, y si no reci
be la constancia mencionada dentro de las tres horas sigulen~

tes lc pondran en libertads

Por lo que dichos artfculos sefalan términos

distintos para diétafiel auto de formal prisidn, uno de 72 y

- el otro de 75 horas, siendo por esto confuso el artfculo men=

cionado.
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CAPITULO III

LOS TERMINOS PROCESALES

a-) Concepfbrdeitérmino procesal

b=) Clasificacién y estudio de los términos
proéésalesg
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a-) Concepto de término procesal.- Julio Acero
sefialas "debe reconccerse que el sefalamiento de los términos
judiciales tienen por objeto la necesidad de fijar -los espa--
cios de tiempo fijo, durante los cuales los litirantes deben
ejercitar sus derechos Yy ejecutar los mandatos judicisles, ==
- asf{ come los magistrados y jueces pronunciar sus resoluciones
- tendiendo a hacer efectiva la imposicibén de los mismos el =me
’principio de celeridéd'exigido por todo sistema de procedimien
to y deben ser fijados por la ley, por que si se viese subor-
dinado al capricho y Qoluntad de las partes o de los jueces =
105 julcios serfan intérminabies y no habria regla ni medida

" a qué sujetarse®. (1)fv

Pérez Palma define el término de la manera si-
guiente: es una dilacidén, dentro de la cual se pueden ejecutar

uno o varios actos procesales. (2)

19- ACERO, Julio. Procedimiento Penal, cita a Sodi
Editorial Cajicae. Séptima edicidn. Puebla, Pue., México,-

1984. pig. 74

2.~ PEREZ PALMA, Rafael. Guia de Derecho Procesal Civil
Editorial Cardenas, Tercera edicibébne. México, 1972. pdg. 161
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Rafael de Pina manifiesta que: " término es el -
momento en que un acto jurf{dico debe comenzar a producir = =
0 dejar de producir sus efectos caracteristicos. Denominase

también plazo®, (3)

Como es de verse el tiempo es un factor muy = ==
importante para la regulacidn del desenvolvimiento de la ac=-
tividad procesal y lo es sin duda para toda la vida del dere
cho. Tal es la influenéia por cierto de tanta importancia -
gque tiene el tiempo en el proceso penal ya gue éste estd in=
tegyrado pbr una'sucéSiSh de acontecimientos llgados como es-
labones de una cadena que conduce a la verdad y a la justi =
ciéi, pero también es aprovechada peor el derecho para poner -
un 2imite a 1a actividad juridica, sea con el propdsito de =
esfabilizar situaciones materigzlmente inciertgs, de prevenir
pbélongaciones desmesuradas en la inactividad o de impedir -

apresuramientos que limiten u obstaculicen otras actividades

. paralelas.

De esta manera la Ley para proveer a la necesi=-
dades de una mejof gusﬁicia ha establecido para &llo divere-

sos tipos de términos para el cumplimiento de los actos en -

. 3.= PINA, Rafael De. Diccionario de Deyedho. Editorial = =

Porrda. Segunda edicidn. México, 1970. P&g. 312,
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particular o de momentos procesales en general, el mds am~
plio de todos, serfia el previsto para todo el proceso, de-
biendo ésto adecuarse a la naturaleza del acto y a la fina
lidad perseguida por él; en consecuencia, los términos fun
cionan como una condicién temporal en la produccién de los

actos procesales, mismos que se miden por meses, dfas, ho-

3=
B

L]

Y momentoSe

b=) Clasificacibn y estudio de los términos

procesaless= De acuerdo con el derecho nacional, los térmi

- nos se clasifican en legales y judiciales, es decir, los =

""‘:f1_-"cbncédidos por la ley o por el juez, en UNo Y Otro caso --

~tiéﬁgﬁ_1a particularidad de ser improrrogabies, con le que

se quiere decir, que con el ‘término expira el derecho que

.’dehtro de ellos se puede hacer valer, siendo por lo tanto

fatales, déndoies,éon ese adjetivo mayor énfasis al caréc-
ter de improrrogabilidads. El plazo y el término son ideas
afiﬁes; el.plazo segﬁn De Pina, s el espacio de tiempo ==
gue generalmente sébfija’para la ejecucidn de actos proce-
sales unilaterales, es decir, para las actividades de las

partes fuera de las vistas. Acontecimiento futuro pero =
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cierto, cuya realizacibén determina la afectlvidad o la extin-
¢idn de los efectos de un acto jurfdicoe (4) En tanto que =~
el término es una dilacidn dentro de la cual pueden ser eja=-

cutados uno 0 varios actos.

Ahora bien atendiendo a la clasiflicacidn anto=w

rior los legales son fijados por la Constitucién y por la loy

roces

»

1 dentro de los cusles s en

uentra el de 43 horas . we

O

pé;a'tomar a_dn'detenido su declaraclién preparatceria y el de
72 horas para definir su situacién jurfdica, es dexlr, para -
dictar en su caso auto de formal pr;sién o de libertad por ==

falta de elamentos y éstos corren para =1 juez: loo judicla-w

‘les son fijados por el Cédigo.de Procedimientos Penales o sea

los comunes y corren gara las partes.

'f’SQan el modo como se computan, los términos -
son comunes y eépééiales y estos obedééen a las reglas fija-=
das por la lev adjetiva panal, los primeros son regidos por =
ﬁeglaS'legales generalés paraxsu computo, los segundos fijan

CaSQs de excepcibne (5) E1 Cédigo de P#oéedimientos Penales

4.“Id@m. pég- 263

.= PRANCO SODI, Carlos. El Procedimionto Penal Mexicano.
Editorial porrGa. Cuarta edicifne México, 1957. pdg. 140
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para el Distrito Federal, en su Cap{tulo VI, T{tulo Primero =
eh sus reglas generales, contempla los articulos 57 y 58, = =
en cuanto a términos se refiere y el primero establece qua ==
estos son improrrogables, improrrogabilidad que se da popla =

naturaleza pGblica del procedimientc penal; & continuacién ==

1

1l citado precepte f£inca las reglas y sus excepclones rela-
tivas ai modo como deben computarée los mismos, los cualeg ==
empezardn a correr desde el dfa siguiente al en que se huw=~
biere hecho la notificacidn, y por lo que respecta a la &po
ca de su vencimiento no se incluiran en ellos los domingos =

ni los dfas de fiasta naéionale

| El artiguibyss establece " que los términos ==
se contarfn por dlas nsturales, excepto los que se refieren =
a la declaracién preparatoria o al auto de formal prisidn, -
IQue correrfn de momento a momeﬁto y desde que el procesado =w
se haya a disposicién de la autoridad judicial®. Las citadas
disposiciones nqﬂ;gguieren mayor explicacién para entender ==

cnando comienza a correr y cuando se vence un término,

Los casos de excepcibén a las reglas antes mene

f}éionadas y contenidas en los mismos preceptos sons
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a=) ™Mrmino para tomar la daclaracién prepara-

b=) Término para resolver Sobre la procedencls

del auto de formal prisidn.

Log anteriores corren de momento a momantoy ~
se computan por horas y en ellos se incluyen los domingos y «
los dfas de fiesta nacional, por obedecer a reglas especiales

para su computo y se les denomina términos especiales,
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CAPITULD v

EL AUTO DEL TERMINO CONSTITUCIONAL

a-) El cuerpo del deliteo

b=) La presunta responsabilidad.

¢=) El auto de formsl prigién
d-) El auto de sujecidn a proceso

e-) El auto de libertad por falta de slementos
pars procesar.
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ol AUTO DIl TERMIND CUNSTITUCIONAL

a~) El cuerpo del delitoe~ E) maestro Aprllla we
Bas sefiala ques el cuerpo del delito estd constituido, por la-
realizacidédn histérica espacial y temporal de los elamentos cop

tenidos on la fugura que describe el delito, ( 3 i

El cuerpo del dalito y la presunta responsable-
lidad son los elementos fundamentales que el érgano jurisdicew
¢ional deba tomar en cuenta pars resolver sobre la situacibn -
jurf{dica de un detenido, dentro del término de setents y dos -
herag: de la cdmprobacién de dichos elementos ¢ de la inexigwew
tencia de alguné de elios, depende que el juez dicte el auto -
de formal prlsién o el de libertad por falta de elementcs-péra
procesar, por lo que se hace necesario ante todo precisar con~
~cepltos sobre los referidos elementos. Rafael de Pina sefialai-
CUERPQ DEL DELITO; los tratadistas no han llegado a elaborar -
un céncepte del cuerpo del delito que haya sido generalmante -
aceptado. Existe, por el contraric una gran variedad de parew
ceras en tornb'a 1o que debe ds entenderse por cuerpo del del}
tot as el resultado del delitoy los instrumentos que sirvieron

para realizarlos, mas su oblato material, el conjunto de sus -

1e= ARILLA BAS; Fernando. El Procedimientos Penal en México,
Edit. Kratose. Octava edicidne México, 1981. pdg. 78,



P 1
]

elementos materiales, todo lo que acusa a la existencla del -

delito, las huellas o rastro del delito, etc.

Algunos autores modernos distinguen entre el
corpus criminis y el corpus instrumentorum, es decir, entre -
el cuerpo del delito y los instrumentos del mismoe Con 1la « =
primera denominacidn se alude al rastro del delitc, y con la=-

segunda & 1los medios materimles utiilzados para realizsrlo.

La Doctrina y la Jurisprudencla mexicanaSew-
se maniflestan de acuerdo en considerar como cuerpo del delie

to el conjunto de los elementos materizles contenides en la -

definicidn legel del hecho delictivo de que se tratas (2)

La frase cuerpo del delito estd indlcando =-
que la acecidn u omisién del hombre sancionada por la Ley 8e =
compone cuando menos de dos partes, una que constituve su cugr

Fo y que por los mismo debe ser materlal y otra no corbérea -

y consecuentemente 1nmateri§1e

2.~ PINA, Rafael De. Obra citada. pdge. 122,

ik “eanan b
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Gonzélez Bustamante dicet "as{ comc no existe =~
ser humano sin que 89 relinan los dos alementoss el fisico y =
al moral, no concebimos la existencls del delito; sino por la
reunidn de elementos materiales e inmatertalaos o elemantos «-

normativos comprendidos en la definiclén que da la ley". (3).

De lo anterior se desprende que el delito ésta
integrado por ios elementos materlales e inmaterisles, por lo
que podemos desprender que los elementos materlales son los -
sujetos activos, primario y secundario; mientras que los inma
terlalegs es la fuerza moral en sus dos aspectos, objetiva y -

subjetivae

)]
ot

problemg ahora es determinar qué clase de ==
elementos constituyen el cuerpo del delito ¢ lo constituyen =
todos los elementos materliales e inmaterioles, o gofamente ~=

los materiales o solo algunos de ellos 7 .

Algunos tratadistas se han puesto de acuerdo «=

an el sentido cde que el delito esta constituldo por elementos

4

3o~ GONiALEZ BUSTAMANTE, Juan José. Principios de Derecho Prg

cesal, Editorial Porrda. Cuarta edicidn. México, 1967c==
pég s 160,

S I L IR St
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materiales e Inmateriales, mas no son acordes cuando se trata
de limitar el contenido de la frase "cuerpc del delito”. Paw-
ra unos el cuerpo del dellito se integra por los elementos = ~
materiales e inmateriales mas las circunstanclas especificas
que constituyen el delito mismo, es decir, tales autores no -
hacen la distincién entre delito y cuerpo del delitc, puesto

que confunden los dos conceptose

Otros autores sostienen que &l cuerpo del dg-
lito es su resultade; asfi el cuerpo del delito ds homicidioc =
vendrla a sgr el caddver, siendo esto fulso ya que el delito

es independientemente del resultado.

Rivera Silva seflala que podemos indicar que el
cuerpo del delito se integra Unicamente con la parte que empo-
tra con precisién en la definicién legal de un delitoe As{ «=
pues &l cuerpe dal delito es el contenido del "delito real "y«
que cabe aen los 1£mites fijados por la definicldn de un "delie

to real". (4)

La Suprema Corte de Justicla de la Nacidn ha -

sentado jurisprudencis y &1 resapecto seflalas Tesis 498,

4. RIVERA SILVA, Nanual. El procedimiento Penal.
Undecima edicién. Edit. porrta. Méx.iCQ’ 1980, pégo 162 @



CUZRPO DZL DELITO.=- For cuerpd de)l delite debe entenderse el
conjunto de elementocs objetivos o externcs que coastliuyan «-
la materialldsd de la figura delictiva descrita correctaman--
te por la ley :ienal, '

Cuinta época

suplemento de 1255, ;4ge 178e= ~.eDe 4173/53 .~ Héctor Gonzdlez
Castil)o 4 votes

Tome CXXX, p&ge 485.~ A.D. 6337/45.,~ J. Jesls Castafieda Esme=-
quivel unanimidad de 4 votos

Sexta época, segunda parte.

Vol. XIV, pdg. 86.= A.D. 110/57.~ Victor Manuel Gomez Gomez .-
Unimidad de 4 votose

Vol. XVII, pSg. 77.= A.D. 2677/58.- Juan Villagrana Hernindez
3 Qot‘s .

Vol. XLIV, pdg. S54.— A.D. 6698/60.,~ José Zamora Mendoza.

5 votos. ‘

Apéndice 1917-1975.= Primera Sala.~ Nim. 93, pég. 201.

75 Ados de Jurisprudencia. (5)

S5s= CASTRO ZAVALETA, Salvadore~ 75 Afios de Jurisprudencia w~-
Penal. Bditorial Cdrdenas. Primera Edicibén. México, 1981
pégSu 283 y 284,
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El Cédigo de Procedimi:ntos Penales vigente en
el Distrito Federal en su articulo 122 senala: el cuerpo de -
los delitos que no tenga sefialada prueba especial, se justifi
card por la comprobscidn de los elementos materiales de la ~~
infracciéne. Para lograrlo se observar§ en cada caso concreto
la figura del delito descrita en el precepto de la parte espe
cial del Cédigo Penal, separando 198 elementos proplamente e
materiales de los que no lo son y mediante un proceso de edu-
cacidén se comparar§ dicho precepto legal con la conducta eje-

cutada por el acusado para llegar a la conclusibn de si ésta

encaja o no en la definicidn.

Lo expuesto en el pdrrafo anterior ha permitie
do que algunos autores, crean que para la comprobacidn del -~-—
cuerpo del delito no se nec?sita demostrar la existencia de -
los elementos subjetivos, valorativos, de relacién, etc., Si~

“no Gnicamente los gue se perciben por los sentidos, ésta in~-
terpretaciéﬁ es falsa, pues por materiales debe entenderse tg
do lo que es materia de la definicidn del delito. Por otra -
parte debe pensarse que se estd buscando base para un proces=-
so la cual solo se obtiene aé:editéndose que en el mundo his-

“térico se ha presentado un heého &e_los que define la ley ~ =

como delito.
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51 nada m8s se probaran los elementos que s6 =
perciben por los sentidos en muchas ocasiones no se podria jug
tificar la existencia.de un delito, y en consecuencia la inie~
ciacidn de un proceso, ni la actividad jurisdiccional. Si Uni
camente se comprobaran los elementos materiales desde el punto
de vista que acabamos de indicar se llegaria en algunas ccasio
nes a la absurda posicidn de procesar a sujetos por actos com=
pletomente licitos, ademds de que en otros, nc se podria prec
sar el delito por el cual se va a seguir el proceso, en virtud
de que los elementos materfaleé de varios delitos son idéntie-
cos como sucede en el homicidio y en el parricidio. La regla
genérica pa}a la comprobacién del cuerpo del delito ccnsiste -
en comptobar la existencia de su materialidad, separando 1los -
elementos materiales de los que no lo son, en la definicién ==

contenida en cada tipo legal.

Es de observarse que nuestra ley procesal view -

éeﬁte'édémés dé'eatablecer'la reglé genérica para la comproba-
cién del cuerpokdel delito, la cual consiste en comproﬁgr 13 =
exis&enciajde los elemenhés maee:iales comprendidos en la def}i
nicidn legal, establece témbiéﬁ4gas reglas especificas para la

comprobacidn de'éiértgs delitose
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En cuanto a la amplitud de la'prueba péra la we
comprobacidn del cuerpo del delito, el artfculo 124 del Cédi-
go de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, el = =
cual contiene la amplitud de esta prueba y seﬁala quet! para -~
la comprobacidn del cuerpo del delito, el juez gozard de la -
accibn mds amplia para empiear los medios de investigacién.——
que estime‘conducentes, seglin su criterio, aunque ho sean los
‘ééé ééfine Q deteila 1la iéy, siempreiQue ésos medios no esten

. reprobados por &sta. Por lo demis no cabe duda que el cuerpo

*5§617delitc puede ser comprébado por cualquier medio probzto-~ '

rio 1nc1uso'por la prueba presunciohalg afirmacibén que hace ~

. Ariila Base (62

Por 1o que respec&a al nérrafo anterior le¢ = =

‘ 3%orte de Justicia de ‘la Nacién ha establecido ques =

":'usto DEL DELITO. AMPLITU :'_:,SLA PRUEBAow E1 = =

7 Jues naturaligoz ' principio de 1as més amplias faculta-

 des para 1a'co> aién del cuerpo del delito, alin cuandc

-se aparte de los'medios especificamente seﬁalados por la ”%‘

rnands. Obra citada. pig. 85.



lay, con tal de que los empleados no impugnen <on la propia
ley, con la moral o con las buenas costumbres.

Sexta época, segunda parte:

Vel. IIX, péges 87e¢= A.D» 4150/56.~ Elpidio Sal.ador Santiago
Unanimidad de 4 votos.

Volas XLVIII, pdg. 7le= AuD. 7769/6C.~ Zenbn Rocriguez Orozco
Unanimidad de 4 votos. |

Vol. LI, pig. 95.~ A.D. 3069/61.~ Parfecto Reyra Dominguez.-~
5 votos.

Vola LVII, pége 18.= A.D. 1101/59.~ Bucario Ga:cia Criz y ~-
Coagse~ Unanimidad de 4 votos. )

vol. LXI, pSgs 11e.~ A.D. 6049/60.,- Roberto Xaszme Pineda.- -
S votos.

Apéndice 1917-1975.- Primera Sala Wim. 92, pég. 200 (7).

b=} La presunta responsabilida.: ia palabra

‘responsabilidad proviene de :esbohder; por lo 'anto, la res-

ponsabilidad delictuosa significa responder po, el delito.

7o~ CASTRO ZAVALETA, Salvadore Obra ciltadas pdc, 283



El concepto de responsabilidad esta Intimamen-
te ligado con el <de impucabilidade Imputar es poner una cosa
en la cuenta de alguien, en derecho penal, s86lo es alguien, =
aquel que, por sus condiclones psfquicas sea sujeto de volun-
tariedad; todo el que sea apto e iddéneo jurfdicamente para ==
observar una conducta que responda & las existencias de la vi
da en sociedad. Imputabilidad es pues, la capacidad, la apti
tud e idoneidad que de acuerdo con las condiciones previstas
por la ley, tiene una persona para responder de un hescho delig
tuoso; los hechos son lmputabies a quienes pueden responder -
de ellos, la responsabilidad es 1la obligacidn de responder a

la imputaciéne

. Bl maestro Jiménez de Asla seflala que: el con-
cepto clésico de la imputabilidad se basa en la existencia del
" "1ibre albedrio y de responsabilidad moral, cuya doctrina supg

- ne Carrara aceptadas Desde este punto de vista,; la imputablie

“+21idad criminal no es cosa distinta de la imputabilidad morsl,

" sino esta misma aplicada en concreto al asutor de un delito, y

puede definirse, con el padre Jerénimo Montes, como el fconjun
to de condiclones necesarias para que el hecho punible pueda

y deba sex atribuido a qguien voluntariamente lo ejecutd; como

a Su causa eficiente y libre ". (8)

8.~ JIMNENEZ DE ASUA, Luise. La ley y el delitoc. Editorial

Sudamericana, quinta edicidn. Buenos Aires, 1967. pdg. 326.
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Castellanos Tena dice que la imputabilidad es

el conjunto de condiclones minimas de salud y desarrollc menty

O
cr

las en el autory; en ol momente del act {pico peral, que 1o =
capacita para responder del mismce La rasgcensabilidad resule
ta, ontonces, segin &ste autor una relacldn entre el sujsto vy
el Estado, segin 1a cual dste declara que aquél obréd culpable-

mente y se hizo acreedor a las consecuencias sefialadas por la

ley a su conducta. (9)

» o El maestro Gonzdlez Bustamante sefiala con res=-
pacto a la imputabilidad y la responéaﬁi&}dad lo siguientet -
que los“hé;hos no sén‘ihputébies, cuandé podemous responder de
2lloss Como la defeiminacién}ée que una per#ona es rasponsa--
ble penalmente se eétéblece hasta la sentencia, es conveniente’
no iazurrir en la céhfusién de‘querer coniprobayx la responsabin
lidad penal desde ‘el auto de formal prisidn,. Agfega también -
gque 1la posible reSthSabiiidad debe tenerse por comprobada ~ -
cuando existan indicios o sospechas que nos hagan presuﬁir, -~
ragiohalmente, qug‘ﬁna_pe:sona pudo habéﬁ ténido intefvéhcién
en élvdel;£q7qué se le atribuye. AbuhdéndoAa1 téspecto dice -

el autor gue: " la responsabilidad implica 1a imputacién de he

9.- CASTELLANOS TENA, Fernandoas Lineamieritos Elementales de -
Derecho Penale Editorial porrlae Octava £dicidng = w==
México, 1974, pdgse. 218 y 219.
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chos que son nuestros, por que los hemos ejecutado y estamos

¢n la obligacidn de sufrir sus consecuencias. (10).

Franco Sodi manifiesta que la imputabilidad es

la capacidad moral de-respondere Mientvas que la résponsabiw

'l“lidad as el debét del imputable de responder por el acto eje=-

cutado. Agregando que: " es responsable aquéi que siendo im-
putable, que teniendo capacidad para responder ante el poder
dgocial, debe revponder ante él, asl es que la responsabilidad

as el debar_juridicq en que se encuentra el individuo imputae=

ble de dar cuenta a la sociedad de un hecho ejecutado", (11).

.

El Cédigo Penal en vigor para el Distrito Fede
ral en su Iitulo Primero ( de la responsabilidad penal ) Capi

tulo Tercero'

iculo 13 seﬂala las persanas responsables -

de lgs delitos-y a la Ietra dice*

10s= GONZALEZ BUSTAMANTB, Juan José. Obra citadas pigse 87y =

235a

o

11.= FRANCO SODI, Carlos. Obra.citada: pdge.. 218.
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Art. 13.~ Son responsables de los delitos:

I.~ Los qgue intervianan en la concepcién, preparacidn o ejecu
cién de ellos.

II.~ Los que inducen o compelen a otros a cometerlos.

IIL~ Los que presten auxillo o cooperacibdn de cualquier aspe=
cle para su ejecucidn; vy ‘

IV.» LOos que, an camos previstos por la ley, auxilien a los -

delintuentes, una vesz que #stos efectuaron su accién de-

lictuosa,

Por tanto cuando un individuo toma parte o eje
cuts materislmente un‘&eiito en cualqulera de las formas que
provee el articulo'trén%éifto en sus diferentes fracciones, =
se ¢5loca frente al impebativo dé rasponder ante la sociedad
de ese hecho, y se coloca en la situscidn jurfdica de respon-
sable: Pero la determinacidén de que un individuo e@s responcg
ble panalmente no se establece sino hasts qus 58 pronuncia e«

la sentencia. ¥ no cuando se dicta el auto de formal prisidn

-

-para ‘éste solo exige nuestra Carta Magns, ia existencla de dg
_.tos bastantes pars hacer probable la responsabilidad del acue

“sados
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préesicones “probable rasponsabilidad y ==
"presunta responsabilidad", se emplean indiferentemente, = ==
pues tienen idéntico significadoe. E1 término probable deriva
del latin "“probabilitas", apariencia de verdad o fundado en =
ella es un hecho que solo requiere ser probado para convertip
s& en verdad, en evidencia, es una verdad latente, fundada en
una verdad patente. Del mismo origen latino viene 1la palabra
presunta de '"praesumtio", presuncidn, sumar de antemano, ©f--
tendiéndose la conjetura, la sospecha, el julclio o suposicién

que el hombre se forma de la verdad de una cosa.

La presuncidn se obtiene imediante un acto 16gi
co a virtud delycual el hombre, apeyandosé en los datos que'é
la realidad le ofrece como parte de un todo, tféta de encon~=
trar lo que falta para tener una entidad cbmpleta, el hombre
parte de la verdad conocida para encontrar la verdad que bus=

 Caa

De lo anterior se desprende que habra indiéiés
de responsabii@@ad,7¥5gdr tanto,iresponsabi11da&;§?ésunta'; -

cuando existan hechos ¢ circunstancias &ccesorias al delito v
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que permitan suponer fundadamente que la persona de que S@ ==
trata ha tomado participacidn en el délito, ya concibiéndole
preparéndole, o ejecuténdolo, ya prestando su cooperacién de
cualquier especie por acuerde previo o ya induclendo a alguna
a cometerloes Por lo que con lo anterior creo que es suficlen
te»para dar una nocidén de lo que doctrinariamente se entiende

por presunta responsabjilidad.

7 El CSdigo Penal en vigor sefiala también en su
Capftulo 1V, denominadoe circunstancias excluyentes de responw
sabilidad, en su artfculo 15, cuales son circunstancias excly

yentes de responsabilidad penal, ¥ que a la letra dice:

Art, 15.~ Son circunstanclas excluyentes de ==

responsabilidad penals

To~ Obrar el acusadc impulsado'pcr una fuefza

fisica exterior irresistible.
Il,= Hallarse sl acusado, al cometer la infrac
¢ién, en un estado de inconsciencia de sus actos, determinado

por &l empleo accidental e involuntario de sustanéias tbéxicas

embriagantes o estupefacientes o por un estado toxinfeccioso=
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agudo o por un trastorno mental involuntario.de carécter pato
18gico y transitorio;

IIl.~ Obrar el acusado en defensa de su ‘persg
na5‘de su honor o de sus biecnes, o de la persona, honor o big

nes de otro, repeliendo una agresién actual, violenta, sin de

recho, y de 1a cual resulte un peligro inminehﬁe, 8 NO Ser =-

que se pruebe que interving alguna de las circunstancias sle=

guientes: . o « . «

IVe~ El miedo grave o el tamor fundado @ —we

“irresistible de un mal inminente y grave en la pebsona del -

contraventor o la necesidad de salvar su propia persona o sus

‘bienes o 1a persona o'bienes de otro, de un peligro real, gra

ve @ lnmimente, sgﬁpre'que no exista otro medio practicabla -~
y menos perjudicial. | 7 

. No senﬁénsideraré que obra en estadd de'ﬁgcew
sidad aquel que por su empleo © cargo tengé el deber 1eg§} de

sufrir el peligre;

Ve~ Obrar en cumplimiento de un deber 0 en el

ejercieio de uri deredhqconsignada en la leys

. VI.= Ejecutar un hecho que no es delictuoso si
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no por clrcunstancias del ofendido s8i el acusado las ignoraba

inculpablemente al tiempo de obrarj

ViI.= Obedecer a un superior legftimo en el =

orden jerdrquico aun cuando su mandato conatituya un Jdelitoye

in

i

1]

st

-]

circunstancias no eg notoria ni se prueba que el acu-

[k

onocfal

c:

£

1
3

©

- ot
(- A%}

i

Viil.- Contravenir lo dispuesto en una ley pe~
nal dejando de hacer lo que manda, por un impsdimento leg{ti«
mo

IXe= Ocultar &l responsable de un delito o

los efectos, objetos o instrumentos del miamo o impedir qus

se avaerigue, cuando no. se hiclere por un interds bostardo vy

£

no 84 empleare algin medio deli~tucso, slempra que se trate do
a) Los ascendientes ¢ descandientes consanguineos o afines)

b) Bl cényuge y parientes colaterales por consanguinided hase

‘ta el cuarto grado y por afinidad haste #) segundo, y

¢) Los que estén ligados con el delincuente por amor, reapato

gratitud oreat:eéha amistad; y

Xe= Causar un dafio por mere accldente; ain .

' iﬁééﬁci6n ni imprudencia alguna, ejecutando un hecho 1llcito =

con todas las precauciones debidas.
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g=) E1l auto de formal prisién.= La prisidn e=-
pseventiva tiene por objeto el ssequratiento de las porsonas
a quienes se les impute la comisidn de un hacho delictucsos -
BEs injusto que por simples sospachas o indiclos, que lo mismo
usdsn sas ¢
8o prive a una persona de su libertad. Lo justo, lo ideal =
sarfa no privar a nadie de su lihértadg hasta el fin del pro-
ceso, cuando hubleren quedado plenamente compzobades, el cuer

po del delitc y la raesponsabilidad penal del senténciado. Py«
ro por razonss de convenlencls pdbiica y pera los fines del -
proceso es necesario asegurar preventivamante aquéllos en cu-
ya contra aparecen indicios de que han delinquidg, para impa-
dir de que se oculten o traten de eludir la aceidn de la jus-
ticia, o que oculten los instrumentos del delito, que dificu}l
ten las pruebas v en sumy impadir que ge entorpezca el descus

brimiento de le verdad.

‘ , Al respecto la Suprema Corte de Justicia de «
%'1§5N§c;$ﬁfha sentado jurisprudencia al sedslar: Tesls 238¢ ==
AUTO DE FORMAL PRISIONe NO PUEDE SGR VICLATORICG DEL ARTICULO

14 CONSTITUCIONAL.- Los autos de prisidén preventiva estén re-
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gidos primordialmente por los artifculos 18 y 19 de la Carts
Magna y no por el diverso 14 ividem, lo que quada de relle-
ve c¢on 98lo tomar en cuenta que el acto de privacidn a que=
se reflere éste Gltimo nimeral implica un acto de autoridad
que se traduce.en una merma de les derechos del gobernado,-
con la caracteristica indispensable de que ese £in constitu
ye el objetivo Gltimo, definitivo y natural del proplec pre=
80, puesto que mediante &1 no se priva definitivamente da =
la libertad 3l ancauzado sino sélo se le asegura preventiva
mente para los flnes procesajeg con la finalidad de lmpadir
jug se fugue u oculte y paralice la marche del procedimiens
0ee.Amparo en revisidn 440/79.-Artonio Ferndndez Castille=
ro y Coagraviadose= 10 de octubre de 1979.- Ponénte: Luis =
Alfonso)?érez y Pérez.- Secretario: Eliel E. Pitta Garcfa.
Informe 1979. Segundo Tribunal Colegiado de) Tercer Circui«
to. NGmero 1 pdg 239, (12)

Nuestra Ley fundamental con el objeto de prote =
ger hasta donde sea posible el derecho del individuo a la « '

l1ibertad,dispone en su,articulo 16 queiNo podrd librarse ninqu

12.- CASTRO ZAVALETA, Salvador.-Obra citada.Pdge 142 y 143,
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na orden de aprehensién o deteancidn

'
un hecho determinagds qus 12 1oy castiga con pans corporaleese)
en su art{culo 18 astablece quei £0lo por delito que marsscs =

pena corporal habré lugar a prisién preventiva.

El contenido de los preceptos invocados indica
que cuando el delito imputado merszce pena no corporal o pana
alternativa no debe decretarse la prisgién preventiva en conew
tra de los presuntos reaponsables; es decir, no debe privarsg
las de su libartad, ni siquiera debe librarse orden de aproww=
hensién en su contrs. Ello quiere decir que no siempre es ng
cesario que un indiclado quede detenido desde que el procedi-
miento se inicla, y de aquil ss infiers que no siempre debe ==
dictarse auto de formal prisién, esunque haya datos bastantes
para comprobar al cusrpo del delito y presumir la responsabi-
llided del acusado, pues el sfecto principal del referido auto

@s lg privacién de la libertadi pero an el caso de que &l Qem

“lito imputado merezca pens no corporal y entonces como no de-

 pe privarse de libertéﬁ 3l inculpado, nl tampoco debe d& dic=

tarse el auto de formal prisién, deba dictarse en su contrd =

al guto de éujeciéh a procego, por lo que en cualgquiera de -

~los casos, el juzgador se encuentra ante el imperativo del ==

scusecidn o quersella de ~

e s v e e a4
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axceda del término de tres dfas, sin que se justifique con el
auto de formal prisiédn en el que deban de comprobarase el cuer
po de) delite y la presunta responsabillidad del indigladoe =-
A3l mismo en el articulo 20 de la Carta Magna se establecen =
las garantfas que tiene todo acusado en materia penal y en su

fracelén tercera sefalat

11l.~ Se le hara saber en audiencia puUblica y

dentro de las cuarenta y ocho horas sigulentes a su consigna=

¢ién a la Justiclia, el nombre de su acusador y la naturalaza
y ¢ausas de su acusacidén, a fin de que conozca bien el hecho =~
punible gus se lae atribuye y pueda contestar el cargo, rindien

do an éste acto su declaracidén preparatoria.

Corren pues, dos términos mra el juez, uno de
cuarenta y ocho horas y 21 otro ds setenta y dos horas. Estos
términos son espaciales, se computan por horas e incluyen 8§ =
loé dfas inhéblles, corren de momento 3 momento y empiezan a
contarse desde el instante de que ol detenido es puesto a dig

posicidn de su juez, ste debe obaervarlos estrictamente; = «

‘toméndole al detenido su declaracidén preparatoria, dentro del
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plase de cuarenta y ocho horas y rsaolviends su asftuacidn ju-
rkdica dentro del lapso de setenta y dos horas, yo 8sea declas
rédndolo formalmente preso o decretando su libertad por falta

de elementecs pars procesar, 8l no se refnen los requisitos ==~

necesarlios para decrectarlo.

Los requisltos que exige el auto de formal «-
prisién y que deben expresarss en el mismo segln lc mandado -
por el articulo 19 Constitucional, se han dividido doctrina==-

rjamente en dos grupos:

I.~ Requisitus de fondos y

1l.~ Requisitos de formae
Los priméros son:

a=) La comprobacidn plena del cugrpo del delis
to.r ‘
o b-) La comprobacién de la probable reSponsabiQE'
11d4d del inculpadoe i |

¢~} Que al inculpado se le haya tomado su de--

claracidn preparatoriae




“d~) Gue no este plenamente comprobada en fa-~
vor dael inculpado circunstancia alguna ekcluyente de responsa

bilidad o que extinga la accidn penal,

Como requisitos de forma se exige:

8=) La fecha y hora exacta en que se dicta.

b=) La expresién de los hechos delictuosos —-=
imputados al inculpado pér el Ministerio Plblico.

c-) El dolito o delitos por los que deberd se
guirse el procesc vy lé comprobacidn de sus elementose

d-) La axpresién del lugar, tiempo y circuns-

tancias de ejecucidn y demds datos que arroje la averiguacién
‘previa que deben'séf bastantes para tener por comprobado el «

;uerbo del delito.

e~) Todos los datos que arroje la averiguacidn
que hagan probable la responsabilidad del acusado; Y

fn) Los nombres del juez que dicte ls determi-

”‘qacién y'déi'segretario que la autorice.

Gonzdlez Bustamante expresa due la situacidn -

'&_pggqeéal que guarda un detenido en las setenta y dos horas si
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guientes & su consignscidn al juez es imprecisa y limitada, =-
Imprecisa porque como no estd suficientemente comprchbada la «-

existencia material del delito o cuerpo Jdel delito que constie

tuye la base de todo procedimiento criminal, solo ocurre la pg

sibilidad legal de que el delito exista, ya que su comproba~ -

v
Y

cidn es una facultad exclusiva del juez y results del andlisis
que haga, de las pruebas obtenidas. No se@ sabe si el detenido
va a ser restituido en el goce de la libertad de que disfruta=-
ba o declarado formalments preso, perdiendo entonces su caric-
ter de detenido, para convertirse en procesado. Limitada, por

el t8rmino de tres dias que tlene el juzgador para resolver, -

no puede prero§atsa, sin motivar la prolongacidn de la deten=~

. €ibn, ni siquiera a pretexto de que el juez carece de pruebas

suficientas para fundar su mandamiento. (13)

Ahora - bian, ung vez que el juez encuentra satis-

‘fechos ios extremos del articulo 19 Constitucional y dentro e
":}{del término de ley . ha dictado el auto de formal prisién, éste

:3produce para quien se le ha dictado los sigulentes efectas.

1.eQDé‘detanido se convierte en procesado.

13.~ GONZALEZ BUSTAMANTE, Juan Josde Obra citada. pdg. 183,
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2.~ La detencién que sufris se cambia a pri-w«-
s5ién preventiva

3.~ Lo priva de su libertad.

4.~ Determina el delito o delitos, por el que =

ha de seguirse sl procesc.

b=) El auto de sujecidn a procesc.- En el caso
de que ﬁo se llegue a dictar el auto de formal prisidn, ya sea
porjue la ley declara expresamente que por 1o leve de la leew=

sién Juridica, o que 8sta tenga sefalada uns pena alternativa,

‘@l juzgador dictard el auto de sujecidn a proceso. En este ca

so el representante social consigna la averiguacién al Ce = =

. Juez del conocimiznto, sin p.ivacidén de la libertad del sujeto
_.activo de la infraccidn pensl y tnicamente el Ministerio pabl}

~.co solicita al juez que se gire orden de comparecencia en con-

declara-

Ccidh y dentro de las Séﬁenfa y dos horas el érgano jurisdicbig

nal si estima reunidos los requisitos constitucionales y proce

sales del caso, dictard el auto5delsujeci6n a8 proceso.

Continuando voy & indicap cuales son los casos



en que no procede privar de la libertad a las personas a quig
nas se imputs la comisién de un delito. Estos casos constity

yen una excepcidn en el procedimiento penal y sons

a=) Cuando el delito imputado no merece pena =

corporal.
b~} Cuando el delito esta sahcionado con pena

alternativa.

En el primer ca2so, no se priva de libertad a =

quien se imputa la comisidn de un delito, de acuerdo con la =

gafantia que ‘establece el articulo 16 Gonstitucional, pues =~

U pecusrdese que este preceptc dispone que sélo podrd librarse

orden de aprehensién por delito que la ley castiga con pena -
corporale.
En el segundo caso cuando se trata de un deli

to que se castiga con pena alternativa, tampcco procede la --

1;priyacién de la libertad, ya que hacerlo es prejuzgar sobre -

~la béna gque a la posﬁre ha de imponerse; lo anteriocr se enh-~ =

Guentra consignado en la ley adjetiva vigente en el Distrito

Lo . E /
Pederal en la cual el articulo 301 establece: cuando por teww

[ Bl omm - .
ner el deilto dnicamente sefialada sancidn no corperal o pena

s
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alternativa, que incluya una no corporal, nc puede restringire
se la libertad, el juez dictard el autc de formal prisién, pa-
ra el solo efecto de ssfalar el delito o delitos por los que -

se siga ol proceso. (14)

En estos casos en que no procede privar de li-
bertad a las personas a quienes se imputa la comisidn de un de
l1ito, el juzgador estd obligado a resolver dentro del tédrmino
de iey 1a situacidn jurfdica de ellos, dictando el auto de su-
jecidn o el de no sujecién a proceso. Por 10 que si el Minig
terio PUblico no detiene al inculpado y si al hacar la consig- '
nacidén no lo pone a disposicidén del juez, légicamente se des—-
prende gque el,términq de setenta y dos horas para resolver si
. es de dictarse'elkéétg de sujeclén o el de no sujecidén a proce
. 80, nO puedeé;omenzar'a correr para @l juez antes de que el in
culpado toméétézca antg_él a rendir su declaracién preparato=-
‘ria. Por cpnsiguientevél referido término empieza a correr Yy
se cuenta a partir del momento en que el inculpado rinde aate

su juez su declaracién preparatoria.

- 14.-08d1908 de Procedimientos Penales; Vigésimocuarta edicidn.
Sd_ite krrda. X'néXiCO, 1977, p&g. 65,
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e=) Auto de libertad por falta.de eleunento8.==

Ahora bien cuando el juez despuds de recibir la consignacidn

no encuentra satisfechos los extremos del artficulo 19 Consti=

tucional dictard el auto de libertad por falta de méritos,
cuyo casc el indiciado es puesto en inmediata libertad con

las reservas de ley, lo qﬂé significa que sl el Ministerio

. Plblico relne nuevos elementos que acrediten plenamente el

en

.cuerpo del delito, o la presunte responsabilidad del inculpae-

do, se reinicia el procedimiento en su contrai encontrindose

esto en lo dispuesto por los articulos 302 y 303 del ¢édigo -

de Procedimientos Penales en vigor para el Distrito Federal vy

que a la letra dicen:

Art. 302.~ El1 auto de libertad de un detenido -

se fundaré en la falta de pruebas relativas a la existencia =~

déllcuerpo del delito o a la presunta responssbilidad del -~ «

acusado. « o 5 ¥ O impedird que posteriormente, con nuevos -

datos; se proceda en contra del indiciado.

Art, 303+~ Cuando el juez debe dictar auto de

libertad, porque /s ausencia de pruebas del cuarpo del dslito

o de la responsabilidad del indiciado dependen de omisiones «
del Ministerio Piiblico o de Agentes de la Policfa Judicial, -



69

el mismo juez, al dictar su determinacidn, mencionaré axpresa
mente tales omislones para que exija a dstos la responsabili=~

dad en que hubleren incurrido.
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CAPITULO v

INSUFICIENCIA DEL TERMINC DE

72 HORAS
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INSUF1C1aNCIA DEL TERMINO D& 72 HOURAS

Examinando los antecedentes histéricos del ==
término Constitucional de tres dfas, dentro del cual el érga-
no jurisdiccional debe resolver en cada caso concreto acerca
de la situacién juridica de un detenido, nos sorprendemos al
notar la flexibilidad con que dicho término ha idc pasando ==
nor nuestras Constituciones anteriores, hasta llegar a la que
actualmente nos rige, y seglin parece, en ningin caso hsa cohgé

do con el respaldo de argumento alguno jurfdico o doctrinario

que lo justifique.

En la Constitucién Politica de la Monarqufge=
Espafiola de 1812, se establecieron los principios del auto ge
formal prisidn, ya que seflalaba que sin un auto motivado el =
alcalde no deberia recibir a ningln detenido, pues incurriria
en algin delito; las bases y las leyes Constitucionales de -~
la Repiblica Mexicana de 1836 fijan como l{mite para la deten
eién de un imdividuo no més de tres dfas por autoridad polfti
ca, ni mds de diez por sutorided jwliclal; de iscuerdo con el
proyecto de Constitucidn Pol{tica de la Replblica Mexicana ==

de 1842, uns persona no podré ser detenida por més de tres -

. d{as, a menos que subslstan las presunciones que dieron causa

a su detencidn, ni més de ocho, sin que se provea el auto mo-
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tivado do su prisidne.

Ls Constitucidn Fadural de los istados Unidos
Méxicanos de 1857 £134 el término de tres dfas como li{mite =
de una detencidn, sefialdndo el mismo término la Constituciédn

gue nos rige en ls actualidad. (1).

Como es de observarse, el término que fija‘el
espacio de tiempo que una persona puede permanecer privada -
de su libertad en tantc no se decide su situacidén juridica,-
ha variado en nuestas Constituciones, como se desprende de -
;os diferantes antecedentes histéricos a -jus he hecio refercn
cia:‘sin gmbargo la que actualmente nos rige sefala uncfér»
minc de tres dfas o sea setenta y dos horas. Ello indica que
nuestros Legisladores al tratar este pr-{odo. no han conse==
guido un criteris que lo explique y lc justifique ni doctri

nér;a ni préctidamente.

Desdéféi puﬁto de vista tebrico, y atendiéndo

exclusivamente sl derecho del hombre a la libertad no se justi

¥ PO gggA RAMIRLZ, Felipe. Obra ecitada. pdgs. 94, 205, 308, -
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fica en forms alguna la privacidén de la libertad de un indivi
duo, solamente por la existencia de sospechas o indicios que
sl blen pueden ser confirmados con la verdad histdérica, tame-
bién pueden ser destruidos por la misma. Se hizo mencién de
que la privacidn de la libertad de un individuo en Cuya cone-
tra existan indicios de que ha cometldo un hecho delictuoso,~-
encuentra su justificacidn en una necesidad prdctica, pues si
se admitiera de unz mancis absoluta que sélo se privara de la
libertad a una persona hasta que se dictard la sentencia se «
ocasionarfan graves trastornos en el procedimiento, ya que ==
los sospechosos de delitos encontrarian opurtunidades para --
sustraerse de la accidn de la justicla y evitar el esq}areci-
miento de los hechos. El aseguramiento de los inculpados en
contra de los cuales exiséen indicics de que han cometido un
delito, se impone pues, por una necesidad préctica y de coﬁvg
niencis plblica. '
Con frecuencia se dice que el articulo 19 Cons
titucional, al fijar el término dentro del cual debe decidir-
se la situacidn juridica de un detenido, garantiza la liber--
tad individuale La verdad es que cuando ese imperativo prin-

cipia a regir la relscién jurfdica, el sujeto ya se encuentra

privade de su libertad y entonces se acode al precepto consti-



tucicnal para recupersr aguallo que le fua quitadoj es decir,
el mandato contenldo an el articule 19 Constitucional no gae=
rantiza la libertad sino la restitucién de la misma; no se rg
flere a la privacién de libertad sino a la cesacidn de esa ==
privacién cuando no se refinen los roquisitos de fondo que el

pracepto exige para decretar la formal prisidn.

Ahora bien haciendo un anflisis del citado pre
cepto Constitucionaly tal parece que nuestro legislador al w=
establecer el término que liama mi atencibédn se fijé Gnicamen-
te en el né*delincuente, tal parece que su argumento fue el -
siguiente: ''cuando por nacesidad se prive de la libertad a ==
: uﬁé_persona, porque se le presﬁma responsable en la comisidn
de un delito, debe ponérsele en libertad dentro del menor = -
tiemﬁdrposible, si no aparecen datos sufi;ientes que eviden—-
cign esa presuncidén®. Sin embargo no se crea que este precep
~ to constituye realmente una garantia para que los no delinwe-
cuentes recobren su libertad cuando les es arrebatada, consti
tuye un obStéculo para que prueben su inocencia. Puede déci£

se que éste mandato protege més la libertad de los delincuens

tes que de los no delincuentes, como diremos mis adelante,



Las normas jur{dicas que se elaboraron a = w=
travéds del tiempo y del espacio, tienen por objato responder
a8 las necesidades de una sociedad determinada, en un momene=-
to vy lugar tombién determinados. Pero con el tieimpo todo =
evoluciona, se desarrolla la técnica, adelante la clencla, =
aumenta el nivel cultural, aumenta la poblacidn y por 10 ===
mismo aumenta la delincuencia, cambian O desaparecen uUnas --
nacesidades s0Ciales y se crean otras nuevas, y; entonces es
necesario que también cambie la norma juridica para que se =
satisfagan esas necesidades del momento. Pues bien, si = w=
acaso el mandato contenido en el artfculo 19 Constitucional~-
respondi6 a 1las necesidades sociales del momento en que fue
elaborado, ahora ya resulta agticuado pues, ya no responde a
la realidad actual, ya no satiéface las nuevas exigencias, y
pér ello se hace necesario gue se le substituya por otro que

tome en cuenta ls realidad en que va a regir.

3i nos asomamos un poco a la realidad‘én que-
actdan las autoridades judiclales veremos claramente la insu
ficiencis del término de 72 horas para que dentro de é1 rea-
'iiice el érgano jurisdicciona} la aééividad que se le exije =

y la ineficacia del mismo ¢omo garantia individual. En efec

to a partir del auto de radicacidn o inicial, el juez queda ~
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oblijado a tomar declaracidn prepsratcria al detenido en au--
diencias plblica y a desahogar las diligenclas que estime cone
venientesy las que le sean solicitadas por el Ministerio Pl--'
blico para el esclarecimiento de 1o0s hechos; ademds debe haw=~
cer un estudio cuidsdoso de todas las constancias procesales,

tanto de las que haya recibido del Ministerio Plblico en la -
averiguacidén previa como de las que se hayan aportado poste—=
riormente anté el érgano jurisdiccional a fin de dictar, en -
vista de esas constancias, la resolucidn que proceda, scbre -
la situacién jurfdica del consignado. Como esta resolucidn

no afecta solamente a la cuestién procesal sino que en ella -
se resuelven importantes puntos de fondo, como lo son: la com
probacidén del cuerpo del delito y la presunta responsabilidad
del detenido, en ella tiene que aplicar el 5uez tanto la ley

adjetivaé como la sustantiva penal. En mi conceptc no es su-

ficiente ese término para desarrollar durante 41 esa activi--
c¢ad, pero es més sucede con frecuencia, que el expediénte que

el Ministerio PGblico remite al juez al hacer la consignacidn
es muy voluminoso y como a este expediente se le van agregarns
do las constancias que se hayan aportado, le resulta imposible
al juez enterarse de su contenido en ese término dentro del -

cual debe ejecutar varios actos.

Ante 12 imposibilidad prdctica de llevar a ca-
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acllvidad gus se le exige dentro de cse téramine o dg

2
[
s
M7

creta 13 lib rtad por falta de elementos para procesar 0O =
dicta el auto .e formal prisidén sin estar convencldo da gue

en su ¢aso £e llenaron los requisitos exligidoses

"3

atender el término constitucional, por-

cc
imites,; desatiende algo mds importante, la

no rehasyr sus

b

justicia. Esta es una de las razones por las que frecusntes
mente se dictan autos de formal prisidn sin que se rednan=-
los requisitos que exige el articulo 19 Constitucionals ==
Gonzdlez Hustamante al respecto se expresa de la sigulante
manera: " La experiencia adquiridé en los juzgados psnales

de la Tapital de la Replblica nos permite afirmar que, enw

muchas ocasiones; la falta de un estudio cuidadoso de las

- .-constancias procesales o el recargo de trabajo que abruma=-

é:las‘cortes penales de.la Ciudad de Méxicb, origina que =
los auﬁos de formal priSién se pronuncien a la ligeray, = =
resulﬁéndo entonces 1la impéibilidad en el perfeccionamien=
to de lss pruebas y que los proquos conclﬁyan por pedimen
tos de nq,acusacién-que formula el Ministerio PGb1icCO O ==

por sentencia absolutoria®. (2).

2+~ GONZALEZ BUSTAMANTE, Juan Jos€, Obra citada. pdg. 188
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En mi concepto 1a causa princl-al de €508 « wm
errores es el tédrmino angustioso de 72 horas qua no deja ol =
Jusz un tiempo razonaole y suficiente pora estudiar el sumaes
rio y asegurarse de que estdn o nd satisfechos los requisitos
que se axigen para dictar el asuto de formal prisiéne ¢ Y - -
aquienes son los gue 3ufren las consecuerclas?, pues indudable
mente que los no delincuentes. Ha aquf por qué dije anteriog
mante que el término de 72 horas ro €s una gerantia para los
no dellncuentes sino un protector de los delincucntes, éstos
oor lo manos ticnen la ventaja de gque por error o falta de --
pruabas en su contra pueden obtencr su lihertad a las 7¢ now-

ras de haber sido consignados.

\

En la prdctica uno se pregunta si realmente ==
son 7% horas las que dedica el juzgador para decidir le situa
cién juridica de un detenido, ya que tomando en cuenta 1as «=-
horas de labores en los juzgadoz penalss del Distrito Pederal,
no son mas que cinco horas y media diarias de trabajo, por lo
que el término de 72 horas es teérico y précticamente este e
término se reduce a meﬁos de doca horas,; vy sl a este agrega--
mos todavia, el recargo de trabajo que abrume a los jueces, =~

entonces el sudodicho término hace imposible la imparticidn

de justicia,
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De acuerdo al precepto leqal que astablece ol =
tdrminc a comentario, este ompieza desde qu= se decreta lo de-
tencidén por el juez, ahorablen el juzgador no esta obligado ==
inmediatamente a tomarle su declaracidn preparatoria puesto ~=
que de acuardo con la fraceidn I1I del artfculo 20 Constituclp
nal, la cual aestablece que desnues de la consignacidén empeza=-
ran a correr 48 horas para ponerle en conocimiento 21 delito =
que Se le imputa, etc., y por consiguiente para tomarle su de-

claracidn preparatoria. (3).

Desde el punto da vists priecticoc y humano se ~-
tendrfé que decir que las cuarenty y ocho horas a que se refieg-
re la fraccién menclionada no es por que vaya & existir negli-w
gencla o mala fé del juzgador, sino por razones e rezago, = =~
creo yo, por que no hay qua olvidar que la imparEicién de la =
Justicla es siémpre de busna fé y si no es as{ entonces esta -

situacidn es atribuilble al elemento humano.

Es necesario hacerlo menos rigide, va que deba-
mos de tomar en cuenta factores de carfcter social, econdmico,

moral,; etc., ya que al dictarse autos de formal prisién, a la

J.= Constituelédn Politica de los Estados Unldus Mexicanos. Bdi
cidn dul IM55, pdge 4C.
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ligera, ocasiona graves dofos a los presuntos rosponsdables o =-
no delincuentes, como por ejemplo: Es consignoeda ung averigua-
cién con detenido por el Ministerio Plblico al drgano jurisdic
cional o la Policfa Judicial en cumplimiento de una orden deo -
aprahensién, pone al detenido en la cdrcel a disposicién de su
Juez, y &ste inmediatamente le decreta detoncidn a las catorce
horas del viernes, ya que ése dfa fue consignado a las 13,45 -
horas, el sdLado siguiente y dentro dsl t&rmine constitucional
de cusrenta y ocho horas, se le examina en declaracién prepara
toria, por el delite de homicidio que se le imputa y en la mig
ma, el acusado daclara gque en el tiempo en que sucedleron los

hechos se ercontraba en otra Ciudad y a cincuenta kilémetros -

de distancla del lugayr donde sucedieron los hechos, ya que & =
esa hors y en esa facha se encontraba durmiento en una casa de
hudspedes determinada y al entrar en ella se registrd, anotan—
do la hora en le misma, as{ como firmando en el libro respect}
vo, 8]l término constitucional de tres dfas vence a las catorce
horas del siguiente lunes, mismo que es inhdbil por ser festli=-
vo y por lo tantorla casa de hudspedes donde pernoctd se encuen
tra cerrada y por 1o mismo es imposible précticar uns inspecew
cidén en su libro para verificar el dicho del acusado, inspeCews
cién solicitads por la defensa del mismo, como se vence el tég

mino; se le dicte auto de formal prisidén, y se sefiala feche pa
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ra la primera audliencia de pruebas en donde se ofrecen 1ag «-
mismas y las que hayan sido solicitadas con cinco dias de an-
ticipacidén & la sudlencia seflalada y no antes, pero por razo-
nes de exceso de trabajo esta primera audlencia se sefiala has
ta un mes después de dictado el auto de formal prisién, tiem-
po en el cual el procesado ha estado trivado de su libertad y
al no poder demostrar su no responsabilidad dentro del brevi-
s{mo término que marca el art{culo 19 Constitucional, ocasio-
na graves dafios tanto a su persona, como a su familia, es de=
cif, a la sociedad en general, como al mismo Estado ya que su
. reputacidn sufrird un menoscabo por los medios de difusidn, y
as{ mismo por su calidad de detenido no podrd§ asistir a su _u'
trabajo, dejando de proporcionar dinero a su familie rara su
manutencién; asf{ cono el anterior hay infinidad de casos, por
1o que el término Constitucional de setenta y dos horas, debe
ser eléstico en algunas situaciones como la anterior; pudién-
dose prorrogar el término veinticuatro horas mis, para el per
sonal del juzgado y asi éste se pueda trasladar al lggar que
se menclona, dar fe del 1ibro y ol raconocimiento del acusado
como la persona que perncctd en la misma, el dia y horas que -
se indice por parte del encargado de la menclonads casa de «=
nuéspedes. Por lo anterior se propone una reforma al articu~

1o 19 Constitucional en cuanto al término de 72 horas, = « ==



debiéndose ampliar en determinados cosos en beneficio del dew
tenido a efecto de que pruebe a8l drgano jurisdicclonal no ser
responsable del delito que se le imputa y que deberd ser suf}
clente para poder allegar al juez los dates de conviccidn = =

respectivos para ese efecto.

Parg la defensa se presantan dos situaciones =

~con respecto a la ampliacién del término Constitucional de ==

setenta y dos horas, la primera seria cuando.ofrece pruebag =
alguna de lasg pavtes v la sagunda cuando no se ofrecen pruew-
base La. primera contempla dos cuestiones, cuando las prusbas
las ofrece la defensa y cuando las ofrece el Ministerio Pﬁﬁlé
cé; en el primer caso o sea cuando ofrece pruebas alguna de =
las partes, es cuando surge la inquietud de ampliar el térmi-
no Ceonstitucional, pero pars la defensa, cuando ésta es la ~=
que ofrece las pruebas, Sin embargo cuando son pruebas del =
Ministerio pPOblico, la flnalidad es aportar el mayor nfimero -
de elementos posible a efecto de que se dicte contra el incu}l
pado el auto de formal prisidn, y en ocasiones si{ es necesario

la ampliacién del término Constitucional.

Por otro lado cuando las partes no ofrecen =
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prucbas, Gnicamente les queda esp.rar la determinacidn que ==
rindird el juzagador dentro del término Constitucional basandg
se en los datos que se aportaron, desde la averiguacidn pre--
via y con 1o manifestado por el inculpado de su declaracién -
preparatoria, ya que de todo lo anterlor dependera si se dic-
ta el auto de formal prisibn, el de sujecién a proceso 6 el -
de libertad por falta de elementos para procesar con las re--

servas de ley.
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CAPITULO VI

RECURSOEZ Y JUICIO DE AMPARO

apalscidn
denegada apelacifn
revocacidn

amparo
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RuCURLOS Y JUICIG DE AMPARC

El Maestro Gonzdlez Bustamante sedals ques
" ga da el nombre de recursc ( del italiano Ricorsi, que ==
quiere decir volver a tomar el curso): a8 los medios de im--
pugnacidn otorgados a las partes para atacar las ;esolucio-
nes judicliales que les causen agravic, con el fin de que se
haga un nuevo examén de la resolucidn impugnada por el mise
me Tribunal que la dicté o por otro de superior Jerarquface
En 21 lahguaje comGn "pacurso", es volver a tomap el curso,

lo que aquivale a decir, que en el procedimiento penal, el-

recurso tiene por objeto volver al proceso a su curso ordina

‘ rio. sSu Naturaleza Jurfdica se funda en la necesidad de = =

corregir Las pravideﬁcias torcidas y de reparar el der.cho=-

violado". -{1)

Rafael de Pina manifiesta que recurso es el

medio de impugnacidén de los actos adhinistrativos o judiciaw-

1eé’estab1ecidos expresamente al efacto por disposicién legal

1e= GUNGALEZ BUSTAMANTE, Juan José, Obra citada. pég.264

J—
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.Medio de impugnacidn de las resoluclones judiciales que per
nite & quien se haya legf{timado para interponerlo someter «
ia cuestidn resuelts an éstas, o determinados sspectos dg =~
&11a, al mismo érgano jurisdiccional en grado, dentro de la
jerarquia judicial, para que enmicnde, si existe, el error-

o el agravio que lo motiva. (2)¢

La clasificacidén de los recursos que M85 S ===
aceptan en nuestra Legislacidén Panal son: La revocacién, «=
la spelacién, y la denegada apelacién. Al raspecto el Lédigo
de Procedimientos Penales, para el Distrito Federal en su =
t{tulo Cuarto, Cepituio Tercero y en su artf{culo 414, sefia-
la que: el recurso de apelacién tlene por objeto que el = =
Tribunal de Segunda Instancia confirme, revoque o modifique

la resolucidn apelada.

a=) La apelaclién de acucrdo con France sodi, se-

deber entender como un medic de impugnacidn concedido a las

2.~ PINA, Rafdel De, Obra ¢itada. pdg. 284,
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partes y contra resoluciones judiciales de prim.ra instancia
expr- samente sefaladas en la Ley, con el propbdsito de que el

Superior Juerdrquico del érgano que pronuncidé la resolucidn-
recurrida la examine psra determinar si en &lla se aplied --
inexactamente la Lev, se violarén los principio§ reguluedores
de la valoracidén de la prueba o se alteraron los hechos, re-
solviéndo en definitiva, ya sea confirmdndo, ya revocéndo o

ya modificéndo la resclucibén impugnada. {(3),

Las personas que pueden interponsr la apela o
cién son segin el Cédage Federal de Procedimiento. Penalesi-
El Ministerio Piblico y el inculpado o sus defenscres. Y dew
acuerdo con el “ddigo de Procedimientos Penales para el Disg=
trito Federal: El Ministerio Piéblico, el acusado o sus defen
sores y el ofendido con sus legftimcs representantes, cuando
aquél o éstos coadyuéen an la accidn reparadora y sélo en --

los relativo. a éstaec o o o

Ls apelacién se puede 1nterpdner Y& 8583 en wem=

forma verbal o escrita, y traténdose de un auto debe interpgp

3e= FRANCO S0DI, Carlose. Obry citada. pdgs. 346 y 347,
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n:rse este recurso dentro de los tres dias siquientes a la
notificacibédn. Tratdndose de una sentencia debe de hacerse~

dentro de los cinco dfas siguientes a 1la notificacidn.

El articulo 418 del Cédigo de Proc:dimientos =-

Penales para el Jistrito Federal, seﬁalé: son apelables.

I.- Las gggtescias definitivas, hecha excepw=
clén de las que se pronuncien en 10s procesos que se ins=-
truyan por vagancia y malvivencia.

Il.~ Los autos que se pronuncien. sobre custicnes
de jurisdiccién @ coumpetsnciafn 105 que manden suspender --
© continuar la instruccidn; ei de formal prisidén o el gque-
13 niegue,el que concede o niegue la libertad§

IIiI.~ Las que resuelvan las excepciones fundadas «

en alguna de las causas que extinguen la causa penal; las=

que declaran delito que perseguir; las que concedan o nie=

guen 1a ascumulacidn, ¢ las que decreten le_separacién de =
los procesos, Y

VIe= Todas aquéllas en que éste Cédigo conceds o=

expresamente el rocurso. (4).

4.= CODIGOS DE PROCEDIMIZNTUS PENALES.- Vigésima Cuarta =-=
Edicién pig. 85,

R A T T S
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En lo relerente a nuestro tema de estudio ron
dré como ejemplo para que proceda el recurso de apclacibn el
caso de que el Ministerio Piblico consigne una averiguacién =~
previa con detonido, y va en el juzgado se2 le declesra en pre=-
paratoria al inculpado, y la defe..sa dentro del té;mino Cong~
titucional ofrace pruchas por encontrarse fuera de su juris--
diccibdn, no es posible que comparezcan los testigos que cfre~
ce dentro de las 72 horas, y entonces se le dicta el aute de
formal prisiéne Por lo que con fundamento en lo dispuesto -
por el articulo 418 fraccidén II del Cédigo de Frocedimientos

Penales en vigor, para el Distrito Pederal, proceds el recur-

so mencionadoe. (%)

b=) La denegada apelaciédn es otro c¢e los re--
cursos que contempla nuestra Legislacién y se encontro dentro
&el Capftulo IV del Cédigo de Procedimientos Penales para el
Qisﬁrito Federal ¥y en el cual se mencionan las reglas para =-
que este recurso proceda, y se interpone ante el Juaz de pri-
mera instancla que deseché la apelscibdn o la admitid mal en =

cuanto a sus efectoss Posteriormente el Tribunal de Alzads -

‘al tomar conocimiento de 1o anterior resolverd si se admite =

6 no. la apelacibn. Este recurso pusde interponerse, ya = =

Se= Idem. plg. 85



20

seas en forma varbal o escritas y debe hacerse duntro de los dos
dfag sigulentes a la notificaciédn en materia cemln y dentro de
los tres dfas en materie Fedaral. O 8sa, qus .@ denegada aj.e-
lacidén tiene por dbbjeto que el Tribunal de Alzuda estudie si -
procede ls apelacién interpuesta ante el Tribunal a quo o se -

nlega. ( 6 )

¢=) El recurso de revocacidén esaquél por medio del
cual se pide que se cancele, anule © deje sin ¢fectos una reso
lucién dictada y se interpone ante el mismo Tribunal que dictd
la Sentencia”rééufridakgiémpré*y cuando dicha resolucién sca =
de mero trémite o resoluciones que no ravistan carfcter compli

cado.

uebe‘interponerse en el momento mismo de la no-
tificacién o al dfa siguiente hébil de acuerrdo con el Cédigo -

de Procedimientos Penales para el Distrito Fadural (art. 473)-

'y su procedencis esta sefialada en el articulo 412 del migmo w=.

6o~ Idem. pdgse 89 ¥ 50
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Cédigo al senalar que: " el recurso de revocacidn procede =--

siempre que no concedd éste Co&digo el de apelacidne o oo

d=) El julcio de amparo, tiene sus origenes en la
RepGblica Mexicana en el afo de 1840, en el Estado de Yucatdn,
Ya que en este lugar se elabora un proyecto de Constitucién &
cargo de Don Manuel Cresencio Rején, y en el cual aparece por
primera vez un madio de control a la Censtitucionalidad al ==
cual se llamo AMPARC y era para proteger y amparar a los indj

viduos contra leyes, decretos, etc., de autoridades.

Los antecedentes del amparo, principalmente --
son tres: el espafiocl; el francés y el angleoamericano; siendo
an la Constitucidén Federal de 1857 en la cual se establece ==

definitivamente el jucic de ambaro.

El amparo de acuerdo con el maestro Juventine
Ve Castro es un proceso concentrado de anulacildn-de natursle~

za constituclional- promovido por via de accién, reclaméndose



D
o

actos de autoridad, y que tlene como finalidad proteger uxely
osog

sivamente a o3 quejo: contra la expe dicidn » aplicacién ==

[
a
X
T
a

de leyes violatorias de lss garant{as expresam:nte reconocie-
das en la Constituciénj contra los actos conculcatorios de di
chas garantfasj contra la inexacta y dofinitivis atribucién de
la ley al caso concreto; o contra las invasion:s rec{procas =
de las soberanfas, ya federal ys estoduales, ¢ue agravien di-
rectamente a los quejosos, produciendo la sentoncia que conce
' da la proteccibn el efecto de restituir las cosss al estado -
que tenfan antes de eféctuarse la violacién re:lamada -si el

acto es de carfcter .positivo=, 0 el de obligar a 1a autoridad

i

P

a que respste ls gerantis violada, cumpliendo ren lo que ellas

exige =si as de carédcter negativo. (&)

Burgoa manifiesta con gpespecto il amparo "he:osg
dicho que elnamparo es un medio jurfdico que p-eserva las ga-
rantf{as Constituclionsles del gobernado contra todo acto de ay
toridad que las viole (fracce I del art. 103 d3 la Constitu--

eién ) que garantize en favor del particular 21 sistema « ==

Po= CASTRO, Juventino V. Obra eitadses pige. 287,

¢
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compelenclal axlatente entre las autoridades Federalas y las
de log Estados (fraccs I1 y III de dicho precepto ) y que, ==
por (ltimo protege toda la Conatitucidédn, as{ como toda la le=
gislacién secundaria, con vista a la garantfa de lagslided =~
consignada en los artfculos 14 y 16 de la ley fundamental y =

en funcién del interés jurfdico particular del gobefnado?(& )

En forma sencllla podemos decir el amparo tie-

a
actor ocurge ante

ndo e

na por objeto estudiar y decldir cu

=

IJD

las autoridades judiclales de la faderacidn por considerar -~
~que una autoridad judicial o administrativa estd vicvlando una
- garant{a individual en su perjuicio, teniendo que determinar

si son clertas las vielasiones a garantlas Constitucionales -

88 raclsman

]

qu

3

La Ley de amparo reglamentaria de ios articulos ==
103 y 107 de la Constitucién Polftica de los Estados Unidos ~
Mexicanos, en su grticulo 19 sefialas " el jui¢iorde amparo tle

ns por objeto resolver toda contraversia que se suscitas

<

",;faau BURGOA , Ignacio. El Juicio de Amparo. Décimocuarta Edicidn

Edit. Porrda. México, 1979, phg. 173.
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l.~ Por leyas o actos de l& autoridad que vio=
las garant{as individuales}

Il.= bPor

layee o actos de la autorldad federal,
vulneren o restringan 13 soberanfa de los Estados}
II1l.~ Por leyes o actos de autoridades de éstos

invadan la esfera de la autoridad Federal.

Dentro de nuestra Legislacidn existen dos ti--
de amparo, el directo y el indirecto; sl primerc o5 agudl

se promuave alite la Suprama Corte de Justicla de la Nawe=

cidn; y e) segundo se promueve ante los Juzgados dé Distrito.

son

L» Lay de Amparo en su articulo 59 sefalat —=w

partes en el juiclo de amparo:

l.=- El agraviadc o agravisdos
ITe.= Ln autoridad o autoridades responsables
11I.- El1 tercero o terceroé perjudicados.

IVe~ El Ministerio Plblico Federak . »

£l término para la interposicién del amparo =«

o, e



1o safala el articulo 21 de la citada ley y que & la latra w-
dicet el término para la interposicién de la demanda de ampa=
ro sera de quince dias. Dicho término se contar§ desde el =~
dfa sigulente al en que se haya notificado al quejoso la resg
lucién o acuerdo que reclama; al en que haya tenido; conoci--
miento de ellos o de su ejecucién o al en que se hubiese os-=

tentado sabedor de los mismos. Con excepcidn de 105 Cag0s ==

sefialados en el artfculo 22 de la misma ley.

Para que el julcio de amparo proceda en el te-

ma de estudio, se requiers que se presant

sas senaladas en el artfculo 160 de la Ley de Amparce

e A 5 R T <
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CCNCLUSIOCNES

PRIMIRA¢~ Lo huma..ldad ha tenido siempre la necesldad de pro

tege- y salvaguardar sus derechos y esta necesidad se manie=
flesta desde tiempos muy remotos. En nuestco pals ospecffi-~
camente estos derechos ti.nen como antecadente los leglisla--
clones de Inglaterra, las 4rece Colonlias Inyglesas y en Fran=~
cia principalmente. Da las anterioresvlegislaciones se ins-

piran las diferentes Constituciones ; leyes nacionales, de -

13

las cuales se dapiva el guz &n nuestra actual Constitucién «

erista un capftuleo relativo a las garantfas individusles.

' SZGUNDA.= En todes 13s legislaciones quévhan'existido en mme

nuéStroipaIs, se han incluido en las mismas articulos que ga

rahtiznn la_;ibertéd'del 1nd;v1duo, estas garantfas en la ~=

' act@alidnd estan consignadas dentro de nueétra Carta Magnag -

en su T{tulo Primero, Capftulo Primero denominado de'las ga~-

rantfas individuasles.

3
¢
¢
3
;
{




‘una prueba de laboratorio, de bal{stica, etc., v todo esto d

ma, qun esta amoliacién es Gni
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TSRCERA~ Sin embargo a mi critario el té&rmino Constitucinnal

-3
[}

he se establece para que sl juzgador determine -

Q.
“

cras que

situacidn jurfdica de un detenido, es tebrico, ya que en =

S
&

[+ 4

préctica, se reduce bastante, debido en la mayorf{a de los

casos a la acumulacidn de trabajo de los juzgados penales.

CUARTA.~ Zxisten situaciones en las cuales el juez necesita =
un lapsce de tlemgo mayor que el establecido en el articulo 19
Constitucional, para poder estudiar un determinado caso, ya =

que en ocasiones se ofrecen pruebas dentro del término Consti

AR ing et

fnr{nna1_ y ne es

"bido a 1la rigidez del t&rmino en estudio.

QC;NIA. Cuando el 3uzgador tenga que dictar dos o mds autos
Ccnstitucicnales dentro del. término, se deberd prorrogaz é te

1'haciéndolo saber a: las ‘partes y sefaldndose dentro de 1a Mnige~

‘A.;..__.‘A — 4_'1_... ~ P - T
iCamente para los delilcos Su me

.;ez;an~pena corporal.

ﬁ'.FSEXTA;— En los delitos que se castigan‘con rena altarnativa «

fSih'dar lugar ardeﬁgnCién, quedata‘fijo el término de 72 ho-¥

réSu
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SEPTIMA.- En oste trabajo como conclusién proponge la amplla-
cidn del térmlino Constituclional de 72 horss, ya que con ésta
se puede hacer pricticamente un juiclo sumarfsimo en matecria
Lenal, lo cual en 1 actualidad y dabldo a la cantidad do ~--
trabajo que agebia a los tribunales seria lo ideal, ya qus 1la

reforma que se propone es Unicamente en determinados casose.

OCTAVA.= Se debe establecer el término Constitucional en rew-
1scién con el tiempo que necesite el acusado y su defensor pa
ra tener & su alcance las probanzas necesarias para demostror

el acusado; su no responsabilidad.

NOVENA.= Fijar el término, ademds en relacidn con el volﬁden
del exbediente, es decir,‘de acuerdo con el nlmoro de fojas =
- ..que deba de estudiar ei juez. -
fDEc;MA.a,Digponer:dichc'éérmi@o,Vteniéndoveﬁ’cuenta eliﬁﬁmero
fd@ hgfas de’trébajg enrlos*ju%gados y novolviddf que elajuez
en §i1desempeﬁo de $§§ £Qn¢£éﬁés, siempre ticne varios AGunee
'*1tQ$ §n los que simuiﬁénéémente debe presgar atencibn. Conse-
| dﬁéhfemente el artfculo 19 Constitucional deberd quedar redag
tado de éeuéfﬁé con las proposicionzs que emanan de éste trae

bajo de la sigulente maneras

e 0 R £
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Arte 19 " Hinguna datencibn podré exceder dol térrino de tres
ilas, sin que se sjustifizue con un autec de formal Lrisidn, en
el que se oxprosardn: el deiito que se le imputa al acusado,e
los 2lementos que constituyen aquédl, lugar, tiempo y clrcung-
tanzius de ejocuzibn, los dates que arroje la averiguacidn -~
sravia, los que deben scr bastantes paro comprobar el cuerpo

del delito y hacer probable la responsabilidad del acusadoe =
Sin embargo, dicho término podrd prorrogars: hasta por 48 ho=-

ras mds en los siguiontes c£asos:

a=J) 81 el acusado o su defansor ofrecleran y -

desahogaran pruebas dentro del término Constitucional.

b-) Si las prusbas aportadss dentro del térmi

< no -y las qhé‘obren en autos, excedyn en total de 50 fojas‘que

;equierah'eStudio§

c~)-Si el juzgado tiene que resolver dos o mds

- situaciones similares, en otros tantos casos sometidos a su -

urisdiceién, dentro del términs de 72 horass L2 prorroga =
, ) < La p g

- aUtorizada deber§ ser acordada por el juez dentro de las cua=

B :éhta y oche horas a partir de la defeﬁgién,'hacléndelo sabor

a todo interesadoe-~ Quedando fijo el'ﬁéfminp de 72 horaS'paré’
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tos qu2 52 castligan con pena alt:rnativa,

sin dar lugar a detancidn.

La infrazciédn de ecta disposicidn hace respon-
saloe a la autcridad que ordene la detencién o la conslenta y
3 los agentes, ministros, alcaldes o carceleres que la cjecu-

tans

Todo procnsa se seguird forzesamente por el =
deli*o o delitos sanalados en el auto de formal prisidn. 31

,én la;sec' Ta de un proceso apareciere que se ha cometido un

delito di nto deI que se persigue, deberd ser objeto de acy
ffééciéh separada, sin pﬂrjuicio de que dESpués pueda decretar-

"se la acumulacién si fuerﬁ sonducente.-

rﬁjbdb{maltratamiento en la aprehensibén o an las
prisiones, toda molestia que se inflera 8in motive legdl, toe
da gabela o céhtribucién en las circeles, son abusos que Se-—

ran corregidos po~ las leyes y reprimidos por las autcridiese

;des.

ST ———
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