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INTRODUCCION

Una idea relativamente satisfactoria sobre un problema determina-
do no se puede lograr al momento de iniclar su estudio, sino que-
ello se logra através del desenvolvimiento progresivo de la inte-
rrogante que se pretende reeoluvor,

Es nuestra sociedad moderna, estresante, conflictiva y contaminada,
lo que hace que la Ciencia Juridica tenga necesariamente que ade-
cuarse a la realidad, concomitante a las necesidades y avances -
que la comunidad exige indefectiblemente; si, ya que en éste perio
do histérico que nos tood vivir, lleno de tensiones, agresividad,
problemas personales, etcétera, se engendran una seric de altera-
ciones fisicas y emocionales que trastocardn en la mayoria de los
casos en la conducta del hombre dentro de su sociedad.

De las premisas anteriores, surge la necesidad imperante de profe
sionales en pisocologia. sociologia, psiquiatria, medicina y so-
bre todo en derecho, de registrar, valorar y analizar las desvia-
ciones mentales, va sean individuales o colectivas, que incremen-
tan alarmentemente el indice de criminalidad en la actualidad, -
obligades principalmente a esta tarea inconmensurable los juzgado
res en materia penal, encargados de sancionar y reprimir dichas -
conductas delictivas, Es por ello que la Autoridad Judicial en ma
teria represiva, es a quien de manera primordial le interesa exa-
minar en la esfera juridica, social y psicoldgica la conducta del
infractor de una dispocicidn penal, a efecto de estar en aptitud-
de individualizar la pena correspondiente, basada en su arbitrio-
Judicial.

Ahora bien, enfocindonos a la actividad del érgano jurisdiccional,



éste carece de elementos iddneos, adecuadamente legislados para -
determinar la imputabilidad o inimputabilidad del sujeto active -
del delito y en su caso, a gefalar el procedimiente a seguir -
para llegar de la verdad conocida,a la verdad histdrica buomd,sin
dejar con ello en estado de indefensién al presunto responsable,~
toda voz que la legislacidn mexicana en materia procedimental pa-
ra alienados infractores (en uno de los capitulos del presente -
trabajo sefialaremos el porqué de utilizar esta acepcidn al refe-
rirnos a los enfermos mentales) adolece de deficiencias, ya termi
noldgicas, ya procedimentales e incluso punitivas, al otorgar al-
juzgador la forma libre y antijuridica para la apertura de un pro
cedimiento "especial”, el cual carcee de fundamento constitucional
y humano que se apegue a los Derechos Subjetivos Publicos a que
todo hombre tiene derecho por el simple hecho de serlo, siendo -
irrelevante su raza, religién, nacionalidad, credo e incluso, su-
salud mental.

De lo anterior, se desprende la imperiosa necesidad de legislar -
en materia del fuero camin al respecto , sin tener que sequir =
aplicando "supletoriamente” el Ordenamiento Adjetivo Penal del -
Fuero Federal, el cual al respecto, resulta escueto y violatorio-
de Garantias Individuales previstas por la Constitucion Politica-
de la Federacidn’Mexicana.

Cabe detacar, que al realizar las investigaciones para la formula
cidn del presente trabajo, sorprendentemente me encontré que la -
mayoria de los doctrinarios, adn los mas destacados, hablan de -
los alienades infractores como una situacidn preocupante para la-
sociedad actual, perv ninguno propone convincentemente a mi parti
cular punto de vista, posibles soluciones a lainhuamana situacidn

de aquéllos, por lo que es menester crear consciencia en los le-
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gisladores a efecto de propiciar la unificacidn del criterio judi
cial a través de la creacidn de una ley aplicable exclusivamente-
a los alienados infractores asi como un conjunto de normas proce-
sales que regulen el juicio seguido a dichos inimputables, tal co
mo sucedid en su manmente cuando se leqgisld en materia de menores,
al crearse especificamente los Conscijos Tutelares para Menores In
fractores del Distrito Federal.

Es desco vehemente que el presente trabajo siembre la semilla que
haga germinar un trato mds humano y digno a todos aquéllos sexes-
que nacieron con el infortunio de encontrarse limitados de sus -
funciones intelectivas superiores, y que miAs que verlos como suje
tos que representan un estorbo ¢ carga para la familia y sociedad,
los valoremos como seres humanos que son y quienes por ello mere-
cen les sea tendida la mano en culquier momento que 1o reguieran.
Adn con las limitantes que la presente obra contiene, espero que-
auxilie a la unificacidén del criterio judicial para el procedi-
miento relativo a los inisputables infractores, sector de nuestra
sociedad que ha sido relegado desde siempre, olviddndonos todos -
los que somos “sancs de la mente" que ellos son individuos de -

" carne y hueso, con sentimientos idénticos a los nuestros y mucho

mds suceptibles a ser lesiocnados tanto fisica come juridicamente.
Ofrezco el contenido de esta obra a los legisladores, juzgadores,
maestros y estudiantes de derecho, para incitar en ellos el espi-
ritu de investigacidn para la resolucidn de los problemas que ca-
da dia con mayor fuerza irrumpen en nuestras vidas, pidiéndoles a
todos que nunca olviden que antes que cualquier cosa, sanos o -
insanos, todos samos seres humanos que necesitamos los unos de -

los otros,



I, IMPUTABILIDAD.

A) .- CONCEPTO. ELEMENTOS.

Para ser una conducta incriminable, ademas de antiju -
ridica y tipica ha de ser culpable, pudiendo ser solo-

culpable quien sea imputable. Imputar es poner una -

cosa en la cuenta de alguien, y el derecho penal reputa

como tal a aquél qué por sus condiciones psiquicas es ~
sujcto de voluntariedad". (2)

Villalobos expresa, es la "

capacidad de conducirse so-
cialmente o de observar una conducta que responda a las
exigencias de la vida polftica, o capacidad para sentir
la coaccién psicoldgica que el Estado ejerce mediante -

la pena, algo que lleva implicito una capacidad de enten

der y de querer". (3)

Utiliza la palabra capacidad en forma general, sin de -~
terminar los estados exigidos por la ley en el sujeto -
al tiempo de ia realizacién de la conducta ilfcita; el -
hablar de intimidacidn o capacidad para sentir la coac -
cidn de la pena y funcionamientos psicolbgicos normales,
no implica que la persona conozca la ley y se autodeter-
mine conforme a lo conocido. Un sujeto incapaz de acuer-
do a lo establecido por la ley es susceptible de sentir-
(2) Carrancd y Trujillo "Derecho Penal Mexicano". Edito-

rial Porrda 11a. Edicidn Méx. 1976., Pag.308
(3) Derecho Penal Mexicano. Pag. 288.



intimidacidn al castigo, pero no por eso entendera la na -

turaleza de la norma juridica.

Para Castellafos Tena " es el conjunto de condiciones mini
mas de salud y desarrcllo mental en el auter, en el .momen-
to del acto tipico penal, que lo capacitan para responder-

del mismo".(4)

Este autor se limita a expresar las condiciones mi{nimas -
a poseer por el sujeto en el momento de la comisidn del =~
ilicito, omitiendo agregar que estas serdn las estableci -
das por la ley y en base a las mismas conocerd y dirigird-
sus acﬁos.

Por su parte Max Ernesto Mayer opina, es la posibilidad-
condicionada por la salud mental y por el desarrollo del -
autor, para obrar sequin el justo conocimiento del deber -
existente; es la facultad de conocer y valorar el deber -
y de dete;minarse espontaneamente”.{5) . Semejante =s la -
expresada por Alfredo Orgdz al decir," la aptitud condicio
nada por la salud y la madurez espirituales del autor de -

valorar correctamente los deberes y de obrar conforme a -

ese conocimiento". (6}

{4). Castellanos Tena Fernando, Lineamientos Elementales -
de Derecho Penal . Editorial Porria, Mdxico 1971.
pdgina 200.

5). Citado por Castellanos Tena. Op.Cit. Pag. 200

6). La Culpa. pag. 30



Con redaccidn diferente, estos doctrinarios, presentan -
semejanza en sus conceptos, omitiendo ambos mencionar -
que al momento de ejecutar la conducta violatoria conti-
nuara el sujeto conociendo y valorando el deber juridico;
puede darse el caso de un sujeto que la ley determina -
capaz de conocer y digcernir sus actos, enfermar este -

-

momentdneamente produciendo una conducta antijurfdica y

debido a su estado, resultar no responsable penalmente.

Vela Treviiio expresa, " es la capacidad de autodetermina
cién del hombre para actuar conforme con el sentide, te-
niendo la facultad reconocida normativamente de compren-—

der lo antijurfdico de su conducta”. (7)

Si bien, el sujetc tiene la facultad conforme a la ley *
para comprender lo antijuridico de su conducta , debe -~
interpretarse, al momento mismo de la comisidn del deli-
to, se encuentra el sujeto en estado de inconsciencia -
tal que le anula la facultad de autodeterminarse en base
de aquéllo conocido; dcspuéﬁ de producido el resultado -
y una vez volviendo el sujeto a la normalidad, compren -
derd lo antijurfdico de su obrar. A decir, el hombre ac
tla conforme al sentido, y puede resultar la comisidn de
hechos antisociales, actuar fuera de la ley, segin sea -

el criterio del individuo sobre el bien y el mal.

{7) vela Trevifio Sergio, " Culpabilidad ¢ Inculpabilidadn»
Ed. Trillas. la.Edicidn Mex. 1973. Pag. 4



Cuello Caldn expresa, " la imputabilidﬁd se refiere a -
un modo de ser del agente, a un estado espiritual del -
mismo y tiene por fundamento la existencia de ciertas -
condiciones exigidas por la Ley para responder de leos -

hechos cometidos". (8)

Al respecto nos habla de ciertas condiciones exigidas -
por la ley, sin especificar cuales son. Si vemos el pre
cepto penal correspondiente, fdcilmente sabremos a cua-
les condiciones se refiere; sin embargo, su definicidn-
resulta errdnea, pues la relaciona con la responsabili-
dad penal directamente, omitiendo mencionar, en el mo -
mentoe del delito el sujeto debe estar facultado para -
determinarse voluntariamente de acuerdo a lo conocido.

Jiménez de Asia dices es la facultad de conocer el --

deber®. (9)

Menciona solo uno de los elementos integrantes, consis-~
tiendo en la capacidad de comprension; queda trunco e
inentendible su concepto pues puede conocerse el deber,

careciendo de raciccinio normal.

Al respecto establece Carranca y Trujillo , " es imputa

ble aquél que posea al tiempo de la accidn, las condi -

{8). Derecho Penal Mexicano. Pag. 359
(9). Jiménez deAsin, Luis."La Ley y el Delito ". Ed. -
Sudamericana , Buenos Aires. 1973, Pag. 352



ciones psiquicas exigidas abstracta e indetcrminadamente -

por la ley para poder desarrollar su conducta socialmente®.

{10)

La conducta antijurf{dica se realizaya Sea por medio de una
accién o bien, por medio de una omision y ello se corrobg
ra con lo mencionado por el artfcule 7o. del Cédigo Penal,
al establecer una definicidn del delito; incurriendo Carran

ca en un error simple.

"

Art. 7o.- Delito es el acto u omisidn que sancionan -
las leyes penales ".

Maurach por su parte expresa, " es imputable el autor que-
gracias a su desarrollo espiritual moral es capaz de com -
prender lo ilicito de su hacer y de actuar conforme a este

conocimiento". (11)

Al hablar la ley'de los requisitos que debe poseer una per_
sona para ser considerada imputable, se refiere a condicio
nes netamente psicolbgicas; la moral no entra en este mar-
co, se puede tener capacidad moral y ser un sujeto sin ha-
ber alcanzado la edéd estipulada, en otras palabras, no -
por ser menor de edad se¢ carece de moral; incurriendo Mau-

rach en una aberracién jurfdica.

0). Op. Cit. pag.200
1). Maurach,Reilnhart. " Tratado de Derecho Penal ". Ed.
Ariel. Barcelona, 1971. pag. 94

(1
{1



En las legislaciones vigentes a excepcidn de la Italiana,-
se rehusan definir la imputabilidad de modo afirmative, -
enumerando solo las eximentes de responsabilidad penal, es
decir, quicnes son inimputables: por exclusidn quienes no-

. PR
caigan cn estos supuestos, seran imputables.

De los conceptos mencionados anteriormente, se incluyeron-
en estos, caracteristicas diversas para la integracidn de-
la imputabilidad , los cuales en nuestro particular punto-
de vista son incompletos por carecer de los eclementos esen
ciales para la integracidn de tal figura jurfdica, y as{ -
lo expondremos a continuacidn.

El concepto en el cual vertimos a nuestra consideracidn los
elementos indispensables para la configuracién del mismo,-

es el siguiente:

" Imputabilidad es el minimo desarrollo fisico y mental en
el autor, reconocido normativamente, que le permite cono -
cer y valorar el deber juridico en el momento de la condug
ta tipica penal, autodeterminindose socialmente conforme ~
a ese conocimiento "; es decir, es imputable guien siendo-
mayor de 18 affos de edad y mentalmente sano, realice volun
tariamgnte conducta alguna y de antemano sabe es antijuri

dica .

De ah{ desprendemos los siquientes elementos:
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1. Capacidad de comprender o entender.

Dicha capacidad debe entenderse seqgin Ranieri como : " la
facultad intelectiva, la posibilidad de conocer, compren-
der y discernir los motivos de la propia conducta y, por-
eso de valorar €sta ya en sus relaciones con el mundo ex-

terior, ya en su alcance, ya en sus consecuencias®.(12)

A criterio de algunes estudiosos del derecho penal, es sim
ple y llanamente la facultad de conocer y comprender la 11
citud o ilicitud de una conducta; dicha capacidad es con -
ferida por la Ley a todo ser humano, cuando se encuentra -
al cometer la infraccidn intelectualmente sano y mayor de

edad.

2. Capacidad de querer.

Maggiore expresa: " es librarse, obrar y realizar a cada -

momento la propia autonomia espiritual ". (13)

Es la libre realizacidn de una cenducta, sea aparidndose ©
llevando a cabo lo estipulado por la ley penal, previo co-

nocimiento de la antijuridicidad.

Capacidades con las cuales debe gozar el hombre para poder

imputarsele una conducta delictiva tipificada por la ley.

(12). Citado por Cantd Sandra Tatiana. Breve Ensayo sobre-
la conducta Libre en su Causa. Anales de Jurispruden
¢ia . Pag. 11

{13). Citado por Cant(l Sandra Tatiana. Op.Cit.pag.12
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Recalcamos en la necesidad de la concurrencia de ambas ca

pacidades en el agente para imputar un hecho determinado-

a un individuo determinado.

3. Reconocimiento normativo de la salud y desarrollo men-

tales.

Para poder llevar a cabo ios dos elementos anteriocres, la
legislacién vigente cxige un minimo de desarrollo ( 18 -
afios ) y salud mental, esto e¢s, que el sujeto no estd ubi
cado en los supuestos de los articulos 68, 69 y lo; los -
dos primeros del Cddigo Penal y el dltimo de la Ley qﬁe -
crea los Consejos Tutelares para Menores Infractores del-

Distrito Federal.
4.Realizacidn de la conducta antijuridica siendo imputable.

Al infringir una ley penal, el sujeto continuard siendo -
capaz , puede discernir libremente sus actos; es el estu -
dio de las condiciones psiquicas cn que se encuentra el su

jeto al momento de producir cl resultado tipico.

A efecto de poder considerar imputable a un sujeto, es nece
sarioc que éste sea persona con discerpimiento, es decir, -
posea la capacidad suficiente para conocer la ilicitud de-
su comportamiento, pudiende dirigir sus accicnes de acuerdo

a ase conocimiento.
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Si bien, para ser imputable se necesita ser libre, no todo
ser libre es imputable por no reunir los requisitos estable
cidos en la norma penal; la libertad significa: el hombre~
posec un contenido de voluntad, suficiente para encauzar su

conducta de acuerdo a lo establecido y conocido.

Por lo tanto, la capacidad de entender se califica como fa-

cultad de conocer y comprender el cardcter ilicito de la con
ducta antisocial, es decir, posibilidad de penetrar intelec-
tualmente en las cosas. La capacidad de querer es determinar
se en aquéllo que conoce y comprende, es decir, facultad de

inhibir los impulsos delictivos o aptitld de la persona para
determinarse qe una manera autdnoma, resistiendo los impul -

508.

s " . . 2 : :
Para la formulacion del juicio de reproche es necesario cali

ficar al sujeto como imputable y redna las circunstancias es
tablecidas por ia ley; ser primeramente individuo de edad -
superior a 18 anos y posea un normal desarrollo mental. Se -
establece : a partir de los 18 afiocs los sujetos poseen dis -
cernimientos para separar aquéllos actos prohibidos y pena -
dos de los permitidos, debiendo para ello reunir ciertos re-
quisitos como el hecho de no padecer algunos de los trastor-

nos estipulados por ia ley penal, en su articulo 15 fraccidn

II, que los imposibilite para comprender y querer su conduc-
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ta en materia penal.

Se requiere la psiquis del autor, para disponer de la ri -
queza necesaria de representaciones para la completa valo-
.racion seocial: cuando padcce pcrturbacién o debilidad men-
tal, carece de conciencia para comprender la injusticia -~
de sus actos, o bien carece de voluntad para poder escoger
entre los diversos motivos de la conducta que se presenta-
ante si mismo y de determinarse libremente mediante la po-

tencia de su voluntad.

Sdlo quien posee estos elementos, exigidos por la ley en-
el momento de la infraccion penal, es capaz de representar
el hecho, conocer su sjignificacidn y mover su voluntad al-

fin concreto de violacion de la norma.

B). NATURALEZA JURIDICA.

Una vez determinados los elementos de la imputa-
bilidad, es indispensable precisar los linderos de dicha ~
figura juridica, pues dependiende del criterio, podremos -
determinar si la culpabilidad ticene como presupuesto de su
.existencia que el sujeto sea imputable. Existen diversos -
criterios y confusiones sostenidos por parte de los pro -

pilos juristas y estudiosos del derecho, quienes al referir

se a la imputabilidad la colocan como clemento del delito,
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o como elementa de la culpabilidad, © como presupucsto de
la culpabilidad, o bien como presupuesto de la punibilidad.
A continuacidn nombraremos cuatro de los criterios sosteni-

dos en la doctrina.

PRIMER CRITERIO. Autores como Mezger, Cuello Ca-
16n, Max Ernesto Mayer, Beling. Hans Welzel, Augusto Kdhler
{ escritores alemanes ), entre otros, consideran la impu -
tabilidad como Blemento de la Culpabilidad . Sostiene esta
corriente: la culpabilidad exige un estade de la perscna -
lidad del agente, o sea, la imputabilidad, debiendo ser es
tudiada como caracteristica o elemento de la culpabilidad.
Conciben a la imputabilidad parte integrante de la culpa -
bilidad, creycndo en la posibilidad de que el inimputable-

actie dolosamente sin decirse por ello que sea culpable.

La imputabilidad precede al juicio de reproche, pues antes
de calificar una conducta de culpable, el juez debe anali-
zar si clla corresponde a un sujeto concrcto, y si este -
en el momento de produccidn del resultado, tenfa la imputa
bilidad necesaria para ser culpable. No siendo posible copn

ferir la catego¥ia de elemento al fundamento presupuestal.

Los penalistas que se unen a este criterio, al mencionar -
el concepto de delito, coinciden en seflalar que es una ac-

cidn tipicamente antijuridica, culpable y punible , estu -
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didndose lo concerniente a los problemas atingentes al -
nexo moral que liga al sujeto con su acto, dentro de la -
rtbrica de culpabilidad. Asi vemos cdme para Cuello Caldn
" es un acto humano, antijurfdico, tipice., culpable, puni
ble y sancionado con una pena" (15). "Es una accién tipica
antijuridica, culpable, subsumible bajo una sancidn penal
adecuada y que satisfaga las condiciones de punibilidad”.

(16)

SEGUNRDO CRITERIOQ. Consideran a la imputabilidad-
como Presupuesto de la Culpabilidad; teniendo como base-
la formulacidn del juicio de reproche relativo a la cul -
pabilidad en funcidn de un hecho concreto del gue pretende
responsabilizarse el autor de la conducta enjuiciada; -
exigidndose para congiderar culpable a una persona , un -
comportamicnto distinto, referido a un hecho concreto, una
capacidad general para la comprension de lo aﬁtijuridico—
del acto y en el momento de producirse el resultade tipi-
co se¢ haya tenido la capacidad de libre determinacidn de-

la voluntad. EL objeto de la imputacidén es una conducta -

tipica y antijuridica, una vez comprobados estos elemen -

{15). Op. Cit, pag,256

(16). Villalobos, Ignacio." Derecho Penal Mexicano"Ed. -
Porrda,3a. Edicidn Mex. 1973,Pag.200.
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tos comiecnza el estudio de la imputabilidad; dados los troes
elementos se constituird la culpabilidad; de lo anteriormen
te expuesto deducimos: la imputabilidad no pucds considerar
se anterior o ajena al delito, sino forma una parte integran
te del concepto del mismo. Para la comprobacidn de la capa-
cidad se apoya la ley en los artfculos 67,68 del cédigo pe-
nal y lo.de la ley que crea los Conscjos Tutelares para Me-
nores Infractores del Distrito Federal, on donde se estable
cen los cstados o circunstancias del individuo para ser con
siderado no responsable penalmente y a contrario scnsu quien
ne los redna, al momento de la infracecidn de un precepto -
penal, es reconocido pormativamente imputable.

Entre los escritores con este criteric se encuentra Villa -

"

lobos, pues define el delito como un acto humano, tipica-

mente antijurfdico y culpable". (17)

Castellanos Tena y Jiménez de Asda quienes por su parte opi
nan " la imputabilidad es la base psicoldgica de la culpa~
bilidad gue corrosponde a la parte del delincucnte, debiendo
ser estudiada en gl tratado del delincuente pero en cuanto-

al caricter del delito y presupuesto de la culpabilidad; -

{ 17 ). Op. Cit, pag. 156
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agregan, el delito es un acto tfpicamente antijuridico ,-
culpable, imputable a un hombre y sometido a una sancidn-
penal®. (18). Pavdén Vasconselos establece, " el delito es
la conducta o el hecho tipico, antijuridice, culpable y-

punihle®, (19)

Parte de la doctrina se inclina a considerarla como presu
puesto de la culpabilidad, en tanto el juicio de culpabi-~

lidad presupone un juicio de imputabiliidad.

TERCER CRITERIO. Separa la imputabilidad de -
la culpabilidad estimdndolo como elementos autdnomos del -

delito.

En la realizaciodn de trabajos mexicanos, se examina la im-

putabilidad entre los presupuestos tipicos del delito, esto
por ser un atributo del sujeto activo, su estudio lo hacen

bajo el rubro de imputabilidad, lo cual permite considerar

la como presupuesto del delito.

Entendemos lo anterior si se toma desde el punto de vista-~

de la prelacidn ldgica, es decir, siguiéndose un orden en-

el estudio de los elementos componentes del delito para su

(18) Op.Cit.256

(19) Pavbn Vasconselos, Francisco ." Manual de Derecho Pe-
nal Mexicano". Ed. Porruva. Mex. 1974. Pag. 161
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comprpbacién. El estudio, al violarse un precepto en con-
croto se originard en el cncuadramiento del delito mismo-
dentro de una norma juridica, dicha infraceidn seri con -
traria a derecho, analizadas y comprobadas las anteriores,
se estudiard el'estaéo mental del sujeto al momento de la
comisidn del ilficito penal. Si resulta ser imputable, sc-
formulard el juicio de reproche en contra del individuo -
infractor, sec le determinard culpable hacidndosc acreedor

a una pena determinada.

Porte Petit por su parte dice: " la imputabilidad es un -
presupuesto gencral del delito como también lo son la nor
ma penal, los sujetos activo y pasivo y el bien tutelado".
(20}

Se le critica al decir, el delito no presuponn al hombroz-
sino es éste guien con su acto da vida al mismo; en otras
palabras, la imputabilidad no es anterior y ajena al deli
to -- sino contempordnea y directamente vinculada con &1
Yy por lo mismo, puede ser presupuesto general si forma par

te de alquno de sus elementos.

Desde el punto de vista de los presupuestos del delito, -

(20) Apuntamientos de la Parte General de Derccho.,- pag.
s
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eas imposible considerar la imputabilidad como tal, pues -
la capacidad requerida para csta, debe existir antes dol-
delito y fuera do dly no os posible en tanto la imputabi-
lidad es referida a un sujeto particular y respecto de un

hecho coancreto,

CUARTO CRITERIO.Este Qltimo, considera a la-
imputabilidad come presupuesto de la punpibilidad, se basa
en la amenaza de la ley, es decir, la pena produce efectos
intimidadores, siendo por tanto juridico-penalmente impu-
table la persona scbre quien la ley puede producinc un cefec

to con su amonhaza.

Desprendemos, la imputabilidad es posibilidad de imponer -
una pena, Nos atrevemos a decir, si lo determinante fuera-
la capacidad del sujeto respecto a la ejecucidn de 1a pena,
resultaria que, el reincidente podria ser castigado la pri
mera vez pero no en las demds, pucs en este sujeto la in-
timidacidn de la amenaza legal de sufrir una pena, no sur

te efecto alguno.

Actualmente ha sido abandonado vste criterio pues resulta-

una aberracion juridica.

Nos adherimos al scgundo criterio, pues no se reficre a un



elemento nueve, sino un presupuesto de la culpabilidad; -
porque al llegar al estudio de la imputabilidad o ecapaci-
dad fisica y mental, es cuando se debe determinar si el -
sujeto al momento de ejecutar el hecho posefa la suficien
te facultad de reélizarlo conciente y voluntariamente, -
correspondiendo indagar si tenia la suficiente autodetermi

nacidn y conocimicnto de la conducta efectuada.

Se concluye, la imputabilidad es una cualidad necesaria -
para que el autor del delito sea sujeto de imposicidn de-
una pena, consecuentemente la falta de imputabilidad e cau
sa personal de exension de la pena, pero no de medidas -
asegurativas, resultando innecesario entrar cl estudio de

la culpabilidad, pues ya no serd responsable penalmente.

Puede existir la ifmputabilidad sin culpabilidad, pero no-

esta sin aqudlla.

C)} RECONOCIMIENTO DE LA IMPUTABILIDAD.

para el reconocimiento de la imputabilidad el sistema nor
mativo ha empleado tres procedimientos; a saber:
l.~- Procedimiento Bioldégico,

Se refiere a un’ estado fisico de la persona, es decir, a -

su edad; afirma, cuando bioldgicamente cl individuo na ha-
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aleansade dotorminads odad, ello motiva la inexperioncia-

o {gnorancia deo conoceimientos esenciales, no pudiendo rea
lizar un juicio acertade ¢n cuanto se refiere a la facul-

tad de comprensidn.

Cabe senalar, el lindero de la imputabilidad en orden a la
edad corresponde a una ficcidn fundada en la estadistica y

en la sociologfa, pero no a una verdad absoluta.

2.~ Procedimiento Psicoldgico.

Se refiere a un estado de salud mental; esto es, para la -
comprensidn de la ilicitud de la conducta y la determina -
cidn del sentido, sc requierc de un minimo de salud meptal
que permita una acertada valoracion en cuanto a la iltici -

tud .

Aqui se recurre a vocablos carentes de contenido concep -
tual, como se establecia en el articulo 68 del cbddigo penal
al referirse a locos, idiotas, imbdciles, los cuales pro -
vozaron polémicas en vez de proporcionar conceptos. Se con -
sidera suficiente utilizar el término alienado mental para
. referirse a cualquiera de los estados anormales a que se -

refiere dicho precepto; denominaciones carentes de valor -



cientifico aun cuando encontramos sus definiciones en el-

diccionario.

" El término alienacidn mental provienc del latin alienus
que significa extrafio, otro. Es el hombre cuya enfermedad
mental lo hace distinto de si mismo y extrafo a los demds".

(21

Es la denominacidn gendrica de las enfermedades mentales;
utilizada por la psiguiatrfa médica, an cuando cn la ma-

yoria de las legislaciones penales no es empleado.

" entiendo -

Federico Pablo Bonnet al respecto menciona,
por alienacidn mental una enfermedad mental, transitoria-
o permanente que desadaptasocialmente al individuo y cuya

conducta lo torna mis o menos peligroso respecto de sf{ o-

de su ambiente ". (22)

3.~ Procedimiento Mixto,

Usado en la mayoria de los sistemas, consiste en una -

{21). Nerio Rojas " Medicina Legal" Ed. Libreria el Ateneo.
1966, pag. 352

(22) Medicina Legal. pag. 513.
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anumeracidn de las causap que provocan la falta do capa-~
cidad y de autodeterminacion en la conducta y tornan inim
putable al sujeto; como son la falta de cdad y de salud-

mental.

Consideramos conforme a la legislacion, al tercer proce-
dimiento como el mis adecuado, pues no basta que el indi
viduo haya rebasado la edad minima exigida por la Ley, -
( de acuerdo al primer procedimiento) en tanto pucde pre
sentarse el caso de cumplir con cl requisito flsico esta
blecido, y el infractor padeczca anowalia mental algurn =
o se encuentre en un estado de lnconsciencia involuntario,
y de acuerdo al scgundo criterio no basta con poseer sa-
lud mental suficiente para el conocimiento y valoracidn-
de la ley, haciéndose notar su insuficiencia, pues aun reu
niendo este requisito si no tiene la edad estipulada, es
nimputable, resultando sujeto a un procedimiento especial

para menores.

Para la integracidn de la imputabilidad, se requiere ser-

mayor de 18 ahos y encontrarse mentalmente sano .

Sin embargo, no es perfecto del todo, puede presentarse -
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el caso de un menor de 18 afos y ello no quiere decir -
que estemos ante un individuo incapaz de comprender una-
conducta ilicita, o bien de un mayor guien debideo a la -~
educacidn recibida o al medio ambiente, no posea la ca -
pacidad de escoger entre el bien y el mal e incurra en -

un hecho tipificado como delito.

D) EFECTOS JURLIDICOS,

Como ha quedado mencionado, la imputabilidad es la capa-
cidad de ajustafse a las normas juridicas o apartarse de
ellas culpablemente y producir la violacidn de un pre -
cepto penal . El éorolario inmediato es la responsabili-
dad como obligacidn de sufrir las consecuencias juridicas
de los propios actos, pues se conocian y aceptaban por ser

un sujeto capaz en el amplic sentido de la palabra.

La culpabilidad y la responsabilidad por lo tanto, son -
consecuencias directas e inmediatas de la imputabilidad;
y por ser la imputabilidad presupuesto de la culpabilidad,

una vez comprobados estos, se integrard la responsabilidad

En variadas ocasiones, los escritores penalistas toman -
en cuenta la causa por el efecto, llegando a considerar-

dichas figuras como equivalentes y las palabras como sind
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nimos, asf{ mo dice, una persona que conoca el debor jurf-
dico y ha ejecutado un acto tipico penal, es responsable,
ddndose a entender la sujecidn a proceso; o bien de un in
consciente o ignorante en grado sumo, es irresponsable, -
para subrayar su incomprensidén. Pueden distinguirse y pre

cisarsc unas de otras como se verd a continuacidn:

La imputabilidad afirma la existencia de una relacidn de-
causalidad psiquica entre el delito y la persona, es decir,

la comprensidn y autodeterminacidn del delito.

La responsabilidad resulta de la imputabilidad , pues es -
responsable quien tiene capacidad para sufrir las conse --
cuencias del delito, siendo la declaracién resultado del -

conjunto de todos los caracteres del hecho punible.

La culpabilidad es un elemente caracteristico de la infrac
cidn y de cardcter normative, en tanto no se puede hacer -
sufrir a -un individuo las consecuencias del acto, sino a -
condicidn de declararle culpable de él; debe ser la imputa

cidn de hechos propios en concreto.

Por definicidn entendemos al delito como una conducta ti ~



pica, antijurfdica, culpable y punible, es decir, la co-
misidén de una conducta calificada por la ley como delito
encuadrando en particular en algdn precepto penal; upa -
vez comprobados los dos primeros elementos, se entra al-
estudio del autor, con relacidn con el delito; si resulta
ser este capaz, tendrd la obligacidn de responder del he
cho ante los tribunales; estd sujeto a un proceso, cum -
pliendo la pena que el ordenamiento penal imponga. Por -
tanto, la responsabilidad es el deber juridico del suje-
to imputable ée dar cuenta a la sociedad por el hecho -
recalizado, resultado de la relacidn entre el sujeto impu
table y el Estado, quien lo declara culpable y por lo -

tanto acreedor a las consecuencias senaladas por la ley.

Para hablar de responsabilidad por la ejecucidn dc un ag
to ilicito, se¢ deben presentar dos supuestos : Que el =
agente al momento de realizar el acto haya sido imputa-
ble, es decir, capaz de discernimiento, y ver si abrd -
efectivamente con culpa ( dolo o culpa ), con intencidn y
libertad. Se imputa el acto, cuando dicho acto estd en -
su potestad, de tal modo que tenga dominio sobre é1; pa-
ra responsabilizar a alguien de una accidn, es preciso -
poder imputdrsele, probando de manera cierta la conexidn

entre el delito y su autor.



La imputabilidad tiene relevancia en la integracidn del -
propio delito, en razdn de que el juicio de reproche para-
determinar la culpabilidad sdlo puede realizarse respec-
to de un sujete imputable; si no hay imputabilidad tampo-
co puede haber culpabilidad y la ausencia de esta dltima-

provoca la inexistencia del delito.

Desde tiempos remotos se ha temado en cuenta para la decla
ratoria de responsabilidad del delincuente, ademds del re-

sultado objetivo del delito, la causalidad psiquica.

La escuela clisica fundamenta la responsabilidad en la im-
putabilidad moral y el libre albedr{o; sélo hay sancidn -~
cuando el hombre al violar un precepto lo hace conciente-
y voluntariamente, requiridndose el discernimiento de sus-
actas y la facultad de eleccidn entre los diversos motives
de la conducta, siendo la responsabilidad penal consccutiva

de la moral.

La escuela positiva negd el libre albedrio y afirmd el de~

terminismo de la conducta humana, esto sometido a fuerzas~™

diversas, no siendo responsable moral, sino socialmente, -



por el hecho de vivir en sociedad; todo infractor de la-

ley, responsable o no moralmente, tiene responsabilidad-

legal.
Florian y Ferri consideran, " la imputabilidad deriva -

de la existencia misma de la sociedad " (23); dicho de -
otra forma, el hombre es penalmente responsable porque -
lo es socialmente; cabe sefalar, un cédigo no puede pres
cindir del criterio de la responsabilidad moral, porgue-
la ley esta hecha para el pueblo. De tal manera, los im-
putables o inimputébles deben responder del hecho ejecu-
tado en razdn a la capacidad gue posea e} sujeto, y por

lo tanto es responsable penal y socialmente.

- {23) Carran¢a y Trujillo, Rail. " Derecho Penal Mexicano
.Ed. Porrtatita. Edicidn. pag.310



171, INIMPUTABILIDADRD.
A} v~ QONCEPTO}) RLEMENTOS.

Son pocos los escritores penalistas quienes han aporta-
do un concepto de la inimputabilidad, limitdndose la ma
yoria de ellos a enunciar las causas excluyentes de -
criminalidad; cn ¢l cddigo penal vigente los legislado-
res determinan como causas que anulan la responsabili -
dad penal las sehaladas en los articulos 15 fraccidn II,
67,68,69 del Cb&digo Penal y lo.y 20. de la Ley gue crea
los Consejos Tutelares para Menores Infractores del Dis-
trito Federal; siendo materia de estudico mas detenidamen

te en el desarrollo del capitulo.

Villalobos por su parte expresa, "para que un anormal se
tenga como inimputable, se requierc que sus actos aparen
temente conocidos y querides provengan de [actores paré
sitos que sofiorean el psicologismo del tai enfermo, en -
otras palabras, inimputable es el 'psicoldgicamente in -
capaz de modo perdurable o transitorio para toda clase-

de acciones". (24)

Consideramos el concepto anterior pobre, en virtud de ca-

recer de los elementos constitutivos de la figura juridi—_

(24) Op.Cit.pag.288



ca que nos ocupa. Al decir inimputable lo es el psi -
coldgicamente incapaz, debe agregarse,dicha incapaci-
dad debe ser reconocida por la Ley, esto es, nuestra-
legislacidn prevéd como incapaces a los menores de edad,
sordomudos o bien a quienes padecen de anomalfa men -
tal, ya sea transitoria o permancnte y aquéllos en s
tado de inconciencia involuntario y accidental, re -
sultando no facultados para ¢l conocimiento y autorea
lizacidn en el momento de la ejecucidn de la conducta
ilicita.

Jimdnez de Asua establece, " es inimputable el enaje-
nado y €l que sc¢ haya en trastorno mental transitorico
cuando no pueda discernir la naturaleza ilicita de --

sus acciones o inhibir sus impulsos delictivos".(25)

Omite seffalar a los menores de edad como inimputables,
pues la Ley estima que no estan facultados para diri-
gir sus actos. Cabe senalar, el individuo debe estar-

en alguno de los supuestos arteriores al momento de -

R ’
cometer la infraccion.

Alfredo Orgdz opina, " es ipimputable aquél que no -~

haya podido en el momento del hecho ya sea por insufi

(25). Op. Cit.pag.351.
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ciencia de sus facultades, por alteraciones morbosas de
las mismas o su estade de inconsciencia,comprender la cri

minalidad del acto o dirigir sus acciones".(26)

Este autor Unicamente se esta refiriendo a incapaces de -
tipo patoldyico, sean estos transitorios o permanentes -
v aquéllos estados de inconsciencia producidos por sustan
cias perniciosas, omitiendo sehalar a los menoras infrac-
tores y a los sordomudos, a los cuales la Ley inclusive -

les establece un procedimiento espzeial.

Por su parte Vela Trovifo expresa, "existe inimputabili -
dad cuando se raliza una conducta tipica vy antijuridica, -
.pero el sujetec carece de la capacidad para autodeterminar
se conforme al sentido o de la facultad de comprensidon -
de la antijuridicidad de su conducta, sea porquc la Ley -
le niega esa facultad de comprensién o porque al producig
se el resultado tipico era incapaz de autodeterminarse".-

(27)

Omite detallar el tipo de capacidad a que se refiere la -
Ley penal, esto, para efectos de integrar el concepto de-

nimputabilidad.

Existe inimputabilidad cuando al momento de la comisidn -

del hecho antijuridico el autor no redne los requisitos -

p.Cit.pag.44

.

26). Op.Cit.pag.44
27). O



fisico y mental establecidos por la Ley { minorfa de -
edad, enfermedad mental crdénica o transitoria, o estado
de inconsciencia involuntario), para cl completo dis -
cernimiento o uso de la razdn y libre direccion de sus

actos.

Para lograr una definicidn con las exigencias de tal -
figura, s¢ hace imprescindible que los sujetos rednan-

los sigquientes elementos:

1.~ Ser menor de 18 afios de edad, o padecer enfermedad
mental permanente o transitoria, o encontrarse en esta
do de inconsciencia involuntario o accidental: lo antg

rior renocide normitivamente.

2.- Carecer de capiacidad de comprensién de lo antiju -
ridico.
3.- No tener la capacidad de autnd=terminacién de acuer

do a lo conocido.

4.- Realizacidn de la infraccidn delictuosa bajo cual-

guiera de las circunstancias anteriores.

Para eontrar al estudio de la inimputabilidad, es neca-
sario el haberse producido una conducta provozadora --

de un resultado tipico y antijuridico; el autor de di-
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cha conducta dzbz carecer de la capacidad para autodetermi-
narse, conforme al sentido o de la facultad de comprensidn-
de la ahtijuridica de su conducta, sea porque la Ley le nie
ga esa facultad =a forma drdstica y establece absolutas 1i-
mitacion2s, en razdn del desarrollo mental para la valora -
cida de la antijuridicidad sin exc2pcidn alguna, o 21 suje
to normal do sus facultades m2antales, sa encuzntra afectado
en el momento de la comisida del delito o biea carece en -
formi absoluta de la facultad de compreasidn del ilicito -
p2nal; ahondaremss on su estudio al eatrar en el anflisis -

de las causas 42 inimputabilidad.

Si la imputabilidad es una calidad del sujeto, esto le ha -
ce capaz de dirigir sus actos dentro del orden jucidico, --
presumidadose por lo tanto su capacidad de guerer y d2 en -
tender ; normilmente es palmario que la excluyente d2 impu-
tabilidad s2rd la que suprima la conciencia jucidica o la-
capacidad 4= conozer y discarnir la naturaleza de sus actos
en tods aquéllo gue los hace ilicitos; o elimina la proba -
bilidad, adn conociends 2l verdadzro caractar d2 la zoadis-

ta, de tomar determinaciones correctas y abstenerse dz ile-

var adelants lo prohibido; si el acto 23 involuntario, no -
produce por si o%ligacida alguna 20 <oatra gequien lo rea -

lizs.



be lo anteriormente expuesto concluimos: si bien la Loy
niega la facultad de comprensidn a ciertas personas, -
significa una marcada limitacién al conocimiento de la-
antijuridicidad de las conductas tipicas, lo cual no -
constituye un criterio universalmente valido; el legis-
lador seflala dichos limites en razdn del desarrollo men
tal por considerar que up sujeto puede o no tener cono-
cimiente de lo antijuridico de una conducta tipica; a -
los menores de 18 ahos se les considera iLncapaces para-
responder ante el derecho penal, calificdndolos de inim
putables; y si rebasan ese limite son imputables sin -

excepcion alguna.

B) NATURALEZA JURIDICA.

La imputabilidad es indispensable para la formacion de-
la figura delictiva, y es calidad del sujeto, referida-
al desarrollo y salud mental; su aspecto negativo lo -
constituye la inimputabilidad,-es decir, al darse el -
supuesto de la infraccidn de una normal legal el dere -
cho penal interviene, pues dicha conducta encuadra en -
una norma juridica determinada, siendo contraria a lo -
estipulago. Concurre la conducta tipica y antijurfdica;
pero al entrar al esﬁudio psicoldgico del autor del de-

lito, se estd ante el sujeto, guien no es susceptible -
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de responsabilidad de acuerdo a lo expresado anterior -
mente, falta pues la imputabilidad, resultando innecesa-
rio el estudio de los demds elementos, pues al conside -
rarse la imputabilidad como presupuesto dc la culpabili-
dad, sin la primera no cxistird la Ultima: consecuente -
mente no habrd culpabilidad y no podrd formularse el -

juicio de reproche siendo acreedor a pena alguna.

C). METODOS PARA ESTABLECER LA INIMPUTABILIDAD.

Existen actualmente tres métodos para establecer los ca
sos de inimputabilidad; es decir, determinan el origen-—
del trastorno en el supuesto de encontrarnos ante un su

jeto enfermo de la mente; a saber son:

a). Método bioldgico puro o Etiolédgico.
b). Métodu Psicoldgico, y

¢). Método Biopsicoldgico.

a) El primero se refiere a las condiciones del sujeto-
que le permiten o le impiden actuar normalmente , como -
la edad o la salud mental; para la exclusiédn de la impu-
tabilidad basta con la simple referencia al estado de -
anormalidad del autor; la estructura del ser humano estd

integrada por el cuerpo y la psique, la enformedad serd-



entendible para efectos de la causa de inimputabilidad,
cuando tenga como crigen una alteracion en las funcio -
nes orgahicas de donde resulte la afectacidn en el campo
de la mente, y cuya consecuencia serd la pérdida de las-
facultades intelectivas superiores, necesarias para la -
valoracidén de la conducta y la actuacién o comportamien-

to con esa valoracidn.

Debe entenderse la enfermedad mental para determinar la-
inimputabilidad, como aquélla originada patoldgicamente-

en el cuerpe, afectando a su vez las funciones mentales.

b) Método Psicoldgico.- Determina la capacidad o inca -
pacidad del sujeto, por el hecho de tener o no conciencia
de sus actos y voluntariedad en la determinacidn de los-
mismos. Toma en consideracidn las consecuencias psicold-
gicas de los estados de trastorno, la determinacidn de -
los resultados producidos en las funciones superiores. -
Se considera peligrosa csta postura, pues si se siguiera
pedrian incluirse como causas dz inimputabilidad trastor-
nos reveladores de un indice de peligrosidad superlativo
y el concepto de enfermedad tendria que ser referido a la
alteracidn en csas facultades para calificar como inimpu-

table a un sujeto.
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Al respecto Mezger expone: " este método se caracteriza
porque en la exclusidn de la imputabilidad, no destacan
los estados anormales del sujeto, sino tan soleo indica

las consecuencias psicoldgicas de tales estados".(28)

c} Método Biopsicoldgico.- En este método se combinan
los métodos anteriores; " parte de la integridad de las-
fuerzas mentales superiores gue son las que posibilitan

la existencia de una personalidad moral® .(29)

Los trastornos mentales se consideran como causa de inim
putabilidad cuando existe alteracién en las facultades -
intelectivas superiores, sin importar su causa, que impida
en el sujeto una libre determinacidn y conocimiento de -

lo antijuridico de su conducta, asi como la valcracidn de

su actuar.

Implica tanto las llamadas bases bioldgicus come las conse
cuencias de ellas, las primeras remiten a la actividad de
los peritos psiquidtricos y las segundas al enjuicia -
miento jurﬁdico definitivo del juez. Menciona este crite-

rio tanto la constitucidn o estado del sujeto, como su -

(28). Mezger, Edmundo," Tratado de Derecho Penal'. Tomo -
I1. Ed. Revista de Derecho Privado. Madrid,1949.- -

. pag.69

{(29). Soler,Sebastian. " Derecho Penal Argentino"”. Tome 11
Ed.Argentina. Buecnos Aires .1973.pag.55



forma de actuacidn. Se considera el mds adecuado.

Es é€ste método el adoptado por la Ley mexicana, estable -
cidndose en la fraccidn 1I del articulo 15 del Cédigo Penal
los términos patoldgicos y enfermedad, constituyendo es -
tos las caracteristicas componentes del trastorno para ser
considerado como causa de inimputabilidad; sin embargo, -
pucde existir causas exclusivamente psiquicas, las cuales
al afectar las facultades mentales superiores, traen como
consecuencia la inexistencia del delito; al respecto la-
Suprema Corte de Justicia de la Nacidn prevd esta posi -

cién:

"La eximente prevista por la fraccidn 11 del -
articulo 15 del Cédigo Penal es dnica. Alude -
a todos aquéllos estados de variaciones psigui
cas con la gama infinita que presentan en la -
realidad ... Por lo mismo caben en ella las -
neurosis, en todas sus formas, las ncuropatfas
y todas las alteraciones de la vida intelec -
tual, afectiva y volutiva, ocasionadas sin la
intervencidén de la voluntad del sujeto y con -
cardcter transitorio.,."(30)

D} CAUSAS Y EFECTOS DE INIMPUTABILIDAD.

Una vez seBalados los linderos de la inimputabilidad, -
entraremos al estudio de las causas o motivos excluyentes
de la imputabilidad; aquéllos estados en los cuales se -
anulan las facultades intelectivas para querer y compren-

der dentro del campo del derecho penal; encontrdndose -

(30). Tesis Publicada en el tomo6.pags.1886 y 1887.



-30 ~

por lo tanto la imputabilidad ausente.

carrancd dice " las causas de inimputabilidad se refieren
a la capacidad de entender y de querer y suprimen en to-
do o en parte la imputabilidad. Son agudllas que si bien-
con el hecho intrinsccamente malo, contrario al derecho, -
no se encuentra sujecto de delito en condiciones de serloe-
atribuible el acto realizado por no concurrir en é1 el -
desarrollo o la salud mental, la conciencia o la esponta-
neidad, es decir, falta en el sujeto las condiciones de -
capacidad penal necesarias para que la accldn pueda serle

atribufda”.(31)

Por su parte Jiménez de Asda dice: "debe reconocerse la -

existencia de causas de inimputabilidad cuando este exclufi
da la facultad de conocer el deber".(32). " Todas agudllas
capaces de anular o neutralizar, ya sca el desarrollo o la
salud de la mente, en cuyo caso el sujeto carcce de apti -

tud psicoldgica para la delictuosidad".(3})

Al emitir los tratadistas sus ideas, observamos como ha --
cen mencidn a las consecuencias inmediatas de estar el su

jeto carente de imputabilidad, tiene anuladas las faculta-

(31). Op.Cit.pag.354
(32). Op.Cit.pag.339.
(33). Castellanos Tena.Op.Cit.pag,205
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des intelectivas superiores; agregan algunos de ecllos; -
las conductas ilicitas, no constituiran delito, por elle
lleguemos a la conclusidn: Integran las causas de inimpy
tabilidad todos aquéllos motivos establecidos por la-
Ley que anulan la imputabilidad, sean permanecntes o tran
sitorios, pues el sujeto cae en un estado de inconscien-

cia tal, gue no le permite discernir sus actos .

Algunos autores como Castellanos Tena (34} y Villalobos
{35), entre otros, dividen las causas de inimputabili -
dad en: excluyentes Legales, quedando comprendido los es
tados de inconsciencia, sean permanente o transitorio, -
miedo grave, sordomudez, menores de edad: y por otro -
lado estan las Excluyentes Supralegales, las no estable-

cidas por la Ley.

Con respecto a los estados de inconsciencia, permanente-
o transitorio, en ocasiones los colocan en diferente in-

ciso o bien en el mismo como en este caso en particular,

El miedo Grave,por la intensa emocidn ocasionada pertur
ba las facultades mentales produciéndose un estado de in

consciencia pasajera, por lo cual debe ubicarse dentro -

(34). op.Cit. pag. 2085
(35). Op. Cit.pag.414
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de los trastornos mentales, como aquéllos padecimientos de

cardcter transitorio.

Jiménez de Asda (36} clasifica las causas de manera concrg
ta y simple como se verd: en falta de desarrollo fisice, -
sordomudez, falta de salud mental Yy trastorno mental tran

sitorijo.

Carrapncd y Trujillo {37), entre otros, Lo hace en base -
a la inconsciencia, dividiéndolas en patoldgicas y fisiold
gicas; en la primera quedan comprendidas enfermedades men-
tales, trastornos mentales (embriaguez, efectos tdxicos'y-
de estupefacientes, las toxinfecciones y estados crepuscu-

lares ).

Omite sefalar el miedo grave, asi como a los menores de -
edad y sordomudos como causas establecidas previamente por
el legislador; por cuanto hace a las segundas, se encuen -
tran comprendidas el sueho, sonambulismo e hipnotismo; los
cuales consideramos son estudio de ausencia de conducta .,

como se hara ver mds adelante.

Otros autores siguiendo con ¢l estudio hecho por la doc -

(36) .0Op.Cit Pag.319
{37) .0Op.Cit.Pag,38]



trina con respecto a la imputabilidad en el sentido de

que serdn capaces quienes reudnan el ninimo de salud y-
desarrollo mental, dividen las causas de inimputabili-
dad en relacidn al desarrollo mental, en la minoria de
edad y la sordomudez; Yy en tanto a la salud mental, -
quedan comprendidas el trastorno mental permanente y el

transitorio.

Vela Trevifo las divide en tres grupos; a saber:

1.-" Inimputabilidad Gendrica"{38). Determinada por -
la ley; anticipadamente la ley niega en forma dréstica
y absoluta capacidad de comprensidn y de autodetermi-
nacidn a los menores y sordomudos por considerarse ca-
rentes del presupuesto de la culpabilidad ; establece-
la propia ley limitaciones al conocimiento de la anti-
juridicidad de las conductas tipicas sin excepciones posi
bles, al igual que tratamientos especiales para los -
sujetos autores de las conductas que realizan, exclu -

yéndolos de la calidad de delincuentes.

2.~ " Inimputabilidad Especifica"{39). Se da el caso -

de sujetos con capacidad normal para autodeterminarse,-

(38), Op. Cit.pag.46
{39} . Op. Cittpag.sa



y facultad pare comprender la antijuridicidad dz su con-
ducta, y se encuentran transitoriamentes afectados por al
guna causa que anula la capacidad d= actuacidn libre o-
la facultad de zntendimiento; durante esa etapa ol suje-
to realiza una conducta cuyo resultado es tipico y anti-
juridica; se producird upa causa de inimputabilidad. Del
articaelo 15, fracciones II y IV del Ordananiento Penal,-
se desprendzn:

" Son circunstanczias excluyentes de responsabilidad -

penal:

I1.- Padecer ¢l inzulpado, al cowster la infracciédn,
trasntorno mental o desarcolo intelectual retardado-
quz le impida comprender ol cardcter ilicito del he-
cho, © conducirse d2 acuzrdo con esa comprendidn, -
excepto 2n los casos en qu2 2l propio sujetso activo -
haya provorado esa inczapacidad intencional ¢ impru-

dencialmante;
VI.- Obrar en virtul d2 un miedo grave 3 temor funda
do 2 irresistible d2 ua wal inminente.....,........"

3.~ "Ipimputabilidad absoluta” (40). Existen personas -
gqaz carecen en forma absoluta de facultad da comprensidn
de la antinjuridicidad; aquélles zanfermos de 1la mezate -
que en razda J: su padecimiento ne tienen la posibilidad
de distinguir la bondad ¢ maldad 2o su conducta; si por
esta causa se 2ncuentra parminentemente incapacitado.
Para valorar su conducta, estaremos ante la presencia de

un inimputable absolute gue nuestra ley contempla en el

{40) Ob. cit. pag. 112.



articule 67 del codigo penal.

Art. 67.- En el caso de los inimputables, el juzgador
dispondrd de la medida de tratamiento aplicable en ip
ternaniento o en libartad, previo el procadimiento co
rrespondiente.

Si se trata de internamiento, el sujeto inimpatable -
serd internado en la institucidén correspondiente para
su tratamiento....."

Las alteraciones transiteorias o permanentes del precep-
to penal aludido, se limitan a las patoldgicas quedando
las fisioldgicas comprendidas en los estadoas d2 incon- -
sciencia, determinando de antemano quz 23tos constituyan
ausencia de conducta, tal como lo refieren diversos auto

res en sus estudios crealizados.

Es mds acertada y por lo cual noszadherimosa la dltima -
clagificacién emitida por Vela Trevifio, adn zuaando en -
las demwis quedan incluidas y se estudien zoan la salve -
dad 3= ubigarlas en otro osrden, es decir, s2 ven desde-
diferentes puntos de'vista; aun cuando los wenores de -
edad y los alienados mantales son imputables por estar-

sujetos a procedimientns espzciales.

Una vez hecha la distincidn existente entre cada uno de

los grupss en forma genzral, nos avocaremas al estudio-
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minuncioso de las causas excluyentes de la imputabi -

lidad relacionads con padecimientos mentales .

Inimputabilidad Especifica.

El sujeto tiene normalmente capacidad para autodeter-
minarse y facultad para comprender la antijuridicidad
de su conducta, en virtud de ser sujeto con desarro -
llo completo y de salud mental ordinariamente sana, y
cuando se encuentra transitoriamente afectade por al
guna causa anulatoria de la capacidad de actuacidn -
libre en el momento de produccidn del acto tipico, es

inimputable.

El sujeto previamente a la infraccidn debe ser sano-

y capaz psiquicamente, para existir la imputabilidad
: : I3 ¢

rica, de lo contrario no habria interés de parte -

del derecho penal.

En el momento de la infraccidn, por el estado de in-
consciencia en el que cae el sujeto, es inimputable-
especificamente, en consecuencia no puede formularse

el juicio de reproche relativo a la culpabilidad.

El trastorno mental no debe confundirse con enfer -

medad mental, como incurren la mayoria de los trata-

gené
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distas y la ley al tratarlos como trastornos mentales a -
los dos, haciendo s3dlo la aclaracidn, unos son permanen -
tes y otros transitorios ; al respecto entendemos por tras
torno mental, la pérdida o perturbacidn de las facultades
intelectivas necesarias para la actuacidn, conforme a la -
valoracién normal, es decir, toda alteracidn mental de po-~
ca duracidn y de gran intensidad sea cualquiera su causa,-
apareciendo la inexistencia del delito cuando se acredite-

ser accidental e involuntaria y con la calidad de patold -

gica.

Por su parte Carranci y Trujillo expresa,"” es toda pertur-
bacidn pasajera de las facultades psiquicas adquiridas cual

guiera que sea su origen" (41)

Dicho concepto de trastorno, es eminentemente médico, dan-
dole la ley, jerarquia de juridico al incluirlo en el sis -
tema normative. El sujeto es incapaz de decidir voluntaria
mente la accidn criminosa, siendo considerada como ajena —

y no propia de él.

El trastorno mental debe ser suficiente para perturbar -

las facultades mentales superiores, como el raciocinio, -~-

(41) Op.cit, pag.390
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la inteligencia y la voluntad; encontrarse en verdadera-

inconsciencia, la cual deberd ser declarada por el juez-
resolviendo si el sujeto estaba en posibilidad de hacer-
uso de las facultades intelectivas para el conocimiento-
de lo ilifcito y si tenia las facultades de docisidn, para

refrenar el impulso antisocial.

La transitoriedad supone, la causa del delito desapare -
ce ya cuando se juzgan los hechos, condiciondndose la -
pérdida de las facultades psiquicas a un lapso determina
do, pues de otra suerte se hallaria en pie un factor de-
peligrosidad, contra el cual habria que tomar medidas -
precautorias semejantes a las previstas por el articulo-
68 del cOdigo penal por el tiempo necesario para la cura

cidn del enfermo.

Es importante porque nos permite distinguir el trata -
miento que da la ley a las personas privadas de las facul
tades necesarias permanentemente, siendo acrcedor a una-
medida de seguridad. Pe esta distincidn depende la liber
tad del sujeto autor de la conducta, pues no es suscep -

tible a pena o medida de seguridad alguna.

Esta causal de inimputabilidad abarca todos los supuestos



en Jue el sujeto psr amlquier accidente ha obrado sin uso
de razdn o sin el dominio d= 54 voluntad; son crisis mo-
mentdncas y no habituales de la salud, de origen patologi

COo.

De la lectura del articulo 15 fraccidn II se desprende -
una circunstancia que exim: la responsabilidail penal, al
establecer:

" Art, 15.- Son circuntsncias excluyentes de responsabi-~
lidad penal:

II.~ Padzcer el inculpado, al cometer la infraccidn, tras
torno mental o.desarrollo intelectual retardad> que le -
impida comprender el cardcter ilicito 421 hecho, o conidu
cirse de acuerds zoa 2sa comprensida, excepto en los ca-

503 en que el propio sajeto activo haya provocado esa in
capicidad intcencioaal o imprudencialmente.”

Dicha fraccidn del Ordznamniento Sustantivo de la Materia

es conorida y estudiada coms inimputabilidad absoluta.

Daatro de este inciso 32 ancuentran ajidllos sujetos ca-
reates de conciencia, con afectacidn mental parmanznte ~
conocida zoma znfermedad meatal, a quienes la Ley Ja tra
tamiento ¢3 pesial, el establezido en el articulo 67 del

cddigo represivo.

En la fraccién II del articulo 15 del cédigo p2nal, se-
excluye de responsabilidad dnicamante a sujetos contras

torno mzntal; aqudllos seres cuyo padecimiento presenta
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la caracteristica de transitoriedad, omitiendo eximir -
de responsabilidad a los enfermes mentales, perturbados
mentales permenentes; estableciendo para éstos lo cita-
do por el articulo 67 en el sentido de su reclusidn -

en establecimientos especiales.

Al respects el ordenamiento penal vigente adoptd lo -
establecido por los legisladores de 1871 y 1929, en lo-

concerniente a los alienados mentales.

Por su parte el cbdigo penal de 1871, considera excluyen
te de responsabilidad la enajenacidn mental que impedia-
conocer la ilicitud de una conducta ( articulo 34 frac -
cidn 1), es decir, consideraba inimputables a enfermos -
mentales quienes carecian de la capacidad de querer y en
tender en el campo juridico penal, idea basada en la vo-
luntad para determinar cl delito, criterio adoptado pér-

la escuela cldsica.

" Art.34.- Las circunstancias que excluyen la res-
ponsabilidad criminal por infracciones a las leyes
penales son:

I. Violar una ley hallidndese el acusado en estado-
de enajenacidn mental gue le quite la libertad o -~
le impida enteramente conocer la ilicitud del he -
cho u omisién de que se le acusa.



a). Irresponsabilidad del sujeto por encontrarse en
estado de enajenacifn mental que le quite la -
libertad.

b). Irresponsabilidad por la completa falta de co -
nocimiento respecto de la ilic{tud del hecho -
por el ejecutado, deriva tambien de la enajena-
c¢idn mental",

agregaba el citado ordenamiento, los enajenados deben ser
entregados a personas qgue los tengan a su cargo bajo -
fianza, para responder de su obligacidn y de los dafios -
si ocasiona una nueva infraccibn; si el juez estimaba di-
cha garantfia noé suficiente para asegurar el interds de la

socliedad, debia ingresarlos al hospital respective{ ar -

ticulo i65).

Por su parte el cddigo penal de 1929 reconocid como ex —
cluyente el estado psiquico anormal, pasajero y patolégi
co producto inconscientemente ( artfculo 45); y declara-
ba imputables a los enfermos mentales por el hecho de -
vivir dentro de'una-sociedad. acordando la reclusién en-
manicomios o departamentos especiales a los locos, im-
béciles o quienes sufrieran cualquiera otra debilidad, -
enfermedad o anomalias mentales ( articulo 126); crite -

rio basado en la escuela positiva.

El legislador de 1931 reprodujo en su articulo 68, en lo

relativo a considerar a los alienados mentales permanentes
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infractores de un precepto penal, como socialmente respon -
sables, debiendo ser sancionados por medic de medidas de -

seguridad.

Consideramos, por no tener conciencia al enfermo mental, -
no se constituye en agente del delito; correlativamente -
deben serles aplicadas las sanciones impuestas por el ar -

ticulo 67 del c¢ddigo penal, mediante autoridad judicial.

Debe agregarse al trastorno mental permanente dentro de -
las excluyentes de responsabilidad, por existir falta de -

culpabilidad e imputabilidad en el agente.

El precepto penal antes mencionado sostiene erréueameﬁte«
la imputabilidad del enajenado mental, pues lo actos de -
un alienado aun cuando sean tipicamente antijur’dicos, no
constituyen delito por la falta del presupuesto elemen -
tal de la culpabilidad, la imputabilidad, y al cavecer de

esta hay inexistencia del delito; por lo tanto, el ordena

miento penal acepta la existencia del delito sin culpa -~
bilidad o bien distingue entre delitos con culpa y delitos
sin ella, pues falta la imputabilidad presupuesto de la -
culpabilidad por no gozar de la facultad de guerer y co -

nocer
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Encontramos comprendidas las siquientes circunstancias -

dentro de la enfermedad mental.

La locura .- Impide a quien la padece una adaptacion 16-
gica y activa a4 las normas de convivencia social, provo-
ca uha concepcidn diferente del mundo exterior, actia -
el individuo conforme a una valoracidn especial, la cual
hunca es normal; ¢l loco no es deficiente mental, sino un
enfermo de la mente, considerada propiamente como pertur-
bacidén del psiquismo debido a causas congénitas o adqui -
ridas. Los autores modernos la llaman alienacién mental;-
término con el cual estamos de acuerdo, toda vez, como
ya se expreso aﬁteriormente, nos parece mds apropiado -
para designar todo tipe de enfermedad mental de cardcter-

patoldgico y permanente, incluyendo la locura.

Al hablar de la locura en términos jurf{dicos, serid menes-
ter la intervencién de la ciencia médica para fijar las-
manifestaciones y caracter{sticas de esa anormalidad men-
tal, mediante estudios minuciosos siendo declarada para -
efectos de inimputabilidad por el juzgador que conoce -

del asunto, determindndose al sujeto inimputable absoluto.

La Idiotez.- Son individuos quienes no sobrepasan la edad

mental de 3 afios, consigquientemente son incapaces de aten
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derse en lo elemental y de protegerse de los peligros fi -
sicos ordinarios, de hablar, reducidos a una vida vegetati
va . Presentan un coeficiente intelectual { grado de adap-
tabilidad que presenta el individuo con respecto al medio-

ambiente ) de 0 a 20.

La 1Imbecilidad.- Los sujetos dentro de este supuesto no -
sobrepasan la edad mental de 7 afios, pueden atenderse y --
protegerse de peligros simples, necesitan supervisidn, cui
dados y vigilancia por ser facilmente influenciados para -
la comisidn de infracciones; incapaces de recibir instruc-

cion pues tienen un coeficiente intelectual de 20 a 50.

Debilidad Mental.- Desarrollo de 10 a 11 anos, educables -
y utilizables socialmente; presentan un coeficiente mental

de 50 a 80.

Los anteriores vocablos se consideran impropios, sujetos-
a discusiones y estudios especiales como se menciond en el

inciso del reconocimiento de la imputabilidad.

Al inimputable absoluto no se le puede reprochar la conduc
ta tipica y antijurfdica realizada, pues la enfermedad men
tal destruye la estructura del acto libre y voluntario; es

decir, al haberse detenido su desarrollo fisico, ldgicamen
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te presentan inteligencia de un menor, atn cuando sea per
sona adulta, debiendo ser sujeto consiguientemente, delw.
dmbito de tribunales y procedimientos creadas especial -
mente para ellos, ordendndose la reclusidn establecida en

el articulo 68 del cddigo penal, cuando sea procedente.

Por la falta de capacidad, determinada por la ley, no -
guiere decir que el Estado deba permanccer pasivo ante la
realizacidn de aconteccimicntos tipicos del enfermo mental,
irrelevantes para el derecho penal; los legisladores con-
sideraron elemental ab]icar, en atencidn a la peligrosi -
dad del sujeto, medidas de segquridad, encaminadas a la res
titucidn plena de su capacidad y su calidad de sujeto ac-
tivo del delito; algunos autores agregan, ademds eclimina-
ran la anormalidad del sujeto producto de actos antisocia
les, lo cual consideramos imposible, pues como su nombre-
lo indica, de por vida el enfermo mental padecerd el trasg

torno.
Por otro lado, dicha medida de seguridad, prevendrd

los actos desordenados de la irregularidad del sujeto {de
biendo ser aplicada dnicamente cuando el sujeto efectiva-
mente haya incurrido en la conducta definida por la ley -
como delito), esto es, buscando el interés de la sociedad
en el restablecimiento del orden juridico alterade y tra

tando de evitar el peligro de nuevas contravencicnes.



- 55 -

“"Art.- 67.- En el caso d2 los inimputables, el juzga-
dor dispondrda la medida d2 tratamiento aplicable en -
internaniento o en libertad, previe el prozadimiento-~
correspondiente.

5i se trata d2 internamiento, el sujeto inimputable -
sard internad» 2a la institucidn corresporliente para
sS4 tratamiento....."

El articulo 68 d=l mismo Ordenanieato se refiere a la fi
nalidad preservativa, interéi 42 la sociedad al disponer
a criterio del juzgador, la posibilidad de zsntregar a los
incapacitados a quienes corcesponda hacerse cargo de -~

ellos, mediante el otorgamniento de la garantia (fianza,-
prenda, hipotéca, depésito,caucidn, etcétera), para ase-
gurar los dafios que pudieran causar en caso de no tomat-
las precacicones necesarias para su vigilanzia, sin embar
go, cuando el ju=zz estime que ni aun con la garantia qug
d2 asegurado el interés piblico, el incapaz permanecerd-
en el lugar de reclusidn que se le hubiere asignados zn-

ia resolucidn correspondiente dictada por la Autoridad -

compztente.

La doble finalidad s2 coafirma con lo dispuesto por los-
articulos 1911 y 1919 a 1922 del cdéddigo civil, al crear-
obligaciones 42 reparacidn del dafio o page 12 dados y per
juicios a cargo de quienes ejercen la patri potestad, la

tutela, etcétera por los ilicites de los inzapaces, como



lo dispuesto en las fracciones 1,11 y III del articulo 32
del cdédigo penal, al responsabilizar en el aspecto econd-

mico a los representantes legales de los ininputables.

Resumiendo, las conductas de los enfermos mentales, sdlo-
pueden producir responsabilidad civil pero nunca podrdn-
ser constitutivos de delitos, por haber ausencia de la -
imputabilidad, existicendo Gnicamente responsabilidad so -
cial,neutralizando su peligrosidad por medic de la reclu-
si6n y vigilancia establecida en sentencia definitiva --

cuando se juzgue que proccde.

En la prdctica, el juez resuelve en cualguier momento --
procesal si considera al sujeto inimputable absoluto, de-
clarando la inexistencia del delito y la aplicacidn de la
medida de seguridad, lo cual se realiza con cl auxilio de
peritos médicos, quicnes opinan si las condiciones menta-
les del sujeto son de enfermedad o trastorno mental y. si

afectan las facultades intelectivas superiores.

Idea con la cual no estamos de acuerdo, pues debe seguir-
se un procedimiento penal especial, a2 efecto de demostrar

si incurrid en la conducta antijuridica.

El tratamiento de enfermos mentales se encuentra ubicado en
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la ley penal en el capftulo Vv del Titulo 3o. denominado -

#

" aplicacidén de Sanciones ", siendo errdnea, pues si el -

sujeto es incapaz, ne es acreedor a una

pueden cometer iliciteos por la falta de

puna, porque no -

voluntad y enten-

dimiento; y legalmente la medida de seguridad os una san-

cidn. No se les consideran inimputables

toda vez que se -

les aplica sanciones indeterminadas al contravenir las dis

posiciones legales.

E) ACCIONES LIBRES EN SU CAUSA.

Nuestra legislacidn penal sustantiva en
articulo 15 del cddigo penal, considera
do de responsabilidad, al infractor que

cidentalmente se encuentre en aestado de

la fracecidn II del
como sujeto excluf
involuntaria y ac-

inconsciencia por-

el empleo de sustancias téxicas, embriagantes o estupefa -

cientes; siendo el estado producido un TRASTORNO MENTAL -

TRANSITORIOQ.

Existe una figura juridica que anula esta excluyente, y -

lleva el nombre de Accidn Libre en su Causa, en ésta,el -

sujeto al delinquir se¢ encuentra bajo condiciones incons-

cientes, pero carece de los reguisitos de involuntariedad

y accidentalismo para ser excluyente de incriminacién.



Se presenta cuando el sujeto imputable, se coloca por medio
de una serie de maquinaciones y actuaciones en un estado de
inimputabilidad, a efecto de darse valor y cometer un ilici
to penal concreto; en éste case cstamos ;nte un imputable,-
analizdndose no el momento mismo de la infraccidn, sino -
cuando intencionalmente el individuo altera sus facultades,
y por ello se hace acrecedor a la pena.

" Las acciones libres en su causa se presentan cuando se -
produce un resultado contrario al derecho por un acto o -
una omisién, en estado de inimputabilidad, si bien, dsta -
conducta es ocasionada por un acto doloso o culposo cometi

do en estado de imputabilidad " (42 )

Es necesario moncionar, ¢l estado de inimputabilidad es -
procurado por una serie de artimahas, con ¢l dnico fin de
cometer la infraccidn penal y colocarse en un estado do-
ineonscicncia, aparcotando que sus facultades de discerni
miento se han anulado, procurando evadlr con ello la im -

posicién de alguna sancidn.

Carrancd y Trujillo las define en la forma sigquiente:"son

las que en su causa son libres aunque deter minadas en sus-

.

(42). Jiménez de Asda. Op.Cit.pag.336
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Se producen cuando la accidn sec decidid en estado de imputa
bilidad pero el resultado se produjo en estado de inimputa-
bilidad . Asi como utilizar a un loco para producir el re -

sultado o bien afectar nuestras facultades".{43)

La comisidn de una conducta antijuridica, puede realizarse-
mediante una accidn o bien una omisidn, por ello creemos no
debe utilizarse dnicamente el vocablo accidn.

Al expresar, la conducta se decidid en estado de imputabi ~
lidad, a nuestro juicio e¢s incompleto; pues si bien es cier-
to decidid el sujeto delinquir siendo imputable, falta agre
gar gue para aparecer como inimputable, realizé el individuo-

actuaciones a efecto de producir el resultado sin el sufi .

ciente discernimiento para valorar su conducta.

Villalobos por su parte dice, " el sujeto que sc hace sugestio

nar para reforzar su voluntad, o el que se inyccta o se in -

toxica para darse valor y njecutar delitos, usdndose el esta-

do anormal como instrumento siendo autor intelectual, ins o

trumento y ejecutor de todo el drama, es a la vez causa mate-
: . .,

rial y psicologico del resultado y por tanto plenamente res.

ponsable del mismo ". (44).

(43). Op. Cig .pag.316
(44)., Op.Cit. pag. 289



El estado anormal nc se logra Gnicamente inyectdndose o in
toxicéndm:, Yy reforzando su voluntad, pues ya estariamos -
ante otra figura jurfdica, innecesario analizarla ( ausen-
cia de conducta por hipnotismo, por ejemplo); puede ingerir
se alguna sustancia o alcohol para caer en estado de incons
ciencia; ademis debe producirse un delito en concreto y es-
te encuadrar en algin precepto juridico, es decir, debe -
existir conexidn entre la intencidn de delinquir y cl resul
tado, sin importar la capacidad al momento de la comisidn -

de la infraccidn.

Fernando Castellahos expresa al respeto que se da" si el -
sujeto antes de actuar culposamente se coloca on upa situa
cidn inimputable y produce el delito, existiendo natural -
mente la imputabilidad porque entre la decisién de delin -
quir y el resultado hay un enlace causal. Son las conduc -
tas productivas de un rcsultado tipico en un momento de —-
inimputabilidad del sujeto actuante, pero puesta la causa-

en pleno estado de imputabilidad”. (45)

Los conceptos anteriores de estas acciones libres en su -
causa, con algunas variantes de redaccidn y careciendo de
la explicacidn precisa, son prdcticamente uniformes, al -

igual gque las opiniones expresadas por otros doctrinarios,

(45). Op.Cit.paqg.202
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las cuales consideramos innecesario transcribirlas en vir-

tud de ser un tanto repetitivas de las anteriores.

Actualmente se mancijan tres elementos caracteristicos e -

indispensables"

1.- Una conducta.- El sujeto tiene la facultad de elec -
cidn, de actuar de una u otra forma; decide cometer un ilfi
cito penal, para lo cual se coloca en un estado de incons-
ciencia por medio de una serie de maquinaciones y actuacio
nes; realizacidn de actos cuya manifestacidn es libre de-
una voluntad conciente, descargando una conducta que lo =

llevara a un estado de inimputabilidad.

2.- Resultado tipico.- Poniéndose én estado de inconscien-
cia dolosamente, llega a cometer un acto previsto por la -
ley como delito; es decir, siendo inimputable produce un -
resultado antijuridico, de lo contrario no es del interés-

del dereche penal.

3.~ Nexo causal.- Es necesaria la relacion de causalidad -
entre la conducta y el resultado tipico, en otras palabras,
sz

es la relacidn entre la decisidn de delinquir y el resul -

tado. Se dan dos momentos: el primero corresponde a la pues
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ta de la causa, en donde el sujeto realiza la conducta -
siendo imputable. Es nccesario que la inimputabilidad -
posterior sea el efecto producide por una causa en un mo
mento de plena imputabilidad; y ¢l segundo es el de la -
produccidn del resultado tipico, en el cual el individuo
no satisface ias condiciones necesarias para considerar-
lo imputable; se retrotrae la inimputabilidad al momento
precedente de plena imputabilidad, de cuando se produjo-
la pérdida de la facultad de conocimiento de leo injusto-
o antijurf{dico de la conducta; siendo decisivo el momen-

to de la manifestacidn de voluntad.

Se llega a calificar de imputable a quien realiza un -
acto libre en su causa; su actuacidn se traslada al tiempo

de cuando el sujeto se procura dolosamente el estado de

incapacidad, y en el cual tiene plena facultad de enten-
der y de queret;'basté gue la imputabilidad y la culpa -
bilidad se presenten en cualquier fase de la cjecuccidn-
sin ser necesario que perdurc durante todo el proceso -
ejecutivo, resultando de esta manera la punicién del -
efecto lesivo provocado, el gue se prolonga hasta la pro
duccidn del resultado antijuridico; por tanto, se puede-
formular el juicio de reproche por estar satisfecho el -

presupuesto de la culpabilidad.
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Bstas acciones son constitutivas de delito, pues en orden
a la culpabilidad pueden ser Unicamente dolosas; dejando-
de existir el delito, por el contrario, cuando el cstado-~

de inimputabilidad se cause en forma accidental.

Algunos autcres opinan, la embriaguez voluntaria y la -
adiccibn a enervantes o tdxicos, no constituye eximente -
alguno, sino debe ser tomada como indice de mayor temibi-
lidad; opinidén a la cual no nos adherimos, pues un ebrio-
consuetudinario o un toxicdmano deben ser tratados en la-
forma establecida por el articulo 68 del cddigo penal, --

por considerdrsele como un enfermo de la mente.

F} IMPUTABILIDAD DISMINUIDA.

La doctrina, ademds de estudiar a la imputabilidad e inim
putabilidad, estudia a la imputabilidad disminuida, enun-
cidndola como aguéilos estados que reducen la capacidad =
del individuo, mds no la anulan.

Villalobos expresa, " existe una vasta zona intermedia en
que desaparece la potencia djiscriminateria de los actos -
ilicitos o l{icitos, la direccidn o determinacidn de la con
ducta por motivos juridicos, ni la incapacidad absoluta ~

por carencia o por perturbacidn total de alguha o todas -

a



sus facultades esenciales, esto es, no ha desaparecido la
imputabilidad pero si se ve disminufda por factores anor

males congénitos o adquiridos". (46)

Por su parte Jiménez de Asda dice, " es el paso de la sa -
lud mental a la lecura, y de la plena conciencia a la in -
conciencia, se verifica por grades sucesivos apenas sensi-
bles vy a los que el derecho penal debe tomar en cuenta".

(47)

Antiguamente por el hecho de encontrarse la inteligencia -
¥y la voluntad del individeo disminufdas, la culpabilidad -
y la responsabilidad eran menores y la penalidad atenuada;
lo anterior lo combatid la defensa social, al llegar a so-
meter a pena menor a los sujetos mis peligrosos o que pu -
dieran resistiy menos a sus impulsos perversos, aplicando
les medidas de sequridad para imposibilitar sus actos anti

sociales.

La férmula del estado peligroso en todo delincuente psicé-
pata resuelve esta absurda cuestibn de la imputabilidad -

disminuida.

Nos adherimos a la ley en lo concerniente a distinguir --

(46) Op. Cit. pag. 290
{(47) Op. Cit. pag.335



dnicamante a los sanos de los enfermos en jeaazral, siendo-
{16gico hacer la tercara divisida de los imputables dismi-
nuidos a qu2 se refiere la doctrina, pues al ser vicolado -~
un precapte penal por un suj2te inrapaz, se determinard -
por mzdio 3@ estudios psiquidtricos si estd Facultado para
la compreasidn de la ilicitud, consecuzntemente de la res-
poasabilidad, siendo imposible que los paritos nos deta- -
llen si la imputabitidad coincide con ul ilicito o si el -
sujeto se encuentra entre la razdn y la locura, entre la -

conciencia o la inconciencia.



TII. PROCEDIMIENTOS PENALES VIGENTES
PARA ENFERMOS MENTALES

Como quedd expuesto, el articulo 68 del Cédigo Penal para
el Distrito Federal, prevé el recluimiento de enfermos -
mentales cuando caen dentro del campo del derecho penal,-

estableciendo al respecto medidas de seguridad.

“Art. 68.- Las personas inimputables
podrdn ser entregadas por la autoridad judicial o ejecutg
ra, © en su caso, a quienes legalmente cerresponda hacer
se cargo de ellos, siempre que se obliquen a tomar las =
medidas adecuadas para su tratamiento y vigilancia, garan
tizando por cualquicr medio y a satisfaccidn de las men-
cionadas autoridades el cumplimiento de las obligaciones-
contraidas.

La autoridad ejecutora podra resol-
ver sobre la modificacidn o conclusidn de la medida, en -
forma provisional o definitiva, considerando las neccesida
des del tratamiento, las gue se acreditardn mediante revi
siones periddicas, con la frecucncia y caracteristicas -
del caso.”

Conforme a lo establecido por este articulo,desprendemos-

tres supuestos a saboer:

A) la conducta tipica es cometida por un enfermo de la -

mente.

B) Habiéndose cometido la conducta tipica por persona men
talmente sana, enloquezca durante la tratamitacién del -

proceso len la prdctica se considera ello).
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C. lLa enfermedad surge cuando el reo cste compurgando la psna

impuesta por el juzgador.

A. PRIMER SUPUESTO.

En los diferentes hospitales psiquidtricos de la Ciudad de -
Mdxico, encontramos recluidos enfermos mentales, quienes por
djversas causas y con distintos procedimientos les ha sido -
decretada su reclusidn, pudidndose apreciar por lo tanto, .
que no existe un criterio uniforme entre los jueces pénales-

en materia comiin para la determinacidn de la medida de se _

guridad .

En algunos casos el Mipisterio Pdblico sin cjercitar la ac-
cidn penal , solicita al juez la aplicacidn de la medida de
segquridad, siempre y cuando el sujeto haya cometido un he -
cho considerado por nuestro ordenamiento como delito, y el-
dictdmen del perito psiquidtrico contenga y especifique que
la persopa infractora es un enfermo mental { loco, idiota,-
imb&ecil, etc.,); por lo tanto debe ser sometido a curacidn.

El licenciado Javier Pifa y Palacios manifiesta, no es -
posible aplicar dicha medida sin que lo pida el Ministerio-

PGblico, el cual al tener conocimiento de la comisién de -



algdn delito por enfermo mental, debe acudir al perito -
psiquiatra para.que dste dictamine si es o no persona --
enferma de la maznte y Si debe ser sometido a curacidng-
una vez determinados y comprobados estos requisitos ex -
puestos por la ley pcnal, pedird al juez dicte resolucidn

ordenando la aplicacién de la Medida de Seguridad"“.(48)

Si bivn es cierto que el sujeto es incapaz de ser responsa
ble penalmente, s{ lo es socialmente, por ello el Ministe-
rio Pdblico debe ejercitar la accidn penal comprobando el-
cuerpo del delito y la presunta responsabilidad en su casg
lo anterior apoyado en el articulo 21 Constitucional, que-

a la letra dice:

.
" Art. 2t.- La persecucidén de los delitos incumbe-
al Ministerio Pdblico".

El anterior precepto relacionado con el articulo lo. de la

Ley Orgdnica de la Procuraduria General de Justicia del --

Distrito Federal:

" Art. do. Le corresponde al Ministerio Plblico -

conforme a la fraccién III.

I1I. Incorporar a la avcriguacidn previa las prue-
bas de la existencia de los delitos y de la proba-
ble responsabilidad de quienes en ellos hubieren .
participado ;y .

IV. Ejercitar la Accion Penal *.

(48) Citado por Quiroz Cuardn A.Medicina Forense, Pag.214,
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En otros casos el juez, en tratdndose de sujetos eon esta
do de perturbacién mental permanente, suspende el procedi
miento y decreta la internacidn del enfcrmo mental de hos
pitales psquidtricos; segdin lo establecen la fraccidn -
III del articulo 477 y articulo 481, ambos del cddigo de-
procedimientos penales para el Distrito Federal en rela -
¢ibn con el precepto del eddigo penal; ordendndose an-
todo caso reanudar el procedimiento cuando el interno sa-
ne conforme a lo previsto por el 477 del mismo ordenamien

to procesal.

" Art. 477 Una vez inciad> el procedimiento,-
. o ! )

en averiguaciodn de un delito, no se podra sus-

pender sino en los casos siguientes:

Fraccidn IXI.~ En el caso de la dltima parte -
del artfculo 68 del cddigo penal y en los de -
mds en que la ley ordene ecxpresamente la sus -
pznsidn del procedimiento”.

Cuando el sujeto infracter de la ley penal padece de en -
fermedad mental al momento de la misma, se suspenderd eol-
procedimients, dicho en otras palavras, se dacd la parali
zacidn del mismo en virtud de existir alge gque entorpece-
su pormal desarrollo, no debiendo continuar dste hasta -

desaparecida la causa de suspensidn.

" Art. 479.,,¢l proceso continuard su curso -
cuando desaparezcan las causas que motivaron -
la suspensién, en el case del articulo 68 del-
cédiga penal®.



Al respecto nos atrevemos a opinar, son pocos ]os Casos -
en los cuales se continda con el procedimiento, pues co -
munmente se piensa, la falta de salud mental no sélo se -
traduce en la suspensidn del procedimiento, sino mas bien
en el punto final del mismo, por eso guienes esperan una-
larga condena vcan en este incidente una esperanza para-
amainar el sufrimicnto quc les depara el final del proce-
so y sea muy corriente la ostentacién de una supuesta locu
ra, medio ingenuon para impresionar a autoridades ingenuas.
" art, 48}.- Para suspender el procedimicnto -
bastard el pedimento del Ministerio Piblico, he
cho zon fundamento en los articulos anteriores.
El juez lo decretard de plano sin substanciacidn

alguna®.

El juez resolverd de plano la suspensidn cuando esta sca -
solicitada por el Ministerio PGblico, siendo innccesaria -
substanciacidn espécial alguna ; dicha peticidn del Minis-
terio Pdblico deberd estar debidamente fundada por la cau-

sa legal.

En la actualidad es el criterio con mis seguidores entre -
los jueces, los bualés al solicitarlo el Ministerio Plibli=-
co, envian al enfermo mental al hespital psiquidtrico a -
efecto de que se le practiquen los examenes psiquidtricos-

correspondientes y determinar el estado psiquico del indi-



-~ Tl -

viduo, y en caso de encontrarse perturbado de sus faculta-
des mentales, el juez dictard un acuerdo suspendiendo el -
procedimiento por causa de interés social, con fundamento-
en el artfculo 477 fraccidn 111 del cddigo procesal para -
@l Distrito Federal, relaciopmado con el articulo 68 del or,

denamiento penal.

El juez esta facultado para solicitar al hospital psiguia-
trico el estado cliniceo del paciente cuando lo juzgue per-
tinente; en caso de curacibn, contihuard con el procedimiep
to para efecto de poder dictarse sentencia del asunto en -~

concreto.

Por otra parte, ante la falta de reglamentacién especial -
en el cédigo de procedimicntos penalesg para el Distrito Fe
deral, en relacidén al procedimiento contra enajenados de -
lincuentes; el juez correspondiente con fundamento en el -
articulo 37 de dicho cucrpo de leyes, debe suspender =21 -
procedimiento ordinario y abrir el espeeial, aplicando su-
pletoriamente la reglamentacidn para enfermos mentales, se
gln lo establece el c¢ddigo Federal de Procedimientes Pena-
les, previsto del artfculo 494 al 499; los cuales analiza-

remos a continuacidn:
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" part, 37.-Los jueces Y tribunales, en todo lo
que la ley no prohiba o prevenga expresqmepte-
podran dictar en procesos sujetos a su juris -
diccion, los tré&mites y providencias necesarias
para la pronta y eficaz administracion de jus-
ticia.”

Esva disposicidn obadece al articule 17 Constitucional, gue
dice:
" Art.17.- Los tribunales estardn capeditos para

adminir rar justicia en los plazos y tdrminos -
que fije la ley”.

Es importante tener presente conforme a la fraccidn VIII -
del artfculo 20, del mismo ordenamiento, que los procesos -
deben concluirse antes de cuatro meses, o antes de un ano,
segun sea menor o mayor de dos afios de prisidén la pena del
delito, ademds, la prisidén preventiva no puede prolongarse
por mis tiempo del mfximo fijado por la ley al delito mo-
tivo del proceso; cabe tener en cuenta, este arbitrio ju -
dicial alcanza las providencias y trdmites no prohibidos -
por la ley, que no contrarien un mandato expreso de este y
sin afgctar la forma'fundamental acusatoria, gque nuestro -

proceso penal reviste por imperativo de la Constitucidn.

" Art., 495,- Tan pronto como se sospeche gue el
inculpado esté loco, idiota, imbécil o sufra -
cualquiera otra debilidad, enfermedad o anomalia
mentales,el tribunal lo mandard examinar por -
peritos mddicos, sin perjuicio de continuar el-
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procedimiento en la forma ordinaria. §i existe
motivo fundado, ordenard provisionalmente la -
reclusién del inculpado en manicomio o en depar
tamento especial”.
El juez a peticidn del Ministerio Piblico o del Defensor,-
solicitard a peritos mddicos psiquidtrms , sus opiniones -
acerca del estado mental del presunto responsable; dicho -
precepto comprende en sus términos la amplia variedad de -
enfermos y de anormales mentales, dejando alt juexz con el -
auxilio de peritos médicos, la apreciacifn en cada caso en

concreto.

El juzgador tiene la facultad de ordenar provisionalmente-
la reclusidn, en manicomios o departamentos especciales, -
del infractor enfermo de la mente, cuando de acuerdo a su~

criterio lo considere socialmente peligroso .

* Art. 496.- Inmediatamente que se compruebe que
el inculpado estd en alguno de los casos a que
se refiere el articulo anterior, cesara el pro-
cedimiento ordinario, y se abrird el especial,
en el que la ley deja al recto criterio y a la-
prudencia del tribunal la forma de investigar -
la infraccibn penal imputada, la participacibn-
que en ella hubiere tenido el inculpado, y la -
de estimar la personalidad de cste, sin necesi-
dad .de que el procedimiento que se emplee sea -
similar al judicial”.

La ley deja al recto criterio y a la prudencia del tribu -
nal la forma de investigar la infraccidn penal imputada -

la participacién del inculpado, etc., omitidndose sehalar-
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el procedimiento a seguir, autorizandose al juez aplicar -

un procedimiehto por mayorfa de razdn, es decir,el juzga -
dor sigue la tramitacién del proceso formal, o sea el es -
tricto cumplimiento de las formalidades esenciales del pro
cedimiento, a pesar de intervenir una persona privada de -

la razén.

Por ser un alienado mental guien comete la infraceion de -
lo preceptuado en la ley penal, debe sujetdrsele a trata -
miento para su curacidn, m3ds ello no implica que el juez -
no deba investigar la existencia de la infraccidn y la -
participacidén del alienado, esto es, aun cuando cesa el -
procedimiento ordinario y se abre el especial dejdndose -
al recto criterio la investigacion y el estudio de la per-
sonalidad del sujeto y su participacién en el hecho delic-
tuoso del cual se le acusa; dejdndolo en un completo estado

de indefensidn.

"Art. 497.- Si se comprueba la infraccidn a la . -
ley penal y que en ella tuvo participacidn el in-
culpado , previa solicitud del Ministerio Pdblico
y en audiencia de este, del defensor y del repre-
sentante legal,si lo tuviere, el tribunal resol -
verd el caso, ordenandoc la reclusidn en los tér -
minos de los artfculos 24,inciso 3; 68 y 69 del -
c¢ddigo penal.



la ressluzién que se dicte serd ape
lable =2a afecto devolutivo™,

"Art., 24.- Las p=nas y medidas de segucidad-
sons
3., Internaniento o tratamiento 2n
libertad 42 inimputables y de -
gaienss tengan el hdbito 5 la nece
sidad de coasamir estupefacientes-
y psicotrépicos.”

Con las investigaciones hecha d2 acuerdo con el articaleo -
anterior, y comprobadas la infraccidn y la participacidn -
del sujeto alienado, el jusz ordenard la resolucidn, pre -
via solicitud del Ministerio Piblico; en Auliencia de este,
del Dafensor y del Represontante Legal; dicho precepto eos -
tablece la realizacida de la Audienzia, aun cuando no se ep
cuzatren presentes sea el dzfensor o el Represeatante Legal
dejando =2n total desamparo al eaferwm> de la mente; ajrega el
precepto que dicha vessluzidn es apelable, situacidn imposi
ble, toda vez de encentrarsa 21 alienado mantal al desamparo

total d= la Ley.

Debe comprobarse plenameate 2l cazrps jel delito y la par-
ticipacidn (presunta respoasabilidai), pu2s es posible -
que ua 23fermd mental cometa un hpmicidio, por ejemplo, en
legitima defensa de su persona 5 intereses, por ello auss-
tra insistencia ea la i=2fensa y representacida dz=1 enfermo

mental para la comprobzacida d2 dichos elementos.
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"Art.49.- La vigilancia 421 recluido 2stard
a cargo de la Autoridad Adninistra
tiva Fedzral correspondieate.”
La finalidad de dichas medidas de vigilancia por parte de
la autoridad administrativa es la de evitar el escape -

del hospital, con lo cual la sociedad se veria perjudica-

da por el supuesto peligro del enfermo.

Ignacio Villalobos manifiesta " adn las personas no ave -
zadas a estos achaques juridicos se extrafiardn justifica-
damente al advertir gque, segun lo anterior, es decir, el-
procedimiento especial enjuiciado a un demente, a un en -
fermo de la mente, el juez tendrd que despojarse de un se
reno majestad para sentarse frente a esta clase de reos -
y simular todas esas diligencias encaminadas a tomarle de
claracidn, careos con los testigos, exigirle protestas vy
asumir otras muchas actitudes pintorescas en que parecerd
entablar una competencia con la desviacidn mental del en-
juiciado; siguiéndose un proceso en forma, pues al térmi-
no del mismo se resolverd socialmente responsable, y por-
la amenaza gue implica a la sociedad, se le recluye en un

manicomio hasta su curacidn ", (49}

Dicho procedimiento es Inconstitucional, por no cumplir-

con los preceptos‘'relatives a las garantias procedimenta

{49) Op. Cit. pag. 4319.



les, plasmadas en nuestra Carta Magna, quedando el infrag
tor en total estado de indefensidn, como se hard ver a -

.
continuacion:

Si bien es cierto la incapacidad jurfdica del enfermo men
tal para comparecer en juiclo, también es cierto que por-
su insania mental no ha perdido sus derechos, y sus garan
tias individuales deben serle respetadas, de acuerdo con-
el artfculo !o. de nuestra Constitucidn gue a la letra =

dice:

" Art.lo.- En los Estados Unidos Mexicanos todo-
individuo gozard de las garantlas que otorga es-
ta Constitucidn, las cuales no podrdn restringir
se ni suspenderse, sino en los casos y con las-
condiciones que e¢lla misma establece",

" Art.14.- Nadie podrd ser privado de la vida, -
de la libertad,; de sus propiedades, posesiones -~
o dereches, sino mediante juicio seguido ante -
los Tribunales previamente establecidos, en el -
que se cumplan las formalidades esenciales del -
procedimiento...”

En los juicios del orden criminal queda prohibi-
do imponer, por simple analogia y aun por mayo -
ria de razén, pena alguna gue no estdé decretada-
por una lecy exactamente aplicable al delito de gue
se trata”.

La reclusién del enfermo mental en manicomios o departa -
mentos especiales, lleva implicita la privacion de liber-~

tad sin haberse cumplido las formalidades esenciales del



procedimiento . Dicho procedimiento penal para alienados
mentales infractores, es aplicado por analogfa supletoria-

mente del Cédigo Federal de Procedimientos Penales.

A pesar de la marcada diferencia entre pena y medida de -
sequridad, esta Ultima es una sancidn, considerada como -~
pena indeterminada, la cual es aplicada por analogia a cri

terio del juzgader y peritos.

" Art..16.- Nadie puede ser molestado en su per -
sona, familia, domicilio, papeles o posesiones, -
sino en virtud de mandamiento escrito de la auto-

ridad competente, que funde y motive la causa le-
gal del procedimiento".

En el supuesto de que exista un mandamiento dictado por el
juzgador en materia comdn, aplicando supletoriamente el -
procedimiento federal, este puede ser motivado, mas no fun
dado.

"Art.17.- Los tribunales estardn expedidos para -

administrar justicia en los plazos ytedrminos que-
fije la ley".

En los hospitales psiqui5tricos encontrimos individuos, quie
nes por su naturaleza cerebral, llevan varios anos reclui-
dos; y bastantes mds cumplirdn sin dictirseles sentencia -
alguna, determiﬁando la participacidon del enfermo en el -

il{cito de que se le acusa.
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" Art.19.- Ninguna detencidn podrd exceder del tér
. z - T L
mino de tres dias, sin que se justifique con un -
auto de formal prisidn..."
Todo maltratamiento que en la aprehensidn, o en -
las prisiones; toda molestia que se infiera sin -
motiveo legal; son abuses que serdn corregidos por
las leyes y reprimidos por las autoridades”.
Toda vez de suspenderse el procedimiento y envidrsele al -
enfermo mental al psiguidtrico, no se¢ le dicta dicho auto,
sea de formal prisidn o de libertad por falta de mdritos.
No por ser alienados mentales van a quedar exentos de los-

tratos bestiales a que son sujetos; por el contrario, se -

acrecienta mds la deshumanizacidn existente.

El no considerar a los hospitales psiquidtricos como pri -
siones, no quiere decir, sean menos decrépitos que las cdr
celes en el amplioc sentido de la palabra. Si bien e¢s cier-
to, un enfermo mental carece de razon, por la mismo todo -
lo que diga, si tiene la suerte de poder expresarse, se -
considerard absurdo, ignorando las quejas o articulaciones

de estos individuos.

Las garantias procesales plasmadas en el artfcule 20 de la
constitucién serdn cumplidas ficticiamente, en vez de seguir
se el procedimiento eminentemente formal, en el cual queda

al margen el alienado mental delincuente.
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" Art. 22.- Quedan prohibidas las penas de muti-
lacion y de infamia, la marca, los azotes, los -
palos, el tormento de cualquier especie, la mul-
ta excesiva, la confiscacién de bienes y cuales-
guiera otras penas inusitadas y trascendentalesv
El enfermo mental infractor de la norma penal quien, pre-
senta atrofia en el cerebro, es relacionado con animales-
no racionales, recibiendo el mismo tratamiento sobre todo

al momento de querer tranquilizar su agresividad" o al

momento de firmar notificaciones y acuerdos.

Bs SEGUNDO SUPUESTO.

Es el caso de quien al cometer el ilicito previsto como -
delito, lo hace con plena conciencia; se encuentra sano -
mentalmente de sus facultades psiquicas, por ello se le -
decreta la formal prisifn como presunto responsable en la
comisidn del delito ejecutado; si durante el procedimien-
to enloquece, se suspende el trdmite del procedimiento con
forme lo establecido por la fraccibn I1II del articulo 477
del cddigo procesal en materia comdn, por la fracecidn III
del articulo 468 yarticulo 498, ambos del cddigo federal-
de procedimientos, penales relacionados con el articulo 67
del coddigo penal; ordendndose la reclusidn provisional del
enfermo mental peligroso en un hospital psiquidtrico por-
todo el tiempo necesario para su curacidn y, sometido con-

autorizacidn de facultative a un regimen de trabajo;
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“Art..477.- Una vez iniciado el procedimiento, en
averiguacidn de un delito, no se podrd suspender-
sino en los casos siguientes: .
I1I.- En el caso de la Jltima parte del articulo-
68 del codigo penal y ..."

s - .
" Art, 6B.- ... seran recluidos en manicomios o-
en departamentos especiales,por todo el ticmpo ne
S T
cesarlo para su curacién y sometidos, con auto -

rizacidn de facultativo, a un rdgimen de trabajo.
En igual forma procederd el juez con los procesa-

dos o condenados que enloquezcan en los términos-

que determine el cddigo de procedimientos penales.”

® Art. 46B.- Iniciado el procedimiento judicial,-
no podrd suspenderse sino en los casos siquientes:
III. Cuando enloquezca el procesado cualquiera -
que seca el proceso".

" Art.498.-Cuando en el curso del proceso el in -

culpado enlogquezca, se¢ suspenderd el procedimiento
en los tdrminos del artfculo 468, fraccidn III, -

remitieéndose al loco al establecimiento adecuado-

para su tratamiento.

El procedimiento ordinario se reanudard al concluir la anor
malidad, conforme lo precisan los articulos 479 del cddigo-
procesal en materia comin y el 471 del cddigo procesal fe-
deral, para imponerle en su caso, la sancibn correspondien-
te con arreglo a la ley. La tramitacién se harid en la misma
forma sefialada en el criterio anterior, e¢s decir, el juesz

ordenara la suspensidn del procedimiento una vez determina-
do por peritos médicos-psiquidtras que el sujeto padece al-

guna enfermedad mental, y cuando sane se continuard.

" Art.479.- ... el procesoc continuard su curso, -

practiclndose las diligencias que no hubieron po-
dido tener lugar, sin repetir las practicadas ---



- 82 -

sino cuando ¢l juez lo estime necesario. Lo -
mismo se hard cuando desaparezcan las causas que
motivaron la suspensidn, en el caso del artfcu-
1o 68 del cddigo penal”.

" Art. 471.- Cuando se haya decretado la suspen
5idn del procedimiento, en los casos a quo se -
refieren las fracciones II,IIT y IV del articu-
lo 468, sy continuard tan luego como desaparez -
can las causas que lo motivaron®.

5e suspende el procedimiento pergue independientemente de
la prevensién legal concreta, el sentido comun asi lo acon
seja, de los contrario, caerf{amos en situaciones absurdas
y ridfculas en la prictica de las diligencias y verdaderas
aliepaciones juridicas. Dicha suspensién es de cardcter -
temporal, entretanto dura la causa legal que la motivo, -~

pues en el casc de continuar con el procedimiento, el en -

fermo no podrd defenderse.

En ¢l caso de no ser peligrosoy, puede ser entregado a quinrn

corresponda hacerse cargo de ellos, y a juicio del juez.
C. TERCER SUPUESTQ.
Una vez dictada la sentencia, y el sujeto se encventre -«

compurgando la pena, surge en el un estado de insanfa men-

tal.
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En este caso se suspenden los efectos de la sentencia, -

interndndosele en hospital psiquiftrico para su trata -

miento y, al sanar se continda con la ejecucidn de la -

sentencia, conforme lo precisa el artfculo 534 del cédigo

federal de procedimicntos penales, pues el cddigo proce-

; ‘ .

sal en materia comin, es omiso al respecto.
* Art.- 534.- Cuando un reo enloquezca después
de dictarse en su contra sentencia irrevocablq:
gque lo condene a pena corporal, se suspenderan
los efectos de esta mientras no recobre la ra-
zon, interndndosele en un hospital pudblico -
para su tratamiento",

El tiempo que la persona enferma se encuentra recluida en

un hospital psiquidtrico, para la mayorfa de los doctrina

rios y de nuestros tribunales, no debe contar para ¢l com

puto de la sancidn impuesta.

Al regpecto diremos, aun cuando sea enfermo mental y se -

encuentre internado en un hospital psiquidtrico, se en -

cuentra privado de su libertad. Si bien es cierto, es un-
. , Nl .

anormal psiquico, guien también sufre, no siendo menor su

pena gque la de los normales, quienes pueden responder ante

un mal trato, en cambio, al anormal por no poder opinar,-

se le dantratamientos inhumanos.

Por lo tanto, el tiempo de su detencion en el hospital, -

si debe tomarse en cuenta para el cémputo de la sancidn -



impuesta y el trabajo por él desempeio debe beneficiarle
en los té}minos establecidos en la ley de normas mini -
mas sobre readaptacidén social de sentenciados. Son suje
tos privados de su libertad y sometidos avigilancia es-

pecial.



iV. MEDIDAS DE SEGURIDAD

A) FUNDAMENTOS: LEGAL Y CONSTITUCIONAL.

El juez al encontrarse frente a un enajenado mental, -
guien por su conducta tfpica y antijurfdica cae en el-
campo del derecho penal, suspenderd el procedimiento -
ordenando la reclusidn en un Hospital Psiguidtrico o -
Departamento Especial por el tiempo necesario gque du-
re su enfermedad; mandato establecido por el articule-
68 de nuestro ordenamiento penal; dicho acuerdo de re-
clusich se formulara con base al artirulo 21 Constitu
cional, el cual a la letra dice:

" Art. 21.- La imposicidn de las penas es -

propia y exclusiva de la autoridad judicial,.
En otras palabras, el juez es el dnico facultado para-
enviar al presunto responsable social al psiquidtrico,
en atencidn a su peligrosidad, tratfndose de evitar con
ello la comisidn de futuros delitos por el anormal -

mental.

En los cbdigos sustantivos en materia penal de las En-

tidades Federativas de la Repfblica, asi como del Distri



~ 86 -

to Federal, encontramos prevista en teod?>s ellos la reclu-
sida para enfermos m=ntales com> wmedida de seguridad, si-

guiendo los lineauientos del articalo 21 Constitucional.

La aplicacidn de la medida de scguridad s= lleva a cabo-
por ¢l Organo Jurisdiccionial en forma ordenada y con la-
formalidad y juridicidad que 34 el juicio previo, y una-

vez comprobados los supuestos establecidos.

Dz lo anterior despreadzmos, el fundamento lejal de la -
reclusida 3a2 se ancaentra en 21 nuneral 3 del articulo-
24 del Cddigo Penal que establece:
"Art, 24.- Las panas y a2didas de seguridad
son:
3. Internamiento o tratamiento 2a
libertad de inimputables y de guie
n2s tengan el hdbite o la nzcegi--

dad 13 ooasumir estupefacientes o-
psicotrdpicos. "

El c¢6digo pznal de 1929 sustituyé la palabra pona par la -
de sancidn, comprendiends dzntro de estas las medidas para

garantizar los bienes juridicos.

El cédigo penal vigente emplea indistintam2nte los vocablos
pena y sancién enunerands a LAS MEDIDAS 02 SS3URIDAD conjun
tam2ate con las p2nas , sin distinguirlas. En nuestro dzrecho
no fueron clasificadas las sancion2s y medidas de s2jucidaid

a que nos hewss venido refiriend», limitdndos= 21 art. 24 penal
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a enumerarlas, sin establecer concretamente la diferencia
entre ellas; siendo materia de la actividad administrati-

va la prevensiéh del delito.

Si los perturbados mentales no gozarén de la garantfa Cons
titucional antes mencionada, la medida de seguridad consis
tente en la reclusidn en hospitales psiquidtricos o depar-
tamentos especiales, constituirfa una amenaza y su imposi-
cion acarrear{a graves dafios a los enajenados, quienes po-
drian ser recluidos indefinidamente en establecimientos -
destinados a enfermos mentales, mediante una simple dispo-

I . . . I3
sicion administrativa.

B) APLICACION DE LA MEDIDA DE SEGURIDAD.

Ante el problema de la delincuencia d» anormales mentales,-
el cédiqo de 1931 adoptd la postura radical y positiva es-
tablecida por el legislador del 29 y,en sus artfculos 68 -
y 69 decretd la reclusidn en manicomios o departamentos es
peciales por encontrarles responsables socialmente; desde-~

nuestro particular punto de vista, resulta Inconstitucional.

Al elaborarse el ordenamiento penal, en cuanto a la reclu-

sioh del enfermo mental, la Comisidn Redactora del 29 dis-



ponia de dos soluciones para los alienados mentales de-

lincuentes:

1.~ La proporcionada por la Escuela Cl4sica, represen -
tada principalmente por Francisco Carrara gquien soste -
nfa, " para que una accidn pueda ser legitimamente declas
rada imputable a su autor, como delito, por la autori -
dad social, deben concurrir necesariamente los siguien-
tes elementos: a) Que sea imputable moralmente; b) -
que pucda reputdrsele como acto reprensible; y ¢} que sea

dafiosa para la sociedad".(50)

Consideraban irresponsable a los enfermos de la mente -
por estar privados de la conciencia de sus actos; este-
criterio descansa en la voluntad, en la intencion, en -
el querer o en el conocimiento que pueda tener el agen-
te en el momento de cometer el hecho delictuoso; ldgi -
camente al carecer el individuo de la capacidad suficiepn
te para entender leo gue hace, os declarado irresponsable
en el campo del derecho penal, por falta de imputabili -
dad y por no ser culpable; siendo obsoleto imponérsele pe
na alguna, con lo cual deberian irse a sus casas, con pe

ligro para la sociedad! en tanto,al no ser responsable -

{50} Programa del Curso de Derecho Criminal,pag. 36
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no es posible su detencion, pues conforme al artfculo 19
Constjitucional, ninguna detencidn podra exceder de 72 ho
ras si no se justifica con un mandamicnto de prisidn pre
s Id . . -
ventiva gue, no podria dictarse por no existir responsa-

bilidad.

2.- La aportada por la Escuela Positiva, cuyos represen-
tantes, entre otros, se encuencran: Enrique Ferri, Rafa-
el Garéfalo y CesarLombroso; " Consideraban a los enfer-
mos mentales responsables socialmente por el hecho de vi
vir en el seno de la sociedad, viehdose obligados a res-
ponder de sus actos frente al poder social aungue no ha-
yan tenido conocimiento de la ilicitud de dichos actos.”

(513}

Este criterio tiene el defecto de que se debe seguir un-
proceso en forma esencial,siendo ficticio, por constitu-
ir este individuo una amenaza social, para poder resol -
ver, al término del mismo, su responsabilidad socialpor
lo tanto, constituye una amenaza para esta y se le re -~

cluird en un manicomio hasta su curacion.

En ambos criterios se presentan problemas de cardcter -

Constitucional, optande la Comisidh por la menos mala, y

(51) Ferri, Enrico. 'Principios de Derecho Criminal’,pag.234



ddndole preferencia a la comunidad.
1.~ Medidas de Seguridad: Reclusidn.

Existe confusidn entre los especialistas del derecho pe-
nal sobre lc que es propiamente pena y medida de seguri-
dad; generalmente se les designa bajo la denominacich co
min de sancidn, comprendiéndose con este rubro todas las
medidas para garantizar los bienes jurfdicos, como acon-
tece en el cdédigo penal del Distrito Federal y casi todos
los de la Repliblica; inclusive los autores los llegan a -
emplear come sindnimo, correspondiendo ambosa la esfera-
penal, distinguicndolos en la practica mds que cn la teo

rfa.

A continuacidn daremos las caracter{sticas que nos per -

miten diferenciar a unc del otro:;

La pena lleva consigo la idea de expiacién y de retribu-
cidn, es aplicable sblo a los delincuentes normales cons
tituye la reacgién contra un acto cometido, supone un de
lito determinadp, es defensa contra el peligro d:nuecvos
delitos , no Unicamente por parte del delincuente, sino-

también de la victima , sus préjimos o adn por parte de-
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la colectividad, se establece a tiempo Eijo.

La Medida de Seguridad por su parte intenta evitar nuevos
delitos por parte del delincuente, persigue un f{in de se-
guridad, recayendo en una persona especialmente determina
da e impuesta por razdn de delito; mira sélo a la peli -
grosidad, y es aplicable a los anormales o a los norma =~
les senalados como peligrosos; es a tiempo indefinido. Es
tratamiento de naturaleza preventiva, responde al fin de-
la sequridad, encontrdndose &sta fuera del campo penal y

corresponde a la autoridad administrativa.

La seguridad social exige, los alienados y anormales de —
lincuentes deben ser recluidos en establecimientos espe -
ciales; son procedimientos de antigua rajgambre conteni -
das en el cddigo penal de 1929 de corte netamente positi-

VO,

Estas medidas de seguridad no deben confundirse con 1as;
medidas de prevensidn general de la delincuencia, las -
cuales son actividades del Estado referente a toda pobla
cidn y en muchos casos tienen un fin propioc,ajeno al de-
recho penal, adn cuando redunden en la disminucién de -~
los delitos, como son la educacifn piblica, el alﬁmbrado

nocturno de las ciudades o la organizacién de la justi -
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cia y de la asistencia sociales.

Numerosos penalistas senalan para justificar las medidas
de seguridad que las penas no bastan por s{ solas para -
luchar contra el delincuente y asegurar la defensa so -
cial, siendo complementadas por las Medidas de Sequridad.

Las medidas de seguridad, son las providencias que con
carfcter preventivo para la sociedad y de correccidn pa-
ra el sujeto, se adoptan con log individuos que se en -
cuentran en estado peligroso desde el punto de vista de

la defensa social".(52)

Pedemos sustraer del concepte anterior dos bienes juri -
dicamente protegidos; en primer lugar se protege a la -
sociedad de la peligrosidad del sujeto y en segundo lu -

gar se trata de corregir y rehabilitar a €ste.

Cuello Calén expresa," la pena para realizar eficazmente
su misidh de defensa social y jurfdica contra el delito-
debe ser completada con medidas de otro género como las-
medidas de seguridad, las cuales consisten en en espe -

ciales tratamientos impuestos por el Estado a determina-

(52) Cabafellas,Guillermo.Diccionario de Derecho Usual.
pag.678
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dos delincuentes encaminados a obtener su adaptacidn a -~
la vida social”.(53) " Son aguéllos que sin valerse de -
la intimidacidn y por tanto sin tener cardcter definiti-
vo, buscan prevenir futuros atentados de un sujeto que se

ha manifestado propenso a incurrir en elles ". (54)

Nos atrevemos a decir, la medida de seguridad se origina
por la necegidad de otra clase, aparte de la pena, de pro
teccibn social contra el delito, contra quienes delinguen
por su estado de inconsciencia, proveniente de cualquier-
enfermedad mental; constituydndo una defensa contra el pe
ligro de nuevos delitos por parte del anormal,con la éarag
teristica de ser indeterminada, pues entendemos por san -
ciones indeterminadas aquéllas que deben prolongarse sin-
limite, mientras dure la peligrosidad del delincuente, pu
diendo cesar si se corrige o desaparece su anormalidad -
criminégena; esto es; la reclusidn indeterminada es dicta
da como medida basada en el criterio de responsabilidad-
social de la Escuela Positiva, por necesidad utilitaria -

de defensa.

La medida de seguridad legalmonte es una sancidén,debiendo
resultar de resolucidn judicial, emitida por tribunales -

- . .-
y procedimiento especial; al gue haremos mencion poste -

(53). Op. Cit. pag.588
(54). Viilalobos I. Op. Cit. pag. 534



riormente.

Todo enfermo de la mente, congéhito o padecida la enferme
dad a temprana edad, padecerd el mal hasta su muerte, -
siendo esta la causa por la cual consideramos Inconstitu-
cional su reclusidn como pena indeterminada, constituyen-
do medida privativa de libertad, por esta causa la insis-
tencia de un proceso para determinar si el anormal reali-
zd o no la comisibn de la conducta prevista como delito,-
o si actud en defensa propia por ser victima de agresién

alguna.

El cédigo penal vigente deja de considera a la enajena -
cidn mental como excluyente de responsabilidad, y sin cas
tigarle queda el individuo insano sujeto a un tratamiento
y reclusidn que al mismo tiempo le permita intentar su -
curacidn, evite a la sociedad el peligro que pueda causar
le, si se encuentra libre; por ello se les declara social
mente responsable para efecto de su reclusidn en base a -
la defensa social, fundamentdndose el juzgador en el ar -

ticulo g7 del ordenamiento penal.

Las medidas de sequridad aplicables a enfermos de la men-
te apenas si difieren de las penas, pues ambas suponen --
la privacidn de idénticos bienes jurfdicos y en forma -

notable la libertad.



Aungue las medidas no son de naturaleza represiva, ni guar
dan proporcidn con el acto realizado por el enajenado, prg
sentan similitud con las penas por representar para la 1i
bertad del sujeto una restriccidn, una autehtica privacidn
de la libertad, tanto o mds severa que la pena, €n tanto -
puede constituir, inclusive, la pdrdida definitiva de la -~
libertad , tra-tdndose de alienados mentales incurables, -
siendo inadmisible su naturaleza administrativa, sino gue-

. . N . N : n . £
son medidas eminentemente judiciales, sanciones juridicas_

diversas de las penas, fundamentalmente por la esencia de-

su finalidad.

Se considera la aplicacidn de dichas medidas diferente a -

como el legislador, la jurisprudencia y doctrina las con -
: s Id

sideraron, pues se aplican en su mayoria de una manera -

intil y despiadada, violandoc las leyes.

La pé€rdida de la libertad y la privacioh o restriccidn de-
otros derechos, encuentran su justificacicdn en atencidn a

un peligro social y a la defensa de la sociedad.

La reclusidn es Constitucicnalmente una pena, pues de lo -

contrario es un atentado violatorio de garantias, debe re-



sultar de un proceso; pero no hay posibilidad de procesar
a un enajenado con qhien deben llenarse solemnes formali-
dades. En otras palabras, de acuerdo a 1o establecido por
h
los articules 14,16,19 y 20 Constitucionales e interpre -
tando las garantias individuales plasmadas en ellos, a -~
los enfermos mentales infractores no pueden privarseles -
provisicnalmente, ni menos en forma definitiva, de su li-
bertad, por medidas no consideradas como sanciones pena -
les; ni puede impondrseles las medidas fuera de juicio y-
por autoridad distinta de la judicial, la cual debe actuar
dentro de proceso seguido, con las formalidades esenciales
del procedimiento y conforme a las leyes expedidas con an

terioridad al hecho.

Si a los enfermos mentales infractores, ante la peligrosi-
dad social de su conducta se les estima sujetos de obli -
gaciones, para responder socialmente del daho producideo, -~
haciéndoseles sufrir las consecuencias privativas de liber
tad, ldgico es que tambidn puedan hacer valer los derechos
correlatives de todo ser humano en el procedimiento a que
debe sometdrsele, ejercitdndolos mediante un representante

legal o tutor ademds del defensor.

Se cometeria una injusticia irreparable, si al enfermo --
se le excluyera del rdgimen de las garantias individuales,

que corresponden al individuo en el procedimiento penal, =



- 97 - .

pues podrian ser condenados a ser privados de su liber
tad, sin acreditar en el procedimiento, la existencia-

del hecho delictuoso y su participacidn en él.

Bl artfculo 6B dol Cédigo Ponal vigente para ol Dig-
trito Federal establece:

"Art. 68.- Las personas inimputa-
bles podrdn se entregadas por la Autoridad Judicial o
ejecutora,om su case, a guienes legalmente correspon
da hacerse cargo de ellos siempre que se obliguen a -
tomar las medidas adecuadas para su tratamiento y vie
gilancia, garantizando, por cualquier medie y a satis
faccién de las mencionadas autoridades el cumplimien-
to de las obligaciones contraidas. "

En caso de no estimarse tales medidas de seguridad co
mo sancidén propiamente dicho, se vilaria la Garantia-
Constitucional de trabajo consagrada en el articulo -

S50. de nuestra Ley Fundamental.

Los sistemas de reclusidn adoptados por las distintas
legislaciones son diversos, mientras en unos paises -~
esta tiene lugar en los manicomios comtnes (Francia,-
Alemania, Italia, Bélgica y Holanda); on otros paises
se verifica en secciones o anexos psiquidtricos esta-
blecides en las prisiones (en Alemania se han estable
cidos anexos psiquidtricos para la observacion de de-
mentes; Minich, al igual que en Bélgica); otros paises
poseen manicomios especiales reservados para esta cla-

se de enfermos de trato especial o "delincuentes”.



La sociedad como medio de defensa ha exigido la ereacidn
de manicomios criminales, donde se cuente con tratamien-
tos psiquidtricos para la rehabilitacion mental del alie
nado. Estos establecimientos cuentan con mayor nlmero -
de partidiarios, por ser de tipo mixto, en parte asilo y
en parte prision, poseen para el primer caso la organiza
cidn psiquidtrica y mdtodos terapelticos, y para el se -
gundo, el rdgimen y las condiciones de sequridad que im-

pidan la fuga de¢ anormales peligrosos.

En Inglaterra existen manicomios criminales donde se in=-
ternan los declarados locos por los tribunales y los in-
dividuos enloquecidos en las prisiones; al iqual, en os-

Estados Unidos.

En el Distrito Federal el coddigo penal establece dentro-
de las medidas de seghridad, la reclusidn de enfermos --
mentales en manicomios o departamentos especiales, crea-
dos con la finalidad de una posiblce curacidn y para su -
custodia. En 1976 se llevaron a cabo reformas legislati-
vas encaminadas a estructurar el aspecto penitenciario -
para implantar nuevos métodos de readaptacidn de sentencia
dos; se cred el Hospital Psiquidtrico eon Tepepan, juris-

diccidn de Xochimilco, en donde se encontraban enfermos -
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de todas iaa aspecialidades; algunos 42 los recluidos en-
dicho Hospital fuzron reintegrados a la sociedad, aun tuan

do mo las trataba on forma duspladada y deoshumanizada.

Este Hospital desaparecid, trasladando a los 2nfermos al -
Reclusorio Sur, donie ldégicamzate no se cuenta con los me

dios necesarios para uvna pdsible curacidn y readaptacida.

Actualmente en el Hospital psiquidtrico "Pr. Sami12l Ranirez
Moreno” dependiente d2 la Secretaria do 5alud, se encuentran
recluidos alienados mentales inlractores de la ley pz2nal en-
los pabellones guinto y dltimo.

AAl tener oportunidad de visitar dicho lugar, se pusde percatar
el visitante como mds 32 la mitad de sus internes no se en -
cazntran sujetos a proceso desde hace por lo menos 3 afos, ~
es decir, se ancuentran en un abandono total, posiblemente -

recluidss para ol resto de sus penosas vidas.

En dichos establecimientos no se canple con el objeto dz -
1a medida de seguridad,es dazir, la curacida y adaptacidn-
del enferma mantal a la vida social; el grado d=2 abandono-
es tal, que 2n su interminable 2stancia no 32 les practica
ni una sola vez a los internds oxdugnes psiquidtricos ten-

dientes a la determinacidn de su posible curacidn.
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Como si fuera poce, se acrecienta su lesion cerebral al -
ser vedados con un sin fin de drogas y calmantes cada vez
gque se portan " agresivamente", o mejor diche, no realizan

lo que indebidamente sc les ordena.

No debe situdrseles cn el concepto de delincuentes, sino-
mas bien debe ‘'darseles el trato recibido por cualquier -
enfermo de la mente no considerado como infractor de una-
norma penal; como otro paciente de la institucidn, que a-
nuestra forma de valorar no es menos mala; toda vez de -
ser victima de tratamientos inhumanos, permaneciendo en -

los manicomios hasta su esperada muerte.

Psiquidtras interesados por el bienestar de la sociedad, -
solicitan la reclusidn en dichos asilos no sclo a quienes
han realizado hechos calificados como delitos, sino a to-
dos los alienados y anormales dotados de tendencias peli-
grosas para la socieqhd. Estos anormales deberfan perma -
necer en dichos establecimientos, a su forma de ver, du -
rante un plazo indefinido, mientras aparezcan como seres-
peligrosos , y la medida de su internamiento deberia ser-
dictada por las autoridades administrativas teniendo en -

cuenta los informes de los médicos peritos.

Al respecto es conveniente la reclusidn de anormales men-
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tales en establecimientos especiales para su adiestramien-
to y educacidn, adn cuando no hayan delinquido, con la sal
vedad de mer una medida ordenada por la autoridad adminig
trativa Y no po conmidereo modida do aeguridad, sino de -

provecho y utilidad para la sociedad.

2.~ Custodia del Enfermo Mental.

El cddigo penal de 1871 consideraba como excluyente de -
responsabilidad la enajenacidn mental, la cual quitaba la-
libertad o impedia conocer enteramente la ilicitud de su -
conducta { articulo 34 fraccion I); debiendo ser el anor -
mal entregado a guienes lo tuvieran a su cargo bajo fian-
za, para responder de su obligacidn y de los dafios que una
nueva infraccidn ocasionarfa; y si el juez estimaba qﬁe ni
adn as{ se garantizaba el interes de la sociedad, debfa in
gresar al hospital respectivo muy vigilado por personal es

pecializado. ( articulo 165).

El cddigo penal de 1929 reconocid come excluyente el estado
psiquico anormal pasajero y patoldgico producido inconscien
temente ( artfculo 45)y acordd la reclusidn de quienes su -
frieran cualquiera otra debilidad, enfermedad o anomalia -

mentales ( artfculo 126).
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El Cédigo vigsate reprodujo el antecior precepto y el 165
dz1 cédigo de 1871; establee, tales sujetos serdn z2ntre-
gados a sus familiares otorgdndose fianza para garantizat
los posibles dafiaz gue ocasionara, prescrito por el arti-
calo 58 del Cddigo Panal vigante:

"art. 68.- Las pa2rsonas inimputables podrdn
entregyadas por la Autoridad Judicial o eje-
cutora en su cass, a gi.ea2s legalmente co-
rresponda hacarce cargo Jde cllos, siempre
que sa obliquen a tomar las wadidas adecua-
das para sa tratamiento y vigilan:tia, garan
tizando por cualquier medio y a satisfac-
"¢ida d2 las mencionadas autoridades el cum-
plimiento 42 las obligaciGa2s contraidas.
‘La autoridad ejecatora paodra resoslver sobre
la modificacidn o conclusidn dz2 la madida, -
2a forma provisional o de=finitiva, considz-
rand> las necesidadz2s del tratamiento, las
gaz 32 acreditaran madiaate revisiones pe-
riddicas, con la frecu2acia y caracteristi-
cas 421 caso.”

Es coavanieate establecer en la reglamantacida, gu2 2a
tratandosse d= la libertad provisioaal, concedida por el
juaz durante la instruccidén, se acate lo dispiesto en el
pdrrafo final de la fraccida I del articulo 23 Zoastitu-
cional, y si la libartad bajo garantia se conzede des-
puzs d= gquz po3 s2atencia a2jecutoriada s2 dzoretéd la ve-
solucidn, dabz ser la autoridad cncargada 42 la ejecuacidn
quien f£ij2 la garantia correspoadiente Je los dafios guz -
podria causar el alienad> mental, tal y como lo prevé el

articualo. 51 del C6dig> peaal d2 Veracruz, el caal facal-

ta al Ejecutiveo 421 estaio, por ma2dio 4ol Organa 2jecutor da-
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la sancidén y no al juez,para fijar la naturaleza y monto

de la garantia, lo cual parece mas apropiade, pues s¢ -~

trata de la ejecucidn, no siendo ya el juez sino la Autp

ridad ejecutora de las sanciones la competente para re-

solver lo relativo a ella.

El articulo 69 en estudio, al facultar al juez para entre
gar a particulares mediante una pequeda fianza a enfermos

autores de hechos criminales graves, puede resultar de -

consecuencias muy perjudiciales, por lo que s6lo debe -

otorgarse el beneficio en estos casos, con garantias dew

seguridad mas que suficientes.
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APORTACIONES.

Por todo lo expuesto en el dosarrollo de la presente -
obra, considero de vital importancia se legisle a la -
brevedad posible para efectos de crear una Ley y un -
procedimiento de aplicacidn exclusiva a los alienados-
infractores de una disposicidn de cardcter penal, y co
mo propuesta a c¢llo exponge los siguientes proyectos -
juridicos gque en mi concepto serian los mds adecuados-

de utilizar en tratdndose de dichos inimputables.

LEY DE INFRACTORES ALIENADOS PARA EL DISTRITO FEDERAL

Art. 1.-Todo enfermo afectado por trastorno mental y -
que haya infringido una disposicidn de cardc-
ter penal, deberd ser sometido a la asistencia
médica de acuerdo a lo previsto por la presente

ley.

Art. 2.- Para los efectos de la presente ley, se entien
de por alienado, aquél sujeto infractor de una
disposicidn dc cardcter penal que se encuentre
afectado'parcial o totalmente de sus funciones

intelectivas superiores.

Art. 3.- Todo alienado infractor gozard de la asisten-
cia médica por parte de un psiquidtra que le -
serd asignado por el Consejo de Asistencia de-

- Alienados Infractores, el cual serd remunerado
por el Estado. El profesionista referido podrd
ser nombrada y por ello remunerado por el in-
fractor, su familia o cualquier persona intere
sada a Juicio del Censejo, con la salvedad que

el mismo se sujetard a lo dispuesto por la pre
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sente ley ¥ a las resoluciones del Consejo.

Art., 4.- La asistenecia referida en cl articulo lo. de-
la presente ley, deberd realizarse en un esta-
blecimiento para el tratamiento de enfermos men
tales, sea piblico o privado, o bien, en el nd
¢cleo familiar del infractor, ello a fjuicio del
facultativo designado para la asistencia del -
alienado con aprobacidn del Consejo.

Art. 5.~ Los establecimientos asistenciales para enfer
mos mentales infractores, se clasifican en:
a) piblicos o privados; el primero es aquél en
que la Autoridad Oficial estd encargada de di-
rigirlo o administrarlo en tanto que el segun-
do se designa asi cuando dichas funciones son-
desempefadas por particulares. En ambos casos-
los establecimientos se regirdn por las resolu
‘ciones emitadas por el Consejo de Asistencia -
de Alienados Infractores y de la presente ley.
b) restringidos; cuando se interncn en él alie
nados peligrosos, y R
clalternos; cuando el alienado cumpla periodos
interno y otros externo durante su tratamiento
cn el establecimiento asistencial.
En los casos comprendidos en los dos uUltimos -~
incisos, la aplicacidén del tratamiento deberd
ser ordenada por el psiquidtra tratante, previa
la autorizacidn del Consejo y del Juez gue co

nozca de su causa.

Art. 6.- Los Directores des los establecimientos para-~
tratamiento de alienados infractores, serdn -
nombrados y removidos por el Consejo de Asisten
cia de Alienados Infractores previa la autori-
zacién que al respecto dicte el Secretario de-

Salud. Los Directores elegidos deberdn ser médi
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.cos con especialidad en psiquiatria y tener por

lo menos tres afios de prdctica profesional.

Art. 7.- Cuando el tratamiento del alienado sea alter-
no, el periodo externo debera ser vigilado por
el facultativo encargado de su tratamiento, -
quien deberd informar mensulmente al Consejo y
al Juez Instructor, el estado de evolucidn o -
retraso que el enfermo observe durante sus sa-

lidas.
‘I1.- DEL INGRESO DEL ALIENADO

Art.- 8.~ Todo ingreso de alienados a las Instituciones
referidas en el articulo 4o. de la presente -~
Ley, deberd ser ordenado por:

a) la Autoridad Administrativa que primeramente
conozeca del hecho delictivo atribuido al enfer
mo, y

b) por la Autoridad Judicial a la que se con-
signe la Averiguacidn Previa seguida al indi-
ciado alienado, quien ratificard o cancelard -
el ingresc al resolver sobre la situacidn ju-
ridica del mismo dentro del plazo a que se re-

fiere el articulo 19 Constitucional.

Art. 9.- Exclusivamente tendrdn ingreso a las Institucip
nes sefialadas en el articulo 4o, de la presente
Ley, los alienados que hayan infringide una o-

varias disposiciones del CAédigo Penal.

Art. 10.- El Director de las Instituciones referidas en-
el articulo 4o. de la presente Ley, sdlo esta-
rd obligado a la admisidn de alienados infrac-
tores en su clinica, cuando se le remitan los-
estudios psiquidtricos y dictdmenes médicos de
los legistas que hayan examinado al enfermo, -
con los cuales dara cuenta al Consejo dentro -
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de las siguientes veinticuatro horas a la admi

sidn del misme en la Institucidn a su cargo.
I1I.- SALIDAS DEL ENFERMO

Las salidas de los alicnados infractores de las
Instituciones referidas en el articulo 4o. de-
la presente Ley, exclusivamente serd:

a) por orden expresa del Representante Social-
que primeramente conozca de la infraccidn come
tida por el alienado, o en su caso, por la Au-
toridad Judicial a la quec se haya consignado -
la Averiguacidn Previa sequida al enfermo.

b} por aplicacién del tratamiento alterno a -
que se refiere el inciso c} del articule 35, ge
la presente Ley, y

c) por rehabilitacidn suficiente del alienado-
infractor a la sociedad, la cual serd decreta-
da por la Autoridad Judicial en resolueidn de-
finitiva o bien por la Autoridad ejecutora de-
signada para la ejecucidn de la medida de se-
guridad impuesta al enfermo, basado todo ello-
en las opiniones del Consejo de Asistencia de -
Alienados Infractores y del facultativo respon

sable del enfermo.

En los casos referides en los incisos a) y b}-
del articulo anterior, la Autoridad ordenadora
establecerd el tiempo durante el cual el alie-
nado se encontrard fuera de la Institucidp Asis

tencial encargada de su custodia.
IV.~-DICTAMENES MEDICOS Y ESTUDIOS PSICOLOGICOS

Los dictdmenes médicos y estudios psicoldgicos
a que se refiere la presente ley, deberdn ser
practicados inmediatamente por la Autoridad -

Administrativa aue conozca de la infraccidén co
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metida por el eanfermo, ello cuando se tenga -
sospecha de que el indiciado padece trastorno-
mental segln lo revele el examen psicofisico -
que le sea practicado al inculpado inmediata-
mente despueés de su detencidn, de acucrde a-
lo previsto por el articulo 271 del Cédigo de-
Procedimientos Penales para el Distrito Federal.

Art. 14.- En via de Averiguacién Previa, los cxamenes -
médicos y estudios psicoldgicos practicados al
indiciado alienado, serdn realizados por peri-
tos en la materia, dependientes de la Procura-
durfia General de Justicia del Distrito Federal
y va en via de procedimiento judicial especial,
por peritos del Tribunal Superior de Justicia-
del Distrito Federal y por los facultativos gue
se encuentren encargados del tratamiento a que
se refiere el articulo 4o. del presente Ordena
miento. Los examecnes y estudios referidos, se-
ran valorados libremente poxr el Juzgador que -
conozca de la causa.

Art. 15.- Sin excepcidn alguna, todos los examenes prac-
ticados al alienado desde su detencién deberdn
ser remitidos al Juez que conozca de su causa,
quien a su vez se encuentra obligado a anex4r-

los inmediatamente a los autos originales.
V.- CONSEJO DE ASISTENCIA DE ALIENADOS INFRACTGRES

Art. 16.- El Consejo de Asistencia de Alienados Infracto
res del Distrito Federal se intregrara por:
a) un Presidente, que dcberd ser médico psiquid
tra 'y designado por el Secretario de Salud con
aprobacidn del Pleno del Tribunal Superior de-
Justicia del Distrito Federal,

b) dos vicepresidentes, nombrado cada uno por-
parte del Pleno del Tribunal Superior de Jus-



Art.-~
Art. 18.-
Art, 19.-"

- 109 ~

ticia y otro por el Procurador General de Jus-

ticia del Distrito Federal, quienes deberadn ser
Licenciados en Derecho con prdctica profesional
minima de tres afos;

c) cinco psiquidtras y cuatro médicos legistas

designados todos ellos, por el Presidente del-

Consejo; y

d) tres vocales, dos de ellos Licenciados en -

Derecho, nombrado cada uno por parte del Presi

dente del Tribunal Superior de Justicia y Pro

curador General de Justicia de esta Ciudad y -

el tercero de ellgs, designado por el Secreta-

rio de Salud, quien debera ser profesional en-

socioclogia o psquiatria.

17.= El Consejo tendrd el control de la habilita-

cién y funcionamiento de las Instituciones a -
que se refiere el articulo 4o0. de la presente~
ley.

El Consejo sesionard bimestralmente y sus acuer
dos serdn publicados en el Diario Oficial de -

la Federacidn.

Los miembros del Consejo tienen facultades pa
ra realizar visitas ordinarias y cxtraordina-
rias en los establecimientos de asistencia pu-
blicos o privados a que alude la presente Ley,
de las cuales dardn cuenta respectivamente al-
Secretario de Salud, al Presidente del Tribu-
nal Sueperior de Justicia y Procurador General
de Justicia del Distrito Federal.

Art. 20.- Las visitas a que s¢ refiere e] articulo ante-

rior como ordinarias, deberdn practicarse cuan
do menos trimestralmente de acuerdo a las cir-
cunstancias que cada establecimicnto de asisten

cia requiera. Las extraordinarias serdn practi
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cadas en cualguier fecha y en especial, cuando
se trate de denuncias o quejas que se hagan en
contra de los establecimientos referideos en la

presente loey.

Art. 21, -Para scr miembro del Consejo se requiere ser -
mexicano por nacimiento, mayor de treinta afios
con cédula profesional debidamente registrada-

de la profesidn que ostenta.
ViI.- SANCIONES

Art, 22.- El Consejo en Pleno, en casos de faltas compro
badas dentro de los establecimientos a que se-
refiere el articulo 4o. de la presente Ley y -
segin la trascendencia de las mismas, podra:
a) amonestar; '

b) determinar multas que vayan de diez a qui-
nientas veces el importe del salario minimo ge
neral vigente en el Distrito Federal, y

c) clausurar temporal o definitivamente la Ins
titucidén Asistencial, previa la reubicacidn de

los enfermos que se encuentren internados.

Art, 23.- La infraccidn a las dispesiciones estableci-
das en la presente Ley, podran Sancionarse per
la Autoridad correspondiente y sin perjuicio -
de las penas que sefialen otras disposiciones -
juridicas, con penas que vayan de dos meses -
hasta tres afios de prisién y multas de diez a-
quinientas veces el importe del salario minimo
general vigente en. el Distrito Federal.
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PROCEDIMIENTQ PARA ENFERMOS MENTALES

EN EL DISTRITO FEDERAL

cuvando en las diligencias de averiguacién previa
se acredite que el detenido ha cometido el hecho
tipico que se le atribuye encontrdndose en un es
tado de inimputabilidad, el Ministerio Piblico -
ordénard su internacidén en una de las Institucio
nes a que se refiere el articulo 4o. de la Ley -
de Infractores Alienados para el Distrito Fede-

ral.

Una vez consignada a la Autoridad Judicial la -
averiquacidn previa, y de ella se inficra que el
inculpado se encuentra afectado de sus funcio-

nes intelectivas superiores, el Juez lo mandard-
examinar de acuerdo a lo establecido por el Ca-

pitu}o 1V.de la Ley de Infractores Alienados pa

ra el Distrito Federal.

ElL Juez podrd otorgar, en caso de ser proceden-
te, el beneficio de la libertad provisional al-

consignado en cualquier etapa del procedimiento.

Al recibirse los dictdmenes médicos y estudios -

psicolégicos requeridos y se compruebe el estado

mental patoldgico del indiciado, el Juez declara

3 abierto el presente procedimiento y en caso de

que los estudios aludidos no revelen ninguna al-

teracién psicolégica, se continuardel procedimien
to en la via ordinaria. La resolucidn dictada sg

rdé apelable en el efecto devolutivo.

Igualmente se requerird la prictica de los estu-
dios a que se refiere ¢l Capitulo IV de la Ley de
Infractores Alienados para el Distrito Federal -
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a peticidén de cualquiera de las partes, y en la-
misma se podrd solicitar la reclusidn del consig
nado. La resolucidn que recaiga a dicha solici -
tud se proveerd dentro de las siguientes cuaren-
ta y ocho horas y serd apelable en el efecto de-

volutivo.

Art. 6.- Una vez declarado abierto el procedimiento relati
vo a enfermos mentales, ¢l Juez se sujetard a las
siguientes disposiciones:

a) debera ordenar que el facultativo encargado-
de la vigilancia del alienado infractor y el-
Consejo de Alienados Infractores del Distrito
Federal, le remitan un dictdmen general del -
afenmo, en el que determinardn primeramente el-
grado de adaptacion que presenta el enfermo -
en relacidén al medio que le rodea asi como su
coeficiente intelectual promedio, debera in-
cluirse ademas, la capacidad de retencién de-
hechos pasados basados en su memoria asi como
su aptitud para valorar las respuestas que ha
ga en relacidén a las preguntas que se le for-
mulen.
Dicho informe deberd ser repdido dentro de los
siguientes cinco dias hdbiles a aguél en que-
se declare abierto el procedimiento relativo-
a enfermos mentales.

b

recibido el dictdmen a que se refiere el inci
so que antecede, el juez resolverd si serd ad
mitida la declaracidén del alienado infractor-
como prueba en el procedimiento. La resolucién
que al respecto se dicte serd apelable en el-

efecto devolutivo,

c) dictada la resolucidén a que se refiere el in-
ciso anterior,sc pondré la causa a la vista -
de las partes por el término de diez dias hi-
biles para que ofrezcan pruebas. Fenecido el-

plazo, se acordard la admisién o desechamien-
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to de las probanzas y fijara fecha y hora pa-
ra la celebracién de la audiencia principal, mis
ma que deberd verificarse dentro de los siguien-

tes quince dias.

Art. 7.- La audiencia principal se verificard en una sola
diligencia y sdlo podra suspenderse por causa -
justificadaa juicio del Juez, en cuyo caso debe-
rd continuarse a mas tardar dentro de los ocho -

dias siguientes.

Art. 8.- Una vez terminado el desahogo de pruebas, las par
tes formularan conclusiones por escrito dentro -
de los ocho dias siguientes después de dictado -
el cierre de instruccidn.

Art. 9.- Recibidas las conclusiones, el Juez solicitard -
que el facultativo encargado de la vigilancia -
del alienado y el Consejo de Alienados Infracto~
res del Distrito Federal, informen sobre la si-
tuacidén mental actualizada del enfermo, ello a -
efecto de estar en aptitud de dictar la senten-

cia correspondiente.

Art. 10.- Recibido el informe a que se refiere el articulo
anterior, el Juez gozard de siete dias habiles -
para emitir su fallo, en el que de ser proceden-
te, aplicard la medida de seguridad correspondien

te al alienado infractor.

Art. 11.- La sentencia dictada serd apelable en ambos efec
tos.

Art. 12,- Cuando durante la secuela del procedimiento el -
procesado sufra alteracidén de sus funciones in-
telectivas superiores, se procederd de acuerdo a
lo establecido por los articulos 1, 2, 3 y 4 del
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presente Capitulo, Yy en caso de ser procedente,
sa iniciard el procedimiento para enfermos men-
tales en la misma forma a que se refieren los ar

ticules que anteceden.

En el caso a quese refiere el articulo anterior,
el Juez a su prudente arbitrio valorara las prue
bas que ya se hubieren desahogado en la instruc-
cidén antes de verificarsc cl trastorno del proce

sado.

En ningin caso se ordenard la reclusidn de un -
alienado infractor sin que simultdneamente se en
cuentre substanciando su causa,excepto que se -
haya dictado sentencia definitiva en la que se -

ordene el internamiento del alienado.

Dictada una sentencia absolutoria en favor del -
alienado sujeto a proceso, se ordenard su salida
inmediata del establecimiento asistencial en que
se encuentre recluide, en caso de no gozar del -

beneficio de la libertad provisional.

Se aplicard 1lo dispuesto por el procedimiento -
ordinario en todo aguéllo que no prevea y se con
traponga al procedimiento para enfermos mentales,
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CONCDLUSTIONTES

PRIMERA.- Para que una conducta sca considerada como de
lito, ademds de antinjuridica y tipica, ha de ser culpa
ble, pudiendo ser culpable quien sea imputable, es de-
cir, el sujeto capaz de comprender y querer ¢l deber ju
ridico; el derecho penal mexicano reconoce dicha capaci
dad a las personas mentalmente sanas y a los mayores de
dieciocho afios de edad. No existiendo los anteriores -
elementos, podremos hablar de inimputabilidad. Se entien
de por capacidad de entender, la facultad de conocer y-
comprender la norma juridica, y por capacidad de querer,
la facultad de determinarse de acuerdo a los conocido ¥y

comprendido.

SEGUNDA.~ El juicio de culpabilidad presupone un juicio
de imputabilidad, por ende, la imputabilidad es presu-
puesto de la culpabilidad, pues sin aquélla no se confi

gura esta.

TERCERA.- La imputabilidad trae como consecuencia la res
ponsabilidad, es decir, el autor del delito deberd res-
ponder del hecho punible ante los Tribunales competentes

previamente establecidos, cumpliendo la pena impuesta.

CUARTA.- Cuando se encuentran excluidas las capacidades -

de querer y entender dentro del campo del derecho penal,
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es cuando los doctrinarios hablan de causas ¢ motivos -
de inimputabilidad; en consccuencia, el enfermo mental-
es inimputable por no reunir las capacidades exigidas -
por la ley, mas se considera imputable ante la sociedad
por el simple hecho de vivir en ella, por lo que respon
derd del hecho delictivo que se le compruebe fchaciente

mente por medio de una medida de seguridad.

QUINTA.- Técnicamente, la medida de seguridad es una san
cidén, debiendo ser decretada como resultado de un pro-
cedimiento adecuadamente creado para los enfermos menta
les gue infrdnjan una disposicidn de cardcter represiva.
SEXTA.- En la actualidad, se sigue un procedimiento fic
ticio contra él alienado infractor, el cual resulta a -
todas luces inéonstitucional, toda vez que el enfermo -
queda en completo estado de indefensidén al estar imposi
bilitado para demostrar plenamente si tuvo o no partici

pacidn en el hecho delictivo gue se le imputa.

SEPTIMA.- El articulo 68 del CS&digo Penal para ¢l Dis-
trito Pederal, sostiene la inimputabilidad del enajenado
mental, al no preveer sus actos constitutivos del deli-
to; dicho ordenémiento acepta la existencia del delito-

sin culpabilidad.

OCTAVA.- El trastorno mental y la enfermedad mental no-

son lo mismo, como regularmente lo tratan los estudieosos
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del derecho; entendemos por trastorno mental la pérdida
o perturbacién de las facultades intelectivas necesarias
para la actuacidén conforme a la valoracidn normal de los
hechos, alteracidn de poca duracidn, transitoria pero de
gran intensidad, siendo por ende,inexistente el delito -
producido cuando dicho estado se dio uccidental e invo-
luntariamente; y, en cambio, por enfermedad montal, se-~

)

debe entender la falta de conciencia con afectacidn men

tal permanente,.

NOVENMA.- Generalizando podemos afirmar, que la atmésfe-

ra en gqgue habitan los alienados infractores (ya sean hos
pitales o manicomios), en la actualidad no cuenta siquie
ra con los elementos humanos y de infraestructura que se

requieren para un adecuado tratamiento de los enfermos.

DECIMA.- La Ley Adjetiva Penal en el Distrito Federal,-
no establece un procedimiento especial para alienados -
infractores, por lo que debe aplicarse supletoriamente-
el establecido en el Cddigo de Procedimientos Penales -
del Fuero Federal, el cual es inconstitucional, ya que-
sigue un procedimiento inexistente, ficticio y carente -
de eficacia juridica al impedirse la defenga ecficaz del-

alienado infractor.

DECIMA PRIMERA.- Es urgente la creacidn de una ley en -
materia comin que tutele los intereses de los alienados

infractores, asi como tambidn, la formulacién de un pro
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cedimiento especial para enfermos de la mente, lo que -
desembocaria en la unificacién del criterio judicial pa
ra la substanciacidn de las causas de alienados infrac-

tores,

DECIMA SEGUNDA.- Es indispensable que al enfermo se le -
provea de los medios necesarios para comparccer en forma
adecuada en juicio y se le reconozca a su favor, la tute
la legitima o representacién legal, con lo que se supli
rd la incapacidad del alienado en el procedimiento que -
se le siga; exigiéndose el cumplimiento de las Garantias
individuales otorgadas por la Constitucidn, tales como -

ser oido y vencido en juicio, entre otras,

DECIMA TERCERA.- Los intercses de la sociedad son prcfe-
rentes a los del insano mental, pero no se contraponen,-
siendo el proceso penal el medioc para llegar de la ver-
dad que se conoce a la histdrica asi como tambien, para
conocer la personalidad del infractor, y si la sociedad
se interesa en reprimirlo, por la peligresidad que implji
ca para ella y para el propio enferme, tambidén es justo-
que se le absuelva de la imputacidn que cbre en su con-
tra en caso de resultar inocente, siendo indispensable-
gque se pongan a su alcance, al de sus familiares y re=-

presentantes, todos los elementos necesarios para demos-

trario.
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DECIMA CUARTA.- Es indispensable un acucrdo de participa
cidn conjunta entre la Secretaria de Salud, la Secretaria
de Gobernacidn, la Procuraduria General de Justicia y el
Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal, a -
cefecto de otorgar a los alienados infractores un trato -
mds humanc y justo desde el momento de su detencidn y -
hasta laejecucidén de la medida de sequridad que se Te im
ponga en caso de resultar responsable social del delito-

que se le imputa.
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