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For ello no es surficaente cefinir cen purela ge estilo o

tecnica mridica leo=z elementos  integrantes agei celito. es
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indispensable se  abietivice aediante  laz  Lrugnds  aportadas )
conducta descrita en la norma sustantiva. para tencr gepidansEnta
comprobade el cuerpo dsl aelitpo v acredilada 1a orevatle
esponiabl lidaa penal asl inculpaap. encantrandpse i Juez en
posaibillicad de gcecretar una resoiuc ton contorme a derecno.

Se agvierte entonces aque lac normas ag 1eTias ae ia matamia,

son  de  vital 1mpor-tancia para ey zane desarrollo de la wocieas
va gue no s¢ puede Negar gue la Justicla retargada  dela  de  z€rlo
convirtiendose en 1nJuaticlas por  e)emplo. 08 que  sirve  una
resolucion de libertao oor daesvanecimiento ge detos. 31 al  apelar
el Feprosentante Social dicha resolucion, ~va a auegar €1 procesado
privado de su libertad nasta en tanto nao  se resualva la  alzaga.
causantole Jasl un  dafro trreparaple gue trasclende 3 su familla v
%31 oUuservamos aue la tamilia és el nucleo ge la sociedad. NOS AAMOS

cuenta gue dicha atectac:an resulta en perauicio de la sociedad

misma.



Si1endo la libertad uno de los valores mas 1moortantes dgel
tombre incluso ocarantia Constitucional mediante el Juicio ae
Amparo v la cual el Estado solo esta facultaoo a restridoirc como
poder coercitivo para hacer cumplir la Lev. na e.1ste razon louica
para explicar e}l porque debe permanecer pravada ge su libertad una
persona  que ha prebado plenamente que los tungamentvos utylirados
para decretar su foramal prision, se han  desvanecido, o sea. nan
desaparecido, aun cuando la resolucion ge la lipervag  por
desvanecimiento de datos se base en la nmipotesis ae la Traccion I}
del articulo S47 del Codigo Frocesal fenal para el strito
Federal, en la cual procedera dicha libertag: Cuwando, sin  aue
aparezcan datos posteriores ae recoonsabilicad. s hayan
desvanecido. por prueba piena indubltaple. los seralados en el auto
de formal prision para tener al getenido comc presunto culoables
situacion que da lugar a que dicha resolucion tenga o3z ®m1sSmOs
efectas del auto de libertao por falta ge elementos 0 MEri1tos
para procesar, guedando expedita la accion del  rhinisterio fublico
para pedir de nuevo la aprehension del inculpago. si aparecieren
nuevos datos aque lo ameriien., asi como nueva formal prision, ae
conformidad con lo dispuesto por el articulo $5%) del Codigo en
comento 1o gque es una molestia para el inculpado y  resulta ©0ci1os0
asi establecerlo.

Lo aque permite atirmar que la Legislacion Rdietiva en comento.
tiene errores, que probaolemente fue;‘on advertidos por nuestros
l.egisladores pero por falta de tiempo o0 acaso por tibieta de su
parte, no se enmendaron, demostrando esto gque enitste 13 praotaidad

de redoblar esfuerzos para procurar una Legislacion Adjotiva aaal,



eficac. segura v confiabie, gue no convaerta  en NUGatorilas

institucionegs coma  la Laibertad por Desvanaciniento de  Datos,

surgida  al  evoluci1onar nuestras leyves gprocedimentales  en ia
materia, Y que no son contempiadas as: por legislaciones o8 otros
patses.

£1 Derecho Frocesal F;nal en Menico, dette alcanacr una  mayos
ditusian v un arago mas prafunda v general1:ago  en sus
investigaciones. falta profundizar sn ios  aspectns trascadentales
de los ncigentes, sobre tado de aguellas relacionagdos con i&
Libertad, asi como replantear diversas aspectos que h(ay en  dia
causan aesprestiolio a8 las nsfituciones v temor entee  Loo
yoternadas, por lo gue con Bse atan reali1szo un Estudio Analitico de
Ja Libertad por Uesvanecimiento de Datos, propaniendo retormas que

mejararian dicna rigura juridica en favor de la sagiedgad.
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CAPITULO PRIMERD
ANTECEDENTES

1.1 BREVE REFERENCIA HISTORICA

En el derecho atico v en el derecho romano en la epoca de la
Republica, el principig  acusatorio y el juicio oral era el udnico
medio de perseguir el delito; despues. cuando los emperadores
hicieron de 1la justicia un 1nstrumento de su poder. la delacaion
substituyo aquel sistema. produciendo asi  en Roma incalculables
males los delatores. dando como sresultado wna ouena reacciaon;
comenzando & decaer el pinclplo acusatoria. lo aue signitfico la
necesidad de persegmar de oficiao a los delincuentes, mision
encomendada a los curiosi stationari e {renarcas, oiiciales de la
policia que con aguel Tin se ertendlan por todo el lmperio Romano.

Entonces siendo 1limitado en Roma el derecho de acusacion fue
prec1so restringirlo, bien con las formas mismas del orocedimiento
que afectaba las de] Juicio civil. o con la libertad provisional
bajo caucion, gue era un derecho concedido si1empre al acusado, el
cual se consigno en una Ley escrita, "La Ley de las Doce Tablas',
es decir, antes de gue 105 broenviri1os partieran a Atenas en  busca
de leves.

Fosteriormente surgio el teudalilsmo, de las selvas de Germania,
el procedimiento era publico, oral y formalista, condici1ones que
daban al acusado las necesarias garantlas de defensa: pero lo oas
importante fue la que restrigiende la detencion preventiva, le
concedia ampliamente la libertad ‘provisional, como consecuencia
natural del sistema oral v publico de aguel procedimienta.

-



La anarquia determinada por el Tfeudalismo durante la Edad
Media. y las guerras de religion nabian dejado persurbacion en la
tranquilidad de los pueblos. haciendo sentir en ellos la necesidad
de la paz y de la sequrigad social. Desde entopnces el procedimanto
penal despoiado de sus antiguas formas, recibio dce la glesia,
combinando con las a1nstituciones laicas, el eistema 1inauisitorio
escrito y secreto, en el gue la detensa gel acusado aecavyo.
envuelta an las mallas en gaue auvuel sistema enczrraba el
procedimiento.

For aguellas causales en Alemania, ltatia y Francia ponr
fin, en sus nuevas Ordenanzasa, se establecio un rigorismo tal en la
represion de los delitos, que aungue esos males no  pasaron
desapercibidos a espiritus  levantados como Juan dConstantino,
Dumpulin, Fedro Avrauld v otros, fueron sin embarao bien recibrdos
por atquella sociedad avida de reposo, gue acepto con agrado tode lo
tendiente a reoprimir los desordenes de ave habtia sido victima por
tanto tiempo. ta qran Ordenanza diz 1a7d fue mas ciantifica, pere
consagro tambien esos rrigores: v aunque Lamoianon en  la  discusion
de dicha Loy sg vebelo contra ellos. su vor queoo consionada como
una generosa protesta en tTavor del acusado.

El espiritu pablico comenco a mostraree hastil desde el siglo
XVI1 contra este procedimisnto  1nNaUlsitiva Y ERCreto que tantas
trabas ponia a la defensa, y en el aque el tarmento., estaba la
barbara Yy eruel nterrogacion  del  derecho procesal  Europeo,
proyectada sobte la cabeca del ACUSAMO  para  arrancarie una
confesion, generalmente resultado esta de la intimidacion ¢ del
dolor; perc en presencia de la 1llamada vuveoria de las pruebas
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legales., e1 tormento era el complemento necesario de este sistema,
s1endo el unico medio de evitar la impunigad del delito. Fue
elevada la vo: contra aste barbaro medico de conviccion., de
personates como Nicolas., despues de Muvart de Youalas. Voltaire,
Montesquieu v  Becaria se rebelaron contira el mismo procadimiento,
pidiendo volver al antiguo sistema procesal gque la tradicion
seralaba como el mesor en los buenos tiempos de Roma. © bien hacer
traer al continente., en todo =u consiunto. el procedimento penal
ingles, con el Jurado.

En la higtoria legistativa de Inglaterra, existio el plenario.
que era publico reduciendose esta publicigad al concurso de las
partes presentes on las declaraciones v diligencilas de pruepas
practicadas a su 1nstancia, por lo demas el publico NOo comparecia y
menas  aun  ante &1 Tribunal., que era el gue dabia fallar, Entonces
se puede admitir gue el plenario era en contraposicilion del sumari10:
pues s1 no eéra scecreto, tampoco tenia publicidad. Se docia que era
tambien contradictorio o contenci1oso v el untco que ponlsa  al Jitez
en estadgo de saber plenamente Ja  verdad v de fallar con todo
conocimento (ge causa, hada mas wnedacto: el punto ge partida para
el debate era siemore el sumario., 0 sea, la verdag escrita, s1 por
error aparectian en €1 datos contra la 1nocencra dgel bpeocesada.  a
este le era muy di1ficil, sino 1mposibie, Desvanecerlos; de no
de no aducir otros hechos nueves que los destruveran, s1 el error
te favorecia. tenia andaoa la mitag cel camino para salir ingeme:
creo gue si Se observa con culdado este procedimento. Se encuentra
una gran semejanta con ta Libertad por deosvanecimiento de datos gue
actualmente se regula en nuestra Legislacion v aque es et  tema

-7~



central de este trabajo, bor 1o que nos atrevemos, a pensarr Que sea
el antecedente mas remoto de la misma. ya que no debemos olvidar
que aun la misma Francia tomé de Inglaterra los grandes principios
que hoy sirven de base al procedimiento penal. 1mplantado en ella
desde 179! por la Asamblea Nacional.

En las instituciones jJuridicas de Inglaterra encontramos. a na
gudario. el ogenesis del Jurado actwal con €1 procediniento
acusatoria, la oralidad v la publicidad del Juicio. principios
fundamentales en los que se leventa hoy el sistema minto,
establecido previamente en Francia, y después en la mayor parte de
tas naciones mas cultas de ambos Continentes, Yy &n lMexico desde
1880 por el Sedor General Forfirio Diaz.

El wmovimiento filosofico del siglo XVIII getermine al fin en
Francia un cambio radical en todas las i1nstituciones. su Revolucion
nos  lo  demuestras la asamblea Constituyente de 1791 creo la Ley
sabre el Frocedimiento Criminal, aceptando en ella el juicioc oral v
piblicao y el Jjutrado, que como  ya mencionamss  on &1l apartado
anterior viene de lnolatertra. Ademas en la celebre "DECLARACION OE
DERECHOSY se inserto en el preambulo de la Nueva Constitucion,
fijandaose principios de alta filosofia social, ya Qaque no  era
posible wvolver a a los errores y vejaciones del pasado, gue tanto
abatieron a los pueblos.

México, que heredo de Espafa su legislacion, sufrio  todos los
1nconvenientes vy los males que determinaba el procedimiento
inquisitivo escrito y secreto ya mencionado, aunque con el espiritu
natural de libertad y progreso que caracteriza &l pueblio meixicano,
s& procuro mitigar esos errores en sus Leyes fundamentales, pero

g



donde se significo de manera radical y para siempre el cambio. tue
en e}l advenimiento de las nuevas 1deas cansagradas en la
Constitucion de I857: que se le debe al Gran partido nacional. que
derramando por ella sangre &n los campos de batalla, logra al = fin
con  ies grandes principios establecigos en ella, la regeneracion
politica v social de Menico.

Asy la Constitusion ge 1887, al declarar los  deorechos del
hombre, como 1nalineabiles & 1mprescriptibles, base v ob)eto de las
instituciones sociales. impone A las autoridades del pais el aener
de respetar vy sostener todas las garantilas consagradas; y eo
natural, porque cl devecha referente a la cualidad del honbre.
contiene las condiciones de que depende ol reconscimiento. el
raspetn, la conservacion vy el desemvolvimiento de la  personalidan
humana.

For ello es que desde el FProvecto de Codige de Frocedimientos
Fenales de 1872 hasta 1los Codigos §Frocesates en Materia  Fenal
vigentes, s han estableci1do los dispositivos legales que ge
refieren a todas agquellas garantilas en favor del acusado, gue en la
Constitucion de 1857 fueron consagradas y que fueron reconidas wor

la Constitucion de (717, actualmente en vigor.

1.2 PROYECTO DE CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES DE 1872

En el denominado Froyecto de Cadigo de Frocedimientas
Criminaies para al Distrito Federal vy el Territorio de la Bajla
California, furmadq por  encargoe del Supremo Gobierno, por  los
Licenciados Manuel Rublan, Jose Linares, Luils Mende: y ¢, Siliceo.

-G~



en diciembre de 1872, se encuentra el antecedente oprimario de ia
Libertad por Desvanecimiento de Datos. en la Leuislacion Me:xicana:
toda vex que en el Froyecto de Codigo en comento en su Capttulo I
referente a la tibertad Frovisional Bajo caucien, se estanlecio:

"Articula 254. En cualquier estado del proceso en que se
desvanezcan los fundamentos que sirvieron para decretar la prision,
sara puesto el preso en libertad., previa audiencia del tinisterio
Fublico."C11}

Observamos del anterior dispositivo como los encarqados de
realizar el Froyecto de Codigo en merito, se preocuparon por dar
solucion al probloma que surge cuando se prasenta el
desvanecimiento de datos ogue sirvieron para decretar la formal
prision o preventiva, y de forma simple creaton el dispositivo
legal referido. Cabe hacer mencion que en €3 entonces no se penso
an la forma en que deherla solicitarse la liberaciun en el caso.
asl mismo quien deberla solicitarle v caomo se decretaria, ¥ aungue
estaba 1nsertada en el capitulo relativo a ta laibertagd provisional
bajo caucion, como ya e dljo, no formaba parte de esta, si1endo
autdnoma y se puedge pensar gue era oficiosa teniendo e) efecto de
libertad absoluta: y tambien como posterioraente mencionaremos,
esta primitiva figura Juridica da la base para crede lo aue  ahora
conocemos come Libertad por falta de meritos con las reservas de

loy.

{11 Froyecto de Codigo de Frocedimientos Cruininales para el
Distrito Federal y el territorio de la Lasa Calatornia,
Imprenta del Gobierno en FPalacio. Memico D.F.. 1873%.
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Ahora. bien consideramns pertinente hacer mencion, gue  la
Libertad provisional bajo caucion en el multicitado Frovecto de
Cédigo estaba en las disposicirones relativas al mnculpado, es
decir, las disposiciones emanadas de las garantias indivigduales que
consagraba la Constitucion Felitica de los Estados Unidos resicanos
ge 18575 as1 por lo consiguiente el antecedente de la libertad por

desvanecimiento de datos pertenece a ese mismo origen.

1.3, CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES DE 1880

El 15 de Septiembre de {880 fue praomulpadno el primer Caodigo de
Procedimientos Fenales, pot el Sedor General Porfirio Diaz,
Fresidente de la Republica en ese entonces. Considerandose en eso
fodige en el Capitulo XIII la misma situacion contemplada en el
Froyetto e Codigo der Frocedimientos Crimtnales de 1872,
estableciendose al respecto lo siguiente:

"Articule 258. En cualguier estado del procesae en qQue  se
desvanezcan los  tfundamentos que hayan servido para decretar la
detencion o la prision preventiva, sera puesto el preso o detenido
en libertad, previa audiencia del Ministerio Fablilcor & rescrva de
que pueda dictarse nueva orden de pr1sion, s1 volvieran a  apaecer

motives suficientes en el transcurso del proceso."[2]

[2) Legislacion Meygicana o Coleccion Completa de las Disposiciones
Legislativas (Codigo de Frocedimentos Fenales de 18dG).,
Imprenta y titrogratia de Eduardo Duran y Cia.. Mex. D.F. (886é.
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Empieza a evalucionar la libertad por desvanecimiente ae datos
va en el Codigo de Frocedimientos Fenales de 1880, como so advierte

de la simple lectuwra del articuleo IS8, toda 2 que aste auneral

hace extensivo su efecto no solo a la prision sino a la siaple
detencion, v habla de prasion preventiva no solo del genaro; adenas
ya determina que esa libertad no es detinitiva v puede‘restrlnuxrse
s1 s& volvieren a aparecer motives suficientes, $i3tuaciron aue ha
prevalecido pero tambien muy probablemente sea el antecedente
directo de la Libertad por falta de meritos con las reservas de

Ley, que actualmente ya esta regulada, lo aue mas adelante

detallaremos.

En el primor Codigo de frocedimientos Fenales. la Ltecnica
en cuanto a los incidentes presento los siguientes lineamientos:

a) Los incidentes se tramitan por cuerda separada,

b) El incidente de responsabilidad civil puede recolverse
part @l Jue: Civil, cuando e! penal no lo falla,

¢} E1 Juex Civil puede conocer de un incidente penal
hasta comprobar los elementos del delito v la respon-
sabilidad,

d} No enumera el Codigo los incidentes, y

e) No clasifica los incidentes, dicho Codigo.

For ptra parte las consecuencias que toenya la Libertad por
desvanecimiento de datos bajo el regimen oel Codigo Frocesal Fenal

de 1880, no-era el  de suspender el proteso, sino  que seqguia



adelante y la libertad estaba condicionada a los resul tados del
Juicin, ng teniendo ninguna relevancia el hecho de que se hupiecan
desvanecido los dateos gue ocacionsran la detencion o prision
preventiva, logrands séle la  libertad provisional  guedando el

procesado siempre ligada al proceso.

t.4 CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES DE 1804

Modificando &) Codigo de $Frocedimientas Fenales de 18BY, an
1894 aun siendo fFresidente el Sefor General Faorfirio blaz, se
expidio el Codigu de Frocedimientos  Fenales para el Disterto v
Territorios federales, en 2l cual va se especifican lus ncidentes
y enumera los siguientes:

al  De respunsabilidad civil,

bl  Incidentes para declarar eztinauidda la accion penal,

por muerls del acusado, prescripoian, amnistia, perdon
g consentimivnio del ofendido.

<) Incidenteg_nu especi ficados,

d?  Incidentes criminales an Juicio, .

e) Dtros incidentes; nmcidentes para la suspension del

pracedimnienta, vy

[ Incidentes sobre acunulacien de procesos € incirdentes

sobre Zeparacion de procesos.
Ademas como  incidentes especificauns en yn capitulo especiat,

contempla los incidentes de libertad, siendo:



ay Incidente de libertad oor haperse comprobado upa a:ncluvente
de responsaoilidad,

b} Incidente de l:ibertad bajo protesta,

[-3] Incidente de libertad bajo cauvcron, e

d) Incidente de libertad preparatoria,

Incluve dentro del capitulo de incidentes de libertad uno

especial sobre la retencion.

Fues bien en el Capitulo (1l denominado da la Libertad
Frovisional, Bajo Frotesta fue en donde se encuadro a 1la libertad
por desvanecimento de datos. como se exprecso en el siguiento!

"Articulo 430, €n cualquier estado del proceso en gue aparetca
que se han desvanecido los fundamentos que hayan servido para
decretar la detencion © prision preventiva, podra decretarse la
libertad bajo protesta por el juesz, a peticion de parte y con
audiencia del Ministerio Fublico, a la que ro podra dejar de
asistir."[3]

Observamos del anterior numeral que el Codigo Frocesal Fenal de
1894 establece sobre el incidente de libertad por desvanecimiento
de datos, el incidente de libertad bajo protesta. tecnica €sta no
muy ortodoua, puesio que dentre de un 1ncaidentie, v por disposicion

de la ley, esta obligado el juez y las partes a hacer usoc de otro

Codigo de Frocedimientos Fenales para el Distrito v Territorios
Federales de 1894, Herrero Hermanos, Sucesores, Flaza de la
Concepcion No. 7, téu., D.F.. 1913,
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incidente para llegar a concecer la Libertaa, que s0Nn los
resultados gue se buscan con el praimero.

Paro en cuanto a la teécnica para la tramitacicn oel ncidente,
encontramos va el procedimiento que se debila seqguir, disponiendose
asi:

"Articuln 431, Hecha la solicitud por el 1ntoresado, el juer
citara a las partes, 1ncluso a la civil a audiencia verbal, que so
verificara dentro de cinco di1as, proauncirandose el fallao qua
corresponda dentro de los tres dilas siquientes., “C4]

"Articulo 432, Este fallo es apelable en ambos efectas. (9]

"Articulo 4335, El tallo favorable an este incidente no  sera
abstaculo para que <e libre nueva orden de pri1sidn o detencion
contra el procesada, s1 volvieren a aparecer motlvos suTiclentes &n

el transcurso del proceso. "lel

1.5 COD!IGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES EN MATERIA FEDERAL DE 1908

El Cddigo de Frocedimientos Fenales en Mater:a Federal de 1908,
que comento a regir vl S cinco de Febrero de 1909, recgulo a  1a
libertad por desvanecimiento de datos casi de igual forma que el
Codigo de Frocedimientos Fenales para el Distrito v Territorios

Federales de 1B94.

C1] Idem,
{351 Idem.
[a) ldem. N
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De lo anterior vemos que se contradice el Legislador puesto que
estabhlece un procedimento para  al incidente en el casv qua2 o1
1nteresado hava hecho la golicitud.

Tambien omite o referente a la apelacaon.

1.6 CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES DEL DISTRITO Y TERRITORIOS

FEDERALES DE 182§.

En esta legislgclcn no encontramos expresaga la libertag por
desvanecimiento de datos, wa n1 en el incidente de libertad
provisional bajo caucion, ni tampoco en el incidente de libertad
bajsa protesta N1 ge farma autanoma.

Fero algo interesante ocuwrrio en este llamado "Huevo Codigo  de

Organizacicn, de Competencia vy de FProcedimientos en Materia Fenal,

para 21 Distrito v Territorius Federales de 19 va que fue cuando
se cristalizd lo que se wvenila comentando desde el Codigo ae
Frocedimientos Penalos de 1880, relativo a la libertad por falta de
meri1tos con  las  reservas de ley, y al respecto se dispone en el
Coadigo de 1929 lo siguiente:

"Articulo 28%. El auto de libertad de un detenido  tendra par
tase, ademas de los requisitos menci1onados en las ftracciones 1, Il
ITI y VI! de! articulo 284: la falta de pruebas relativas a  la
existencia del cuerpo del delito & a la responsabitiaad del
acusado. En uno y en otro caso surtira Jos efectos de restituwir a

éste en la lihertad de que digsfrutaba antes de la detencion; pero

—-17-



en el segundo caso suwrtira los de dejar abierta la averiguacion
para prodeteder a la nueva detencion, tan luego camo aparezcan
mériteos para ella."012]

Mas si transcurriere el termino que sedala la fraccion VIII del
articule 20 Constitucional para la conclusion de un proceso si1n aue
aparocieren nuevos cargos en su contra, el Ministerio Fuablico se
desistira de su accion y el juer sobreseera el proceso.

“Articulo 291. El auto de libertad de un reo es apelable en el
efecto devolutivo."[11]

El anterior articulo, amuy probablemente dio base a la apelacion

en la libertad par desvanecimiento de datos.

1.7 CODIGD DE PROCED!MIENTOS PENALES PARA EL DISTRITD FEDERAL DE

1931.

Es el Codigo de Frocedimientos Fenales para el Distrito Federal
de 1931, el gue ya de forma mas clara establece a la libertad par
desvanecimiento de datos que ha prevalecido hasta nuestros dias,
claro esta, con las reformas vy adicilones a continuacion

mencionaremos.

€103 Nuevo Codigo de Organizacion de Competencia +« Frocedimientos
en HMateria Fenal para el Disterite v Territorios Federales de 1929,
Herrero Hermanos, Sucesores, Flara de la Conceperon Ho. 7 Men. ,D.F.
1930,

C11) Idem.

-18~



En efecto, el Codiuo de Procedimientos Fenales de 1521, en la
Seccion Segunda denominada “De los incidentes de libervad”. en su
Capitulo I intitulado "e la libertad por desvanecimiento de datos"
por  princra ve:z la regula cumo un incidente avtonomo.
reglamentandose los casas en  que Drocede, la t1tecnlca para la
substanciacidan del i1ncidente, el recurso procedente @n caso  de
1nconformidad con la resolucian del mismo v sus efectos,
estableciendo al respecto lo siguiente:

"Articulo 546. En cualguier entado del proceso en que aparecsca
se han desvanecido los fundamentos que hayan servido para decretar
la formal prision o preventiva, podiya decretarse la libervad del
reo  por el jues o corte, a peticion de parte y con audiencia deti
Ministerio pablico, a la que este no podra dejar de asistir, "0121

“Articule 547, En consecuencia, la libertoad por
desvanecimiento de datos procede en los siguientes casos:

1.~ Cuandeo en ¢l cursoe del proceso aparcesca. par pruebas plona e
indubitable, desvanccidas las que sairvieron para comprobar el
cuerpn del delito; y

Il.- Cuando “1n que aparezcandatos posteriores de
responsabilidad, g2 havan desvaneci1do =11 pragbda plena &
indubitable, los sedalados en el auto de farmal prision para tener

al detenido como presunto culpable.13]
L12) Cadigo de Frocedimientos FPenales para el Distrito Federal., Ed,
fForrua, 1931,

L1231 idem.
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“Articulo $48. fara substanciar el incidente a que se refieren
los articulos anteriaores, hecha la peticion por el  interesado, el
Juer citara a la corte a una avdiencia dentro del termino de cinco
dias. En dicha audiencia se oira a las partes y sin mas tramiie  la
corte dictara la resoluci1on gue proceda, dentro de 72 setenta Yy dos
horas. [i1]

En 1los casos en que el jues instructor ueba fallar
unitarianente la awdiencia se verificara ante el en la torma
preceptuada por esie articulo. ™

“Articulo 549, fa resolucion es apelable en ambos
etectos, "(15]

"Articulao S5, Cuando en opinion del Ministerio Fublico se
havan desvanecidao los datos que sirvieron para dictar la  foramal
prision, no podra oupresar dJdicha opinton en la audioncia. sin
previa autDrx:acioé del Frocurador, quien debera resolver con tooa
oportunidad. "[1461] )

“Articulo 531, En el caso de la fraceron [I dol articulo 547,
la resolucion que conceda la libertad. tendra los mismos etfectos
del auto de libertad por faita de méeritos. quedando ezpedita la
accion del Ministerio Fablico para pedir de nuevo la  aprehension
del 1inculpado, S1 aparecieren nuevos datos gue o ameritoren, ast

como nueva formal praisi1on del mismo."L0L7]

€141 Idem.

[151 Idem.

€161 ldem.

C171 Idem.
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Es pertinente sedfalar que los anteriores disnositivos nan
tenido reformas, v son las siguientes:

"Articulo S54s, Refarmado por el Decreto de 18 de febrerc de
£971, publicado en el "Diaria Oficial® del 19 de marzo del mismo
afo, en vigor &0 dias despues, como sigue:

Articulo 54é. En cualquier estado de!l proceso on que aparazca
que se han desvanecido los fundamentos que haran servido para
decretar la formal oprision o preventiva, podra  decratarse la

.
libertad del reao, por el juez, a peticion ve parse y con auwdiencia
del Mintsteryo Fublico, a la que este no podra dejlar de

asistir."[18]

Ahora bien las retformas que se han hecho a los  antoriores

dispositivos son las siguientes:

"Articulo 548, Reformado por Decreto de 18 de febrero de 1971,
publicado en el "Diario Oficial” del 19 de marzo del mismo afro, en
vigor &0 dtas despues, camp sigue:

Articule 5S48. Fara substanciar el 1ncidente a que se rofieren
los articulos anteriores. necha la peticion por el interesado, el
Juesz €itard & una audiencia dentro del termine ye cincg dilas. En
dicha audiencia se oira a las partes y s10 mas  tramite ol juec

dictara la resolucion gque proceda. dentro de 72 noras. (193

£181 Idem.
L19] Codigo de Frocedamientas fenales para el Distrito Fed=ral, E£d.

Andrade. Mei., D.F. 1589,



“Articulo S553. Reformado por Decreto de 18 de febrero de 1971,
publicado en el "Diario Oficial® del 19 de mar:ze del mismo afo. en
vigor 60 dias despues, como sigues

Articulo 550. Cuando en apinion del Ministerio Fublico se
hayan desvanecido los datos que sirvieron para dictar la formal
prision, no podrd expresar gpminion en la audiencia, si1n previa
autorizacion del procurador, quien debersd resolver dentro de cinco
dias de formulada la consulta. Si no resuelve en este  plazo, el
Miniaterio Fublico expresard 1libremente su opinion., *L201]

"Articulo E551. En el caso de la fraccion II del articulo $47,
la resolucion que conceda la libertad, tendra los wnismos efectos
del auto de libertad por falta de méritos. quedando expedita la
accion del HMinisterio Fublico para pedir de nuevo la  aprehension
del inculpado. si aparecieren nuevos datos que lo ameraten, ast
como nueva formal prision del misma.

N. del &. El siguiente parrafo fue creado o adicionado por el
articulo FRIMERD del decreto de 22 de diciembre de 1987 publicado
en "Diario Oficial" de 4 de enero de 1984, en vigor a los 90 dias,
para quedar como sigue:

En el caso de la fraceidon I del articulp S17, la recolucion que
concede la lihertad, tendra pfectos definitivos y se sobrescera el

procesa. "[211]

£20¢] Idem.

€212 lden.
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Comprende tres partes la tecnica del incidente de libertad por
desvanecimiento, de datos a saber y song

la, l.a iniciacion: debe iniciarse ante el Juez del
congeimiento, por cuerda separada  y bhaciendo valer cuales san
elementos que se han desvanecido.

2a. Tramitacion: Se tramita el incidente ante el msio Juer
del conocimiento, quien debe citar a las partes & una awdilentlu
dentra del termino de cinco dias, escuchando e) Jues a  las pertes
en dicha audiencia, v

Ta. Fesolucion: Sin mas tramite el Jue: dictara la resolucion

que proceda, dentro de 72 setenta v dos horas

1.8 CODIGO FEERAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES DE 1934

fFor lo ave respecta al Codigo Federal de Procedunaenton Petales
de 1974, 2@ regula o Ja libertad por desvanecimiento dae (1atos ya
con mejor tecnica, asi oen su Capituwlo 111 denominado “Libertad  por
desvanecimivnta de datos" dispones

"frticuwleo 4z, La libertad por desvaneoimiento de  datos

procode en los siguientes ca

1. Cuando en cualguier estado de la instruccion v despues  de
dictado el auto de formal prision aparezcan plenamente desvanecidos
los datos que sirvieron para comprobar el cuerpo del delito, v

JI. Cuando en cualauier estado de la 1nstruccion y sin gue
hubieren aparecido dates postermiores de responsabilidad, se havan

e,



desvanecido plenamente los considerandos en el auto de Tormal
prision para tener el detenido como presunto responsable."[221)

"Articule 423, PFara sustanciar el incidente respectivo., hecha
la peticidn par alguna de las partes, el tribunal las citara a una
audiencia dentro del termino de cinco dlas, a la que el Ministerio
Fublico debera asistir.

l.a resolucion que procede se dictara dentro de las setenta vy
dos horas siguientes a la en gue se celebro la audiencia."[23]

“Articulo 424, La solicitud del Ministerio Fublice para que se
conceda la libertad por desvanecimiento de datos no 11mnlica el
desistimiento de la accidn penal. En consecuencia, el tribunal
puede negar dicha libertad a pesar de la peticion favoratie del
Ministerio Fuablico, salvo gue este en el caso previsto por el
articulo 138.024]1

“Articulo 425, Cuando el inculpado solamente haya si1do
declarado sujeto a proceso, se podra promover el i1ncidente a gue se
refiare este capitulo, para que quade S1in cfecto esa

declaracion."[26)

€321 Codigo Federal de Frocedimientos Penales. £d. Andrade. Mex.,
D.F.71989.
€231 Idem.
[24] fdem.

[25] Idem.



"Articulo 426, La resolucion gue conceda la libertad tendra
los mismos efectos que el auto de libertad por falta de elementos
para procesar, quedando expeditos el derecho del Hinister:o Fublico
para pedirr nuevamente la aprehension del i1nculpado y la facultad
del tribunal para dictar nquo auto de formal Ppr1si10n, si
aparecieren posteriormente datos que les sirvan de rfundamento y
siempre que no varien los hechos delictuosos motivo del
procedimiento. Cuando 1a libertad s@  raesuclva con apoyo en la
fraccion I del articulo 22, tendra efectos detinitives y s@
sobtreseera el proceso. "[26]

En efecto el Codigo fFederal de Frocedimientos Penales vigente
contiene innovaciones que son pertinentes sedalar, por elemplo: el
articulo 49422 establece en su fraccion | v [ en relacion con el
parrafo primero del mismos Que procede la libertad por
_desvanecxmienta de datos: en cualquier estado de la instrucelon,
si1enda mas preciso que el Codigo Frocesal Fenal para el Distrito
Federal, que habla de cualquier estado del proceso, lo gque no es
tan adecuado. Asi mismo en el ordenamiento legal referido dispones
que procede la libertad por desvanecimiento de datos cuando se
hayan desvanecido plenamente los que sirvieron para  comprobar el
cuerpo del delilo o para  Lener como presunto responsable al
detenido; 1o que si1 se compara con el Codigo Adietivo para el
Distrito Federal, se encuentra que el Codigo Federal habla gue sean

desvanecidos plenamente los datos y el Codigs del! fuern coman

€26) ldem.
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exige sgean desvanecldos los datos por prueba plena e {ndubitable,

cuestion que sera motivo de analisis pasteriormente, donde

hablaremos de la indubitabilidad de la prueba, que no es acertada.
Ademas, en tanto gue en el articulo 350 del Codige Adyetivo

para el Distrite Federal, habla que cuando en opinion del

Ministerio ublico se hayan desvanecido los datos aue sivvieron
pata dictar la formal prision, no podi'a expresar dicha opinion  en
la audiencia, sin previa autorizacion del procurador, guien debera
resolver con  toda oportunidad; cuestien que prevee el Codigo
Procesal Federal de distinta forma, ya que en su articulo 4249
establece en la parte inicial que: La solicitud del Ministerio
Fublicoe para que ce conceda la libertad por desvanecimiento de
datos no implica el desistimiento de la accion penal. Desde  luego
es obscleto lo que establece el Cadigo Federal, carente de sentido
procesal, en virtud de gue el desistimiento de la accion penal
quedo derogado desde 1982 v, porque  en el caso se trata de un
incidente, resul tando inapropiada menc i onar el antiguo
desistimiento de la accion penal gue era resuelto de plano, sin dar
vista a las ortras partes. Tanmbien la segunda parte de este numeral
en comenta, es oerronea, dado que el caso previsto en 21 articulo
138 no es materia de este incidente, sinp de otras si1tuagrones
procesales distintas como son las del sobreseimiento y el incidente
no especificado, come lo ordenan los articulos Jog y 301 del propio

Codigo Federal de Frocedimientos Fenales.
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Consideramos pertinente hacers mencion que por la gue respecta
al articulo 425, se establece. pues, que cuando el incidente
prospere y tenga por desaparecidos los datos o pruebas que nubaeran
garvido para la cDmDera:ion del cuerpo del delito, la resolucion

tncidental aduirira la calidad de cosa juxgada.
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cCAPlTULO SEGUNDO

FUNDAMENTO O LEGAL DE PROCEDENCIA

2.1 CONCEPTO

"La libertad por desvanecimiento de datos. considetrada  en ta
legislacion mexicana como un 1ncidente, es una resglucion judicial,
a traves de la cual el jue: instructor ordena ta libertad, cuando
basado en prueba 1ndubltable, considera gue se han desvirtuado las
elementos fundamentales en gue se  sustento el auto de  formal
prision (cuerpo del delito y presunta resoonsabilidad). (U7]

“Definicion.~ As) pues, al incidente de libertad por
desvanecimiente de datos es una cuestion suragida con  posterioridad
a la farmal prisicén, y que ha si1do motivada por una seri1e de hechos
aue han destruido los elementos aue sirvieron para  decretar el
auto gue liga al proceso mediante la comprobacion del cuerpo del
delito y la prebable responsabilidad del xnculBadn.“LZE]

Analizando - el concepto y la definicion aue anteceaen
encuentramos cierta discrepancia, por lo que resulta necesario
mencionar que existen diversas opinlones al respecto y que tanto la

legisiacion cong alounos autores de la nateria errancamante detinoen

£271 COLIN SANCHEZ, GUILLERMO., “Derecho Meiicano de FfFraocedimientos
Fenales". £d. Parrua 5.A. Mex. 1988, 1Za. Ed. Faqg. 591.

£283. FIMA Y PALACIDS, JAVIER, "Recursos de Incidentes en Héter)a
Frocesal fenal vy {a tegislacion texicana.” Ed. HEotas., Mew. 1798,

Fag. 152.



a la libertad por desvanecimiento de datos. como un 1ncidente. que
puede promoverse cuando se dgesvanescan los datos ague sirvieron para
tener paor comprobado el cuerpo del agelito v/o acreditada la
probable responsabilidad penal del inculpado.

La anterior no guiare decit aue la via incidental na  sea  la
idonea para solicitar la libertad por desvanecimiconto de datos, an
virtud gue su finalidad es entinguir ] procesc por Yia anormal v
no por septencia definitiva aue es 1o natural. szino, aeciante el
desdoblo de la instancia en los casos sedalaoos por las  fracciones
I y II del articulo 547 del Codigo de Frocedimientos Fenales oara
el Distrito Federal y por las fracciones I v 11 ael articulo 422
del Codigo Federal de Procedimientos Fenales.

fero es errdneo afirmar que la libertad par desvanecimiento de
datos. sea un incaidente, vya que la libertad es el fin que.se pusca
al tramitar el i1ncidente, que na en todos los casos prospera, toda
ver gque se deben cubrir los requisitos establecidos por la ley.

Forr 1o anterior, consideramns adecuada la apreciacion gue hace
el Maestro Colin Sanchez cuwando afirma: “que  la libertad por
desvanecimiento de datos, considerada por la leaislacion  mesxicana
como un  incidente es una resolucidn judicial, a traves de la cual
el Juez instructor ordena la likertad...".

Ahara bien. dicha resolucicen se puede oktener favorable cuanvo
en el curso del proceso apgarescan desvanecidas por prueba plena ©
indubitable, en el caso del fuero comun, Y solamente por  prugba
'b)ena, en el fuerno federal, las que sairvieron para cemprrabar el
cuerpo del delitoir y cuando. sin que aparescan datos posteriores oe

responsabilidad, L1 havan desvanecido, [=]=]yd pructa plena



indubitable, los seralados en &l auto de formal prision para tener
al detenido como presunto culpable, en el caso del fuero comun., y
en ¢l fuero federal: cuando en cualguier estado de la instrucclon v
S1N que hubieren apar'ecido posteriores de responsavllidad, se havan
desvanecido plenamente los considerandos en €1l auto de  rormal

prision para tener al detenido como presunto responsaule.

2.2 NATURALEZA JURIDICA

La sociedad tiene el inalineable derecho de enigir del Foder
Publico los medios necesarios para su conservacion, y entre ellown
el adecuadn para repraimir v castigar los delitos gue la perturban,
pero tambien el gobernado integrante de la misma sociedad tiene
derechos Yy garantias gue lo tutelan, y a cuyo amparo deben
acoqerse, S1EMRPE gue ©ustas gerantlas o aquellos derechos sean
vulnerados con detrimento del ejercicio de su libertad personals
por esto es que, en materia procesal penal, dos grandges 1ntereses
estan en presencia uno del otro: el de la sociedad que busca al
responsable de la comision del delitcy y el del inculpado que s
defiende; la ley, en' consecuencia  debe procurar  conciliar
cuildadosamente ambtis 1nteresest: sin embargo éste ha sido si1empre el
escollo de todas las legislaciones, gque aun en nuestraos olas ne ha
podido fijarse el punta de interseccion que deba tocar anmbos
intereses sin herirlos.

Asi sl la libertad personal no estuviere firmemente orotegida
dentro del proceso penal, la amenaza de perderla la sufriria toda

la saociedad. For eso, los funcionarios que estan revestidos de la

!
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suficiente autoridad para disponer de ella. tienen restricciones

10e llenar

impuestas por la misma ley por cuanto easta les &
determinados requisitos para hacerlo, tanto sustanciales camo
formales. Ademas la ley establere. 103 Ccasos @n qué pueden privar
de la libertad a una persona, v cuando el funcionario no cumple con
estos dictados de la ley, 1ncurre en responsabilidad.

Consacuentomente, 1a Iibertad por desvanpoimliento de datos no
es }la excepcion, aungue esta libertad ti1enc  un& fundamen tac 1on
Juridica diferente a la de las provisionales. En erfecto. como el
Haestro Colin Sanche:z respecto de la naturaleza auridica de la
libertad en estudio expresa:

“La libertad potr desvanecimiento de datos es un dareého para ei
procesada, en cuanto, los fundamentos en due se sustento el auto de
formal prision se desvirtuan. Es. por lo miséo, obligatorio para el
Jues 1nstructor gecretar su procedencia si del esaman del material
probatorio aportado as1 se desorende.

Far otra parte, si sobrevienen hechos susceptibles de afectar
al objeto principal del procesao, ariginando con ello un
planteamiento procegimental especial, sin ouda estamos en el caso
de un 1ncidente que, obviamerite, debe resolverse, para st podear
determinar la suerte del asunto principal. (291

Evidentemente la libertad por desvanecimiento de datos, es y ha
sido desde su original forma un derecho para el procesado;
recardanda 1o vertido en el primer capitulo del presente estudio

cuando s& aludid: como los encargados de realizar el Froyecto de

[29) COLIN SANCHEZI, GUILLERMO. 0b. Cit. Fags. %91 y S920.



Codigo de Frocedimientos Criminales para el Distrito Federal vy
Territorio de la Baja California de 1872, se preocuparon por  dar
solucion al problema que surge cuxndo se presenta el
desvanecimiento d; datos gue dan Dbase a la formal prision o
preventiva, creando el articulo 254 de dicno Codigoe v estaba
ingertado en el capitula relative a la  libertad preovisional  bajo
caucion: anteriormegnte smencilonamos come el Codigo de Frocedimiontos
Fenales de 1880 establecid la misma situwacilon que el angeriar
Froyecto de Codigo, con la diferencia gue en este va se sefalaba
que procedia en &1 caso la libertad provigional: tambilen 1ndicamos
como el Codigo de Frocedimientes Fenales de 1099 ubico a la
libertad por desvanecimiento de datos dentre de la  ilibertad
provisional bajo protesta, y en todos ellgos baj)o el Titulo de las
Garantias del processdp. asi como en el Cadige Federal de
FProcedimientos Penaies de 1908, v no fue hasta el Codigo Federal do
Frocedimientos Fenales para el Distriteo Federal de (931 v el Ceodigo
Federatl de Frocedimientos Fenales de 1924 gue se le ronsiderd & la
libertad por desvanaecimiento de datos como un 1ncidente autonoma.
Ahora bien, con posterloridad al momento en que 4He dicta el
aute de formal prision, puerden tener lugar una serie de hechos,
durante la segunda parte del periodo de ipstrucgion, gue vienen &
plantear wna suituacion tal gue la ley considera debe resolverse
antes de gque se proouncle  sentencia. porgue de  llenarse  1os
presupuestos  de la ley, la setencia, saria 1nuatil y aun cuando en
ella se resolvieran todos los problemas que plantea el simple
ejercloio de la  aceian  penal, la dilacion en la resolucion
lesi1onarya derechos de las partes, y precisamente esa necesidad do
resolver la situacion creada por haber sobrevenido hechos que
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modifican la situacion de formal prision, es una cuestion que
surge, un punto aque se debate ¥y gue es necesariao resolver madiante
el procedimiento especial. o sea, el relativo al incidente de

libertad por desvanecimiento de datos, v la necesidad de resolver

por la via incidental se euplica por 1o siguient

El procesalista Fifda y Falacios precisa:r L los incidentes
tienen por objeto hacer valer un derecho o hacer gue se cistinua up
derecho. En ellos se dice s1 hay © no razan para cortar,
interrunpir o suspender 2] curso del proceso, y cuando se prueba la
causa que log motive, se modifica o altera la estuctura del
proceso, proque el incidente es un aconiecer... " L3u]

En terminos gencerales s puede atirmar que inci1dente es una
cuestion surgida en el curso del proceso o con motivo de el, que
interrumpe, modifica o a&ltera transitarma o definitivamento, la
estructura del mismo.

En eteclo, cuestion porgue es un punto controvertido. es algo
discutible, eriste un desajuste que hav que discutir y resolver.

Ese desajustie sucedico en el proceso teo interrumpe, como en el
caso de la fuga o muerte del procesado; le modifica, come en el
caso de la libertad por desvanecimiento de dates; o lo altera como
en la libertad provisional bajo cauci1on, wva gue 1o normal aen el

procesn es que el procesado ecsie praivado de su Libertad.

f30l. FPIAA Y FALACIDG, JAVIER. "Derecho Fracesal Feoal', "Apuntes
para wn Tezto y RNatas de Amparo. Talleres Graticos de la

Penitenciaria., Hexico 1948. pag. 2220



Esta interrupcion, esa modificacion o alteracion, transitoria o
definitiva gue tiene lugar en la estructuwra logica del proceso
mismo, vya que modifican los elementos fundamentales gue sirven ge
base al proceso, o sea, la liga del procesado a la jurisgiccion, la
falta de elementos bara,}nteqrar los que deben conocerse del delite
o los de la responsabilidad del agente o su  participacion en el

hecho delictuosa.

2.3 MOMENTO PROCESAL PARA SOLICITARLA

El Codign de Frocedimientos Fenales para el DRistrito Federal on
su articulo 316 establece:

"En cualquier estado del proceso en que aparesca que Se@ han
desvaneci1do los fundamentos que hayvan servioo para decretar la
farmal prision o preventiva, podra decretarse la libertad del rao,
por el juez, & peticion de parte y con audiencia del Ministerio
Fublico, a la que este no podera dejar de asistie.”

S8i se pucde decretar la libertad en cuestion cuando se han
desvanccideo  los fundamentos que  hayan  servido de base para la
tormal prision o pre;cntxva. claro esta que el incidente no  podera
promoverse antes de que el auto de farmal prision o preventiva se
pronuncie, de tal suerte gue puede atirmarse gue el es su propuesto
forzosa, aunado a ello que el articulo citado habla de proceso v
éste se inici1a después de dictado el auto de formal prisiong pero
si os 1ndudable lo anteriorr no es posible, a primera vista,
aseqgurar en gue monento deja de ser factible solicitar la  laibertaed

por desvanecimiento de dalos. ya que el numeral en comenta dispone



que: "En cualquier estado del proceso...”, lo gue nace pensar que
una ve: decretada la formal prision o preventiva v siampre que se
satisfagan las estigencias necesarias para ella, es posible
solicitar y obtener la libertad de ague se trasa, ann cuando, par
ejemplo, se havan presentado conclusiones de las npartes vy este  por
celebrarse la Audiencia de Vista, lo que en nuestra apreciacion
serfa correcto, aungue juridicasmente no es posiblie.

En consecuencia. la libertad por desvanecimiento ge datos  solo
puede promoverse con  posterioridad  al  Auto de Formal Frisian v
hasta antes de que se cierre la 1nstruccion, y9 gue se trata de un
derecto del procesado. y por 1o mismo, o1 se llega a cerrar la
nstirucelon ha pasado va €1 momento para  gromover v ooelle ouiere
decir gue no aparecieron datos que desvanacleran 1o que 3iryieeon
para decretar la formal prision, y que va el IMinisterio fFPublico
puede farmular sus conclusiones acusatoriass hechos este  que
habiendo tenido lugar, transforma la situacion auridica del  sujeto
al procedimiento de “"procesade” en "acusadoa'". va que el rlinisterio
Publice ya fincd su acusacion contra dicho procesado,

For otro lado, esta libertad en merito solo se refiere a una
si1tuacion procesal, por 1o mismo solo se rrosueive la continuacion o
cesacion de una medida preventiva., transibtoria v provisionals (=39
claro que sus resul tados Li1enen que ser provigionales, transitorios
y modificables. ya que aun favoreciendo con ello. ¢! procesadoe  no
queda por eso absuelto N1 erento de  ser reaorehendgldo par el
surgimiento de nuevos datos en la misma causa. tods ve: gue aun no
se ha juzgado ni declaraco definitivamente 1nocente o culpable para
tener derecho a la garantia de la seguridad aue araduce la decisien
de fondo. For eso es 1ndtil v hasta perniciosa la practica del
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incidente, cuando se promueve en un periode avanzado de la causa,
pues se estaria cometiendo el absuwrrde de resolver en un 1ncidente y
en forma provisional, lo que se encuentira en condiciones de ser
resuelto en lo principal y definitivamente.

El Codigeo Federal de Frocedimientos Fepales vigente corrvobora
lo anterior, ma:ime s1 consideramos que Tfué elaboradae sobre la
esperiencia obtenida durante tres afos de vioentcia del Codigo
Frocesal Fenal del Distrito; y al resprecto establece:

“Articulo 422, La libertad por desvanecimiento de datos procedo
2N o8 S1QUICNtes Casos:

1. Cuando en cualquier estado de la instruccion y después de
dictado el auto de formal priaidn apareczcan plenanente desvanecidos
los datos que sirvieron para comprobar el cuerpo dol delito, ¥

I1. Cuando en ‘cualguier estado de la instiaecion v sin que
tubieren aparecido datos poasteriores de responsabilidad, se hayan
desvanecido planeapente los considerandos en el auto de formal
prision gara tener al detenido como presunto responsable.”

For le que la doclirina considera que la solucion correctia s la
que ha  dado el Codygo Adjetivo Fenal Federal, nuesto que una ver
cerrada la instruccidn e 1niciado el periodo de  nncie penal
propramente dicho, &l laty,  pruebas  aportadas  oeivaictuan la

distencia del cuerpo del delito o la presunta responsani)ioan del

acusado, deben sarvir de fundamento a une sentencila sbaulutaria, on
virtud de gue se han reunido todes 1os  elenentos pecesarion para
neranunc arse sobre el rondo del asunve.

Lo antes  enpresado  lo corrobora la elecutoria amitiga on tal

sent1do por la Sunrema Corte de Justicira de la Hacion, Qque expone:
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“Cuerpo de) delito"

"Conforme al articulo 422 fraceion 1. del Cogigo  Federal  de
Procedimientos Fenales, 1a ii1pertad pgor aesvanecimiento de dataos
procede cuando., en cualgquier estado de la instruccion v depues  de
dictado el auto de formal prision, aparezcan plenamente
desvaneci1dos los datns que sirvieron para comprabar el cuaepo  del
delito, lo aue a contrario sensu significa que el auto de formal
prisidn qgeda firme cuando, con posterioridad, no son desvanecidos

plenamente dichos datos®. £311]

2.4 FACULTADOS PARA PROMOVERLA Y PARA CONOCER DEL ASUNTOQ

fFueden promover la libertad por desvanecimiento de datos en
las hipdtesis de los articulos Sid46 en relacion vton las fracciones |
y I1 del 547 del Cadige Frocesal Fenal para el Dastrito Federal,
as) como del 422 del Codigo Foderal de Frocedimientos Fenales, el
procesado yl/o gu detensor, eomo el Ministerieo Pdhligo, La
legitimacion de este se desprende de la fraccion Y11  del articuio
So. del Codigo de Frocedimientos Fenales para el Distrito Fecgeral,
que otorga a dicha Represontacion la facultad de “"pedir la libertad
del detenido cuando proceda”, sin distingullr @il QU2 casns., siando
aplicable el principio ub!i Jex non distinguire mnec distinguire

debamus, (donde la ley no distingue no debemos distinguirs.

[(311 Fuentea: Fenat; Tomo XXV, Epoca 6a.: Pag. Jé&5 nmpard Directo
1100779, GUSTAVO ROCHA VELAZQUE? DE LEON. 16 de yulio de 1939 35

votos. Fonente: LULS CHICD GOERME.
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El Codigo FProcesal Fenal del fuero comun en el articula 550
establece:

"Cuando en opinion del Ministerio Fublico se hayan desvanecido
los datos que sirvieron para dictar la formal prision, no podra

‘EHDPES&P opinion en la audiencia. sin previa autorisacion del
Frocuradaor, quien debera resolver dentro de cinco dias de foraulada
la consulta. 8: no resuelve en este plazo, el Ministerio Fublico
exprasard libremente su opiniodn", Tomando como punto de partida el
teitto transcrito, resulta evidente que el HMinisterio Fublico no
esta tacul tado para praomover el ancidente én cuestion, v menos
conformarse con la peticion del procesado sin autaorizacion  del
Frocuradar, lo cuwal resulta una monstruosided, que en Qtros
terminos se traduce en una demostracion inequivoca de falta de
sentido elemental acerca de la esencia. obietivo v fines de la
itnstitucion Ministerio Fublico.

£n cambio el Codigo Federal en la materia, concretamente en su
articulo 424 seRala:

"lLa solicitud del Ministerio Fublico para que se conceda la
libertad por desvanecimiento de datos no amplica el desistimiento
de la accion penal. En consecuencia, el trabunal puede negar dicha
libertad a pesar de la peticion favarable del Ministerio Fublico,
salvo que este en el caso previsto por el articulo 138."

Desde luego, la primera parte de este articulo es obsoleta vy

carece de todo sentido procesal, primero porque ei desistimiento de

la accion penal gueds yva derogado desde 1987 vy, segundo porque comn
qulera que en 2} «casn se trata de un  incildente.  e€s. 1naproplado
mencionar al antiguo desistimiento de la accion penal gue era
resuelta de plano, ;Ln dar vista a las otras partes.
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La segunda parte de este numeral en comento. tambien es
evrdnéa. toda wver que el caso previsto en el articulo 138 no es
materia de este incidente, sino de otras situwagiones procesales
distintas como son las del sobreseimiento ¥ el ncildente no
especificade, como lo ordenan los arbticulos 300 v 201 de este
Codigo en consulta,

Por 1o que respecta a quien debe de conocer del asunto, debe
ser el juez instructor, es decir, el jues que conoce del proceso
quien en caso de admitirio v estimar gue se reunen los reguisitos

legales para ello debera tramitarlo por cuerda separada

2.5 ASPECTOS ESENCIALES DE AFECTACION

Tanto el Codigo del Distrito en comento. como en el
Codigo Federal tambien en comento. se& indica gque Jos datos gque
deben desvanecerse son  aguellos gue sirven para tener por
comprobado el cuerpo del delito y la probable responsabilidad
penal.

Esto implica que en el pramer elemento sedalado, los hechos
sobrevenidos desvirtuan de manera total, segun el caso: lo
meramente objetivo; lo objetivo y normative; lo objietiva, normativo
y subjetivo; vy 10‘ cbietivo vy subietive. El juez, por lo tanto,
examinard minuciosamente las pruebas posteriormente  aportasgas con
las entonces enistentes.

En cuanto a la probable responsabilidad ponal, el Jues
establecera, de acuerdo con las nuevas probanzas. comparadas con

las anteriores, que el sugeto no  tomo parte on la concepcion,
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preparacion o ejecucion de los hechos por los cuales se le na
sometido a proceso.

Ahora bien, para que quede mas claro lo que gs el Cuerpo del
delito y la Frobable, Responsabilidad Fenal, a continuacion 1o

analizaremos por separados

2.5.1 CUERPO DEL DELITO

Es necesario antes de entrar al estudio del Cuerpo del deiito a
grandes rasgos dar un concepto de lo que doctrinaria y legalmente
se entiende por Delito; luggo entonces decimos que este €s una
acclon u omisidn perjudicial, dafosa para la vida, el patrimonio,
la integridad corporal, la dignidad o el honor de la victima que
gsancionan lag leyes penales, por encontrarse dicha conducta tiplca,
ant{ juridica e imputable. Eien: ahora tratemos de despejar lo que
se entiende por cuerpo del mismo, Ya que no es lo mismo  este qQue
aguel, no obstante de haberseles identificado como 1guales.

Fraimeramente  veamos 1o que al respecto pone de manifiesto Don
Joaquin Escriche, én su “Diccionario de2 Leyislacaon Y
Jurisprudencia®, vy al efecto dice: "Cuerpo del delito es la cosa en
que o con que se ha cometido un acto criminal,. o en la cual existen
sedales de €1, como por ejemplo el cadaver del asesinado, e arma
con gue se hirio, el hallazgo de la cosa hurtada en poder de quien
la robo, el gquebrantamiento de la puerta, la llave falsa,
wetecetera, pero en rigor el cuerpo del delito no es otra cosa que la
ejecucion, la enistencia, la realidad del delito misma; ¥ asi,

comprobar @l cuerpo del delito no es mas que comprobar ia



existencia de un hecho que merece pena. Las coDsas que s senalan
como cuerpo del delito, son efectos, sefales, vestigias,
monumen tos, comprabantes ge) delito y no su cuerpo. El cuerpa gel
delito, o sea la euistencia del delito, es la canaza vy  fundamento
de todo proceso criminals porque mientras no conste que ha habida
un delito, no se puede proceder contera persons  alauna, antes de
buscar un homic;da, es pecesaria tener la sequridad de que se ha
cometido un homicidio, pues proceder contra el autar de un  crimen
que no consta haberse perpetrado, es la mismo que buscar la causa
ge un fenomena gque no apacece. Ast lo dicta el buen sentido v asi
esta sancionado por la ley, para evitar el paligro de perseguir a
personas i1nocentes, por delitos imeginarios o figurados®, L[3I2)]

For su parte, Julio Acero. precisa que: ... dado el caracter
de nuestro procedimienta, es de primordial impgortancia desde las
priogras averiguaciones ja compratacion del hoecho delictuaso gue
constituye lo que tecnicamente se llama el cuerpo del delito porgde
es obvio gue para gue hayva delincuente. se  requiere  praperamente
que haya existido el acto de la infraccion..., Continda el autor
citado ahora trascribiendo la tesis de Ortolan, gquion no quiere gue
se confunda el cuerpo del dalito con &l delito mismo, v aucho menos
come 1o hace la opinidn vulgar con las armas o productos fgue  son
516 un instrumentt o materia. 'La palabra cuergo gnvuelve la idea
de una substancia u abjelo fisica, de un  todo formado por la
reynian de diversas partes materiales enlazadas entre si. mas o
[32] Diccionario Razonado de Legislactan y Jurisprudencia, Yal. 1.,
Editorial Cardenas, egitor y distribuidar, Ed. Za. Maderid 1986,

Fig. 370.



menos estrechamente. Asi sucede con el cuerpo del delito, Lel
mismo modo que no hay delito sin elementos Tisicos y morales. Los
primeros en todo su  conjunto, es lo gue se llama cuerpo del
delito’... -Seguidamente manifiesta el autonr aludido con
anterioridad que-" no hay gue confundir tampoco el cuerpo  del
delito conjunto de elementos fisicos v materriales, con la manera en
due puede ser probada, va sea la existencia del delito mismo. va la
#istencia de tal hecho fisico. de tal elemento material, oue ha
entrado en su composicion. Sea cual fuere el medio de prueba
emp lizado., en nada afecta a la naturalesa propi1a del cuerpo del
delito. For lo tanto, &l cuerpo del delito es ¢l conjunto de los
elenentos fisicos y materiales que Torman parte de toda infraccion,
O 51 se quiare insistir en identificario con ella, aclaremos cuando
menos que es rl delito mismo, pero considerado en su aspecto
meramente material ‘hecho violatorio’, de acto u omision  previsbos
porr  la  ley, prescindiendn de los elementos morales (intencion
dolosa, descuido del agente a lo gque sea), que havan ocwrrido  en
tal acto y que son parte tambien de la infraccion pero solo para
constituir la responsabilidad, no el cuerpo del delito..." (331
Considera Gonzale: bustamente ".., el cuerpo del delito esta
constituida por el conjunto de elementos fisicos, materiales, que
sB contienen en la definicion, Que se ha entendido equivocadamente
por cuerpo de)l delito el instrumento con el que se ha cometido o el

que ha servido al delincuente pasra su perpetracion, o las sedales,

(331 ACERO, JULID, “Frocedimiento Fenal®” Editoral Cajrca, S.A, Gd.

7a. Weéx., Fuebla, Fue., 19746 Fags. 94 y 95.
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huellas o vestigios que el delito dejo, como lo serian £l cadaver
del gue fue asesinado, el arma con que se le hirio, atcetera. que
na son otra cosa gue los efectos resglutives del delita o lo%
sighos de haberse cometido. Que el cuerpo del delito no se
encuentra farmado por las lesiones, el pudal, o la pistola sina por
la e:mistencia materaal, la realidad misma del doelita, es comprobar
su materialidad. £l cusrpo del delaito, en consecusicia. es taodo
fenomeno en  que interviene ol illcito penal. que se produce en al
munda de relacion y gue puede ser apreciado  sensorialmentey  dicho
en otras terminos, ‘es el conjgunto de elementos fisicos, de los
elementos materiales, va sean princapales, ya accesorios, de gue se
compone el delito’. Al cuerpog del delito se le han dado tres
difterentes acepciones: 10s antiguos iratadistas entendieron gue el
cuerpe del delite es el delito migmo. Obtros sedalan gue esta
constituido por el caonjunto de elementos materiales e 1ndateriales
comprendidos en la definmicion  legal, incluyendo los elementos
psicologicos o subjetivos: la voluntad, el delo, lo que eguivale a
decir que €1 cuerpo del delito es el delito mismo. Finalmente,
expone gue desde la vigencis del Codigo de Frocedimientos de la
materta de 1834, por jurisprudencia de la Suprema Corte e sostuwvo
que par cuerpo del delito no debe entendrse el delito mismo, pues
esta conclusion sermia  antijuridica, ya que por delito segun el
Cédigo Penal de 1871, se entiende la infracoion voluntaria de una
ley penal, regumiriendose entonces para que exista el delito, de
elementns objetives o enternozs que la constituven, con  total

abstraccion de la voluntad o del dolo. gue se refirevon selo a la



culpabilidad, pues asl se desprende del capitule relativo a la
comprobacion del delita" (343,

Al respecto profiere Rivera Silva: “cuerpo del delito es el
contenido del delito  rreal {acto que presentandose con (=14}
complicadisima marana de elementos: intencion. proceder. cambiros en
el mundo eiterior, una parte de £211os encaja perfectamente wn  la
definicion de aloun delito hecho por 1a  ley! que cabe en los
limites fijados por la definicion de un delito legal. AQue un  taipo
de deliie no aharca, pues, todas las particularidades aue en el
mundo exterior provoca un acto reali unicamente comprende  aquello
que conceptualiza o tipifica el proceder indeseaple. €1 delito
legal no alude a ningun delite real en particular, sino a todos en
general. For tanto, .el cuerpo del delito es el contenide de un
delito real. Que encajla perfectamente en la descripcion de  algun
delito, hecha por el legislador.' (23]

Actualmente se acepta el concepto gue ha venido enponiendo la
Jurisprudencia Mexicana: cuerpo del delito es el conjunto de
elementos materiales, qﬁaetlvos. externogs que encontramos en cada

tipo legal con ausencia de todo dolo a voluntariedad.

(34) GONZALEZ BUSTAMENTE, JUAN JOSE, “Fraincipilos de Derecho
Frocesal Fenal Mericano®. 8a. Ed., Memico, Editoricol Forrua, 1988
pags. 2379 y 240,

351 RIVERA SILVA. MANUEL "E1 Frocedimientn Fenal” Editorial

Farrua, 15a. Ed., México, D.F. 1985, pdgs. 159 y 1%s.
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F1jados los conceptos fundamentéles que del cuerpo del delite
han emitido los autores citados, podemos conclulr que éste es la
adecuacidén de la conducta del sujeto activo del dellito al conjunto
de eiementos que describe el tipo penal.

Impaorta ahora geterminar que se debe entender por comprobacidn

del delito, y en 1o relativo Rivera Silva e:spresa: ... Compropar
el cuerpo del delito es demastrar la existencia de los clementos de
un peroceder historico aue encaja en el delito jegal..." [I&3

El Codigo dé Fraocedimientos Fenales vigente en el Distrito
Federal establece que el cuerpo del delito.se tenura por comprobado
cuando se acredite la existencia de los elementas que integran la
descripcion de la conducta o hecho delictuoso segun 1o deotermina la

ley penal. Dicho Codiuo divide los delitos, para el efecto de la

comprobacion de su cuerpo, estableciendo tres reglas:

La primera se refiere a todos los delitos que no estando
sujetos a reglas especiales para lo comprobacion de su cuerpo se
rigen par la regla general, es decir, que el cuerpo ae estos  se

acredi tara mediante la prueba ge sus elementos materiales.

La segunda, considera a aqueilos delitos cuvo cuerpo puede
comprobarse de dos modos:
a) Conforme a la reqla anterior, vy
b) Cuando esto no es posible, conforme a realas especiales quo
el propio Cddigo fi1j)a. En este grupo tiguran los delitos de

robo, fraudge, abuso de contianta y peculado.

£361 Idem paa. 1690,
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La tercera regla establece que se sujetan exclusivamente a
reqglas especiales . para la comprobacion de su cuerpo. delitos como
@l homicidio, 1nfanticidio. aborto, lesi1ones, darfo en  propledad

ajena por 1ncend:o y robo de energia electrica.

"El cuerpo del delito puede comorobarse por Bruebas directas o
por pruebas 1ndirectas; las pruebhas directas son aguellas que AND
necesa tan demastracion, parque lleqan al conocimiento del
funcionario por la realidad MISMS 4 parr ejemplo, la 1nupeccion
Judicial. En camézo...las pruebas 1ndirectas son pruebas de
confianza para el jues en funcion de la persena fisice que  las
produce, como el testimon:io. Otras veces la comprobaci1on requierea
un amplio criterio para valorizacion, entonces se les llama pruebasn
morales o de conciencia“, {3731

Sera indarecta, cuando lo que se pureba es determinago elemento
del cual se puede 1nferir logtcamente la eiistencia del acto. (1538
pues, los medios indirectos nunca comprueban de mangra inmediata la
conducta previsia en la Lev, lo hacen de wmanera mediata o
indirecta, gue bien podria 1lamarse presuncional, debido a que
acreditan algo de lo cual se infiere el acto orevisto en el delito

legal.,

C37] BORJA OSORND, GUILLERMO “Lerecho Procesal Fenal® Editorial

Cajica, 3a. Reimpresion Me:xico, Fuebla, Fue, 1985, pp.2Lo,
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2.5.2 LA PROBABLE RESPONSABILIDAD PENAL M

Frecisado lo que es @l cuerpo del delito, v conociendo los
diversaos med:ios legales para camprabario,. resta ahora fTijar lo que
debe entenderse por probable responsallidad, va esta ¥y el cuerpo
del delito plenamente compirobade son regquisitos itndispensables para
decretar una formal prision o preventiva.

Ante todo fijemos primero &) concepto de responsabilidad v una
ves logradao, tratemos de establecer gque es la propable
responsabilidad.

Responsabi lidad eupone Franco Sod: "... deriva de responder:
responsabilidad delictuosa querra decit, entonces, responder par el
delito. Fero quién va a respondér v ante quien? La redspuesta  8s
que el sujeto active del delito es el responsable, el hombre
delincuente respondera de su accion ante la colectividad darada por
su conducta antisocial. Mas en virtud de que debe responder ante
la sociedad por sus actos delictuosas? Los clasicos man:fiestan
que el hombre responde de sus actos porgue &S moralmente imputable
esgrimiendo los conceptos de i1mputabilidad (capacidad moral de
responder) , cglpabxlzdad tafirmacion  soctal de gue un ndividuo
responsable debe sufrir una pena, Yy responsabilidad t(deber del
imputable de responder por el acto ejecutado!): conceptos gque Cuella
Calaon esclarece en la siguiente formé: Es responsab:lidad aquel
que siendo imputable, gue tenlendo capacidad para responder ante el
poder secial, debe responder ante el, as1 es que la Responsabilidad
es el deber juridico en que se encuentra el individuo imputable de
dar cuenta a la sociedad de un hecho eldecutado. Fererl expresa  que

el hombre es imputable v responsable por el hecho de vivir en
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sociedad, y si aquel esta determinado a delinguwir. la sociedad esta
determinaca a detenderse. [181

Opina al respecto Rivera Silva que "responsabillicad es la
obligacion gue tiene un‘indxvxduo 2 guien le ez 1mputable un hecho
tipico, de responder del misno. por haber actuado con culpabilidad
(dolo u omisi0n) v no existir causa  legsl que justifique  su
proceder o lo libere de la sancion..." [3%)

Fuede entonces entenderse peor responsabillidaa penal gue: “el
sujeta activo del! delito es responsable de wun hecho tipico
imputable a el, porgque wvive en sociedad, representa un peligro
soc1al: 85 temible precisamente porgue ha ejecutado ese delito vy
debe i1mponersele una pena en defensa de la sociedad.

£l Codigo Fenal ne define 1o que es la responsabilidad,

simplenente sedala que personas son responsables de 1gs delitos  en

-

U numeral 13, gque reca:
"Spon responsanles del delitos
{. Los ague acuerden o preparen su realicacions
11. Los que lo realicen por S13
IT{. Los gue lo }Eallcen coenjuntamente:
1Y, Los que lo lleven a cabo sirviendose de otro;
¢, Los que determinen i1ntencionalmente a otro a coneterlog
V1. Los que intencionalmente presten ayuwda o auxilien a otro

a cometerlo

{383 FRANCD S0D1. CARLAOS “El Frocedimiento Fenal en Masico” Medico.
U.N.AM, 1946, Fags. 257 v 2598,

L3931 RIVERA SILVA, MANUEL Ob. cit. pag. 16S.



VIi. Los que can posterigridad a sd esecucion swiylien al
delincuente, aen cumplimiente de una promesa  anlierior al
delito, vy

VIII, Los que intervengan can obros en su COMsicn aungue na

canste quien de #£1los produlo el reswl tado”.

Esta responsabilidad, cuando esta plenamente conprobada, da
lugar, en su gportunidad, a la wmposicion de wna penas pero cuando
sdlo es presunla y Jjunto con ella esta plenamente comproostds el
cueerpo del delito, motiva un autla de formal prisién.

Nace entonces la interrogente: Que es presunta responabtlioad?
En  leo tocante al  tema, muchos sutores hatlan ge presunta
respansabilidad; otros de “bosible 2 Iincluse se alude a la
"sospecha”, las leyes tampoce utilizan una  denamnacion  uniforme,
pues, 21 Codigo Adietiv FPenal para of Diztritn Federal en su
articulo 297 atude a “praobable” responsabilivad: ©) numeral 202 del
mismo  ordenamiento utiliza  la palabra "presunta; v nuesira Loy
Fundamental en su precepio 19 uss el término “probable", par lo que
lo mas comun es que se hable de presunta. ¥ el suscrito considera
mas apropiadeo el teérmino "prapable”, Al respecto me sdhisgro e  lo
que enpresa Rivera Silva. % “eslabonar el eplonento ecdular on
estudio con la probabilidad o con la poasibiligad, ya que tanto  una
camn otra palabra no indican comprobacian absoluta.  sino gque
simplemente se refieren a lo gque puede zor o eristir, a lo aove so
puedes  fundae en  atguaa  razon, sin que gor elle se concluya la

prueba plena del praceder.



"I.a Suprema Corte de Justitia ha establecido jurisprudencia  en
el sentido de que para pgronunciar un auto de formal priysion es
necesario, con relacian a la responsabilidad. gque hava indicios gque
la hagan suponer fundadamente. fe ahi qua se relacione el cancento
de presunta responsabilidad con el de indicios oge responsabilidad.
¥ asi trasncribisndo Franco Sodi 1o expuesto por Mittermaier. dice
tesxtualmente: ‘un indicio es un heche gque esta en relacion tan
intima con otro hecho, que 2] Juex llega del uno al otro por una
conclusion muy natural’. For esog 25 menester en  la cause dos
heachos; 21 uno comprobada el otro no manifesto aun y que se trata
de demostrar, raciocinando del hecho <onocida al desconocido.
Aplicado et 1ndicip al précesn crimnal, es el hecho o
cyrounstancila accesorio gue se refirece al crieen principal, ¥y o gue
por o wmisme da molivo para concluir, ya que se ha conetiga el
crimen, wa que ha tomado parte en el indivigup determinago, ya pow
fin, que emste wnh crimen ¥y que ha sido de tal o cusl modo
cuncumada’. £40]

Se concluye pues, que habrd indicios de responsabilidad y por
to tanto probable respansabiiidad, cuanda existen hechos o
circunstancias accesorias al delito y que parmiten  fundadamente
suponet  gque  la persona de gue se trata ha tomado participacion en
el delito ya concibiendala, preparandoio o elecutandolo, v
prestanda  su Cooper4acion de cualauier esSpecle pur atuLrdd previo o
posteriar, o va induciendo & alguno a cometerlo. Esto es, gue no ey

abspluta. segura que hay i1ndicios unicamente de responsabilidad, en

£401 FRANCD SODI, CARLUS Ob. cit. pag. J&7.



ese momentn procesal, sobre la situacion en 1la cual rl sujeto
activa del  delito debe responder ante el Estado por el hecho o

hechos cometidos.

2.6 LAS PRUEBAS EN EL PROCESO PENAL Y EN LA LIBERTAD POR
DESVANECIMIENTO DE DATOS.

Resulta relevante hacer un analisis de lo gue es la prueba en
el proceso penal meuicano, para estar en la posibilidad d¢e entender
que relacion guarda con la Libertad por desvanecimiento de datos vy
asi demastrar gue es el eje fundamental para que dicha libertad
prospere.

2.6.1 LA PRUEBA

Tenemos entonces que la prueba viene a constituir el nucleo
central de toda investigacian cientifica, en cuanto satisface la
necesidad insalvable a gue se somete esta clase de conocimiento, y
que consiste en veriticar los alcances de verdad o falsedad de la
hipotesis en gue se asienta. La pruebs 2s un ianperativo de la
razon, €s un Juicio que dencta la necesidad 1ntelectual de que se
. confirme tndo aguello que qQuiera conslidecarse  comd cierto,
intentando adaptarse a la realidad por medio de la euperiencia v el
sentido comun. Se precisa de eJla como gula gque permita al tribunal
acercarlo lo mas posible a cumplir su cometido con la mayor
vaeracidad factible; es pues, la pruesbha, un ausiliar del jusgador en
su funcion publica de administrar Justicia,

Ahora bien, si el acto antijuridico es el supuesto al cual la

narma de derecho enlaza la sancion, tambien 1o &s que el supuesto

1
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Juridico para 1a aplicacion de esta sancion es que se pruebe el
acto. antijuridico, que sirve de condician para la aplicacion ae 1a
gsancion Jjuridica, antes que nada se debe probar. Fresentase 1a
prueba entonces, como un presupuesto basico e 1ndispensable para la
operancia del dereqhn: resulta pues que la pruebha es un elemento
que da vida 0@ sala a las ciencias, sino tambien ol derechos
pruehs ¥y derecho son los soportes en que se asienta la normatividadl
Juridica. For esta racon derecho y sancion se complementan, poraue
el primero si1n la segunda resulta 1neficas; v la sancion sin 1a
prueba hace al dervecho ecieqgo, desvirtuandolo parra convertairlo en
algo que yva no se asemela al derecho sino a la tairania y a la
injusticia.

En el procedimiento penal  las partes accionan para pegdir un
falle gue recenozca sus respectivos  derechosy el consequirlo no
cdepende unicamente de sus escritos de conclusiones, para que una de
egas Ppos1Cciones swa acooida pE Necesario que cuaiguiera de ellas se
vaya Tfiltrando en la mente del juez, y que consiua perusuadirlo, el
éiito depende por consilguiente de la fuersa de conviceion con  oue
las racones hechas valer persuadan la conciencia del Juzgador, ya
que para ganar @n juilcio tratase de buenas pruchas y ne de  buenas
rarones. s .

For lo anteriuvrmente ehpuesto y para mayar comprension, a
continuacion daremos la definicidn de la prueba en el proceso

penal v los elementos que la conforman.
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2.6.1.1 DEFINICION

“La prueba es, pues, Juicios Jjuicio aue se deriva de una
operacion dialeéctica en 1la gue el jauicio de la prueba tiene
realidad distinta de 10s demnds juicios con los cuales guarda una
estrecha relacion por constituir ne selo el contenide de todos
ellas, sino qgue les permite su actualizacion v lpg conecta con la
abjetividad al satisfacer la necesidad del intelectag, ge veriticar
todo aquello que requiere conocer para llegar a una sintesis de
verdad..." [41]

En efecto, probar, procesalmente hablando. es provocar on el
animo del titular del organo jurasdiccional. la certeza respecto de
la existencia o inexistencia preteritas de un hecho controvertido.
Esta certeza es el resultado de un raclocinia.

Se ha definidpo la verdad coomo conformidad del conocimento con
la realidad objetiva. Si formulamos por ejempla, este Juicro: En el
Centro de la Ciudad se encuentra la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, si efectivamente ahl se encuentra., nuestro conocimiento es
verdadero, y si no se encuentra es falso. De agw) gue la verdad
tenga una existencia objetiva, independientemente del conocimiento
que tengamos de ella.

l.a verdad, que como decimos es una eealidad obictiva, cuando es
adquirida par la mente humana, mediante el correspondiente  procaso
psigquico, forma la certecsa. Tenemos PO clerta una cosa cuanda
estamos clertaos de ella. Hientras que la verdad es objativa  la

certeza es subjetiva.

L4111 DIAZ DE LEONM, MARCO ANTOMIO “Tratade  sobre las Fruebas
Fenales" Ed. Paorrga, S.A.,. 2Za. Ed. Mexico D.F. 1988,
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La decisidn jurmisdiccional regquiere, no la verdad, z:ino la
certeza. '

£sta es siempre el resultado de un juicio ¢y la suspension del
animo entre dos juicios contradictorios origina la duda, la cual en

el proceso penal, determina 1a absolucion del acusado.

2.6.1.2 ELEMENTQS DE PRUEBA
En la prueba, encontramos tres elementos
a) El objeto de pruebaj;
b} El drganc de prueba y;

c) El medio de prueba.

El Objeto de Prueba es el toema a praobar en el proceso. Este
comprende tados los elementos del delito, Ltanto objetivos  como
asubjetivas, Estos  ultimos, refiractarios naturalmente a la prueva
directa, se 1nfieqen, por induccion o deduccion, de los objetives,
de acuverdo con el principl1o de aninus prassumitur talis gualem
facta demostrant tgue es 1o aue de hecho se guiere demostrar con la
presuncion o el Animo de presumir) . La intencaionalidad (dolo) se
presume salvo pruebé an contrario en tanto que la mprudencila  detie
ser praobada, pues la recta anterpretacion del citado precepto legal
lleva a la conclus:idn de que toda hecho tipi1co lleva aparejatds  una
presuncion juris tantum {(derecho del tanto) de culpabilidady dolosa.

t.a prueba de los elementos JurldilcosE s sujetara, enotodo caso
a lo que dispongan las normas qQue los rigen. dsi1, por  elespla, al
Juez penal que conolca  de  un Process 1nstruldo por bigamia, e
bastara que el matrimonia anter:or este probado documentalmente por
medio  de la copia certi%xcada del acta del Regastro Civil, sain gque
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le sea dable resolver su validez, ya que esta se apova en la
presuncion que menciona el articulo 257 de Codigo Cavil. Pe la
mi1sma manetra, para determinar Ja preexistencia del aerecho de
propiedad se atendra a los titulos que obren en al procaso,
s1n embarga, €l valor prabatorio lo determinara de acuerdo con  las
reglas proplas de los medios en que funde et derscho civil del
procedimiento penal, v de esta suerte, por elemplo, para  aeclarat
la falsedad de un documento no  serax nNeCcessrlo suspander el
procedimiento u abrir un Julclo ciwil, S1N0 bastara la prueba
pericial rendida en el propio proceso penal.

Lasg formalidades euvigidas por la lev, ceneralmente civil, para
la existencia de un acto juridica, O para su prueba. no  tienen  on
el procesn penal la misma ri1gide: aue en el civil., Las fornalidades
enderezadas a crear el acto. no pueden ser substituldas, en  cambio
s{ pueden serlo las Tformalidades requeridas para la prueba del
acto,

For lo demas, el estado civil de las personas, solanente se
prueba con las actas del Registro Civil., .

El Organo de Prueba s la persona fislca que praporciona al
titular del organo Jswrisdiccional el conocimiento del objeto de
prueba. Esta definicion eicluye el problema rejativo a determinar
g1 @l juer es aruano de prueba en aguellos casos que se proporclona
a si mismo dicho conocimiento, tomo sucede con los aedios de prueba
directos y reales (documentos, inspeccion, etc). El juez conoce el
hecho de modo mediato, a traves del organo, en tanto que el organc
propiamente dicho lo conoce de maners 1nmediata.

Los restantes suwietos de la relacion procesal, con  gicepcion
del Ministerio Fiublico, que en wvirtud de la especialidad de su
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intervencidn en el proceso no puede tener ese caracter, Ssi  pueden
‘ser arganas de prueba. El procesado. par ejemplo, puede ser orogans
de prueba confesional.

Los organos de prueba son propios de los medios 1ndicdctos oy
personales. La confesidn., el testimonio v la pericia se presentan
par conducte de porsonas figioas.

El Medio de Prueba, ez el wedio 0 acto en los  atwer ol trtutae
del organo gurisdiccional encuentrs motivas de la certreza, For o
general, @l medio de pruesba se identlfica con la prueua misma. M.
par siemple, se, bhalle de prusba dogumental, prucba tesvimonial,
cuando en realdad deberta decirse, documento, testiaontlo, aargue la
proota resulta del documento o del testiuo.
2.6.1.3 LOS SlSTEHAé DE VALORACION

Exiten, tanto en la doctrina como e€n &1 derecha comparado,
cuatro sistemas de valoraclon de la pruebas

a}) El sfiatema de la prueba legal, segun el. cual, dicha
valoracion se ha de sujetar a las normas preestablecidas por la
lay. Este sistema s funda en la necesidad de prevenir la
arbitrartedad v la i1gnorancia del juex

b) El distema , de -la prueba libre, de acuerdo con el cual la
valoracion se debe sugetgr a la laogica. Este sistema se Justitica
en la necesidad de adoptar la prueba a la infinita variabilioadg de
los hechos humanos;

c) El sistema mixto, gue, como su mismo nambre lo 1ndi1ca.
particcipa de los dos anter:iores, es decir, sujeta la valoracion de
unas pruebas a normas preestablecidas, y deja otras a la critica

del jue:r yjs



d) El de la sana critica que swieta la valoracion de la prueba
tanto a las reglas de la logica como & la experiencia del juez.

Nos pronunciamos, decge luega, por el sistema doo la sana
critica, sin traba de ninguna pspecie, como el mas apto para llegar
a la certeca. En el sistema de valoracion legxl, Ja premisa  mayor
del silogismo surae de la ley, come por ejemplo en el caso del
articulo 256 del Codigo de Frocedimientos Fenaleg para el Distrito
Federal, pero esta premisa puede carecer de la universalidad
requerida para la veracidad do la conclusion. For el contrario. en
el sistema de valoracion libre, la premisa la toma el juez de 1a
ciencia o la experiencia vy, par lo tanto, capta con mavor e:xactitud
¥y precision el hecho humano. En todo caso, la valoracion de la
prueba debe ser razonada por el Jjuez y la ausencia de rataonamiento
0 el razonamiento contrario a las reglas de la logica, causara el
consiguiente agravio. La exigencia de razonar es tanto mayor cuanto
mayor es la libertad concedida por 1la ley al jue:z.

La ley mexicana, sigue los siguientes sistemas de valoracion:

a} Con relacion a los delitos cuyo conocimiento compete al
Jurado Fopular, es decir, los cometidos por medio de la  prensa
contra el orden publico y la seguridad esiteri1or o interior de la
Nacion, rige el sistema de la (ntima conviceldn, que es la  farma
avanzada del de libre valoracidn, puesto que no oblioga a razanar la

prueba. A tal conclusion llavan 1as 1nstrucciones gue el gues debe

dar a los jurados, a que hacen retferencia los articulos
Codigo de Frocedimientos fenales para el © Distraito Federal vy 3536
del Codigo Federal de Procedimientos Fenales. Pero. que garantia
representa para el procesado este sistema” Obviamente ninguna vy,
por lo mismo debe ser rechazado yi ‘
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b) Con referencia a los delitos de gque conocen los jueces e
derecho, o sea, todos aquellos otros no reservados especialmente al
jurado, rige el sistema mixto, con leve tendencia hacia el de la
prueba legal en el Codigo Comun y hacia el de la libre wvaloracion
en el federal.

Los medios probatorios de wvalor legal, en el primero de los
ordenamientos c©itados, son la contesion (articulo 249>, 1o
documentos publicos (articulo 250) y privagos tarticulo 281, la
inspeccion judicial y los cateos {(articule 253 y el testimonio
{articulos 256 a 259}, gquedando sujetos a la libre apreciacion del
Juwez la pericia (articulo 254) y la presuncion (atticulo 261). Los
medios probatorios sometidos a reglas tasadas son., en el sequndo de
loé ordenamientos mencionado®, la confesion para la comprobagian
del cuerpo del delito de fraude. robo, peculado y abuso ge
contilanza (articule 279), las documentos publicos tarticula 280),
la inspeccion judicial y:el resul tada de los cateos tarticulo 284).
Los restantes medios son valorados libremente por el juex (articulo
2W\S y 28L) .

No existe, on realidad, una prelacion logiea rigurosa entre los
medios de prueba, Sin embargo, los tasados, cuyo valor probatorico
deriva de la fuerza que les concede la norma, deben provalecer
sobire los no tasados. Los directos, a su vex, los indirectos vy los
reales sobre los percsonales.

Esta prelacion, sujeta a las reglas de la sana critica,
permitird en su caso, decidir los conflictos logices entre la tesis
acusatoria .y la antitesis defensiva. La erttica  judicial - ha

faormulado, &l respecto, las sigulentes normas de valoracion.
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a) La negativa total y absoluta de la tesis, de suerte que el
acusado, sin ofrecer ni rendir prueba alguna, nilega a acusacion. La
carga de esta recae sobre el Ministerio Fublico.

b) A la prueba completa de la tesis acugatoria hecha
abstraccion de la& antitesis detensiva, se gpone directamente de
esta ultima.

En este supuesto., como la Zegunda viene a4 oronerse nxlectamcncc
a la primera, aunque no estuviere fundada mas qQue  en la
verosimilitud, la setuncia npo podra condenar, puesto gue no  hay
certe;a en la causa que encluye la probahilidad de lo contrario.

c} A la prueba completa de la tesis acusateria, que la
contradicen de modo indierecto.

En este casn, surge la duda. que veda 1 nacimiento de  la
certeza en el animo del auesx.

d) For ultimo, en el supuesto de que la prueba de la acusacion
o de la defensa, en sus respectivos casos, se halla enderezado
contra la credibilidad de un medio de prueta de la contraria, el

Juez dilugidara si1, eliminado ese medio, subsiste o no la certesa.

2.6.2 LA PRUEBA PLENA E INDUBITABLE
Nos encontramos entonces con que el Codius de. . Frocedimientos
Penales para el Distrito Federal en su articulao 547, establece que
el incidente de libertad per desvanecimiento de dates aue se
promueve para cbtener la libertad porocesal, procede en dos cacos:
1. Cuando en el curso del procaso aparescan, por prueba plena
e indublitable, desvaneciaas las que sirvioron para
comp:obar €l cuerpo del gelito, Yy
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11, Cuando sSin que aparescan datos posteriares de
responsabilidad, se bayan desvanecida, por prueba piena
indubitable, los sedalados en el auto de formal prision
para teners al detenide como presunto respansable.

Luego entonces este Codigo tige, para la procedencia de la
libertad por desvanecimienta de datos, que las pruébas que
daestruyan los elanentos que dieron base al auto de formai prision o
preventiva, constituyan prueba plena e indubitable: por lo que la
prueba en  cuanto & ;u_plenitud e indublitabl]idad, provoca clerta
confusidn, pues la @ilenitud por 1o regular alude a un sistema
tasada del wvalor probatoric y 1a indubltabllidad tiens aue ser,
farzasanente, producto de l1a libee aprecxacxan.‘

"Segun el criterao del legislader, no Bastara que se hayan
satisfecho 1las eigencias legales para que una prueba pueda ser
considerada plena: sera necesario, ademas que ne deje  duda en el
anima del juzgadors por CONSecusncia, aun satisfechas las

wigencins legales si prevalece, no procedera la libertad". [42)]

Javier Fida y Falacias, expone "...la prueba plena para set
indubitable regurerse de que el juez le atarqgue ese valar y, por
otra parte, que se satisfagan las igencias  que la peapila lewv
wedala para  tener valor plono. Cuand a Juicio del jues eiiste
duda respecto a s con ella se prueba el hecho, aquiere decir gque
para €l, atin cuando se reunan .lns requisi tos que la ley determina
para ser plena, es dudose st valor probatorio para el juez, quien

por  lo mismpn esta facultado para rechazaerla. Esto, en gancepto oel

L4221 FIfn Y PALALCIOS: “Recursos e Incidentes...”. Ob. cit. pag.19o.
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autor en cita, eguivale al establecimiento del arbiteio judicial
para valorar la prueba por sobre el valor probatorio que la ley le
de respecto a si se han desvanecido los datos que se tomaron en
cuenta para fundar la formal prision, 65 decir, estimo gue al
establecer la ley que solo por prueba plene i1ndubltable pusden
desvanecerse las datos que sirvieron para tfundar la formal praision
y tener que decidir el juer cuando es esa prueba indubitable: como
lo indubitable corresponde al juec calificarlo, gueda a su arbitrio
entonces rechazar la prueba, aun cuando sea plena s1 para ¢! no es
indubitable: esto es, para que guede expuesto con mayor claridad,
que  aun cuando la ley le de valor probatorio pleno si para el jues
no es indubitable ague desvanesca los datos, no puede con eza prucha
decidirse que estan desvanecidos los que se utilizaron para
decretar la formal prision y por atra parte, aun  cuando el Juex
estime que es indubitable la prueba, s!: no tiene valor probatorio
pleno, de acuerdo con la ley o esta no deja en  libertad al juex
patra atribuirle el wvalor probatorio gue el estima debe tener la
prueba, tampoco en ese caso con esa prueba podran desvanecerse  los
datos que sirvieron para ‘fundar esa  situacion de  tormal
prision..." [43]

Es de notarse’ que la ley esk extremadamente  exigente, al
requerir que la prueba sea no  salamente plena,  sino  ademas
indubitable, es decir. que posea una fuersa absoluta de conviccion,
que deje en el animo del juzgador la certeza del desvanecimiento de

los datos aue antes lo llevaron a procesar a  una personas aicha

€431 Cfr. "Recursos e Incidentes...". Ob. cit. pags. 141 y 142,
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postura es un tanteo redundante, ya gue si 1la prueba es plena ya no
requiere el caracter de indubitabilidad; por lo gue es der
considerarse mas aonqrueq%e la postura adoptada por la Legislacion
Federal de la materia en su precepto 422, al eiigir solamente que
se desvanezcan plenamente los datos; en este caso. la plenitud
equivale a que ha sido examinada y valorada de acuerdo con  las
etigencias legales.

En lo referente, Kivera ©Silva 1indica, M aque &1 Caodigo
Frocedimental Penal del Distrito tecnicamente contiene el error  de
de unir dos sistemas opuestos, que pueden conducir a la
barbaridad de dar cabida a s1tuaciones en que la verdad leqal
{prueba plena) pierda su fuersa por no ser i1ndubitable. En otras
palabras, con el sistema establecido en el Codigo del Distrito
Federal, se puede desembocar a situaciones en las que la atirmativa
y la negativa van ayuntadas, por si tener el valaor una prueba, en
cuanta plena, ¥y nd tenerla, en cuanto que no es indubltable. La
falta de tecnica se justifica por la tinalidad perseguwido: aque el
incidente prospere en los casos en que no se abrigue duda de alguna
especie sobre el desvanecimiento de datos...' [44)]

En suma, la valoracion sobre la plenitud derivara de 13 ley. en
tanto que la apreciacion sobre indubitabilidad  emanara del
Jjuzgadosr; encontramos en  este supuesto, uwna doble ¥y conjugada
apreciacion, eésto es, una legal y otra judicials quilzas represente
2llao una excesiva pretension tendiente a  rodegrs de  garantias  la

conces1on de la  libertad ¥ a evitar gue esta pueda ser conterida

L4441 RIVERA SILVA, MAMUEL Ob. ci1t. pags. 371 y I72.
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con ligereza, toda vez. que si erislio un auto de  formal prision,
ello sucedid asi, porque ademas de aue se hicieron presumir la
responsabilidad del indiciado v pretender que ahora se decrete una
libertad por haberse desvanecido dichos datos, s lo que lleva el
legislador a imponer una mayor e:ixigencla  en la probanza para
desvirtuar los elementos en gue se fundo una resolucion judicial
anterionr,

Y para reatirmar la 1dea respecto qQue Ja  valoracion de las
pruebas en la libertad por desvanecimiento de adatos, resulta
necesario tambien tomar en consideracion el conten:ido del articulo
247 en relacién con el 244 del Codigo de Frocedimientns Fenales
para el Distrito Federal.

"Articulo 246.- Les Jueces y tribunales apreciaran lLas  prueoas
con sujecidn a las reglas de este capttulo."

“Articulo 247.- En caso de duda debe absolverse.

No podra condenarse &  wn acusado, sine cuando se pruebe que
cometio el delito que se le imcuta.“'

En efecto, la decision jurisdiccional reguiere de la certeza.
Esta es siempre el resultatdo de un Juicilo y la suspension del animo
entre dos juicios contradictorios arigina la duda, la cual en el
proceso penal, determina la absolucion del acusado: por lo tanto,
porque si con la duda se puede abhsolver, en la Ihbertad por
desvanecimiento de datos e exige que las pruebas sean plienas e

indubitables.
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CAPITULDO TERCERO
SUBSTANCIACION DEL INCIDENTE DE LIBERTAD POR DESVANECIMIENTO DE
DATOS
3.1 LA PETICION DEL INTERESADO

La substanciacion del incidente de Libertad por
degvanecimiento de datos, es sumamente sencilla, consta de tres
partes:

a) La peticion del interesado,

b) La audiencia, y

c) La resolucion.

Aptes  de hablar de la peticion del intersado, es necesario
recordér que la via incidental si es la adecuada para solicitar Ia
libertad por desvanecimiento de datos: por lo aque el Juero
instructor mandara formar el expediente correspondiente por cuerda
separada  wna  ve:  gue se haya hecho la peticidn por cualquiera de
laos facultados para promoverla.

{os facultados para promoves la libertad en cuestion, lo son el
procesado, su defensor v el Ministerio Fublico, v es necesaria la
peticion del interesadso porque el 1ncidente solo se abre a peticion
de parte, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 948 del
Codigo de Procedimientos Penales para el Distrivo Federal v por el
Articulo 427 del Codigo Federal de FProcedimientos Fenales.

La peticion  del intereaada; debera  cubrar los reauisitos
preestablecidos, es decir, gue para su procedencia deberan haberse
desvanecido los supuestos Juridico-materiales que sirvieran para
dictar el ayto de formal prision, o sea, los tundamentos pasra Lener
por  comprobado el cuerpo del delito y/o los considerandos aue se
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tomaron en consideracicén para tener por acregitada la oprovable
responsabilidad penal del indiciado; por lo tanto deberan sedalarse
desvanecidos uno a uno dichos fundamentas, para que el . Juez le

pueda dar inicio al'pvucedimientu especial.

3.2 LA AUDIENCIA
Una vesz hecha ta peticion por el interesado vy fTormaca el
wpediente respectiva, con tundamento tambien en lo dispuesto por
los  articuleos S48 del Codigo Adietivo para el Distrito Federal y
423 del Codigo Federal de la Materia, que a la letra dicen:
"Articulo S48. [Fara substanciar el incidente a que se refieren
los  articulos anteriores, hecha la peticion por el interesado, el
Juez citara a una audiencia dentro del termino de cinco dias. En
dicha audiencia se o1ra a las partes y sin mas tramite el jues
dictara la resolucion que proceda dentra de 72 horas.”

"Articulo 423, fara substanciar el ancidente respectaiva.
hecha la peticion pot alguna de las partes, el btribunal las citara
a una audiencia dentro del termino de cinco dias, a la que el
Ministeria Fubllc; debera asistir.

La resolucidn que proceda se dictara dentro de las setenta y
dos haras siguientes a la en que se celebro la audiencia.®

De la simple lectura de los te:ttos anteriormente sehalados, se
desprende que el Organo Jurisdiccional al haber dado entrada al
incidente, mejor dicho a la peticion del interesado respecto  a la
libertad en cuesticn; debera citar a las partes a una audiencia,

dentrao del termino de cinco dias, 0 sea, que tiene la obligacion el
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Juez de dar vista a las partes

desvanecimiento de datos,
que a su derecho convenga.

Y lo anterior, puede senr

Federal Adjetivo establece en su

puede negar dicha libertad a

Ministerio Fublico.
Desahogada la audiencia com
Fenal del

Codigo Ftocesal

comento, procedera a dictarse la

3.3 LA VALORACION DEL MATERiAL

Es necesario antes de dict
el juez haga un examen del matenr
hable de la

Asi cuando

Codigo Frocesal Penal para el

procedencia de la libertao en
desvanezcan les fundamentos del
plenas e indubitables, es dectr,

requisitos legales de plenitud,

For lo que roespecta  al
Penales, casy es la misma s
diferencia aue en el Juero fed

pruebas aportadas sean plenas, 1

Ya que resulta oocioso i1m

indubitables, las probanzas gue

para gue en la audiencia

can la solicitud de la libertad por

mamitiesten lo

porque como va 1o serale el Codigo

articula 424, que @l §ribunal

pesar de la peticion tavoraole del

0 1o sedalan los articulos S48 del

stri1to v 423 del Codiqo Federal en

resolucian correspondiente.

PROBATORIO Y LA RESOLUCION

arr la re=solucion gue proceda, que

1al probatoric aportado.
indubitabilidad de la prueba que el

Mistrito Federal, exige para la

estudio, o0 sea. que las pruebas que

auto de tormal prmision. denen  ser

aue ademaus de haber satisfecho los

no deden duda en el animo del juez.

Cadige Federal de Frocedimientos
ituacion anteriormente senalada, a
eral, solo se requiere que las

0 que et mas adecuada.

poner gue ademas de ser plenas sean

deban ofrecerse, v con esto el
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Legislador limita 1a accien valorativa del Jutgador. auien se
supone debe apegarse a las reolas establecidas en Ia ley v en los
praincipios aplicables al caso! ademas e supone que el Juzgadaor es
experto en la materia. 0 proposito del caracter de las pruebas en
la libertad por desvanecimiento de datos, por ejempla, la Subrema
Corte de Justicia de la Naci6n en jurisprudencia ha manitfestado:

“"For desvanecimiento de datos no debe entenverse que se
recaben pruebas que favorescan mas o menes al inculpado, Sino aue
agquellas que sairvieron para decrctar la detencion o prision
preventiva, esten anuladas par otras posteriores, y s1 a@atas no
destruyen de modo directo las que sirvieron de base para decretar
la 4{ormal prision, aun cuando favorezcan al inculpado. deben ser
materia de estudio en la sentencia definitiva y no pueden servie
para considerar desvanecidos los fundamentos de hecho de la prision
motivada." [45]

Entonces la Pcﬁolﬁc:on, como lo establece la ley adietiva,
debera dictarse si1n mas tramite dentro de las setenta y dos horaws
siguientes a la en que se celebro la audiencia. La resolucion
correspondientea, claro esta, debera apovarse on la fuer:sa
probkatoria del material aportado.

En el capitiulo nguxente, trataremos lo reterente & log

efectos de dicha resolucidn, asi como la impugnacion de la misma,

[451 Fuente: Especialy Numero de Tesis; Be; Tomo 1X; Apendice 1969,

paa. 121; Seminario Judicial de la Federacion.
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CAPITULO CUARTO

EFECTOS -

4.1 CONCESION DE LA LIBERTAD Y NEGATIVA
Cuando se promueve la libertad por desvanecimientec de datos se
puede esperar la resolucién en dos sentidos, uno que sea concedida

la lihertad y el otro que sea negada la miama,

Ahora bien cuando la resolucion concede la libertad, bien
puede ser Libertad Procesal o puede ser Libertad Absoluta.

Al respecto el Codigo de Frocedimientos Fenales  para et
Ristrito Federal en su articulo 541 establece: “en el caso de la
fraccion 11 del .artlculo 547, la resolucion gque conceda la
libertad, tendra Lo; mismos efectos que la libertad porr falta de
meritos guedando eupedita la accidn del Ministerio Fublico para
pedir de nuevo la Aprehension del inculpado. si aparecieran nueves
datos aue lo ameriten, asil como nueva formal prision del mismo. En
2]l caso de la fraccion | del articulo 547, la resolucion que
concede la libertad tendra efectos definitivos y se sobreseera el
proceso. "

Ahora bien, por lo que respecta al Codigo Federal de
Praocedimientos Penales; los efectos de la libertad en estudio se
encuentran sedalados en los articulos 425 y 426 del mismo, y gue a
la letra dicen:

"Articulo 425, Cuando el inculpado solamente haya sido
declarado sujeto a proceso, se podra promover el jncidente a aue se
refiere esta capitulo para que quede sin efecto asa declaracion.”
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"Articulo 426. La resolucion gque conceda la libertad tendra
lo0s mismos los efectos aue el auto de libertad por falta de
elementos para procesar, quedando expeditos el derecho del
Mimisterio Fitblico para pedir nuevamente la aprehension del
inculpado y la facuitad del tribupal para dictar de nueve auto de
formal porision, s1 aparecieren posteriormente datos que le sirvan
de fundamento y siempre gue no se varien los hechos delictuosos
moti1vo de procedimiento. Cuando la libertad se resuelva con  apoyo
en  Jla fraccion 1 del articulo 4Z2, tendra efectos detfintivas y se

sobreseera el proceso.”

4.1.1 LIBERTAD PROCESAL .

Libertad procesal gquiere decir, quedar libre de un proceso, o
sea el hecho de quedar fuera, como procesado de la Juricdiccion de
un tribunal.

For lo tanto se desprende del pramer parrato del articule 3551
del Codigo Frocesal Fenal para el Distrito Federal. gue en esa
hipotesis lo unico gue se obtiene es precisamente la Libertad
Frocesal asi comé en la hipotesis de la parte primera del articulao
426 del Codigo Federal ndretivo. Ya que deja en aptitud al
Ministerio Frnblico para pedir de nuevo la aprehension del inculpado
si aparecen nuevos datos que puedan ser tomados en consideracion
para fundamentar la prapable responsabilidad penal del 1ndiciado,
siempre gue po varien los hechos delictuosos mativo del
procedimiento asi mismo quedando expedita la facultad del tribunal

para decretarr nuevamente la formal prision contra 21 inculpado. Lo
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que hace nugatoria a la libertad por desvanecimiento de datos v da
como resultado un perjulcio para el inculpado, toda vez que la
libertad gue se obtiene deberia ser absoluta en las dos hipotesis
planteadas par la ley; y afirmo lo anterior, porque pienso que @l
legislador, con réspegcu a esta Institucion en estudio ha actuado
can tibieca,porque si bien es cierto como ha guedado pnlasmado en el
presente la via incidental es la adecuada para solicitar la
libertad en cuestion, no tiene pargue compararsele con la libertad
por  falta de elementos, para procesar ya que la resclucion de la
libertad por desvanecimiento de datos, tiene mayor fuerza
procesalmente que la libertad por falta de elementos para procesar,
toda ve: que la primera es una sentencia interlocutoria, mientras
que la segunda 25 la resolucion de un mero auto; aunado a esto que
el Ministerio Fublico tiene enpedita !a facultad de volver a

ejarcitar la accion penal.

4.1.2 LIBERTAD ABSOLUTA

Se desprende de la slmplé lectura del te:xto de la traccion [
del articulo 547 del Ceodigo Frocesal Fenal para el Distrito
Federal, y de la fraccion I del articulo 422 del Cadigo Adjetivo
Federal, "que cuando se hayan desvanecido los fundam@ntos que
sirvieron para comprobar el cuerpo del delito, procedera la
libertad por desvanecimiento de datos, y asi en relacion con el
parrafo I del articulo 551 del Codigo del Distrito en comento, ast
como con la parte segunda del articulo 426 del Codigo Federal en
coyenta. tendra efectos definitivos y sP sobreseera el proceso, lo
que da como resultado la Libertad Absoluta.,"
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Tambien el Codigo Federal Adietiva prevee on su articule 425,
que cuande el inculpado solamente haya sido declarado sureto a
procesa, se padra promover la libertad por desvanecimiento de datos
para gue gquede sin efectos esa declaracion. Conspcuentomenta s1 el
incidente prospera teniendo por desvanecidos los elementos en  que
se  fundo la comprobacion del cuerpo del dgel:to. la resolucion
incidental adquirida la calidad de cosa juzopada ¥y por lo tanto el

inculpado quedara en libortad absoluta.

4.2 APELACION

Cuando el juwes instructor niega la libertad por
desvanecimiento de datos, tienen derecho a impuanar tal resclucion,
el procesado, su defensor v el Ministerio Fublico: al efecto, en
materia del fuero comun la resolucion que se dicte en el incidente
de que se trata sequn lo dispuesto por el articulo 349 es apelable
en ambos efectos. La apelacion es un medio de 1mpugnacion
cancedida a las partes y contra resoluciones judiciales deo primora
1nstancia gue se consideran injustas, expresamente senraladas en la
ley, con el proposttec aue el Ad Auem (Superior Jerarauico), del
argano que pronunecio la resolucion recurrida, la eazaming para
determinar si en ella se¢ aplico inexactamente la ley, ze violaron
los principios reguladores de la valoracion de las pruebas o se
alterataon los hechos, resolviendo en deTtinitiva, confirmando
modificando o revocando la resolucion impugnada.

En el caso de la libertad el objeto du_ la apelacion sora

obtener la resolucion gque conceda o niecgue la libertad.
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En el caso del fuero comin la apelacion debara interponer-se
dentro de los dos dias siguwientes de hecha la notirticacion de la
resoluci1on  impugnada de conformidad por lo dispuesto  por el
articulo 416 del Cdadigo Frocesal Fenal.

Ahotra bien, como ya mencionamos si la apelacion la 1nterpone
el wministerio publico, pero en contra de la resolucion que conceda
la libertad en cuestion como esta debe de admitirse en ambos
efectos. no podra guedar en i{ibertad el inculpado. hasta aque se
resuelva la alrada, lo que causa rreparables dahas al inculpado.
For otra parte si1 la sentencia gue resuelve el recurso 1nterpuesto
pot el procesado y/o deifensor, contra la resolucion gue hubiese
negado la libertad es confirmandola, el proceso continuara por
Lados sus trramites; en el caso de gue se revoque la resolucion  del
Ad  Quo {del inferior), esto es oue si se concede la libertad, la

sentencia oue resuelva el recurso producira los mismos efectos del

auto de libertad par falta de elesentos para procesar, guedando

comp Ya se sefalo expedita la accion del Ministerio blico para
pedir de nuevao la aprehension del inculpado. s: aparecieren nuevos
datos que lo ameriten, asi como la facultad del instructor para

decretar nuevamente la formal prision.
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CONCLUSIONES

Una ver terminado el oresencte estuairo Analitico de la Libertad
por Desvanecimiento de Datos, elaboramos las siguientes:

Conclusiones

{. Frobablemente en el antiouo derscho de Inglaterra se
encuentra el antecedente Mas remoto de la Labertan por
Desvanecimiento de Datos. pues el efecto en el Flenario aue e:xistio
&n la legislacion lnglesa es muy parecido a la lipervad en esiudio.

2. En el proyecto ao Codigo de Frocedimientos Criminales para
el Distrmito v Territoriac ge la Basa Calitornia de 1872. encentramos
el Primer Antecedente de la Libertad por Desvanecimiento de de
Datos dentro de la leaislacion mexicana: oue se cstablecio dentro
del capitulo de 1a libertad oprovisional, cape hacer notar gue
también dicha figqura juwridica es el antecedente de la Libertad por
falta de meritos para procesar que no era contemplada por el Cadioo
en comento.

3. Ya en el Codigo de Frocegimlentos Fenales de 1880, se
establecio de forma mas precisa que en el anterrior, la libertad por
Desvanecimientn de Datos sedalando dicho Codiuo, .que on el caso
procedla la libertad provisional. no teniendo aun  Nninguna
relevancia el hecho de que se nuuxur; desvanec1o00  los datos  aue
acasionaran la detencion o prislon preventiva, auenanao stempre el
inculpado ligado al proceso: tambaen dicho Codino establecio la
resei'va de poder dictarse nueva orden ge aprehension si volvieren &

aparecer motivos suticientes en el traenscurso del oroceso.
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4. De diferente faraa el Coédico de Frocedimientos Fenales de
1894, va se elaboro una mesor especificacion en relacion a los
incidentes: y par cuanto hace a la Libertad por Desvanecimiento de
Datos se incluyd en la |Iibertad provisional bajo proteata, tecnica
esta no muy ortodo:a’ en ?;rcud de que dentro de un i1ncidente y por
disposicion de la iey, estaba obligado e! juez v las partes a hacer
uso de otro incidente para llepar a conceder la lipertad, gue es el
fin que se busca con ¢l primero. En el mismo Codigo se estaplecio
va la tecnica para la tramnitacion del incidente de libertad
pravisional bajo protesta gque como va mencicone incluia la hipotesas
relativa al Desvanecimiento de Datos.

5. El Codigo de Frocedimientos Fenales en Materia Federal ae
1508, establecid de igual forma gue el Codiogo de Frocedimienton
FPenales del fuero comun de 1894, adlo con algunag {nnovacliones, por
eiemplo, omite lo referente a la simple detencion va aque no tenia
razan de ser el havlar de la misma.

6. El Cadigo de Frocedimientos Fenales ael Distrito N3
territorios Federales de 1929, no estapleciro nada respecto a la
Libertad por Desvanecimiento de Datos, perao por primera vez cred lo
referente a la llbe;tad por talta de elementos pars procesar caomo
ya venfamos dilucidando en los anteriores Codigoa.

7. El Codigo de Frocedimientos Penales para el Distrito Federal
de 193t. es e! que ya regula a la Libertad por Desvanecimiento de
Datos comd un incidente autdnomo, asi mismo establece la tecnica
pafa su substanciacion + @ Ssaber en tres partes: 1nic1acion.
tramitacion y resolucion. tambien sefrala aue la reselucion

carrespondiente a dicha libertad sera apelable en ambos efecios v
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ESTA TESIS N0 DEsE
. SAUR DE LA BIBLOTECA

establece los efectos de la misma en su  articulo S5, amicr0naco
par  decretpn del 22 de Piciemnpre de 1983 y por lo tanto en la
hipotesis de la fraccion Il del articulo $47 es el oue consiste  &n
la posibilidad de due el Mipnisterio Publico pueda petir d2 nuayvo la
aprenension del 1nculpado asi come nueva  Tormel orasion si
apareci1eren nuevos datos gue lo ameriten. v em la hipotesis de la
fraccion 1 del artigulo %47 12 resolucion que concede la  livertad,
tendra efectos deflnltlQus y sobreseera el proceso.

8. E1 Codigo federal oe Frocedimientos Fenales de 1934. con
mejor tecvnmica., establece a la Libertas por Desvanecimento de
Datos de forma mas clara, por ejemplo, habla el Cadigo Adletivo
Federal a ditercncia del Codigo Frocesal Fenal para el bDistrito
Federal en sus fracciones 1 v Il del articulo 422 de cualquier
momento de la instruccion, y no de cualquier momento del proceso
como lo hace el Codiqgo del Distrito; tambien nabla de que sean
desvanecidos plenamente los datos en que se basa la formal prisidn
y no de que sean desvanecidos dichos datos por prueba plena e
indubitable: a diferencia del Codico Adjetivo ael Distiito, el
federal reflere gue la peticiop tavorable del Minmisteruo Fublico no
implica el desistiniento de la acciron nenal, e ancluye el ertecto
aue debera tener la resglucion incidental en el caso de qus
prospece el incidente’, cuando el Inculpado slamente nHava Sardo
declarago suieto & pgroceso, quedando sin etecto esa declaracion.

?. Considerands que la fibertad por Desvoanecaimiento de Datos a3z
una reselucion Judicial a traves de la cual el Juez nstructor
ordena la libertad, cuando basado en pruebe plena consigera aug e

han desvirtuado {os elementos Tundamentales (tino v tipirficado), en
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aue se sustentd el auto age formal prision. Lo gue deboerid (omarse
en consideracion para rerfomar la actual denomtfacion  en nuestra
legislacion adietiva wvigente.

Consideramos ogue e3 idenea la via incidental para solicatar
la libertad por Desvanecimiento e  DLatos porauve oeodifica  la
estructua logica del oroceso. tamoien que 25 erraneo atirmar que la
Libertad por besvanecimiento de Datos sea un  inclidente 5100 una
resolucion Judicial como ya indicamos. va aue no on todes los casos

orospera, v la libertad es el fin gue se busca.

10. En contraposicion con el Foder cCoorgitivo det tago la
Libertad por Desvanecimiento de Datos es un derecho del procesado,
en cuanto, los fundamentos en gue se sustentd el auvro de  Tormal
prision se desvirtuan., Y en su original forma era una Garantia
Constitucional,

11, El momento procesal oportuno para solicitar la {Libercad por
Desvanecimiento de Datos es después de dictado el auto de formal
prisién y antes de que se clerre la {instrucclon,

12, Los facul tados para promover la l.ibertad por

Desvanecimiento de Datos pueden ser el procesado, su defensor y el

Ministerio Pablico, aunque la legislacion aoeetis penat  del
Distrito Federal limita a2l Representante Social en ess nipotesis
lo que no deberia ser considerado por dicha vluuxalgclcn. va o aaue
denota un  concepto eouwl voeo de la 1nstituclon Ministerio Fuplico,
que incluso en la practica se ve limitado en  sus fUPNS Lanes, F1NnO
tiene autorisacion de sus sSuperiores Jerarauiccs.

Se debe plantear 1la Libortad por Doz cromients g Datog

ante el juez instructor del proceso. auien en caso g canivirlg v
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estimar gue se  reunen los reqursitos tegales para elilo,. debera
tramitarlo por cuerda separada, s decir, Tormanac un cuaderno
1ncidental distinto de agquel en el que se vent:la el procese
principal.

13. Los aspectos esenclales de afectaclidon en 1la Libertad por
Desvanecimiento de Datos, son : el cuerpc del delito ¥y la probable
responsabil idad penal del incul pado, s1endo los elementos
probatorios que sirven para comprabar el cuerpo uel detito, vs/o los
considerandos que se toman en  consideracion  para tener por
acredi tada la probable responsanilidad penal, 1os aque deben
desvanecerso para la procedencia oe dicha libertad.

14. Las pruebas que sean aportadas son el ele fundamentail para
que, si del samen de las mismas, se desprende gue se han
gesvanecido los elementos gue sirivieron para comprobar =1 cuerpo
del delito, y/a los constderandos que se tomaron en cuenta para
tener por acreditada la probable responsab:ilidad penatl del
inculpado, proceda la Libertad por Desvanecimiento de Datos.

15. Consideramos que la exlgencia del Codigo de Frocegimientos
Fenales para el Distrito Federal vigente, en el sentido de que las
pruevas aue desvanezcan los elementos Juridico-materiales en que se
sustento el auto de fTarmal  orision, aeben sor planas 2]
1ndubitables, no tlene razdén de ser, en virtug 4e oue en cuanto A
la plenitud por lo regular alude a un sistema tasado de valor
probatorio y la indubitabslidad tiene aue seir forzosamente producto
de lé libre apreciacion: awnado a ello que 1ncluso para dictar
setencia definitiva se opuede absolver en casn de duda. entonces

porqueé se exige para la l.ibertad por Dosvanecimiento de  Datos  gque
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las pruebas sean plenas e indubitables, si la resolucion aue la
concede es provisional. Por lo tanto deberia rerormarse., respecto a
1a 1ndubitabilidad de las pruebas, pues es suficiente que estas
sean plenas, como lo maneja el Codigo Federal de FMrocedimientos
Fenales vigente.

16. La aubstanciacion del incidente de Libertad por
Desvanecimiento de Da;os, es sumamente sencilla. consta de ures
partes:

a) La peticidn de! interesado,

b) La audiencla y

c) La resolucidn,

17. Los efectos de la Libertad por Desvanecimiento de Datos
sons

a) Obtener la libertad praocesal

b) Obtener la libertad absoluta y

c) Que continue el proceso en caso que se niegue.

1868. La resolucidén que proceda en la Libertad poar
Desvanecimiento de Datos es apelable en ambos efectos. Cuando el
Jues niegue a conceda la libertad por desvanecimiento ae datos
podran apelar dicha resolucion el FProcesado, el Defensor v el
Ministeria Fubllc;. si1endo el objeto de la apelacion oubtener la
resalucion que conceda o niegue la libertad.

Cuando el Ministerio Fublico apele la resclucion que conceda la
libertad, @] inculpudo deberad quedar preso hasta en tanto no  se
resuelva la alzada, lo que deberia refarmarse, en virtud de gue no
ex1ste razon logica para tener al inculpado privado de su libertad.

La sentencia que resuelive el recurso interpuesto por el
procesado  y/o su defensor, contra la resolucicon que hubiese negado

B e



ia libertad contirmandola, tendr& el efecto e que el proceso
continue por todos sus tramites; en el caso ae gue revogue la
resolucion. o sea, si concede la libertao. la =zentencia aque
resuelve el recurse producira les mismos efectos del auto de
libertad por falta de elementos para procesar, lo que no tiene
razon de ser puesto que la resolucion de Libertad opaor
Desvanecimiento de Datos tiene mavor fuerca jerarguica, va oue  se
trata de una sentencia interlocutoria v la Libertad por Falta de
Meritos para procesar, es una resoluci1on emanada de un simole auto,
cuestion que deberla de tomarse e€n consideracion para elaborar la
refarma correspondiente ¥ no seguir i1gualando dichos terminos que

nada tienen que ver entre si.
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