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1 N T R o D u e e 1 o N 

-JU e 

~StJC!'.JS 

nece~.3t'l2'<.nc-ntu ""u 1et.0H'~c> d la :.ecuec>l .. "\ oel oroced11r.1cnto. 

í·or ello no es sui1cH?n';e ce;1n1r con pu1·e::<J oe estilo 

l.l no1·ma sustc;nt1·.·a. p .... ;1·_,, tener· aeD1dr111~n~e 

comorobaoo ol cuer·oo del 0011to 

1·esoon~uo1 l1ddd p.:>n~l n::>l inculoaoo. encontr.'.'naose el Juc:: en 

pos ib 1l1 O.:t.d de oe 0.:rut ur 1.1na res o 1uc 1on conro1·me a oerecno. 

san de vital 1moor·tan~1a para e1 ~ano aesdr·r·ollo de l~ ~oc1eo~d. 

va Qua no se oueCP n~q~r· oue la JU~t1c1a 1·eta1·0d~~ ae1~ de ~er·lo 

conv1r·t1endose en in1us.t1c1a; por €~Jemplo. oe oue s.1r·oe un¿. 

resoluc1on ae l 1bert_1a c;.:,r tH . .>s·.tanec 11n1l?nto ae a,·1to~. s1 c.1 ,\oel,'\r 

el ~coroscntdnte Soc1~l ct1cn~ r·~~olwc1on. va ~ oueoar• el wr·ocesnao 

s1 oo-oer·va.mos Clt.H? 1 .. 1 r.:sm1l1a as el nucleo ae l..l soCH?tl.:ttl~ no~ oamos 

cuenta que d1cr1a afc:-cti\Clon r~sulta en oer,1u1c10 oe la iioc1edad 



Siendo la llbertac l.\OO de los valoras mas 1moort.,.ntcs del 

hombre incluso oarantia Const1tucional medi¿\nT;e e\ Ju1c10 oc 

Amparo y l" cual el Estado solo es-:;a facLtltaoo r•e5tr1ñ91r como 

ceder coerc1t1vo oara nacer cumplir la Le-.·. no e;.,.ist~ ra.:on 1091c:ü 

para e::pl icar el por•qua debe oerm<Jnecer privada ue su l 1be1'tol\O una 

persona Que ha Ol'Obol\do oienamcnte OLlC loe;; T1...intt~mentos ut1 l1~ado~ 

Pª"ª decrt?'tar su formal pr•1s1on. se h-'º dCS\.'anec ido. 

desaparecido. cuando la resoluc1on ce la 11oertu.o pot· 

desvi\necim1ento de datos se b3se en la nipates1:. ce ¡,, fr·acc1on 11 

del artlCLtlo 547 del Codi90 F·roces.:\l Penal para el [l1str1to 

Fede1•al. en la cual proceder·~ dicha 11be1·tad: Cuando. sin oue 

apare:c:an datos pos ter 1 or·es ae t•esoonsab1l1cad. se navan 

desvanecido. por prueba plen-"' 1ndL101taole. los señ.¿\l,;dos en el .:\Lito 

de formal pr1sion para tener al detenido como presunto culoable: 

situacion QUe da lugar a c:iue dicha resolucion tene.ia 103 mismos 

efectos del auto de l1bertao oor• falta oe elementos o mar1to~ 

para procesar. quedando e::pcd1ta l.:\ .. •cc1on del t'lin1ste1·10 Publico 

para pedir de nuevo la aor·enens1on dE!l inculpi•do, ~1 aparee 1eren 

nuevos datos QLte lo .amt?t"l ten. cst como ro1·m~l p1·1s1on. ce 

conformtdad con lo dispuesto POt' el a1·t1culo ':"ól del Cod1ao en 

comento lo QL1e es una molestia par.:t el inculpado y resulta ocioso 

as1 establecerlo. 

Lo Que permite afirmar· Que la LeQ1slac.1on ~"\d.1et1va en comento. 

tiene errores. Que 01·obaolemente tuet·on aover·tiaos oor nuestros 

Legisladores oe1·0 por falta de tiempo o .1C.3so oor tit11c::a de SLt 

parte, no se enmendaron. damostrando E:sto aue e:~iste la p1·101·1dad 

de redoolar• cstuer•:os pat·a pr·ocur•31· una Lcqislac1on Ad.1ct1v~ aQ1l. 



nu9ator1as 

inst1tuc1one5 coma la L1bertdd por Desvanec11n1ento de Oatas. 

sur91da al evolucionar~ nuestras leyes oroce.:J1mcrita,les en li-1. 

1nater1a. y que no son contemo.i .. "\d¿¡s as1 por lcq1slac1ones oe otros 

patses. 

El Derecho F'roc:es~l S::enal en 11e::1co. deue a.lcc1n=~r unoi.\ mayor• 

d1tus1on y un mas profundo y 9eneral1::300 en su~ 

1nvast111ac1one!5. ralta profund1;:ar en los. aspectos tr.asceocntales 

de los 1ncioentes, sobre todo de aauel los relac1ona.dos con l~ 

Libertad~ as1 como replantear diversos aspectos que noy en dla 

causan desprest191c a las Jnstituc1ones y temor entr"e lot:. 

qotJet·nHdos, por ln Qt.H? con ese aT.11.n real1:::0 un Estudio Hnal it1co de 

la L 1bertad por üesvanec lm1ento de Datas 1 prooon iendo 1'efonnas out.> 

mejnror1an d1cna t1gur"' .1ur1d1c.::i en 'favor de la soc1eaao. 
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CAPITULO PRIMERO 

A N T E C E D E N T E 5 

1.1 BREVE REFERENCIA HISTORICA 

En el derecho .ltico y en el derec:ho romano en la epoc"' de la 

Republ1ca, el pr1nc1p10 acusatorio y el JLI1c10 oral era el 1.mico 

medjo de perse1;1u1r el delito; despues. cuando los empor.Jdores 

hicieron de la Justicia un instrumento de su poder. la delac1on 

subst.1tuyo aquel s1stem.3. produciendo as1 en Romi\ 1ncalcul~bles 

males los delatores. dando como resultado 1..ma ouenc reacc1on; 

comen:ando a decaer el p1'1nc1p10 acu~ator10. lo aue s1gn11'1co la 

necesidad de per·seQLllr de of1c10 los del111cuentes. m1s1on 

encomendada d los curios! statlonari e lrenarcas. oi1c1ales de la 

pol1c1a que con aquel fin se e1:tend1an por todo el imperio Romano. 

Entonce!'i siendo 1l1mi tado en Roma el derucllo d~ acusac1on tue 

preciso restr1n91rlo, bien con las to1·mas mismas del 01·oc~d1n11enta 

que afectaba las del Juicio civil. o con la 11ber•tad p1•ov1s1onal 

baJO cauc1on, que era un derecho conc:ed1do siempre al acusado, eJ 

cuaJ 5e consic;,no en llfli\ Ley escr•1ta, "La L~y o~ lus Uocc fabl.:"-s", 

es decir, antc!i de oue los [Jecenv1r1os part1et·an a Atenas en bUüCa 

de leyes. 

Post.er1ormente SLWr¡10 el feudal lsmo, de las selvas de Gcl'man1a. 

el procedtmi.ento era p1Jblico. oral y formal1sta, contl1c1ones out> 

dab.Jn .il !lCUsado las necesarias qc.H•ant1as de de.rensu; pt.:!t"O lo m~s 

importante tue la que restr-1(.dendo la detenc1an pr·event1va, le 

concedla ampliamente la 11ber•tad p1·ov1s1onal. como consecuencia 

natural del sistema oral y p1.lbl1co de aquel pt"oced1mient:o. 
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La anarqu1a determinad.:\ oor el feudalismo durante la Edad 

f'ledia. y las gue1•ras de r·elH;non nab1an deJ.:\do per~urbac.:1on en l.:'l 

tranquilidad de los pueblos. haciendo sentir en ellos la neces1dad 

de lD. pa;: y de la se9ur1<lad socidl. Desde entonces el pr·oced1m1cnto 

penal despojado de su5 ant19uas for·mas. 1·ecib10 de la l9les1a. 

combinando con las inst.1tuc1one5 l~1cas. el s1st:em.:i 1nau1sitor10 

escrito y secreto, en el que la detensa del acusado aeca:10. 

P.nvuel ta en las inu.1 las en aue dLtuel s1stem.:' cncen·abo. al 

p1·oced1miento. 

F'or .:lQUellas c ... ~Ltsales en Alemania, Italia y Francia POI' 

fin, en sus nuevas Ordenanzas. se cstablcc10 un 1·1qo1·iso10 tal on la 

represion de los del itas, que .,_unqL1e esos males no oasa1·on 

desapet•c 1 b idos a esp1r1tus levant .. ocJos COíhO .Jui\n Const .. '\nt.1no. 

Dumoulin, F'edr-o A'."'rauld '!otros. fueron sin emoarc,io b1en rec1b1dos 

por aquel la sociedad l'l.'.'lda de reposo, que '3CePtO con aqt•aao toao lo 

tendiente a reprimir los desordenes de OLle hab\a $ldo v1ct1mtl oor 

tanto tiempo. La qran Ordcni'n=a d1;o lb/1) fue mas c1.Cmt1"f1c:"· pero 

consagró tambien esos r1t;:io1·es: y aunoue Lamo19non en i<J d1sc:us1on 

de di ch~ Lt.!y se rebelo contra el los. o::.u vo= quedo cons1qn .. -Hld como 

una generosa protesta en 'favor del r..<cuso:\Oo. 

El esp\t•ittt p1..1bl1t.:o comon=o a most1•ar~e hni:.t1l d1.•sde el siglo 

XVl 1 contra est.e p1·oced1mient.o 1nau1s1t1vo v !::11'Cl"Dto oue t.anlas 

tt'abas ponla a la defensa, y en e\ Que el tormento. est.abi' lil 

barbara y cruel interro9«c1on dtJ\ d~rectlo proces~l Eu1·opco, 

proyecta.da sobt•e li\ cabe;:..1 del °"c:usado oarc:• :.1.1•ran1.:..:t1 le un"' 

confesión. qene1•alm1?n\.e r~5Ult;..c.1o esta de \.._'\ int1midac::1on o del 

dolor; pero en p1'esenc1a de l.:l llamada 'tt:::Ot'\a de l~s pruebas 
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leQales. el tormento er·a el comolemento necesario de este si$tema. 

siendo el Yn1co me010 de evitar· la impun1osd del delito. Fue 

elevada la vo= contra este barbar-o medio oe con.,•1cc1on. de 

personaJes como Ni colas. despues de r-1uvart de VoL1a1.~s. Vol ta1r·e. 

Montesquieu Becaria se t•ebelaron contra el mismo proced1m1ento. 

pidiendo volver al .:1nt19uo sistema Procesal QL1C !et trad1c1on 

señalaba como el m~Jor· en los buenos. t1emoos de í.:oma. o bien hacer 

traer al continente. en todo 5u con1unto. el p1·ocecJ1m1ento ocnaJ 

1nc;.iles, con el ~1ur·ado. 

En la historia leglslatlva de Inglaterra. e::1st10 el plenario. 

que era publico reduc1endase esta publ 1c1dad al c.oncurso de las 

partes presentes un l.;i.s aec 1 .. u·~•c iones y dl l 1r~enc i as Ue pruet:Ja;. 

p1·act1cadas a su instancia, por lo demas el p•Jbl1co no compürec:.Hl y 

menos aun ante eJ Tr·1bunal. que e1·a e1 Qltc dab1a fallar·. Entonces 

se ouede adnutlt' que el plenario ere1 en contraoos1c1on del sumario; 

pues s1 no era s~creto, tu.npoco tl~n1a oub11c1dad. ~e dc.>c1a que er•a 

tamb1en contrcJd1ctor·10 o contenc1oi:.o v el ur11co que non1,:. .::d Jl.te:: 

en E>stado dr. saber plenamente? Ja verdad ·.- de fal 1~'"'' con todo 

conoc1m1ento ne causa, nada m.:1s ine:~acto; eJ PLU1to de partida para 

el debate era s1emureo el sumc:1r-10. o sea. J¡_1 verd~•d esc1'1ta. si por 

er1•or aparectan en él datos contr•-'l la inoccnc1c..1 oel or·oc:esado. a 

este le e,.a muy d1t1c.1l. sino 1111pos1ble. Desvanecerlos; de no 

de no aducir otros hechos nuevos que los dentruveran. s1 el error~ 

le favorec1a. tenla ... mdaCJa la mitad del camino oar·a :ial ir tndeme: 

creo Que s1 ~e observa con cuidado este p1•oced1m1ent.:-J. se encuentra 

una gr'an semeJan=a con Ja L1bert.:id POI" dC!:.iVanec1m1en'to oe d~~tos qt.1e 

actualmente se r'egula en nuestra Le91slac1on y oue es et tema 
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central de este tr·abaJo, por lo quo nos atrevemos, a pensa1· oue se& 

el antecedente mas remoto de ld misma, ya que no debemos olvidar 

que a1..m la misma Francia tomó de Inglaterra los grandes princio1oü 

que hoy sirven de büsc al procedimiento penal, implantado en ell.:.t 

desde 179l poi· la A~amblea l~ac1onal. 

En las 1nstitL1c1ones Jur1d1c:.as de Inglat~t·t•a encontramos. a no 

dudar•lo, el 9enesis del Jur•ado actual con el procedimiento 

acus.•tor10, la oralidad y la publ1c:1dad del Juicio. pr1nc1pios 

fundamentales en los que o;,o lev~nta hoy el s1~tema m.t::to. 

establecido previamente en Franc1.1.. y despues en la mu.yor• parte de 

las naciones más cultas de ambos Cont1nent.es, y en Me::1c:.o de~de 

1800 por• el Seriar• Gcner•al Pot•fir10 D1a=· 

El movimiento filo~Of1c:.o del siglo XVIII deto1•m1no al fin en 

Francia un c:amb10 t·ad1c:.al en todas lus inst1tuc1ones. su hevoluc1on 

nos lo demuestra; l.a asamblea Const1tuyent;e d~ 1/91 croo le.'\ Ley 

sobre el F·roc:.ad1m1ento C1·1minal, ac:.eptci.ndo en el la el JUlC:.lo oral y 

públ ice y el jurado, que como ya. menc1onamo::i on ul ap.:-wtado 

antet•1or viene de lnr1laterra. Ademas en lü celebre "DECLf~í-:f.tClOM DE 

DERECHOS" se inserto en el proilmbulo d~ la NucvQ Const1 tL1c1on, 

fi.iandase principios do alta f1losof1a soc1a.l, ya oue no eru 

pooible volve1• a a lo5 ct•rores y veJac1ones del p~sauo, que tanto 

abat1e1·on a los pueblas. 

Héxlco, que heredo de España su leq1slac:ion, suf1•10 todos lo~ 

1nc:.onven1entes y los males que determinaba Eo>l µ1·ocud1m1entc1 

1nquis1tivo osc1·1to y secr·eto ya mencionado. aunque con el esp1r1tL1 

natural de libertad y progreso que ca1~acter1::a i•l puobio mei:1cano, 

se procuro mi tiqar esos errores en sus Leyes fund .. •ment,,le5, pe1·0 
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en el adven1m1ento de las nuevas ideas consagradas en 

Const1tucion de 1857: que se lt? debe al Gran p~·wt1do nac1onc.1l. que 

derramando por el la san~;ire en las campos de batalla, 10~11·0 c.l t u1 

con los grandes pr1nc1pioú establec:1oos en ella. la reqener'ac1on 

pol1t1r:a y soc:1al de 11e::1co. 

As 1 la Cons t l tuc l on dn 1857. al dec 1 at•ar~ 1 os de1~ect1o::i de 1 

hombre, ca1110 1nal1neablos e 1mpre~cript1bles, base :1 otJ,n~t.o de las 

inst.1tuc1ones soCli-l.Jes. imponr~ n l<'l~ auto1·1dcnje5 del pa1s el m~oer 

de respet~r y sostener· todas las 9arant1as cor1sa~rada~; y ec 

contiene lc:ts c:rJnd1c19nes de que depende el rec.onoc1m1ento. el 

1~espeta. la cons~rvuc1on y E:!l duo::.emvolv1m1ento de la pc1•son~l 1dan 

humana. 

Por el lo e~ que d0sde el Proyecto de Codiqo oe Proc:ed1miento~ 

f·enalcs de 1872 hasta los Códigos F'rocesalcs en 1•1.:tltw1a Fenal 

viqlmt:es, st~ han establee.ido los d1sposit1vos leqales que se 

refieren ~ todas aquel las 9arant1as en íavor del acusado. Que en \i\ 

Const.ituc1on de 1057 fur.>ron c:onsaqradas y que tu~1·on 1·ecor11dan uor• 

la Const1tuc1on de 1917. actualmente en vigor. 

1,2 PROYECTO DE CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES DE 1872 

En el d~nom1nado Pt·oyecto de Cod190 de Proced1in1entos 

Cr1m1nale""1 pat•a el Distrito Federal y el Terr1tor10 Lle Ja B.) lo:\ 

Cal i1ot·n1a, ·fo1~mado por encargo del Supremo Gob1erno, por los 

Ltcenc1ados l'lanuel Rublan, Jase Linares. Luis l"lénrtc: y 1·1. S1l1ceo. 
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en diciembre de 1872, se encuentra el antecedente or1mc3r10 de la 

Libertad oor Desvanecimiento de Datos. en la Le~1slac1on /1e::1cana; 

toda ve;.: que en el Proyecto de Cod1go en co1m?nlo en su Capitulo II 

referente a la Libertad F·rov1s1onal [iaJo caucicu1. se estanlec10: 

"At·t1culo 254. En cualquier estado del oroc:e50 en que :;e 

desvane;.:can los fundan1entos que s1rv1eran pat·a docr·ot~1· la 01·1s1on. 

ser~ puesto el preso en libertad. pt·cv1~ aud1enc1a del 1·11n1stc1·10 

F'rJbl ice." C 1) 

Observamos del anterior• disoos1t1vo como los unca1•Q.3dos de 

reali;.:ar el F'royect<l de Cod190 en merito. ~e pt·eocupar·on por dar 

solucion al prob 1 cma que cuando '"' 
desvanec1m1ento de:! datos oue s1rv1eron p.::.wa dcct"ctar l¿\ formal 

prísion o preventiva, !'de forma s1molc crearon el dJ~PO!::.tt1vo 

legal referido. Cabe hclc:er menc:1on que en e~e entonces no se nenso 

on la 1orma en que dcher1a ~ol1c1t.:w~e la lillC'r ... '\ciun en el caso. 

as1 mismo quien deberla sol 1c:1 tat•la .,, como =:.e dfrc.t•et..:t1•1a, :.· .:iunQLll'! 

estaba 1nser•tad~ en oJ c~p1tulo f'el~t1vo ~ l~ l1be1·t~a p1·ov1~1onal 

bajo caucion, como ya ue d1Jo, no Tormaba p~1·te de esta. ~1endo 

.:lUtónoma y seo pued~ pensüt• qur-..' er .. , of1c1osa teniendo el efecto de 

l1bertad abnoluta: y tamb1en como poster1orniente menc1ona1·amos. 

esta pr1m1tiva tiqura JLlt"ldtc.3 da 1..l b3~c p~11·-=-" cri.:.:\1· lo tHH? ,;:1ho1·a 

conocemos como Libertad oor· falté) de moritos con lu~ 1·~~l.·r··v-.l.s d~ 

l"Y· 

ClJ Proyecto de Cod1qo de f't'oc:ed11n1entos Cr11n1netli:?s para el 

Distrito Federal y ol territorio de la Da.Ji\ Cal1tm·n1a. 

Imprenta del Gobierno en Palacio. l'le::1c:o D.F •• 1873. 
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Ahora bien considernmo5 pertinente? hacer menc:1on. que la 

Libertad provis1on~l baJo cauc1on en el mul t1c1 tildo Pro:,iecto de 

Código estaba en las dispos1c1onas r•elativas al 211culpado~ es 

dec11·, las d1spos1c1ones emanadas de las ga1•ant1as ind1v1dlJales qu~ 

con5a9raba la Const 1tuc1ón F'al i tic a de los Es tadl1S Un idos 1·le:: t canos 

dE.• 1857; c:"'~l por lo cons19Ltiente el antecedente de la 11hert~d tJOt' 

de~va11ec1mjento dr. dütos pe1·tm1ec:e a ase mismo oriyon. 

1.3. CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES DE 1890 

El 15 de Scpt:icmbre de 108(1 fué promulgado el primer• Cod1qo de 

Procud imtentos Penal os, por el Señor General Pol'f 11· 10 D1a:. 

Prcs1d1Jnte de l,1 Rt~UIJbl ic:a l?n eso entonces. Cons1d~randuse er1 e9l! 

Códll)O en el Ca.pltL1lo XIII la misma !iituac1on cont..empla.d .. 1 en el 

Proyet:to de Cod1qn F·rocedim1entos Cr·1m1nale5 de 181'::?. 

estableciendose al respecto lo s19u1ente; 

"Articulo 258. En Clli\lqu1er estado dt!l proceso r .. m que se 

desvanezcan lc>s tunclilmentos que hayan servido para df"":cr~t.ür lc.1 

detoncion o 1.3 prision preventiva, se1·a puesto el pr~so o dete111do 

en libertad, previ,;:i audiencia ctt1l 1·11n1storio Públ icc:i; ¿~ r·e~cr".-a d~ 

que pueda dict.arsÓ nuev.:.t orden de pr1sion, 5i valv1~1· ... u1 "' ,1¡ht1'1.!c.;t?r 

motivos !::tu·f1c1entl.'s C?n el transcurso del proceso. "l:!J 

C:?J Leg1slac1nn 11et:1c.ana o Colccc:ian Camrileta dQ l.Js Disoas1c1ones 

Lc9is}u.tiv.:"'s (COd190 de F'roc:eUi1111entos í-'enalt:s de 188t);. 

Imprenta y Lit:rocwafH·1 de Eduardo Duran y Cia •• Me:1. D.F. 1886. 
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Emp ie;:a a evo h.1c 1 onar la libertad por desvanec im ten to ae datos 

ya en el Cod190 de Pt•oced1m1entos Penales de 188•). como se üdv1ertu 

de la simple lectura d(-d art.1culo ::58. toda ve:: que estt~ 11u1ner·al 

hace extensivo su efecto no solo a la p1•1s1on sino o 1~ $ln1plo 

detr.ncion, y habla de pr1s1on preventiva no solo del qener·o; 3dem.:ts 

ya determ1na que esa libertad no es det1n1t1'.'~ y pLtede restr1n1:.111·sc 

s1 se volvieren a i\parece1• motivos sufic1ent.P-s. s1 t:Ltac1on auc ha 

prevalecido pero tambien mu)-• probablemente •.;;ea el antecedente 

directo de la Libert'"'d por -falta de merito~ con las re5ervas de 

Ley, que actualmentE· ya esta re9ulada. lo qL\c mas ddelante 

detallaramus. 

En el primer Cód1r,io de Proccdim1~ntos f'cnulcs. Lt l.C?c:n1c._1. 

en cuanto a los 1nc1dentes presento los s1gu1entaG liI1eam1entos: 

a) Los incidentes se tramitan por cuerda separada, 

b) El incidente de responsab1l1dad c1v1 l pueda 1·e<;:olversc 

poi~ el Jue: Civil. cuando el penal no lo talla. 

e> El Jue~ Civil puede conocer d~ Lln tnc1dunte penal 

hasta comprntli.\1' los l2'1emcml;os del delito v la 1·1~spon-

sab1lidad, 

d) No enumera el Cod1go los 1nc1denlcs~ y 

e) No clas1f1ca los 1nc1dento~, d1cl10 Cod190. 

Por otra parte las consec.:uenc1~'\s QLle tenia la libertad por 

desvanecimiento de datos baJo el 1·eg1men del Cod190 P1·ocesal Penal 

de 1880, no era el de suspNndcr el proc:eza, sino que sec;iuta 
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adelante y la 1 ibP.rt,:1.d estaba c:onU1c1onada a los 1·esul tados u~l 

ju11::10~ no teniendo nln9una relevancia el hecho do que ~e huD1ü1·~n 

desvanecido los d~lt:'on qL1e ocac:1onaran la detvnc1on o p1•1s1on 

p1·eventiva, 109ranúo solo la 11bert~d prov1s1onal q1..1edünd1::> el 

procesado siempre l i1o1at10 al proce~o. 

1.4 CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES DE 1eg4 

Modificando al Coú1go de Proced1m1entos Fe1lales d~ 1801)~ en 

1894 o.un s1endo F·r~s1dentc el Señm· GenE.?ral Po1•l1r10 D1a~, su

e::p1dio (::'l CotJ1qu d~ Proccl11m1t:>ntas Penales p,:wa ol 01~t.r·1 Lo 'l 

Terr1tor1oo;¡ f.ede1 '"'lb<.::., c~n r:..•1 cual ya <;.E! Qsµec::if1can los lllC".1dunte~ 

y enumerH los siqt1lent11:5: 

.;i) De r8spnnsabil1dad c1vjl. 

b) InCHJL:mtes Pi.tt"ol dec1.tu•ar e;:tíngu1da la d.C:Cion pen"'l• 

por muet~tB del acusudo, ppescr1pc:1on, J.mnist.10, perUor1 

ó cons1?nt1mit.111t.o del ofa11didu. 

L;) Inc:ident:es. no 1_~sp~c1 f1cado~, 

d) lnc:idenb.:o~ .c:ri1111nales en Ju1c10, 

P.> Otros incidtmtt?s; inc1dentns para la suspens1on deJ 

proc:L•dim1~ntc1, y 

f) I11citlentes sobt'e ac:umulac:1on de procsso'::\ e inc1dunte5 

sobre sepa1·ac1on de pi-ocasos. 

t"\dem.:ts como inclóentes espcc1itc:auos en un Ci1p1t;ulo especia!, 

contompla los incidentes de libertad, siendoi 
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a1 Incidente de l 1be1•tad cor haocrse comot•ob~'\dO una c::cluyente 

de responsac i 1 t dad. 

b> Incidente de 11be1·tad ba.io protesta. 

e) Incidente de 11be1·tad baJo caucion. e 

d) Incidente de libertad prepa1·ator1a. 

Incluye dentro del cao1 tul o de incidentes de l iber·tad uno 

especial sobre la t•etencion. 

Pues bien en el CapttLtlo 11 denom1no:\dU do lu Libort¿\d 

Pt·o•11sional ~ Bajo Protesta fue en donde -;;e encLli.'dro a la l ille1·tad 

por desvanec1m1ento de datos. como se c~:pr•eo;;o en el ::)Í.gu1ento: 

''At•t1culo 430. En cualquier· estado del proceso en que apa1·e=c& 

que se han desvanecido los tundamentos que lrn:··.3n :.erv1do pari\ 

decretar la detenc:ion o pris1on prevP.nt1va. ooctr<i\ duc1·etar~c l .. t 

libertad bajo protesta por el Jue;:, a oet1c1on de pa1·te v can 

aud1enc1a del Min1ster10 Publico. la que no pod1·a deJar de 

i'sistir. 11 [31 

Obse1•vamo9 del anterior numer8l que ol Códi90 Proco~al Fendl do 

19q4 establee~ sab1·e el 1nc1dentu de l1bet•tdd poi· des~anec1n11ento 

de datos. el incidente de libertad ba.JO orotr.~ta. tecn1ci.\ este:\ no 

muy ortoda:~a, puesto que dentro de un 1nc:idenle, .Y por di.,;pos1cidn 

de la ley, est.a oblia .. ulo el Jue= y 1'35 pürtes ,1 hace1· usa du otl'o 

Código de F'rocedim1entos Penales para el D1sti·1to v Tcrr1t;o1·1os 

Federales de 189,l. Herrero Hermanos. Sucesores. Pla=a de liJ. 

Concepcion No. 7, Mé::., D.F •• 1913. 
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incidente para l leq.;:;r canceaer la 11bo1·laü. que ~on los 

resultados QtJe se buscan can el pr·11nero. 

Per·o en cuanto d la tecn1ca par•a la tr•am1lac1an del 2r1c1dcnte. 

encontramo~ ya el proced1m1ento oue se debla seguir~ d1spon1endosc 

a.si: 

"Ar·t1culo •l.31. 1-iech¿i la sol1c1tutJ por el 1ntor·esado. el 11 .. 1e.::: 

citará a lus parte!:>, inclu150 ... 1 la Cl'.'ll a '"'l1d1enc1a ve:·t·bc.tl, Qt.1e Sl·~ 

ver1f1car¿\ dentr·o do cinco dtas, p1•onunc1andos~ el fallo QUI~ 

cort•esponda dentro de los tres SlQlnentcs. "(4) 

'
1 A1·t1culo 43:. E•te tallo es apelable en ambos ercctos.''(5) 

''Articulo 433. El tallo favor•able en este incidente no ~ora 

obstáculo p ... u·a que se 1 ibr·c nue·~·a 01·den Lle pr1s1on o detEmc1on 

contra el procesado. s1 volvieren a aparecer motivos ::.ut1c1entt:s -r:n 

el t:r·ani:.;cur-so del proceso. "[o] 

1.5 COQIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES EN MATERIA FEDERAL OE 1908 

El Cod1yo de 1.-r•oced1111u:ontos Penales en t'latcr1.:.• Ft~dcr•al de 191)8, 

que comen::::o a regir ~l 5 cinca de Febrero de 19(19. rf:'c1ulo 1 ... 1 

libat•tad pot• desvanecimiento de datos casi de Jqudl to1·ma que ~l 

Cod190 de F'roced1m1entos Penales para el 01str1to y Terr1tor1os 

Feder¿¡ 1 es de 1894. 

C'1J Idem. 

C:SJ Idem. 

[6) Idem. 
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De lo anteríor vemos que se contradice ol Lc·91slador pue~to C!Lle 

establece un proced1m1unto p.Jra el incidente en el c,'1sU que t:l 

t n te,.csado ha~ ... a hacho la sol i e i tud. 

Tambion omite lo t'L.'fet·ent.e "' l._, apelac1an. 

1.6 CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES DEL DISTRITO Y TERRITORIOS 

FEDERALES DE 1929. 

En esta legísl~cton no encontramos e::pr•esaau la l 1bertad our 

desvanec1miento de d~tos, ya n1 en el 1nc1dente de 11be1·tad 

prov1s1onal b~JO cauc1on, nt tampoco an el ir1c11j~nta ~e 11b~r·t~d 

b.::t,10 pt•t.,te~tu nt dE..' Torm.:.~ auLonon1a. 

Per•o alqo inLares.:1nto ocur·1·10 en este llam~do "lluevo Cndlt¡O no 

Orgun1;:ación. dQ Competencia y de Procedímientos en 11ute1·1u Fenal. 

para el Oistri to \.' Tt:?l'r1 toriu!:i Federal e~ de 19290 va que fuo cuando 

se c:ristal1:ó lo que se venia comentando desde c.11 Cod1yo CJL• 

Procedim1i::ntos Penalo-s de ·1881), relu.t1vo a la 11ber-ta.d por· !'.Jitar.le 

me,.1tos con las t"escrvu.s do ley, y al respecto se d1~pone en el 

Cod1go de 1929 lo s1Qu1ente: 

"Artlculo -:289. El ,"luto du libertad de un det1.m1do tcndra. poi• 

base. ademdE> de lo5 requisitos mencionados en la~ trc.cciones l, Il, 

111 y VII del artlculo :B4: la falla de pr•uebd~ 1•elu.t1vas a Ja 

e1ttstencia del cue1•00 del del ita o a l'-1 t'E.-~pon::.r:tb11loaLJ del 

acusado. En uno y en oti•o caso ~Lwt1r.:i los e1e.:.tCJ~ de 1•est1tu1r 

este en l.J. libertad de Que d1s'frutaba antes de la detenc1on: o~r·o 
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en al !i:iegundo c.J~o surt1r.'.:I los de dC!jar abiertu l.:i averu;1L1ac1on 

para prodeceder .:i la nueva detcnc1011. t .. •n luego como ap.Jre;:can 

méritos pat•a ella.''[10) 

Más s1 t1•anscurr1er·e el termino que se~ala la fr·~cc1cn Vlll del 

a1·t1culo 20 Constituc1onal p.Jt•a la conclus1on de un pt·oceso 5ln nue 

apü.rocieren nuevos carqos en su contr4'1. el l'lin1ster10 P•.1blico se 

des1stirA de su accion y el .n.•e~ sotli-eseer:l el prol:eso. 

"Artículo .291. El auto de libertad de un r!Z'o es auel~-ible en el 

efecto devolutivo.''[lll 

El ante1•io1· a1·t1culo. muy pt•obablemente d10 base a la apelac1on 

en la liber•tad pa1• desvanec1m~ento de datos. 

1.7 CODIGO DE PROCEDIHIENTOS PENALES PARA EL DISTRITO FEDERAL DE 

1931. 

Es el Cod1c;io de Proced1m1ento~ f'ena.les p._w.:.' el ü1st1•1to Feder..:•1 

de 1931, el que ya de for•ma m~s clar·~ establece~ la 11b~1·tad poi~ 

desvanecimiento de d.:ltos QLIC' h..i. prev1\Jec1do hd~t~ nuestl'OS d1as, 

claro esta, con las reformi3s ':I ad1c1onus a cont1nuacion 

mencionaremos. 

[10J NLtevo Codiqo d1:.• Or9an1~ .. ~c1cm oe Campet;enc1._1 F'1•ocecJ 1m1en to•.i 

en Materia F'cmal para c-1 Di5tr·1to y Terr1tor1os 17~derüle~• de 19~9. 

Herret•o Hermanos. SucE:.>sores. Pla::~, do la Conc:epc icm Ha. 7 11~:: •• D.F. 

19.:.0. 

[ 11 l ldcm. 
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En efecto, el Cod11.)0 de f-Toccct1m1entoi:. Penales de 1c;::.1, en la 

Seccion Sequnda denom1n.;1.d¿' "De los inc1dent:es de 11ber1:ad". en SLI 

Cnp1tulo 1 intitulado "lie la llberlad por· desvanec11111ento d& d¿\tos" 

por primera ve:: la f'(;-CjLlld cuma un 1nc1denle 3ut;onomo. 

reglament.:tndose las c,:\s.t:Js en Que procede. la tecn1ca pr)t'il la 

substanc1.~c1ón dc-1 1nc1dent.e, el 1·ccurso pr·ocedente ,:H1 Cd~;o tic 

inconfl1rm1duU con la rcsolL1c.1on del mismo y sus e·fectos. 

estableciendo al l"l?5pl!cto lo s1qu1ente: 

"Arltculo 546. En C:L\alqu1er estado del proceso en QLIC apcu·e;.:ci.1 

se llan dcsvancr:1do los fLtndamentos que hayan servido pat'3 dec1•et.J.1' 

le.' formal pr1~1on o pt'event1va, podra dec.r·etarse la 11bert.ad dü-l 

r·eo poi· el Jue= o co1·te. a pet1c1on de parte y con aud1cnc1~ del 

Mtn1ste1•10 publico, ~la que este no podt·a deJar• du as1st1r.''[12J 

"twticulo 54·1. la l 1bert.;Hj pOI' 

des·1anec1m1cnto de cintos procede en los si9u1entes casos; 

1. - Cu rindo en u l cLu··~o ctel p1·oceso apat"t?::c~. pt)t' prueb<.l p 1 nna e 

1ndub1 tatllP., desvane?c.1das las QL1e ~lt"11eron pard comprobar el 

cuerpo del dal 1 \.o; y 

l l. - CL1ar1do que upcJre::candu to~ posli...>r1or•e":i ele 

responsab 11 ldúd, se ha van des vanee 1 do por pruebrl plena 

indubitable. los se1:¡L1l.atJos i:m t:?l aL\to de formal p1·1~1on pc:u- ... 1 terH?1· 

al detenido C.t.:hflü p1•csunto culoable."(13J 

(121 COdtqo dt::" P1·oc:ed1mic>ntos Penales para el 01str1t.o Fedc1·al. Ed. 

Porrua, 1931. 

[ 1;;.J Idem. 
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"Artículo 5'\8. Para s•.tbstanc1ar el incir1ente a que ~e refieren 

los artículos a.nte:wiores. hech.J. l..\ petic1on por el intw:-r·es.:1c10. el 

Juez. c1tar.'.l a la corto u una aud1enc1a dentro del termino de Clr\C.O 

d1as. En d1chu audiencia se 01rd a las partes y sin 1n:(~ l1·~i.rn1te l.i. 

corlo dict .. ~rá la reüoluc1on que proceda. dentro de T::. set en ta ~,. dos 

hor3s. (14J 

En los casos en que el Jue:: 1nstructo1· 

un1tar1amcntc la aud1cmc1a ~e ·1erit1cara i•nte el en la to1~m<.\ 

preceptuada por e~lu a1·t1~ulo.'' 

"Art1culo 549. L" resoluc1on es aµcl~bla 

e1ectos. "( 15J 

CucJ.ndo en op1n1on del M1n1~te1·10 Pt.tblico sr. 

hayan desvanecido lo'.:' d3tos que s1rv1eron para d1Ctitt.. lu termal 

p1·i.-nu:m. no podr.l cHpr'EH.i .. i.r dicha op1n1on en lu 3L1d1011c1a. sin 

prev l.:\ auto1 .. 1 ;:ac ion di::·l F'rocu1·ttdor, qu i'1n debe1·é\ 1·e::;ol ver con toO.:.\ 

opa1·tun1dad. 1'(l6J 

"Art1culo 551. E'.n el caso de la 1'racc1on 11 d!..!l art\culo 5•17, 

la resolución que conct!da la l 1be1·tad. tendra los mismos e1ecto~ 

del .. luto de l ibl.?t'tüd por ful ta do mér1 l:o":>. qucd,..,ndo e::peU ita la 

acc1on del M1nistcP10 F'1.1blico para pedir de nuevo la ap1·ehens1on 

del 1nct1lpado, s1 ,..1pct1•ec1et'cn nuevos dato'..i quC' lo amc1·1 t;~wr:n. a.~1 

como nueva iormal pr1s1on del m1srt10. "(17J 

(14J ldem. 

[ 15) Idem. 

[16J ldcm. 

t17J Jd.,m. 
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Es pertinente soñalar que los anteriores d1soos1 t1vos nan 

tenido reformas, y son las s1.4l.11entes: 

"Articulo 54b. Reformado por el úccreto de 18 dt? febrero de 

1971. publicado en el "Dt.:wia LJ1'icial" del 19 de m.:w;;o del mismo 

año, en vigor 6(1 d1as despues. como s19ue: 

Artículo 546. En cualquier e5tado del 01·oceso c11 ~t1e .1pc.we::ca 

que se han desvanecido los 1.undamentos que hc:\~'dn ser•.rido pura 

decreta1• la formal orision o nrc-.·entiva~ podra dccr·~t.1rsc l.:.\ 

libertad del reo, por· el Jue::. a pet1cion de parte y con aud1enc1a 

del Mi111ster10 P~1bl1co. a la que estt? 

asistir."L18J 

Ahora bien las re1or1n.1s llLtO se han hC?cho 

d1spos1tivos son las ~19L11cntc:s: 

podr~ de 1.:i1• do 

los: .1ntei·1oras 

"Articulo 548. Rffformado por OE:!creto de 18 de ft?b1·e1·0 de- 197l. 

publicado en el "01.ur10 Di1c1al" dE>l 19 de mi\r:::o del m1~mo año, en 

vigor 60 dlas despue5, como s1yua: 

Articulo 548. Pa1·a substanc1at• el incidente~ que se rcfie1·er1 

los a.rttculos anter1ot'E.>s. nec:ha L .. , pl?tu:1on PLJI' ol int.ci··,~-:;~'do, ~l 

Jue~ citar~ una aud1enc1a. dcnt1·0 del termino t.lt? cinco dt.:it;:;. E.n 

dicha aud1enc1d se u11•a ~ l~s p~r·tes y sin mas tramite el Juo;; 

dictará l.:&. rcsoll.1c1on QLI~· procedü. dentro de 7'2 horas.''[19J 

[!BJ ldcm. 

Cl9J Cod1go de Pracad1m1cntos t=-·enaJa5 para el lil~tr1to Fade1•3l, Ed. 

Andrade. Ne::., D.F. 1989. 
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"Articulo 550. Reformado cor Decreto de 18 de febrero de 1971, 

publicado en el "Diario Oficial" del 19 de mat·.::o del mismo año~ en 

vigor 60 dias despLtC~s, como s19ue: 

Articulo 551). Cuiindo en op1n1on del l'lin1~•te1·10 F'ubl1co se 

ha.ydn desvanecido los data<.r. que s11'v1er·on petra dict~-u ... la fo1·mal 

prision, no podra e::presar op1nion en la audiencia. sin µrev1a 

aut.or1.::ac:ion del procurador·, quien debera resolver dentl·o de c:1nc:o 

dias de formulctda la c:onsL1lta. 51 no resuelve- en este ol.J::o, el 

Ministerio F'ubl ico e::presará l 1brementc su opinion. "['.2(1] 

11 Artíc:11lo 551. En el caso de la fraccion Il del a1·t1culo 547. 

la resolucion que conceda la libertad, tendra los mu~mos efecto~ 

del duto de 11bet•tad pot• falta de rn~1·1tos. quedA11da c:!pcdita l~ 

acc1on del 11inister10 F'úbl1co para pedir de nuevo lu aprehens1on 

del inculpado. si .:1paruc1eren nuevos datos que lo .:l.mer•1tcn, .:\Sl 

como nueva formal p1•is1on del n11smo. 

N. del E. El s1quJentf.? p~rrafo fue creado o ~dic1on.:ldo po1· el 

ort1culo PRIMERO doJ dec1•eto de ..,., c1c d1c1embro de 198:. publ 1cudn 

pa1•a quedar como sigue: 

En el cüso de la 1'racc1ón 1 del artu:uln ~H7. l.:\ re~oluc1on qL1e 

concede la libe1·tad, tendt·a efectos dcfin1t1vos y so sobr·o~oet·~ el 

proceso."[21J 

C2CIJ Idem. 

(21 J ldem. 



Comprende tres pa1·'tcs la tecn1ca del 1nc1dente de libertad por 

desvanecimiento, de datos a saber y son: 

la. ante el del 

conoc1m1ento, pot• c:ue?rda separada y haciendo v,:'1er c:L1ale5 son 

elementos quo se han de5vanec ido. 

:!a. Tram1l~u:i.an: Sr::' tr•amita el 1nc1dt1nt.e ..=i.nte el m1~-uno Jue;c 

del conoc1miento, quien debe c1ta1· a las pa1•tes a una aud1~n~1~ 

dentt·o del torm1no do cinco d1as, escuchando ~J Jl1e~ a 1~~ P~r·to~ 

en dicha audiencia, y 

.::;a. Resoluc1on: Sin ma<.:. tr.:tm1te el Jlrn~ d1ct;dl'ü t~1 1·esolL1C1on 

QLte proceda, dentro l1e 7: ~c:tent~ y dos hor.:1s. 

1.8 CODIGO FEERAL DE PROCEDIHlENTOS PENALES DE 1934 

Í-'Ot" lo CIL'e l'eSIJl?Cta al Cod190 Federal de P1·occdllh11:::ntc1'.;. r·E·l"l~l~~-. 

de irr::•t, ~~e 1·u~1ul.i d. l.:l l ibt:-1•tc1d por dH·.:>v.:;111LL 111111~nto clu ¡1.ito,,,, ·1 .;1 

con 111E?,1ar tecnic~. us1 en ~u C.:1pltLdo 111 rJenc.1m1ni\dO "LltJ~rtad POI' 

Lc.t l 1 bt?1~t.¿¡cJ por dcsvanec.:.1 m1en to do d.:i. tos 

l. Cuando en cualquier e5tado de la 1nstt-LtCc1on ·~ do5pues dt:: 

dic.:L,Jdo el auto de tcwmi'\l pr1s1on apare.:.can plen.Jmcnte dl:.'SV.:\nectdos 

loü datos que ~1rv1eron para comprobar el cuerpo del d(::'l lto, y 

JI. Cuando en c:ua.luu1er estado de lu instruccion y s1n que 

hubieren ap.:wec1do dato~ PL'lster1ot·es de ros~on-:.ub1l1dad, ~e hayari 



desvanecido plenamente los considerandos en el auto de formal 

prisión para tener el detena:lo como presunto respon~c.lblc. "l2:?J 

11 Articulo 4::!::! .• F'at"d sustanciar el incidente respectivo. hecha 

la petición por alguna de las pa1·tes, el tribunal las c1ta1·a a una 

audiencia dent1·0 del t~rmino de cinco dl.:i.s, a la que el Min1ste1·10 

Publico debera ~e1stir. 

La rosolucton que pr•ocede se d1c:tara dentro do las setent.J. y 

dos horas siguientes a la en que se celebro la aud1enc1a. "[:?.3J 

"Articulo 424. LL'l solicitud del Min1ster10 F'1Jblico para que se 

conccdc:1 lü l ibortad por desvanec:i.m1ento de d~tos imo J ica el 

desistimiento de l~ acc1on penal. En consecuencia, el t1•1blJnal 

pueda negar dicha libct·tad a pesar· de la pet1c1on favor·aLlu del 

Minist~1·10 Publico, salvo que este en el c~so p1•ev1sto por• el 

a1·ticulo 138.[24J 

"Articulo 4~5. Cuando el inculpado solamentu h.-.l.y~ SldO 

declarado sujeto a proceso, se pod1•á promover el incidente 1-1 Que se 

refiere este Cc1PÍ tul o, para que qut:?de 5111 efecto esa 

decla,-ac:ión."[2.5) 

[22J Codigo Fedm•al de Proced1m1cmtos Panales. ~d. Andrade. 11e:-(., 

D.F. 1989. 

C23J ldem. 

[::!4J Idem. 

[::!5J Idem. 
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"Art1culo 1126. L.:\ resolLtClOn que conceda la libertad tendrl1 

los mismos efectos qLle el auto de 11bcrt,,d por falta de elementos 

para proc:esa1•. quedando e::pcd i tot:. el derecho del l'lin 1 s terio P•.\b l ico 

par·a pedir nuevamP.nte la aprehension del inculpado y la facultad 

del tribunal para dictar nuevo auto de form.:il pr1s1on. si 

aparecieren posteriormente datos que les s1rv.'..\n de nmdumr.nto y 

siempro qLle var len los hechos del lC:tLIOSQS motivo del 

procedimiento. Cuando 1..1 l 1ber-tad se Pesuol·1c1 con apoyo la 

f1·accion l del articulo 422, tendr~~ efectos defin1t1vos y so 

sobreseera el proceso." C:'.!6] 

En efecto el Corligo Fedt:?ral do Pl"acedim1entos Pen"'lc~.: v1qente 

contiene innovaciones que son pert1nontos señ.:\let1·, por"' t.nemplo: ol 

articulo •l2:! establece en su tracc1on J y JI n11 rt'?L:.11.:1on con el 

parrato primero dol mismo: Que procede l1bel't~d por 

desvanec1miento de datas; en cualqu1e1· estado de la inst1·ucc1on. 

siendo m.!\s prec1so que el Cod1go Proce<:,al r ... enal uc.wa el 01strito 

Fedet"al, que habla de cualquier estado dP.l p1·oce!;;o. lo que no es 

tan adocuado. Asi mismo en el 01·denam1cnto ll:>Qill rcferi.do dispone: 

que procede Ja libortad por dcnvanec1mit?nto do d.:.i.tos cuando se 

hayan desvanecido plenamc:mte las que ~11·vHwon paril comprobu1· el 

cuerpo del dclit.o o p.:.\r.:l tenm· c::rnno presunto respons .. lbll'? 31 

detenido; lo que s1 se campar·~ can el Codigo AdJet1~0 par·a el 

Distrito Federal, sr~ enc::uentr~ ql1e el Ccdigo Federal hüblil que Sl:>an 

desvanecidos plenamente los datos y el Codi90 del Fuero comi.tn 

C:?6J ldem. 
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e::19e sean desvanecidos los datos por prueba plena e indubitable. 

cuestion que sera motivo de anal1sis poster1ormentE?, donde 

hablaremos de la indub1tab1lidad de la prueba, que no es acertada. 

Además, tanto que en el articulo 55(1 del Cod1go Ad,1et1vo 

para el 01 str1 to Federa 1, ht'lb la que cuc:uido E.>n op J n ion del 

Ministet•io Publico hilyon do~ivo.~nt-:c 1 do 1 OG r~atos que s 11•v l e1•on 

para dictar la forrtkd prisión, no pod1·a e:;pt·es.:.w d1ch.3 001n1on 

la audiencia, sin previa auturi::acion del procLwador, qu1cr1 debcra 

resolver con toda uportu111dad; cuest1on que! prevee ul Codiqo 

Pt•ocesal Fedet•al de distinta fot•ma, ya que en su a1·t1culo q2q 

establece en la parte in1c1al que: Ld solicitud del Min1ste1·io 

Fubl1co para que ~e c:onc:ed.:\ la l1burtad por UE..>svanec1m1ento de 

datos no impl 1c:.:i el dcsio;:;timu::mto de lu acc1on ponal. Dosdc lueyu 

es obsoleto lo que ~stablece el Cod1go FedE;Oral, cilrf.:mte de sentido 

proces¿'\l, en virtud de que el des1stim1ento de l¿\ acc1on pen¿.\l 

quedo derogado desdo 198:. v. pot·que en el c:a~o se tral;cl de un 

incidente, resu 1 tanda me?nc1onar el ,111t1c;¡uo 

desiutim1ento de la accion penal que a1·a r·esuelta de plano, sin dat· 

v1std a las ortra!; p;.trte$. Tc:tmbien 1<1 Sl?Qund¿\ p.:-,rte d~ oste numel'~'ll 

en comento, es orranca, dudo que el c~so provu:;to en el i:\rt 1cult1 

138 no es mater•ia de este inc1de11ta, sino do ol1-~u z1tuac1ones 

procesales distintas como son las del sobt•ese1m1onto y el incidente 

no especificado, como lo ordenan los art1culos 3(u) y 31:.1 ~el propio 

Codioo Federal de F'roced1mientos F'Emalcs. 



Consideramos port1nente hacer mencion que por la que resoec:tu 

¿\l articulo 425, se establece. pues~ que cuando el inc1dcinte 

prospere y tenga por desaparec1d6s los datos o pruebas que hubieran 

set"lido para la comprobacion del cuerpo del delito. la resoluc:1on 

incidental adqui1·i1·~ la calidad de cosa ju=gada. 
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C A P 1 T U L O SEGUNDO 

F U N O A H E N T O L E G A L o E p R o c E o E N c 1 A 

2.1 CONCEPTO 

11 La libertad por desvanec:1m1ento de d.:\tos. cons1dernda en li:t 

legislac1on me::1cana como un 1nc1dentc. es una resoluc1an Jud1c1al. 

a traves de la cual el Jue: instructot• ot•dena la 11be1•tad, cu~ndo 

basado en prueba induo1 table, considera que se han desvirtu~do lo~ 

elt:?mi:mtos fundamentales cm que se su~tento ol auto de rar•mal 

nr1~1on lcuerpo del delito y pr•csunta resoonsab1l1dad>." [::"/) 

"Defin1c:1on.- f~Sl pues, el incidente de l1be1·tad pot• 

dcs•1t:-nec1mHmto de dr"'lt,os es una cuest1on sur1;11da con ooste1·1or1dcld 

a la fm•m.,_'l.l p1•1s1on, y que ha s1tJo motivada pal' un.J serie de heC:llOS 

oue hr\n destruido los E:.!lementos ouo s1rv1eron para c.h.~cr8tilt' ol 

autn que liqa •"'l proceso mndtilnte la c:om1lrob.:.H.:1on doJ cue1·no ael 

del l t.o y la pt'abable resoonsal>i l 1cJ<'.\d del inculpado. "C.28J 

Anali~ando el concepto y ¡., dei1n1c1on oue <.111 tecP.dt;.'n 

enc:uc11trC1.mos ciet•ta l11screpancia, por lo ouc rei:.ult.a necesa1·10 

m~nc1unur flU~ L'?::ttitlln d1vm•sa.¡¡ ap1n1ones al l'BülH~ct.u y qttl:! t:.:.mto J.::\ 

leqlS}.-JCiOn r.Ol!IO c.tJ~1UllOS c\UtOl'l?S dU la ina.tar1a e1TOnua1mmte deflnLJll 

[~7J COLlN Si"lNCHEZ, GUILLERl·IO. "Derecho Me::1cano de í-'racec11m1entos 

í .. enales••. Ed. Porrua S.1--1. 11e~:. 1988. 12a. EU. F·a9. 591. 

[28J. F·IrtA Y Pf-iLf'iCIOS. J1'\VlER. "Becursos de Inc1dcmtos en J·lat:er1a 

Pr·oces~l F'enal y la Le~Aislacion 11e::1cana." Ed. Bota:.. 11e1~. 19~9. 

Paq. 15::!. 



a la libertad por desvanec1m1ento de datos. como un 1nc1dente. oue 

puede promoverse cuando se dosvane;:can los datos oue sirvieron para 

tener por comprobado el cuet•po del ael1to y10 acr·ed1tad~ la 

probable responsab1l1dad penal del inculpi.\CIO. 

Lo ante1·io1' no quiere aec11· oue la via incidental no sea lu 

idonea par•a ~ol1c1ta1• la libertad por d~svanoc11n1(~nto de datos. en 

virtud que su finalidad es e::t.1nc;iu1r el proce<so 001• vla il.norm."Jl v 

no por sentencia def1n1t1va aue es Jo nutural. 51no. 1net11.:mto el 

desdoblo e.le la 1nstanc1a en lo~ c.:~~os seAa!aaos uor las tr .. 1cc1onee> 

y II del .:wt1culo 547 del Cod1ya de Procedimientos F'enal~~ oara 

el D1st1·ito Federal y par las f1·acc1oncs l y 11 oel a1·t1culo q22 

del Codiyo Fer1eral de Pt ocedim1entos FcmalP.s. 

Pero es c.H•t•óneo afirmar que la 11bertBd por- dcsvanec1m1ento de 

datos. sea un incidente, ya qua Ja 11bn1•tad as oJ fin qu~.se uusca 

al tr.:imitat' el 1nc1dente. que no en todos los casos oraspera, l;odii 

ve::: Que sr. deben c:ubr11· los 1·euu1s1tos e=-tübiC:'c1dos por 1.'\ ley. 

F'or lo anterior, consideramos adecuada 1 a ap1·ec HIC ion QL\e hc;:,ce 

el Maestro Col1n Sanche;: cuando af1rmü: "nue la 11bm·t.:1d oor 

desvanecimiento de datos, cons1de1·ada por· la leq1slac1on me::1canu 

como un inc1dcnta es una resolución judicial. a t1·av~s ac la cual 

el Juez inst1·uc:to1• 01•dena la 11bürt~d ••• ''. 

Ahora b1en. die.ha l'esolucii.:,n se puc-dC? obtenc?t· fdvor.•bl1-• cu.:.indo 

en el curso del proceso ~pare;:can oesvanec1c.JcH• por p1·uebd plt.;ona cr 

indubitable, en el caso dci fuero com1.1n, y <;501.:lmentQ po1· prueoa 

. plena, el fuero 1ederal. la5 que s1rv1eron para comprobar el 

responsabilidad, "" desvanecida, 001' 
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indubitable. Jos señuludos en el auto de termal p1•1sion pc:1.r.:\ tener 

al detenido c:omo pre:;unto culpable, on el c:aso del Tuero comun. y 

en el fuero federal; cuando en cualouier estado de la instrL1cc1on X 

sin que hLtb ieren apa1•ec ido pos ter1ores de t•espons.:lt>i l 1dad, se havan 

de~vanec1do plena.mente lCJ5 cons1derandos en el auto de termal 

pr1 s1on p.:H'ü tener a 1 rJeten l do como pres un to rC"::>SDDn~ .. •U le. 

2.2 NATURALEZA JURIDICA 

La soc1f::'d.:1d tiene el 1nalineable der•echo de e::1q11· del í·'odtJr~ 

P•Jl.Jl 1co lo:. medios nece5.;u•1os pare:\ su c:onservac.1on, y- ent.1•e el las,., 

el adecuado p.:lra renr1m1r y c.:\st1qar los delitos QLle l.:\ per·tLwtJan, 

Pero tamb1en el C)obe1'nrtdo 1ntE•9rünte de la m1nma soc1ed .. ,d t1enL1 

derecho-:; y qar8nt1~;5 que lo tuteliln, y .J. r:uyo .:uup.1ro drmcn 

acoqerse, siempre que er.tas i;:1arcmt las o aquel los deruc:hos suar1 

vulnerados con detr1m1.?nto del e.Jel"c1c10 de su libert.J.d personal; 

por esto e5 que, en matP.r1a procesal penal, dos 91·ant1es 1nterese5 

estan en presanc1a uno dE:!l 0\:1•0: el de la socu?di\d que busc:L1 al 

t•osponsablo de la com1~1ón del delitc; y el del 111cttlpado nue su 

det iendt:!'; la ley, t?n' consucuenc1a tJebe p1•oct.w •. u· conc1l1Ar 

cutdt.\dosament.c .. ,mbns intereses: sin embargo este ha sido siempre el 

escollo du tadii~ las loqi~lac1ones, Que aur1 en nuestro~ olas no ha 

podido f1,1.::.wse el punto dl? 1ntersecc:1on Que deba tocar ambos 

t'~si sl la libertad personal no estuvlt:?re t1r·mcrnentc 01•0Leq1da 

dentro del proc:eso penal, la amena~a de perdr:1·lu la sufrirla taoa 

la. soc:1erJad. F'or eso, los func:ianar1os que estan revestidos de lA 
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suf ic1ente autor1d.J.d para disooner de el la.. t1enen rcst1·1cc1ones 

impuestas por la misma ley pot• cuanto 05ta les ~1;1oe llena1· 

deter•minados r•equ1s1tos par·a hacet•lo. tunto sustanciales como 

formales. Hdemás la le-;.- est;.ibler.e, los cusas en que pueden privar 

de la liber•tad a una per•sona, y cuando el fu11c1on~1·10 rio cumple con 

estos dictados de la ley, incur·re en 1•e5ponuao1l1d•d. 

ConGecucnt;cmente, lu 11bert..:td por• de~V.;"lncc1m1nnto d;';! d¡it:os no 

es la e::cepc1on, aunQLte enta libet•tad t1eno un~ fundan1~nt~c1on 

Jurídica ditor•ente a la de la~ prov1s1onales. En eiecto. cnmo el 

11í'estt•o Col ln S.ttnctlo:: resoecto dE• la natLwale;:,._'\ ,1ur1d1ca dr! lL\ 

l 1bertad en 1.:stud10 e~:presa: 

"Ld l 1berl.ad pot' desvanec11t11ento de dc'l.tos es un de1·echo oa1·~' el 

procesado, en cuánto. los fundamentos en Que 5e sustento el auto d~ 

formal prisian se desv1rt1..1an. Es. por lo m1s1no, obl Lq"tor-10 o.:\rc.<. al 

Jue: instructor• decr·et.ar su or·ocedenc1a s1 dol e::a1nan tfol mater1al 

prob.:itor10 aportado asl se desorende. 

Por ott·a part~. s1 sobrc·nenen hecha<::. susceot1blc=.. dC? aiuctar· 

al objeto p1•1nc1pal del pr•ocaoo. or1a1n.J.nclo con el lo un 

planteamiento procedimental esoec1al, sin aud~ estamos an el casu 

de un incidente qu~. obvJ.:\merite, debti' 1•e;:;ol·-1e1·-:;o, pa1·.:i ':il poder 

detcwm1nar- ld suert~ dol i\5Utlto J.Jt"1nc: lP<d. "[29J 

Evidentemente Ja libertad por desvanecimiento de datos, es y ha 

sido desde su ori¡1nal forma un derecho para el procesado: 

recordando lo ve1·t1do en el pr·1m~r cao1tulo del p1•1•:s~nte estudio 

cuando se ~lud10: como los enc~r·qados de re~J1~~1· el Proyecto de 

C:29J COLIN SANCHEZ, GUlLLEr\t'lO. Ob. C1t. F'.:tgs. ::,.91 y 592. 
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Codiqo de Procedimientos Cr11n1nales _pat'a ~l 01st1·1to ~edct•al y 

Territorio de la Baja. Cal 1 forn1a de 1872, se preocuparon por dar 

soluc1on al problema que surge se prc:scmta el 

desvanec1m1ento de datos que dan oase 

pre•1entiva. creundo 81 L1rt1culo :25~1 de! d1cno Codicio ~l ost.aba 

in!iOPtado en t-!l c:apt tul a n:latl'/O a lt:.1 libertad p1·ov1~1on.:J.l bi:\JCJ 

c~uc1t:1n; ante1•1orm~nte? mLl'nc1on.:tmo;. como el Cod1yo de Procetl11111cntos 

Penales de 188(1 establectó 1.:1 m1~ma sitL1ac1on que el ant<::wtot' 

Proyecto de Cod i go, cnn l ~i di fe1·enc i .. i que en r.?S te Y•"' se sel-íü l .Jba 

que procedta en el c._'\so la l tbertad proY1s1onal; ta.mbHm 1no1c.1mot:"> 

como el Codi!Jo dn r:1·ocecJ1m1entos Pen;,les Uf? 109•1 ub1c::o a. lü 

1 ibertad nor clesv.:mec lltden to de dü. tos dent1·0 di? \. .. ~ 1 tber tad 

prov1s1onal ba..10 pr·otesta. y en todos ellos bdJO el Titulo de las 

Garantías del procesado. ast como en el Coc.J140 Fcdet•al de 

Proc:ed1m1enta5 Pen¿des de 1908, :--•no 1Lte hast,i. el Codu;-10 Fede1·.:d de 

Proc:edtmtrmtos Penales par<.1 el D1str1 to Feder,11 dP. t9::1 y l'.l'l Codtgo 

Federc"l de Proc:cdun1entos F·enc:tles de 19~ . .¡ que sn le cons1dc1~ó ~' 1.:-.\ 

libP.rt,1d poi· desvanec1mu;mto de datos como un tnc:tdentc autonomo. 

Ahor'i.' b1c:in, con poster1or1dad al momento en que ~e cllct.:; el 

~iuto de fornu\l p1•ís1011. pui:den tener luc)a1· una ~erte dc tieGtios, 

durante la se9unda parte del periodo de tnstrucc1on. que •11enen 

plantt.•c.\1' una su1 tu.-ii.:1011 tul que l.i ley c::on~1dl!Pa debe: re~olverse 

antes ele que se pronuncie sentencia. porQul:O.~ e.Je l lena1·se lo~-,, 

presupueuto5 de la ley, ld setencia. sert.:t in1.1t1l y iHUl cuando en 

ella se:- 1·esolv1c1•an todo~ lo5 problemas ciue plar1tO.:.l el s1mnlt:· 

e.1erc1cto de l.3 i\t:cu:m pm1al. la d1lac1011 en 1"' 1·e~oluc1on 

les1onat·1a derechos de las partes, y precisamente c-::.a n1?c:~s1dcoit1 dt.~ 

r-esolvc~r la s1 tuar:1on cre .. ,d,\ por habar scibrl!'.'t?llldo hec.tic)~ que 



modifican la situación de formal pri:a1on. es una c:uestion que 

surs;;,e. un punto que se debate y oue es necesario resolvcl1· mediante 

el procedimiento especial. o sea. el 1·elat1va ~l incidente de 

1 ibet•tad por desvanecimamto de datos, y la necesidad de resolver 

por la vía incident .. •l se e::plica por ln su)UHmte: 

El procesalista Pit'\a y F'alat:ios p1·ecisa: los incidentes 

tienen pot• obJeto hace1• ·1..i.le1· un derecho o n,:u:er que se 01slinq.a un 

dePecho. En el los se dice si h..:~:1 no ra.:.011 p¿11•a cortar. 

interrumpir o suspender• el curso del proceso. y cuar1do St:> íJl'Uebu l..:l 

causa que lo~ motivo, se motllf1ca. o allera la es;tuctura del 

proceso, proque e 1 inc 1 dl.:o'nte es un ncont.ece1· ••• "c:.•.1l 

En terminas qenerules s~ pur!de afirmar que 1nc:1dentQ es unu 

cuestion surqida en el curso del 01·oceso o cun motivo de el, QL\e 

interrumpe, modifica o alter« transitoria o definit1y~mcntc. lc:t 

estructura del mismo. 

En efecto, cL1est:1on oorqlu.~ es un punto cont1·ove1~tido. es .. i.lqo 

discutible, e::iste un deSaJL1st.e que hí'IV QUt? t1lü.::utJr y f'í?solver. 

Ese desaJLISle sL1ced10 en el proceso lo intnn·1.1mpe, como en el 

caso de la tu~a o muerte del p1·occ5ddo; lo madi t lea, como en el 

caso de la libertad por desvanecimiento de datos; a lo alle1·a como 

en la libertad pro,ns1ont.t.l b.J.jo caL1cion, ya quP. lo nor111.:d en el 

pt•oceso es que el proce<:.i:\do este pl'l'.'itdLJ de SLI l 1be1·t.;d. 

(3(1). Pir'1A Y F'AU~CIOS. Ji'tVIER. "De1·echo F'r•oces<:\1 F't'?llñi "• "f¡puntcrn 

pat•a un Tei:to y Notas de ?1mparo". Tal ll:'l'L'S GrL\i ic:os du li..1 

Pen1tencia!'tú. Me:11co 1948. p.afJ • .::!.=:::: 



EstCl interrupc1on, e.,;a. mod1fic .. 'lcion o alte1·ac1on. trans1to1·1a o 

def1nit1va que tiene lu9ar en la estructura lo~,1ca del proceso 

mism1.1, ya que modifican los elementos fundamentales que sirven de 

base al proceso, o sea, la 119a del procesado a la 3ur1sd1cc1an, lB 

falta de P.lementos Para. integrar los que deben conocerse del ctel 1 to 

o los de la responsabi l 1dad del agente o su part1c:ipac1on en e1 

hecho del ictuoso. 

2,3 MOMENTO PROCESAL PARA SOLICITARLA 

El Codiqo de Proc:edim1entos Penales para el D1~tr1to Ft:-rle1·al t.m 

su a1·t1culo 546 establece: 

"En cualquier estado del proceso en aue apa.r·e;:ca que se h.:m 

desvanecido los fundamentos que hayan set•vtuo par•a decr~et~r lil 

form.11 pt•1s1on o prevnnt1vt3, podra decretarse lu 1 ibertad del reo. 

por el jue;:, a pet1cion de parte y con autJumc:1a del 111n1ster10 

F'übl1co, a la que éste no podra deJoJr de a51sl;u·." 

Si $e puede decn~t.:tr la libertad en cuest1on cuando se han 

desvancc it..Jo lo':> furaJ.-1111Qn tos que- hay.ln ~erv 1 do de b.1~c..- p.:w•~ \.._"' 

to1·n1nl p1•is1on o p1·avor1t1va, clar·o esta que el 1nc1dent~ na pod1·~ 

promoverse ünte~ de que el auto de tormal p1·1~11.ln o p1·evcn1.;i...,·~ ~r.• 

pronuncio, de t.:tl sue1·te que pueue al ir111.:i.rsc que el es su nrupuc~stn 

for~oso, aunado a el lo que el articulo c1 tac.Jo h.:\bl.:\ de or•oc:eso v 

éste se 1n1c1a despuós de dictada el auto du fu1·mill p1·1s1on; po1·u 

s1 os 1ndudabla lo .:n1te1·101· es postblt.?, a primera •01sta, 

ar1C.•CJu1•ar en que monumto deJa de st:1r factible ~.ol1c1ti:.w lia 1Jburtat1 

por desvarmc1m1ento de dal.;05. y~ que el numeral en comc-mto dispone 
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que: "En cualquier estado del proceso ••• ", lo que nace pensar que 

una ve:: decretada la forme:\} pr1s1on o prE'1ent1v~ ~' síampre QL1e sn 

es pos1bln 

solícitar y obtener• la 11ber•tüd de aue 

ejemplo, se hayan pt·esentado conclusiones de las nat•tes v este por• 

celebrarse la Audiencia de Vista, lo ~~e en nuentt'E1 ap1·ec1ac1on 

serta correcto, aunque JLU"ld1c~1me11l.:t':' no es posible. 

En consecue;.c1a. la l 1bertad fH.H' desvanec:1m1onto ae datos salo 

puede pro1r.uvr:irse con pclstor1or'H1.J.rJ al Auto •je Fu1·m.:d F't•it>1on v 

hasta antes de que se c1c1·1·e l~ 111strucc1on, y~ qua se tr·nta de un 

derecho del proces~:ido. ').' ¡ior lo m1~mo, s1 s~ 1 leqa ~~ ce1•1·dt' 1.:\ 

1nstrucc1on ha pasado ya el mom1~11to par<.1 pr•omave?r ellü CJUl~l"C! 

para decrutar· la for•mc1l pr1s1on, y qt1e :.-a f~l 1•1in1stc1'JD Publ icu 

puede formular sus conc lus1onco::; acu~Jtat'lü':J; hecho~ C'.:>tL.> quo 

habiendo tenido lu9.:w, transforma la s1tunc:1on JUl'ltJ1ca del suJeto 

al pr•oced1m1er1ta de ''pr•oc~sado'' en ''acus~do 1 '. ya qu~ el M1111nter·10 

P•.tblico ya lineo !iLt acusac1on contr'a dtc:l10 proceo~:.;ulo. 

Por otro U\do, estil l 1bertarj en merito solo Sl~ rnfu2're it una 

s1tuacion pt•ocesul, por lo mismo soto so l'esuelve la cont1nuac1on o 

cesacion de un,1 mod1d<.\ p1·nvent1v.:"• ti-.in<.:¡1 to1·1<:1 y Pt'ov1s1oni.ll; a:> 

claro que sus resul t.:1clos tienen qL1e ~.er prov1s1or.alos. tr"<Jns1tor1o~i 

y moU1f1c.:aLde~.,. y ... " qu~ aun fa·:rJ1•e1:1011do c:on iJlJo. c-1 proc0~ado no 

surq1miento de nuevos dato':> mi l<\ 1n1sma causü. tl1d~ ·.,10: qlH:> .:iun na 

se ha Ju=gado ni oecla1·aoLJ def 1n1t1vamente inocente o culp~ble para 

tener• derecho'-' la qarant1~"' dQ 1 .. 1 -;;.eqw'tdad LlLIQ 01·oducu l" dact5icn 

de fondo. For eso es in1;t1l y hasta pern1c10~" Ja practica del 
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tnc1dente, cuando se promueve en un periodo avan;:ado de la cuusa. 

pues se esta1•1a comet1tmdo el nbsurdo de resolver en un incidente Y 

en formu prov1s1onal, lo que se encuentra en cond1c1ones de set• 

resuelto en lo p1•1nc1pal y definitivamente. 

El Cad1go Federal de F·roced1m1entos F'enales v19ente co1•1•obo1·a 

lo anl;er1or, ma::ime s1 consideramos que fué el.:1.bor.ado sobre la 

e::pcn•iencia obtenida durante tt•es años de v19enC:.1'"' del Cod1go 

F'rocl!sal F'enal del Oist1·1to: y al respecto establece: 

"Ar•t1culo 42:!. La libertad por dl?svanecim1ento de datos proc:edu 

en los s1qu1cntes casos: 

l. Cuando en cualquier estado de la instrucción y después de 

dictado el auto de formal prisión apare;:can plcmamentLl' des..,..anC!cldo~ 

los datos que s1rv1c1•on para camproba1• el cue1·po dc:l dE!l1to, ':l 

IJ. Cuando en 'CU.llqu1cr est~do de l ... \ ln!it.Tucc1on ·.• s111 que 

hub1e1·en ¿¡parecida d.:~to5 poster1oros de respons<ib1l1dad, se tia.van 

desvanec.1do planeann?nte los. considerandos en el auto oc form.J.l 

pr1s1on pi\ra tener al detenida como p1~esunto responsable.'' 

Por lo que le\ dor::t1·1na cons1de1•a que ld soluc1on cort•oc:t.:1 t~s l.::t 

que h~ ciado el CodlC)O ?°\d,1et1vo Fenal Federal, OLtesto que unu 1e;;. 

c:et"·r~da. la 1nstrucc1on ~ 1n1t.:::1ado el perlado dP- Jll1c1a Dl1nal 

proplLOmente dicho, si 

t;!:1istenc1a cH:?l cuerpo Uel delito o la p1•esunt;.:t 1·l~~ui:ir1':iaD1l 1L1t\U (h.!l 

acL1$ado, deben se1•v11' rlt:: fund:J111er1Lt> a un¿¡ út.:r1tc11e1.:t .. -.ti<-.. CJlut(Jrtd, r.:11 

virtud dt.'.' que ~e har1 t'(.'U01do tuclc)s lo..:;. eliJ1T1e1·;t1J~~ r1ecc\::. .. 11·1u;, rJ.:i.1·¿:1 

Lo antcrs e1:p1•e•..;ado lo cu1Tc:1bor.:. la c~1ec.:L1to1·1ü e1111t1a .. , on t.nl 

sent ula por• 1 u Suuro1t1u Corte de Ju5t ic 1a de l u IJac 1on, que e;:pont?: 
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''Cuo1·po del dE1lito'' 

"Confot•mc <:i.l ,;rttculo •l::-!:: fr.;¡ccll"m l. del Luc11qo fc.•det·..l.l de? 

Procedim1r.ntos F'cnoll:.·s, la ·i 10r..!1~t;)C1 oor 1.1•.~S'/co..111.n:11111cr,to cte da\;oc 

procede cuanclo~ en cu .. -.. lQLI 1cr e~tado de 1 a inst.rucc ton v d~pues de 

d ic tuda el auto de f(Jt"ffiL'll pl'tsion. a.uare::c.an plenamC?nte 

• dezvonec1dos los d .. \tns que s1rvie1•on p ... ~1·a comprolJ.Jr el cullt'pO del 

del1tc. lo aue a cont1•ar10 sensu sign1f1ca que al auto de formal 

p1·1s1dn qued.:1 t1rme cuando, con postm·101•idad, no son desvanecidos 

plenamente dichos d'1.tos 11
• (31) 

2.4 FACULTADOS PARA PROMOVERLA Y PARA CONOCER DEL ASUNTO 

Pueden promover la libertad por dcsvanec1m1ento tie datos en 

las h1pdtes1s de los ü1•t1culoo;¡ 546 en relactan can laz Ú'.::lCC1ones l 

y 11 del 547 del Codi~~o Procesal í"cnal para el lnstr1to Federal. 

asl como del 4:!~ del Cod1go Fcactar-.."\l de F'rocedtmu:mtos Penales. el 

procesado y/o 9U defensor, como el Hlnlster-lo Públ loo. La 

leg1t1mac1on de este se desp1·ende de la f1·acc1on 1/11 dC?l ¿q .. t1culo 

3o. del Cod1C)O do Proced11111entos f'enalcs par~\ el P1st1·1ta Feaer.al, 

que otorga a dicha Represuntuc1on la f.iculta.d l.1~ "ut;;-Ou· l.:\ l 1be1·tad 

del detenido cuando p1·oc:.:etJa.", sin cHst1nqu11· 1.m qua cL\SO'ij;, ~u:muo 

aplicable el pr1nc1p10 ubl lex non dlstlngulre nec dlstlngulre 

debemus, (donde la ley no d1st1nquc 110 dabemas d1mt1nqtJ11·1. 

(31J Fuente: Penal; Torno .,.XV. Epoca 6a.: P~q • ...'.>6; (1111pa.ro Directo 

11•)0/79, GUSTAVO ROCHA VELAZQUEZ DE LEON. lb de ,1u1io d" 1959 5 

votos. Pononto: LUIS CHICO GOERttE. 



El Cod1qo Procesal Penal del fuero comltn en el .:wt1culo 55ú 

establece: 

"CL•ando en optnion del Ministerio Publico se hay.'\n dosvanec1do 

los datos que sirvieron para dictar la iot·mal p1·1sion, no podra 

e::presar opinión en la c1udiencia. sin prev1~ nutor1;:acion del 

Procuradot•, quien deberd resolver dentro de cinco d1as de formulada 

la consultd. 81 no r•esLtelve en e~te pla;:o, el M1n1st~1·io Publico 

e:tpresar~ libremente su op1n1on". Tomando como punto <le partida el 

teHt.o transcrito, resulta evidente qL1e el f"linister10 t='ublico no 

esta facultado p.:.wa p1·omo'1~r ol incidente en cuest1on 1 v mena~ 

confol'marse con ],":\ pet'lc1on del pt'ocosado sin autori;:ac:ion del 

Procu1·ador·, la cual r•osulta una monstruosidad, qua ot1·os:. 

ter·minos SQ traduce i=n una demostrüc:1on 1nequ1voca de ial ta de 

sentido elemental acerca de la esencia. obJetivo v t1nes do l.:.l 

institucion ~linistet•ia Publico. 

En caml110 i=l Coúigo Federal en la materia. c:onc1•et:amente c.>n su 

articulo q24 seAala: 

''La solicitud del Hiniste1'10 Publico par•a que se conceda la 

libertad pot• desvanecimiento de datos no implica Q} des1st1m1ento 

ele la acc1nt1 penal. En consecuuncia, el t1•1bunal puedfr 11eQar· d1c11a 

libe>rl:~d a pE:>sa1• de la pet1c1on f.JVOr.lble del 11ini~turio 1:·1.10111::0, 

salvo que este en el caso prevl!-ito poi' el a1•tJc:ulo 1~8." 

Desdo lua00, la pr·imct•a pat•te de e~te at•ticulo e~ o~moleta y 

carece de todo sentido pt'ocesal, p1·1mc1·0 porqL1c el des1~tim1ento de 

la accion penal qLtedo ya derogado desde 198"1· y. segundo porque como 

qu1e1•a qui? en nl r:.J:;o se trat.:i. de un incidente~ es 1napr•op1 .. "\úo 

mencionar C:tl ant19uo dt?sistimiento de la acc1on pfmr:il que era 

resuelta de plano. s1n dwr vista a las otras parte.,;:.. 
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La segund~ parte de este numeral comento. t~mb1én es 

errón.ea, toda ve:: que el caso orev1sto en el ar·t1culo 1.:;9 no e~. 

mate1•1a de este incidente, sino de otras sil1Jaciones procesales 

distintas como son las del sobreseuniento :.1 el lnc:1dente no 

especificado, como lo ordenan los arttculos 31)1) ·.¡ 31)1 de este 

Codigo en consulta. 

Por lo que respecta a qu1en debe de conocer del asunto, debLl 

ser el JUe;: instructor. er;:. decir. el Jue;: que conoce del proc8SO 

quien en caso de adm1t11•!0 y est1ma1• que se reunen los t'E'QL11s1tos 

le9ales para el lo tleberci. tram1 tarlo por cuerda separada 

2,5 ASPECTOS ESENCIALES DE AFECTACION 

Tanto el Código del D1str1to en comento. como en el 

Código Federal también en comento. se indica que Jo<::. datos que 

deben desvanecerse son aqu~llos QUC sirven Pclt'a por 

comprobado el cuerpo del del1to y la prOb.:\ble r1~sponuatJ1!1dad 

penal. 

Esto impl1c.a que en el primer elemento '!.cii-íal~do, !os hechos 

sobrevenidos desv i rt.1_1an de manera tota. l, se9•.tn f~l caso: lu 

meramente obJet1vo; lo obJet1vo ~· normc'.lttvo; lo obJt~t1vo, norm'"i.t.1·.10 

y subjetivo; y lo obJet1vo y ~ubJetivo. El ,1ue~, por lo tanto, 

examinara minuciosamente las pruebos po~ter1ormente <.1.Portada!i con 

las entonces e1:1stentcs. 

En cuanto a la probable responsab1l1dud p!:?nal, el Juc;: 

establecera, de acuerdo con la~ nuevas n1·oban;:a~. comnuradas con 

las anter•io1·cs, que el suJat;o no tomo par·te an la conceoc1on, 
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prepa.racion o ejec:uc:1on de los hechos por las c:uüles se le na 

sorne ti do a p receso. 

Ahora blen, pura que quede ma~ claro lo que es el Cuerpo del 

delito y la P1·obab le. r,esponsab i l 1dad Penal, 

'3.nali::aremos por sepi'lr..ido: 

2.S,l CUERPO DEL DELITO 

c:ont1nuac1on lo 

Es necesario antes de ent1·a1· al estudio del Cuet•oo del delito a 

grandes rasgos dar un concepto de lo que doc:tr•1nar1a y le9almentt) 

se entiende por Delito; luego entonces dec1mooa que este es una 

acción u omisión perjudicial, dañosa para la vida, el patrimonio, 

la lnteiridad corporal, la dignidad o el honor de la victima que 

sancionan las leyes penales, por encontrarse dicha conducta tiplca, 

antljuridlca e imputable. Bien: ahc1·a tratemos de dc~pe.la1· lo que 

!ie entiende por c.Lterpo del mismo, ya que no es lo mismo c~te quo 

.:'\QLtel, no obstc.i.nte de hi\bCrselP.s 1dent1f1cado como iqualcc.:;. 

F't•1mE!1•a.mente veümo~ lo que ~l respecta pone de man1f1osto 001, 

Joaqu1n rln su "Dic.cionür10 de L\?CJ 151.J.c l on y 

Ju1•i5pr•udoncia'', ~ al eiect.o dice: ''Cue1·po dol delito es ka cosa efl 

que o con que se tia comat ido un ~e to criminal. o en la cu.:\ 1 c:n ~ten 

señales do él, como por e,1umplo el cadavm· del asc!iinada, el .:\l'ma 

e.en qlle se h1r10, el hallLi.;:qo de la cosa hurti.tda en poi.Jor· dL· qu1cm 

la robo, el quebrantamiento de la puerta, la llaY~ fal<u.J, 

t~tc.etera, pero on rigor el cuerpo del del l ta no e~ otr.:t cos« que la 

ejecuc1on, la e1:1stcnc1a, la realidad del delito m1sma; y ¡_u;1. 

compt•ob;u• ~l cuerpo del del 1 to no us mi\!:> que comprooar la 

-4::!-



existencia de un hecho QLte mHrece per1a. Las cosas que se señalan 

como cuerpo del del 1 to, efectos. señales. vest ig1as. 

monumentos, comprobt3ntes del delito y no sL• C:L1e1·po. El cue1~00 del 

delito, o sea la e:r1~tenc1a del delito, es l~ cabe=a y fundamento 

de todo proc:ego cr1m1nol; porque m1ent1·as no conste QLW ha hab1do 

un delito, no se puede pt·ocedt.>r contru persone alc;n.111a. ante5 dr~ 

buscar un homicida, es necesario tener la seqt.tt'id.:td do que se ha 

cometido un homic1d10, pues proceder contra el autor de un e.rimen 

que no consta haber·se perpetrado, E:!$ lo mismo que bu~c.:w la c:ausd 

de un fenomeno que no aparece. A"E>i lo dictn el buen sent1dc:> y ¿¡si 

está sanc1onc1do poi· la ley, para ~v1tar el pel1q1•0 da pc1·sequ1r a 

personas inocentes, por delito$ 1maQina1·ios o f19ur<:1.dos". [3~J 

Por su pa1•te, Jul ío (ke1·0. pr'l?Cisa que: "• ... dado el car-.~cter

de nuestro proccd1miento, es dt.! 1:wimot'dli.•l importancia dC>sde las 

primeras avel'iQ1.tac1anes L'l con1protJacu:,n del h~cho de11c:tuoso Que 

constituye lo que tecn1camente se llü.ma el cuerpo del dc!J ito porque 

es obvio que para que haya d<?l 111cL1ente. se rcqu1er·e pr1mer"mente? 

que haya e::1st1do el c1Cto de la inf1'accton ••• Conttnü~ ~l c:1utor 

citado ahora trascribiendo la tests de Ortol.:tn, qu1L?n no qutat•e oi.1e 

se t:onfunda. el cuerpo del dal i to con el del 1 to m1smo, y mucho menos 

como lo hat:e la opuuón vulr1ar con las arm.:.'l~ o produc.::tos que son 

sólo un instrumentb o materia. 'Li\ palabra c:.Lu::wpo t¿invuolve la 1cle.::' 

de una. substancia u obJeLo f1s1co. de Lin todo formado por la 

reunion de d1vers.as pé..\rte;; maturiales enl.:.i~cH.ia-s. entn:i si~ mas o 

t32J Oit:c:1on~u·10 Ru;:onado de Loti1&lac1on y• JL1r1s{H'ltdanc1.:... Vol. 1. ~ 

Editorial Cardenas, editor \' d1str1buidot~, Ed. ~el. Madt·1d 1906, 

F•á.9. 370. 



menos estrechamente. Asi sucede con el cuerpo del dol 1 to. Del 

11\ismo morJo que no hay delito sin elementos i is1cos y morales. Los 

p1·1me1·os en todo su conjunto. es lo que se llama cue1·po del 

delito' ••• -Sequ1damente me\nifiesta el 3.ludido con 

anterioridad que-" no hi'y que confundu· tampoco el cuorpo del 

del1Lo con.Junto de e>lementos f1s1cos y mi\t.:m·1 .. "'\lt?s, 

que puede ser probada, ya sea la e::istencia del delito mismo. ya l~ 

e::istencia dr. tal hecho f1s1co. de tal elemento material. C1Lle ha 

entrado en su composic.íon. Sea cual fue1·e Ql medio de p1·uebi1 

emphiado. en nnda ~fecta a la nat1..wale;:a p1•op1a del cue1·po del 

delito. Poi· lo tanto. el cue1·po del delito es ~l conJunto de los 

ele1nento~ 'físicos y mate1·1c:\les que forman p .. "l.1·tu do toda inirac.c1on, 

o s1 se qu1et·c ins1~t1r en 1dent1ficarlo con 8lla, acl~t·cmo!'> cuando 

meno;, QL1e es el dt.:-oli to nn~ma~ pero cons1llor.:tdo en su ac;;pecto 

mer¡~mente miJ.terial 'hecho v1olator10', de acto u om1s1ón prev1sto':o> 

por la ley, p1·esc1nd1endo de los elementos morales l1ntenc1on 

dolosa, denc:.uido del ac;1ente o lo que sea), que ha:liln ocw-r1do ~11 

l;al .. "l.c.to y que son pa1·te t,;\mbten de la infr.:tcc1on puro solo para 

constituir la re~ponsL1.b1lida.d, no el cuerpo del (iel1ta ••• 11 (33.J 

Considet•a Gon;:o.lc;! úustamcnte " •• , el cue1•po del delito est.l 

constituido 001• el conJunto de elementos f1s1cos, mate1•ti\les, que 

se contienen en la det1n1c1on. Que se ha entend1do equivocada.mente 

por cue1·po del del 1to el 1n~trun1anto con el que sv hu com12t1do o el 

que ha servido al,d~lincuente para su perpet1·ac1on, o }C\S señales, 

C33J ACERO, JULIO. "Procedím1ento Penal" Ed1to1al Ca11c.i, 5.A, E.d. 

7a. 11E!H., Puebla, F·ue, 1976 Pi:tgs. 9•l y 95. 



huellas o vestigios que el delito deJo, como lo t~er1a.n el c.t\daver 

del que fue asesinado, el arma con que se le h1r10, etc.:etera, QUP. 

no son otra cosa qL1e los electos i-€:'solut:1vos del delito o lo~~ 

si9nos de h,;¡berse coml'.?'t1do. Que el CL1t?rpo de 1 rle 1 i to no se 

encuentra 'formado por las lr?s1one5, el pLtrial, o l<l 015tola. sino por 

la e~:1st1~nc1a matar13!, la realtdad in1s1na del dü-l1ta. e!::> comprobar' 

su materialidad. El cuerpo del dellto, en con$ecw.:H1c1ll~ es todo 

fenomeno en que 1nter·viene el i11c1to p~nc31. que se pr·oduce en al 

mundo de relac1on y que pueele ser apreciado sensori~lmf?nte; dicho 

en otros term1nc>s. es el con.J\.mto de elemento5 t1s1cos, de los 

elementos mater1alt?s. ~ta sean pr1nc1pales, ya acce'30rJo$, de oue se 

compone el delito·. Al CL1erpo del de! l to sn le han di\do t.res 

difet•entes acepciones: los antiguos tr.atudi~tas entendLcron que el 

cuarpo del delito es el delito m1~mo. Otros seií.al&n QL!e esta 

constituido por el conJt1nto de elementos materia:te-!5 e inmateriales 

comprend1tJoz en l.J. de-fin1c:1on 109.:il. incluyendo los elementos 

ps1coló9icos o sub,1et1vos: la voluntad, el dolo. lo que C?QuLvale a 

decir que el cuerpo dc-1 delito es el delito .n15tnO. F1nalme11te~ 

e):.pane que desde lit v19enci.v del Cod190 de F'roced1m1ento~ de la 

mate,-1a dt? 18.:Y11, por JUr1snrudencJa de la Sltpr~ma Corte se sostuvo 

que por cuerpo del delíto no debe c11tendrse ei cJel1to mtsmo. cue$ 

esta conc:lus10n seria antJ jurithca, ya que poi' delito sP.qJJn el 

Códi90 Peniil de 1871, se entiende la infr.Jcc1on voluntaria de una 

ley penal~ requ1rlendosci entonces para qLie e::1!:ita el delito. de 

elementos oh jet i vo5 o e:: li::rr1os qL1e lo const 1 tu~1em. con total 

abstrac:c:ion de la valunt.ld o dnl dolo. que ga r·pf1unm r;;olo .:i 1.:.4 
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culpab1l1dad, pues as1 se desprende del capitulo rel.3t1vo '"' la 

comp1·obac1on del delito'' [34J. 

Al respecto profiere Rivera Silva: "cuerpo oel delito e<;.; el 

c.onterndo del dl?l i to l"t::]al (acto que pr-esentandosl.-" can SLI 

complicadts1ma mat·a.ña de elt?mentas: intenc1on. proceder, C.3mb10:> ~n 

al murn.1o e;:t;er·ior. una pa1·t.e de el los encaja uertoc.:tamc11tu le.• 

def1nic10rl de al~un delito hecho por· ld ley1 qLte ca13e los 

limites fiJado5 por• la def11l1c:1on de un delito legal. Que un tipo 

de delilo no ~hª!'Cd, pues, todas las particular1Clades oue en el 

mundo e::ter1or pravo.ca un acto reül~ 1Jn1camente comprendo <!\quello 

que conceptuali:~ o tip1f1ca el pr~ceder• ind~seaule. El aal1to 

legal no alude a n1n9un delito rec.:tl er1 purticulc:i.r. sino ,;i todos en 

qenet·al. Por t~1nto, el cue1•po del delito es el cont.en ido de Ltn 

dr.l1to rE.~al. que enc:aJ~ per•fectamente en la desc:r1pc1on d~ ¿\lc:..i•Jn 

delito, hecha por el legiYlador•.'' (35] 

Act.uulmente se acepta el concepto Que ha venido u:~pun1cndo l.:t 

Juri5prudenc1a Mc::tc:ana.: cuerpo del delito es el conJunto de 

elementos materiales, 9b.1et1vos, e:(ternos que enc:ontramos en CPdi:t 

tipo leqal con ausencia de toda dolo o voluntariedad. 

C34J GONZALEZ BUSTANENTE, JUAN JOSE, "Prir.c1p1os de Oe1·ccho 

Proc:e5al Penal 11c~:1cano". Ba. Ed., 11e:nco, Ed1tor1.:-l F·orrtJa, 1985 

pags. 2:;q y :!~(l. 

[35) RIVERA SILVA. MP1NUEL "El Proced11111unto f:·cnal" Ed1tor1al 

F·orrua, 15a. Ed., t'lé:tico, D.F. 1985, p~gs. 155 y t5o. 
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Fijados los conceptos tundamentales que del cuerpo del delito 

han emitido los autores citados, podemos concluir que éste es la 

adecuación de la conducta del sujeto activo del delito al conjunto 

de elementos que describe el tipo penal. 

lmcor•ta ahot·a detet•m1nar· qué se debe entender por comprobación 

del delito~ y en lo relativo R1vcl'a S1l·.a e.:pre:; .... 1: " .•• CompnJOar 

el cuerpo del delito es demostt·ar· la c::1stenc1a de los elementos do 

un proceder h1stor1co que encaJa en el del1to legal ... '' [3bJ 

El Cod1qo de Proccd1mumto<;;; Penales v19~:nte en el Distrito 

Federal estublece que el cuerpo del del lto 4se tentlra cor co111probado 

cuando se acr•edite la e;:1stenc1a de las elementos que int~or·an la 

doscripcion de la conductJ o he>cho del ictuoso 5cc:¡•.1n lo determina la. 

ley penal. Dicho Cod100 divtde los delitos, cara el efecto de la 

compr•obac1on de S\I cue,-po. e~t .. \blociendo tn::;, r·oylas: 

La primera se ref1e1·e todos los dol1tos qLte no estando 

su Jetos reglas especial~s para la camprobac1on de su cuerpo se 

r 1 gen por 1 a r•eq 1 a qenera l • es decir• que e 1 CLmrpo oe es tos se 

acreditar.'.\ mediante lc:i. pruebe. ele sLtS elementos materia.le!"~. 

La sesunda, cons1at?t'<'J 

comprobarse de dos modos: 

aquel lo~~ del 1 los cu'.•'º cuu-rpo puede 

a> Confot·me a la reqla anter·101·, y 

b) Cuando esto no es posible. conforme a rec1l.as espcc1alL~s que 

el propio Cod1qo f¡ J~. En este qrupo r1qur.).n los delitos de 

robo. fr•aude, abu~o de conf1~n~a y peculado. 

(36l Idem pa.9. 160. 
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La tercera t'cgla estublec:e que se st.l)etan e;:c:lus1 ... amcnte a 

reglas especiales. para la compt'Obac:ion de Sl.l cuerpo. delitos como 

el homic:1dio, 1ntant1c1dio. aborto, lesiones, d .. "ño en proo1ed~d 

aJena por incendio y robo de ene1·gia electr1c:a. 

"E 1 Clll?r'PO dnl de> l 1 to puede como robarse por or·uet>as \11,-ec: tas o 

por pruebas ind1rect=.s: las pruebas directas son a.quellas quo na 

neces.1 tan demos trae l on, porqLte l leqan al conoc1m1~nto del 

tune ionarto por• la reu.l 1dad m1sm.:o, poi· UJemµlo. lCJ 1n~pcc.c ion 

judicial. En camb 10, J as pruebas tnd t rectas son pt•t.1eb.:.s de 

conf1an:a para el Jue: en 1unc:1on de la oer•sona 11s1c~ que las 

prodt.1c:e, como el testimonio. Otr•as veces l.:1 comprob.:tc1on requier·e 

un a1nol10 c:1·1ter10 par·a valor•1:ac1on, entonces se les llama pr•ueba~~ 

morc\.lt!s o de conc:1enc1.1·•. C37J 

Sero indirecta, cuando lo que se pureba es dettH·m1n.:1do elemento 

del ct.1al se puede infer•ir lo91camente la e::1stenc1a del acto. ns1 

pues. los medios indirectos nunca comprueban de manr.-r•.ü inmediata la 

conducta prevista en la Le>~,, lo hacen de münerc.1 mediata o 

indirecta, que bien podr1a llamarse presunc1anal. debido a que 

acreditan algo de lo cual se infi~re el acto Previsto en el delito 

legal. 

C37J DORJA OSORMD. GUILLEf~MO "Cerecho Proc:abc.\l P'"-"n.al" Ed1 tor•tcll 

CaJ1ca, 3a. ~e1mpresion Me::tco, Puebla, Pue. 1985. pp.~10. 
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2.5.2 LA PROBABLE RESPONSABILIDAD PENAL 

P1·ecisado lo qL1e e$ el CUQt"po del delito. conoc1~nao los 

diversos medios legales p~Ta i:omproba1•lo. resta ahora t1Jar lo que 

debe entendcrse por probable t"C?!Oiponsa1 J idad, ya c~sta y el cuerpo 

del delito plenamcmte como1•obado son requ1s1tos 1nd1soemsables pat'D 

decretar una formal pris1on o pt•C?venti·.'a. 

Ante todo fiJ8mos pr•1mero ul concepto de responsab1I1dad y una 

ve;: logrado, tr.Jtemos de establecer qlle os li\ probable 

responsab1l1 dad. 

Responsab 1 l idad e::ponc Franco Sod1 "... deriva de responder·: 

responsabil tdad del 1ctL1osa OL:erril decir·, entonces. responder por el 

delito. F'ero quién va a responder y ante qu1t:in:· Ld reüpttezta es 

que el suJeto activo t.Jel delito es el rcsponsc.'\t)lc, el hombre 

delincuente respondet•a de su acc1on ante la colcctiv1dad daAada pot• 

su conducta ant1soc1al. 11.:ts en ·.·11~tud eje que debe res;ponc.Jer cmte 

la sociedad poi~ sus actos delictuosos~ Las clc1.~1cos J11an1 flcst~n 

que el hombr·e responde de ~us .::Kt.os po1·oue c.-s moralmente imputabh.,,. 

esgrimiendo los conceptos de 1mput.:1bil1dad (c:¿.1pac1dal1 moral de 

respondet->, culpabd 1darJ \aí1rm,tc:1on Goc1al de que un 1nd1vicJua 

responsable debe sufrir• una pena, )' respon~.:1.b 1l1cl~d tdeber del 

imputable de responder por ol acto QJecL1tado.1; conceptos que CLml lo 

Calon esclarece en la SlQUtente forma: Es responsabl l 1d.:ld aquel 

que siendo imputable, que teniendo capacidad pat"a rc>soonder ante el 

poder social, debe t•esponocr ante el. as1 t?s que la Responsabi l ldad 

es el deb~1· Jur•tdico ~n Ql1e se encuentra el ind1v1duo 1mputable da 

dar cuento:\ c.1 la soci~dad de l1n hecho e.iecutado. Ferr1 t:;:pt·c5.:t que 

el hombre es imputable y respon~.a.ble por ol hecho de ·.-1vir en 
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sociedad, :1 si aouel estLi determinado a del inoun·. la sociedad esto 

determinada a deiender·se''. (38J 

Opina .Jl respecto Rivera Silva que "re:;ponsabil1aad e:;. la 

obl19ac\on que tiene un .1nd1v1duo a qu1ón le es 11TlOL1table Lln hecho 

ti.pico, de responder del m1s1no. por habel' actuado con culp.::i,bi l 1d.:\d 

<dolo u om1sion) y no e::ist1r causa lega.l que Justifique su 

procede1· o lo libe1·e de la sanc1on ••• ' 1 (39) 

Puede entonces entenderse por re~ponsab1l1dad penal QL1e: "el 

suJeta activo del delito es respons~ble de un l1ucho t1p1co 

imputable a el, porque v1·:e en soc1ed~d, representa un pel1c11·0 

social; es temible pr·ecisamente por•que ha eJecutado ese delito y 

debe imponersele una pena en defensa de la sociedad". 

El Cod1r,¡o Penal no define lo que es la responsab1 l ld"4d, 

simplemente r>eñala QL1e personas son responscbles de los del 1tos en 

su nume1·.:d 1::. que rc=a: 

"Son responsdnlcs del dol1to: 

I. Los cue i\Cuardcn o preparen su real 1~.Jc:1on; 

11. Los que lo 1·eal1cen por· si; 

lII. Lor. que lo 1·eal1cen ccnJuntamente: 

111 Los que lo lleven a cabo Slt"'11enaose df::' otro¡ 

V. Los que determ1nen 1ntenc1onalmente a otro a cometerlo; 

Vl. Los que 1ntenc1onalmente presten ayuda o auf:1l1en a otro 

a cometerlo 

f38J FR(•NCD SDDI. CARLOS "El Froced1m1ento Fenal en 11a,;1co" M.:::;:11...:0. 

U.N.A.M. 194b, Pa9s. 257 y :se. 

[39 l RIVERA SILVA, MANUEL Ob. el t. p.)q. 165. 
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VII. Los que con pos ter~ ior1dad a su <necuc lOn ~u:; l l ien al 

delincuente~ en cumpl im1ento de Lma promes~ <-1nter1ar al 

delito, y 

VIII. Los que intet'VE:'OQan c.on otros en ~u com1s1on 4!unQL\l~ no 

conste quien de ello:; pPoduJo el resultado". 

Esta re~pt:m6abi l 1d~d, cuando est~ plenamente coinnrob .... "td;). da 

lugar, en St.l oportunidad, a la J.mposlc1on c1c 1..m.J pr;!na; pero cuando 

solo es presuttl;.J y JL1nto con olla c~ta plenament~ comp1·ooado el 

cuerpo del delito, motiva uri iH .. 11..0 de fo1·mal p1~1s1on. 

N.:!Ce entonces la intl!rt<oq.o.-.nta: Qu~ e$ pre-:;unt.A rE!'?iPOnC\btl1dc..d7-' 

En lo tocan te al tema, muchos ~u to1·es hab 1 .:m 

responsabilidad; otros d~ "uosiblo" e 1nc::lu~o sn dludc!- a l.:~ 

"sospecha", la~ leyes tamooco ut1l1:::an una ctenom1n.olc.1on unitorme, 

puQ~\ el Cod1qo Ati.teti·:o Pt:müi fHH'a oi 01-::;tr·1tu Fucicr~i:l en su 

arttculo 297 nlude a ''P1'abable'' 1·espon&~b1l1dad; el num~ral ~02 del 

1111smo ordt!nam1e1'1to ut1 l1.:::a la p.:d~ibr.:i "pre-:-Amt¿1 11 ; y nueslr,) Ley 

Fundamental en SL\ preei-:oplo 19 usv ~l término 1'p1~olJable"" po1· lo que 

lo ma.s conu.in es QLI.:? se h.3.b le de p,.esunt:.a. '; ei $L1scr1- to coni;;;1det•c 

mas apropiado el tet~m1no "probable'1
• (\l resp1;.~cto mQ .;idh1ero lo 

~stud10 con la probabilidad o con lu pot>1b1l1dad, y~ qut¡. tanto un.el 

como otra pidi\bra. no 1nd1can co111prob.Jctn11 ~~bsoluta. sino que 

simplemente se ref1eren a lo que puede :::.~ro t?::1st1r- 1 a lo aue se 

puedE? fundi\r en ~'l.lguna t';\;:On, Sln Ql.te por ello !3C~ concluy'-' la 

pr·ueba plena del pl"CCl?der. 
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"La Supr'ema. Corte de Just1c1a ha establec1Clo jLw1sprudenc1d en 

el sentido d~ que p.'..\ra pronunciar un auto de formul pr1s1on es 

neces.:trio. con relac1cn a la resoonsabLl1d~'1d. q1...1c t-1a~1.:i. 1ndic1os quo 

la h.:i.qan suponer• fundüd .. :unente. De ahl QLl~ se ru1 .. ~c:1one nl conceoto 

de presunta respon-;;abil1dad con el de ind1c.1os ac 1~e<;;Sponsab1l1d<ld .. 

Y .:t::i1 t1~asncrib1e11do Franco Sodj lo e::puesto pt"l1'" Mi tt1.?rmc31er. tl1c~ 

teHtualmnnte: l.tn ind1c:u:J es uh hecho que e~t~ en relac:i.on tan 

intima can otro hecho~ que el JUe=: lleqü del uno al otro por una 

conclusion muy natural'. Por eso es menester en lo causa doú 

hechor.;; el uno comprobado el otro no man1fest;o a1.m y que se trat.:\ 

de demost1'ar. rac:1oc1n..:\ndo del t1echa conocido al de~conoc1cto. 

Ap l ic.:tdo el indicio pt•oceso cr'iniinal. es el hect10 o 

c1rcunstc.tnc1a acce5or10 oue St> refiere c.\l cr-1men n1·\nc:1pul, y q1.1l:' 

por• lo m1s1110 da mol:-1vo para concluir, ya que se hd comHtici.:i rd 

crimen, ;ta que ha toma.do parte en el 1nd1v1ouo dcterm1ni.\tio, ·)'ñ por· 

fin, que e;:ista un cl'1men y ql!o ha oz1do de tal o cu.:d modo 

cunoumüdo". [4úJ 

Se concluye pues, que habrá indicios de responsabilidad y por 

)o tanto probable responsabilidad, cuando 0::1stcn necnos o 

circL1nst~nctdS acccsor·1as al dcrlito y que pe1·m1len fur1ddda1nent~ 

suponer que la pt:>r·~ona de aue se trata ha tomado part1c:1pµc:::1on en 

el del1to ya conc1b1r.mdolo, prepat'anrlolo o ~.Jec.ut.lndolo, yc_1 

prestando su c:ooper ... ~c ion ce cuü t qu1 er espec 1 e pur dCuo1·uo µ1·ev io o 

poster·iar, o ya induciendo .:. al9uno a comet&rla. Esto e5, QL1c- net er. 

l1bs.oluta. segurü quQ· hay 1nd1cios ün1cilmente de respon$ .. ibllldi'd, en 

[ 4(1] FRANCO sor, 1 ~ Ct-;ñLOS Ob. el t. piH!. :=6 "?· -
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ese momento ppocesal, sobre 1~, situac1on en la cL1al el sujeto 

activo del delito debe rei::.ponder ante el E<;¡tc..,do por el hecho o 

hechos cometidos. 

2.6 LAS PRUEBAS EN EL PROCESO PENAL Y EN LA LIBERTAD POR 

DESVANECIMIENTO DE DATOS, 

Resulta 1·elev .. 1nte hc.1cer un anal1s1s de lcJ ou~ es l.i\ urur.:oba en 

el proceso penal me~:icano, para ostar en la pos1billd21d de entende1· 

que relacion gua1·du. c:an 1,1 L1be1·tad por deev.;o111c.•cimientu de d.:\tos y 

asl demostrar que eG el eJe fundamental pat•a que dicha libertad 

prosper~. 

2.6.1 LA PRUEBA 

Tenemos entonces que la prueba viene a constit1111· el nuc:leo 

cent1·al de toda invest1gac1on cient1f1ca, en cuanto satisface la 

necesidad insalvable a que se somete e~t<l cl.:\se de conoc1m1e11to, y 

que consiste en vet•iticar los alcances de verdad o falsedad do l~ 

t11potesis en QLte sc- asu:nta. L.;1 pruebe..\ t~s un 11nprn·r:i.t1vo rJe l.J. 

ru~on, es un JUlcio que denota la necas1ddd inteJecLu~l de quo se 

confirme todo 

intentando ad<J.ptarse a la r·eul idad por m~d10 efe la o::per1enci.:t y el 

~entido com1.1n. Se precis.:t de eJ !..'\como QUl.:& que pe1·1111 t.:l •. d tribunal 

ucercarlo la mcis oosible °"' cumplir su cometido con la mayor 

vet•ac:idad factible-. es pues~ la. prueba, un aL1::1l1ar del .iu;:qador en 

su función püblica de adm1n1stt•ar, Just1c1a. 

Aho1~a bien, s1 el acto ar)tiJUrld1co os el supuegto <J.} cual la 

norma de derecho enla::a la s.c:,nc1on, t:..,mb1t•n lo f:S quf! el suuuesto 



J1..tr1dico para la apl1cacion de esta sanc:1on es que se pr·uebe el 

acto antijurtdico. qt.1e s11·ve de concllc1on para l.?. aplicar.ion oe l.:\ 

sanc1án .iur1t11ca, antes QLte nada se debe probar. F'resent.as~ la 

prueba entonces. como un pr·esupuesto bas1co e ind1spen~~bl~ pat•a la 

operanc1a del derecha; l'esulta pues que la pruaba. es un elemento 

que da vida no solo las c1enc1as, sino t'3mb1en .:d det•ecno: 

pru~ba y derecho son ,los sooor·tes en qL1e se as1enla la no1·01c.tt1·11dall 

jur1d ic ... 1. Por e<.:. t.-~ 1·a=on derecho y S.Jnc ión St:! comp lemon tan. poraue 

el p1·1me1·0 sin ld sogunda r•esulta 1ncf1ca~; y la s~nc1or1 sin la 

prL1cl1.::t hace al de1•echo c1eqo, desv1rtudndola pa1•a con'.•e1•t1rla 

algo que ya no se asemeJa ul derecha sino a la t1ran1a y a l.:.' 

injust:ic1a. 

En t!l procr.dindento panal las partes accionan p.:wa pt.·d11• 

fallo que 1~econo=ca su~ respectivo~ derechos; el consec1u1rlo no 

depende unicamente ck-"' sus esc1·itos de conclus1one=, para que una de 

esas posiciones s~;, acoi;nda es necesario que cualqu1e1~a dt:· el las se 

vaya f i 1 tr•andn ~n l.:1 mente del .iue::. y que con~ iy~1. per .... uacJ 1 t• lo. e 1 

t>::J.to depende por c:ons19u1ent.e de 1.:1 ruer;:a de conv1cc1on con QUE· 

las 1·."l;:oncs hech.:1~~ ·1."ler persuadgn l .. ~ conc1enc1c1 Ut:!l 1u~t·1 ador. -¡ .. , 

que para ga1uu· en Ju1c io trci.ta~•e de buenas pt'Lteba:. y no de buen ato 

ra;:-ones. 

Por lo anter"1urmentc e::pui.¡>sto y p .. •ru mayor cn01p1·en:.1an~ ~ 

cont1nuacian daremos la detlnlctón de la p1·ueUa en el p1·occso 

penal y los elementos que la con·fol'man. 



2.6.1.1 DEFINICION 

11 La prueba es, pues. .1u1c10; ju1c10 que se deriva de una 

operacion d1alectica en la que el .1L11c10 de la prueba tiene 

realidad distinta de los de1n~s Juicios con los cuales gu~t·d~ un~ 

estrecha t•elacion pot• constitui1· $Ola el conton1do de todos 

ellos. sino que lr.s pe1'mltC? su actual \;::ac1on v los conecta con la 

objetividad al satisface1· la necesidad del ir1telocto, ce vet·1f 1ca1• 

todo aquel lo que requiere conocer pa1•a l leg.:t1· a una s1ntr..'s1s de 

verdad ••• " [ 41 J 

En efecto, prob&3r, p1·oces¿¡lrnente hablando, es p1·ovocM" en el 

~nimo del titular· del or9ano Jur1sd1cc1onal, la ce1·te;::a respecto d~ 

la ellistencia o ine::1stenc1a preter1tas de un hecho cont;ro·.·e,.t1do. 

Esta cer•teza as el t•esultado de un t·ac1oc1n10. 

Se ha definido 1,, -.·erdñd coomo cont'or•m1d-.<.d Ucl conoc1m1cnto con 

la realidad obJet1va. 51 for·mulamos pot• eJemplo, este Ju1c10: En e\ 

Centro de ¡.._, Ciudad :;e ent:uentra la Supr·ema Co1·te de• JLtStlCl.:l de l<.\ 

Nac1on, si efectivamente i'hl se encuentra. nuestro conoc1m1enta es 

verdüdero, y si no se encuentra es f'3lsn. De ,'\aul QL•P. lct ','i:!t'dad 

tenga una cn1~tenc1a. ob.iet1·.'ª• indepond1enternenle lk~l conoc1m1ento 

que teng~mas de ella. 

Li3 verdad, que como d1.:>r::1mo5 es un,"l rt'?'al1dad ob 1ut1\a. CL•.Jndo es 

adqu1r1da por lu mente hurn.:ina. med1.:.nte el CotTe>sµondiente p1·oceso 

ps1qu1co, farmü la cer"te;:a. Tene1nO$ poi· c1c1·t-.1 una co~:;u cu.:~ndo 

estamos c1artos de ella. l'ilentras que la verdad es otJJettv~ ld 

[•11 l Dlt"!Z DE LEON, ~11'\nCO ,;~HOfl!O 

Penales" Ed. Porrúa, S.A •• ::a. Ed. l1e::1co D.F. 1988. 
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La decisión jur1sd1cc1anal requiere. no la vt?rdad, sino lil 

certe;:a. 

Esta es siempre el resultado de un Ju1c10 y la suspo11s1on dal 

animo c>ntre das .1u:ic1os contrad1ctor1os 01•1g1n.<1 l~ duda, la cual en 

el proc:eso penal, dutet'rtlln.3 l.J absol1..1c1on del acusado. 

2.6.1.2 ELEMENTOS DE PRUEBA 

En la prueba, l.?nc:on tramas tres elementos 

al El objeto do prueba; 

b) El órgano de prueba Y; 

el El medio de prueba. 

El Objeto de Prueba e'=• el tom~ a prut1ar 1.1n ol p1•ocoso. Estv 

comp1·ende todos. lo:;. ele1nento5 del del i t.o, ':. • .u1to obJet i·.·os ct:oínc .. 1 

subJet1vos. Estos ult.1inos, ref1·a.ctñr1os natur·uJmEJnt.c ,,_ ld µt't.lf~'"-' 

directa, se int1e1:e: •• por induccion o cleduccion, de los ob.1ct1vlJS. 

de L\Cuerde> i:on el pr1nc1p10 de an1mus praesumttt.w t.c:tl1s qL1..:dc1n 

facta Uemastrant 1que eü lo c1ue de hecho ~e quiere demost1·a1' con le.\ 

pre!:>uncion 1) c1 .:mimo ch? prc~umír) • La 1nlcnc1nnal1d.:ld <dolo) se 

pt"CHil.H11E:! o;;alvo prueln• en cuntrar10 en tanto que t~·, imp1•uc.Jc.mc:1~ detJL· 

ser pPOb-"da. pues li.t rec.t.:\ 1nt.erprctac1on dc~l c1t ... ;do p1·ucepto lt::y.:d 

llevo a la conc lus1on de Que t.oua hecho t1p1co l le·~·c1 i.1p.:.ro,1.:..d.o< unil 

presunci'-'11 JlH'lS tdnt.um <derectlo dül t.,'"\nto> dl? ct.dpab1l1U • .uJ dolu5._;. 

La pru~ba de los elementos JUr-ldicos se :.UJQtar·~, en tCJao caso 

.:\ lu que d1-.;ponq~•n l,;.,.,~ nrn·111.:is quo lo.,; rtqon. 1)!il. poi· CJl:moJo, .. ,! 

JUe~ pen~l que cono~ca de un proceso instt•u1do par• bt9~m1a, le 

bastara que el m.:,tr1mon1n anter!ol' este p1•obJ1do document.llrncnto por 

medio de la copia certii1cadet del acta del R~91stro C1v11. sin que 
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le sea dable resolver su v¿d ide;.:.. ya que ésta se- apo:-·a en 1"1 

presunc:ion que menciona el art1c:ulo .25:. de Cad1qo C1v1l. De te:• 

misma manera, para determinar l~ pree::1stenc1a del derecho de 

propiedad se atendrci a los titulas que otH·cn el p1•uceso. 

sin embar~~o, el Veollor probdtoi-10 lo determinara Ue acuerclo con la~.,.. 

reglas propia~ de los medios en que funde.• el· dto>1«2cho c:t·.'1 I del 

la falsedaU de docu1ne11lo no ser·~ neces~1·10 

procedim1u-nto u abrir un Ju1c10 t:1v1l. sino ba:;;trll'ti. la pruebi.\ 

peru:i .. 11 rendí.Ja en el pt•op10 Pl'OCl~'30 penal. 

Las formalidades e:i1q1das pot• la ley. ~eneralmenta civil. pat•a 

la e::1~tP.nc1~1 de un .1i.:ta 1urtl.11c:o, o p,;u•d. SLt pt'LH?t..i.J.. no tienen en 

el pt•oceso penftl la misma r191de: oue en el c1v1l. Las fo1·mal1dad~s 

endere::adas a crear el ac:to. no p1,.1eden sen· subst1tu1das. en c;.rn1b10 

si pueden serlo las formalidades requer·1da.s par.J la p1'Ltcb~1 del 

acto. 

Por lo dcm.:ts, el estado t.:1v1l de 1.3s persona~, soldml?ni,"? se 

p1·ueba con l~s actas del Reg1~tt·o Clvtl. 

El Organo de Prueba ns la pct·~ona T1s1ca que pt•apo1·c1ona al 

titular del Ot•gano Ju1~isd1ccional el conoc1íl11ento dQl obJeto de 

prL1eba. Esta defin1c:1on c::cluve el problema relut1vo .:\ detcrmtnar 

s1 el jue:: es or9ano de prueba en aouel lo!; casos 01.1e neo p1·opo1·c1ona 

a sí mismo dlcho conocim1ento, t.:omo sucede con loü 111r.d1os de prueba 

directos y reales \documento!:i, 1nsrJecc1on. etc). El Juc;:: r:onoce ol 

hecho do modo mediato, .. 1 travús del ot•qano. r.n tanto que el organa 

pt•opiamente dicho lo conoce de mane1·~ inmediata. 

Los restantes SUJet.os d~ la t'eJ .. ~c1on nroce!:i..cil, con ~:tcepc1011 

del M1nister10 F'•Jbl ico, que ·nrtud cJe la espt?c1al itJ.:-td dro- su 
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lntervencion en el proceso no puede tener ese caracter, s1 pueden 

'ser organos de prueba. El procesado. poi• ejomp lo, puede ~cr• cr·Cf:mo 

de prueba confesional. 

Los or~ganos do prueba son propio~ de los 11wd10~ 1nd1r·.::1:tc_·.,_, -,· 

personal~s. La confes1on. el te5t1mon10 y la pe1·1c1~ se 01·e~ent~11 

pa1· conducto de pc1·$on~~ f1~1~~5. 

E:I Medio de Prueba, e•: el 1ne010 o .:)C.tl.) en 1~'..j t"Jttt:.> cd tt tu1.:w 

t.JeJ or9.:1no JLtr1~cJ1,:.:c.1un<.1l t::ricuonlr.:• mc:it1vo;:. de liJ t:e1'to;:..:.1, F'or lci 

qenl!r ... 1 l • 1~ l 111e111 u rJe pr'UC..'IJ,_i. ::;.;• i d..:n L l f 1 c:~i. con L-_1 pl'tJL>lJ.) m l ·.,m~1. ,~1·.~ l. 

por ch:mpl1.J, se, l1o..1t.dc:• rJc prur~ba doc1.1m~nta1 1 pr·ueba t0Gt1111tm1.:..l, 

c.:ud.ndo en roaldad tJcber 1.:.1 dC?c i rso, documento, t.(~~• e 1111or1 iu, .:io1•quc l c1 

¡:n11c~t;;.J re<::.ul f:.:i de_.¡ dc1cume:nto ci U":"d li:'l:~t i90. 

2,5,!,3 LOS SISTEMAS DE VALORACION 

E:~1ten, tanta en la doctrina como en el derecha campat•ado, 

cuatro 51stemas dt? Vt\lc.w""1c1on de la prueba: 

a) El sistema de la prueba le¡¡al, sequn eJ cual, du::th• 

valorac1on so ha dE? suJetar a las normaf; preostabloc:1da~ por lit 

ley. Este s1stama sr.: tunda en la nec:ett1LJ.::1d de pre·.¡en1r la 

a1•bit1•a1·iedad y la i9norancia del Jue=; 

b> El alstema, de ·la prueba libre, de acuerdo can el cu.Jl la 

valorac1on se debe suJetar a la lagica. Est~ s1~tema se Just1t1ca 

en la necesidad de adoptilr la pl'ueba a la 1nfin1ta var1ab1l ioaa de 

los hechos humanos; 

e) El sistema mixto, que, como su m1~mo nombre lo ino1ca, 

part1cc1pa de los dos anter101·es, es dec11·, suJela la valorac1on dn 

unas pruebas ""' norm~1s preustablec1das~ y doJil otras 

del Jue= y; 
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d> El de la 9ana critica que suJcta la v~lor·ac1on de la p1·ueba 

tanto a las reglas de la lo91ca como " la e;:per1enc1a del .1Lte;:. 

Nos pronunciamos. desde lueqo. por· al s1stem3 d(~ l~ ~anA 

cr1t1cat sin traba de nin~un~ especie, como el m~s aµto p~1·a llega1~ 

a lcl certe;:a. En el sistema de valorac1on leg~l. Ja premisa mayor 

del silogismo sur9e dE! la ley, como por eJemplo en el caso del 

at~ticulo 256 del Codiqo de P1·ac~d1m1entos Feni\le~ pare:\ el Di~tr1to 

Federal, pero esta premisa puede car~cer de la universal 1dad 

1·equerida pura la verac1d .... >d de.~ l...> conclu~non. Por el contr.:\r10. en 

~l sistema de valorac1on libre, la p1·en11sa la tamü ei JUe;: de la 

ciencia o la e~:pe1•1enc1a y, poi· lo tanto, cnpla con mavor e::act1tud 

y p1·ecis1on el t1echo humano. En todo caso, la valoracton de la 

prueba dobe ser ra;:onc:\dü µc.w el JL1e;: y la ausenc1a de ra·=onamicnto 

o el ra;:onam1ento contt'ar10 a las r·cglas de la logll:a, causu1"t\ el 

consiguiente agravio. La e::1qencia de ra.;:onar e5 tanto mayor cuanto 

mayor es la libertad concedida pot' la ley al Juez. 

La ley me::icana. sigue los s1gu1entes sistemas de valot·~cion: 

al Con 1·elac ion a los delitos cuyo conoc 1111Hmto compete al 

Jurado Popular, es decir, los cometidos pot• medio de l ... > prensa 

contra el orden p1Jt.Jl1co y l~ se9uridad e::ter1or o 1ntor1or de lé:\ 

Nac1on, rige el sistema de ).._\ lnt.ima canvlcclón, que e~ l.J. forma 

a'.'an;:ada del de libre valoración. puesto que no olll1qu i.\ 1"J;:ona1· lL~ 

prueba. A tal conclusion llevan las instrucc1one~ quo el ,lUE.'= dube 

dar a. los ,jurados, a que hacen retcrenc la los art 1c:ulos .3l19 del 

Codigo de P1•ocedim1entos f!·eni\les uara el D1str1to Fedot'al y ~536 

del Codigo Federc.>l de Procedimientos F'cnules. Pero. que q.::tr.;mL u.; 

representa pat"a el procesado este s1stema:· Ob·11amente n1n9una Y• 

por lo mismo debe ser recha=ado y; 
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b) Con reterencia a los del1 tos de que conoC:en los .Jueces oe 

derecho, o sna, todos wquellos otros no reservados especialmente al 

jurado, rige el sistema mixto, con love tendencia hacia E.•1 cJt.? la 

pt•ueba lenal en el Codiqo Comun y hacia el de la libre valoración 

en el tederal. 

Lo5 medios probatm•1os d(~ valor leqa.1, en el p1•1mero de los 

ot"denamientos c1tqdos, son la contesion (articulo '.::49), los 

documentos publicas <ar•t1culo 250) y privados tarticulo :51), la 

inspeccion Judicial y los cateas ta1"tlCLtlo 253> y el testimonio 

(artlculos 256 a :::59), qu~dando 5u.1etos a la libre aprec1acion del 

Jue:;:: la per1c1a <articulo 254> y la presunc1on (articulo '.2bl). Lo~-. 

111ed tos prob¿1torios sometidos a reql<lS tasadc1s son .. e 1 seoundo de 

locz¡ ordenamientos 111onc1onados, la confesion pat'U. l.t.\ c.:.om¡.n-ab ... ,c;1on 

del cuerpo del d8l1tn de 11·aude, 1•obo, peculado y abuso de 

conftan::a ~ürt1culo 27<n, los documentos publicas <artlcl.llo :'8(1), 

la in~pecc1on jud1ci~l Y. el resultado de los catees \a1·t1c:ula :8•1). 

Los 1·estuntes medios t;on valo1·ados libremente por el ,lua~ lartlculo 

:!85 y 286). 

No e:dste, cm re~l id.:1d, una prelac1on logic<l Pll)ltt'OS.:\ entro los 

medios de prueba. Sin embargo, los tasados, cuyo V.J.lol' p1•obatorio 

c.Je1•1v .. , dt? ln fuet':.il que les concede la norma, deben p1·cvaluc:er 

sobre los no tc1""Udos. Lo~ directos, a su ve::, lus 1nd1r·ec:to$ 'I los 

reale~ sobt•e los pu1·sonales. 

Esta p1·elac1on, sujeta a las t•eglas ~e la sana ct•1t1ca, 

pet"mitirC.t en su caso, decidir los confl1ctos 1091cos entn~ la tesiE> 

acusatot•ia y l~ ~nt1teG1s defensiva. La cr•1t1ca Jud1c1al ha 

formulado, al respecto, las s19u1entes normas de v.,iloracion. 
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a> La negatlva total y absoluta de la te51S, de suer•te que el 

acusado, sin ofrecer ni rendir prueba alguna. n1e9a a acusac:1on. La 

carga de esta rl"'.'<::ae sobr•e el M1n1ster10 F"1.1bl1co. 

b) A la prueba completa de la tesls acusatoria 11echv 

abstracc:ion de 1,:. antites1s defensiva. se opone directamente de 

esta ul tim .. 1.. 

En este supueGto, come.> la seQLtnda v1ent.? .. , OPCHle?!"!'io l11t't~ctu.mcntc 

a la pr1mora, aunque no ostuvie1•e fundclda ma5 que en la 

vero51mi 1 i tud, la se tone: ia no podra condenar, pue43to que no hay 

c:ePte:a en la causa que e::cluye la probabil1d¿\d de lo coritt"a1•10. 

e> A la prueba completa de la tesis acusatoria, que la 

contradicen du modo ind1erec:to. 

En este caso. 5urge la dLtdc:t. que veda i?l íl<'lClmH~11to do la 

cer·te:a en el animo del JUO:. 

d) Poi· ultimo. en el ~upuesto de qu~ la prueba de la acusación 

o de la defensa, en ~us r·c9pectivo5 cnsos, se h~lla endnt·e:~do 

c:ontra. la credibil1d.:ld de un mee.he de prueba de la contraria. el 

Jue;: diluc1da1"t\ s1, elim1n~do ese mC?dlo, subsiste o no }.._,, c:1n•te;:a. 

2,6,2 LA PRUEBA PLENA E INDUBITABLE 

Nos encontrarno~ entunc:P.~ con que el Codu~c1 d~ F'n:iccr.JimHmtos 

Penales pat·a el D1stt•1to Federal en su a1•t1culo 547, establece quo 

el incidente de 11be1·tnd par desvancc1rn1onto dn dato~ que se 

promueve para obtrmer la l 1bertacJ procesal. procctle en dos caúos: 

1. Cuando en e 1 C:Llf'SO del p1·oceuo apare;:c.:m, por prueba p 1 ena 

e indubitable, desvanec10.:\s las 

comprobat• el cue1·po del delito, y 
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! l. Cuando 'sin que posteriores de 

responsabilidad, se hayim dus·1a.ner:ido. por prueba plena 

indubitable, los señalados en el auto de tormt1l pt•1sum 

para tencw .al c?eten1do como presunto responzable. 

Luego entonces este Cocllgo e:age, para la. pl'Ocedcnc1~ de la 

l 1bertad poi· dE!svanec im1ento de datos. que las p1·uebi1.:5 qu~ 

dett.truyan los elmnentos que dteron ba~e al ... 'lLlto de for•mal prtst.on o 

preventiva. c:onstitllyan prueba plena e tndubltable: por lo qt.m la 

pt•ueba en cuanto a su .Plenitud e indubltabi 1 idad, provoca c:1erta 

confusión, pues la pleni'tud por lo re9ula.r alude a un ststem.n 

tasada del valor probatorio y la tndubt tabl l ldad tiene ot.tc ser, 

for;:osamente, producto do li' libre aprec1.Jc1on. 

"Segun el cri ter10 del 1E.!91slador, no uastora que se h.Jyi:m 

satisfecho las e~~1genc1as le9ales pat•a que una prueba pt.tedu ser" 

considerada plena; ser.l necesAr10, ,"tdom~s que no deJe dutJa en C?l 

a.n1mo del por consecuenc1a, <)1,m sat1sf(?chas las 

Ernig<?nci."1ü leqalez si prov~"'lecf!, no procedera 1~1 libertatl". ['l:"J 

Javier P1ñB y F'ul.ac1os, eHpone "• •• la pru~bu plena para ser 

indubitabla 1·equ1eru de que el Jue;: le otorgue ese valor y. por 

atril parte, que se satisfagan las e:a9onc1as que la propJ..:."l lE!y 

señala pdri\ tancr~ vi..\lOP plnno. Ct.umdo a JUlC:J.o dl"l Jue= e::J!"..tC 

duda respecto el si. con olla se prueba el hec.ho 1 quiere decir qut'! 

pat't1 él, a(m cuando se r•eunan los 1•equ1s1 tos que la ley determina. 

par.:t ser plena, es dll,dO'E.O st1 valor prollator-10 para el Jue=, quien 

por lo mismo esta fac:ultadu p<)r~ recha.:urL.'\. Est:o, cm canc:epto oel 

[4:!1 F'Ir"'U~ Y Pf.'\LACIOS: "Recut•sos a lnc1dentes ••• ". Ub. c1t. p~19.15o. 
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autor• en cita. equivale al establec1m1cnto del a1•b1tr10 1ud1cial 

para valorar la prueba por sobre el valor probatorio QLIE!' la ley le 

de respecto si 9e han de~vanecido los d°"tos que s~ tom.::l1'on en 

cuenta para fundar la formal pr1s1on. es deci1·, estimo que al 

e5tablecer la ley que !::iOlo por pruetJ~"l plena indubitable pueden 

desvanecerse los datos que s1r•v1er•on pat•a iundat• la for•mal pt•1s1on 

y tener que decid11· el Jue= cuando es esa p1•ueba 1ndub1table: como 

lo indubitable corresponde al Juc: calii1cat·lo, queda a su arb1tt•io 

entonces recha;:ar· la pruebc.1, aun cuando ':iea plena s1 pat'c"l l:>l no es 

indubitable; esto es, pa1·a que auedc e::puesto con mayo1· cta1·idad, 

qua aun cuando la ley lP- de valor• pr•obator10 plt:no 51 p¿\t".3 el .iuc;: 

no es indubitable oue desvane::ca los datos, no puedlc; con escJ prueba 

decid irse que e!5t.:m desvancc idos lo~ qLtt.~ se? u t 1 l 1 =~•t·nn para 

decretar· la formal pr·is1on y poi· ot1·a pa1·te. aYn cuando el Jue: 

estime que es indLtb1table la prueba. s1 na tiene valot• pr·oba.tor10 

pleno, de acuct·do con la ley o ~sta no deJa en l1be1·tdd al Jue~ 

pat•a at1~1bu1r•le el valor• p1·obator10 oue el estima debe to11er• la 

prueba, t.:.mpoco en ese cari.o c.on esa prueba podran desvanecerst? los 

datos q11e s1rv1e1·on 

pr•ision ••• " [4'31 

Es de noL~r·se ~u~ la ley 

requerir que la prueba 

fundar es.:."'\ s 1 luac ion rl~ ta1·ma l 

r.;:trc111 .. "'d•u11ent~ e::iqente, ul 

sal .. 1monte plena. sino adema~~ 

1ndub1tdble, e5 decir. que posea Ltnu fuer::a absoluté\ de> conv1ccion, 

que deJe en el animo del ,1u::qac1or la certe;:a del dosvanec1mn:mto de 

los datos que .:mtcu lo lle•,dron a pr•oce:...i.r• ... un~'i Pl.H'$011.J.; dtch .. \ 

C:43l Cfr•. "Recursos e Incidentes ••• ". Otl. cit. p.:i.gs. l•ll 'I 14:!. 



postut·a es un tanto reJundante. ya que si la p1·ueb.3 es p1und y~ na 

t"eouiere el ca1·acter de indubitatlilidad; poi· lo que es du 

cons1derarse mAs con~r·uer.1te la postura adoptado poi· la Leq i sl .ac ion 

Federal de la materia en su precepto 42:2.. al e:tlCJll' solamente que 

se desvanezcan plenamente los datas; en este casa~ la plcn1tLlC1 

equivale a que ha s1do e::aminada y valorada de aCLH~1·do con la<;:; 

e:t1genc1as leqales. 

que el Cod1go 

Procedimental Penal del Distr•1to \;ecnicamente contiene el er1·01· do 

de unir dos sistemas opuestos. que pueden condL1C11· a la 

barbar id ad de dur cabida a s 1 tL1ac iones en que la '.'et•dí\d 1 erial 

{prueba pleno:\) pierda su fuer:.a par no ser 1ndL1b1t.:\bl~. En otra~ 

palabra'=>, c:on el sistema establecido en el Cod1go de-1 D1strito 

Federal. se puede desembocar a sitL1ac1ones en las que la ar1rinat.1va 

y lu negi;lt1va van ayuntadas, por Sl tener el valor una p1•ueba, en 

cuanto plena, y nO tenerla, en cuanto que no es indub1 t:~ble. Le"\ 

falta de tecn1ca se JU&lif1ca pot· la t1nal1dad p~1·segu1da: oue el 

incidente prosper1~ en los casos en que no se ab1·1que dud ... i. de .:\lguna 

especie sob1•e el desvanecimiento de datos ••• '' [44) 

En st1ma, la va.lo1·ac1on sobre la plenitud der1v.;..r« de l<:3 l~·.·. en 

tonto que la aprac:1ac1on -;;obre 1ndub1tilb1l1dud emanara 'iol 

.iu:9ado1·; encontramos an est.:e supuesto, t.lob 1 e y con JLlg<.\<.J .. -\ 

aprec1ac1on, ésto e!ü, \.lna le9al y otra judicial; qu1;:As 1•eprese11.tn 

ello una e:a:t?s1va pratP.nsion tend1ente a 1·odt:.>i.lr de CJlH' .. "'lltlaü l.1 

concesion de la libertad y a t-!'/1 tar que esta pueda su1· confc1· idi.\ 

[44J í<IVERA SILVA, 1'1AMUEL Ob. cit. p'1qs. 371 y 37~. 
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con 1 iqere::a, toda ve::. que si e::islio Ltn .:\Ltto de for1nc.1.l pr1s1on. 

ello sucedió as1, porque ademas de QLte se hicieran oresLtmir la 

responsabilidad del 1nd1c1~do ~.¡ prelendur que ahorc.i. se dec1·ece una 

libertad por• habet•se desva11ecido dichos datos, lo q1.1e lleva el 

legislador a imponer una mayor e::19encia en la prob.:1n;;:;a pc."-ra 

desvirtuar los elementos en que se fundo una resoluc1on .1ud1c1al 

anterior. 

Y pat•a reJfir•mat• la idea resoecto que la vdlo1·acion de las 

pruebas en la 11bertad por des•1anec1m1ento de datos, resulta 

necesario tambien tomar en c:ons1deracion el contenido del articulo 

247 en relación con el 2'16 del Codi~10 de F·rocod1m1entos F'enales 

p.ira el D1stt•i to Feclero.1. 

"Art1culo 246, - Los .1uecc~ y tr1bunales aprec J u1·.:i.n lus pruebas 

can sujeción a las re9las de este cap1 hilo." 

1'At•t1culo 247.- En caso de duda debe absolverse. 

No podr•a condenarse un acusado. s1na cuando se p1•uebe que 

cometio el d~lito quo se le imput~.·· 

En efecto, la dec1s1on ,1ur1sd1cc1onal requiere de l~ ccrte:::a. 

Esta es siempre el resultado dE;c> un Juicio y la suspens1on del <1n1mo 

entre dos JU1c1os contl'ad1ctor1os m•1g1na lu duda. la cual en el 

proceso p~nal, dctel'm1na la absolucion del i.tcus..:1do: por lo t.Jnto, 

porque s1 con la. dude:\ se puE!dE? absolver, en la l 1bertad por 

desvanecimiento de dato~ ~e exl¡e que las pruebas sean plenas e 

Indubitables. 



CAPITULO TERCERO 

SUBSTANCIACION DEL INCIDENTE DE LIBERTAD POR DESVANECIMIENTO DE 

DATOS 

3.1 La peticion del 1ntet·esado 

3.2 La audienc1a 

3.3 La valoración dal material proba.torio y 

la reE>olucion. 
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CAPITULO TERCERO 

SUBSTANCIACION DEL INCIDENTE DE LIBERTAD POR DESVANECIMIENTO DE 

DATOS 

3.1 LA PETICION DEL INTERESADO 

La substanc1ac1on del incidente di? L1be1·t:c1t1 por 

desvanec:.im1ento de datos, es sumamente senc1 l la. c,onsta de tres 

partes: 

a) La peticion del interesado, 

b) La audiencia, y 

C) La resolución. 

Ant.us de hablar de la pet1c1on dr?l inh~1·~ado. es ncce~.:\r10 

r•ecord
0

ar que la vla incidental s1 es la adecuada pat·.3 sollCltar ln 

l 1bertad por dll'o;;v .. '\nec1n11ento de datos: por lo qua el Jue= 

instructor· m.:\ndara formar el ei:ped1ente c.or1·espond1ente poi· cuerda 

sepc:\rada una ve;: que se haya hecno la petición 001· cualquiera de 

los facultados pat·a p1·omove1·la. 

los facultados par·a p1•omover• la 11ber•tad en cuest1on, lo son el 

procesado, su de·tcm~or '! el l11niste1•10 Pi.tbl ice. y es ncc:e~a.t•ta ln 

pet1cion del interesadt> p0t'QL1~ el 1nc1dente solo ~o alJt'e a pel1c1on 

de parte. de conformidad con lo dt<z,puo&to poi' el articulo 548 clel 

COL.itgo de Proc.t!d1m1~ntos h<"nJ.le~ pin'.:.' el D1str1\:u t=octc1·.,·d ·1 po1· ol 

APticulo 423 del Cod190 Federal de F·roced1n11entos h~ncles. 

LA pet1c1ón del interesado. dobe1·a cub1·1r• los 1-~au1s1tos 

prcestablecictos, es decir, que pa1·a si..1 orocedenc1a debe1•8n haberse 

desvanecido los supue~tos JL11•1d1co-m'3t.er1.\les que s1rv1eron para 

dictar el auto de rormal pr·1s1on, o sea, los rundóffif.mtos pa1·.:i tener 

por comprobado el cuerpo del dul i to ·1:0 los cons1der.Jndos oue se 
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tomaron en cons1deraci.on para tener por acrea1tada la orooable 

responsabilidad penal ael 1nd1c1ado; por lo tanto deberan señalarse 

desvanecidos uno a uno dichos fundamentos, para que el .Jue;.: le 

pueda dat• in1c10 al.p1•ocedimiento especial. 

3.2 LA AUDIENCIA 

Una ve;.: hecha la pet1c1on por· el intcresudo v formaoo el 

e::pediente respectivo, con fundamento tamb1en en lo disuu~sto po1·· 

los ar•ttc.:Ltlos 548 del CodlCJO Ad.1et1vo para el D1str1to FedHral y 

423 del Cód190 Federal de la 1'1at.cr1a, que a la let1·a diccm: 

"ArtlCLtlo 548. Pat•a substanciar el incidente a que se re1'1eren 

los art1culos anter1ores, hecha la pet1cion por el interesado, el 

Jue: citara a una audHmc1a dentro del termino de cinco dias. En 

d1cha aud1enc1a ~e aira a. lü.s partes y sin m.:...s trámi to el JUO;:. 

d1ct:~ra lc"l re!>oluc1on que p1•occd¿\ dent1·0 de 7:! hor•a;;." 

"Art. le.u lo 42"! .. 

hech." la peticion pm· alquna de las partes, el tribunal l.:."'s c1t¿u•a 

a una ¿1.ud1encia dentro del te1~mino de cinco d1;..u:.. a la que el 

~linisto1~10 Publico dcbe1·a as1st11~. 

La resolución que pt·oceda se dictara. dentro de las setent.u y 

dos horas s19u1entas a la en que se celebro la 6L1d1enc1a." 

De la s1mpla lectura de los te::tos ante1~101~mente señalados, se 

desprende que el orqano JL1r1sd1ccional al haber doldo entrada ¿¡.l 

incidente. mejor d1cno a la pet1c1on del inte1·esado 1·especto a la 

l·ibertad en CL1estion, debera citar a las partes a une. ¿1ud1cncic."\, 

dentro del termino de cinco di.as. o seD, que tiene la obl19acion el 
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Juez de dar •1ista ~ las partes con la solicitud tle la liUe1,tad po1~ 

d&svanec1rniento de datos. para que en lu audienc1.:t man1tu~sten lo 

que a su derecho convenga. 

Y lo anterior, puede set' po1~que como ya lo señ.ale el Cod1qo 

Federal Adjetivo establece en su art1cL1lo •l'.2:4. que el tribunal 

puede negar dicha libertad a pesar de la pet1c1on tavoraole del 

Ministerio Publico. 

Desahoq .. '\da la aud1enc1a como lo señalan los ,1rt1culo~i 548 del 

Codigo F'rocesal F·enal ctel D1str1to :v 423 del Codiqo Federal en 

comento, p1'ocedera a d1c:l.:trse la resoluc1on cc11•rU1':5Pond1ente. 

3.3 LA VALORACION DEL MATERIAL PROBATORIO Y LA RESOLUCION 

Es necesario antes dr. dictar la resoluc1on que uroc~da, que 

el jue;: haga un exumen del mater1al pt'obator10 i\Portado. 

Asi cu .. '\ndo hable de ln indut.ntab1l1d.:ld de J,'\ prueba quo el 

Codi90 F·rocesal Penal par;, el 01str1to Federal, e}:19e pa1'a la 

procedencia de la l1be1·tau en estudio, o sea. Ql1e li\~ pruebas que 

desvane::can los fundamentas del auto de iorm~l pr1s1on. deben ..:;er 

plenas e indubitables. es dec11·. que ademLH.; c1e hrJber' s.'\ttsfecho los 

1'ecu1sitos le{1ales de plen1tL1d, no oe.1en duda ~n el animo del Juc::~ 

f'or lo que ruspectil al Cod1go Fedci'al de F'rocud1m1entos 

Penales, Ci\Sl es la misma situélclon t.mter1ormentc sef,alada, a 

diferencia que en el fuero federal, solo se t'equim·e Que las 

pruebas aportadas sean plenas, lo que es mas ad~c:uado. 

Ya que resulta aoc iosa imponer que ademas de ser olena!::i sean 

indubitables, las proban::.as que deban oirecerse, ':I can esto el 
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Legislador limita la accion valorat1va del Ju::~ador. ou1en se 

suponC1 debe apegarse a las reglas establec1dils tm l.3 ley y en los 

pr1ncip1os apl 1cable!;; al caso; ademas se supone que el JL1=.9at101· e5 

e).(perta en la m.:\ter1.:\. (\ propos1 to del caracter de las pruebi.\S en 

la libertad por desvanec1m1ento de datos, por eJemplo, la Suprcm~ 

Corte de Just1c1a de la Nac1on en .1L1r1sprudenc1a h~ man1fes'tc:\do: 

11 F·or desvanec1m1ento de datos no debe entenuerse quo su 

recaban pt•ueba~ que f;1vo1·e=c¿¡n mas o menos al incLtlpado, sino aue 

aquellas que s1rv1e1·on para decretar la detenc1on o pr1s1on 

preventivü, estun anuladas por otras posteriores, y s1 ~st.as no 

d~'jtruyen de modo directo las fll.H~ s1r•.r1et'an de base para dcct•etar 

la tót•mal pt·1a1on, aun cL1ando favo1•e:can al inculpado. deben ea1· 

mater1u de e13tud10 on l.;.\ Gentcnc.ia duf1n1t1va y no puede11 ser-..1 11· 

para cons1dcra1· desvanecidos los fundamentos de hec110 de la pr1s1on 

moti •.rada." (45) 

Entonces la 1·c~oluc1on, coma lo astablece la lc~y atlJet;1va, 

debera d1c:\.arse s1n mds tr"m1te dentl'o de las tietenta y dos tlot·a~'> 

síguientes a la un qué' si.? celebro la aud1enci.:i. La 1·esoluc1on 

cort·espond ien te• clebe1~a apovarse E.!n lu tucr::H 

pl'obaloriil del Jni.\te1•ial aportado. 

En el capitulo s19u1ente, tt•ataremos lo rcterentc a los 

e-fcctos etc dicha r1;molucíón, asi como la impuqna.c1on de lJ misma. 

í45J Fuente: Espec1.o\1~ th.1me1~0 de Tesis; 80; Tomo IX; Apend1ce 1985. 

pág. 121; Seminario Judicial de la Federac1on. 
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CAP 1 TULO CUARTO 

EFECTOS 

4. 1 Concesion de la Libertad y Mec;:~at1va 

4.1.1 Libertad Pt•ocesal. 

4.1.2 Libertad Absoluta. 

4.2 Apelac:1on 



CAPITULO CUARTO 

EFECTOS 

4.1 CONCESION DE LA LIBERTAD V NEGATIVA 

Cuando se promueve la libertad por desvanecimiento de datos se 

puede esperar la resolución en dos sentidos, uno que sea concedida 

la libertad y el otro que sea negada la misma. 

Ahora bien cuando la resoluc1on concede la l lbertad. bien 

puede ser Liberta~ Procesal o puede ser Libertad Ab•oluta. 

Al respecto el Cod1go de Proc.ed1m1entos Penales piH'ü el 

D1st1·1to Fedet•al un su at•t1culu 551 establece: 11 en al caso de la 

fraccion 11 del articulo 547, la resoluc1on que conced;;~ 1.:-.. 

libertad, tendra los mismos etec:tos que la libertad po1· ialtc:i de 

meritas ouedando e::pedita la acc1Cin del l11n1ster10 F'•.1bl1co par¿1 

pedir de nuevo la Aprehens1on del inculpado. s1 aparei.:1c1·an nuevos 

dato5 QLte lo ameriten, asl como nueva formal pris1on dP.l mismo. En 

del articulo 547, lü re~Oll1c1on que 

concede lu. libertad tendrá efectos definitivos y so sobr•eseerd el 

proceso." 

nhot·a bien, ~ot• lo que r•especta al Cod1qo Fedc1·al de 

Procedimientos Penales, los efectos de la libertad en estudio se 

encuentran señalados en los articulas 425 y 426 del mismo, y que a 

la letra dicen: 

"Articulo 425. Cuando el inculpado solamente hayit sido 

declarado suJeto a pr•oceso, se podra promover el 1nc1dente a OLte se 

refiere esta capitulo pc.u•a que quede sin efecto asa declC\r~cion." 
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"Artículo 4::!6. Lo) resoluc1on que conceda l.3 libert.ld tendrá 

los mismos los efectos oue el auto de l 1bertad por tal ta de 

elementos para procesar. quedando e::ped 1 tos el derecho c.1el 

M1n1ste1·10 Público pa1·a ped11· nuevamente la dpt·ehens1on del 

inculpado y la facultad del tr1bunal par.3 dictar• de nuevo auto de 

fot•mal por1sion, s1 apa1•ecJe1•en poste1•1ormente datos que le 5it•var1 

de fundamento y s1empr~~ que no se var18n los hecho:; del ictuosos 

motivo de procedimiento. Cu.,,ndo lc:t libertad o:;e resuel·.ta con apoyo 

en la fraccion 1 del ar·ttculo 4~=. tendr·a efectos defir1tivos y se 

5obreseera el proceso." 

4.1.1 LIBERTAD PROCESAL 

Libertad procesal quiere declt·. quedar l 1brc de un proce:¡o, o 

sea el hecho de quedat• tuet•a, como procesado de la Ju1•isd1cc1on de 

un tribunal. 

Por lo tanto se desp1·endc del pt•1me1· pa1·1·Aio dul a1·t1culo 551 

del ~Odigo Procesal Penal par•a el D1stt•1to Fodet·al. que er1 esa 

hipotesis lo •.•nico que 5e obtiene es pt•ec1si.1mentn la Libertad 

Procesal as1 como en la h1potas1s de la pa1·tc p1·ime1·~ del ar·ticulo 

426 del Codir)o Feder.:d 1)dJet1vo. Ya que rle1~ en aptitL1d al 

Ministerio F'flblico par~ pedir de nuevo la ilprehension del inculpado 

si aparecen nuevas datos quP. pued.3n ser tClmCldos en constdt:"racion 

para funda111~nta1• la probable 1•esponsabil1dad penal del 1nd1c1ado. 

siempre que no Vi.."'t•1cn Jos hechos del i e tuoso~ motivo del 

p1·ocedim1ento ast m1smo ouedando e::pcdita la 1acult~d del tr·ibunal 

para decretar nuevamente la form ... "'ll pr1sion conlt·a el 1nculp.Jdo. Lo 

-73-



que hace nugatot•ia a la liber·tad pot• desvanecimiento de datos v da 

como 1·cGultado un per•Juicio pa1•a el inculpado, toda ve= que la 

libertad que se: obtiene deberla set• absolut.3 en las das t11poles1s 

plantei\das por la ley; y afirmo lo anterior, porque p1en~o que el 

le91slador, con rÉ?specto a esta Instituc1on en estuoio ha actut..1do 

con tibic=a,pot"QLle s1 bien es cierto como ha quedado Dlilsmado on eJ 

presente la v1a incid~ntal es la adecuad .. , para sol ic1ta1· la 

libertad en cueetion, no tiene porque compar·arsele con la libertad 

por• ialLa de elementos. para procesat• ya que Ja 1•csoluc1on de la 

l ibet"tad por desvanec 1miento de datos, tiene mayor 

procesalmentti' qu~ la libertad por falta de elementos para procet;.nr, 

toda ve= qur: la primera es un.o< sentenc1i"I interlocutor1a, mientras 

que la segunda es la resolución de un mero auto; aunado a esto que 

el Mini~terio Publico tiene e::pedita la facultad de volve1· 

ejercitar la accion pen~J. 

4.1.2 LIBERTAD ABSOLUTA 

Se desprende de la simple lectura del tti'::tu de la 1'1•acc1on I 

del D.rt1culo 547 del Cod190 Procesal F·enu.l par<:\ el 01utr1to 

Federal, y de la ·fracc1on I del articulo 42~ del CodlC)O t1dJet.tvo 

Federal, "que cuando 5e hayan desvanecido los tundamt:?ntos quu 

sirvieron para comprobar el cuerpo dí:?l delito, proc:edet•a la 

1 ibertad por desvanecimiento de datos, y así an t'E.dac1on c:o11 el 

p.:wrafa II del .J.rt1culo 551 del Codigo del 015ti·1t.u en cmM:?nto. u~t 

como con la pat•te segunda del a1·t1culo 42b del Cod1ga Fede1·~l er1 

c:o,men to, l:endra 1?iec t.os def 1n1t1 vos y se sobreseer.:\ el proc.:eua, lo 

que da como resultado la Libertad Absoluta.•• 
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Tambien el Cod1go Fedt.1ral {~dJct1·.·o pre·.iee on su artlcLtlo 4:!5. 

que cuando el inculpado ~olamente haya stdO dccla1·adc suJeto a 

proc:eso, se podra promover J c. l ibert.:ld por desvanec im1ent:o de dato~ .. 

para que quede sin efectos esa de:iclc:.r•ac1on. Consncuentomentc s1 el 

incidente prospera teniendo por des vanee idos los elementos en que 

se fundo la comp1·obac1on del cuet'po tJcl uel1to. La re:;oluc1on 

incidental adquit•ida la cali~ad de cosa Ju;:gada y pat• lo ta11to el 

inculpado quedara en l1bcrlad ab$oluta. 

4.2 APELACION 

Cuando el Jue;: instructor la l 1bct"tad por 

desvanec1m1ento de datos:;, t1encm derecho a 1mpu9nc"Jr t~l 1·esolucion, 

el procesado, su defensot• y el M1n1ste1•10 Publico: al ef~cto. en 

materia del fuero com•.m le.\ l'esoluc1on que se dicte en el incidente 

de que se trata segun lo disouesto por el arttculo 549 ns apol"ble 

en ambos 

concedida 

efectos. La uoelc.ic1on P.S Lin medio de 1mpu9rH1.c1on 

a l.as parte5 y contra resoJuc:ione~ .1ud1c1ale5 da primara 

inst~ncia que se consideran inJustaG. c::p1·enemente 5eAaladas e11 la 

ley, cnn el pronostto que etl (Id Qucm (5uper1m· Jer~'\r'l1LltcoJ, dP.l 

organo que pronuncio la r-Dsolucion recurrida, lB o;:um1ne paru 

detet•minar• si en ella se aplico ine::actamQnte la ley, sa viola1·on 

los principios regula.doro& de la valorac1on de la$ Pl"Uebas se 

alteraron los hec::ho'.l, r'e':'.>Ol vumdo def1n1tiv<J~ conf11·mando 

modificando o revoc.:indo lu re~soluc1on impugnada. 

En el Cñ50 de lil 1 ibert.Jd el objeto d~ la .:tpelac.1on sor~ 

obtener la resoluc1on que conceda o n1c.•gue l.:. 11bortact. 
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En el caso del fuero com1;n lit apalac.1on oebe1·a interoone1·se 

dentro de los dos dl~s siquientes de hecha la not1r1cac1on de la 

rasoluc.:1on 1mpLt9ni\da de conformidad poi· lo chspucsta por e1 

ar•ticulo 416 del Código Pt•ocesal Panal. 

Ahora bien, como yi\ mencionamos s1 la apelac1on la interpone 

el ministe1•10 público, pero en contra de la resoluc1on que conceda 

la libe1•tad en cuest1on como estit.\ debe de admitirse en i\mbos 

efectos, no podrá quadar en Libertad el lOCLllPado. h.:tsta que so 

resuelva la al=ada, Lo que cau~a irreparables daños al 111culpaUo. 

Por otra parte St }i'\ sentencia que resueL·.-e el recurso interpuesto 

por el prm:esado •¡/o deienr-.or, contra la resolucion que riub1~se 

nOlJádo la l 1bc1·tad es conf1rmandola, el proct?SO cont1nua1·.'l por 

t.odos sus trom1 teu; en el caso de que se revoquE• la 1·esoluc \On del 

Ad Qua <del interior>, lJ~to es oue s1 concede la 11bt:?rt.:.\d, lo). 

sentencia Que rc.•suclva el 1·ec.urso oroduci.r.:t los nnsmos efectos del 

auto d~ libe1·tud por falta de elo111entos pur.l pr·acesai·, quedando 

e.orno ya se señalo e:tped1ta la iJcc1ón del M1n1ster10 F'i.ibl1co pare\ 

pedir de nuevo l'"\ a.prnhension del inculpado, s1 aparecun·en nuevos 

cta.tog que lo ameriten, i\si como la -facultad del instt'L\c\:01· p~r¿_' 

docreta.r nuevc:~mente la formal prision. 
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CONCLUSIONES 

Una ve:: term1naoo el oresence estuo10 1~n.'lltt1co de l~ Libe1·tad 

001• Desvanec1m1ento de Dato$. ~labo1·amos la~ s1au1entes: 

Conclusiones 

1. Prob.ablemente en el a11t1ouo dcr;;;?cho de inolalcrra se 

encuentra el antecedente mas remoto 

Desvanecimiento de Datos. pues el eiecto en el F 11.?n.;11·10 ouo c::15t10 

en la legisl.:i.c1on ln¡;desa es muy parecido a. la l1oeri:ad en estudio. 

2. En el proyecto do Cod1qo de t=roced1m1entos Cr1m1n¿dos oara 

el Oistr1to y Terr1to1·io ae la B~Ja Cal1iorn1a de 187:. 011contr·amos 

el Primer Antecedente de la Libertad por Desvanecimiento de de 

Datos dcnt1·0 de la leCJ1slac1on me~:1r:~na; oue se cst .. \blt>c10 dent1·0 

del capitulo de la l1ber·tact orov1s1onal. caoe naca1· notar· QUA 

también dlcha fiour•a .1ur1d1ca es el antecedente de lP Liber·tad por-

1 al ta de mer· 1 tos para oroc:esar aue no era con teml-l lada oor el Cod 1 i;.o 

en comento. 

3. Ya en el Cod1qa de Froceo1m1untos t=cnalf.?:5 de 1881). se 

establec10 de forma müs p1·ec1sa que en ul ante1·1or. la l1berta.d por 

Dasv ... ,nec1m1ento de 0.ltos scñal.-\ndo dicho CotJ100. que i-~n el caso 

procedla la libertad prov1s1ontll. no tenllmdo aun nin9unu. 

relevancia el hecho de que ~e nuoiur·a .: .. h.~sv.-111c..•c1oa lt1s datos aue 

ocasionaran la detenc1on o p1·1s1on nr·event1va~ oueaanoo s1emore el 

inculpado l1Qado al pt·ocesa: t~mo1en d1ct10 Codtno e5taolcc10 la 

r·eserva de poder dictarse nue•Ja orden de aorehens1or1 s1 volvtel"en it 

i'\parecer motivos sufic1enlf;o.z; en el tl'c3nscu1·sa del oroceso. 
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4. De diferente fo1·11i,;;1. el Cod100 de F°rocedim1entos Pen~les de 

1894, ya se elabo1·0 una me.1or esµec:i fJ.cacion en 1·eló!c1on a los 

l ne l det1 tes: y por cuan to hace a 1 a L l burta.d por úes vanee i mi en to de 

Datos se incluyó en la libertad provisional bajo protesta. tecnlcit 

esta no muy ortogjo::a' en y1rtud de aue dentro de un incHlente y por 

dispos1c1on de la lev, estaba obl1gddO el Jue= v las par·tcs a hacet• 

usa de otro incidente oar·a lle9ar a conceder la 11be1•tad, oue es el 

fin que se ·busca con t.~I primero. En el mismo Cod1go se est..:i.olcc10 

va la tecn1ca para la tram1tacion del incidente de 11bertad 

prov1s1onal baJO p1·otestcJ1 que como ya mencione inclLll-."l l<.' hioatesis 

relativa al Dcsvanec1m1ento dE> Datos. 

5. El Cod1Qo dl? f'roced1m1entos Fenales en rlater1a Fedet'..d ae 

1908. establccio de 1¡;iual tm~ma que E..'1 CodH)O de Proc:cd1mtonto~. 

Pt?nalc.>s a~l fuero comun de Hl9•t. 9ólo con alguna9 innovaciones. por 

e.iemnlo. omit.e lo 1·efe1~ente a la simole detenc1on va oue no tenH\ 

ra;:on de ser el hclDla1• de la misma. 

6. El Cod190 de F·roced1m1entos Penales oel D1!:itr1to 

territorios Federai1~s de 19:!9. no establec10 nad.1 respecto a la 

Libertad por Desvancc1m1ento de üatos. pe1~0 por primera vez creo lo 

referente a la libertad por falta de elementos para procesar como 

ya ventamos dtluctdando en los anterloree Códigos. 

7. El Codi90 de F·r•ocedim1entos Penales para el [J1str1to í·el1e1~a1 

de 1931. es el que ya re¡ula a la Libertad por Desvanectmlento de 

Datos como un incidente autónomo. a.si mismo estdblece la tecn1cd 

para su substanciac1on a saber en tres parceEi; in1ciac1on. 

tram1 tac ion y resoluc ior.. tamb ien ser'íal.:\ que ¡., re~oluc l on 

correspond tente dicha libertad sera apelable en amnos t?tectofi y 
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ESTA TISIS NO DEBf 
SALIR DE lA BIBUOIEGA 

establece los etcctos de la misma en SLl articulo 551. a.01c1orrüOo 

por decreto del de Dic1emt>re de 1983 y por· io t~nlo en la 

hipotes1s de la iracc:ion 11 del .:.wticulo 547 es el aue consHit1~ en 

la pasib1l1dad d~ que ol M1n1ste1•10 Publico puede\ uec11r• de nL1~,.·o l..i 

aprehens1on del inculpa.do asl como nur.-va tormc)l or1s1on si 

apat•ec1ct•en nueva5 d~tos que lo amet•1ten. y en 13 h1ootos1s de 13 

tendril e fcc tos det' in l t P.1os y sobreseet·a el proceso. 

8. El Cod190 Federal ue F·1·oced1mientos F·c:ma.les de 19.~.4. con 

Datos de forma m.:ls clara. por c.-.1cmplo, habla el Cod190 HdJct1vn 

Fede1·8l ..J ditcrcmc1a del Cod1yo Frocesal F·enal PiW.:\ E.'l D1str1lo 

Federa 1 en su!i. f ruc:c i enes v 11 del a1·t1culo q22 de cualquier 

momento de la lnstruccion, y no de cualquier momento del prace90 

como Jo hac:e el Codina c.J~l Distr1to; t¡\mb1en 11.:1bla de que sean 

desvanecidos plenamente los datos en que se basa la formal prisión 

y no de que st.~an desvanecidos d1c:nos d .. 1tos por prueba plena e 

indubitable; a d1fer·enc1.:\ dol Cod1c;io Hd.iet1vo m~l 01st:·1tL1. Hl 

implica el dl:51st11r11e11to de la acc1on r.clnal. e incluye el ~Tecto 

oue c.Jebert\ tt~ntJt' l.;.1 r-0F>..Jluc1on 1nc1dental en el c.icz.o dt.• qui.'.! 

rrospn1·a el inci.den.,u'. cuando el 1nculpado !HlJ .. u11eol.:1.? 11-tV.\ o:.>Hlu 

r~~cl~rado su.1eto rl pror.eso, ouedando sin eie.octo e!;.a decl.&rac1on. 

una r11soluc1on Jltd1cial a tt·aves de la cual el JUC:: 1n~.tructo1· 

ordcnc1 lo l 1bertad~ cuando biHi..:'ldo en prueb.;. plc~na ccinz1cic1•.<\ nL1~:> se 

han desvirtuado Jos t:•lementot:. funtlamentalc~ <t1pa y t.1p1f1c.:¿.,dO}, cm 
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oue se sust~nto el z,uto oe torm~d Dt"l$lOn. Lo QLU? deb(H'lO t.omal'SL' 

en consid~rac1on ua1·a relum~-...1· la ~-:i.ctui\l. dt?no1111n .. '\ClOn en nu~st.1·a 

le91slac1on ~dJet1va ~ioer1te. 

Considat·amos oue e~ iacnea la v1a 1nc1dent~l P~1·;! sa11c1tnr 

la 11bcrtc:\d por Úc..."::•:¿i;nec:1rn1ent:o t1a lJato~ corout.' mod1i1ca \.:.¡ 

r~structua loq1ca Llol orocL":O.a, t<lmo1en oue as erroneo aTirm.11• qt.te la 

Libertad pot' 1Jesvanuc1m1en1;0 de: [,1;:1to:. sea un tnc1d~nte ~tno una 

resoluc1on .Jttdic1 .. '\l como y~1 1nd1c<:'mns. -1a aL•c~ no ur1 tuaos los c.:'\sos 

orospet·a, y la libertad es el f1r1 aue ~e busca. 

10. En contranos1c1on cn11 el F·oder Co0rc1t.1· .. o del Estaoo la 

Libertad por Desvanecimiento de Datos es un derecho del procesado, 

en cuanto. los fundamentos en aue se sustento el .;iu"tn dr:: iorma1 

p1·151on se desvL1·tuan. Y en su original forma era una Garantta 

Constitucionalª 

li. El 1nomento p1•ocesal opo1·tuno pa1•a sol1c1t~1· 1~ t_1be1·taa oot• 

Desvanec1m1ento de Dato~ es después d~ dictado el auto de formal 

prisión y antes de que se cierre la instrucclon. 

Los facu 1 tados para promover [,, L1be1·t..'.\d por 

Desvanec1m1ento de Datos ou~den se1· el procesado, su defensor y el 

Ministerio P6blica. aunqL1e la leq1sldc1on aclQ1at1~a ner1~l del 

D1ntrito Federal limita -31 r..,coresenlunte Sc:.c1al rm esü r11oote~1s. 

lo que no deb~r·1a hl~r· cm1~1dC':'t'cidO 001· d1ct1 .. 1 ltJu1_,i .. •.c1cr1. ·,:\ que 

denota 

que incluso en lu p1•act1c~ se 

tiene ~utori~ación de sus sun~1·101·e9 J~1-~rau1ccs. 

Se debe plantear L.1 Ltb1:i1·t,-;r1 t.1::it· !!r:-sv.··r1:.'•:''r1111~n~l-, º" O.,d;o~ 

ante el juez instructor del proceso. 0L11er1 en cc.~;·LJ rh"! .,\11111·;:r·lo 
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t1·üm1tarlo oot• cuerd~ ncoar·ada. 

1nc:ident.3l dl'3tlnto de .aquel en el QLH? se ven ti 1.a el procoso 

principal. 

13. Lo9 aspecto9 esenclales de afectación en la Libe1·tad poi· 

Desvanecimiento de Datos. son : el cuerpo del delito y la probable 

reapon•abilidad penal del l ncul pado. siendo lo~ elementos 

probatorios Que s1,-ven p~rci comorobar el cue1·po cll?l del lto. ~no loú 

considerandos que se toman en cons1derac1on p.3t'3 tener por 

acreditada la orobable re:>oonsab1l1dad penal. los oue deben 

desvanec:ersC' parü lu proc1:•dcnc1a ue d1cria l 1berlat.l. 

14. Las pruebas que sean aportadas son el eje fundamental para 

que. si del euamen de las mismas. se de~prende que se han 

ocsvolnec:1do los elementos que s1r1v1eron o~ra como1·obar 0 1 CL1erpo 

del delito, y/o los cons1derandas que se tom~ron en cuente:\ Pilra 

tener por ac!'ed 1 tada la praoab le responsab ll 1dad penal del 

inculpado, proceda la Libertad por Desvanecimiento de Datos. 

15. Can~iderc:\mos OLt1::.1 la e~:19enc1a del Codicia de fTocea1mientos 

Penales pat•a el Dist1·1to Fed~t·~l v1qente, en el sentido d~ que las 

pruevas aue des'lane.::can los elemento~ JUrl.d1co-mater1ales en que so 

&u:;tento el auto Ue 1ur·111aJ Ol'IG1on, dcbc.>n p lon.:ls " 
indubitables, no tlene razón de ser. en v1rtua ~e oue en cuanto a 

la plenitud por lo 1·e9ular alude a un sistema tasado de valo1· 

probatorio y la 1ndub1talltl1Cl.:od t1ene aue SE";>I' fo1•=:os.:o.m~nte urodL1c:to 

de la libre aorec1~c1on; dtJnado a ello que 1ncluao 11a1·~ d1ctd1~ 

setenc1a definitiva se ouede absolver en caeo de duda. entonces 

porQué se e>:19e para la Libet'tad oor Dcsvanec1m1ento de üatos que 
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las pruebas sean plenas e indubitables, si la re!:;oluc1on aue l.:\ 

concede es provisional. Por lo tanto deber1a rel'orm.:ws~. respecto a 

la indubitabilidad de las pruebas, pues es sufH:iente aue estas 

sean plenas, como lo mane1a el Codigo Federal de F'roceo1m1entos 

Penales v1~entc. 

16. La gubstanciaclón del incidente 

Dcsvanecim1ento dE? Dato5, es $Umamente se11c i l la. consta ae t1•es 

par· tes: 

san: 

a) La petición del interesado. 

bi La aud lene la y 

e) La resolución. 

17. Los efectos de la Libertad por Desvanec1m1ento de üatofi 

ª' Obtener la l lbertad procesal 

b) Obtener la libertad absoluta y 

e) Que contlnue el proceso en caso que se niegue. 

18. La resolución que proceda en l<.1 par 

Desvanecimiento de Datos es apelable en ambos efectos. CL1ando el 

Jue~ niugue o conceda la libertad poi"' desvanecimiento OG dato~ 

pod1·án apelar dicha resoluc1on el Procesado. el D~fcmsor v el 

H1111ster10 Pübl1co, siendo el obJeto de la apalücion obtener lü 

resoluc1on que cc.inct:!da a nit::ic;iue la l1bet•tad. 

Cuando el Mini5ter10 Publico apele la resoluc1on qua conceda la 

libertad. el 1nculp\.'do deberá Quedi:\f' p1,eso has tu en tanto no se 

resuelva. la al::ada, lo que deberla reformarse, en ·1irtud de oue no 

e:nslP. ra;:on loq1c"' p ... t1•a tene1, al inculpado privado de su libertad. 

La sentc.•nciü. que resuelve el recurso interpuesta por el 

procesüdo y/o su defensor, contra la resoluc1on Que hubiese neqado 
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la libertad contlrmandola, tendt•a el efecto ce qua el proceso 

cont1nue por todos sus tramites: en el caso ae Que revoaue la 

resolucion., o sea., S1 concede la libertao. la sentencia aue 

resuelve el recur-:;o oroduc1ra lo'i". m1~mos t.•fec tos del auto do 

libertad por falta de elementos o ara procesar, 1 o que no tiene 

razón de ser puesto que 1., resoluc:1on de Liber•t.:¡d OOt' 

Desvanecimiento de Datos tiene mavo1· fuer:a Jer•a1·ou1ca. va oue se 

trata de una sentQnc1a inter•locuto1•1a v la Llber•tad por• Falta de 

Merites para or·ocesar, es una reGol1..1c1on em,:1nadC\ dP. t.tn ~1mole .:luto, 

cuest ion que deberla deo tomarse en cons1der.Jc ion para el ~borar la 

reforma corresoond1ente y no seguir i9ualando dtc:hos termines que 

nada tienen oue ver entre s1. 
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