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IRTRCDUZCION

Z1 objesivo de este trabajo “La Jurisorudencia del Foder-
Judizial de la Pederacidn”, es shondar en un tema estudiado en
ls 7
implica tiemno, npor sus problematicas que se van presentando,

acultad de Derescho en forma superficial, ys cue su estudio

La evolucida histdrica de la jurisprudencia va wnida & —-
los cambioe de la socieded, por lo cual, es necesario dar ma--
yor libertad al juzgzdor &l resolver controversias,

Surgiendo la necesidad de dar mayor importancia a leg la--
por creadora de la juricprudencia, yz que al ser asnslicado el -
jerecho sabremos si lasg leyes estdn adecuadss nara splucionarw

las eituaciones gque se¢ gsresentan a diario ante los tribunales
federales o locales. De no ser asf, contamos con la Jurispru--
dencia. ’

Zeta figura jurfdica no debe sdlo obliger a los tribune--

arisxsiceioneles, sino también, a las autoridades adminis-
trativas y sobre todo al Congreso de la Unidn, con el fin de ~
zxtir justieia, es decir, sroteger todoz los derschos y -

Yy

obligzciones de los gobernzdos de la mejor menera josibla..

Recordemos fue la jurisprudenciz es el resultado de 1a —-
2::1icé.cid'n del derscne y de un procedisnienteo cue va desde su ~
crezcidn hastz su sublicacidn,

Jontando con la interrupeidn y la modificacidn prra evie<
tar que la jurisprudencia no este acorde a la dinémica del de-
recho, .

Sogenoe concluir establscisndo pue giznde 1a jJurizarudenw



cia aplicable en forma cotidiana en las resoluciones de 108 ==
tribunales federales como del fuero comin, los estudiantes y -
litigantes muchas veces tengamos pocos conocimientos de ella,~
y sobre todo el enfrentarnos a su escasa divulgacidn y el no -

saberla mane jarla.

- II -



CAPITULO I
EVOLUCION HISTORICA DE LA JURISPRUDENCIA.

A, La Jurisprudencia en el Mundo.

La palabra jurisprudencia tiene su origen etimoldégico en
el lat{n iusprudentia y significa prudencia de lo justo., De es
to obtenemos que, al igual que muchas de nuestras instituciowm-
nes juridicas el nacimiento de esta figura la encontramos en -
el Derecho Romano.

La jurisprudencia romana tuvo su origen en el Colegio de-
los Fontifices, por lo que los conocimientos sobre el Derecho-
estdn relacionados con 1la religidn y la astrologfa., Los sacer-
dotes eran los nicos que podian consultar el archivo de dicho
Colegio, en el cual se encontraban los praejudicia procesal o-
dictdmenes (responsa y decreta), que era la base y norma de la
prdctica procesal,

Con la expedicién de las XII Tablas, se did una gran par-
ticipacién de los sacerdotes, ya que dan un sentido diverso a-
los textos de las XII Tablas, con la finalidad de poder dar ——
una mejor resolucidn a las necesidades que se sresentaban, ya-
que en las Tablas no se podfan prevenir toda una variedad de -
cagos especificos.

Se comienza a seculariza; el Derecho, es decir, ya no sé-
lo pertenece al cfrculo de los sacerdotes, Esta época de secu-
larizacién se inicia con las siguientes publicaciones: de Gre-
co Flavio, Ius Flavianum, el cual contiene las fdrmulas jurf{di

cas para los actos jurfdicos y sus procesos y de Sexto Elio Pe



to, Ius Aeliamnium que contiene la ley decenviral, la interpre«
tatio y un formulario de acciones procesales,

Ya secularizado el conocimiento del Derecho, comienzan --
loa juristas libremente a dar respuestas 4 las consultas, in-;
terpretar el derecho y asistir en lo procesal a sus clientes,-
pero aun no se le da cardcter obligatorie por ser Jjuristas pro
fanos, ya gue no pertenecfan al Colegio de los Pont{fices, es-
decir, no tenfan autoridad. Los emperadores Augusto y Tiberio,
dieron soluciones a este problema ya que reconocieron a los ju
ristas mds importantes de la d€poca el derecho de dictaminar -~
con sutoridad imperial, as{ como dar cardcter de obligatorie--
ded @ sus dictamenes para el juez y los magistrados,

BEn el siglo ITI comienza la jurisprudencia cldsica, con--
forme a la cusl no interesa hacer un andlisis del concepto ya-
que lo prdctico y la realidad hacen que el jurisconsulto solu-
cione los casos, tomando muy en cuenta los conceptos y aplican
do la ley propia para cada uno de ellos. En esta dpoca encon-w.
tramos a1l jurisconsulto Ulpiano el cual formuld la definicidn-~
de jurisprudencia, gue mencionarsmos mds adelante.

La jurisprudencia romana por tanto, es la opinidn que ex-
presan los jurisconsultos que, basdndose en sus conocimientos-
de Derecho y en su intuicidn de lo justo, resuelven los casog-

sometidos a su consideracidn,

La jurisprudencia, actuslmente, tiene diversos enfoques ~
esto se debe & que el Derecho gue rige a los paises es diverso

as{ en los paises anglosajones (Inglaterra y los Estados Uni--



dos de Norteamerica, por ejemple) se rigen por el Derecho con-
suetudinario, y en los demds paises encontramos que se rigen -
por el Derecho escrito. Solo estidiaremos aguellas jurispruden
cias que tuvieron una gran influencia en los paises europeos y
latinoamericanos.

En los paises de régimen jurfdice consuetudinarie, anali-
zaremos la gran importancia que tiene el Common Law,

En Inglaterra, a fines del siglo XVIII, la mayor parte --
del Derecho Fositivo estaba constituido por reglas cuyo origen
se encontraba en las decisiones judiciales, por lo tanto el De
recho Judicial inglds esta formado por el Common Law y Bauity,

El Common Law, es el resultado de una serie de usos y tra
diciones fijadas y desarrolladas por la jurisprudencia, y la -
Equity nacié con la finalidad de evitar que se siguiera apli--
cando con rigor el Coamon Law por los tribunales ordinarios,

Common Law significa interpretacién y construceidn., E1 w—
maestro Bmilio Rabasa indica que “en un significado mds concre
to y delicado, se atribuye a la primera el oficio de entender-
¥ precisar el sentido de las palabras del legislador para des-
cubrir su propdsito y se reserva la segunda pira designar 1a -

- extensidén del precepto legal por la aplicacidn de su espiritu,
& los casos y situaciones que legftimamente alcanza, p2ro que-
no tuvieron en la mente del legislador ni pudo penetrar su pre
visidn." 1

i RABASA, Bmilio. El Artfculo 14 y El Juicio Constitucional,la,

ed,, Y&xico, Bd. Porria S.A., 1969, 193 p.




En los paises del Common lLaw, se entiende que el Derecho-
estd constituido principalmente por el cuerpo de reglas tradie
cionales establecidas por la costumbre y recogidas y formula--
das en las sentencias de los tribunales, salvo en aguellos ca~
808 en gue exista una norma legislativa. Por lo que las ",,.re
glas contenidas en las leyes son consideradas como normaes de -
excepcidn, como sectores que, por mandato expreso del legisla-
dor, quedan exceptuadas del imperio del Common Law y son regi-
dos por los praceptos que el legislador ha establecido." 2

La intervencidn del abogado dentro del Common Law, se da-
por el alegato de este el cual consiste en la demostracidn de~
que el caso de su cliente estd amparado por ejecutorias que -~
han resuelto casos semejantes, los fallos se fundan en las ejg
cutorias, cuyas palabras se deben acotar textualmente.

En los Estados Unidos de Norteamérica, tiene un mayor de~
sarrollo el Derecho consuetudinario, y sobre todo el Common -~
Law, pero se va presentando gue muchas de las reglas que esta-
blecia este, ya no estdn a la altura de las nuevas situsciones
jurfdicas por lo que provoca que las soluciones sean injustas-
-e inadecuadas, dando origen todss estas situaciones al desarxro
1lo de la Jurisprudencis Socioldgica Norteamericana. - -

Los autores que intervinieron con su pensamiento en la ~-
formacidn de esta jurisprudencia, se percetaron de gue muchas-—
de las reglas contenidas en el Common Law, ya no eran aplica~-~
bles, porque se requerfa de nuevas interpretaciones; al ser re

2 RECASENS SICHES, Luis. Tragado Ceneral de Pilosoffa del Dere

cho, 8a,ed., Néxico, Ed, Pormfa S.A., 1983, 288 p.
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lacionadas con los hechos actuales, estas observaciones fueron
fdciles de analizar para ellos, ya que eran miembros de la Su-
prema Corte.

Entre los representantes mds importantes estan Benjamin -
Cardozo y Roscoe Pound, El primero de ellos nos habla de cui--
tro métodos distintos en el proceso mental para dictar senten-
cias "1) El método de la progresidn o deduccidn 1dgica; 2) El-
método de buscar inspiracidn en la lfnea de desenvolvimiento -~
histérico de una institucidn jurfdica; 3) El mdtodo de atener-
se a los datos de la costumbre y de las convicciones sociales-
vigentes; y 4) El m€todo de inspirarse en consideraciones de -
Justicia y de bienestar social.“3

Carﬁozo, hace hincapi€ de que los conceptos jur{dicos de-
los cuales se desea extraer las consecuencias, se necesgita que
sean verificados y comprobados constantemente con relacién a -
nuevas realidades, es decir, a las situaciones o casos que se-
van presentando.

Por lo que Cardozo nunca trata de desligar al juez de su-
deber de obediencia y estricta observancia al Derecho Positivo,
y cuando el juez considera que debe ser interpretada una norma,
tendrd siempre presente las ideas de justicia y bienestar so—
cial, para lograr una interpretacidén y que el alcance de 18 --
norma pea el adecuado,

Para Roscoe Pound la Jurisprudencia Socioldgica es un "en

sayo de estimativa jurfdica completa, y con vista a la aplica-

3 RECASENS SICHES, Luis, "Jurisprudencia", Enciclopedia jurfdi
ca omeba, Dir, Bernardo Lerner, Argentina, Bd. Bibliografica
Argentina S.R.L., 1968, v, XVII, 630 p.
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cién prdctica, sobre la basse previa de un andlisis socioldgico
de los hechos sociales que deben de ser regulados," 4

La obra de Pound, estard influenciada por la Filesoffa Ju
ridica, ya que considera que esta ha ejercido un papel impor--
tante en la historia del Derecho, & través de las reflexiones-
filosdficas que han creado y transformade las normas juridicas,
asf{ como las instituciones,

Para este autor no existen normas jur{dicas ideales o que
lleguen a tener uns validez eterna, ya que al transformarse la
sociedad es necesarioc que suceda lo mismo con el Derecho.

Para €1 el fin del Derecho, es el lograr un mdximo de sa-
tisfacciones armdnicas de los intereses humanos, Define al in-
terds como “una demanda o deseop que los seres humanos, o bien-
individuales, o bien a través de los grupos asociados tratan -
de satisfacer; demanda o deseo que tiene gue ser tomado en con
sideracidn por la ordenacién de las relaciones humanas y de la
conducta humana,” 4 bis

Por lo antes analisado, este autor, hace notar que es un-
error el querer trazar una lfnea tajante entre la creacién de-
una norma general y que esta sea aplicada a un caso concreto,-
por lo quée Siempre encontraremos una valoracidn por parte del-
Jjuzgador.,

Pound es considerado como uno de los principales exponenw-
tes de la Jurisprudencia Socioldgica, creande un programa con-
los siguientes puntos:

4 Citade por RECASENS SICHES, Luis, "Jurisprudencia", Enciclo-
pedia jurfdica omeba,... 632 p. :
4 bis Ivem, 635 p.

N
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5

Investigacidn sobre los efectos sociales de las institucio-

‘nes y doctrinas jurfdicas.

Previo estudio socioldgico sobre las realidades actuales pa
ra la preparacidn de la tarea legislativa,

Bstudic sobre los medios adecuados para hecer que los pre—
ceptos jurfdicos tengan eficacia en la realidad.

Una historia jurfdica, socioldgica, para averiguar la situg
cidn social en la cual se produjo wna norma juridica; con -
el fin de enterarnos de si esa norma es digna o no de sobre
vivir,

Reconocimiento de la importancia méxima que tiene hallar —-
wna solucidn, justa y razonable de los casos concretos, tan
to en el dmbito del Derecho Privado, como también en los -
canpos del Derecho Penal y del Administrativo,

Bl establecimiento de un Ministerio de Justicia encargado -
de redactar proyectos de ley, con el fin de corregir los —-
anacronismos que persisten en el campo del Derecho Privado.
Esforzarse en hacer mds eficaz de hecho la realizacién de -
los fines del Derecho.

Las ideas de ambos autores, las podemos resumir, en que -

siempre serd necesario tomar encuenta la evolucidén de la socig

dad y dando la mayor libertad posible al juzgador, para que -—

realice un estudio sobre la norma o normas que rigen a dicha -

sociedad, para saber si es o no sdecuada para la proteccidn de )

los intereses del ser humano,



En Alemania, tiene un gran desarrollo la jurisprudencia,-
y aunque es un pafs que no se rige por el derecho consuetudina
rio influye mucho en la Jurisprudencia Socioldgica Norteameri-
cana, la cual ya fue analizada en forma breve,

Se denomina a la jurisprudencia alemana como Jurisprudens
cia de Intereses, la cual analiza los problemas que se presen-
tan sobre los principios que los jueces deben seguir. para dic-
ter sus sentencias.

El origen de la Jurisprudencia de Intereses, esta en el -
atague de Ihering contra la escuela conceptuslista, ya que ¢l-
rechagza la llamada Jurisprudencia Conceptualista,

Para entender mejor el pensamiento de Ihering y el naci--
miento de esta jurisprudencia, se hard un breve estudio sobre-
la funcidn del juez en el siglo XIX, Las escuelas jurfdicas de
este siglo, sostenfan la tesis que la funcidn del juez debfa -
consistir en conocer las normas jurfdicas, y en subsumir bajo-
éstas los hechos pertinentes, siguiendo en tal proceso las re-
glas de una operacidn 16gic§ cognositiva, En caso de lagunas,-—
el juez debfa llenarlas por el procedimiento de interpretar —-
conceptos.

Bato se debfa, & que 1a norma jur{dica vigente era el re-
sultado de las deducciones de un concepto fundamental, porque—
el conocimiento & fondo del concepio darfa nacimiento & las —-
nueves reglas que fuesen necesarias, €ste era el m€todo llama-
do de la construccidn, el cunl consistfa en separar primeramen
te un concepto derivéndolo de la norma jurfdica ya existente,-

y después deducir nuevas reglas de este concepto,



Sin embargo, este mdtodo presentaba el inconveniente de -
que & veces fuesen poesibles varias construcciones, y cada una-
de ellas dar soluciones diversas, For 1o que se tenfa que escg
ger aquella construccidn que diera la solucidn mds satisfacto-
ria, tomando en cuenta el punto de vista prdetico, con lo cual
se rompe con el método conceptualista,

Inering analiza otro problema que es la finalidad del De-
recho y las normas jurfdicas, La finalidad del Derecho, es la-
proteccidn de los intereses, ya que el Derecho es un medio al-
servicio del fin que es la sociedad. Surge el problema de cdmo
y hasta ddnde se pueden conciliar los intereses individuales -
con los intereses de la colectividad, y de gqué manera hacerlo.

Zon relacidn a las normas jurfdicas se plantea el proble-
ma sobre la anlicacidn de una norme juridics general a un caso
concreto, ya que para €1, el Derecho auténtico no es el que ww
aparece en las normas generales, sino el cue se avlica en las-
sentencias.

Ios representantes de la Jurisprudencia de Intereseg, —--
aslicaen la idea de Ihering de que el Derecho es el resultado ~
de armonizar los diversos intereses humanos en conflicto, Y -~
también propugnan por un método diverso al de los conceptos —-~
construidos, donde el juez debe inspirarse en las valoraciones
que orientaron al legislador, el cual adoptd criterios determi
nantes para la creacidn de la norma, por lo que el juez ya no-
debe dedicarse a los andlisis 1dgicos los cuales conducen 8 89
luciones descabelladas e injustas,

La Jurisprudencia de Intereses parte de dos ideas funda-~



mentales: ‘
"a; El juez estd obligado desde luego a obedecer el Derecho Po
sitive., La funcidn del juez consiste en proceder al ajuste de~
intereses, en resolver conflictos de intereses del mismo modo~
que el legislador. La valoracién de los intereses llevada & cg
bo por el legislador debe prevalecer sobre la valoracién indi-
vidual que el juez pudiera hacer segin su personal criterio.
b) Las leyes aparecen incompletas, a veces inadecuadas, inclu-
so contradictorias, cuando se las confrontan con la riquisima-
variedad de problemas que los hechos sociales van suscitando -
sin parar en el correr de los dfas, El legislador en nuestro —
tiempo debiera esperar del juez, no que éste obedecidse lite-—
ralmente, de un modo ciego las palabras de la ley, sino que, =
por el contrario, desarrollara ulteriormente los criterios ——
axioldgicos en los que la ley se inspira, conjugéndolos con —-—
los intereses en cuestidn.“s
Entrs los representantes mds destacados de 1a Jurispruden
cia de Intereses son: Max Rumelin, para este autor el fin so—-
- cial de toda legislacidn consiste en regular las relaciones in
terhumanas, por lo gque el juez debe guiarse por las estimacio-
nes que inspiraron al legislador y no por las palabras de 4ste,
Siempre surgirdn conflictos de intereses, los cuales no -
fueron previstos por el legisledor. Cuando esto sucede, el ——-
juez debe aplicar su propia valoracidn, tomando como bhase las-

convicciones sociales vigentes en su énoca,

5 RECASENS SICHES, Luis. Tratado General de Pilosoffa del Dere
cho, ..., 636 p.
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Fhilipp Heck, hace notar, que al juez no le compete crear
libremente un nuevo orden jurfdice, sino tan solo colaborar —-
dentro del orden jurfdico vigente.

El juez, dentro de su funcidn judicial, no se limita sim-
plemente a aplicar normas jurfdicas ya hechas, sino que ademds
tiene €1 mismo que elszborar normas jurfdicas. Por lo que el —-
juez estd obligado a obedecer el criterio valorativo de intere
ses establecidos en la legislacidn vigente.

Como podemos observar Heck distingue dos funciones de la-
jurisprudencia: la funcidn de crear normas; y la funcién de or
denarlas u organizarlas,

La primera funcidn se basa en el estudio de la realidad y
lazs necegidades de la vida prdctica, tomando como base un estu
dio socionldgico de los intereses en juego y de la respectiva -
proteccidn o no proteccidn que €stos merecen; ésto nos da como
resultade la aplicacidn de las normas juridicas a través de la
valoracidén de los intereses concurrentes, y la elaboracidn de-
nuevas reglas con la finalidad de valorar tales intereses,

La segunda funcidn consiste en una ordenacidn sistemdtice
de la norma jurfdica. Por lo gue la formacidn de conceptos cla
sificatorios deben solo sistematizar y nunca ser fuentes gene-

radoras de nuevas normas,

La Jurisprudencia de Intereses, le da una gran relevancia
a . la funcidn judicial del juez, y gque cuando aplique su valora
¢idn individual para solucionar los casos, no debe ser olvida«

da su solucién ya que son ellos los cue pueden ayudar a un me-

=11 -



jor avance y aglicacidén del Derecho.

B. La Jurisprudencia en México.

La jurisprudencia en el derecho mexicano ne tiene una rar
ticularidad muy marcada, ya que Mdxico recibe influencia de --
instituciones ya ectructuradas en otros paises.

Pero esto no significa que la jurisprudencia no haya su—
frido cambios y una reglamentacidn especffica, por lo que rea-
lizaremos un breve estudio de ella,

En el derecho mexicano tambidn existe la relacidn del de-
recho con la religidn y la astrologfa, sobre todo en las cultu
ras prehispdnicas, donde el rey y los sacerdotes eran las sutg
ridades supremas.

Tomando en consideracidn lo anterior resulta imposible en
contrar un precedente de la jurisprudencia,

En el derecho indiano expedido por las sutoridades espafio
las peninsulares o sus delegados, complementado con aquellas -
normas indfgenas que no contrariaban los intereses de 1la Coro-
na, el ambiente cristianc y al derecho castellano. Dentro de -
las fuentes de este derecho, el autor Guillermo P, Margadant S.
sefiala que "una cuarta fuente del derecho indiano, audn poco --
analizada, es la jurisprudencia. S6lo en algunos casos {como —
la extensién de las encomiendas & una tercera generacidén) el -
papel creador de la jurisprudencia ha sido reconocido por to--

dos los autores de la muteria."5

GF. MARGADANT S., Guillermo, Introduccidn a la Historia del De
recho Wexicano, Ba,ed,,Naucalpan, Estado de México, Ed. Esfinge,
S.A. de C.V., 1988, 47 p.
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En las constituciones polfticas que han regido a nuestro-
pafs encontramos reglamentada una de las finalidades de la ju-
risprudencia, la interpretacidn, mds no una definiecidn o enun-
ciacidn de ella en los términos actuales,

Como ejemplo de lo anterior podemos mencionar el Decreto-
Constitucional para la Liberacidén de la América Mexicana (22—
octubre-1814), que en su Capftulo VIII, denominado "De las d—
Atribuciones del Supremo Congreso" en su articulo 106 disponia
"Examinar y discutir los proyectos de ley que se propogan. San
cionar las leyes,interpretarlas y derogarlas en caso necesario?

El juicio de amparo requiere una reglamentacién y surgen- -
la Ley Reglamentaria de 30 de noviembre de 1861 y la ley Regla
mentaria del Juicio Constitucional de 20 de enero de 1869, en-
ambas leyes no encontramos algdn antecedente de la Jurispruden,
cia,

Le jurisprudencia fue formalmente creada y mencionada por
primera vez, utilizandose el término Derecho Pfblico, en la —
Ley Organica de los Artfculos 101 y 102 de la Constitucién Fe-
deral del 5 de febrero de 1857, pblicada el 14 de diciembre -
de 1882,

"Artfculo 47.-...,Los tribunales pare fijar el Dere-

cho Publico, tendrédn como regla suprema de conducta

la Constitucién Pederal, las ejecutorias que la in-

terpreten, las leyes emanadas de ellas y los trata-

dos de la Remiblica con naciones extranjerés."

vartfculo 70.- La concesidn o denegacidn de Amparo—
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contre texto exprese de la Constitucidn o contra su-
interpretacidn fijada por la Suprema Corte, por lo ~

menos en cinco ejecutoriag uniformes..."

En el afio de 1908 encontramos una referencia concreta so-
bre la jurisprudencia, en el Cédigo Federal de Procedimientos,
en la seccidn especial XII, y los artfculos son los siguientes

*artfeulo 786. Las ejecutorias de la Suprema Corte -
de Justicia votada por mayorfa de nueve o mds mieme-
bros, constituyen jurisprudencia, siempres que lo re~
suelto se encuentre en cinco ejecutorias no interrum
pidas por otra en contrarie,

Artfculo 787, La jurisprudencia de la Corte en los~
Juicios de amparoc es obligatoria para los jueces de-~
Distrito.

La misma Suprema Corte respetard sus propias ejecu
torias, Podrd, sin embargo, contrarisr la jurispru--
dencia establecida; pero expresando siempre en todo~
caso, las razones para resoclverlo asi. Estas razones
deberdn referirse & las que tuvieron presentes para-
establecer la jurisprudencia que contrarfa,

Artfeulo 783, Cuando las partes en el juicio de am~
pare invoque 1z jurisprudencia de la Corte lo hardn-
por escrito, expresando el sentido de aqudlla y de-—-
signando con precisidn las ejecutorias que la hayan~-
formedo; en este caso 1la Corte se ocupard en el est_ﬁ_
dio del punto relativo a la jurisprudencia, En 1a ~-
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discusién del negocio en lo primecipal, y en la sen-

tencia que se dicte se hard mengidn de los motivos-

o razones que haya tenido para admitir o rechazar -

la mencionada Jjurisprudencia.”

En cuanto al principio de publicacidén de la jurispruden—-
cia, no obstante haber sido excluido de la mencionada seccidn,
se establecid en el artfculo que a continuacién transcribimos:

"Artfculo 762. Las ejecutorias de amparo y los vo-—

tos de la minorfa se publicardn las sentencias de -

los jueces de Distrito, cuando asf lo ordene en su-

ejecutoria el tribunal revisor."

La Constitucidn vigente regula la jurisprudencia en sus -
artfculos 94, pdrrafo séptimo, el cual nos remite a la ley re-
glamentaria y, el 107, fraccién XIII, que contempla la contra-
diccidn de tesis,

En la Ley Reglamentaria de los Artfculos 103 y 104 de la-
Constitucidn Polftica de los Estados Unidos Mexicanos, de 8 de
octubre de 19:!.9,5 bisrepx‘odu;jo casi en su totalidad, lo que Bso
bre jurisprudencia contenfa el Cddigo Pederal de Procedimiento
de 1908.

Esta ley fue derogada al ser promulgada la Ley Orgdnica -
‘de los Artfculos 103 y 107 de la Constitucidn Polftica de los-
Estados Unidos Mexicanos, del 30 de diciembre de 1935 (p\!blicg
da en el D.0, de 10-I-1936), es la misma gue con las reformas-

6 bis Hay que hacer notar que el tftulo estd equivocado, y&a ==
que se excluyd al artfculo 107 de la Constitucidn, que s{ se
encuentra regulado por dicha ley.
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Yy édiciones que se le han hecho, se encuentra en vigor.

Bl 30 de diciembre de 1950, se promulgd un Decreto que re
forma y adiciona a la ley de 1935, donde se da un tftulo cuar-
to denominado "De la Jurisprudencia de la Suprema Corte."

En este mismo afio, fueron creados los tribunales colegia-
dos de circuito. Se reforma nuevamente la ley (1968), donde se
introdujo el artfculo 133 Bis, que faculta a dichos tribunales
el poder establecer jurisprudencia en materia de su competen--
cia.

Actualmente la ley se denomina "lLey de Amparo, Reglamenta
ria de los Artfculos 103 y 107 de la Constitucidn Polftica de-
los Estados Unidos Mexicanos", en la cual es también reformada
1a denominacidn del t{tulo cuarto que es "De la Jurisprudencia
de la Suprema Corte y de los Tribunales Colegiados de Circuitel

II. LA JURISPRUDENCIA COMO FUENTE DEL DERECHO.

A. Concepto y clasificacidn de las Puentes del Derecho.

La palabra fuente etimoldgicamente, proviene del lat{n —
fons, fontis, que significa derramar, as{ como indiea la idea-
del punto donde aparece, se derrama o brota el agua en la Su--~
perficie de la tierra,

Asi como los diversos significades, que encontramos en —-—
los diccionarios como son: ser el principio o fundamento, edi-
ficio pdblico que reparte las aguas, documento original, etc,

En materia jurfdica, "fuente" es una palabra que sirve pa

ra determinar el origen de las normas, Du Pasquier dice que la

- 16 -



fuente serfa el lugar de donde brota el agua (norma), procedi-

miento de formacidén serfa el método o instrumento para llevar-

el agua al lugar de su utilizacidn, que equivaldrfa a los pro-
cedimiento mediante los cuales se expresa la norma (ley, COgme
tumbre, jurisprudencia).

Lo antes mencionado nos sirve como pauta para mencionar -
el estudio que realiza el maestro Luis Reca:zéns Siches, sobre-
los problemas que se presentan en el estudic de las fuentes —--
del Derecho y son:

1, Saber buscar la validez jurfdica de las normas que integran
el Derecho Pasitivo, la respuesta estd en la voluntad del -
Estado, la cual consiste en la unidad del ordenamiento jur{
dico a travds de los legisladores, tribunales de justicia,-
funcionarios administrativos, particulares como partes con-
tratantes,

2, Conocer las instancias creadoras de la norma jurfdica, en--
tre los mds usuales estd el proceso legislativo, el consue
tudinario, la jurisprudencia y la autonomfa de la voiuntad.

3. Las instancias encargadas de crear la norma jurfdica, son -
diferentes de acuerdo al momento histdrico del pafs., Al es-
tudiar un ordenamiento, este mismo nos indicara la instan--
cia por el cual fue creado,

4. Y por yltimo la consideracidn estimativa, qué es la valora—
cidn del Derecho, y por lo tanto, qué fuente es la correcte,

Con estos cuatro puntos, podemos llegar a la conclusidén -
de que las Puentes del Derecho variardn de acuerdo a la mate«-

ria en estudio; para muchos de los casos serdn solo las ya ===
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aceptadas por los tratadistas, y para otros, serédn tantas como
la materia 1o requiera y con la clasificacidn adecuada.

Podemos encontrar diversos conceptos sobre Fuentes del De
recho, pero sélo mencionaremos aguéllas que contienen una ex--
plicacién més amplia, y en un momento dado que no sean tan re-
petitivas. .

Para el maestro Julio Cueto Rau (argentino), les Puentes~
del Derecho "son las instancias a las que acuden todos ellos,-
cuando deben de asumir la responsabilidad de crear una norma -
jurfdica, ye general, ys individual, imputando determinadas --
consecuencias jurfdicas a la existencia de un determinado esta
do de hecho," T

El maestro Garcfa Mdynez, estima que las Puentes del Dere
cho "son los procedimientos de creacidn de la norma jurfdica."a

Garcfa Trinidad, sefiala que lag Fuentes del Derecho "son-
los procedimientos o modos de cardcter formal, por medio de -~
los cuales se concentran las reglas de derecho y se sefiala su-
fuerza obligatoria." 9

Y ¥anuel Ovilla Mandujano, expresa que las Fuentes del De

recho son "el conjunio de factores o elementos que ejercen in-

"7 citado por OVILLA MANDUJANO, Manuel, Teorfa del Derecho, 7a.
ed,, México, Litros, folletos y mecanograffa en IBM Maguila en
Offset, Master, 1988, 381 p,

8 GARCIA MAYNEZ, Eduarde. Ingroduccidn 8l Estudio del Derecho,
29a. ed., México, Ed. Porrda S.A., 1978, 51 p.

9 GaRCIA, Trinidad., Apuntes de Introduccidn al Estudio del Dew
reche, 24a, ed., México, B4, Porrda S.A., 1976, 22p.
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fluencia en la formacidn por parte del juez, dd las reglas en-
las que €ste base su decisidn; con el agregado-de que €stas in
fluencias pueden variar,"0

Como podemos observar siempre las Puentes del Derecho, --
son los procedimientos, instancias o elementoz que son la base

para la creacidn de una norma jurfdica,

La clasificacidn de las Puentes del Derecho, en la que l1a
mayor{a de los tratadistas coinciden es: Fuentes Pormales, <w-
Fuentes Reales , y Puentes Histdricas,

Esta clasificacidn puede aumentar, o recibir diversas de-
nominaciones; con respecto al aumento en si, es solo ung& enun-
ciacidn de aquellas instituciones jur{dicas que son consideva-
das como fu;ntes.

Las fuentes formales, son los procesos de creacidn de las
normas . jurfdicas,

Las fuentes reales, son los factores y elementos que de=-w:
terminan el contenido de tales normas,

Puentes histdricas se llaman a los documentos, que encie-
rran el texto de una ley o conjunto de leyes.

Para Jesds Toral Moreno los tipos de fuentes son: las Fon
tes Cognoscendi, fuentes del conocimiento acerca de las normas,
llamadas tambi€n fuentes histdricas..

Las Pontes Essendi, fuentes del ser del derecho, las cua-

les se subdividen:

10 oviLra MANDUJANO, Manuel, Teorfa del Derecho, 7a. ed., Méxi
co, Libros, folletos y mecanograffa en IBM Xaquila en Offset,-
Master, 1988, 370 p.
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a) Puentes reales o materiales, son todos los fendmenos que —-
concurren, en mayor o menor medida, a la produccidn de la -
norma juridica, y que determinan en mayor o menor graodo, el
contenido de las normas,

b

—~

Fuentes formales son diversos procesos gque se desenvuelven-
pbr medio de distintos drganos o sectores sociales, para la
produccidén de la norma jurfdica y también puede caracteri-a
zarse como los distintos modos de manifestacidn externa y -
socialmente la norma.

Y por ltimo las Fontes Aestimandi, las fuentes del .deber
ser, la axiolégica o valoracidn de las normas,

Como hicimos mencién anteriormente, hay autores que sélo-
realizan una enumeracidn de las fuentes sin establecer alguna-
clasificacidn especffica, entre ellos podemos mencionar a Va--
1llado Barrerdn, el cual nos indica que las fuentes son: la le-
gislacién, la costumbre, la jurisprudencia, el tratado, el con
trato, las sdntencias judiciales, los testamentos, los actos y

resoluciones administrativas.

B, lLas Puentes Pormales del Derecho.

Las fuentes formales,- son los diversos procesos por medio
de los cusles serd formada la norma, se establecerd una obliga
cidn para los miembros de la sociedad, dicha norma deberd de -
emanar de la autoridad competente y tendrd una superioridad 80
bre las normas inferiores jerdrquicas normativas.

Las fuentes formales sélo serdn aquellas normas cbligato-
rias emanadas del legislador, & través del proceso legislativo,
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o extrafdas de la costumbre, o explicadas dentro de las senten
cias a las que se han conferido un cardcter obligatorio que es
la jurisprudencia.
1, La Legislacidn,

La legislacién es el proceso por el cual uno o varios dr-
ganos del Estado formulan y promulgan determinadas reglas jur{
dicas de observancia general, a las que se da el nombre especi
fico de leyes,

"En sentido material se llama ley a toda disposicidén jur{
dica escrita, de cardcter general; y por tanto, dentro de ese-
concepto caen tambidn los reglamentos y, en suma, todas las re
glas jur{dicas generales, dictadas, deliberada o conscientemen
te por los drganos competentes para ello.

Se llama ley en sentido mds estricto, en sentido formal,-~
a las reglas generales emanadas del poder legislativo y segun«
los trémites que 1la Constitucién perceptda para la funcidn Te~
gislativa."” u

En el proceso legislativo existen ocho etapas, a saber: -
iniciativa, discusidn, aprobacidn, sancidén, refrendo, promulge
cidn, publicacidén e iniciacidn de 1la vigencia,

La Iniciativa, es el acto por el cual determinados drga--
nos del estado someten a la consideracidén del Congreso-un - pro- -
yecto de ley., Tal facultad compete al Presidente de la Repiblji
ca, a los diputados y senadores y a las Legislaturas de los Eg
tados (artfculo 71 de la Constitucidén Federal),

11 prcASENS SICHES, Luis. Tratado General de Filosoffa del De-

recho ..., pp. 310, 311,
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Dicho procedimiento no se inicia por el solo hecho. de pre
sentar la iniciativa en el seno de las cdmeras, pues se requie
're el previo cumplimiento de algunos trdmites entre los que se
encuentran el registro, la lectura de los oficios de origen y-
del cuerpo mismo de las iniciativas, para conocimiento de las-
asambleas, y turno a la comisién correspondiente,

Cubierta esta etapa preliminar, se procede a la fagse de ~
andlisis y estudio de la iniciative en las comisiones para la-
elaboracidn de los dictdmenes que se ponen a consideracidn de- -
la cdmara en una primera lectura para su conocimiento y [ pp—
otra oportunidad mds, para la discusidn,

La Discusidn, es el acto por el cual las cdmaras delibe--
ran acerca de la iniciativa, & fin de determinar si deben o no
ser aprobadas, para lo cual el presidente de la cdmara, abre -
el registro de oradores elabordndose una lista de quienes soli
citan intervenir para hablar en pro o en contra del dictamen.,

El mecanismo de discusidn se lleva en dos momentos: prime
ro Be discute en lo general, y segundo, en lo particular, 0 ~-
sea en cada uno de los artfculos en los que haya objecidn,

La Aprobacidn, es el acto por el cual las cdmaras aceptan
un proyecto de ley. La aprobacidn puede ser total o parcial,

Declarado un proyecto suficientemente discutido en lo ge-
neral, se procederd a su votacidén nominal, En este caso hay --
dos posibilidades; si es aprobado, se procede & su discusién -
en lo particular y si no es aprobado, se presentard, en vota--
cién econdmica, si vuelven o no todo el proyecto a la comisidn.

En este caso tambidn se dan dos alternativas: si la resﬁuesta—
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es afirmativa la comisidn procedera a reformarlo y si es negae
tiva, sge tendrd por desechado.

Acto seguido se pasa a la discusidn particular de cada -~
uno de los artfculos impugnados, asgotdndola conforme 8l regis-
tro de oradores en pro y en contra. Una vez cerrada 1a discu-+
sidn se pregunta si hay lugar o no a votar; si la respuesta es
afirmativa, se procederd & la votacién nominal o se reservard-
para efectuarla conjuntamente con la de los artfculos no impug
nados, en caso contrario se devolverd el artfculo a la comiw-—-
sidén dictaminadora para su reforma. .

La Sancidn, es la aceptacidn de 1la iniciativa de ley por-
parte del Poder Ejecutivo,

La sancidn presidencial a un proyecto ya admitido por el-
Congreso de la Unidn puede ser negada, por una \nica vez, en -
e jercicio del derecho de veto que asiste al ejecutivo, es de--
cir, que el proyecto de ley o decreto desechado en todo o en -
parte por el Ejecutivo Pederal, serd devunlto, con sus observa
ciones a la cdmara de origen., Deberd ser discutido de nuevo —-
por €sta, y si fuese confirmado por las dos terceras partes ae
del mimero total de votos, pasard otra vez a la cdmara reviso-
rd, si por ésta fuese sancionado por la misma mayorfa, el pro-
yecto serd ley o decreto.

EY Refrendo, para el doctor Migusl Acosta Romero el re——-
frendo ministerial “es la obligacién y el derecho que tiene el
t{tular de una secretarfa para firmar, conjuntamente con el --
precidente, los reglamentos decretos u drdenes de este funcio-

nario, gue se refieren al ramo de su secretaria.” 12

12 4c0sTa ROUERO, Niguel. Teorfa General del Derecho Adminig-—
trative, 7a.ed., Kéxica, Bd, Pormia 5.A.,1386, 179 ».
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El refrendo en el derecho mexicano lo contempla el artfcu
1o 92 de la Constitucidn en los siguientes tdrminos "todos los
reglamentos, decretos, acuerdos y dérdenes del presidente debe-
rdn estar firmados por el Secretario de Estado o Jefe de Depar
tamento & que el asunto, corresponda, y sin este requisito no-
serdn obedecidas.”

El criterio que sostiene la Suprema Corte de Justicia al-
respecto lo encontramos ¢n la tesis jurisprudencial mimero 101
que establece:

"REFRENDO DE LOS DECRETOS DEL EJECUTIVO POR --
LOS SECRETARIOS DE ESTADO RESPECTIVO, El re——-
frendo del decreto promulgatorio de una ley -~
por parte de. los secretarios de estado cuyos -
ramos sean afectados por la misma, es indispen
sable para la validez de dste acuerdo con el -
artfeculo 92 de la Constitucidn Federal; pero -
esta tesis no debe ser llevada hasta el extre-
mo de exigir el refrendo de un decreto por par
te de un secretario de estado, cuando en el --
mismo se toque, solo de manera incidental o ag
cesoria, alguna materia.”

Sexta Epoca, Primera Parte:

© Vol. XI, pdg.34. A.R. 4320/50. Enrique Pa-
lazuelos B, Unanimidad de 17 votos.
Vol. XI, pfg.34. A.R. 9033/51. Diego Alon-
so Hinojosa, Unanimidad de 17 votos.
Vol. XI, pdg.34. A.R. 1860/51, Diego Alon-
go Hinojosa, Unanimidad de 17 votos.
Vol. XI, pég. 34.A.R. 4503/51. Diego Alon-
g0 Hino josa, Unanimidad de 17 votos.
Vol. CVIII, pdg.53. A.R. 9121/50. Alberto-
P.-Rojas Jr, Unanimidad de 17 votos. 13

13 Apéndice de Jurisprudencia al Semanario Judicial de la Pede
racidn, 1917-1985, Primera Parte, Pleno, Mdxico, Mayo Edicio~—
nes, S. de R.L,, 1985, 106 p.
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Como podemos observar sdélo nos hablan de los actos del —-
Presidente de le Repdblica, lo cual no sucede en la Ley Orgdni
ca de la Administracién Pblica Pederal, con una adicién de un
segundo pdrrafo al artfculo 13 {26-XII-1985), el cual estable-
ces

"Art{fculo 13. Los reglamentos, decretos y acuerdos -

expedidos por el Presidente de la Repdblica deberdn,

para su validez y observancia constitucionales ir —-

firmados por el Secretario de Estado o el Jefe del -

Departamento Administrativo respectivo, y cuando se-

refieran a asuntos de su competencia de dos o mds se

cretarias o departamentos, deberdn ser refrendados s

por todos los tftulares del mismo,

Tratdndose de los decretos promulgatorios de las-—
leyes o decretos expedidos por el Congreso de la -——
Unién, sdlo se requerird el refrendo del t{tular de—
la Secretar{a de Gobernacidn."

La Promulgacidn, es el acto por el que el ejecutivo auten
tifica imnlfcitamente la existencia y regularidad de la ley y-
ordenar que se publique y sea cumplida,

La Publicacidn, es el acto por el cual la ley aprobada y-
sancionada se da a conocer a guienes deben cunplirla. La publi
cacidn se lleva acabo por el Diario Oficial de la tederacidn.

La promulgacidn y publicacidn son dos etapas del proceso-
legislativo que van ligadas, como podemos constatar en las si.
guientes tesis Jurisprudenciales: la tesis 73, del Pleno y la-

tesis 179 de las tesis comunes al Pleno y las salas,
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"LEYES, AMFARO CONTRA LA EXPEDICION, PROMULGA-
CION Y PUBLICACLON DE LAS. En el amparo contra
la promulgacidn y refrendo de la norma legal -
imputada, no procede el sobreseimiento, porque
si bien es cierto que en el procedimiento de -
formacidn de la ley intervinieron diversos dér-
ganos constitucionales, como lo son el Legisla
tivo que la expide y el Ejecutivo gque la pro--
mulga y ordena su publicacidn, dichos actos no
pueden considerarse consumados irreparablemen-
te para los efectos del amparo, toda vez que -
en su conjunto son los que otorgan vigencia a-
la ley reclamada y, por tanto, hace gue el or-
denamiento respectivo pueda ser aplicado a los
casos concretos comprendidos en la hipdtesis -
normativas, y son todos ellos los gque pueden -
ser regarados a través del juicio de garantfas,
La expedicidn, promulgacidn y publicacidn de -
una ley no pueden quedar subsistentes o insub-
sistentes, aisladamente, puesto gque tales ac--
tos concurren paraqe tenga vigencia la ley y-
pueda ser aplicada, y en cambio necesariamente
de ja de producir efectos conjuntamente al pro-
nunciarse una e jecutoria que declare inconsti-
tucional a la ley, en el caso concreto a gue -
se refiere el fallo. Consecuentemente, & pesar
que se produzcan por drganos diferentes, no --
pueden considerarse consumados irreparablemen--
te ni improcedente su declaracidn en el juicio
de amparo gque se interpone contra una ley.'

Sexta Enoca, Primera Parte:

Vol. XLI,pdg.218, A.R. 5386/56. Anthuac In
ruebles, 5,4, Mayorfa de 14 votos.

Vol. ALI, pdg.218. A,R. 7316/56. Bienes Raf
ces Carmela, S.A, y Coags. Mayorfa de 15 -
votos,

Vol. XLI,odg.218. A.R, 6826/56. Inmobilia-
rin Panemericana, S.A. Mayoria de 15 votos.
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Vol. XLI,pég.219. A.R. 7002/56. Condominio
Nueva Claverfa, S.A. Mayorfa de 15 votos.

Vol. LV,p4g.81. A.R. 675/53. Estabanl erre
ra de Anda. Unanimidad de 16 votos.

"LEYES, FUERZA OBLIGATORIA DE LAS, POR LA PRO-
MULGACION, La obligacidén, para los habitantes-

" del pafs, de cumplir con la ley no debe de —-~
existir sino hasta que conozcan los mandatos -
de la misma, y como es materialmente imposible
que una ley promulgada en determinado lugar —-
sea conocida en todo el pafs el mismo dfa de —
su publicacidn, el legislador ha establecido,-
en el Cddigo Civil del Distrito, que para que-
se repute promulgada una ley en los lugares en
que no reside la autoridad que hace la promul-
gacidn, debe computarse el tiempo de acuerdo -
con las distancias que existe entre la ciudad-
en que la ley se promulgd y las demds en que -
deba regir."

Quinta Epoca:

Tomo XLIV, pdg. 812, Cortds Ignacio,

Tomo XLVII, pdg. 3133, "Buchenau y Cfa,"

Tomo LXI, pdg. 4025. Cdrdenas de Nader Ofe

lia y Coag.

Tome LXII, pdg. 3347. Perrocarril Urbanc -

de Orizaba, S.A, ’ 15
Tomo LXVIIX, pdg. 2247. Adame Mateo y Coags,

La Iniciacidn de la Vigencia, es el momento en que el or—

denamiento legal obliga a quienes se encuentren en sus supues
4 Apéndice de Jurisprudencia al Semanario Judicial de la PFede
racidn, 1917-1985,Primera Parte,Pleno, México, Mayo Ediciones,
S, de R.L., 1985, 152 p.

15 Apéndice de Jurisprudencia al Semanario Judicial de la Fede
racidn, 1917-1985,0ctava Parte,Tesis Comunes al Pleno y las Sa
las, México, Mayo Ediciones; S. de R,L., 1985, 296 p.
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tos. ‘

El lapso comprendido entre el momento de la publicacidn y
aquel en cue la norma entra en vigor, recibe el nombre de vaca
tio legis, que es el término durante el cual racionalmente se-
supone que los destinatarios del precepto estardn en condicio-
nes de conocerlo y, por ende, de cumplirlo,

Concluido dicho lapso, la ley obliga & todos los compren-
didos dentro del 4dmbito personal de aplicacidn de la ley, aun-
cuando de hecho, no tenga o no hayan podido tener noticia de -
ella.

2. La Costumbre.

Ha tenido gran importancia en las sociedades primitivas,y
la podemos considerar como la base del nacimiento de toda claw
se de normas, entre las cuales encontramos a la norme jurfdica,

La costumbre para algunos autores 'nacida al impulso de -
individuos que realizan determinados actos, que-a fuerza de re
petirse por necesidad o tradiciones se convierte en direccidn-~
comin, Para otros, es un uso que existe en el grupo social que
expresa el sentido jurfdico de lo que compone ese grupo." 16

Cuando el hombre se conduce bajo la influencia de costum-
bres o hdbitos que lo hacen obrar en una forma determinada, —
"es bajo esta conviceidn de que esa forma tiene cardcter obli-
gatorio, y de que debe de sujetarse a ella, so pena de la san-
cidn, la costumbre que inspira su conducta es una costumbre ju

ridica." 17

16 FIGUEROLA, Francisco José. "Costunbre", Enciclopedia Jurfdi
ca omeba, Dir., Bernardo Lerner,Argentina,Ed. Bibliografica
Argentina S.R.L.,1968, v. V, 11 p.

17 GARCIA, Trinidad; op. cit., 26 p.
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La costumbre jurfdica, es la costumbre que rige en una co
lectividad y es considerada por el Estado como juridicamente -
obligatoria.

Los elementos que integran a la costumbre jurfdica son:
a) Elementos Internos, se encuentran enclavados en el senti-—-

miento jurfdice de los grupos sociales, actuando y fijando-
en formas dz normas por los tribunales de Jjusticia; y
b

~

Elementos Externos, es el conjunto de acciones que se reali
zan dentro del orbe jurfdico. Necesite de una norma que lo-
regule con precisidn, La repeticidn de determinados usos ng
cesita de la exteriorizacidn formal de la norma,

Pero son lag autores franceses, enire los que podemos men
cionar Geny, Hougues, los gue hacen una mejor explicacidn so--
bre los elementos de la costumbre. La costumbre rige la conse-
cuencia de tres condiciones esenciales: en primer lugar se en-
cuentra el elemento material de la costumbre que es el uso lar
go y constante. Este elemento denominado consuetudo requiere a
su vez tres caracteres que son:. &) formacidén espontdnea, b) --
préctica regular y constante y c) duracién mds o menos larga.

Como segunda condicidn aparece el elemento psicolégico, -
es decir, que consiste en la convicecidn del cardeter jur{dica-
mente obligatorio del uso. 7

La tercera y dltima condicidn consiste a que esa costum--
bre no sea contraria a 1los princinios fundamentales de nuestra
organizacién politica o econdmica.

Sobre la costumbre jur{dica, 1la doctrina sostiene que" la-

repeticidn de un acto engendra, una norma jurfdica. A lo que -
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el maestro Garcia Maynez, seflala que tal creencia estd infunda
da, ya que se dardn actos obligatorios que rara vez, se repi<w
te y, no obstante, conserva su obligatoriedad, Y otros nunca -
podrdn reputarse como engendradores de una norma peses a su —-
frecuencia. Esto lo fundamenta el maestro, en la teorfa entre-
el mundo del ser y el deber ser (Kant), llegdndo a la concluc=
sidn de que entre ambos mundos existe un gran abismo.

La costumbre en el Derecho Mexicano, desempefia un papel -
secundario, ya que sflo sera jurfdicamente obligatoria cuando-
la ley le otorgam tal carfcter,

Podemos hacer mencidn el artfculo 10 del Cédigo Civil del
Distrito Pederal el cual establece "contra la observancia de -
la ley no puede alegarse desuso, costumbre o prdctica en con--
trario."

En el Derecho Laboral, la costumbre tiene una gran impor-
tancia, aunque tiene cardcter supletorio, as{ lo dispone el —-
artfeulo 17 de la Ley PFederal del Trabajo, el cual dice "a fal
ta de disposicidn expresa en la Constitucidn, en esta ley o en
sus reglamentos, o en los tratados a los que se refiere el ar-
tfculo 6o, se tomardn en consideracidn sus disposiciones que -
regulen casos semejantes, los princinios generales del derecho,
los princinios generales de justicia social que deriva del ars
ticule 123 de la Constitueidn, la jurisprudencia, la costumbre
y la equided." ’

Como vodemos observar, siempre la costumbre va relaciona-
da con la ley, pero siempre habrd una diferencia entre ellas,-

por lo que es necesario tener presente que "la costumbre es --
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una manifestacidén espontdnea del Derecho, mientras que la ley-

es una manifestacidn reflexiva y meditada del mismo." 18

Después de sefialar la diferencia entre ambas, mencionare-
mos las tres formas de costumbre jurfdica y son:

a) Costumbre segin Ley, es aguella que realiza una constante -
aplicacidn de la norma legal, sin contradecir sus expesicio
nes y ajustdndose a su letra,

b) La Costumbre fuera de la Iey, es el corregir los errores o-
diferencias que presenta la norma legal. Debe prever aque--
llo no previsto por la ley, y

c¢) La Costumbre contra Ley, es aquella que puede derogar una -
ley que es perjudicial, Esta costumbre jurfdica se.dard en-
el derecho consuetudinario.

3. La Jurisprudencia.

La jurisprudencia implica el conccimiento del derecho, eg
to equivale, a considerarla como ciencia del Derecho. As{, co-
mo para designar al conjunto de doctrinas y principios conten}_'
dos dén las decisiones de los tribunales,

La jurisprudencia como fuente formal del derecho, & reci-
bido muchas criticas, al grado tal, que no se le considera co-
mo fuente.,

En nudstro Derecho la jurisprudencia fue elevada, al ran-
go de fuente del derecho, por el artfculo 107 constitucional =
segin lasreformas de 1950, Por reunir los atributos esenciales

de la ley, como son: la generalidad, la impersonalidad y la —-

18 FEGUEROLA, Prancisco José, "Costumbre®, Enciclopedia Jurfdi

ca Omeba, Dir, Bernardo Lerner,Argentina, Ed, Bibliografica
Argentina S.R,L., 1968, v. V, 13 p.
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abstraccidn,

La aprecizacidn de la jurisprudencia como fuente del dere-
cho no apsrece de manera expresa en el mencionado precepto, si
no que lo encontramos en la exposicidn de motivos de la inicia
tiva presidencial de 23 de octubre de 1950, cuya parte condu-—=
cente afirma "la fraccidn XIII del artfculo 107 de esta inicia
tiva congidera que la Ley determinara los términos y casos en-
que sea obligatoria la jurisprudencia de los Tribunales del FPo
del Judicial de la Pederacidn, as{ como los requisitos para su
modificacidn, Estimamos pertinente la inclusién de esta norma-
en la Constitucidn, por ser fuente de Derecho la Jurispruden--
cia, lo cual explica el cardcter de obligatoriedad que le co--
rresponde igualmente a los mandatos legales, debiendo ser por-
ello ecatada tanto por la Suprema Corte de Justicia como por -
las Salas de ésta y por los tribunales de aquel poder,"

Para el maestro Alfonso Noriega Cantd, "la jurisprudencia
como fuente de Derecho, es una fuente formal, material, direc-
ta e interpretativa, Es fuente formal, porgue la jurispruden--
cia se equipara a la misma ley en su fuerza obligatoria, sih -
llegar a constituir formalmente una norma jurfdica, pero puede
ser elemento valedero para la integracidén de una disposicidn-
leg‘ai, en un caso concreto. Bs fuente material, por sus funcig
nes de confirmar, suplir e interpretar la ley, aportando al De-
recho, el significado original de la ley. Es fuente directa, -
en tanto que la ley no puede prever todas las inestables situm
ciones y reglamentarlas en su debida forme, por lo gue la Ju'——

risprudencia en diversas situaciones de silencio en la ley, in
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tegra el Derecho, erigiéndose en ese caso concreto fuente di~~
recta del mismo. Es fuente interpretativa al desentrafiar el --
significado de todas las formas jur{dicas definiendo el espiri
tu del legislador." 19
Ia jurisprudencia como fuente formal, ha recibido criti—-
cas a favor o en contra por la dectrina, por lo que haremos un
breve anflisis de algunas de estas doctrinas,
Las doctrinas que niegan a la jurisprudencia el cardcter-
de fuente formal son:
a) Teorfa Cldsica de la Exdgesis,
Se caracteriza por el absolutismo legal, el cual se basa-
en el monopolio de la formacidn del Derecho por el Estado.
Se rige por el principio de la codificacidn, donde la ley
tiene un dominio exclusivo, suficiencia absoluta y sin defi
ciencia, Por lo que, proclama una omnipotencia del legisla-
dor, ya que en caso de que la ley sea insuficiente para so~
lucionar el caso concreto, dste serd resuelto a travds de =
la misma ley, mediante la analogia,

b) Teorfa de la Divisidn de Poderes.

~—

El que desarrolla en una manera mgs amplia esta teorfa es.
Montesquieu; en su estudioc hace notar que las funciones del
Estado son tres: la legislativa, la ejecutiva y la judicial,

.y serd desempefiada por tres drganos diferentes: el Poder Ile
gislativo, Poder Ejecutivo y Poder Judicial. Y no se deben-

reunir .en una sola persona mfc de dos poderes,

19 NORIBGA, Alfonso. Lecciones de amparo, 2a. ed., México, Ed.
Porrfa S.A., 1980, 960 p. .
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c

Por lo que el juez uUnicamente le toca trasformar el manda
to legislativo abstracto, en una decisidn concreta sobre re
laciones individuales,

Teorfa de la Ldgica Matemdtica Deductiva.

El juez,a&l resolver, solo formula una conclusién al silo-
gismo en la que la premisa mayor estaba formada por la nor-
ma ge.aeral, y la menor por los hechos,

La ldgica deductiva, es meramente enunciativa del ser y &
del no ser, sin tener un punto de vista de valoracidn y es-
timacidn sobre la congruencia entre los medios y fines, ni-
la eficacia de los primeros con relacidn a un fin determina
do,

Hay una sujecidn estricta a los conceptos encerrades en -
la ley, que al ser sumados, substraidos, diferenciados e in
tegrados, dardn al juez un resultado concreto de acuerdo a-

su ordenacidn y a su manejo que se realiza automdticamente,

Las doctrinas que consideran a la jurisprudencia como =--

fuente formal, las podemos agrupar en dos grupos:

a)

b)

Aquellas que la consideran como parte de la costumbre, es -
decir, es una de las manifestaciones de d€sta, ya que la ju-
risprudencia forma criterios que son impuestos & los tribu
nales a travéds de los drganos del Estado.

Y las que se funddn en la labor creadora del juez &l resol-
vef, todas las cuestiones que se le presentan aunque exista
una ausencia de ley para el caso concreto. Y sobre fodo la-

obligatoriedad y el tener las caracter{sticas de la ley,
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CAPITULC II
LA JURISPRUDENCIA TECNICA EN MEXICO.

A. Concepto de Jurisprudencia Técnica.

Son pocos los autores que hablan sobre la jurisprudencia-
téenica, y la mayorfa de los tratadistas analizan cualquiera -
de los objetivos de éstf que son: la sistemdtica jurfdica y la
tdenica jurfdica y en este ltimo objetivo encontramos un am—-
plio estudio sobre la interpretacidn,

Entre los autores gque realizan un estudio sobre el tema -
es el muestro Garcfa ¥dynez, haciendo un enfoque de lz juris—-—
prudencia téenica como doctrina y ciencia,

Dicho autor sefiala que la jurisprudencia tdenica es una o
doctrina del orden positivo, ya que no analiza la esencia del-
derecho, ni sus valores, sino que se reduce a la sistematizé--
cidn de las reglas que constituyen el ordenamiento jurfdico —-—
del pais, asi como el poder indicar en cud forma pueden ser re
sueltos los problemas que ge suscitan por la aplicacidn de di-
cho ordenamiento.

Como ciencia, la ubica dentro de las disciﬁlinas cient{fi
cas denominadas nomogrédficas, que tienen por objeto la expoai-
cidn sictendtica de determinadas reglas normativas,

Por lo tanto, la jurisprudencia tdcnica es aquella doctri
n& o ciencia que nos auxilia para realizar el estudio y la ex-
plicacidn del contenido de una norma jurfdica, con la finalj--
ded de egstablecer si dicha norma es la adecuada para seguir —-—

aplicable a una sociedad determinada o se tendra que proponer-



la creacidén de una nueva para superar contradicciones, incompa
tibilidad, a2 travds, de un planteamiento tedrico general para-

lograr una unidad y fundamentecidn del saber jurfdico.

3. Objetivos de estudio de la Jurisprudencia Técnica.

No podrfa ser la excepcidn que la jurisprudencia técnica,
el tener delimitado su objetivo de estudio, y son:
a) Uno tedrico o sistemftico, y
b) Téenico o nrdctico.

En el primero se dard el andlisis y exposiecidn de todas -
las normas jurf{dicas que pertenecen & un ordenamiento juridico,
en deterninads dnoca y en un lugar determinado.

£1 segundo objetivo, nos sirve para dar una posible solu-
cidn a los problemas que se presentan por la aslicacién y la -
interpretacidn de la norma,

1. La Sistemftica Jurfdica,

Nuestro derecho positivo no estd compuesto solamente por-
las leyes, costumbres, reglamentos, sino tambidén por todas -—
aguellas normas de cardcter individual, es decir, son normas -
individualizadas para casos concretos como son los contratos,-
testamentos, sentencias de los tribunales.

Todo esto que integra el ordenaziento jurfdico vigente, -
se debe ordenar con la finalidad de obtener un todo unitario,-
para que todas lms partes del derecho guurden entre si una re-
lacidén de coordinacidn y a su vez una dependencia, por la eg--
tructura . jerdrquica existente,

Por 1o tznto la sistemftice jurfdica, consiste en la agrun
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pacidn de las reglas de derecho en diseiplinas especiales.

Tambidn es considerada como la disciplina encargada de ex

poner, de manera ordenada y coherente las disposiciones lega-~
_les, consuetudinarias y jurisprudenciales que integran el sis-~
tema jurfdico de un pafs.

Los juristas romanos son les primeros en estudiar el pro-~
blema de la sistematizacidn, y la sclucién que dan es por me--
dioc de la clasificacidn que adn en cierta forma es aceptada, -
en la cual son separados los greceptos jurfdicos en normas del
derecho pdblico y del derecho privado.

La sistematizacidn puede también ser enfocada desde la —=
norma fundamental, es decir, que 1la creacidn de una norma jurf
dica estd regu}ada en otra norma jurfdice. Asf, por cjemplo —-
las leyes ordinurias estdn reguladas por la Constitucién; los-
reglamentos, qui€n y el cdmo emitirlos deberd observarse 1o —-
que 1zs leyes sefialen; los fallos y los trémites judicialea eg
tédn condicionados a 1a norma jurfdica legales y reglamenta——-
rias (lac de indole sustantiva como las de cardcter asdjetivo)-
etcdtera,

Podemos finalizar, haciendo la ciruiente observacidn so—-
bre la sistemdtica jurfdica, nue por medio de ella podemos tew=
ner un conocimiento sobre las ramas que forman nuestro derecho
positive, asf como tambidn el poder establecer si una norma se
encuentra vigente o no, para dar una solucidn justa al caso -
caoncreto.

2, La 7denica Jurfdica,
Es conveniente anslizar de una manera general la palabra-

- 37 -



téenica y nosteriormente hacer una anlicacidn de ésta al dere-
cho.

Téenica significa "conjunto de procedimientos y.recursos-
de gue se sirve una ciencia o arte," 20

Si aplicamos lo anterior al derecho, la tdenica jurfdica-
consiste en el manejo adecuado de los procedimientos y recur--
s08, los cuales permitiran alcanzar al legislador, juez o liti
gantes sus objetivos que persiguen,

Estos objetivos serdn alcanzados por la formaeidn y la --
aplicacidn de los preceptos, A la primera, que también se le -
conoce como técnica legislativa se refiere, a la elaboracidn ~
de las leyes; la segunde es la aplicacidn del derecho a los cg
sus8 concretos,

Asf, podemos concluir gque la tdcnica jurfdica es el con--
junto de procedimientos y recursos para realizar la elaborgw---
cidn de las leyes, y la aplicacidn del derecho vigenteq

La jurisprudencia es considerada como la interpretacién -
del derecho positivo, y para ello necesita de una tdenica jurf
dica la cual sefialara el objetivo de ella (el derecho), descu-
brir sus leyes, crear los conceptos, darse cuenta de la afini-
dad y 1la conexidn de las distintas formaes y estructuras, y por
ltimo todo lo mencionado establecerlo en un sistema sencillo-
de entender, as{ como para su estudio y apliczcidn,

Para lograr esto es necesario evitar tres situaciones: el

respeto exagerado al texto de la ley, y de la intencidn del lg

20 Resl Academia Espaficla, Diccionario de la Lengua Espefinla,-
Madrid, Ed. Espasa-Calpe,S.A., 1970, 1248 p,
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gislador y por (ltimo hacer a un lado la omnipotencia del juez

Son pocos los estudios de los tratadistas sobre la tdcni-
ca para la jurisprudencia, entre ellos pddemos mencionar al ju
rista francés M, Perreau, cree en la existencia de una técnica
propia para la jurisprudencia y sus puntos son: evitar caer en
algunas de las situsciones antes menciox;ndas, utilizar un méto
do el cual se refleja en la conducta del juez que rehusa sujes+
tarsé a las reglas de aplicacidn del derecho, y por dltimo -~
que- los jueces, por la actividad gue realizan, no den &l dere-~
cho positivo un valor absoluto, )

La técnica jurfdica se relaciona con todojlos problemas -
que se van presentando con la aplicacidén de 1a norma, por lo -
que tendremos que hacer un estudio sobre la interpretacidén, in
tegracidn, vigencia, retroactividad, conflicto de leyes. Las -
dos primeras serdn estudiadas en forma mds amplia en el presen
te capftulo,

Los otros tres problemas que se presentan al aplicar la -
norma, serdn estudiados en una forma breve, podriamos decir -
gue sélo mencionaremos en qué consiste cada uno de ellos,

La vigencia, al aplicar la ley serd siempre necesario sa-
ber si esta se encuentra vigente o se encuentra derogada. Por-
lo que tendremos que observar las siguientes reglas para saber
si la norma se encuentra en vigor, que el Diario Oficial de la
Pederacidn sefiale la fecha en que entra en vigor la ley; surti
r{ efectos 1la ley tres dfas después de su publicacidén en el --
Diario Oficial de la Federacidn y; cuando sea un lugar distin-
to de donde se publicd el Diario Oficial a parte de los tres -
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dfas, se dard un dfa mds por cada cuarenta kildmetros de dis~--
tancia o fraccidn que exceda de la mitad. Todo ello para que -
tenga el cardcter de obligatoriedad,

La retroactividad, se dard cuando una disposicidn legisla

tiva pueda ser aplicada a una situacién jurfdica concreta, pe«
ro dicha disgosicidn sea una ley posterior al hecho o acto ju-
rfdiéo. La retroactividad se rige por el siguiente prineipio,-
y ademds se encuentra fundamentado en nuestra Constitucidn, la
cual en su artfculo 14 establece que a ninguﬁa ley se le dard-
efecto retroactivo en perjuicio de persona alguna.

Por tanto, consiste en la aplicacidn de leyes actuales a-
hechos o actos jurf{dicos anteriores,

La doctrina que nos auxilia para explicar la retroactivi-
dad, es la que se conoce como la teorfa de los derechos adqui-
ridos. Los derechos adquiridos son aquellos que han entrado a-
nuestro dominio, por lo que ya forman parte de €1 y no puedenw
sernos arrebatados.

En el conflicto de leyes, se tendrd que sefialar las re-r--
glas por medio de las cuales se dara una solucidén a los problg
mas donde se dan la pluralidad de legislaciones.

No debemos de olvidar que toda ley tiene un dmbito tempo-~
ral y espacial de vigencia, es decir, que obliga por cdierto —-
tiempo y en determinada porcidn del eapacio.

Para dar una solucidn mds exacta al conflicto que se pre-
senta serd necesario saber que convenios o tratados que se tie
nen celebrados con los estados de nuestra repfblica, asf{ como-

los celebrados con los paises del mundo,
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2.1. La_Interpretacidn de la ley en el Derecho Mexicano.

Antes de rea]fizar nuestro estudio sobre la interpretacién—
de la ley en nuesf:ro derecho, debemos de hacer un breve estudioc
sobre la 1nterpre§:aci6n de manera general,

Interpretar aignifica desentraflar, urgar, conocer por lo -
que la interpretacién siempre es una explicacidn, una traduc—--
cidn a otras palabras,

Dentro del dereche, la interpretacidn jurfdica no es asdlo-
precisar el sentido de las palabras o de las frases, eino realf
zar ademds investigacidn sobre las reglas que gerdn aplicadas -
para la solucidn de los conflictos, las cuales pueden estar o -
no contenidaa len los'preceptos ‘del derecho positivo,

La interpretacidn tiene las siguientes funciones o activi-
dades se le considera como la aplicacidn del derecho; se le reg
tringe sélo s la averiguacidn del sentido y el alcance de una -
normé jurfdica positiva; asf como la funcién tan adlo de proyec
tar en los casos concretos lo que ya esta eatablecido en las -
normas jurfdicas generales y abstractas.

Para el autor Garcfa Mdynez en su obra "Introduccién al Bs
tudio del Derecho" l1a interpretacidn es el conjunto de procedi-
mientos destinados a desentrailar el sentido de la expresidn,

Para Luis Legaz y Lacambra la interpretacidén es un proceso
de comprensidn del contenido de uno o varioa preceptos legales,

con el objeto de determinar el sentido de 1a norma.

A la interpretacidn se le ha clasificado en las siguientes

clases:
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1,

2,

La declarativa, se refiere a lo que supuestamente se crefa-
sobre las palabras que reproducfan el pensamiento del legis
dor en la norma,

Extensiva, se utilizaba cuando las palabras expresaban me~-
nos de lo gue queria exponer, por lo que era necesario ex--
tender a los casos no comprendidos dentro de la norma.

Y la restrictiva, se da cuando las palabras expresan mds de
lo gue se quiso expresar, por lo gue era necesario restrin-
gir o limitar la aslicacidén de la norma.

Una de las clasificaciones de la interpretacidn més anali

zada por los diversos autores es:

1.

n

Interpretacidn auténtica, es la que realiza el mismo legis-
lador, mediante una ley, en donde establecerd{ en que forma-
ha de entenderse un precepto, Puede ser de dos clases: con-
textual cuando se lleva a cabo en la misma norma o ley, y -
no-contextual cuando se hace en ley posterior,
Interpretacién usual, judicial o jurisprudencial, es lleva-
da a cabo por los drganos jurisdiccionales,

Cuando el juez interpreta un concepto, con la finalidad de-
aplicarlo a un caso concreto, serd considerado como la base
a una norme individualizada y por lo tanto no adquiere una-
obligatoriedad,

Pero tratandose de los tribunales del Poder Judicial Pede--
ral, que son los facultados para crear la jurisprudencia, -
la cual es considerada como obligatoria para las autorida—-
des inferiores, tendrd una equivalencia a una norma general

de interpretacidn,
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3, Interpretacidn doctrinal, realizada por los abogados y tra-
'tadistas los cuales se fundan en ciertos criterios en forma
muy particular, por lo que no tendr{ un cardeter obligato--
rio,

A esta clasificacidn el meestro Ovilla Mandujano, sélo --
agrega la interpretacidn popular la cual es una visidn no tdc-
nica, 1llevada a cabo por las personas que no son peritos en deg

recho,

La interpretacién no iba a ser la excepcidén de contar con

un método, para que sea adecuada y son:
a) E1 Método Literal, no ird mds alla del significado de las -
palabras de la ley, reglamentos, doctrinas que encontramos-
establecida en la jurisprudencia, »

b) El Método Subjetivo, con el cual se trata de indagar cufl -

~

fue el pensamiento, lo que quiso lograr y decir con la nor-
ma el legislador. .
El Método Subjetivo-objetivo, se tendrd que estudiar los ca

~

c
508 no previstos por el legislador, a travds de una averi--
guacidn de lo gue el legislador hubiera pensado e intentado
8i lo tuviera presente el caso,

d) El Método Objetivo, consiste en conocer en una forma muy ——

~—

clara el sentido, idea y consecuencias de la ley, ya que --
puede ir mds alld de lo que el legislador quiso sefinlar.

El Método de Apelacidn a la Costumbre, la interpretacidén --

—

e
prdctica que la gente da a 1a ley, & travds de su conducta,
f) E1 Métodod Histdrico, se estudiard a las instituciones por-
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medio de sus antecedentes histdricos, con la finaslidad de -

saber su autenticidad.

' g) El Método Analégico, establece una semejanza entre un caso-
ya contemplado por la ley y el otro no previsto, por medio-
de los criterios utilizados para el primer caso,

Como podemos observar no todos los métodos mencionados -
son para la interpretacidn, y& que unos son para el estudio de
1a integracidén que mfs adelante analizaremos,

! Al tener une variedad de métodos de la interpretacidn, se
debe & que ha recibido en el tiempo diversos enfoques, al gra-
do tal que se confunde a la interpretacidn con la integracidn.-
A esta evolucidn histdrica algunos asutores la denominan como -
sistemas de interpretacidn y otros como métodos hermenéduticos,
nosotros utilizaremos la primefa denominacidn.

1. Sistema Racionalista Cldasica, donde la escuels del Derecho-
Natural se establecia que las soluciones de derecho se dedu

cfan de los principios absolutos.

n

Sistema Tradicional o Exegético, la interpretacién sélo se-
r4 admitida en el sentido de exdgesis de los textos (descu-
brir la intencidén del legislador). Porque la legislacidn a-
partir de las grandes codificaciones, hace casi imposible -
: la existencia de casos no previstos.

Pare esta escuele la ley es la expresidn de la voluntsd le-
gislativa, por lo que la interpretacidn de los preceptos se
réd reducide a la bfsqueda del pensamiento del legislador ~
que es autor directo de la ley.,

De acuerdo con dicho sistema podemos concluir que la inter-
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4,

pretacidn es sols una aclaracidén de los textos. Cuando el -
texto legal es claro, ne surgira ningin problema para su in
terpretacién, en este caso nos encontramos con la interpre-~
tacidn gramatical o literal.

Perc en otros casos la ley es oscura o incompletsa, por 1o -
que es necesaric descubrir el espfritu de 1a ley, asf como-
hacer el estudio de todos los actos gque presidieron a la ~p
aparicidn de esta, como Son: los trabajos preparatorios, ex
posicién de motivos y discuciones parlaxzientarias. As{ como~
el anflisis de las tradiciones histdricas y la costumbre, -
con el fin de conocer las condiciones prevalecientes de la-
época en la cusl fue elaborada la ley, y los motives que in
dujeron al legislador a establecerla, Si con todos estos me
dios no se llega a conocer la voluntad del legislador, serd
necesario. recurrir & los principios generales del derecho.
Sistems Histdrico-dogmdtico, A principias del siglo XIX apa
rocid la Escuela Histdrica del Derecho, la cuai eatablqc:[a—-
que la interpretacidn de la ley, siempre debfa de coincidir
con el sentido que le dio su creador en el mowento histdri-
co de su promulgacidn, para lograrlo era necesario hacer w-
una inveétigacidn sobre las tradiciones cultiurales y socia-
les de la €poca,

Para Savigny le interpretacidn no es sdlo necesaria para -
los casos donde la ley es obscura, sino tambidn para la ---
aplicacién de la norma,

Sistema de Jurisprudencial Conceptual, la intersretacidn- se

da cuando al presentarse una lagune, debfa ser llenada por—
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el procedimiento de interpretar conceptos. Ya que s8¢ supo-~
nfa que las normas jurfdicas vigentes eran deducciones de -
un concepto fundamental y su conocimiento a fondo nos dara-
como resultado todas las nuevas reglas que fueran necesa--——
rias, este era el mdtodo llamado de la construccidn.
Sistema de la Teorfa Crftica, su principal representante es
Stammler, para este autor la interpretacidn consiste en un-
andlisis critico de los materiales jurfdicos hasta llegar a
obtensr conceptos o principios de los cuales seran someti--
dos & una ordenacién.

Sistema de la Ldgice Tradicional, las leyes producen dos -~
efectos: leyes buenas o justas serfsn aquellas que al apli-
carlas producen efectos buenos o justos, mientras que las -
malas al aplicarlas sus efectos serdn malos e injustos, Lo-
que nos dard como resultado, que la interpretacién sera co-
rrecta cuando nos llevase a la solucidn mds justa,

Sistema del Derecho Libre. Kantorowicz ataca a la jurispru-
dencia conceptual, por lo que siempre se debe de buscar cri
terios que escojan entre las premisas posibles solo aque-—-
1las que tengan como resultado conclusiones justas, Esta --
eleccidn sera un problema de voluntad, ya que ese principio
le servira para justificar su decisidn,

Sistema de la Jurisprudencia de Intereses. El juez esta -—-
obligado & obedecer el derecho positivo, asf como también,-
debe proceder al ajuste de los intereses en pugna de la mis
ma forma que el legislador,

Cuando aparecen incompletas las leyes, inadecuadas o contra
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10.

11.

dictorias el juez tendra que elaborar la ley aplicable al -
caso, estando obligado a obedecer los criterios valoratives
de los intereses establecidos por el legislador.

Sistema de la Jurisprudencia Socioldgica. Nos seflaln que el
objetivo del derecho es la Justicia y el bienestar social,-
por lo que ninguna norma debe apartarse de ellas, Y serd el
juez el que considere hasta qué punto deberd ser interpreta
da la norma en forma extensiva o restrictiva, tomando en —-
consideracidn los objetivos del derecho, y por ltimo acla-
rar el alcance de esa norma,

Sistema de Interpretacidn segin Geny, segin este prestigia-
do autor la finalidad de la interpretacidn de la ley es des
cubrir el pensamiento del legislador (coincide con el siste
ma exegético), mds no acepta que la legislacidn sea la uni-
ca fuente del derecho, as{ como tampoco puede prever todas-
las situaciones jurfdicas,

Al interpretar los textos legales hay que remontarse al mo-
mento en que fueron formulados, en vez de tomar en conside-
racidén las circunstancias existentea en el momento de la —-
aplicacidn,

Sistema Kelseniano, Para Kelsen la interpretacién esta liga
da al orden jerdrquico normativo.

Las normas superiores reveen el procedimiento de la crea——-
cién de la norma inferior y el contenido de ellas mismas, -
pero puede darse el caso en que la norma no sea exacta o ——
complete al ser aplicada, entonces se llevara a cabo la in-

teroretacién,
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Por 1o oue el interprete utilizard su inteligencia y volun-
tad, eligi:ndo entre varias soluciones que se nresentan en-
rel.cidn al caso concreto. La eleccidn es libre, porque no-
existe alguin criterio que sedale cudl de las interpretacio-

nes es la correcta y cual es la que debe de prevalecer,

Hacemos de nuevo la observacidn de que la interpretacidn-
y la integracidn son consideradas como una sola cosa, Con el -
estudio que se realizard sobre la integracidn nos guedard mds~
claro que son dos cosas muy diferentes y con caracterf{sticas -
muy particulares.

Antes de pasar al estudio de la integracidn, analizaremos
cuales son las reglas que existen sobre la interpretacidn de -
la ley en el derecho mexicano,

1. Derecho fenal Kexicano.

Uno de los prinecipivs del derecho penal, es que no hay de
lito sin ley, ni pena sin ley. Es decir, que sdlo hay hechos -
delictuosos que la ley penal define y castiga y sobre todo el~
sefialamiento de lss penas.

Del princiosio antes mencionado podemos concluir que 18 —=
ley jsenal debe aplicarse exactamente, pero esto no quiere de--
cir, que no sea posible interpretarla, En los casos en que si-~
se da la interpretacidn estard sujeta a las siguientes reglas:
a) In los casos de oscuridad de la ley, debe de interpretarse~

en la forma mfs favorable para el acusado.
b) La internretacién extensiva sélo es lfcita en favor del reo,

Todo esto tiene como base el arbitrio judicial, donde el~
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juez tiene un poco de libertad ya que tendrd que tomar en cuen
ta las circunstancias especiales de cada hecho delictuoso, so-
metido & su consideracidn.

Con relacidn a la interpretacidn, nuestra carts magna en-
su artfcule 14 no hace ninguna referencia a ella sélo nos ha~~
bla de que estd prohibvida 1a anslogfa en el derecho penal,

2. Derecho Civil Mexicanoa.
La interpretacidn en el derecho civil, tiene como regla -
el emplear la interpretacidn jurfdica de la ley. is{ lo egta~-
plece el pdrrafe cuarte del artfculo 14 constitucional gue di~
ce, que en los Juicios del orden civil, las sentencias defini-
tivas deberdn ser conforme 2 la letra, o a la interpretacidn -
Jurfdica de 1- ley.
Esta disposicidn de nuestira Constitucidn, tumbidn la enw-
contramos en el artfculo 19 del Cédigo Civil, que dice las con
troversias del orden civil deberdn resolverse conforme a la lg
tra de la ley o & su interpretacidn jurfdica.
2n dicho cédigo, en el Libro Cuarto "De lac Obligaciocnes",
capftulo I Interpretacidn, artfculos 1851-1857, encontramas rg
glas sobre la interpretacién para el caso convreto de los conw
tratos y soni
a. Cuando es clara la intencidn de los contratantes, la inter-
pretacidn serd literal.

b. Cuaﬂdo una claysula tiene diversos sentidos, ge debe enten-
der el mds adecuado para gue produzca efectos,

¢. 51 una de las palabras tiene diversas acepciones, serd apli

cada mquella que se relacione m4s con la naturaleza y obje~
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tivo del contrato,

d. Para 1la interpretacidn de un contrato ambiguc se tomard en-
cuenta el uso o costumbre del pafs,

3. Derecho laboral Mexicano.

Nuestra Constitucidn en su artfculo gue establece la re--
glamentacidn sobre la interpretacidn no hace mencién a esta ra
ma del derecho, pero si lo encontramos en le Ley Federal del -~
Trabajo en su artfculo 18 del tftulo primero "Principios Gene-
rales", la interpretacidn de una norma de trabajo se tomard en
consideracidn lo que sefialan los artfculeos 2 y 3, Y en caso de
dude, la interpretacidn siempre serd la que mds favorezca al -
trabajador, teniendo no sdlo al mejoramiento de sus condicio--
nes econdmicas, sino tambidn para suplir las deficiencias que-
se presenten y sobre todo proteger sus derechos.

4. Derecho Fiscal Mexicano,

Los criterios pare interpretar el Derecho Piscal, tiene =
dos tendencias: en favor del fisco y le interpretacidn en fa—
vor de la libertad fiscal,

La interpretacidn en favor del fisco, tiene come fundamen
to que el Bstado es el encargado de proteger la libertad y los
derechos de los particulares con relacidn a los impuestos, los
cuales deben ser orientados al bienestar comin,

La interpretacidn en favor de la libertad fiscal, se ca--
racteriza por less limitaciones gue se impone al poder pdblico~
en proteccidn de la libertad del individuo.

A cuatro principios se reduce la proteccidn de la liber—
tad fiscal (particulares) y son: la legalidad fiscal, la dis—-
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tribucidn del poder impositivo, la igualdad ante la ley y la =

iibertad de circulacidn,

2,2. La Intepgracidn de la ley en el Derecho Mexicano,

En cualquier tema que se estudie siempre serd necesario -
hacer un breve andlisis general para despufs enfocarlo al tema
espec{fico. Eate tema el cual ha sido muy poco tratdo por los-
autores, pues casl siempre den preferencia a la interpretacidn,

El problema de la integracidn gira alrededor de las lagu-
nas de la ley, Dichas lagunas se dan cuando la interpretacidn-
no es suficiente para dar una solucidn al caso concreto, es de
cir, la interpretacién sélo serd posible cuando hay un precep-
to en el cual se precisard el sentido de las palabras o frases,

Pero puede presentarse que slgin caso que es sometido a -
la consideracidn del juez no se encuentre previsto en el orde-
namiento, por lo que existe una laguna, que el juez esta obli-
gado a llenar,

Cuando el juez llena la laguna que se presenta por no en-
contrarse alguna disposicidén para el caso, este se encuentra -
en una situacidn comparable al legislador, ya que el juez debe
establecer la norma para el caso concreto sometido a su desi—
cién,

Por lo tanto la integracidn, parte de la conclusidn de -
que no existe precepto aplicable y gue por consiguiente la la-
gi.ma debe ser colmada con lass reglas que establezca el derecho
positivo, '

Ahora pasaremos hacer un breve andlisis sobre las doctri-
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nas que nos hablan sobre la integracidn.

La Escuela Exdgetica, sefiala que hay situaciones que no -
son previstas por el legislador, pero adn dentro de esta hipd-
tesis, la formula legal es susceptible de dar la solucidn, a -~
travda de la 1dgica formal y los mds importantes son:

a, Argumento a contrario, Siempre el texto legal encierra unae
solucidn restrictiva, en relacidn al caso que contempla, -
por lo que se puede considerar que los no comprendidos en -
€1 deben ser objeto de una solucién contraria,

b. Argumento a pari, a majori ad minus, a minori ad majus, Es-

a lo que se llama razonamiento de analogfa, la cual consis-
te en que todos aguellos casos en gue existe una misma ra~-
2én jurfdica, la disposicidn debe ser la misma,
El argumento a pari, consiste en la aplicacién de la ley ~-
porgue existe una igualdad de motivos, E1l a minori ad majus,
porque hay una mayor.razén de motivos, Y por fltimo, el a -
majori ad minus se da todo lo contrario, es decir, aunque -
la razdn es menor se debe aplicar por la igualdad de moti--
vos.

Unos de los primeros tratadistas que empieza hacer una di
ferencia entre la interpretacién y la integracidn es Gény; €1~
nos indica que es indiscutible que una ley pueda presentar la-
gunas, por lo que el juez deberd establecer criterios que le -
servirdn como apoyo para sus decisiones, '

Para lograrlo serd{ necesario que el juez realice una acti
vidad libre, basdndose en los datos objetivos que presentan —-
las situaciones por resolver, y tambidn considerar los ideales
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de justicia y utilidad comin,

A todo esto Gdny lo denomina como "libre investigacidn --
cientf{fica", serd libre por no encontrarse sujeta a la autori-
dad de las fuentes formales; cient{fica, porque se han de fun-
damentar en criterios objetivos.

Otro de los grandes autores que hacen un estudio importan
te sobre este tema es Kelsen, Para este autor, no hay auténti-
cas lagunas, porque se tendrd que examinar si la pretensidn ~w
aentro del litigio tiene o no apoyo en la ley, si no lo tiene-
la pretensidn deberd ser rechazada, ‘

Cuando se habla de las lagunas serd cuando en las solucig
nes poaibles son consideradas injustas, en relacidn a que 8i -
el legislador hubiera tenido presente el caso especial 1o ha~-
bria reglamentado en forma completamente diversas de aquellas-
que el texto de la ley se infieren,

Por lo que una laguna es la diferencia entre el derecho. -
positivo y un orden mejor y mds justo, es decir, la compara---
cién del derecho ya existente, con la opinidn del sujeto de 1o
que debfa ser,

Kelsen hace mencién de otra clase de lagunas, las técni-—
cas, que se originan cuandb el legislador ha omitido reglamen-
tar algo que era necesario para hacer posible la aplicacidn --
del precepto. )

Cuando existe una laguna, el legislador autoriza al juesz,
para que éste se aparte de la ley basdndose en la considera---
cién de que no es justo aplicar el principio de que todo lo --
que est£ prohibido esta permitido.

- 53

<R



En nuestro pafs el Licenciado Virgilio Dominguez, publicd
un trabajo sobre este tema, donde formula las siguientes con--
clusiones:

Primera. En el derecho no hay lagunas, pero en la ley ——-
existe inevitablemente. Estas se deben a la improvisaciones -~
del legislador, a la imposibilidad de prever los casos futuros
y 8 la necesidad de dar a la ley elasticidad.

Segunda.  E1 juez no puede abstenerse de fallar en el caso
de lagunas de la ley, debiendo colmarse mediante la creacidn -~
de una norma especial que rija el caso concreto, la cual deb'e-
r§ aplicar en la sentencis,

Tercera, El juez no es libre para eleborar la norma espe—

cial de referencia, Tiene la obligacidn de sujetarse a las re-
glas de integracidn del ordenasiento jurfdico de que se trate.
Estas reglas tienen como finalidad evitar la arbitrariedad sub
‘Jetiva del juez.
' Cuarta, El examen de los cddigos civiles de diversos pai-
ses, revela que los procedimientos de integracién adoptados --
son los siguientes: la costumbre, la analogfa, los principios-
generales del derecho y del derecho natural., A ello hay que ~-
agregar la libre investigacidn cient.;[fica.

Quinta, La aplicacién de la costumbre para colmar una la-
guna - de la ley es-la solpcidn ideal para el problema, La apli-~
cacidn del derecho consuetudinario para llenar un vacfo de la-
ley, no est4 al arbitrio del juzgador, sino depende de la si--
tuacidn histdrica del ordenamiento jurfdico de que se trate, -

En los paises latinoamericanos, donde la legislacidén en casi -
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la unica fuente i}nportante de derecho, como no existe tradi--«
cidn jurfdica en materia de costumbre, no puede utilizarse es-
te medio para colmar una laguna de la ley,

Sexta, Bl procedimiento de integracidn por excelencia es-
la analogia, lo cual permite aplicar las disposiciones legales
del derecho positivo a lo casos semejantes. Este procedimiento
de integracidn es el de mds uso en todos los paises, ya que no
presenta muchas dificultades en su manejo, al aplicarse se pug
de prever el sentido del fallo, y no es contrario & la garan--
t{a de seguridad jurfdica.

Séptima, Los principios generales del derecho debe apli-—
carse cuz2ndo la analogfa no prop. “iona la solucidn al caso, =
No debe entenderse por tales las generalizaciones que se obten
gan por induccidén de las noruas particulares, los proporciona~
dos por el derecho romano o los principios de la ciencia jur{-
dica univerpalmente admitidos. Los principios generales del de
recho son lost que derivan del derecho natural, y al aplicarse-
para resolver un caso concrete debe siempre respetarse la naty
raleza del hombre, idemds la norma ecpecial creada para Su —w—
aplicacidn, no debe estar en contradiccidn con el ordenamiento
Jjurfdice, ni con ninguna de sus normas particulares,

Octava, La escuela de la libre investigacidn cientffica =
cuando falta la costumbre y la analogfa, es un procedimiento -
de integracidn al marger; del derecho, porque no estf sujeta a-
la autoridad de las fuentes formales del ordenamiento jurldico,
Iddnearente empleada de resultados excelentes, pero las facul-
tades del juez dentro de ella, son casi ilimitadas, porque el-
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arbitrio subjetivo es deffecil de evitarse,

Novena, la integracién de las lagunas de la ley, es una=-
operacién mucho mds diffcil que la interpretacién de los tex-
tos legales. E1 mayor riesgo en esta operacidén de la tdcnica-
jur{dica, consiste en la arbitrariedad subjetiva del juez, —-
Los procedimientos de integracién se hen elaborado precisamen
te para evitar dichas arbitreriedades, obligendo &l juez a -
colmar las lagunas de la ley conforme a reglas derivadas del-
derecho., Desafortunadamente, estas reglas distan mucho de te-
ner la precisidn deseada, cuando se aplicen a un caso concre-
to, ‘

Las conclusiones del Licenciado Virgilio Dominguez, nos~
dan un resumen bien concreto sobre el tema que nos encontra--
mos desarrollando, y nos servird para hacer su planteamiento-
en nuestro derecho, pero antes realizaremos ung pequefia amw-a
pliacidén de los procedimientos de integracidn,

Ia analogfa, se aplicard a los casos no previstos en la-
ley, pero que cuentan con una situacién percialmente idéntica
al caso que 8i se encuentra reglamentado,

Para Gény, la aplicacidn de la analogfas a la ley, es uno
de los medios més eficaces de la integracién, la cual sdélo se
justificard cuendo al presentarse una situacién no prevista,-
se aplica un precepto relativo a un caso semejante, porque —-
existe una misma razdn para resolver el caso no previsto en -
igual forma al que si esta contemplado por la ley,

Podemos concluir que la analogfe se da por medio de un -

juicio previo de valoracidn, entre las situaciones de hacho -

- .56 -



que se le van presentando al juez las cuales pueden estar o no
previstas en la ley, y 8i no estan, deberd de analizar si se -
puede aplicar la ley al caso,

Con relacién a los principios generales de derecho, sim——
plemente el determinar el qué debemos de entender por estos, -
es una cuestidn muy controvertida.

Algunos autores sostienen que los principios superiores -
‘de justicia base del derecho positivo establecido por el legis
lador y la costumbre, otros los consideran como aguellos que -
informan al derecho positivo.

Como podemos observar los principios generales de derecho,
son aguellos que se encuentran reconocidos, aceptados por el -~
legisledor y los jurgadores como normas juridicas dentro de la
ley positiva, y tambidn aquellos que no se encuentran en ningu
na ley pero no estan en contradiccidn con los que si se encuen
tran establecidos en las diversas leyes.

Cuando los jueces y tribunales no puede utilizar las fuen
tes formales para dar una solucidn justa al caso concreto, se-
rdn utilizados los principlos generales de derecho los cuales-
serdn formalmente v4lidos, donde el juez estd obligado a esta-
blecer las normas para los casos no previstos, de una manera -
tal que si el legislador los tuviera presentes resolveria en -
el mismo sentido.

La equidad, para Aristdteles si bien la equidad y la jus-
ticia son distintas, perienecen sin embargo al mismo género, -

" siendo la equidsd superior a la justicia. 7 R

La estricta aplicacién de una norma a una situacidn deter
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minada-podrd resultar, inconveniente e injusta, por lo que el-
juez debe hacer una aplicacién de la equidad, es decir, que —
gracias a la equidad se podrd corregir la generalidad de la —-
ley por no contener todas las disposiciones justas para los cag
sos concretos,

La aplicacidn del criterio de equidad en los caros en que
existe una laguna, permite un vinculo entre la justicia con la
seguridad jurfdica., Porque los jueces al resolver una contro—
versia, debe aolicar los preceptos de la ley escrita lo 2ds —-
fielmente posible, pero cuando esto no es posible se estd en -
la posibilidad de que el juez acuda a la equida.d o justicia, -
ya que siempre se debe dar una solucidn gl caso particular,

Las reglas que se dan con relacidn a la integracidn en el
derecho mexiceno son:

1, Derecho Penal Mexicano.

En el derecho penal esta prohibida la analogfa, as{ lo es
tablece el pdrrafo tercero del artfculo 14 constitucional, en-
los juicios del orden criminal queda prohibide imponer, por --
simple analogfa y aun con mayor razén, pena alguna que no este
contemplada por la ley eplicable al delito que se trate,

2, serecho 2ivil Pexicano,

No se nos hace mencidn alguna sobre la analogfa, pero siw
sobre los princinios generales de derecho, En-el pdrrafo cuar-
to del artfeulo 14 constitucional establece que en ‘los juicios
del orden civil, las sentencias deberdn ser conforzme a 1la le-~
tra, la interpretacién jurfdica y si no da la solucién deceada
se acudira a los princinios generales de derecho.
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2n el Cddigo Tivil, en el artfculo 19 encontramos -la mis-
=8 disposicidn, que a falta de ley se resolverd conforme a los
principios generales de derecho. También en el artfculo 20, sg
fiala las reglas que se deben seguir en caso de conflictos de -
derecho, sinoe hay ley expresa, la controversia se decidird a -
favor 3el gue trate de evitar perjuicio. Si el conflicto fuera
entre derechos iguales o de la misma especis se decidird obser
vando la mayor igualdad posible entre los interesados.

En este dltizo artfculo, el juez debe de aplicar su crite
rio de igualdad, que viene siendo la justicia y la equidad.

3. Derecho Laboral Mexicano.

En esta rama del derecho encontramos los procedimientos -
de integracidn de la equidad y los principios generales de de-
recho. En 1a Ley Pederal- del Trabajo en su artfeculo 17, que a-
continuacidn transcribimos

"Art, 17. A falta de disposicidn expresa en la Cons-

titucidn, en esta Ley o en sus Reglamentos, o en los

tratados a que se refiere el art{culo 6o, se tomardn

en consideracién sus disposiciqnes que regulen casos

seme jantes, los principios generales del derecho,...

¥y la equidad,”
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cCAPITULO III
LA JURISPRUDENCIA EN EL DERECHO MEXICANO.

A, Concepto de Jurisprudencia.

La jurisprudencia en términocs generales es la ciencia del
derecho o el conjunto de principios y doctrinas contenidas en-
las decisiones de los tribunales,

La Real Academia Espaficla ha reconocido tres acepciones -
de la palabra jurisorudencia, tomando como base su significado
etimélogico {jus, derecho; prudentia, moderacién, pericia, Pru
dencia de los justo) y son:

a) Ciencia del derecho,

b) Enseflanza doctrinal que dinama de las decisiones o fallos -
de autoridades gubernativas o judiciales, y

c) Norma de juicio que suple omisiones de la ley, y que se fun
da en las prdcticas seguidas en cesos iguales o andlogos.

En el Derecho Romano el jurisconsulto Ulpiano define a lia
jurisprudencia como la noticia o el conocimiento de las cosms-
humanes y divinas, as{ como la ciencia de lo justo o injusto.

A partir de la osublicacidén de los cddigos, a principiocs -
del siglo pasado, el pensamiento jurisprudencial se llegf 2 —
considerar que deberfa de ser como el de las ciencias natura--
les, 'es decir, un pensamiento deductivo, por medio de los axig
mas, para descubrir las leyes generales que gobiernan la cone-
ducta humana, As{ la jurisprudencia podrfa llegar a tener un -
sistema de conceptos o reglas jurfdicas, para dar solucidén a -

las controversias, que son el resultado de las relaciones so--



ciales. A este tipo de jurisprudencia deductiva, dogmdtica, se
le conoce con el nombre de jurisprudencia de conceptos,

Para el maestro Eugéne Petit, la expresidn jurisprudencia,
es utilizada con mucha frecuencia en el sentido de que es "el-
hdbito de los tribunales de juzgar en tal sentido o en tal ——-
otro las cuestiones que le son sometidas." 21

El destacado procesaliste y amparista mexicano Eduardo Pa
llares, en su obra Derecho Procesal Civil, define la jurispru-
dencia como "los principios, tesis o doctrinas establecidas en
cada nacidn por sus tribunales en los fallos que prmu.mci.an."22

Para el doctor Ignacio Burgoa la jurisprudencia "se tradu
ce en las interpretaciones y consideraciones jurfdicas integra
tivas uniformes que hace una autoridad judicial designada para
tal efecto por la ley, respecto de uno o varios puntos de dere
cho especiales y determinados que surgen en cierto mimero de =~
casos concretos semejantes que se presenten, en la inteligen--
cia de que dichas consideraciones e interpretaciones son obli-
gatorias para los inferiores jerdrquicos de las mencionadas au
toridades y que expresamente sefiale la ley." 23

Para llegar a la formulacidén del concepto antes menciona-
do, el maestro Burgoa realiza dos observaciones importantes —-
una relacionada con la autoridad jurisdiccional y otra con la-

-interpretacidn de la ley.

21 EyGENE PETIT. Tratado Elemental de Derecho Romano, 10 a.ed.,
Madrid, Ed, Saturnino Callejas, 1980, 19 p.
22 pALLARES, Eduardo. Derecho Procesal Civil, 9a, ed., México,
Bd. Porrda S.A., 196%, 25 p.

BURGOA, Ignacio, Bl Juicio de Amparo, 25a. ed., México, Ed,
Porrda S.A., 1988, 821 p.
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En 1la primera, las sentencias contienen la aplicacién de-
los conocimientos jurfdicos generales que hace la autoridad ju
risdiccional, que estard formulada en un sentido uniforme e in
terrumpido en varios casos particulares, donde se da una inter
pretacidn de la ley o una estimacidn mobre cierto punto de de-
recho, para que con ello se pueda crear jurisprudencia,

En la segunda observacidn, la interpretacidn de la ley «-
tiene como base un conjunto de motivos y de fines que la ley -
debe responder, persegulr. La jurisprudencia es, por tanto, un
reflejo de uniformidad de la interpretacidn y consideraciones—
jurfdicas en casos concretos, gue presenta une analogfa que --
eirve para que la autoridad judicial resuelva los casos someti
dos & su estudio,

Otro de los grandes Jjuristas mexicanos, el doctor Alfonso
Noriega, en su estudio realizado sobre el tema, sefiala que con
el transcursc del tiempo, ha adquirido un significado restrin-
gido & dos agpectos:

"a, En primer lugar, jurisprudencias se entiende como el conjun
to de pronunciamientos de cardcter jurisdiccional dictado por-
drganos judicieles o administrativos, Estos pronunciamientos -~
constituyen el llamado derecho judicial en cuanto comprende a-
los fallos y sentencias emanados de los jueces o tribunales ju
diciales; o bien el denominado derecho jurisprudencial adminig
trative, en cuanto invelucra las resoluciones finales de los ~
tribunales administrativos,

b, La otra connotacidn, que es la mds generalizada e importan-~

te es la giguiente; se entiende por jurisprudencia el conjunto
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de. sentencias dictadas, en sentido concordante, acerca de de--
terminada materia. La coincidencia de sentido de cierto grupo-
de decisiones jurisdiccionales, permite hablar, de jurispruden
cia uniforme." 24

Ademds de estas observaciones, el maestro Noriega da un -
concepto propio en los siguientes tdrminos: "la jurisprudencia
es el criterio constante y uniforme de aplicar el derecho, mos
trado en las sentencias de un i{ribunal supremo; criterio que -
es obligatorio reconocer y &aplicar por parte de los inferiores
jerdrguicos de dicho tribunal." 2

Para los autores Alberto Trueba Urbina y Jorge Trueba Ba-
rrera, en su concepcién positiva, se debe entender por juris--
prudencia "la interpretacidn reiterada y uniforme sobre un pun
to de derecho que hace la Suprema Corte de Justicia y los tri-
bunales colegiados de circuito y que consta en las ejecutorias
que pronuncian dentro del proceso constitucional de a.-nparo."zé

El doctor Carlos Arellano Garcia, en su libro "2l Juicio-
de Amparo", realiza un estudio sobre la jurisprudencia, €1 la-
considera como el contenido de los "'fallos de las autoridades-
judiciales y de los tribunales administrativos que desempefian-
funciones jurisdiccionales, ya que son utilizados por la doc--

trina para complementar el conocimiento de la temdtica juridi-

24 HoRIEGA, Alfonso; op. cit., 979 p.

2? #ORIEGA, Alfonso; op. cit., 980 p.

26 PRUZBA, Alberto y TRUSBA, Jorge. Nueva Legislacidn de Ampa-
ro Reformada, 49a, ed., México, Ed. Porrda S.A., 1988,419p.
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ca doctrinal de une determinada rama del derecho...” 26

Este mismo sutor define a la jurisprudencia como fuente -
del derecho en los siguientes términos "es la fuente formal ——
del derecho que origina normas jurfdicas generales, abstractas,
imperativas e impersonales del sentido interpretativo o inte~—
grador que se contiene en decisiones jurisdiccionales preceden

tes." 2

A continuacidn en forma breve realizaremos observaciones-
sobre dicho concepto.

Al decirse gque 1la jurisprudencis es el conjunto de  senten
cias, 18 pregunta que surge es, qué tipo de sentencias, enten-
diendo por estas el acto jurisdiccional por medio del cual el~
juez resuelve las cuestiones principales materia del juicio o-
las incidentales que hayan surgido duranie el proceso.

La doctrina nos seilala la siguiente clasificacidn de las-
sentencias, en un primer criterio, encontramos las sentencias-
definitivas y las interlocutorias, La primera es la que resuel
ve un litigio principal en un procesoc y la segunda es la dicta
da en el transcurso del desarrollo del oroceso, es decir, aque
1la que resuelve una cuestidn parcial o incidental, dentro de-
un proceso.

Otro de los criterios es atendiendo & la naturaleza, a la
pretensidn que se plantea en el proceso, y son declarativas,. -

aquellas cuya decisidn consiste en une mera declaracidn o acer

26 \RELLANO GARCIA, Carlos. El Juicio de Amparo, 2a. ed., Méxi
co, Ed, Pornfa S.A., 1983, 938 p.
27 ARELLANO GARCIA, Carlos, op. cit., 939 p.
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tamiento del derecho o de determinadas condiciones de hecho; -
1as consiitutivas sen las que dan nacimiento a una nueva rela-
cidn jurfdica, que sdlo por virtud de la sentencia puedé nacer
o terminar una relacidn jurfdica preexistente y, por ltimo, -
las de condena son aguellas que contiene, por una parte, una -~
declaracidn respecto del derecho del actor y 1a obligacidn co-
rrelativa del demandado., También estan las sentencias disposi-
tivas, que es la gque pronuncia el Jjuez en los casos en que no-
‘existe una norma especi{fica que resuelva el conflicto,

Atendiendo & la impugnabilidad, las sentencias pueden ser
definitivas {ya explicadas); y las sentencias firmes son aqué-
1las que ya no pueden ser impugnadas,

Las sentencias anulables, las que tienen un vicio legal -
pueden ser declaradas nulas mediante un racurso o ung accidn.

No pedemos dajar de mencionar la sentencia e jecutoriade,-
es agquella contra la cual no cabe ningdn recurso ordinario o -
extraordinario. Por ejecutoria debemos de entender ¢} despacho
gque se libra por los tribunales de las sentencias que no admi-
ten apelacidn ¢ pasan en autoridad de cosa juzgada, pars gue ~
puedan cumplirse,

Para el licenciamdo Eduardo Pallares, la cosa Jjuzgada “es-
la autoridad y la fuerza que la ley atribuye a la sentencia -~
ejecutoria. Entendemos por autoridad la necesidad jurfdica de-
que lo fallaedo en las sentencias se considere como irrevocable
e inmutable, ya en el juicio en que agudllas se pronuncien, ya
en otro diverso, La fuerza consiste en el poder coactivo que -
dinama de la cosa Juzgada o0 sea en que debe cumplirse lo que -
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ella ordena.” 28

Como podemos observar, de las sentencias que mencionamos,
las que deben y son tomadas en consideracidén para la formacidn
y con ello todas las consecuencias que implica la jurispruden~
cia, son las sentencias ejecutoriadas, ya que los demds tipos-
de sentencias de una forma u otra pueden ser anuladas, modifi-
cadas, lo gue no sucede con las sentencias e jecutoriadas que -
como ya hemos sefialado no admiten ningdn recurso, y sobre todo
es diciada en Yltima instancim, gue por lo general es en el -=

juicio de amparo,

También se menciona que debe ser reconocida y aplicada la
jurisprudencia por los inferiores jerdrguicos de dicho tribu-w
nal, Toda organizacidn judicial requiere de una jerargufa que-
tiene como fundamento la organizacidn de las leyes y la organi
zacidn judicial,

La primeras, se da en el sentido de que los preceptos de -
las leyes deben de estar de acuerioc con lo ordenado por otras-
de mayor categorfa, porque al no estarlo, dichas disposiciones
no tendrén ninguna obligatoriedad y sobre todo que podrédn ser-
abrogadas o derogadas,

La segunda, se entiende como el orden graduzl por subordi
nacidn, de los diversos jueces y tribunales, creandose as{ una
relacién de superior a inferior, teniendo el drgano superior -
.la facultad de revocar, anular o modificer las resoluciones y-

28 PALLARBES, Eduardo, Diccionario de Derecho Procesal Civil, ~

17a ed., México, Ed, Porrfa S.A., 1386, 198 p,
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‘actos del inferior,

Un problema que se presenta, gira alrededor de que exis—-
" ten tribunales que no forman parte del Poder Judicial Federal,
¥y sin embargo les obliga la jurisprudencia que crean los triby
nales que forman dicho poder,

La Constitucidn y la Ley Orgénica del Poder Judicial de -
la Pederacidn sefialan que dicho Poder se integra por: la Supre
ma Corte de Justicia, por los tribunales colegiamdos de circui-
to, tribunales unitarios de circuito, juzgados de distrito, el
jurado popular federal y los tribunales de los Estados y del -
Distrito Pederal, estos \ltimos, en los casos previstos por el
art{culo 107, fraccién XII, de la Constitucidn Polftica de los
Estados Unidos Mexicanos,

Con lo antes mencionado llegamos a la conclusién de que -
los tribunales administrativos, militares, las juntas de conci
liacidn y arbitraje y el Tribunal Federal de los Trabajadores-
al Servicio del Estado no son inferiores jerdrquicos desde el-
punto de vista de la organizacidn judicial en una forma direc—
ta. Por ejemplo, el superior jerdrquico de un tribunal colegia
do de circuito es la Suprema Corte de Justicia; de una sala re
gional del Tribunal Piscal de la Pederacidén sera la Sala Supe-
rior de dicho tribunal.

Los tribunales administrativos estdn colocados en el mar-
co del Poder Ejecutivo, ya que, por ejemplo, el Tribunal Fig--
cal de la Pederacidn como el Tribunal de lo Contencioso-admi——
nistrativo del Distrito Pederal fueron creados para evitar —--

cualquier abuso de la adminsitracién pfblica, con sus respecti
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vas competencias, y sobre todo actuan por delegacidn del ejecu
tivo federal As{ lo contemplaba la primera “ley de Justicia —-
Piscal" ( D.O. 31 de agosto de 1936 }, que sefialaba que el Tri
bunal Piscal de la Federacidn dictaba sus fallos en representa
cidén del Ejecutivo de la Unidn, y teniendo independencia de 1la
Secretaria de Hacienda y Crddito Piblico,

Con relacidn a los tribunales administrativos surge la --
pregunta acerca de si pueden formar jurisprudencia v4iida, Es-
timamos gue no la pueden formar, ya que no tienen faculted pa-
ra emitir resoluciones encaminadas a la ejecucidn de sus fa~—-
1los, sdlo pueden reconocer la legalidad o declarar la nulidad
del acto de la autoridad administrativa que lesione los dere~
chos de los particulares, es decir, son tribunales que sélo --
pueden pronunciar la snulacidn del acto, y para gue se lleve a
cabo la ejecucidn serd por medio del amparo. Pero se puede dar
el caso de que 1la resolucidn de dichos tribunales ya no sean -
apeladas o se promueva el amparo, Siendo pocos los casos, por-
que siempre serd recurrida en la siguiente instincia por las -
autoridades o los particulares,

Las juntas de conciliacidn y arbitraje (federales o loca~
les), no pertenecen al Poder Judicial Federal o poderes judi--
ciales locales, porque en su integracidn no encontramos ningu-
na participacidn de amguellos poderes ya que se forman con re—-
presentantes de los obreros, patrones y del gobierno, quien a-
travéds de la Secretarfa de Trabajo y Previsidn Social, nombra-
2l presidente,

Los tribuneles militares son los drganos jurisdiccionales
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del fuero de guerra, encargados de la administracién de justi-
cia, atribuida a la instruccidn, conocimiento y fallo de miem-
bros de las fuerzas armadas, dichos tribunales, estdn integra-
dos por miembros del ejército, que a su vez estdn subordinados
al Secretario de la Defensa Nacional, dependiente del Ejecuti-
vo.

No debemos olvidar que aunque no forman parte del Poder -
Judicial Pederal s{ son tribunales juriediccionales (resuelven
controversias de derecho), ya que llevan a cabo procedimientos
contenciosos.

Esto se debe a los problemas que se van presentando en to
das las ramas del derecho, es decir, se va creando una especia
lizacidn con el fin que se de una mejor imparticidn de justi--

cia.

También encontremos que la jurisprudencia sdlo se le da -
un fin que es la interpretacidn, olviddndose por completo de -
la integracidn, la cual debe de llenar las lagunas de la ley,-
porque no se puede dejar algpin asunto sin resolucidn.

Como e jemplo, podemos mencionar el siguiente criterio de-
la Suprema Corte de Justicia, en el amparo directo 7971/60, —
promovido por Josd G, Romo que establece;

"JURISPRUDENCIA, NATURALEZA. la jurispruden--—
cia en el fondo, consiste en la interpreta~——
cidn correcta y vdlida de la ley que necesa—-
riemente se tiene que hacer al aplicar ésta.”

Es, a mi criterio incorrecto esto criterio de la Suprema-
Corte, pues el derecho es tan dindmico que se puede presentar-
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ante guaslguier tribunal un asunto, el cual debe ser resuelto -
zuncue la ley no lo contemple. Los tribunales facultados para=
formar jurisprudencia, no pueden hacer a un lado algin asunto-
en donde la litis se basa en la existencia de una laguna de la
ley, por considersr que se encuentra desempefiando facultades -
oue le corresponden al poder legislativo. Y sobre todo que si-
por medio de la integracidn se rednen todos los requisitos pz-
ra formar jurisprudencia, debe de ser aceptada y observada cor
todos los itribunales que realizan una funcidn jurisdiceionsal.

La finalidad de la integracidn, ec el evitar que gueden -
sin proteccidn algunos derechos de los ciudadanos, por lo que-
no debemos olvidar oue la jurisprudencia como fuente del dere-
cho, origina normas jurf{dicas generales, abstractas, imperati-
vas resultado de una interpretacidn o integracidn.,

Titaremos algunas tesis jurisprudenciales que a nuestre -
consideracidn el contenido de ellas, se encuentran desarrollan
do 1la integracidn.

Tesis 3, pdgina 29, Primera Parte:

" AUDIENCIA, G:RAHNTIA DE. 03LIGACIONES DEL 20~
DZR LEZGISLATIVO FRENTE A LOS FARTICULARES. La-
garantfa de audiencia debe constituir un dere-
cho de los particulares, no sélo ante las auto
ridades administrativas y judiciales, sino tam
bién frente a la autoridad legislativa, que -=
queda obligada a consignar en sus leyes 1l0S o=
procedimientos necesarios para que se 0iga 8 -
los interesadoc y se les de oportunidad en de-
fense en aguellos. casos en que resulten afects
dos sus derechos. Tal obligacidn constituciow—-
nal se circunscribe a seflalar el procedimiento
aludido; pero no debe aplicarse el criterio --
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zasta el extrema de zue lo: &rganos lepgislati-
vos esztén obligados a ofr a loc potibles afec-
tedos por una loy antes de ogue esta se expids,
ya& que resulte imposibvle saBer d2 antemano cuf
les son todzs aquellas personas que en concre-
to serdn afwectadas por la lszy y, por osra par-
te, el proceso de formacidn de las leyes. co-—-
rresgponde exclusivamente a 4drganos pddblicos.”

Sexta Epoca, Primera Farte:

VYol. 2UNVIT, »dg. 24. A.R. 1501/53, Leonar
do Barrera ?o.un ¥y o . Unanixidad d2 20
votos.

Séptima Zpocu, Privera Farte:

Vols, 37-122, Mg. 42, a.R. 3793/75. José-
Yar{is _scobar 0livas, Unanirtidad d2 18 vo-
tos.

Vols, 97-102, 2
Raros Russell y
tos,

¥Yols, 103-103, o2dz. 75. A.2. 5347/76.ZdAuar
do Roterto %4zarez 5. Zantén y otros. Una-
nimidzad de 13 votos.

Yole, 137-162, pdg. 237. AR, 6408/75. “a-
r{a Portez de Lamas y otros. Unanimidad de

odg. 42. A.2. 6163/75. Juan-
otros, Vnanimidad de 15 vo

13 votos,

SIQN DY ATPARD ~-
aro se niega con-
en la °J=cuc16n -
> gue e estima violator:o de garantfasg

#n negsrse respecto de las autorida-
lo ejecutaron tz=l acto 2or razdn de-
srargufa,”

. Si el
s gue orien

L
<

Azfniise 42 Jurisprudencia al Seranario Judicial de la Pede
ruciéa, 1317-1335, Iriesre Farte, ?1 no, “€xico, Yayo Sdi--
cisnes, 3. de X,.i., 1335, 23 p.




Cuinta Bpoca:

Tomo XII, pdg. 311, Jiménez José C.

Tomo XXII, pdg. 450. Enrfquez Pedro.

Tomo XXV, pdg. 299. Romero Manuel,

Tomo X<V, pdg. 783, Gémez Melitdn,

Tomo XY, pdg. 1418, Apleyard Afiorve Ro--
berto. 3

Como fue sefialado con anterioridad, debemos hacer a un 1la
do el criterio de que no se puede dar una integracidn por me--
dio de la jurisprudencia, por estar realizando facultades que-
le corresponde sélo al poder legislativo. Recordemos que quien
soluciona en forma directa todos los conflictos de derecho, --
as{ como el saber sise puede solucionar con las disposiciones-
de 1la ley respectiva ¢ no, es el poder judicial lo que no suce
de con el poder legislativo,

Otro de los criterios que perjudican a la integracidn, es
la divisidn de poderes, l1a cuzl nunca se darf en una forma ri-
gida, lo que realmente sucede es una colaboracidn entre los po
deres,

Con la colaborascidn de ambos poderes tendrfamos como re--~
sultado mejores leyes, es decir, cada vez mds completas; o tam
bién dar una participacidn m4s directa al poder judicial facul
tédndolo para presentar proyectos de ley, es decir, que el pow-
der judicial esté mencionado en el artfculo 71l de la Constitu-
cién de los Estados Unides Mexicanos,

Actualmente la Suprema Corte de Justicia se limita a for-

31 Apéndice de Jurisprudencia al Semanario Judicial de la Fede

racidn, 1917-1985, Octa Parte, Tesis Comunes al Pleno y a -
las Sala, Wéxico,Mayo Zdiciones,S, de R.L., 1985, 121 p,

- 12 -~



mular sugerencias o ante proyectos de leyes o reformas en mate
ria de justicia federzl, para que prevfa aprobacidn de cual-—-
quiera de los facultados para presentar una iniciativa de ley,
pueda darle dicha categorfa,

El doctor Ignacio Burgoa sefiala que "la facultad de la Su
prema Corte para iniciar leyes no es extrafia a nuestro consti-
tucionalismo pues se consignaba en la Ley Tercera de las Siete
Leyes Constitucionales de 1836 (artfculo 26,fraccidn II); en -
el voto de Don Jos€ Perndndez Ramfrez de 30 de junio de 1840,-
en el Proyecto de la Yayoria de 1842 (artfculo 63, fraccidn —-
II}; en el Proyecto de la Comisidn de Constitucidn del mismo -
afo (artfculo 93); y en las Bases Orgdnicas de 1843 (articulo~
53). Ademds, en el Congreso Constituyente de 1856-57, el dipu-~

tado Ruiz propuso que se estableciera la mencionada facultad."32

B. Creacién de la Jurisprudencia en el Derecho Mexicano.

Con frecuencia se escucha la pregunta} ;qué es la jurig--
prudencia? y la respuesta simple es que son cinco sentencias -
ejecutorias no interrumpidas por otra en contrario.

Esta afirmacidn realmente es sélo la respuesta a la pre---
ganta cdmo se crea la jurisprudencia, Actualmente en el tftulo
cuarto de la Ley de Amparo llamado "De la Jurisprudencia de la
Suprema Corte y de los Tribunales Colegiados de Circuito™, en-
su capftulo dnico, los artfculos 132 y 193 disponen que "las -
resoluciones constituirdn jurisprudencia, siempre que 1lo re---

32 BURGOA, Ignacio. Derecho Constitucional Mexicano, 6a, ed.,~-

¥éxico, Ed, Porrda S,A., 1385, 833 p,
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suelto en ellas se sustenten en cinco sentencias no interrumpi
das por otra en contrario..."

El doctor Burgoa, en su obra "El Juicio de Amparo", consi
dera que la palabra 1o resuelto deberfa ser cambiada por lo --

considerado ya que los puntos resolutivos de una sentencia no-

son sino las conclusiones a que llega el juzgador en el caso -
concreto sometido a su consideracidn, pudiendo presentarse el-
cago de que las cinco ejecutorias concuerden en lo resuelto, -
pero difiera en las consideraciones, razonamientos o interpre-
taciones jurf{dicas, uobteniendo as{ la conclusidn de que estos~
tres factores que son parte esencial en la jurisprudencia, no-
coincidan en dichas ejecutorias.

Otra de las formas para crear jurisprudencie es 15 resoly
cidn de 1la contradiccidn de tesis o criterios sustentados por-
dos o mfs tribunales colegiados de circuito, o dos o mds salas
de la Suprems Corte de Justicim; la solucidn de tal contardic-
cidén nos dard como resultado la unificacidn de criterios, o cg
mo lo denomina el doctor Noriega Canty la fijacidn de la juris
prudencia, en concordencia con lo seflalado en 1a Constitucidn,
en su artfculo 107, fraccidn XIII, pdrrafo tercero,

Con el crecimiento del Poder Judicisl Federal y el aumen-
to de sus drganos jurisdiccionales, en la actualidad pueden ~~
presentarse muchas contradicciones de tesis,

Bstando vigente la Constitucidn Federal de los Estados --
Unidos Mexicanos de 1824, la Suprema Corte de &usticia ge inte
graba ccn once ministros, distribuidos entres salas y un fige~

cal; con motivo de la adopcidn del régimen centralista (las ~-
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Siete Bases Constitucionales de 1836), la Suprema Corte se in-
tegraba al igual que en 1824, por once ministros y un fiscal,

Estando en vigor.la Constitucidn de 1857, se agregaron —-
cuatro ministros supernumerarios,

En el affo 1900 fue reformada la Costitucidn y se reorgani
z6 a la Suprema Corte con quince ministros numerarios, los cua
les podfan integrar el Pleno o salas, desapareciendo los minig
tros supernumerarios.

Una vez promulgada la Constitucidn de 1917, se integrd —-
con tnce ministros y funcionaba dnicamente en Pleno, pudiendo-
se observar que era imposible que los once ministros, pudieran
tramitar, estudiar y resolver con rapidez y eficacia los asun-
tos gue ilegaban de todos los dmbitos de la Republica, por ser
este tribunal el unico competente para conocer del juicio de -
AMparo,

Con la reforma de 20 de agosto de 1928, (artfculo 94) se-
establecid que la Suprema Corte de Justicia se compondria de -
diecisdis ministros y trabajarfan en Plenoc o en salas en las -
siguientes materias: penal, administrativa y civil.

Ante el incremento de los juicios de amparo, el 15 de di-
ciembre de 1334, se volvié a reformar dicho artfculo, aumentan
do el nimero de ministros a veintiuno numerarios y credndose -~
una sala mds que es la de materia laboral.

Sin exbargo z pesar d¢ todos estos cambios, continud el -
rezago de asuntos en la Suprema Corte de Justicia, por lo que—r
en el afo de 1951 se crearon cinco plazas de ministros supernu

merzrios, los cuales iantegraron una Sala Auxiliar y suplirfan~
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las ausencias temporales de los ministros numerarios,

La creacidn de las salas de la Suprema Corte no fue acep-
tada por algunos juristas, pues estimaron gue el mds alto Tri-
bunal deberf{a ser siempre en Pleno para mantener unidad en la-
jurisprudencia, la que serfa afectada por la diversidad de eri
terios de las distintas salas que interpretaban simulténeamen~
te la Censtitucidn, Con el transcurso del tiempo fue olvidado-
este problema, la razdn es que cada una de las salas tienen su
propia competencia,

Entre los partidarios de este idea son Emilio Rabasa, que
mane jo el argumento anteriormente mencionado y, la convenien--
cia de salvar la autoridad y el prestigio de la Corte, los cug
les se menoscabarfan si la tarea de interpretar la Constitu——
cidn se realizaba por fracciones del tribunal,

Los legisladores de Querdtaro trataron de poner una limi-
tecidn al mizero de amparos, al modificar el artfculo 107 cons
titucional, "no en el sentido de cerrar las puertas de la Cor-
te & toda revisidn de lo actuado por los tribunales comunes,si
no abriéndola uUnicamente para las sentencias definitivas en --
los juicios civiles o penales y para actos de autoridad distin
ta de la judicial o de €sta cuando se ejecuten fuera de juicie
o despude de concluido o de los irreparablemente ejecutados en
Juicio, Con dichas limitaciones, aquellos legisladores estima-
ron que el mimero de amparos se restringfa en grado tal que la
Corte, funcionando siempre en pleno alcanzarfa a despacha.t-los.""'3

33 TENA RAMIREZ, PFelipe. Derecho Constitucional Mexicano, 9a.-

ed,, México, Ed. Porrfa S.A., 1368, 445 p.
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Todo cambio implica problemas, 2 los cuales hay que dar -
una solucidn. Con la creacidn de las salas a simple vista pode
mos establecer una diversidad de criterios jurisprudenciales -
entre el Pleno y salas.

Pero al establecerse la competencia de cada uno de ellos-
sobre esta sdlo podrdn establecer jurisprudencia; el que log -
ministros de las salas integran el Pleno y oor dltimo la exis-
tencia del Apéndice al Semanario Judicial de la Pederacidn, —-
la octava parte, denominada "Parte Comin de Pleno y Salas", --
Nos dan la pauta para establecer que lo nés importante es una-
imparticidn de justicia pronta y expedita, ya que existen los-
mecanismos para evitar 12 diversidad de criterios jurispruden-
ciales,

Otra de las causas que originan contradiccidn de tesis es
la creacidn de los tribunales colegiados de circuito (1951), -
con la finalidad de suxiliar a la Suprema Corte de Justicia en
ciertos asuntos, tomando como base la distribucidn de la compg
tencia entre ambos la cuantfa o la importancia del asunto.

Con todo lo mencionado, el aumento constante de tribuna--
les tiene como consecuencia un aumento de criterios, provocan-~
do ‘la contradiccidn de tesis la que se resuelve con la resolu-
cidn que dicte el drgano competente sefialando el criterio gue-
debe prevalecer, resolucidn €sta que forma jurisprudencia, sin
afectar las situaciones jur{dicas concretas derivadas de las -

l sentencias dictadas en los juicios de amparo que dieron origen
i 5 las tesis contradictorias,

Este problema de la contradiccidn de tesis lo contempla -
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la Constitucidén en su artfculo 107, fraccidén XIII, y la Ley de

Amparo en sus artfculos 137 y 197-A.

Ambos ordenamientos sefialan quienes resolverdn dicha con-

tradiccidn y el procedimiento a seguir, y son estos:

a) Cuando las salas de la Suprema Corte de Justicia sustenten-

b

~

tesis contradictorias en los juicios de amparo materia de -
su competencia, podrdn denunciar la contradiceidn cualquie-~
ra de dichas sgalas o los ministros que la integran, el Pro-
curador General de la Repdolica, o 1as partes que intervi--
nieron en los juicios donde se sustenten dichas tesis,

La denuncia se llevard & cabo ante el Pleno de la Suprema -
Corte de Justicia, el que decidird cudl de las tesis debe -
de ser observada. Deberd dictar la resolucidn dentro del --
término de tres meses,

Cuando los tribunales colegiados de circuito sustenten te--
sis contradictorias en los juicios de amparo de gu competen
cia, podrdn denunciar dicha contradiccidn los ministros de-
la Suprema Corte de Justicie, Procurador General de la Repd
blica, los magistrados gque integran dicho tribunal, o las -
partes que intervinieron en los juicios donde se hubieran -
sustentado las tesis contradictorias,

La denuncia se debe realizar ante la sala correspondiente,-
¥ en un término no mayor de tres meses deberd dictar la re-

solucidn sefialando cual de las tesis ha de prevalecer,

"JURISPRUDENCIA DY LA SUPREMA CORTE DE JUSTI-
CIA D5 LA WACIOH, RESPECTO DE TESIS SO3RE LA~
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»ISMA MATERIA SUSTENTADAS POR LOS TRIBUNALES -
COLEGIADOS DE (IRCUITO. La facultad otorgada a
la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn para
decidir las contradicciones de tesis sustenta-
das por Tribunales Colegiados de Circuito tie-
ne por fin proveer al establecimiento de la ju
risprudencia dando a la Corte la posibilidad -
de establecer un criterio, unitario que sirva-
de base para establecer jurisprudencia; mds en
el caso de que esta Suprema Corte tenga ya es-
tablecida jurisprudencia sobre las cuestiones-
juridicas planteadas ante los Tribunales Fede-
rales inferiores no da lugar a decidir la con-
tradiccidn.”

Acuerdo 39/69. Tribunal Colegiado del Pri-
mero y Segundo Circuito., 4 de noviembre de
1970, Unanimidad de 4 votos, Vol, XXIII, -
pdg. 29. 34

i Como ejemplo de una resolucidn de la contradicecidn de te-

éis, la encontramos en el Informe de 1988, de la Segunda Sala,
kesis 8, pégina 30 que establece,

"CONTRADICCION DE SENTENCIAS, INAPLICABILIDAD-
DE LOS ARTICULOS 197 Y 197-A DE LA LEY DE AMPA
RO. Los artfculos 197 y 197-A de la Ley de Am-
paro se refiere espec{ficamente a la denuncias
de contradiccién existentes entre tesis susten
tadas por las Salas de la Suprema Corte de Jug
ticia de la Nacidn (articulo 197) y por 108 -
Pribunales Colegiados de Circuito (artfculo ~—-
197-A); contradicciones que deben ser examina-
das por un drgano superior (el Pleno & la Sala
correspondiente de la Corte, segin el caso), -

¥4 Semenario Judicial de la Federacidn, S€ptima Epoca, Cuarta-

g Parte, Tercera Sala, México, Muyo Ediciones, 5. de R.L., --
, ~Vol. XXIII, 29 p.
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con el propdsito de que las decisiones de ds-
tos, sin afectar las situaciones jurfdicas —-
concretas, determinen el criterio que en lo -
sucesivo deben adoptarse para lograr uniformi
dad en la solucidn de iguales problemas jur{-
dicos sometidos a tribunales diversos del Po-
del Judicial de la Pederacidn. Los numerales-
de que se trata aluden a oposicidn de crite--
rios, no de sentencias gue afecten situacio--~
nes jurf{dicas concretas, y tampoco a la que -
pudiera surgir del cumplimiento de dos distin
tos fallos de la justicia federal. 5i el as--
pecto en gue difieren las sentencias de los -
Tribunales Colegiados de Circuitc resulta tan
especIfico, por referirse al andlisis de la -
naturaleza jurfdica de un acto concreto, que-
al resolverse sobre el mismo, mfds que fijarse
un criterio de aplicacidn futura, se decidi--
ria cudl de los dos tribunales tuve razdn al=-
analizarlo, no puede vélidamente afirmarse -=
que se esté en el caso a que se refiere el ar
tfeculo 197-A de la Ley de Amparo, por no exis
tir la oposicidn de criterios, sino de senten
cias que resuelven una situacidn jurfdica con
creta,"

Varios 3/85. Contradiccidn de Tesis entre
el Primer y Tercer Tribunales Colegiados-
en Materie Administrativa del Primer Cir-
cuito, 26 de octubre de 1988. Unanimidad-
de 4 votos. Ponente: Pausta Moreno Flores
de Corona. Secretario: Jorge Antonio Cruz
Ranos,

Las resoluciones dictadas por el Pleno o las Salas de la-
Suprema Corte de Justicia, en los casos antes mencionades, tie

ne como finalidad fijar jurisprudencia, por lo que no afectard

35 Informe de la Suprema Corte de Justicia de la Necidn, 1988,

Segunda Parte, Segunda Sala, Mayo Ediciones, S, de R.L., -~
1983, 30 p. ‘
- 80 - "



en ningdn sentido las sentencias dictadas en los juicios de am
paro donde se sustentazron las tesis contradictorias. No olvide

mos que las resoluciones deben ser publicadas inmediatamente,-

segin el tercero pdrrafo del artfculo 197, en relacidn con la-
“fraccidn II del 195, aunque la fraccidn IV precisa que las te-

sis jurisprudenciales deberdn publicarse en una gaceta mensual,

C. Pormalidades de la Jurisprudencia en el Derecho Mexicano,

1. La del Poder Judicial de la Pederacidn;

a) La jurisprudencia de la Suprema Corte de Justicia de -
le Nacidn en Pleno, E1 méximo drgano jurisdiccional del pafs -
'soleo puede establecer jurisprudencia de acuerdo a su competen—
ﬁia, seflalada en el artfculo 11 de la Ley Orgdnica del Poder -
Judicial de la Federacidn,

; Con relacidn al tema en desarrollo ejercera la funcidn de
interprctacidn sobre preceptos de la Constitucidn; la constitu
zionalidad sobre leyes federales o locales y de los tratados -
internacionales; sobre las controversias que se susciten entre
ios o mds entidades federativas, o entre los Poderes de una ==
}isma Intidad sobre la constitucionalidad de sus actos; de las
}ontroversxas que surjan entre una Entidad Pederativa y la PFew
‘eracidn.

: Sobre temas procesales de amparo del recurso de revisidn-
icntra sentencias pronunciadas en la sudiencia constitucional-
‘or 1o jueces de distrito: cuando subsista en el recurso el ~-
rovlema de constitucionalidad, contra sentencias gque en ampa-

5 directo pronuncien los tribunales colegiados de circuito sg
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bre constitucionalidad de una ley federal o local o de un tra-
tado internacional.

Del recurso de gqueja: contra las resoluciones definitivas
que se dicten en el incidente de reclamacidn de dafos y perjui
cios a que se refiere el artfculo 129 de la Ley de Amparo, —==
cuando 1a suspensidn del acto no se de dentro del término le--
gal, cuando se rehdsen la edmisidn de la fianza o contra fian-
za, cuando se niegue la libertad caucional y por Ultime por ex
ceso o defecto en la e jecucidn de la sentencia en que se haya-
concedido el amparo al quejoso.

Y sobre el recurso de reclamacidn cuando se intente cone~
tra las providencias o acuerdes del presidente de la Suprema -
Corte.

Pero no fue siempre as{, en el afio de 1913, cuando la Su-
prema Corte de Justicia de la Nacidn funcionaba exclusivamente
en Fleno, la jurisprudencia sdlo podfa referirse & la Constitu
c¢idn, leyes federales o tratados internacionales.

Con las reformas a la Uonstitucidn y a la Ley de Amparo -
de 1968, 1a competencia y la facultad para establecer jurispru
dencia, abarcd a los reglamentos federales y ldcales, asf como
tambiér. las leyes locales,

Para formar jurisprudencia el Pleno debe cumplir con las-
siguientes formalidades:

1. Que sean cinco ejecutorias, las cuales deben de tener el -
mismo sentido de resolucidn,
2. las cinco e jecutorias no deben de estar interrumpidas por -

otra ejecutoria con sentido contrario.
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3. Las cince »Jjocutorias deben haber sido aprobadas per lo me-
nos por catorca ministros,
Las formalidadies antes mencionadas se encuentran sefiala--

das en el artfeulo 132, pdrrafo segundo de la Ley de Amparo.

b) La jurisprudencia de las Salas de la Suprema Corte, la
compet:ncia de cadi una de las salas de la Suprema Corte, se -
encuantra establecida en la Ley Orgdniea del Poder Judicial de

. la PFederacidn: a) la Primera Sala, Penal, artfculo 24: b) la -
Sejunda Sala, Administrativa, artfeule 25; ¢) la Tercera Sala,
: Zivil, artfculo 26 y la Cuartz Sala, Laboral, artfculo 27.

: Las cuatro salas de la Corte establecerdn jurisprudencia-
(sin olvidar su competencia por materia) sobre las signientes~
normas: 1la interpretacidn directa de un precepto de la Consti-
"tucidn, la constitucionalidad de los reglamentos federales y -
: locales,

: tnteriormente podfan formar jurisprudencia sobre la Cons-
“titucidn, leyer federales y locales, asf como los tratados in-

leyes locales de su competencia a --

Sobre los temas proceszles de amparo controversias que se

uscitzn entre colagiados, o entre jucgados de distrito perie-

)

necientes a distintos distritos, entre tribunales de dos o mds
entidades federutivas.

¥n el recurso de revisidn contra sentencias pronunciadas-
‘en la audiencia constitucional por los jueces de distrito: —--

cuando subsista el problema de 1. con~titucionalidad de un re-
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: glamento federal y cuzndo ejercite la faculted de atraccidn, -

’ También contra sentencias que en amparo directo pronuncie
los tribunales colegiados de circuito, cuando decidan sobre -—-
constitucionalidad de un reglamento federal.

Recurso de reclamacidn contra los acuerios de trdmite dig
tados por el presidente de la sala,

Las formalidades que deben cumplir las cuatro salas de la
Corte, sefialadas en el pdrrafo segundo del artfculo 192 de la-
Ley de Amparo, son:

1. Que sean cinco ejecutorias de la misma sala,
- 2. Dichas ejecutorias deben de tener el mismo sentido y no de-~
ben de ser interrumpida por une ejecutoria con sentido con~
trario.

Las cinco ejecutorias deben haber sido votadas por lo menos

(%)
-

por cuatro ministros de los cinco que integran la sala,

A parte de las cuatro sales mencionadas, debemos hacer -
. mencidn de la Sala Auxiliar, creada con la finalidad para evi-
i tar una acumulacién de expedientes, es decir, egilizar el tra-
. bajo de la Suprema Corte de Justicia,

: Es el Pleno de la Corte, el facultado para ordenar que =-
' los ministros supernumerarios se constituyan en Sala Auxiliar,
y a través de acuerdos generales sefialard los asuntos de Bu -~
competencia respecto de las mmterias seflaladas por los artfcu-
" los 24 a 27 de la Ley Orgédnica del Poder Judicial de le Pedergs
: eidn,

Ya establecida su competencia por el Fleno, esta Sala po=-
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drd crear jurisprudencia de acuerdo con las mismas formalida--
des sefirladas pera les demds salss, sepin con lo sefialado en -
el pdrrefo segundo del artfeulo 192 de la ley de Amparo,

¢} La jurisprudencia de los Tribunales Colegisdos de Cir-
cuito., la competencia de estos tribunales la contemplan los ar
tfculos 44 y 45 de la lLey Orgédnica del Foder Judicial de la Fe
deracidn, tomundo en consideracidn los artfculos 11, y 24 al -
27 de dicha ley, pero dichos tribunales solo puedan crear ju--
risgrudencia sn aquellos casos en que tienen competencia exclu
siva, es decir, en asunto cuya competencia no sea al mismo ---
tiempo de estos y de la Suprema Corte de Justicia,
AL lo he establecido el propio Plenc en la tesis que a -
 continuacidn se transcribe: )

"IRIZUNALES CCLEGIADOS DE CIRCUITO. NO PUEDEN~
PORMAR JURISFRUDZNCIA LAS TESIS SUSTENTADAS EN
MATERIA DE LA COMPEPENCIA CONCURRENTE CON LA -
DZ LAS SALAS D2 LA SUPREMA CORTE DF JUSTICIA -
DE LA NATION, El artfeulo 193 Bis de la Ley de
Amparo categdricamente estatuye gue la juris—-
prudencia que establezcan los tribunales cole-
gladoa de circuito "en materia de su competen-
cis exclusiva" es obligatoria para los mismos-
tribunales, aef como pere los jJuzgados de dis-
trito, tribunales judiciales del fuero comin y
tribunales administrativos y del trabajo que -
funcionen dentro de su jurisdiccidn territo---
rial, por lo que dichoe tribunales colegiados-
de circuito solo estén en aptitud de integrer-
jurispruldencie obligatoria pare las autorido--
des gque el invecado precepte menciona, si la -
materia rerpecto de 12 cual resuelven en cinco
ejecutoring en igual sentido, oor unenimidad -
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“de votos, no interrumpidas por alguna en con

traric, es de su exclusiva competencia, lo ~
que significa que no podrdn legalmente inte-
grar jurisprudencia cuando resuelven acerca-
de cuestiones que tambidn pusden ser conoci-
das concurrentemente por la Suprema Corte de
Justicia, Porque entonces es dete el inico -
tribunal capacitado para establecer jurispru
denocia en las circunatancias previstas por -
los artfoulos 192 y 193 de la propie ley."

Séptima Zpoca, Tercera Fartes

Vols. 115-120, pdg. 92, A.R. 1077/78, -
Tostadores y Molinos de Uafé Combate, S,
A. 5 votos,

Vols, 115-120, pdg. 92. A.R. 524/78. Per
files, tornillos, tuercas y similares, -
S,A. 5 votos.

Vols, 115-120, pdg. 92, A.R. 4465/77. ~-
Aceros de Presnillo 8,A. 5 votos, |,
Vols, 121-126, ndg. 77. A.R. 4066/78, Emi
lio Martfnez Mertfnez, 5 votos.

Dajemoe bien claro que es competencia de la Suprema Corte
y estu. facultada para establecer jurisprudencia sobre interpre
tacidn de algun precepto de la Copstitucidn; exeminar la cons-
titucionalidad o inconstitucionalided de leyes fedsrales o lo-
cales, de los reglamentos faderales o locales y por ltimo los
tratados internacionales,

Los tribunales colegiados ds circuito, podrdn establecer-
jurisprudencia sobre los reglamentos locales autdnowmosj sobre-
materia militar, es decir, asuntos penales cualquiera gue sean
lae penas impuestas; en materia penal sobre asuntos de respon-

36 Apéndice de Jurisprudencia al Semanario Judicial de la Fedg

racién, 1317-1985, Octava Parte, Teeis (omunec al Pleno y a
las Sales, Mdxico, ltayo Ediciones, 8. de H,L., 1985, 92 v,
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sabilidad oivil, cuando la aceidn se funde en la comisidn del~
delito de gque se trate,

Sobre incidente de reparacidn del dafio exigible a perso--
nas distintas de los inculpados,

Cuando conozecan del recurso de revisidn en los siguientes
casos: ss reclame acuerdo de extradiccidn dictade por el Poder
Bjecutivo & peticidn ds un gobierno extranjero, lo mismo cuan-
do se trate del recurso de revieidn en los tdrminos de la frac
cidn I-B del artfeulo 104 de la Constitucidn. Y por Yltimo la~
revisidn contra resoluciones de los jucces de distrito o del ~
supericr del tribunal responaable, en caso, que deseche o ten~
gan por no interpuseta una demenda de amparo} concedes o nisga-
1a suspensidn definitiva; se modifique o revogue el auto gue -
conceds o nieguen dicha suspensidn,

Asf como cuando conoce de los autos de sobreseimiento y -
las interlocutorias que se dicten en los incidentes de reposi-
cidn de autos,

Fara la creacidn de la jurisprudencia de los tribunales ~
colegiados de virculto me requiere de las formalidades estable
cidas en sl artfculo 193 de la Ley de Amparo, que sons
1. De cinco ejecutorias en un mismo mentido,

2, Que dichas ejecutorias no hayan sido interrumpidas por algu
na en contrario,

3., Que haysn sido aprobadas las cinso ejecutorias por unanimi-
dad de votos des los magistradon que integran el tribunal -1
legindos de circuito de que ae trate.

- 87 -



2. Por el Tribunal Piscal de la Pederacidn y otroe tribunales,

El Tribunal Piscal de la Pederacidn es el organismo juris
diccional que conoce de las controversias entre los contribue-
yentes y las autoridades fiscales fedarales, Pue creado este -
tribunal por la ley de Justicia Piscal de 27 de agosto de 1936,

Le organizacidn del tribunal es 1a sigulente: estd inte--
grado por una Sala Superior y por las salas regionales; es la~
Sala Superior, la conpetente para fijar la jurisprudencia de -
dicho tribunal, de acuerdo con lo sefinlado en el artfculo 259~
del Cédigo Piscal de la Pederacidn y el artfculs 15, fraccidn-
I, de la Ley Orgdnica del Tribunal Piscal de la Pederacidn,

las formalidades que se deben cumplir para la creacidn de
1a jurizprudencia, estdn en el Cddigo Fiscal de la Pederacidn,
reformade por decreto publicado en el Diario Oficial 5 de ene-
ro de 1538,

£l artfculo 259, tiene une gran relevancia y dice "Las te
sis centsnidas en las sentenclas que dicten la2s s=alas regiona-
les del Tribunal Piscal de la Pederacidn constituirzn preceden
te para la sala que la haya sustentndo, &sf como para 1las —=--
otras que conozcan de casos iguales, cuando haysn sido publica
das en la Revista del Tribunal,”

*Las tesis que sustente 1la Sala Superior al resolver los-
juicios con csracterfsticas especimles, & que se refiere el ar
tfeulo 233 3is, constituiran precedente para el tribunal, a -
partir d¢ su publicacidn en la citada revista,"

Dichas caracter{sticas especinles segin el artfculo 239 -

2]

315 son lac sigulentes:
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1, Cusndo el valor del nsgoclo exceds de cien veces el salario
oi{nimo general vigente para el drea geogrdfica del Distrito
Fedoral, elevado al affo,

2. Para la resolucidén del negocio sen necesario establecer, —=
por primera vez, la {nterpretaocidn directa de une ley o fi-
Jaxr el alcance de los elementos constitutives de una contri
bucidn,

Con 1a creacidn de los julcios de caracterfuticams especia

les y la conaideracidén de las tesis como grecedentes, se rafor

mo- tambidn el srtfcule 261 que eefala loo cesos en que se pue-

de crear jurisprudencia y son estos:

a, Cuando 1la Sala Superior recibe la asentencia que deje de ~--
aplicar algdn precedente o por denuncia de contradiceidn de
sentencias (las cuasles sustenten criterios distintos de pre
cedentes), establecerd cual de lae tesis deberd prevalecer,
misma que constituird Jurisprudenaia, slempre gque se Apegue
& 1la creada por los tribunalee del Poder Judicial de la Fe-
deracidn,

v, Se formard jurisprudencia cuando la Sala Superior, resuelve
jutecios con carmcterf{aticas especiales, piempre que se sus-
tente en tres resoluciones no interrumpidas por otra en con
trario y que se apegue a la jurisprudencia del Poder Judiw=
cial de la Pederacién.

Paseremos & realizar un andlisis de estos tres artfculos,

1a primera observacién es que llegen & considerar al preceden-
e como obligatorio, recordemos que el precedents no es obliga
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torio, édlo es un punto de apoyo por ser aplicable & un caso -
andlogo, es deeir, que el juzgador resuelva en el mismo senti-
do.

El artfculo 2560 establece que la contradiceién de senten-
cias y 1la resolucidn que pronuncie 1a Sala Superior constitui-
ra jurisprudencia. Recordemos que la Jurisprudencia es results
do de la resolucidn de una contradiccidn de criterios y no de-
sentencias, .

Y por ¥ltimo, el artfculo 261 establece que la jurispru--
dencia de este tribunal, serd obligatoria siempre que se ape--
gue a la jurisprudencia que en su ceso, hayan formado 1los tri-
bunales del Poder Judicial de la Federacidn, s

En este caso el Tribunal Piscal de la Federacidn se en-—--
cuentra realizando una copia de la jurisprudencia ya existents

por lo tanto, no esta creando jurisprudencia,

El Tribunal de lo Contenciose-idministrativo del Distrito
Federal, tiene 2 su cargo dirimir las controversias entre el -
Departamento del Distrito Pederal y los particulares o goberna
dos.

La Ley de dicho Tribunal seflala en el artfculo segundo -=
que est2 drguno se compone de una Sala Superior integrada por-
cinco magistraios y por tres salas integradas por tres magis--
trados cada una, las cuales podrdn eunentar en dos salas o mds
integrades €stes por tres megistrados supernutererios cuande -
el cdoulo de trazbajo lo requiera, con aprobacidn de la Sala Su

perior,
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En el artfoulo 19 de esta lay se esiablece la competencia
de la Sala Superior, entre cuyas facultades encontramos la de~
fijar la Jurisprudencis del tribunal,

En el t{tulo cuarto denominado "De la Jurisprudencia” se-
establece cémo ee crea la Jurisprudencis, sigulendo el mismo -
oeriterio de la Suprema Corte de Justicia y los tribunales colg
gindos de circuite, Las esentencias constituirdn jurisprudencia
siempre que lo retuelto en ella se gustente en cinco ejecuto--
rias no interrumpidas por otra en contrario y que haya gido --
aprobadas por el voto de cuatre magistrados (art. 88),

Tambidn contempla la contardiceidn entre las resoluciones
sustentadas por las salas, como de la misma Sala Superior, Los
que pueden denunciar la contradiccidn son los megistrados, las
autoridades o los particulares; se deben de presentar ante la-
sala superior, donde el presidente designard un magistrado pa-
ra que formule la ponencisa rénpectiva, con la finalided de se-
fialar si efectivamente existe contradiccidn y en su caso, estga
blecer cual mard el criterio que como jurisprudencia adopte la
propia sala (art. 93),

El primer artfeulo no sefiala que tipo de sentencias son -

1ss que ee deben tomar como bass para la creacién de la juris-

“prudencia, porque no todae pueden ser tomadas en ouenta, 88lo-
gerdn sentenois ejecutoriada,

El artfoulo 93 establece que se da la contradiccidn de ~=

las resoluciones sustentadas por las salas, como de la misma -

Sala Superior, Eato ltimo es contradictorio, porque la contra
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diccidn se da entre los criterios sustentados por dos o mds sa
las de dicho tridunal y, serd resuelta por la autoridad supe-
rior jerdrquice, por lo cuml, nunca podrd la sala superior re-
solver una contradiccidn de sus propios criterlo;.

Tanto el Tribunal Piscal de la Pederacidn como el Conten-
cioso-Adrinistrativo del Distrito Pederal, son tribunales de -
anulzcidn de los amctos de las autoridades adasinistrativas,

Adends, en la actualidad ninguna de las salas superiores-
. de ambas tribunales son competentes para conocer Sel recurso -
de revisidn, siendo el tribunal colegiado de circuito que co--
rresponda, provocando que los criterios que sustents cads uno=
de los tribunales no sean siempre aplicades, por existir un re
~ ecurso que serd resuelto por otro tribunal,

Esto ltimo provoca una inseguridad jurfdica, para poder-
establecer cual criterio que no oonstituya jurisprudencia debe
; ser invocado, ya que, Bf existe jurisprudencia del Poder Judi-
. ciel Pederal tendrd que ser cumplido, por tener el cardcter de
‘ obligatorio como lo establece el artfculo 94, pdrrafo sdptimo,
. de la Constitucidn, ‘

Con 1o cual podemos concluir que el dnico facultado para-
c¢rear jurisprudencia es el Poder Judicial de la Pederacidn.

D. La Obligatoriedad de la Jurisprudencia,
El muestro Luis Bazdresch sefala gue el cardcter obliga~

torio de la jurisprudencis significa que el tribunsl que la =
establecid y todos los sometidos & su jurisdiccidn, federales
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o locales, deben ajustar sus decisiones al criterio definido -
por ella, la cual fijara el sentido en que han de anlicarse --
los preceptos conducentes de las leyes o reglamentos que rijan
los asuntos de su conocimiento,

A continuacidn analizaremos dos sistemas sobre la obliga~
toriedad de la jurisprudencia, relacionandose con los organis-
mos encargados de crearla,

1, 21 de 1la obligatoriedad instituida, el cual determina gue -
los nrecedentes jurisprudenciales emanados de organismos de
jerarqufa su-erior, son obligatorios para los organiswos in
feriores, Este tiso de sistema es administrado en los pai--
ses que se rigen por el derecho consuetudinario, y sobre to
do, por considerar obligatorios los precedentes,

El sistema denominado de la unidad cientffica, se funda en~

N

el principio de la necesidad de mantener, dentro de linea--

mientos geaerales, un orden interpretativo, proposito que -

tiende, a la realizacidn de un valor jurfdico superior, la-

seguridad jur{dica. Este sistema funciona en aquellos nai~-

ses en los que no es considerada la jurisoprudencis como ---

fuente de derecno, es decir, como norma obligatoria, vero -

es considerada como un criterio cientffico unificador, ya -~

*  que es necesario adecuar el sentido de les fallos con el --
sentido de las decisiones de los precedentes,

La fundamentacién de 1la obligatoriedad de la jurispruden-

cia del Poder Judicial de la Federacidn, 1a encontramos en el-

capftulo IV de 1 Constitucidn, denominado "Del Poder Judicial}

en el artfculo. 94, pérrafo séptimo que disgone que la ley fija
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rd los tdrninos en que serd obligatoria 1a jurisprudencis gue-
establezcan loc tribuniles del Poder Judicial de la Pederacidn
sobre la interpretacidn constitucional, leyes y reglamentos fg
derales o loceles y tratados internacionales celebrados por el
estado mexicano.

1. Por el Poder Judicial de la Federacidn,

La Ley de Amparo sefiala a quienes obliga la jurispruden--
cia en los casos espec{ficos de la sustentads por 18 Suprema -
Corte de Justicia {Pl2no o sslas), y la establecida por los —-
tribunales colegiados de circuiteo, en los artfeculos 192 y 193,

1a jurisprudencia del Fleno de la Corte serd obligatoria-
para las salas de la Corte, los tribunales colegiedos de cir--
cuito, tribunales uniterios de circuito, los juzgados de dis--
trito, los tribunales militares, tribunales judiciales del fue
ro comin de los Estados y del Distrito Federal y a los tribung
les administrativos y de trabajo federales y locales,

La jurisprudencia de las salas de la Suprema Corte obliga
a los tribunales colegiados y unitarios de circuito, los juzga
dos de distrito, tribunales militares, tribunales judiciales -
del orden comin de los ZIstados y del Distrito Federal y por u}l
tino & los tribunales adzinistrativos y de trabajo federales y
locales,

La jurisprudencia de los tribunales colegiados de‘éircui-'
to obliga & los tribunales unitarios de circuito, los juzgados
de distrito, los tribunales militares, tribunales judicisles -
del orden com{n de los Estados y del Distrito Federal, y 105.-

tribunales administrativos y de trabajo tanto federales como =~
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los locales.

Con anterioridad se menciond que serfa obligatoria la ju-
risprudencia de los tribunales colegiados de circuito para los
tribunales administrativos y de trubajo, siempre que éstos se-
encontraran dentro de su Jjurisdiccidn, pero aunque actualmente
ye no lo contempla de esa manera, lo debemos de seguir enten--
diendose asf, porque de lo contrario todos los tribunales colg
giados de circuito deberdn de acatar la jurisprudencia proce--
dente de todos los tribunales colegiados de la Republica, pro=-
vocando con ello una gran incertidumbre sobre los derechos y -
obligaciones de los ciudadanos,.

Como podemos observar la jurisprudencia no obliga a los =
que la crearon, porque de ser asf, no podrfa interrumpirla y -
modificarla.

Esto lo podemos ejemplificar con la tesis 20, pdgina B802-
35, del Pleno en el Informe de 1388 que establece.

"REPRENDO DE LOS DECRETOS PROMULGATORIOS CO--
RRESPONDE U..ICAMENTE AL SECRETARIO DE GOBERNA
CION ZL DE LAS LEYES APROBADAS POR EL CONGRE~
SO DE LA UNION, En materia de refrendo de los
decretos del Ejecutivo Federal, el Pleno de -~
la Suprema Corte ha establecido las tesis Ju-
risprudenciales ciento uno y ciento dos, visi
bles en las pdginas ciento noventa y seis y -
ciento noventa y siete, primera parte del —---
Agéndice al Semanario Judiciml de la Pedera--
¢idn - mil novecientos diecisiete & mil nove~
cientos ochenta y cinco - cuyos rubros son --
los siguientes: "REFRZINDO DE LOS DECRETOS DEL
BEJECUTIVC POR LOS SECRETARIOS DE ESTADO RES-~
PESTIVO" y “RIFRENDO DR UNA LEY, CONSTITUCIO-
NALIDAD DEL", Ahora bien, el andlisis sistemd
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tico de los artfculos 83, fraccidn I y 82 de -
la Constitucidn General de la Repdblica, condu
ce a interrumpir las invocadas tesis jurispru-
denciales en mérite de las consideradas que en
seguida se exponen. El primero de los precep--
tos mencionados establece: "Las facultades y -
obligaciones del Presidente son las siguiented':
*I. Promulgar y ejecutar las leyes que expida-
el Congreso de la Unidn, proveyendo en la esfe
ra administrativa & su exacta observancia”, A-
su vez, el artfculo 92 dispone: "Todos los re-
glamentos, decretos, acuerdos y érdenes del --
Presidente deberdn estar firmados por el Secre
tario de Estado o Jefe del Departamento Admi-—e
nistrativo & que el asunto corresponda, y sin-
este requisito no serdn obedecidos."

De conformidad con el primero de los numera-
les reseflados el Presidente de la Repdblica --
tiene, entre otras facultades, la de promulgar
las leyes que expida el Congreso de la Unidn,-
funcidn €sta que lleva a cabo a través de la -
realizacidn de uno de los actos que sefiala el-
artfculo 92 constitucional, a saber, la emi-—w
sién de un decreto mediante el cual esse alto-
funcionario ordena la publicacién de la ley o~
decreto que le env{a el Congreso de la Unidén,-
Esto significa, entonces, que los decretos me-
diante los cuales el titular del Poder Ejecuti
vo Pederal dispone la publicacidn de las leyes
o decretos de referencia constituyen actos de-
los comprendidos en el artfculo 92 en cita, =-
pues al utilizar este precepto 1a locucidn "to
dos los reglamentos, decretos, acuerdos y drde
nes del Presidente...", es incuestionable que-
su-texte literal no deja lugar & duda acerca--
de gque tanbién a dichos decretos promulgato-—
rios, en cuanto actos del presidente, es apli-
cable el requisito de validez previsto por el-
citado artfculo 92, a saber, que para ser obe-
decidos deben estar firmados o refrendados por
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el secreterio de Estedo a que el asunto o ma-
teria del decreto corressonda., los razonamien
tos enteriores resultan todevia zds cluros me
diante el andlisis de lo que constituye la ma
teria o contenido del decreto premulgatorio -
de uny ley. En efecto, en le materia de dicho
decreto se anrecian dos partes fundamentales:
la primera se limite a establecer por parte -
del presidente de la Reodblica, que el Congre
g0 de le Unidn le ha dirigido una ley o decre
to cuyo texto tranascribe o reproduce y la se-
gunda & ordenar su publicacidn para que la —
ley aprobeds vor el Congreso de la Unidn pue-
da ser cumnlida u observada, Por consiguiente,
al la materia del decreto prosulgatorio estd-
constituide en rigor por lz orden del pregi--
dente de la Repdblica para que se sublique o-
dé 2 conocer le ley o decreto para su debida-
observancia, mas no por la materia de 1la ley-
o decreto onortunamente apribados por el Con=
greso de la Unidn, es de concluirse que ol de
creto respectivo unica y sxclusivemente re~—
quiere parae su velidez constituclonal de la =
firma del secretario de Gobernacidn, cuyo ra-
mo administrativo results afectzdo por dicha-
drden de publicucidn, toda vez que el acto -
que emana de la voluntad del tituler del Eje-
cutivo Federal y, por ende, el cue debe ser -
refrendado, sin gque deba exigirse, adends, 1a
firma del secretario o secretarios de Estado-
‘a quienes corresponia la materia de la ley o-
decreto que gse promulgue o se publique, pues-
gerfa tanto como refrendar wn acto que ya no-
proviene del tituler o del drgano ejecutivo -
8i no del érgano legielativo, lo cual, eviden
temente, rebasa la disnoeicidn del artfculo -
92 constitucional, pues dichko precepto insti-
tuye el refrendo sélo para los actos del pre-
sidente de la Repfblica ahf detallados, Lo —-
nasta squf expuesto llega a conclulr que es -~
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inexacto que el artfculo 92 constitucional -~
exija, como se sustenta en las jurisprudenw.-
cias transcriptas, que el decreto promulgato-
rio de una lsy deba refrendarse por parte de-
los secretarios de Estado, cuyos ramnos sean -
afectados por la misma ley, pues tal interpre
tacidn no tiene fundamento en el precepto —--
constitucional en cita ni en otro alguno de -
la ley Suprema,"

Amparo en revisidn 2066/84, Broadcasting-
Baja Celifornia, S,A., (XERCN) Tijuana, -
Baja California y otras, 29 de abril de -
1986. Unanimidad de 18 votos de los sefio-
res ministros: De Silva y Nava, Lépez Con
treras, Cuevas Mantecdn, Castellanos Tens,
Azuela Giitrdn, Di{az Infante, Perndndez -
Doblado, Pavén Vasconcelos, Adato Green,-
Rodr{guez Rolddn, Mart{nez Delgado, Gutig
rrez de Velesco, Gonzdlez Martinez, More-
no Flores, Schmill Ordofiez, Diaz Romero,=
Olivera Toro y Fresidente del Rfo Rodrf--
guez., Ponente: Carlos del Rfo Rodrfguez y
el engrose estuvo a cargo del seflor minis
tro Schmill Ordoflez. Secretario: Rubdn Pg
dredo Rodrfguez,

Amparo en revisidén 8150/84, Televisidn -
Gonz4lez Camarensa, S.A. y Coags, 14 de og
tubre de 1386, Unanimidad de 17 votos de-
los seflores ministroms De Silva y Nava, -
Lépez Contreras, Cuevas Mantecdn, Castew-
llanos Tena, Azuela Giitrdn, Dfaz Infante,
Perndndez Doblado, Pavén Vasconceloe, Vi-
llagordoa Lozano, Moreno Plores, Schmill-
Ordofiez, Df{az Romero, Olviera Toro y Pre-
sidente del Rfo Rodriguez. Ponente: Fer--
nando Castellancs Tena. Secretarios Alfre
do Villeda Ayala.
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Ampero en revisidn 2656/86, Eduardo Ordo-
flez Bremauntsz y Cosge. 26 de mayo de 1987,
Unanimidaed de 20 votos de los seilores mi-
nistross: De Silva y nava, Ldpez Contreras,
Cusvas Mantecdn, Castellanos Tena, Azuela
Gititrdn, Castefion ledn, D{az Infante, Per
néndez Dovlado, Pavdn Vasconcelos, Adato-
Oreen, Rodrfguez Rolddn, Nartfnez Delgado,
Gutidrrez de Velasco, Gonzdlez Martinez,-
Villagordoa lozano, lorenoc Flores, Schmill
Ordoflez, Dfaz Romero, Olivera Toro y Pre-
sidente del R{o Rodr{guez. Ponente: Feli=
pe Lénez Contreras, Secretario: Diego —-~
Isaac Segovia Arrazola,

Ampero en revisidn 5069/86, Iuis Silverio
Garze Salinas, 22 de septiembre de 1987.-
tayorfa de 15 votos de los seflores minis-
tross De Silva y Nave, Lépez Contreras, -
Alba leyva, Azuela G{itrén, Ferndndez Dow'.
vlado, Pavén Vasconcelos, Rodrfguez Rol—-
adn, Martfnez Delgado, Gutidrrez de Velas
co, Gonzalez Martinez, Villagordoa Lozano,
Moreno Flores, Sdarez Torres, Schmill Or-
dofiez y Presidente en funciones Cuevas —
Mantecdn en contra de los votos de los sg
fiores ministros Dfaz Infante y Adato Gre-
en. Ponente: Santisgo Rodrfguez Roldan, -
Secretariot Roberto Terrazae Salgado,

Amparo en revisién 482/84, Rediodifusore-
XERY de Arcelia CGuerrero y otros, 23 de -
febrero de 1983, Unanimided de 13 votos -
de los ecflores ministros: De Silva y Navg
Lépez Contrerss, Cuevas Mantecdn, Alba --
Leyva, Azuela Gliitrdn, Camstafon Loén, Per
ndndez Doblado, Pavén Vasconcelos, Adnto-
Green, Rodrfguez Rolddn, Vartfnez Delgado,
Gonzdlez Yartinez, Villagordoa Lozano, Xo
reno Plores, Sdarez Torres, Chapital Gu--
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tidrrez. Ponente: Hafl Cuevas Fantecdn,
Secretaria: Rosa Farfa Temblzdor Vidrio,

También nodemos mencionar la tesis gque sostiene la cuarta
sala, visible en la pdgina 58, de la quinta parte del Semanf-
ric Judicial de la Federacidn, séptima é€pocs, volumenes 121e~=
126, que establece:

"PRIMA DE ANTIGUEDAD, CUANDO NO ES EXIGIBLE -
EL REQUISITO DE QUINCE AROS DE SERVICIOS PARA
3L F-GO DE LA. Esta cuarta Sala, al resolver-
los amparos directos 1388/74, 5384/74, 607/75,
2216/75 y 887/76, soestuvo el criterio undnime
que determind la tesis jurisprudencial que --
con el mimero 2 aperece publicada en la pdgi-
na 6, cuarta Sala, del Informe rendido & le -
Suprema Corte de Justicia de la Nameidn por su
presidente en el aflo de 1976. El tenor lite--
ral de dicha tesis jurisprudencial es el si-—-
guiente: "ANTIGUEDAD, PRIMA DE, CUANDO NO ES-
EXIGIBLE FL REQUISITO DE QUINCE AROS DE SERVI
CIOS PARA EL PAGO DB LA, La fraccidn tercera.
del artfculo 162 de la Ley Pederal de Trabajo,
establece que los afios de servicio del traba-
Jjador, en caso de retiro voluntario, debe de-
ser mds de quince para tener derecho al pago-
de la prima de antiguedad, pero tel requisito
no es exigible en los casos en que ¢l trabaja
dor, con justificacidn o sin ella, ya para ==
los casos en que se separe del emplec por cau
sa Justificada." Una mayor meditacién por par
te de esta cuarte Sala sobre el texto del ar-
tfculo 152, fraccidn III, de 1la ley Pederal =~
del Trebajo, lleva a la conclusidén que la ju-
risprudencia mencionada debe ser modificada,-
para darle al precepto en cita, el valor jurf
dico que contiene. El artfeulo 162, fracecidn-
III, de 1z ley de la materia, dispones "la --
prima de antiguedad se pagar{ a los trabajado
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res que se separen voluntariamente de su em--
pleo, siempre que haya cumplido quince afios -
de servicio por lo menos..." Esto es, para --
los casos de retiro voluntario, expresamente-
se establece el requisito de "quince afios de=-
servicios, por lo menos" para tener derecho a
la prima de antiguedad; no se dice en cuanto-
a8 los afios de servicios, que deben ser més de
quince afos, como se precisd en la tesis ju--
risprudencial trenscrita. Esta es la rezdn --
por la que deben quedar sin efecto diche te--
s8is en los términos en que se publicd y acla-
rarse en el sentido antes expreso, para estar
acorde con el contenido del artfculo 162, ---
fraceidn III, de la Ley Pederal del Trabajo,-
y de esta manera la tesis jurisprudencial de-
be quedar aclarar en los siguientes términos:
PRIMA DE ANTIGUEDAD, CUANDO NO ES EXIGIBLE EL
REQUISITO DE QUINCE A0S DE SERVICIOS PARA EL
PAGO DT LA, La fraccidn tercera del artfculo-
162 de la Ley Pederal del Trabajo, establece-
que los afios de servicios del trabajador, en-
caso de retiro voluntario, debe de ser por lo
menos quince, para tener derscho al pago de =
la prima de antiguedad; pero tal requisito no
es exigible en los casos gue el trabajador se
le rescinda su contrato de trabajo, con justi
ficacidn o sin ella, y para los casos en gque-
se separe del empleo por causa justificeda.”

Amparo directo 6473/78, Comisidn de Pomen
to Minero, 12 de febrero de 1979, 5 votos,
ponentes Cristina Salmorén de Tamayo,

Cuando no se acata la jurisprudencia podemos considerar -~
que los tribunales inferiores violen las disposiciones de los—

artfeulos 192 ¥y 193.
Ahora bien, cuando un tribunal inferior invoca una tesis-

- 101 -



que -aun - no constituye jurisprudencias, no se puede estimar que-
viola los citados preceptoms, puss éstos no prohiben que el —e—
Juez se apoye en criterios aislados,

Asf{ lo dijo la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn en-
la jurisprudencia que enseguida se transoribet )

"EJECUTORIAS DE LA CORTEZ APLICADAS POR LOS ==
JUECES DE DISTARITO. los Jueces de distrito no
violan el artfoulo 193 de la Ley de Amparo al
invocar una e jecutoria aisladaa de las salas~
de la Suprema Corte de Jueticia, no obstante-
que no constituye une Jurisprudencia obligato
ria, pues 1o que establece dicho precepto le-
gal es gque los propios jueces federales deben
obedecer la jurisprudencia obligatoria del al
to Tribunal, pero no les prohibe que orienten
su criterio con los precedentes de la propila~
Corte, ya que es prdctica generalmente recong
cida la de que los tribunalea inferiores ade-
cusn su criterio al de mayor Jjerarqufa,®

Sexta Epoca, Primera Parte:

Vol, LXXIX, pdg. 20, A.R. 2833/59. Coope-
rativa la Azteca S.C,L. Mayorfa de 17 vo-
tos,

Vol, IXXIX, pdg. 20, A.R. 7629/60, David-
Durdn Garefe y Coags. Unanimidad de 16 vg.
{os,

Vol, LXXIX, pdg. 20, A.R. 2053/60, Autobyu
ses Unidos Plecha Roja del Sur, S.A. de -
C.V. Unanimidad de 15 votos,

Vol, LXXIX, pég. 20, A.R, 4484/59, Autobu
ses de Oro, S.A, de Q,V, Unanimided de 16
votos,

Vol, LXXIX, pdg. 20, A.R. 4927/59. Zocimo
Omafie. Morgado y Coasgs. Unanimidad de 16 -
votes, 37

37 Apéndice de Jurisprudencia al Semanario Judicial de la Pede

racidn, 1917-1885, Octava Parte, Tesis Comunes al Pleno y & -~
lss Sala, Mdxico,Mayo Ediciones, S, de R.%,, 1985, 236 p.
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Sin embargo, estimemos que la jurisprudencia transcripta-
no debe de ser interpretasda en el sentido de que un inferior -
pueda invocar como fundamento un criterio aislado, si existe -
Jurisprudencis en contrario, que le obligue.

Uno de los problemas que presenta la jurisprudencia es ~-
que no tiene ningin efecto de obligatoriedad para el Congreso-
de la Unidén.

La jurisprudencia le deberfa de obligar sobre todo cuando
se declara inconstitucionul una ley o reglamento, provocandose
que ambas disposiciones sigan perjudicando & las personas gque-
no han promovido el amparo, teniendo como base el principio de
instencia de parte agraviada, .

Lo mismo sucede con el principio de la relatividad de la-
sentencia o "Férmula Otero", el cual establece que el amparo -
sdlo protege al quejoso, es decir, la sentencia nunca surtira-
efectos erga omnes, sino beneficia exclusivamente al que soli-
cito y obtuvo el amparo,

Bl maestro Jesys Angel Arroyo, opina que la Pérmula Otero
en un principio fue valida, pero que el juicio de amparo re-—-
quiere de cambios, para que sea méds efectiva la proteccidn, co
mo una reforma a la Constitucidn en el artfculo 107, fraceidn-’
1I, que diga: "Cuando por Jjurisprudencia de la Suprema Corte -
de Justicia de la Nacidén o de los tribunales colegiados, segun
su competencia, una ley o reglamento hayan sido declarados in-
constitucionales, dicha ley o reglamento deberdn derogarse o -

" abrogarse, segdn el caso."

38 AR20Y0, Jesds Angel, Reforma al Jucio de Amparo, en Memorfa
del Noveno Congreso Mexicano de Derecho Procesal, México, Re-w
vista de la Facultad de Derecho, UNAM, 1984, 283 p.
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2, Del Tribunal Pisecal de la Pederacidn y otros tribunales,

La obligatoriedad de la jurisprudencia del Tribunal Pis—-
cal de la Federacidn, sera sdlo para las salas regionales, ubi
cadas deniro del territorioc nacionsl, el cuasl se divide en on~-
ce regiones,

Como podemos observar la obligatoriedad sélo es interna,-
y no tiene una aplicacidn mds amplia como sucede con la de la-
Suprema Corte de Justicia, podemos sefialar como ejemplo que el
Tribunal Fiscal de la Federacidén no esta facultado para deci--*
dir sobre la constitucionalidad o inconstitucionalidad de una-
ley. Criteric que sostiene desde el aflo de 1939 el Tribunal —-
Fiscal de que no puede conocer en cuestiones de constituciona-’
1lidad de layes, pues debe limitarse a declerar la nulided de -
los actos o procedimientos combatidos en los juicios contencip
sos que se le planteen ¢ bien reconoce la validez de tales ac~
tos o procedimientos, pues no hay norma legal que faculte a di
cho tribunal para examinar y resolver scbre la constitucionali
ded o inconstitucionalidad de una ley o acto de autoridad,

Lo miszo sucede con la jurisprudencia del Tribunal de lo-
Contencioeo-Administrativo, es decir, que tiene una observan—w
cia y por lo tanto una obligatoriedad interna. En su artfeulo-
88, establece que obligara para ella (sala superior) y las de-
rds salas que integran el tribunal, tomendec en consideracién a
las salas que se crean para agilizar el trebajo de eéte tribu-
nal,

Existen otros tribunales que no encontramos dentro de sus
ordenanientos ningin artfeculo que nos hable sobre la creacidn-
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de Jurisprudencia, por lo tanto, tampoco de la obligatoriedad-
de esta,

Sélo encontramos que el Tribunal Superior de Justicias del
Distrito Pederal hace méncidn de la existencia de un periddice
que 8s denomina "Anales de Jurisprudencia", para dar a conocer
los fallos mds notables, pero nunca habla sobre jurisprudencia
oreada por dicho tribunal,

La Ley Pederal del Trabajo, seflala que. serd aplicada la -
jurisprudencia del Poder Judicial de la Pederacidn, sin contem
plar la creacidn de su propia jurisprudencia,

E, Interrupcidn y Modificaoidn de la Jurisprudencia,
En el Diccionario de la Lengua Espaflocla, de la Real Acadg
mis, definen a la interrupcidn y modificacidn en los siguien--

tee tdérminoa:

1a interrupeidn, ss la gccidn y efecto de interrumpir, es
decir, coarter o detener en 8l espacio y tiempo la continug~e--
cidén de algo,

Modificar es limitar, determinar o reatringir las cosas &
un eclerto estado o calidad en que se pingularicen y distingan-
unas de lae otras; reducir las cosas a los tdrminos justos, ==
templando el exceso o exorbitacidn y por |ltimo transformar o-
cembiar una coes mudando alguno de sue accidentes,

La primera definicidn msobre la modificacidn no la podemos
aplicar en ningn sentido a la jurisprudencia,

Para &l doctor Ignacio Burgoa la interrupoidn de la juris
prudencia implica el dejar de tener vigenoia y por lo tanto -
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obligatoriedad,

Ahora bien el fallo que interrumps, no podra adquirir el
cardcter de jurisprudencia, sélo serd considerado como un pre-
cedente para constituir la nueva jurisprudencia, Habrd inte---
rrupcién siempre gue la ejecutoria respectiva obtenga la &pro-
bacidn de cartorce ministros, si se trata de la sustentada por
el Pleno; por cuatro, ei es de una sala y por unanimidad tra--
tdndose de la de un tribunal colegiado de circuito (art, 194 -
de la Ley de Amparoc),

Con relacidn a la modificacidn, va enfocada a la reforma=-
o enmienda, conservando las cuestiones esenciales que dieron -
su origen asf{ como su modificucidn, es decir, que se sigue res
petando el rubro y odlo se modifica alguna disposioidn, por --
ejemplo, andlisar mejor el artfoulo que fundamenta la jurispru
dencia.

Este mismo autor afirma que la interrupcidn egquivale a la
abrogacidn de una ley, mientras que el doctor Arellano Garcfa-
seflala que equivale & une derogacién, o que no puede ser dero-
gatoria sino modificatoria,

Los criterios de ambos autores se van a los extremos, por
que existe una gran diferencis entre abrogacidn y derogacidn,-
La primera significa la privacidn total de los efectos de la =
ley, y la segunda, la privacién parcial de los efectos de la =~
ley.

Tomando como referencia que la interrupcidn es coartar o=
detener la continuidad de algo, la interrupcidn de la jurispru

~dencia, de acuerdo con los términos de dichos autores, es abro
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gatoria porque deja de tener .obligatoriedad y vor lo tanto vi-
gencia,

Una vez realizada le interrupcidn, es inminente la modifi
cacidn, le cual debe de oumplir con las mismas formalidades pa
ra la formacidén, porque va encaminada & la creacidn de una nug
va Jurisprudencia.

Como ejemplo de interrupcidn de 1la jurisprudencia trang--
cribimos este criterio sustentado por la Segundae Sala de 1e Su
prema Corte de Justicia:

"QUEJA POR DZFECTO O EXCESO EN Li EJECUCION,-
JURISPRUDENCIA NO OBLIGATORIA. Es inexacta la
afirmacidn de que la tesis 869, contenida en-
1la compilacién de jurisprudencia de 1955, es-
de observancia obligatoria, oon arreglo a los
artfculos 193 y 193 Bis de la Ley de Amparo,-
pues el criterio que tal tesis expresa se sug
tento en una ¢poca en que adn no regfa el ar-
tfeulo 97, fraceidn III, de la Ley de Amparo=-
en la actuaslidad vigente, como lo ha estable=
¢ido con toda claridad y reiterademente, la -
Segunda Sala, al precisar que le gqueja por ex
ceso o defecto de ejecucidn, en los casos del
artfculo 95, fracciones IV y IX, del menciona’
do ordenamiento, debe hacerse valer dentro -<
del tdrmino de un afo."

Queja 19/65, Pernando Braun Ochoa, § de =
octubre de 1965, 5 votos, Ponente: Octa--
vio Mendoza Gonzalez,

La Ley de Amparo en su artfeulo 194 regula la interrup—e-
cidn y la modificacidn, sefalando cudndo y cdmo deben realizar

se.
Con relacidn a esta disvosicidn es importante destacar -
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que el artfculo sexto transitorio de la reforma de 1987 dispo-
ne que los tribuneles coleglados de circuito estdn facultados-
para interrumpir y modificar la jurisprudencia establecida por
la Suprema Corte, en las materias cuyoc conocimiento correspon-
de a dichos tribunales,

Esta disposicidén no es nueva, pues en la reforma a la Ley
de Amparo de 1967, en su artfculo noveno transitorio facultaba
a los tribuneles colegiados de circuito para interrumpir le ju
risprudencia de las salas de la Corte,

Bl problema de la interrupcién y la modificacidn no fue =
siempre regulada como lo seflalan los artfculos transitorios --
mencionados, ya que la jurisprudencia con cardcter obliéatorio
establecida por la Suprema Corte de Justicim, con relacién a -
los asuntos que ya no eran de su competencia, no podfa mer ins
terrumpida y modificada por la propla Corte, ni por los tribu-
nales colegiados de circuito, el maestro Juventino V. Castro -
seflala que 8 esta jurisprudencia se le conocid como Jurispru-
dencia congelada, )

Como quedd establecido, el artfculo 194 de la Ley de Ampa
ro, sefiala quién puede y cdmo debe llevarse a cabo la interrup
cién y modificacidn de la jurisprudencia, Lo mde 1dgico que de
be suceder es que para dar ocumplimiento al artfoulo 194 de di-
cha ley, deban realizarlo aquédilos drganos jurisdiccionales --
que crearon la jurisprudencia, por lo que no estemos completa-
mente de acuerdo con el contenido del artfculo sextro transito
rio de dicha ley, es decir, estamos de acuerdo en que debe rea .
lizase la interrupeidn y modificacidn, pero no con el hecho =-
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de que un.tribunal colegiado de circuito pueda realizar la in-
terrupcifn y modificacidn de la jurisprudencia de la Suprema -
Corte de Justicia, en las materias cuyo conocimiento correspon
da actualmente a dichos tribunales.

Es ildgico que un tribunal colegiado de circuito pueda -~
llevar a cabo la interrupcidn y modificacidn de la jurispruden
cia de la Corte, ya para que tuviera validez o para que de jara
de tener el cardcter de obligatoria, tendrfan que dar su apro-
bacién todos los tribunales colegiades de circuito del pafs. =
Diffcil de realizar porque dentro del mismo circuito no se pug
de llegar a un acuerdo por la gran varledad de criterios mucho
menos todos los tribunales coleglados de circuito del pafs,

Lo que s{ pudiéra suceder @8 que la jurisprudencia de la~
‘Suprema Corte de Justicia dejara de ser obligatoria para el —-
tribunal colegiado de circuito que sustentara un criterio con-
trario, mientras que para los demds lo siguiera siendo,

Al no estar de acuerdo con el artfculo sexto transitorio,
consideramos que deberfe adicionarae al artfculo 194 de 1la Ley
de Amparo un procedimiento en el cual se de participacidén a la
Suprema Corte de Justicia, cuandc un tribunal colegiado de cir
cuito considere necesario interrumpir y modificar la jurispru-
dencia que fue creada sobre asuntos que ya no son competencis~
de la Suprema Corte, con la finalidad de evitar la inseguridad
‘Jurfdica para les gobernadoiy los tribunales federales y los-
del fuero comfn,

Dicho procedimiento iniciarfa con la elaboracién de un —-
proyecto por parte del tribunal colegiado de circuito, expre--
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sando .las razones que lo sustenten y luego el proyecto seria -
analizado por la Suprema Corte para dar su aprobacidn o desam-
probacidn al proyecto.

P. Su Divulgacién y Publicacidn.

La divulgacidn es lz accidn y efecto de divulgar, y por -
ésta debemos de entender publicar, extender, poner al alcance-
del pblico una cosa,

La publicancidn, deriva de la palabra publicar, la cual -
significa hacer notorio o patente, por voz de pregonero o por=
otros medios, unea cosa que se quiere hacer llegar & noticia de
todos; difundir por medio de imprenta o de otros procedimien-—
tos cualquiera un escrito, estampa, etcdtera,

Ambas tienen, en realidad, el mismo significado, que es -
dar a conocer una cosa al pdblico, y referido a la jurispruden
cia, representa el dar a conocer a las partes de un Jjuicio, cg
mo & los tribunales que hen de resolver una controversie, derg
chos y obligaciones; llevar un estricto cumplimiento de las re
glas de procedimiento; la interpretacién o integracidn de una-
ley, reglamento y tratados internacionales,

Entendida & 1la divulgacidn como el poner al alcance del -
pdtlicc una cosa, la jurisprudencia tiene una escasa divulga--
¢ién, pues su publicacidn en el Semanario Judicial de la Pede-
racidn, los apéndices al mismo y los informes anuales, no es--
tdn al alcance de todos, pues mu tiraje es muy reducido (cinco
2il ejemplares oficinles y tan sélo mil ejemplares comerciales)
¥ no es fac{l conseguirlos en cualquier librer{a,
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Para dar una solucidn al problema, consideramos que el mg
dioidoneo seria el Diario Oficial de la Pederacidn, que sf es-
facfl de conseguir y su costo es bajo,

En la Ley del Diarle Oficial de la Pederacidn y Gacetas -
Gubernamentales (24 de diciembre de 1986), su artfeulo segundo
establece que el "diario oficial de la federacidn, es el drgom
no del Gobierno Constitucional de los Estados Unidos Mexicanos
de cardcter permanente e interds piblico, cuya funcidn consis-
te en publicar en el territorio nacional las leyes, decretos,-—
reglamentos, acusrdos, circulares, drdenes y demds actos expe=-
didos por los Poderes de la Federacidn, en sus respectivos dm-
bitos de competencia, & fin de §ue detos sean aplicados y Ob~-
servados debidamente."

El acto del Poder Judicial Pederal, llamado aprobacidn de
Jurisprudencia, es un acto expedido por un poder de la Pedera=
cidn, cuya observancis es obligatoriasa para los tribunales y su
conocimiento obligado para tedos los ciudedanos, razones por -~
ias que s{ serfa pertinente publicar la jurisprudencia en ‘di--
cho Diario Oficial.

Aunque la Ley de Amparo contempla en la fraceidn IV, artf
culo 135 la existencia de un archivo, para consulta pfblica, -
el cual contendrd las teeis jurisprudenciales de todos los ér-
ganos Jurisdiccionales facultados para crear jurisprudencia, -
no es suficiente, porque nos presentamos al problema del buro-
cratismo, _

La divulgacidn de la jurisprudencia dentro del Poder Judi
cial de la Federacidn no deberfa presentar tento problema, ya-
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que el Semanario Judicial de la Pederacidn debe .publicar men-——
sualmente en una gaceta especial, las tesis jurisprudenciales-
¥ las que no constituyan jurisprudencia que reciba de la Supre
ma Corte de Justicia y de los tribunales colegiados de circui-
to.

Por lo que toca al Semenario Judicial de la Federacidn, -
creado por decreto de 8 de diciembre de 1870 del Presidente Be
nito Jarez, debfa publicar todas las sentencias definitivas -
pronunciadas por los tribunales federales, a partir del resta-
blecimiento del orden legal de 1867 y las que pronunciaran en-
lo sucesivo, También debfan publicarse en dicho drgano los pe-
dimentos del Frocurador General de la Nacidn, del minsitro fis
cal de la Suprema Corte de Justicia y de los promotores fisca-
les de los tribunales de circuito y juzgados de distrito y por
dltimo los informes pronunciados ante ella,

En la actualidad su finalidad no ha cambiado sustanciale
mente, es decir, es el drgano encargado de compilar ¥y publi--
car la jurisprudencia de la Suprema Corte y los tribunales co-
legiados de circuito, las actas,. acuerdos y circulares del Po-
der Judicial de la Federacidn,

Las publicaciones del referido semanario se han clasifica
do por épocas. Las primeras.cuatro dpocas {1871-1914) compren—
den el perfodo de la jurisprudencia gque ahora ya no es aplica-
ble, porgue perdid su aplicabilidad con motivo de la expediw--
cién de 1la Constitucidn de 1917,

Lo contrario sucede con 1a jurisprudencia de la guinta ~-

dpoca a la octava dpoca (1917 a la fecha).
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La primera época del Semanario Judicial de la Federacién,
inicia en el mes de enero de 1871 y deja de publicarse en el -
mes de diciembre de 1875, Durante este perfodo se imprimieron-
siete tomos gue contienen las resoluciones emitidas por los —-
tribunales federales del 3 de octubre de 1870 al mes de Sepe-
tiembre de 1875.

No es tarea sencilla la bdsqueda de las tesis y resolucio
nes pronunciadas por la Suprema Corte de Justicia en esta dpo-
ca, ya que sus Indices carecen de los datos necesarios pera di
cha localizacidn,. As{ pues, para consultar un negocio es nece-
sario leer en su totalidad los fndices.

Por razones que sun se desconocen, el Semanario Judicial-
de la Federacidn deja de editarse en el mes de diciembre de —
1875, reanudéndose su publicacién hasta el mes de enero de ——-
1881,

Nace en el mes de enero de 1881 la segunda €poca del Sema
nario Judicial de la Pederacién, misma que concl\iya en diclem-
bre de 1889, con diecismiete tomos.

La tercera que inicia en el afio de 1891, y concluye en ~-
1897, perfodo en el cual se editaron doce tomos con las resolu
ciones pronunciadas por el Poder Judicial de 1a Pederacidn, —-
del 14 de noviembre de 1889 a diciembre de 1897. Sin. embargo,~
se hizo mds selectiva la compilacidn del material que debfa pu
blicarse, pues sdlo en determinados casos fue producida en sue
integridad, la secuencia del pedimento Y las sentencias pronun
ciadas por los tribunales,

En el mes de enero de 1898 empieza la cuarte dpoca y deja
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de publicarse en agesto de 1914, con cincuenta y dos tomos,

Bl Plan de Guadalupe que hizo triunfar a don Venustiano -~
Carranza desconocid a los tres poderes, y por tanto, el alto -
tribunal fue disuelto y clausurades sus oficinas el 14 de agos
to de 13914,

Este ncontecimiento trajo como consecuencie gue el Semang
rio Judicial de la Pederacidn, por segunda ocasidn, dejara de-
imprimirse, hasta el mes de marzo de 1918,

Pue restablacido el orden constitucional e instalada la =
Suprazs Corte de Justicia de la Nacidn el primero de junio de-
1917.

1 15 de abril de 1913 aparecid el primer mimero de la -~
quinta época, para continuar normalmente hasta el 30 de junio-
de 1357, fecha en la que se termind, no obstents hesber sido pu
blicados sus ltimos siete tomos (CXXVI & CXXXII) en el affo de
1964,

La presentacidn por orden cronoldgico de las tesis y eje=
cutorias publicadas en los tomos I a CXI{V fue la siguiente: en
la cornisa de las pdginas de cada tomo, en todo o¢aso, se locaw
lizan el nozmbre del quejoso, la fecha del fallo; a continuae--
cidn se consignan los elementos de identificacidn del msunto -
que se produce, tales como tipo de negocio, nmero del toca, =
nombre del quejoso, autoridad reaponsable, garantfas violadas,
acto reclamado, y sentencia del fallo; inmediatamente despude-~
se nuolica el sumario con el o los critsrios de interpretacidn
extrafdes de las sentencias que lo sustentan; y, finalmenté, -

si la ejecutoria era de notable interds jurfdico se daba & co-
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nocer en su totalidad con el referidoc sumario; si el sumario -
no era suficientemente claro para conocer 1a cuestidn jurfdica
del negocio resueito, en opinidn del departamento del Semana--
rio, publicabe ademds, la parte considerativa.

En cuanto & los tomos CXXVI a CXXXIX, ei bien su publicae~
cidn fue por orden cronoldgico, la presentacidn de las tesis -
se hizo atendiendo a las caracterfsticas de 1z siguiente 4pocs,
esto es, que al calce de las aludidas tesis se consignaron los
datos de referencia del asunto (g) que la sostuvieron y, en se
guida, si el caso lo ameritaba y por acuerdo expreso del Pleno
y de las salas, se insertd las ejecutorias (total o parcialmepn
te).

La sexta época inicia en el segundo semestre del afio de -
1357 y cloncluwe en diciembre de 1968, lapso en el cual se pu--
blicaron 138 volumenes numerados con cifras romanas,

Estos volumenes aglutinan las tesis y ejecutorias corres-
'pondientes a un mes, y se compenen de cinco partes editadas en
cuadernos separados, La primera parte comprende las tesis del-
Tribunal Pleno, y las cuatro restantes, las tesis de las salas
numerarias, ’

‘Al calce de las mencionadas tesis (orden alfabdticamente)
se precisan los elementos de identificacidn de los negocios, -
tales como: tipo de asunto, nimero de amparo, nombre del quejo
so, fecha del fallo, votscidén y, nombre del ponente. Asf mismo
los precedentes fueron anotados despuds del pie de tesis y las
ejecutorias se publicaron a continuacidn, ya fntegramente, ya-

en forma parcial, segun 1o hubiesen acordado el Pleno o salas;
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esto es, cuando la cuestién jurfdica era de gran importancia,-
o cuando la complejidad de ella hacfa diffcil su comprensidn a
travds de 1la sola tesis,

Lo sdotima dpoca comienza en el mes de enero del aflo de -
1969 y concluye el 14 de enero de 1988, Integrada por 228 volu
menes identificedes con nvmerocs ardbigos,

Los volumenes comprenden las tesis y ejecutorias relati--
vas a un mes y estan integrados por siete partes editadas en -
cuadernos por separado,

Con la entrada en vigor el dfa 15 de enero de 1383 de las
reformas & la Ley de Amparo, dio inicio la octava €poca del Se
manario Judiciel de la Federacidn, 33

Actualmente, el artfculo 195 de la Ley de Amparo, sefiala-
que cuando se cumpla con las formalidades para crear :Jur'iapru-
dencia, la Suprema Corte de Justicia y los tribunales colegis-
dos de circuito deberdn aprobar el texto y rubro de las tesis-
Jurisprudenciales y numerarlas de manera progresiva, Ya inte--
grada en el término de quince dfas hébiles, deberan remitirse-
al Semanario Judiciel de la Pederacidn, y a los drganos juris-
diccionnles federales que no intervinieron en su creacidn,

Pare dar cumplimiento a esta obligacidn el Pleno de la -~
'Suprema Corte de Justicia, emite el acuerdo donde se crea el -
instructivo para la publicacidn de las tesis jurispmdehciales,'
las resoluciones que diluciden las contradicciones de tesis, -

laes sjecutorias de amparo y los votos particulares, 40

39 Vedse Anexo I,
40 yegoe Anexo II,
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Tambidn encontramos qile para dar cumplimiento & lo que oS
tablece el artfoulo 195 de 1a Ley de Amparo, la Coordinacidn -
General de Compilacidn y Sistematizacidn de Tesis de la Supre-
ma Corte de Juaticia, creada en el aflo de 1989,

Tambidn se cuenta con los Apdndices al Semanario Judicial
de la Fedsracldn que ocontiene sdlo la compilacidn de las ejecu
torias que constituyen jurisprudencia, as{ como las tesis nds-
importantes que se relacionadas con dichas jurisprudencias, i

En los afios de 1933, 1934 y 1956, se publicaron sendos ég
plementos al Semanario Judicial de la Federacidn, en las que -
8e incluyeron tesis que por eu importancis destacada o si lo -
ameritaben,

A partir del apéndice editado en 1955, ha sido prdctioca -
regular la publicacién de anéndices cada diez aios,

1as publicaciones de suplementos y apéndices han sido asfi
1. Del primero de Jjunio de 13917 al 15 de diciembre de 1931, se

denomino jurisprudencia al Tomo X(XIII de la quinta €poca,
Al Tomo XXXVI de 1917-1332.

Al Tomo L de 1917-1936,

Al Tomo LXXVI de 1317-1945,

Al Tomo XCVIII de 1917-1948,

1 ltimo relative a la quinta dpoca que comprende tesis de
1917 a 1954, no se refiere a tomo alguno.

2. Durante la sexta dpoca se edito el apdndice de 1917-1965.
3. En el curso de la séptima dpoca se editaron dos apdndices -
que corregponden a los perfodos de 1917-1975 y 1917-1985,

4, Pinalmente, se ha editado un Apdndice de Juriepru:iencia de~-
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1317-1988, que sun no estf al alcance del pdblico, perc que
se encuentra en poder de los minsitros, magistrados y jue-—-
ces,
los informes rendidos ante la Suprema Corte de Justicia =
de la Nacidn por los jresidentes tanto del Pleno, salas y tri-
bunales colegiados, en forma anual, contienen ademds de todas-
lss actividades, asuntos recibidos y cunatos raeuéltos, engon=-
tramos tembién jurisprudencia y ejecutorias de amparo que son=
importantes. ’
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CAPITULO IV
EL PODER LGISLATIVO Y EL PODER JUDICIAL EN MEXICO,

Pars iniciar el prasente capf{tulo, no debemos olvidar y-
sor tanto realizar en forma breve el estudio sobre la Divisidn
de PToderes y ei el Poder Judicial es realmente un poder,

En el contexto de 1a teorfa de la diviseidn de poderes, el
vocablo noder es utilizudo en dos sentidos:

1. Como las funciones diversas que realiza el estado,
2, Como los drganos que llevan a cabo las funciones del estado,

El doctor Ignacio Burgoa como el licenciado Pichardo Page
za, #se inclinan por la utilizacidn del vocablo poder como los-
drganos del estedo que realiza determinidas funciones, es dews
cir, funclones ¢ actividades en las que se manifiesta el poder
pialico del estado, el cual us uno e indivisible,

Las doctrinas van evolucionando y aplicdndose de amcuerdo-
al momento histdérico, oor 1o que mencionaremos aquellos pensa-
dores que son sus ideae influysron en el desarrollo de esta —--
teorfa,

ARISTOTELES, distingue tres manifestaciones del poder den
tro de la polis, pretendiendo con ello diferenciar las activi-
dades de los drganos que integran al estado y eon: la asamblea
deliberante, el mando o ejecutiva y judicial,

La primera de ellas, la podemos considerar como el Poderf
Llegislntivo, La segunda que es la fuerze ejecutiva es la que -
estd integrada por magistrados y finalmente, la judicisl la w~
cual estd integrada por los encargados de aplicar o interpre--



tar la ley.

La teorfa de la divisidn de poderes guedd casi ain aplice
cidn hasta el siglo XVIII, en que nuevamante surge esta ides -
con JOHN LOCKE, que en su ensayo "Sobre el Gobierno Civil", -«
distingue tres noderes del estado: el legislativo, &jecutive y
el federativo o derecho de hacer la paz o la guerrd.

Bl primero de ellos es agusl gque tiene el derscho de diri
gir & la comunidad y decidir sobre el uso de la fuerza pfblica .
para proteger & todos los que integran a la comunidad,

El segundo, es el encargade de ejecutar las leyes el cual
debe de estar encomendado & persona ajena al legislative, asf
como el subordinaree al primero.

El ltimo de los poderes, €8 el encargedo de proteger a -
todos los integrantes de la comunidad de cuslquier dafio que --
provoque el que no pertenece a la comunidad, ya que le corres-
vonde el manejo de las relaciones sxteriores,

Quien influyo mds en la formacidn de esta teorfa es MON--
TESQUIEU, formando los siguientes planteamientoss
1. Lae funciones del estado eon tress legislativa, ejscutiva y

Judicial,

2, Para garantizar la libertad polftica de Ios individuos es ~
indispensable que esas funciones se desempefien mediante e
tres drganos diferentes: el Poder Legislativo, el Podei‘ Eje
cutivo y el Poder Judicial,

3, No deben reunirse dos funciones en un mismo drgano porque -
conduce al absclutismo, es decir, el abuso del poder,

4. La funcidn ejecutiva y la judicial tisnen naturalezs semeg-—w
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jante, ya que ambas tienden al cumplimiento o .ejecucidn de-
las leyes, estas deben estar separadas en poderes diferen--
tes, porque la ejecucidn de las leyes es diferente,

Para llegar a estas conclusiones Montesquieu, sefilala una=-
norma, la cual esiablece que "el poder debe contener al poder",
siendo esta la razén por la cual este debe de ser dividido en-
el poder legislativo, ejecutivo y judicial considerando a este
fltimo sdlo como regulador de los actos que realizan los otros
voderes,

La divisidén de poderes propuesta por este pensador es ri-
gida, ya que los poderes deberfan de ser libres y autdnomos --
uno del otro.

Bn el derecho mexicano, se admite la divisidn de poderes,
1o contempla la Constitucidn en el tftulo tercero, capftulo I,
denominado "De la divisidn de Foderes", que sefiala que el po--
der de la federacidn se divide para su ejercicio en legislati-
vo, ejecutive y judicial (art, 49),

La divisidn de poderes en nuestro dereche, tiens la moda-
lidad de la preeminencia de uno y la colaboracidn entre ellos.

La preeminencia es 1a del Poder Ejecutivo Federal sobre -
los otros poderes "... se deriva, primero, del uso amplfsimo -
de la facultad de iniciar leyes; seguidamente, de su papel co-
mo determinar del monto, la asignacién y la forma de financiar
a 1z hacienda publica federal y, con ells, influir en la econg
mfa naciocnal; finalmente, de su cardeter de jefe nato del par-

tido mayoritario." 4

41 PICHARDO PAGAZA, Ignacio. Introduocidn'a ia_Administracidn-

Pdblica en Mdéxico, Mdxico, Ed. INAP, 1984, tomo I, 109 p.
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Se da una colaboracidn porque de existir una separacidn -
rigurosa entre ellos, estarfan imposibilitados de cumplir con-
los fines del Estado Mexicano, porque cualquiera de los pode-~
res realiza funciones de naturaleza distinta en la cual se re-
quiere de la participacién de los demds poderes, con el fin de
considerarlas legales, ’

Para poder establecer si es 0 no un poder el Poder Judi--
ciel, es necesario esber qud significa poder. Esto es el domi-
nio, imperio, facultad y jurisdiccién que uno tiene para men--
dar o ejecutar una cosa.

Como elemento constitutivo del estado, es el medio por el
que ¢l estado se organiza y reforma su Constituoidn,

Para la oiencia Polftica el poder es la facultad que tie
ne und o un grupo de personas de obligar & otra u otras a rea-
lizar una determinada conducta,

Al poder lo define el tratadista Carnelutti como la posi-
bilidad de mandar para lograr la composicién de un conflicto -
de intereses, tenlendo ademds el dominio de la voluntad ajena,

Algunos autores como Emilio Rabasa y Tena Ramfree considg
ran que el Poder Judicial, no cuenta con los atributos de los-
otros dos poderes como eés la voluntad autdnoma y de la fuerza-
material. ) '

No tiene voluntad autdnoma, ya que los actos de dicho po-
der sélo establecen la voluntad del legislativo contenida en -
1a ley, y estd desprovisto de la fuerza meterial para llever a
cabo el cumplimiento de sus determinaciones, :
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Pero realments ninguno de los poderes de la federacidn —-
realizan su voluntad porque siempre estardn sujetos a lo que =
dicgsongan las leyes, como tampoco el poder legislativo cuenta-
con los medioe necesarios para dar cumplimiento a sus disposi-
clones, sin embargo por ello no deja de ger un poder, )

Los gue consideran que s{ es jsoder toman en cuenta qua 8O
15 el foder Judicial de la Pederacidn conoce del juicio de ame
paro y ezt funcidn no es atribuible a otro soder.

El establzcer su voluntad por medio de 1a interpretacidn-
¥y cuando seu necesario dar pauta para que se lleve a cabo la -
integz;ucidn de 1a ley, ya que forman ambas parte de la cref---
cidn de la jurisprudencia dentro de su actividad jurisdiceloew.
nel, Dendo cumplimiento al procedimiento establecido en la Ley
de Amparo, con el fin de considerarls legitima,

La funcidn espscial que realiza dicho poder, es una de -&
lag razones por la cual se le da la categorfa de poder, asf{ co
mo ser el unico poder que juzga y limita las actividades del -
podel legislativo y ejscutivo,

El autor Emilio Rabasa considera que todos los poderes w=-
tienen una razén pars considerarlos como tales, como 1o esta--
blece deatro de la teorfa del juicio constitucional ",., no =~
puede hacer difersancia entrz los poderes porque todos ejercen-
funciones necesarias para la vida comin y las tiene por la ley
fundamental, por la teorfa todos los actoe son legftimos de -=
los poderes son igualmente intangibles, llamense leyes, drde--
nes ejecutivae o sentencias, y ninguno se puede acatar si no =
por los madios de la Jonstitucidn autorice para poner 2 prueba
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42
su legitimidad."

Todo ello para mantener la supremacfa de la Constitucidn-
y protager al individuo en el goce de sus derachos que de aqud
1lla derivan.

El poder judicial no se encuentra desprovisto de la fuer-
za materiul para llevar & cabo el cumplimiento de sus detemi;
naciones, ya que cuenta le Ley de Amparo con 8l capftulo XII,=
“De la Ejecucién de las Sentencias", que son los artfculos 104
a 113,

Entre los medios para dar cumplimiento a sus determinacip
nes {sentencia)}, de acuerdo al contenido de dichos artfculos -
son los sigulentes:

a, Se comunicard, por medio de oficio, a las autoridades regs=
ponsable para su cumplimiento (Jjuicio de amparo directo), =
asf como a las demds partes,

b, Cuando se trate de casos urgentes y de notorio perjuicio pa
ra el quejoso podrd utilizarse la vfa telegrdfica,

¢, Cuando se trate de repeticién del acto reclamado, as{ como-
en los casos de inejecucidn de sentencila de amparo, 1la Su-e
prema Corte de Justicia determinard, si procede, que la au=
toridad responsable quede separada de su cargo y la consige
nacidn ante el Ministerio Pfblico para el ejercicio de la -
accidn penal correspondiente,

d, 51 despuds de agotar todod los medios a su alcance y no se- .
obtuvo el cumplimiento de la sentencia, la autoridad que ha

42 yanaSA, Emilio; op. oit., 287 p.
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ya conocido del juicio de amparo solicitardn, por los con--
ductos legales, el auxilio de la fuerza publica, para hecer
cunplir la ejecutoria o seniencia.

La razdn de estos artfoulos es que se debe dar la € jecu~=
cidn de la ejecutoria para poder ser archivado el asunto,

Todo ellc noe lleva & la sonclusidn de gue sf es un poder
por contar con una valudntad que se encuentra en 1a creacidn de
la jurisprudencia; as{ como el contar con los medios necesa--
rios para que se cumpla sus daterminaciones que es 1a senten--
cia,resultado del juicio de amparo,

A. Ooncepto & integracidn del Poder Judicial Federal,

E1 Poder Judiciml puede ser estudiado desde dos puntos de
vista: el orgdnico y el funcional,

Al primero lo debemos de entender como el conjunto de tri
bunnles federales o locales con una estructura jerarquizada y-
con una competencia especifica,

Desde el punto de vieta funcional, se refiere a la fune--
cidn o actividad que los drganos judiciamles desempefian, siendo
sste una funcidn jurisdiceional, la cual consiste en dirimir -
controversias Jur{dicas de diferentes mcterias que se susciten
entre particulares o particulares y Estado,

Gon lo antes mencionado podemos concluir que el Podear Ju-
dicia)l es el conjunto de tribunales federales o locales, que -
realizan una funcidn jurisdiccional con la finalidad de golu--
- cionér las controversias jurfdicas que a su conaideracidn se -

somaten,
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Con el desarrollo del tema del presente trabajo sdlo ana-
lizard la integracidn del Poder Judicial de la Pederacidn, que
de acuerdo con el artfculo 94 conatitucional se integra por la
Suprema Corte de Justicis de la Nacidn, tribunales colegiados-
de circuito, tribunales unitarios de circuito y por Ultimo los
juzgados de distrite,

La Ley Orgdnica del Poder Judicial de la Federacidn a los
antes mencionados agregs al Juradoe Popular Federal y los tribu
nales de los Estados y del Distrito Pederal, de acuerdo con lo
establecido en el artfoulo 107, fraceidn XII, de la Constitu--
cidn y por dltimo cualquier sutoridad que la ley faculte para-
suxiliar & la Justicia federal.

En forma breve mencionaremos como eatdn integrados cada -
uno de los tribunales gque formen parte de dicho poder.

La Suprema Corte de Justicia, esta integrada por veintiun
ministros nemerarios los cuales pueden formar parte del Pleno~
o de las salas, serz el Pleno el nue podra nombrar hasta cinco
ministres supernumerarios que integraran a la Sale Auxiliar,

Tambidn conterdn con los sigulentes servidores pdblicos ~
sugeriores: Secretaric General de Acuerdes, Subsecretario de -
Acuerdos, Coordinador.Ceneral Administrativo, Oficial Mayor, -
Directores Generales, Secretarioe de Estudlo y Cuente, Secretg
rios de Acuerdos de Sala, Contralor y Tesorero,

Un Tribunal Unitario de Circuite {tribunal de apelacidn),
ge compondrd de un magistrado y del nduero de secretarios, B
tuaries y empleados que requiera el tritunal,

EY Tritunal Solegiado de Circuito, se integrard por tres-
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magistrados, un secretario de acuerdos y el nimero de secreta-
rios, aoctuarios y empleados que se requieran,

El personal que integra un Juzgado de Diatrito, es de un-
juez y el ndmero de secreterios, actuarios y empleados que se-
requieran para el buen funcionamiento del juzgado.

£1 Jurado Popular Federal se integrarf{ por siete personas
designadas por sorteo, el cual se llevard a cabo de acuerdo —-
con lo estublecido en el Cddigo Federal de Procedimientos Pena
les,

Este jurude interviene en los procescs penales por deli--
tos cometidos por medio de la prensa contra el.orden piblico o
1la seguridad exterior o interior de le Nacidn, Aunque dicha =~
disposicidn esta vigente, el jurado popular federal ha quedado
précticanente en desuso, pues desde hace tiempo no se tiene no
ticias de que se lleve a cabo alguno de los procesos sobre los

que conserve su competencila.

B, Pacultades que otorga la Constitucidén Polftica de los Esta-

dos Unidos Mexicanos, al Poder legislativo,

51 Poder Legizlntivo se deposita en el Congreso de la ——-
Unidn, el que, a su vez se, divide en dos cdmaras, la de dipu-
tados y la senadores,

Tomando en consideracidn la integracidn del Congreso y -
sus facultades ten variadas, procedemos a clasificarlas de la-
siguiente manera:

1, Segdn la forma con que se actda, puede requerirse la parti-
cipacidn de ambas cdmaras y, en este caso, eus facultades ~
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las encontramos enumeradas en el artfculo 73 constitucional,

2. Cuando cade una de las cdmaras, actua con facultades exclu-
sivas, tendrdn la compestencia establecida en los artfculos-
74 y 76 de 1la Constitucidn, )

Las facultades del Congreso de la Unidn, en esencia son =
las siguientes:

a) Admitir, formar y arreglar definitivamente los 1{mnites de =
los Estados,

b) Cambiar la residencia de los Foderes de la Federacidn,

c) Regular todo lo referente con el gobiermo del Distrito Pede
ral, incluyendo, entre lo més relevante, la creacién de su=-
Asambles de Representantes,

d) Imponer contribuciones,

e) Dar las bases con las cuales el Ejecutivo puede celebrar em
préotitos sobre créditos para la Nacidn, asf como el recong
cer’'y mandar pagar la deuda nacional,

f) Establece gue queda prohibide establecer restricciones en -
el comercio entre Estados,

g) Legislar en las siguientes materias:

1. Para toda 1a Repdblica sobre hidrocarburos, minerfs,.ine
dustria cinematogrdfica, comercio, juegos con apuesta y=
sorteos, servicio de la banca y crddito, energfa eldotri
ca y nuclear, establecer el Banco de Emisidn Unico en --
los terminos del ertfculo 28 y para expedir les leyes de
trabajo reglamentaria del artfculo 123,

2, Dictar leyes segin en las cuales deban declararse buenas
o malas las presas de mar y tierra, as{ como las leyes =
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3

-

o

[y

o

7

9

10.

relativas al derscho marftimo de paz y guerra,

Para dictar leyes sobre nacionalidad, oondicidn jurfdica
de los extranjeros, ciudadenfa, naturalizacidén, colonize
cidn, emigracidn e inmigracidn y salubridad general de -
1la Repiblioa,

Legislar sobre las vfus generales de comunicaciones y ]}
bre postes y correos, Expedir leyes sobre el uso y aprb-
vechamiento de aguas de jurisdiccidn federal,

Expedir las leyes para la organizacidn del cuerpe diple-
mdtico y consular mexicano,

Facultad par: expedir la Ley Orgdnice de la Contadurfa -
Yayor.

Dictar leyes sobre la distribucidén entre la Pederacidn,-
Eetados y Municijsios el ejerciclo de la funcidén educati-
va,

Para legislar sobre las caructerfsticas y el uso de la =
bendera, escudo ® himnos nacionales, ’
Dictar leyea que establezcan concurrencia entre la Pede-~
racidn, Estados y Municipios, en mate;‘ia de asentamien--
tos humanoa, con el fin de dar cumplimiento a lo esteblg
cido en el pdrrafo tercero del artfculo 27 constitucioc~-
nal, 2sf como lo x‘elsl.oionado con la protecoidn el ambien
te y de la preservacidn y restauracidén del equilibrio --
ecoldgico,

Expedir leyes sobre planeacidn nncional del desarrollo -

. econdmico y socluly leyes para la progremacidn, promo---

cién, concertacidn y ejecucidn de acciones de orden eco-
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h)

i)

kY

k)

1)

néxzicos, especialmente las refercntes al abasto, asi co-
mo los que tengan la finalidad de obtener una produccién
suficiente y oportuna de bienes y servicios, soclales y~-
nucionalmente necesarios.

11, Expedir leyes relacionadas con la promocién de inversidn

-

nacional y regulacién de la extranjera, tranaferencia de
tecnologfa y por fltimo la generacidn, difusidn y aplice
cidn de los conocimientos cient{ficos y tecnoldgicos que
recuiera el desarrollo nacional,

12, Expedir leyes relacionadas con lo contencioso-administra

tivo.
Crear y suprimir empleos p@blicos de la Pederacidn, definir
los delitos y feltas contra la Pederacidn, conceder amnig——
t{zs por delitos cuyo conocimiento pertenezca a los tribuna
les de la Pederacidn,
Declarar la guerra, sostener y reglamentar la orgenizacidn-
de las instituciones armadas (ejdrcito, Marina de Guerra y-
Puerza Adrea nacionalea),
Establecer casas de moneda, fijar las condiciones que dsta-
debe tener, dictar reglas pare determinar el valor relativo
de la moneda extranjera y adoptar un sisteme general de pe=
gas y medidas, :
Conceder licencia al Presidente de la Repdblica, as{ como =
1z sustitucidn de este, de acuerdo a lo ectablecido en los-
ert{culos 84 y 85 constitucionales y aceptar la renuncif w-
del cargo del Presidente de la Repudblica,

Poder establecer contribuciones sobre el comercio exterior,
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aprovechamiento y explotacidn de los recursos natureles, =
instituciones de crddito y sociedades de seguros, y sobre-
los servicios pUblicos concesionudos y explotudos directa-

mente por la Pedernocidn en especinl sobre energfe eldotri-

ca, gesolina y otros productos derivados del petrdéleo, ex-
plotacidn forestal etcdtera,

Ahora bien, las facultades exclusivas de cada una de las-

cdmaras son las sigulentess

Ao L

a Cdmara de Diputados podrd:

e) Erigirse en Coleglo Electoral pera ejercer sus atribucip

-

[+]

d

e

£

nee respecto a la eleccidn de Fresidente de la Repudlica.
Vigilar el desempelo de las funciones de la Contadurfa -

<

Kayor, por medio de une comisidn nombrada por esta cdma-
ra, asf como nombi‘e.r a los jefes y demds emplendos de di
cha oficine,

Exeminar, discutir y aprobar anualmente el Presupuesto -
de Egresos de la Pederacidn y del Departamento del Dis--
trito Pederal,

} Examinar, discutir y eprober la Cuenta Fiblica del afio ~

-~

anterior,
Declera ei hay o no lugar & proceder penalmente contra =

~—

los servidores piblicos de acuerdo con Lo establecido --
por el artfculo 111 de la Constitucidn.

) Pungir como drgano de acueacidn en los juicios polftieos
que contra los servidores piblicos se hagan conforme a -
lo establecido en el artfculo 110,
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B. Seran facultades exclusivas de la Cémara de Senadorest

a) Analizar la polftica exterior desarrollada por el Ejecu~
tive Pederal, aprobar los tratados internacionales y con
venciones diplomdticas que celsbre el Poder Ejecutivo,

b) Ratificar los nombramientos de funcionarios como los de-
minsitros de la Suprema Corte de Justicia, agentes diplo
mdticos, cdnsules, empleados superiores de hacienda, co=-
roneles y demds jefes superiores del Ejército, Armada y-
PFuerza Adrea,

[o]

~

Autorizar la ssalida de las tropas nacionales fuera del -
pafs, el paso de tropas extranjeras por nuestro territo-
rio y la estacidn de escuadras extranjeras, por mds de -
un mes en aguas nexicanas,

d) Dar su concentimiento para que el Presidente de la Repd-
blica pueda disponer de la Guerdia Nacional,

~—

e) Declarar cuendo hayan desaparecido todos los poderes ===

constitucionales de un Estrdo, y cuando la Constitucidn-

del Estado no prevea el caso, la cdmara nombrara & un go

bierno provisional, quien convocara & elecoiones confor-

me & las leyes constitucionales del Estado.

£) Resolver cuestiones polfticas que surjen entre los pode-
res de un Estado (a peticidn de alguno de ellos), o cuan
do se interrumpa el orden constitucional por un conflice
to de armas, V

~—

g) Brigirse en jurado para conocer del julcio polftico en =

los términos del artfeulo 110 constitucional,
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C. Las Facultades del Poder Judicial de la Pederacién.
Las facultades del poder judicial (federal o comin), siem

pre son las de resolver controversiss de acuerdo & su competen

cia.

Nuestro trabajo se relaciona con el Poder Judicial de la-
Pederacidn, siendo esta la razdn por la cual mencionaremos so=
lo las facultades de este goder.

Los artfculos 103 constitucional y 1°de la Ley de Amparo-
seflalan a los tribunales federales la facultad de resclver to-
das las controversias que se susciten:

1., Por leyes o actos de autoridad que violen las garantfas in-
dividuales.’

2. Por leyes o actos de la autoridad federal que vulneren o --
restrinjan la soberanfa de los Estados,

3, Por leyes o actos de lms autoridades de dstos que invadan -
la esfera de la autoridad federal,

El artfculo 104 constitucional, en forma especffica, sefig
la lss materias cuyo conocimiento compete a los %ribunales fe-
derales: ’

1. De les controversias del orden eivil o criminal como resul-
tado delAcumplimiento ¥y aplicacidn de leyes federales o de-
tratados internacionales celebrados por el Estado Mexiecano,

2

3. En los asuntos donde la Pederacidn es parte.

-

Toda controversia sobre derecho marftimo,
4, Cuando surjen controversias entre dos o mfs Estados, un Es-.

tado y la Federacidn, asf como las surgidas entre los tribu
nales del Distrito Pederal y los de la Federacidn, o de un-
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Estado,

5. Conocer del recurso de revisidn contra resoluciones de los-
tribunales de lo contencioso-administrativo.

6, De los casos concernientes a miembros del cuerpo diplomdti-
co y consular,

Por su parte el artfeculo 107, en el Yltimo pdrrafo de su-
fraceidn V, contempla la facultad de atraccidn por parte de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacidn que de oficio o a peti-
cidn fundada del tribunal colegiado de circuito, del Procura--
dor General de la Republica, para conocer de los amparos direc
tos que por sus caracterfsticas especiales asf lo ameriten.

Otra de lag facultades de este poder es la creacidn de la
Jurisprudencia, Constitucidn en su artfculo 34, pdrrafo sép
timo, sefiala que la ley fijard los términos en que es obligato
rie la jurisprudencia que establezcan los tribunales del Poder
Judicial de la Pederacidn,

En el pirrafo cuarto del artfeculo 37 de la Constitucidn -
sg establece que el Poder Judicial PFederel, a travds de ls Sus
prema Corte de Justlcia, puede practicar de oficio la averigua
cidn de algdn hecho o hechos que constituyan la violacidn del-
voto pblico, pero solo en los casos que & su juicio pudieran~
ponerse en duda la legalidad de todo el proceso electoral,

D, E1 aspecto formal y material de las funciones del Estado Me
xiocano.

Al injcio del presente capftulo quedd establecido que tap
to la doetrina cono la legielacidn, han reconocido tres funcig

- 134 ~



nes o actividades esenciales que realiza el Estado para cum-——

plir con sus fines, lo que se conoce como divisién de poderes-

o, como lo denomina el maestro Serra Rojas, el principio 1dgi-

co~jurfdico de la divieién del trabajo,

Asf, 1a distrivucidn. de funciones entre cada uno de los-
poderes, #s la siguiente: el Poder Legislativo tiene atrfbuida
1a funcidn legislativa; el Poder Ejecutivo, la funcidn adminis
trativa y, el Poder Judicial, la funcidn jurisdiceional,

Como quedd tambidn establecido, la distribucidn de funcio
nes no pueden sostenerse en forma rigida, pues las necesidades
que va presentando la sooiedad permiten que entre los poderes-
exista una colaboracidn y un control recfproco, es decir, que-
se han impussto la atribucidn a un mismo poder de funciones de
naturaleza diferente,

Estas afirmaciones nos dan pauta, para clasificar las fun-
ciones del Estado en dos categorfas:

1, Desde el punto de vista del érgano que la realiza, con inde
pendencia de su contenido o datos esenciales, adoptando un-
criterio formal, subjetivo u drganico.

2, Desde el punto de vista de la naturaleza intrinssca de la -

furicidn, tratando de perfilar los oaracteres especfficos de
cada uno de los actos, por lo que se adopta un criterio ma-
terial, objetivo, intrinsecs,

B, Similitudes entre el Poder I.oAgishtivo ¥ el Poder Judioial,

En el sistema jurfdico conetitucional mexicano el Poder -
Legislartivo tiene la facultad para crear leyes y el Poder Judi
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cinl, ademds de su funcidn juzgadora de casos concretos, tiene
1a facultad para crear Jurisprudencie, Ambas son formadas & ~-
travée de un procedimiento en el que deben cumplirse las forma
lidades que la propia Constitucidn y las leyes establecen,

Es as{ como ambos poderes participsn en la creacién del -
derecho, a través del procedimiento que va de lo general y abs
tracto a lo individual y concreto, porque la 1ey' 68 un produce
to semi-elaborado cuya conclusidén depende de la decisidén judi-
cial {sentencia) y la ejecucidn de dsta, No olvidemos que den-
tro de la sentencia encontramos la creacidn de la jurispruden-
cla.

Ademds tanto la ley como la jurisprudencia son fuentes - :
formales del derecho, por llevar a cabo el procedimiento o me-
canismos necesarios parea la creacidn de la norma, as{ como el-
tener ambas una observancia obligatoria,

Recordemos que la ley tiene un dmbito mds amplio en rela~
cién a su obligatoriedad que es para los gobernados, esutorida—
des y tribunales federales o locales., Mientras gue ia jurispru
dencie su dmbito es mds pequefio ya que obliga a los tribunales
que realizan una actividad jurisdicecional, es decir, que pue—-
den ser inferiores jerdrquicos o no.

Para tener el cardcter de obligatoria la ley tiene que =
ser publicada y, sobre todo para que entre en vigor. Con la ju
risprudencia los artfculos 195, fraceidn II y el 197 contem—=m
plan el pi‘ocedimiento a seguir para la publicecidn de.la Juris
prudencisa, sin establecer que sea necesario su publicacién paw

ra que entre en vigor.

- 136 -



Dicho eriterio lo establece el Pleno de la Sugrema Corte-—
en los siguientes términos: ".., de conformidad con lo dispueg
to en el artfculo 192, pdrrafo segundo, de la Ley de Amparo., -
Farsa que ss establezea la jurisprudencie es necesario, exclusi
vamente, que se sustente el mismo criterio en cinco ejecuto~—-
riss no interrumpidas por oira en contrario y gue estas hayan-
sido aprobadas por lo menos por catorce ministros. Por otro la
do, no es requisito esencial pars que una jurisprudencia pueda
gntrar en vigor en que las cinco ejecutorias que la intesran -
deban encontrarse publicadas previamente, en el Semanario Judj
cial de la Federacidn, ya que el arsfculo 197-B de 1la Ley de -
Anparo,dispone exclusivamente, que las ejecutorias de ampare y
los votoa particulares de log ministros y magistrados de los -
tribunales colegiados de circuito, que con ellos se relacionen
ge publicsran en el Semenarioc Judicial de 1a Pederacidn siem--
pre gue se trate de lay neceszrias para constituir jurispruden
cia o para contrariarla, as{ como agquellass que la Corte funcig
nando en rleno, o salas o los citados tribunales acuerden ex--
gresamente, perc no gue pars que dicha jurisprudencia pueda en
trar en vigor sea requisito indienensable su aplicacidn.®

Zste criterio lo podemos resumir en los siguientss tdrmi-
nos, no necesita de estar publicada la jurisprudencia (sdlo sg
ra por no iener derinido el rubro), yu que esta ya sxiste y po
dra ser invocada por egquellos gue tengan conocimiento de ella,

La jurisprudencia no tiene una publicacidn tan anplia co-
mo la ley, asil como tampoco se tomm en considaracidn la distan

cia que exigte para dar a conocer a los tribunales que no paAr~
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ticiparon en su creacidn, como sucede con la ley,

Por ello podemos establecer que tanto el Poder Legislati-
vo y como Judicial tienen finalidad prinecipal la proteccidn de
sobernados en su personea, bisnes y derechos en general, a tra-
vé3 de las leyes, resoluciones judiecimles y jurisprudencis, --
las que establecen los deberes y obligaciones entre los parti-
oulares o entre los particulares y el Estado,

La ley es una norma general y abstracta y la jurispruden-
cla es 8l resultado de los casos concretos y particulares, pe-
ro posteriormente tomard algunas caracterfsticas de la lsy, ya
que podrd ser invocada por aguellos gue se encuentren dentro -
del supuesto que contempla y los tribunales deberdn fundamen--
tar en ella sus consideraciones.

La ley puede tener aplicacidn ratroactiva siempre y cuan-
do beneficie al gobernado. Pero con relasidn a si la jurispru-
dencia puede o no ser aslicada retroactivamente, la respuesta-
o8 diffcil,

Recordezos que la retroactividad de la ley se ddra cuando
una disposicidn legislativa sea aplicada a una situacidn jurf-
dica concrete acmecida antes de la vigencia de la ley,

Entre sus fundamentos encontrazos la teorfa de los dere--
chos adquiridos, le que considera que éstos son 1os que han en
trado & nuestro dominio ¥ por tanto forman parte del derecho -
que me trate, '

La retroactividad de la ley tiene dos excepciones: la pri
mera gera cuando se trate de disposiciones constituclonales, -

serd retroactiva de manera ilfmitada. Y cuando se trate de dig
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nosiciones de naturaleza procesal y son retroactivas siempre -
que Nno menoscabe los derechos adquiridos o etapas del procedi-
miento que se han consumado por la preclusida.

As{ lo sustenta la Suprema Corte en las siguientes tesis:
tesis 160, pdgina 280 y la tesis 162, pdgina 286, localizables
en el Apéndice al Semanario Judicial de la Pederacidn 1917 ——-
1975, Octava Parte,

"ASTROACTIVIDAD DE LA LEY. Las leyes retroacti
vas, 0 las dicta el legislador comin 0 1las ex-
pide el constituyente, al establecer los pre--
ceptos del Cddigo rolftico. En el primer caso,
no se les podrd dar efecto retroactivo, en per
juicio de alguien, porque lo prohibe la Consti
tucidn; en el segundo, deberdn aplicarse re---
troactivemente, & pesar del artfculo 14 consti
tucional, y sin que ello importe violacién de-~
garant{a individual alguna. En 1la aplicacién -
de los preceptos constitucionales, hay que pro
curar. armonisarlos y si resultan unos en o0posi
¢idn con otros, hay que considerar los especig
les como excepcidn de squellos que establecen—
princinios ¢ reglas generales, El legislndor -
conetituyente, en uso de sus facultades ampli-
sinas, pudo por altas razones polfticas, socig
lea o de interds general, establecer casos de-
axcopcidn al principio de no retroactividad, y
cuando asf{ haya procedido, tales preceptos de-
berdn anlicarse retroactiv.umente, Para cue una
ley sea retroactiva se requiere gue obre sobre
el pasado y que lesione derechos adquiridos ba
Jjo el anpero de leyes anteriores y esta dltima
circunstancia es esencial."

Quinta ¥poca:

Tome IX, pdg. 432, The Texas Company of —
Méxizo S,A,
Tomo X, pdg. 336. International Petroleum-
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Company.

Tomo X, pdg. 1189, International Fetro--
leuwn Company.

Tomo X, pdg. 1189. Tamiahua Petroleum —-
Company.

Tomo X, pdg. 1130, Tamizhua Petroleust —-
Company.

MRZTADACTIVIDAD DE LAS LEYES DE PROCEDINIEN-
T0. La retroactividad de les leyes de proce-
diziento c¢abe cuando se trata de la forma -~
con arreglo a la cual puede ser ejercido un-
derecho gprecedentemente adquirido, pero no -~
cuando ese derecho ha nacido del procedimien
to mismo, devecho del que no puede privarse~
a nadie poar una ley nueva y que hizo nacer -
excepciones que pueden ser opuestas por el -
colitigante; mds la tramitacidn del juicic -
debe, ese nunto, sujetarse & la nueva ley."

Quinta Epoca:

Tomo II, pdg. 653. The Sinaloa Land Com-
pany.

Tomo IX, pdg. 372, Lépez Merfa de la Iuz.
Pomo XXXI, vdg. 895, Lépez Ramfrez Agus-
tin y Coags,

Tomo XAXVIIL, pdg., 139, Ramfrez Vdz. de-
Russek Matilde,

Tozo XL, pdg. 2354. Ducoing Arturo,

El criterio de la Suprema Corte de Justicia es que la ~=-
aslicacidn de Jurisprudencia no puede ser de retroactiva, como
lo vodemos observer en la tesis Jjurisprudencial ndmnero 143, de
le segunda parte del Aoéndice al Semenario Judicisl de la Fede
racidn 1917-1985, que establece:

"JURISFRUDSNCIA, CONCEPTQ DZE LA, SU APLICA-—w
CION 10 ES RETROACTIVA, Es inexacto que 81 -
aplicarse jurisprudencia surgida con posterig
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ridad & la cominidn del delito y a la lay en-—
tonces vigente, se viole en perjuicio del acu
sado el principio jurfdico legal de la irrec—
troactividad, pues la jurisprudencia no cons-
tituye legislacidn nueve ni diferente, sino -
sdlo es la interpretmcidn correcta de la ley-
que 1a Suprema Corte de Justicia efectda en -
determinado sentido y que se hace obligatoria
por ordenarlo asf{ disposiciones legales expre
sgas, de suerte que su aplicacidn no es sino -
la misma ley vigente en la época de realiza--
¢idn de los hechos que motivaron el proceso -
penal."

Sexta Epoca, Segunda Parte:

Vol, LI, pdg, 68. A.D. 155/61., Amado Za--
zueta y Zazueta, 5 votos,

Vol. LII, pdg. 53, A.D. 2079/61, Carlos -
Penedo y De Ledn, unanimidad de 4 votos,

Vol, LXII, pdg. 4. A.D, 3486/62, Leandro
Barriopedro Jimendz, % votos,

Vol, LXIII, pdg. 42, A.D. 2771/61. Amado-
Garcfa Nava, unanimidad de 4 votos,

Vol, LXIX, pdg. 13, A.D, 81311/62. Salomén
Birch-Cohen,, unanizidad de 4 votos,

Con relacidén a esta tesis el doctor Arellano Gare{a, rea-
1liza la eigulente critica: "Es verdad que la jurisprudencia no
es legislacidn nueva pero, sin embargo sf es interpretacidn o-
integracién de la lsy que puede ser nueve y, por tanto, impli-
ca la aplicacidn de 1a ley. lo que prohibe el artfecule 14 cong
titucional es el efecto rotroactivo de la ley, no necesariamen
te que se trate de una ley nueva., La jurisprudencia nueva tie-
ne validez de cardcter general, por lo tante, desde el punto -
de vista material es una ley y le da sfecto retroactivo a la -
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ley que.establece la obligatoriedad de la jurisprudencia. Esta
situacidn se aplica & situaciones pretdritas y en ese supuesto
es retroactive.”

£l Winistro Carlos De Silva y Nava, en su estudio denomi-
nado "lLa Juz;isprudencia", analiza algunas etapas de la juris—-
prudencia para poder establecer la posibilidad de la existen——
cia o no de la retroactividad de esta y aon:

Primer Caso. En una materia determinada se forma jurispru
dencia obligatorim por primera vez. En este caso la tesis ju-~
risprudenciasl podrd aplicarse a casos pasados con cardeter —--
obligatorio, sin que por elle se considere retroactive, ya que
su &plicabilidad se remonta a la de la ley misma que interpre-
te y contra nadie adquirid derscho o derechos ni se configura-
ron situsciones jur{dicss concretas, es declir, cuando una ley-
es interpretada por prizmera vez y se forma furisprudencia obli
gatoria, no puede alegarse que alguien haya adquirido derechos
conforme & unsa jurisprudencia anterior, porque esta jurispru--
dencia anterior evidentemente no existfas,

Segundo Ceso. Una tesis jurisprudencial se interrumpe, to
das las situaciones que se hubieren configurade a su amparo de
be respetarse, para ello debe aplicarse los mismos principios-
que corresponden a la ley, el problema consiste en el trato -«
gue deberd darse al casc oue sirve comdo base pera la interrup;
cidn =i la eplicaciin del nuevo criterio resulta perjudicisle-
mente ratroactivo; la solucidn deberd consistir en resolver -

43 J9ZLLANC GARCIA, Carlos; op. Cit., pps 950-951.
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conforme a la tesis que se pretende interrumpir, el Pleno, sa~
las o tribunales colegiados de circuito que corresponda deberd
emitir una declaracidn en el sentido que 1la referida tesis ha-
dejado de ser obligatoria para casos futuros, Asf pues, todas-
las personas que hubieren realizado una accidn u omisién con -
vase en lo gue prescribfa dicha tesis durante el tiempo en que
fue obligatoria habrén adquirido derecho o derechos y 188 sim-
turciones concretas a su amparo serdn inviolables, sdlo podrd-
aplicarse un criterio diferente cuando de el no se siga perjui
cio alguno a los interesados.

Tercer Caso. En una materia determinada en la que la ju——
risprudencia es interrumpida o modificada se forma nueva tesis
jurisprudencial obligatoria. En este caso las situaciones jurf
dicas concretas que se hubieren configurado al amparo de la an
terior tesis jurisprudencial obligatoria, deberdn ser respeta-
da; a los actos realizados despuds de la interrupcidn o modifi
cacidn se deberd aplicar la nueva tesis jurisprudenciel y a —-
los actos u omisiones realizadas durante la mplicabilidad de -
la nueva tesis, también se aplicard dsta; parece por demds ——
aclarar que si un negocio se falla despuds de la interrupcidn-
y antes de la modificacidn y si ademds se refiere a hechos oocu
rridos dentro de dicho lapso, el juzgedor no tiene por que su-
peditar su criterio a ningun otro, porque en el momento en que
se produjo el acto o el hecho que va & ser materia de litigio-
ne existfa jurisprudencia obligatoria,

As{ podemos concluir que la jurisprudencia no tiene el -~
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efacto retroactivo de la ley,

Recordemes que la jurisprudencia no es una ley nuevs, vpe-
ro éi puede ser parte importante para la creacién de una nueva, .
por lo gque estamos de acuerdo con el doctor Arellano Garcfa en ]
que la jurisprudencia, al realizar la integraclidn o interpreta
cidn de la ley, puede ser la base principal para la creacidén -
de. una nueva ley o la realizacién de las reformas pertinentes,
llegando & la conclusién de que la nueva ley en algunos casos,
serd resultado de la integracidn de 1la jurisprudencia,

Con relacidén al estudio del ministro Carlos De Silva y Na
va, la relaciona con la ley, es decir, su estudio lo enfoca —-
con los miemos efectos de la retroactividad de la ley.

Por ltimo, el artfeulo 14 constitucional, es categorico—
en seffalar que la retroactividad es de la ley, sin hacer men--
eidn a ninguna otx"a fijura jurfdicsa,
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CONCLUSIONES

PRIMERA. La palabra jurisprudencia tiene =su origen etimo-
,ldgico del latfn iuserudentia que significa prudencia de lo -=-
justo y los romanos la consideraban como el orden legal emana-
do de lo justo. Asf encontramos el nacimiento de la jurispru-—
dencia, en el Derecho Romano, siendo el jurisconsulte Ulpiano,
quien la define por primera vez como "1la noticia o el conoci--
Tiento de las cosas humanas y divinas, as{ como la ciencia de-
lo justo o injusto."

SEGUNDA. En la actualidad, la jurisprudencia es la inter-
pretacidn o integracidn uniforme respecto de unc o varios pun-
tos de derecho, que surgen en cierto nimero de casos seme jan--
tes, cuyos criterios tendrdn el cardcter de obligatorios para-
los inferiores jerdrquicos de las autoridades competentes para
crearla, 'y para todos los tribunales judiciales, administrati-
vog y del trabajo, sean estos del fuero federal, com{n o del -
militar,

TERCERA. La jurisprudencia puede confirmar, suplir e in--
terpretar una ley, azortando al Derecho el significado jurfdi-
co correcto de la ley.

Tuede ser considerada como un elemento importante para la
integracidn de una disposicidn legal, porque la ley no puede -
prever todas las situaciones jurfdicis y reglamentarlas en for
na adecuada,

También el de unificar criterios, con el fin de dar una -

seﬁuridad juridica para los gobernados y los tribunales al in-



vocar jurisprudenci&, es decir, establecer cual de los crite-~
rios &s el correcto.

CUARTA. La jurisprudencis puede ser creada por la Suprema
Corte de Justicia {Pleno, salas y Sala Auxiliar) y por los tri
punales coligiedos de circuito,

. Dentro de la legislacidn mexicana también son considera--
dos comos auwtoridades competentes para crear jurisprudencia al-
Tribunal Piscal de la Pederacidn y al Tribunal de 1o Contencig
so~Administrativo, siempre y cuando este acorde con 1la del Pow
der Judicial de la Pederacidn.

Lo que sueden estzblecer los dos dlfimoe tribunales men——
cionados son precedentes, ya que consideramos ilégico que se -
establezca una jurisprudencia que se apegue a otrs,

QUINTA. Las rescoluciones tonstituirdn jurisprudencie siem
pre nue lo considerado en ellas se sustente en cinco fallas no
interrumpides por otro en contrario,

Otra forma para crear jurisprudencia es la resolucidn de~
la contradiccidn de tesis o criterios sustentados por dos o —-
mds salas de la Suprema Corte de Justicia, o de dos o mds tri-
bunales colegiados de circuito. Consideramos este caso como de
excepeidn a la regla, gorque en este supuesto serd suficiente-
una sola resclucidn para crear jurisprudencisa,

SEXTA, En el primer caso, coincidimos con el dector Igna-
cio Surgoa, en cue la ley dever{m utilizar la palabra "considg
rado” en lugar de “resuelto”, pues en los puntos resolutivos -
de la sentencia son simslemente las conclusiones & que llegd -~

el juer, y por tanto en ellas no se establecen criterios juri-
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ditos, mientras que en los considerandos se exponen los funda-
mentos jurfdicos del fallo, se examinan pruebas y se expresan—
las razones del sentido de la resolucidn. En ocasiones, los. --
cinco ejecutorias podrdn concordar en lo resuelto, sin embargo,
podrdn también diferir en las consideraciones, donde se funda-
menta la tesis jurisprudencial.

SEPTIMA, Las materias sobre las cuales versa la jurisprua
dencia del Poder Judicial de la Pederacidn, sin olvidar la com
petencia de los tribunales de dicho poder, reglamentada en la-
Ley Orgdnica del Poder Judicial de la Feder cidn son:

1. Los preceptos de la Constitucidn,
2, Las leyes federales o locales,
3. Los tratados internacionales,

OCTAVA. La Constitucidn, en su artfculo 94, pdrrafo sépti
mo, establece que la ley fijard los términos en que sea obliga
toria la jurisprudencia y la ley de Amparo en sus artf{culos —-
192 y 193, donde se enuncian a quienes obliga, no menciona a -
las autoridades legislativas ni administrativas,

Si obligara la jurisprudencia del Poder Judicial de la Pe
deracidn a las autoridades legislativag, d&stas llevarfan a cas
bo las reformas, adiciones o abrogaciones necesarias para que-
el criterio que sustenta una jurisprudencia que declare incong
titucional una ley o reglamento beneficiara a todos los gober-
nados que se encuentren afectados por dicha disnosicidn.

Sin embargo algunos de los principios que rigen al juicio
de amparo no permiten que cean extensivos los criterios susten

tados por la jurisprudencia, Estos principios son el de Insten
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cia de Parte Agraviada y el de Relatividad de la Sentencia de-
Amparo o "Pdrmula Otero."

Tampoco obliga aquellos que la crearon, oorgue de ser as{
no podrian interrumpirla y modificarila.

NOVENA. Por ser el derecho dindmico, la jurisprudencia no
puede quedarse rezagada, contando para ello con la interrup—--
cién y modificacidn contempladas en el artfculo 194 de la Ley-
de Amparo,

El falleo que interrumpe tiene como finalidad dejar sin --
efecto obligatorio s une jurisprudencia, y sélo serd considera
do como precedente pzra constituir la nueva juricprudencia, es
decir, gue uns vez realizada la interrupcidn es inminente su -
modificacidn, para lo cual se deben cumplir las mismas formali
dades para su creacidn,

JECINA. El artfculo sexto transitorio de la Ley de Amparo
establece que los tribunales colegiados de circuito estdn fa—
cultados para interrumpir y modificar la jurisprudencia de la-
Suprema Corte de Justicia, en las materias cuyo conocimiento -
corresionde & dichos tribunales,

Con lo anterior puede ~resentarse el caco que para algu-—
nos tribunales cclégiaios de circuito la jurisprudencia de la-
Suprema Corte de Justicia deje de ser obligatoria, mientras —-
gue para otros sea todo lo contrario,

Para no crear una inseguridad jurfdica para los goberna;—
dos y los tribunales federales o locales, consideramos necesa-
rio una adicidn al artfculo 194 de la Ley de Amparo, de un prg

cedimiento donde se d€ participacidn 'a la Suprema Corte de Jus
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ticia para la interruscidn de 1lm jurisprudencia que ya no es -
de su competencis,

Bl nrocedimziento iniciarfa con la elaboracidn de un pro--
yecto por parte del tribunal colegiado de circuito, expresando
las razones que lo sustenten y la Suprema Corte de Justicia da

: re su aprobacidn o no,

DECISA PRIMERA, Para dar m» conocer la jurisprudencia se -
cuenta con las publicaciones del Semanzrio Judicial de la Pede
racidn, los asdndices al miswo, los informes anuales y recien-
temente con una gaceta, Todos ellos presentan el problema que-
su tirazje es muy reducido, y no es fdcil conseguirlos en cual-
quier libreria,

Ello, independientemente de que la Ley de Amparo, en su -
artfculo 135, fraccidn IV, contempla 18 existencia de un archi
vo, para consulta pfolica, que contendré las tesis Jurispruden
ciales, pues no es suficiente, dado oue nos enfrentamos al pro
bleme del burocratismo,

Para dar una solucidn al problema, consideramos que el me

dio idoneo psra su fublicmcidn serfa el Diario. Oricial de la -
Pederacidn, que s{ es f4cil de conseguir y su costo es bajo.

DITI#a SiGU.DA. La Supreze Corte de Justicia ha esiableci
do gque la jurisprudencia no tiene efecto retroactivo, porque -
la jurisprudencia no es legizlacidn nueva.

Yo olvidemos que el primer mandato del artfculo 14 consti
tucional es espec{fico al establecer la prohibicidn del efecto
retroactivo de la ley, sin hacer mencién de otro fifsra jurfdi

ce, La jurisprudencia, al realizar la interi)retacitfn o integra
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cidn de la ley, puede sér base principal para la creacidn de -
una nueva ley, perc nunca sera €sta una legislacidn nueva, por
le cusl, estamos de acuerdo con el criterio de la Suprema Cor-
te de Justicia.

DECIMA TERCERA., Teniendo la ley y 12 jurisprudencia el ca
rdcter de fuente formal del derecho por su obligatoriedad y —-
que el derecho es creado por el procedimiento que va de lo ge~
neral .y abstracto & lo individual y concreto, ya que la ley ng
cesita de la decisidn judicial y la ejeoucidn de dsta, para pg_“
der establecer si los derechos y obligaciones estdn debidamen—
te reglamentadas.

Es por ello que consideramos que el Poder Judicial sea ip
cluido en el artfculo 71 de la Constitucidn o el crear una co-
misidn integrada por los ministros de 1a Suprema Corte de Juss

ticia para que reaslicen un estudio detenido sobre las reformas,

adiciones o abrogaciones de una ley o regleamento, ya que el Po
der Judicial vive las controversias judiciales actuales, que —
no estdn debidamente contempladas y reglamentadas por el Poder
Legislativo,
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ANEXO I

ACUERDO RELATIVO A LA APROBACION DEL
‘INICIO DB LA OCTAVA‘EPOCA DEL SEMANI_\.
" RIO JUDUCIAL DE LA FEDERACION.




ACUERDO 3/88

ACUERDO. DEL. TRIBUNAL EN PLENO DEL DIA CUATRO
DE' FEBRERO DE ¥IL NOVECIENTOS OCHENTA Y OCHO.

CONSIDERANDDO:

PRIMERO, Que el dfa quince de enero de mil novecientos —-
ochenta y ocho entrd en vigor la reforma & los articulos 94 y-
107, fraccidn III, ineciso A), fraccidn V, primer pdrrafo e in-
ciso B), y las fracciones VI, VIII y XI, de le Constitucidn Po
1ftice de los Estados Unidos Mexicanos,

SEGUNDO, Cue dicha reforma modifica la competencia de la-
Suprema Corte de Justicia de la Nacidn y de los tribunales co-
legiados,

TERCERO. Que el mismo quince de enero de mil novecientos-
ochenta y ocho, entrd en vigor el Decreto que Reforma los artf
culos 195 y 197 de 1la Ley de Amparo y adiciona al mismo ordena
miento con los art{eulos 197-A y 197-B.

CUARTO. Que de acuerdo con los preceptos legales citados-
en el considerando la Jurisprudencla que establezca la Suprema
Corte de Justicia, funcionando en Pleno o en Salas, la que es=
tablezca cada uno de los tribunales colegiados de circuito; --
las resoluciones que sobre casos de tesis contradictorias, en-
tre las Salas de la Suprems Corte de Justicia o entre los tri-
bunales colegiados de eircuito, emitan el Plenoc de la Suprema-
Corte o la Sala correspondiente; y las ejecutorias de amparo’y
los votos particulares, se publicardn en el Semanario Judiciai

de la Federacidn,
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Por lo tanto, con apoyo en los artfculos 1395, 197, 137-A
¥y 197-B de 1la Ley de Amparo y 12, fraccidn XXXVIII, de la Ley
Orgdnica del Poder Judicial de la Pederacidn, este Tribunal -
en Pleno expide el siguiente:

ACUERD O :
PRIMERQO., El Semanario Judicial de la Pederacidn conserve
" rd su nombre.

SBOUNDO. Se da por terminade la Sdptima Epoca del Semana
rio Judicial de la Federacidn.

TERCERO. La Octava Epoca se iniciard con 1la publicacidn-
de las ejecutorias a partir del dfa quince del mes de enero -
de mil novecientos ochenta y ocho por 1a Suprema Corte de Jug
ticia y los tribunales colegiados de Circuito.

CUARTO, Para dsr cumplimiento a lo dispuesto en el artf-
culo 197-B de la ley de Amparo, los secretarios de Estudio y-
Guenta de) Pleno, de las Salag y de los tribunales colegiados
de circuito entregardn & los secretarios de Acuerdos respecti
vos, o & los comisionados al efecto, para su envio a la breve
dad posible al Semanario Judicial de la Pederacidn, las tesis
"ya elaboradas, con la aprobacidn del ministro o el magistrado
ponentes, y las coplas correspondientes de las e jecutorias —-
respectivas, debidamente autorizadas con su firma, cuando:

a) Contengan criterios de interpretacidn de nommas jurf-
dicas, que por su novedad ¢ importancia deban darse a conocer;
b) Integren, modifiquen o interrumps jurisprudenciz;

¢) Contengan votos particulares;

d) Haya sido acordado expresamente por la Suprema Corte- -
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funcionando en Pleno o en Salas, o los tribunazles colegiados,

QUINTO. El Semanario Judicial de la Pederacidn se publica
rd por voldmenes que comprenderdn las tesis y ejecutorias co--
rrespondientes a un semestre y se compondrdn de dos partes que
se editardn en cuadernos por separado. La primera parte conten
drd las tesis y ejecutorias de la Suprema Corte y la segunda -
las tesis y ejecutorias correspondientes a los tribunales cole
giados de circuito.

SEXTO. Les tesis gue publique el Semanario Judicial de lea
Federxzcidn se colocardn por orden alfabético en los cuadernos-
de cada uns de las dos partes, de acuerdo con los tftulos o ru
bros que por su tema les sean asignados, y agrupadas en las —-
secciones que se consideren necesarias segin el capftulo Jnico
del titulo cuarto de la Ley de Amparo,

SEPTINO, Al calce de toda tesis se consignan los datos -—
que sirvan para la completa identificacidn de la ejecutoria --
que la sustente, incluydndose los precedentes relativos, el -~
nombre del ministro ponente y de los disidentes y ausentes, en
su caso, as{ como el del secretario de Estudio y Cuenta respec
tivo.

OCTAVO. Cuzndo dos o mde ejecutorias pronunciadas el mis-
mo mes sustenten tesis.iguales, provenientes del midmo drgano,
se publicard sélo una de ellas y se anotardn los datos de la -
otra u otras al pie de aquélla,

NOVENO, Las ejecutorias se publlcarén a continuacidn de «-
las tesis respectivas, ya sea Integramente o en forma parcial,

cuando la Suprema Corte o los tribunales colegiados asf lo ~w=’
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acuerden expresazente, y cuindo se hayan formulado votos parti
culares; o cuando, & juicio del Director General del Semanario
Judicial de la Federacién, se traten cuestiones jur{dicas de -
gran importancia o cuya complejidad haga diffcil su comprene--
sién a través de la tesis.

DECIMO. En cada volumen, se incluirdn los fndices de la -
publicacidn, que comprenderdn las secciones necesarias para fa
cilitar la localizacidn de las tesis y las ejecutorias respec-
tivas,

DECIMO PRIMERO. Para dar cumplimiento a lo dispuesto en -
el artfculo 195 de la Ley de Amparo, en los casos previstos —-
nor los artfculos 132 y 193, el Plens, la Sala o el tribunal -
colegiado respectivo deberd:

a) Aprobar el texto y rubro de 1la tesis jurisprudencial y
nurerarla de manera progresiva;

b) Remitir la tesis jurisprudencial, dentro del término -
de quince dfas hdbiles siguientes a la fecha de su integracidn
al Semanario Judicial de la Pederacidn, para su publicacidn in
mediata en la gaceta de dste;

¢) Remitir la tesis jurisprudencial, dentro del mismo tér
mino & que se refiere la fraccidén inmediata anterior, al Pleno
¥ Salas de la Suprema Corte de Justicia y a los tribunales co-

- legiados de circuito, que no hubiesen intervenido en su inte~=
gracién; y

d) Conservar un archivo, para consulta mfblica, que CON--—

tenga todas las tesis jurisprudenciales integradas en cada uno

Ge los.citados drganos jurisdiccionales y las que hubiesen re-
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cibide de los demds.

DECIMO SEGUNDO. El Semenario Judicial de la Federacidn pu
blicard mensualmente, en una gaceta especial, las tesis juris~
prudenciales que reciba del Pleno y Salas de la Suprema Corte-
de Justicia y de los tribunales colegiados de circuito, publi-
cacidn que serd editada y distribuida en forma eficiente para-
facilitar el conocimiento de su contenido.

TRANSITORIO:

UNICO. Publiguess este acuerdo en el organo correspondien
te del Semenarioc Judicial de la Pederacidn, y hdgase del cono-
cimiento de todos los tribunales de circuito y de la Suprema -~
Corte de Justicia para su debido cumplimiento,

LICENCIADO JOSE JAVIER ALVAREZ DOMINGUEZ, SECRETARIO GENB
RAL DE ACUERDOS DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION,

CERTIPFPICA:
Que este acuerdo 3/88, relative, & la inicisecidn de la Octava-~
Epoci, fue aprobado por el Tribunal en Pleno en Sesién Privada
celebrada el jueves cuatro de febrero en curso por unanimidad-
de diecinueve votos de loe sefiores ministros: Presidente Car--
los del Rfo Rodrfguez, Carlos de Silva Neva, Felipe Idpez Con-
treras, Radl Cuevas Mantecdn, Samuel Alva Leyva, Mariano Azue-
la GUitrdn, Nod Castafidn leén, Ernesto Dfaz Infante, Luis Per-
ndndez Doblado, Victoria Adato Green, Santiago Rodrfguez Rol--
dan, Jos¢ Martinez Delgads, Manuel Gutié€rrez de Velasco, Josd-
kanuel Villagordoa Lozano, Pausta Moreno Flores, Angel Sudrez-
Tores, Sergio Hugo Chapital Gutiérrez, Juan Dfaz Romero y Uli-
'aes Schmili Orddfiez, Mdéxico, Distrito Pederal, & cuatro’'de fe-
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brero de mil novecientos ochenta y ocho,

LIdENCIADO JOSE JAVIER AGUILAR DOMINGUBZ, SECRETARIO GENE
RAL DE ACUERDOS DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION,-
CVE RTIFICA: Que esta fotocopia constante de cinco fojas
tiles concuerda fiel y exactamente con su original que obra -
en el cuaderno de las actas relativas a las sesiones del Pleno
de eate alto Tribunal, y se certifice a fin de dar cumplimien;
to a 1o ordenado en el punto Unico transitorio del acuerdo co-
rrespondiente, ¥é€xico, Distrito Pederal, a cuatro de febrero -

de amil novecientos ochenta y ocho,
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ANEXO TL

ACUERDO RELATIVO A LA APROBA-
CION DEL INSTRUCTUVO PARA LA-
ELABORACION DE TESIS.




ACUERDO 11/88
ACUERDO DEL' TRIBUNAL EN PLENO DEL DIA CUATRO
DE FEBRERO DE MIL NOVECIENTOS OCHENTA Y OCHO.
CONSIDBRANDO:

PRIMERO, Que de acuerdo con el artfculo 195 de la ley de-
‘Amparo, en relacidn con los artfculos 192 y 193 del mismo orde
namiento, en vigor, se determina la obligacidn de publicar la-
jurisprudencia que establezeca la Suprema Corte de Justicie, —
funcionando en Pleno 0 en Salasg, y la de los tribunales cole—
giadog de circuito.

SEGUHDO. Que para dar cumplimiento a lo dispuesto en el -
artfculo 135 antes mencionado, las iesis jurisprudenciales que
se establezcan deberdn remitirse alSemanario Judicial de la -
Pederacidn,

TERCERC, Que al fin de procurar uniformidad en 1a publica
cidn de 1las tesis jurisprudenciales, las resoluciones que dilu
ciden las contradicciones de tesis, las ejecutorias de dmparo-—
¥ los votos particulares, es necesario fijar las bases corress
pondientes,

Por lo tanto, y a fin de dar cumplimiento a los preceptos
legales citados en el considerando primero, se expide el si-—
guiente:

ACUERDO:

UNICO, Se aprueba el instructivo para 12 publicacidn de -
las tesis. jurisprudenciales, las resoluciones que diluciden —-
las contradicciones de tesis, las ejecutorias de amparo y los-

votos particulares.

- 158 -



TRANSITORIOQ

UNICO. Publiquese en los Organcs del Semanario Judicial -
de la Pederacién y hdgase del conocimiento de les Salas de le~
Suprems Corte de Justicia y de los tribunales colegiados de -~
los veintidn circuitos para su debido cumplimiento,

LICENCIADO JOSE JAVIER AGUIDAR DOMINGUEZ, SECRETARIO GENE
RAL DE ACUERDOS DE LA SUPRSMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION.

CERTIPFPICA:

Que este acuerdo I1I/88, relativo a la aprobacidn del ins-

tructivo parsa la pudblicacidn de las tesis jurisprudenciales, -
las resoluciones gque diluciden las contradicciones de tesis, -
las ejecutorias de ampare y los votos particulares, fue aproba
do por el Tribunal en Pleno en Sesidn Privada celebrada el jue
ves cuatro de febrero en curso, por unanirﬁidad de diecinueve -
votos de los sefjores ministros:
Fresidente Carlos del Rfo Rodrfguez, Carlos de Silva Nava, Pe~
lipe Idpez Contreras, Rayl Cuevas Mantecdn, Samuel Alba leyva,
Mariano Azuela Gitrdn, Noé Castafidn Ledn, Ernesto Dinz Infan+
te, ILuis Ferndndez Doblado, Victoria Adato Green, Santiago Ro~
drfguez Rolddn, Joad ¥artfnez Delgado, Manuel Gutidrrez de Ve
lasco, Josd Manuel Villagordoa Lozano, Fausta Moreno Plores, -
Aingel Sudrez Torreas, Sergio Hugo Chapital Cutidrrez, Juan Diaz
Romero y Ulises Schmili Orddfiez, Mdxico, Distrito Federal, a -~
cuatro de febrero de mil novecientos ochenta y ocho,

LICENCIADO JOSE JAVIER AGUILAR DOWINGUEZ, SECRETARIO GENE
RAL DE ACUZRDOS DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION,~
CERTIFLICA: Que esta fotocopis consta de dos fojes dbi~
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les concuerda fiel y exactamente con su original que obra en -
el cuaderno de las actas relativas a las sesiones del Pleno de
este alto Tribunal, y se certifica a fin de dar cumplimiento a
lo ordenado en el punto unico transitorio del acuerdo corres--
pondiente. México, Distrito Federal, a cuatro de febrero de =--

mil novecientos ochenta y ocho,

INSTRUCTIVO PARA LA PUBLICACION DE LAS T2SIS JURISPRUDBNCIALES
LAS RESOLUCIONES QUE DILUCIDEN LAS CONTRADICCIONE® DE TESIS, -
LAS EJECUTORIAS DE AMPARO Y LOS VOTOS PARTICULARES.

1, Una tesis consiste en la expresidn por escrito, en for
ma abstracta, del criterio de interpretacidn de una norma juri
dica con el gue se resolvid un caso concreto., Luego, la tesis-
no es un estracto, una sintesis o un resumen de la resolucidn,

2, la tesis no contendrd en su texto datos concretos (nom
bres de personas, cantidades, objetos, etc,) de cardcter even-
tual, particular o contingente, sino exclusivamente los de na-
turaleza general y abstracta, Si se considera necesario ejem--
plificar con aspectos particulares del caso concreto, deberd-
expresarse, en primer término, la fdérmula genérica, y en segun
do lugar, la ejemplificacién,

3. La tesis deberd de estar contenida en su integridad en
la resolucidén correspondiente, y ho contener aspectos que, aun
cuando se haya tenido en cuenta el forzular la resolupidn, no-
formen parte dec ella,

4.La tesis se redactard con claridad y de modo que pueda-

ser entendida cabalmente sin recurrir 2 la resolucidén corres--
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pondiente, pero no deberd formularse mediante la simple tréns-
cripcidn de una parte de dsta.

5, Cada tesis deberd contener un solo criterio de inter--
.pretacidn. Cuando en una misma resolucidn se contengan varias~
interpretaciones, deberd elahorarse una tesis para cada crite-
rio,.

6. Las tesis de jurisprudencia se redactardn en un golo -
texto que comprenda las cinco tesis que la constituyen, ]

7. Para facilitar su rdpida localizacidn, los t{tules o =
rubros de las tesis se clasificardn temdticamente, Con frecuen
cia el enunciado gramaticalmente natural se sustituye por la -
inversidn de palabras, colocando en primer t€rmino las de ran-
go principal, Por ejemplo, es mds propio el rubro "Divorcio, =
Abandono del domicilio conyugal como causal de", que la expre-
sidn "Abandono del domicilio conyugal como causal de divorciof®
Ademds,el rubro se integrard no udnicamente con 1la voz princiwa
pal, sino también con la diferencia especffica del contenido -
de 1a tesis. Asf, en el ejemplo anterior no serfa suficiente -
que el tftulo fuera "Divorcio" o "Divoreio, causal de".

8. Al pie de cada tesis deben expresarse los datos de -~—=
identificacidn del juicio correspondiente y, de existir, los -
de sus precedentes; y si se quiere llamar la atencidn respecto
de una tesis diversa se hard tambidn la indicacidn respectiva,
de acuerdo con el siguiente ejemplo: ’ o

"PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA DE TRABAJO DEL PRI~

MER CIRCUITO".

Amparo directo 1479/80.- Adolfo Ledn Naranjo.- 4 de no—-—-
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viembre de 1980,- Unanimidad de votos.- Ponente: Enrique-
Mota Aguirre.- Secretario: Bufemio Zamudio_AlemA'n.
Precedentes:
Séptima Epoca:
Volumen 88, Sexta Parte, Pdg.31
Volumenes 97-102, Sexta Parte, Pdg.T4.
Vdase:
Tesis de jurisprudencia nimero 128, Apéndice 1917-1975, -
Sexta Parte, Pdg. 168,

En el supuesto de que se quiera hacer figurar un preceden
te no publicado, se égregarén los datos de identificacidén en -
forma {ntegra,

LICENSIADO JOSE JAVIER AGUILAR DOMINGUEZ, SECRETARIO GENE
RAL DE ACUXRDOS DE LA SUPRFMA CORTE DE JUSTICIA DT LA NACION.

CERTIPICA:
Gue este instructivo para la publicacidn de las tesis jurispru
denciales, las resoluciones que diluciden las contradicciones-
de tésis, las ejecutorias de amparo y los votos particulares,-
fue aprobado por el Tribunal en Pleno en Sesién Privada cele—-
brada el jueves cuatro de febrero en curso, por unanimidad de-
diecinueve votos de los seflores ministros: Presidente Carlos -
del Rfo Rodriguez, Carlos de Silva Nava, Felipe Ldpez Contre--
ras, Rafl Cuevas Mantecdn, Samuel Alba leyva, Mariano Azuela -
Gitrdn, Noé Castaidn Ledn, Ernesto Dfaz Infante, Luis Ferndn-
dez Doblado, Victoria Adato Green, Santiago Rodrfguez Rolddn,-
José Martinez Delgado, Manuel Gutidrrez de Velasco, José Ma--w
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nuel Villagordoa Lozano, Fausta loreno Flores, Angel Sudrez To
rres, Sergio Hugo Chapital Gutidrrez, Juan Dfzz Romero ¥y Uli--
ses Schmili Ordéiiez, México, Distrito Pederal, & cuatro de fe-
brero de mil novecientos ochenta y ocho.

LICENCIADO JOSE JAVIZR AGUILAR DO%INGU?Z, SECRETARIO GENE
RAL DE ACUXRTOS DE LA SUPREMA CORTE DI JUSTICIA D LA NaCION,-
CERTIPICA:: Qe esta fotocopia constante de tres fojas
dtiles concuerda fiel y exactamente con su original que obra -
en el cuaderno de las actas relativas a lss sesiones del Pleno
de este alto Tribunal, y se certifica a fin de dar cumplimien-
to 'a lo ordenudo en el punto Unico transitorio del acuerdo ---
11/88. México, Distrito Federal, & cuatro de febrero de mil ngo

vecientos ochenta y ocho,
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