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l. 

X•TRODUCCXON 

En M~Xico se conocen comunmentc a los Tephritidae como 

"moscas de la fruta" o "gusanos de la fruta", en virtud de 

que muchas de sus especies se desarrollan alimentándose de 

diversas plantas tanto cultivadas como silvestres. 

En este grupo de moscas, se encuentran algunas espe­

cies consideradas como las de mayor im¡x:>rtancia econ6mica 

de frutales y hortalizas en todo el mundo, tal es el caso 

de "la mosca del mediterrc'ineo", Ce.ttat.i.t.il. c.a.p.itata (Wiede­

m!lnn) : "la mosca oriental de la fruta", Vac.u-0 do11...&a.lih 

Hendel ; y "la mosca del mel6n", Vacu6 cucunbJ.tae Coquillett 

que son originarias de la regi6n mediterránea en Africa y 

del continente Asiático en donde se distribuyen ampliamente 

{Feote & Blanc, 1963) . 

Por otra parte, en el continente americano destaca el 

género Anati.t1tepha Schiner que comprende a las especies nati­

vas m§.s importantes como plagas en gran variedad de frutos 

cultivados en las regiones tropicales y subtropicales 

(Steyskal, l977b). 

M~xico posee una superficie aproximada de un mill6n de 

hect&reas dedicadas al cultivo de frutales, y produce poco 

mSs de nueve millones de toneladas anualmente (Aluja y Mar­

t!nez, 1984), por lo que gran parte de esta producción se 
ve .:imenazada por ciertas especies de Ana.6.t1tepha, entre las 

que destacan "la mosca mexicana de la frnta", A . .f.ude.tth 

(Loew) , aso~iada preferentemente con cítricos y mango: A. 
obLiqua (~acquart) conocida como "mosca de la ciruela", pero 

tambi~n se alimenta de mango en ciertas regiones; A. ~ctt.pl!.!!_ 

~ina (Wiede:mann) o "mosca de los zapotes"; y A. htJLiata 

Schiner o "la mosca de la gu~yuba", entre otras. 

La información disponible sobre el g~nero Ana&.t1tc.pha 

en M~xico es todav!a escasa en un amplio sentido, ya que en 

buena medida los estudios realizados a la fecha, están enf~ 

cadas a especies de importancia económica, por lo cual se 
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desconoce su distribuci6n, datos de la biología de muchas 

especies y sus interacciones con sus plantas de alimentaci6n, 

sus enemigos naturales, etc., resultando en consecuencia muy 

di(ícil la utilizuci6n de informaci6n básica en el campo de 

la Entomología aplicada. 

Numerosos trabajos de caracter regional citan datos s~ 

bre el complejo Ana~.tll.epha spp., analizando la fluctuaci6n 

poblacional y especies de la zona de estudio, pero los org~ 

nismos generalmente se capturan por medio de trampas colee~ 

das en frutales comerciales; sin embargo el hecho de captu­

rar varías especies en un mismo lugar, no siqnificn un:1 ev~ 

luaci6n correcta de sus pobla-.::iones, y tampoco es cierto 

que necesariamente se alimenten, o potencialmente pucdun h~ 

cerlo de los frutos del árbol en donde se instalan las tra!E. 

pas: consecuentemente el manejo de cslos datos nos hu llev~ 

do a tener registros err6neos principalmente <le los huéspe­

des, en la determinación de especies y en su distribuci6n en 

el pa.l'.s. 

La aplicaci6n y el des::lrrollo de métodos adecuados para 

el control de moscas de l~ fruta, resulta poco eficiente y 

costoso, por lo cual la elaboración del presente estudio 

pretende proporcionar datos precisos para la determinaci6n 

de cada una de las especies de Ana.~ t1z.c.pha. conocidas u la fe­

cha en M~xico~ conjuntar informaci6n referente a los hu~spc­

des naturales de cada una de ellas; y contribuir al crJnoci­

miento de su distribuci6n, así como de algunos aspectos bio­

geográficos del g~nero en la Zona de Transici6n Mexicana. 



3. 

ANTECEDENTES 

El g~nero A1tah.t1Le.pha fue descrito por Schiner (1868), 

quien design6 como especie tipo a Vacu6 .& e.ttpenUnu...ó Wiedemann 

e incluy6 tambi~n a A. mu.ttda y A. h.t!L.lata descritas por el 

mismo; sin embargo, anteriormente ya habían sido descritas 

bajo otros géneros algunas especies como Vaeuh 6fla.te!Lculuh 

y V. pa.1talf.el.ut. {Wiedemann, 1830); U,'topfto-'t.a ú.lv.l.t.ta.ta, 

Te.ph11..i..ü.; obl.i.qua y T. 9.tand.<.; (lfacqunrt, 1835; 1846); 

T1r..ypeta. oc.1te.h.ia, T, ac..iduja y T. tubi6e:r.a. (Walker, 1849; 

1857}; y T,'l..!fpe..ta .&uhpC.tt6a (Loew, 1862). Posteriormente se 

continuaron describiendo algunas especies, y fue Bezzi 

(1909) quien hizo una primera revisi6n del g~nero, en la que 

agrup6 19 especies. 

Más tarde Hendel (1914} incrementa el número de espe­

cies conocidas hasta 34 e inclusive elabora una clave para 

estas; en los üños subsecuentes destaca el trabajo de 

Greene (1934) quien describe algunas especies más, basado 

en el uso de las características del ovipositor aumentando 

la lista hasta 54 especies, y casi simultáneamente Costa 

Lima {1934) publica tambi~n una revisión sobre 62 especies, 

describiendo algunas nuevas para Sudarn~rica. Hasta esos 

años, los trabajos sobre la taxonomía y biolog!a del grupo 

estaban muy dispersos, puesto que hab!an sido descritos 

grupos afines como P~e.udodactt~ llendel y Luc.uma.pltLla (Stone, 

1939a; 1939b) los cuales agrupaban una buena Cilntidad de 

especies cercanas a A1ta..siA.ep/1a. 

El estudio realizado por Stone (1942a), sin duda cons­

tituye una de las publicaciones m5s completas de:l g6nero, 

en donde reúne 126 especies aportando datos sobre su taxo­

nom!a, distribuci6n y hu~spedes hasta entonces conocidos, 

y a la fecha constituye un trabajo de consulta básica para 

los que estudiamos este grupo. 

Steyskal (1977a; 1977b), realiza tambi~n un trabajo Í!!! 

portante al sinonimizar bajo Ana6.t.'l.ephit los g6neros P4c.ttdo-
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da.c.u6, Phobe.ma. y Luc.umaplt.i.la., desarrollando una clave ilus­

trada para un total de 155 especies conocidas. 

Ante la gran cantidad de especies descritas en poco más 

de 100 años, y el escaso conocimiento de muchas de ellas, se 

llevaron a cabo tambifin estudios de caracter regional en el 

continente, entre los que destacan los de Rosillo (1953) y 

Blanchard {1961) en Argentina; los de Fernándcz (1953) y 

Caraballo (1981) en Venezuela; los de Korytkowski y Ojcda 

(1968; 1969) en Perú; el de Jir6n SlS ;!J. (1988) en Costa 

Rica; y los de Zucchi (1978) y Malavasi !l.]; tl· (1970; 1980) 

en Brasil, quienes contribuyeron en buena medida al conoci­

miento de la distribución y algunos aspectos de la biología 

del g~nero en dichas regiones. 

En un contexto general, el estudio más reciente fué 

realizado por Norrbom (1985) en el que agrupa mSs de 180 

especies, así como un análisis de sus relaciones filogené­

ticas y revisa los grupos "cryptostrepha", "daciformis", 

"dent1ita", "robusta", "punctata" y "schausi". 

En México el estudio del gtfocro AP1a.6t,.r.e.pfta se inici6 

con los trabajos de Herrera tl li· (1900) quienes renlizaron 

observaciones sobre los "gusanos de la naranja", y ante el 

creciente impacto econ6rnico de las noscas de la fruta en el 

pa!s, se establece en el año de 1928 un convenio entre la 

Secretaría de Agricultura y Fomento y el Oepartamenlo de 

Agricultura de Estados Unidos, para constituir un labor~to­

rio de estudio de las moscas de la fruta, entre los que de! 

tacan los trabajos de Dliss ' McPhail (1933), McPhail 

(1938); Plummer ~ ª1,. {1941), y Ll vcrsi6n final de c.ston 

resultados publicada por Baker ~ tl· (1944) en donde prese~ 

tan informaci6n sobre la biologfa, tu.xonomía y ecoloqía de 

la "m::isca mexicana de la. fruta" y especies relacionadas. 

Oampf ( 19 3 3) publ i c6 los primeros es tu dios taxon6micos 

sobre especies mexicanas, en donde incluye a A. tudcnh, A. 

6Jta.teJtc.uluh, A. ~tJt.la.ta, A. palien~ y A. hettpenUnct, 
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Shaw (1947) estudi6 aspectos biol6gicos de A. 6C-'t.pe.11ti.­

nd en el noreste de Máxico, enriqueciendo el conocimiento de 

sus plantas de alimentaci6n: posteriormente Bush (1962) est!! 

di6 los aspectos citogen6ticos de 10 especies mexicanas y 

proporciona datos sobre su biología. 

A partir de esos años se acentúa el intcr6s sobre este 

grupo, y se incrementan los estudios regionales en el país, 

principalmente orientados a las especies de mayor importan­

cia econ6rnica y su relaci6n con huertos comerciales; estos 

trabajos han sido presentados en los Congresos Nacionales de 

Entomología que suman alrededor de 166 ponencias, de las cu~ 

lea el 45% se refieren exclusivamente a A. luden~. 

RaIOOs (1975) public6 uno de los trabajos más recientes 

sobre taxonomía de moscas de la fruta en México, en la cual 

incluye 10 especies de Ana.&.t1tepha.; más tarde Aluja y Martí­

nez (1984) presentaron un manual de manojo integrado de mo~ 

cas de la fruta, en donde regislran 12 especies para el Soc~ 

nusco, Chiapas. Hasta esa fecha, en México se conocía el re­

gistro de 16 especies, pero en los años subsecuentes, los r~ 

sultados de los trabajou en el sureste del país {Aluja ~ ª1-, 
1987a; l987b} permitieron ampliar a 23 el número de especies 

conocidas con los primeros registros de A. a.c.lt..l&, mon-tei., 

¿ep.tozona., a.lvea.ta. y ba.llou.l; y casi simultáneamente, Herná~ 

dez (1987} presenta un listado preliminar de Ana.&tltc.pha., in­

cluyendo ademtis los registros de A. c1teb1t.a, ba.,•rne& i, co1tda..ta. 

y l.lmae. 
A pesar del incremento notable del número de especies en 

el país, no existe un conocimiento taxon6mico claro de las 

mismas, y por lo tanto ne es posible precisar acerca de su 

distribuci6n, de donde surge la necesidad de una revisi6n 

que reúna la información acumulada al presente, as! como 

los datos recavados en este trabajo, en virtud de que Ana~ -

t:Jte.pha constituye uno de los géneros de insectos más impor­

tantes desde un punto de vista agrícola no solo en México, 

sino pr§cticamente en toda la regi6n latinoamericana. 
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MATERIAL Y HE'l'ODOS 

El proceso de rccopilaci6n y estudio del material obj~ 

to del presente estudio se llev6 a cabo entre 1985 y 1989, 

y gran parte de ~ste fue recolectado por medio de trampas 

tipo "McPhail", en menor proporci6n proceden de larvas cri~ 

das en los frutos en donde se encontraron, así como del uso 

de trampas cebadas con frutai:; 'l tipo "Malaise". 

Durante e5ta revisi6n se examinaron un total de 3137 

ejemplares procedentes de diversas entidades del país, rec~ 

lectados en el transcurso de '..'arios proyecto,,-; desarrollados 

en las siguientes Instituciones, y que me enviaron m.:i.terial 

para su determinaci6n, o bien fueron revisados en la colec­

ci6n respectiva: 

- Campo Agrícola Experimental Cotaxtla del INIFAP (INIFAP-

CAEC) 

- Ca111po Agrícola Experimental Papantla del INIFAP (INIFAP-

CAEP) 

- Centro de Investigaciones Ecol6gicas del Sureste (CIES) 

- Colecci6n Vicente Hernández o., depositada en ~l Institu-

to de Ecología (VHO-IE) 

- Direcci6n General de Sanidad y Protecci6n Agrop. y Fores­

tal, SARH (DGSPAF) 

- Escuela nacional tle EsLudios Profesionales Zaragoz.:i, UNAM 

(ENEP-Z) 

- Instituto de Biología de la UNAM {IBUNAM) 

- Instituto Tecnol6gico de Estudios Superiores de Monterrey 

(ITESM) 

- Programa de Invcstigaci6n del mango, INIFAP en Jalisco 

(INIFAP-JAL) 

- Programa de Sanidad Vegetal en el Estado de M6xico, SARH 

(SV-MEX) 

- Programa de Sanidad Vegetal en More los, SARH {SV-MCIR) 
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- Programa de Sanidad Vegetal en Sinaloa, SArur (SV-SIN) 

- Programa Mosca del Mediterráneo en Chiapas, SARH (MOSCA-

MED) 

- Universidad Autónoma del Estado de Morelos (UAEM) 

- Universidad Aut6noma de Guerrero (UAG} 

- Universidad Aut6noma de Nayari t (UAN) 

- United States Oepartment of Agriculture en Veracruz 

(USDA-VER) 

- United States National Museum, Washington D.C. (USNM} 

Todo el m~terial recibido en alcohol al 70%, así como 

el recolectado en seco fue montado en alfileres entomol6g~ 

cos, y posteriormente se prepararon los genitales de algu­

nos machos y hembras para su descripci6n posterior median­

te la extracci6n del abdomen, el cual se hirvi6 en una so­

luci6n de Uidr6xido de Sodio (NaOH) al 10% durante 3 a 5 

minutos; enseguida se lavaron con agua destilada hasta el~ 

minar el contenido interno, y en el caso de las hembras, 

exponiendo el ovipositor con agujas finas de disccci6n ha~ 

ta visualizar la membrana eversiblc y la estructura de los 

ganchos esclerosados; posteriormente se depositaron en mi­

croviales con glicerina y se clavaron en el alfiler del 

propio ejemplar; los especímenes preparados se conservaron 

en cajas entomol6gicas de madera utilizando como conserva­

dor naftalina en cristales. 

La determinaci6n de especies se realiz6 mediante el 

uso de claves, así como a través del estudio comparativo 

con el material tipo depositado en el USNM. 

La elaboraci6n de las diagnosis se realizaron siguien­

do la nomenclatura utilizada por McAlpine (1981), Norrbom 

(1985) y Norrbom & Kim {1988a}, emple5ndose 36 caracteres 

básicos que presentan variaciones bien dcf inidas y que se 

enlistan a continuaci6n: 



l. Coloraci6n de las genas: a} amarillas 
mancha obscura debajo del ojo. 

8. 

b) con una 

2. Coloraci6n del v~rtice: a} amarillo b} con ma.nchas 

obscuras a los lados del triSngulo occlur. 

3. Desarrollo de lo ca rina facial: a) fuerte b) rlt!bi 1 

4. Estructura de la curina facial: a) sin protuberancia 

b) con protuberancia media. 

5. Longitud de lus sed.J.r; ocelo.res: a} muy cortas y di!-

6. 

7. 

8. 

hiles b) fuertes y casi tan largas como las se-

das frontales. 

Número de :.;eJus orbitales: el} dos p.:ires 

e} ausentes 

Longitud nnt~nu.l: .:i} corta u mo<lerad~1 

{alcan::ando el margen or3.1). 

Coloración de las mocrosed¿¡,s del tórax: 

b) castaño rojizas 

o dorudas 

e) anaranjuda~ 

b} un par 

bl al.:-in;<lda 

a) negras 

d) amarillas 

9. •coloraci6n del escudo: al con manchas o franjas obscu-

ras que ocupan la rcgi6n prcsuturul b} con man-

chas o franjas obscuras confinadas a la rcgi6n 

postsutural e) !iin marcas obscur«s, pero con 

franjas media y sublaterales mas claras que el 

resto del escudo. 

10. Coloraci6n de la sutura escudo-c:::.cL:leldr: a) cc•n Un<J 

¡r,¿:¡ncha negruzca y a.larg~du b) con un ¡iu:.L:J negro 

circular e} ::;in mancha ncgruzc.:t 

11. Desarrollo de las sedas acrosticalcs: a)prescntes 

b} ausentes 

12. Coloraci6n del escutelo: u.) ijffiarillo pálido y sin 

manchas obscur<is bl C;)n un..t mancha obsc•J.r:a en la 
base del disco e) con los lados basales obscuros 

d) con manchas obscuras en la base del disco y la­

dos de la base e} con una mancha ob~cura apical. 

13. Coloraci6n de la mesopleura: a) amarilla y sin manchas 
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obscuras b) con manchas obscuras contrastantes 

14. Desarrollo de la seda katepisternal: a) bien desarro­

llada y larga b) muy corta y débil e) indife­
renciada 

15. COloraci6n del medioterguito (mctanoto): a) desprovi~ 

to de manchas negruzcas b) con manchas latera-

les negruzcas. 

16. Coloraci6n del subescutelo: a) sin manchün negruzcas 

b) con manchas laterales negruzcas 

17. Conexión de las bandas C y S: a) siempre presente 

b) presente o ausente e) siempre ausente. 

18. Mancha hialina en el ápice de Rl: a) presente y bien 

delimitada b) ausente o indiferenciad~ 

19. Desarrollo de la banda S: a) bien definida y comple-

ta en su parte media 

su parte media. 

b) incompleta o difusa en 

20. Conexi6n de las bandas S y V: a) siempre presente 

b) presente o ausente e) siempre ausente 

21. Forma de la banda V: a) con ambos brazos presentes 

b) brazo distal ausente o parcialmente presente 

e) brazo proximal ancho y negruzco. 

22. Forma de la vena R4+5: a) casi recta b) sinuosa o 

recurvada en la parte media. 

23. Curvatura apical de la venn M: a) muy d~bil y casi 

indiferenciadu b) modcr.J.da e) fuC!rtc d) muy 

fuerte y alcanzando el ápice de la banda S. 

24. Coloraci6n de los terguitos abdominales: a) amarillos 

b) con manchas o bandas obscuras 

25. Ganchos de la membrana eversible ("rasper"): a) numer~ 

sos y largos 

llados, etc. 

b) escasos y cortos e} no desarr~ 

26. Disposición de los ganchos en la membrana cversible: 

a} en forma triangular b) solo en la base infe-

rior e) en forma rectangular d) divididos la-

teralmente, etc. 
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27. Longitud del segmento VII lfunda del oviponitor): 

a} más corto que el abdomen 

igual al largo del abdomen 

abd6men 

b) aproximadamente 

e) más largo que el 

28. Longitud del ovipositor: a) menor de 2 mm b) poco 

mayor de 2 mm el mayor de 5 nun, cte. 

29. Estructura de la punta del ovipositor: a) con mSrgenes 

dentados o aserrados b) con márgenes li~os 

30. Ta1M.ño y número de dientecillos en la punta del ovipos~ 

tor: a) grandes y definidos b) muy pequeños y 

numerosos e) pequeños i' escasos, etc. 

31. Disposición de los dientecillos marginales de la punta 

del ovipositor: a) confinado~ u. menos de la mitad 

apical b) ocupando lu mitad apical el lle(;.:indo 

hasta el final del oviducto o po:::o antüs 

32. Longitud de loi:: surstyli: a) t<in largo o más t1ue el 

ancho del epandrium en '.'ista lateral b) más cor-

to que el epandrium en vista lateral 

33. Forma de la punta de los surstyL.: a) muy del 1J'ld.::i. y 

aguda b) redon<leud..i. 

34. Ubicaci6n de las prensisctae: a) cerca de la base de 

los surstyli b) en la parte media de los sursty-

li e) cerca del ápice de los surstyli 

35.. Longitud del aedeagus: a} muy corto y apena5 evidente 

b) moderadamente desarrollado e) extren~damentc 

alargado 

36. Desarrollo del gl~ns (distiphallus): a) ausente 

b) d6bil y apenas evidente c) grande y bicr1 de[:!:_ 

nido. 

Se elabor6 una clave dicot6mica para todas las especies 

conocidas del g~nero Artabttt.ep/1a en Mt!xico, tratando de util:!:_ 

zar caracteres morfol6gicos externos y de coloraci6n en aqu~ 

llos casos donde fue posible, y al mismo tiempo se ilustra­

ron para dar mayor objetiviUad a cada punto. Después de ca-
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da diagnosis se presenta el material examinado, indicando 

entre par~ntesis la Institución depositaria de cada muestra, 

y al final de ésta se cita la distribución conocida en el 

pa!s, señalando con un asterisco aquellos estados en los 

que se registran en la literatura y que no se revisaron en 

el presente estudio. 

El listado de plantas de alimontaci6n está ordenado 

alfabéticamente por especies de Anah.tJtcpha indicando 5us 

hu~spedes conocidos, y las siglas N o I refieren si son 

plantas nativas o introducidas. La nomenclatura botánica 

se ba~a en la utilizada por Terrel ~ al. {1986). 

Todas las ilustraciones de los ovipositores se rcaliz~ 

ron con ayuda de la cámara clara en un microscopio Carl 

Zeiss y están aumentadas 200X para facilitar los prop6si­

tos comparativos entre las especies; las micrografías de 

las láminas 12, 13 y 14 fueron tomadas con un microscopio 

electr6nico de barrido del Instituto de Física de la UNAM, 

utilizando oro {Au) para cubrir las muestras. Las ilustra­

ciones de las alas fueron ton~das en un fotomicroscopio III 

~.arl Zeiss del Instituto de Ecología. 
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TAXOHOHIA 

Actualmente el g~nero Ana&t~epha comprende alrededor de 

180 especies descritas en el continente americano (Greene, 

1934; Costa Lima, 1934; Stone, 1942a; Stcyskal, 1977b; 

Norrbom, 1985; Norrbom &: Kim, 1988b), muchas de ellas cono­

cidas solamente por el material tipo, y al misrro tiempo al­

gunas de ellas presentan variaciones en la coloraci6n y es­

tructuras tradicionalmente utilizadas para su determinaci6n. 

Por lo tanto, a continuaci6n se incluye una diagnosis genóri 

ca haciendo not1.1.r principalmente aquelL1s varia<;iones en es­

pecies mexicanas. 

AntU.tJt.e.pha. Schincr 

Ana.6.tr~eplta. Schiner, 1868. !_leisc ~· ~- Nov. Zoo_!_. 

2: 263 {especie tipo: Va cu& JC.1tpe11t..lnu-6 Wiedcmann, por 

designaci6n original). 

AcJtolo);.a Loe-,.¡, 1873. Smith. Mise. Coll. 1113) :227 (especie 

tipo: Dac.u.6 6Jtate.Jtc.ulul Wiedemarm) . 

P.oeudodac.uh Hendel, 1914. ~- Zool. Anthrop. Ethnogr. ~· 

Abhandl. Berlin (1912) H (3): 13 (como subg6nero de 

Attah.tJte.pfta: especie tipo: A11a.6.t1teplia da.c..l601tmi.\ Dczzi). 

Pltobema Aldrich, 1925. ~- g • .§.. Nat. Mu~. 66:7 (especie 

tipo: Phobcma. a.t.1tl•:t Aldrich). 

LtlC.uma.ph.ila. Stone, 1939b. Jour. Was~. Acad. Se~. 29:340 

(especie tipo: Lt.tc.umaph..lla. 6ctg.i..t.ta..ta Stone). 

Diagnosis. La cabeza generalmente presenta dos pares 

de sedas orbitales, pero en ulyunas especies como A. patleM 

y A. b.lcoto-t se encuentra un solo par desarrollado; frente 

con 3 a 5 pares de sedas frontales; sedas ocelares por lo ge­

neral débilmente desarrolladas {excepto en A. tJt.lpuncla.ta); 

carina facial desarrollada y evidente, pero en ocasiones con 

una protuberancia media y con pliegues transversales Cexcep-
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to en especies mexicanas); sedas verticales internas, vertic~ 

les externas y pos tocelares presentes. Antenas moderadamente 

largas, y algunas veces alcanzando el margen del orificio bu­

cal; genas y v~rtice amarillos o con manchas obscuras bien de 

finidas (Fig. I). 

T6rax con macrosedas de color amarillo o dorado hasta 

completamente negras; mesonoto con las siguientes sedas pre­

sentes: un par de postpronotales (humerales}, dos pares de 

notopleurales, un par de presuturales, supra-alares, postal~ 

res, intra-alares, dorsocentrales, acrosticales (excepto en 

A. bp. nov. 2 y a veces en A. co~daXa} y dos pares de escute­

lares; pleuras con sedas anepisternales presentes {usualmente 

dos pares), y la seda katepisternal {esternopleural) presente 

o ausente. Escudo usualmente amarillo o blanquecino, pero en 

algunas especies como A. co1tda.ta., A • .6e.1tpen.U.na, A, pallen&, 

A. b.ic.otoJL y A. btt-i.a.ta. presentan manchas obscuras que forman 

patrones característicos, mientras que las pleuras a veces 

tienen un patr6n de manchas obscuras bien delimitado {Figs. 

II y III). Las patas no presentan modificaciones notables y 

por lo general son amarillas o ligeramente anaranjadas. 

Alas con las siguientes características: una ruptura sub 

costal, la vena r-m situada un poco más allá de la mitad de 

la celda discal (dm); celda basal cubital (bcu) con una ex­

tensi6n notoria en el ápice inferior; la vena M recurvada 

anteriormente en el ~pice {pero en algunas especies como 

A. co1tda.ta y A. t~-i.punc.ta.~a se encuentra muy poco acentuada. 

En t~rminos generales las alas tienen un patrón de col~ 

raci6n típico formado por las bandas Costal {C), banda S y 

banda v, sin embargo algunas especies {particularmente del 

grupo "daciformis ") presentan notables modificaciones. La 

banda e cubre el márgen costal desde su base hasta la vena 

Rl; la banda S se extiende desde el ápice de la celda bcu, 

cruzando el ala a través de la vena r-m, y continu&ndose por 

el rn&rgen costal hasta el ápice; la banda V con un brazo pr~ 
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x.imal que cubre la vena dm-cu y el brazo distal que surge en 

la celda m uni~ndose al proximal cerca de la vena R4+5; en 

ciertos casos estas bandas están modificadas, ya :::¡ue la ban­

da S puede interrumpirse en su parte media o ser difusa e in 

distinguible, y la b.;).nda V puede tener diversos grado~; de de 

sarrollo del brazo distal, e incluso estar ausente (Fig. 

IV). 

El abdomen por lo general es de un solo color, pero 

puede presentar manchas o bandas en los terguitos (por ej.: 

A. b.ic.oto.t, A. coi.data y A • ..\e'l.pl!.nt-i.na). La termina.li.:-t d.c la 

hembra (Fig. V} está formada por el segmento VII del abdomen 

que tiene una longitud variablü, y en :.;u interi0:r ~;e cncue.:_: 

tra un largo tubo (membrana cversii.Jlc) el cual en su base 

dorsal presenta una serie de ganchos esclerosados; en la p~~ 

te final de esta membrana ~;e une el ovipositor :iue µor lo 

general se encuentra bien esclerosado, y con los r..árgcncs 

laterales de la punta lisos o provistos de di~ntec1llos de 

forma .. variable, estas estructuras son de primordial ir.ipor­

t.ancia en el reconocimiento de muchas especies. La tenninu­

lia del macho (Fig. VI) ha sido poco estudiada, no obstcJ.ntc 

algunas de sus estructuras como el distiphcJ.llus (ylans) y l~i. 

forma de los surstyli pueden proveer informaci6n valiosa 

para conocer las relaciones íilogen~ticas dentro del g~nero. 

En el presente estudio no se incluyen los estados lar­

varios, ?uesto que su conocimiento es todavía menor que en 

los adultos, y tan solo han sido dcscri tos los lecceros cs­

tadíos larvarios de A. pal ten~, 6ag,(t.tata, nunezac., c.0116ob1t.f. 

na, 911.andi.h, hUbpe..nt.a., obliqua, lu.dc.116, ñ1ta..te1tc.utu&, .~tJi:út.ta, 

he.1tpenilna., b.i..t..t1tigata, .ln.te1t.1tuµta y t'...i.mae. (Greene, 1929; 

Costa Lima, 1930; Fischer, 1932; Sein, 1933; Dakcr s.!- ill·r 
1944: Phillips, 1946; Steyskal, 1977a; Berg, 1979; Stcck & 

Wharton, 1988; Steck & Malavasi, 1988) , y a la fecha no 

existen caracteres suficientes para establecer diferencias 

específicas, por lo cual la revisi6n de m~s material nos pe~ 

mitirá determinar el grado de variaci6n intra e intcrcspect-
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fica para puntualizar el valor taxon6mico de las caracterí~ 

ticas utilizadas {Norrbom, 1985). 

La clasif icaci6n infragen~rica está basada en la propue~ 

ta de Norrbom & Kim (1988b) quienes sugieren la forrnaci6n de 

17 grupos, adem:is de la posici6n desconocida de 36 especies. 

La definici6n de estos no es muy precisa ya que es necesaria 

la revisi6n de más ejemplares de un buen número de especies, 

no obstante se adopt6 dicha clasificaci6n en virtud de que 

~epresenta el primer estudio sistemático global para Ana.ht-t~ 

pha.. 

En ciertos casos, las diagnosis de los grupos son muy g~ 

nerales y sus límites no se han precisado, por lo tanto algu­

nos caracteres supraespecíficos designados para un grupo, son 

inclu!dos en cada una de las diagnosis específicas. 

En México, el género ÁJtclht,te.plta está rcpresent3do por un 

ti:>tal de 31 especies incluídas en 11 grupos; se incluyen las 

descripciones de dos nuevas especies; se registran por prime­

ra vez A. ba.lt.ie.nh.lh Costa Lima, A. ha.mata (r..oew) y A . .tumida 
Stone, y se propone la sinonimia de A. tathana. Stone y A . 

.tA-ia.ngula.ta. Shaw bajo las especies A. tude.nh (Loew) y A . .bpa­

tulata Stone respectivamente, en función del análisis realiz~ 

do en este trabajo. 

A continuaci6n se presenta un listado completo de espe­

cies registradas, la diagnosis de cada una de ellas, e1 mat~ 

rial examinado y su distribuci6n conocida en México. 



LISTA PRBLLllil!IAR llB BSPBCIBS 

DE ANAST~EPHA EN HEXICO 

Grupo c11.upto6t.tcpl1a 

tJt.1.puncta..ta. Wulp, 1899 

co1tda.tci Aldrich, 1925 

Grupo dae.l6o11.mlJ 
palle.11J Coquillett, 1904 

bi.c.of.olt {Stone, 1939) 

Grupo de.~t4ta 

den.ta.ta (Stone, 1939) 
11 pa..ta.den.ta.ta. 11 Norrbom, 1985 

;H1m,1ta (LoüY;, 187)) 

&<ig.ctta.ta (Stone, 1939) 

Grupo 11.obiuta 
11.obuhta. Greene, 1934 

Grupo teptozortll 

le.ptoz.ona. Hendel, 1914 

baJtneh~ Aldrich, 1926 

Grupo 1W.c.Jto110.ta. 

a.phe.loc.vite.ma Stone, 1942 

c1teb1L11 stone, 1942 

ballou.<'. stone, 1942 

Grupo c/tic.ta;1111r. 

c.lu'..clayae Greene, 1934 

Umae. Stone, 1942 

Grupo 4.t.\.i...C4 

&~~iata Schiner, 1868 

Grupo 41!Jtpt.ft;t.lrt4 

~ e.11.pe.n:.t-lna. (Wiedernann, 18 30 l 

Grupo &pa:.tu.t.4.ta. 

apatutata stone, 1942 

16. 

; t~¿angulata Shaw, 1962 nueva sinonimia 

a.l.1.H?.a..td Stone, 194 2 



monte.i Costa Lima, 1934 

= p~ocukvata Blanchard, 1961 

Grupo 6.ta.te..tcu.Liu 
d.i."6.t...i.nc:ta Greene, 1934 

r: 1>-llva...f. Costa Lima, 1934 

lu.deM (Loew, 1873) 

17. 

= ..ta..tlta11a. Stone, 1942 nueva sinonimia 

bah.le.n.6.l" Costa Lima, 1937 

zuelan.i.ae Sto ne, 194 2 

óp. nov. 1 

obl~qu.a (Macquart, 1843) 

= momblnp~aeopta.nó Sein, 1933 

"" .tlt..ltt.lda.den&.i& Greene, 1934 

., Uga..ta. Costa Lima, 1934 

611.a.te.tcu.1'.uJ (Wiedemann, 18 30) 

mettea Walker, 1837 

r: un-lcolok Loew, 1862 

611.u..tal~~ weyenbergh, 1874 

,.. .6 o.f.u;ta. ae zzi, 19 09 

pe1tuv.la.tta Townsend, 1913 

b~azit.len&.i.& Greene, 1934 

co4ta~ukmannl~ Capoor, 1954 

• .&e.hola.e Capoor, 1955 

• p4eu.do611.ate11.culu.4 Capoor, 1955 

Irteeúae. 4 ecUA 

acJt.i..6 Stone, 1942 

tu.mida stone, 1942 

.6p. nov. 2 



FICDRA I. Ca.....,;-;a Pn vist.1 t.1t.nr<Jt y frnnt..ll rlr:- A.. obliqua (~l1cq11<1rt): 
ar- .1ri·~t."1; ca- car;1; car- car\n;i; f.1cii'll; ei:i=- nsc;1;.n (;n·iircr ':c-:¡TTY'ntn 
ant1~rnl); !1,. fl.y:¡elo (ten:er sc:-qmr:onto .mtPnrtl); fr..,. frPnt.e: rr- grm;i; 
gn-= seda gPnal; oc= sedas o."'<~J.1re> .. -; or-: <;o:·•das nrhit·.1li>s; pd,.,, [Y'ciir.C"lo 
(!>í""Jltnd0 s~~ntn :int0n<1l} ;PT" ~~·"-':Jr>nl; ~ s0d1-- ¡V1"'trv:0l;irns; pocu­
scdas postocutarrs; sf.,,, srrl,1.:; frontalP.": ve= ~;cd.1r: '-'"rt.ir.<tlcs externas; 
vi= c;Ni<ts VPrtic,11Ps internñc;. 
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FiaJRA II. TÓrax en vista dorsal de A. obliqua (Macquart): 
acr= sedas acrnsticales; de= sedas dorsocentrales; h= sedas 
hurrerales (postpronotales): 11= hÚmero.s; in= sedas !ntra-alares; 
ntp= sedas notopleurales; pa= scd<ls postalares: pr= sedas pre­
suturalcs; sa= sedas supra-alarPs; SC= escudo (scutum); SC'= 
sedas escutelares; SCL= escutelo (scutelllml}1 sp= sedas esca­
pulares; SU= sutura transversa. 





cuA1 

FIGtmA IV. Ala derecha en vista dorsal de A. obl.iqua (Hacquart}: 
A= vena anal; a= celda anal; te= banda costal; b::'U=' celda basal cubital; 
tm=; celda basal l?Edia¡ tm-cu= vena cruzada trn-cu: e= vena costal; le= 
prirrera celda costal¡ 2c= segunda celda costal; 3c'= tercero celda costal¡ 
Culll= vena cubital anal 1; OJA2= vena cubital anal 2; cual= celda cubital 
anal 1; C!aJ:: celda discal rocx:lia; drtH:u.= vena cruzada ctm-cu: 14= vena rredia; 
UF celda ~dia; Rl= ~na radial l; R2+3= vena radial 2+3; R4+5= vena radial 
4+5; r= celda radial¡ rl= celda radial l; rJ= c..~ld.:i L'adii1l 3; r5= celda 
radial 5; r~ vena cruz.a.da radial-rredia •. 
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V 

-~ 
VII 

mev 

FIGURA v. Vista general del ahdanen da A. obliQUil (Xacquurt) 
rrostrando la terminal ia de lil tii:mbra: ge= ganchos ~::;r=l~rnr.;i)dos 

(rásper); rrev:: memhrana evcrsihle del oviducto; ovid:: oviducto; 
ovip=: ovipositor (oviscapto, aculeus); pov= punta del ovipositor. 
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~·· 
______ / ee 

FIGORA VI. \'ista general de la terminalia del macho de A. 
nigrifascia Stone (redi'Jujado de Norrban, 1985}: aa= apodema del 
aedeagus; ae= apodema eyaculador; ah= apodema del hypandriurn¡ 
b= lóbulo basal del glans; bp= hasiphallus; e; epanddum; ee= 
esclerito del endophallus; el= esclerito lateral; et= escterito 
en forna de T; g= glans (distiphallus); h= hypandrium; p= proctiger; 
pe= prensisetae (espinas de los claspcrs); ss= surstyli (claspers); 
ta= tallo del aec•eagu$. 



CLAVE PARA ESPECIES MEXICANAS 

DEL GENERO ANASTREPl!A SCHINER 

24. 

l. Tórax con bandas o manchas castaño obscuras o negras en 

el escudo, al menos en la región postsutural y en oca­

siones alcanzan el irea presutural (Lims. lA-D; 2A-B): 

banda S completa o incompleta en su parte media ..... . 

Tórax sin manchas o bandas obscuras en el escudo {excee 

to en ocasiones una mancha en la ~utura cscudo-escutelar); 

banda S generalmente completa y bien desarroll1d~ en su 

parte media •................................... , ..... 

2. Manchas negras del escudo confinadas a la región post-

sutural; mediotcrguito de un solo color ............. . 

Manchas o bandas negras del escudo sicmpr~ ocupando la 

región presutural; rnedioterguito con amplias manch~s 

negras ............................................... 5 

3. • Cabeza con un solo par de sedas orbitales; genas y v~r­

tice con manchas negras evidentes; terguitos a~dominales 

con franjas castaílo rojizas; patr6n alar como en la J.hm. 

15C ............................. A. pallens Caqui llett 

Cabeza con dos pares de sedas orbilales; genas, vértice 

y abdomen amarillos .................................. 4 

4. Base del escutelo con manchas negras laterales (Lám. 

lB); bandas C y S generalmente separadas entre s:i •••. 

• , •••••••••••••••.••••••.•••..•• 1\, paradentata Norrbom 

Base del escutelo sin manchas negras laterales (Lám. lA): 

bandas e y s generalmente unidas entre si {Lám. 16A) .. 

• • • • • . • • • • • • • • . • • . . • . . . • . • . • • . . . . . . • A. dcntatd ( Stonc) 

5. Alas con la banda S incompleta en su parte mcdi~; banda 

V ausente (Lám. 15D} ........... .. A. bicolor (Stone) 

Alas con la banda s completa en su parte m~dia; banda V 

cuando menos con el brazo proximal bien desarrollado .. 

• • • • • • • • • • • • • • . • • • • • • • • • . • • • • • . • • • . • • • • • • • • . . • . • . • • • • . • 6 
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6. Mesopleuras con un patrón amarillo y castaño negruzco 

bien diferenciado; coloración alar con bandas castaño 

obscuro, brazo distal de la banda V ausente {Lám. 19A) . 

• • • • • • • • • • • • • • • • . • • • • • • • . . • • . A. serpentina (Wiedemann) 

Mesopleuras de color amarillo y sin manchas obscuras; 

coloraci6n alar con bandas predominantemente amarillas, 

brazo distal de la banda V presente cuando menos en 

forma parcial ............................................... 7 

7. Brazo proximal de la banda V notablemente ensanchado y 

de color castaño negruzco (Lám. 15B): terguitos abdomi-

nales con franjas obscuras ........ A. cordata Aldrich 

Drazo proximal de la banda V con desarrollo normal y 

separado de la banda s (Lám. lBD); terguitos abdomina-

les amarillos ...................... A. etriata Schiner 

a. Escutelo con una mancha negruzca en el ápice; sedas ocg 
tares desarrolladas y evidentes; bandas C-S y S-V unidas 

entre si {Lám. 15A) ............ A. tripunctata Wulp 

Apice del escutclo sin manchas obscuras; sedas ocelares 

pobremente desarrolladas y apenas evidentes: bandas de 

tas atas variables ................................... 9 

9. Medioterguito, subescutelo o ambos pigmentados visible­

mente por una mancha negra a cada lado (Láms. 20; 3A-C) 

•..........•............................•.•........... 10 

Medioterguito y subescutelo siempre de color amarillo o 

anaranjado en su totalidad (Lám. ZC) ................. 15 

10. Subescutelo usualmente amarillo, pero el medioterguito 

con manchas obscuras laterales (Lám. 3C),excepto en al-

gunos especímenes de .h.· distincta .................... 11 

Subescutelo con manchas negras laterales que pueden o no 

continuarse hasta el medioterguito (Láms. 20; 3A-B) .. 

. . • • . • • • • • . • • • • • . . • • • • • . • . . . • . • . • • . • • . • . • . . • • • . . • • . . • . 12 
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11. Banda V separada de la banda s y por lo general incom­

pleta en su porción superior (Lám. 20A); segmento VII 

un poco más largo que la longitud total del abdomen; 

punta del ovipositor con escasos dientecillos redondea­

dos que ocupan menos de la mitad apical (Láms. 5B; 14E-F) 

• • ·• ·• ·. · · .•.•...•.....•...•..•... A. dintincta Greene 

Banda V unida a la banda S y completa en su porción 

superior {Lám. 21A); segmento VII más corto que la 

longitud del abdomen; punta del ovipositor con dientes 

grandes Y agudos que se extienden poco m~s allá de la 

mitad apical (Lám. 3F) .......• ,. l\. obliqua (Macquart) 

12. Manchas negras del subescutelo amplias y extendiéndose 

a los lados del medioterguito (Lám. JA-B); longitud del 

ovipositor menor de 2 mm ............................ 13 

Manchas negras del subescutelo generalmente confinadas 

a esta regi6n (Lim. 20) , pero en ocasiones se prolongan 

al medioterguito disminuyendo gradualmente su amplitud; 

longitud del ovipositor mayor de 2 mm ..............•. 14 

13. Márgenes de la punta del ovipositor aserrados can dientes 

anchos, que ocupan poco más allá de líl mitad Jpical 

(Lims. 30; 14A-B) .......... A. fraterculus (Wiedemann) 

Márgenes de la punta del ovipositor con dientecillos 

muy pequeños que terminan antes de la mitad apical (Láms. 

3E: 14C-D) ..•.•.•...• , .•••.•. A. bahicnsis Costa Lima 

14. Porci6n final del oviducto con sus líldos visiblemente 

ensanchados, ovipositor menor de 2.5 mm de largo¡ dien­

tes de la punta del ovipositor extendi~ndosc muy cerca 

del final del oviducto (Lám. 9C-D) A. ap. nov. 

Porción final del oviducto con sus lados p~ralelos, 

ovipositor mayor o igual a 3 mm de largo; dientes de la 

punta del ovipositor cortos y redondeados (algunns vecei1 

escasos), pero que no se extienden más allá de la mitad 

apical (Láms. 4A-D; 12A-B) •....•.•• A~ ludena (Loev) 



27. 

15. Punta del ovipositor con los márgenes desprovistos de 

dientes, o en caso contrario el ovipositor es extrema­

damente delgado y largo, con la punta menor de 0.09 mm 

de longitud ...•......•.............................. 16 

Punta del ovipositor siempre provista de dientes mar­

ginales bien desarrollados o diminutos y muy numerosos, 

pero si la punta es corta, entonces nunca es ttsagitada" 

y presenta dientecillos escasos e irregulares ........ 22 

16. Cabeza con un solo par de sedas orbitales; bandas e y 

s unidas en la vena costal y la mancha hialina en el 

ápice de Rl ausente; brazo distal de la banda V ausente 

(Lám. IBA); membrana eversible con numerosos ganchos 

pequeños dispuestos a todo lo largo de esta; longitud 

del ovipositor aproximadamente de 6 mm (Lám. llC) 

...................................... A. balloui Stone 

Cabeza con dos pares de sedas orbitales; bandas e y S 

unidas o separadas pero siempre con una mancha hialina 

al final de Rl bien definida, brazo distal de la banda 

V usualmente presente; membrana eversible con ganchos 

solo en su base; longitud del ovipositor variable ... 17 

17. Bandas C y S siempre conectadas en la vena R4+5, al 

menos ligeramente {Láms. 16D-D; 228) •••••••••••••••• 18 

Bandas e y S siempre separadas en la vena R4+5 (Lám. 

l 7C-D) ••..••..•..••..•.•....•...•.•••.....••••.••••. 21 

18. Ovipositor extremadamente delgado y generalmente mayor 

de 3 mm de longitud; punta del mismo menor de 0.1 mm y 

aguda en el ápice; bandas C-S y S-V ampliamente unidas 

entre si (Lám. 169-C) ............................... 19 

Ovipositor visiblemente má5 ancho y en general menor 

de 3 mm de longitud; punta del mismo mayor de 0.1 mm y 

redondeada en el ápice; bandas c-s separadas, o en caso 

contrario las bandas S-V cuando menos ligeramente sepa­

radas (Lárns. t6D; 22B) •••••••••••••••••••••••••••••• 20 
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19. Punta del ovipositor de lados rectos o en forma "sagi­

tada'' (Lám. 6I-J); sutura escudo-cscutelar castaílo ro­

jiza y siempre más obscura que los lados circundautes 

••.•••••••.••••••••••••••..••••••• A. aagittata (Stone) 

Punta del ovipositor siempre en forma ''sagitada'' (Lim. 

6K-L); sutura escudo escutelar del mismo color que los 

lados circundantes ................... A. hamata {Loew} 

20. Punta del ovipositor con una constricción inmediatamerr 

te después del final del oviducto y recurvada dorsalmen 

te; bandas de las alas angostas (Lám. 160) .......... . 

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . A. robusta Greene 

Punta del ovipositor con un abultamiento inmediatamente 

después del final del oviducto (Láms. lOA-B; 12C-D)¡ 

bandas de las alas anchas (Lám. 22A) ................ . 

• • • • • • • • • • • • • • . . • • • • . • • • • • • • • • • • • . • . • . • A. tumida Stone 

21. Bandas S y V siempre separadas (Lám. 17C); longitud del 

ovipositor generalmente mayor de 3 mm; segmento VII siem 

pre más largo que la longitud total del abdomen ..... . 

• • • • • • • • • • • • • • • • • • • • : ••.•••••••. A. aphelocentema Stone 

Bandas s y V siempre conectadas (Lám. 17D}; longitud 

del ovipositor nunca mayor de 2 mm; segmento VI! igual 

o ligeramente más corto qu~ la longitud del abdomen .. 

• • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • . • • • • • • • • • • • • • • . • • A. crebra Stonc 

22. Longitud de la punta del ovipositor extremadamente 

corta (menor de O.l mm), y provista de pequeños y esca-

sos dientecillos (Lám. 7C; 10~) ..................... 23 

Longitud de la punta del ovipositor visiblemente más 

larga (mayor de 0.1 mm) y por lo general con dientes 

~arginales pequeños muy numerosos, o en ocasiones bien 

desarrollados ....................................... 24 
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23. Sedas acrosticales ausentes; banda V siempre completa 

en su porción superior (Lám. 22B}; ovipositor ancho y 

de lados paralelos des?e su base {Lám. lOC) •••••••••• 

• • • • • . • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • . • • • • • A. sp. nov. 2 

Sedas acrosticales presentes; banda V siempre incom­

pleta en su porción superior y con el brazo distal por 

lo general parcialmente desarrollado (Lám. 190); ovi­

positor angosto en la punta pero más ancho en su base 

(Lám. 7C) •••••.•.•••.•.•.•.....•• A. mantel Costa Lima 

24. Banda Costal siempre separada de la banda S; curvatura 

apical de la vena M extremadamente fuerte ya que alean 

za la banda S •.••••.••.••.•••••.•..••..•.•.•.•..••.. 25 

Banda Costal géneralmente conectada a la banda S al 

menos ligeramente; curvatura apical de la vena M mode­

rada y sin alcanzar la banda S ........••............ 26 

25. Longitud total del ovipositor de aproximadamente 10 mm 

(Lám. 118}; banda V siempre completa en su porción su-

perior (Lám. 17B) .................. A. barnesi A!drich 

Longitud total del ovipositor de alrededor de 3 mm o 

menos {Lám. llA); brazo distal de la banda V usualmen-

te incompleto y poco desarrollado (L~m. 17A) ........ . 
• • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • A. 1eptozona Hende! 

26. Punta del ovipositor por lo genera~ con numerosos pero 

finos dientecillos, que se extienden hasta el final del 

oviducto o muy cerca del mismo ................•..... 27 

Punta del ovipositor con dientes grandes y fuertes, o 

en ocasiones diminutos pero nunca alcanzan el final del 

oviducto ..............•....•........................ 29 

27. Sutura oscudo-escutelar con un punto negro central muy 

bien definido; punta del ovipositor de forma ''lanceo-

lada" (Láms. 70; 81\-D; !2E-F) ..................... .. 

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . A. spatulata Stone 
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Sutura escudo-escutelar sin un punto negro central¡ 

punta del ovipositor de forma diferente a la anterior 

••••.•...•........•..........•..•.•..•.•..•...•...•.. 20 

28. Márgenes de la punta del ovi~ositor recurvados dorsal­

mente {Láms. 7A-B; 13F}; longitud del segmento VII 

más corto que el abdomen (aproximadamente 0.5 veces) 

patrón alar como en la Lám. 19C .................... . 

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . A. alveata Stone 

Punta del ovipositor con los márgenes laterales planos 

(Lám. 5C); longitud del segmento VII casi igual al 

largo del abdomen; patrón alar como en la Lám. 18C .. 

• • • . . . . • • . . . . . • . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . A. 1 imae Stone 

29. Punta del ovipositor con numerosos dientecillf)S 

pequeños, y sin una constricción notoria a lo largo de 

la misma (Láms. 5D; 13C-D); patr6n alar como en ta 

Lám. lBB (aunque en ocasiones esta puede variar en las 

uniones de las bandas) ............ A.chiclayae Greenc 

Punta del ovipositor con dientes marginales grandes y 

fuertes. y con una constricci6n visible al inicio dP 

los mismos ....•..................................... 30 

30. Banda S separada de la banda V (Lám. 200); ovipositor 

1 i geramente menor de 2 mm de longitud ( Lám. SA) .... 

A. zuelaniae Slonc 

Banda S ampliamente unida a ta banda V (Lám. 21D); 

ovipositor mayor de 2 mm de longitud (Lim. 100) ..... 

• • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • . • • • • • • . • • . • • A. acris Stone 
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LAMINA 1 

TÓrax cm vista dorsal de Anastrepha srp.: :\- dcntata: 
B- paradentata; e- pallt315; D- cordat.1. 
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ea D 

LAMINA 2 

'l\5 rax en v· vista po.c:;t istu dorsal de 
¡¡.. lu oro-dnroo l d JlnaStrepha dens. . el escutolo spp.: A- stri Y <re<lioterguit ~ta; B- serponti o. e- leptozrna; na; 
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LAMINA 3 

33. 

Vista postcro-Cor:-:at del r>scutr>l0 y rY·~iint.0rquitn dr Anantrepha :;pr.: 
A- frate.rculus; !1- bahiensis; r.- obliqua; 1"1:nL.-, del n·1i1Yi~it11r 1:-r11•:i 
D- fraterculus; ·;_ bahicnsis; F'- obl iqua. 



LAMINA <I 

' ) 

V 

runt-:1 del o•.'ipnsilor de /\. luden!:> d.; diVPn>d~; pnti<l,,rJns dc-t j'l.lh·: (~OOX): 
~- 'lorP\ns (~:olnt.\pn Cr l\. lt1UVlO<J St".':-.·- r.::.0.·,:-, :;l:"itür.ia); q_ (:Uf'(tPro; 

,._ c11iapas: n- .1.1\ \'.>,-o. 
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p;mt• del ovipositor Je ,..,.stn-'fJ"' spP· (200X)' A- ""''1º1\ide; B- dis•incta: 

C- lh."klei 0- dliclay-.:tC· 
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LAMINA 6 

.. . . 

J. -.. b . ! 

Punta del oviJX)sitor de Anastre(:tla spp. {redibujados 
de Norrborn, 1965): A,B- trlpunct:ata; c,o- cordata; 
E- pallens: F- bicolor; G- dentata; H- paradentata: 
I,J- sagittata; K,L- hamata. 

36. 
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P1.1~1.-1 di?l crvipn.;;itor de• Anairtrepha :~'.JP· (;'.nnx): 11.,r.__ alvt~"lt.., (vi~·~ 
vi.mt:r;1t y t;i1.r-r,1l}; C- rront..ei: ¡.._ spatulat.f'l t"'lrln•lnsL 



LAMINA 1 

PUnta del ovipositor de A. sputulat.:'1 de diversa5 localidades del país 
{200X): A- M::irelos; 11- Sinaloa: C,D- BajJ Colifonlia Sur. 



LAMINA 9 

Punta del ovipositor de Anastrepha spp. (200X): A- striata; B- serpentina; 
C,D- A. sp. nov. l (vista ventral y lateral). 



LAMINA tO 

1 \ t'1 
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A 

Punta del ovipositor de Anastrepha spp. (200X): 
0

A,S- ttaida (vista ventral 
y lateral); e- A. sp. nov. 2; D- acrls. 



LAMINA 11 

u 
) 

Punta del ovipositor de llnastrepha spp. (200X): !\- leptozona; 
¡¡.. barnesi: e- balloui 
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LAMINA 12 

~liCr<YJrafÍ<ls dr:-1 microscopio olrY:trónico Ce barrido ra::>str,1ndo 
algunos detal11;o:; de la punta del ovi[XJsi tor ( i\,C, E), 'l los 
ganchos csclnrosmJos dt"• lo mcmbran.1 P.vr.>rsihle {!'3,D,F): 
A,B- luden.e;; C,IJ- ttnnida; E,F- spatulata. 
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LAMINA 13 

~licrogrufías del mir.rost:opin Qlcctrñnico d~ har:-irJn rnn'-itrando 
algunos det.dlles de la punt.il <if'l ovi¡:nstt.or (.\,\), y Jo.:; qñnchn~: 
de la mer.ibr,-ma r>Vr"'rs1hl" (n,D,F.F): A,í1- serpentina; r:',f'­
chiclayae; E- striat.a; F- alVP..1t..1. 
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LAMINA 14 

MiérOJrafÍas del microsr.opio electrónico dG barrido mostrando 
algunos detallns de la punta d~l ovipositor (/\,C,E), y los 
ganchos i:sctero.:.íldo!:> d0 t.:1 rrembrana 11versi~le (J>.,D,f): A,B­
fratcrculus; C,D- bahiensis; E,F- distincta 
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LAMINA 15 

Patrón alar deo Anastrcpha. spp.: A- trlpunctata; B- oordata: 
,e- ¡:auens; D- bicolor. 

45. 
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LAMINA 16 

Patrón alar de Anastrepha spp.: A- dentata; B- ha:a:Dta: 
e- aagi.tthta: r>- robusta. 

46. 
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LAMINA 17 

Patrón alar de Anastrepha spp.: A- leptozooa; ¡¡.. barnesl; 
e- aphelooenteua; D- crebra. 

47. 
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LAMll'\IA IB 

Patrón alar de llnast.repha spp.: A- balloui: B- ctúclayae: 
e- lhBe: D- striata. 

48. 
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LAMINA 19 

Patr6n alar de llnaat:rephil spp.: A- sexpentina; B- sp1tulata1 
e- al"""ta; O- mente!. 
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LAMINA 20 

Patrón alar de Ana.strupha spp.: A- dist.incta; B- ludens; 
e- bahiensis: o- zuelaniae. 

50. 
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LAMINA 21 

Patrón alar de l\nastrepha spp.: A- obliqua; B- Cr.>terculus; 
e- A. sp. nov. l; D- acris. 

51. 
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LAMINA 22 

Patrón alar de Ana.strepha. spp.: A- ttmida; B- A .. sp. nav. 2. 

52-
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GRUPO CRYPTOSTREPllA 

Dingnosis. Escudo desprovisto de microsedas, excepto en 

la regi6n lateral de las sedas supra-alares; vena M con una 

curvatura apical d~bil y apenas perceptible; bandas e y s co­

nectajas; rásper con numcr.osos ganchos delgados. segmento VII 

del abd6men angosto y no mayor a 0.10 mm de ancho; márgenes 

de la punta del ovipositor sin dientes y ~enor de 0.18 nun de 

lonqitud, pero no aplanada dorsoventralmente; syrstyli anchos 

en la parte media y algunas veces triangulares en vista late­

ral; glans presente y esclerito del endophallus expandido ªP! 

caL~ente o d€bil e indistinguible. 

Ccmentarios. El grupo "cryptostrepha" lo conforman las 

especies 01..ipunc.ta.ta. Wulp, c.011da.ta Aldr ich, c.1typtoJ .t!Leplra 

Hen:Jel, zetek..é. Greene, pana:mett.&L~ Grecne y maJtgaJt.l.ta Caraba­

llo, cuya distribuci6n en el país se restringe a las dos pri­

meras sola~ente: sus registros son escasos no obstante es po­

sible que ocurran en áreas intermedias entre sus extremos de 

distribuci6n. 

Ana.stJtepha .tJL.lpunc~a~a WUlp 

.tJr..ipunota~a Wulp, 1899. ~· ~· ~· Ins. ~· 2:405 

Diagnosis. Cabeza con las genas a~arillas y el v~rtice 

ligeramente roji:z.o, carina facial pobremente desarrollada y 

sin protuberancia: sedas ocelares desarrolladas y evidentes: 

frente con dos pares de sedas orbitales, antenas cortas y li­

geramente ~ás largas que la mitad de la cara. 

T6rax con macrosedas totalmente negras, escudo anarillo 

anaranjado y sin ~arcas longitudinales evidentes; sedas acro~ 

ticales presentes, sutura escudo escutelar sin manchas obscu­

ras, escutelo con una amplia mancha negruzca que ocu?a aproK.!_ 
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mada~ente la porci6n media apical y se extiende inferiormc~ 

te; mesopleuras a~arillas, seda katepisternal indiferencia­

da; subescutelo con una mancha lateral negra a cada lado, 

medioterguito de un solo color. 

Alas con la banda S w~arillo claro en su parte media 

pero canpleta, bJndas e y s siempre conectadas, dejando una 

mancha hialina en el ápice de Rl, pero solo llega a la vena 

R2+3, sección apical de la banda S moderadamente amplia; 

bandas S y V sie;npre conectada~ illTipliamentc en gran parte 

de la celda R2+3; banda V completamente desarrollada con el 

brazo distal mils obscuro que el !ipicc del brazo proxi;11c1l; 

curvatura apical de la vena M muy ligera y casi impercepti­

ble. 

Terguitos abdominales de un solo color, hembra con el 

ovipositor de 1.21 mm de longitud y con los márgenes later~ 

les lisos en la punta, la cual es relativamente ancha en di 

rección dorsoventral; membrana eversible con ganchos más o 

menos largos dispuestos en forma semicircular; macho con 

los surstyli anchos y ligeramente alargados en vista late­

ral, con las prensisetae grandes y situadas poco antc5 del 

ápice; glans presente y bien desarrollado. 

MAterial I:xaaünado: MEXICO. ~alisco, Chamela, 13-IV-

1985, R. Ayala (l rf IBUNAl-1). 

Distribucl6n. M€xico: Chiapas*, Guerrero*, Jalisco (M~ 

pa ll. 

Comentarios. El patr6n de coloración alar es caracte­

rístico, con las bandas Costal y s ampliamente unidas entre 

si; presenta las sedas ocelares largas y desarrolladas, en 

combinaci6n con una mancha obscura en la región apical del 

escutelo. 

se conocen muy pocos ejemplares de esta especie, sin 
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embargo existe evidencia de que se encuentra en Jalisco, Gu~ 

rrero y Chiapas, y es posible que se distribuya en otras re­

giones de la planicie costera del Oc6ano Pacrfico. A la fe­

cha no existen registros de esta especie para otros pa!ses 

del continente, y sus plantas de alimentación aan se desco­

nocen. 

Aft<UtJtepha oo~data Aldrich 

oa.tdata Aldrich, 1925. Proc. U. S. Nat. Mus. 66(18) :4 

Diagnosis. Cabeza con las genas de un solo color, v€rti 
ce con manchas negras a los lados que se extienden en forma 

de triángulo en el occipucio; carina facial presente pero a~ 

gasta y sin protuberancia media: seda e. ocelares muy cortas y 

d~biles, frente con dos pares de sedas orbitales desarrolla­

das; antenas de longitud moderada. 

T6rax con macrosedas negras; el escudo presenta un pa­

tr6n de bandas longitudinales negras, que llegan hasta la r~ 

gi6n presutural, márgen posterior del mismo color; sedas 

acrosticales usualmente ausentes pero presentes en algunos 

machos de otros países, escutelo obscuro en su base superior; 

mesopleura de un solo color, con la seda katepisternal mode­

radamente desarrollada; medioterguito negro casi por comple­

to incluyendo el subescutelo. 

Alas con la banda S bien desarrollada y conectada a la 

banda e, mancha hialina de Rl generalmente presente en ejem­

plares mexicanos, pero ausente en material de PanamS y Vene­

zuela, bandas s y V siempre unidas, con el brazo proximal de 

V sie:npre ensanchado notablemente y de color negruzcor curv~ 
tura apical de la vena M muy d~bil o poco desarrollada. 

Terguitos del abd6men con bandas transversales negruz­

cas en casi todos ellos; hembra con la membrana eversible 

provista de numerosos ganchos largos y delgados en el m~r-
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gen inferior, segmento VII aproximadamente una y media ve­

ces más largo que la longitud del abd6men y visiblemente de~ 

gado; ovipositor de 4.7-5.S ~~de longitud, con la punta cOE 

ta y no dentada en los márgenes lateralec; macho con los 

surstyli cortos y gruesos en vista lateral, prensisctae casi 

en el ~pice; glans largo y bien desarrollado. 

Material Examinado: MEXI~O. veracruz: Tuxpan, II-1987, 

A. C~ (2 Ó<f y 2 QQ IBUNAM); Guti/;rrez Zamora, V-1988, 

J. Chapa (1 ~ IBUNAM); Est. Biol. Los Tuxtlas, 10-VII-1988, 

V. Hernández y R. Pérez, "Ex-larva en frutos de Tabe.1tnaernon­

.ta1ta alba" (3 ÓÓ y 1 Q IBUNl\M); 21-VIII-1989; v. Hernández, 

A. Norrbom y J. Valcnzucla, "Ex-larvas en fruto y semilla!.> 

de Tabe4naemon.ta11a alba (1 Ó y 2 QQ V!IO-IE). 

Distribuci6n. México: Veracruz (Mapa l); Belice; Panamá; 

Venezuela. Ref. Feote, 1967; Caraballo, 19Bl. 

Comentarios. Se distingue fácilmente de todas las espe­

cies conocidas del género, por presentar el brazo proximal de 

la banda V muy ensanchado y de color castaño negruzco, así 

como un patr6n de bandas obscuras en el escudo. 

Recientemente fué registrada para M~xico con material 

procedente del C!:>tado <le Veracruz (Hernández, 1987) !:in em­

bargo la amplitud de su distribuci6n hJsta Venezuela, nos 

lleva a suponer que se localiza en otras regiones del sur 

del país y a lo largo de Am~rica central. 

En el curso del presente estudio se le encontró asocia­

da a frutos de Tabe.:tnaemon-tan.1 a..C.ba (Apocyrn:iceael, lo qu~ 

constituye el primer registro de planta de alimentación para 

esta especie. 
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GRUPO DACIFORMIS 

Diagnosis. Sedas orbi tii les su~eriores a usen les o un so 

lo par desarrollado; escutelo con la base del disco y lados 

obscuros; parte media de la banda S interrumpida o ausente; 

mancha hialina en el ápice de Rl ausente (excepto en pai!etth), 
curvatura apical de la vena M moderada; rásper con ganchos 

apicales muy robustos separados lateralmente en su parte m~ 

dia; espermateca debilmentc esclerosada; punta del oviposi­

tor extremadamente corta {0.12-0.23 mm); aedcagus menor de 

0.30 mm de longitud; glans ausente.. 

ComentArioe. Lils especies incluí.das en este grupo, 

fueron revisadas por Stonc (1939b) bajo en género P.!ic.ud"da­

c.u.& Hende! y tal vez sea el grupo con mayor número de cnras 

terísticas distintivas. Comprende u las c!lpccies ~ ti.!IH',,( 

Steyskal, dac..i6onm..i.~ Bezzi, m~1cttu'Ia Hendel, b.icC'lo1t Stone 

y pallen~ Coquillett, y en México solam~nte ocurren las dos 

últimas, al parecer asociadas con la selva Baja Caducifolia 

exclusivamente, y su dispersi6n al sur es muy limitada en 

Ccntroamt!rica. 

An<W.tJr.ephtt ptllenh Coquillett 

palien~ COquillett, 1904. ~· !_!. York~- ~- 12:35 

Diagnoaio. Cabeza amarilla pero con una mancha negra y 

difusa en las genas, v~rtice tarnbi6n con manchas obscuras a 

los lados del tri§ngulo ocelar; carina facial bien desarro­

llada y sin protuberancia media; sedü~ ocelares más cortas 

y débiles que las frontales; sedas orbitales con un solo par 

desarrollado; antenas ligeramente alargadas. 

T6rax con macrosedas anaranjadas y en ocasiones casi 

doradas; escudo amarillo anaranjado y con franjas sublate­

rales más claras, marca media del escudo expandida en el 
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margen posterior fonnando una Y invertida; margen posterior 

del escudo con tres manchas negruzcas, en ocasiones ligcr~­

mente unidas entre si, en donde las laterales se localizan 

entre las sedas dorsocentrales y la sutura escudo-escutelar; 

sedas acrosticales presentes; escutelo amarillo claro, pero 

con la base y lados castaño negruzcos; mcsoplcuras amarillas 

sin un patr6n diferenciado; scd.J k.:i. tcpistcrnal ausente; me­

diotcrguito y subescutelo totalmente desprovistos de manchas 

obscuras. 

Alas con banda S d.iscont!nua en su parte media y gene­

ralmente separada de la banda Costal; mancha hial.ina en el 

ápice de la vena Rl siempre presente al menos hasta R2+3; 

brazo distal de la banda V ausente mientras que el brazo 

proximal se une a la banda s en forma difusa; curvatura ap2:_ 

cal de la vena M fuerte puesto que toca el final de la ban­

da s. 
Abdomen con manchas obscuras o castaño rojizas, princl 

?almente en los terguitos III, IV y V; hembra con el segme~ 

to VII un poco más largo que la longitud total del abdomen 

y visiblemente delgado; membrana eversible con pocos gan­

chos fuertes que se dirigen lateralmente y están confina­

dos al márgen inferior; longitud total del ovipositor 2.5-

2.9 mm pero extremadrunentc delgado con la punta muy corta y 

con los márgenes no aserrados. Macho con los surstyli cor­

tos y robustos: prensisetae muy cerca del ápice; glans au­

sente. 

Material Examinado: MEXICO. coahui~, Parras, 15-III-

1988, R. Cepeda {l Ó IBUNA.'i); Chiapas, Muzapa de Madero, 

23-V-1986, (l Ó USNM); ~, IgUdla, Finca Aurora, VII-

19fJ7, Z. Figueroa (1 rf IBUNAM); Jalisco, Km 56 Carr. Barra 

de Navidad, Pta. Vallarta, Careyes, 8-V-1988, E. Ramírez 

(l ~ 'JHO-IE); La Huerta, VII-1987, R. Ortega (l Ó Y 2 ~~ 
IBUNAM): Nayarit, Tepic, Atonalisco, VIII-1987, J. Cuevas 
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(2 efrf y l ~ IBUNAM); Nuevo Le6n, Allende, II-1986, E. Pin­

son (3 efrf Y 2 99 IBUNAM; l rí y 2 99 VllO-IEJ; Cerralvo, 28-

VII-1988, S. Mart!nez (l Q IDUNAM) ¡ ~, Chahuites, 

VIII-1986, Pérez y Cancino ( l ef IDUNA-'1; l ~ VllO-IE); Sina­

loa, Los Mochis, 12-IV-1954, C.O. Peterson (l Ó USNM); 

MazatlSn, Carr. Habal-Cerritos, 15-II-1987, Gordillo (1 r! 
IBUNAM}; Sonora, Guaymas, IV-1927, Aranjuez (1 ~ USNM); 

Tamaulipas, Reynosa, 15-VIII-1988, B. Chávcz (1 Ó y l ~ 

VHO-IE; l ~ DGSPAF); 19-II-1936, H.S. llenslcy (1 _\l USNM); 

~, Tierra Blanca, La Granja, X-1987, H. Cabrera (l ~ 
IBUNAM) • 

DistribuciOn. México: Chiapas, Coahuila, Guerrero, J~ 

lisco, Nayarlt, Nuevo Le6n, Oaxaca, Sinaloa, sonora, Tamau­
lipas, Veracruz (Mapa 2); E.U.A. (Texas}¡ Honduras. Ref. 

Feote, 1967. 

COIDentarios. Es una especie muy distintiva ya que ca­

rece del patrón de coloraci6n típico del g~nero, presenta 

manchas obscuras en la región posterior del escudo y posee 

sola.mente un par de sedas orbitales superiores. Se distrib~ 

ye amplia.mente en el pa!s por ambas costas, e inclusive en 

regiones del norte del Altiplano de M6xico, aunque también 

se presenta ocasionalmente en Texas (E.U.A.). 

Stone (1939) y Baker tl al. (1944) indican que esta es­

pecie se alimenta de las semillas de una planta conocida en 

el norte con el nombre de "coma", y su nombre cient!fico es 

Bumelia ~p¡n¡élolt.a (Sapotaceae) . Dada la amplitud de la di~ 

tribuci6n en el país, y su adaptaci6n en zonas relativamen­

te secas, es probable que sea originaria de México, ya que 

su registro mliximo al sur ~s en Honduras. 

Anu.t.tepha b-lcolOJt (Stone) 

b.icolo1t. Stone, 1939 (Pseudodacus) ~· ~· 10(2} :288 
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Diagnosia. Cabeza con las genas y el v~rtice con man­

chas negras visibles; ~arina facial bien desarrollada y con 

algunos pliegues pero sin protuberancia¡ sedas occlares muy 

cortas y d6biles; un solo par de sedas orbitales superiores 

presentes; antenas alargadas puesto que casi llegan al mar­

gen oral. 

T6rax con las macrosedas anaranjadas; escudo con un pa­

tr6n de bandas negras que se extienden hasta la región pres~ 

tural; sedan acrosticales presentes; base y lados del cscut~ 

lo obscuros; mesoplcuras con un patr6n bien definido de man­

chas negruzcas, seda katepisternal generalmente indifer.enci~ 

da; medioterguito y subcscutelo casi negros por completo, 

Alas con la banda S incompleta en su parte ffiQdia; man­

cha hialina en el ápice de Rl ausente; banda Costal presen­

te y unida a la porci6n apical de la banda s, formando una 

banda contínua a todo lo largo del mfirgcn costal: banda V 

generalmente ausente, pero en ocasiones el brazo proximal se 

observa muy débil; curvatura apical de la vena M (uerle. 

Terguitos abdominales con franjas o mancha~ obscuras, 

que se estrechan en la parte media. Hembras con el segmento 

VII muy largo y delgado, casi dos veces la longitud total 

del abdomen; rfisper dispuesto a lo largo del márgen infe­

rior y con escasos ganchos separados en la parte media y d! 

rigidos lateraL~entc; ovipositor muy delgado y de 4.1-4.S mm 

de longitud, con la punta desprovista de dientecillos margi 

nales; machos con los surstyli cortos y robustos; prensisc­

tae anchas y ubicadas en el ápice de los mismos; glans au­

sente. 

Material Examinado. MEXICQ. Chiapas, Mazapa de Madero, 

II-1984, E. Ríos (1 Q USNM); Guerrero, Iguala, Finca Aurora, 

VII-1987 I z. Figueroa (1 ó y 2 ~Q. IBUNAM); Jalisco, r~él HUeE_ 

ta, VII-1987, R. Ortega ( i ~ IBUNk~); !>iQrelos, Cañ6n de 

Lobos, 5-I-2-II-1961, c. Benschotcr (3 Óó y 6 9-Q UStlM): 
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Cocoyoc, V-VI-1957 (J rfó y l Q USNM): Cuernavaca, I-1950 

(l rJ y 2 ~Q USNM): Coatlán del Río, 4-III-1987, Y. Serna 

(1 rf y 1 ~ IBUNAM); Nayarit, Tepic, Atonalisco, VIII-1987, 

J. Cuevas (l Ó y 1 2IBUNAM)1 Sinaloa, Escuinapa, 31-VII-

1984, O. Zazueta (1 rf y 2 QQ DGSPAF); Rosario, I-1987, 

Rend6n (l rJ y 4 ~~ V!!O-IE). 

Distribuci6n .. M6xico: Chiapas, Guerrero, Jalisco, Mor~ 

los, Nayarit, Sinaloa (Mapa 2); E.U.A. (Texas). Ref. Feote, 

1967. 

Comentarios. De las cinco especies que forman el gru­

po "daciformis" solo A. pa.tlen.& y A. b.icoloJt se encuentran 

en Mfucico; esta Gltirna se separa de la primera por la ause~ 

cia de la mancha hialina en el ~pice de Rl, así como por la 

presencia de bandas negras a lo largo del escudo y que se 

extienden hasta la regi6n presutural. 

A. bicoloJt tiene registros de Texas (E.U.A.) pero se 

distribuye más abundantemente a todo lo largo de la planicie 

costera del Oc~ano Pacífico, y en las zonas secas de la De­

presi6n del Balsas y de Chiapas. Aún cuando se desconocen 

sus plantas de alimentaci6n, presenta una estrecha relaci6n 

con la Selva Baja Caducifolia y su limitada dispersi6n al 

Sur del continente, hace suponer que probablemente sea orig!_ 

naria del país. 
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GRUPO DENTATA 

Diagnosis. Escudo totaL~ente cubierto de microscdas; 

bandas C y S usuaL~ente conectadas, banda V unida a la banda 

S casi sie~pre y con el brazo distal en ocasiones aislado; 

vena M moderadamente recurvada en el Spice sin alcanzar la 

banda S; segmento VII del abd6men ligeramente curvo hacia 

la parte dorsal; rásper con ganchos muy cortos y delgados 

que se sitúan solo en la base; ovipositor extremadamente de! 

gado y con la punta pobremente definida (0.05 mm de ancho), 

pero con una hendidura media longitudinal que se extiende 

casi hasta el ápice; punta del mis:no en ocasiones "sag itada"; 

aedeagus corto y glans ausente. 

CoJaent.arios.. El grupo 11 dentata" reúne un total de 10 

especies, de las cuales 4 se registran para Mr!xico (de.nt:at:a 

(Stone), "pa-'ta.de.~1ta.ta" Norrbom, lrnma.ta (Loew) y ~ag-i.tta..t:a 

(Stone)). su taxonomía es compleja debido a que la estructu­

ra de la punta del ovipositor es variable en individuos de 

una misma poblaci6n, y aparentemente no son buenos caracte­

res para su detenninaci6n. 

La morfología externa de las especies dentata y "pa1ta­

de.11..ta..ta" (que están muy relacionadas) son constantes para 

su separaci6n; pero entre hag.<.ttata y hamata no hay difcre~ 

cias constantes y probablemente se trate de unu misma espe­

cie o de un complejo de especies diferentes. 

An<t.1.t.\:epha den~a~a (Stone) 

de.n.tata. Stone, 1939 (Lucumap/1.il.a.l Jour. Wash.Acad.Sci. 29(8): 

343. 

Diagnosis. Cabeza con las genas y el v~rtice amari­

llos; carina facial bien desarrollada y sin protuberancia: 

sedas ocelares cortas y débiles¡ dos pares de Gedas orbita-
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les presentes; longitud antena! moderada. 

T6rax con macrosedas anaranjadas; escudo con franjas 

sublaterales amarillo claro, pero nunca obscuras, excepto 
por dos manchas negras lateralea situadas en el márgen pos­

terior, detrás de las sedas dorsocentrales; sutura escudo 

escutelar en ocasiones con una mancha difusa; sodas acrosti 

cales presentes; escutelo completamente amarillo claro; me­

sopleuras amarillas, y con la seda katepisternal d~bil o i~ 

diferenciada; subescutelo y medioterguito sin manchas obsc~ 

ras4 
Alas con la ban~a S completa y oiempre conectada a la 

banda costal; mancha hialina en el ápice de Rl presente; 

bandas S y V siempre conectadas; curvatura apical de la ve­

na M moderada o fuerte. 

Abdomen con todos los tergui tos amarillos. Hembra con 

el segmento VII tan largo como la longitud del abdomen y 

evidentemente delgado; ovipositor muy angosto y de aproxima­

damente 1.9 mm de longitud, punta del mismo muy corta y con 

algunos dientecillos muy pequeños; membrana eversible con 

escasos ganchos d~biles a lo largo del margen inferior. Ma­

cho con los surstyli cortos y robustos redondeados en el 

ápice, prensisetae casi al final del mismo; aedeagus muy 

corto y glans ausente. 

Material Examinado: MEXICO. Aguascalientcs, Calvi.llo, X-1989, 

A.M. 1\o:>sta (1 ~ \110-IE); Jal.is=, Tequila, A.C. Baker (Parat:ype e( 1 51649 

lENM); M:>relos, O:x:oyóc, 7-VI-1957 (1 Q lBNM); ~' Escuina¡xl, El Can!!. 
ron, 25-III-1988, C. C'.anp:>s (1 Q \1!0-IE). 

Distribuci6n. M~xico: Jalisco, Morelos, Sinaloa (Mapa 3); 

E. U.A. (Texas). Ref. Stone, 1939a. 

Comentarios. Es una especie muy similar a A, pa1taden.ta..ta, 

ya que ambas presentan Wl par de manchas laterales obs-
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curas en el márgen posterior del escudo, pero A. denta.ta. se 

distingue por la ausencia de manchas negras laterales en la 
base del escutelo. 

A pesar de que se conocen muy pocos cspec!mencs en las 

colecciones, los registros Fara el país se concentran en la 

vertiente del Pac!fico l" t~orelos, y en cuanto a sus plantas 

de alimentación se desconocen a la fecha. 

pa.Jta.de.nta..ta Norrbom, 1985. Ph. O. Thesis Penn. ~ Univ.: 

124. 

Diagnosis. Cabeza con las genas y v6rticc arr.arillos; 
carina facial angosta pero bien c!Esarrollada y sin protube­
rancia, sedas ocelares pobremente definidas; frente con dos 

paiCs de sedas orbitales; antEnas nSs o oenos alargadas. 

Hacrosedas del tórax castaño ne~ruzcas; escudo sin na_E 

cas obscuras longitudinales, pero en el rnárgen posterior 

presenta una mancha negra a cada lado, ubicadas entre las 

sedas dorso-centrales y la sutura escudo escutelar; mancha 

media de la misma en ocasiones difusa; sedas acrosticales 

presentes; base del escutelo con una mancha obscura a cada 

lado; rnesopleuras sin un patrón diferenciado, y con la seda 

katepisternal débil pero generalr,1ente presente; meG.iotergu,! 

to y subescutelo rrnarillos. 
Alas con la barrla Scorr.plcta y separada de la banda Cos­

tal; mancha hialina en el ápice de Rl presente; bandas S y 

V siempre separadas, brazo distal de la banda V por lo gene­

ral ausente o muy débil; curvatura apical de la vena M mode­

rada. 
Abdomen con los terauitos amarillos. Her.bra con el seg­

r.1ento vr¡ de la misma longitud que el abdomen; ovipositor de 

aproximadamente 2.5 mm de largo, extrerna<la~ente Gelgado con 

la punta muy corta y aserrado ligeramente en los rr.cirgencs 
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prcnsisetae ubicadas en el ápice; glans ausente. 
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~ Examinado: tiEXICO. Sinaloa, 15 mi W El Palmi­

to, 5000 ft, 30-VII-1964, W.R. l~ason (Holotype ~ l' paratypes 

o• y l ~ USNM) • 

Distribución. 1-.t!xico: sinaloa (Mapa 3). 

Comentarios. Esta especie se separa fácilmente de 

las otras registradas r-ara N~xico siguiendo las caracterís­

ticas usadas en la clave. 

Poco se puede saber acerca de su distribuci6r., ya que 

solarr,ente se conoce el rr.aterial tipo, del C'Jal, los parati­

pos son individuos tenerales por lo que el patrón de color~ 

ci6n alar está pobre~entc definido, sin er.ibargo las caract~ 

r!sticas del cuerpo difieren de las otras especies conoci­

das. 

AK44~~~pha 4ag.i.t.ta.ta (Stonel 

Jaglt~a~a Stone, 1939. {Lucumaµhi!a) ~· Wash. Acad. Sci. 

29(E) :347. 

Diaqndsia. Cabeza con las gcnas y el vértic~ amarillos, 

carina facial bien desarrollaCa y sin protuberancia media; 

se~as ocelares indistinguibles; frente con dos pares de se­

das orbitales r·resentes; longitud antena! r.todcrada. 

T6rax con macroscdas anaranjadas y sin marcas obsc11ras 

en e:l escudo; nárgen posterior U.el Mismo de color castaño 

rojizo, o sea más obscuro c.;uc la región anterior, mancha de 

la sutura escudo escutclar ausente; sedas acrost:icales pre­

sentes: escutelo, mesopleuras, subescutelo y mediotcrgu1to 

totalmente amarillos y sin marcas obscurus contrastar.tes; 
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seda katepisternal indiferenciada. 

Alas con las banUas Ccstal y s amplias y siempre conec­

tadas, mancha hialina en el ápice de Rl presente; ~andas s 

y V siempre conectadas, curvatura apical de la vena l·i r.1odc­

rada. 

Abdomen cor. toc!os los tcrgui tos aman llos, hcnbr<t con 

el segmento VII visiblt'!mcnte: más largo que el ubd•Jrr:cn 

(aprox. 1. 5 veces), n;embrana cvcrsible ¡:obrcmentc rlescu1·0-

l lada con ganchos débilc~ ~ ccrtos; cvipositor muy dclg~do 

apenas visible d sim~rc vista, punta del mismo mjy corta y 

sirr.pre o de forma saqitada con alqunos C.i<.mtccil los r0cJ.on­

dea<los e irregulares; longitud tata! del oviros1tor entre 

-l y 4.5 r.u-,1 aproximadarr-,cntc; D.J.c.:ho con los sursl'./li cortos 

y robustos en vista lateral, acdeagus rnuy poco desarrolla-· 

do y gl&r1s ausente. 

Material Examinado. LLXICO. t:orelos: Cucrnavacu, 5-Xl-

1934, h. McPhall (5 ÓÓ y 15 ~~ Paraty¡:;cs # 51651 USi\1'~); 11-

I-1957, VllI-IX-XI-1957 (l< rfó y 12 ~~ USW~; 2 ÓÓ y 2 qq 
VHO-IE:). 

Distribución. t-~6xico: Norclos; E.ti.A. (Texas); Pana­

má. Ref. Stone, 1939. 

Comentarios. Ver.A. hama~a. 

Ana•~4~pha hama.ta (Loew) 

ha.ma..ta Loew, 1673. (T.'t.!fpc.ta.} Sr.iith. !:!l2E· Coll. 256:229 

Oiagnoaia. Esta especie es r.•uy sirr.ilar a A. 6ag.itta..ta 

pero difiere en los siguientes caracteres.: rnárgcn FDSte­

rior del escudo del r:u.srno color que la regi6n anterior; 

alas con la banda V incompleta, ya que el brazo distal es-
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t& ausente o parcialmente presente; ovipositor con una lon­

gitud entre 5 y 6 ttim a~roximadamente y con la punta sagita­

da pero más larga. 

Hateri&J, Examinado: m:XICO. Car.1peche. 32 Kll' al S de 

Xpujil, 21-III-1902, A. Ibarra y té. García (1 Ó y 1 ~ 
Ibüt;JV.¡; 1 Ó VHO-IE); Quintana Roo, F. Carrillo Puerto, Vi­

g!a Chico, 10-VII-1585, V, Herne1:nclez (1 ~ VHO-IE) ¡ ~, 

X.Os 'l'uxtlas, 10-VI-1967 (l 9 IBUNAM). 

Diatri.buoi6n. M~xico: Car.i~eche, Cuir.tana Roo, Veracruz; 
(Mapa 3); Panamá; Brasil. Ref. Stone, 1939a. 

Comentarios. Ln este trabajo se han definido cuatro 

especies dentro del grupo den.ta.ta., sin e?.\bargo resulta ex­

tremadamente difícil la separación entre liam11..ta. y 6a9 . .(A:.ta..ta 

debido a que existen varias contradicciones al respecto; s~ 

qiln Stone (1939a) A. 6a.git~a.ta se caracteriza por la banda 

V completa ae! como por la forn:.a Ce la punta del ovipositor, 

no obstante el exámen de los paratipos procedentes de ?-!are­

las revela que este caracter no es constante como lo señala 

Norrbom (1985), por lo tanto no es posible separar ambas e~ 

pecies con base en esas características; ror otru parte en 

A. ha.ma.ta el !:Jrazo distal de la i:JanC:a V está muy reducido 

o ausente, sin embargo algunos ejemplares de Pan~rná presen­

tan una amplia variación en este sentido. Basándome en este 

análisis he Ce~i1ido incluir ambas especies hasta que no se 

lleve a cabo una revisión de este complejo que podría deri­

var en la presencia de varias especies o bien en la sinoni­

mizaci6n de ar.ibas, para lo cual se requiere del exár11en de 

una mayor cantidad Ge espcc!~cnes, as! corno un conocimiento 

más amplio sobre la biolog!a de los mismos. 
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e A. dentata 
O A .. paradentata 
t A .. aagittata 
O A. hal'lata 
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GRUPO ROBUSTA 

Diagn6aia. Bandas C y S usualmente conectadas entre si, 

base de la banda s con u~a interrupción transversa en el má~ 

gen posterior; escudo totalmente cubierto de microsedas; teE 

minalia de la hembra con ganchos bien desarrollados en la 

membrana e\.·ersiblc. Espermatcca globosa y moderac!amente es­

clerosada, acóeagus con desarrollo normal y glans presúnte, 

esclerito del endophallus expandido apicalmente; proctigcr 

con áreas esclerosadas ~m~liament& unidas al epandrium. 

Comentarios. El grupo "robusta" incluye 10 especies 

las cuales tienen una distribución preferencial en el sur 

del continente, y solamente ~obuJia Gr.cene se presenta en 

}!€xico. 

AntUt~~pha JLobu6~a Grecnc 

JLobuh.ta Greene, 1934. Wash. ~· ~- ~· 36:144 

Diagnosis. Cabeza con las gcnas y el vértice de un solo 

color, o sea sin raanchas obscuras, carina facjal ancha pero 

sin rrotuberancia y con algunos pliegues transversales; ze­

das ccelares muy cortas y débiles; frente con dos pilrcs de 

sedas orbitales; antenas de longitud moderada. 

T6rax con macrosedas negras, escudo con franjas subla­

terales amarillo pálido pero sin Jílanchas oDscuras¡ banda M~ 

dia del escudo amrliamente ex~andida en la región posterior 

y con el mArgcn posterior del nismo color castaño rojizo p~ 

ro nunca negruzco; sedas acrosticales presentes, casi en l! 

nea transversa con las sedas dorsoccntrales, escutelo total 

mente amarillo; rnesopleuras de un solo color y con la seda 

katepisternal d~bilr.1ente diferenciada; medioterguito sin 

manchas obscuras laterales. 
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Alas con las bandas delgadas pero bien definidas; conQ 

xidn de las bandas C y S siempre presente, mancha hialina 

de Rl extendi~ndose hasta la vena R4+5; bandas S y V siem­

conectadas, y por lo tanto la Banda V siempre cst~ completa; 

curvatura apical de la vena M fuerte, casi llega al final de 

la banda S. 

Terguitos abdominales de un solo color; lu membrana 

eversible de los genitales de la hembra presenta escasamen­

te de 7 a 9 ganchos desarrollados en el m~rgen apical, mic~ 

tras que en la porción superior se observan algunas escarnas 

esclerosadas¡ segmento VII aproximadamente de la misma lon­

gitud que el largo del abdomen, y ligeramente globosa en su 

porción basal, longitud del ovipositor entre 1.5-1.9 mm apr2 

ximadamente, con la punta no aserrada y con una constricci6n 

inmediatamente despu~s del final del oviducto, punta visibl~ 

mente redondeada apicalmente; machos con los surstyli cortos, 

y con las prensisetae grandes y muy cerca del ~pice; glans 

presente. 

Material Examinado: MEXICO. ~, Córdoba, 11-6, 

F. Knab col l. (! if Allotypc # 50508 USNN); Tampico Alto, 

Vl-VII-1940, "trap in chicozapote" ( 1 if y 1 ~ USNM). 

Di1tribuci6n. México: Veracruz, Oaxaca*, Chiapa~• (M.:i­

pa 4); Guatemala; Panamá; Costa Rica. Ref. Feote, 1967; 

Jír6n et al, 1988; Norrbom, 1985. 

comentarios. Esta especie se distingue por tener el tó­

rax relativamente ancho y por carecer de manchas en el medi2 

terguito y el subescutclo; l.:is alas con bilnd.:is delgadas pero 

bien definidas, y conectadas entre si, además de que el ovi­

positor carece de dientecillos y esta redondeado en el ápice. 

originalmente fue registrada para l-~éxico por Grcenc 

(1934) al describir el Alotipo del estado de Vcracruz, y re­

cientemente Aluja ~ fil. (1987) la registran para los estados 
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de Oaxaca y Chiapas. Norrborn (1985) menciona que los regis­

tros para Venezuela y Brasil son err6neos, mientras que sus 

hospederos son desconocidos a la fecha. 

GRUPO LEPTOZO!IA 

Diagnosis. Bandas C y S generalmente desconectadas o 

el patrón de coloraci6n alar es difuso, vena M con la curv~ 

tura apical notablemente fuerte ya que alcanza la banda S; 

seda katepistcrnal d~bil o indiferenciada; glans presente y 

con el esclerito del endophallus expandido apicalmcnte. 

Comentarios. Las especies que conforman este grupo son: 

l.tp.tozona Hende!, ba.1tt1e.J.i Aldrich, c.o.&tai.ima.i. J\utuori, e.lon­

ga.ta Fernández y 6tey6hal.i. Korytkowski. Una de las caracte­

r!sticas más distintivas del grupo es la acentuada curvatura 

apical de la vena M; en M~xico se encuentran las especies 

lP.ptozona y ba.1'!.ne..b( que presentan las bandas de las alas se­

paradas entre si (C-S y S-V}, mientras que las característi­

cas del ovipositor las separan fácilmente una de la otra. 

A~llb~epha lep~ozona Hendel 

leptozona Hendel, 191~. ~- Zool. Anthrop. Ethnogr. ~­

l\bhandl. ~· 14(3) :19. 

Diagnosis. Cabeza amarilla y sin marcas obscuras en las 

genas y el v~rtice¡ carina facial poco desarrollada y sin 

protuberancia; dos pares de sedas orbitales presentes, sedas 

occlares cortas y débiles, longitud antcnal rrodcrilda. 

Macrosedas del t6rux totalmente negras¡ escudo con mar­

cas sublatcrales delgadas de color amarillo claro, marca me­

dia del escudo corta anteriormente y expandida en la regi6n 

posterior; mancha de la sutura escudo-cscutelar ausente; se­

das acrosticales presentes y solo ligeramente detrSs de las 
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dorsocentrales; escutelo totalmente amarillo claro, mesopleu­

ras sin un patrón obscuro diferenciado; seda katepisternal muy 

corta y delgada apenas distinguible; subescutelo y mediotergui 

to sin manchas obscuras. 

Alas con la banda S contfnua en su parte media, pero sie~ 

pre está separada de la banda Costal, por lo tanto la mancha 

hialina de Rl se extiende mtis allS de R4+5; sección apical de 

la banda S angosta; bandas s y V siempre separadas entre si, y 

el brazo distal de la banda V generalmente es delgado y reduc! 

do, por lo tanto no se une al brazo proximal en su parte sup~ 

rior: vena M con su curvatura apical muy fuerte y alcanzando 

el ápice de la banda S; celdas costales casi hialinas por co~ 

pleto. 

Abdomen con todos los tcrguitos de un mismo color; hem­

bras con el ~egmento VII de longitud aproximada al largo del 

abdomen; membrana eversible con ganchos gruesos y bien escle­

rosados; ovipositor con una longitud total de 2.3-2.7 mm, y 

con la punta larga y provista de numerosos pero pequeños dien­

tecillos qué ocupan generalmente la mitad apical, pero en oca­

siones se extienden un poco m~s all~; machos con los surstyli 

delgados y ligeramente alargados y redondeados en el ~pice, 

prensisetae grandes ubicadas casi en la punta; glans presente 

y bien desarrollado. 

~ Sxaminado: MEXICO. Chiapas: Huehuetán, 10-II-

1987, exlarva en M.i.c.'1..opho.C.-i& me.x.ic.ana (Baricoco), lf. Celedonio 

(2 cfo' y 4 QI/. IBUNAM; 2 o'cf y J '/:!/. VllO-IE); Metapa, "lab. culb.ire", 

25-III-1986, L.E. Carroll (l IÍ y l ~ USNM); ~: Chahuites, 

La Florida, 29-VIII-1986, Pérez y Cancino (6 ÓÓ y 7 ~i IBUNAM; 

2 ÓIÍ y 2 ~I/. VllO-IE); Chahuites, El Encanto y Boquerón, 17-IX-

1986, P4!rez y Concino (l Ó y 4 '/:~ IBUNJ\M): ~: Cocoyoc, 

20-IX-1955, Gourer (2 '/:~ USNM); ~: Forttn, 6-II-1983, 

R. Macgregor (1 ~ IBUNAM); Est. Diol. Los Tuxtlas, 6, 27-III-

1985, A. !barra y P. Sinaca; 17-IV-1985, A. Ibarra; 14-16-II-

1975, 15-KII-1985, E. Ramtrez (2 Órf y 1 .2 IBUN,\M; l Ó Y l 9 
Vf!O-IE). 
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Distribuci6n. ~~xico: Chiapas, ~or~los, Oaxaca, Ve=acruz 

(Ma¡::a 4); desde Gcatemala hasta Panam~; Guyana; Venezuela; 

Bolivia; sureste de Brasil. Ref. Feote, 1967. 

Comentarios. Es una &specie que se caracteriza por pre­

sentar todas lclS bandas separadas, y la banda V no est~ com­

pleta ya que el b~azo distal generalmente se observa poco d~ 

sarrollado, y la longitud del oviposi tor es menor que en A. 

ba-t.ned..i la otra especie del grupo "leptozona" que se registra 

para el pafs. 

Aluja y Martfnez (1984) la registraron por primera vez 

en héxico, en este trabajo se han examinado espec!menes de 

varias localidades en los estados de Oaxaca, Morelos y Vera­

cruz, con lo cual se amplia el conocimiento de su distribu­

ci6n. 

Aluja fil al·, ( 1987b) la registran alimcnttindose de 
M.icJtophol.{_.6 me~.(.c.a11a (Sapotaceae) y C.ta.~ae.9ii.6 sp. (Rosa­

ceae). 

ba11.11eJ.i Aldrich, 1926, 2·!'.· ~· Mus. Proc. 66 (18) :J 

vi~e~cen.6 Costa Lima, 1937. Q Campo 8(92) :63. 

Diagnosis. Cabeza con las genas y el v6rtice amarillos; 

carina facial bien desarrollada y sin protuberancia; sedas 

ocelares más cortas y débiles que las sedas frontales; dos 

pares de sedas orbitales superiores presentes: longitud an­

tenal moderada. 
Tórax con macrosedas negras; escudo con franjas sublat~ 

rales de color amarillo claro; marca media del escudo expan­

dida en el márgen posterior: mancha de la sutura escudo ese~ 

telar ausente; sedas acrosticales presentes; escutelo total­

mente de color amarillo claro; mesopleuras de un solo color 
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Y sin manchas obscuras; seda katepisternal indiferenciada Pf 
ro en ocasiones apenas evidente; medioterguito y subescutelo 

completamente desprovistos de manchas obscuras. 

Alas con la banda S cont!nua en su parte media y siem­

pre separada de la banda Costal; manchu hialina en el ápice 

de Rl presente; sección apical de la banda S ancha; banda 

V completamente desarrollada pero siempre separada de la 

banda S; curvatura apical de la vena M muy fuerte y alcan­

zando el ápice de la banda S. 

Abdomen con todos los terguitos amarillos. Hembra con 

el segmento VII aproximadamente dos veces la longitud total 

del abdomen, e incluso un poco mayor; longitud Ccl oviposi­

tor de 10.1 mm; ~ernbrana eversible con ganchos dispuestos 

en una franja a lo largo del márgen inferior y ligeramente 

largos y fuertes; punta del ovipositor de O .45 nun de largo 

y con aserraciones diminutas confinadas a la quinta parte 

del ápice. Macho con los surstyli cortos y redondeados en 

la punta: prensisetac ubicados cerca de la región apical, 

aedeagus extremadamente largo y con el glana desarrollado. 

Material Examinado: NEXICO. ~, Chahuites, Huerto 

El Porvenir, 9-IX-1986, P~rez y Cancino (1 ~ VHO-IE); Cha­

huites, Huerto Piedras Negras, 26-IX-1966, P€rez y Cancino 

<f V!IO-IE). 

Distribución. M~xico: oaxaca (M~pa 4); Guatemala; 

Panamá; Costa Rica~ Guyana Británica; Pera; Venezuela?; 

Brasil. Ref. Feote, 1967; Jirón et al, 1908. 

Comentarios. A pesar de que esta especie tiene una di~ 

tribuci6n relativamente amplia, no es frecuente en las co­

lecciones y su registro es reciente para México (Hernández, 

1987). 

se puede separar de la~ otras especies conocidas para 
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M~xico, por la presencia de un ovipositor extremadamente lar­

go. 

En el pats se le conoce solamente del estado de Oaxaca, 

en donde sus plantas de alimentación son desconocidas: sin~ 

bargo, Zucchi (1978) y Malavasi ~ A!· (1980) la registran para 

Brasil asociada a frutos de Pou~eJL.la to4~a (Sapotaceael • 
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GROPO llUCRONOTA 

Diagnosis. Bandas C y S casi siempre separadan, venn 

R2+3 generalmente sinuosa, curvatura apical de la vena M mode­

rada; ovipositor mayor de 4 mm de longitud o con la punta ma­

yor de 0.10 mm de largo; glans presente, esclerito del endo­

phallus lineal o d~bil e indistinguible. 

Comentarios. Este grupo rcGne un total de 32 especies y 

constituye el grupo más grande de todo el género, su dcf ini­

ci6n no e~ muy precisC.l por lo cual resulta difícil ubicar al­

gunas de sus especies. Para México solamente se conocen las 

especies aµhe.locr..ntema Stone, c.Jteú:rn Stone y bat.tou.<. stone, 

todas ellas con una distribuci6n conocida mu:i• limitada, no 

obstante se pueden diferenciar f5cilmcnte por las caracterfs­

ticas referidas en 13 clave. 

Ana.6.t.Jte..pha aphel.oc.ent:ema Stonc 

aphelocentema Stone, 1942. U.S.Dept. ~-Mise. Publ. 439:51 

Diagnosis. Cabeza con las genas y el v~rtice amarillos 

y sin manchas obscuras; carina facial bien desarrollada y sin 

protuberancia; sedas ocelares cortas y d6biles; dos pares de 

sedas orbitales present~s; longitud antena! moderada. 

Macrosedas del t6rax negras; escudo desprovisto de man­

chas o franjas obscuras, solo con franjas amarillo p&lido, 

de las cuales la central se expande en el márgen inferior; 

mancha de la sutura escudo escutelar ausente; sedas acrosti­

cales presentes; escutelo totalmente amarillo claro; mesopleu­

ras sin manchas o marcas obscuras, seda katepisternal débil; 

medioterguito y subescutelo completamente amarillos. 

Alas con la banda s cont!nua en su parte media y separada 

de la bartda Costal; mancha hialina en el Spicc de Rl presente; 

banda V completa y separada de la banda S, curvatura apical de 

la vena M d~bil. 
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Tergui tos del abdomen amarillos. Hembra con el segmento 

VII evidentemente rnlis largo que la longitud total del abdomen; 

ovipositor con una longitud de alrededor de 4 mm; membrana 

eversible con numerosos ganchos cortos dispuestos en forma 

triangular; punta del ovipositor totalmente desprovista de 

dientes marginales, pero con un adelgazamiento poco despu6s 

del final del oviducto y con el ápice más o meno5 redondeado. 

Macho con los surstyli medianamente alargados, anchos en la 

base y abruptamente delgados en la porci6n distal para termi­

nar en forma de pinzas; acdeagus alargado, y el glans presente 

y bien desarrollado. 

Material Examinado: MEXICO. San Luis Potosí: Tamazunchale, 

21-V-1938, J.W. Monk "ex. Socavitae" (Holotypc fi: Paratypes 

l if y 2 9Q J 53897 USNM); Tamazunchale, 26-X-1966. Sobre 

socovite (4 ÓÓ y 5 ~~ DGSPAF); ~· Papantla, VI-1987, 

R. Rodríguez, "exlarva en Zapote blanco" {3 Ótf y 4 ~~ IBUNAM) • 

Distribuci6n. M~xico: San Luls Potosr, Veracruz (Mapa 

5); Panam~. Ref. Feote, 1967. 

Comentarios. Los espec!menes estudiados de veracruz fue­

ron criados por personal del Campo Exp. Papantla INIFAP, de 
frutos de zapote blanco y en general presentan una talla mu­

cho menor que el material tipo, probrJble~nte debido a --:;:uc 

las larvas fueron apresuradas a pupar; por lo tanto la longi­

tud del ovipositor en las hembras es menor, y además los in­

dividuos son tenerales por lo que las bandas de las alas no 

están bien definidas. El material depositado en ld DGSPAF 

tambi~n son tenerales y su coloraci6n está prácticamente 

indifcrencic:ida. 
Es~a especie se puede separar fScilrnentc siguiendo las 

características usadas en la clave. Baker fil. tl• ( 1944) indi­

can que su planta de alimentaci6n es Luc.uma ~-tandfq,t.1.11a co­

nocida comúnmente como "socovite", sin embargo Norrbom (1995) 
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refiere que su nombre vlilido es Pou..te-'t-ia hypo9ta.uca {Sapota­
ceae). 

El registro de zapote blanco (Ca,s.(mi)i.oa edttl-i.6 Rutilceae) 

constituye un nuevo dato sobre los hu6spedes de dicha espe­

cie. 

Aita.h.tJt.eplta cJtr.bJta Stone 

c.Jte.b.rn. Stone, 1942. !:!· ~- Dent. !lsE.· Mise. Publ. 439:45 

Diagnosis. Cabeza con las genus y el v6rticc amarillos, 

carin.-:i facial débil pcr.o evidente y sin protuberancia r.tedia; 

sedas ocelarcs cort4l!..; y dl!biles; früntc con dos pare::; de se­

das orbitales; longitud antena! ~oder~da. 

Macrosedas del t6ra;.: negras, escudo sin marc<ls o bandas 

obscurps, mancha de 1,1 ::;uluru esct.1do-cscutelur aus'..:nle; Sl'­

das acrosticales presente:>; escutclo y mcsopleurus de un so­

lo color. y sin mar.chas contrust:i.ntc:s, .sed.:l kalepistt.>rnal pr~ 

sente y de tamaño moderado; subescutelo y mc.-diotergui to sin 

manchas obscuras. Bandas e y s siempre scpar¿idas, y con la 

mancha hialina en el Spice de Rl presente; secci6n apical de 

la banda S angosta; bandas S y V siempre conectadas, esta Gl­

tima siempre completa; curva tura dpical de la vcnu M modera­

da; celdas costales casi hialinas pero la subcostal más obs­

cura. 

Abdomen con todos los terguitos dmarillos, hembras con 

el segmento VII ligeramente mSs corto o igual a la Jongitud 

total del abdomen; membrana eversiblc con ganchos desarroll~ 

dos y poco abundantes dispuestos en forma triangular; punta 

del ovipositor con sus márgenes laterales lisos y con una 

longitud total entre 1.5-1.7 mm m.S.s o menos robustos en 

la base y ligeramente alargados; glans presente. 

~Examinado: MEXICO. Chiapas. Ocosingo, Chajul 

"Reserva Montes Azules": 28-IV al 5-V-1986 y 9-14-VII-1987, 
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F. Arias, R. Barba y L. Cervantes (2 ÓÓ y 3 22 IBUNAM); ~­
~, Est. Biol. Los Tuxtlas: I-VI y X-XII-1985-1986, A. !ba­

rra, E. Ramfrez y P. Sinaca (25 rfrfy 22 c¡.c¡. IDUNAM); 22-VIII­

.1989, V. Hern&ndez, A. Norrbom y J. valenzuela, "exlarvas en 

fruto y semillas de QuaJtaJt.ibea 6uneb•ü" (42 ÓÓ y 25 ~!). 
VllO-IE) • 

Oietribuoi6n. M~xico: Chiapas, Veracruz: Honduras; Cos­

ta Rica; Panam&. Refs. Stona, 1942; Jirón et al, 1988. 

Comentarios. Esta especie se reconoce fácilmente por su 

tamaño pequeño, en combinaci6n con el patrón de las alas, sin 

embargo en algunos especímenes de Los Tuxtlas, los machos pre 

sentan algunas diferencias en la forma de los surstyli, los 
cuales deberán estudiarse detenidamente para definir su posi­

ción taxon6mica. La distribuci6n de A, c1t.e.b1t.a. aparentemente 

se restringe a las zonas más húmedas del país, y en lo refe­

rente a su biologtB, las larvas encontradas en QuaAaJtibea 
&uneb~i6 indican que preferentemente se alimentan de las se­
millas del fruto. 

ba.t.tou.l Stone, 1942. !!.·~· ~· fü1!:. Mise. Publ. 439:20 

Diagnosis. Cabeza de un solo color y sin manchas obscu­

ras en las genas y el vértice, carina facial bien desarrolla­
da pero sin protuberancia; sedas ocelares apenas evidentes; 

frente con un solo par de sedas orbitales; antenas m:is o me­

nos cortas, m§.rgen inferior de la cara casi recto. 

T6rax con macroeedas castaño rojizas, escudo con marcas 

sublaterales ligeramente distinguibles pero no obscuras, con 

la franja media ampliamente expandida en la región posterior 

y uni~ndose a las sublaterales; sedas acrosticales presentes 

y apenas ligerament.e detr&s de las dorsocentrales; escutelo 
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Y mesopleuras totalmente desprovistos de manchas obscuras, 

seda katepisternal indiferenciada: medioterguito y subescu­

telo de un solo color y sin manchas obscuras latArales. 

Alas con la banda S d~bil en su parte media, pero con­

t!nua y siempre se une a la banda Costal: mancha hialina en 

el ápice de Rl ausente o indiferenciada; secci6n apical de 

la banda s angosta, bandas. s y V siempre separadas, mientras 

que el brazo distal de la banda V siempre está ausente; cur­

vatura apical de la vena M moderada. 

Terguitos abdominales de un solo color. Hembras con la 

membrana eversible provista de numerosos ganchos pequeños a 

todo lo largo de la misma; segmento VII muy largo, aproxima­

damente dos veces el largo del abdomen; ovipositor con una 

longitud aproximada a los 6.9 mm pero puede ser menor, y 

con la punta del mismo desprovista de dientes Illilrginales. 

Macho con los surstyli cortos y anchos de forma m5s o menos 

triangular; prensisetae grandes y gruesos situados casi en 

el ápice; glans largo y bien desarrollado. 

Material Examinado: MEXICO. Chiapas, Tapachula, III-

1986 {l rfy l ~ VHO-IE); I-1984, M. Aluja (l rfusNM). 

Distribuci6n. M~xico: Chiapas (Mapa=)¡ Costa Rica; 

Panamá; Venezuela. Refs. Feote, 1967; Jir6n et al, 1988. 

Comentarios. Entre las especies citadas para México 

A.. batl.ou.-l se distingue po1: presentar un solo par de sedas 

orbitales superiores, en comDinaci6n con un ovipositor evi­

dentemente largo y el patrón de coloración alar. 

Al parecer su distribución se restringe al sur del pa!s, 

Amárica Central y Venezuela. En este último, los estudios 

realizados por Fernández (1953), Guagliumi (1966) y Caraba­

llo (1981), indican que esta especie se alimenta de SteJLcu­
l.la apetata. (Sterculiaceae) y TeJr.m.útat..<.a catappa (Combreta­

ceae), sin estar confirmada esta filtima. 
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GRUPO CllICLAYJ\E 

Diagnosis. Lados del nniioterguitn '.:l subescutelo sin manchas 

obscuras laterales; curvatura apical de la vena M moderada; 

punta del ovipositor larga y con los m."irgenes laterales as~ 

rrados con numerosos dientecillos pequeños, y que general­

mente se extienden hasta el final del oviductCJ o muy cerca 

del mismo, rásper triangular y con numerosos ganchos largos 

bien desarrollados; espermatecas alargadas y muy esclerosa­

das; glans presente y con el esclcri to del cndophallus ex­

pandido apicalmente. 

COment.arios. Este grupo lo forman las e~pec.:.:;:-s di.!J!J-i..­

mil.lJ Stone,, pa~.tJtana.i. Dlanchard, mu.nda Schiner, andu. ?e..i. 

Stone, dAya.4 Stone, et.hale.a (Walker), l.i.mae Stone y c.h-i..cta­

ya.e Greene, las cuales se distribuyen principalmente en el 

sur del continente, con excepci6n de las dos últimas, que 

son las representantes del grupo en México. De todas las 

plantas de alimentaci6n conocidas, destacan los huéspedes 

de la familia Passifloraceae. 

c.hic.layae. Greene, 1934. ~· ~· ~· Wash. 36:16'/ 

Diagnosis. Cabeza con las gcnas y el vértice amarillos, 

carina facial bien desarrollada y sin protuberancia media; 

sedas ocelares cortas y d~biles, [rente con dos pares de se­

das orbitales presentes; longitud antena! moderada. 

T6rax con macrosedas castaño rojizas, escudo sj n marcua 

obscuras longitudinales ni me':'lchas en el m&rgen posterior; 

mancha de la sutura escudo-escutelar ausente o presente en 

forma difusa; sedas acrosticales presentes; escutelo y meso­

pleuras totalmente amarillas, seda katepisternal d6bil pero 

evidente; subescutelo y mediotergui to sin manchas obscuras. 
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Alas con la banda S bien desarrollada y generalmente e~ 

nectada a la banda C, pero en ocasiones ligeramente separa­

das, mancha hialina en el ápice de Rl presente; las bandas 

S y V pueden estar ligeramente unidas o separadas, banda V 

siempre ancha y completa; curvatura apical de la vena M mode 

rada. 

Abdomen con todos los terguitos de un solo color; hem­

bra con el segmento VII ligeramente mayor a la longitud del 

abdomen, membrana eversiblc con nwnerosos ganchos largos di~ 

puestos en forma triangular; ovipositor con una longitud t!n­

tre 2 y 2. 3 nun y con la punta larga y provista de diminutos 

dientecillos marginales que se extienden más allá de la mi­

tad apical pero sin llegar hasta el oviducto; macho con los 

surstyli ~edianamente largos pero anchos y redondeados en 

el ápice, prensisetae situados casi en la parte media; glans 

presente Y moderadamente largo. 

Material Bxaainado: MEXICO. Chiapas, Chajul, Reserva 

Montes Azules, 28-IV-5-V-1986, F Arias, R. Oarba y L. Cervan 

tes (l Ó y l q IBUNAM); Mapastepec, 26-VI-1985, U. Morgado 

(l rfy 2 ~q DGSPAF); Doña Maria, ll-VI-1986 "McPhail trap" 

(l ~ USNM); Mazapa de Madero, 8-VIII-1986 (l ~ USNM); Quinta 

Irene, 18-IV-1986 ( 1 d' USNM); Guerrero, Iguala, 21-VII-1961, 

R. & K. Dreisbach (1 cf' USNM); ~rora, VII-1987, Z. Fi­

gueroa ( 8 ÓÓ y 10 ~q IBUNAM; 5 Órf y 5 ~~ VHO-IE); Jalisco, 

La Huerta, VlI-1987, R. Ortega (2 ÓÓ y 7 99 IBUNAM); ~-
~, Cuernavaca, 1934, A.C. Daker (1 ~ USNM); Nayarit, Tepic, 

Atonalisco, VIII-1987, J. Cuevas ( l ~ IBUNAM); ~, Cha­

huites, VI-1986, P6rcz y Cancino {5 ~~ IBUNAM); San Luis~­

tost, Cd. Fern~ndez, La Reforma, VIII-1988, A. Rivas y M. 

Avalas {1 Q IDUNAM) ; Sinaloa, Escuinapa, VI-1987, G. Siller 

(20 Órf y 25 ~~ IBUNAM; 14 ÓÓ y 12 Q</. VHO-IE); Tamaulipas, 

Santa Engracia, V-VI-1936, e.e. Plununer (21 ÓÓ y 19 ~<¡_ USNM); 

Cd. Victoria, l-8-XII-1987, J. Leyva "McPhail trap" {l ~ USNM). 
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Distribuci6n. M6xico: Chiapas, Colima*, Guerrero, Jali~ 

co, Morelos, Nayarit, Oaxaca, San Luis Potosí, Sinaloa, son~ 

ra*, Tamaulipas, Veracruz* (Mapa 6); E.U.A. (Texas); Panamti; 

Costa Rica; PerG; Venezuela; Argentina. Ref. Stone, 1942. 

Foote, 1967, Caraballo, 1981. 

Comentarios. Esta especie se confunde con cierta fre­

cuencia debido a la variaci6n en el patr6n de coloraci6n 

alar, ya que las bandas pueden estar ligeramente unidas o 

separadas, por lo cual es necesario observar las caracte­

rísticas del ovipositor señaladas en la clave. 

Su distribución es más o menos amplia en las dos plan! 

cies costeras del país, ccn cierta dominancia en climas re­

lativamente secos de las misma5; a la fecha en M~xico se le 

ha encontrado asociada con plantas di!l género PaA6.ióto.ta 
(Passifloraccae). 

Antt4Ltepha limae Stone 

l.imae. Stone, 1942. ~· ~· ~·Mise. Publ. 439:67 

Diagnosis. Cabeza totalmente amarilla incluyendo las 

genas y el v~rtice, carina facial débil pero ~vidente y sin 

protuberancia; sedas ocelarcs cortas y débiles; frente con 
dos pares de sedas orbitales desarrolladas¡ longitud ante­

na! moderada. 

Macrosedas del t6rax negras, escudo sin manchas obscu­

ras, pero con marca!; sublaterales de color amarillo pSlido 

y con una franja central amplia en el m5rgen posterior que 

se une a las sublaterales; mancha de la sutura escudu escu­

telar ausente; sedas acrosticales presentes, escutelo de un 

solo color; mesopleuras sin un patr6n diferenciado, seda ke_ 

tepisternal moderadamente desarrol luda; mediotergui to y su!:!. 

escutelo totalmente desprovistos de manchas negra~. 

Alas con la banda s bien desarrollada y siempre unida 
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a la banda Costal; mancha hialina en el ápice de Rl presen­

te, sección apical de la banda s an~ha; bandas s y v siem­

pre separadas pero muy cercanas entre si, ya que la banda V 

siempre está completa; curvatura apical de la vena M modera­

da. 

Terguitos del abdomen siempre amarillos. Hembras con el 

segmento VII robusto y aproximada"\ente de ls misma longitud 

del abdomen; ovipositor de 2 mm de largo o un poco mayor, 

punta del mismo provista de :iumerosos dientecillos que se 

extienden a todo lo largo de los mtirgenes hasta el final del 

oviducto y en ocasiones lo rebasan ligeramente. Machos con 

los surstyli moderadamente largos y anchos con los extremos 

redondeados, prensisetae ubicadas cusi en la parte media; 

glans bien desarroll.:ldo. 

Material Examinado: MEXICO. Campeche, El Tormento, 24-

VI-1985, F. Arias (1 ~ IBUNAM). 

Distribución. México; Campeche (MaLJJ. 6): E.U.A. (Texas); 

Panamá; costa Rica; Venezuela. Refs. Feote, 1967; Caraballo, 

1-981: Hedstrom et al, 1985. 

Comentarios. Entre las caracter1sticas que distinguen 

esta especie, destaca la ausencia de manchas obscuras en el 

cuerpo, y un ovipositnr provisto de gran cantidad de aserr~ 

ciones a todo lo largo de la punta. 

El único registro que se conoce para el paí~, es del 

estado de Campeche, sin embargo es probable que se distrib~ 

ya a lo largo de la planicie costera del Golfo de M~xico. 

En lo referent1.? a sus plantas de alimentaci6n, Stone (1942) 

y Caraballo {1981), la han citado asociada a Pab6l6lo~a qu~ 

d4angula/L.ih (Passifloraceae), pero en M~xico no se conocen 

s•. s huéspedes. 



N .... 
[listribuc1nn . ryrupo chiclay<t" . . de 0specics del 
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90. 

GRUPO STRIATA 

Diagnosis. Escudo totalmente cubierto de microscdas que 

forman franjas sublaterales contrastantes: subescutclo y rr~di~ 

tcrguitnampliamentc negruzco5; vena M con una curvatura api-

cal moderada; punta del ovipositor ancha en la base y despr2_ 

vista de dientecillos marginales; glans presente. 

Comentarios. Las especies del grupo están bien caract~ 
rizadas por las franjas obscuras del escudo, nsi como la fo~ 

ma típica del ovipositor, y lo forman las especies J.tJL.la..ta 

Schiner, b..i..6.t-t-i..9ata Bezzi y 011.1ia.ta J\ldrich, de las cuales la 

primera es la única representante en M6xico, mientras que 

las dos últimas solo se conocen para Sudamérica. Hasta la f~ 

cha todas las especies del grupo están asociadas con frutos 

de la familia Myrtaceae. 

6tJt.ia.ta Schiner, 1868. fuli.s..g der Novara, Diptera 2:264. 

Diagnosis. Cabeza amarilla incluyendo las gcnas y el 

v€rtice, carina facial bien desarrollada y sin protuberancia; 

sedas ocelares cortas y débiles; frente con dos pares de s~ 

das orbitales; longitud antena! moderada. 

Tl5rax con macrosedas negras, escuelo con una franja ne­

gra a cada lado y que se unen en el márgen posterior, pero 

anteriormente se extienden hasta la región prcsutural; sedas 

acrosticales presentes; escutelo y mesopleuras sin manchas 

obscuras contrastantes, seda katcpisternal delgad.J. pero ev!_ 

dente; medioterguito y subescutelo ampliamente negros en 

las partes laterales. 

Alas con las bandas e y s siempre conectadas; mancha 

hialina en el ápice de Rl present.e y por lo ger.eral ex.ten­

di~ndose hasta la vena R2~3; secci6n media de la banda s 
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continua; banda S y V siempre descofü ·tadas, mientras que el 

brazo distal de la banda V es incomp: to y se separa del br~ 

zo proximal¡ curvatura apical de l.:i ·nu M moderad~. 

Abdomen con todos los terguito: marillos. Hembras con 

el segmento VII tan largo o ligeramc .e: rn.1.s largo que la lo!!_ 

gitud del abdomen y consp1cuamente r usto; longitud del ov!_ 

posi tor entre 2. 1 y 2. 3 nun, punta de mi 5mo ancha y con una 

constricci6n notable despu~s del fir1 U.el oviducto y con el 

ápice redondeado, m5.rgenes dcsprovi~ os de dientes, pero al­

gunas veces con dos o tres dienteci l _is pegueños <J. cada lado; 

membrana eversible con ganchos fuert '3 y largos dinpucstos 

en forma triangular. Machos con lo . .;.';Urstyli medianamente 

alargados y dirigidos posteriormenL en vista lateral; pren-

sisetae fuertes y bien desarrolladc glans presente. 

Materia1 ~~do: MEXICO. ~ iscalientes, Calvillo, 

La Panadera, 22-I-1988, A.M. l\cost, (5 ÓÓ y 5 QQ IBUNl\M)' 

2-IX-1988, G. Huévano (lo ÓÓ y 11 ' '- DGSPl\F) , Colima, Teco­

mán, 30-IV-1985, P. Pérez (6 óóor. 'l\F¡ 4 ÓÓy~IBUNl\M)¡ 
Chiapas. Cd. Hidalgo, 25-I-1984, C Villatoro (4 ÓÓ y 4 Qq 
DGSPAF; l cf IBUNAM): Frontera Hida. JO, 7-XI-1986, C.P.M. 

(4 ÓÓ y 5 ~Q IBUNl\M); Ixhuatán, K' 3 a Pozo Rosarito, 12-

XII-1985, F. Arias (1 ~ IBUNAM}; r ~rrero, Km 20 Ocotito-

Zoyatcpec, 15-XI-1983, A. !barra 

va• (20 óó y 30 Q~ IBUNl\M¡ 19 óó 
Finca Aurora, VII-1987, z. Figue 

Jalisco, Sayula, 23-XII-1923,W.M. 

~x-larva en P.!..id.lu.m gua.ja.-

18 Q!¡_ VllO-IE) ¡ Iguala, 

>a ( 6 ÓÓ y 3 QQ IBU!ll\M) > 

Mann (2 Órf y l Q USNM); 

México, Malinalco, 13-VII-1987, ,L Olivcr {l ~ OGSPJ\F); 

Morelos, Cuernavaca, 2-:t-1941, E. Baker nguava" (l Ó USNM}; 

III-1923, G. Smith (1 Ó USNM); Coatlán del Río, 5-VIII-1987, 

Y. Serna (3 9~ IBUNAM); Yautepee, 8-I-1988, G. Hernández 

(1 cf IBUNAM): Nepopualco, 8-X-1987, J. Ocampo y J.M. Pedroza 

(2 ÓÓ y 3 ~~ IUUNAM); Nayarit, Tepic, Atonalisco, VIII-1987, 

J. Cuevas (4 ÓÓ y 5 9-9- IBUtll\Ml; ~· Tehuantepec (2 Óó 

USNM), Chahuites, VIII-1986, Pérez y Cancino (1 Ó y 2 2~ 
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IBUNAM); ~, MazatL§:n, 25-VI-1931, 'Itwnse.n:l & Trofman "on 

guava" (1 rf USNM) ¡ Escuinapa, 29-VII-1984, o. Zazueta (1 ~ 
DGSPAF)¡ Isla del Bosque, XI-1986, L6pez (8 Órf y 10 ~Q IBUNAM) 1 

~' Las Choapas, 10-IX-1975, J. Butza {l ~ IBUNAM): 

Tuxpan, 15-VII-1987, A. Cisneros (2 rfrf y 2 QQ IBUNAM) ¡ Cotax­

tla, IV-1987, H. Cabrera (l rf y 2 ~~ IBUNAM), Frijolillo, 

5-VI-198 5, J. L. Ferrer ( 6 rfo' y 2 \!¡¡\ DGSPAF) ¡ Es t. Biol. Loa 

Tuxtlas, 21-VIII-1989, V. Hernández, A. Norrbom y J. Valen­

zuela, "ex-larva en P/:i.l~U.u.m 91rn.java" (16 ód' y 5 99 VHO-IE); 

~' M¡:;rida, 18-VII-1960, (3 Órf y l Q DGSPAF). 

Dtatribuc16n. México: Aguascalicntes, Colima, Chiapas, 

Guerrero, Jalisco, M~xico, M9relos, Nayarit, Oaxaca, Sinaloa, 

Veracruz, Yucatán (Mapa 7); E.U.A. (Texas); Aml'.5rica Central; 

Colollhia; Bolivia; Venezuela; Ecuador; PerGt Surinam; Trini­

dad; Brasil. Refs: Stone, 1942; Feote, 1967. 

Comentarios. Esta especie se distingue fácilmente de 

las otras registradas en M~xico, por la presencia de dos fra.!!, 

jas negruzcas a lo largo del escudo, y que se extienden hasta 

la regi6n presutural. su distribuci6n en el país es muy am­

plia, principalmente siguiendo las tierras bajas tropicales 

de ambas costas. 

Algunos autores como stone {1942), Guagliumi (1966) y 

Caraballo (1981), registran en la literatura, que A. ht.'l..ia..ta 

se alimenta de una gran cantidad de hospederos de diversas 

familias, no obst~nte, la totalidad de registros recibidos 

por el autor, asS: como lo han indicado Baker tl il· {1944) y 

A.luja ~ al. (1987b), en México solo !'3e le encuentra asocia­

da a Ptiid.i.um guaja.va (Myrtaccae). 
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GRUPO SERPENTINA 

Diagnosis. Escudo con manchas o bandan obscuras evide!!. 

tes; patr6n de coloraci6n alar castaño negruzco y con la ma~ 

cha apical en ápice de Rl presente, brazo distal de la banda 

V reducido o ausente, vena M con una curvatura apical moder!! 

da; pleuras u::;ualmente con un patr6n definido de rn;:inch.:is ob~ 

curas; punta del ovipositor larga con los márgenes laterales 

lisos o con pequeños dientecillos que no llegan hasta la ba­

se¡ glans pres¿nte. 

comentarios. El grupo está representado por las espe­

cies oclt.ehia. (Walker} exclusiva de Florida (EUA) y las Anti­

llas Mayores; anoma.la Stone y pule.hila Stone ubicadas en Cen­

troam~rica, y &c.1tpe11tina (Wiedemann) que es la única repre­

sentante a la fecha en México y que se distribuye desde Texas 

(EUA) hasta Brasil. 

&e.Jt.pe.u.túta Wied., 1830. (Vacu.6) ~- Zweifl. Insekten 2: 521. 

vl:t.t..l.tho1tax. Macquart, 1851. (U!Lopho!La) ~· Exotiques Nouv. 

4: 259. 

Diagnosis. Cabeza con las genas y el vártice amarillos, 

carina facial bien desarrollada y sin protuberancia; sedas 

ocelares pobremente desarrolladas; frente con dos pares de 

sedas orbitales presentes; longj.tud antenal moderada. 

Macrosedas del t6rax ne~Las, escudo con franjas obscu­

ras ocupando gran parte del mismo y con el m.irgcn inferior 

ampliamente pigmentado; sedas acrosticales presentes; escut~ 

lo negruzco en la base del disco; mcsopleuras con un patr6n 

de manchas obscuras bien definidas, seda katcpisternal muy 

d€bil y cusi indiferenciada; subescutelo y mcdioterguito 

casi negros por completo. 
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Alas con todas las bandas de color castaño negruzco y 

con las bandas e y S siempre conectadas: mancha hialina en 

el ~pice de Rl siempre presente; secci6n media de la banda 

S cont!nua y con la porción apical angosta; bandas s y v 

siempre separadas, y con el brazo distal de la banda V sie~ 

pre ausente por completo; celdas costales ampliamente hiali­

nas; curva tura apical de la vena l'1 moderada. 

Abdomen con manchas negruzcas en casi todos los tergui­

tos, excepto en el primero, y en los restante~ estas manchas 

se interrumpen en su parte central. Hembras con el segmento 

VII ligeramente más largo que la longitud del abdomen; mem­

brana eversible con numerosos ganchos lar-gas y fuertes; lon­

gitud del ovipositor 2. 9 - 3. 3 mm, punta del mismo con dien­

tecillos cortas pero evidentes, los cuales ocupan el tercio 

apical de la misma. Macho con loo surstyli alargados y ter­

minando en forma mSs o menos triangul~r. prensisetae nitua­

dos cerca de la base; glans presente y bien desarrollado. 

Matcria1 Examinado: MEXICO. Campeche. El Tormento, 24-

VI-1985, H. Velasco y M. Vertiz (l rf y l g. IBUNAM); Chiapas, 

Talismán, 8-VII-1986 y 28-XI-1986 ( ~ rfrf y 13 QQ IBUNAM) ; 

Montes Azules, 30-IV-1986, F. Arias (l rf y 1 9 IBUNAM); Tux­

tla Chico, 20-III-1984, C. Fong (l rf y l ~ IBUNAM; 3 rfrf DGS­

PAF); Coahuila, Ramos Arizpe, 23-X-1935, A. de la O. "reared 

quince• (14 <f(f y 6 QQ USNM); ~, 2 mi N de ~excala, 

23-24-VIII-1958, H. F. Howden (1 fÍ USNM); ~, Malinalco, 

13-VI-1987, R. Oliver (2 Z~ OGSPAF); Morelos, Coatlán del 

Río, 5-VIII-1987, Y. Serna (l Ó IBUNAM); Cuernavaca, A. L. 

Herrera "breeding in frui t of Mamme.a amr.1t.ic.ana" ( l Ó y l ~ 

USNM); Cocoyoc, 2-VIII-1956, (2 ÓÓ y 4 2Q USNM); Navorit, 

Tepic, Atonalisco, VIII-1967, J. Cuevas { l Ó IBUNM); Oaxaca, 

Dominguillo, 24-V-1985, D. Rocha !23 Óo" y lB ~~ D'.i~PM'); Cui­

catlán, 2-IX-1985, D. Rocha (ll ÓÓ y 14 9~ DGSPAF); San Pedro, 

2-IX-1985, D. Rocha (9 rfá y 6 99. DGSPAF); San Pedro Coicoza­

potes, a-vrII-1984, P. Nuñez (4 órf y 4 9~ DGSPAF; 6 órf y 



95. 

21 9'2 IBUN'AM); Puebla, Cuetzalan, 16-V-1976, H. Bravo "en 

mamey" (3 ÓÓ y 4 ~e¡ USNM); Quintana Roo, El Naranjal, 6-VII-

1985, V. Estrada (1 Q. IBUNAM); Puerto Morelos, 13-VIII-1982, 

V. Hernández y M. Garcín ( 1 Ó y 2 rt-Q. IBUNAM); Che tu mal, 25-V-

1988, Méndez (3 ÓÓ y l Q_ OGSPAF}: Tabasco, Villahermosa, 1943 

(1 d' y 1 ~ DGSPAF); ~. J\ltamirano (La Antiguil), 9-11-

1982, F. Ourán (1 rf y l \( IBUNhll}: Mtz. de la Torre, VII-1954 

( l. cf y l Q. IBUNAM); Papantla, VII-1987, M.O.N. "ex-larva en 

chicozapote" (3 Óá y 6 ~Q TnUNl-\.!1); Córdoba, 2-XI-1934, A.C. 

Daker (3 Óo" y 7 gq USNM): Est. Biol. Los Tuxtlas, III-VI, VIII 

y XII-1985-86, A. !barra, P. Sinaca y E. Ramírez (20 ÓÓ y 25 

~Q_ IDUNAM: 12 rfó y 16 t¡.Q_ VHO-IE}: Yucat5n, Mérida, 18-VII-

1960 (l o" OGSP.\F}. 

Distribuci6n. M€xi co: Campeche, Chiapas, Coahuila, Nuevo 

Le6n*, Guerrero, M6xico, Morelos, Nayarit, Ouxac;:i, Puebla, 

Quintana Roo, Tabasco, Veracruz, Sinaloa1t, Yucután, 1'amuuli­

pas* (Mapa 7); E.U.A. (Texa:;); América Central; Perú; 'l'rini­

dad; Guyana; Venezuela; Ecuador; Br:isil; Arrycntina. Ref. Feote, 

1967. 

Comentarios. A . .6e!tpr.ntina es una de las especies mejor 

caracterizadas del g~nero, principalmente debido a la colora­

ci6n castaño negruzca de casi todas las regiones del cuerpo, 

incluyendo las bandas de las alas, y por la ausencia total 

del brazo distal de la banda v. 

Se revisaron numerosos especímenes de regionc;:; tropic:i­

les y subtropicales del país, lo que indica unt:1 amplia distr!. 

buci6n en ambas planicies costeras, Península de Yucat~n e i~ 

clusive ciertas regiones del Altiplano de México. 

A la fecha han sido registradas alrededor de 22 especies 

de plantas de alimentaci6n en el país, según datos proporcio­

nados básicamente por Baker g! 21. (1944), Shaw (1947) y Aluja 

ª1 ª1· (1987b), de las cuales casi la mitad de estas son plan­

tas nativas de la familia Sapotaceae, mientras que el resto 
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son plantas introducidas, lo que nos lleva a suponer que en di 
cha familia se encuentren sus hu~spedes originales. 



Distribución 

MAPA 7 

o'' .. , striata ~ ~: serpentina 

de especies de tos 

. º·. 

serpentina grupos st.riata ).' 
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GRUPO SPATULATA 

Diagnosis. Bandas C y s comGnmente unidas pero algunas 

veces ligeramente separadas; vena M moderadamente recurvada 

en el ápice; sutura escudo-cscutelar con un punto negro ce~ 

tral, pero en varias especies ausente; subescutelo y medio­

terguito sin manchas obscuras laterales. Longitud de la pu~ 

ta del ovipositor menor de 1.2 veces el ancho de su base, 

m~rgencs laterales con numerosos dientecillos que se extien­

den hasta el final del oviducto (excepto en mon.tel., ya que 

la punta es extremadamente corta); terminalia de la hembru 

generalmente con ganchos escasos pero bien desarrollados en 

la membr.:rna eversiblc, que se ubican en el m5.rgen basal; 

glans presente. 

~mentarlos. Casi todos los integrantes del grupo, pr~ 

sentan la punta del ovipositor de forma triangular (excepto 

mo nte.-0 . 
De las 10 especies integrantes del grupo, solamente 

~pa.tulata. Stone, a.tve.a.ta. stone y monte-l Costa Lima ocurren 

en el pais, y tienen una dustribuci6n preferente en zonas 

cálidas secas de la planicie costera del Oc~ano Pacífico. 

A..u.tJr.tph11 6pll-tu.la..ta Stone 

6pa.~ulata. Stone, 1942. ~·~· ~· ~· Mise. Publ. 439:61 

t1t..ia119ula.ta Shaw, 1962: Jour. ~ ~· ~· 35{4) :412 

Nueva Sinonimia. 

Diagnoeia. Cabeza completamente amarilla incluyendo las 

genas y el v~rtice; carina facial presente pero no muy desa­

rrollada l' sin protuberancia; sedas ocelares pobremente des~ 

rrolladas; frente con dos pares de sedas orbitales; longitud 

antenal moderada. 

Tórax con macrosedas de color castaño rojizo; escudo 
can marcas sublaterales amarillo pSlido, y con una marca 
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central muy amplia en el márgen posterior y que se une a las 

laterales; sutura escudo escutelar con un punto central re­

dondeado, bien definido y de color negro; sedas acrosticales 

presentes; escutelo totalmente amarillo pálido; mesopleuras 

sin manchas obscuras, y con la seda katepisternal dif icilme~ 

te distinguible o ausente: subescutelo y medioterquito tata! 

mente amarillos. 

Alas con la banda S conttnua en su parte media y siem­

pre unida a la banda Cost~l, al menos ligeramente; ápice de 

la vena Rl con una mancha hialina siempre presente; bandas 

S y V siempre separadas entre si, pero la banda v completa 

y difusa en su porci6n superior; curvatura apical de la vena 

M fuerte. 

Abdomen con todos los terguítos amarillos. Hembra con el 

segmento VII ancho y siempre más corto que la longitud del 

abdomen; ovipositor con una longitud que pueda varíar entre 

1 y 1.5 mm; punta del mismo en forma triangular y con los 

márgenes provistos de numerosos dientecillos diminutos, que 

se extienden hasta el final del oviducto y en ocasiones un 

poco más allá; membrana eversible con pocas hileras de gan­

chos dispuestos a lo largo del márgen inferior. surstyli 

del macho moderadamente largos y anchos, pero con el Spice 

redondeado; prensisetae largos y delgados que se ubican en 

la parte media; glans presente y bien desarrollado 

Material Ex&m.inado: MEXICO. ~California Sur! La Paz, 
8-VII-1981, S. G~rc!a (10 ÓÓ y 4 ~Q DGSPAF; 5 ÓÓ y 5 Q~ VHO­

IE); 31-I-1986, J. M. Nava (7 rJó y 3 29 IDUNl\M); 22-VI-1984, 

R. Oaut (10 2~ DGSPAF): ComondG, Sierra Giganta, 7-B-IX-1983, 

D.D. Thomas & C.A. Olson (l ~ USNM}: Los Frailes, lB-III-

1953, P.H. Arnaud (1 if USNM); Co.ñ6n Ojo de Agua, E. de la 

Burrera, 18-21-IV-1980, D. Davis (1 Ó USNMJ; Isln Monserrat 

"on board of sea West", 23-V-1970, S. e. Williams & V. r. Lec 

( l Q USNM) ; San Pedro, ll-XI-1985, J. Nava ( 11 ÓÓ y 7 99 
DGSPAF); El Vizcaíno, 18-XI-1985, J·. Amaya (5 ÓÓ y 4 ~9 
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DGSPAF) ¡ San Ignacio, 24-X-1985, J. Nava (12 ÓÓ y 14 ¡¡.i DGS· 

PAF); ~: Iguala, Finca Aurora, VII-1987, z. Figueroa 

(1 9 IBUNAM); Iguala, Tuxpan, 22-III-1987, s. Román (l Ó 

Y 2 9~ IBUNAM) 1 ~' La Huerta, VII-1987, R. Ortega 

(5 ÓÓ y 2 ~Q IBUNAH); ~: Totolapan, 29-III-1988, J. 

Ocampo y J. Pedroza {2 ~~ !BUNA.M); San Miguel el Fuerte, 

26-IV-1988, J. acampo y J. Pedroza (2 ~\l- IBUNAM); Cocoyoc, 

29-III-1957 (4 ÓÓ y 8 Q\l- USNM); Nayarit: Tepic, Atonalisco 

VIII-1987, J. Cuevas (l Ó y l ~ IDUNAM); Sinaloa: Mazatlán, 

Carr. Habal-Cerritos, 15-II-1987, Gordillo (5 órf IBUNAM); 

Escuinapa, VI y XI-1987, G. Siller (7 ÓÓ y 8 ~\l- VllO-IE); 

23-III-1988, Campos (l Ó y l \l- IBUNAM) ¡ ~: G.Jayiras, Sta. 

Amelia, 9-I-1985, J. Ortega (2 ÓÓDGSPAF): Cd. Obregón, 18-

XI-1985, J. Amaya (5 ÓÓ y 4 Q~ DGSPAF); Tamaulipas: Hacienda 

Sta. Engracia ( 4 5 ÓÓ y 35 ~~ Para types 1 53908 USNM); ~­
~: Altamirano {La Antigua), 3-XII-1981, F. Dur~n (1 ~ 

IBUNAM) ¡ Cotaxtla, IV-1987, !!. Cabrera (l Ó y 2 \l-\l- IBUNAM). 

Distrlbuci6n. México: Baja California Sur, Guerrero, 

Chiapas•, Jalisco, Morelos, Nayarit, Oaxaca*, Sinaloa, Sono­

ra, Tamaulipas, Veracruz (Mapa 8); E.U.A. (Texas); Costa Ri­

ca; Panamá. Ref. Feote, 1967. 

Comentarios. A. hpatuta~a es una especie que se disti~ 

gue facilmente por las caracter!sticas de la punta del ovip~ 

sitor, pero frecuentemente se dificulta separarla de A. 
tlf...lan9ula.ta., puesto que las diferencias con esta son mínimas 

en cuanto a los márgenes de la punta del ovipositor: sin em­

bargo el estudio de numerosos espec!menes de diversas locali 

dades del país, han mostrado que existe una cierta variaci6n 

en individuos de una misma población, por lo tanto al no pr~ 

sentarse diferencias constantes en estas caracter!sticas, se 

propone sinonimizar A. tn..langutata. bajo el nombre de A . .tipa­

tula.ta. 

su distribución en M~xico se amplía notablemente en es-
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te estudio, ya que se revisó material de ambas vertientes 

del país, incluyendo regiones de la Depresión del Balsas y 

Baja California, principalmente asociada con climas secos, 

pero sus plantas de alimentaci6n se desconocen a la fecha. 

Ana.&tAepha a.lve.a.ta Stone 

al.ve.ata Stone, 1942. !:!·é.· ~·~-Mise. Publ. 439:72 

Diagnosis. Cabeza con las genas y el vértice amarillos 

carina facial moderadamente desarrollada y sin protuberancia; 

sedas ocelareG dt!biles; frente con dos pares de sedas orbit~ 

les; longitud antena! moderada. 

T6ra;: con macroscdas de color amarillo brillante o lig~ 

ramente anaranjadas; marcas amarillas sublaterales del escu­

do casi indistinguibles; sedas acrosticales presentes; escu­

telo de un solo color; mcsopleuras, subescutelo y mcdioter­

guito totalmente amarillos y sin manchas obscuras; seda k.:t.t!:, 

pisternal presente pero d~bil. 

Alas con la banda s completa y siempre unida a la banda 

Costal; mancha hialina de Rl siempre presente; secci6n api­

cal de la banda S moderadamente ancha; bandas S y V general­

mente separadas y en raras ocasiones ligeramente uni<laG; ba~ 

da V siempre completa en su porci6n superior; curvatura api­

cal de la vena M fuerte. 

Todos los terguitos abdominales amarillo~. La hembrd 

presenta la membrana eversible con alrededor de 12 ganchos 

dispuestos en forma semi~ircular, segmento VII siempre más 

corto que la longitud del abdomen; ovipositor de 1.3 a 1.5 

mm de largo aproximadamente, punta del mismo con lo~ márge­

nes laterales aserrados con pequeños dientecillos que se e~ 

tienden has ta el final del oviducto; macho con los surstyli 

mEs o menos largos y anchos en su base; pero con el ápice 

redondeado; prensisetae casi en la base; glans presente y 

moderadamente desarrollado. 
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Material Examinado: MEXICO. Chiapa~, Soconusco, II-1984, 

E. RJ'.os (1 Ó y 2 .\!9- USNH); Hazapa de Madero, 25-VIII-1986 

(l .\! USNM): Jalisco, Chamela, ll-VII-1986, R. Ayala (1 .\! rng 
NAM); Nayarit, Tepic, Atonalisco, VIII-1987, J. Cuevas (1 rf 
y 1 ~ IBUNAM); Oaxaca, Chahuitcs, VIII-1986, Pérez y Cancino 

(1 S IBUNAM); Sinaloa, Mazatlán, 5-I-1987, Gordillo, VI-1907, 

G. Siller (8 ~~ IBUNAM); Escuinapa, XI-1987, III-1988, G. Si­

ller (4 ifó y 15 .\!.\! IBUNl\M; 4 ÓÓ y 10 QQ VHO-IE); Sonora, Va­

lle de Empalme, 17-VIII-1988, F.J. Rufz "McPhail trap" (1 .\! 
USNM). 

Dietribuci6n. M6xico: Chiapas, Jalisco, Nayarit, Oaxaca, 

Sinaloa, Sonora. (Mapa 8); Panamd; Venezuela; Argentina. Ref. 

Stone, 1942. 

comentarios. Es una especie q\1e presenta las bandas de 

las alas a::.·.=has y bien definidas, y la punta del ovipositor 

es car~cterísticamente larga y con numerosos dientecillos 

que llegan hasta el final del oviducto. 

La distribuci6n de Atta.6.t!te.pha al.ve.a-ta en el país indica 

que ocurre a trav6s de la planicie costera del Océano Pacífi­

co y en zonas secas como la Depresión de Chiapas y posiblerne~ 

te se encuentnen otros países de Centroam~rica. 

En M~xico no se conocen sus plantas de alimentaci6n, sin 

embargo Stone (1942) registra que en Venezuela se le encontr6 

asociada a frutos de la familia Myrtaceae. 

Ana.a.t-te.plut man.tu Costa Lima 

mon.t~L Costa Li~~, 1934. ~- Inst. Oswaldo ~ 28:541 

pJt.ocut'!.vata Blanchard, 1961. ~· Inv. !!SE.· 15(2) :308 

Diagnosis. Cabeza totalmente amarilla incluyendo las 

genas y el v€rtice; carina facial rroderadarnente desarrollada 

y sin protuberancia; sedas ocelares cortas y débiles; frente 

con dos pares de sedas orbitales, longitud antena! moderada. 
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Macrosedas del t6rax castaño rojizas y en ocasiones ca­

si negruzcas; marcas sublateralcs del escudo de color amari­

llo claro y con la marca media expandida en la regi6n poste­

rior; mancha media de la sutura escudo escutelar pequeña y 

difusa pero generalmente presente; sedas acrosticales prese!! 

tes y casi en linea transversa con las sedas dorsacentrales; 

escutelo totalmente amarillo claro; rnesoplcuras sin un pa­

tr6n diferenciado, seda katepisternal usualmente débil y po­

co desarrolladil; medioterguito y subescutclo desprovistoo 

de manchas negras. 

Alas con las bandas s y e siempre concct.J.das entre si, 

al menos ligeramente; mancha hialina en el ápice de Rl pre­

sente; banda S continua en su parte mediu y con la secci6n 

apical angosta; bandas s y V siempre separadas pero en raras 

ocasiones el brazo proximal se une difusamente, mientras que 

el brazo distal por lo general es incompleto o poco definido 

en la Porci6n superior; curvatura apical de la •1ena M muy 

fuerte. 

Abdomen con todos los terguitos amarillos. Hembra con 

el segmento VII de una longitud aproximadamente igual a la 

del abdomen, pero angosto particularmente en el ápice; longi 

tud total del ovipositor de 1.5 a 1.8 mm, pero con la punta 

del mismo muy corta y delgada de apenas 0.045 mm y presenta 

dos o tres dientes irregulares a cada lado; mcmbr~n~ ever~i 

ble con dos o tres hileras de ganchos delgados bien defini­

dos a lo largo del márgen inferior; macho con los surstyli 

moderadamente largos y anchos, prensisetac cortos y cerca­

nos a la base; glans presente. 

~Examina~: MEXICO. ~· Iguala, Finca 

Aurora, VII-1987, Z. Figuoroa (l 2 VHO-IE); 25-IX-1988, V. 

Albino R. (1 ~ VHO-IE); ~, Chahuites {l ~ USNM); ~­

lipas, Cd. Victoria, 28-VIII-1987, J. Leyva ".in McI'hail 

trap" ( l ~ USNM) . 
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Distribuci6n. México: Chiapas*, Guerrero, Oaxaca, Ta­

rnaulipas (Mapa 8); Costa Rica; Panamá; Venezuela; Brasil; 

Paraguay; Argentina. Ref. Foote, 1967. 

Comentarios. Esta especie fu6 recientemente registrada 

para Mi::!xico, con material procedente de Chiapas {Aluja y Ha~ 

t!nez, 1984), y en el presente estudio se han revisado un n~ 

mero escaso de ejemplares, con lo cual es difícil precisar 

su distribuci6n. 

A. mon.te.L tiene una amplia distribuci6n a lo largo del 

continente, y Costa Lima (1934) y Stone (1942a) indican que 

sus larvas se alimentan en las cSpsulas de semillas de Mani­
lto.t e.&cu.t:e.n.ta (Euphorbiaceae), sin embargo en el pa!s no se 

conocen datos al respecto. 



N ... 
Distribución de especies del grupo spatulata 

MAPA 8 

e A. npatulata 
O A. monte! 
t A. alveata 
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GRUPO FRl\TERCULUS 

Diagnosis. Bandas e y S generalmente unidas entre si, 

curvatura apical de la vena M !tY.)derada; subescutelo y/o me­

dioterguito casi siempre con manchas negras laterales; ter­

minalia de la hembra con ganchos moderadamente numerosos o 

escasos en la membrana eversible, generalmente dispue!:>tos en 

forma. triangular; longitud de la punta del oviposit-Qr mayor 

de l. 5 veces el ancho de la base den ta da y con alrcde.<lor de 

25 o menos dientes en el márgen lateral, pero nunca se ex­

tienden hasta el final del oviducto; macho con los !.>t...::-·-l~•li 

aplanados en vista lateral, glans presente y con el escleri­

to del endophallu5 expandido cipicalmcnte. 

Codientarios. El grupo incluye aproxirnad~1r.ente 27 E"!Spe­

cies, y tiene una amplia distribuci6n en todas las regiones 

tropicales y subtropicalcs del continen ti:?. 

En México se encuentran representadas las especie~ d-i.b­

t.inct.a Greene, ludcnJ {Loew), bah-i.en~.iJ Costa Lima, Jf'. nov. 

1, zuelan~ac Stone, obliqua {Macquartl y 6kat~kculuJ (Wiedc­

mann), de las cuales, algunas son de importancia econ6mica y 

de distribuci6n muy generalizada en ambas vertientes del 

país. 

An<L1-t1tepha luden• (l,oe.;) 

Cude>L& Loew, 1873. (Ac1to.to<al Smith. Mise. Coll. 11(3)' 223 

la.tita.na Stone, l942a. !:!.·~· ~·~·Mise. Pub!_. 439:105. 

Nueva Sinonimia. 

Diagnos~. Cabeza con las genas y el vt'Srtice umari llos 

totalmente; carina facial rroderadarnente desarroll.:1da y sin 

una protuberancia media; sedas ocelares pobremente desarro­

lladas y apenas visibles, frente con dos pares de sedas or-
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bitales presentes; longitud antenal moderada. 

Macrosedas del t6rax castaño negruzcas o totalmente ne­

gras; meso noto y área presutural sin manchas obscuras, pero 

con franjas sublaterales amarillo claro; sutura escudo escu­

telar con una mancha negruzca difusa y extendida lateralmen­

te; sedas acrosticales presentes; escutelo amarillo claro en 

su totalidad; mcsopleuras sin un patr6n obscuro diferenciado, 

seda katepisternal d~bil pero usualmente presente; subescut~ 

lo con una mancha negra a cada lado, que en ocasiones se ex­

tienden al mediotcrguito disminuyendo gradualmente de anchu­

ra. 

Alas con la banda S completa y por lo general se une li 

geramente a la banda Costal, pero también pueden estar un ~ 

co separadas; mancha hialina en el ápice de Rl siempre pre­

sente; bandas S y V siempre desconectadas, y con el brazo 

distal de esta última completo o algunas veces separado del 

brazo proximal en su porci6n superior: curvatura apical de 

la vena M moderada. 

Abdomen con todos los t ergui tos amarillos. Hembra con 

el segmento VII de longitud variable pero siempre m.Ss largo 

que la longitud del abdome:1, hasta casi dos veces más largo 

que este: membrana eversible con ganchos grandes y fuertes 

dispuestos en fauna triangular; ovlpositor con una longitud 

entre 3.2 y 5 mm, punta del mismo larga y con pequeños dien­

tecillos redondeados y en ocasiones escasos y débiles que 

ocupan menos de la mitad apical; macho con los surstyli mo­

deradamente largos y gruesos, pero agudos en la punta, pren­

sisetae cortas y robustas que se sitúan casi en la parte me­

dia; glans presente y bien desarrollado. 

M.ateria1 Examinado: MEXICO. Aguascalientes, Calvillo, 

San Isidro, 22-I-1988, A.M. Acosta (6 ÓÓ y 4 9Q IBUNAM; 

10 ÓÓ y 4 Q9 DGSPAF) : ~ California ~. San Pedro, ll-XII-

1985, J. M. Nava (1 Ó DGSPAF): Chiapas: Palenque, 22-IV-1979, 

G. Ortega (1 Q IBUNAM): Mazapa de Madero, 27-V-1986 (6 ÓÓ y 
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11 !ll/. IBUNAM); Tuxtla Chico, 20-III-1984, c. Fong (l Ó l' l Q_ 

IBUNAM)r Mazapa de Madero, 27-III-1984, F. Fern:índez (5 rfrf' y 

5 2Q DGSPAF); Coahuila: Parras, 9-VI-1988, P. Verastegui y R. 

Cepeda ( 3 ÓÓ y 10 QQ IDUNAM); 10 Q'I. VHO-IE); Arteaga, Mesa de 

las Tablas, 22-VIII-1979, (3 t¡.Q IDUNAM); Colima, 21-III-1923 

(8 i¡_~ USNr!); f!.:.l::·, IX-1931, A.C. O~ker (5 ÓÓ y 8 Q_q UStlM); ~ 

rango, San Juan del Río, 22-II-1985, J. Vega (4 ÓÓ y 9 Q9 rnu­

NA.."1); Guanajuato, Comonfort, 24-VI-1935, lL de lu. ú. "supo te 

whi te" (2 Q9. USNM); ~· Tecoanapa, VII-1987, J. Tupi a 

(l rf'y 4 QQ LBUNAM); ColotUpa, 15-I-1986, E. Mariño, a. 

Brailovsky y E. Barrera (l Óy 2 Q9.. IBUNAM); Igualil, Finca. 

Aurora, VII-1987, z. f'igllcroa (14 cfó y 19 QQ IBUNAM); Igualu., 

Tuxpan, 22-III-1987, S. Román (9 ÓÓy 4 Q_Q IBCN/\:1); 28-Vll-

1987, Díaz (13 ÓÓ y 21 QQ DGSPAF); Jalisco, Guadal.ajara, 

McConell (l i USNM); Ajijic 5140 ft VI-VII-1964, W.L. Nutting 

"uv. lt. trap" (8 cfÓ y 15 QQ USNM); 16-VI-1966, R. Wind (1 Ó 

y l Q. USN~!); Sayul.1, 22-XI-1923, 1;.M. Mann (10 9~ Ust:M): La 

Huerta, VII-1987, R. Ortega (9 ÓÓ y 17 9'1- IBUNAM): Jocotepec, 

10-XII-1983, A. !barra (1 S IBUNAM); M~xico, San Dieguito, 

5-II-1979, H. Durán (1 e¡_ USNM); Chapingo, 5-IX-1961, J, Avila 

(l rf USNM); 6-IX-1961, J. Vázquez ( 1 rf USNM): Malina leo, San 

Andrl!s, 13-V-1987, R. Oliver (5 ÓÓ y 5 C/.'1- IDUNAH; 5 ÓÓ y 5 C/.2 
VHO-IE); Michoacán, Jungapea, III-1954 (l Ó y l ~ IBUNJ\M): 

Morelos, Cuernavaca, 14-XII-1958, F. 'derncr (2 QQ USNX); 7-I-

1941, A.C. Baker (1 cf USNM); 3-V-1959, M.A. Eva ns (, ÓÓ y 7 

Q.Q USNM); Totolapan, Tepetlixpi ta, 5-Xl-1987, J. O campo ( 3 ÓÓ 

y 7 C/.Q IBUNAM); xoxocotla, 24-IX-1987, G. Hernández (4 ócf y 

6 QQ IBUNAM); Cañ6n de Lobos, Yautepec, 7-III-1959, 11.E. Evans 

(1 ~ USNM); Nepopualco, 0-X-1987, J. Ocümpo y J .M. Pedro za 

(1 ~ IDUNAM); Yautepec, ll-III-1988, G. llcrn.lndez (5 cfó I3:J 

NAH); San Miguel el Fuerte, 26-XI-1937, J. acampo (6 ÓÓ y 7 

Q.~ I3UNAl1); Cuautla, 15-IV-1984, :1. l\railovsky (1 ~ lüUN,'\?l}; 

Tilzapotla, 28-XI-1985, F. Ramírez (1 Ó y l Q IU:lNAH): ~aatUin 

del Rro, 5-VIII-1987, 18-V-l'J:JC, Y. Serna (:? 2Q IBu::,'\~~j; Tla­

J.'ilCapan, 28-XI-1986, F. Tt.l;nírcz (:! ífó ln:.JN1\:!; 1 ~ DGSP,\Fl; 
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Tetecala, 28-XI-1986, F. Raml'.rez (3 órf y l 'l. DGSPl\P); Xochi­

tepec, 23-V-1985, F. Ram[rez (3 ÓÓ y l QQ DGSPllF); Jojutla, 

4-VI-1985, F. Ram[rez (3 ÓÓ y 3 QQ DGSPl\F); E. Zapata, 27-

IX-1985, F. Ramírez (4 9Q DGSPl\F); 'rlaltizapan (17 ÓÓ y 14 

QQ DGSPAF); Nayarit, Tepic, Atonalisco, VIII-1987, J. Cuevas 

(2 ÓÓ y 3 QQ_ IBUNl\M); Tepic, Jl-VIII-1971, '.<.J. llanson 

(l Q USN!-1); Pich6n, 5-VII-1956, R & K Dreisbach (2 ÓÓ USNM); 

Nuevo Le6n, Cerralvo, 28-VII-1988, s. Martíncz (1 Q. ISUNAM; 

l rf y l Q DGSPAF); Allende, E. Pinson (5 9'/. IBUNAM); Monte­

rrey 1760 ft, 27-28-IV-1969, J.E. Martin (1 2 USNM); Oaxaca, 

El Chilar, 24-V-1985, D. Rocha (9 ÓÓ y 12 QQ DGSPAF); San 

Juan del Río Tlalixtlahuaca, IX-1984 (14 órf y 19 QQ IBUNAM); 

San Pedro Chicozapotes, 8-VIlI-1984 (2 Óa' y 2 Q\l. IBUNAM); 

Cuicatlán, IX-1984 ( 2 ÓÓ y 7 <¡><¡> l!lU~AM); Juchitán, 20-V-

1986 (1 rf y 5 9'/. IBUNAM); Portillo del Hayo, 3-4-VII-1987, 

F .. !\.rias (1 cf IBUNAH); Puebla, Zacatlán, 29-Xl-1985, A. Re­

galado (1 ~ IBUNAM): Querétaro, Tolimán, 19-VI-1985, J.A. 

Castro (2 ~~ DGSPAF); Quintana~· Chetumal, 25-V-1993, J. 

Méndez 
0

(3 Órf y 6 Q'/. OGSPAF); F. Carrillo Puerto, 22-VI-

1984, V. Hernández ( 1 cf y 1 9. IBUNJ\.M) ; Rancho Las Palmas, 

15-XI-1984, J. Camal (l Ó IBUNAM); Pino Suárez, 19-VI-1984, 

F. Heredia (1 rf IDU)lA.."1); San Luis ~, Tamazunchale, 23-

XI-1946, E. S. P.oss (1 ~ USNM}; Cd. Fernández, La Reforma, 

VIII-1980, A. Rivas y M. Avales (15 ÓÓ y 12 92. IBUNAM); 

~· Escuinapa, El Camar6n, 16-IV-1988, G. Siller (1 ~ 

IBUNAM}; Los Alamos, 9-VII-1984, O. Zazueta (1 cf OGSPAF); 

Sonora, Ciudad Obreg6n 18-XI-1985, J. Amaya (4 ÓÓ y 5 \)_Q 
DGSPAF; l rf y 2 \J.9 IBUNAM); Hermosillo, 30-XI-1984, A. Nieto 

(l Ó DGSPÁF); Alamas 15-III-1985, J. Amaya (l Q DGSPAF); 

Magdalena, l-XII-1981, A. Nieto (2 ÓÓ y 12 Q~ DGSPAF); ~­
basca, La Chontalpa, 16-VII-1976 (1 2 USNM); Tamaulipas, 

Reynosa, 15-VIII-1988, B. Chávez (2 \)_Q IBUNAM; l Ó DGSPAF); 

Llera, 3-VI-1958 (l rf DGSPAF); Zona Norte, 2-IX-1908, B. 

Chávez "irradiadas por USD/\" (4 órf y 5 \)_Q IBUNAM; 15 ÓÓ y 

10 \)_Q_ DGSPAF); Tam;>ico, IX-1913, Crawford (l Ó y l '}_ USN!-1); 
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2-XI-1913, T. E. Holloway "reared from grapefruit" (l Q. USNM); 

~, San Marcos, 26-VIII-1973, W. Olarte ( 1 ~ USNM); 

~. Jalapa, 10-V-1982, J, Peñ.:i {2 ¡¡~ ISUtJl\.!1) ¡ 3-IV-

1984, P. Sánchez (19 tfoy 27 9.q_DGSPAF); Tuxpan, 9-I-1985, 

L.P. Garza (l fÍ y 1 Q DGSPAF); 15-VII-1987, A. Cisneros 

(3 Órf' y 3 Q" IBUNAM); Frijolilfo, 5-VII-1985, J. L. Ferrer 

(9 ff<f y 14 Q.Q DGSPAF); .?\ltwni::-a110 (La Antigua), !-II-1982, 

F. Dur5n (4 óó' y G Qf? IílU}J,\M}; Fortín, 6-IT-1983, R. ~l<1cgre­

gor (1 Q IBUNAM); G,1rnicí.1, 25-XI-1981, E. ArJ.nda ( 1 Q. IBUNAM); 

Cotaxtla, Y.l-1987, 11. Cabrcril (4 rJó y 6 Qt¡ IBUNlV•I); Pupunt:la, 

VJ-1987, M.O.N. "P.:·:la:Ta en nardnJa dulce" 11 rJ y J ~Q IBll­

NAM}; Est. Biol. Los Tu:xtlas, 11-TV-1985, P. S1nuc.::J y!\.. 

Iban·a ( 3 rfrf l' 3 QQ .IBUt11\M; 3 n. '!l!O-IE) . 

Dietribuci6n. !iéxico: ,\guascalientcs, Baja CaJ.ifornia 

Sur, Chiapas, Coahuíla, Colima, D.F., Durango, Gt.;.anajuato, 

Guerrero, Jalisco, México, Michoacc'.in, Morelos, N.:i:,•,-:irit, 

Nuevo Le.5n, Oaxacu, Puebla, Quer~taro, Quintana Roo, s.1n 

Luis Potosí, Sinaloa, son0r.:i, Tabasco, TCJ.m.Julip<l~, Tlaxcala, 

Veracruz, Yucatán•, Zacatecas• (Mapa 9i; E.U.A. ~Texas, Ari­

zona, California): Guatemala; Belice; Honduras: ~~icaragua; 

El Salvador; Costa Rica. Refs. Feote, 1967; Jir6n tl ª-..!-. 
1988. 

Comentarior.. Es una especi.e muy similar a A.. d,;.,." 3fú:c.ta., 

de ln que se diotingue por una t.Jll.:i rr:.J.:r·or del ov.tf->Os1tor, y 

por la presencia de manchas negras n. cada la.do del subescut~ 

lo. 

se revisaron numerosos ejemplares en loG qlle se obser.v6 

una gran varia.ci6n en la longitud del ovipositor lnc11i:'<'ndo 

individuos de una misma región, así mismo LJ.mbi6n la punta 

del ovipositor presenta di ferencia5 en cuanto .:il dc:.;.:urollo 

de los dientes marginales gue pueden estar bien dcf i nidos o 

muy d~bí les . 

El análisis del holotipo de A. fatliana realizado por 

Norrbom y el au ter ha resultado en la proposicilin de un nue-
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vo sinónimo con base en las siguientes observaciones: la ta­

lla de la hembra descrita por Stone corno latltana. es pequeña 

en comparaci6n con el tamaño promedio de ludenh, sin embargo 

también se obse1·vuron e.jem~lares con es¿is ca rae terís ticas; 

Stone menciona que al metanoto es amarillo por completo, 

pero el holotipo pres en ta manchas lil ter.:iles de color castaño 

obscuro en el subescutelo, además de lu presencia de la man­

cha difusa de la sutura escudo-escutclar; los dientecillos 

de la punta del ovipos i. tor son casi id6:nticos a los observa­

dos en la mosca mexicana de la frut.:1, excepto por el ápice 

que se encuentra roto y le da un ;:is pecto más redondeado. 

El holotipo de ia.tha11a. corresponde a un adul lo obtenido 

de una lar•Ja criada en un fruto de guayaba, que no es un hO:!_ 

pedero frecuente para luden¿ y que posiblemente repercutió 

en un desarrollo deficiente del mismo. 

Desde un punto de vista geográfico y ecol6gico no exi~ 

ten razones para una separaci6n entre ambas especies, por 

lo tanto considero que la..tha.na. representa un sin6nirno de 

lu.de.116. 

A. ludí!.11.& es la especie de mayor distribución en todo 

el país con amplia dispersi6n en el Altiplano. A la fecha se 

conocen alrededor de 22 hu~spedes na tura les (Baker !,U: al.·, 
1944; Aluja fil. .fU., 1987b) los cuales comprenden varias fami­

lias, entre las que destacan sus hospederos nativos Sa~gen­

tia g':.í!.gg,:-i (Rutacea~) y en menor proporci6n Ca&imi.Jtoa edu­

l.iJ (Rutaceae}, mientras que los hospederos introducidos qu~ 

infesta con mayor frecuencia son diversas especies de C.l.t.tu.& 

( Rutaceae} y Ma.ng.i6e-ta. ..lnd.ic.a (Anacardiaceae), y en esta 

altima al parecer encuentra una competencia con obt¡qua en 

la utilización de dicho recurso y que se discute en los ca­

pítulos de Diogcograf!a y Plantas de Alimentación. 
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e A. ludenn 
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d.i..&tinc..ta. Green e, 1934. Wash. ~~- Soc. Proc. 36: 14 9. 

ó~att~~uLuh Greene (no Wicdemann), 1934. Wash. Ent. ~· 

Proc. 36:164 

h..i.l.va.l Costa Lima, 1934. Mem. Inst. Oswaldo Cruz 29~545. 

Diagnosis. Cabeza con las genas y v6rtice de un solo 

color y nin manchas obscur.J.~>, cari na L.i.cial me<liunurncnU: de­

sarrollada pero sin protuberancü1; scd<:w ocelarcs muy débi­

les, frente con dos pares de sedas orbit..1lc~_;; dntenas d.: 

longitud moderada. 

T6rax con ma.crosedas de color castaño ncgruzc0, cucudo 

con marcas sublaterales amarillo cla!:'o y con una marca cen­

tral ligeramente expandida hacia la rcg i6n posterior. man­

cha en la sutura escudo-cscutelar en ocasiones presente y 

alargada, pero generalmente débil; sedas acrosticales pre­

sentes; escutelo de un solo color al igual que las mesopleu­

ras; seda katepisternal delgada pero usualmente evidente, m~ 

diotergui to con una mancha negruzca y angosta a cad¿i lado, g~ 

neralmente sin pigmentar los lados del subescutelo, pero en 

algunas ocasiones esta coloraci6n se extiende a este Gltimo. 

Alas con la banda S bien desarrollada, la cual se co­

necta generalmente a la banda Cost31, aunque en alguno5 esp~ 

címenes se observan un poco separadas; manchu hialina de Rl 

siempre presente llegando hasta la vena R4+5, sección apical 

de la banda s delgada; bandas s y V siempre separadas; banda 

V con ambos brazos delgados, pero el brazo distal está sepa­

rado del proximal en su porci6n superior; vena R4+5 c<Jsi i.~e~ 

ta, curva tura apical de la vena M mo<le rada. 

Abdomen con l?s terguitos amarillos, hembra con la me~ 

brana eversible provista de numerosos ganchos largos i' del­

gados; segmento VII por lo general irás largo que la longitud 

del abdomen y moderadamente ancho, ovipositor delgado, con 

la punta provista con escasos dientes cortos y de puntas re-
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dondeadas que ocupan menos de la mitad apical de la misma, 

longitud total del ovipositor entre 2.3-2.7 mm; macho con 

los surstyli medianamente alargados y anchos en su base, 

pero agudos en el ápice, prcosisetae situadas poco antes 

de la parte media; glans presente y bien desarrollado. 

Material Examinado: MEXICO. Chiapa~: 1'ap.::ichuL1, Finca 

La Chinita, 30-VIII-1985, F. Arias (1 Ó InUNA..M); Tapachula 

(8 Órf y 14 ~'/. WUN!U1: 3 Ó0° y 15 ~<). DGSPA!'): Cacahoatán, 12-I-

1984, O. Villatoro (2 '/.'/. IBUllAM); Ixtapa, 8-VIII-l9G3, F.O. 

Parker & L.A. Stange (2 ~~ USNM); Guerrero, !-'.m 15 a "F.l Te­

jocote", 17-VII!-1984, J. Butze (1 Q. IBUNAM); Jalisco, La 

Huerta, VII-1987, R. Ortega (1 ~ IEUNAM); México .• Tcjupilco, 

4-VIII-1988, 11. Mavarrete (1 9 VHO-IE); More los, Cocoyoc, 

7-8-I-1958 (2 ÓÓ y 7 91/. USHM): Nayarit, Ahuacatlán, "guaji­

nicuil11, 13-IX-1933 (1 Ó y l ~ USN~); Tepic, Atonali.sco, 

VIII-1907, J. Cuevas (l o" VHO-IE); ~' Chahuites, VI-

1986, VIlI-1986, Pl?re7. y Cancino (2 ~!J. VHO-IE) ¡ Donají, 17-

IV-1953; R.C. Betchel & E. I. Schlinger (1 !l USNM); ~' 
Escuinapa, El Camarón, 16-IV-1988, G. Siller (1 ~ IBUNA..~}; 

Veracruz, Est. Dial. Los Tuxtlas, 23-II-, 15-IV, 11-VIII, 

13-26-X-1985, 18-II, 16-VI-1986, A. !barra, P. Sinaca y L. 

Cervantes (2 ÓÓ y 4 ~i¡. IBUN!U1; 2 'ti¡. VHO-IEl; Altamirano (La 

Antigua), 9-II-1982 y U-XII-1981, E". Durán (2 ~g_ VllO-IE). 

Diatribuoi6n. MEXICO: Chiapas, Guerrero, Jalisco, Méxi­

co, Morelos, Nayarit, Oaxaca, Sinaloa, veracruz {Mapa 10); 

E.U.A. (Texas); Costa Rica; El Salvador: Panamá; Guyana; Ve­

nezuela; Ecuador; Colombia; Perú; Brasil. Refs. Foote, 1967; -

Stone, 1942; Caraballo, 1981. 

Comentarios. Esta especie es muy similar a A, ba.h. .. ü.!.!_ 

6~A, pero la longitud del ovipositor y las manchas latera­

les del subescutelo la separan de dicha especie, siguiendo 

las caractertsticas usadas en la clavo. 



115. 

En M~xíco se encuentra distribuída principalmente en 

las regiones tropicales y sub tropicales de ambas costas. 

Norrbom y Kim (1988b) han presentado una. larga lista de sus 

plantas de alimcntcJ.ci6n, en la cual registran varias fami­

lias; sin embargo, piJra el país se le encuentra azociada. en 

forma n:itural a diversas especies de lit!Ja. (Fubaceac), y es 

factible que los registros en c!:tricoz y mango hLJ.n sido de­

terminaciones err6nc.:is, puesto que puede confundirse con A. 

ludC'.116 en forma superficial. 

AnahVi.cpha ba.hi.e.n&i.h Costa Lima 

ba.h.ienó.<'.~ CostcJ. Lima, l'J37. (var . . ~d:va-i.) Q_ Campo B (92) :60 

Diagnosis. Cabeza con las genas y v6rt.ice amurillo co~ 

pletamente; carina facial poco desarrollada pero evidente y 

sin protuberancia; sedus oceL:ircs corw~ y débiles; dos pa­

res de sedas orbitales presentes, longitud antenal moderadu. 

T6rax con macrosedas negras; escudo con franjas sub la­

terales estrechas de color amarillo pálido; mientras que la 

franja media es liger.:imcnte amplia en el m~rgen posterior; 

sutura escudo-escutelar con una mancha negruzca presente y 

de forma oval; sedas acrosticales presentes; escutclo total­

mente amarillo claro; mesopleuras sin manchas obscuras dife­

renciadas; seda katepisternal larga y e·;idente; mediotergu.i..­

to con manchas obscuras laterales que 5e extienden al subes­

cutelo, pero se adelgazan gradualmente hacia L.1. porci6n in­

ferior. 

Alas con la banda s contínua en su parte media y siem­

pre conectada a la banda Cost¿il; JTuJ.ncha hialina en el ápice 

de Rl siempre presente; sección apical de la banda S angosta; 

bandas s y V siempre sepilradas; hunda V con ambos brazos 

presentes pero evidentemente separados en el ángulo supe­

rior; vena M con una curva tura apical moderada. 
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Abdomen con los terguitos amarillos. Hembra con el seg­

mento VII más corto que la longitud total del abdomen y lige­

ramente ancho; membrana eversiblc con las hileras superiores 

de ganchos agudos y cortos; longitud total del oviposi ter de 

aproximadamente 1.7-1.9 mm, generalmente sin alcanzar los 2 

mm; punta del ovipositor adC'lgazándosc gr.:idualmente y con los 

márgenes provjston de pequeño~ dientecillos redondeados que 

ocupan poco menos de la mitad apical. Macho con lo.s surstyli 

medianamente lurqos, prcnsisetac casi en la parte madiu; 

glans desarrollado. 

~Examinado: MEXICO. Vcracruz, Est. Dial. Los 

Tuxtlas: II,III,IV,VI,XI,XII-1985-86, A. Tbarra, E. Ranúrez y 

P. Sinaca (13 ÓÓ y 9 ~Q IBUNAM); 20-VI-1988, v. Hern5ndez y 

R. P~rez "exlarva en frutos de BJtci~.imum al..ic.a.t.tJtum" (4 ÓÓ y 

4 ~fl IDUNA.'I¡ 2 ÓÓ y 3 ~~ Vl!O-IE). 

Distribución. México: Veracruz (Mapa 10); Guatemala; Co~ 

ta Rica;· Panamá~ Brasil. Refs. Stone, 1942; Jir6n et: al, 1988. 

Comentarios. El hallazgo de esta especie en el país, 

constituye un nuevo registro para M~xico; está cercanamente 

relacionada con A. d¡~t~ncta, sin embar~o la longitud menor 

del ovipositor, así como la pigmentaci6n del subescutelo 1~ 

separan de dicha especie. El exámen adicional de material de 

Costa Rica y Panamá muestra que se trata de una misma espe­

cie, sin embargo el material procedente de Brasil, criado de 

H~llcoJtyll~ relativamente es diferente, hecho tambi6n obse~ 

vado por Jirón tl i.!1·, (1988). 

Parte del material estudiado de México, fu6 criado de 

frutos de 6Jto~imum alica~tJtum (Moraceae) lo que representa 

el primer registro de su hospedero natural en el país. Aluja 

!ll: 11.J.., (1987b) registran esta planta de alimentación para A. 

obliqua, sin embargo dada la relativa similitud aparente en­

tre ambas especies, es posible que ~ste represente un error 

en la determinaci6n específica. 
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An41Jtltepha zuelalti.ae Stonc 

zuelan.iaC!. Stone, 1942.g.~. Dept. Agr. l>'isc. Puhl. 43q:B2 

D1a.qnos1s. Cabeza co:-i las gcnas y el v6rticc umaríllos: 

car.ina facial bien desarrollada pero s.i n protul~craricia .· se­

das occlares cortas y débiles; dos pares de sedas orbitales 

presentes; longitud dntcnal moder<1da. 

Tórax con macrosedas «naranjadas; escudo de coloración 

homog~nea y con marcas sublaterales ilmarillo pjl ~,40, marca 

media del escudo cxparidid& lig0ramcnte en la rcoi6n poste­

rior¡ sedas acrosticales presentes: cscutelo de un RoJr, co­

lor y sin manchas obscuras: mancha el~ la s11tura c:;cu~o-0sc11-

telar ausente: mcsoplcuras sin un patrón obscm:o di~crenciu­

do; seda katepistcrnal débil p0ro evi2cnte; medioteu:ui .. o y 

subescutelo sln mancha~ negruzcas. 

Alas con la banda S continua rn ~Ll parto ~e~1a, ~· con 

la sección apical más o menos ancha; banda e y S siempre co­

nectadas entre sf, mancha hialina en el jp1c0 1!c 0 1 pre~o~to 

y extendiéndose hasta la vena R4+5; handc~ s y V siempre 

separadas, pero la banda V estc1 completa y solo es difuso en 

la parte superior de ambos brazos; ven.=t M cor: i.:na c: .. avullira 

apical moderada. 

Terguito::; abdo1r:inales amarillos: hernbr.1 con el SC'lfrOn­

to VII robusto, pero de una lonoitud Jigcr~mcntc r~nor a Ja 

del abdomen; ovipositor con una lo~gitud total de alrededor 

de 1.7 mm, pero sin alcanzar los 2 mm; membrana evor5ible 

con largos ganchos en su parte m0dia, p~nta del ovipcs1tor 

aserrada con c;randes dientr.s de punt,1s poco n~r10:~: 1 ou(1as qu(' 

se extienden un poco mtis <Jll<i de 1<'~ porcif>n med1u ap1cul, y 

con una constricción entre la parte aserrada y ol fin~l del 

oviducto. Macho con los surstyl i <llargados y .:inchos p•.·ro te E_ 

minando en el ápice en forma triangular, prcnsisetac locali­

zadas poco antes dQ la pdrte m~dia del ~urstyltlS! qlans bien 

desarrollado. 
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Material Examinado: ~EXICO. Veracruz, Tumpico Alto, 23-

VIII ~X-1941 (5 ÓÓ y 3 ~~ USNM;_l_rf y l ~ VHO-IE): "In 

region of La River", VII-1934, I. Villal6n, collected by 

trap "in palo volador" ( 3 ÓÓ y 4 ~~ USNM) . 

Distribución. México: Tamaulipas*, veracruz (Mapa 10); 

E.U.A. (Texas); Panamá. Ref. Stonc, 1942. 

Comentarioo. Esta especie puede separ.J.rse de las otras 

especies del grupo en :.i~xico por la carencia total de man­

chas obscuras en el mediotcrguito y subescutelo, así como 

por la es true tura característica del oviposi tor, 

A. :uel.a11i.ae presenta una distribuci6n restringida en 

el país, pero esta pudiera extenderse hasta los estados de 

Oaxaca y Chiapas; se observaron especímenes de Estados Uni­

dos y de Panamá, pero es factible que ocurra en otros paí­

ses de América Central. 

A la fecha se conoce que su planta de alimentaci6n es 

Zuela.u.la gu..ldon..la (Flacourtiaceae) segGn lo indica Bush 

(1962) • 
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Ana.A.tJt~pha ~p. nov. 1 

Descripci6n. Hembra: Cabeza totalmente amarilla inclu­

yendo las genas y el v~rtice; carina facial medianamente de­

sarrollada y sin protuberancia; sedas ocelares d€biles y po­

bremente desarrolladas; dos pares de sedas orbitales presen­

tes; longitud antena! moderada. 

T6rax con todas las rnacrosedas castaño negruzcas; escu­

do sin manchas obscuras solo se observan franjas sublatera­

les amarillo claro, as! coIJXJ una franja central ligeramente 

expandida en el márgen posterior: sutura escudo-escutelar 
con una mancha difusa y alargada de color negruzco; sedas 

acrosticales presentes; escutelo totalmente amarillo claro; 

mesopleuras sin manchas obscuras, seda katepisternal indife­

renciada o ausente; medioterguito amarillo, mientras que el 

subescutelo con una mancha negra a cada lado. 

Alas con la banda S contínua en su parte media y se une 

en forma ligera pero evidente a la banda costal' mancha hia­

lina en el ápice de Rl presente y extendi~ndose hasta R4+5; 

bandas S y V siempre separadas, banda V con ambos brazos pr~ 

sentes pero difusos en la porci6n superior; curvatura apical 

de la vena M moderada. 

Abdomen con todos los terguitos amarillos. Hembra con el 

segmento VII de una longitud aproximada a la del abdomen y 

moderadamente ancho; ovipositor con una longitud total de 

2.2-2.29 mm, y con un visible ensanchamiento en la porci6n fi 
nal del oviducto; membrana eversible con ganchos relativamen­

te escasos y delgados; punta del ovipositor de 0.24-0.27 mm, 

y con los márgenes laterales aserrados con pequeños dienteci 

llos redondeados, que llegan casi hasta el final del oviduc­

to, y en vista lateral con los ángulos superiores cl0vados 

dorsalrnente. Macho desconocido. 

~ ~· l!olotipo .\l· MEXICO. Chiapas, T~p.1chula, 

Quinta Irene, 17-VII-1987, H. Celedonio (IBUNAM) Para tipos: 
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miamos datos que el hol.otipo (l. ~ IBUNAM): GUATEMALA. Chiqui­
rnulilla, 9-VIII-1989, C. Vil.l.atoro (l ~ USNM). 

Distribuci6n. México: Chiapas (Mapa 10); Guatemala. 

Comentarios. Esta especie es descrita con base en 2 esp~ 

c!menes procedentes de Chiapas y otro más de Guatemala pero 
sus plantas de alimentaci6n se desconocen. Es una especie re­
lacionada al grupo •fraterculus" por las características del 

ovipositor, y originalmente pudiera confundirse con A. zuela­
n.lae, sin embargo los dientes del ovipositor se extienden vi­

siblemente hasta cerca del final del oviducto y son redondea­

dos, y el abultamiento marcado en el final del oviducto la 
distinguen de las otras especies conocidas. 

El material de Chiapas fu~ recibido a través de G. Siller 

de la DGSPAF en Sinaloa, pero fue recolectado por personal 

del laboratorio MOSCAMED en la región de Tapachula a quienes 
agradezco el haberme facilitado el. mismo para su estudio. 
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Distribución de especies del grupo fraterculus 

MAPA 10 

~ ~· distincta 
e A. bahiensis 
0 A. zuelaniae 

· sp. nov. 1 
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An<LI .t.\ce.pha o bUqu.a. (Macquar t) 

obl.i.qua. Macquart, 1843. (Teph11..iti.~). Q!E.!. Exotiques ~ 
3:225. 

momb.i.np1¡_aeop.tan.ó Sein, 1933. (Variedad 6·'Ltt-tet1.c.ulul). Puerto 

btú1~e11~~!vGr~~~~; ffi4. 1~~!~:·Ent. Soc. Proc. 36:~ 
.t.lga..ta. Costa Lima, 1934. (VarleCiaaµa..tc.Jtcu.t~ Mem. Inst. 

Oswaldo ~· 28:552. - --

Diagnosis. C.:i.beza con las genas y el vtSrticc amarillos, 

carina facial medianamente desarrollada y sin protuberancia; 

sedas ocelarcs muy cortaz y dt!.biles; do5 pares de ;.;cdu.s oz·b!_ 

tales presentes; longitud antenal moderada. 

T6rax con las macrosedas castaño negruzcas, escudo con 

franjas amarillas sublaterales más o menos amplias, y con una 

franja media del mismo color, que se ampl fa er. el márgcn in­

ferior; ma.ncha de la sutura escudo-escutelar ausente; sedas 

acrosticales presentes; escutelo totalmente amarillo claro, 

mesopleuras sin un pa tr6n diferenciado; seda ka tepis terna! 

delgada pero generalmente evidente; n~<lioterguito con dos 

manchas negras laterales, pero que no se extienden husta el 

subes cu tela. 

Alas con las bandas e y s siempre conectadas, y con la 

mancha hialina en el ápice de Rl presente; bandü s contínua 

en su parte media; bandas S y V generalmente conectadas pe­

ro en raras ocasiones se encuentran ligeramente separadas 

por lo tanto la bunda V siempre completa; curvatura apical 

de la vena M moderada, y la vena R4+5 casi recta. 

Abdomen con los terguitos de un solo color; hembra con 

el rásper de forma triangular y con ganchos largos que dis­

minuyen de tamaño en la parte infet-ior; segmento VII gene­

ralmente es más corto que la longitud del abdomen; punta del 

oviposi tor, con los márgenes la ter-a les provistos de dientes 

grandes y puntiagudos que ocupan más de la mitad a~ical; lo~ 

gitud total del ovipositor aproximadamente de 1.4-1.7 mm. El 

macho presenta los surstyli más o menos largos y con el ápi-
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ce redondeado en vista posterior; prensisctac de los surstyli 

situados cerca de la base; aedeagus moderadamente largo y con 

el glans presente y bien desarrollado. 

Material Examinado: MEXICO. ~ California Sur, La Paz, 

14 y 18-XI-1985, J .M. Nava (9 rfrf y 5 ~q_ DGSPAF y 2 rfrf y l '/. 

IBUNAM); San Pedro, 12-XI-1985, J.M. Nava (17 rfÓ y 16 QQ DGS­

PAF); Campeche, Cd. del Carmen, 5-VIII-1964, P.J. Spangler 

(1 ~ USNM); Chiapas, Tuxtla Guti~rrez, 1000 ft., 3-V-1959, 

H.E. Evans {l ~ USNM); Mazapa de Madero, 27-III-1984, F.O. 

Fernlíndez, T. McPhail (13 rfrf y 17 QQ DGSPAF; .. l Ó y 2 r¡Q IBU­

NAM); Mazapa de Madero, 27-V-1986, E.M. (9 Órf y 7 ~Q IBUNAM) ¡ 

Talisman, 8-VIII-1986 (3 CÍÓ IBUNA..'1); La Trinitaria, Feo. I. 

Madero, 21-II-1987, V. Hern~ndez (1 Ó IBUNAM}; ~~1 Apa~ 
tla, 19-IX-1978, s/Ciruelo, R. Uriostcgui (l 2 DGSPAF); Igu~ 

la, Finca Aurora, VII-1987, Z. Figueroa (9 if(f y 37 ~Q IBU­

NAM); Tecoanapa, VII-1987, J. Tapia (2 rfrf y 3 \l_Q. IDUNAM); 

Acahuizotla, 30-VII-1987, A. Ibarra (1 ~ IBUNl\M); Acapulco, 

27-IX-i977 y VIII-1983, J. Butze (1 rf y 1 Q IBUN/\M)' Jalisco, 

La Huerta, VII-1987, R. Ortega (6 rfrf y 9 \l_Q IBUNAM); Ajijic, 

5140 ft., 30-VI-1964, W.L. Nutting, UV !l. trap (1 .Q USNM); 

Michoacán, P:itzcuaro "in plum", A. de la O. l-VII-1935 (4 

ÓÓ y 3 QQ USNM) ¡ Morelos, Cocoyoc, 7-8-I-1958 (2 ÓÓ y l 1). 
USNM); Coatlán del Río, 5-VIII-1987, M.Y. Serna (3 .\!~ IBU­

NAM); San Miguel El Fuerte, 26-XI-1987, J. acampo (2 QQ lBU­

NAM}; Nayarit, Tepic, Atonalisco, VIII-1987, J. CueVdJ 

"trampa McPhail" (4 Ócf" y 2 r¡r¡ IBUNAM); San Olas, VIII-1982 

(2 ÓÓ y 3 r¡r¡ DGSPAF); Bahía de Banderas, VIII-1982 (l rf y 1 

~ OGSPAF); Oaxaca, Chahuites, VIII y IX-1986, Pérez y Canc~ 

no (19 rfrf y 20 QQ IBUNAM); San Pedro Chicozapotes, 8-VIII-

1984 (17 ÓÓ y 33 QQ IBUNAM): Zoquiapan, Boca de los Ríos, 

IX-1984 (4 ó<f IBUNAM); Pochutla, Finca Progreso, 3-VI-1987, 

F. Arias (l Óyl ~ IBUNAM); Almilinga, 20-III-1975, Grinver 

(l ~ IBUNA.M); Istmo de •rehuantepec, III-1987 y III-1986, S. 

Román (12 Órf y 25 QQ IBUNAM) ¡ Puebla, Zacatlán, 29-XI-1985, 
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A. Regalado (8 rfrf' y 3 'l.Q OGSPAF; l Ó y 3 !J_(/. IBUNl\M); Quinta­

!)!!. ~· Chetunul, 24-VIII-1987, J. Méndez (2 ÓÓ y 4 (/_!/- OGS­

PAF); Pino Suárez, 19-VI-1984, F. Heredia (1 rf' y 2 Jl'I. IBUNAM); 

Sinaloa, Escuinapa, 14-VIII-1984 (9 ÓÓ y 17 \>.'l. tBUNAM); 5-

XI-1984 O. Zazueta (5 ÓÓ y 4 \!'l. DGSPAFl; RoMrio, 27-VII-1984, 

O. Zazueta (4 ÓÓ y 7 '1.1/. DGSPAF); Tabasco, Villahermosa, 4-

VIII-1967, M.. Camino (l Ó y 1 ~ USNM); Tamaulipas, Llera, 

3-VI-1958 ( l ~ DGSPAF); ~I Gutiérrez Zamor.1, VIII-

1987, M.O.N. "Exlarva en jobo" (4 ÓÓ y 5 QQ IllUNAM); Papan­

tla, IX-1987, M.O.N. 11 Exlarva en Spottd-<'.a1. Gp." (10 ÓÓ y 14 

~'l. IBUNAH); COtal<tla, !I y VII-1987, H. Cabrera (6 ÓÓ y 11 

~~ IBUNAM); Est. Biol. Los Tuxtlas, III, IV, IX y X-1985, A. 

Ibarra, E. Ramírez y P. Sinaca (10 ÓÓ y l 9. IJJUNl\M); l\ltami­

rano (La Antigua), IV, VII, VIII yIX-1981, F. Durán (16 ÓÓ y 

10 ~'l. lBUNAf!); Tul<pan, II-1987, A. Cisneros (3 ~9 IIlUNl\M); 

Jalapa, "El Diamante", 3-IV-1984, P. Sánchez (1 Ó DGSPAF); 

Chacoaca, 14-X-1985, J. Melo (4 ÓÓ DGSPAF); Cuitláhuac, 24-

27-VII-1965, Flint & Ortíz (1 ÓUSNM); C6rdoba, V-1931, E.M. 

Emmart (2 ÓÓ y 4 ~'l. USNM); Apazapan, VI-1935, ''· ele la O. 

"Mango apple" (65 ÓÓ y 40 \!!/- USNM); Carrizal, 26-VII-1935, 

A. de la o. "Mango manila" (4 rfrí y 1 !¡. USNM). 

Distribuci6n. M~xico: Baja California Sur, Campeche, 

Chiapas, Guerrero, Jalisco, Michoac~n, Morelos, Nayarit, 

Oaxaca, Puebla, Quintana Roo, Sinaloa, Tamaulipas, Tabasco, 

Veracruz, Edo. de MGxico; E.U.A. (Texas y Fioridal; América 

Central; Ecuador; Venezuela; Brasil; Cuba; Las Antillas; 

Trinidad; Puerto Rico; P.e[. Footc, 1967; Stone, 1942. 

COment:a.ri.Os. Esta especie está consider.:ida según Norrbom 

(1985) dentro del grupo 6trn.te11.c.ulu& y tiene cierta similitud 

con A. á~ate~cutuJ, sin embargo la carencia de fficl.nchas ne­

gras en el subescutelo y las características del ovipositor 

la separan de dicha especie. 
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En México, A. obl.i.qua es considerada como una de las es­

pecies de mayor importancia econ6mica, debido a que en nume­

rosas regiones constituye una plaga del mango Olattg..C:.Q'e.1ta .in· 

cUca}, aunque han sido citados alrededor de 12 hue~pedes na­

turales en el país, ha mostrado ser mucho nús frecuente en 
mango y diversas especies de Spond.ia~ (Anacardiaceae), pero 

en otros países se han registrado muchas otras plantas de 

alimen taci6n. 

Por otra parte, su distribuci6n es muy amplia en regio­

nes tropicales del país, por las dos planicies costeras y 

en la Península de Yucatán pero siempre predominando en ti~ 

rras de baja altitud. 

6~ate.~culu.6 Wiedemann, 1830. (Vaeu~) ~· Zweifl. !.!:!.!.· 
2:524 

me.lle.a. Walker, 1837, (Te..plv1..l.U..6) ~· Linnean Soc. ~ 
17:358 

unlcolo~ Loew, 1862. (Tftypcta) Smith. ~-Mise. Coll. 6(1): 
70 

61t.uta.l.lb Weyenbergh, 1874. (Anthomy.t.a) !!.!:!.· ~- Argentina 
2:165 

hotuta Bezzi, 1909. Bol. R. Scuola ~· ~· Portici 3:284 
pe.1t.uv.iana Townsend, I9T3.-Jo~n. Ent. 6:~ 
bJLaz.i.t..le.nh.ili Greene, 1934.""""Proc. Ent. Soc. Wash. 36:154 
c.oh.ta.Jtuc.kman.l.i Capoor, 1954:-AgroñOiñ!a J:2: 2~ 
•ltolae Capoor, 1955. !!!9.· Inst. Biol. 22:27 
pHudo6ftatc,,culu6 Capoor, ffiS. ~· ~- Biol. 22:28 

Diagnosis. Cabeza con las genas y v~rtice sin manchas 

obscuras, carina facial bien desarrollada y sin protuberan­

cia; sedas ocelares cortas y débiles, frente con dos pares 
de sedas orbitales desarrolladas; longitud antenal moderada. 

T6rax con macrosedas generalmente negras o en raras oc~ 

sienes castaño negruzcas, escudo con marcas sublaterales de 

color amarillo claro y con un~ franja central del mismo co­
lor, y que es rntis amplia en la regi6n posterior; mancha de 

la sutura escudp-escutelar generalmente presente y expandi-
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da hacia los lados, pero en ocasiones muy débil: scdus acre~ 

ticales presentes, escutelo y rnesopleuras totalmente amari­

llos, seda katepisternal delgada pero evidente; subescutelo 

con una mancha negra a cada lado que se extiende hasta el 

mediotergui to. 

Alas con la banda s completa en su parte media y ligera­

mente ancha en su porci6n apical; bandas e y s siempre cene~ 

tadas, mancha hialina en el ápice de Rl presente; bandac s y 

V generalmente conectadas pero en algunas ocasiones con una 

separaci6n muy ligera, banda V completa en su porci6n supe­

rior; vena R4+5 casi recta; curvatura apical de la vena M 

JOC1derada. 

Terguitos aLdominales de un solo color: hembra con el 

segmento VII ligeramente más corto que la longitud del abdo­

men; membrana eversible con ganchos bien esclerosddos arre­

glados en forma triangular y que disminuyen de tamaño hacia 

el margen superior; longitud total del ovipositor de 1.6-1.8 

mm aproximadamente, punta del mismo provista de más o menos 

10 dientecillos anchos y de puntas redondeadas guc general­

mente ocupan la mitad apical o se extienden ligeramente m.1's 

all&. Macho con los surstyli largos y delgados, prensisctae 

Ubicadas en la parte media; glans presente y bien desarroll~ 

do. 

~Examinado: MEXICO. Aguascalientes, Pabellón de 

Arteaga, II-1982 (2 ÓÓ y 5 9Q. DGSPAF); Campeche, El Tormento, 

24-\'I-1985, F. Arias, H. vertiz y 11. Velasco (3 ÓÓ y 2 Q.Q. 
IBUNAH); Cd. del Carmen, ·1-V!II-1964, P.J. Sp~nglcr (2 ÓÓ 

USNM); Chiapas, Tapachula, lB-VIII -1987, H. Celedonio ( 3 óá 
y 4 \l~ IBUNAH); Cd. Hidalgo, 2-II-1924, O. Villatoro (l Ó y 

2 .9.9 IBUNAH; 5 ÓÓ y 3 ~Q. OGSPAF); Talismán, VII-1986, F. P~ 
rez {l CJ"IBUNAM}; ~ ~. Linares, "in peach", VII-VIII-

1935, A. de la o. (121 ÓÓ y 65 ~~ USNM); ~· Chahuites, 

VIII-1986, Pérez y Cancjno {5 2~ IOUNAM); Tamaulipas, Llera, 

3-VI-1958 (17 ÓÓ y 13 ~~ DGSPAf'); ~~· Tuxpar., rt-1987, 
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15-VII-1987, A. Cisneros (1 Ó y 2 ~~ IDUNAM): Est. Biol. Los 

Tuxtlas, 28-X-1985, 26-V-1986, VI-1986, 4-VII-1986, A. !ba­

rra y P. Sinaca (3 ÓÓ y 3 ~~ IBUNAM); 21-VHI-1989, v. ller­

nández, A. Norrbom y J. Valen zuela, "larvas en Pt.-ld.i.um gua­

java" (2 ÓÓ y 2 ~~ Vl!O-IE): Altamirano (La Antigua), 2-IX-

1981, 8 y 29-X-1981, 17-XII-1981, B-I-1982, F. Durán (1 Ó y 

4 ~9 IBUNAM); El Chico, 19-XI-1981 (2 ÓÓ DGSPAF): Lake Cate­

maco, 15-VIII-1960, 11. Howden ( 2 QQ USNM); Fortín de las 

Flores 3400 ft, 20-VIII-1963 "rnalaise trap", R.H. & E.M. 

Painter (1 rf USNM): Gutiérrez Zamora, IX-1987, M.O.N. "ex­

larva en almendro tropical" (6 ~~y 1 Q IBUNAM.); Zacatecas, 

Cañ6n de Juchipila, ll-I-1990, E. González (5 ÓÓ y 6 QQW!O-IE). 

Distribuci6n. M~xico: Aguascalientes, Campeche, Chiapas, 

Nuevo I.OOn, CWcaca, Tarraulipu.s, 'kracruz (Mapa. 11); I:esde E.U.A. (Texas) 

hasta Oú.le y Argentina incluyendo Trinidad y Q¡yana. Refs. Stone, 1942; 

Foote, 1967. 

Comentarios. A, óllateJLcu.iu6 es una de las especies m1s anplJ~ 
te distribtúdas a lo larg:i de las regiones tropicales y subtropicales Jel 

continente, en cbnde su separac:i6n tamOOmica ha resultac:b muy oontrover­

tida, en virtu:l de qoo presenta una gran variaci6n en el patr6n de color~ 

ci6n alar y en la fornu de la punta del ovip:>si tor; este ¡:olirrorfisno ha 

generad'.:> cu:inoo menos nueve si.n6nim>s en la actmlidad (Zt=hi, 1981). 

Algunos autores= llaker ru: Jl]..,(1944) y Baker (1945) han su¡erioo 

qu:. la A. ó·'Ul.teAculu.> ch Méxi= y J.., A. 6~a.teAou.f.Uó de s\.Xlan'érica son es­

pecies distintas, presto CJ1.C ademís de las diferencias rrorfol6gicas entre 

anbas, tanbi~ ey.ist.en diferencias en la preferencia de sus plantas de 

ali.rrentaci6n; ¡:or ejenplo, los cítricos en Brilsil frecU?n~te son in­

festacbs p:::>r esta es¡:ecie mi.entras ~ en Méx.io::> estos frutos oo son 1Jti­

lizacbs cono hoospedes. 

Otros estudios realizados por Bush (1962) con esta misma 

especie, lo llevaron a la conclusi6n de que en el rango de 
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su distribuci6n entre México y Brasil se encuentran cuando 

menos dos formas cariotípicas diferentes. En el mismo senti­

do Morgante ~ ~· (1980) realizaron interesantes estudios 

acerca de los patrones de divergencia genética con varias 

poblaciones de A. 6~ate~culu¿ en Brasil, y encontr~ron que 

existe una estrecha similitud gcn~tica en poblaciones geo­

gráficas ampliamente separadas, mientras que algunas pobla­

ciones simp~trícas pero colectadas en diferentes plantas de 

alimentaci6n muestran un grado substancial de diferencia­

ci6n gen~tica, por lo cual sugieren que a pesar de su limi­

tada área de estudio, existen en ella por lo menos cuatro 

taxa distintos enmasca~ados cotr0 A. 6katekcuiu~. 

Es evidente que existen diferencias en las poblaciones 

de 6~ate~culu~ , no obstante si analizaroos el problema des­

dP- un punto de vista 100rfol6gico, hemos observado que las 

variaciones en ciertos caracteres no son exclusivos de esta 

especie, corno ha sido discutido el caso del complejo ¿a9i­

~~a~a-hama~a (Norrbom, 1985), así como la variabilidad ob­

servada en el presente estudio con A. C.ude.n~ y A. ¿pa.tulata 

entre otras, por lo tanto en especies con amplios rangos de 

distribuci6n se puede encontrar toda una intergradaci6n en 

dos formas completamente distintas en sus extremos. 

En relaci6n a la diferencia de preferencias alimenticias, 

es importante hacer notar que estos pueden correlacionarse 

con la capacidad de cH:;pcr~iC'in <le 61ta.tc.11.cutu& más all.1' de 

su lugar de origen y la variaci6n de condicioncz ccol6gicas 

en donde se desarrollan sus huéspedes; en ese sentido las 

plantas de alimentación preferentes en cada región fueron 

introducidas en América, y evidentemente constituyen recur­

sos potencialmente explotables por otras especies más allá 

de sus huéspedes nativos originales. 

En cuanto a la divcrgcnciu genética. observada por Morga~ 

te tl tl· (1980) según lo indican, existe una notable variab.!_ 

lidad genética en una morfoespecic de una regi6n g~ográficu, 

lo cual sugiere la presencia de especies distintas, ~in cm-
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bargo sería una afirrnaci6n prematura hasta que no se genere 
mayor informaci6n sobre la ecología de este complejo. 
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INCERTAE SEDIS 

Ana.&bt"pha. ac!UA Stonc 

aclt.Ü Stone, 1942. !!.·§.· Dept. ~· Mise. Publ. 439:77 

Diagnosis. Cabeza con las genas y vértice de un solo 

color, carina facial desarrollada y sin protuberancia, sedas 

ocelares cortas y d~biles; dos pares de sedas orbitales pre­

sentes, longitud a,1tenal moderada. 

T6rax con macrosedas castaño rojizas, escudo con marcas 

sublaterales amarillo cremoso poco diferenciadas, marca me­

dia expandida en la regi6n posterior; mancha de la sutura e:!. 

cudo-escutelar ausente pero en raras ocasiones es difusa; e! 

cutelo y mesopleuras de un solo color, seda katepisternal m2 

derada y evidente; subescutelo y medioterguito sin manchas 

obscuras. 

Alas con la banda S bien desar~ollada y siempre conecta­

da a la banda Costal; milocha hialin~ de Rl presente y exten­

diéndose hasta la vena R4+5, sección apical de ln banda S mn­

plia; conexi6n de las bandas S y V siempre presente y con la 

banda V bien definida y completa; curvatura apical de la ve­

na M rroderada. 

Tt:!rgui tos del <Jbdomen de un sol.o color; hembn1s con el 

segmento VII más o menos ancho y fuerte cr.pcciolmentc en la 

parte media basal, y un poco más largo·que la longitud del 

abdomen: membrana eversible con ganchos robustos en su már­

gen inferior; ovipositor aserrado con numerosos dientecillos 

fuertes que ocupan casi toda la punta, hasta muy cerca del 

final del oviducto, su longitud total fluctO.a entre 2.5 y 

2.9 nun; macho con los surstyli largos y delgados en vista 

lateral, prensisetae localizadas casi en la base de los 

mismos; glans presente. 
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Material Examinado: MEXICO. Chiapas, soconusco, Tapachu­

la, 18-VIII-1987, H. Celedonio (3 efó y 2 qi IBUNAM); Soconus­

co (5 ii DGSPAF); Soconusco 5-XI-1983, M. Aluja (1 2 USNM); 

San Francisco Palo Blanco, 27-VIII-1986 McPhaíl trap (1 Ó 

USNM); Guerrero, Ixtapa, Zihuatanejo, 13-V-1975, o. Pletsch 

(1 Ó y 1 Q USNM); Jalisco, La Huerta, VII-1987, R. Ortega 

(1 <f y 3 Q.Q. IBUNAM); Oaxaca, Chahuites, Huerto San Francisco, 

9-IX-1986, P6rez y Cancino (5 ÓÓ y 12 q_q_ IBUNAM); Sinaloa, 

Mazatlán, 15-X-1973 "U.V. light", 5.C. Williams & C.L. Mulli­

nex (l ~ USNM); Mazatlán, 25-VII-1972, J. & M.A. Chemsak & A. 

M. Michelbacher (1 ~ USNM); Escuinapa, VI-1987, G. Siller 

(4 rfrf y 5 QQ IBUNAM; 5 órf y 5 QQ. VHO-IE); Isla de la Piedra, 

l-XI-1986 (7 ÓÓ y 8 Q.Q IBUNAM). 

Distribución. México: Chiapas, Guerrero, Jalisco, Oaxa­

ca, Sinaloa (Mapa 12); Panamá; Venezuela. Ref. Feote, 1967. 

Comentarios. Es una especie cuyas relaciones filogen6ti­

cas se desconocen (~orrbom, 1985), pero se caracteriza por 

presentar las bandas de las alas nttidas y bien desarrolladas, 

además por las caractertsticas de la punta del ovipositor. 

Presenta una distribuci6n a todo lo largo de la planicie 

costera del Oc~ano Pacífico, y es probable que se le encuen­

tre en otros pa!ses de Am~rica Central, puesto que existen 

registros hasta Venezuela. 

Hasta ahora no se conocen sus plantas de alimentaci6n en 

M~xico, pero Caraballo (1981) la cncontr6 en Venezuela aso­

ciada a H f.jpo man.e mattc.útella. (Euphorbiaceae) • 

A~a.h~~pha Ap. ~ov. 2 

Descripci6n. Hembra: Cabeza con las gcnas y el. vértice 

amarillos, carina facial desarrollada y sin protuberancia: 

sedas ocelares débiles y apenas evidentes, dos pares de se­

das orbitales presentes, pero el par posterior mucho menos 

desarrollado que el anterior; longitud antenal rroderada. 
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'!'6rax con lus macrose:::las de color castaño rojizo, ese!!. 

do de un solo color y sin ma.rcas sublaterales y central; 

tn.Srgen posterior del escuC~ del m.isPJ color, ::>ancha de la 

sutura escudo-escutelar ausente; sedas acrosticalcs ausen­

tes; escutel':l totalm!!~tc amat"i.ll.o, r:.csopleu=as sin an pa­

tr6n diiere:iciado; seda ka tcp.:.ster:-.al rr-uy dét..:.1 y a¡:enas 

evidente; subescutelo y medioterg'.Jito sin :r.anchas obscuras 

laterales. 

Alas co:-. la banda S contír.ua en su parte ::-.ec!ia y sie~ 

pre unid.a a la banda Costal, rr.ancha hi3lina de Rl sie~pre 

prese:-ite, secci6r. apical de la banda 5 r..ás o r-.enos a:icha; 

bandas S y V sie::nt:re separadas ?ero ce:-~anas e:-:tre s:.; a:-:-

bos brazos de l;! '.:lan:!a ·; s:..er:i~re c.:i::.pl.et::i:::c 

porci6n superior: curvatura .:ipical de la vena !o\ r:D.:!era:!a. 

Abdomen con los terg;.li tos de ·.m sel o color; he;;.bras 

con el sc~nto VII de una longitud c.prcx.:..r:.a.Oa a: lar;:: 

del abdomen; mer:.brana oversi=.lc si;: ganchos, ::·a ~ue sola­

mente se distinguen algunas placas esclerosadas de fon:~ 

circular; oviposi ter ancho y de lados paralelos der,::e s·..J. 

base hasta casi el fJ.nal del oviducto, pu:ita Ce! o'/l;'Csito: 

extrcmadarr.cnte coI"ta pero ancha, apenas ;r.ide :; .07 :::::-. .:!e lilE_ 

qo y con diminutos dientecillos que ocu¡:-an pr.acticamer:te 

los lados de toda la pcr.ta; longit-.:..c! tot.a!. de!. o·;:.?Qs!':.or 

2.79 ~~; macho desc~nocidc. 

~ h..22.: Holotipo ~ MEXICO: Sinaloa, El Rosar.:..o, 

IX-1986, G. Siller J. ca!.; ?aratipo ~Jalisco, ~a~r. B~rra 

de ~avida.1.-P·...te:-to ·:allarta :.-:::-. 55, S-\"1.II-!9es, R.,;. ::sela 

(especir:-.en tenera:,. El holcti?O y para ti~ se e:ic·..:.ent:-an 

cleposit.a=:os e!"', lzi :::o:.ecciSn er.to;:x)l5gica. del :ns~~tuto Ce 

Biología de la UNA..'i. 
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Distribución: ~~xi::~: ;inaloa, Jalisco \~ap~ l~). 

CO:nentarios. La especie a~~í descrrt.a se distingue de 

las demSs especies cono::idas del género, por la ausencia de 

sedas acrosticales e:'! corr.binaci6;. :or. la p'..lnta. ::el ovi?Osi­

o:.or q·.Je es :nu~· .:arta ·1 con pe:;..:eños dienteci.:.los ca!"acter!.:! 

tices en los márgenes laterales. 

Su .::iistribu::i6n e:-i el país es i~::ierta, ya ~ue sola>..e:-.te 

se exam.i::aro:-i dos hembras procedentes de Sinaloa. y Jalisco, 

s.:..::. e::\bar.;o es p::oOable que se le encue::tre e:-. otras regio­

nes je la pla~~=ie cos~era del ?a.:!f:co en estrecha relaci6n 

con lQ.!...cli:nas ~s secos de a.;_:Jellas zonas. 

A1uu.U<pha .tu.M.da Stone 

t~~~~~ Stone, 1942. ~·~· ~- ~- Mise. Publ. 439:98 

Diagnosis. Cabeza totalmente amarilla incluyendo las g~ 

::.as y el ·.-~rtice, carina facial débi! pero evidente y sin pr~ 

tciJerancia; seóas ocelares r.:1.uy cort.as ~~ dl!biles, frente con 

<los pares de 5edas orbitales prese~tes; longitud antenal mod~ 

rada. 

El t6=ax ~=ese~ta macrosedas :iegras, e~ el escudo se ob­

servan ::-..arcas 3·J.bl:it.erales a:-:a=i:lo claro y ::or. una :::.arca ~ 

dia e~ el ~~srno a~pliamente expa~¿ida en la regi6~ ?CJ5terior, 

uni(;ndose .:..igeramente con las sublc terales; =iancha de la su­

tura esc~do-escutelar ausente, ~edas acrostl.cales sie~pre 

?rese:".tes; esc".Jtelo de un s61o color y sin marc3s obscuras; 

:-::esop.le-.::-as si:: al-:l'Ú:! ?atr6n .=e color obsc-..;r:: di.:e::e:-:.ciado, 

seda :-catepis~er:".al ausente; subesc-:..:-:elo ~- mediote:guito to­

t.al:-:e;-,te a::-ar:..llos. 

Alas co~ la ba~da S bien desa=rollada en s~ parte ~edia, 

y siempre :=onecta¿a a la ba!1da ;:ostal¡ :-:-.a:-.:!";a : • .:.ali:ia de Rl 

siemp:-e ¡:;:-eser.te; sec=..:.ón ap:i.c3.l :.e :a :;3.:ld.a. S de a;-.ch'.:.ra ~ 
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diana: la conexi6n de las bandas S y V siempre ausente, bra­

zo proximal de esta última difuso en la porción superior, sin 

embargo están cercanos entre sí; vena M con la curvatura api­

cal moderada sin llegar hasta el ápice de la banda s. 

Abdomen con los terguitos del misrro color, excepto el 

terguito V del macho que e5 un poco más ohscuro de color cas­

taño rojizo y ligeramente brillanter hembra con el segmento 

VII un poco más largo que la longitud del aLdomen: membrana 

eversible con ganchos dispuestos en forma transversal m5s o 

menos rectangular y con mayor número de ganchos desarrolla­

dos a los lados que en su parte superior; el ovipositor ti~ 

ne una longitud total de 2. G-2. 9 mm; punta del mismo no deg 

tada y ancha presentando un ensanchamiento característico 

al final del oviducto. Macho con los surstyli moderadamente 

largos, más anchos en la base y angostándose en el ,'ipice, 

prensisetae ubicadas poco antes de la parte media; glans 

desarrollado. 

~Examinado: MEXICO. Chiapas, Chajul, Reserva 

Montes Azules, 16-VII··l9B7, F. Arias, R. Barb<i y L. Cervantes 

(4 ~2 IBUNAM; l Ó y l ~ VHO-IE). 

Dis tribuci6n. México: Chiapas (Mapa 12) ; Costa Ric<i; Pa­

namá. Ref. stone, 1942; Jirón et al, 1988. 

Comentarios. Esta especie se puede reconocer por la cara~ 

terística forma de la punta del ovipositor, que presentu un 

abultamiento casi inmediatamente después del final del oviduc­

to y Por la ausencia de dientes marginales. 

El material estudiado constituye el primer registro do e~ 

ta especie para M~xico, y al parecer está asociada exclusiva­

mente con la selva alta perennifolia; el hallazgo de este mat~ 

rial amplía el rango de distribuci6n, con lo cual debe ocurrir 

en áreas intermedias entre México y Panamá, pero sus plantas 

de alimentaci6n se desconocen. 
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LXSTA PRELIMINAR DE DISTRIBUCION 

DE BSPECXBS KH MEXICO 

ENTIDADES** 

AGUASCALIENTES 

BAJA CALIFORNIA SUR 

CAMPECHE 

CHIAPAS 

COl\llUILA 

COLIMA 

DISTRITO FEDERAL 

DURANGO 

GUANAJUATO 

Ana..i.t.t•pha spp. 

ólLa..t:e.ILc.ulu.!., l.uden..!i, obf.i.qua*, 

6.:tlt...ia.ta, denta.ta. 
(Huerta et al, 1987) 

lu.denli, obUqua, 6pa.tufata 

6Jt.a.te.Jtc.ulu..!i, ha.mata, Limae, obf..i.qua, 

.& v1.pen.:t.lna. 

ac/t..ü,, a.tvca.ta, 6p. nov. l, baLl.oul, 

b.lcoloJt., cll.iclayal!., c.,tebta, dL&t.i.11~ 

.ta, ókatc.11.cuiu.s, le.ptozona, iude.n6, 
mon.tei*, obl.i.qua, pallen.6, Jc.obu.s.:ta.*, 

.&e.1t.pe.1ttúta, f¡pa-tul.a.ta*, .&tlL..i.a.ta, 

1:JU.punc.ta.ta.*, :tumi.da 

(Aluja y Mtnz., 198'1; Aluja et al, 1987a)* 

lude.no, palle.11.s, 6 e1tpe.nt.i.ita 

b.lcoto~•. chicla.yae•, luden6, obli­
qua•, .&.t.Ua.ta 
(Velásqooz, 1987; Huertil et al, 1987)* 

luden.& (no establecida) 

tu.dc.116 

.tu.den.!! 

Especies rcgistr~das por otros autores, pero no examina­

das en el presente estudio 

**No existen registros de los eGtados omitidos 



ENTIDADES 

GUERRERO 

JALISCO 

MEXICO 

MICHOA<;'\N 

MORE LOS 

NAYAlUT 

NUEVO LEON 

138. 

A1t4l>:tlr.eph.a. spp. 

a.c.1i.L&, b-i.c.ol.01t., c.lt.lcla.yae, d.i6.t-lnc..ta 
luden6, mon.te.l, obl-lqua., pa...lle.n6, 
4 e.Jtpen.Una, 6pa.tctla.ta., ..!i.tlt..la..ta, 
.tll...lpunc.tata • 

(Wulp, 1899) * 

ac.JL..i6, a.lvea.ta., b.<..colo1t, chic.layae, 
den.tata, d.l.&.t.<..nc.ta., luden6, ob.Liqua, 
.&p. nov. 2, pa..lle.11.&, 6e.1tpe.n.t.l11a•, 

6pa.tu.la.t:a, 6.tlt.la.ta, .tJt....punc..ta..ta. 
(Huerta et al, 1987)* 

luden.&, obl.lqua•, 6Cltpen.Una, 

.&.t1t.la.ta 

(Durán et al, 1981)* 

luden6, obLiqua., .&.tk.-la.ta.• 
(Huerta et al, 1987)* 

b.i.c.oloJt, c.li.<..c.layae, den.ta.ta, d.i.6 -
.Une.ta, le.p.tozona., lude.tt.6, obl.<..qua, 
palt.en6 •, t.agi..t.ta..ta, .&e.:tpe.n.Una., 

.&pa.tuta.ta, 6.tJL..la..ta 
(Feote, 1967) * 

a.lve.a.ta, bic.olo1t, c.hlc.la.yae., d..i.A­
tinc..ta., luden.&, obl.iqua, pa..l.le.n6, 
~e.11.pent.i.tta., 6pa..tcd.a..ta., 6.tJL.i.a..ta. 

61ta..te.1tcu(u6, luden6, pa.llen6, ~e~­
pe.n.tlna • 
(Huerta et al, 1987)* 



ENTIDADES** 

OAXACA 

PUEBLA 

QUERETARO 

QUINTANA ROO 

SAN LUIS POTOSI 

SINALOA 

SONORA 

TABASCO 

TAMAULIPAS 

l.39, 

Ana.i.tJtephll spp. 

ac.1r..i.~, al.ve.a.ta, baiute.&.i, clt.i.clayae, 

d,f_.titinc.:ta, ó11.a.te1tc.ulu&, le.p.to zona, 

luden&, monte.i, obl...iqu,1, palle.n&, 

1Lobu.A.ta•, i.e.11.pent.ina, &pa.tula.ta•, 

ó-tlt.i.a.ta 

(Cancino y Pl?rez, 1987) • 

lude ni., obl.iqua., .s e''!J1enün.a 

luden• 

ha.mata, luden~. ob.(.iqua, .!ic.!lpen.túta 

aphe.locc1:.tc.ma, ch.iclayac., iude.116, 

o bl.iqua., & Cltpen.t.úrn 

acni&, alvc.ata, b.icolo~, ch.iclayae, 

den.tata, di.&túic.ta, luden&, obl'...iqua, 

&p. nov. 2, paf.le.ni., pa1tadenta.ta, 

~ ell.pe.n.t.itta •, h pa.tu.C a.ta, & .t ':.la.ta 

(Acuña y Navarro, 1987)* 

alve.a.t,t, c.h.ic.la.yae •, l'udenó, 1.·b.f..i­

qua*, palle.u&, &patula.ta. 

(Huerta et al, 1987)-. 

lude.n1.1, obf..iqua, .6 e.Jtpe.n.tina 

c.hiclayae., 611.a.tc.1tcutuJ, luden&, 

monte.i, oflf.iqua. palltttti, 6 c'tpe.ntA..~ 

na•, & pa.tula.ta, ztu?.lan.úic. * 
(Baker et al, 1944) • 



ENTIDADES 

TLAXCALA 

VERACRUZ 

YUCA TAN 

ZACATECAS 
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Ana...t-te.pha spp. 

a.pite.loe.en.tema, bah..le11.&i..&, c.h-i..c..f.ayae• 

c.011.da:t.a, c.1te.bJta, d.i1'linc..ta, 61ta.te.:1.­
c.u1ud, hamata, lepto zona, lude.tt.&, 

obl...i.qua., pal.len.&, 1tobl.l6.ta., .& e.itpe.t1.tf 

na, 6pa:t.u1.ata, 1'.tltla:t.a, zuela.ni.a.e. 
(Baker et al, 1944)* 

61t.ate1tculu-& •, .tuden.!. •, J e1tpe.n.t.ina, 

otJL.la.ta 

(Huerta et al, 1987)~ 

61Late1i.culu.&, luden&•, "e.o1.pe.11U11a •, 

.&.tJr..i.a.ta* 
(Huerta et al, 1987; Jim~nez, 1989)* 
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BIOLOGIA 

La familia Tcphritidae en un amplio sentido comprende 

dos grandes grupos de acuerdo con sus h~bitos alimenticios; 

el primero está formado por aquellas especies que en estado 

larvario se desarrollan en el interior de diversos frutos 

carnosos de regiones tropicales, subtropicales y templadas, 

entre los que destacan los géneros Ana~ tll.eplta, Ce1tat.i.ti..<> 

VacuJ y Rhagot.et:..i~; y el segundo grupo est5 formado por es­

pecies con una amplia variedad de hábitos, como las formad~ 

ras de agallas en tallos y raíces, y las que se alimentan en 

las cabezuelas de flores de compuestas y otras plantas 

(Christenson & Feote, 1960). 

Las especies de Ana.&.tJt.e.pha. generalmente se alimentan 

de la pulpa de los frutos en su estado larvario, no obstan­

te algunas especies como A. palt.c.11.& Coq, y A, &agLtt,1.ta se 

alimentan de las semillas de sus huéspedes (Plummer ~ ª1, 
1941; Baker .e_t. AJ:, 1944}, y posiblemente otras especies con 

ovipositores largos y extremada~ente delgados (de los gru­

pos den~ata y dac..ióo~mi&} tengan este tipo de h~bitos 

{Norrbom & Kim, 1988b); en este sentido se observ6 que las 

larvas de A. c~eb4a y A. co4data tambi6n se alimentan de 

las semillas de sus hu~spcdes. 

En virtud de que los estudios realizados a la fecha en 

M~xico, se han enfocado principalmente a frutos de importa~ 

cia econ6mica, la mayoría de los cuales son introducidos, 

conocernos muy poco acerca de la rclaci6n entre las mo5cas 

de la fruta y sus plantas nativas de alimentaci6n, puesto 

que ciertas especies plaga se desarrollan tanto en frutos 

introducidos COIOCI nativos, y en general existe l<l tendencia 

a suponer que las demás especies que se desarrollan en plu~ 

tas silvestres potencialmente pueden infestar frutales cul­

tivados. 

Sin embargo, los registros que se examinaron en el pre­

sente estudio muestran que la mayoría de especies de Ana~~ 
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t.lt.eplia. se desarrollan en ciertos rangos de especificidad; 

por ejemplo A. di.st¡ncta se alimenta exclusivamente de 

Inga. spp. {Fabaceae) y cualquier otro registro debe consi­

derarse dudoso o extraordinario; A . .s e.o1.pe.11.túta tiene una 

alta preferencia por plantas nativas de la familia Sapota­

ceae, y en muy raras ocasiones se le ha encontrado en otros 

frutos; y A. obt.(.qirn que muestra tambi~n una fuerte prefe­

rencia por el gl!ncro Spondút.s (Anacardíaceae}, etc. 

En lo referente a su ciclo de vida, los adultos de Ana.s­

.t1te.pha requieren de un período de madurez sexual, y que de­

pende b5sicamente de la ingesti6n de nutrientes esenciales 
como aminoácidos, algunas secreciones glandulares de plan­

tas, exudados de frutos dañados, mielecillas secretadas por 

algunos hom6pteros, etc.; y se sabe tambi~n que la dieta 

tiene un efecto notable en la longevidad de las moscas 
(Christenson & Foote, 1960). La actividad de los adultos 

no se restringe exclusivamente a sus huéspedes sino que 
tambi~n interactúan en otras plantas en las diferentes 

horas del día, como ha sido estudiado en A. Q4a~e~culuJ 
(Malavasi !tl i!.h 1983). 

Cuando han alcanzado au madurez sexual, ocurre el apa­

reamiento que indistintamente se puede llevar a cabo tanto 

en plantas hospederas corno no hospederas, y segGn Prokopy 

& Roitberg (1984), los tefrítidos tropicales y subtropica­
les cuyas poblaciones son rnultivoltinas sus huéspedes se 
encuentran dispersos en manchones temporales y espacia­
les, por lo tanto sus sitios de encuentro en general son 

impredecibleG. 
En el caso de algunas especies como A • .!u.&pe.n-6a 

(Perdomo il ;tl-, 1975), A. luden• y A. obt<.quci (Aluja !U 9..h 
(1982) y A. 611.ci.te1tculu6 (Morgante ¡;J; ¡U., 1983), se ha ob­

servado una tendencia a la formaci6n de "leks"; que son si­

tios de agregaciones de machos a donde recurren hembras se­

xualmente maduras, atraídas por la segregaci6n de una fero­

mona sexual. 
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Cuando la hembra ha sido inseminada almacena el esperma 
en las esperm:itecas, y posteriormente acude en busca de un 

fruto adecuado de oviposici6n, y que está determinado princi 

palmenta por el grado de madurez del mismo (Malavasi g,t aJ.., 
1983}; durante este proceso, la hembra elige un sitio deposi 

tanda un número variable de huevos dependiendo de la especie 

y del tamaño del fruto; al concluir la oviposici6n recorre 

con el ovipositor el sitio secretando una feromona que tiene 

por funci6n impedir a otras hembras realizar nuevas oviposi­

ciones en el misroc.> lugar {Prokopy f:..t al~ 1982) . 

Las larvas de Ana..&.t.'tcplta se desarrollan duran te sus 

tres estad!os en el interior del fruto y cuando alcanzan la 

madurez generalmente se desplazan para pupar en el suelo, o 

bien en el caso de frutos caídos lo hacen debajo del fruto. 

En t~rminos generales las especies de este grupo son 

multivoltinas, sin embargo especies como A. patl.e11~ aparen­

temente est:Sn adaptadas a la fenologta de su único hospede­

ro, y posiblemente en otras especies suceda algo similar 

(Norrbom & Kim, 1988b). 

En A1ta6.tltepha también ha sido comentada la formaci6n de 

razas biológicas, aludiendo a formas morfol6gicas distintas 

encontradas en diferentes huéspedes. A. ó~a~e~c~tu~ presenta 

diversas plantas de alimcntaci6n en un amplio rango de dis­

tribuci6n desde Texas (E.U.A.) hasta Argentina, y mientras 

que en Máxico se alimenta de durazno, guayaba, pomarros~ y 

almendro tropical, en Brasil es la especie mc'is importante 

asociada a los cítricos {Baker ~ Q].., 1944; Baker, 1945}. 

Por otra parte estudios recientes sobre relaciones filogen~ 

ticas a travt;s de estudios gen6ticos realizados en Brasil 

por Morgante gJ: d!_. (1980), indican que varias poblaciones 

de A. óka~ekculu~ involucran muchas especies no reconocidas, 

en virtud de la divergencia gen~tica entre ellas; y este 

grado de similitud parece ser un nivel de especie incipien­

te registrado para poblaciones simpátricas y alopStricas 
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de A. d·'l4tl!.Jtculu& • De tal manera los estudios sobre la biül~ 

g!a de Ana&t~epha de.ber~n constituir una herramienta impor­
tante en el futuro cercano para aclarar las relaciones filo­
genáticas entre sus especies. 



145. 

PLllHTAS DE ALIMENTACION 

Para la elaboraci6n del listado de plantas de alimenta­

ci6n, se consideraron algunos aspectos con la finalidad de 

depurar la gran cantidad de registros existentes en la lit~ 

ratura. L¿¡s referencias de tales registros se seleccionaron 

con base en la informaci6n primaria contenida, para eliminar 

en lo posible datos dudosos. 

Al ;nismo tiempo, el listado est:.ti limitado a registros 

observados en infestaciones na~urales, excluyendo todos 

aquellos que fueron inducido~ en pruebas de laboratorio, 

en virtud de que estos no ocurren en forma nu.tural en 01 

campo; por otra parte solo se han incluí.do los hué~;pcdes 

naturales registrador; en Mlb::ico, puesto que resulta evide!:!_ 

te que algunas especie~ <le Ana~ .t'Le.µlta con amplios rungos de 

distribuci6n, m:::idific.:in lo que llanurros sus "prc[erencias 

alimenticias• entre unil re9i6n y otra, por ejemplo: A, ~1t.a­

.te1t.c.u.tu.A en Mt!xico se le encuentra asociada con mayor f re­

cuencia a Te1t.m.lna.(,ia catappa y algunas especies de la fami­

lia Myrtaceae (Bakcr, 1945), y solo en raras ocasiones se 

le encuentra en mango; sin embargo en Brasil, esta especie 

constituye una plaga tanto del mango como de cítricos (Ma­

lavasi tl ª1·• 1980}. Otro caso similar es el de A . .eu.dc.t10, 

que en el país se alimenta fundamentalmente en mango y cí­

tricos (Baker ~ tl·r 1944), rnientrus que en Costa Rica es 

una especie poco frecuente, en donde se alimenta solamente 

de Cata..i.m.iJ1.oa e.dul.i.A (Rutaceae) {Jir6n fil ª1·· 1988); también 

sabemos del caso de A. obtiqua que en Puerto Rico es la es­

pecie más importante asociad.J. al mango (McAlister g_!:. ª1-·r 
1941), pero en algunas regiones de México se alimenta cilsi 

exclusivamente de Spond.ia.ó spp. (An.:i.cardiaceac) (Baker U 

!!1-. 1944). 

E1 total de hospederos na tura les conocidos para México 

lo integran 54 especies que representan 18 familias, entre 

las que destacan por ~;u diversidad de especies o por su 
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frecuencia de registros, las familias Rutaceae, Sapotaceae, 

Rosaceae, Fabaceae, Myrtaceae y Anacardiaceae, de las cua­
les las tres primeras presentan el mayor número de especies 

registradas. (Cuadros 1 y 2). 

Con respecto a su procedencia, encontramos que 22 de e:!. 

tas especies son introducidas, 24 nativas y 8 de orígen in­

cierto, lo cual es de suma importancia, debido a que la re­

laci6n de A1tafi.tlt.e.plta con laa plantas introducidas influy6 

en la dispersión de muchas especies más all5 de su rango 

original, pero desde un punto de vista filogcn6tico, estas 

plantas pueden haber influenciado la cvoluci6n del g6nero 

hasta muy recientemente (Norrboi':l & Kir:-1, 19BBb). 

Si bien es cierto que el rango de hospederos c.le Ana,o,.tr..,!;_ 

pita. es muy amplio, y que conocemos muy poco acerco. de los 

hospederos nativos de m5.s de la mitad de especies, tambi6n 

es evidente que algunas de ellas muestran una asociaci6n 

más específica con hospederos estrechamente relacionados. 

Corno se_ñalan Norrbom & Kim (Op. cit.) los grupo.<; c.ltlc.la.yae. 

y pAcudopaltatlela. casi exclusivamente están asociados con 

Pa.A&i6to~a. spp. {Passifloraceae), así como los grupos dac.f 
601tm.l.!>, denta.ta., Jtobu4ta. y lep.tozotta. preferente.mente se 

aliment.an de la familia Sapotaceae; y por otra parte espe­

cies cercanas entre sí como A. cJte.bJta. y A. qua1ta.tu'..be.a.e. se 

asocian solamente con Qua.Jta.1t-i.be.a spp. (Bombacaceae). 

El conocimiento de los hu~spedes nativos es muy lirnit~ 

do, ya que el 75% del total de plantas de alimentaci6n es­

tán registradas para tan solo 5 especies de Ana-0t1tc.pha., y 

en donde gran parte de ellas son plantas introducidas. No 

obstante, haciendo una exclusi6n de estas Gltimas, obser­

vamos que en algunas especies existe una preferencia por 

ciertos grupos de plantas, por ejemplo: A. luden& tiene r!:_ 

gistrados alrededor de 22 hu~spedes naturales en México, 

de los cuales más de tres cuartas partes son introducidos, 

destacando C..i..tJ1.U~ spp. {Rutaceae), mientras que solamente 

cuatro especies son plantas nativas, entre las que se aso-
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cia frecuentemente con Sa.'l.9entia g1t.eggii (Rutaceae) consid~ 

rada como su hospedero original {Plummcr r. McPhail, 1941). 

Para A. 6Jt.a.te.1tcu.C.uó se han registrado 11 hu6spedes nat~ 

rales que incluyen un~ gran variedad de plantas introduci­

das, entre las que destacan por su frl!c\.lencia de ¡_nfcstaci6n 

Te1t.m.in.aV'..a e.a tappa (Cornbrctaceae) y Sy:!fgi.um janibl•6 {Myrt.a­

ceae), pero su hu6sped nativo más frecuente es P&i..cUcirn 91ta­

ja.va (Myrtaceae); esta rr.isma especie en Hrasil se lr.? cm:ue!.! 

tra en diversos frutos, pero sus plantas naliva~ Uc alimen­

taci6n importantes son especies de la fami 1 ia Myrtnceae (M~ 

lavasi, fil QJ.., 1980), lo que sugiere la po~ii.>ilid.:t<i de gue 

en este grupo se loc<tliccn S\!S plantas ct:iginale~: d..:! alirne~ 

taci6n. 

A. obii(1ua presenta unu ¿¡,soc!.aci6n con 10 hu65pcdes n~ 

turales, sin embargo e;nt:-c los frutales int.roduc idos tiene 

una fuerte preferencia por. ,~íu.11~ 1.'¿c.•rn -t11dic.n U\n~curJi<icL~u.c), 

mientras que entre lo::. i:rutos nutivos 111 • .'i!;; imporLante~: se 

encuentran especies de Spu111fiJ~ ~pp. (~n3cardiacea~l; 8stc 

hecho no es exclusivo de México, sino tatr.bién en olros p<lf_ 

ses corro Puerto Rico (McAliuter tl ª1·, 1941), Per(; 

(Korytkowsk.i & Ojcda, 1969), Jamaica (Whcrvin, 1974) y Co~ 

ta Rica {Jir6n & Hcdstrom, 1988). 

Otra de las especies impoI"tantcs en el pL1Ís, e~ A. H'_'l 

pc.nti.n.a aso(';inda con 22 especies de plantas nat.urale!; <le 

a.limentaci6n, de las cuales l<..1 mitad son introducid.is ·_/ en 

general poco frecuentes, pero el total de sus hué~pcdes n~ 

ti vos son especies de la familia Supotaccile. 

En un contexto gcncrul, existe una tendencia de ul~u­

nas especies de A1ia~t~cph.1 por alimentarse de ciertos gr~ 

pos de plantas nat.:_vas, lo ~1ue puede repercutir. en un<J m~ 

yor capacidad adaptativa en la utiltzaci6n de recursos in­

troducidos que tengan estrecha relaci6n con sus huéspedes 

nativos, en virtud de que algunas especies han desarrolla­

do una al ta capacidad de colo ni zaci6n hacia los "nuevos 

hospederos", convirtiéndose er: recursos infcsLa<los por una 
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alta diversidad de especies, como es el caso de Ua.11g-i6e.1ta 

.ittdlca y Clu1.!}llopl1yleum ca.in.tto, de acuerdo con los datos 

proporcionados por Norrbom & Kim {1988bJ . 

Por otra parte, Morgante g,t gl. {1979) han indicado que 

un fruto fácilmente infestado por una especie de Ana&tke­
plia en una regi6n, puede no ser utilizado en otra regi6n 

por ella misma, o bien campctitivamcnte es excluida por 

una segunda especie. Este hecho c.s interesante, ya que en 

México se observa un fen6meno singular entre A. lude.11& y 

A. obf.-i.qua, en relaci6n con la coloni zaci6n del mango. 

La masen mexic.:ina de la fruta CA . .(.ude.rtó} se conside­

ra originaria del Noreste del país, en donde se distribuye 

exclusivamente su hu~sped original SaJtgent..út 9.'i.e:J9.li 

(Plummer & HcPhail, 1941), no obstante la introducci6n del 

rnango favoreci6 su dispersión u otras regiones. Al rnis1:io 

tiempo A. obi.i.qua es una e~;pecie proveniente del Sur, y 

que penetr6 en México en el rango de distribuci6n de su 

principal hu~sped nativo Spond,(a~ spp., pero la coloniza­

ci6n del mango tambi~n propició un mayor éxito en su dis­

persi6n. 

El resultado en la dispersi6n de ambas especies en se~ 

tidos inversos, Norte-sur p.:i..rd A. <.ude.n& y sur-Norte para 

A. obt-i.qua siguiendo la distribución del mango, propició 

una competencia interespecífica por lu utilízaci6n de un 

mism:l recurso, hecho que es evidente, puesto que en algu­

nas áreas productoras de mango se presenta una abundancia 

proporcional de A. obe-i.qua; en planicies costeras como el 

Soconusco, Chiapas (Ríos tl 11..J.., l98Gb; Montecillos, 1987), 

en Chahuítes, oaxaca (Cancino y P~rez, 1986) en Cotaxtla, 

Veracruz (Cabrera g.t ª1., 1987), y en ~foyarit y Sinaloa 

(Acuña y Navarro, 1987); en cambio en otras regiones del 

país generalmente con mayores altitudes y con estacionali­

d¡;1d más marcada la especie dominante es A. luden~ como en 

el Valle de Mazapa de Madero, Chiapas {Ríos, g! .ft!., 1986a), 

en Cuernavaca, Morelos (Büker, il ill•, 1944), :·Jalinalco, 
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U~xico (Olivcr, 1908) y en el Valle de Apatzingán, Michoacán 

(Miranda, 1987}, e incluso en ciertas áreas se pueden encon­

trar frutos de un mismo huerto infestados por las dos espe­

cies (Ríos qJ; .a]., 1986a; Figuerod, 1980). 

Por Gltimo es conveniente señaldr gue la coloni7..aci6n 

del mango no .solo está condicion;,Ja por diferencias de cap~ 

cidad adaptativa crntre dichas especies, sino que también Í!_l. 

tervienen otros factores ecolc"igico$ que detenninan las pos!_ 

bilidades a~ su cxplotaci6n de acuerdo a la regi6n del país, 

y que son discutidos en el capítulo de biogeograf ra. 



CUADRO 

HUESPEDES NATURALES DEL GENERO l\llASmEPlll\ EN MEXICO 

ESPECIES PUNJ'llS DE ALIMm!'ACION REFERENCIAS 

aDhelocentema Pouteria~ Sapotaceae N Stone 1942; Baker i::>t al 

1944; Bush 1962 

~OOulis Rutaceae N ***** 

~ ~ alicastrum ~braceae N ...... 
chiclavae Passiflora sp. Passifloracei\e N Baker et al 1944 

cordata Tabernaerrontana ª1.Qa J\pocynnceae N .. ,. .. 
crebra Quararibea fwiebris Eanbacaceae N ..... 

Quararibea guatema;lteca Bcmbacaceae N ..... 
distincta fil@. inicuil Fabaceae N Baker et al 1944; llush 

1962 

!!!9!,!. micheliana Fab.1.ccae N Aluja y Mtz. 1984 

~paterna Faba cea e N Aluja et al 1987 

~ ruiziana Faba cea e N A.luja et al 1987 

~ spuria Fabaceae N Aluja y Htz. 1984 

[raterculus ~ latifolia Euphorbi:iceae ? Aluja y Htz. 1984; Aluja 

et al 1987 

~ arabica Rubiaceae I Aluja y Mtz. 1984; Aluja 

et al 1987 

~sp. Rosaccao ? Aluja et al 1987 

Eriolx>trya iaoonica Rosa cea e I Aluja y Mtz. 1984 

~~ Myrtaceae N 1Uuja et al 1987 

Klnqi fera indica /\nacardiaccae I A.luja et al 19B7 

OBSERVACIONES 

can::>: ~ standleyana 

prirrer regí stro 

primer registro 

prirrer registro 

primer registro 

prirrer registro 

corro: .!: lauriana 

ccxro: ~ sp. 

cano: ~ uniflora 

~ 

U1 
o 



ESPECIES 

fratercylus 

(C<lllt) 

PLJ\NJ'J\S DE ALIMEITTACION 

Mastichodendroo Qll2ld sapotaceae 

~ perRica 

~guaiaV<l 

Cratuequs sp. 

!-iicropholis ~ 

~ S,herinnla 

Annona ~attt 

Annona <;ffi1amosa 

Casimiroa ~ 

~ aurantiifolia 

Citn.ts~ 

Ros<Jccae 

Myrtaceao 

Annona~ac 

Rutaceae 

REFERF.NCI AS 

Aluja P.t al 1987 

Bal<Pr et a.l 1944 

Baker 1941; A.luja y Mtz. 

1904 

OBSE!lVACIONF.S 

caro: var. ~ 

Daker et al 1944; Dush cr:xro~ E\Jgenia jarnbos 

1962¡ ~uja y Htz. 1984 

Baker 19'11; Baker et al 

19'M; /\luja C!t al 11)87 

A.luja et al 1967 

1\luja y Ht:i. 1984: 

Aluj.:a et al iq97 

!bker et al 194'1 

BJKer et al 1944 

/\luja Pt al 1987 

Baker <?t al 1944; Bush 

19&2; Atuja y Htz. 19A4 

Baker et al 141'1 

Baker 11t al 1944; Bush 

1962: Aluja y Ht.z. Hl8'1 

rtP11cii1 y Blis;; 1933; 

fuker et. ,"'!l 1944; 

Muja t>t. al 1987 

hosp. ocas tona 1 

C'OOIQ: g. aurantifotia 

COfn)! g_. ~ 



ESPECIES 

tudens 

(cont. l 

PLl\.'lrl\S DE l\LIMEl'll'J\CION 

~~ 
Citrus paradisi 

~~ 
~americana 

u.J.stichOOf?ndrnn ~!...~ 

~ i::eraica 

Rutaceae 

Rutaceae 

Rutaceae 

Rutaceae 

Rtttaceae 

Rosaceae 

Clusiaceae 

Anacardiaccae 

Sapotaceae 

Rosa ce a e 
N 

REFERENCIAS 

Baker et al 19'14; 

Aluja y Mtz. 1984 

Aluja et al 1907 

Ba~er et al 1944; Bush 

1962; Aluja et al 1987 

Blkcr et at 1944; 

Aluja y Mtz. 1984; Aluja 

et. al 1987 

Herrera et al 1900; 

M:Phail y miss 1933r 

Baker et al 1944; Dush 

1962; Aluja y Mtz. 1984 

BlkP.r et al 1944; 

Baker et al 1944; l3ush 

1962 

Herrera et al 1900; 

tt:Phai l y Bliss 1933; 

B:lker et al 1944: Bush 

1962; Aluja y Mtz. 1964 

Aluja et al 1987 

M:Phail y Bliss 1933; 

!BkP.r et al 1944 

OllSERVJ\CIONES 

caoo: ~- grandis 

COOtJ: Q_. grandis 

caro: f· deliciosa 

caro: RUtcitrusa 

~ 

cerro: ''quince" 

var.~ 

~ 

.._~~~~~~--'-~~~~~~~~~~~~~~~~~~~'-~~~~~~~~~-'-~~~~~~~~--'~ 



ESPECIES PLANl'AS DE ALIMWl'ACIOO REFERENCIAS OBSERVACIOOES 

ludens Ps!dium guaiava Hyrtilceae N Herrera et al 1900; 
(cont.) M=Phall y Bliss 1933; 

Stonc 1942 caro: .a,. ~ 
Baker ot al 1944 hosp. ocasional 

Punka granatum Pwiicaceae M=Phall y Bliss 1933: 

Bakcr et al 19'14 

Sargentía~ RutaCQac N Pl~r et al 1941; 

Baker et al 19441 llush 

1962 

~~ Anacardiacr?ae Baker et al 19-M 

syzygium iambos Myrtaceae Bilker et al 194<1 ccm:u Eugenia jambas 

~ ~ latifolia Euphorl)iaceae A.luja et al 1987 

Flrosimwn~ 1-braceae N Aluja et al 1987 prob.: Ji.. ~ 
Crataegus sp. Rosacenc Aluja y Mtz. 1984 registra dudoso 

Eriobotrya ~ Rosaccae Aluja y Htz. 198'1 

Manglfera indtc.1 Ana ca rd i a cea e Blltcr et al 1944; cam: ~- rrnnhinera~e:-

9.Jsh 1962 ~ 
Aluja y Mtz. 1984 

~~~ Myrtacc~e N Aluja y Htz. l9B4 

soonrtias rrnnbin M.Jca rcl l accae " B.1?.er et al 1944: cam: ~· l!'O!lbin2raeo[C 

fJU!;h !%2 ta ns 

Aluja y Ht.z. 19R4 

SOondias~ Ana ca rd iaceae 1\luja y Htz. 1984 ~ 

UI ... 



ESPEClES PLllm'J\S D~ l\LrMml'ACIOO REFEREllCIAS OBSERVACIONES 

Q2!!g¡¡;¡ Syzyglum~ Myrtaccae I lbker et fll 1944; caro: Eugenia iamb:ls 

(i:ont.) Aluja y Mtz. 1984 " 
~~ Hyrtaceae I Aluja et al 1907 

pallens ~ spiniCiora Silpotaceae N Baker et al 1944 

sagitt..ita Pouteria canpechiana sapotaceaa N Daker et al 1944 

~ ~~ Etrphorhiaceae ? Aluja et al 1987 

~ qlobra Annonrtceae ? Shav 1947 registro dudoso 

~ laetevirens Sapotaceae N Shav 1947 

Byrsmima crasoifolia Kllpighiaceae ? Aluja et al 1907 

Q'irvsoohyllum cainita sapotaceae I Sl'1aW' 1947: Aluja y Htz. 

1984 

~ aurantiurn Rutaceae I A.luja et al 1907 lbs,p. ocasional 

Citrus~ Rut.aceae I Aluja et al 1987 .. . 
Citrus paradisi Ruta cene I Bak"cr et al 1944 " " 

e~ sinensis Rutaceae I Aluja y Mtz. 1984 .. .. 
cydoo!a 2l1lQ!!lli!. Rosa cea e I Baker et al 1944 """"'' "quince" 

FÍCU...<i sp. li:lraceae ? Shaw 1947 registro dudoso 

~~ Ro$ace.Je I Bakar et al 19441 registro dudoso 

Shav 1947 
¡ 

registro dudoso 

~~ Clusiaccae I Shav 1947 

l'tlngifera indica M;:icardfoceae I Aluja y Htz. 1984 muy raro 

~za.pota Sapotaceae N S'lJcer et al 19-141 cernen "chicozapote" 



ESPECIES 

~ 
(cont.) 

~ 

~ 

Pt..AflrNi DE ALIMEITTACION 

Hc.1sticho:fondron captri Sa¡nta~ae 

Micropholis rooxicana Sarx>taceaa 

Poutcria camncchiana Sapotñceae 

Pouteri;:i~ Sapotaceato 

~~~ S.1potar.eaÜ' 

~ oersic¡¡ RoRil~tl(' 

~~ Rosacoar> 

~in1ifer<1 ~ Anílca rci i ar:(Me 

~~~ ªJ'L ~.'1C0·.1(' 

?..uel.1nia guidoni.1 Flacourt i. ac,_!,11'.! 

N 

N 

N 

N 

N 

" 

REFERENCIAS 

Sh<>.w 19-i7; 

Aluja y Htz. 198'1; 

Aluja et al 1987 

Shoiw 1947 

Aluja y Htz. 1984 

8lker et al 194.tl; 

Shaw 1947; Aluja y Mtz, 

19A4 

F'Xll:Pr et al 19<14; 
Shcw 1947 

&"1\.\IH" P.t al 1944; 
Sh;.1\0 1947; 

"'"" 1962; Aluja y Mtz, 

1984 

Bak~r et al 1944; 

Shaw 1947 

Bi.\l:r~r et al 1944 

M:Ptiall y íllf!'iS 1933 

1't-.'.i·11dl 1 y ílliss \93J; 

~'cr>r t?t al 1944; 811.:;h 

196:': .l\luja y Mtz. 198'1 

[\J•;\i 1962 

OB.5ERVACIONF.S 

coroo: tl· zaootill.l 

mm: ~ z.1pota 

eoop: !i· ~ 
cor.o: Sidcrnxy-lon 
~ 

corro: ~ Gillicifolic 

cano: ~· standlnrana 

corro: Calocaq>tun sapota 
Cl.XT'O: ~- l!!.Jlm"OSU/Tl 

corro: "pcach" 

lio:;p, ocasional 

rCY.Jistro dudoso 

U1 
U1 



FAMILIAS 

Rutaceae 

Sapotaceae 

Rosaceac 

Fabaceae 

Annonaceae 

Myrtaceae 

Anacilrdiaceae 

Bombacaceae 

Moraceae 

Apocynaceac 

Clusiaceae 

CornbL·et.J.cc¡:¡,c 

Euphorbiaceac 

Flacourtiaccae 

Malpighiaccui:? 

Passifloraceac 

Punicaceae 

Rubiacede 

156. 

CUADI!O 2 

PLJ\NTAS DE ALIMENTACION DEL 

GENERO ANASTI!EPllA EN MEXI CO 

NO. ESPECIES 

10 

9 

4 

4 

2 

2 

1 

1 

1 

1 

1 

REGISTROS DE MOSCAS DE 

LA FRU'rA 

lud~, aphelocentema, serpen­
tina 

serpentina, lcptozona, pallcns, 

§agittata, ~udens, fraterculus, 

aphelocentema 

fraterculu2 1 ~~pentina, ludens, 

leetozona, obli~ 

distincta 

ludens, serpentina 

fraterculus, ~, obliqua, 

ludens 

obliqua, ludens, ír.J.tcrculus, 

~' serpentina 

crebra 

bahiensis, obliqua, serpentina 

cordata 

serpentina, ludcns 

~.ulus 

obliqud, serpont~, fruterculus 

zuelaniae 

serpentina 

9!icla•:ac 

~ 
fraterculus 
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BIOGEOGRAPIA 

El g~nero A11a~.t:.1J..eplta ha sido dividido en grupos de esp!:_ 

cies por Norrbom & Kirn (1988b), sin embargo la distribuci6n 

de muchas de ellas se desconoce en áreas intermedias entre 

el sur del continente y M~xico. Por otra parte resulta di­

fícil hacer una correlaci6n entre estos grupos y sus plantas 

de alimentución, puesto que los datos registrados a la fe­

cha, se refieren en gran parte a huéspedes introducidos de 

las especies de mayor importancia econ6mica en Am~rica. 

El t6rminos generales, rcsul ta evidente que A11a.&.t'tepfta 

es un grupo exclusivo de las áreas tropicales y subtropica­

les del continente americano, de .J.cucrdo con los datns cit~ 

dos por Costa Lima (1934), Grecne (1934), Stone (1942}, 

Feote (1967), Steyskal (1977b) y Norrbom (1985), y un anS­

lisis de distribuci6n por regiones, muestra que a tra•:6s 

de Sudamérica se presenta el 68 .3% de todas las especies 

conocidas; en la reqi6n Centroar.~cri.canu comprendida entre 

Guatemala y Panamá, se rcql!Jtra el 37.2%; en Méxic.:o el 17.2%, 

y en los Estados Unido~ solamente ocurr0 el lü.St, lo cual 

indica que en el sur se localiza lu n~yor diversidud <le es­

pecies, con un decremento gradual hacia el norte del conti­

nente. 

Considerando estos datos, y el conocimiento n·!i·· p!""Ci.3::::. 

sobre l.:i. ocucrenciu. de especies en M6xicn, ~e vu~df~ caracte­

rizar al género Ana~ t-:ep{',;t como un yrupo de u.mpliu .Jfi.nidutl 

neotropical y probablemente de origen sud.Jmcricano. llalfftct­

(1976), define al patrón de dispersi6n neotropic~l t!pico, 

en el cual los grupos nativos del Sur, sa extienden hu.ci,1 

el Norte del continente a través da L1s t.ir;-rr,ir; btij.J..s lru­

picdles, que en el caso de AnaJtkc.pha, ha penetrado en :-16-

>dco siguiendo las planicies costeras de ambos litor.Jlcs, 

así como algunas regiones bajas del interior del territo­

rio, en donde se concentran los registros de la mayorí~ de 

las especies (tJapa 14); además el grupo pt·esent..i. una máxima 



penetraci6n, puesto que alcanza las zonas del Sur y Este 

de los Estados Unidos, representada por especies como A • 

.61?.lLpe.n.t.ltta., A • .tude.n.!, A. c.lt.iclayae, A. obi.iqua y A. d.í...6-

.t..i.nc.ta registradas en Texas, e incluso se presentan algu­

nos endemism:>s en Florida como A • .lnte41Lup-ta y A. n.l9-t.l-

6a4o.la (Foote, 1965). 

La dispersi6n del gánero hacia el norte de N6xico, 

150. 

está limitada fundamentalmente por las cadenas montañosas 

m~s importantes como la Sierra Madre Oriental, la Sierra 

Madre Occidental, el Eje Volcánico Transversal, el Nudo 

Mixteco y la Sierra Madre de Chiapas, las cuales constitu­

yen importantes barreras geográficas para las especies tro­

picales sudamericanas (Halfftcr, 1976), y por otra parte el 

Altiplano Mexicano también representa una regi6n difrcil de 

colonizar, debido principalmente a razones de tipo ccol6gico, 

en donde las temperaturas medias anuales fluctúan entre los 
10 y 20ºC y predominan los climas secos. Aún a pesar de las 

caract~rísticas de dicha región, algunas especies como A . 

.se1t.pen.t.úta, A. obli.qua y particularmente A. f.ude.n~ han lo­

grado penetrar y establecerse en forma variable. 

Según García (1973), en México se presentan cuatro de 

los cinco tipos fundamen~~les climáticos señalados por 

KOppen, de los cuales los más secos (tipo B) cubren la ma­

yor parte del país e incluyen al 1\ltipl.'lno; los climas tem­

plados y húmedos (tipo C} característicos de las regiones 

montañosa!;; los climn.5 frío~ ftipn E) que ocupa.n un ~rea 

reducida restringidos a las partes altas de las grandes 

montañas: y los climas tropicales húmedos (tipo Al, que 

se difunden en grandes extensiones de tierras bajas a lo 

largo del litoral del Pacífico desde Sinaloa husta Chiapas; 

en la planicie costera del Gol fo de México, desde el Sur 

de Tamaulipas hasta. gran parte de la Península de Yucatán; 

en gran parte de la Depresión del Balsas, y en la Depresión 

Central de Chiapas: es precisamente en esta tipo de clima 

en donde se encuentran asociadas la gran mayoría de especies 
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de Ana.~.t.te.plta , en el cual la temperatura media anual osci­

la entre los 20 y 2BºC. 

Rzedowski {1978) señala que en los climas tropicales 

húmedos del paf e (tipo l\), se desurrollü.n bás icarnentc tres 

tipos de comunidades veget:iles (Mapa 13): el bosquP- trori­

cal perennifolio difundido principalmente a lo l.:irtJO de la 

vertiente del Golfo de Mé:.:lco, en grandes 5rcu.s dr: \t(>tr1cruz, 

y partes de O.:ixaca, Tabasco i' Chiapa~;, y ül mi.s1;">J ticr.<:Jo son 

consideradas las regiones r..ás h(m-i.:!das J.cJ pu.ís, dcbiJo a la 

presencia de un poi:-ecntctjo.: de 111..!via "invernal", c:r, ellas 

se encuentran especies típic.:in de dich.:is comunidaLlt~~; como 

A. cottda.t.a. t\, c:1.eb.'l.a, A. ba:v'.í'.n~C~ y A. tilrTilria; en estas 

zonas más h.úmella.5 del país, se encu.:::ntr~r. el 78.H. de) to­

tal de especies rcgi~trad:1s para M6:<ico. En general el 

bosque tropical pcrer.ni folio tiene estrech<:i.s relaciones 

con el Sur, ya que casi todos sus componentes tambi6n exis­

ten en CcntroarOOricu, en csp~ciul los elementos de vcgeta­

ci6n secundaria que se extienden hasta Sudamérica (Rzedo·..,.ski, 

loe. cit.). E~; tos hechos revisten particul.:i.r interés en lu 

distribuci6n de algunas especies, debido a su relaci6n con 

los frutos de plantas tropicales, por ejemplo: r~tdi:um gua­

ja.va (Myrtaceac) es el principül hu6sped de A. &t!t-<'.ata y 

ambas especies se les encuentrü ininterrumpidamente desde 

el Sur hast.:l México; otro caso simildr ~!-· ~¡_i.n:di...;:.!. :.,cf"h;,1 

(AnacardiacE:ac) el hu6sped Pk'is importante de .\. l'i;f,i._¡¡u.a, 

en donde ambas tienen carncterístic~1s simi lcJ.res de distri­

buci6n. 

En estos clima.::; tcJ.mbit".'!n se prc•:.ent1 el bosqll~ t:-oplc~i.i 

caducifolio y en menor proporci6n el bosque tror1cal :..;•.1bcr.i­

ducifolio, distribuídos básic.-u:-icn!:.0 J lo lar.gu <ll::l !-il~r.~t 

del Pucí.fico, deGde Sinuloa ha.!;t..:i 1:.'1iL>!.1'.1S, pcquciws 1nnncil2. 

nes del centro de V~n.i.cruz, gran p,:irte de ld PcnÍ:1suL1 e.le 

Yucatá:n, y en las Dcprcsione~ Uel Bulsas y de Chia?n3; en 

er;tas regiones el clima es m{i~; .secrJ 'lu~ el anter-ior, debido 
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principalmente a la presencia de una lurga temporada de se­

quía casi total entre noviembre y abril, en dicha regi6n 

también se encuentran especies caractcrf.sticus como A. at­
veata, A. ac~L&, A. ~4ip1111etata y A, bicoto~, en este tipo 

de comunidades vegetales se encuentran solamente el 50% del 

total de especies conocidus para :1th<ico. Los elementos del 

bosque tropical caducifolio, son menos frecuentes en Centro­

américa, ya que el efecto d8 la humedad dü;minuye su expan­

si6n al Sur, y 'Jiln siendo sustituído::; por otros elementos 

de distribuci6n m5s restringida, por lo tanto illgunas espe­

cies de Ana.'! t':.1;plHt U'.pic.is de cst...ts rc(;ioncs probublemente 

se han originado en ellas por lo cual su dispersi6n es m.'is 

restringida hacia el Sur, como ejemplos de estos podemos 

mencionar a A . .f.nden~ cuyo origen ha sido demostrado (Plu­

mmcr y McPhail, 1941; Daker Qj; fil•, 1944), y otras especies 

corno A. pailenh y A. bú:olo 'L, que tienen una dis tr ibuci6n 

muy particular ele cliffkiS más secos y no extienden su distr!_ 

buci6n ~ás allá de Centroamérica. 

Las características fisiogrSficas n lo largo del país, 

muestran cambios profundos en cuanto al tipo de vegetaci6n 

y sus condiciones ecológicas en sitios relativamente cerca­

nos; en ese sentido la humedad, la tempera tura promedio y 

la altitud desempeñan un papel fundamental en el 6xito de 

dispersión de muchas especies, tal es el caso de A. luden~ 

y A. abiiqua e11 relaci6n con ln i:-i:cst;ici6n <lel mango en 

diferentes regionez del país. 
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MAPA 13 

DISTRIBUCION GniERAL DE LOS PRINCIPALF.S 'rlPOS 
DE VEGETACION EN MEXICO ( GA.RCl A Y FALCON, 1960} 

• BOSOUE DE PINO-ENCINO 

:~ º:°:: MATORRAL ESPINOSO 

• BOSOOE KRSOPILO 

• SELV,\ ALTA PEREKNIFOT.IA 

• SELVA MEDIANA 

~ SELVA BAJA CADUCIFOLJA 

• CHAPARRAi~ 

D 



MAPA 14 
DISTRIBUCION DE LOS cr..rM.As TROPTCALES HUMEDOS EN 

EN LA REPUBT.ICA :0-fEXTCANA•{TOHA.DO or; GARCIA, 1973} 

IIJlIIIDClimas tipo A.w 
-Climas tipo A.f y Am 

T Planicie costera ctcl Golfo de Mf.x. 
TT Planicie costera dúl O. Pacífico 

111 neprcsión de!l Balsas 

N ... 

IV Depresión Central de Chiapas 

f.n r--;tas rcql•lflí''• "'~ !nc.ili;~·.Hl •'' 11,1yor mÍr:'l'"'t'"r> de.> Pspecir>~ 

c>cl 11!ncr.i 'nastr~pha 

¡;; 
N 
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trlEamctata 

~tostre2ha 
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margarita 

GROl'O 
JW:IFmO'.S 
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Mllens 

daclformis 
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bicolor 

GmlPO 
lll!Nl'ATA 

~ 
"2ªradentata" 

l!l'.i.!i!!! 
obscut"a 

sagittifera 

sagittata 

~ 

~ 

~ 

~ 

APBNDICB I 

DISTRIBUCION DEL GENERO ANASTRBPllA 

POR REGIONES EN EL CONTINENTE AMERICANO 

E.U.A, MEXICO ENTROAHERICI\ SUDllMERICA 

Gua t. -Panamá Sur Panamá 

X 

X 

X X X Ven. 

X Pan. 

X 

X Ven. 

x• X X Hond. 

X 

X 

x• X 

x• X 

X 

x• X X 

X X X 
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+ TeXas * • Florida 
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ANTILLAS 

MAYORES 

X 

X 

X 

X 

X 
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ESPECIES E.U.A. MEXlCO CVTl'R00\.'1ERICA SUDAHERTCA l\.V:-IL~.A!~ 

Guat.-Panamá Sur r.i.nam.í XA.YORES 

GROPO 
ROlll'.lSl'A 

ni:¡rifascia X .. 

sirrrulans 

~ 

~ X ?an. X 

~ 
~ X 

plttlerl X ''P.n. 

spcciosa X P::m. 

p~~ptera 

~ 
GROPO 

!UlCTATA 

punctata X 

aczeli X 

tuedervaldti X 

GRUPO 
sawisr 

bel! icauda X P."ln. 

fermrndezi X \'~n. 

~ 
.schausi X e.Rica 

GRUPO 
u:?fO'?,OOA 

lP.?tnzon(j X 

costalimi 

1).;"lrnesi X 

elonqata :< '.'.?n, 

stnysl:ali X 
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ESPECIES E.U.A. MEX!CO CENrnOAMER I CA SUDAMERICA ANJ'ILLAS 

Gua.t.-Panamá Sur Panam3 MAYORES 

GRUPO 

l'O'.:RCHJI'A 

film!..!.!§ X Pan. 

lanceo la X Pan. 

a~helOC""?ntema X X 

QUO!?Z<t~ 

suh;unc:!.'.l X 

~ X Pan. 

~ebiUs X Piln. 

crleri~ x•• X 

~ X 

~ X Pan. 

qreznei X 

cr~bra X K 

~ararib.:!-ae X 

borqm'?'i~ri X 

balloui X X X Ven. 

bezzii X 

::antlioc!:laeta X 

sinvali X 

s:::cbinaP. X Pan. 

~ X 

~ X 

~ X X 

~ 
qalhina X P:1n. 

hambletont X 

rregacantha X 

¡?ar-1.ll~Ia X 

~ X 

loewi X Pan. X Ven. 

integra X 
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ESPECIES E.U.A. MEJCTCO CEltrROAMERTCA SU!ll1MERICA 1\.Vl'TT..LAS 

Gua t . -Panamá Sur Panam.:1 MAYORES 

kuhl1n<1nni 

el?<Jan~ 

GRUPO 

QilCLl\YAE 

~ x• X X X 

dissimilis X 

pastran~i X 

~ X Vi?n. 

anduz<:>i X V~r.. 

lirne X" X X x r~n. 

~ X Von. 

etlialea 

GRUPO 

l'SEUDOPARAUJ![ 

:::isetldooaral 1 el a 

tmmsendi X 

consobrina 

amnis X 

GRtJPO 

BEllJl\HINI 

beniamini 

~llidiQg:nnis X 0 .in. :-: Col. 

cur-itis X 

superflua X Pan. 

gigantea X ;->.-in. 

GRUPO 

GRAND IS 

qran::Hs X P;in. X 

atr-i~1ont1 

~ X 



176. 

ESPECIES E.U.A. MElCICO CEN'l'ROAMERICA SUDA. .. fERICA llNTILL!IS 

Guat.-Panamá Sur Panaml MAYORES 

GRIJPO 

S'mlATA 

~ x• X X X 
bistriqata X 

~ X 

GRIJPO 

~ 

ocresia X., 
X 

~ X Pan. 
putchra X Pan. 
serpentina x• X X X 

GRIJPO 

IWllSA 

ramosa X Pan. 

subrarosa X ?an. 
GRIJPO 

SPATIJIAT~ 

spatulata x• X X 

interruPta X .. 

jnfusca.t::t X Pan. 

~ 
umllros3 X 

alvea!:.oidQ.~ X 

al vea ta X X 

mani~oti X X 

pict:eti X X 

mantei X )( X 

GROPO 

PRl\TEllCIJLUS 

~ X ?an. 
t~nel l'l X 



177. 

ESPECIES E.U.A. MEXICO CEN!'ROAMERICA SUD!IHERI CA l\Nl'ILLAS 
Guat.-Panarná Sur Panamá MAYORES 

~ x• X X X 
minensis X 

~ X 
barblellini X 

~ x• X X 

b.1.hiensis X X X 

fil?· !'J9Y. 1 X X Guat. 

ami ta X 

~ X X X 
perdita X Pan. X 

~ X X Ven. 

~ X Pan. 
turpiniae X Pan. 

zenildae X 
irretit,2 X 

zuelania~ x• X X 

obligua •X** X X X X 
suspensa X .. X 
frateretllus x• - X X X 
lamhayecac 1 X 

fi~eri X 

turicai X 

~ X 

~ X 

reichardti X 

~'AB 

SED IS 

acri5 X X X Vf'?n. 

barrettoi X 

belencnsis X 

~ X 



178. 

ESPECIES E.U.A. MEXICO CENrnDllMERICA SUDA.'!ERICA Am"ILLAS 

Guat.-Panamá Sur ?ananá MAYORES 

bondad X 
buscki X Pan. 
caudata X 
conjuncta X 
cruzi X 
donxlioros X Pan. 

duc!<ei X 
flavi ocnnis X Pan. X 
fractura X 

fumi~nnis X 
guianaC! X 
harvardi ic 
irradia ta X 

~ X Pan. 
lutzi X 

mixta X 
mburucuyae X 

aascirmntoi X 

nigri2ª1!2i:? X 

!.E· nov. 2 X 

pala~ X Pan. 
oarishi X 

~ssiflorae X Pan. 
quiinae X 

reoanda X 

rheediae X Pan. X Ven. X 

rosillo! X 

sodali<; X 

sylvicola X X 

~ X 

!<fil.! X Pan. 
ter~tis X Pan. 

tumida X X 
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