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INTRODXXCION.

La responsabilidad civil, nace como una necesidad de justicia y equidad
entre la victima que sufre el dafio y el autor cde ese mismo dafio.

Esta figura se caracteriza por tener dos elementos esenciales que son el
dafic (que es la pérdida o menoscabo que sufre una persona en su patrimo-
nio, y conprendide también el perjuicio como la privacién de cualquier ga
nancia licita que deja de obtener la victima como consecuencia del incum
plimiento de las obligaciones del deudor}, y la relacidén directa e inme-
diata entre el dafio sufrido por la victima y el hecho (ilicito) cometido
por el autor del del dafio y por un tercer elemento gue no es esencial y -
que es la "culpa“. .

(uando s8lo concurren los dos elementos esenciales, que son el dafio (su -
frido por la victima) y la relacién de causalidad directa e inmediata (en
tre el dafio y el hecho cometido por el autor del dafio), entonces, estare-
mos en presacia de una responsabilidad civil “"objetiva" que es consecuen-
cia del uso o empleo de aparato o ipnstrumento peligroso (derivada de una
conducta licita, es decir, permitida por la ley}, pero cuando ademds del
dafio sufrido por 1a victima y 1a relacién de causalidad directa e inmedia
ta entre el dafio y el hecho (ilicito). cuncurre el elemento "culpa" , en-
tonces estaremos frente a una responsabilidad civil "subjetiva" o por --
culpa, que es consecuencia del incumplimiento de las obligaciones contrac
tuales y de la comisidén de un hecho ilicto, {que consiste en una conducta
ilicita). Por lo tanto, la responsabilidad civil serd la necesidad juridi-
ca que tiene el deudor (autor del dafio} de reparar los dafios sufridos por
el acreedor (victima que sufre el dafio), como consecuencia directa e inme
diata del incumplimiento de las obligaciones contractuales, de 1la comi -—-
sién de un hecho ilicito {que es la violacién de las reglas del orden pi-
blico o las de 1as buenas costumbres) o del uso o emplec de instrumento -
peligroso.



Version mitoldgica.— Narraremos la fabula de Rémulo y Reme. Cuando lo griegos
tises y Aguiles conguistaron Troya, uno de los defensores que logrd mentener

se con vida y salvarse fue Eneas quien después de un largo pexegrinar, desem-
barca en Italia y camina al Norte hagta llegar a Lacio donde se casa con la hi

j= del Rey Latino con Lavipia y fundan la Ciudad de Lavinia y a su vez son pro
genitores de Ascanio quien funda Alba longa. A la nuerte de Ascanio sus hijos
Jumitor Y Amulio goblernan Alka Longa, pero Amulio da muerte a Numitor y a to-
dos sus hijos varones excepte a Rea Silva a quién obliga a entrar al convento,
con el fin de evitar venganzas futuras. Como toda historia mitolégica redeada -
de magia, se cuenta que Rea Silva queda en cinta del Dios Marte y al enterarse

el Rey Amilio de lo ocurrido, espera el alumbramiento y cual seria su sorpresa al
enterarse del nacimiento de dos gemelos a 10s gue ordena sean colocados en una ca
nasta y depositados en el rio, pero por aras del destino, la pequefia embarcacidn
encalla a la orilla del rio, y los infantes desamparados, atraen la atencidn de
una "loba" con su llanto, la cual acude a2 alimentarlos y a partir de entonces cre
cen y se desarrollan a su lado, recibjendo los nombres uno de Rémulo y otro de -
Remo, mismos que regresan a la Ciudad de Mba Longa clamando justicia y matan al
Rey Amulio y el nuevo reino lo fundan precisamente donde encallo la pequeiia em -
barcancién en el rio y al no encontrar que nombre ponerle, delimitan sus fronte-
ras con murallas y juran matar a quien las traspase y en un momento de mal humor,
Remo rompe la-muralla y Rdmule fiel a su juramento lo mata, esto hacia el afio --—-
753 antes de Cristo.

Versién cientifica.- Hacia el afio 800 antes de (ristoc, la peninsula se encontra-
a poblada por los "ligueres" al Norte, al Sur por los griegos que formaban la
fagna Grecia", la parte Norooriental por los “"etruscos" y el Centro de Italia -
por tribus “italicas" que son pueblos indoesuropeos que llegaron a la peninsula ha
cia el afio 2000 antes de Cristo e introducen la ganaderia, la agricultura,y la -
texturacidn de telas, descienden al Sur de la peninsula italiana y aprenden el
uso del hierro y fundan la Ciudad de Villanova. Esta civilizacién se extiende por
toda la peninsula y se cree que de ellos deriva la raza, 1a lengua y las costum-
bres de los sabinos y latinos. No se sabe con exactitud, que es lo que hicieron
con los lugarefios (siculos y liguras en el Tiber), pero lo cierto es que hacia -
el afio 1000 antes de Cristo, entre las desembocaduras del Tiber y de la Bahia de
Nipoles, los latinos se organizaron en federaciones de ciudades formando entre -
otras, la Ciudad de Alba Lonca, capital e Lacio. Los albalongos son considerados



como aquellos jOvenes aventureros que emigran 12 kildmetros mds al Norte y fun
dan Rema y de la fusién entre latinos y sabinos nace un nuevo pueblo, el rom-
no hacia el afis 753 antes de Cristo.

Con esta breve exposicidn pasaremos al estudio de la responsabilidad civil, a
traves de la historia iniciando con el derscho romanc hasta llegar al derecho
mexicano, que nos permita identificar esta importante figura jurfdica.

a) & el Derecho Ramno.

En el principio de las relaciones sociales, en la primitiva civilizacién romana
al igual que en todos los pusblos primitivos, la solucién que se adoptd para la
reparadén del dafio sufrido por la victima, era mediante la reparacién del mal
por el mal, es decir, mediante la venganza privada, "forma primitiva, salvaje

tal vez, pero humana de reaccién esponténea y nhatural contra el mal sufrido; so-
lucibn comiin a todos los.pueblos en sus origenes, para la reparacién del mal por
el mal."{1}.

5{ considerarns que en el principio de toda nacidn se carece de una organizacidn
¢z cardcter social y juridico-polftico, es natural la solucién adoptada por esos
desorganizados pueblos de 1a antigiiedad, siendo este el momento oportuno que mar
ca la panta para buscar "la armonfa y el equilibrio que orienta al derecho y #--
constituya su elemento animador."(2).Con el objeto de limitar la venganza priva-
da, la Ley del Talién se convirti§ en regla y conforme se van compilando las re-
laciones sociales, la victima deja de pensar en la venganza privada para otorgar
su perddn al autor del dafio, a camblo de una suma de dinero. la misma sociedad
asimila que la reparacién del dafic sufrido por la victima, aplicando la Ley del
Tatién trafa com consecuencia la duplicacidn del dafio, en lugar de ser uno, eran
dos los lesijonados y en atencidn a que esta costumbre se convirtid en regla, se hi
20 necesario regularla, a través de la intervencién de un drbitro, quedando a su -
criterio declarar cuando y bajo que condiciones la victima tenia derecho al ta—-
1ién fase a 1la que se le conoce como "composicién voluntaria', la que se caracte
riza por que al auter del dafio e le aplica una penal corporal y la autoridad es
qﬁien fija el monto del dafio, en este periodo la victima se dd cuenta que es mis
razonable lleger a una “amigable composicidn" para la reparacién del dafio y otor
gar el perddn al autor del dafio, a cambio de una suma de dinero, que ejercitar el

1.~ De Agular Dias José. TRATADO DE RESPONSABILIDAD CIVIL.Ed.José Cajica Jr.13 edi.
Buenos Alres, Argentina 1957. pigs. 32-33.

2.~ IDBM. pag. 32.
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el talidn. La actoridad advierte que clertos dafios producidos a los particulares,
también le atafien a la sociedad, motivo por el cual surgen dos categorias de deli-
tos : los privados, que son aquellos en donde la autoridad interviene a solici-
tud de la victima para someterse las partes a wna amigable composicién y los pi-
blicos, que son aquellos en donde la autoridad actua de oficio y momento a partir
del caul nace la responsabilidad civil y penal. Con este nuevo criterio de hacer
jucticia se le préhibe a 1a victima hecerse justicia por propia mano, obligdndola a
aceptar la compasicién que fija la avtoridad vy fase denominada cumposicién legal

u obligatoria, a partir de este momento la autoridad asume su papel de sanciona-
dora con el objeto de frenar la violencia personal. Fn la Lay de las XIT Tablas

se contempla el momento de transicién entre la composicidn “voluntaria™ y ta com
posicidn obligatoria o “legal". La victima persigue el castigo del agresor y no
asi el Estado. "El df{a en que la accién represiva pasa de manos de la victima a -
manos del Estado, nace la accidn por dafios y perjuicios. Tal ha sido la evolucién
general.”{3). En la época del Emperador Justiniano, Se contempl2ban las acciones
rreipersecutorias”, civiles cuando se trataba de dafios y perjuicios y penales cuan
do contemplaban penas privativas de libertad.Y es a partir de este momento cuando
surge el principio de 1a responsabilidad civil " quien cause un dafio a su proéjimo,
en determinadas condiciones, debe repararlo."(4). Perc al no existir ordenamiento
legal alguno en materia contractual o delictwal que contuviera la generalidad de
1os dafios producidos a las victimas, 1os legisladores intervienen con el fin de -
evitar la venganza privada y sustituirla por una suma de dinerc a favor de la vig
tima. Por ¢que aiin cuando existian acciones reipersecutorias civiles y penales, -
los legisiadores no tenian claramente definidas unas de otras, en virtud de que sd-
lo se contemplaba una lista de los delitos piblicos y privados mis comunes, mis

no ta totalidad de los delitos cometidos, por tal motivo las partes no estaban —-
obligadas a someterse a la composicién cbligatoria, cuando ¢l delito cometids no -
estaban contemplado en la ley, entonces la victima podia hecerse justicia por pro-
pia mano. Los jurisconsultos al ver la insuficiencia de procedimientos y la nece-
sidad de la victima ante esta situacién, intentan proporcionarle un recurso para
los casos no previstos en la ley y se esfuerzan por extender los textos legales

a fin de contemplar esos delitos no previstos, sin llegar a lograrlo y razén por
1a cual surge la Ley Aquilia. Que es un ordenamiento que surge en la época de la
repiblica donde aparece e} principio general de la responsabilidad civil, que pro-
hibe "atentar en contra de la vida y las cosas de una persona® y es una respuesta

3.~ De Aguiar Dias José. Ob.cit. Nota No.l, Pdg.37.

4.~ Mazeaud Henri y Leén y Tunc André.TRATADO TEORICO F'RI‘\(.'X‘ICO DE LA RESPONSABILI
DAD CIVIL,DELICTUAL ¥ CONTRACTUAL.Ediciones Juridicas América~Europa.Trad.53 edi.
Buenos Mires, Argentina 1961, pig. 39,
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a la necesidzd de procedimiento en favor de la victima para ia reparacién del da-
fio sufrido. Ia ley Aguilia se encontraba integraca por tres capitulos. El primero
contenia casos relacicnados con la mierte de un esclavo y el segundo y tercero
contemplaban casos de lesiones provocadas a una persona directamente, a su fami-
lia oa 95 bienes, adopténdose a partir de esta regla la nocidn de dommun, que -
signficaba que "cualquier atentado material contra una cosa O una persona se en-
contraba reprimide."(5). Los juristas de esa época trataron de sustituir la pala-
bra damnun por la de perjuicic, pero no fue posible, por que el incoveniente ra-
dico en gue la totalidad de los ordenamientos legales contemplaban todos los ca -
sos de damun, dafios causados, por tal motivo la Ley Aquilia no sancionaba todos
1os dafios causades a los particulares-victimas y a la sociedad misma. Pero ademis
para la aplicacidn de la Ley Aguilia al caso concreto, se debian satisfacer los
siguientes requisitos :

1- Que existiera un dafio en la persona o en la cosa (corpus lacusum);

2- Que el dafio se hubiera causado injustificadamente (in iura);

3- Que el dafio fuera causado por un contrato raterial entre el autor del dafio y
la cosz que lo padecia (conforme corpiri datum) y

4- Que la victima del dafic fuera ciudadano romano..

Situacién que delimita claramente la aplicacidn de esta ley a la generatidad de
los casos. Es posible gque la aplicacién de la ley Aquilia se haya extendido ba-
jo el mandato del Pmperador Justiniano, y es precisamente a &1 a quien se le
debe 1a clasificacién cuaternaria de la obligacién en : a) contractual, b) de-
lictual, ¢) cuasi-contractual y d) cuasi-delictual. En esta misma &poca se
crea la accién de DOLO como fundamento de la “"teoria de la responsabilidad» , -
donde se establece el principio general de que todo dafio ocasionado por una cul
pa dolesa debia ser reparado.En el Derecho Romano se conservo el criterio de -
que sble los casos concretos y previstos por la Ley Aquilia se admitian como reg
ponsabilidad, quedando la alternativa de 1la venganza privada para los €asos no
previstos por la ley. La culpa en el Derecho Romano fué el elemento esencial --
para determinar la responsabilidad. Lz culpa surge a finales de la repliblica y
bajo la influencia de los griegoes, se atendia a que si el autor del dafio habia
actuado bien o mal, ya que en la antigiia Roma, se atendia mis al hecho escueto
que a 1a conducta del autor del dafio y fue antcnces, cuando se comprendid que

5.- Mazeaud Henri y Lebn v Tunc André.Ob.cit. Nota No. 4. pdg. 40.
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no eran sujetos de venganza los "nifios y los locos", calificados como personas
faltas de razdn que actuaban sin culpa.

"ILa evolucidn de la responsabilidad civil en el derecho remano de la venganza -
privada a1l principio de que a nadie es licito hacer justicia por mano propia, a
medida que se afirma la autoridad del Estado; de 1a primitiva asimilacidén de 1a
periza con la reparacidén, haeia la diferencia entre responszbilidad civil y res-
ponsabilidad penal, por insinuacién del elemento subjetivo de la culapa cuando
se visiumbra el principio nulla poena sine lege...los textos autorizantes de las
acciones por responsabilidad se muitiplicaron a tal punto que en la (ltima etapa
de derecho romno contempla no sdlo dahos materiales, sino también los propios
dafios morales."{6).

b) En el Derecho Francés.-

A la caf{da del basto Imperio Romano de Oriente y de Occidente y con la invacién
de los birbaros, el Derecho Romano se expande por el mundo entero. La culpa, ja-
mds llegd a ser establecida como fundamento de la responsabilidad en el Derscho
Romano, aun que no se puede negar que la figura de la responsabilidad evoluciond
en este sentido y razdén suficiente para que en el Derecho Francés la culpa fuera
un requisito de existencia de la responsabilidad civil. la distincidn entre accip
nes civiles y penales fué posible hasta el siglo XII con los juristas franceses y
para quienes las acciones reipersecutorias civiles fueran aguéllas en las cuales
1a victima reclamaba el "abono de 1os dafios Y perjuicios" sufridos, como pago y -
reparacidén a favor de la victima (abarcando derechos reales) y las acciones pena-
les fueran aguéllas derivadas de delitos cometidos en contra de las personas o de
su honor y en donde la victimy reclamaba un castigo, una pena privativa de liber-
tad en contra del autor del dafio. Asi mismy, la responsabilidad se clasificd en
civil cuando se cometian delitos en contra de los bienes o de las cosas de uma -
persona y penal cuando se cometian delitos en contra de una personaode s honor.
El jurista mis importante del antiguo derecho francés, Domat, clasifica la culpa -
en :

1. Ya que deriva de un crimen o delito(penal cuando @i autor del dafio esta frente
al Estado y civil, cuando este frente al particular);

6.~ De Aguiar Dias José.Ob.cit. Nota No. 1. pag. 37.
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2. Contractual, cuando las personas faltan a sus compromisos convencionales :
3. Por negligencla o imprudencia, cuando por ligereza se arroja un ohjeto por

la ventana, cuando se estropea un traje, cuando un edificio en ruinas amenaza ccn
derrumbarse.

Lo que significa que la responsabilidad civil, comprende los delitos cometidos por
culpa contractual o por negligencia. Para el jurista francés Domat, el principio -
de la responsabilidad civil es "una consecuencia natural de todas las especies de
compromisos particulares y de compromiso general de no causar mal a nadie, que —-
aquellos que ocasionen algin dafio, sea por haber contravenido algiin compromiso o
por haber faltado al mismo, estdn obligados a reparar el mal que hayan hecho."(7).
Para todos los juristas franceses de la época, no existia responsabilidad sin cul
pa ¥ realizan su propia clasificacién de la responsabilidad en :

1. Delictual, que es una culpa intencional para cometer un delito en contra de -
la vida o del honor de una persona ;

2. Culpa cuasicontractual, en donde no existe culpa intencional para cometer el
delito contra la vida o el honor de una persona ;

3, Contractuzl, las personas faltan a sus compromisos, culpa por negligencia ;

4. Extracontractual, todos los demis casos no comprendidos en la responsabilidad
contractual.

En el <idigo francés, la culpa se contempld en dos categorias que son
a) In abstracto, se compara la conducta del demandado con la de un tipo abstracto,
y genera una sancién, {responsabilidad penal) ;

b) In concreto, se contempla la posibilidad de que el demandado pudo haber actua-
do de manera distinta y genera una indeminizacién (responsabilidad civii}.

Los redactores del cddigo se ccuparon del problema de la responsabilidad en su do-
ble aspecto, en el derecho francés, que es sl de la inejecucifn de los contratos y
el de las obligaciones establecidas sin convicidén de delitos o cuasidelitos. Por -
10 que cualquier culpa era suficiente y no se requeria de la voluntad del autor
del dafio (delictual) para cometerlo, bastaba la negligencia o 1a imprudencia {cua-
sidelictual). E1 cddigo francés de 1804, sufre algunas modificaciones como resul-
tado ¥y respuesta a los dafios ocurridos a los obreros y victimas de accidentes la-
borales que generaban responsabilidad al patrén y coms consecuencia de la nacien-
te "teoria del riesgo", expuesta por Josserand y Saleilles. En virtud de que el
derecho francés absorve dei derecho Romano (lisico la teoria de la culpa, como -
elemento esencial de la responsabilidad, es decir, donde no existia "dafio sin -
culpa”. Pero los positivistas del campo penal encuentran aceptacién a su teoria

7.~ Mazeaud Herri y Ledn y Tunc André. Ob.cit. Nota No. 4, pig. S53.
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“del riesgo" en el campo civil, como resultado de la individualizacién de la
pena al caso concreto de donde deriva 1a falta del elemento culpa y circunstan
cias que trajan como consecuencia en ocasiones, el indulto del autor del dafio

y situacidn que da lugar a que los seguidores de la teoria del riesgo protes -
ten enérgicamente ya que en su opinidn, 1a sancién del autor del dafio, no debia
ser suprimida por la falte de culps ¥ rucho menos que se le otorgara el indulto,
toda vez que el juez ponia en evidente peligro a la sociedad.

La jurisprudencia del derecho francés, extiende la teoria de la culpa a todo el -
sistema juridice y da nacimiento a la figura denominada abuso del derecho en el
siglo XIT que "no es sino una apreciacifn particular de la idea de la culpa."(8}).
Con las ldeas de Josserand y Saleilles basadas en la teoria del riesgo, se crea
ta hipbtesis seglin la cual quien abusa del derecho (jueces y magistrados) y causa
"un dafio a otro, debe repararlo", con la que se delimita la litertad de aprecia-
cibn del caso concreto por los jueces.

c¢) En el Derecho Italiano.

(Con la herencia legada por los juristas romanos, la teoria de la responsabilidad
por culpa, se vuelve clisica, al clasificar el derecho francés en grados la culpa,
¥ aunadeo al indultc que los jueces otorgan al autor del dafio, la escuela positiva
italiana encabezada por Enrique Ferri, expone sus teorias afirmando que la fina-
1idad de la pena, no es la de castigar a cada uno segin sus actos, si no la de de-
fonder a la sociedad intimidando a los que atenta en su contra y expresan que :

a) se debe atender a la gravedad del acto cometido a la infraccidn, b} el juez no
debe decidir subjetivamente, ni olvidar el aspecto social, que es el cometido de
su funcifn, el de administrar justicia no el de indultar, c) no se necesita de -
la culpa para determinar la sancidn del infractor. Ideas que van encaminadas al
campo penal, pero que al ver los positivistas tales circunstancias, las transpor-
tan al campo civil, donde encuentran la aplicacidn de su teoria del riesgo."En la
actualidad se difunde en francia una teoria objetiva de la responsabilidad civil,
que apoydndose sobre esa misma idea introducida por mi en la teorfa de la respon-
sabilidad penal, de que esta responsabilidad es independiente ce la culpa, confir
ma la razdn comin de la respensabilidad civil y pemal. En la esfera juridica cri

8. Mazeaud Henr{ y Ledn y Tunc André. Ob.cit. Notz No. 4. pig.i07.
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minal como en 1a' esfera juridica civil, todo hombre siempre y en cada gaso deter-
mina para cada una de sus reacciones, una reaccidn social correspondiente; por --
consiguiente experimenta siempre las consecuencias naturales y sociales de sus -
propios actos, de los que es responsable, por 21 sdlo hecho de que los realizd, -
expresa el propio Ferri."(9). los constantes cambios y la qran expansién indus -
trial en el sigle XIX, trajo comc consccuencia en Europa, que Raymond Josserand y
Louis Seleilles, precursores de la teoria del riesgo, introdujeran con mayor in-
fluencia sus ideas al campo laboral, como respuesta a los constantes accidentes -
laborales sufridos por los obreros, como victimas en el desenpefio de sus labores y
a mayor abundamiento, el obrerc tenfa 12 obligacién de probar la culpa del patrdn
en la calidad de antor del dafio y el trabajador en su caricter de victims, situa-
cién que ponia en un dilema al trabajador, ya que jcomo exigir la responsabilidad
del patrén y por ende la reparacidn del dafio sufridoe si ese no tuvo ingerencia en
el accidente laboral? ;como probar su culpa?. Siendo este el momento social ade-
cuado para que nuestros citados autores encontraran aplicacidn a su teoria “obje
tiva® al hecho de las cosas "innanimadas® y proclarar la secesidad de sustituir
la culpa por la causalidad, considerando que "es mis equitativo y mis conforme a
la dignidad humana que cada cual asum el riesge de su actividad.“(10}, califi -
cando de falsa la idea de culpa.Sus ldeas centrales las encontramos en su obra
"Les accidents de travail et la responsabilité civile", publiczda el 9 de abril
de 1898, y las que precisan que en los accidentes sufridos por los trabajadores
en su calidad de victimas estan obligades a probar la culpa del patrdn de acuer—
do con la teoria de la culpa, pero 1o cierto es que para el obrero resultaba una
absoluta imposibilidad, en virtud de que ¢l aceidente era consecuencla de una ma
quina o instrumento industrial propiedad del patrdn, surgiendo la interrogante
de gue (de que tipo era la responsabilidad del patrédn, delictual o contractual?
inclinandose por la responsabilidad de tipo contractual ya que manifestaban que
el antecedente de la relacidn laboral era, precisamente un contrato de esa hatu-—
raleza, por lo tanto el patrdn estaba obligado a asegurar e indeminizar al tra-
bajador en caso de accidente de trabajo, como ccnserusncia de 1a retacidn labo-
ral. El mismo Josserand proclama la responsabilidad de quien tiene cosas bajo su
custodia y la responsabilidad de hechos ajenos a causa de animales. Por su parte
Saleilles expone que en caso de gue las empresas utilicen servicios de explota -
cibén de trabajo ajeno, la presuncidn legal de responsabilidad es en 1o absoluto
un verdadero hecho creador ¢ée riesgo, {fait de risque) y misma sitvacién para ~-
las cosas cuyo funcionamiento puede causar dafios a terceros.

10.~ Mazeaud Henri y Lefn y Tunc André. Ob.cit. Nota No. 4. pig.74.
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d) En el Derecho Espafiol.

En Espafia el sistema juridico que regia las relaciones sociales era el romano

el cual se establecid desde su conquista por 1os romanos y ain después de la inva-
cidn de los visigodos prevalecid entre los ciudadanos romanos ese sistema. BEntre
tanto, los visigodos se regian por el {Hdige furiciano del afic 470 antes de Cris-
to (derecho germinico). Para el afio 654 el Rey visigodo Resecuento, promulgd el -
"Fuero Juzgo" velido para romanos y germanos. Entre los afios 1256 y 1263, Alfonso
el "Sabio" crea como cddigo orientador "Las Siete Partidas" inspiradas en la es ~
cuela de los glosadores y ordenamiento que contiene normas de dereche romano, ca—
nénico y germano. En Espafia el derecho justiniano infiuyd primero, en el ambito
académico y después se empled como derecho supletorio. Durante 1a invasién de los
visigodos el sistem juridico que se encontraba vigente era el germano y fué en -
esa época en la que se legislan entre otros ordenamientos, "El (idigo Visigodo del
Fuero Juzgo®, el que prevalecid como base de 1a legislacién espafola y ordena —-
miento que refleja un sistema de cardcter mixte, acogiendo wuna camposicidén germa-
na y el criterio penal romano. Esto en cwanto a las legislaciones que regian las
relaciones juridico-sociales en Espafia, pero en cvanto a la figura de la respon-
sabilidad civil, los juristan espaficles no establecieron la diferencia entre res-
ponsabilidad civil y criminal, an cuando consideraban al homicidio involuntario
como generador de responsabilidad civil a favor de los parientes de la victima, ya
que fque la composicidn estaba considerada como pena. Por otra parte en el “Fuero
Juzgo" subsiste el criterio germano, en toda su primitiva brutalidad y la compo -~
sicidn estaba sujeta a una meyor o menor gravedad del dafio cometido. En las "Sie-
te Partidas" se contempla yz una influencia romana y algunos casos de responsabi-
lidad civil. En tanto gue las “Ordenanzas del Reino" encerraban la tradicional -
confusién entre la reparacién del dafio, 1a pena y la multa.

e) En el Derecho Mexicano.

El derecho mexicano, ha recibido una gran influencia del derecho romano, a través
de cuatro conductos principales que son :

1. El derecho espafiol, con "Las Siete Partidas®, por tener el caricter de derecho
vigente en México hasta la expedicién del cddigo civil mexicano de 1870.

2. El derecho napoleénico con el cddigo civil francés y los grandes cbdigos eu-
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ropeos, fuentes de inspiracién de la codificacién mexicana.
3. El estudio del Corpus Turis Civiles.

4, La influencia de 1a "Pandectista Alemana® y la gran autoridad cientifica de
los romanistas alemanes del siglo pasado, como Von Savigni.

El "Corpus Iuris Civiles" es la rcompilacién que constituye nuestra principal —
fuentee de inspiracién e informacién scbre el derecho romano.

En el Imperio de Oriente, se trato mantener intacto el derecho romano, por dispo-
sicién del Bmperador Justiniano hasta su muerte, pero bajo la dinastia de los "ma-
cedonios" sobrevive el espiritu justiniano hasta culminar en el afio B90 después
de Cristo, con las "Basilicas" (que es una condensacién del Corpus ITuris Clviles
en 50 libros que da fin a la tradicional divisién entre las Instituciones, Diges-
to, Chdex y Novellas). En el Imperio de Occidente el derecho romanc penetrd en -
su versién justiniana, pero tres afios despuds de la muerte del Bmperador, 105 —-
longonbardos nuevos invasores de ITtalia introducen el derecho germano. Los Glosa-
dores. En el siglo XI en una biblioteca de Pisa, un manuscrito del Digesto es es-
tudiado por los glosadores, el cual los llava a recuperar la tradiccidn del dere-
cho romano clésico, al realizar un estudio juridico y publican su resumen en el -
afio 1227 en la "Gran Glosa". Los post-glcsadores. Su objetivo es buscar de Corpus
turis Civiles sus teorias fundamentales y su mérito radica en que volvieron a -
reintroducir el derecho romano a los tribunales de justicia de esa época y con-
virtieron el Digesto en una obra prictica, transformando el derecho justiniano en
derecho académico y formal.

5digo eivil mexicano de 1870.- Es notable ia influencia del cédigo civil francés
en nuestra legislacién, en cuanto al tema de las obligaciones.En la exposicidén de
motivos de este cidigo, se manifestd que en su elaboracidn se habian considerado
principios del derecho romano, de la antigia legislacidén espafiola, entre otros.
Codigo civil mexicano de 1884.- Es una reproduccién casi total del eddigo anterior.
053igo civil mexicano de 1928.- Se convirtid en el nuevo cbdigo civil para el -—
Distrito Federal y Territorios Federales en materia comiin y para toda la repibli-
ca en materia federal, entrd en vigor el 12 de octubre de 1932. Este cédigo con-
templa un nuevo apartado denominado "De las ohligaciones que nacen de los actos -
ilicitos".Las innovaciones que se introducen en materia de obligaciones y contra-
tos Se encuentran inspiradas en los cSdigos civiles francés, italianc, alemin etc.
Y tema con el que damos por concluido nuestro primer capitulo, exhortando a nues-
tro amable lector a que continue con la lectura del siguiente capftulo intitula-
do 1la "responsabilidad civil, generalidades".



CAPITULO TII,~

LA RESPONSABILIDAD CIVIL,
GENERALIDADES,



CAPITUIO II.-

LA RESPONSABILIDAD CIVIL,
GENERALIDADES.

para dar inicio al capftulo que en turno nos corresponde exponer, nos avoca -
remos a realizar un breve recordatorio de nuestras clases de introduccién al -
estudio del derecho, donde aprendimos como se clasifican los Hechos Juridicos
que generan las consecuencias de derecho y las normas que integran el orden ju-
ridico. Para entender mejor la naturaleza de los hechos juridicos, citaremos 1a
clagificacidn efectuada por el doctrinario Francisco Carnelutti, quien en un -
cuadro sindptico, expone su criteric sobre la clasificacién de los hechos juri-
dicos para quedar de la siguiente manera :
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UNILATERALES.

ACTOS JURIDICOS
Son acciones del howbre de

cardcter licitas o legales 1 . CONTRATOS
cuya finalidad consiste en BILATERALES

la creacién, transmisién , Acuerdo d
modificacién o extincién erdo de CONVENIOS
: . voluntades.
de derechos y obligaciones. “sensu stricto"
HECHOS JURIDICOS 4
(LATO SENSU)
HECHOS JURIDICOS HECHOS FISICOS.

Son acciones del hombre de Fendmenos de 1a
cardcter ilicitas, cuyo fin |naturaleza.

es generar consecuencias de
derecho. Y acciones que de-

Cuasi-contratos,delitos,
cuasidelitos. Aconteci -
mientos humanos volunta-
rios o involuntarios.

Para complementar nuestra exposicién, citaremos las definiciones del jurista
Juliane Bonnecase. La nocidn de "hecho juridico es susceptible de revestir un
sentido general y una significacién especifica.Bn el primer sentido comprende
la nocién de acto juridico. El hecho juridico es entonces, un acontecimiento
engendrado por la actividad humana o puramente material, que el derecho toma
en consideracién para hecer derivar de &1, a cargo o en provecho de una o va-
rias personas, un estado es decir, una situacién juridica general o permanen-
te o, por el contrario, un efecto de derecho limitado. Paro la expresién he-
cho juridico es con frecuencia ermpleada en un sentido especial, en oposicién
a la nocién de acto juridico. En tal caso se aludib ya a un suceso puramente
material, como el nacimiento o la filiacién, ya acciones mis o menos volunta-
rias generadoras de situaciones o efectos juridicos sobre la base de una re -
gla de derecho, cuando el sujeto de tales acclones no ha podido tener o no ha

tenido la intencién de colocarse al realizarlas bajo el imperio de la ley. Si

rivan de terceras personas. |JECHOS JURIDICOS. "sensu stricto.
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el hecho jurfdico en sentido estricto no consiste en sucesos puramente natura-
les, sino en acciones més o mencs voluntarias, es llamado segin los casos, cuasi-
contrato, en oposicifn al contrato, que representz el tipo mis caracterizado -
del acto juridico.

El acto juridico es una mapifestacidn exterior de voluntad, bilateral o unilate
ral cuyo fin directo consiste en engendrar, con fundamento en una regla de de-
recho o una institucidn jurfdica, a cargo o en provecho de tna o varias personas,
un estado, es decir, una sitvacién juridica permanente y general o por el conbra
rio, un efecto de derecho limitado, relative a la formacidén, modificacidn o ex-
tincién de una relacidn juridica."(1).

Los hechos juridicos son acontecimientos de la naturaleza o del hombre y son vo
luntarios o involuntarios, todas las acciones del hombre son hechos juridicos
cuando son ilicitas o cuando derivan de terceras personas y generan consecuen -
clas de derecho, y son actos juridicos las acciones licitas del hombre, cuya ma-
nifestaciones exterjores de la voluntad, tienen como finalidad la de crear, trans
mitir, modificar y extingir derechos y obligaciones. Ambos acontecimientos, gene
ran derechos y obligaciones y que en los casos que asi 1o seflala la Ley, generan
responsablilidad civil, por lo gue nos vems en la necesidad de conocer que es la
obligacién.

Concepto de obligacifn.- En las instituciones del Bwperador Justiniano, obliga-
cién es: "obligatio est iuris vinculum, quo necessitate adstringimur alicuius -
solvendae ref, secundum nostrae civitatis iura,({es un vinculo juridico por el -
cual quedamos constrefiidos a cumplir necesariamente, deacuerdo con el derecho de
nuestra comunidad polftica.}."(2). En su opinién, el doctrinario Bonnecase expre-
sa que obligacién es : "El derecho de crédito de una relacién de derecho en vir
tud de la cual una persona el acreedor, tiene el poder para exigir de otra, 1lla-
mada deudor la ejecucién de una prestacién determinada, positiva o negativa y
susceptible de valor pecuniario.”(3}.

pDe las definiciones que anteceden podemos deducir que, para la doctrina, la obli-
'@i:ién es wn vinculo juridico, un derecho de crédito y una relacién juridica.

En relacidn al tema, el maestro Guillerm Floris Margadant, expresa : "la des --
cripcidn de la obligacién como vinculo juridico es aceptada. Ademds es interesan

" 1.~ Garcia Maynes Eduardo. INTRODUCCION AL ESTUDIO DEL DERECHO. Ed. Porrua S.A.
392 edi. México 1988, pégs. 183 y 184.
2.~ Floris Margadant S. Guillerrm EL DERECHO PRIVADC ROMANO. Ed.Esfinge S.A.
232 edi. México 18984. pig, 307.

3 < Bogja Sonano Manuel. TEORIA GENERAL DE LAS OBLIGACIOMES. Ed.Porrila S.A. 1B§
. uexico 1985. pag. 70.
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te la referencia a los "iura nostrae civitatis" que sugiere que toda obligacién
es una relacidn cuando menos tridngular, entre un acreedor y una commidad poii-
tica que por su sistema legal sanciona el "vinculum iuris" en cuestién."(4).
Reflexidén que apoyamos, en virtud de que “toda obligacién es una relacién cuan-
do menos tridngular” confirmandose con esta aseveracidn los tres elementos de —
la obligacidn que son :

1. Sujetos ; acreedor (activo, que es la persona gue posee la facultad de exigir
al deudor el cunplimiento de 1a obligacién) y deudor (pasivo, que e3 la persona -
que tiene el deber de cumplir 1a obligacién contraida y.exigida por el acreedor).
En el campo del derecho civil, los sujetos de una relacidn (activo y pasivo) ne-
cesariamente siempre son determinados desde el momento en el que nace la obliga-
cibn por disposicidon de la ley y con el objeto de evitar dificultades futuras y
por razones de seguridad y garantia entre los sujetos de la obligaciénm.

2. Relacidn juridica, nace de la facultad que tiene el acreedor (sujeto activo)
de exigir el cumplimiento de la obligacién al deudor, {come un derecho derivado
de la propia obligacién) y del deber de curplir la obligacién contraida que tie-
ne el deudor y que le es exigida por el acreedor. Es decir es el momento en el -
que se encuentran frente a frente el sujeto activo “acreedor" y el sujeto pasi-
vo "deudor" y que no es otra cosa sino el vinculo que surge entre ellos, para -
que se generen los correspondientes derechos y obligaciones juridicas.

3. Objetivo, que consiste en la prestacién que se debe realizar que puede ser de:
dar, de hacer o de no hacer y que es la prestacidn contraida por el deudor y -
exigida por el acreedor, de cardcter patrimonial.

Para el derecho civil es importante el estudio de las obligaciones, por que de —-
cierto tipo de ellas nace la figura de la responsabilidad civil y figura juridi-
ca que corresponde al segundo curso de derecho civil.

Ahora bien, para identificar que tipo de obligaciones genera responsabilidad ci-
vil, es necesario hacer referencia al criterio expuesto por el maestro Emesto -
Gutiérrez y Gonzdlez, quien expone, que las relaciones entre personas civiles -
son de caricter patrimonial y de cardcter familiar y a su vez las relaciones en
tre personas civiles de caricter “"patrimonial" se subdividen en "pecuniarias®

o econdmicas y "morales" o no econbmicas y dentro de la subdivisién de las pe
cuniarias, encontramos la figura de la responsabilidad civil, que es consecuen

4.- Floris Margadant §. Guillermo. Ob.cit. Nota No. 2. pdg.307.
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cia de la obligacién lato sensu

1. Obligacién en stricto sensua ;

2. Pereche de crédito o convencional ;

3. Derecho de cr&dito indeminizatorio, generado por conductas il{citas o por -
responsabilidad "objetiva" (en si misra o por objetos o instrumentos peligrosos).

"Obligacién stricto sensu, es la necesidad jurfdica de mantenerse en aptitud
de cumplir voluntariamente una prestacién de carécter patrimonial {pecuniaria
o moral) en favor de un sujeto que eventualmente llegue a existir.

Derecho de crédito o convencional, es la neccesidad juridica que tiene una per-
sona denominada obligade-deudor, de curplir voluntariamente a favor de otra de-
nominada acresdor, que 1 puede exigir uma prestacifn de caricter patrimonial ,
{pecuniaria o moral).

Derecho de crédito indeminizatoric, es la necesidad juridica que tiene una per-
sona denominada obligado-deudor de curplir voluntariamente a favor de otra per-
sona llamada acreedor, que le puede exigir la restitucién de una sitwacién juri-
dica al estado que tenia antes."(5).

Con la exposicién que antecede, podemss identificar ya las obligaciones que ge-
neran responsabilidad civil, por 1o que ahora se hace necesario conocer, cuales
son las fuentes de donde emanan esas cobligaciones.

Fuente de las obligaciones.- No son otra cosa sino los hechos generadores de -
las obligaciones. Nuestro cédigo civil mexicano, consagrd en parte, por lo menos
desde el punto de vista formal, la teorfa de Pothier respecto a las fuentes de
las cbligaciones. "La anti-tésis del contrato y del delito exist{a ya en el De-
recho Romana...El Perecho Romano reconocia la existencia de cierto nimero de obli
gaciones derivadas de hechos que no eran ni contratos ni delitos, pero no daban
ningin nombre particular a estas fuentes excepcionales...Estas causas de obliga-
ciones distintas de los contratos y los delitos, no estin pues, ni clasificadas
ni distinguidas por su nombre. En cuanto a las obligaciones que derivan de ellas
se les trataba ya como si hubieran nacido de un contrato, ya como si hubieran na-
cido de un delito, segin del hecho que les habia dado nacimiento era ilicito o -

S.- Gutiérrez y Gonzdlez Ermesto. DERECHO DE LAS OELIGACIONES. Ed.Cajica S.A.
62 edi. México 197. pigs. 34 y 36.
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ifcits. Se tuvieron as{ obligaciones nacidas de ‘quasi ex contractu' y ‘quasi

ex delicto."(6). En el Derecho Romano los delitos se clasifican en : privados se
persiguen a peticién de parte, la victima es el propio particular y los piiblicos
son 10s que afectan a la sociedad y alteran el orden piblico, la autoridad los -
persigue de oficio.los delitos cometidos en contra de 1a persona o de su honor,
se califican como responsabilidad penal y la victine solicita el pago de los da-
flos sufridos y los delitos cometidos en contra de los bienes de una persona son
calificados como responsabilidad civil, la victima solicita la imposicidn de una
sancidn. Solo son sujetos de responsabilidad aquellas personas gue gozaban ple-
namente de sus facultades mentales (quedando excento los nifics y los locos, por
considerarlos incapaces de tener culpa de sus actes), toda vez que la culpa fue
el elemento generador de la responsabilidad. Con el cddigo civil francés se acos
tumdbran 1as expresiones de los sustantivos “cuasi-contrato” y "cuasi-delito" y
ordenamiento que 12 integra y adopta como fuentes de las obligaciones. De este
clmulo de conocimientos, los juristas mexicanos toman las bases para clasificar
las fuentes de las obligaciones en los antigios cddigos civil y penal, en donde
»...se encuentran como fuentes de las obligaciones : el contrato, el pajo de lo
indebido, 1a gestidn de negocios y el delito {intencional o culpeso), (7.
Nuestro oddigo civil vigente, considera como fuentes de las obligaciones a :

a) Ios contratos

b) La declaracién unilateral de voluntad ;

) EL enriquecimiento ilegitimo :

4} La gestion do negocios ;

e) Las obligaciones que nacen de actos ilicitos y

£) El riesgo profesional.

a) C oncepto de responsabilidad civil.

la responsabilidad civil es consecuencia directa e inmediata de una obliga -
cién de naturaleza patrimonial, que es generada por un hecho o un acto juridi
co, en la que el sujeto pasive obligado-deudor, esta obligado a reparar y a
indeminizar los dafios y perjuicios que cause por su aceidn dolosa o culposa

6.~ Borja Soriano Manuel. Ob.cit. Nota No. 3. pig. 389.
5.~ IDRM. pdg. 390.
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al acreedor. "La respensabilidad civil, consiste en la obligacidn que tiene u-
na persona de indeminizar a otra los dafios y perjuicios que se le han causado,
expone &l maestro tanuel Borja Soriano.(§). Expresa el autor Rafael Rojina
Villegas que," hay responsabilidad civil cuando una persona causa dafio a otra
por culpa o dalo, existiendo una relacidn directa e inmediata entre el hecho
¢ el dafie."( §). En nuestra opinidn la definicién expuesta por el maestro Ma-
nuel Borja Soriano es la mis comprensible, pero no 1a mis completa, ya que -
no contiene los elementos gue expone el autor Rafael Rojina Villegas, pero
para nuestros fines didicticos nos resultan mds manejables por las siguien-
tes razones : a que en la responsabilidad civil existen sujetos de la obliga~
cidn, que son el sujeto “pasivo y activo" es decir, el acreedor-victima y el
obligado dendor y como el acreedor tiene la facultad o el derecho al pago de
los dafios y en su caso a la indeminizacién y el obligado-deudor tiene la obli
gacidn de pagar esos dafios y de repararlos, nos encontramos ante una relacidn
juridica. Por otra parte, no debemos olvidar que la responsabilidad civil -~
tiene :

Elementos de la responsabilidad civil.-~ En el derecho mexicano, son tres los
elementos, dice el autor Rafael Rojina Villegas y son :

a) El "dafio" material o moral ;

b) La *culpa" (inexcusable de la victima) ;

c} La relacidn directa e inmediata entre el hecho y el dafio, {causa a efecto}.

Sobre el tema manifiesta nuéstro autor citado : "toda responsabilidad supone
en primer témino, que se cause un dafio, en sequndo lugar que alguien haya cau
sado un dafio procediendo con dolo ¢ sin cuipa y, finalmente una relacién en -
tre el hecho determinante del dafio y este timo.*(10).

£l orden en el que expone Nuestro autor en cita respecto a los elementos de la
responsabilidad civil, es snunciative y no restrintivo, porque es verdad que
el “dafio" es un-elemento esencial para 1a existencia de la responsabilidagd
civil, porque sino existe la obligacifn, no existe el derecho a solicitar el
pago de wna indeminizacidn o de los dafios sufridos, pero también es cierto -
que otro elemento esencial es la "relacidn directa de causa a efecto’, y el
tercer y G1timo elemento que es la “"culpa” puede darsc o no. y entonces es-
taremos en presencia de la responsabilidad civil *subjetiva“ como lp veremos
an su oportunidad.

8.~ Borja Soriano Manuel.Ob.cit. Nota No. 3. pdg.456

9..~ PRojina Villegas Rafael. DERECHO CIVIL MEXICANO. Ed.Porria 5.A. 52 edi.
México 1985, (OBLIGACIONES) Toma V,{II}, pag. 121.

10.~ IDRM. pdg. 119.
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En incisos subsecuentes abundaremos sobre los dos elementos egenciales de la res
ponsabilidad civil, que son d) 1a relacidén de csusalidad y e) el dafio, y en -
atencién a que el elemento de la “"culpa® no es objeto de estudio con poste-
rioridad, a continuacién entraremos al estudio del tema.

1.- Bl daflo es el primer elemento de la responsabilidad civil y sirve de base pa
ra su existencia,

2.~ La "culpa® segundo elemento de la responsabilidad civil. La necesidad de re
parar los daflos y de indeminizar los perjuicios a 1a vietima. son en ocasiones -
con_independencia de ia culpa. los doctrinarios Henri y Lefn Mazeaud, indagando
cual habfa sido €l lugar de 1a culpa en el sistema juridico romano, opinan que -
fué a finales de 1a repiblica y que bajo la influencis de las ideas griegas, sur
ge 1a “culpa agquiliana”. En la ley Aguilia no se exige 1a culpa, se exige que -
haya habido "damnun injuria datum" (un perjuicie causado sin que la ley lo autg
rice a ocasionarle). De cualquier menera la culpa fue precaria en &3 darecho ro-
mano donde jamds 1legd a establecerse como principin o fundamento de responsabi—
tidad, sin negar que en este sentido evoluciond. En el derecho justiniano la con
cepcifn de “culpa subjetiva" representd un auténtico progreso, afin cuands se -
ria arriesgado identificarla con 1a nocién moderna, constituye el origen comin
de las legislaciones actuales que se fundan en la teorfa de la culpa.

Nocidn de culpa.~ El doctrinario George Ripert expresa que culpa es, "la viola-
cién de una cbligacién preexistente, 1a responsabilidad es de la misma naturale
za, ya provenga la obligacién de la ley o deun contrato."(11).

Los autores Henrl y Ledn Mazeaud manifiestan que la culpa * es un error de con~
ducta que puede implicar dolo, o sea, la intencién de dafiar, o bien, simplemen~
te un descuido, porgue No se actuo como debid haberse actuado, de acuerdo con la
precaucién que razonablemente deba esperar 1a sociedad de cada wwo de sus miem~
bros."{12}. Por su parte la legislacién mexicanz vigente de la materia, expresa -
la nocidn de culpa en su articulo 1910 del Cddigo Civil, que a 1a letra dice :

narticulo 1910.~ EL que obrando iifcitamente
0 contra las buenas costumbres cause dafio a
otro, estd ohligado a reparario, 3 menos que
demuestre que el daflo se produjo como conse-
cuencia de culpa o negligencia inexcusable
de 1a victima.”

11.~ Ripert George y Jean Boulange. TRATADO DE DERECHO GIVIL, SEGUN EL TRATADO
gggpbésfxOL.(O‘BLIGACIONES.SBSUNDA PARTE) .Bd.La Ley,Buenos Aires, Argentina 1965

12.- Rojina Villegas Rafael.Ob.cit. Notaly, +9,pig. 147.
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Y esta mism legislacidén define a 1la culpa, en su articulo 2025, que a2 la letra

dice, como :
"Articulo 2025.- Hay culpa o negligencia cuando
el obligado ejecuta actos contrarios a la conser-
vacién de la cosa o deja de ejecutar los que son
necesarios para ella.”

En ridestra legislacién civil, la nocidén lata de culpa, comprende tantc el he-
cho ilicito (cuando se actua en contra de las buenas costumbres y se violan -
las leyes del orden piblico) "culpa extracontractual® y el incumplimiento de
las obligaciones contractuales, "culpa cantractual". El precepto citado com-
prende solo 1la culpa contractual, es decir, las obligaciones de custodia y -
conservacién de los contratos traslativos de uso, goce o administracién.

En algunos ordenamientos, como es el caso del cddigo civil francés, para que
exista la culpa debe concurrir ia imputabiiidad, elemento que no es conside-
rado en nuestro derecho, com lo expresa el cddigo civil en su articulo 1911

que a la letra dice :

“Articulo 1911.- Ni los padres ni los tutores tienen
obligacién de responder de los dafios y perjuicios que
czusen los incapaces sujetos a su cuidado y vigilancia.
Esta imposibilidad no resulta de la mera circunstancia
de haber sucedido el hecho fuera de su presencia, si a
parece que ellos no han ejercido suficiente vigilancia
sobre los incapaces."

1a culpa "in abstracto" es la que determina la responsabilidad de los padres y
tutores, en razdn a que los incapaces estan bajo su cuidado y custodia y vigi
lancia, por lo que seran responsables de los dafios y perjulciocs que causen a

la victima por no ejercer la suficiente vigilancia ; y misma situacién en la
que se encuentran 10s maestrso artesanos, al no observar la suficiente vigi-
lancia sobre sus operarios que ejecutan trabajos bajo sus drdenes {articulo
1923) y los patrones y duefios de establecimientos mercantiles de los dafios co
metidos por sus obreros o dependientes en el ejercicioc de sus funciones {ar-
ticulo 1924). La culpa subjetiva se funda en la comisidn de un hecho ilicito
por negligencia o imprudencia (falta de previsién o cuidado) sin que exista
una relacién juridica previa, entre las partes. Luego entonces, en el dere -
cho mexicano existen dos tipos de culpa, la culpa subjetiva que consiste en los
los dafios sufrides por la victima por falta de previsidn o de cuidado, dve —
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provoca el autor del dafio, 21 cual debe pagarios y repararlos y en su caso
in@eminizaxlos, y es apartir de entonces, cuzndo nace su obligacidn y la re
lacién juridica entre la victima acreedor y el autor del dafls oblligado-deu
dor a partir de este momcnte se fija la relacién juridica, y )a culpa contrac

tus) que consiste en el incurplimients de las obligaciones preconstituidas det
dendor (que se traducen en unz conducta de dar, hacer o no hacer) ., el que ge-
nera el payo de dafios y perjuicios como consecuencin de una relacién juridica
preesxistente entre el acreedor y el deudor. Sobre el tems el autor Rafael
Rojina Villegas opina " armkas situvaciones descansan en principios iguales ,

pues el derecho civil sanciona tods hecho ilicito que causa un dafo y la san
cién tiene por objetc lograr la reparacién del misms."(13). Es decir, ambas -
culpas generan responsabilidad civil.

3.~ la relacién de causalicad entre el hecho y el dafo causado, es el tercer -
elemento de la responsabilidad civil. Debe existir una relacién directa e inme
diata entre el hecho y el dafio, un nexc, para que se configure la resposabili-
dad civil (ademds del elemanto daiio, ¢omp lo veremo$s en el inciso correspon —-
diente, ambos ccmo elementos esenciales), porgue de lo conttario, si existe ag
sencia de rausalidad entre el hecho y el defio, este Ultimo ho es objeto de re-
paracidn, cuando concurren los,

Exrluyentes de responsabilidad.

El incumplimiento de las obiigaciones contractuales, produce al deudor la obli-
gacién de reparar ilos dafios y perjuicios que cause a su acreedor, con tal incum-
plimiento y caso al que identificamos como responsabilidad contractual, toda vez
que se trata de un acuercdo de voluntades, que generan entre otras COSas, ung -~
obligacién jur{dica con su respectiva exigibilidad, como consecuencia de ma re-
lacidén juridica preexistente. La violacién de las reglas del orden piiblico o las
de las buenas costumbre produce al autor del defio {deudor} la obligacién de repa
rar los dafios que sufra la victima (acreedor), situacién que da nacimiento a una
relacién juridica, donde no participa el acuerdo de las voluntades para generar
la obligacién del deudor (autor del dafio} y el derecho del acreedor (victim) y
que identificamos como responsabilidad extracontractual. En ambos casos el obli~
gado-~deudor debe reparar los dafios que causo al acreedor, pero existen causas que
lo revelan de su responsabilidad, a las que la doctrina denomina “Excluyentes -
de responsabilidad® y son : 1. La cliusula penal (en los contratos) ; b) EL caso

fortuito, la fuerza mayor y la ‘teoria del riesga'; c¢) La culpa inexcusable de
1a victima.

12.-~ Rojina Villegas Rafael. Ob.cit. Nota No. 9. pég.316.
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1.- clhusula penal. Al referirnos al término cliusula, viene a nuestra mente la
idea de un contrato escrito, el gue determina los derechos y las obligaciones
entre los contratantes y documento que estipula entre otras, la sclisula penal”
que es el convenio a traves del cual el deudor se obliga a pagar al acreedor u-
na determinada indeminizacién convencional.en caso de incurplimiento de 1a obli-
gacidn en los términos y plazos convenidos. Esta cldusula sirve para estimar con
vencionalmente y regular el monto de los dafios y perjuicios compensantorios (in-
cumpl imiento total y definitivo de la obligacidn) y moratorios (incumplimiento -
parcial o simple retraso en el cumplimiento de la obligacidn). Nuestro obédigo ci
vil regula las clausulas que deben contener los constrateos, como lo dispone el -
articulo 1840.

Condiciones de validez de la cliusula penal.

a) Que el contrato o la obligacién sean validos ya que la inexistencia o la nu-
lidad de ellos, producen las mismas consecuencias, pero por el contrario, si la -~
cliusula penal es inexistente o nula, no es motivo de ineficacia del acto juridi
co celebrado, como lo dispone el articulo 1841 del cédigo civil.

b) Que la cldusula penal sea licita {que el monto de la cliusula no exceda ni el
valor ni la cuantia de la obligacidn principal) articulo 1843 del codigo civil.

garacterfsticas de la cldusula penal ;

a) Es inmodificable. No puede ser modificado ni restringuido el monto de la pena.
b) No es acumilable, €1 acreedor puede exigir o el cumplimiento de la obliga ~
cién o la pena, pero no ambos.

c) Exigibilidad de la pena convenida. Se atiende al tipo de obligacién :

- De dar y de hacer son exigibles cuando el deudor incurre en mora, la pena con
vencional se hace exigible desde el vencimiento del plazo sefialado en la obli -~
gacidn ;

- De no hacer, basta el solo hecho de 1a contravencidn para que se haga exigible,

Excepciones ;

a) "Exceptio non adimpleti contratus! {Excepcién de contrato no cumplido) .

En las obligaciones bilaterales y reciprocas si una de las partes no cunple su
obligacién, no puede exigir a la otra lo haga, cuwando una parte demanda sin ha-
ber cumplido, su contraparte puede oponer la "excepcidn de contrato no cumpiido®
Para la pracedencia de esta excepcidn, se consideran los plazos y términos con-
venidos entre las partes, los cuales se deben agotar. Ademis, es exclusiva de -
los contratos bilaterales sujetos a tefminos simulténeos y no as{ a los contra
tos sujetos a términos distintos.
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b} "Exceptio ncn rite edimpleti: contratus”.Cuando en un contrato bilateral una
de las partes no cumple debidamente con la contraprestacidn debida y exige a la
otra el referido cumplimiento, esta situacién le permite a sv contraparte opo -
ner la "exceptio non rite adimplete contratus" que le protege contra el cumpli
miento parcial y en los casos de cumplimiento delictuoso y de la exigencia del
pago de una indeminizacién compensatoria o el de la pena convencional. Y excep

cidn que cesaparece por caso fortuito o fuerza mayor.

2.- Caso fortuito, fuerza mayor y teorfa de los riesgos. En el derecho, existe
un principio segiin el cual a la imposibilidad nadie esta obligado, (por existir
una imposibilidad absoluta y fisica para el deudor) por caso fortuito o fuerza
mayor (cuando existe perdlda o demérito de la cosa), como 10 dispone el articu
1o 2111 del eoddige civil que a la letra dice :

nArt{culo 2111.~ Nadie esta obligado al caso fortuito

sino cuande ha dado causa o contriburdo a él, cuando

ha aceptado expresamente esa responsabilidad, o cuando

la ley se la impone."
Si por caso fortuito el deudor no cumple su obligacién, no incurre en mora, por
que hubo imposibilidad absoluta y fisica para cumplirla cuando la cosa ha pere
cido, ya por acontecimientos de la naturaleza, ya por hechos del hombre.
“Hay veces en que el incumplimiento de las obligaciones no puede ser imputable
al deudor, porque éste se ve impedido de cumplir a causa de una acontecimiento
que esta fuera del dominio de su voluntad, que no haya podido preveer o que atn
prevléndolo no ha podido evitarlo. A un acontecimiento de esta naturaleza se le
ilam en derecho caso fortuito o fuerza mayor “(14). Se esta en presencia de
caso fortulto, cuande concurren las siguientes circunstancias :
a) Imposibilidad. Que sea un obstdculo in{posible.
b) Generalidad. La ejecucién de la obligacién no sdlo debe ser imposible para
el deudor, sino para todas las personas.

c) Imposibilidad absoluta y definitiva. El cumplimiento de las obligaciones de-
be ser una imposibilidad completa y definitiva.

El doctrinario Juliane Bonnecase manifiesta que, "se entiende por caso fortuito
o fuerza mayor, una variedad de hecho juridico de orden legal, material o mera-
mente humano, pertencciente particularmente al derecho de las obligaciones, y -
que impide el cunplimiento o el nacimiento de ima obligacidn, en razén de la im

14.- Borja Soriano Manuel.Ob.cit. Nota No. 3. pag. 473.
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posibilidad absoluta en la cual se ha encentrado sin su cuipa el deudor, o el -
que se pretende como tal, de dominar el poder del acontecimiento que constitu-
ye tal hecho juridico."(15).

Por su parte el maestro Manuel Borja Soriano menifiesta que, "hay que advertir
que cualquiera que sea el sentido en que tomen las expresiones, caso fortuito o
© fuerza mayor, sus efectos juridicos son los mismos, y, en consecuencia, no -
hay interés en hacer distincidn entre ellas."(16). Al respecto los doctrinarios
Henri y Ledn Mazeaud, opinan que en el lenguaje de la ley, las expresiones "ca-
so fortuito o fuerza mayor" son sindnimos y teorfa que es aplicable a nuestro
sistema jurfdico mexicano, toda vez que en ambos casos lo esencialmente impor-
tante es que se trata de acontecimientos inprevisibles, que imposibilitan al —-
deudor absoluta y definitivamente para el cunplimiento la obligacién a su cargo.

Tecria de los riesgos.~

Es el caso fortuito gue releva de toda responsabilidad al deudor de su obli-
gacidn, en los contratos relacionados con cosas (traslativos de dominio ) Yy
con bienes, que se refieren a obligaciones de dar y hacer, pero lo verda -
deramente importante es saber si ¢ cuando una de las partes se libera de su
obligacién la otra parte también se libera o continua cbligada ? y al res ~-
pecto opina el autor Rafael Rojina Villegas ; " cuando se trata de un con -
trato bilateral una de las partes queda liberada por imposibilidad de cum -
plimiento, la otra también debe quedar libre, pues este principio de justi -
cla se basa en la interdependencia que existen entre los contratos bilatera-
les para las obligaciones reciprocas, asi como en las normas que de ma
nera semejante se han establecido para 1la excepcién de contrato no -
cunplido, la condicién resolutoria ticita y la reciprocidad en el cum -
plimiento."(17). Asi como una de las partes no cumple, la otra no esta obli
gada a cumplir, cuando por imposibilidad material se encuentra impedida para
cumplir con su obligacidn. Los contratos bilaterales con prestaciones recipro
cas, se caracterizan porque cada una de las partes estd obligada a una pres-
tacién y a su vez a una contraprestacién y el contrato genera dos obligacio -
nes opuestas, estableciendose entre las dos obligaciones y ambas prestaciones
un nexo especial denominado "reciprocidad“, y he aqui el porque al mismo tiem
pe el deudor es acreedor y el acreedor deudor,como en la compraventa.

El problema de los riesgos en los contratos bilaterales se resuelve : de dar,

éa Cosa perece para el acreedor y en los de hacer y no hacer, perece para el
eudor.
15.- Rojina Villegas Ratael. Ob.clt. Nota No. 9. pag. 360.

16.~ Borja Soriano Manuel. Ob. cit. Nota No. 3, vig. 474.
17.~ Rojina Villegas Rafael. Ob.cit. Nota No. 9 . pig. 369
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3. Culpa de la victima.- Al estudiar los elementos de la responsabilidad civil,
expusimos que esta figura, contienc dos elementos esenciales (el dafio y la rela-
cidén de causalidad) y Un tercer elemento que es la culpa, que puede concwrrir o
no. Cuando concurre la culpa estaremos en presencia de la responsabilidad eivil -
tgubjetiva® y caso en el que el deudor debera reparar 10S dafios causados por : el
incumplimiento de las obligaciones contractualeso por un hecho {1{cito civil.Pe-
ro cuando el dafio fue motivado por la victima, el deudor es exonerado de su res
ponsabilidad, como lo prevee la ley. Uh primer caso es el contenido en el artf -
culo 1910 del cddigo civil, que a 1a letra dice :

"articulo 1910.- El que obrando ilicitamente o contra las buenas
costunbres cause dafio a otro, estd obligado a repararlo, a menos
que demuestre que el dafio se produjo coms consecuencia de culpa
o negligencia inexcusable de la victima.”

Para algunos autores, como es el caso del maestro Emesto Gutiérrez y Gonzdlez,
consideran que es un sistema injusto e inequitativo el adoptado por el articulo
en cita, y2 que opina gue se deja sin responsabilidad al que comete un hecho i1f-
cito, s8lo por que 1a victimz actuo con culpa o negligencia inexcusable.

tn sequndo caso es el que contempla la fraccidn II del articulo 2017 del cddigo
civil, en donde se exonera al deudor en las obligaciones de dar y que a la letra

dice :
"Articulo 2017.- En los casos en que la obligacidn de dar cosa cier

ta impone la traslacién de propiedad de esa cosa, se observaran las
reglas siguientes :

Io- ..,
IT.~ Si la cosa se perdiere por culpz del acreedor, el deudor gueda

libre de su obligacidn,”
Cuando @) deudor amplsa instrumentos o mecinismos peligrosos, esta ante una res-
ponsabilidad civil “objetiva" y es excluido de ella, cuando se encuentra ante el
caso previsto por el articulo 1914 del cHdigo civil, que a la letra dice :
{articulo 1913, Cuando una persona hace uso de mecinismos, aparatos
o substancias peligrosas por si miswos ...}
vArticulos 1914.- Cuando si el empleo de mecénismos, instrumentos etc.
a gue se refiere el articulo anterior y sin culpa o negligencia de
ninguna de las partes se producen dafios, cada una de ellas 105 sopor-
tard sin derecho a indeminizacién."
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b) Teoria de la respensabilidad civil subjetiva o
( teoria clisica de la culpa).

En el derecho mexicano, existen dos tigos diferentes de cuipa, la contractual

¥ la extracontractusl y ambas generan responsatilidad civil. Como lo expusi -

mos en los antecedentes histdricos, para el derecho romano la culpa era un e-

lemento esencial para configurarse la responsabilidad y doctrina absorbida --

por el derecho francés el que la difunde al mundo. En el derecho romano se con
sideraba que todos los delitos encerratan culpa. al igual que la Ley Aguilia y
el derecho justiniano. El derecho francés recoge la insegura nocidn de culpa v
los juristas de la época la tomen como fuente de inspiracién de su cddigo ci -
vil y se ocupan de legislar el problemn de la responsabilidad en su doble as -
petto que es el de 1a inejecucién de los contratos y el de las obligaciones es
tablecidas sin consentimiento (delitos y cuasi-delitos) en donde cualquier gra
do de culpa era suficiente, no se requeria de la voluntad del autor del dafio ,
{detito), bastaba la imprudencia o negligencia (cuasi-delita).

1.~ Responsabilidad civil subjetiva, por
incumplimiento de las obligaciones, contractuales.-

Al referirnos al incumplimiento de obligaciones contractuales, nos referimos a
1la existencia de um contrato, como fuente de esas obligaciones. Nuestra legis-
lacién de la materia, habla de convenlo,(sentido amplio) "acuerdo de dos o mis
personas para crear, transferir, modificar o extinguir obligaciones" y de con-
trato,{estricto sentido) "los convenios que producen o transfieren obligacio -
nes y derechos tomn el nombre de contratos". Pero también estos contratos de-
en contener elementos de existencia : a) Consentimiento, b) Objeto y «c)

solemnidad y requisitos de velidez : 1.- Capacidad legal de las partes, 2.- No
estar viciado el consentimiento, 3.- Que su objeto o fin sean iicitos, 4.- En

la forma que lo exige la ley se hay manifestado el consentimiento. la falta de
algin elemento de existencia produce “inexistencia® y de algin requisito de va
1lidez acarrea "nulidad" del acto. El contrato es un acto juridico que debe sa--
tisfacer elementos de existencia y requisitos de validez que la ley exige para
que tenga vida juridica y genere consecuencias de derecho. Si el deudor falta

al cumplimiento de sus obligaciones cuando le son exigidas por su acreedor en

la forma y plazos convenidos, el acreador tiene derecho a una indeminizacién

compensatoria y para exigirla deben existir a) mora, es el retraso injustificado

del deudor para cumplir la obligacién cuando se le a2s exigida; b) dafios y perjui
cics por el incumplimiento de 1la obligacidén y ¢) culpa contractual.
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{a} i2 mors. la mora es el retraso imjnstificado del deudor para dar cumplimien~
to a 12 obligacién contraida. Sus censecuencias son :

1, Constituye al deudor responsabiz de los dafios y perjuicios,

2. Arroja el riesgo de la cosa al deuder y se presume la culpa (excepto en el
caso fortuito),

3. Es resultzdo de un cumplimiento atrasado y obiigs al deudor 3l pago de gastos
Judiciales.

Caracteristicas para el cumplimiento de las obligaciones :

1.0bligaciones a plazo. Se deben cumplir cuando se hacen exigibles, sin que sea ~
necesario que el acreedor requiera judicial o extrajudicialmente al deudor, ~
{dentro de los plazos y términos convenidos por las partes).

2.0bligaciones que no son a plazo. Estas cbligaciones se hacen exigibles mediante
una “interpelacién' {dies interpelliat pro homine), es decir, se requiere al deudor
para el cumplimiento de la obligacidn en forma judicial o extrajudicial.

Nuestra legislacién de la materia, dispone que cuando no se sefiale dfa para exi-
girse el cumplimiento de la obligacién (sea cual sea su naturaleza), el acreedor
debe requerir al deudor de manera judicial (demendar por via de jurisdiceién vo-
luntaria) el cumplimiento de su obligacién, mediante una interpelacidn, como lo
dispone la fraccidn IV del articulo 257 éel (4digo de Procedimientos (iviles pa-
para el Distrito Federal gue a la letra dice :

"Articulo 257.- Los efectos del emplazamiento son
I- ...

II.- Producir todas las consecuencias de 1a interpelacidn judicial,
si por otro medio no se hubjere constituido ya en mora el obligado”.

1a falta de plazo para exigir el cumplimiento de las obligaciones de dar, hacer o
no hacer, se regula mediante una "interpelacifn” como lo estatuye nuestro cddigo
civil en su articulo 2080, que a la letra dice :

“Articulo 2080.~ Si no se ha fijado el tiempo en que deba hacerse

el pago y se trata de obligaciones de dar, no podrd el acreedor -

exigirlo sinc después de los treinta dias siguientes a 1a interpe-

1acidn que se haga, ya judicialmente, ya en lo extrajudicial, ante

un notario o ante dos testiges. Tratdndose de obligaciones de ha-

cer, el pago debe efectuarse cuando 1o exija el acrcedor, siempre

que haya transcurride el tiempo necesario para el cumplimiento de

la obligacién."

{b) Daflos y perjuicios. El incumplimiento de las obligaciones contractuales pro-
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duce dafios y perjuicios y genera por lo mencs, los llamados daﬁosb "Compensato -
rios” (se traducen en el menoscabo que sufre el acreeder en su patrimonio, por -
el incumplimiento de las obligaciones del deudor, nds el eguivalente de las ganan-
cias no percibidas como consecuencia del incumplimiento de 1a obligacién).
Indeminizacién compensatoria.- Es el «quivalente en dinero por el mismo valor de
la obligacién, por consiguiente ia merma que sufre el acreedor en su patrimonio,
por el incumplimiento definitivo y total de la obligacién.

Indeminizacién moratoria.- Es el resarsimiento de los dafios y perjuicios causados
al acreedor que debe pagar el deudor, por el retraso injustificado en el cumpli-
miento de 1la obligacién.

Relacién de causalidad directa e inmediata entre el incumplimiento de la obliga -
cién y el dafio causado por ese incumplimiento. Muestro derecho mexicano estable-
ce que para que sea procedente el pago de los dafios y perjuicios en el incumpli-
miento de las obligacicnes, es necesario que exista una relacidn de causalidad,
como 1o estatuye el articulo 2110 del cddigo civil.

El incumplimiento de las obligaciones contractuales, se encuentra regulado por -
el articulo 2104 del cbdigo civil, que a la letra dice :

"Articulo 2104.- El que estuviere obligado a prestar un hecho y

dejare de prestarlo o no lo prestare conforme a lo convenido,serd

responsable de los dafios y perjuicios en los términos siguientes:

I. Si 1a obligacién fue a plazo, comenzard la responsabilidad des-

de el vencimiento de &ste;

II. Si 1a obligacién no dependiere de plazo cierto, se observari

1o dispuesto en la parte final del articulo 2080.

El que contraviene una obligacién de no hacer pagari dafios y per-

juicios por el sblo hecho de la contravencién."
{c) Culpa contractual. En el derecho romano, surge la teoria de la culpa para de-
terminar la responsabilidad y motivo por el cual, la culpa es considerada en tres
grados : grave, leve y levisima. Nuestro cddigo civil estatuye que el sblo incum-
plimiento de la obligacidn, genera el derecho del acrecdor a exigir el pago de -
dafios y perjuicios en sus articulos 2104 y 2105, preceptos que sefialan que no se
requiere de la culpa, que basta el simple incumplimiento de la obligacidn.
Reunidos los tres elementos que la doctrina sefiala (mora, dafios y perjuicios y -
culpa contractual) el acreedor puede exigir al deudor el pago de u.na.indeminiza -
cién “compensatoria" y si ademis el deudor se retraso injustifificademente en el -
pago de la prestacidn, tiene el derecho de exigir el pago de una indeminizacién -

"moratoria".
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2.- Responsabilidad civil subjetiva, por
hecho ilicito,(como fuente de las obligaciones).~

fos antigios romanos consideraban a los delitos, como fuentes especiales de las
obligaciones, (en virtud de que existian hechos, que generaban consecuencias de
derecho "de crédito indeminizatorio” con independencia de 1a voluntad de las par—
tes, donde no existia una obligacidn ni una relacidn preestablecida y donde am-
bas nacian en el momento en el e se violaban las normas del orden piblico o las de
las buenas costumbres, surgiendo de ésta situacidn, 1a obligacién del autor del
dafio de reparar los dafios y perjuicios ocasionados a la victima). La aceidn huma
na ilfeita y dafiosa imponia al autor del dafio 1a obligacidn de repararic. En las
instituciones de Justiniano se adicionan algqunas conductas antijuridicas y dafio-
sas que no se encontraban reguiadas en ninguna ley y generaban obligaciones como
las nacidas de los delitos, "quasi ex delito o quasi ex maleficio", surgiendo de
aqui la nocidn de cuasidelito adoptada por el derecho francés y espafiol y se am -
plia ademis la clasificacién de los delitos para generar responsabilidad : delic-
tual, cuasidelictual, contractual y cuasicontractual. En el derecho romano, cual-
quier culpa genesraba responsabilidad, es decir, no existia responsabilidad sin cul
pa, teoria absorbida y lievada al c6digo civil francés y ordenamiento que contem-
plaria en su mis amplia filosofia la "teoria clisica de 1a culpa" para extenderla
por todo el mundo.

Hecho ilfcito.—

Antecedentes histéricos en el derecho mexicano. En el cédigo civil de 1870, se con
templa al hecho ilicito que proviene de la violacidn de un contrato y se sefialan
los principios geneles de la materia y que personas son responsables por hechos -
i1{citos. El cddigo civil de 1884, reproduce en su totalidad las disposiciones con
tenidas en el cdédigo que le antecede. Y el cddigo civil de 1928, regula al hecho
iticito y a la declaracién unilateral de voluntad como fuentes generadoras de obli
gaciones y de responsabilidad civil, contempla hechos cometidos por el responsa-
ble directamente, por personas bajo su custodia y por cosas de las que es poseedor.
Diferencia entre delito y cuasidelito.

Delito, es un hecho dajiozo, imputable, voluntaric y realizado con la intencién de
causar un dafio o de violar un derecho ajeno, {accidn humana ilfcita dolosa).
Cuasidelito, es un hecho imputable y voluntario, pero realizado sin la intencién
de causar un dafio, entrafia negligencia, (accidn humana ilicita cuiposa).

El hecho ilicito "es un conducta antijuridica, culpable y dafiosa 1a cual impone a
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su cargo la responsabilidad civil.ln hecho ilfcito...es la violacibn culpable de
un deber juridico que causa dafio a otro y que responsabiliza civilmente.*(18).
El cddigo civil mexicano, establece en su articulo 1830, que hecho ilicito es :
varticuio 1830.- Es ilicito el hecho que es contrario a las
leyes del orden pfiblico o a las de las buenas costurmbres.”
Caracteristicas del hecho ilicite.~
1. 5on hechos contrarics a las leyes del orden plblico o & las de las buenas cos-
tumbres (hechos juridicos en “stricto sensu").
2. Derivan de una conducta culpabie, intencional o por negligencia.
Elementos del hecha ilicito.
1. Conducta antijuridica,
2. Culposa o dafiosa,
3. Relacidn de causalidad entre el hecho y el dafio.

(1). Conducta antifuridica, es toda conducta o hecho que viola las normas de de ~
recho. (lases :

- Por violacién de una norma expresa a principic juridico irplicito en la norma;
~ Por via de accifn u omisibn;

-~ Por quebrantamiento de 1a norma civil o penal;

~ Por transgresién de una norma juridica general.

{2) Conducta dafiosa, es aquella conducta que produce una pérdida o menoscabo en -~
el patrimonio de la victima por infringirse un deber juridico.

Conducta culposa, es aquella conducta erronea, intencional, negligente e impru -
dencial, (un sujeto es responsable, por el sélo hecho de causar un dafio a la vie-
tima cuando obra con culpa, la puede clasificarse en tres grados :

- culpa grave, error de conducta imperdonable,

- culpa leve, conducta en la que se procedid con cuidada,

- culpa levisima, conducta que sSlo evitan las perscnas prudentes, cuidadosas.
Presuncidn de culpa en las obligaciones :-

- De dar, {articulo 2018 dei cbdigo civil mexicano)

- De hacer, {articulo 2027 del c3digo civil)

- De no hacer, {articulo 2028 del cbdigo civil).

{3} Relacidn de causalidad. Fntre la conducta {licita y los dafios y perjuicios -
producidos a 1a victima debe existir un vinculo, debe ser una consecuencia direc-
ta e inmedianta entre el hecho y el dafio, como lo dispone el articulo 2110 del cb
digo civil mexicano.

18.~ Bejanano Sinchez Manuel. OBLIGACIONES CIVILES. Coleccidn Texto Juridicos
tniversitarios. Bd.Harla 5.A. 3% edi. Mdxico 1984. pdg. 222.



38.

Diferencia entre hecho ilicito civil y penal.- Esta diferencia depende de la na-
turaleza de los valores lesionados. El hecho ilicito civil, corresponde al campo

del derecho privado. el que atiende las relaciones entre varticulares y a la incb-
servancia de las normas del orden privado, (la invacién de la.esfara juridica del
particular, s2 viola los derechos "subjetivos® de la victima, los intereses per -
sonales, es un dafio privado) y tiene como consecuencia ia reparacién de la ruptu-
ra econdmica-patrimonial de la victima, que ejercita directarente 1a accibn civil
en contra de su agresor. El hecho ilfcito penal, corresponde al campo del dere-
cho piiblico, el que regula el equilibrio y la convivencia en sociedad y la trans-
dgresidn a estas normas genera un delito, (que es et dafio sufrido por la victima y
que se reprime y castiga con una pena corporal, como consecuencia de la conducta
antijuridica que lesiona los intereses de la sociedad), la accidn penal la ejer -
cita el particular a través del representante social "Agente del Ministerio Pibii-
co", para exigir la reparcién del dafio a su autor, (se examina al agente animador
del dafio Y se busca el grado de culpablidad).

Por 10 tanto un sdlo hecho pone en actividad una doble accién, la civil cuando se
causan dafios al particular y la penal, cuando se causan dafios 2 la sociedad.

La responsabilidad penal, no siempre va acompafiada de responsabilidad civil y 1a
responsabilidad civil, casi SIEMPRE va acompaiiada de responsabilidad penal.

Doctrina de ia culpa.- En el derecho romano, se parte de la idea de culpa, ya por
dolo, ya por negligencia, para funda la responsabilidad y se estima que slo pue-
de ser considerado responsable, a aquel que directamente causd el dafio, pero al -
evolucionar el derecho, se acepta la responsabilidad por hecho ajeno y la que de-~
riva de danos causados por animales o por cosas innanimadas.

La responsabilidad civil por hecho ajeno, es aguella que deriva del padre o del -
tutor por los actos cometidos por sus hijos menores de edad, pupilos, enajenados
sujetos a "interdiceién" respectivamente, asi como los patrones por los actos co-
metidos por sus trabajadores o demésticos en el desempefio de sus labores, en vir-
tud de que se presume culpa por falta de "vigilancia" del menor e incapaz o de -~
la eleccién torpe del trabajadoer, o del representante de la sociedad de la perso-
na moral. El derecho también presume culpa y finca la responsabilidad civii, por
los dafios producidos por aninales o por cosas innanimadas por faita de cuidado o
de vigilancia para tomar las precausiones necesarias y evitar que asi los dafios,
la nocién de culpa, es una presuncién "juris tamtum" (que admite prueba en contra-
rio, en los casos de la llamada culpa "in vigilando", para padres y tutores) y --
culpa "in eligendo” (responsabilidad de los patrones en general, por 1os actos -
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de sus trabajadoras).Nuestro sistema juridico mexicanc, permite se rinda prueba
en contrario, pira desvirtuar la presuncidn de culpa. Ferc también contempla una
presuncién Ge culpa "juris et de jure” (presuncién absoluta que no admite prueba
en contrario), para daterminar la responsabilidad civil de ciertas personas como
son, los duefios de hoteles y de casa de huesredes, a tas que se les hace respon-
sables de 10s actos que cometan sus sirvientes o empleados, cuando se demuestra
que hubo falta de vigilancia o de eleccién, de la misma manera se hace responsa-
ble a los jefes de casa por los dafios causados por sus sirvientes o por 1os obje-
tos que produzcan dafios a terceras personas.En estos tres casos, no se admite -~
prueba en contrario para desvirtuar la presuncidn de culpa y la responsabilidad
civil opera de pleno derecho ain cuando no concurra la negligencia o la falta de
vigilancia. En la teoria cifisica de la culpa, la responsabilidad civil recae en :
a) Hechos propios,

b) Hechos ajenos,

c) Hechos de cosas.

{a) Responsabilidad civil, por hechos propiss.- Hecho propio es aquel hecho de -
lictuoso cometido por persona capaz, como lo dispone el articuio 1910 del cldigo
civil, que a la letra dice :

vArticulo 1910.- El que obrando ilicitamente o contra las buenas

costunbres cause un dafio a otro, estd obligado a repararlo, a me-

nos que demuestre que el dafio se produjo como consecuencia de cul

pa o negligencia inexcusable de la victima.”

{b) Responsabilidad civil, por hecho ajeno.- Se basa en la idea de culpa y una -
persona es responsable por un hecho de otra, en virtud de que la iey asocia estos
casos en razén a la relacién juridica que guardan entre si y el responsable sola-
rente puede ser condenado a la reparacidn (pecuniaria) del dafio.
Este tipo de responsabilidad civil, puede dividirse en; 1. Hechos ajenos d; (in-
capaces) y 2. Hechos ajenos de (capaces).
1. De incapaces. El padre, la madre y los tutores, son responsables de los dafios
que cause el menor o el incapaz por su culpa en la falta de “vigilancia®, en aten
cibdn a las condiciones de la patria potestad, como lo dispone el articulo 1911 -
del cbdigo civil, que a 12 letra dice :

"articulo 1911.- El incapaz que cause dafio debe repararlo, salvo

que la responsabilidad recaiga en las personas de 81 encargadas,

conforma lo dispuesto en los articulos 1919,1920,1921 y 1922."
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LOS QUE EJERCEN LA PATRIA POTESTAD.
"Articulo 1919.- Los que ejerzan la patria potestad tienen obliga-
cién de responder a los dafios y perjuicios cusados por los actos de
los menores que estén tajo su poder y que habiten con ellos.”

»Articulo 1920.- Cesa la responsabilidad a que se refiere el articu
lo anterior, cuando lo menores ejecuten los actos que dan origen a
ella, encontrindose bajo la vigilancia y autoridad de otras perso-
nas, como directores de colegios, de talleres, etc, pues entonces
esas personas asumirdn la responsabilidad de gque se trata.".

"Articulo 1921.- Lo dispuesto en los dos articulos anteriores es
aplicable a los tutores, respecto de los incapacitados que tienen
bajo su custodia."

Son exconerados de su responsabilidad los que ejercen la patria potestad, cuando -
cumprueban y acreditan que fue imposible evitar los dafios, (no se tuvo culpa) co
mo lo dispone el articulo 1922 del cbdigo civil, que a 1la letra dice :

“Articulo 1922.- Ni los padres ni los tutores tienen obligacién de

responder de los dafios y perjuicios que causen los incapaces suje-

tos a su cuidado y vigilancia, si probaren que les ha sido imposi-

ble evitarlos. Esta imposiblidad no resulta de la mera circunstan-

cia de haber sucedide el hecho fuera de su presencia, si aparece -

que ellos no han ejercido suficiente vigilancia sobre los incapa-

citados.”

2. De capaces. Existe responsabilidad por hecho ajeno, cuando una persona esta -
obligada a reparar los dafios causados por otra persona {(capas), como lo dispone -
el cddigo civil en sus articulos :

vArticulo 1923.- Los maestros artesanos son responsables de 1os -

dafios y perjuicios causades por sus operarios en la ejecucién de

los trabajos que les encomienden. En este caso se aplica también

lo dispuesto en el articulo anterior.”
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"Articulo 1924, - Los patrones y los dueflos de establecimientos -
mercantiles estdn obligados a responder de los dafios y perjuicios
causados por sus obreros o dependientes, en el ejercicio de sus
funciones.Esta responsabilidad cesa si demuestran gue en la comi-
sién del dafio no se les puede imputar ninguna culpa o negliigencia.®
RESPONSABILIDAD DE 1LOS PROPIETARIOS :

"Articulo 1925.~ Los jefes de casa o los duefios de hoteles o ca-
sas de hospedaje estin obligados a responder de los dafios y per -
juicios causados por sus sirvientes en el ejercicio de su encargo.”

vArticulo 1928. El1 Estado tiene obligacién de responder de los -
dafios causados por sus funcionarios en el ejercicio de las funcio-
nes que les estén encomendadas.Esta responsabilidad es subsidiaria
y sblo podriz hacerse efectiva contra el Estado,cuando el funcicna-
rio directamente responsable no tenga bienes, o lo que tenga no -
sean suficientes para responder del dafio causado."

Dos (1timos casos, que encierran presuncidn de culpa “"juris et de jure", absolu-
ta que no admite prueba en contrario.

(c) Responsabilidad civil, por hecho de cosas. En los derechos romano y francés
se habian ya previsto, algunos casos de responsabilidad por cosas.El derecho fran
cés contempla dafios causados por animales, edificios en ruinas y cosas innanima-

das, al multiplicarse los accidentes de esa naturaleza, comd lo dispone el cddigo
civil en sus articulos:

“Articulo 1929.- El duefio de un animal pagardel dafio causado
por éste, si no probare alguna de estas circunstancias ¢

I.- Que lo guardaba y vigilaka con el cuidado necesario;

I1.- Que el animal fue provocado;

ITI.- Que hubo imprudencia por parte del ofendido;

IV.- Que el hecho resulte de caso fortuito o de fuerza mayor.

“Articulo 1931.~ El propietario de un edificio es responsable de
los dafios que resulten de la ruina de todo o parte de 81, si ésta
sobreviene por falta de reparaciones necesarias o por vicios de
construcién."

Articulo 1932.RESPONSABILIDAD DE LOS FROPIETARIOS, por dafios causados:

I. Por la explosidn de miquinas (o por substancias explosivas),

II. Por el humo o gases, nocivos a las personas o propiedades,

III. Por la caida de sus arboles (que no sea por fuerza mayor),

IV. Por deposito de materias infectantes,

V. Por depdsitos de agua, (que humedezcan o se derramen a la pared
propiedad del vecino,

VI, Por el peso de miquinas o cualquier causa que sin derecho ori-

gine algin dafio.



ABUSO DEL DERECHO.- Figura que plantea un problema muy interesante, en el

derecho, donde se afirma que, "quien usa de su derecho a nadie perjudica" (qui-
jure suo utitur, neminem laedit), &L que ejerce su derecho con prudencia y aten
cién, no es responsable (vieja regla romanz), en donde no se genera responsabi-
lidad cuando se causaban dafios con el ejercicio del derecho.En el Digesto, se
estatuia a la propiedad como el derecho mis absoluto que debia ser ejercitade
conforme a la razén, a la equidad y a la naturaleza, fijdndose un limite para
los casos en los que el titular -del derecho- tuviera intencién de per judicar a
terceras personas sin obtener ningin provecho. Los auteores Henri y Ledn Mazeaud:

afirman que la idea del 'abuso del derecho', era ya conocida y aceptada por los
juristas romanos. Existen, elementos constitutives de la formula del derecho y son:
1. Ejercicio de un derecho,

. Ausencia de utilidad para el titular de ese derecho,

3. Intencidén nociva.

4. Perjuicio efectivamente ocasionado a otro.

(o]

Las soluciones que se han adoptado a la practica del abuso del derecho son dos:
a) La primera, que es la que afirma que se debe aplicar la regla de que "ningin
dafio hace quien usa su derecho” ; y

b) La segunda, que es aquella que niega la aplicacidn de la regla citada.

Al respecto Juliane Bonnecase, expone su teoria del abuso del derecho y es la -
aplicada por el cddigo civil mexicano, que en su articulo 1912 estatuye :

"Articulo 1912.- Cuando al ejercitar un derecho se
causa dafio 8 otro, hay obligacién de indeminizarlo
si se demuestra que el derecho sdlo se ejercitd a
fin de causar el dafio, sin utilidad para el titu -
lar del derecho'.

De donde se contempla que, en nuestra legislacidn se encuentra limitado el ejer
cicio de los derechos -subjetivos- , todavez que nuestra esfera juridica como -
particulares, termina donde comienza la de los demis.

El abuso del derecho, lo podemos identificar también en materia procesal y amparo.

a) Abuso del derecho en materia procesal.-

Se puede dar el abuso del derecho, en el ejercicio de las acciones, defensas,re
cursos o incidentes, procediendose demala fé,.El litigante que ejercita acciones
notoriamente infundadas u opone excepciones improcedentes, puede abusar de los

derechos procesales y cometer un ilicito, que sanciona la ley procesal con la —
condena en costas, como lo disponen los articulo 140 y 1080 del Cidigo de Procedi~
mientos Civiles para el Distrito Federal y Codigo de Comercio, que a la letra dicen:
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"aArticulo 140.- Ls condena en costas se hara

cuando asi lo prevenga la ley, o cuando, a -

juicio del Juez, se haya procedido con teme-

ridad o mala fé&, Siempre serdn condenadas.

T.- ...

II.~ ...

I11.- ...

Iv.- ...

V.- £l que intente acciones o haga valer las excep
ciones notoriamente improcedentes y que asi lo decla
re la sentencia definitiva que se dicte em el negxio.
VI.~ El que oponga excepciones dilatorias notoriamen
te improcedentes o haga valer recursos ¢ incidentes
de este tipo, con el fin de entorpecer la buena mar-~

cha del juicio.” #Codigo de Pracedimientos Civiles para el D.F.*

"Articulo J084,- La condenacibn en costas se harad cuap

do asi lo prevenga la ley, o cuando a juicio del Juez

se haya procedido con temeridad o mala fé.Siempres se-

rédn condenados:

I.- El que ninguna prueba rinda para justificar su ac-

ciéfa o su excepcidn, si se funda en hechos disputados;
o

#*Cédigo de comercio.®

b) Abuse del derecho en materia de amparo.—

La falta de interés legitimo y juridico en el ejercicio de los derechos, que la
Ley de Amparo regula en su articule 73, determina, la improcedencia del juicio
de garantias cuando el acto reclamado no afecta los intereses juridicos del que-
joso en virtud de que, el ampara sdlo podré invocarse, cuando se hayan agotado
todos los recursos o medics ordinaries y ~extraordinarios~ de defensa, como leo
dispone el articulo 107 constitucional, y preceptos que a la letrs dicen:

"Articulo 73 de 1a Ley de Amparo.~ El juicio de
amparoes improcedente:

I.- ...

V.- Contra actos que no afecten los intereses
Juridicos del gquejoso;

J\VIII.- En los demds casos ea que la mprocedencm
resulte de alguna dispoesicién de la ley.

"Articulo 107 constitucional.~ Todas las controver
sias de que habla el articulo 103, sec sujetan a 105
procedimientos v formas del orden juridico gque de-
termina la ley, de acuerdo a las bases siguientes :
I.~ El juicio de amparc se seguird siempre a ins~-
tanﬁia de parte agraviada;
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c) Teoria de la responsabilidad civil objetiva o
( teorfa "“del riesgo creado" ).

Del problema de la culpa, surge la necesidad de revisar el concepto de responsa-
bilidad y la respuesta la encontramos precisamente en las ideas centrales de Sa -
leilles y Josserand, quienes establecen en contraposicién a la teoria de la cul-
pa, la del riesgo creado, como fuentes especial de las obligaciones y generadora
de la responsabilidad civil, no obstante haber obrado el autor del dafic en los -
términos cue la ley establece.En el derecho romano se conocid a la responsabili-
dad cbjativa en casos muy aislados, la que fue legada al derecho francés y de ahi
a todos los codigos modernos.Con la expansifn de la industria en el siglo XIX sur
ge una especial respomsabilidad sin culpa y las condiciones de vida que marcan -
wna profunda evolucién social y aunado a ello, los constantes accidentes labora-
les ocurridos a los obreros, colocan a la victima en la imposibilidad de poder —-
probar que el dafio fue culpa del patrdn y por ende el poder exigirle la repara-——
cién correspondiente.Razones que sirven de base para que los escritores Saleilles
y Josserand publiquen su folleto "Los accidentes de trabajo y la responsabilidad
civil" en 1898, en donde hablan de una responsabilidad "ob rem" e independiente -
de cualquier culpa y elaboracidn literiaria que fuera fuente de inspiracién para
que los legisladores franceses introdujeran la teoria del "riesgo" al cédigo civil.
1a teoria del riesgo creado, es una fuente de obligaciones en virtud de la cuil,
aquel que hace uso de cosa peligrosa debe reparar los dafies que cause “aln cuando
hya obrado licitamente" y teoria que tiene como modalidad la de que quien cause -
un dafio como consecunecia del uso o empleo de cosa peligrosa, debe repararlo sin
que haya mediado culipa.

Tipos de responsabilidad objetiva. En su opinién, el maestro Emesto Gutiérrez y
Gonzdlez manifiesta que existen tres tipos que son :

1. En stricto sensu. Se debe responde a una conducta licita, pero que causa un -
dafio y se debe reparar.

" 2. Por "riesgo creado".Es una responsabilidad sin culpa, para los patrones, en re
lacién con los accidentes laborales de sus trabajadores bajo sus servicios, como
lo regulan los articulos 123 “A", fraceidn XIV Constitucional, 1913 del cbdigo -
civil y 472 y 473 del la ley Federal del Trabajo, respectivamente que a la letra

dicen:
»Articulo 123-A.Toda perscna tiene derecho al trabajo digno y
socialmente Gitil; a efecto se promoverdn la creacidn de empleos

y la organizacibn sccial para el trabajo, conforme a la ley.
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El Congreso de la lnidn, sin contravenir a las bases siguientes
deberi expedir leyes sobre el trabajo, las cuales regirdn :

A. Entre los obreros, jornaleros, empleados,domésticos,
artesanos y de una manera general,todo contrato de trabajo:
XIV.tos empresarios serdn responsables de los accidentes det
trabajador y de las enfermedades profesionales de los traba-
jadores, sufridas con motivo o en ejercicio de la profesién o
trabajo que ejecuten; por lo tanto los patrones deberdn pagar
la indeminizacién correspondiente, segiin que haya traido como
consecuencia la muerte o simple incapacidad temporal o perma-
nente para trabajar, de acuerdo con lo que las leyes determi-
nen.Esta responsabilidad subsistiri aun en el caso de que el
patrono contrate el trabajo por un intermediario.”

"Articulo 1913.Cuando una persona hace uso de mecanispos,ing
trumentos,aparatos o substancias peligrosos en si mismos ...
estd obligada a responder del dafio que cause ..."

"Articulo 472.Serdn consideradas en todo caso enfermedades de trabajo
las consideradas en la tabla del articulo 513."

"Articulo 473.Cuando los riesgos se realizan pueden producir:
I.Incapacidad temporal;

II.Incapacidad permanente parcial;

III. Incapacidad permanente total, y

IV. La muerte. "

3. Por una conducta errdnea.(ue es el caso del enriquesimiento ilegitimo.

Campo de aplicacidn de 1la responsabilidad objetiva. Se emplea en :

(a) Materia de siniestros profesionales, como 1o establecen la {onstitucidn Poli-
tica de los Estados lnidos Mexicanos y la Ley Federal del Trabajo.

{b) En el campo civil, cuando se causan dafios por el usc de mecanismos o instru-
mentos peligrosos como 1o dispone el codigo civil.

Elementos de la responsabilidad objetiva, son :

l.Uso de cosa peligrosa o ejercicio de actividades refutadas como peligrosas,
2.1a existencia de un DANO, {de caricter patrimonial),

3.La relacién de causalidad, entre la cosa peligrosa y el dafio.

(1) Cosa peligrosa.Comprende mecanismos y substancias peligrosas, que por su na-
turaleza funcional lo pueden ser @

- For si mismos y

- Por la veloccidad que desarrollan,
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(2) Dafic patrimonial.En la teoria del riesgo creado, sbilo se indeminiza el dafio
de carécter patrinonial.

(3) Relacién de causalidad entre la cosa o la actividad peligrosa y el dafio patri
monial, que se produce, debe ser consecuencia directa e inmediata.

d) Relacién de causalidad,
(entre el hecho y el dafio).

Seqgundo elemento esencial de la responsabilidad civil. Para el derecho el proble
ma jurfdico de 1a causa, no se trata en el sentido de las ciencias naturales de
causa a efecto (donde la causa es un conjunto de condiciones de un resultad), no,
sino que se aboca a determinar si cierta conducta debe considerarsele como hecho
juridico y atribuirle consecuencias de derecho.En la doctrina, la causalidad es -
independiente de la culpabilidad,pero toda culpa supone una causalidad,por lo si-
guiente: el causante de un dafio no siempre es culpable, en cambio, el culpable -
de un dafio necesariamente es causante de un perjuicio,es decir, la culpa siempre
implica causalidad y por tanto responsabilidad civil, pero no toda causalidad ge
nera responsabilidad y criterio establecido en el articulo 2110 del cddigo civil:
vArticulo 2110.- Los dafios y perjuicios deben ser consecuen-
cia inmediata y directa de la falta de cumplimiento de la obli
gacidn, ya sea que se haya causado o cue necesariamente deban
causarse."
Existen casos en los que hay ausencia de causalidad, como son cuande se produce
un dafio por:
- Culpa o negligencia inexcusable de la victima;
- Hecho de tercero;
- Caso fortuito o fuerza mayor.
Es evidente que, para el derecho si no existe un nexo causal, aun cuando se haya
causado el dafio, entonces no se genera la responsabilidad civil.

Teoria del hecho determinante, de Von Buri ( o de las condiciones "sine quanon").
I dafio puede ser producido por distintos hechos o, por una pluralidad de causas
que acrrean cierto resultado y para determinar cual fue la causa eficiente del -
dafio, se atiende a las ideas del jurista alemin Von Buri, sobre las condiciones

“sine gquanon” de un dafio imputable a su autor, que deben determinarse bajo las -
sigquientes bases: si el dafio se produjo, l.por la actuacién del demardado, éste -



serd responsable y 2.si se produjo el dafio sin que haya actuado el demandado, en-
tonces, no sera responsable, pero si la victima demuestra que si el demandado no
hubiera actuado Ge tal o cual manera no se hublera causado el dafio, entonces el
juez debe condenarlo al pago de los dafios y perjuicios que causd.

Prueba del nexo causal. El autor Rafael Rojina Villegas opina que el actor en un
juicio de responsabilidad debe demostrar el dolo del demandado y el nexo de cau-
salidad entre el hecho (ilicito) y el dafio.Nuestro cddigo civil mexicano, con el
objeto de facilitar a la victima 1a prueba de los elementos de la responsabilidad,
admite ciertas presunciones absolutas y relativas de culpabilidad, como es el -
caso de 105 que ejercen la patria potestad, padres y tutores (articulo 1919 y -
1921), de directores de colegio {articulo 1920), los patrones y duefios de esta -
blecimientos mercantiles (articulo 1924), maestros artesanos (articulo 1923},
jefes de casas (articulo 1925), etc. por los dafios causados por aquellas perso-
nas que se encuentran bajo su potestad, cuidado, vigilancia o servicio,(sin que -
tengan que demostra el elemento dafio}.

e) Dafos y perjuicios.

la figura de la responsabilidad civil, tiende a sancionar en general al derecho,
ademds de ser fuente de las obligaciones, constituye una de las materias que se -
relaciona constantemente con diversas instituciones del derecho civil. Por ello -
la violacién de los deberes juridicos, sea cualquiera la fuente que les dé origen
implican un dafio de cardcter patrimonial en el derecho civil, lo que genera la -
necesidad juridica de reparar los dafios que se causaron, ya por responsabilidad.
contractual, ya por responsabilidad extracontractual, como lo establecen algunos
autores.

Tesis Unificadora de Planiol. Marcel Planiol,"sostiene que en el fondo s6lo exis-
te una violacidn de un deber juridico, sin importar gue este nazca de un contrato
o de la Ley.La responsabilidad contractual se ha concretado a los casos de incum-
plimiento de un contrato y la extracontractual a los demds casos.."(19).

Tesis que no puede ser aplicada a los sistemas legales, que contempla a la “de-
claracién unilateral de voluntad" como fuente de sus obligaciones,come es el caso

19.- Rojina Villegas Rafael. Ob.cit. Nota No.9. pdg. 126.
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de nuestro derechc mexicano, (en virtud de que en la celebrarién de un contrato
acuden el acuerdo de dos o mds voluntades para generar consecuencias de derecho,
y en la declaracién unilateral de voluntad, acude la voluntad de una de las par-
tes la que absorve exclusivamente las obligaciones y la otra parte se beneficia -
con los derechos que se le conseden Y también genera consecuencias juridicas).En
el derecho romano, los dafios causades por el incumplimiento de las obligaciones -
contractuales, o bien, donde no mediaba realacién contractual alguna, se consi-
deraba’ el grado de "culpa" para fijar el monto de 1a indeminizacibén de la victi-
ma, clasificandosele en tres grados, a la culpa :
~ Lata, era consecuencia del incumplimiento de un contrato a favor del acreedor,
- lLeve, consecuencia del incumplimiento de los demis contratos,
- Levisima, es consecuencia del incumplimiento de los contratos gratuitos y cul-
pa suficiente, para incurrir en responsabilidad extracontractual.
Para configurar la responsabilidad civil, siempre ha sido importante determinar -
el dafio {"darmun emergente", dafio emergente) y el perjuicio {"lucro cesans",lucro
cesante o ganancia que deja de percibir ia victima).
Concepto_de Bafio.
El cddigo civil vigente, dispone en sus articulos 2108 y 2109, que dafio es :

"Art{culo.~ Se entiende por dafio, la pérdida o menoscabo

sufrido en el patrimonio por la falta de cumplimiento de

una ohligacién.®
y perjuicio es :

"Articuio 2109.- Se repita perjuicio la privacién de cual-

quier ganancia 1icita, que debiera haberse obtenido con el

cumptimiento de la obligacién.”
Diferencia entre dafio y perjuicio. El dafio es, la pérdida o menoscabo que sufre -
una persona en su patrimonio 'damnun emergente" y perjuicio es, el "lucro cesans"
que es la privacién de una ganancia iicita, que deja de percibir una persona, am-
bas situaciones por el incumplimiento de una obligacidn.

Concepto de dafio moral. El cddigo civil en su articulo 1916, define que :

vArticulo 1916.- Por dafio moral se entiende la efeccién que

una persona sufre en sus sentimientos, afectos, creencias, de

coro, honor, reputacidn, vida privada, configuracién y aspec-

tos fisicos, o en la consideracién que de si misma tienen los dams".
"Dafio moral es, toda lesidén sufrida por la victima en sus valores espirftuales ;
honor, honra, sentimientos y afecciones...dafio patrimonial implica todo menosca-

bo sufride en el patrimonio por virtud de un hecho ilicito, asi como 1a privacién
de cualquier ganancia que legicirr{amente 1a victima debio haber obtenido y mo ab-
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tuvo como consecuencia de ese hecho."{20).

Condiciones de existencia del dafio.- Existe el dafio, cuando una persona sufre -una
pérdida o menoscabo en su patrimonio, por accién u omisién de otra persona, (au-
tor del dafio), ese dafio, puede ser consecuencia : del incumplimiento de las obii-
gaciones contractuales, de la violacién de las normas del orden piblico o de las
buenas costumbres y en su caso, por el uso de cosa o actividades peligrosas, to-
das ellas acciones humanas que obligan al autor del daflo a la reparacién de los -
dafios y a la indeminizacién de los perjuicios sufridos por la victima, quien es
una persona distinta a aquél.

Teoria que niega la reparacidén del dafio moral.- Al referirnos al concepto de dafio,
se entiende que es la pérdida o menoscabo que sufre una perscna en su patrimonio,
motivo éste que da lugar a que algunos autores niegan la reparacién del dafio mo-
ral, toda vez que el daflo s6lo lo conceptualizan como sinénimo de dinero.

En la legislacién civil mexicana, el susceptible el dafio moral, cuando existe --
también dafio patrimonial, siendo esencialmente importante este dltimo, para la ~
existencia del primero, siendo una facultad discrecional del juez el fijar el —-

monto de la indeminizacién, atendiendo a la capacidad econémica del autor del --
dafio y al dafio mismo.

£) Indeminizacidn y modos de reparacién del dafio.

1a obligacién de reparar los dafios y perjuicios causados a la victima, sea cual-
fuere la naturaleza de esos, genera la necesidad de indeminizarla.

Concepto de indeminizacién.- "Es la necesidad juridica que tiene una persona de
observar una conducta que restituya al estado que guardaba, un derecho ajeno, an
tes de la realizacién del hecho dafioso, culpable o no, que le es imputable a és-
te, y de no ser posible ello, debe realizar una prestacién equivalente al monto
del dafio y del perjuicio, si lo hubo, dice el maestro Ernesto Gutiérrez."(21).

Concepto del cual se deduce que existen dos formas de indeminizar o modos de
reparacidén del dafio y son :

1. De Naturaleza, que consiste en borrar los efectos producidos por los dafios y
regresar las cosas al estado que tenian antes de que se causara el dafio y

20.- Rojina Villegas Rafael. Ob.cit. Nota No.9. pég.130.
21.- Cutiérrez y Gonzélez Ernesto. Ob.cit. Nota No.5. Pag. 606.
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2. En equivalente, que es el monto en dinero, cuando no es posible volver las co
sas al estado que guardaban , antes de que se produjera el dafic a la victima. -
BEn nuestra legislacién civil, se encuentran regulados los modos de reparacién del
dafio como 1o dispone el articulo 1915 del cddigo civil, que a la letra dice :

“Articulo 1915.1a reparacién cdel hecho debe consistir a elec-

cidén del ofendido en el reestablecimiento de la situacién an-

terior, cuando ello sea posible, o en el pago de dafios y per-

Jjuicios.

...Para calcular la indeminizacién que corresponda se tomarad

como base el cuidruplo del salario minimo diario mis alto que

estéd en vigor en la regidén y se extenderi al niimerc de dias

que para cada una de las incapacidades mencionadas sefiala la

Ley Federal del Trabajo.En caso de muerte corresponderd a los

herederos de 1a victima.

Lo que significa que la indeminizacidn serd, la restitucién de la cosa al estado
que guardaba antes de causale los dafios a la victima y si no es posible,entonces,
serd restituido en dinerc y en el equivaelente al monto del dafio.

Clases de indeminizacidn.
1. Compensatoria.Es consecuencia del incumplimiento de una obligacién contractual
- que no ha sido satisfecha por el deudor en los términos y plazos convenidos.

2.Moratoria.Es consecuencia del retraso injustificado en el cumplimiento de la -

obligacidn por parte del deudor y la que genera un interés patrimonial.

Convenio sobre la responsabilidad y la cldusula penal. Mediante convenio,las par-
tes pueden fijar una pena convencional, para el caso del incumplimiento de las -

obligaciones,que consiste en el monto estimado de los posibles dafios y perjuicios
compensatorios y moratorios, la que impide que el acreedor demande al deudor ju-

dicialmente el pago de esos, como lo dispone el articulo 2117 del cbddigo civil :

"Articulo 2117.la responsabilidad civil puede ser regulada
por convenio de las partes, salvo aquellos casos en que la
ley disponga espresamente otra cosa.

Si la prestacidn consiste en el pago de cierte cantidad de
dinero, los dafios y perjumios que resulten de la falta de
cumplimiento, no podran exceder del interés legal, salvo con
venio en contrario.®

Requisitos para indeminizar los dafios. El dafio que se causd a la victima,debe ser
una consecuencia directa e inmediata entre el hecho generador y el dafio, como lo
dispone el articulo 2110 del cddigo civil, que a la letra dice :

varticulo 2110.Los dafios y perjuicios deben ser consecuencia
inmediata y directa de la falta de cumplimiento de la obliga-

eibn,ya sea que se haya causado o que necesariamente deban -
causarse."”
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CAPITULO IIX.-

LA PRUEBA PERICIAL,
EN MATERIA CIVIL.

El procedimiento judicial, tiene tres fases o estadios y son
1.1a fase postulatoria,

2.1a fase probatoria y

3.1a fase instructiva.

En la primera fase, que es la postulatoria, se fija la 1litis y consiste en que el
actor hace saber al demandado sus pretenciones, ejerciendo las acciones corres -
pondientes a través de la demanda que entabla y que presenta ante los tribumales
de justicia y a su véz, el tribunal emplaza y notifica al demandado las preten -
ciones del actor, {como autoridad facultada), por su parte, el demandado al ser -
emplazado contesta la demanda oponiendo las excepciones y defensas, gque hace va-
ler frente a las acciones del actor y en su caso, "recontrademandard" con nievos
hechos constitutivos de sus acciones.Hasta este momento el Juez tiene conocimien-
to de que existe una controversia.En la segunda fase, que es la probatorja, al -
proceso se aportan los medios de prueba que la ley seflala, para acreditar la ver-
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dad de los hechos controvertidos. Ya en la tercera fase, que es la instructiva,
en base a la verdad formal que las partes acreditaron con los medios de prueba —
que aportaron al proceso, el Juez norma su criterio y dictard la sentencia fun-
dada y motivada que corresponda, al efectuar el razonamiento 1égico-juridico en
la controversia y valora todos los medios de prueba aportados al juielo.

a) Normas generales de la prueba.

Para exponer el tema de la prueba pericial,es necesario conocer que es la prueba
judicial.

Necién de prueba, E1 autor José Ovalle Favela, hace una descripcidn de los signi-
ficados mis usuales de la prueba y son: "1.La prueba se puede emplear para desig-
nar los medios de prueba, es decir, los instrumentos con los que se pretende lo-~
grar cercloramiento del juzgador, acerca de los hechos discutidos; 2.La prueba -
puede ser utilizada para referirse a la actividad tendiente a lograr ese cercio-
ramiento independiente de que esta se logre o no. Aqui con la prueba se designa
la actividad probatoria, como cuando por ejemplo, se dice que al actor incumba -
probar los hechos constitutivos de su accién, para indicar que a é1 le correspon-
de suministrar los medios de prueba sobre los hechos en los que afirma basar su
peticién; y 3.Se hace referencia al resultado positivo obtenido con la actividad
probatoria. De esta manera se afirma que alguien a probado, cuando ha logrado de-
finitivamente el cercioramiento del juzgador. Aqui prueba es demostracién." (1).
Por su parte el maestro Alfrede Dominguez del Rio, manifiesta: "Prueba es en sus-
‘bancia Y en resumen el conjunto de medios de que disponen las partes para persua-
dir al 4rgano jurisdiccional y su interpretacién, valiendose de esos medios, sin
mis limitaciones que el respeto debido a la moral y al derecho, de los hechos po-
sitivos y negativos, en su acepcién mis amplia, que hayan expuesto con base y con
sideren fundatorios de sus pretenciones, y ademds al referirse a la reconvencidn,
cuando 1a haya y por el demandado en su contestacién y la contrademanda si 1a in-
tenta."{2).

Ta prueba judicial es, el conjunto de medios de prueha de los que disponen los su
jetos procesales, para producir en el animo del juez certeza sobre los hechos con
trovertidos, con la finica limitacién de que, no sean contrarios a la moral ni es-

ten prohibidos por el derecho.phora bien, demos paso al concepto de medios de -~

1.~ Ovalle Favela José. DERECHO PROCESAL CIVIL.Ed.Harla, 1P edi.tféxico 1980.pag.94.

2.—: Dominguez del Rio Alfredo. COMPENDIO TEORICO PRACTICO DE DERECHO CIVIL.EQ.Po-
rria S.A. 12 edi. Mixico 1977, pig. 152.
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prueba. Los autores Rafael de Pina y José Castillo y Larrafiaga, expresan :
“La denominacién de medios de prueba, corresponde a las fuentes de donde el juez
deriva las razones (motivos de prueba)} que producen mediata o inmediatamente su
conviceién, Medio de prueba es, para Goldschmidt, todo lo que puede ser apreciado
por los sentidos, o que pueda suministrar apreciaciones sensoriales; en otras pa-
labras, cuerpos fisfcos (materia de la prueba de reconocimiento judicial) y exte-
riorizaciones del pensamiento (documentos, certificaciones, dictdmenes, declara-
ciones de las partes y juramentos.)."{3) Para nuestra legislacién procesal civil,
los instrumentos de prueba son, como lo disponen el Cidigo Federal y para el Dis-
trito Federal de Procedimientos Civiles y de Comercio, en sus articulos 93, 289 y
1205, respectivamente:

"La ley reconoce como medios de prueba :

l.onfesional (judicial o extrajudicial}

2.Documentos piblicos vy privados.,

3.Dictémen o prueba pericial,

4.E1 reconocimiento o inspeccién judicial,

5.Testimonial,

6.las fotografias,copias fotostiticas,escritos y en general,
todos aquellos elementos aportados por los descubrimientos
de la ciencia,

7.Fama piiblica (cddigo de Comercio),

8.Presunciones.
Tanto para la doctrina, como para la legislacién, el enlistado de los medios de
prueba es de caricter enunciativo, y no taxativo, es decir, en nuestro sistema -
juridico, las partes tienen la posibilidad de emplear todos aquellos medios de -
prueba, que puedan producir en el dnimo del juez, conviceién sobre los hechos
controvertidos, con la tnica limitacidén de que no sean contrarios a la moral y -
que no estén prohibidos por el derecho y son los medios de prueba innominados.

b) Carga de la prueba.

La carga de la prueba es, un comportamiento que la ley procesal exige a los suje-
tos procesales, para que obtengan un beneficio personal, es una facultad de ca -
ricter potestativo que impiica la ejecucién de actos procesales.

“La carga de la prueba es una accién procesal, que contiene la regla del juicio
por medio de la cual se le indica al juez como debe fallar cuando encuentre en el

proceso pruebas que le den certeza sobre los hechos que deben fundamentar su de-

3.- De Pina Rafael y José Castillo y Larrafiaga.INSTITUCIONES DE DERECHO PROCESAL
CIVIL. B; Porria S.A. 182 edi. Maucoylgss pégga 303.



cisién, e indirectamente establecer a cual de las partes le interesa la prueba -~
de tales hechcs, para evitarse la consecuencias desfavorables."(4)

la carga de la prueba es una figura procesal, en virtud de la cual las partes ~-
tienen las mis amplia libertad para la ejecucién de los actos procesales,que les
permitan acreditar la verdad de sus hechos, constitutivos, en el caso del actor y
extintivos, en el caso del demandado, al juez y poder asi normar su criterio.
Situacién que se confirma en nuestro sistema juridico, toda vez que, se rige por
el sistema dispositivo, en donde a las partes les corresponde el impulso y desa-
rrollo de la actividad procesal, quedando de esta manera limitado el juez,sin po-
der ir mis alli de los pedido, "ultra petita" o de lo demostrato por los litigan-
tes en el juicio, "ne, eat, ultra petita", aplicindose al caso el proverbio lati-
no que dice "jus novit curia; narra mihi fatum, dado tibi jus", el juez conoce el
derecho, narrame los hechos y yo te daré el derecho. En los cbdigos federal y pa-
ra el Distrito Federal de Procedimientos Civiles articulos Bl y 281, respectiva-
mente y de Comercio articulo 1194, se dispone que las partes asumirin la carga
de la prueba de los hechos litigiosos, el actor debe probar su accién y el reo -
sus excepciones.

Hechos neqativos. La légica nos ensefia que, los hechos negativos no se prueban y
principio que no puede ser aplicado literalmente al campo del derecho, en virtud
de que la legislacidén de 1a materia seflala que los hechos negativos deben probar-
se y contempla tres supuestros, en los cuales corresponde la carga de la prueba a
aquel que niega y son :

1.Cuando la negacidén envuelva la afirmacién expresa de un hecho,

2.Cuando se desconozca la presuncidn legal que tenga en su favor el colitigante y
3.Cuando se desconozca la capacidad.

*Cuando la negativa fuere un elemento constitutivo de la accién (cddigo para el
Distrito Federal).

Y supuestos contenidos en los cddigos Federal y para el Distrito Federal de Pro-
cedimientos Civiles y de Comercio, articulos 82, 282, 1195 y 1196 respectivamente.

Los hechos frente a 13 carga de la prueba. La doctrina sostiene que no requieren
de prueba los hechos i

(a) Confesados o conocidos por las partes,

(b) Notorios,

4.- Devis Echandia Herndndo. TEORIA GENERAL DE LA PRUEBA JUDICIAL.Victor P.de 2a-
valia Editor. 53 edi. Buenos Aires, Argentina 1981. Tomo I1I, pig.426.
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(c) Los que tienen una presuncidn legal a su favor,
(@) Evidentes.

(a) Confesados. Son aquellos hechos que hayan sido admitidos en forma explicita o
implicita por las partes como ciertos, no requieren de prueha, son hechos probados
anicipadamente, mediante la confesién producida en la demanda © en la contesta-
cién, "al no afirmar el actor como ciertos determinados hechos propios de la de-
manda o al admitirios o no discutirlos el demandado en el escrito de contestacién
de la demanda."{5) y los hechos que se confiesan mediante la absolucién de posi-
ciones durante la etapa probatoria.

{b) Notorios. Pueden ser invocados o no, por las partes y aun asi el juez los to-
mara en cuenta para resolver la controversia como lo disponen los articulos 88 y
286 del codigo Federal y para el Distrito Federal de Procedimientos Civiles, res-
pectivamente.

{c¢) Los que tienen una presuncidn legal en su favor. Presuncidén legal es, una -
proposicién normativa acerca de la verdad de un hecho y la ley supone que en ese
hecho, se refleja la verdad.Situacidn que contemplan los articulos 192 y 381,res-
pectivaamente, de loss ordenamientos anteriormente citados.

Para el autor Eduardo Couture, la presuncién legal supone el conjunto de tres —
elementos (ue son ¢

1.Un hecho conocido,

2.1n hecho desconocido y

3.Una relacién de causalidad entre ambos hechos. .

(d) Evidentes o derivados de las miximas de experiencia. Son los razonamientos -
16gicos del juez que son resultado de la amplia experiencia que posee de la admi-
nistracién de la justicia y de la aplicacién de los procedimientos legales.

El derecho frente a la carga de la prueba.
El juez tiene la obligacidn de conocer el el derecho nacional y vigente y debe -

conocer el derecho y las normas juridicas que invocan las partes, aun cuando co-
rrespondan a otra entidad federativa.En los escritos, las partes deben fundar las
acciones y excepciones que hacen valer, citando los preceptos legales o princi-
plos juridicos aplicables a la controversia, como 1o establece la fraccién VI del
articulo 255 del (bdigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal.

5.- Ovalle Favela José. EL OBJETO DE LA PRUEBA EN EL PROCESO CIVIL. Revista Ju-
ridica Yeracruzana No.6, Tomo XXVII, México 1976, pig.2l.
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ta excepcién a este principio es, el derecho sujeto a prueba y contempla :

1.Ley extranjera,
2.(ostumbre y uscs
3.Jurisprudencia.

1.ley extranjera. (wando se invoca por uno de los sujeto procesales, éste debe
probar su existencia, vigencia y aplicatoriedad al caso concreto, toda vez que el
juez se encuentra impedido para investigarlo o interpretarlo, en virtud de que a
las partes les corresponde la carga de la prueba y el impulso de la actividad -
procesal, como lo establece nuestro sistema juridico mexicano.

2.Costumbre. “Francois Gény la define, como un uso existente en el grupo social,
que expresa un sentimiento juridico de los individuos que componen dicho grupo ;
Jorge Jellinek, explica que...cuando un hibito social se prolonga, acaba por pro-
ducir, en la conciencia de los individuos que lo practican, la creencia de que es
obligatorio."{6) y fenfmeno que explica el porque, la costumbre es ley.

En nuestro sistema juridico, la costurbre es una fuente supletoria, que auxilia
a la ley, sin poseer la fuerza juridica para abrogarla o derogarla, en virtud de
que nuestro derecho es escrito y no consuetudinarie, como lo sefiala el articulo
109 del cbdigo civil, que a la letra dice :

"art{culo 102.-{ontra la cbservancia de la ley no puede
alegarse desuso, costumbre o practica en contrario.®

3.Jurisprudencia. Esta figura juridica, corresponde a las resoluciones pronun -
ciadas por el érgano jurisdiccional, facultado para emitirlas y resolver situa -
ciones juridicas no previstas en la ley. Tiene la caracteristica de ser OBLIGATO
RIO su conocimiento y acatamiento para el drgano que la dictd y para todos los -
demds Grganos jurisdiccionales, como 1o disponen los articulo 192 y 193 de la Ley
de Amparo.

varticulo 192. la jurisprudencia que establezea la Suprema

Corte de Justicia, funcionando en Pleno 0 en Salas, &5 --

obligatoria para éstas en tratindose de la gue decrete el

Pleno, y ademds para los Tribunales Initarios y Colegiados

de (lircuito, los juzgados de Distrito, los tribunales mili-

tares y judiciales del orden comin de los Estados y del Dis

trito Federal y tribunales acministrativos y del trabajo,

locales o federales.

"

.- Garcia Meynes Eduardo. INTRODUCCION AL ESTUDIO DEL DERECHO.Ed.Porrfa §.A.
392 edi. México 1988. pag. Gl
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"Articuio 193. la jurisprudencia que establece cada uno de
los Tribunales Colegiados de Circuito es obligatoria para
los tribunales unitarios, los juzgados de Distrito, los tri
bunales militares y judiciales del fuero comin de los Esta——-
dos y del Distrito Federal y los tribunales administrativos
Yy dtlal trabajo, locales o federales.

.

Cuando alguna de las partes invoca jurisprudencia en el proceso judicial, no ne-
cesita probarla, basta que cite y precise los datos de localizacién, fecha, cole-
ccidn o compilacién en que puede ser consultada y el tribunal de donde emana.
Este principio, lo encontramos contemplado en los articulos 86, B6 bis, 284, 284
bis y 1197 de los cddigos Federal y del distrito Federal de Procedimientos (ivi-
les y de Comercio, respectivamente.

Facultades del juez, respecto a la prueba.
En la legislacidén mexicana, la carga de 1a prueba, la ejecucidn de los actos pro-

cesales y el desarrollio de la actividad probetoria, en virtud de que se encuentra
regulada por el sistema dispositivo, es decir, las partes en el procesc judicial,
deben ofrecer y practicar las pruebas que acrediten la verdad de los hechos con-
trovertidos {constitutivos de las acciones del actor y extintivos de las excep -
ciones y defensas que hace valer el demandadc). Pero si diligenciadas todas las -
pruebas ofrecidas y admitidas a las partes, no se crea coviccién en el dnimo del
juez sobre los hechos controvertidos, entonces é1 puede solicitar de oficio, des-
pués de la citacién para sentencia y antes de ser pronunciada esa, la ampliacién
de las diligencias probatorias que estime convenientes, con la f{inica limitancién
de que no se violen los derechos procesales de las partes. Y a estas diligencias,
la doctrina la denomina "diligencias para mejor proveer".Es la facultad discre-
cional de la que goza el juez que no excenta a las partes de la carga de la prueba.
Criterio que se confimma con lo dispuesto en los articulo 80 y 279 de los cbdigos
Federal y para el Distrito Federal de Procedimientos Civiles, respectivamente.
Facultades que han llevado a los doctrinarios a expresar su opinién en los si —-
guientes criterios :

a) La administracién de la justicia en los asuntos privados procede, a instancia
de parte, el poder judicial no tiene iniciativa, entonces, el error, omisién u -
otra cosa que las partes dejen de probar, el juez no puede corregirlas ;
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b) El juez tiene facultad para decretar las pruehas cuando su conciencia de juz -
gador, Yo obliga a investigar la verdad de los hechos por la deficiencia de la -

recepzidn de las pruebas de las partes y con la incertidumbre no puede resolver,

razdn por la que decreta aquellas pruebas que estime necesarias,

c) El criterio intermedio manifiesta, que las partes tienen la carga de ofrecer y
rendir las pruebas y los tribunales pueden ordenar la prictica de diligencias en

aquellos casos en que la ley lo faculte expresamente.

El criterio sequido por el sistema jurfdico mexicano es., el intermedio.

Principio dispositivo-impulsor de la prueba.
(Facultades del juez respecto de las partes, terceros, cosas y documentos). ES 1a
facultad discrecional de la que goza el drgano jurisdiccicnal, para compeleer a

las partes y a terceros a exhibir cosas y documentos en el proceso judicial, como
1o disponen el cddigo Federal y para el Distrito Federal de Procedimientos Civi-
les en sus articulos 79, 89, 90, 91; 278, 287 y 288, respectivamente.

El derecho procesal czivil mexicano, se rige por el sistema dispositivo y la carga
de la prueba corresponde a los sujetos procesales, quienes deben normar el cri -
terio del juez sobre los hechos controvertidos, durante la fase probatoria y si
no guedare satisfecho, la ley faculta al juez para que decrete las "diligencias -
para mejor proveer” y amplie las diligencias probatorias, ejerciendo el principio
dispositivo-impulsor de la prueba, que 1o lleven a la verdad de la litis, sin
quedar excentas las partes de la carga de la prueha.

¢) El1 proceso probatorio.

El proceso probatorio civil, se divide en cuatro momentos y son los siguientes :
Ofrecimiento de pruebas,

2. Admisién de pruebas,

3. Preparacién de las pruebas y

4. Diligencia o practica de las pruebas.

1.0frecimiento de pruebas.Es el primer momento de la actividad probatoria y con-
siste en la oportunidad que tienen las partes para aportar al proceso, los diver-
sos medios de prueba que la ley de la materia sefiala, que les servan para acredi-
tar al Srgano jurisdiccional la verdad de los hechos controvertidos. ‘Pruebas que
se deben ofrecer dentro de los plazos y términos establecidos por la ley y rela-
cionarlos con todos y cada uno de los hechos controvertidos y razén por la cual,
105 "términos ordinarios son aguellos que la ley establece para la generalidad -
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de 10s casos Y términos extraordinarios son los que la ley establece para deter-
minados casos..."{7) ; "término ordinario es aquel que concede la ley en los ca-
505 comunes y término extraordinario, es el que concede la ley para casoso espe-
ciales como el que se otorga para rendir pruebas fuera del Distrito Fedarai."(8).
1o que nos lleva a concluir que las partes tienen un espacio de tiempo dentro del
proceso judicial, para aportar sus pruebas y que es comun para las partes e im -
prorrogable, como lo establecen los articulo 290 y fraccién I del 1079 de los cd-
digos Procesal Civil para el Distrito Federal y de Comercio, respectivamente.
PRUEBAS SUPERVINIENTES: Es un término extraordinario que contempla el Cidigo de
Procedimientos (Civiles para el Distrito Federal en su articulo 294, para el ofre-
cimiento de las pruebas, {articulo 1206 del Cddigo de Comercio).

2.Admisidn de las pruebas.Segundo momento de la actividad probatoria.lna vez apro
badas las pruebas en el proceso judicial, estas son admitidas para su practica, -
cuande reunan los siguientes requisitos :

- Que no sean contrarias a la moral, ni esten prohibidas por el derecho,

- Que no traten sobre hechos (infitiles e incidiosos) a la controversia,

-~ Que se ofrezcan en tiempo, dentro del periodo de pruebas y se relacionen con
los hechos de la controversia,

- En el caso de las pruebas testimonial y pericial, se debe sefialar el nombre y
domicilio de las personas cque las van a desahogar y anexar a la segunda, el cues-
tionario sefialandose 1os puntos sobre 1os que va a versar el peritaje,

- En el caso de la confesional, solicitar la comparecencia de la contraria para
absolver posisciones y exhibir el pleigo de posiciones, (C&digo de Comercio),

- En el caso de la documenteal que no este en poder del oferente, se deben apor-
tar 1os datos necesarios para su localizacién,

- En caso de exhorto, se deben anexar las copias correspondientes para su practica.
Agotado el periodo de ofrecimiento de pruebas, el juez declarara a peticién de -
parte u de oficlo, que pruebas fueron admitidas para su desahogo. Las pruebas que
deban pricticarse fuera del Distrite Federal, las partes al ofrecerlas, solici-
taran al juez la ampliacidn del término para la diligencia de esas pruebas, como
1o disponen los articulo 300 y 301 del C&digo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, reuniendo lo requisitos exigidos.

3.Preparacién de las pruebas.Tercer momento procesal de la actividad probatoria.
Consisite en que una vez admitidas las pruebas en el proceso judicial, las partes
deben prepararlas para su prictica, como es :

7.—Couture Eduardo.FUNDAMENIOS DE DERECHO PROCESAL CiVIL,Ed.Nacional,d2 edi.lBXico
1948. pig.442.

8.- Mateos Alarcén Manuel.TEORIA GEN'ERI.\L DE LA PRUEBA EN MATERIA CIVIL,MERCANTIL Y
FEDERAL.CArdenas Editores. 23 edi. México 1978. pig. 44.
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- La citacién oportuna de la contraria para absolver posiciones,

- Citar a los testigos hajo los apercibimientos de ley,

-~ Citar a los peritos para gue Se presenten a acaptar y protestar su cargo,

- Ordenar traer los documentos pliblicos y privados admitidos a las partes,

- Preparar las diligencias que ven a efectuarse fuera de! lugar del julcio,exhortos.
El objeto por el que se deben preparar las pruebas para su practica, atiende al
principio de econdmia procesal, ya que en el auto admisorio de las pruebas,se se-
fiala dis y hora para la celebracidn de la Audiencia de Desahogo de Pruebas.

4.Desahogo de las pruebas.Cuarto y filtimo momento procesal de la actividad pro-
batoria y consiste en la forma, lugar, modo y tiempo en que se prictican las prue
bas, "audiencia del verbo latino audiera, ofr, significa el acto de ofr uwn juez o
tribunal a los litigantes..."(9).la Audiencia de desahogo de pruebas y alegatos
es, el momento procesal oportuno para la prictica de la prueba confesional, tes-
timonial, documental, instrumental, presuncional, fotografias,etc. y en ocasiones
la pericial, cuando su naturaleza lo permita. El procedimiento del desahogo de 1a
audiencia constitucional en materia de amparo, es el mismo.Es decir, el desahogo
de las pruebas ante el drgano jurisdiccional, va a depender de la naturaleza de
ellas.

Forma.-Todas las pruebas se desahogan por "escrito" y en ocasiones ademds en for-
ma “oral”,como la confesional, la testimonial y la pericial.

Lugar.~Generalmente, es en el local del Juzgado o Tribunal y en forma piblica, -
(excepto en los asuntos de orden familiar) y excepcionalmente las pruebas se prac-
tican en otros lugares,como es el caso de 12 inspeccién judicial y la periciai,
(que es en el lugar donde se encuentra el objeto del examen}.

Modo. -Como lo sefila la ley, las pruebas se prictican constituido el Tribunal en -
audiencia plblica el dfa y hora sefilados para su celebracidn y en presencia del
bérgano jurisdiccional, comparecen las partes, testigos, peritos y abogados patro-
nos, diligenciandose sdlo aguellas pruebas que estén preparadas para su desahogo.
Bn ese acto, se desahogan las pruebas documental en su doble categoria, instrumen-
tal y presuncional por su propia Y especial naturaleza, asi como la confesional,
la testimonial y pericial.

n la audiencia constitucional, se desahegan las pruebas estando o no presentes
las partes y es la Ginica oportunidad que tienen para la diligencia de’las prue-
bas, toda vez gue en materia de amparo no se sefiala una nueva fecha para la cele-

9.~ Dominguez del Rio Alfredo. Ob.cit. Nota No.2. pdg. 185.
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bracién de la audiencia constitucional, es imica. En la prictica de las pruebas
no se sigue el orden establecido por la ley, simplemente se préctican aguellas -
que esten debidamente preparadas para su recepcién.

De todo lo actuado en la diligencia de pruebas, se levantara el acta correspon-’
diente. (articulo 397 del cddigo para el Distrito Federal).

Tiempo. BEn general la pruebas se practican en la audiencia de desahogo de pruebas
y excepcionalmente en fecha diversa, como es el caso de la prueba pericial, la
inspeccidn judicial, testimonial y exhortos, cuando se les concede un término -
especial para su desahogo.

BEn el fuero comin, la fecha para la celebracién de la audiencia de dashogo de
pruebas se sefiala, despubs de haberse fijado la 1itis y en el fuero federal, la
fecha se sefiala en el auto admisorio de la demanda de amparo.

La excepcién a los cuatro momentos de la fase probatoria, la encontrames en ma-
teria federal, en virtud de que en la Audiencia Constitucional se ofrecen, ad-
miten y desahogan las pruebas, como lo dispone el articulo 151 de la Ley de Amparo:

"Articulo 151.FLas pruebas deberin ofrecerse y rendirse en

ia audiencia del juicio, excepto la documental, que podrd

presentarse con anterioridad, sin perjuicio de que el juez

haga relacidn de ella en-1a audeincia y la tenga como reci-

bida en ese acto, aungue no exista gestidn expresa del in-
teresado.

(uando las partes tengan que rendir prueba testimonial o
pericial para acreditar algin hecho, deberdn anunciarla cinco
dias hiblles antes del sefialado para la propia audiencia,.."

Cuando se declara ablerta la audiencia se procede a recibir las pruebas en su
orden y los alegatos por escritoc y acto seguido se dictd el falo que corresponda
como lo dispone el articulo 155 de la Ley de Anparo.

d) Sistemas de valoraciém de la prueba.

Agotadas las etapas procesles {instructiva,probatoria y preclusiva), el juez se
aboca al estudio de los hechos litigiosos y a la interpretacién del resultado de
las pruebas,es decir, a la influencia que ejercen los diversos medios de prueba
en su decisién y al grado de convencimiento le producen en su animo de juzgador.
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Los sistemas que se refieren a la posicidn del juez, en ralacidn con la aprecia-
cién de 1os medios de prueba, son los siguientes:

1.pe la prueba libre

2.D2 la prueba legal o tasada

3.Mixto

4.De la sana critica o prueba razonada.

1.Sistema libre.Es acuel que otorga la juez una abeoluta likertad para la apre-
ciacidn de las pruebas y su conviccidn no esta ligada a ninqin criterio legal,se
forma un criterio personal y racicnal de conciencia.Sistema que le permjte al
juez su independencia en la persuacién de las pruebas, pero lo obliga a fundar y
a motivar sus resoluciones, sus sentencias."El sistema de la libre apreciacién de
la prueba es pues, aquel en ele que la conviceidn del juez no esta ligada a un
criterio legal, formdndose, por tanto, respecto de la eficacia de ia misma,seqin
su valoracidn personal, racional de conciencia,sin impedimento alguno de cardcter
pesitivo LEste sistema, ha sido llamado tarbien de la persuacién racional del —
juez.”(10).EL doctrinario Francisco Carnelutti reconoce que es el mejor sistema
que ejerce el juez para aclarar la verdad, pero que tiene sus inconvenientes,como
son el peligro de que el juez valore considerando impresiones y criterios perso-

nales y su convencimiento responda a ellos.

2.5istema legal.Es aquel en el que la veloracicn de los medios de prueba no de-
pende del criterio personal del juez, no, el juez los aprecia como lo dispone la
ley y su responsabilidad es menor, en virtud de que el legislador ha fijado las
reglas con un caracter general para la amisidén de los medios de prueba y la fuer-
za probatoria que deben tener.Sistema que se asentd sobre la desconfianza e in-
capacidad tdonica y juridica del juez, convirtidndolo en un autdmata, por su in
flexibilidad y dureza lo que lo lleva a una verdad puramente formal y no a la
apreciacién material del caso concreto."El sistema legal es aquel en el que la
conviccién del juez no se forma espontineamente por la apreciacién de las dili-
gencias probatorias practicadas en el proceso, sino que su eficacia depende de
la estimacidn que la ley hace previamente de cada uno de los medios de prueba
que integran el derecho probatorio.En el que la prueba tiene un valor inaltera-
ble y contante, independiente del criterio del juez."(11).

10.- De Pina Rafael y José Gastillo y Larranaga.Ob.cit.Nota No.3 pad.283.
11.- De Pina Vara Rafael.TRATADO SOBRE LAS PRUEBAS GIVILES.Ed.Porria S.A,32
edi. Marico 1981. pig. 63
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3.5istema Mixto.Es aquel en el que la zpreciacién de los medios de prueba,es una
combinacidén entre los principios de la prusba legal y de la licre apreciacaidn,

(que resuelve la tradiccional necesided de justicia y de certeza, segin el doc-

trinario Francisco Carnelutti}.Pretende paliar los inconvenientes de la aplica-

cion tajante de cualquiera de los otros dos sistemas.

4.5istema de 1a sana crftica.Es un juicio sobtz alguna cuestidn o cosa, que se
caracteriza por la sinceridad, la buena fe y =1 criterio que se utiliza es aquel
que atiende a las sanas costumbres y a una conducta de alta calidad intelectuval
y moral del juez."Es la unidn de la idgica y de la experiencia, sin excesivas
abstracciones del orden intelectual, pero también sin olvidar esos preceptos que
los filesofos llaman higiene mental, tendientes a asegurar el mis certero y efi-
caz razonamiento."{12).Este sistema implica que el juez no esta sujeto a crite-
rio legal alquno preestablecido y en su razonamiento debe emplear las “reglas
del correcto entendimiento humano*.

i el sistema juridico mexicano, en la valoracidn de las pruebas, se emplean los
sistemas de la sana critica en el fuero comin (articulo 402 del cdigo para el
Distrito Federal), el legal en materia mercantil y el de libre conviccién del -
juez en el fuero federal (articule 197 del cddigo Federal).

e} Definicion de la prueba pericial.

Cuando la apreciacién de los hechos en controveria, requieren de conocimientos

especificos en alguna ciencia o arte, distintos a la ciencia del Derecho,el juez
se auxilia de las personas que poseen este tipo de conocimiento, como lo esta-~

blecen los cddigos Pederal y para el Distrito Federal de Procedimientos Civiles

y de Comercio (en sus articulos 143, 293 y 1252 respectivamente)."Cuando la apre
ciacién de un hecho requiere de parte del observador una preparacién especial,ob
tenida por el estudio de 1a materia a que se refiere, & simplerente por la expe-
riencia personal gue proporciona el ejercicic de una profesicn u oficios, surge
en el praceso la necesidad de la pericial.la exigencia de la pericial esta en re
lacidn con el cardcter mis © menos tecnico de la cuestidh sometida al juez.v(13).

12.~ De Pina Vara Rafsel.Ob.cit. Nota No. 11 pag. 70
13.~ De Pina Bafel y José Castillo y larrafiaga.Ob.cit. Notz Ne. 3 pdy. 316
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El profesor Melsén J.Sudrez opina que la peritacidn puede ser definida como ;
"aquella actividad de cardcter procesal propuesta por las partes o €l juez y cum
plirla personas distintas a los sujetos procesales, las cuales son poseedoras

de conocimientos e informacion técnicas, artisticas o cient{ficas que el juez
ignora pero que precisa para integrar el conocimiento total de ios hechos y cum
plirlos con su funcién de juzgador."(14). Por su parte el autor Alfredo Domin-
quez del Rio espone que: "la pericia es el acervo de conocimientos, que posee el
hombre en todas las ramas del saber y la experiencia humanocs, al tiempo de tener
lugar la ventilacién del proceso."(15).

Por lo que la pericial, es el medio de prueba en el que intervienen personas que
poseen conocimientos especiales en alguna ciencia o arte, que se requiere en el
proceso judicial, para la apreciacién de los hechos controvertidos.

La prueba pericial, puede versar: .

1.1a interpretacién de los hechos controvertidos, cuando se requiere la explica-
cién de conceptos o principios técnicos que contiene la ley extranjera o el de-
recho consuetudinario,

2.En personas para determinar su estado fisico o mental,

3.En cosas.

Se deben poner a disposicién de los peritos todos los elementos y los datos que
existan y que lo ilustren sobre los hechos en los que versa su examen, gque le
permitan emitir un dictdmen con precisichn.

£) El1 procedimiento probatorio en diversa
legislaciones vigentes.

En turno, nos corresponde conocer como se desarrolla la actividad probatoria
en el proceso civil mexicano, de la pericial, misma que se encuentra regulada
al igual que los demds medios de prueba en cuatro mementos procesales, como
ya lo sefialamos que son :

14.- Nelson J.Sudrez. PRUEBA PERICIAL, SiJ CONTENIDO CIENTIFICO Y Sl VALORACION.
Revista de la Facultad de Derecho, Umiversidad de Zulita No.35 Venezuela 1972.

pdg. 63
15.~ Dominguez del Rio Alfredo.Ob.cit. Nota No. 2 pdy.215
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1.0frecimiento

2. Mmisidn

3.Preparacidn

4.Desahego de la prueka pericial.

Mismos que estudiaremds en cada una de las legislaciones que la regulan.

g} (Hdigo Federal de Procedimientos Civiles.

Bn la Ley de Amparo, no existe disposicién alguna que establezca las reglas ge-
nerales de la prucha, pero con fundamento en 1o dispuesto por €l articulo 22 se
aplican supletoriamente, los preceptos contenidos en el C&digo Federal de Pro-
cedimientos Civiles:

"Articulo 22.E1 juicio de amparo se substanciard y decidird

con arreglo a las formas y procedimientos que se determinan

en el presente libro, ajustédndose, en materia agraria, a las

prevenciones especificas a que se refiere el libro segundo

de esta ley.

A falta de disposicién expresa, se estard a las preven -
ciones del CAdigo Federal de Procedimientos Civiles."

Razén por la cual, en la exposicién de la prueba periciai en materia federal, eg
plearemos la Ley de Amparo y el (4digo Federal de Procedimientos Civiles.

1.0frecimiento.Admitida la demanda de amparo, se dicta auto inicial y se sefiala
fecha para la celebracién de la audiencia constitucional.la prueba pericial se
ofrece cuando son necesarios conocimientos especiales en alguna ciencia o arte
para acreditar al juez la verdad de los hechos controvertidos y normar su crite-
rio.En el juicio de amparo la prueba pericial se ofrece, coms lo dispone el pa-
rrafo segundo del articulo 151 de la ley de Amparo:

"articulo 151.Cuando las partes tengan que rendir prueba...

pericial para acreditar algln hecho, deberdn ammeiarla

cinco dfas hibiles antes del sefialado para la celebracién de

la audiencia constitucional, sin contar el del ofrecimiente

ni el sefialado para la propla audiencia...exhibiendo copia

del cuestionario para los peritos.El juez ordenard que se

entregue un2 copia a cada una de las partes,para que puedan
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formular por escrito o hacer verbalmente repreguntas,al ce-
lebrarse la audiencia.
"

- Se debe anunciar oportunamente, cuando menos cinco dias hibiles antes del sefialado
para la celebracidén de la audiencia constitucional, sefialando nombre y domicilio de
logs peritos y expresando los puntos sobre los que va a versar la prueba

~ El oferente debe exhibir original y copias cel cuestionario al que se va a sujetar
el perito, para cada una de las partes.

Reglas para el nombramiento de los peritos

a)Cada parte debe nombrar a un perito, a menos que se pongan de acuerdo en uno sblo,
b)Si son mis de dos los iitigantes deben nombrar un perito, los que sostengan una
misma peticidn y otro, los que la contradigan con el objeto de que exista igualdad
de nimero y evitar asi el voto de mayoria y minoria,

c}Si los que deban nombrar un perito no se ponen de acuerdo, el juez lo designara’ de
entre 10s propusstos y éste practicard la diligencia,

-(Cuando los litigantes deban tener un representante comin, porque se ejerza una mis-

ma accidn o se oponga una misma excepcién, el representante debe nombrar el perito
que a aquellos corresponda.

El 6rgano jurisdiccional, concedera un término de cinco dias hibiles, para que las
partes que no nombraron perito lo hagan y adicionen el cuestionario correspondiente
¥y para que manifiesten su conformidad con la designacién del perito de la contraria.

Reglas para la designacién de los peritos en el proceso.

1.Perito en rebeldia.la obligacidn de nombrar perito de parte en cinco dias,
2.Negligencia del perito.Cuando el perito designado rechaza el nombramiento o no lo
acepta (despuds de los tres dias concedidos al perito, para que acepte y proteste el
cargo conferido),

3.Perito que no dictamina.Cuando el perito designada acepta el nombramiento, pero no
rinde su dictdmen, se hace acreedor a una multa que fija la ley,

4.Renuncia del perito.

En el fuero federal, los peritos no son recusables, como lo dispone el pirrafo cuarto
del articulo 151 de la Ley de Amparo:
"Articulo 151...
los peritos no son recusables, pero el nombrado por el juez
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debera ewcusarse de conocer cuando en é1 concurra alquno de

los impedimentos a que se refiers 'el articulo 66 de esta

ley. A ess efecto, al aceptar su nombramiente ranifestard,

bajo protesta de decir verdad, que no tiene ninguno de los

impedimentos legales.

+a »
Pero para el casec del parito tercero qus nambre el tribunal, que se encuentre
impedido para conocer del asunio y no se excuse, entonces puede ser recusado,
“dentro de los tres dias siguientes al en que cause estado la notificacién de
su nombramiento a los litigantes, por las mismas causas gue pueden serlo los -
jueces; pero si ce tratare de perite nombrado en rebeldia de una de las partes,
s8lo ésta podra hacer uso de la recusacion.” coms 1o establece &1 articulo 156
del 0Hdigo Federal en estudio.
Recusacién @5 "el acto procesal por el cual unz de las partes solicita al juez,
magistrado o secretaric, se inhiba de sequir conociends d2 un proceso por concu-
rrir en ellos algin impedimento legal."{16).

faracteristicas de la recusacion:

1.5 interpeone en ia via incidental expresandose y funddndose las causas del im-
vedimento, exhibiendose original y copias simples de traslado de la demanda co-
rrespondiente para el perito recusado y para las demis partes en el proceso,para
que manifiesten lo que a su derecho convenga, ofreciéndose en el mismo escrito
de la recusacién, las pruebas en las que se funda el incidente.

2.E1 incidente se hace valer ante el misme juez que conoce de 1os autos,para que
califique la procedencia o improcedencia éel incidente de recusacién del perito.
Cuando el incidente se declara procedente, se admite por las cusas invocadas y
se procede el reemplazamiento del perito suspendiéndosele y se difiere la dili-
gencia de la pericial (los gastos judiciales que se generan, son a costa del re-
cusante), pero para el caso de que el incidente se declare improcedente el inci-
dente, el perito recusado seguira conociendo del litigic y "contra el auto en gue
se admita o deseche la recusacidn, no procede recurso alguno" como lo estatuye
el articulo 158 del Codigo Federal de Procedimientos Qiviles.

16.- Pallares Bduardo. DICCIONARIO DE DERECHO PROCESAL CIVIL. Ed.PorrGa §.A.
152 edi. ¥éxico 1983 pdy. 690
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2.Admisidén.La prueba pericial serd admitida en 1a audiencia constitucional cuan-
do se hayan saticfecho los requisitos establecides por el articuio 151 de 12 ley
de Mmparo, por que en caso contrario es desechada.

3.preparacicn.fn el escrito de ofrecimiento de la prueba pericial,se debe sefialar
el nombre y domicilio del perite,para que sea notificado de su cargo y se presen-
te a aceptarlo y protestarlo ante &rgano jurisdiccional, dentro del término de
tres dias para que se proceda a la oportuna préctica de la diligencia.

4.Desahogo.Serd en la fecha Sefialada para la celebracién de la audiencia consti-
tucional o bien, se le fija un término prudente al perito para que rinda su dic-
tdmen cuando la naturaleza del objeto de la prueba asi lo exija.La forma en la
que se desahoga el dictamen pericial es, por escrito y en forma oral cuando el
juez, las partes o el perito tercerco formmlen preguntas al perito.

Si los peritos al practica la pericial estan todos de acuerdo en el resultado,
pueden rendir un dictamen unico en mismo escrito y estampar su firma todos lo
que en el participaron, en forma "colegiada" y en el caso contrario, cada perito
formulara su propio dictamen "individual" por separado acompafiandolo de una copia.
A la diligencia de la pericial, pueden concurrir lcs interesado, pero deben reti-
rarse en el momento en el que los peritos van a deliberar, sobre los hechos ob-
jetos del peritaje y de inmediato dardn su parece y en caso contrario, se les
otorgara un témmino prudente para que rindan su dictamen en el juicio.

El érgano jurisdiccional preside la diligencia de 1la prusba pericial, cuando con
curran las siguientes circunstancias, cuando: 1.juzge conveniente presedirila,
2.2 solicitud de alguna de las partes y 3.si lo permite la naturaieza del peri-
taje pudiendo solicitar las aclaraciones necesarias o la practica de nuevas di-
ligencias que normen su criterio sobre los hechos controvertidos.

-Abierta la audiencia constitucional, se procede a recibir las pruebas, los ale-
gatos por escrito y en su caso, el pedimento del . Agente de) !MMinisterio Pibli-
co y acto continuo se emitira el fallo correspondiente, como 1o dispone el arti-
culo 155 de la ley de Armaro.

Anunciada oportunamente la pericial, el juez hace la designacidn de un perito o
la de los que estime convenientes para la prictica de la diligencia, sin perjui-
de que cada parte designe a su perito para que se asocie al designado por el
juez o bien, rinda su dictimen por separado, ordena el juez se repari:an entre
las partes las copias de los cuestionarios correspondientes,conforme a los cua-
les deberdn dictaminar los peritos,para ser calificada la pericial en la senten-

cia definitiva, ge conformidad con io dispuasto por el articulo 151 de la ley de
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Amparo. Cuandoc el juez no presencia la diligencia de la prueba pericial, los pe

ritos prictican la prueka individual o conjuntamente, con asistencia o no de las
partes. Rendidos los dictémenes periciales dentro de los tres dias que sigan al

Qltimo presentado el juez , lo examina y. de existir discordancia entre los dic-
tdmenes, el juez de oficio ordenara se notifigue personalmente al perito terce-

ro en discordia, para que comparezca ante el tribunal a aceptar y protestar el -
deserpefio de su cargo, entregdndole copia de los dictdmenes de los peritos de —-
parte y sefialandole un término prudente para la practica del dictdmen, sin estar
obligado a }a posicién adoptada por los peritos de parte.

h) Cidigo de Procedimientos Civiles para el Distritoc Federal.

El procedimiento judicial de la pruebs pericial, se encuentra regulado por cua-
tro momentos procesales :
1. Ofrecimiento de }a prueba pericial.
Fijada la 1litis (contestada la demanda o 1a reconvencidn) se abre el juicio a
prueba por un término comin de diez dias (articulo 2902), y durante este pe-
riédo se ofrece la prueba pericial, bajo los siguientes requisitos :
a) La pericial se ofrece en el mismo escrito en el que se ofrecen todos 1los we-
dios de prueba al proceso, sefialandose el nombre y domicilio del perito y rela
cionando la prueba con los hechos controvertidos sobre los que va a versar, ma
nifestando en ese acto la parte oferente de la pericial si va a notificar a su
perito o bien, cuando por imposibilidad solicita al juzgado le notifique por -
su conducto y le haga de su conocimiento el nombramiento {articulos 120 y 121).
b) La prueba pericial se ofrece al precedimiento judicial, cuando son necesa -
rios conocimientos especiales en alguna ciencia, arte u oficio que auxilien al
juez a normar su criterio de los hechos controvertidos, que por su naturaleza
requieren de la intervencién de un especialista (artfculo 2939).
c) Se anexa al escrito de ofrecimiento de la prueba pericial, el cuestionario
correspondiente sobre el que va a versar la prueba, no es requisita esencial.
Si una de las partes ofrece la prueba pericial, su contraparte tiene un térmi
no de tres dias para designar perito de su parte, como 1o dispone el articulo
347 del ordenamiento legal en estudio, que a la letra dice :

“Articulo 347.- Cada parte dentro del tercer dia

nombrara un perito, a no ser que se pusieran de -

acuerdo en el nombramiento de uno sdle ... *

Segiin interpretacién de la disposiceién citada.
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Es decir,la pericial. se ofrece solamente durante el periodo protatorico y si una
de las partes ofrecis la pericial y su contraparte no la ofrecioc, ésta Gltima
tienen el tefmino de ires dias para nombrar perito de su parte y en caso contra-
rio, el juez designa de oficio perito en rebeldia.®n el nombramiento de los pe-
ritos en materia comin, se aplican las mismas normas que requian el fuero fede-
ral.Lo que nos conlleva a concluir que en el derecho maxicano se contenpla la
pericial de parte y de oficio.Los peritos de parte, scr aquellos que los propios
sujetos procesales nombran y los peritos de oficio, son aquellos que el juez de-
signa, en ejercicio de la facultad gue le conceds el articulo 348 y cvando con-
curran los casos previstos en esa disposicidn del cédigo para el Distrito Fede-
ral en estudio y que son :

1.Perito en rebeldia

2.Negligencia del perito

3.Perito cue no dictamina

4.Benuncia del perito.

Y casos que ya analizamos, en el inciso g) correspondiente al procedimiento pro-
batorio de la pericial, en el (5digo Federal de Procedimientos Civiles.

Recusacién.Estos peritos designados por el juez, pueden ser recusados por los
sujetos procesales cuando concurran alguna de las causas seflaladas en el articu-
lo 351 del cbdigo para el Distrito Federal de la materia, en la via incidental

y dentro de término de cuarenta y ocho horas que sigan, a las del auto que noti-
figque el nombramiento del perito z los litigantes.$e hace valer ante el juez que
conoce de los autos y es quien califica la procedencia o no del incidente, sin
que exista recurso legal alguno en contra del auto gue deseche el incidente. El
procedimiento se regqula como 10 disponen los articulos 351 y 332 del (Gdigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal.

2.Admisién.Fenecido el término de ofrecimiento de pruebas (que es de diez dias),
el juez de oficio o a peticibén de parte, verifica que los medios de prueba reu-
nan los requisitos de ley y dicta el auto de admisién de pruebas, sefizlando la
fecha para la celebracidn de la audiencia de desahogo de pruebas.La prueba peri-
cial se admite cuando satisface los siguientes requisitcs :

a) Cuando se ofrecio dentro del periodo probatorio(diez dias comunes) o dentro
del tercer dia, y se ofrecio relacionandola con los hechso sobre los que va a
versar el peritaje

b) 5i al ofrecerse se s2fialo el nombre y domicilio del perito y se anexd el cues-
tionario correspondiente.
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3.Preparacidn.Admitido el perito designado por las partes, ese debe ser notifi-
cado para que se presente ante el drgano jurisdiccional a aceptar y protestar el
desempefio de su cargo, dentro del término de cuarenta y ocho horas que sigan a
la notificacidn de su cargo, con el cbjeto de que se diligencia ia pericial den-
tro de l1a audiencia de desahogo de prugbas cuando lo permita la naturaleza de la
prueba, o bien, dentro del término que se le sefale al perito.La interpretacién
de esta disposicifn gue contiene el pirrafo segundo del art{culo 347 del cédigo
para el Distrito Federal, es que el legislador pretende evitar el desequilibrio
procesal y faltar al principic de 1a igualda¢ de pruebas entre las partes.

4.Desahogo.E1 término para la diligencia de 1a prueba pericial, es dentro de ia
fecha sefizlada para la celebracidn de la audiencia de desahogo de pruebas, en la
sede del juzgado cuando asi lo permita 1a naturaleza de la prueba,donde el peri-
to rinde su dictamen por escrito y en forma oral, cuando le son formuladas las
prequntas y observaciones que realicen el juez, las partes o el perito tercero y
cuien expresara su parecer.Constituido el tribunal en audiencia piblica en la fe-
cha seflalada para su desahego, las pruebas que oportunamente se preparardn se
diligenciaran y en el caso de la prueba pericial, el peritc exhibe su dictamen
en original y copias el que ratifica,{cuando la naturaleza de la prueba permite
su desahogo en la sede del juzgado).Los peritos pueden rendir su dictamen unidos
en forma "colegiada" y en un sélo escrito o cada uno en escrito "individual® emi-
te su dictamen y en caso de discordia, el juez nombra un perito tercerc a quien
le fija un término prudente para que rinda su dictamen, sin estar obligado a -
adoptar la posicién de los peritos de parte.

i) Cddigo de Comercio.

En el Cbdigo de Comercio, no se establecen las "reglas generales de la prueba"
para los juicios mercantiles, pero se aplican supletoriamente los preceptos con-
tenidos en el derecho comin, como 1o estatuye el articulo 22 que a 1la letra
dice: "Articulo 22.A falta de disposicines de éste cddigo, serdn
aplicables a los actos de comercio las del derecho comin."

Razén por 1a cual, el procedimiento de la pericial, se encuentra regulado tanto
por el ¢4digo de Comorcio como por el (5digo de Procedimientos Civiles (del fuero
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comin) y en este caso el del Distrito Federal, como ordenamiento supletorio.

El desarrollo del procedimiento probatorio de la pericial en materia mercantii,
se desenvuelve en cuatro mementos o fases y sons

1.0frecimiento.Contestada la demanda o en su cass, la reconvencidn, el juicio se
abre a prueba, por un término comin de diez dias hibiles, cuando los litigantes
lo solicitan o cuando el juez lo estima necesaris (como lo establece el art{culo
1079 del cAdigo de Comercio).la prueba pericial, se ofrece dentro de ese término
y bajo los siguientes requisitos:

a} Se sefiala nombre y domicilio del perito

b) Se ofrece la pericial, cuando las partes desean acreditar al juez hechos de
la controversia cuya naturaleza requieren de conocimientos especiales, {como 1o
dispone el articulo 1252 del ordenamiento legal en estudio). Seflalando nombre y
domicilio del perito y exhibiendo el cuestionario al que deberan sujetarse los
peritos para rendir su dictamen,

Reglas del nombramiento de perito.

Llos casos en los que el juez esta facultado para nombrar perito, se regulan de
la misma manera y forma que en el (C4digo Federal de Procedimientos Civiles y co-
mo lo estatuye el articulo 1253 del Cddigo de Comercio, al igual que la recusa-
¢ibén de los perites.

2.\dmisién.Se deben satisfacer los requistos que exige la ley de la materia, pa-
ra su ofrecimiento y aplicar supletoriamente el articulo 291 del 5digo de Pro-
cedimientos Civiles para el Distrito Federal,

3,Preparacién.Admitida la pericial, al perito se le notifica de su nombramiento
para que se presente ante el tribunal y aceptar y a protestar el desempefio de su
cargo (dentro del término de cuarenta y ocho horas que sigan a la notificacién
del auto admisorio de pruebas).

4.Desahogo.La prusha pericial, se puede pricticar dentro de la audiencia de de~
sahogo de pruebas, en la sede del juzgado, cuando lo permita la paturaleza de la
prueba (constituido el tribunal en audiencia piblica en la fecha sefialada para
su celebracion, pudiendo pricticarse la pericial "colegiada” o "“individualmente"
emitiendo cada perito su dictamen y en caso de discordia el juez nombra un peri-
to tercero concediendole un término prudente para desahogar la prueba) o conce-
diendole al perito un término prudente para que rinda su dictamen, en el caso en
el que la pericial deba pricticarse fuera del juzgado.
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j) Partes que conformarn el dictamen pericial.

"Recibe el nombre de peritaje el examen de personas, hechos y objetos, realizado

por algin experto en alguna ciencia, téenica o arte, con el objeto de ilustrar

al juez o magistrado que conczca de una causa civil, criminal, rercantil o de tra
bajo sobre cuestiones que por su naturaieza requieran de conocimientos especiali-
zados, que sean del dominio cultural de tales expertos, cuya opinidn resulta ne-

cesaria en iz resolucién de una controversia juridica.®(17).Es un examen que efeg
tua un especialista (en alquna ciencia o técnica) sobre el hecho o cosa litigiosa
emitiendo su opinidn técnica o cientifica que auxilie al juez en el conocimiento

de la verdad formal de la controversia.

Contenido del dictamen pericial.

a) Debe contener una eqlicacidn 18gica y detallada de los razonamientos téenicos
o cientificos que se obtengan, comd resultado del examen realizado a las parsonas
o cosas sujetas a ese examen y arrojar concluisiones precisas.

b) S dete poarar e s@ 10 s anpleto posible. El perito puede equivocarse (errare
humane est "error humano es"), al emitir su juicio, no es un dogma e inclusive
puede desvaneserse al momento en el cual el perito es interrogado durante la re-
cepcién “oral" cuando el juez, las partes y el perito tercero piden aclaracio-
nes sobre el peritaje.En atencién a que el perito dictamina con arreglo a los
principios técnicos o cientificos que conoce, bajo la salvaguarda de hacerlo,"A
SU LEAL SABER Y ENTENDER" leyenda que acompafian los peritos a todos sus dictame-
nes, lo que significa que los relizan con apego 2 las reglas y principios téc-
nicos y cientificos propios de la especialidad que poseen.

El dictamen pericial se integra con:

a) Los antecedentes del tema en cuestidn

b) Las fuentes de informacidn a las que recurre el perito, (libros,documentos)
¢} Concluisiones, que es el razonamiento realizado y exteriorizado en forma es-—
crita en el dictamen, el que es resultado de una operacién intelectual que pue-
de ejemplificarse en un sildgismo, en donde:

Premisa Mayor, es la regla o principio técnico o cientifico a aplicar,

Premisa menor, es el examen del hecho u objeto en controversia,

Conclusién, es la aplicacién de la regla o principio técnico o cient{fico al
€aso concreto.

17.- DICCIONARIO JURIDICO MEXICANO. Ed.Porrfia S.A. e Instituto de Investigacio-
nes Juridicas U.N.A.M. 22 edi. México 1988, Tomo P-Z pig. 2385
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k) Valoracidn de la prueba pericial.

La prueba pericial debe ser resultado de una cperacidn técnico-intelectual y
sus conclusiones deben estar fundadas en las reglas y principios téenicos y -
cientificos en los que versa el dictamen y el que debe producir en el dnimo del
juez convencimiento y credibilidad scbre los hechos controvertidos que requie-
ren de conocimientos especiales, que escapan al caudal de conocimientos “cumi-
nes" del juez y de las demis personas.
Ajotadas las fases (postulatoria,precbatoria e instructiva), el juez se aboca al
estudio de los hechos litigiosos y al convencimiento que ejercen los diversos
medios de prueba, sobre su decisidn. El profesor Melsdn J. Suirez manifiesta que,
"En las cuestiones técnicas el criterio o dictamen del perito no puede y nor-
mativamente no debe, sustituir ni vincular la valoracién del juez, quien serd
libre de decidir segin su cenviccidn, con la sola obligacién de dar a la deci-
sidén una adecuada motivacidn."(18). 1= prueba pericial, puede ser valorada si-
guiendo alguno de los diversos sistemas de valoracién de la prueba.
En la legislacidén mexicana, la prueba periecial, en el fuero federal se valora
por el juez segin prudente estimacién, como 1o dispone el pirrafo quinto del ar-
ticulo 151 del la Ley de Amparo. Comp lo corrobora el articulo 211 del Cddigo
Federal de Procedimientos Civiles, que a la letra dice:

vArticulo 211.E1l valor de la prueba pericial

quedard a la prudente apreciacidén del tribunal."

En el fuero comin, ia prueba pericial se valora siguiendo el sistema de la sana
critica, como lo establece el (d4digo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, en su articulo 402,

"articulo 402.Los medios de prueba aportados y admitidos,

serdn valorades en su conjunto por el juzgador, atendiendo

a las reglas de la légica y de la experiencia.En tode caso

el tritunal deberd exponer cuidadosamente los fundamentos

de la valoracidn juridica realizada y de su decisitn.”

En materia mercantil, la prueba pericial se valora, para el caso de 10s avalios
siguiendo el sistemz legal, como lo dispone el Cddigo de Comercio en su articu
lo 1300:

vaArticulo 1300,Los avalfios hardn prueba plena®.

16.~ Nelsén . Sudrez. Ob.cit. lota No,14 pdg.67
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Para que la prueba pericial, haga prueka plena en mataeria civil, en el fuero
federal y comin, se requiere gue tenga el CARMTER DE (OLEGIADA, como lo esta-
blece 1a Jurisprudencia 238, del Apéndise del Poder Judicial de la Federacidn,
Cuarta Parte, Tercera Sala a foja 665, que a la letra dice:

PRUEBA PERICIAL, CARACTER (OLEGIZDA DE LA "Dado el cardcter
colegiado de la prueba pericial, si sdlo dictamind un perito
que no fué designado de comiin acuerdo pcr las partes,la prue
ba no se perfecciond y por tanto carece de valor probatorio
pleno”.

1} Principio de que et dictamen pericial no obliga
a lo jueces ni tribunales.

La valoracidn de la prueba pericial en materia civil, en el fuero federal, se
deja a la libre apreciacién de juez y en fuero comin se sigue el criterio de 1la
sana critica.Para otorgarle fuerza probatoria se atiende a las circunstancias

de la prueba, en virtud de que se trata de un instrumente informativo, lo que
implica que, el érgano jurisdiccional no esta cbligado a la pericial, cuando no
produzca convencimiento en su cardcter de juzgador. Lo que significa que la par-
ticipacién del perito dentro del proceso judicial, es la de una mera opinidn téc
nica o cientifica sobre los hechos que requieren de conocimientos especiales que
ilustren al juez sobre la controversia, por que de lo contrario, resultaria un
instrumento servil de los peritos, usurpando as{ la funcién del érgano jurisdi-
ccional despojandolo de sus facultades, olvidandose que el perito es un auxiliar
del juez y de la administracién de la justicia. Sobre le tema, el maestro Manuel
Mateos Alarcén opina que, el juez no puede apartarse del dictamen de los peritos,
sin expresar la razones (fundadas y motivadas) que tiene para hacerlo.

n) Excepcidn en caso de avalfios.

1a excepcién al principic de que el dictamen no obliga al juez ni a los tribu-
nales, se encuentra contemplado en materia mercantil y es en el caso de los ava-
1Gos los que hacen prueba plena, como lo dispone el articulo 1300 del Cidigo de
Comercio,

“Articulo 1300.Llos avalfios haran prueba pliena".

Tema con el que damos por concluido el presente capitulo, cxhortando a nuestro:
amable lector a que continue con nuestra exposicidn.



CAPITULO IV.-

LA RESPONSABILIDAD DEL PERITO COMO AUXTLIAR
EN LA ADMINISTRACION DE LA JUSTICIA CIVIL.

En el sistema juridico mexicano, la carga de la prueba les corresponde a las par-
tes quienes deben aportar al procese judicial, todos los medios de prueba que pue
dan normar el criterio del juez, respecto a los hechos controvertidos.Pero cuando
son necesarios conocimientos especiales para ednocer la verdad formal de los he -~
chos litigioscs, se hace necesaria la intervencidn de los peritos. v

a) Concepto de perito.

Para algunos juristas, como es el caso de los autores Rafael De Pina y José Cas-
tillo y Larrafiaga, manifiestan que, "Llamamos perito a las personas entendidas

en alguna ciencia o arte, que pueda ilustrar al juez o al tribunal acerca de los
diferentes aspectos de una realidad concreta para cuyo examen se requieren cono-

cimientos especiales en mayor grado que 10s que entran en el caudal de’una cul -
tura general media."(1)}.

1.- De Pina Rafael y José Castillo y Larrafiaga. INSTITUCIONES DE DERECHO PROCESAL
CIVIL. Ed.Porrfa S,A, 182 edi. México 1988. pig. 317.



CAPITULO 1IV.-

LA RESPONSABILIDAD DEL PERITO
COHO AUXILIAR EN LA

ADMINISTRACION DE LA JUSTICIA CIVIL.



Por su parte, el maestro José Bacerra Bautista expene: "Los peritos o judices -
facti (Jueces de hecha) son las personas que auxilian al juez con sus conocimien—
tos clentificos, artisticos o técnices en 1a investigacidn de los hechos contro-
vertidos.”(2).

Entonces peritos, son las personas ajenas al juicio y distintas a los sujetos pro
cesales, que auxilian al juez, con su opinidn téenica o clentifica, sobre los he-
chos controvertides que requieren de conocimientos especiales que normen el cri-
terio del juez.

b) Requisitcs para ser perito.

Los peritos son personas gue poseen conocimientos especiales,que auxilian al juez
a norman su criterio sobre la controversia, pero ¢ guienes pueden ser peritos 7,
interrogante que resolveremos aplicando la legislacidn procesal civil y los orde-
namientos que regulan y reglamentan el ejercieio de las profesiones en el terri -
torio nacional.

Para la legislacidn, el perito dete ser:
Titulado : como 1o dispone los articulos 144, 346 y 1254 de los Cddigos Federal.
para el Distrito Federal de Procedimientos Civiles y de (omercio,respectivamente :
"Los peritos deben tener titulo en la ciencia o arte a que
pertenezca la cuestidn (*el punto) sobre que ha de oirse su
parecer, si 1a profesiodn o el arte estuvieren legalmente

reglamentados. " *varia solamente.

Asi mismo la Ley orgdnica de los tribunales de justicia del fuero comin del Dis-
trito Federal, estatuye en su articulo 164, que ¢

varticulo 164. Los peritajes que deben versar sobre material

relativa a profesiones deberdn encomendarse a personas anto-

rizadas con titnlo.«

Por lo tanto pueden ser peritos, aguellas personas gque tienen titulo de la profe
sién.La ley reglamentaria de los articulos 42 y 59 constitucionales relativos al
ejercicio de las profesicnes en el Distrito Federal y territorics federales,esta~
blece en su articulo 29 que profesiones requieren de titule para su ejercicio. A
mayor abundamiento, la Ley General de Profesiones, dispone en su articulo 25 que:

2.- Becerra Bautista José. EL PROCESO CIVIL EN MEXICO. Ed.Porria S.A, 202 edi.
México 1986. pig.131.

FSTA TESIS WO DEBE
SALR DE LA BISUOTECA -
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uprticulo 25. Para sjercicio en el Distrito Federal cualquie-
ra de las profesiones técnico~cientificadas a cque se refieren
los articulos 22 y 3% se requiere;

1. Ser mexiczno por nacimiento o por naturalizacién y estar
en pleno goce y ejecicio de sus derechos civiles.

II. Poseer titulo legalmente expedido y debidamente regis-
trado y

III. Obtener de 1a Direccién General de Profesiones,patente
de su ejercicio.”
Y la Ley orgdnica de los tribunzles de justicia del fuero comiin del Distrito Fe-
deral, sefiala en su articulo 163, cuales son 10s requisitos para ser perito :
»articulo 163. Para ser perito se requiere, ser ciudadano me-
xicano, tener buenos antecedentes de moralidad y conocimien-

tos en la ciencia o arte sobre el que vaya a versar el peri-
taje."

En su opinién, el autor Manuel Mateos Alarcdn manifiesta "quienes pueden desem~
pefiar el cargo de peritos" y son:

1l.Los mayores de EDAD,

2.1as sujeres (en cuanto al SEXO0),

3.los extranjeros que no tengan cargo plblico, dictaminarén aplicando los princi-
pios del arte y la ciencia que poseen (en relacién a la NACIONALIDAD).

Son ciudadanos mexicanos, {como garantia constitucicnal, como lo dispone el arti-
culo 342 de la Constitucidn Politica de los Estadocs Unidos Mexicanos) los hombres
y mujeres, mayores de diéciocho afios, que tengan un modo honesto de vivir (1o que
significa que existen mexicanos por nacimiento y por naturalizacién como lo sefia-
la el articulo 302 del ordenamiento legal en cita), que estén en pleno ejercicio
y goce de sus derechos civiles, esto en caunto al SEXO y la EDAD.lLas personas que
poseen un titwlo (profesiocnal) se presume son mayores de edad y son aguellos a -
los que se les ha expedido por 1z dependencia piiblica autorizada, la constancia
correspondiente. Lo que implica que, los peritos pueden ser aguellas personas que
posean titulo {profesional) legalmente expedido y registrado, que son ciudadanos
mexicanos {hombres y mujeres) en plenoc ejercicio y goce de sus dereches civiles,
que posean conocimientos especiales en el arte o ciencia en el gque verse el peri-
taje y que gocen de buenos antecedentes de moralidad.Pero nuestra legislacién con-
templa sus EXCEPCIONES que son, a :

1.Personas entendidas y

2.Extranjeros.
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En cuanto al requisito de ser titutado y ser ciudadano,facultandose asi a las per-
sonas entendidas sin titulo y a los extranjeros.
{1) Personas entendidas. Es en el caso en el que no se encuentran reglamentados ~
el arte o la ciencia en 18 que va a versar el peritaje, o estandolo, no haya pe-
ritos en €1 lugar donde se les requiere, entonces se nombra a personas entendidas
sin titulo, coms lo dispanen los pirrafos segundo de los articulos 144,346 y 1255
de los cOdigos Federal y para ¢l Distrito Federal de Procedimientos (iviles y de
Comercio, respectivamente que a 1a letra dice:

sarticulo 144, 346 y 1255.- ...

$i l1a profesidn o el arte no estuvieren legalmente reglamen-

tados, o estindolo no huviere peritos en el lugar, podrin ser

nombrados cualquier persona entendida ain cuando no tenga Ti-

tulo."
Por su parte la Ley orginica de los tribunales de justicla del fuero comin del ~
Distrito Federal dispone en su articulo 164, que:

Articulo 164...deberin encomendarse a personas autorizadas

con titulo,S5i no fuere posible encontrarlas en 1a localidad

de que se trate o las que hubiere estuvieren impedidas para

ejercer el encargo,podrin designarse pricticos en 1a materia

sobre la que vaya a versar dicha peritaje.”

Lo que significa que, excepcionalmente estin facultados para ejercer el cargo de
peritos, aquellas personas entendidas o pricticas en el arte o ciencia en la que
se requiers 1a paricial, cuando no estén legalmente reglamentados, o esténdolo el
perito estuviere impedido para el desempefio de su cargo, o cuando no haya perito
en el lugar donde se le requiere, se le dispensa el requisito de ser titulado.
Circunstancias estas, que ponen en entredicho lo dispuesto por el articulo 29 de
la ley General de Profesiones, tcda vez que:

“Articulo 29.las personas que sin titulo profesional legal-

mante expedido actian habitualmente como profesionistas, in-

curririn en las sanciones que establece esti ley, exceptuan-

dose a los gestares a que se refiere el articulo 26 de esta

1ey, {en asuntos obreros, agrarios, cooperativos y en casos

de amparc en materia penal).

{2} Extranjeros.En cuanto al requisito de la nacionalidad, el articulo 165 de la
1ey organica de los tribunales de justicia del fuero comin, sefiala que :
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“Articule 165.301c en casos presises, cuando no hubiere en la
localidad de que se trate ciudadano rexicano suficientemente
idoreo para el peritaje respectivo pnodré dispensarse el requi-
sito de 1la nacicnalidad; pero las perscnas designadas,al pro-
testar cumplir su cargo, deterdn somsterse expresarente,a las
leyes mexicanas, para todos los efectos legales del peritaje
que vayan a desempefian.®

En esta sequnda excepcidn, se dispensa el requisito de la nacionalidad, facultan-
dose asi a los extranjeros para que desempefie el cargo de peritos, cuando concu -
rran las circunstancias sefialadas, aln cuando esta disposicién se contrapone a lo
establecido por el articulo 15 de la Ley reglamentaria de los articulo 42 y 50 -
constitucionales, que a la letra dice;

"Articulo 15.Ningin extranjero podrd ejercer en el Distrito

Federal y territorlos federales las profesicnes técnico-cien-

tificas, que son objeto de esti ley.Los mexicanos naturaliza-

dos que hubieren hecho todos sus estudios superiores en los -

planteles que autoriza esta ley, quedardn en igualdad de con-

diciones para el ejercicio profesional, a los mexicanas por
nacimiento.®

En conclusién, pueden ejercer el cargo de peritos, los ciudadanos mexi-
canos que posean titulo (profesional) legalmente expedido y que tengan conocimien-
tos especiales en la ciencia o arte, en los que va a versar el peritaje y excep-
cionalmente, las personas entendidas y los extranjeros, dispensandose los requi-
sitos del titulo y de la nacionalidad cuando concurran las circunstanclas que la
propia ley sefiala.

Cabe hacer notar a nuestro amable lector, que el Tritunal Superior de Justicia,
estad facultado para publicar anualmente en su drgano informativo (Eoletin Judi-
cial) las lista oficial de las personas que pueden desempefiar el cargo de peritos,
en los diversos rames del conccimiento humano, coro lo dispone el articulo 167 de
la Ley orgénica de los tribunales de justicia d2l fuero comin del Distrito Federal
dispensandose el requisito de no aparecer en la lista oficial de peritos, como lo
establece el articulo 168 del ordenamiento legal citado,(y que es en lps cascs en
las que no exista la lista en la localidad en la gue se requicre el pgritaje).
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c) Pmcifn del perito.

Resulta en verdad interesante conocer cual es la funcidén que desempefia el perito
dentro del procesoc judicial, por lo que se hace necesario conocer el criterio -
adoptado por la doctrina y tema que nos conlleva a conocer cual es la naturaleza
jurfdica del perito, a lo que la doctrina a respondido diciendo que es la de ser:
un medio de prueba y un auxiliar de la administracién de la justicia, que existe
una doble naturaleza del perito.El doctrinario Francisco Carnelitti opina que,los
peritos son tanto auxiliares del juez como medios de prueba."Los peritos pueden
actuar de varios modos; auxiliando al juez en la percepcién o inteligencia de los
hechos; indicéndole los principios cientificos o técnicos que le permitan deducir
consecuencias de hecho indispensables al conecimiento de la verdad; deduciendo
ellos mismos las consecuencias que de tales hechos derivan, al amparo de sus co-
nocimientos especializados e, inclusive, como ensefia el propio CARNELITTI: per la
sussunzione del falo nella norma giuridica, es decir, por la subsuncién del hecho
en la norma juridica."(3).Criterio sequido por la legislacidn mexicana, la que es-
tablece que la prueba pericial es un medio de prueba, (articulos 93, 289 y 1205
de los cddigos Federal y para el Distrito Federal de Procedimientos Civiles y de
Comercio respectivamente) y el perito un auxiliar de la administracitn de justicia,
(fracciones IV y V del articulo 42 de la Ley organica de los tribunales de justi-
cia del fuero comin para el Distrito Federal).

(on esta breve exposicién, entraremos al tema de la funcidén del perito."CARNELUTI
advierte ese doble aspecto de la funcién que desempefia el perito en el proceso...
LESSONA pone de presente también ese doble aspecto de la peritacidn,como actividad
de expertos para el examen de hechos que exigen conocimientos especiales, a mane~
ra de inspeccién delegada y como juicio téenico sobre los mismos...es indudable
que la peritacién cumple esa doble funcién o mejor dicho, su funcidn tiene indis-
pensablemente un doble aspecto; verificar hechos que requieren conocimientos téc-
nicos, artisticos o cientificos que escapan a 1a cultura comin del juez y de las
gentes, sus causas y sus efectos y suministrar reglas técnicas o cientificas de la
experiencia especializada de los peritos, para formar la conviccién del juez sobre
tales hechos y para ilustrarlo con el fin de que los entienda mejor y pueda apre-
clarlos correctamente."{4).

3.- Becerra Bautista José. Ob.cit.Nota No.2. pig.131.

4.- Devis Echandia Hernindo. TEORIA GENERAL DE LA PRUEBA JUDICIAL. Victor P.de Za-
valia Editor. 52 edi.Buenos Aires, Argentina 1981. Tomo II.pigs. 288 y 291



Criterio que confirmamos en la legislacién mexicana, en virtud de que la funcidn
del perito tiene dos aspectos que son, el de ger un medio de prueba y un auxiliar
de la administracién de justicia.A mayor abundamiento, la Ley orginica de los tri-
hunales de justicia del fuero comin del Distrito Federal, establece en su articu-
lo 162, que el perito desempefia su cargo en ejercicio de su funcidn piiblica :

vArticulo 162.E1 peritaje en los asuntos judiciales que se pre

ten ante las autoridades comunes del Distrito Federal es una

funcidn plblica y en esa virtud, los profesionales,los técnicos

o pricticos en cualquier materia cientifica,arte u oficio,que

presenten sus servicios a la Administracién Piblica,estén obii-

gados a prestar su cooperacién a las autoridades de este orden,

dictamindndo en los asuntos relacionados con su ciencia,arte u

oficio que se les encomiende."

d) Honorarios del perito.

los honorarios del perito,son un derecho patrimonial, que obtiene como resultado
de la prestacién de sus servicios profesionales o técnicos en el proceso judicial.
Respecto a los honorarios del perito, la legislacién mexicana sefala en sus arti-
culos 159 y 353 de los eddigo Federal y para el Distrito Federal respectivamente,
que deben ser solventados de la siguiente manera:

"Articule 159 y 353.Los honorarios de cada peritos seran pa-

gados por la parte que lo nombrd o en cuya rebeldia 1o hubiere

nombrado el tribunal y los terceros,por ambas partes,sin per-

juicio de lo que se resuelva definitivamente sobre condena-
cibn en costas."

Por su parte, la ley orgénica de los tribunales de justicia, dispone :
varticulo 170.1os honorarios del perito designado por el juez
sin solicitud de ninguno de los interesados, de acuerdo con lo
que dispone el articulo 353 y demis relatives del (ddigo de
Procedimientos Civiles, serin cubiertos por ambas partes por
mitad, sin perjuicio de lo que disponga la sentencia defini-
tiva respecto a condonacién en costas."
Por 1o que el pago de honorarios al perito, corresponde a los siguientes casos;
1.Perito de parte

2.Perito en rebeldia
3.Perito tercero
4.Perito designado por el juez, para diligencias de "mejor proveer™.
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Se ha discutido si los honorarios de perito deben ser pagados por el Estado, como
sucede en materia penal, pero la ley es bien clara, al seflalar que los servicios
de los peritos en el proceso judicial civil, deben ser solventados por las partes.

Fijacidn de los honorarios del perito.El unico ordenamiento que los regula, es el
Cddigo Federal de Procedimientos Civiles, en su articulo 160, que a la letra dice:
"Articulo 160.Para €1 pago de los honorarios de que trata el
articulo anterior,los peritos presentardn,al tribunal,la co-
rresponiente regulacién,de la cual se dard vista por el tér-

mino de tres dias a la parte o partes gue deban pagarlos.

Transcurrido dicho término, contesten o no contesten las
partes, hard el tribunal la regulacién definitiva y ordenard
su pago, teniendo en consideracién, en su caso, las disposi-
ciones arancelarias.Esta resolucién es apelable st los hono-
rarios reclamdos exceden de mil pesos.

En caso de que el importe de honorarios se hubiere fijado
por convenio, se estard a lo que en é1 se establezca."

En los demds ordenamientos de la materia, no se contempla nada al res-
pecto, pero se atiende a las siguientes circunstancias :

- A la costumbre o usos de la localidad
- A la cuantia o interés del negocio
- A la reputacién de los peritos y a las exigencias de la equidad.

e) La responsabilidad del perite, como auxiliar
en la administracién de 1a justicia.

Para entrar al tema que en turno nos corresponde exponer, es necesario conocer,
que es la responsabilidad.El Diccionario Jurfdico Mexicano, expresa: "La voz res-
ponsabilidad proviene de respondere, que significa inter alia: prometer, merecer,
pagar.Asi responsalos significa el que responde (fiador).En un sentido mis res-
tringido responsum (responsable) significa: el obligado a responder de algo o de
alguien...para la dogmitica juridica: un individuo es responsable cuando de acuer-
do con el orden juridico, es suceptible de ser sancionado (H.Kelsen).En este sen—
tido 1a responsabilidad presupone un deber (del cual debe responder el individuo);
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sin embargo, no debe confundirse ot &1.El deber o la obligaridn es la conducta
que, de acuerdo con el orden juridice, se debe hacer u omitir; quien la debe ha-
cer u omitir es el sujeto obligado. La responsabilidad presupone esta obligacidn,
peroc no se confunde con ella. La responsabilidad sefiala quién debe responder del
cumpiimientc o incumpliniento de tal obligacién..."{5).%or lo que en un sentido
juridico, la responsabilidad es la necesidad que se tiene de cumplir una obliga-
cidén, gue se traduce en una conducta {de dar, hzcer o no hacer), que se encuentra
regulada dentro deun orden juridico preestablecido que puede sancionarla.

Ahora bien, para comprender el por gue los servidores de la administracidn de la
justicia, pueden incurrir en responsabilidad, es necesario conocer que es la Ad-
ministracién Piblica y es: "el organismo pliblico que ha recibido del poder poli-
tico ia competencia y los medios necesarios para la satisfaccién de los intereses
generales y la actividad de ese organismo considerando en sus problemas de gestién
y de existencia propia tanto en sus relaciones corop con otros organismos semejan-
tes como con los particulares para asegurar la ejecucidén de su misién, (esto des-
de un punto de vista formal y material)".(6)

Es decir, la Administracién Piblica es, una parte importante del Poder Ejecutivo,
a través del cual, deposita el Estado su soberanfa y manifiesta su personalidad
otorgandole al Poder Ejecutivo, la atribucién de crear érganos envestidos de fa-
cultades de decisién y de ejecucién de los actos administrativos y con el caréc-
ter de autoridad "superior" y érganos auxiliares “inferiores" de esas autoridades.
Sus atribuciones consisten en la preparacidn y consulta para la creacién y cum-
plimiento de los actos administrativos creados por ia autoridad superior.

Las formas en las que se organiza la Administracién Piblica son, como lo dispone
el articulo 90 constitucional, que a la letra dice:

"Articulo 40.La Administracibén Plblica Federal serd centraliza
da o paraestatal conforme a la ley Orgdnica que e;éi)ida el Congreso.."

Por 1o que es materia de nuestro estudio, la centralizacidén administrativa, que:
“se caracteriza por 1a relacidén de jerarquia que liga a2 los érganos inferiores
con los superiores de la Administracidn.

Esa relacién de jerarquia implica varios poderes y...Esos poderes son 1os de de-

cisién y mando que conserva la autoridad superior."(7). En esta organizacién cen-

5.- DICCIONARIO JURIDICO MEXICANG.Ed.Porrfia S.A. e Instituto de Investigaciones
Juridicas U.N.A.M. 22 edi.lMéxico 1988.1omo P-Z, pigs. 2824 y 2825.

6.- Fraga Cabino. DERECHO ADXINISTRATIVO. Ed.Porriia S.A, 232 egi. éxico 1984.
ég. 119,
7.- Idem. pig. 166.
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tralizada en un reducido nimero de drganos “"superiores", se concentra el poder de
decisién, de resolucién y la fuerza piblica, atribuciones que se les otorgan,con
el objeto de cumplan con todas las actividaes de la Administracién Piblica. los
demis Srganos auxiliares “inferiores", encaminan sus actividades a la materiali-
zacién de los actos administratives de los superiores.De esa relacidn de jerar -
quia, derivan otros poderes que poseen los érganos superiores sobre los inferio-
res y son:

a) De nombramiento

b) De mando

c) De vigilancia

d) bisciplinario

e) De revisién

£) Para la resolucidn de confiictos de compatencia.

Del regimen centralizado, deriva el poder disciplinario de donde proviene la res-
ponsabilidad de los servidores pfiblicos en general, en virtud de que todos sus de
rechos y obligaciones se encuentran regulados por la Constitucidn Polftica de los
Estados Unidos Mexicanos yen su articulo 1082,define al servidor piiblico como:

"Art{culos 108.Para los efectos de las responsabilidades a

que alude este Titulo se reputan como servidores piblicos a

los representantes de eleccién popular a los miembros de los

Poderes Judicial Federal y Judicial del Distrito Federal y

en general a toda persona que desempefie un empleo, cargo o

comisidn de cualquier maturaleza en la Administracién Pibli-

ca o en el Distrito Federal quienes serin responsables por

los actos u omisiones en que incurrdn en el desempefio de sus
respectivas funciones.

"La falta de cumplimiento de los deberes de la funcién piblica por los trabaja
dores plblicos, origina responsabilidades de naturaleza diversa con respecto de
la Administracién Piblica y de terceros.

La responsabilidad en la funcién pdblica es la obligacién en que se encuentra
el servidor del Estado que ha infringido la ley, por haber cometido un delito,
una falta, o ha causado una pérdida o un dafio.

El funcionarioc o empleado piblico es responsable del incumplimiento de los debe
res que le impone la funcién que desenmpefia. La responsabilidad puede ser de in-
dole administrativa, civil o personal.la responsabilidad administrativa se ori-
gina por 1a comisién de faltas disciplinarias y da lugar a la imposocién de
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correcciones de cardcter también disciplinario...Se esta en presencia de la res-
ponsabilidad civil cuando el incumplimiento de las obligaciones piiblicas se tra-
duce en un mencscabo en el patrimonio del Estado. En ese caso se trata de una
responsabilidad exclusivamente pecuniaria, que se estable con el finico fin de re
sarsir al Estado los dafios sufridos.

El Poder disciplinario es la facultad que tiene el Estado de aplicar a su perso-
nal que no cumple con sus obligaciones o deberes administratrivos, una sancién
por las faltas que ha cometido en el ejercicio de su cargo.El poder de represién
disciplinaria permite a la administracién corregir los errores y ancmalias en los
servidores piiblicos, encauzando la accién administrativa con eficiencia y mora-
1idad. El poder disciplinario es internoc a la administracidn..."(8).

Las autoridades que pueden imponer las sanciones administrativas son: directa-
mente la Administracién Piblica u otras a solicitud de ella.

Los casos de sanciones administrativas son: apercibimiento, amonestacién, muita,
traslado de residencia, privacidn del derecho de ascenso, suspencién y cese del
empleo.

El poder disciplinario es exclusivo de los servidores piblices, en el ejercicio
de su cargo, empleo o comisidn.

La responsabilidad civil de los servidores del Estado. (onsiste en las faltas co-
metidas por los servidores del Estado, que causan un perjuicio a la Administra-

cién Plblica o a los particulares, la responsabilidad se traduce en la reparacién
de los dafios causados a los bienes estatales y al patrimonio de los particulares.
La comisién de actos ilictos por los servidores pliblicos,da nacimiento a las obli
gaciones extracontractuales {articulo 1910 del cddigo civil) y genera la respon-
sabilidad civil subsidiaria del servidor pliblico con el Estado, (articulo 1928).

Como se expuso en los pérrafos que anteceden, un servidor piblico puede ser, un
miembro del Poder Judicial Federal y del Distrito Federal, el que puede incurrir
en responsabilidad por inobservancia de las obligaciones propias de la adminis-
tracién de justicia, es decir, en responsabilidad judicial.

Concepto de responsabilidad judicial."Es aquella en que incurren los jueces de las
diversas jerarquias cuando cometen faltas graves o delitos en el ejercicio de sus
funciones judiciales y que ademds de las sanciones respectivas, comprenden la re-

paracién de los dafios y perjuicios que causen a las partes o a los terceros en la
resolucién de las controversias que tienen encomendadas."(9).

8.~ Serra Rojas Andrés. DERECHO ADMINISTRATIVO. Ed.Porriia S.A.112 edi.México 1982.
Tomo I. Dags. 463, 464 v 465.

9.- Diccionario Juridico Mexicano. Ob.cit. Nota No. 5. pig.2337.
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En el derecho mexicano, la responsabllidad judicial puede dividirse en tres sec-
tores y son :

1.Responsabilidad civil o patrimonial, que implica la obligacién de los juzgedo-
res de resarcir 1los dafios y los perjuicios ocacionados con su ineficiencia o in-
debida actuacibn, vor negligencia o dolo, cuando sus resoluciones afecten a los
sujetos procesales o a terceras personas, e institucién regulada como lo dispone
el 5digo Civil en su articulo 1928 y de Procedimientos Civiles para el Distrito
Faderal articulos del 728 al 737, en la figura del Recurso de Responsabilidad.
2.Responsabilidad administrativa o disciplinaria, tue se traduce en la imposicidn
de sanciones disciplinarias, que van desde la armnestacidén hasta la inhabilita-
cién del cargo del funcionario plblico y son impuestas por los drganos superiores
a los érganos inferiores, de conformidad con 1o dispuesto por el articulo 1099
Constituecional, (que dispone que el Ccongreso de la Unidn y las legislaturas de ios
Estados deben expedir las leyes de responsabilidad de los servidores piiblicos y
las normas conducentes s sancionarlos cuando incurran en responsabilidad).
3.Responsabilidad de naturaleza penal, es en la gque incurren los jueces por los
delitos cometidos en el ejercicio de sus funciones oficiales, (pdblicas de la
administracién de 1a justicia) como lo reguia 1a ley de Amparo, articulo 198.

£) En 1la doctrina.

Con la introduccidn que antecede, podemos entrar a1 estudio de la responsabili-
dad del perito como auxiliar de la administracién de 1a'j'usticia en la doctrina,
abocandonos exclusivamente a la responsabilidad civil y administrativa y no asi,
a la de naturaleza penal.En verdad son pocos los tratadistas que hablan sobre el
tema, como es el caso del maestro José Becerra, quien expone: "En ninguna dispo-
sicidn...existe una obligacién del perito similar a la que en otros derecho se
le impone, es decir, antes de asumir el cargo, deben jurar proceder con lealtad
en las operaciones que les son encomendadas para hecer -conocer a 1los jueces la
verdad- como dice (hiovenda al referirse a la legislacidn italiana.

Nuestros peritos rinden sus dictémenes "segin su leal saber y entender™ ; por
tanto, legalmente son irresponsables, pues basta alegar que asi entendieron el
problema sobre el cual dictaminaron, para considerarlos excentos de toda respon-
sabilidad legal."(10).

10.~ Becerra Bautista José. Ob.cit.Nota No. 2. pdg.369 y 370.
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Por su parte el jurista Hernfndo Devis Echandia, manifiesta que la responsabili-
dad del perito es de cardcter civil, cuando deriva de la obligacidén de resarsir
los dafios y perjuicios producidos a las partes en el proceso judicial, por dolo
o por culpa del perito en el desempefic de su cargo."Esta obligacién se funda en
los principios generales en materia contractual {cuando el perito es designado
por una de las partes y respecto a éstas) o extracontractual (cuando es designa-
do por el juez o respecto a la parte distinta de quién lo nombrd) y por consi-
guiente no hace falta norma legal que la consagre para hecerla efectiva judi -
cialmente, en procesoc. separado.Sin embargo, es muy conveniente que la ley proce-
sal la establezca y que autorice al juez de la misma causa para imponer la con-
dena, de oficio o a peticién de parte interesada y para regular el momento de la
indeminizacién, en el mismo proceso, mediante un procedimiento incidental o su-
mario."(11) y de caricter administrativo, que tiene varias modalidaes y son :

su reemplazo por no asumir el cargo oportunamente, por no rendir su dictdmen en
el término que se le sefile y como consecuencia multas pecuniarias elevadas, pér-
dida o disminucién de sus honorarios cuando el dict@men resulte ineficaz, nulo o
viciado por defectos imputables al perito e inhabilitacidn para el desempefio de
sus funciones asi como la suspensién de su nombre en las listas oficiales.

Para el autor Javier Orella ruiz."”su responsabilidad del perito serd civil si me-
diante dolo, culpa, negligencia o ignorancia inexcusable perjudica a las partes
litigantes o a terceros y disciplinaria cuando cometa infracciones que deban co-
rregirse administrativamente por el tribunal u érgano jurisdiccional al que se
encuentra inscrito.

la responsablilidad pericial civil...serd exigible, en su momento, en juicio...
civil ante el juez o tribunal competente, segiin determinen para el caso concre-
to las normas legales.A semejanza de lo que ocurre con la responsabilidad de los
jueces, serd preciso que haya términado definitivamente el proceso en que se emi~
tid el dictamen y mientras aquel se encuentre "subjudice” no cabra reclamar la
responsabilidad civil al 'perito o peritos."{12). El peritc serd responsable ci-~
vilmente por los dafios y perjuicios que ocasione con su conducta a los litigante
0 a terceras personas, cuando realice las conductas descritas en los parrafos que
anteceden, o bien, cuando se reunan las caracteristicas sefialadas en el articulo

11.- Devis Echandia Herndndo. Ob.cit. Nota No.4. pigs.369 y 370.

12.- orellana Ruiz Javier.LA RESPONSABILIDAD DE LOS AUXILIARES DE LA ADMNISTRACION
DE JUSTICIA {PERITOS) DENTRO DEL PROCESO PENAL,CIVIL Y ADMINISTRATIVO EN LA REPU-
BLICA MEXICANA.Revista de Investigaciones Juridicas de la Escuela Libre de Dere -
cho, No. 5, Ano. 5, México 1981. pig. 209.
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2615 de codigo civil:

"Articulo 2615.El que preste servicios profesionales, sdlo es
responsable hacia las personas a quien sirve,por negligencia,
impericia o dolo, sin perjuicio de las penas que merezca en
caso de delito."

El perito esta excepto de toda responsabilidad, cuando concurra el caso fortuito
o la fuerza mayor o cuando expresamente asi lo determine la ley. Nuestro autor
Javier Orellana, se pregunta ¢ a que responsabilidad esta sujeto el perito, a la
contractual o a la extracontractual ?, y plantea que, si la responsabilidad del
perito es de cardcter contractual, ia accién de responsabilidad se encuentra re-
gulada por el cidigo civil, {articulos 2606 al 2615), pero concluye que en la
relacién jurfdica entre los litigantes y el perite, no es un contrato.Razones su-
ficientes para que nuestro autor expositor concluya, que el perito esta sujeto a

una responsabilidad extracontractual, en la que deben constituirse sus cinco ele~
mentos que son :

1.Actividad del agente (accién u omisién del perito),

2.Aceibn u omisién ilicitas (conducta que afecta los derechos de terceros)
3.Que medie culpa o negligencia

4.Que se produzca un dafio a los litigantes o a terceros

5.0ue exista una relacifn directa entre la accién y el dafio.

(Cinco elementos que son fundamento para seguir un proceso en contra del perito,
para demandarle en la via civil, una vez que quede firme la sentencia del proce-
so principal y donde cabe preguntarse icual seria el procedimiento a seguir para
exigir al perito la reparacién de los daflos? ¢si el recurso de responsabilidad

procede unicamente en contra de jueces y magistrades? o también en contra de pe-
ritos.

Ahora bien, la responsabilidad disciplinaria del perito, es quella, se se san-
ciona come consecuencia de su intervencidn deshonrable y falta de ética en el
proceso, cuando su conducta desmerezca su condicidn social y profesional, dice
nuestros autor Javier Orellana Ruiz.

Respecto a la responsabilidad contractual, es consecuencia del incunplimiento de
las obligacionas que derivan del acuerdo de voluntades y de una relacidn jurfidica
y donde la obligaciones deben satisfacerse en los términos y plazos conevidos en-
tre los contratantes, es un acto juridico consentido y la responsabilidad extra-
contractual, es consscuencia de la comisién Ge un hecho ilicito, o bien del em-

Pleo o uso de instrumento o cosa peligrosa, que dan nacimiento a una relacién ju-
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ridicas y a los consecuentes derechos y obligaciones que no existian antes de
la comisién del hecho ilicito.

g) En la legislacién.

BEn algunas legislaciones, se contempla la responsabilidad del perito por los da-
_ﬁos que cause a las partes, en 1os casos en 1os que se le reemplaza por no rendir
su dictamen en el término de ley (o el concedido), como son los cddigos de pro-
cedimientos civiles italiano y guatemalteco, asi mismo en los cbdigos civil y de
comercio argentinos, el perito debe pagar los dafios y perjuicios que cause con
su renuncia, cuando es presentada despuds de haber aceptado y protestado el de-
sempefio de su cargo, por 1o tanto estos son los casos por los que puede generar—
gse responsabilidad civil del perito.

En el sistema juridico mexicano, la responsabilidad del perito como auxiliar en
la administracién de la justicia, es confusa, como se desprende de la lectura
del articulo 153 del Cédigo Federal de Procedimientos tiviles,

“Articulo 153.5i el perito nombrado por wia parte no rinde
su dictamén, sin causa justificada, designara el tribunal
nuevo perito, en substitucién del omiso, e impondrd a éste
una multa hasta de mil pesos.la omisién hari, ademis respon-
sable, al perito de los dafios y perjuicios que por ella se
ocacionen a la parte que lo nombrd.

Si el perito del que se trata no rinde su dictamen dentro
del plazo que se le fijo, pero si antes de que se haya hecho
nuevo nombramiento, sflo se le aplicara la multa sefialada
en el parrafo precedente.”

Texto del cual se desprende que la responsabilidad judicial del perito es de
caricter civil y administrativo, disposicidn ésta que no profundiza sobre el te-
ma y es la dnica que contempla esta figura.

Ahora bien, por 1o que hace al C4digo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, se Limita a seflalar una sancién administrativa al perito, como se des-
prende de la lectura del parrafo sequndo del articulo 391,
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"Articulo 391.~ ...

Los peritos citados oportunamente serin sancionados
con muzltas hasta por el equivalente de quince dias del
salario minimo general vigente en el Distrito Federal
en caso de que no concurran, salvo causa grave que ca-
lificard el juez.”

De lo que podemos concluir gue, la responsabilidad del perito como auxiliar en
la administracién de la justicia, es de caricter administrativo y excepcional-
mente de cardcter civil en el derecho mexicano, como se desprende de la exposi-
cién que antecede (con respecto a los sujetos procesales y a terceras personas

ajenas al juicio).

h) El regimen legal, en torno a la responsabiiidad del perito.

Como 1o sefialamos, son realmente escasas las disposiciones legales que regulan
la figura de la responsabilidad judicial del perite, en la legislacién civil
mexicana. Por 1o que a continuacidn, expondremos brevemente cual es el regimen
legal en torno a la responsabilidad que se le atribuye al perito dentro del pro-
ceso judicial, basandonos para ello, en la exposicién gue antecede.

i) En materia civil.

En-materia civil, el perito en el proceso judicial, esta sujeto a una sancién
administrativa y excepcionalmente, es sujeto de una responsabilidad civil,
cuando expresamente asi lo establece la ley, (como es el caso del articulo 153
que contempla la legislacién procesal del fuero federal). Motivo por el cual,
nos atrevemos a opinar que el perito no es responsable judicialmente, por las
razones que a continuacidn se exponen y que son:
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a) A que 1a funcidn del peritc es la de un auxiliar del juez y de la adminis-
tracidn de 1a justicia

b) A que por la doble naturaleza y funcidén de la prueba pericial,(que es la de
ser un medio de prueba y la de ser un auxiliar en la administracién de la jus-®
ticia) el perito no puede ser sujeto de responsabilidad judicial, toda vez que
no reune las caracteristicas de un servidor piiblico de la administracidn de la
Jjusticia

¢} A que la legislacifn procesal civil, es bien clara al establecer que la res-
ponsabilidad judicial, sblo procede en contra de los servidores pliblicos de la
administracién de la justicia, en ejercicio de sus funciones oficiales,es decir,
en contra de jueces y magistrados

d) A que la responsabilidad judicial, es una institucién que contempia el C6di-
go Civil para el Distrito Federal en materia comin y para toda la Repiblica en
materia federal, que procede solamente en contra de jueces y magistrados a tra-
vés del "recurso de responsabilidad" y en los términos que la propia ley sefiala.

j) En materia mercantil.

En virtud de que se aplican supletoriamente las disposiciones contenidas en el
derecho comin (en el (X5digo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,
como lo establece el articulo 22 del bdigo de Comercio), a la materia mercantil
el perito es sujeto de una Sancién administrativa, cuando no asista a la dili-
gencia de la pericial, cuando este citado oportunamente para el desahogo de la
prueba y se hard acreedor a la multa gue establece el pdrrafo segundo del arti-
culo 391 del CSdigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal.

varticulo 391...

Los peritos citados oportunamente serdn sancionados con
milta hasta el equivalente de quince dias del salario minimo
general vigente en el Distrito Federal en caso de que no -

concurran, salvo causa grave que calificard el juez",

Mgradecemos a nuestro amable lector que a lo largo de la presente exposicién

nos acompafio.
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CONCLUSIONES.

l.- Los origenes de la responsabilidad civil, los encontramos
en el Derecho Romano y es hasta el Derecho Francés donde se
estudia la teoria de la “"culpa" y en contraposicidn a es-
ta teorfa, surge la teoria del “"riesgo creado" , siendo am-
bas teorias el fundamento de la actual figura de la responsa
bilidad civil.

2.- La responsabilidad civil, es la necesidad juridica que tig
ne el autor del dafio de reparar los dafios e indeminizar los -
perjuicios causados a la victima, como consecuencia de un he--
cho ilicito o el uso de instrumento peligroso o, el incumpli--
miento de las obligaciones contractuales.

3.~ La responsabilidad civil esta constitufda por dos elementos
esenciales, gue son el dafic y la relacidn de causalidad y, por
un tercer elemento que puede concurrir o no, y es la culpa.
Existen excluyentes de responsabilidad gque relevan al autor del
dafio de toda responsabilidad y son : la clatsula penal, el caso
fortuito o la fuerza mayor y la culpa inexcusable de la victima.

-

4.- Los modos de reparar los dafios por responsabilidad civil,--
son : volviendo la cosa daflada al estado que tenia antes de su-
frir el dafio, cuando es posible, y si no es posible, se paga -
el equivalente en dinero.

En materia civil, para que proceda la reparacién del daflo moral
debe existir también el dafic patrimonial, es decir, la existen-
cia del dafio moral depende de la existencia del dafic patrimonial.

5.- La prueba pericial es un medio de prueba que se ofrece cuan
do son necesarios conocimientos especiales sobre alguna ciencia,
arte u oficio en el procedimiento judicial. Es valorada en nueg
tro sistema juridico mexicano, siguiendo el sistema de la libre
apreciacidn en el fuero federal y el sistema de la sana critica
en el fuero comin y debe satisfacer el requisito de ser COLE-
GIADA para que haga prueba plena, salvo en el caso de los ava -
ldos mercantiles.:

6.- La prueba pericial desempefia una doble funcién dentro del
proceso judicial, que es la de ser un medio de prueba, y el pe
rito. el de ser un auxiliar de la asministracién de la justi-
cia civil. Los peritos son, aquellas personas que poseen cono-
cimientos especiales en alguna ciencia, arte u oficio.



7.- Los peritos al emitir su dictdmen, lo hacen con apeco
a las reglas y principios técnicos y cientificos que pos-
seen y bajo la salvaguarda de hacerlo " A SU LEAL SABER
Y ENTENDER ". ’

8.~ Solo son sujetos de responsabilidad judicial, los servi-
dores de 1la administracidn de la justicia en ejercicioc de --
sus funciones piiblicas judiciales, es decir, los Magistrados
y Jueces de diversas jerarquias, cuando cometen faltas gra-
ves, son sancionados administrativamente y ademds estan obli
gados a reparar los daflos y perjuicios que causen a las par-
tes o a terceros en el procedimiento judicial, con la reso -
lucidén de la controversia y por ende, estan excluidos de es-
ta responsabilidad judicial, los auxiliares de la administra
cién de 1a justicia civii.

9.- E1 perito como auxiliar de la administracién de la justi-
cia y en el ejercicio de su funcién piblica, no es responsa-

ble civil ni administrativamente, por no existir disposicidn

alguna que regule el procedimiento de responsabilidad en con

tra de los peritos.

10.- Los peritos no son sujetos de responsabilidad judicial,
como funcionarios piblicos y si como medios de prueba, por -
que existe un {nica disposicién en la legislacidn federal de
la materia que contempla la responsabilidad judicial de natu
raleza civil del perito, la cual no profundiza sobre el tema.
En tanto que la totalidad de la legislacién comlin, se limita
a sefialar que el perito, es sujeto de una sancidn administra
tiva. .
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