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1),• 0r1gltl del COllCepto. 

Siendo 11 saber1nfl el punto de apoyo en ti Derecho lnttrn1clon11 
1• que de lst1 se der1wan todos los probl-s en 111 relaciones entre los· 
pueblos, hin sido lllllttples 1 v1rl1dos los conceptos que H 11111 vertido •• 
al respecto, sin llllllrgo pod-s 1flN1r que, en su origen, tiene un1 con­
cepc:l6n dt c:arlcter polttlco que posterlo.-nte se transfo,... en un conce.e_ 
to de carlcttr Jurfdlco. 

e- afllw De la Cuna, lllrlo, que el concepto de Estado, que va 
fnt1MMnte 11gado 11 c011cepto de sober1nf1,es producto de 11 f1losoffa 1 

111 doctrinas 11-nas de mediados del siglo XIX, ya que con anterioridad no 
ealstfa un1 disciplina particular que se espec1al lnr1 en su estlidlo del -
Estado, aunque en todas 111 lpoc:11 se 111 especulado 1 Mdltado sobre 11 11!. 
ntra de ser de 111 c_,nldades polftlcas. 

ContlnGa expo111endo este autor que desde la lpoc:a del Ren1cl•len­
to, se •finta que uno de los caracteres del Estado era 1t Soberanfa, 11 -­
sup,... autoridad, absoluta, perpetua. Y despuls de 11 prlMrl guerra •!! 
dial, se aflnta que 11 paz universal, sola1111nte serfa posible si se arre!J! 
tara al Estado esa nota de sobertnfa, 1 asevenbl que • ... una organlzac16n 
lnternaclon1l es l•poslble con Estados soberanos: el derecho Internacional 
no puede cristalizar si se co11tlnGa sustentando el do911 de la sobtranh de 
los Estados .. •. tales aflnuclones las bisaba en 111 opiniones vertidas en 
perl6dlcos 1 revistas de esa lpoca. 

Dice Je111ntk: 

La nota caracterfstlca del Estado, 1 que la diferencia de todas • 
las dells coieunldades h ... nas, la constituye, segGn Arlst6teles, la auttrquf1 
(1). 

(1) L6pez Portillo· y Pacheco, Josl.- Glnesls 1 Teorfa General dal Estado -
lloderno.- Dlrecc16n General de Publicaciones IEPES PRI •• "'•leo 1976.­
Plg. 516. 
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"Este concepto antiguo no guarda re1ac1Gn con el concepto 90derno de -
soberanfa. La autosuficiencia significa, para la antigua doctrlN de1-
Estldo, aque11e propiedad lltdl111te la cual los esfuerzos de los ha -­

br11, por c•pl-ntlrH unos con otros, habfan de hallar en 11 una S! 
tlsfacch1n plena•. El Estado necHltlbl pues, eshr constltufdo de tal 
suerte, que por su propia 111turaleia no tuviera necHldad de nl11gu111 • 
otra ce.unidad que le c•pl-ntase: no contradice pues, de nlngGn 1111-

do su esencia el encontrarse respecto de otra c_,nldad en una sltUI·· 
cllln real de dependencia, en lste o en aqull orden de relaciones. Lo -
que ha •nester es poder existir lndependlent-nte de este Estado, al 
cual esta sullordlnado, el que, por tanto, no puede constltufr uN con· 
dlclllll. necenrla de su existencia. (2), Arlst6ttles salo existe pera· 
el Estado Ideal la Independencia potencloNl y actual respecto del ext! 
rlor, Independencia que se funda tal yez no tinto en su Nturale11 de­
poder supre1111, cuanto en la sltuacllln que le es propia al Estado de ·­
ser en sf •111111 suficiente pera satisfacer todas sus necesidades. 

Del concepto de autarquh no se deduce nlnguN consecuencia •!!. 
bre las condiciones .utuu de los Estados experl•ntales, ni respecto· 
de la apl ltud del poder de d•lnaclan que le corresponde en lo lnte-­
rlor. La autarquh no es, pues, una c1tegorf1 jurfdlca, sino .as bien­
de naturaleza ftlca, por cuanto se trata de 1a condlcl6n funda.ental • 
de que depende la satlsf1ccl6n de los fines del Estado. 

Los griegos 'I los ,_nos, fueron extralkls a la concepcl6n del 
Estado soberano. El pensa•lento rouno, era especial.ente prlctlco, t! 
nh sl111pre frente ante sf, 11 re11tdad dad1, sin que hubiese para sus 
conceptos el Mnor 1111tho para poner en comperacl6n el Estado r0111no,· 
cualquier otro poder pr6xl1111 o superior a 11, carec16 del medio con el 
cual pudiese alcanzar 11 nota que le caracterizase. Por el contrario,-

(2).· Tena Ra•frez, Felipe.- Der. Const. Mexicano.- llfxlco.-Plg. 88 'I 

siguientes. Edlt. PorrGa. llfxlco, 1955. 
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el reco110Cl•let1to 1 11 lfln11cUln de 11 1ober1nf1, se h1cf1 contr1declr 
11 polftlc1 raMne, 11 cu1l 1gr1d1bl-nte otorg1bl 11 pueblo, h 1pa • 
rlencl1 de un e1t1do Independiente. L11 expresiones de •Jestu, potes­
tH e t11111rl111 expreubln 11 potencie y foeru del pueblo ,...no. el P! 
der civil 1 •tlltlr de 111ndo, pero no lndtc1 n1da dtl contenido 111•1· 
taclGn del est1do, ni de la Independencia de ROlll, respecto de los po • 
deres extranjeros. 

Es decir, en 11 antlgueclad no te-s un concepto de sobere·· 
nfa JI que hhtGrlc-nte carece de fund-nto que pen1lt1 suponer su • 
existencia, es decir, el 1111ndo antiguo carecfa de lo fund-nt1l en el· 
concepto de soberanfa, la oposlclGn del poder de un Estldo fret1te • o· 
tros poderes • 



. . . 
b) Diferentes definiciones. 

De Pina, Rllfael, en su Diccionario de Derecho, ( 2 lh ) sellala: 
•Soberanfa. Calidad de solitrano que se atrfliuye al ·Estado COllO llrgano SJ!. 

prao e Independiente de autoridad, y de acuerdo con la cual es reconocl· 
do COllO lnstltucllln que dentro de la esfera de su competench no tiene •• 
superior. El artfculo 39 de la Constltucllln Federal de llfxlco afhw que 
la ejerce por lllldlo de los Poderes de la Unllln, en los casos de la campe· 
tet1ela de fstos, y por los de los Estados en lo que toca a sus rfgl111nes 

Interiores, en los tfl'lllnos respectlva•nte establecidos por la Constlt]!. 
clan Federal y las particulares de los Estados, 111 que en nlngGn c110 ·­
podrln contravenir las estipulaciones del Pacto Federal {art. 41 ), 

Te111 R•frez, sellala que: Et11111l4Sglca•nte •soberanfa• · slgnlf! 
ca lo que estl por enclu de todo ( se •super•, sobre, se fol"IMI •supe --­
ranfa, •soberanfa•, pe labra que seglln otros deriva de •super -1a•, S!!_ 

bre todas lu cosas). A dicha acepcllln etl110l4Sglca debe corresponder un­
contenido ldeolllglco congruente, respetuoso de la flllacllln llnguhtlca • 
del vocablo. Ese contenido en el que h11111s dado a la pe labra soberanh: 
el poder que esd por encl111a de todos es preclsa1111nte el que no adlllte 
ll•ltaciones o detennlnaclones Jurfdlcas extrfnsecas, pan gobernarse por 
sf •lsmos dentro de las ll•ltaclones l111>11est11 por la Constltucl6n Federal, 
no es sotieranfa. los Estados no tienen sino una potestad relativa, por • 
acotada, de autodetel'lllnac16n. A conceptos distintos deben corresponder­
voces diferentes, a •nos de empobrecer el ldlOM y obscurecer 1 as Ideas­
con el et11pleo de un solo tfnnlno pan dos o .as conceptos. Cita a Carrf· 
de Marflerg en su obra Teorh General del Estado, quien ha senalado el -­
equfvoco de la pe labra •soberanfa• en el Idioma francfs. "El pel lgro de­
los tfmlnos de doble sentido es Introducir la confusl6n en las Ideas. 

(2 111} De Pina, Rafael.- Diccionario de Derecho, Mfxlco 1965, Plg. 268 
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Dt1gracl1d-11t1 el ldl- fr111el1 es en este b11t1Rte e1c110 de 11edlos. 

El voc1bul1rlo Jurfdo 1lellln ofrece .as recursos y pe""lte .as cllrldad 
en las teorfu del derecho público. los 11-nes tienen 1 su Servicio· 

tres tl111lno1 correspondientes 1 111 tres nociones dlstlntls que 11 1 lt!_ 
rat11ra francesa confunde bajo 11 expresl6n Gnlc1 de sober1nh. "ll1111e111os, · 
pYes, soberanfa 1 11 facultad absoluta de autod1111ln1rse, 11edlante la -
exped1cl6n de la ley 1upr .. , qye tiene 11n1 llacl6n, y auton0ttfa a 11 Fa­
cultad restringida de derse su propia ley que posee ceda uno de los Est! 
dos de 11 Feder1cl6n. (3 ) 

Serr1 Rojas d1ce que 11 sober1nfa es 11n1 c1racterfstlc1 del 
poder del E1t1do q11e consiste en dar 6rdenes definitivas, de h1cerse ob!_ 
decer en el orden Interno del Estado y de Afh ... r su lndependencll en el 
Hterlor. 

Par1 Heller, consiste 11 sober1nf1 en la cap1cld1d t1nto JJ!. 
rfdlc1 COtlO real, es decidir de 1111ner1 definitiva y effc1z, todo confll!:_ 
to q11e 1ltere 11 unld1d de cooper1cflln socf1l y territorial, en caso nec!_ 
Hrfo Incluso contra el derecho positivo y 1de.is de feponer la dechf6n 
a todos no s61o 1 los •leeliros del Est1do, sino en principio, a todos los 
habft1ntes del territorio. 

l1 sober1nf1 supone, segGn eso, 11n sujeto de derecho c1p1z -
de voluntld y de obrar que se lepone reg11lar•nte a todos los poderes; lo 
que significa que tiene que ser un poder de orden1cl6n terrltorl1l de -­
carlcter supre.o y excl11sfvo. El Estado es la org1nlz1cl6n normalmente -
eh poderou dentro de su territorio. (4 l 

(3) Ten• Raefrei, Felipe •• Op. Cit. p¡g. 19. 

(4) Serr1 RoJH, Andrfs.• Teorfa del Estado •• llblco 1979, Plg. 78 
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Ta1 se desprende de 1a aftrwacl6n que rea11u He11er, 11 se~a11r: 

ªLa constderact6n de 1a tfcnlca jurfdlca COllO tfcntc1 est1t11 de poder nos 
11en, desde e1 Estado COllO untd1d exlstencla1 de poder, 11 Estado C090 •• 
untd1d de orden1ct6n. En cuanto t11, se 1trtbuye 11 sober1nfl. Consiste 
fsta en 11 c1p1ctd1d, tinto Jurfdtc1 c090 real, de dectdtr de •ner1 deftn.!. 
ttva y eftcaz en todo confltcto que 11tere 11 untd1d de cooper1ct6n soct11-
terrltorlal, en caso necesario fnc1uso contra e1 derecho positivo y, adetds 
de l11POner 11 decht6n 1 todos no so1o 1 1os •fellllros del Estado sino, en • 
principio, 1 todos los hlbftlntes de1 territorio. L1 sober1nf1 supone, H· 

gOn eso, un sujeto de derecho c1111z de vo1untad y de obrar que se l•pone r!_ 
gu1anM!ntt' e todos 1os poderes, org1nlz1dos o no, que extste en e1 territo­
rio, 1o que sfgnjffca que tiene que ser un poder de ordenacf6n terrltorfa1 
de c1rlcter suprlllO y eac1uslvo. E1 Estado es 1a organlzacf6n noru1.ente­
lllls poderosa dentro de su territorio. COllO poder constituyente y COllO per­
sonlftc1cl6n de 11 org1nlz1cl6n estatal aparece 11 unidad socl11 de poder -
de1 Estado, que tfcnlc1111ente no cabe 11•1tar, cOllO person11ld1d jurfdlca -
en re11ct6n con norus. Asf, pul!s, se 11 ... soberano e1 poder que crea e1-
derecho, en su caso 11 constituyente, por eso es 1a organfucllln est1t11 • 
COlllO un todo. S61o e111 es el sujeto de 11 p1enltud de poder concentrada -
y 1ctu11tud1 en 1a conext6n est1t11 de efectividad que hice l•posfb1e e1 -
!•ponerse 1 cualquier otro poder dentro del territorio. Ello es aplicable, 
stn embargo, tanto e1 Estado COllO 1 otra org1nfucf6n cualquiera•. (5) 

• Bfnarfus nUMrus lnf1111s•, Santo Tlllllls de Aquino en el crftfco -
siglo XIII, cuando se redescubrf1 ArhtClteles, Y, en el seno de 1a fgle-­
sll, el P•PI sostenf1 en deffnfttv1 su "plenltude potest1t1s• frente 1 11 • 
reaccf6n concll far y 1 las ruinas de 1a 1greslv1 pero dfbll supervtvencf1 -
de1 Imperio". 

( 5 ).· Heller, Herwan.- Teorfa del Estado.- Fondo de Cultura Econ6mfc1. 
Mlxfco'• 1968.- Plg. 262 y 263. 
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•Don lllnuel Pedroso nuestro fnlt911t 1111estro, sfn dud1 uno de • 

los fnvesttg1dores 11adernos 1 quienes se debe en la precist6n y compren· 

1t6n funcfo111l del tl111fno •solier1nfa•, que perece espor•dtca antes del­

sfglo IV! revelando la gestlcHSn del nuevo Estado,, es qufen construye •• 

1fstelllttc111ente el concepto y le ulentl sdre ftnie base jurfdfca• 

(•L1 Rellcf6n entre Derecfto, Estldo y 11 fdH de Sober1nfl•). 

"COllO en su oportuntd1d le dfjf90s con eu •legfbus que soluta­

potestu•, con ese poder no s-ttdo a Leyes, se tnlct1 con tod1 cl1rl·­

d1d la evoluct5n de un prfncfpto que VI 1 hacer al Estado lloderno•. "El 

Est1do Moderno es sollera110•. (6) 

En el an•lfsfs, podellOs apreciar que el concepto de soberanfa­

se constituye COllO un poder supertor no sometido 1 leyes, 1unque en 11ar­
c1do por Bodfn, P.ntre lu Leyes Dfvfn11, Naturales y de Gentes, y poste­

rfoniente 11 r011perse ese 1111rco, qued1 co.a un poder superior, stn lf111t­

tact6n alguna, Idea que nos penwtte 1precf1r lo delicado del problema. 

Es el nervio central de 101 probleus polftlcos. En la 1ctu11fdad, se -

habla de la crfsts de 11 sober1nf1, ca.o y1 fndtc1rrmos en este estudio. 
Es sfn lug1r 1 dudu un problf!N de poder. 

"Asf 111cf6 h fonouhcf6n de un1 nueva fde1 de 1utorld1d, debida 

1 circunstancias hist6rfc1s preclus que sfstf!Nt1z6 Bodtn 1nte el caos­

de lu Guerru de 11 Reltgf5n. 

(6).- L5pez Portfllo y P1checo, Jod.- Op. Ctt., p¡g, 51l. 
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•Esta fol'!llU1acl6n 110derna del principio de autoridad polftfca, 

estl basado en lo que .Jelllnek 1111111 con todo 1clerto: "La oposfcl6n 
del poder del Estado a otros poderes•, que se resuelve en •el gran -­
proceso de la eaproplacl6n, por el Estado, de los poderes públicos coor. 
di nadas y subordinados a 11 ..... • (7) 

Bodln aflrM que la soberanfa era lo que los latinos 111 .. ban 
•,..gestas•. De ello se duprende un probleu funda1111ntal de lnvestl-­

gacl5n, si 11 soberanfa 11 una fuacf6n ca.partida por todas las organ.!. 
zacfones polftlcas o si es una estrgctura hlst5rlca del Estado 110derno. 

Con ello se conflrM el pensa•lento del •estro De la Cuen, Mario, e.!!. 
puesto al Inicio de este ensayo. 

Cabe se~alar que la •yorfl de los autores coinciden en senalar 
que el mundo ant !gua vlvl6 una organlucl5n polftlca basada en la unidad 
relfgloH, de tal •nera que exlgfa tod1 lealtld del sGbdlto, en la In­
terior, y en consecuencia, siendo el vfnculo personal, sangufnei no exf! 
tfan Interferencias, no exlstl5 pues, necesidad de plantear la existen­
cia de la soberanfa, COlllO lo observa Jellfnek. 

COllO aflrM U5pez Portillo, •No es, pues, que no exista paren-­
testo entre 1utarquf1 y soberanfa, sino que, simplemente, para la polis, 
la autoridad tenfa que ser autosuflclente para las necesidades ffslcas y 

espirituales, y, al •ISllO tle11po y por ello, aut5noma con 11 posibilidad 
de autoordenarse•. 

(7).- Ulpez Portillo y l'acheco, Josf.- Op. Cit., Plg. 515. 
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• L1 evoluct6n es paulatina. antes de Bodin, los legistas de 
Bolonf1, Bartolo y Baldo, establecen 11 d0<:trfn1 de 11 doble potestad 
que tnsplr1rf 1 los Jurhtu dt los siglos XV 'I XVI, que sosttnf1n que 
el Est1do er1 el único titular del poder público, c090 y1 lo h1bf1 • 
dicho Mlrcfl fo de P1du1, y lftadfan que 11 1utorld1d del Estado debt.­
l•ponerse por 11 tr11cendencf1 t i11port1ncf1 de su objeto, sin que n! 
ceslt1r1 ni del 11ent111iento, ni de 11 confll'lllcf6n papal, pues el •• 
bien pQbl feo, el i11terfs general, tenf1 que !•ponerse sobre los inte· 
reses privados y Justlffc1b1 11 potestad 1bsolutl del prfnclpe, dlstf!! 
ti de 11 ordln1rf1, que estaba sometida 1 11 ley, en tanto que 11 prf­
lll!ra estiba libre•. 

"Las dos potest1des, 11 absoluta 'I 11 ordfn1rf1, de Blrtolo y 

de Blldo, van 1 ser unidas en 11 sober1nf1 de 8od1n, 1nte 11 urgencia 
del t1e11po y lu nuevas realidades. LIS naciones europeas const1tuf­
du eb estados del mismo origen cr1st11no, que ten(an que convivir con 
otras que se reputaban Iguales en derechos, 11 crlstllndad se fr1cclo­
n1 en la lnternaclon111d1d; diversos grupos polfttcos de clllliin origen 
que h1n de rehcfon1rse en una forzosa convlvenclJ. Esta c0111unld1d 1!! 
tern1clonal es condlci4n fundamental de 11 soberan!a•. (8) 

En consecuencf1, es 1ndlspens1ble analizar brevetnente 1 Bodln, 
que resulta ser el priiwer ststematlz1dor, y quien Instituye a 11 sobe­
ranfa COllO nota dlstlnth1 del Estado. Aunque se conslder1ba que la sob~ 
ranh er1 11 .. jestu, y t..11do en el pen1111iento de su lpoc1, 11 hizo 
consistir en un conjunto de derechos, de f1cult1des del 11111n1rc1. Con­
posterforfd1d 1 este autor, 11 perder fuerza los conceptos niedloev1les, 
que h1cf1n posible 11 existencia de un Derecho divino 'I n1tur1l, corrfa 
el riesgo de que la sober1nfa u tr1nsfonqr1 en una potest1d superior 
e lrreprl•td1. 

(8) •• l6pez Portillo 1 P1checo Josl.- Op. Cit.- P,g. 521. 
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Hebbe1, raclonellu el principio de la soberanfa, se!lalando que 

hta, s61o tiene lf11ltes funclon1les. L1 obtencl6n de 11 paz, la eflcle!!. 

cla y 11 raclonel ld1d de Levl1thln; pero nlngGn lf•lte lntrfnsecuiente -
vil Ido que, por sf controhr1 el poder superior. 

El Locke, el 1f111te del poder superior eran los derechos lndfvl­
du1les, interiores 11 poder público. 

El Roussuu, 11 sober1nf1, COllO expresl6n de 11 voluntad gener1l, 

se encuentra ll•ltada por 11 propia voluntad y por el bien cOllÚn. 

En Kant, por la funcl6n del l•peratfvo categ6rlco, en cuanto re­

prime h libertad absoluta. 

Hegel, aunque expres6 h exigencia de una lealtad total al Esta­

do, sen1l6 que la soberanfa funcionaba dentro del espfrltu objetivo, en -

vista siempre del espfrltu absoluto y de h r1clon1l, que al reallur el 

poder, lo 11111ltabln con la funcl6n dlalfctlca que desarrolla. 

"Jellinek explora, en fonwa 1111y acuslosa, el valor hlst6rlco de 

h soberanfa. Y de su estudio concluye que es un concepto obscuro en el 
cual se confunden el atributo del poder del Estado con 11 posici6n jurfd.!_ 
ca del llis alto 6rgano dentro del Estado, y, por últl1110, con el 11tsmo Po­

der del Estado. Esto es, dice Jelllnek, que se confunde la soberanfa del 

6rgano, con la del Estado y, por otro lado, se confunde el poder del Es-­

tado, que tiene contenido positivo, con el concepto, para U, neg1tlvo 
excluyente de la sobennh. ( 9 ) 

"De donde concluye que 11 soberanh no es una categorfa absoluta, 

sino hlst6rlc1, que tiene un caricter pura111ente fomal". 

(9).- L6pez Portillo y Pacheco, Josf •• Op. Cit. p¡gs. 524 y sig. 
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"Este c1rltter forNl de h soberanfl, lo fundHentl Jel 11-
nek 1ftl'llllndo que. "La evoluct6n hist6rtc1 nos de111uestr1 que la so­
ber1nfl stgnl flc6 11 neg1cl6n de toda subordlnact6n o 1 lmltlcl6n del 
Est1do, por cu1lquler otro poder•. 

•Este prl11er slgnlfle1do de 11 sober1nh, es pur1mente nega -
ttvo, y fuf, orlgtn1l11ente, el único que se le reconocl6 y slgntflc1 
11 lmposlbtl ldad de limitar jurfdlc111ente la propt1 voluntad, llM!dllnte 
un poder extrallo, sea o no este poder, el de un Estldo•. 

"Pero tiene la soberanfa otro slgntfle1do, ya no neg1ttvo, -­
sino positivo, dice Jelllnek•: Según el aspecto positivo, consiste la 
soberanh en la c1pacldad exclusiva que tiene el poder del Estado de -
darse, en virtud de su voluntad sober1na, un contenido que le obltgue­
Y en la c1pacldad de deteminar, en todas las direcciones su propio O!. 
den jurfdico: Al decir que el poder soberano no tiene Hm1tes, se qui! 
re Indicar con ello que ningún otro poder puede i11pedlr, jurfdicamente, 
el lllOdi fic1r su propio orden jurfdtco•. 

• Nos encontramos 1sf con un1 de las thh rols car1cterhttc11 
de Jelllnek, 11 1utoobltg1cl6n del Estldo. Reconociendo este autor el 
•progreso poderoso de que ha sido objeto el conocimiento ftico desde -
Kant•, con el t11peratlvo categ6rico, con que el hombre se obliga a si 
11ts1110 1110ral11ente, elevando el prtnclplo de su acci6n a ley de universal 
observancia, estl111 que se autoobllg1 el Estado con sus propias leyes, 
11 •autoobltgatoriedad es exigid• por las convicciones jurfdlcas domi­
nantes•. 

La soberanh supone según eso, un sujeto de derecho capaz de 
voluntad y de obrar que se i111pone regulamente a todos 

0

los poderes; lo 

que significa que tiene que ser un poder de orden1ci6n territorial de 
carlcter supremo y exclusivo, como 1nteriorwente indiclkaos, siendo • 
COllO consecuenci1, la org1ntzaci6n ,.¡5 podero11 dentro de su territorio. 
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Adet1h se confi,..1 que la soberanfa nace con concepto polh.!. 
co, o sea contencioso; por 11 necesld1d que tuvo el Estldo de sostener 
su independencia ante otras corporaciones que le dtscuUan su poder. 
Que en la Ed1d Medl1 se lnlcl1 este concepto de soberanh, por las n! 
cesld1des de los Est1dos, derlV1d1S de sus enfrentuientos; en prl•r 
lugar a la Iglesia, en segundo lugar 1 los senores feudales y en ter­
cer lug1r a los restos del l•perlo, que pretendi6 desconocer la auto­
n011fa de los Estados y considerarlos C090 provinci11, en consecuencia, 
la soberanh nace de una contencHln, teniendo en prt•r lug1r un aspes_ 
to negativo, lograr la tndependencta del Estldo, d1110strar que el Es­
tado no debe estar supeditado ni a la Iglesia, nt al l•perio, no a los 
se~ores feud11es; que tiene un poder suficiente y origln1rio, Poste­
rfonaente la soberanla tiene un upecto positivo, no sol .. ente deriv! 
da del car,cter del Estado de establecer su independencia respecto de 
otras corporaciones, sino que con posterioridad al lograr triunfar en 
la lucha et1prendid1, se gener1 el concepto positivo pira darle facu1t! 
des en el exterior y conservando un poder p1r1 1utolf11ltarse en el 1!!. 
terlor. Todo ello Inspirado en el pensa111lento de Jelllnek. 

Bodfn define al Estado COllO aquel grupo de f .. 11111 con un • 
poder independiente y suprellO, tinto en el Interior com en el exte • 
rlor. Ya senallba11os que 11 preocupacl6n de los gobernantes en ese • 
tie111po, era, 11 de lograr 1a Independencia de su Estado, surgiendo el 
aspecto negativo del concepto de soberanfa, independencia que se tra­
taba de lograr con respecto de otros poderes. Posterlonaente, con la 
ldeologfa que precedt6 a la Revoluct5n Francesa, se le di6 el concep­
to positivo a la sob@ranfa d¡ndole facultades en el exterior, y auto-
1 imitarse en el interior, y 11 organizarse en el Interior el Estado, 
se crean las constituciones, y en la Constltucl6n Francesa, se Indica 
que la sober1nfa es Indivisible e l11prescrltlble. Cste deurrollo en 
Francia se debe a l!ontesquleu y en Inglaterra, se debe a Locke. 

Je111nek, anal tza los conceptos, cOllO lndldba110s, y sostle-
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ne que 11 soberanfa no es esenchl al poder del Estado, que existen 
Estados soberenos y no soberanos y d-.iestra ,que, prec1HIM!nte du-­
rant• la lucha entre •1 Estado y le lgleste, el prl•ro era tll, y 
carecfe de soberenfa pero tallbtln eftru que en le ·1poca 110dern1 -
existen Estados no soberanos, 'I ello lo encontr111os en todos los E!_ 
tados •labros del Estado Fed•rel, eKtsttendo este fen&leno, en Est! 
dos"Unldos, Al .. nta, Suiza 'I Mbtco. Considere que el concepto de 
sobflrenfa s61o delle tmpl fcar una propiedad de poder del Estado para 
detenetnarse l"r-te en su orgentzect6n jurfdlca tnt•rfor y en sus 
relaciones con los d-'s Estados; que segGn la fund-ntacHln jurfdl­
ca del Dlrecho l'Gbl feo debe ablndonarse aquel conc•pto de soberanfa -
que estt•ba que el poder del Estado era absoluto, tlt•ltado e 111•! 
table, porque dentro de fl se llega e 11 neg1cl6n del derecho por el 
Estado 'I puede, en un -nto dado, desconocer su propio derecho. DI!_ 
tlngue Jelltnek le sotieranfa de 11 auton011fa, diciendo que esta Glti­
.. es la e1paclded pire el Estedo de poderse der sus propias leyes; -
en c1111blo le soberenfa es la propiedad del poder del Estado pera de­
tenel111rse lttir-nte en sus releclones con los d....as Estados y en su 
rfgt•n 1 nterlor. 

En un Estado •fetlllro de le Federacl6n existe euton011fl pero 
no soberanfa por 111 lt•ltaclones que l•pone el pacto federal • las­
que tiene que respetar y s-terse, en consecuencia no es ltbre pera 
detenefnerse en ws relaciones con le federect6n. 

Sf 11 Estedo o la ctuded no es .Ss que une persone lllOrel cuye 
vfda consiste en le unl6n de sus •l111bros, y si el .is l•portlnte de -
sus cuidados es el de la prople conservacf6n, preciso le u una fuerza 
univerul e l•pulstn para mover y disponer de cada una de las pertes 
de 11 •nera .as conveniente al todo. Asf COlllO 11 n1turaleu ha d1do 
al h1111bre un poder ebsoluto sobre todos· sus mlt!llbros, el pacto social 
da al cuerpo polfttco un poder abloluto sobre todos los suyos. En -
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este •f11111 poder que, dfrfgfdo por 11 YOlunt1d g9ner1l, t-, en no11bre 
.de 1ober1nf1. ( 10 ). 

{10).- Rou1se1u, .Ju1n .Jlcobo.- El Contrito Socf11.- Tr1duce Ever1rdo 
Yehrde.- 1969.- Plg. 40 
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e) •• L1 Sober111f1 1n 11 Edld Medl1. 

Heller, Hel'Mn (11) st~1l1 que: "Plr• c011prender las rell· 
clones polftlé11 del 11111do, no ti.y, en GltlllO u ... 1no, otro recurso 
que medirlas con conceptos del pen11r 1ctU1l. Pero este medio, si -
se quiere evlt1r tener lúgenes tot1l.ente f11sas del Pllldo, h1y -­
que u11rlo con 11 ... 1 .. cautell y en ]• lntel lgencl1 de que nuestros 
conceptos polftlcos son Inadecuados, en principios, IJlra un p151do -
muy lejano•. 

Es decir, t111e.11 que entender el Estado del presente, par­
tiendo de supuestos hfst6rlcos liwedl1tos 1 ffn de lograr una confro~ 
t1cl6n con 115 fonuclones polft1cl5 medievales, que en esa &poca se 
lla .. l>ln reino o territorio, de donde resulta dudoso 11 denonilnacl6n 
de Estado111dlenl, y COllO consecuench, podl!llOs seftalar que en 1a­

Ed1d lledla, no eafstl6 el Estado en el sentido de unld1d lndependle~ 
te en lo eaterlor y en lo Interior, que actuara de 110do continuo con 
medios de poder propios, y cluamente dellwiltlda en lo person1l y t.!!_ 
rrltorl1l". 

En 11 1ntt9ued1d, COllO het10s se~alado no habfa oposlcl6n de 
poderes, porque los Estados tenhn 111011entos de gr1n l11puho y fuerza 
que les hacf1 no tener que dlsculP1r sus 1ctlvld1des. Esto 1dell(s de 
dtffcfl de 115 c011Unluctones, dabl cOllO resultado que cul nunca se 
encontrltian dos Estldos en pl1no de oposlcl6n de poderes (12), fen6"1! 
no que se repite en lo Interno, y1 que ni rewiotlMnte se podf1 d1r el 
caso que hullfese un clloque que obllg1r1 11 Estado 1 eaplfcar su ru6n 
de ser 1 otros poderes dentro de su territorio. 

(11 ).- Heller Henun.- Op. Cit., Pfgs. 141 y 142. 
(_12)..- Porrú1 PErez, francisco .• Teoría General del Est.da.- Editorial 

Porrú1.~ Maleo.- Plgs. 268 y Si9. 
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Pero en 11 Edad Media, o pocos 1!1os antes, nos v1110s encon­

tranto ya con que dentro de los Estados existen otros poderes que ti!_ 
nen 11 futrZI suficiente pira oponerse 11 Estado. Contra btos tiene 
que luchar el Elt1do y pagar su 1patfa anterior con una serle de 11111!_ 
tac Iones que fueron l111puestas por los nuevos poderes sociales, surgie~ 
do de Esto, ya no COllO un poder sin fund111ento, sino cOllO un Estado~.!!. 

ller1no que ha triunfado sobre los d9's poderes y hl ubicado a Estos en 
e 1 l ug1r que 1 es corresponde. 

La lucha sostenida fuf 1 grandes pasos desenvolvUndose a P•!. 
tir del llOllento en que 11 lglesh, con toda 11 fuerza que adquiere 11-
sallr de 11 clandestinidad, e lnstltufrse cClllO religi6n oficial, trata 
de SOOlleter al Estado y ponerlo a su servicio tiadndose para Esto, en • 
el supuesto que la solieranfa la o6tiene el 110n1rc1 de Dios, y el repr!_ 
sent1nte de Dios en 11 tierra es el PIPI y su Iglesia. Dios es el pose!_ 
dor orlgtnufo de todos los dereclios y El, les delega en el 11\0narca. 

Jurfdlc1111ente, lo 111fs relt!Vlnte, 1 estas exposiciones, podellOS 
fijar fi1st6rlc1111ente 0 cuando se Inicia 11 lucha entre el Papa 8onif1clo 
VIII y el Rey de Francia, Felipe El llel'llOso. El 111>narca frands, hacfe~ 
do caso lllltlso de la autoridad del P•PI• Incluye en el pago de l•puestos, 
a lis congregaciones religiosas, y-pese a que el Papa Boniflcio Vlll, le 
lanza una Bula para que exceptGe del pago de los l11puestos 1 las citadas 
congregaciones religiosas, el NOnarc1, las obliga 1 pagar lo que le de­
lien 1 l poder te.pora 1 . 

Para llegar a esta detel'l9ln1cl6o, el Rey de Francia, argu..,nta: 
•que 1 diferencia de 11 propiedad de los laicos, que es Individual por -

naturaleza, la propiedad de los clfrtgos pertenece a 11 Iglesia, consl -
derada cOllO un1 111era corporacl4n, 't el P•PI no es un propietario, stno 
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un 1l•ple 1dlllnhtr1dor de los bienes de 11 lgles11•. l14) 

A p1rtlr de este .-ento, se lleg1 a considerar 1 los reyes 

COllO empendores dentro de su territorio, y no reconocen nlngGn otro 

poder superior, ni tapoc:o conslder1n que su tHulo de ley hly1 con­

ferido por 1lgulen, por lo que no son sober1nos por la voluntad de -

Dios. 

Es Indudable que no s6lo se fo!'1116 este poder de oposlcl6n; 

talllf>Un en esta fpoc1 nos encontrnos con el !•perlo R01111no Gen111no, 

que se neg1ba 1 reconocer 1 los dmls Estados, conslderlndolos como 
provlnclu Gnlca11ente. Este Imperio n1ce como una herencia del l•P! 
rlo R0111no, ya que, en todas las mentes se C0111paraba la foma de vida 

y 11 estlf>l1 ld1d polftfu de que se gouba en el gran !•perlo R01111no, 

y se pensab1 que en l!Sa fpoca se estaba viviendo una decadencia, en 

re1acl6n con la Apoca anterior, o sea durante el esplendor del citado 

l111perlo. 

Los restos del !llperlo de Carla Magno, estaban en poder del 

Rey OtMn El Germano, y cuando su dominio 11eg6 a Italia, el Papa. 
par1 protegerse de los prfncipes Italianos que lo tenhn rodeado, le 

declara El!lperador y se funda el Sacro !niperlo Romano. 

Pero este Imperio en que el localfs1110 es fund1111ental, al mo­
narca se le restringen sus derechos e Incluso se le objetan sus Nnda­

tos 05) Unidos s61o por la necesidad de la unidad polftlca. 

04).- Rrtce J.- Holy R0111n Empl.re •• Londres.-. 1904.- Trad. de R. Ha­
cfas.- 196'1.- Plg. 127 

(JSl.- Gettell, Ray111Qnd F.- Htstorh de las Ideas Polftlcas.- Segunda 
Edlcl6n.- Mf1lco. 1959·.- Plg. 183. 
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El !•perlo y la Iglesia se encontraban con una esfera de • 

.. ndo de 11 que no se podfa salir (_ 16), Esto desde luego no tenfa una 

base c1entff1u, ni una doctrina clentfflca que le apoyara, s61o se e.!!. 

contratian unos justificantes de la actuacl6n, tanto del poder t•poral, 
c~ del secular en la Btlil la. 

Getell se~ala : "En la prictlca se vino abajo esta concep-­
cl6n, por las dificultades que encontralil la superacl6n de las 1111te--· 

rlas de una y otra fndole, en las condiciones de vida 11edleval' l17) 

Cada autoridad acusalil a su contraria de usurpacl6n y atrlb!!, 
clones en su propio d011lnlo; y cada una trataba de elaborarse una doc­

trlba que justificara sus actos y que protegiera sus Intereses a costa 
de la otra. 

Ninguna de las autoridades que intervienen en este conflicto, 

tenhn real111ente fueru para sostenerse, pero desde luego, ninguna es­

talia dispuesta a recor.ocerlo y no cedfan jms en una controversia, 

aunque la Gnlca manera de sostenerse era cooperando y proteglfndose •• 

una a la otra. 

Burns, senala: •tos partidarios del !11perlo, avasallando a 
la Iglesia, convertfan al Ettado en la !9lesla y los partidarios del • 

papado esclavizando 11 Estado, fiacfan de la Iglesia otro Estado". (18) 

Esta guerra o confl teto entre los dos poderes que Integraban 
el 1Jlperlo y locallmo propio de la fpoca, hicieron que Gste, perdiera 

Influencia, fuerza y prestigio, logrando con ello, que naciera una ins 

tltucl6n nueva, pero lnfln1t11111nte dividida, el feudalh110. 

(16) •• Gettell, Rayt10nd P.- Op. Cft, p¡g, 200 
(17) •• Getlell, Ra,,.ond f .• Op. Cit. P'g. 183 
(Jlll. •. - lllru, C.O •• lde1l poHtlco, Nueva York, 1!113, Tra.d. de F. Halkln, 

"'· 103. 
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El Feud1l fsllO es un1 rellc16n que dertv1 de un contrito en que 
se 1t•it1b1n les rel1cfones entre el se"or feud1l y su v111llo. El vf!!. 
culo de 11 tferr1 y el sel\orfo perso111l, ocup.sbln propl1Mnte el puesto 

de n1clon1lld1d y 1ober1nf1 COllO 11 entend-s 1ctu1liwente. El feud111! 
lllO requerh de un1 serle suceslv1 de se~orfos sobrepuestos los unos 1 los 
otros.,(19) que ninguno obtenh 11 sober1nfe 1bsolut1 y que no dej6 deu­
rroller un Estado fuerte y sober1no, ya que el 111fS110 Est1do no represen-­
tibe poder en los deudos. 

Con este bosquejo de 11 sttu1cl6n existente en 11 Ed1d Medie y • 

de los poderes que se 1ncontr1bln en choque, preset1t1..-s el pen11111tento 
que con respecto 1 11 soberanh 1port6 el Jurista Ju1n Bodfno, sin e111tlr, 
que el prl111ero en Mnffest1r ( 20) 11 supre.cfa del Estado sobre 11 lgl!_ 
sl1 ful Mlrslllo de P1du1, (21) pen11neclendo no obstante el cer•cter po­
lhlco de 11 lpoc1 111edfevel. 

Pese 4 11 desesper1nte debl1 td1d del Rey de Fr1ncl1, 111teron 1 
su defen11 Ilustres pensadores, entre los que encontr1110s 1 Ju1n Bodfno, 
quien cree 11 doctrina de la Sober1nf1, COlllO 1ctu1l11ente se le conoce, --
11111 que todo COllO 1ru polftlc1 que deberf1 ser uud1 contri 11 lgles11 y 
1 os se~ores reud1 les. 

Deffnl6 1 11 Sobtr1nf1 en funcl6n 11 Estldo, se"-hndo que "El 
Est1do es un gobierno de derecho c09puesto por plur11fd1d de f1111l1t1S, y de 

eso que le es cOllltÍn por su sober1nf1 1utorlt1rl1". De est1 deffnlcf6n se •! 
Cln consecuencllS que con 1nterlorldld no exlstf1n. "Que todo dominio sobre 11 

!19) •• Gette11, R1ymond F.- Op. Cit., Plg. 170 
20).- Jellfnek, Jorge.- COlllpendlo de 11 Teorf1 del Estado, Mfxlco 1936.­

Trid. de G. Gercf1 Mlynez, Plg. 68 
(21).- Bodenhefmer Edg1r.- Teorf1 del Dlrecho, Fondo de Cultur1 Econ5tlllca, 

Mhlco, 1964.- Tr1d. Vicente Guerrero.- Plg. 169. 
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plural1d1d de f .. 11111 dot1do de un poder sober1no, esto es, revestido 
de un poder supretlO e Independiente en lo exterior y en lo Interior, r!. 
presenu un Esudo. (22). 

Con esto Bodlno 1111nlflest1 que todos los el-ntos del concepto 
de Sober1nf1 es un1 unld1d, le din lndependencll uterior y supr- pote! 
t1d a todos los Estldos y decl1r1b1 que los se~ores feudales y la lgle· 
sl1, debf1n prest1r obedlenct1 11 110n1rc1 sobrer1no. 

Claro que 11 1fl,..cl6n interior p1rte de un1 1f11'91cl6n de lo 
que no es el Estado, no de lo que es, 11 no hubiese .. ntfest1do sl11Ple·· 
111nte que el Est1do tiene un poder soberano Independiente de otro poder, 
libre de tod1 ley, sobre los clud1d1nos y sGbdttos. 

En el Clpftulo XII de 11 obr1 El Prfnclpe (23) de lllqulavelo, 
Nlcolls, 1p1rec1 un postulado que robustece lo upreudo sobre la sober! 
nfa por otros autores, 11 conslder1r Mlqui.velo que se debe buscar 11 •• 
glor1flc1cl6n del Estldo y darle todo el poder (24) subordlnlndose los -
principios ftlcos, 1110nles, econ&llcos, •!litares y de tod1 fndole al s!?_ 

ber1no, teniendo fste 11 responS1bllidad de lograr 11 fuerZI de su Esta­
do p1r1 su subsistencia. 

(22¡.- Bodenhel111r, Edgar.- Op. Cit., Plg. 169 
(23 •• M1qul1velo, lllcolls, El Prfnclpe, Editorial EDIME, lladrld, 1962 

Plg. 75 
(24) .• lodenhel111r, Edgar.· Op. Cit., Plg. 152. 
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d).- Diferentes Hpectos de la Soberanfa 

Heller, sefiala: "Al decir que el Estado es una unidad real qu,!_ 
rl!llOS significar que aqu~l, al Igual que cualquiera otra organlzactno , 

es ante todo una conexllln real de efectividad, por lo que el poder es­

tatal se nos aparece no CCllllO una untdad 111era111ente f1111gfnada por nosotros, 
sino COllO una unidad que actúa de 111odo causal, El Estado, c01110 toda org_! 

nlzatfón-, es un poder engendrado por varios factores pero que, por su -

parte actúa unltarfaniente, y cuyos actos no pueden ser f111putados ni a -
los llrganos extluslva1111nte ni a la ordenacll!n entrelazante en sf misma y 

ni siquiera a todos los actuales partftlpes. la unidad real del Estldo 
no puede ser referida a la unidad de la ordenacllln entrelazante en sf -

misma y ni siquiera a todos los actuales partfclpes. La unidad real del 

Estado no puede ser referida a 11 unidad de la ordenacllln que regula la 

conexllln de quehaceres. Es natural que Kelsen y su escuela, que son -­
quienes sostienen esta tbls, lleguen a vaciar de toda realidad al Est!­

do, a negar el poder del Estado COlllO hecho y considerarlo s61o como "va­

lidez deonto16glca del derecho", Pues slllo en y por los partfclpes es -

real y eflclZ este orden deonto16glco. SI lo pensamos fuera de ellos, -

pareciendo frente a ellos ton orden normativo !dela, llegarl!!llOs, en el -

111ejor de los casos, a la 11era representacf6n de una unidad de ordenocl6n, 

pero nunca a una unidad real de ordenacl6n•. (25). 

la Soberanh del Estado significa, que el orden jurfdtco e~ta-­

tal, es supretno, comprendiendo a todas las restantes 6rdenes tomo parcl_! 

les, detennlnando el •mblto de validez de todos ellos, sin ser a su vez 
determinado por ningún orden superfor;es un orden unitario y único, desde 

el lllOtnf!nto que excluye a las restantes 6rdenes,en este sentido la Sobera­

nh es un concepto jur!dfco "especial• y este concepto formal ha de ser 

considerado como el concepto prtmaro y fundamental de la Soberan!a. A 

prl111erl vista se comprende que dicho concepto excluye la Idea de un or--

(25).- Heller, Herman.- Op. Cit., P•g. 256 y 257. 



- 22 -

den de Derecho lnternacloul, situado sobre el Estado Soberano, deten11.! 

nlndolo jurfdlca11ente. Pero esh teorh no quiere renuncia a esta pos! 
bllldad, si bfen, al •lllM> tll!llpo, quiere atenerse a 11 pretensl6n de -

Vllfdez que se expresa en el concepto de soberanfa del Estado, con 10-

cu1l se verifica una 11ut1cl6n en ese concepto, que le per111lte poder aff,!: 

!Alr aquello, aGn adolftlendo la exhtench de un orden jurfdfco lnterna-­

clonal supraordenado, e Incluso derivar en 11 11edlda de lo posible, la 

Sober1nh del Derecho lnternacfon1l. Este es el camino en el que el -­

concepto fo!Wal de Soberanfa se transfoNa en un concepto jurfdlco mat!_ 
rfll. 

En especial y por ello precisamente se llama soberano, y que el 

Estado es 1la1111do por el Derecho lntern1cfonal a resolver por sf mfs1110, 

es decir por sus propios 6rg.anos, si ha sido vfllado en sus derechos por 
otros Estados, y si en su consecuencia, debe llev1r a cabo la reaccl6n 

del Derecho de Gentes, la guerra, Por consiguiente el Estado es por el 

Derecho lnternaclona, juez de sus propios negocios y contra sus decfsl!?_ 

nes no hay recurso jurfdlco ulterior; el Estado es 11 última Instancia e! 

hblecld1 por el Derecho Internacional y precfs111ente en eso consiste la 
Soberanh que 11 Estado otorga aqufl, de ese 110do 11 Soberanfa y el Der!_ 

cho lntern1clon1l no solo son c011p1tfbles, sino que 1quflla, no existe -
sino sobre 11 bise de fste. (26). 

El orden .. lento Jurfdlco no es un atributo que sirva para negar 

le soberanfa al Estado, sino por el contr1rlo,para corroborar que es el­

que regula sus propias actividades; en el fondo es la tfsls de Jell lnek: 

"la Soberanh es el poder que tiene el Estado para autol Imitarse a sf -
mismo•, pero Kelsen no acepta que esta autol fmltac16n sea un derecho de 

Estado, s lno una consecuencia derivada, de la esenc la misma, de 1 a nat~ 
raleza mfs111a del Derecho. 

De esta suerte se dice, el Estado es soberano en su rfglmen fnt!_ 

(26).- Kelsen, Hans.- Teorfa General del Derecho y el Estádo, "fxlco, 1949 
Plgs. 142 y 146. 
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rfor, porque es 1!1, quien establece los 6rg1nos que habrln de servir pa­

ra crear el Derecho, es decir, los 6rg¡nos legislativos, administrativos 

y jurisdiccionales y tiene t .. blAn una soberanfa eaterior que solo sign.!. 

flca independencia con los otros Estados y que se untlene en igualdad -

con respecto 1 ellos. (27). 

El poder del Estado no es 11 Gnlca fuerza que se Mnfflesta en 

una C011unld1d, pero sf es la Gnlca fuerza exclusiva y preponderante so­

bre 115 de111b fuerzas sociales, 1 las que considera COllO fuerzas 1i111it! 
das y subordinadas 1 su poder suprf!lllO. (28) El propio rl!glmen de estas 

entidades es llaltado y d1te1'11ln1do por el Estado. Cuando deciaos que un 

Estado es soberano, aludl~.os a que el poder público tleM como carlcter 

esencial, el ser un poder soberano permanente e Independiente, que no -

supone otros poderes que lo IM!noscaben o destruyan. En res1111en: 11 So­

beranfa es la facultad para Imponer detemlnaclones, quiere decir, que 
dentro de un Estado para reconocErsele cOllO tal, ha de existir una lns­

tltucl6n total o superior a la que corresponda la G1tima palabra en las 
deteralnaclones sociales. La unidad del poder público lo facultan a no 
tolerar entidades que le disputen su ac:l6n oficial. La Soberanfa debe 

ser sancionada, apoyada eri la fuerza jurfdlca y material de que dispone 

el poder pGtilico para llevar 1del1nte sus resoluciones. 

(27).- Serra Rojas, Andrfs.- Op. Cit., Plg. 208 y Slg. 
(28).- Serra Rajes, Andrh.- Op. Cit., Plg. 210 
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e).- Doctrinas !•portantes respecto 1 11 Sober1nh. 

L6pez Portillo y Pacheco, Josf, selllh: • ..... el concepto de 5!!, 
beranfa es algo vivo. Es una tnstituci6n en 11 vida polltlca de los Es­
tados y tiene, en su propia naturale11, principios que, al funcionar,·· 
van presentando .ad11ld1des con lis que se resuelven objeciones y probl! 
ftNlS 11

• 

"Precisa.ente don Manuel Pedroso, desde 11 c&tedra y desde el S! 
11in1rio, en la Facultad de Derecho de nuestra Universidad Nacional Aut6n~ 
.. de Mfxlco, va .as adelante, y, destacando 11 vida del concepto de Sol>! 

ranla, la f61"11Ul1 no s61o COlllO cualidad del poder o COlllO derecho, sino -­
fund1mental11ente COlllO obl lgacl6n nacida· del concepto de COlllunldad Inter­
nacional•. 

"Don Manuel conceptúa h Soberanla COlllO la absoluta Independen­
cia de un centro de actos de voluntad, con respecto a otros, para decidir 
en Glti111 Instancia y sin apehcl6n los conflictos que se presenten den­
tro de un deterwln1do territorio y con car&cter universal. (Apuntes de su 
Utedra "Teorfa General del Estado"). Pero a~ade don Manuel Pedroso algo 
su .. llM!nte sugestivo: es esenc:la de h Soberanfa no dejar sin resolver -­
ningún conrl icto de los que pudieren presentarse en el lrea de su jurls­
dicci6n, de acuerdo con las Ideas de ca.unidad y Justicia". (29) 

Posterionnente el •Is.a autor nos presenta una deflnlcl6n de S~ 
heranfa y dice que• ... es 11 cu1l id1d de la organtzacH5n pol ltlca •oder­
na, en virtud de 11 cual tiene h capacidad exclusiva e independlente,c~ 
"'° centro de voluntad general unlhrlo, de decidir, en definitiva, sobre t~ 

do lo relacionado con las funciones polltlcu,legtstlatlva,Judlcial y admlnii 
tratlva dentro del l111btto territorial de su COllpetencla, y,en principio del 

&•bito personal de su pueblo. Esta capacidad dectsorta es 11 fuente fomal 
del derecho posltlvo,que puede .edificar de acuerdo con los fines polltlcos 

(29) •• L6pez Por'ttllo y Pacheco, Josf •• Op. Cit., P&gs. 526 y 527 
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ccaines los valores que 1•pllcan. Por neces1d1d 1ne1orabl1 de sus fun· 
clones en virtud de 11 cu11ld1d soberana, 11 org1nlzecl8n dispone de • 
hecho y dt derecho, del poder para rea11zer sus funciones, l11ponlfndo· 
las si necesario fuere, Incluso por 11 fuerza coactlva,1 todos los ha­

bitantes de su territorio y •let11bros de su pueblo, ya sea que esUn º.!: 
ganludos soclal11ente en 1l9un1 fol'llll, y1 que se les considere en su 1,!! 

dlvld11111ldad particular. Por ser esa capacidad exclush1 e independle_!! 
te, es de la esencia de 11 Soberanfa no dejar sin solucl6n ningún con· 
flicto de los que p11dleren presentarse en el area de su jusridlccl8n"(30) 

PorrGa l'frez, Francisco, parte del significado etimo18glco del 
concepto de la Soberanfa, y dice: •soberanfa Indica y corresponde a un 
supuesto de. poder• y l!sta es su prl111era caracterhtlca, de apreclac18n 
real que debmos considerar, puesto que, Soberanh es preclsalll!nte eso, 
un poder, aunque no dice lmed1ata11ente de que grande y de que calidad • 
de poder se trata. ( 31) 

Posterlol'!lente hace notar que dentro de un Estado existe una Y! 
riada 91111 de poderes, por eje11plo : un partido polftico cuenta con un • 
poder real e incluso tiene un comlU ejecutivo facultades para ejercer • 
ese poder. En otro eJe11plo nos e1pllc1 que 11 asa•blea de accionistas • 
de una socled1d an8ni111 ta11blln tiene facultldes que le penalten ejercer 
un poder. Entonces, debemos pensar que el supuesto poder no lo es todo 
en la Soberanfa, que necesita de otru caracterhtlcu y otros elanentos. 
El mencionado autor, 1greg1, que el poder deriv1do del concepto Soberanh 
es precisamente un poder supremo, o sea el mhlll!O poder, el de 11ayor al­
c1nce, el que estl por encl• de todos los existentes. 

Dabln, Jean, (32) en su obra, nos enut11er1 1lgun1S de lis pol~! 

cas que 1 suscitado el t~r11lno Soberanfa, ya que fl considera al Igual • 

!30) .• L8pez Portillo y P1checo, Josl!, Op. Cit., Plg. 536 y 537 
31¡.· PorrGa l'frez, Francisco, Op. Cit., Plgs, 229 y Slgs. 

(32 .• Dlbln, Je1n, Doctrln1 General del Estado, Editorial Jus. Mblco, 
1949, Plg. 123 
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que otros 1utores, que el .tfn11lno es 1mblguo y con v1rl11 1cepclones, ti~ 
to JurfdlcH COllO de otn fndole, no obstante lste, prec1suente ¡>1rttendo 

de 11 r1fz etl110l6gle1 del tlrwtno opone: • ••• Sober1nfa anunch 1uperlo­
rld1d, pero una superforldad jerlrqulCI y no de ninguna otra, ya que est4 
sostenld1 por un1 parte, por el gobierno o sea el derecho de dar 6rdenes 
y 1 este derecho se le 1ntepone necesarl-nte un deber, el de subordina!. 
se 1 un poder de derecho prectsnente, no 1 un poder c1pr1choso 111tertal . 
• • • "(33) 

Claro que el que un poder se1 !egftlllO, no quiere decir que su 
sober1no, se!lll1 lllbfn, sino que este poder tiene que est1r supraorden! 
do con relacl6n 1 todos los denh y a 11 le pertenece 11 c1¡>1cfdad de d.!!_ 
cldlr y dirigir. 

Soberanfa no s61o es relativo en contraposlcl6n con otros pode­
res,slno 1bsolut1 contra todos los deWlls ya se1 dentro o fuer1 del Est! 
do. 

Cu1ndo el autor clt1do, habla de los otros poderes existentes 
en el seno de un Estldo, afirma que de ninguna manera pueden 111111arse S!!_ 

ber1nos, puesto que jurfdlca11ente reconocen y se subordinan 1 11 Sobera­
nfl del Estldo en que se encuentnn. 

Y1 seft1l1blll0s 1 Heller, Herun, quien 1fll'll1 1 este respecto • 
que: "L1 consldencf6n de 11 tlcnlu Jurfdlca COllO tfcnlca estlt1l de P!!. 
der nos lleva, desde el Est1do COllO unidad existencial de poder, 11 Est! 
do COllO unidad de orden1cl6n. En cu1nto tal, se le atribuye la soberanta 

Constste lsta en la ca¡>1cldad, tanto jurldlca COlllO real, de dectdtr de • 
Mnera definitiva y eficaz en todo confltcto que 1!tere la unidad de co2 
peracl6n social-territorial, en caso necesario Incluso contra el derecho 

positivo y, 1de11h de t•poner la decht6n 1 todos, no s61o 1 los 111et11bros 

(33) •• lllbln, Jean, Op. Cit., Plg. 125 
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del Estado sino, en principio, a todos los h1blt1ntes del territorio. La 
sober1nh supone según eso, un sujeto de derecho capaz de voluntad y de 

obrar que se l•pone regula.-nte a todos los poderes, organizados o n6, 
que existen en el territorio, lo que significa que tiene que ser un po­

der de ordenacl6n terrltorhl de carlcter suprt1110 y exclusivo. El Estado 
es la org1nlzacl6n nol"lllllHnte mis podero11 dentro de su territorio. e~ 

110 poder constituyente y c~ personlflcacl6n de la ordenacl6n estatal -
aparece la unidad social de poder del Estado, que tfcnlcamente no cabe -
limitar, como personalidad jurfdlca en relacl6n con nonnas. Asf, pues, 
se 11- sollerano al poder que crea el derecho, en su caso al constituye!!_ 
te, pero eso es la organlzactan estatal COllO un todo. 5810 ella es el S!!_ 

jeto de la plenitud de poder concentrada y actualizada en la conexl6n es­
tatal de efectividad que hace posible el l11ponerse a cualquier otro poder 
dentro del territorio. Ello es aplicable sin et11b1rgo, tanto al Estado· 
COllO a otra org1nlz1cl6n cualquiera•. (34) 

lllsave Fernlndez, Agustfn. (35) declara que la Soberanfa es: -
•un poder que c0111p1r1tlva11ente se hace Independiente de todos los poderes, 

a una superioridad superlativa a una presuncMn jurfdh:a•. 

Claro que el citado autor, se bau en las Ideas de Bodlno para 
llegar a esta deflnlcl6n C0111plet111ente negativa, ya que es un poder 1 lbre 
absoluto que niega cualquier poder real existente en un Estado y que pre­
senta tres c1racterfstlcas; Primera: perpetuo, "Incondicionado en el ti"!!! 

po•, Segunda: absoluto. "sin sujecl4n a l11perlo alguno, s61o a la Ley 
de Dios, 11 Derecho llatural, 1 ln le19s fundamentales en que se apoya su 
propia soberanfa•, y Tercera: Indivisible, •porque su naturaleza de pote! 
tad suprtt111 no permite la divlsl6n•. 

(34).• Heller,Herun, Dp. Cit., PAgs. 262 y 263 
(35) •• lllsave Fernlndez Del Valle, Agustfn, Teorfa General del Estado, 

Editorial JUS, "~xlco, Plg. 100 
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P1r1 Jelltnek, Jorge, (36) "Sober1nh es h propled1d del poder de 

un Estldo, en virtud del cu1l corresponde exclustv1111ente 1 fste la c1p1ct­
d1d de determinarse jurfdtc111ente. y de obltg1rse a sf •tSllO". 

Parttendo de esta deftnlct6n Jelllnek anal tu: "Si el Estado lo -
puede todo y representa todo, podrl suprt•tr el orden Jurfdtco.(37) Claro 
que no,puesto que hto produclrh un Estado anlrqulco que se puede dn en -
el terreno de los hechos pero que no se puede presentir ni retnotamente en 
el reino Jurfdtco. 

Asf pues, st en 11 prlctica de un golpe de Estado o de una revolJ!. 
ct6n, nos encontr11110s con algunos -entos 1nlrquicos, no por esto se rom­
pe la conttnuldad del orden Jurfdlco. 

El concepto de Sofieranh de Jelltnek, se 1 t111tta a se"alar que, en 
el poder sofierano no es necesario nfier si el orden Jurfdlco existe, sino 
s61o en clllllo ha de organtzarse. 

De Mlllfierg, Carrf, (38) define esta idea y dtce que Soberanh no 
es s61o una potestad sino tambih un concepto que encterra otros factores, 
COllO son: "cierta forma de ser•, •una cualidad" y •9rado de potest1d•. 

la Sofier1nfa es par• este autor, un carlcter supremo que no 1d11tte 
ni a su lado, ni por enct1111, poder alguno. Res1111iendo, "El Estado sober1no 
hay que entenderlo COllO aquel que dentro de su terrttorlo no 1dmtte ningún 
otro poder, que su potestad no depende en ntnguno y que no puede ser tgual! 

(36).- Jelllnek, Jorge, Compendio de la Teorf1 del Estado, Trad, de C. Glrch 
Mllynez, Mlxtco, 1936, p¡g, 175 

(37).- Jelltnek Jorge, Op. Cit., Plg. 177 
(38).· De Mllllíerg, Carrf, Teorf1 del Estado, llbtco, 1948, Plg. 136 
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lado". llllberg, encuentra une subd1vlsl5n de tipo territorial para otros 
poderes, partiendo de 11 teorf1 francesa que considera soberano al poder 
del Estado '1 no ast a todos los que dependen de este poder, 11unlclplo,­
provincla, territorio, d011lnlo colonial, etc. 

Para Kelsen, Hans, el concepto de Sober1nfa, debe buscarse en la 
esfera de los V1lores sociales y no en 11 realidad n1tur11.(39) Nos dice 
el Maestro Alt!llln, que la 5olier1nt1 es si•plaente propiedad del derecho, 
por ser lste, propiedad del Estado, (40) no de uno de sus 5rganos, COllO lo 
enuncian otras doctrinas, en fol'lll particular las llll!nclonadas en este est!!_ 
dio, • ... Que el poder del Estado sea sotierano, significa que es un poder • 
supl'ellO, que sobre 11 no ~ • ., ningGn otro poder¡ '1 cuando se habla del po·· 
der COlllO •voluntad', quiere decirse, que no hay sotire ella ninguna volun-· 
t1d superior. 5i se concilie el poder del Estado COlllO un hecho natural, C.!!_ 

mo una especie de fuerza pslcofhica, 11 111- propiedad de 11 5ober1nta • 
que se le atribuye, de11uestra que tal concepcl5n es Insostenible, pues en 
el &•bito del acontecer natural, COllO conexi5n de causas y efectos, una -· 
fuerza supreu signl ffcarh tanto CCllllO una ºprlN causa•, o s .. ,que actu! 
rt1 sobre las de11b; una fuerza lrreslstltile que no tendrfan ninguna otra 
causa por 11 cual fuese efecto. Ahora bien, lsto no p111 de ser una r1pr! 
sent1ct5n inverlflc1ble. 5610 puede atribulrsa·co~ ,1e110 sentido.la Sobe~ 
ranfa 11 poder del Estado, o ,11ejor, al Estado, si se le concibe en el se!!. 
tido nol'llltlvo COllO val ldez de un orden Ideal: el orden jurfdlco estatal. 
En segundo lugar, 11 5oberanfa del poder del Estado significa lo siguiente: 
Que el Estado es un orden supremo, que no tiene sobre si nlngGn orden SUP! 

rior, puesto que 11 validez del orden jurfdlco estatal no deriva de ninguna 
norma supraestatal. Pero si el Estado es soberano en cuanto orden jurfdico, 

(39) Kelsen, Hans, Op. Cit., Plg. 140 y 51gs. 
(40) Kelsen, Hans, Teorfa General del Estado, Tr1d, de Luis Legaz l1c&11br1 

• • Editora lllcional, 1965, Plg. 133, 
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se liquida 11 vieja cuestl6n en torno 1 si 11 Sober1nf1 es una propiedad • 
del Estado o del Derecho. L• Sober1nf1 es propiedad del Derecho, por ser 
propiedad del Estado. Y 11 probl- de 11 Sober1nf1 revllase de este .,do 
ca.o el probleu central, tinto de 11 Teorf1 del Derecho COllO de 11 Teorf1 
del Est1do, 1Gn cuando 11 prlera no se diese cuenta propllmente de dicho· 
probl1111 en su tr1dlc1on1l 1hlplento frente 1 11 segunda, lo cu1l no obsta 
pire que el probleu h1ya lnflufdo hasta las últlus n1lf1c1clones de les 
cuestiones tr1t1d1S por 11 Teorfa del Derecho y no por 11 del Estado. Es· 
un notorio contrasentido lfinur que el Estado es o posee el ord_en non11t.!_ 
vo suprl!lllD. Sin e1111iargo, 11 cuest16n en torno 1 la Sober1nfa del Estado -
suele plantearse 111'5 t;l·en en un sentido s-jante 1 ca.o si se tratase de­
avertgu1r las propiedades de un-oli"Jeto perceptible por los sentidos o sus­
ceptible de una exerlencla an51oga a la de la realidad psfqulca. Creese -
poder clasificar los distintos cuerpos soci1les, según se ostenten o no las 
c1r1cterhticas en cuest16n, en corporaciones sober1nas y no sober1nas, -
adoptando un mltodo natural Is ta, o, al llll!nos, lfln al de la -.i:iench natural 
Creese, cuando menos, que el resultado de tal investlg1ci6n sera el conte!_ 
t1r a 11 pregunta de si el Estado es o no soberano en un cno concreto. 
Pero, como ya ha sido indicádo, en esta cuestl6n no se trata ún1c1111ente de 
conocimiento en el '•bito de 11 re1l ldad natural, sino del valor de lo so­
cial; no se tr1t1 t1111poco, especi1l111nte, de est11ilecer un deter111inado -­
hecho, natural o social, sino de una hlp6tesls, COlllO llls adelante se dl!llO!_ 
trar¡, La dlscusl6n acerca de los supuestos de 11 Teorfa del Derecho y • 
de 11 Teorh del Estado, si bien debe reconocerse que en dlscusi6n se 11!_ 
va en tlrminos tales, que parece que se trata de 11 existencia de hechos -
real11ente acaecidos. El probl- no es si es dado o no un deter111ln1do he­
cho, sino COllO ha de expl lcarse este hecho. Y 1quf se nos brindan diversas 
posibilidades expllc1tlvu, segGn que el Estado SH supuesto o no COlllO or­
den suprf!lllD, es decir, soberano; en el últllD cuo adllllte sobre si un •• 
6rden superior: el Derecho lntern1clon1l. llo se tr1t1, por tinto, de ·-­
averiguar si la Soberanh corresponde 11 Estado en General, o si es -
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1ober1no d1ten1tn1do Estldo, 1tno de 11ber st el conoct•tento del Estedo 
uttltZI o necesttl utl1tz1r un 1111delo de explte1ct6n con ureglo al cual 
subst st1 11 Sober1nfa de cada orden jurfdtco estatal; o si, por el con­
tr1rto, solo presupone como sober1110 11 orden jurfdlco tntern1ctonal ••. • 
(41) 

(41) Kelsen, H1ns, Op. Cit., Plgs. 133 y stgufentes. 



CAPITULO 11 

LA SOBERAIUA Ct»IO CONCEPTO ABSOLUTO Y COllO CONCEPTO RELATIVO 



A) DOCTRINAS EXlSTEllTES 

11) TEORIAS SOllRE U SOllERAlllA 

C) ROUSSEAU 

D) LA TEORIA FISIDCRATICA 

E) lllTERVEllCIOlllSMI DE ESTADO 

F) LAS LIMITACIONES, POSITIVAS Y NEGATIVAS 



• 32 • 

1) Doctrinas existentes. 

LI tfsh francesa de Bodlno, •nlflesta 1 11 Soberanfa • 
e_, un atributo esenchl del Estado, es dectr, el Estado no puede uf! 
tlr stno e_, soberano, no existen los Est1dos no soberanos, porque 11 

Soberanf1 H un tl-nto 11enct1l pan su 1xtstenct1. Bodtno sostuvo • 
que 11 Gntc1 foru de c1r1ctertur al Estldo serfa elevlndolo a la cat! 
gorf1 de una corporact4n supreu que ejerciera un poder absoluto sobre· 
todH 111 d•l1.· corporaciones existentes en su terrttorto. 

LI doctrina al-na ntega 11 Soberanfa de los Estados •I'! 
bros de un1 Federact4n, porque estln sujetas 1 elh, no s61o en sus rel! 
clones Internas, stno t•bffn en sus rehclones Internacionales, aunque­
tuvteron 11 pretenstl!n de ser solieranos pues NjO esa condtct6n constlt.!!. 
yeron el pacto ·federal. Pero st pierden su carlcter de soberano, el prl!! 
clpfo polftlco se f•pone '1 debe organizarse un1 teorf1 que explique, que 
a pe11r de que los Estados constituyen un1 federacl6n '1 un poder federal 
superior 11 IU'lll, no pierden su carlcter de tales. 

Para Kelsen es l•postble Jurfdlc1111nte pretender fundir la 
tfsh al-n1 de que existen Estados no soberanos. Dtce que 11 verdad de 
lu cosas es que la doctrln1 al-na se puso 11 servicio de la polftlca -
'1 no ehbor6 ctenttflca•nte el concepto de Estado '1 estt1111 que si se ••• 
abandona el criterio de Soberanfa, no se podrln establecer dlferenclu r! 
dtc1les entre el Estado '1 las d ... s corporaciones que viven dentro del •• 
•lsm. Para Kelstn el Estado 11 el Derecho, por consiguiente 11 Soberanf1 
del Estado Untversal, es just-nte 11 Sober1nfa del Derecho Internacional. 
(42) 

(42).· Kehen, Hans.• Op. Ctt., Plg. 140 '1 Slgs. 
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Dugult, leon, nleg1 el concepto de Sober1nh y estlN que no exf! 
te fstl como 1trlbuto del poder, ni cOllO elMento del Est1do. En su obr1 
ºSobre 111 Tr1nsfol'!lllclones del Estldoº. Dugult sostiene que el viejo dot 
1111 de la Sober1nf1 ha sido substttufdo por el concepto jurfdlco del serv! 
clo público y que se hl oper1do el tr&nstto del Est1do sober1no 11 del E! 
t1do org1nhdo P1r1 prest1r servicios públicos. El Est1do esti s-ttdo 
11 derecho, no t1n s«llo en el pl1no lntern1clon1l, en sus rel1cfones con-
los dlll&s Estldos que son sus l9U1les, sino tlllbtfn en el pllno Interno.-
en lis rehclones con sus sGbdltos, lndlvldu1lmente y en conjunto, Gnlcos 
con respecto de los cu1les posee Sober1nf1. SI est& es por deflnfcl«ln ese 
derecho de un1 voluntld que no se ·deterwfn1 Ji.as, ca.> no se1 por sf •l ... , 
est1 volunt1d no pude estu 1f•lt1d1 por un1 regll de Derecho, porque si lo 
estuviese, no podrf1 Ir .as 111& del Derecho, tod1 vez que habrf1 un· Plinto 
fuer1 del cu1l Y• no se deterwln1rf1 por sf •ISllO y dej1rf1 de ser uf un1 
voluntad sober1n1. (43) 

Sober1nf1 no slgnfflc1 volunt1rfs1110 puro, sin ac.t111lento 1 nlng~ 
n1 regla de fondo o de cc.petencla: en una P11lbr1, 1rbftr1rledad. Sober! 
nf1 significa derecho de disponer por sf solo, en últlR11 1nst1ncl1, pero -­
no h1elendo a un lado toda regla, sino por aplfcacf«ln y en virtud de una -­
regla en contr1rlo. Estl regla es 11 que rige 11 Est1do y tod1s las 1ctfv! 
d1des que est&n 11 servicio del 11ts1110, es decir, el bien público tet11por1I -
que justlffc1 11 Soberanfa del Estado, dete,..lna por eilo 111h1110 su sentido­
Y su H11lte. 

No pertenece, pues, al Estldo "fijar por sf 11fs110 el dOlllnlo de -
su accl«ln"¡ este dOlllnlo est& preffj1do por el ffn del Estado que no tiene 
nlngGn poder p1r1 extenderlo, restringirle o revoe1rlo. T111poco tiene el 

(43) ICehen Hlns, Op. Cit., P&gs. 232 1 235 
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Estado el derecho de "dar Srdenes tnco11dtcto11adas"; sus Srdenes no son le· 
gfttus stno en cuanto estln condtclonadas por su ffn y penunecen fteles· 
al espfrltu de la tnst1tuc1Sn; Y si puede adlllttrse que la voluntad del -
Estado tiene •et derecho de no dete,..1narse J•s, COllO no SH por sf 11ts­

.,., es sle11pre baJo la reserva capttal, de que ut111ce su libertad de de· 
te,..tnactSn en el cuadro y en func1Sn del bten públlco t•poral. 

Estas son las doctr11111 existentes de •,or 1•portancta y que •• 
han servido COllO liase o fu11d .. e11to de 111 teorfas •dernas. 
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b) Teorfas sobre la Soberanfa. 

Prfncfpah1ente nos encontr-s con dos teorr11 prfncfpales, la 
llonfsta y la Dualista, posterfonNnte al analizarlas, crftfcarlas o ex­
ponerlas, aparecen diversas opfnfones y ello, ha fncr-ntado las orfg! 
nal111ente ••fstentes, en consecuencia, tratar da 1nalfzarl11 provocarh­
en el presente estudio, una desvfacfln del t- que en fon11 prfncfpal­
nos ocupa, en consecuencia, con brevedad trata,,_,s de explfClr el con­
tenido prtncfpal de cada una de ellas, se~alando entre las que cfta.,1, 
c- es 14glco suponer; lis prtnctpales y ús l•portant11. 

En prfMr lugar citar-• la Teorfa llonfsta y respecto de fsta, 
cafie indicar qve los principales tratad Is tu alemanes, posftlvhtas, S?!. 
tuvieron la supr-cfa del Derecho l\intcfpal, solíre el Derecho Interna -
clonal, haciendo verdaderos esfuerzos para sostener la Sot.ranh Estatal. 

Mattern, trata de presentar Uftl Teorh del Estado y de Soberanfa 
extensa y 169fe1, que se encuadre con todas las sociedades polfticas exl! 
tentes, C.441 luego aft\'1111, Junto con Wllloughlíy, que: "El Derecho lnter -
nacional no es ley posfttva, pues en al caso de consfder1r con cnlcter -
legal 1 la oblfgacfGn fnt1rnacfon1l, prev1lecerl el Derecho llunlcipal, -
sobre la ley de lu N1ciones•. (45) l1 fdt1 de Soberanh, tal como se e! 
pone en el Derecho Constltuclon1l, no puede encontr1r un lug1r adecuado -
entre 11 concepcl4n Internacional, uH adeús el tlrwlno tndependench ,. 
e- el Gnfco 1propfldo 1 la esfer1 lntern1clon1l, para l!attern, lo f•PG! 
tinte es !•pulsar el penH•fento, y que los Estados que formen o Integren 
lu sociedades de n1clones, e11•lnen su cD11petencla leg1l par1 su •YDr • 
cooper1cl6n en las rel1clones lntern1clon1les. (46) 

-(44¡ lllttern, "Estado Sobtranf1 y ley lnternaclunel, Plg. 180 
(45 llattern, Op, Cit. "J· 190 
(46) llattern, Op. Cit., P g. 192 · 
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En 11 prl11er1 p1rte de su obr1, Verdress (47), basa el Derecho 
lnternactonal en 11 Constltucl6n de c1d1 Estado c¡ue autorice la celebr!. 

cl6n de tr1tldos Internacionales con otros Estados sober1nos. Estos Es· 
t1dos, son los que contribuyen a la fonucl6n de un Derecho Internacio­
nal y se o611ga a ellos, pero no cOlllO autoridad superior, sino como vo­
luntad de ellos 111IS1110s. Posterlol'llll!nte, Verdress considera al principio 

del Derecho privado, "pacta sunt servanda", como la nonna fundamental -
del Derecho lntern1ctonal ,6ase de 11 untdad de dos (11bttos. SI los Es • 
tldos vtyen en un1 c-nid1d, la l1tiert1d de legislar de c1da uno de e­
llos, depender( de 111 regl11 dtctldas por est1 c011Untdad, y estas re -
glH las encontr1110s s61o en una parte: en el Derecho Internacional. 

Yerdress, 1ftn11, que en los casos en que los Estados legislen 
contr1rto 1 lo pactado en el Derecho Internacional, est1 1egh1acl6n s~ 
lo tendr( va11dfz en el derecho tnterno de cada Estado, pero ser& lncu­
rrtr en respon11til1 I dad ante e 1 Derecho lnternac 1ona1 . 

Otro 1utor, constder1do como postttvtsta, llensel, aftrma que • 
lu norm1s del Derecho Internacional tienen su Yd1Mez fundamental por 
ser 6rdenes jurfdtcos est1t1les y s61o son un aspecto del Derecho Esta­
t11 y que 11 den•tn1ct6n Ideal, serf1 Derecho Estatal Externo. 

Por otr1 parte 11 111111ada Teorfa Dualista, fundada por Triepel 
(48}, sostiene que el Derecho Municipal y el Derecho Internacional, son 
ordenntentos jurfdlcos diferentes, pero que deben existir coordln1dos 
uno del otro, p1r1 que teng1 obl lgatorledad el segundo de los menciona­
dos o se1 el Derecho Internacional. 

(471 Yerdross Alfred, Los Fundamentos del Derecho Internacional, Edlt~ 

rl1l Tah, !rogotl, 1957, TOlllO XVI, Plg. 267 
(48l Trtepel, tr. Ln Rel1clones entre el Derecho Interno y el Derecho 

!'ftt1rn1tlon1l, Ediciones de la Soborna, 1925, T.a 1, Plg. 765,­
Trid. de R. l!lcf11. 
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Trlepel denat11ln1 1 su teorh •pturaltstl", y1 que el Derecho In· 
tern1clon1l, significa convivencia con ln11111erables 6rdenes Internos, como 
Estldos p1tten o extstln. 

De esta 111151!11 escuela, nos encontra110s a otro autor, Anztlettl, 
quien dtce: • ... le presupone, dlga110s, no hfstllrlca11ente, sino 16glcallN!!!_ 
te, porque tas nonnas Internacionales empezando por la no!'lll& fundamental 
PICtl sunt servanda, son Gnlcuente posibles, en cuanto se apoyan en nor • 
.. s Internas•. (49) 

El lllestro Sepúlved1, CeHr explica que: "La f@Orh Dualista, 
puede sintetizarse expresando que existen diferencias entre un 6rden Jurf -
dlco y otro: 1) En cuanto a tas fuentes, porque uno se gener1 por et pro· 
ceso legislativo Interno y el otro surge de la costU11bre y de los tr1t1dos; 
b) Por lo que se refiere 1 tas relaciones que regulan, pues el Derecho de 
Gentes rige relaciones entre Estados, miembros de la cOt11Unld1d lnternaclo· 
nat, y el Interno regula ta de los Individuos; y, c) THblfn en to que toca 
a la substancia, pues et Derecho Interno es ta ley de un soberano sobre los 
Individuos y et Derecho lnternacfon1t es un Derecho entre los Estados .. s • 
no encl .. de el los•. (50) 

Esta teorh P1rece estar de acuerdo con ta preguerr1, pero consf • 
der1111os que en h 1ctu1t fdad no puede expt fcarnos h vld1 lntern1clon1t lllO 
dern1. Trlepel se preocUPI por los Estados soberanos y con este criterio • 
pretende entender y explicar et Derecho lntern1clon1t, no t01111ndo en consl-· 
der1cllln que 11 Derecho lnternaclo111l debelllos expl fc1rle con h lde1 de un-
11111 colecttv1, es decir, al fin Gltt110, no es actuar COllO un Estado üntco -
sino el de un1 C011Un1d1d ba11d1 en est1dos sober1nos. 

(49) Anzotettl, Dlontslo, Curso de Derecho lnternaclon1t, Trad. de h 31. 
Ed. de .Julio Lllpez Oltver1, Ta.o!, p¡g, 49 ( llldrld, 1945) 

(50) Sepúlveda, Ce11r, Derecho lntern1clon1l Público, 11fxlco Edttorfll 
l'orrG1, Segund1 edlcl6n, p¡g. 64 
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e- seftalabl11as, anterlorMnte en el presente enuyo, a estlS 
teorhs, se opusieron otru, tr1t1ndo de exp11carhs o bien oponffndose 

y surge e- consecuencia, la llauda Teorfa del llonlSllO Jnternaclon1I, 
sostenida por .Kelsen, quien fund1 la naturaleza de la Ciencia del Dere­
cho y del Estado, en el mundo del deber ser. (51) Kelsen afll'llll que,­
un orden jurfdlco positivo es soberano en la 11edlda que no dependa de -
otro orden jurfdlco hlSh apoyarse en una nort111 G1tl111, fund111ent1l. 

(51) Kelsen, lllns, Op. Cit., Plg. 410 y Slgs. 
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c) Rousseau. 

Rousseau, Ju1n .J1cobo, es el principal exponente de 11 Teorfa Co!! 
tr1ctual1st1, y aunque de nlngun1 1111ner1 se puede 1ftn111r que su obra sea • 
orlgtn1l, en todos sus 11pectos, a este autor debMOs 11 dtvulgacl8n de esta 
teorf1 en su obr1 "El Contrato Socl1l". 

Rousseau explica 11 tdea de que el h011bre en su principio, estiba 
en convivencia con la n1tur1leza. En ese estldo prt•lttvo, el hombre goza­
ba de plena libertad, no podfa lograr por medio de 11 1yuda de sus set11ej1n­
tes, el 11t1sflcer todH sus necestd1des, y fuf entonces cu1ndo los h0111bres 
constdenron que serf1 conveniente sacrlflc1r, en parte, 1lgo de esa 11ber· 
tad y construir en virtud de un contrito, una ccaintd1d polftlc1. 

Pero no obstante na trans•tsl6n del poder que se le hace al Est! 
do, h entrega del poder no es total, sino s61o en la medida que sea neces! 
rta, para que el Estado cUl!lpla con sus fines. En todo lo restante, 11 Sol>! 
ranfa queda deposltlda en el pueblo. 

Que los hollbres son por naturaleza ll6res e tgu1les, es esta 11 • 
esencia de 11 Teorf1 de Rousseau, en un principio el hollbre vlvfa libre en 
la naturaleza, de acuerdo con el prlnctpto de lgu1ldad de derechos, no • • 
ex1stfa poder sobre ellos, mucho menos, el da11tnlo sobre el hOlllbre. Esta· 
sttu1cl6n desaparece con h creacl8n de 11 propiedad prtY1d1. 

SI es fst1 la realld1d natural, ful preciso para Rousseau encon • 
trar una fon111 nueva de sociedad, en la que el hOlllbre pen111neclera libre, • 

tan 1 lbre como lo es de 1cuerdo con su n1turaleza. Encontrar una fol'llll de­
asocl1ct6n por virtud de la cual, cada uno unllndose a todos, no obedezca 

·sino a sf •lÍMO, y quede tan libre como antes, es bte el prop8slto funda • 

mental de Rousseau. 

Pero al referirse en detalle a la Sobennfa, dice: "la Sobara • 
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nfa, en cuanto es el ejercicio de la voluntad general, no puede Jamls en! 

Jenarse. el soberano no es mis que un ser colectivo, s61o puede ser repr!!_ 

sentado por fl •ISlllO, ya que el poder puede transmitirse, pero no la volu!! 

tad". 

La voluntad es general o no lo es, es la de todo el cuerpo social 

o la de una parte. En el primer caso, esta voluntad declarada es un acto­

de soberanfa y hace la ley; en el segundo, no es más que una voluntad par_ 

ticular o un acto de .. gtstratura; todo lo lllls, un decreto. 

La conclusl6n a que se llega sil!ftlpre es la de que el pacto social 

estatilece tal igualdad entre los ciudadanos, que todos se comprometen bajo 

las 11fsmas condiciones y deben gozar de los mismos derechos. Por la natur! 

lea del pacto, todo acto de soberanfa, es decir, todo acto auHntlco de la 

voluntad general o6lfga o favorece lgualment~ a todos los ciudadanos, de -­

suerte que el soberano conoce solamente el cuerpo de la naci6n y no distin­

gue a ninguno de aquEllos que lo componen. Un acto de Soberanfa, no es un 

pacto o convenio del superior con el Inferior._ sino del cuerpo, con cada -

uno de sus miembros; convenio legftlmo porque tiene como base el contrato • 

social, equltltlvó, porque es común a todos, útil, porque no puede tener -

otro objeto que el bien general, y s61 Ido, porque posee como garantfa la -­

fuerza públ lea y el poder supremo. En tanto que los súbditos se someten a 

tales convenciones, no obedecen a nadte, sino solamente a su propia voluntad. 

Preguntar hasta d6nde alcanzan los derechos respectivos del soberano y de -

los ciudadanos, es demandar hasta que punto, btos, pueden comprometerse -

con ellos mls110s, cada uno con respecto a todos y todos con relac16n a cada 

uno11
• 

En pocas palabras, Este es el contenido de la obra de Rousseau, 

Juan Jacobo que tuvo gran influencia, y sus ideas de que el Estado es una -

persona 110ral que necesita de la fuerza p.1ra cumplir con su funcf6n, ade­

"'' de que al Identificar a la Soberanfa con la voluntad general modifica­

la concepcl6n absolutlsh que se tenfl de ella, aún despufs de su muerte,-
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la influencia de su obra se refleja en la 11ayor parte de sus postulados 

tanto de la Revoluci6n Francesa, como del Liberalismo. 

Pero en la tEcnica jurfdlca actual, esta teorfa es semejante­

con la realidad por las siguientes razones: priinero, esU hlst6rlcamen­

te comprobado que el hombre es un ser social y que nunca ha podido vi -

vfr al margen de los grupos sociales; segundo, como observa Flchte: ••• 
"Mh que a justificar y mantener un orden, tender! a destrufrlo, porque 

si la voluntad es inalienable, cualquier miembro podrf en cualquier mo­

mento sentirse desligado del contrato que constituye el orden público"; 

(52), y por Gltlmo, suplantando la Justiflcaci6n trascendente del or -­
den y del poder, por el fragfl cimiento del i111pulso de la voluntad ind1_ 

vidual, al mismo tiempo que niega implfcftamente la justiflcacf6n de -

todo poder objetivo, ha hecho rodar el orden polftfco por lo mis capri­

chosos senderos del arbitrio al orden de la raz6n, que discierne de lo 

bueno, lo justo objetivo, se sobrepone la arena movediza del arbitrio. 
(53) 

Desde luego que la burguesh, fue la primera en aceptar e lm-­

pul sar la Teorh del Contrato Social, ya que ofrecfa !numerables ganan­

cias econ&!tlclS, en esa @poca. 

(52) Rousseau, Juan Jacobo, el Contrato Social, Edlc16n de la Bfbllot! 

ca EnclclopEdfca Popular, Vol. 65 MExlco 1945. Pfgs. 33, 34 y 37 

(53) Heller, Herman.- Op. Cit. P!g. 34 y slg. 
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d) Teorf1 Flslocrltlc1. 

Explica Heller (54) que la Teorfa del Estado es ciencia cult.!!. 
ral y no ciencia natural, y en esta parte de su obra Indica: "No vimos a 
decidir la cuest16n general monls110-duallS110, sino, Gnlcamente, el pro -

bleu •todo16glco de si la conducta huuna y la 1nl1111l, con respecto al 
Estado y la sociedad, pueden ser estudiadas con los mis111os procedimientos 
clentfflcos. Desde luego descarta1110s la posibilidad del monismo y, segGn 
eso, dlstlngulllOS las ciencias culturales de lu ciencias naturales; y -
la d1stlncl6n entre una y otra la Ve!llOS, just1111ente, en aquel lo en que -­
la viera - a diferencia de 1111chos urxlstls- el propio Marx. ColncldlA,!l 
do con U, tenemos como punto de p1rtlda una conducta que "pertenece ex­
clusivamente al hombre. Una arana ejecuta operaciones que se111ejan las -­
unlpulaclones del tejedor, y la construccl6n de los panales de las abe­
jas podrfa 1Vergonzar, por su perfecc16n, a mis de un 1111estro de obras.­
Pero hiy algo en que el peor maestro de obras aventaja, desde luego, a la 
mejor abeja, y es el hecho de que, antes de ejecutar la construccl6n, la 
proyecta en su cerebro. Al final del proceso del trabajo, brota un re­
sultado que antes de c-nzar el proceso exlstla ya en la mente del obr~ 
ro no se ll•lta a hacer cambiar de foru la m1terla que le brinda la na­
turaleza, sino que, al •lsmo tle111po, realiza en ella su ffn, ffn que Al­
Slbe que rige como una ley las modal fd1des de su actuacl6n y al que tiene 
necesarla•nte que supeditar su voluntad". (55). 

En su obra Hell1r, h1bl1 de 11 Escuela Flslocrltlca, por ello -

estlN.as correcta 11 afl,,..c16n de la existencia de li teorfa flslocrltj_ 
ca, o sea la expuesta por los flslocrltas, quienes sostienen la existencia 
de un orden n1tural universal, que 1barca tanto la vida anlNl, como 11 ec!!_ 

(.54) Heller, Henunn.- Op. Cit., Plg. 49 y 50 

(55) Roses.11encesl10, •El Capital", Fondo de Cultura Econ&lllc1, Mfxlco-
1959, TOlllO 1, Plgs. 130 y 131, cltldo por Heller en su obra. 
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n&!tlc1 social, el cu1l h1 sido Impuesto por 11 providencia divida, y -

consiste en un conjunto de 1 eyes natunles que hacen la fel tctdad de -

los h0111bres, y n1d1 ni n1dte debe !•pedir su juego, COlllO no sHn lis -

1 Imitaciones 1 11 producct6n, las restricciones 1 11 libertad de tra • 

bajo, La vida econ6mtca de los pueblos no permite reglamentact6n alg~ 

na y la ley postttv1 no tiene otra ftn11tdad que vigilar que se respe­

te el orden natural. (56). 

La tradicional f6nnul1 del ltber1lhmo "llhsez-faire, 111-

ssez p1sser•, nos da 11 noct6n de los Estados vigilantes, es decir, -

d1 el c1r&cter de vigilante que se le debe al Estado de acuerdo con -

la teorh liberal o tndtvtdualtsta, base en que se inspiraron las re­

formas sociales del derecho, tuvo consecuencias, que vinieron a re -­

caer directamente sobre la clase humilde, hborante, trabajadora, el 

proletario. El desequilibrio reparto de la riqueza, las condiciones 

tnfr1hun11nas de los trabajadores del campo y de la ciudad, que en --­

ciertos casos eran infamantes, todo ello, c1us6 luchas entre el pro!! 

tariado y 11 clase burguesa, en las que e.J Estado no pudo ser vigila.!). 

te y tuvo que intervenir, por su bienestar y existencia, ante las pr!_ 

stones del proletariado, en los movimientos Carlostas, 11 Comuna de -

P1rfs, etc. 

(56) Heller, Henaann, Op. Cit. P•gs. 34 y Stgs. 
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e) IntervenclonlSllO de Estldo. 

Debellos considerar al Intervenclonh110 de Estado, con funciones 

de ayuda, suplencia, dlreccl6n, etc., sin coartar las libertades de los 

partlcul1res. El grado y fonna del 1ntervencfonhWIO estatal, es lo que • 
ha dado lugar a 1nu111er1bles controversias, y nosotros creemos que mientras 

no se oponga a la esfera de libertad propia de cada Individuo, es posible 

aceptarla COllO 11 11ejor y 111yor •nera de desarrollo de un Estado, cons.!_ 

deramos que cuando 11 lntervencf6n del Estldo, se proyecta al (mblto In­
ternacional, lo Gnlco que resulta es que, hte, adquiera una mayor exten­

sl6n, pero no debe perder su grado y fol"l!ll pura. 

Es· Imposible sostener un criterio especff1co y uniforme a este­

respecto, y debemos adoptar en consecuencia un criterio flexible, sobre -

la Jerarqufa en que es beneficiosa, pues lo que es positivo en un Estado, 

puede ser negativo para otro, dadas las condiciones internas de tiempo, • 
espacio, tradlc16n, cultura, fuerza o poder econ6mico, etc. 

Las condiciones especfffcas de cada uno d~ los Estados, en el -

orden internacional, es cambiante en relaci6n a diversas circunstancias y 
causas de carfcter geogrlflco, sociales, arthticas, culturales, etc., -

ahora bien, el 1ntervenclonhlll0 de estldo, se puede aceptar sola.,ente en 

aquellos casos en que existan causas Justfflcadu y siempre y cuando s~ 
lleve a efecto para obtener el bien c0111Gn, es decir, debe tener un ampl! 

si110 contenido social, para poder c1111plir con lu obligaciones de la ad-

111lnistracl6n pGblfca de una 111nera positiva, pudiendose citar como tales 
a 11 organlzacUln y disciplina. 
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f) lis limitaciones, positfvlS y neg1tfvas. 

las l1111itlciones positivas del Eshdo, son todas las funciones 
que debe desarrollar.para cumplir con su ffn, funciones que pueden ser : 
de suplenc11, de direcci6n, de dtscjplfna, de organ1zacl6n, de necesaria 
honradez y en general la reallzaci6n del servicio público, de una manera 
eficiente. 

Lis 11m1taciones negativas del Estado, son las llamadas de abs­
tinencia, porque el Estado debe de abstenerse de Inmiscuirse en asuntos -
rigurosamente privados, no podr! traspasar el campo de lo temporal, pues· 
hto, est! fuera de su c0111petencla, y como ya villKls que la fin1l idad del 
Eshdo es la de obtener el bien público temporal, sin que deb1 interesarle 

lo que exista fuera de este imbito, y solamente concretarse a ser un org! 
n1s110 de tipo polftico. 

Sen1la L6pez Portillo y Pacheco, JosE, "Como la Soberanfa lmplfca· 
capacidad para decidir, y, en la decisi6n esU implfcita la contingencia· 
la dec1s16n es, necesariamente, un problema de voluntad humana. la cues-· 
ti6n es, pues, encontrar el centro de voluntad en que radique la funci6n­
dec1sori1¡ 11 volunt1d que decide. 

Ya conocemos lis posturas posibles: 
la Soberanfa corresponde al Se~or, 11 Rey, es su patrimonio 
l1 Sober1nf1 corresponde 11 pueblo. 
la Soberanf1 corresponde 11 Estado. 

Nos p1rece que 11 últl1111 postura es la correct1: la Soberanf1 
corresponde al Eshdo ( 57) 

Es consecuenci1, en ello encontr1mos 11 justifie1ci6n de 111 1.!. 
mit1clones positlvH del Eshdo, y 1 q11e 11 volunt1d declsorl1 se debe -
proyectar a 11 re111ucl6n del servicio público eficiente, con un 1mplio 
contenido soci1l. 

(57) L6pez Port111o y P1checo, Josl, Op. C1t., p¡g, 538 
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1) Aspectos fntemo y externo. 

Los diferentes upectos que he!IOS venido selllhndo brevemente en 
este estudio, y en fon11 especfll, el concepto de Soberanh, expuesto por 
diferentes 1utores, nos pel'lllten observ1r caracterfsttcas especfffcas en -
los conceptos se"1lados, algunas contrarhs a 111 otras, pero en forma ge­
neral, se pueden encontrar puntos de contacto entre los conceptos que se -
exponen, tratarl!ll!Os pues,de transportarlos al l•bfto Internacional, toda -
vez que algunos de ellos, sol1111ente se derivan de prfncfpfos Internos o -
constftucfonales, con el objeto de tratar de encontrar caracterfstfcas ex­
ternas que se apltquen en las relaciones fntemactonales, o bfen, sf las -
•1s111as no son posibles que se salgan del lmblto Interno del Estado. l6gf­
c111ente, partiendo de este sistema podemos tratar de encontrar la solucf6n 
al probl- que se"alnos y tendrl!lllOs conocf•fento de sf es posible o n6, 
que en f•blto lnternacfon1l, se repitan los ele111entos que hemos se~ahdo 
cOlllO 1trfbutos de 11 Soberanh. 

Que se"•la que un Estado es Soberano, porque tiene el derecho de­
decllrar 11 guerra si lo estf111 conveniente y necesario para 1 a defensa de 
su terrftorfo, porque tiene el derecho de f•pedlr la accH5n de cualquier -
otro Estado en su territorio. C1be 1cllr1r, que en su aspecto externo, es 
decfr, en sus rehcfones con otros Est1dos, tiene precfsa111ente el derecho­
de tener tales relacfonu, nllllbrando representantes, embajadores, ministros, 
etc., pero t•lilln tiene el derecho de proteger a sus n1elonales o súbditos, 
y el de sujetar y proteger a sus represenllntes, no dejlndolos bajo la tut! 
h de los ordennfentos del Est1do extr1njero, sino a los de su Estado de -
origen, es decir, 11 suyo propio confol'lll al principio de extraterrftorfal! 
dad. T•bffn se dfce que el Estado es Sober1no porque el Derecho lnternacl~ 
nal no tiene los 6rganos neceurtos para 1dlllntstrar Justicia entre los Est~ 
dos; t1111ilfn 1e se~1h que ningún Estado puede ser enjuiciado ante un trlb!!_ 
nal tnternacfonal, que es una e1racterhtfe1 de la Soberanh, y declarar en 
lU cno, que 111 nhtldo una vfolacl5n de sus derechos. 

la tendencia a darle dfstfntos sfgnfffcados al concepto de Sobera-
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nfa, tiene COftlO ffn11fdad eludir el probl- que neces1rl1111ente se prese!!. 
ta, si se entiende COlllO el orden estatal suprMO, porque evldentet11ente •• 
es Mnester optar entre el orden estatal particular o el lntern1clonal. 
Ante este probl- que se reduce 1 neg1r el Derecho lntern1clon1l, par1 • 
1fln111r 11 Sober1nh del Estldo, o ne~r fst1, par1 Justificar h v1lldez 
del Derecho lntern1clon11 ,los autores penHron en d1rle dos contenidos -
11 concepto de Sober1nh, entendidos COllO concepto Interior y exterior, y 

tambffn como concepto for1111l y .. terl1l, par• aceptar a la vez, la validez 
del Derecho lnternacfon1l y proch .. r 11 Sober1nh del Estado partlcul1r. 
De est1 suerte se dice, que el Estado es Sober1no en su r8glmen Interior, 
porque es U quien establece los 4rg1nos que h1brln de servir par1 crur 
el derecho, y tiene t1111bU!n un1 Sober1nf1 exterior que solo significa fn· 
dependencia e Igualdad en sus rellcfones con los detnls Estldos. (58) 

(58) R0Jln1 Vfllegas, Rafael, Teorf1 Gener1l del Est1do, Mfxlco, 
Plg. 203. 
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b).- Superioridad o priNcfa 

Se puede e11eontrar superioridad del Estado, 101aMnte dentro de 
1 os lf•I tes de su ca.petenc la, es dec t r dentro de su territorio y 1 os -
principios que lo rigen. En las relaciones que tenga este Estado, consj_ 
dtrado particularmente, con otros Estados, debe, en sentido estricto do~ 
trinal, considerarse que debe coexistir con ellos en un plano de igualdad, 
Se podrfa pensar, 1 se hl dado el supuesto, que la igualdad dentro de los 
Estados, es 101-te ficticia, y sola•nte desde el punto de vista doctri­
nal, toda vez que fste, s61o es una sltu1cl6n h1st6rlca de hechos consumados, 
que el derecho 1111111, pero no aprueba, 11111cho •nos leglti .. o la hace -
propta. 

l• supre.ch consiste en un poder estatll sobre todos los dmls , 
establecidos en su esfera de competencia, la supreucfa, en consecuencia, 
tiene que ser en sentido estricto, de c1rlcter interno. 
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c) Igualdad en las relaciones internacionales. 

Podl!llOs sena lar que para que un Estado sea soberano en el exte -
rior, tiene que i•perar o i•ponerse sobre los de11h Estados y quitarles su 
Soberanh, cmo consecuencia de esta afiruci6n, tendrf111111s que conclulr,­
que desaparecerhn cmo Estados y pasarhn a forur parte del interior del 
Estado d011inante. Este concepto, se .. nejarfa en funci6n de los conceptos 
de Estado d•inante y Estado d09inado, que nos crearfa indudablmente pro­
bl-s gravhi1111s. 

En consecuencia, debl!llOs tener conciencia plena, de la realidad -· 
pol ft1ca y la doctrina internacional, los Estados en el exterior deben en­
tenderse y encontrarse en un plano de igualdad recfproca, y recibir tddos­
el respeto 1 su superioridad, sin traspasar las distintas esferas de su S,!!.. 
lieranfa, no !•portando la fuerza real con que se cuente, consistiendo esta 
fuerza en poder econ6tltco, lif11co, etc. 
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d) L1 lndependencl1, 

La Independencia para el desarrollo de lis funciones estatlles, 
debe tener ca.o nota esencial, la tohlidad. Ahor1 bien, c1be la pregunta: 

lC01110 puede encontrarse esa total ldad e Integridad en la Indepen­
dencia, si no es dentro del mismo Estado.t. 

En un plano ea terno, o SH en sus relaciones con los demh Esta­
dos, no se puede presentir n1ngun1 nota que no su la de Igualdad. 

Las rellclones de un Estado con otro, esUn regidas y 1 lm1tadas 
por el Derecho Internacional y para bte no l111porta que un Estado lnterna­
c1on1l sea lll(s poderoso que otro, desde cualquier punto de vista, ya.·sea -
cultural, econ&llco, •tl 1tar, etc., para el Derecho Internacional todos los 
Estados son igualmente Solieranos. 

El Estado como organlucl6n supraordenad1, serl supremo únlc1me_!! 
te en sus rellclones con los h0111bres y organizaciones que forman el Estado 
1111s110, o sea h0111bres y agrupaciones dentro de 11, serpa sueretllO s61o en -
fonu neg1ttv1, o sea Independiente. 

La Soberanfa, entendida en su sentido correcto, es esencialmente 
lntern1 y en sus rellclones con el exterior, se pueden usar otros tlrmlnos, 

COllO el de 1uton011ia, Independencia, coexistencia, lgu1ld1d, etc., pero es­
t1••os que no debe usarse el Urmlno de Soberanfl en el mismo sentido, es· 

decir en sentido Interno. 

Pira conclufr, cltareinos a Sierra, Manuel J. (59) "El derecho a 
11 1 tbertld es un derecho fund111ent1l; su exlstench es indispensable pira 

crear 11 responHbll idad de los estados, cu1l id1d neceS1rla, 1 su vez, para 
que un est1do pued1 figurar COllO 111le11bro de 11 c0111unldad lnternacton1l. El 
derecho 1 la libertad se desc011pone en el derecho 1 1a soberanfa Interior o 
1uton011h y el derecho a 11 sober1nh exterior o tndependencl1" 

(59) Sierr1, fllnuel J. Derecho lntern1clon1l Público,Mblco,1955.Plg.157 
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Y en otr1 parte de su obr1, dice: • lu relaciones de los es-
tldos unos con otros Vln 1111ltlplfc(ndose contfnu1111nte 1 111dfd1 que crecen 

entre ellos los vfnculos de todo orden que se orf9fn1n en su convhencfa r! 
cfproc1. Sf los est1dos viven en un1 rehcl6n constlnte, es neceHrlo, co· 
llO en el Individuo, 11 existencia de un1 ley socfll, que no viene 1 ser sino 
el Derecho lntern1clon1l. Asf, los derechos de c1d1 estldo no salo quedu -
ll•ftldos por los derechos de los dl!ll(s, sino por la ·ley COlllÚn de h colect! 
vld1d". (60) 

(60) Sferr1, lllnuel J., Op. Cft., P(9. 158 
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1) Su n1tur1leu. 

hr1 poder det1rt1ln1r la 111tural11a jurfdlca de los Org1nl1110S 
Supranaclon1les, es 111enester, conocer 11 111ncl1 de los •h1111s, sus ob ·• 
jethos o fines y su fund1mentacUln, Prlmer1Mnte, es necesario precisar 
que es la Collunld1d Jurfdlc1 lnternaclon1l, tod1 vez que los destinatarios 
de 111 decisiones de todo organlSllO supr1n1clon1l, son los Est1dos 111let1· 
bros de dlch1 Comunidad, y en tales condiciones est1r en poslbllld1d de· 
tener conclusiones respecto al concepto y la naturaleu jurfdle1 de sus· 
estados •llllbros. 

Sierra, Manuel J. dice: • El Derecho lntert11clonal PGbllco, muy 
lejos todavfa de la perfeccl6n evoluciona lent-nte con múltiples dlfl· 
cultades, provoCldas prlnclpillllnte por el concepto l111lt1do de 11 sober! 
nf1, suliordlnlndolo 11 de la cooperaci6n intert11clon11•. (61) 

Y en otn p1rte de su obr1 selllla que: •tos diferentes tnietnbros 
de la comunidad intern1clon1l son considerados jurfdicamente lgu1les, sin 
tener en cuenta las diferencias de orden Nterl1l que los distinguen. 
Esta CClllUnldad de hecho delie ser transforuda en sociedad de derecho, •· 
cuyas Ml'lllS los estados estln confon1ts en s-terse•. 

•cada estado, sin l!llbargo, conservando su propia Independencia, 
podrl obr1r llbr11111nt1, segGn 111 tr1dlcl6n e. interfs sin que la c0111Unldad 

(~1 l Sierra, Manuel J. Op. Cit., Plg. 14 
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lntem1c ton1l 1nl•d1 de un propa1tto de 1rwonf1 cOllGn estorbe su 1ctu! 
clcSn. Conclll1r ••bis funclon11, constituye el ffn que esencl11Mnte • 
persigue el Derecho lntem1cl0111lº. ( 62) 

Considera 1 11 CCl9Unld1d lntern1clon1l, ºCOllO principio dlre~ 
tor del Derecho de gentes, debao1 1greg1r, conslderlndolo en 11 11t1 • 
l•port1ncl1 que supone, el de 11 c_,nldld lntem1elon11•. 

•L1 c-nld1d lntem1clon1l esta b111dl en un1 c-nld1d de 
Intereses y 11 1otier1nf1 pierde su c1rlcter de 1bsolut1 p1r1 1dmltlr un1 
Hrle de restricciones bl11dl1 en un beneficio co.an•. (63) 

ºL1 comunld1d lntern1clon1l debe ldentlflClrse con el concepto 
de 11 unld1d del glner.o llUMno. Algunos 1utores entienden por c-nld1d 
lntern1clon1l 11 .,,. extstencfl de 111 n1clones, pero debe 1dllltlrse que 
es 11 rea1ld1d ext1rlor de un1 entldld concret1. 0111 Cfsneros dice que 
11 org1nlZ1cflln lntem1clon1l no es un1 .,,. c-.inld1d jurfdlCI sino un1 
c-nfd1d lilolcSglca, socf1l, econ.S.lc1 y polftfcl, sin 11 cu1l no podrf1 
exp1lc1rle 11 unldld de derechoº. (64) 

(62) Slerr1, lllnuel J. Dp. Cit., Plg. 15 
(63) Slerr1, lllnuel J. Dp. Cit., Plg. 105 
(64). Morzone, Luis Antonio, C011pendlo de Derecho lntern1clon1l Público, 

11. Ed., Lfbrerf1 º.Jurfdlc1 de 11 Pl1t1, 1966, Plg. 27. 
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El org1n1s110 supr1n1clonal tiene COllO elementos constitutivos, 

necesidades de diversa fndole que surgen 111 el seno de 11 Comunidad In -

tern1cton11. Estas necesidades pueden ser: soclo16glcas, polftlcn, -

econ&llcu, culturales, COll!erclales, h11111nlt1rl1S, etc., y por ello con­

t•pluos d1versld1d de organls111>s supr1n1clonales constltufdos para la 

re1l111cl6n de tales fines. Por lo tinto podl!tlOS aflrNr que los prlnc.!. 

p1les objetivos de los organlSllOS supr1n1clon1les son, buscar la 1111yor -
.. . 

col1boracl6n econ&llca, socl1l y polftlc1, entre los estados mle111bros del 

organlSllO respectivo, estrechar .as los lizos de 111lstad entre los Est1-

dos que suscrllilll los tratados constitutivos de los •ls110s, etc., y, p1r1 

concluir, dlf't!llOS que no obstante lu fund .. ent1clones soclo16glcas, poi!. 

t1cas, cultur11es, humanitarias, etc., los organls110s no tendrhn ninguna 

natura lea jurfdlc1, si no fueran creados conforme a un ordenamiento Jur!. 

dlco, en este caso de acuerdo con el Derecho lnternoclonal. 

llo otistante 11 dlscusl6n e1lstente entre los autores que niegan 

o 1ce~t1n 11 nlstencla de este derecllo, y de otros que afln111n que el 

Derecho lllternactoul se encuentr1 en plena evolucl5n, pen11110s que el d! 

recllo lnter111clon1l, es un verdadero derecho, debiendo entenderse al der! 

cho COllO alto vivo, cnli1ante, 11Utante, y real•nte, no puede negarse su­

e.al1tencla COllO algunos autores pretenden, toda vez que 111 rellclones l.!!_ 

.tern1clonales entre los Estados e1lsten y se regulln Jurfdlcamente. 

llo puede negarse 11 ulstencla de un verdadero derecho consuet':!. 

dtnarlo que no h1 sido dictado por un 6rgano legislativo. Podl!tlOs aflr -
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ur que el derecho nace con 11 cost111bre, en el derecho interno de los 

Estldos, existen leyes que son creadas por la costuere y aceptadas por 

el 6rgano legislativo, en consecuencia, si e.hten nol'llls o principios­

que rigen la conducta de las naciones en 11 comunidad Internacional, • 

existe derecho, s In que sea necesario que esas non11s sean escrl tu. En 

resGllen, al lflnur la existencia de una sociedad dt estados integrada· 

en 11 ca.unidad Internacional, existe un Derecho Internacional. La ca­

rencia de un poder Judicial Internacional, no es un obstaculo lnsuper1-

1ile ni una otijecl6n de fondo valedera, pues este poder nace con posterl.!!. 

rldad al derecfio. "El juez no crea el derecho, lo aplica, lo realiza •• 

Si el Derecfto Internacional es !•perfecto es porque se haya en plena IV.!!. 

luclen•. [651 

Podmos aflniar que los organlSllOS supranacionales se legltlun 

en funct6n de las necesl'dades sociales de los estados •iMbros de la ca-· 

i.unld1d llltern1cton1l y se legal Izan porque son creados de acuerdo con • 

los prtw.:tplos general et dtl Derecho Internacional. 

Respecto 1 la oplnl6n de que los organluos supranacionales son 

Grganos encargados de realizar los fines del Derecho Internacional, en • 

tados SUl' tlnnlnos, y partiendo de la pl'ftlha de que son creados por el • 

"ropl.o Derecho Internacional, resulta que es oplnl6n •lnentMtnte Jurfd! 

ca. 

(651 llorzone, Luh ~tonlo, Op. Cit., Plg. 27 y Slgs. 
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b) Objetivos, funciones y jurlsdlccl6n. 

"El derecho 1 11 11 bertld es un derecho fund1Mnt1 l ¡ su -
exlstencl1 es lndlspen51ble p1r1 crear la responsabl1 ld1d de los est1-
dos cualtd1d necesaria, a su vez, p1r1 que un estldo pued1 figurar como 
11l1111bro de 11 cOllunldad lntern1clon1l. El derecho 1 11 ltbertld se de! 
COlllpone en el derecho 1 la sober1nh Interior o 1uton0111h y el derecho 
1 la soberanfa exterior o lndependencl1". (66) 

la dtversld1d de organlSllOs lnternaclon1les, nos pemlte­
h1cer un1 clulflcacl6n de sus objetivos y prop6sltos, bllilndose en 11 

n1tur1leZ1 y fines de su creacl6n. Asf nos encontr1110s con or91nlsmos -
supran1clon1les de carkter polftfco, social, econ&nlco, cultur1l, mil f­
t1r, huunlt1rlo, etc., 1hor1 liten, tratlremos los org1nfs1110s dedicados 
1 objetivos polftlcos y socllles, toda vez que htos, representln un1 111! 
yor l11port1ncl1 en nuestro estudio. 

los fines polftlcos y sociales pueden resu111lrse de la si­
guiente 111ner1: 

1.- Contrl6\Jcl6n 11 es-tablecl111lento de 11 plZ y 11 cooper! 
cl6n lntern1clon1l. "9jorar ln condiciones de vld1 promoviendo la esta 
bllld1d soclll y 111ejores condiciones de tr1bajo, 

2.- Elevar los niveles de nutrlcl~n y de vid•, 109r1r el 
mejor1111l'ento de la produccHln y dlstrlbucl6n de los alt•ntos y productos 
1grfcolas. 

3.- "9jor1r ln condiciones del c1t11po. 

4.- p.-_,ver 11 educ1cl6n, 11 clench, 11 tfcnlca y 11 cu! 
tura. Prallower el respeto del Derecho lntern1clon1l 1 11 Justicia, 1 las 
1 lliert1dn y 1 los· derechos huunos·. 

(66) Sierra, 1!1nuel J., Op. Cit., Plg. 157. 
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s.- Buscar el 1HJor1111lento de la salud mundial, la asl! 
tencla tl!cnlca y trabajo de lnvestlg1cl6n. Estudllr proble111u relat.! 
vos 1 la avflcl6n civil, a sus nol'llls y regla111ento1. 

6.- Pllnlflcar el transporte, el empleo de Mdldas de -
seguridad, el uso de ~todos y equipo tl!cnlco nuevo. 

7 .- Asegurar 11 org1nfzacf6n y 111Jora•fento de los serv.! 
cfos post.les. 

8.- Establecer lnterca11blo recfproco de 11 corresponde.!!. 

9.- Dictar disposiciones p1r1 los diversos servicios PD! 
tales. 

10.- Promover 11 cooperacl6n de los servicios telegrHlcos 
telef6nlcos y de radio, coordinando los esfuerzos y estableciendo las t! 
rlfu llls biJu posibles. 

11.- Facll 1t1r 11 cooperacl6n de lis redes 111etereol6glc1S, 
s11111fn1strando servicios de lnfonB1cl6n y pr0110ver la un1flcacl6n o lnfo!. 
Mc16n de Tu observaciones ntereo16glcas. 

12.- Auspiciar 11 lnvestlgacl6n y c1pac1tacl6n tknlca. 
13.- Mejorar lis condiciones de 11 navegacl6n civil y 1111-

rf ti .. y elf•lnar todo trato dlscrf11ln1torfo de fstu. 
14.- Auspiciar convenciones y acuerdos ~ra el .. JorHlen­

to de los transportes. 
15.- Acelerar los beneficios de 11 energfa at611!1ca en favor 

de la paz y 11 ulud, uegurar que su 11fstencfl sea bajo estricto con -
trol y con fines pacfflcos. 

El enunciado de este teu nos lleva a hacer un anlllsls 
de la estructura for1111l de los org1nl-s supranacionales, sellllando-
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cOllo ·consecuencia la existencia de organismos militares, organismos ec!!_ 

nlStllcos, or~nlsmos cultura les, organismos humanitarios, as! como el e1 
tudlo de sus funciones y jur1sdlcci6n. Existe un organismo supranacio­
nal que rige, coordina y a cuyos fines y objetivos se supeditan, tanto 
l!n su creacl6n Cl*l en sus consecuencias todos los detds organismos --­
de carlcter supranacional, denominado Organluci6n de las Naciones Uni­
das ( ONU}, siendo conveniente como consecuencia, analizar brevemente -
esta organ1zacl5n tipo, en su estructura fonn1l, para poder establecer 
s-rnente sus funciones y jurlsdlccl6n, necesarios para nuestro estu­
dio. 
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c) La Organlzaci6n de las Naciones Unidas. 

En el prel111bulo de la Carta de las Naciones Unidas, se establ_! 
cen estos conceptos: 

"Nosotros los pueblos de las Naciones Unidas resueltos: A pr_! 

servar las generaciones venideras del flagelo de la guerra que dos ve­

ces durante nuestr1 vida ha Infligido a la h11111anldad sufrl•lentos Inde­
cibles. 

A reafirmar la ff en los derechos fund1111entales del hombre, -

de la dignidad y el valor de la persona hu .. na, en la Igualdad de dere­

chos de h0116res y mujeres de las naciones grandes y peque~as. 

A crear condiciones bajo las cuales puedan •ntenerse la Ju! 
tlcia y el respeto a lu olíl lgaclones eunadn de los tratados de otras 
fuentes de Derecho Internacional. 

A prOllOver el progreso sochl y a elevar el nivel de vida de! 
tro de un concepto llls a•plfo de la ll~ertad. 

Y con ta 1 es fl na 11 dades: 

A practicar la toleranch y a vivir como buenos vecinos 

A unir nuestras fuerzu par1 el .. ntenl111lento de la paz y la 
seguridad internacional. 

A uegur1r, 111edflnte la aceptlcl6n de principios y la adaptl­

cl6n de 111ftodos, que no se uuri la fuerza sino en servicio del interEs 
cOllÜn, y 

A emplear un mecanismo Internacional para pr0111over el progr_! 

so econllilico y sochl en todos los pueblos. 
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Hl!tlOs decidido aunar nuestros esfuerzos para real Izar estos 
designios• (67). 

Los 6rganos principales que Integran las Naciones Unidas son: 

La Au•blea General 
El Consejo de Seguridad. 
El Consejo Econ6mico y Social, 
El Consejo de Adlllintstracl6n Flducfartl. 
El Corte Internacional de Just fcta y, 

11 Secretuf1. 

J ,. la As•blea General estl fon11da por representantes de 
todos los Estados que pertenecen a 11 organtzacl6n: cada delegacl6n PU!. 

de tener hasta cinco representantes, pero solo posee un voto. la Asam­
blea se reGne por lo menos una vez 11 afio, para estudiar los problemas 
internacionales que 1111enacen el 111ntent111lento de la paz, promover el pr~ 

greso econ6mfco y social, estf11111ar la cooperacl6n cultural entre los -
pueblos y asegurar el respeto de los derechos y 1 lhert1des funda111enta-­
les. Previa sugesti6n del Consejo de Seguridad, la Asa•blea puede adm_! 
tlr, suspender o expulsar de la organlzaci6n a cualquier Estado. 

Para las votaciones l111portantes se requiere una mayorfa de los 
dos tercios, que se reduce 1 1111yorf1 sl•ple para los uuntos ordlnario5. 
Estl asistida en sus funciones por los siete C0111ltfs siguientes: 

Polftfcos y de Seguridad. 

Econ61111co y Financiero, 

(67) ABC de las Naciones Unidas, N. Y. Plg. 10 
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Social, Huiunltlrio y Cultural. 

Fldelconihario 

Administrativo y Presupuestarlo. 
Jurfdlco y Polftico Especial. 

En cada Coml tf, 1 os Estados 111le11bros pueden estar representado 

por un Delegado. tt.y ta11blfn el Comltf General (que dirige el Presiden­

te de la Asa•ble1), encargado de coordinar los trabajos de los C0111ltb -

con la As11iblea, y el Ca11ltf de Credenciales para ca.probar las de los d! 

legados. Existen ad111'5, otros COllltfs Consultivos, unos pel'l!llnentes y -

otros temporales. 

Atrlbucl6n l11portantfs1 .. de la Asuiblea es la de que sf el Ca!]. 

sejo de Seguridad, debido a falta de unanimidad de sus 11lellbros, no adop­

tare las resoluciones urgentes que fueren necesarias para preservar la -­
pas Internacional en casos de amenaza o agresl6n, entonces la Asa11ble1 se 

har( cargo ln11edlato del a111nto y propondrl a los 11lettbros la adopcl6n de 

111edldu colectivas que puedan llegar 11 e11pleo de las fuerzas •llltares -
para estatilecer la paz y ·seguridad Oa Asa111tilea tiene su sede en Nueva -­

York}. 

U.- El Consejo de Seguridad es un organts11a de excepcional lmpo!. 

tancfl, que as11111 la responsabilidad directa del 1111ntenl111lento de la paz 

mundial y el control de los af'llllMntos. las facultades y atribuciones del 
Consejo COllprenden las de Investigar las causas de cualquier confl teto I_!! 

ternaclonal que pueda 111r9lr y recomendar las 111dldas pare solucionarlo. 

En el caso de que no se logre un arreglo pacfflco, el Consejo puede deter. 
•tnar la aplfcacl6n de 51nclones econ&llcas contra el Estado que sea con­

siderado agresor y, si fuere necesario aplfcar ta11blfn 11edldas 111lltares. 

El Consejo estl ca.puesto por quince 11le11bros: cinco de ellos 

·China, Francia, Estados Unidos, Gran Breta~a y la Unl6n Sovlftlca- son -

pel'!llnentes y los restantes son elegidos cada dos ailos por la Asamblea 
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General. Varias Estadas latinoamericanas han formada parte del Conseja 

en diferentes per!odas. El Conseja se halla en sesl6n pel'llllnente en la 

sede de 11 arganfZ1cl6n pero puede reunirse donde lo crea conveniente. 

El Consejo estl Hlstldo en sus funciones por das organismos Importan­

tes: El CamltE de Jefes del Estada Mayar y la Camfsl5n de Desarme. 

tiene otras camlUs asesares. las decisiones en 111terfl de procedlmle!l 

to requieren el vota afln111tha de esas siete votos, los afirmativos 

de todos los •let11bros permanentes. El •lembro que fuere parte fnteres! 
da se abstendrl de votar. la funcl5n del Presidente del Consejo se de­

sempena durante un 111es en rotacl5n por cada uno de los mfet11bros del 

Consejo, siguiendo el orden alfatiftlco de sus n011bres en lnglEs. 

III.- El Consejo Econ&nfco y Social desarrolla una tarea menos 

espectacular pero de alcances mas vastos. Su mfsl5n consiste en el lo­

gro de los o6jetfvos econ6mlcos y sociales de la organlzacl6n para lo -
cua 1 cru COlllslones, rea 1 Iza estudios y encuestas, y aprovecha todos 1 os 
medios crudos por la ciencia y la tEcnlca. Integran el Consejo represe!l 

tintes de 18 Estados 111lem6ros, elegidos para un periodo de tres a~os. los 

acuerdos se ób.tlenen con 111yorfa de votos. Se r.elebran por lo menos dos 

sesiones anuales y las extraordinarias que se requieran. Su presidente -
se elige para un perfodo de un ano. El Consejo mantiene estrecha rela-­

cl5n con diversos organismos Internacionales. El Consejo esU asistido -

por diversos Comlth Per111anentes y por las doce Comisiones siguientes, C!!, 

yos tftulos Indican sus runclones: Transportes y Camunlcaclones: Estad!! 
tices: Derechos H1111anos; Asuntos Sociales; Condlc15n Jurfdlca y Social de 

la "'jer; Estupefacientes·; Potilacl6n; COllerclo Internacional de Productos 

llhlcos y las Cuatro Camlslones Econ&nlcas Regionales para: Europa; Ash, 

y Extrl!l!IO Oriente: -.itlrlca Latln1 y Afrlca (68) 

(68) fl¡clones Unld11.- Op. Cit. Plgs. 14 y 15 
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IV.- El Consejo de Adftiln1straci6n Fiduciaria tiene a su ca! 

go la adtnlnlstracl6n de ciertos territorios que todavfa no pueden gobe! 

n1rse por sf 11fs110s. Esta hbora 11 efectúa asignado a diversos Estados 

Australia, Bflglca, Gran Bretafta, Estados Unidos, Nueva Zelanda-, cier­

tos territorios para que los administren en fldelc0111tsos, e informe dos 
veces por ano. 

V •• la Corte Internacional de Justicia. 

Es el m.bimo organlS1110 judicial de las Naciones Unidas, pr!!_ 
nuncia sentencias en los asuntos sometidos a su conslderacl6n por los 

diversos Estados y fo1'111Ula opiniones legales a sol lcltud de la Asam--­
blea del Consejo de Seguridad. Estl compuesta por quince magistrados 

que ejercen sus funciones por perl6dos de nueve aftas y son elegidos e!!_ 

tre los juristas de 111,ror renombre Internacional. La Corte tiene su -

sede en el Palacio de la Paz, situado en La Haya, (Holanda), y sesiona 
durante todo el ano (69). 

VI.- la Secretarh 

la Secretarh se encarga de las tareas administrativas. Ti.! 
ne su sede en Nueva York y estl dirigida por un Secretario General nO!!!_ 

brado por la Asamblea. El Secretarlo General es el Funcionario Adllllni,~ 

tratho ids alto de las Naciones Unfdu, Para sus funciones la Secret!. 
rfa tiene n1111eroso personal especial ludo de carlcter fnternacfonal, -

dtstribufdo en grandes wccfones y departnentos. El Secretario Gene-­

ral actúa como principal funcionario de carkter admfnlstratfvo en las 

sesiones que celebra la As111blea General, el Consejo de Seguridad, el 
Consejo Econ6otfco y Social y el Consejo Administrativo Fiduciaria. Es­

ti utstldo en sus funciones por los Subsecretarios y Jefes de las di! 

tfntu secciones y depart111entos que Integran 11 Secretarh. 

(69). Naciones Unidas, op. ctt. Plg. 554 
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d) La Org1niZ1ci6n de Estados ~ericanos. 

La cart1 constitucion1l sobre la que se uient1 11 O.E.A., esta 

robustecida por documentos de alta signific1ci6n interameric1n1 como el -

trat1do de Arreglo Pacifico de lis disputas que puedan surgir entre sus -
miembros, que establece procedimientos de niedlaci6n, arbitraje y concili!, 
ci6n; y el Conyenio Econ6mico, que seftala normas y metas para el progreso 

econ6mico de las naciones miembro, de sus rellciones mercantiles y desarr!!_ 

llo industrial; para 11 expansi6n del comercio Interamericano, la elevaci6n 
del nivel de vida de sus poblaciones y la mejora de las condiciones socia­
les (70), 

La estructura de la O.E.A. esU integrada por los siguientes or­

ganismos: La Conferencia Inter11111ericana, que se reGne cada cinco anos, y -
es la autortdad suprema de la O.E.A.; la Reuni6n de Consulta de Ministros 

de Relaciones Exteriores, que se convoca cuando las circunstancias y los 

problemas lnterameric1nos asf los aconsejan y esta asesorada por el Comi-
. tf Consultivo de Defensa; el Consejo de la O.E.A. cuerpo permanente, con 

sede en Washington, cuya misi6n es la de ejecutar los acuerdos y desempe­

nar las misiones qae le asignen 11 Conferencia Interamericana y la Reunl6n 
de Ministros. 

El Consejo est5 asesorado por tres organis110s especializados: -
el Consejo Social y Ec:on&nico, el Cultural y el de Jurisconsultos. Las 

funciones de Secretarfa y de agencia permanente de 11 O.E.A., esdn a -­

cargo de la Unl6n Pannerican1. Adeftlb de los 6rganos citados, pueden -

crearse los organismos especializados que fueren necesarios para intens.!_ 

ficar la cooperacilin en los diferentes sectores. ( 71) 

El or9aniS110 anterio111ente bosquejado es en donde mis se gara!'_ 

(70).- Sierra Manuel, Op. Cit. Plg. 574 y 575. 

(71) .- Miranda Calder6n, Jul lo. "Apuntes de Derecho Internacional PGbl l­
eo•, UllAl'I. 1968. 
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tiza la Soberanh de los Estados que lo fonnan, y en su Carta Constft!!_ 

tfva del 29 de abrll de 1948, encontramos los siguientes puntos: 

Artfculo lo.- En ~ste se enu11eran los principios de esta or -
ganlzacl6n que son: preservar la p1Z, solidaridad, justicia, lntegrt -

dad territorial, Independencia, colaboracl6n, y defender la Soberanh 

de 1 os Estados miembros. 

Artfculo 4o.- La organlz1cl6n de los Estldos t'llllerlcanos para­
real Izar los principios en que se funda y cumplir sus obligaciones por 

reglones de acuerdo con la Carta de las Naciones Unidas, establece los 

siguientes prop6sltos esenciales: 

a.- Afianzar la paz y seguridad del Continente . . u.- Prevenir las posibles causas de dificultades y asegurar 

la soluci6n pacffica de las controversias que surjan en 

tre los Estados mlmliros. 

c.- Organizar la acci6n sol fdaridad de htos, en caso de --­
agresi6n. 

d.- Procurar la solucl6n de los problemas polfticos, jurfdi­
cos y econ6tnicos que se susciten entre ellos; y 

e. - Promover por medio de la accl6n cooperativa, su desarro­

llo econ&nlco, social y cultural. 

En este Arttculo venos ya plasmados los prop6s 1 tos por rea 1 i -

zar partiendo de la proclama, hnzada por los Estados Americanos: "Lo­

grando la unidad espiritual en la semejanza de sus Instituciones rcpu­

blfcanas, su inquebrantable voluntad de paz, su profundo sentimiento -

de humanidad y tolerancia, y a trav~s de su adhesl6n absoluta a los -­

principios del Derecho Internacional, la soberanh Igual de los Esta • 

dos y la lfbertad individual sin perjuicios religiosos o raciales. (72) 

(72) Schwarzenberger, G.- La Polftica del Poder.- Estudio de la Soci! 

dad Internacional.- Publfcado bajo los auspicios del Instituto • 

Londinense de Asuntos Mundiales, Pag. 678. 
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Mis 1delante, en el C.pftulo rt, Art. So., se prech1 la CDl!IP! 

tencl1 de los Estados mle111bros, uf COlllO tambiln la del orden lnternac12_ 

nal. 

Artfculo So.- "Los Estados filweric1nos reafirman los siguientes 
prlnci pi os: 

a.- El Derecho Internacional es non11 de conducta de los Estados 
en sus re lac 1 ones rec f pro e as • 

b.- El orden Internacional estl esenclal11ente constltufdo por • 
el respeto a la personalidad, Solieranf1 e Independencia de los Estados y 
por el fiel cumpli•iento de las obligaciones emanadas de los tratados y • 
de otras fuentes del Derecho lntern1cional; 

c.- L1 buen1 fE debe regir lis relaciones de los Estados entre 

sf\ 

d.- La solidaridad de los Estados filwericanos y los 11tos fines 
que con ella se persiguen, requieren 11 organlzacH!n polftica de los 111! 
llOs, sobre 1a bise del ejercicio ef@Ctlvo de la de1110crach representativa; 

e.- Los Estados 1111erlcanos condenan 11 guerra de agresi6n; la vi~ 
torta no da derechos; 

f •• La agresl6n a un Estado •ricano constituye una a9resi6n a 

todos los d..as Estados lnerlcanos; 

g.- Las controversias de caracter lnternaclon1l que surjan entre 

dos o nils Estados Allerlcanos, deben ser· resueltas por medio de procedlm1e!! 
tos pacfflcos; 
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h.· l1 justtcf1 y la segurtd1d socf1les son bues de una paz 
dur1der1; 

1.· los Estldos ~erfc1nos procl11111n los derechos fund.nient.! 
les de 11 persona hu111n1, stn haber dfstfnctftn de r1u, n1cfon11fd1d,­
credo o sexo; 

j.· l1 CooperacfGn econ&lfc1 es esencf1l P1r1 el bienestar y 

11 prosperfd1d ca.unes 1 los pueblos del Continente; 

k.· L1 unfd1d espfrftu1l del Continente se blSI en el respeto 
de 11 person1ltdad cu1tur1l de los pehes -ricinos y deNnd1 su estr.!_ 
cha cooperactftn en lu 11t11 ffn11fd1des de 11 cultur1 h11111n1; 

1.· la educ1cf6n de los pueblos debe orfent1rse h1cf1 11 jus-­
tfcf1, 11 lfbertld, 11 PIZ .... • (73) 

Todos estos 1rtfculos nos 1lev1n 1 11 conclusfGn de que todos 
los Est1dos •tet11bros de 11 O.E.A. tienen los •tSlllOs derechos y oblfg1cf.!?_ 
nes Hf c090 tubffn 11 111tSM dosh de c1p1cfd1d p1r1 ejercer sus dere.­
chos y oblfgactones. Esto se robustece con el Artfculo 60., del C1pftu­
lo ru que nos h1bl1 respecto 1 la fgu1ldld jurfdfc1. 

"Art. 60.- Los Estldos son jurfd1c1Hnte 1gu1les, dhfrut1n de 
fgu1les derechos o fgual c1pecfd1d p1r1 ejercerlos y tfenen fgu1les deb.!_ 
res. Los derechos de c1d1 uno, no dependen del poder de que se dtspong1 
p1r1 15egur1r su ejercfcto, sino del st•ple hecho de su exfstenct1 COlllO 
persona de Derecho rntern1cfon11 • (74). 

(73).· Sterr1, Mlnuel, J. Op. Cft. Plg. 561 y subsecuentes. 
(74).· Sferr1, Mlnuel J. Op. Cft. Plg. 563. 
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Por lo que hace 1 h ca.petencla, los Estados 111ie11bros deberb 

ejercerla confo ... e al orden Jurfdlco internacional y la Org1n!z1cl6n se­

nala esto en el ntfculo Vo. del •nclonado Capftulo 111. 

Artfculo 9o.- "l1 existencia polftlca del Estado es tndependle!!. 

te de su reconocl111lento por los dl!llfs Estados. Mn 1ntes de ser reconoc.! 
do, el Estado tiene el derecho de defender su lntegrld1d e fndependench, 

proveer a su conservacl6n y prosperfd1d y, por consiguiente de organizar­

se ca.o 111ejor lo entendtere, legtsl1r sobre sus intereses, adllllnfstrar sus 

servicios y dete ... lnar la Jurtsdfccf5n y c0111petencla de sus tribunales. -

El ejercicio de estos derechos no tiene otros 1f111ltes que el ejercicio de 

los derechos de otros Estados confome al Derecho lntern1cfonal" .(75). 

La ll111ftacl6n lds tajante que hice la O.E.A. se refiere a los -

tr1tldos que realizan los pahes mf1111bros y orden• que btos sean pObll-­

cos y sin c1'usulas secretas de ninguna especie, prohibiendo ta111btln la -
lntervencl5n de cualquier tipo; ya ~ea intervenci6n dlrect1 o Indirecta. 

Nos adentra111os ahora en el estudio de los artfculos 150. y 170., 
que son los llis Interesantes, desde el punto de vista de nuestro tema de 

estudio. Posibl-nte 1quf di cOllllenzo h verdadera controversia pr&ctlca 

entre el orden Interno de un Estado y la realidad jurfdlc1 de los organis­

llOS Internacionales. 

El artfculo 150. agreg1: "NingGn Estado o grupo de Estados tiene 

derecho 1 fntervenfr, directa o lndlrect-nte, y sea cual fuere el 110tlvo, 

en los asuntes Internos o externos de cualquier otro. El principio ante­

rior excluye no sol1111ente la fuerza armada, sino t1111blh cualquier otra 

fol'!lll de Ingerencia o de tendencia atentatoria de 11 personal id1d del Es. 

tado, de los elementos polftlcos, econ,,.,lcos y culturales que lo constlt!!_ 
yen•. (76) 

(75).- Sierra, Menuel J., Op. Cit. Plg. 564 
(76).- Sierra, Mlnuel J., Op. Cit. Pfg. 564 y 565. 
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Artfculo 170.- "El territorio de un Estado es Inviolable¡ no • 
puede ser objeto de ocupacl6n •tl ltar, ni de otras medld1s de fuerza to­
udH por otro Estado, directa o Indirectamente, cu1lquler1 que fuere el 
1111ttvo, 1Gn de .. nen tmporal. No se reconocerln lH 1dqutslctones te­
rrttorl1les o lu ventljas especl1les que se obteng1n por 11 fuerza o por 
cu1lquler otro medio de coaccHln" (77). 

En este -ento se cul•ln1 el monlftl!nto jurfdlco creado por 11 

Org1niz1Cl6n de Estados llle_rle1nos, poslttva11111nte hly aquf un reconocl·· 
11lento 1 11 Soller1nf1 territorl1l y 1 su lnvlol1!111tdad. Los jurhtas • 
que Intervinieron en 11 ellboracl6n de est1 non11 actu1ron postbl•ente 
llenos de 11 mejor buena ff, y poslblsente ninguno de ellos haya pensa­
do en el 11pecto negativo que vendrfa a destrufr todo el interior 1111nu-­
•nto jurfdlco que h1lif1n creado, con la lnsercl6n de lo que hoy estl v! 
gente como el Artfculo 19o. del 111s110 ordena•lento. 

ARTICULO 19"o.- "Las 11edldas que, de acuerdo con los tratldos -
vigentes se 1dopten pan el .. ntenl•lento de 11 pu y 11 seguridad, no -
constituyen vlolacl6n de los principios enunciados en los artfculos 15 y 
17" (78). 

En estas últimas lfneas se destruye todo lo interior, ca1110 ya 
lo h1bfamos 1dvertldo, y las dudas y 11 lncertld11111bre de todos los 1111~ 
bros sobre 11 efectlvldld de la Organtzacl6n de Estados Allerle1nos es -
11tente, no se ha olvld1do que los •marinos desembarc1ron en 11 Repúbl! 
CI Oolllnlcana, con la proteccl6n de este artfculo, 11f COllO ti111btfn 111 

(77).- Sierra Mlnuel J., Op. Cit. Plg. 565 
(78 Sierra, Mlnuel J., Op. Cit. Plg. 565 
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amenun a Pana.a y Perú. Un gran lllOllM!nto jurfdlco que se desplOllla y 

una teorh bien elaborada con nOl'lllS bien tipificadas, que no pasan de 

ser teorh al •puje blrbaro de la fuerza y la 1nterpretacl5n dolosa del 

poderoso para justificar sus actos. 

Despuh de h1ber revisado lo relativo a la Organizaci5n de Es­

tados Merlcanos, es conveniente tratar S0111era111ente 1lgunos aspectos le­

glslathos de 11 0.11.U. organiSllO del cual y1 habl1110s al principio de e! 

te 1parlldo, de su parte orglnlca. 

En pr111er tfl'lllno, por ser 1 o llls i111portante que aporta este 

organiSllO a nuestro t•1 de estudio, mencionare110s el plrrafo tercero, -

del artfculo veintisiete. 

• ••.. Las decisiones del Consejo de· Seguridad, sobre todas las 

demh cuestiones, serln t0111adas por el voto 1finnativo de siete miembros, 

incluso los votos afiNltivos de todos los 111iet1bros pennanentes; pero en 

las decisiones t-das en virtud del Capftulo VI y del pirra fo J del ar­

tfculo 52, la parte en una controversia se 1bstend~¡ a votar ..• •(79). 

Las grandes potenchs siguiendo el razonamiento de Morgnthau, 

dicen: 

• ••. Se ha dicho con frecuench-teniendo a 11 vista el plrr1fo 3 del 1r­

tfculo 27 de la Cartl de las Nlciones Unidas- que en tanto los 111l1111bros 

per1111nentes del Consejo de Segurld1d han conservado su Soberanfa, los otros 

miembros de las Ilaciones Unidas la han perdido. Ese texto se presta a -

dicha lnterpret1cl6n; porque en cuanto se refiere a lis relaciones entre 

los 11le11bros pel'Mnentes y no permanentes del Consejo de Seguridad, y e!'_ 

tre los •labros del Consejo de Segurid1d, y otros. miembros de las Naci!!_ 

nes Unidas, el principio de 11 .. yorfa reet11plaz1 11 de la unanimidad. -

En otras palabras, "el voto afll'll1tivo de _siete •iet11bros, incluso los V!!. 
tos aflrutlvos de todos los 111let11bros pel'lllnentes del Consejo de Seguri­

dad, obllp a todos los 1111 .. bros del Consejo", uf cotlO 1 todos los mil!!! 

(79).- Sierra, Manuel .J. Op. Cit. Plgs. SU y 545. 
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bros de las Naciones Unidas. SI tal voto Nyorltarlo sugnlficar1 poner el 

Instrumental de cu11pl l•lento de 11 Ley -ahora en 111nos de los Estados en -

lo particular- a dlsposicUSn de lu Ilaciones Unidas, para aplicarse en CO!!. 
tra de cualquier 11let11bro reacio, el Consejo de Seguridad tendrh sin duda 

una autoridad supreu sobre los Estados 11lembros, que no son 111le111bros per-

111nentes del Consejo de Seguridad. Serh fl, y n6 los gobiernos estatales, 

el soberano. SI este objetivo es legalllll!nte posible en virtud del arUcu­

lo Z7, plrrafo 3, en unl6n de las disposiciones de los artfculos 3g, 41, -

4Z de la Carta.su actual c1111pl l111lento depende de ellas, existe por ahora, 

y las tres en foru conjunta no es probable que existan en un futuro prev.!. 
si ble" (80). 

ªDebe, en primer lugar, haber unanl•ldad ca.i 11anffestacl6n le-­

gal de la arwonfa polftlca entre los cinco 11le11bros penunentes del Conse­

jo de Seguridad, s61o asf podrfa fste existir ca.> un 6rgano para la ejec_!! 

cl6n de la Ley. En segundo lugar, las fuerzas •llitares que los 111let11bros 

hin convenido de acuerdo con los 1rtfculos 43 y siguientes, en poner a di! 
posicl6n del Consejo de Seguridad, deben ser bastantes para pel'llltlr a -­

las fuerzas disponibles de las Naciones Unidas contar con una patente de 
superioridad sobre las fuerzas contrarias a 11 Ley. las fuerzas 1111 ltares 

del orden, deben pues, estar dlstrlbufdas de tal 111anera que las fuerzas de 

lis Naciones Unidas sean mis poderosas que las de cu1lquler nacl6n, o de 

cualquier posible c011blnacl6n de naciones. En tercer lugar, todo 111iet11bro 

debe cu•pllr con sus oblfgaclones bajo la Carta, especialmente en cuanto -

se refiere a los convenios •llltares, con buena ff, debe sacrificar sus 1!!. 

tereses nacionales 11 bien cOllOn de las Ilaciones Unidas, t1l y COllO sea -­
definido por el Consejo de Segurld1d. SI estas tres condiciones encarnan 

hoy, o fuesen capaces de encunar en un futuro pr6xl110, podrfallOS sin duda 

1fln1111r que la Cutl de las Naciones Unidas h1 ell111ln1do, o estl en vfas -

de el l111ln1r, 11 Soberanh lllclonal de aquellos 111let11bros que no son permane!!. 

tes del Consejo de Segurld1dª (Bl). 

(30) .- Slerr1, M1nuel J., Op. Cit., Plg. 57g 

(81).- Sierra, Manuel J., Op. Cit., Plg. 579. 
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Del 111fsmo 110do, se pretende que 11 representlci6n desigual y 

lu decisiones Nyorlt1rl1S en los org1nts110s intern1clon1les son fncO!!!_ 
1>1tlbles con 11 Sober1nh de 111 n1ciones q41e son p1rt1 de ese org1nts-
110, Fue este 1rgU11ento el que slrvHI 111r1 derrotar todu In propuestu 

que se hicieron en lis dos conferencfls de L1 H1ya en pro del estlbleci­
•iento de un1 verdadera Corte Interftlcion11. Se us6 con frecuencia para 
evitar que· los Est1dos Unidos de Nortea.Ertc1 se unter1n 1 11 Lfga de lis 

lllctones y 1 11 Corte Pel"llllnente de Justicfl Intern1cion11. M.ls 1qur -­
tubifn es preciso c1Hflc1r una 1fl.,..ci6n t1n vutl con algunas dfsti!!. 
ciones de tipo potrtfco. Gr1ci11 1 estas distinciones vere.as que la r! 
present1el6n desigu1l y lu non111s de la •yorf1 pueden o n6, ser ct111pat.!_ 
bles con 11 sober1nr1, li respuesta depende del hecho de que est1 desvfl­
ci6n de 11 regh de 11 unant11id1d pueda, o no, tr1nsferlr 11 autoridad S_!! 

preu del gobierno n1cion11 11 organlsllO internacional. (82). 

A111rte de 11 Corte Intern1cion11 -donde- el principio de la un! 
nimidad es de rea1iuci6n i111posible, existe un considerable nlimero de org! 
nismos internacionales que llev1n 1 c1bo funciones legislativu, adminis­
tr1tiv11 y ejecutivas, y que se sep1ran del principio de h representac!6n 
igU1l y de 11 unanf•ld1d" (83). 

Por su parte, los peque"os y 11edhnos 111iet1bros encabeudos por 
Yogoslnia en contra de 11 ob1fg1rquh de los 111le11bros perrn1nentes, puesto 
que segGn ellos no puede subsistir "El principio de lgu1ld1d sober1n1 y 

11 •veto• de algunos Estados•, Esto "• que no hay el 111fsmo valor en la 

vot1cl6n, aunque todos teng1n un representante y un voto en 11 Au111ble1. 

(82) •• .Sierra, lllnuel J., Op. Cit., p¡g, 580 
(83).- Norgenth111, Hans. J. "La luch1 por el Poder y por 11 PIZ". 

p¡g, 433.- Editorl1l Sudallll!rlc1na. Buenos Aires. 1963. 
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Qulzl lis posturas llls senutu y con l!llyor contenido desde 

el aspecto del bien común, las encontramos en las posturas de Israel 
y Urugu1y, 

Israel dice que las llmlt1c1ones reales sobre la Soberanh 

Naclon1l, es el precio que se deberl pagar para lncre111entar la efl •• 
ciencia de las Naciones Unidas, Uruguay sostiene la necesidad de aba! 
donar la •nocl6n 1bsolut1, de la Sober1nfa• (B4) o sea·1cept1r 11111 • 
taciones en favor de la C01111nldad Intern1c1on1l, COl'IO Gnlca lnstltu • 
cl6n que puede sa1Y1guard1r 11 p1z y guantlzar 11 existencia de un • 
.. ndo p1cffico. 

Rea fl l"llllldo 1 o 1nterl or, encontr111Ds en 1 a •hma C.rta de •• 
Organlzacl6n de Naciones Unldu que se estlblece 11 lnviolab1Hd1d de 
11 jurlsdlccl6n Interna por una p1rte, y por la otr1, dice que lu •• 
obl1g1clones suscritas por los mlf!lllbros deben c11111pl1rse, Incluso la • 
obl1g1cl6n de establecer o de arregl1r s~s disputas por Mdlos p1cf • 
flcos. (85), 

(84).· Uruguay ante las Naciones Unidas, Estudios Nacionales Sobre • 

Organlzacl6n Internacional.- Plgs. 9, 10, 110, 111 y 116.· •• 

144nhattan Pub11shlng Co., Nueva York, 1958. 

(85) AllS de 115 Naciones Unidas.- Op. Cit. Plg. 10. 
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e).- Jurlsdlccl6n. 

"El derecho de Jurfsdlccl6n es la facultld del estado de someter 

a la accl6n de los tribunales y leyes a las personas y cous que se encue~ 
tr1n dentro de su territorio, no l111port1ndo, por lo que respecta a los in­

dividuos, el que Estos tengan una naclon11fd1d extr1njer1. Se exceptúan -

de este derecho los agentes dfplo!R&tlcos, buques de guerra y fuerzas arma­

das, y se ejerce no s61o sobre la tierra dentro de sus fronteras, rfos, 1! 

gos y .. res Internos y terrftorlales, bahlu y puertos y espacio a~reo, s.!. 

no sobre todlS las personas que se encuentren dentro de ~1·. (86) 

La Jurfsdicci6n de los organfsMOs supranacionales estl condicio­

nada al c1r,cter (unfversal o regfonal) del org1nfs1110 supranacional. 

En prfnclplo, COll!O el organfsMO supranacional nace de un tratado 

entre los estados sfgn1t1rfos, 16gfco es pensar que la Jurfsdfccf6n de di­

cho org1nisao sea entre los 111le111bros de dicho convenfo, tal es el caso ge­

neral del organls!llO supranacional de car•cter regional. 

El org1nls110 supranacional tfpo, de car,cter universal, es la -­

Organlzacf6n de las Nacfones Unldn, y aunque tarnbffn es producto de un cr.!. 
terio convencional, opinamos que su Jurfsdfccf6n no s61o abarca a los Es -

tados 11fe111bros que lo constituye, sfno que dados sus fines: • ... mantener -

la paz y 11 seguridad Internacional,. •• • (87), su jurlsdlccl6n comprende a 

toda 11 ca.unidad internacional. 

De lo interior se desprende, que exfste una jurfsdlccl6n Interna 

y una jurfsdlccl6n externa de cada estado, en consecuencia, cuando hay -­

convenio existe corno consecuencia, se extiende como se'lala el maestro Se -

púlved1 no solamente a los signatarios, sino a toda la comunidad, maxfme • 

cuando en las disposiciones existe un beneficio colectivo, COt!IO es el ca­

so de 11 paz y 11 seguridad Internacional. 

(86).- Sierra, Manuel J., Op. Cit., Pig. 159 
(87).- Sepúheda, Cesar.- Op. Cit., Plg. 262. 
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Cabe mencionar que • ••• Ninguna de las estlpullclones de la •• 

Carta de Organhacl6n de los Estados Americanos, se Interpretara en el­

sentido de 11enoscabar los derechos y obligaciones de los Estados inle11-· 

bros de acuerdo con la Carta de lu Naciones Unidas". (88) 

(88) .• Sierra, Manuel J., Op. Cit., p¡g, 224 • 
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1) Estado propio y Estado extranjero. 

En la antlguedad los Estados al encontrarse frente a frente, se 
Ignoraban, es decir, no se reconoctan jurfdlcamente; la realidad hlst6rl­
ca, los obligaron a coincidir. 

Los Estados pensaban que s61o opresar que aqOf existe el Esta· 
do propio (89) y llls 1111, separado por fronter11 lncoMOvlbles, el Esta­
do extranjero, solucionaban el probleaa. Claro que no t01Nban en cuenta· 
la ley de casualidad y de unidad, que se hada valer en el 11011ento en que 
se decla •aqut hay un Estado• y •1111 hay otro Estado•, creando un lm·· 
bito de validez de cada uno de los Estados, apoyados por un ordenamiento· 
normativo distinto para cada uno, de lo que se deduce que la existencia • 
del primero legalizaba el segundo, y fste a su vez legalizaba el primero. 

Con el razonamiento anterior, se forman todos los Estados e~ls­
tentes, dlndose vida jurfdlca Internacional unos a otros. Este razonamte!)_ 
to nos va a conducir al principio según el cual la Soberanta de un Estado 
es tnc011pattble con 11 de los demb (90). 

(89).· Kelsen, Hans.- Op. Cit., Pl9. 157 
(90).• Kelsen, Hans.· Op. Cit., Plg. 158. 
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b).- Ingreso de los Estldos propios. 

"las definiciones usuales del Derecho Internacional PGblico es­
tablecen que lis nonus que lo constituyen, regl111entan las relaciones e~ 

tre los Estados, concediendo a lstos, en consecuencia, la condic16n de S!!_ 

jeto Onlco del Derecho Internacional" (91 ). 

El 1rtfculo IV de los estatutos de la Corte de Justicia lntern! 
cion1l establecen que •solo los estados p¡1eden ser parte en los casos que 
se sOllll!ten a 1 a corte•. 

Con bue en estos conceptos y los anter1onnente citados en el -
inciso 1), del presente estudio, podemos afil'llllr que cuando el estado pr~ 
pio 1cept1 11 val ldez del Derecho Internacional ,por el s!Slo hecho de re-­
conocerlo, se inicia la tendencia de censurar 11 Derecho Internacional c~ 
lllO una unidad delegada del propio s1ste1111 jur,dico, que esta autorizado 
para regular ciertos aspectos de la conducta tmm1na, asf como pera anwon,! 
ur todos los intereses. 

Partiendo de 11 1f1m1cl6n de que el Derecho Internacional reg!!_ 
11 11 conducta h111111n1, p¡1esto que 11 conocer 11 poslcl6n de ciertos trat! 
distas, en el sentido de que este Derecho, sol111ente regula la conducta 
de Estado a Estado, se piensa en un e111blte, o CCMllO un atentado a la exis­
tencia del Derecho Internacional, toda vez que l!ste, no obliga 1 ninguna 
persona, si su contenido no es conducta hu1111na, este derecho no obl lg1 a 
n1d1 ni 1 nadie. 

Podl!llOs considerar que el Derecho Internacional no solamente re -
gula 11s relaciones entre los estados gratu1ta11H!nte, como una funcl6n que 
se genen de una manera Intempestiva, sino como una funcl6n que resulta -

(91 l.- Sierra lllnuel J., Op. Cit. Plg. 111. 
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desde el -nto 111is1110 que regula la conducta de los ciudadanos, 6rganos 

y dMfs elementos de todos los estldos que lo han pactado, a travh de la 

convivencia, o a travh de un tratado. 

Desde el -ento 111iS1110 en que un estado propio ingresa al De­
recho Internacional, se sotll!te a los principios de fste, en virtud de que 
le da pleno reconoc1111lento o lndlrettl111ente el 6rden Jurfdlco estatal pr!!_ 
plo, c011lenza 1 realizar las funciones de relaciones entre otros estados y 
1 dellaltar los bbitos de validez de fstos, asf te.> todas las tnnsac-­
tlones que se realicen con bue en el Derecho Intern1clon1l, ocupando un 
1 ugar preferente los tratldos, desde 1 uego en este supuesto o h1p6tes1 s, 
de que el estado propio es el que le di validez 11 Derecho Internacional, 

descansa en una regul1tl6n tonstltuc1on1l del estado propio, que se llmit! 
11 punto de partida de esta re1aci6n Jurfdic1, y por lo tinto el Derecho -
Internacional so1a111ente tiene su validez en 11 deleg1cl6n de facultades del 
orden estatal propio 1 favor de fste. 

"Desde un punto de vista general, los elet11entos esenchles de -
los tratados aunque no con igual signlficaci6n que en el derecho Interno 
son COlftO en los contratos privados: cOlllpetencla, consenti111iento, capacl-­
dad, objeto y causa Hcita". (92) 

Este razonamiento abstracto se funda en una teorfa, COlllO cualquier 
otra, 'I que tiene que openr t¡cit-nte, en la 111ls1111 for1111 que opera la -
teorfa del reconoclalento de los ciudadanos 11 derecho propio, o tomo dlrfa 
Kelsen: "Desde el -ento que todas estas zonas jurfdltas se incorporan a 
11 1e91sl1cl6n Interna, el fundamento de h validez de hta, constituye h 
fuente de todo Derecho en general". Es decir, desde un punto de vista fo!_ 
ul, el orden Jurfd1co Interno lndlvldU11lzado por este fund1Mnto de la -
validez, t01110 un orden Jurfdlco universal que coaprende todos los COlllple--

(92).- Sierra, lllnuel J., Op. Cit. p¡g. 385. 
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jos nol"lllthos 111tert1l111ente dtferencfldos, pero desde un punto de vista 
•1tert11, o de un senttdo todavf1 lll&s estricto, constttuye uno de estos 

complejos de non11s 111terl1l111ente cu1l1flc1d11. (93). 

Con estos 1rg-ntos tntlmos de upl1t1r somer1111ente, 11 probl!_ 
1111ttc1 CDl!lpleja que se nos presenta cuando un Est1do propto lngreu 11 De· 
r~cho lntern1ctonal PGb11co. 

( 93) .• Kelsen, Hans. Op. Cft., P!g. 160 
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el El Derecho lntern1clonal. 

El Derecho lntern1clon1l Público, h1 sido definido cOlllO el •co~ 

junto de nol'!lls regulldoras de 115 rellcfones entre los sujetos de la co­
•unfdad Internacional• (94). 

ºDerecho Internacional Público es el conjunto de principios, no!. 
MS y reglas de c1111plf111fento obl fgatorlo, que fija los derechos y los de­
beres de los Estados y rigen sus relaciones recfprocas• (95). 

los cal u.ni adores del Derecho Internacional PGb11co, han tenf do 
una eterna dfscusf6n, respecto a la coercfbfl fdad de la non111 del Derecho 
Internacional Plibllco, toda vez que han pretendido establecer que la nonna 
jurfdfca lnvarfalll-nte debe tener este carlcter pira que se le considere 
c- tal, señaUndose que al faltar este ele111ento, su carlcter jurfdfco no 
serfa real, por no reunir los elelllt!ntos esenciales ydl! val ldez de la nor­
M jurfdfca. 

Sin embargo, la nonaa jurfdlca del Derecho Internacional PGbllco 
si tiene el carlcter de coercitiva, y sf existe sancf6n en ella, aunque -
bien es cierto entender que algunos autores no lo consideran C01110 tal. 

Entre las .. s discutibles e !•portantes pode.os sefalar 1a guerra, 
que ha sido definida desde diversos puntos de vista, y cuyo slgnf flcado tr! 
taremos de analizar brev-nte en e\te estudio, porque en este concepto -­
descansan algunos de los c-ntartos de este trabajo. 

(94).- Pina, Rafael de, Op. Cit., Plg. 104 
(95).- Sierra, lllnuel J., Op. Cit. Plg. 13 



• 81 

"Guerra ctvtl, contienda al'llllda entre grupos nacionales de un 
11fsmo Estado, surgida por MOtfvos polfticos sociales. Constituye una • 

.. nHestacMn la11entable de 11 falta de espfritu cfvico y del egofsllO de 
las 111fnorl11 prlvflegfldas que aspiran a i11poner a las •10rfas, por la 
fuerza, un rfgi11en de gobierno que no cuenta con el ascenso de l!stas• (96). 

"Guerra frfa. SftuaciGn de hostilidad, llls o menos encubierta, 
existente en la actualidad entre el bloque de las nacfonH occidentales y 

el sovfl!tlco, el priora dirigido por los Estados Unidos de Norteallllrica 
y •1 segundo por Rusia" (97). 

"Guerra Internacional. Contienda anuda entre los Estados. Se cl! 
slffca en irea, terrestre y .. rftt•, segOn el medio en que los actos que 
la constituyen se real Izan•. (98) 

Gr1111atical11ente significa una lucha, o un conflicto entre dos n! 
clones o entre dos partidos, pode1110s considerarla CDllO lntromfsl6n de un 
Estado en otro para lograr su acata11iento total. 

"la guerra ha sido considerada como un edfo para vencer o cas­
tigar la resistencia de un Estado al cu11pl111tento de sus obligaciones In· 
tnternacfonal•. (99) 

Existen dos corrientes principales, que establecen principios 
Integradores del pen1111iento interpretativo del concepto a estudio, o sea 
la guerra. 

Una corriente sostiene que la guerra no es un acto antijurfdlco, 

ni t111poco una unclGn; que cualquier nacl6n que no estf expresamente •• 

(96) .• Pina, Rafael de, Op. Cit. Pig. 148 

(97) .• Ptna, Rafael de, Op. Cit. Pig. 148 
(98) .• Pina, Rafael de, Op. Cit. Pig. 148 
(99) .• Sierra, Mlnuel J., Op. Cit. Plg. 451. 
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oblf91d1 por tratldos a no h1cer la guerra podr( realfzarh, pero solame!! 

te bljo condiciones especiales, sin que por ello incurr1 en una vio1acl6n 
al Derecho lntern1clon1l. COllO ej111plo se citan los cuos de evltlr un1 
lnnsHln o el caso de que se rechice un1 1gresl6n. 

Respecto 1 que 11 guerr1 se consider1 cOlllO un1 unct6n, se est! 
blece que no utste un1 nol'!llll jurfdlc1 especlll que 1utorlce 1 los Estl-­
dos 1 rul1Z1rl1. 

ll otr1 corriente se~1l1 que el Derecho lntern1cl0Ml en gener1l 
prohibe en principio 11 guerr1, en consecuencl1, es tot1lmente contrarh 1 
11 otr1 corriente, e indlc1 que solHente se puede recurrir a ella, como 
respuest1 1 un 1cto Ilegal y 1ntljurfdlco, cometido por otro estado, y df­
ri9fd1 exclusiva.ente en contra del 1gresor. 

Se9Gn esta corriente que Integra la teorf1 l1a1111da "bellum justum", 
la 9uerr1 debe ser considerada como un1 11nct6n, que se le l111pone el estado 
infr1ctor, y con ello, no puede ser consider1d1 como un 1cto antlJurfdico. 

"El Derecho de 11 9uerr1, const1tufdo original111ente por normas -
y pr&cticlS seguidas por los beligerantes, ha sufrido 1 travls del tiempo 
la lnnuencfa civilizadora, prlncip1l111ente durante la segunda mitad de la 

Ed1d Media, de los principios del cristianismo y de los dictados de la C! 
ballerf1•. 

"Posterlol"llente el esfuerzo constlnte hacia 11 hU111nlucl6n de la 

guerra h1 qued1do expres1do de un1 1111nera concret1 en numerosos tratados y 
convenciones internacionales, en los que en forma minuciosa se establecen 
lu normas 1 que deben sujetar su conducta los que en ella intervienen". 

"Tres principios fundamentales lnspir1n la leg1slacl6n de la gu!!_ 
rra: 
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lo.-El derecho de un beligerante de et11ple1r con la mayor ener­

gh y amplitud todos los recursos de que dispone para vencer a su enemi­
go¡ 

2o.- No realizar actos Inhumanos Innecesarios para conseguir el 
prop6s1to 11111 ltar de dOl!llnar al ene.lgo, y 

Jo.- Mantener la lucha dentro de ciertas nor111s de lealtad y de 
caballerosidad•. (100) 

Respecto del "bellum justu.•. pode.os decir que la convlccllln -
jurfdlca es la mejor al'llll con que cuentan los defensores de esta teorfa. 

Se funda esta convlccllln en el exfiwen de los docuiwentos dlplOlllftlcos, tr! 

tados Internacionales y en fol'llll lllUY especial las declaraciones de guerra. 
En ellos encontra1110s que los Estados o sus representantes, han considera­

do la guerra COllO un acto antljurfdlco, prohldo en principio por el Dere­

cho Internacional, pero permitida COllO reaccilln o respuesta contra un acto 

vlolator1o. Consenso que se manl fiesta en el hecho de que todos los gobler. 
nos que f!ltprenden la guerra se preocupan de justificar su actitud ante sus 
propios pueblos y los del mundo entero. 

la historia nos ense~a que ninguna nacl6n ha declarado la guerra 
tan slllo porque se sienta en libertad de hacerlo, siempre se pretende per­

seguir con ella un ffn econllooico por eKcelench, otras ocasiones es un ftn 
poHtlco o social, etc. 

Sin embargo, según Kelsen, esta teorfa no resiste una crftica j.'!_ 
rfdlca estricta: "un acto se encuentra Prilllbldo dentro de un determinado 

sistl!flla de derecho, cuando se enlaza a ese acto una sancllln espedflca" .(101) 

la teorh que afirma que de conformidad con el Derecho lnternacl!!_ 

nal la guerra no puede ser considerada ni cOllO sanctlln, ni COtlO acto anti-

(100).- Sierra, Manuel J., Op. Cit. Plg. 453 
(101).- Kelsen, Hans. Op. CH. Plg. 359. 
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jurfdlco, se encuentra entre lis de 111yor dffusl6n y se funda111enta en que 

no existe quien pueda decidir 11 dlscusl6n sobre si un estado ha violado 
de una 111nera total, el derecho de otro. Es decir, se dice que no existe 
un tribunal competente que pueda resolver 11 cuestl6n. 

Otras teorfas expresan la l11poslbllfdad de considerar a la gue-­
rra co11D una 11ncl6n, al no existir una plena certeza de que el Estado que 
c011ete el acto vlohtorfo, sufra el da~o causado por el uso de 11 fuerza 
ll'llllda. Clerta•nte, el Estado victorioso puede estar contra el derecho, 

de Igual .. nera que el derrotado. 

la Idea que existe sobre la soberanfa, segGn algunos autores -­
resulta contraria a h tesis que acepta la noM111 que prohibe a los Esta­
dos hacer 11 guerra, a 11enos que se df un acto vlolatorlo; pues evldent!_ 
•nte, tll nonu estufa colocada sobre el estado 11fs11a, vlollndose el • 
concepto de soberanfa que hlllOS expuesto. 

"En la Segunda Conferencia de la Haya, en 1907, se flnMI una -­
convenclGn estableciendo el comprD11fso de que la guerra debfa de ser decl! 
rada prevl-nte•. 

"No existe fonN especial para la decl1raclGn de guerra. Debe, 
sin •bargo, hacerse de .. nera lnequfvoc1, pudiendo consistir en 11 rupt!!_ 

ra de relaciones dlplomltlcu, por •dio de ultt•ltu. o de una notlflca­
clGn verbal. Los neutros deben ta•blfn ser notificados por el fnterh -­
que el hecho para ellos representa•. 

"la guerra puede hacerse stn declaraclGn. la decllraclGn es In­
necesaria si se trata de guerra clvfl o defensiva; en tll caso, h ?uerra 
principia desde la lnlclaclGn de las hostil ldades". (102). 

(lOZ).- Sierra, Manuel J., Op. Cit., Plg. 458. 



- 85 -

Extsten adt!ftlls dentro de las 11a111du sanciones las represalias, 
que han sido definidas como la Interferencia l1111ltad1, en calidad de san­
cl4n, de un Estado a otro. 

Una caracterfsttca de la repreul 11 es que no va 1c0111p1"1da de • 
una •nera directa o neceurta, de la fuerza. Stn 1111blr90, el uso de ella 
se pen11tte cuando el otro Estldo hace reststencta. 

Se estl1111 que la represalia es una reacclan peM11ltld1 en contra 
de actos 1ntljurfdlco1 c01Htldos en contra de dete1'9lnado Estado y en este 
sentido es aceptada. 

Exhten adtlllls otru unciones, COllO el boicot, 11 retorsl4n, • 
etc., sin lllbargo, su estudio nos desvflrh de nuestro tt!ftll de estudio. 

El boicot consiste en 11 suspensl4n de relaciones cOMrctales de 
un estado 1 otro, a nivel Internacional, y 11 retorsl4n consiste esencfll· 
mente en un acto 11 fclto pero poco a•htoso que se contesta con otro acto 
tuiblfn poco 1111tstoso pero lfclto. 
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d) La Soberanh y el Orden Internacional. 

"La Soberanh COllO categorfa jurfdlca que pertenece. desde la • 

fpoca de Bodino, a la inanlfestaci6n suprema del Poder PGbltco, COlllO fa·· 
cultad del Estado, de resolver y de no dejar sin resolver ninguna de las 

cuestiones que entran en su CCM11petencl1, ha sufrido ln-r1bles cainblos 
COlllO ha sucedido con inuchn Instituciones, aunque en rea11dad, antiguos 
jurtstas, sobre todo en el siglo ~VI, vislumbraron el verdadero concep­
to de Sober1nfa, y1 no apl1c1do al Estado, sino aplicado.a 11 COllUnldad 

de Naciones; tan es asf, que tanto Francisco Victoria, COllO Francisco • 
Sulrez, seftalaron al hablar de la Sociedad de Estados, para darse a sf 
•Is.., su propio derecho, no estln aludiendo 1 otra facultad, mis que a 
una facul Ud supr1111 de la 110derna Sociedad lnternaclona~ •. (103) 

Esto nos permite reflexionar que los or111n1s110s lntern1c1on1les, 
COllO :os ya estudiados, la Org1nizacl6n de las Naciones Unidas y 11 Orga­
n1z1cl6n de Estados Allerlc1nos, han establecido principios que integran 
su propio derecho y cabe preguntar 11 respecto, si se trata de un conJu!!. 
to de nonos que regulan sus propias relaciones externas, que Integran 
un derecho especfflco, sl111l1r 11 Derecho Constitucional en el l11blto 1!!. 
terno de los estados, y tales principios necesariamente requieren del ·­
sostenimiento de 11 sober1nfa 1 ese organlSlllO Internacional, es decir r_! 
quiere de 11 funduentacl6n jurfdlca de los principios de la sober1nh 
de c1d1 uno de los estados que los Integran. 

(103) •• Kelsen, Hans., Op. Cit. Plg. 133. 
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a) Tratado. 

"Acuerdo entre estados celebrado para ordenar sus relaciones re­
cfprocas en 111terla cultural, econ6mlca, etc., o para resolver un conflicto 

surgido entre ellos o para prevenirlo". [104) 

"Puede definirse en sentido ampl lo como los acuerdos entre dos o 
.. s estados soberanos para crear, para modificar o para extinguir una rela­
cl6n Jurfdlca entre ellos•. (105) 

En consecuencia se considera que el Tratado tambl~n puede definir-
se: 

"COlllO el acuerdo conclufdo entre dos o ..as sujetos de Derecho In -
ternaclonal. Katil111os de sujetos y no de estados, con el fin de incluir a las 
organizaciones Internacionales". (106) 

Para que exista alg(ln Tratado debe de ext5tlr un acuerdo entre su­
jetos de Derecho lnternacl·onal, y no se pueden considerar Tratados a los acuer: 
dos entre Htados y entre fitos con personas p&rticulares O jurfdlcas, O bien 
con organlSllOS Internacionales¡ para que tenga plena validez un Tratado debe­
de lnteryenlr el 6rgano Internacional correspondiente y darle ~ste la lnter -

pretacf6n adecuada para su detildo cumpll•fento. 

la a•pl ltud del t- nos l•plde profundizar los conceptos existen­
tes en la doctrina, respecto de los tratados Internacionales en general, en 

consecuencia resulta conveniente a nuestro ensayo se"alar las disposiciones -
.. , l11portantes del tratado lnter-rlcano de Asistencia Recfproca, que a -­
nuestro juicio contiene y que son aplicables en el presente anlltsfs, en la -
fntel lgencla que cOlllO anexo nGlnero uno se transcribe fntegra11ente este trata­
do. 

(104) Pina, Rafael de, Op.Clt., Plg. 288 
(105) Sepúlveda, Cfsar, Derecho Internacional PGbltco,Mfxlco 1981, Plg.120. 
(106) Seara Vlzquez, llodesto, Derecho Internacional Público, lllxlco,1974, 

Plg. 55. 
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l.. Ln Al tn Partes Contratantes convienen en que un ataque ar­
•do por parte de cualquier Estado contri un Estado Alllerlc1no, ser¡ consid! 
ricio c- un 1t1que contri todos 101 E1t1do1 M!ric1nos, y en consecuené:l1, 
cada una de dlchn Partes Contr1t1ntes se c011pr0111ete a ayudar a hacer frente 
11 1taque,e11·ejerclc1o del derecho l11111nente de legft1111 defenn 1nd1vldual 
o colectiva que reconoce el Artfculo 51 de la C1rt1 de_ lu N1c1ones Unidas. 

2.· A solfcftud del Estado o Estados directamente atacados, y • 
hasta 11 dec1s15n del 6rgano de Consulta del S1st- Interamericano, cada un• 
de 111 Partes Contr1t1ntes podrl detenaln1r 111 Mdldu hwedlatas que adopte 
lndhldualMnte, en cumpl 1111iento de la oblfgac15n de que trata el plrrafo pr! 
cedente y de acuerdo con el principio de 11 sol ld1rldad continental. El org~· 

.no de Consulta se reunir~ s1n de1111r1 con el fin de!xa111in1r esas medidas y • 
acordar 111 de c1rlcter colectivo que conv1n91n adoptar. 

l.· lo Estipulado en este Artfculo se 1pllcarl en todos los casos 
de ataque 1rm1do que se efectúe dentro de 11 regl6n descrita en el Artfculo-
4o, dentro del territorio de un Estado A!lerlcano. Cuando el ataque se efec­
túe fuera de dichas lren se 1plfc1rl lo estipulado en el artfculo 60. 

4.· Podrln 1plfc1rse las medldu de legftl• defensa de que trata 
este 1rtfculo en tanto el Consejo de Seguridad de las Naciones Unidas no ha· 
ya toudo las 11edld1S necesariH para 111ntener 11 paz y la seguridad 1nter • 
n1clon1l. 

ARTICULO 6o. 

SI 11 Inviolabilidad o 11 Integridad del territorio o la soberanh 
o 11 Independencia polftica de cual quier Estado Allerlcano fueren afectadas • 
por un1 agresf5n que no sea ataque an11do, o por un conflicto extracontinental 
o intracontlnental, o por cualquier otro hecho o sltuaci6n que pueda poner en 
pelfgro 11 paz de llmfrlca, el Organo de Consulta se reunfrl 1nmedl1t1111ente, a 
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ffn de acordar las Mdldas que en caso de agresl6n se deben tONr en 1yud1 

del agredido o en todo caso las que conyeng1 tOMr para 11 defensa comGn y 
para el 111ntenl•lento de 11 paz y 11 seguridad del Continente, 
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b) Obligatoriedad. 

La obligatoriedad de los Tr1t1dos lntern1clo111les respecto 1 las 
partes no soll11ente l111pllc1 el c11111pll111lento sino que debe de existir 11 bu!_ 
na ff para cu111pll111entlrlos en sus trl111ttes, por los Estldos que los suscri­
bieron. 

LIS relaciones lntern1clon1les qued1n capr011ettdu, si se dej1 
11 voluntld de 111 P1rtes el c11111pll11lento o lncu.p1f11lento de los pactos. 

En principio, un tratado solo cre1 ollltgacfones entre las nacl!!_ 
nes que Intervienen en f1, pero en algunos c11os un tratado crea derechos­
Y ob1fg1clones respecto a terceros, •por ejemplo en el 11unto de la desmll.!. 
tarlacflln de lis Islas Aland (decidid• en un tr1t1do fll'!llado entre Rusia y 

otros pafses) Finlandia sostenfa que, por no h1ber tOMdo parte en este -
tratado, no se crefa oti1fg1da por 1!1, pero 11 Comfsl4n de Juristas reunida 
en Parh en 1920 decldl4 que ese tratado, 1 causa de los Intereses vitales 
de otras potencias, envueltos en 1!1, habfa cre1do un1 sltuacl4n Jurfdlca -
otijetfva, y era oponible 1 los estldos terceros•, (107) 

En Oerecho PrlV1do el consentimiento Integra al acto jurfdlco y 

su 1usencla, produce la Inexistencia de dicho acto, respecto 11 consentl -
•lento en 111terla lntern1clon1l y en rellcf4n con los tratados, diversos -
autores sostienen que el consentl11fento afectl 11 Vil fdez y no la esencia­
del acto Jurfdlco, entre 111 opiniones existentes pod-s cltlr la slgule! 
te: 

El consentimiento de los pahes en el terreno lnternaclon1l con 
respecto a los tratados, no es requisito lndlspenuble pira su validez, -­
COMO en el derecho Interno que sf 'existe victo en el consentimiento, no es 

(1071 S11ra Vlzquez, llodesto, Op. Cit., Plg. 57. 
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un conuntl•iento rul, porque el Internacionalista debe de ver cull es la 

real ldad internacional, no tiene que limitarse a sus propias construcciones 
Jurfdlca, por 15glc11 que se1n, sino que debe fijarse en la realidad de los 
Estados que afecten cierto problema. (108) 

Las partes que fl-n un tratado deben cumplirlo, obllg(ndose a 
respetar las reglas establecidas en 81; ealsten tratados bilaterales donde 
lntervltnen dos uclot1es y tratados •ultllaterales celebrados por lllls de dos 
Estados, en cuanto a su carlcter jurfdlco son parecidos y las reglas que se 
aplfcan deben ser especiales en cada caso, ta111bl8n nlsten tratados abiertos, 
o sea que admiten la adhesi6n de otros Estados, esta clase de tratados, tle • 
nen COllO objeto fijar reglas generales para beneficio de las partes, asf como 
acatar los 11pectos Jurfdlcos estlblecidos para su 11ejor aplfcacl6n. Los tr!_ 
tados se rigen por el derecho Internacional ya que son tratos Internacionales, 
que pueden concluirse una vez ten11lnado el acuerdo. 

El c1r(cter otilfgatorlo de fln111r un tratado, las partes adquieren 
obligaciones cu111 contenido se definen en el teato del tratado. "El que di -
chos c011pr1111hos debAn CIMl!plfrse es una regh elementi.1, y podrh ser una re­
gla universal de llOralfdad. Sin l!lllíargo, s51o obligaciones MOrales y no le­
gales, pueden surgir de una regla o principio 110ral. Por este motivo, con el 
prop5slto de Investir de car(cter jurfdlco al deber c11111plfr las obligaciones 
de los tratados, algunos tratadistas han recurrido al concepto del derecho n!_ 
tur11•. (109). 

La .. alu "pacta sunt servanda" que quiere decir, 1fteral11ente los 
tratados deben ser cut1plfdos Lcull es 11 naturaleza de este principio? si bien 
todos los escritores reconocen su existencia, asf como su Importancia, no --

(108) Seara Yhquez, "°desto, Op. Cit., Plg. 58 

(109) SOre111tn, 111•, lllnual de Oerecho Internacional, Trad. al espa!lol de -­
ltr111rdo SepGlnda, Fondo de Cultura Econ5.lc1, !!falco 1968. p¡g, 158. 
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siempre conviene en cuanto a su naturaleza. Para algunos es una regla de 
derecho natural; para otros, un principio general de derecho y todavh -
para otros, una regla consuetudinaria". (110) 

SI alguna de las partes no c1111ple con 11 ob1 lgacl5n estipulada­
en un tratado, estarl violando una obllgacl5n Internacional y deber& de r!, 
parar el da"o a 111edlda del perjuicio creado. 

"la i•poslb111dad de realizar el pacto, en ciertas condiciones es 
causa de tennlnacl5n del tratado. Se cita usualmente el ejemplo clblco de 
un tratado de alianza conclufdo por tres Estados, el cual u deshace por so­
brevenir 1a guerra entre dos de ellos. Pero cuando esa l11poslb1lldad no es 
intrfnseca al objeto del tratado, sino que deviene por una alteracl5n subs-­
tanclal de las circunstancias bajo las cuales se reallz5 la convencl5n, se -
estl en presencia de otra de las posibles causas de extlncl5n, que ha sido -
111terla de mucha controvers 11. 

En efecto, el c111blo vital de las circunstancias que motivaron el 
pacto, o sea la operacl5n de la lla1111da cllusula renus sic statlbus ha prov.!!_ 
e1do desinedlda atencl5n y ha conducido a extrt!lllOS desafortunados. Desde an­
tiguo ha sido cOllGn costener, para los pactos Internacionales, la teorh ge­
neral que parte de los contratos del derecho privado que establece que exis­
te en ellos linpHclt111ente, la c11usu1a que si sobreviene un cainblo radical, 

linprevlsto, el pacto se considera disuelto. (Conventlo omn1s lntelllgltur • 
rebus sic stantlbus). 

No existe actualmente autoridad para sostener que un tratado se • 
extingue por 1a operacl5n_radlcal de esta cllusula, pues s51o en circunstan­
cias excepcionales se ha pretendido hacer valer y la experiencia no ense"a que 
se haya aplicado regulan1tnte desde el siglo XIX y los tribunales lnternacl.!!_ 

(110) S11ren11n, llax, Op. Cit., Plg. 158. 
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111les,s8lo en cuos bien 11slldos y dentro de lf1111tes estrechos hin consl-· 
derado, para los efectos de un1 lnterpret1cl6n, el c1111bio vital de ln ci!. 

cunstancfu que rodun a un tntldo, Por lo dllllls, h cllusuh 1Mrit1 de· 
flncl8n y chrld1d, que no es posible l111partlrle, ni 11enos en 1usencil de -
un rfgl11en que, cOftlO el de los pactos del derecho privado, pennlta que una 
autorld1d precise y seftale los euctos lf111ltes de un c1111bio fund1ment1l de 
clrcunstanclu. 

Desde fines del siglo pasado h1 prev1lecldo la convlccl6n de que 
h cllusuh retius sic stlntlbus no confiere derecfto 1 desoblig1rse de un tr! 
tldo, sfno 1610 1 pedfr que el tr1tado se revise o se ajuste, o se1 examin! 
do por un trltiun1l u organlSlllO Internacional. Como expresa Rousseau: "ella 
pel'lllte 1 lH p1rtes en un p1cto operar la reed1ptaci6n convencional o jud~ 
dlccion1l de un rfgimen jurfdlco que no corresponde 11 fin propuesto" (op. 
cit. en est1 secci8n, p. 60), y si se ex1111in1 tll cUusula a 11 luz de la s.!_ 
tu1ci8n actu1l de las relaciones lntern1clon1les, es de concluirse que mh -

que un principio 1110dlflcltho de los tr1tados es una regla de lnterpretacl6n 
1quella que esta51ece que debe d1rse 1 los p1ctos un efecto razonable, 

Esto es, el tratado no deJ1 de tener valor por el s61o cnbio de • 
clrC11nstanclu, sino porque ese c111blo lleVI a entender que el tratado no P2. 
drh ya ser aplicado de una 1111ner1 congruente. La cl(usula rebus sic stan -
tribus debe 1dlltltlrse COllO un1 doctrine razonable del derecho Internacional, 
CO!IO una noru legal de interpretlcl6n, que asegur1 que se dar( un efecto -· 
sensato 11 tr1tado, sobre todo, en el caso de los pactos 11ultllaterales, 

pero reconociendo sus 1l11itlclones Inherentes, y sin perder de vista que en 
estos casos de cambio rund111ent1l en lu circunst1nclu los predios de solu­
c16n pacfflc1 de los confl fetos jueg1n un papel muy destacado". (111) 

(111) SepGheda, Cl11r, Op, Cit., Plgs. 141y142. 
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El Tratado lnter-rlcano de Asistencia Recfproca, establece­

en su 1rtfculo segundo la fOl'lll de sDllM!ter toda controversia que surja 

entre 111 naciones contratantes y darles soluci8n pacffica para tratar 

de resolver entre sf Mdiante los procedl•ientos vigentes del presente 

doc-nto, 1ntes de referirla a la Asa•blea General o al Consejo de S! 

guridad de las Naciones Unidas. 

El 111i1110 tratado en los siguientes artfculos 111tnclona a las • 

autoridades que deben de recurrir los pahes afectados por conflictos 

de car,cter territorial, o lilen por una lntervenclGn anHda por parte 

de cualquier Eshdo en contra de un Estado wrlc1no, de lrnedlato no­

tificar' su denuncia el paft perjudicado a 11 Untan Pana1111rlc1na, que 

bta se encargara provhtona1Mnte de venttlar el conflicto, en tinto· 

se reunan los 111lnlstros de Relaciones Exteriores de los pafses que r! 

ttflcaron dicho tratado, par1 que btos designen al Organo de Consul· • 

ta. 

Una vez Integrado el Organo de Consulta, ser' el encargado de 

solucionar el conflicto quien realizar¡ a fondo un estudio para resol­

ver y conducir 1 los pafses, a una soluctan pacfflca de la disputa ••• 

existente, asl111l1110 se encargar' de ajustar ciertos procedi•lentos en 

tfrwlnos de derecllo o1'_1en sobre otros principios ya que 111 dhputu 

de c1r,cter lntern1cion1l son 1111y variadas. 



Se adlltte tradlclo111l111ente que existen dos clases de 111edfos 

de arreglo: Los polftfcos y los jurfdfcos. Ello no quiere decir nece-

11rfl11ente que los procedf111tentos polftfcos salo sirvan para 1rreglar 

dfsputu polftfcH y vfceveru, pues pueden •ple1rse fndfstlnt111ente 

pertenecen al prf111r grupo: a)La negoclacl8n¡ b) Los buenos oficios; 

c) La Mdfactan ; d) Lu C011tston11 de lnvestlgacl8n; e) La concf11a­

cf8n, y .as correct11111nte detierfan ser denDlllnados "lledlos no judfcf! 

les de arreglo. Los otros llftodos son: f) El arbitraje, y g) La decf • 

sfan judicial•. (1121. 

Las controversias detierln entenderse como el desacuerdo en • 

tre los Estados sotire un conflicto determinado, o bfen cuando una Pª!. 

te presenta a la otra rech111acl8n basada en 11 presunU vfollcl8n de 

un derecho, y fsta la rechaza. Para regular sobre lu controversias • 

debe evitarse el uso de la fuerza entre las naciones, el proceso para 

solucionar este tipo de protile1111s tienen que encaminarse a proced1 •• 

•lentos dlploútlcos, donde por 111edfo de negociaciones deberln asegu­

rar el acuerdo entre las partes, o en su defecto s011eterse al arbltr! 

je de un tercero que en este caso serl el 8rgano C0111petente de carlc­

ter Internacional encargado en ayudar a las partes para resolver su • 

confl lcto. 

(112) S.pulveda, Cesar, Op. Cit., Plg. 385. 
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d) Ineficacia 1u1ctt1d1. 

la RepGbltca de Argentina acredttG el derecho de 1ober1nh que 
le corresponde sobre 111 Islas Mllvtn11, con los siguientes docUMntos: 

DECRETO. 

CreactGn de 11 Coundancll Polfttca y l'ltlttar. 
( 1829 ) 

Buenos Afres, .Junto 10 de 1829. 

Cuando por la gloriosa revolucfGn del 25 de •yo de 1810, se •!. 
pararon estas provtnct11 de 11 d011tnactGn de la .etrGpol t. Espa!ll tenh-
una posectGn utertal de lu Islas l'lllvtnu y de todas 111 detlls que rodean 

al cabo de Homos, Incluso h qu~ se conoce bajo la den1111tnactG~ de·Tterra­
del Fuego; hlll,ndose justificada aquella posectGn por el derecho de prtnoer 
ocupante, por el consentimiento de 111 principales potenctu 1111rftt1111s de -
Europa y por la adyacencia de estas Islas 11 Continente que fol'llllbl el Vlrrer 
nato de Buenos Aires, de cuyo gobierno dependhn. 

Por esta razGn, hlbtendo entrado al Gobierno de la República en -
la sucestGn de todos los derechos que tenfa sobre estas provincias la utl­
gua 11ttrGpol I y de que goHban sus vlrreye1 ha seguido ejerciendo actos de 
dOllllnlo de dlchu Islas sus puertos y costu, a pesar de que las clrcunstl!! 
etas no han perwttldo h11t1 ahora d1r aquella parte del Territorio de la R!. 
pGbllca la atenctGn y cuidados que su l•portancta ulge; pero siendo neces! 
rto no de110rar por 111h tiempo las 11111dld1S que pueden poner al cubierto los­
derechos de la RepGbltca haclfndole al •ISllO tiempo gozar de las ventajas -
que puedan dar los productos de aquellas Islas, y asegurando la protecc!Gn­

debld1 a su poblactGn, el Gobierno hl acordado y decret1: 

Art. 1) Las lslu l'lllvtnn y 111 adyacentes al Cabo de Hornos en 
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11 Mir Atllntfco, serln regldH por un c-nd1nte polftlco y 111lftar, nOlll· 
bndo IM1dl1t1lllf!nte por el Gobierno de la RepGbllc1. 

Art.2) L1 resldencl1 del c-ndante polttlco y 1111 ltar serl en 
la Isla de 11 Soledad y en ella se est1blecerl una blterfa, bajo el pabe -
116n ele 11 R1pGMlc1. 

Art. 3) El c-nd1nte polftlco y 111l ltlr h1rl observar por la 
pobl1cl6n de dfchH Islas las leyes de 11 RepGbllc1, y culd1rl en sus costas 
de 11 ejecucUln de los regla11entos sobre pesca de anfibios. 

Art. 4) C-.nfquese y publlquese. 

Rodrfguez 

S1h1dor MI. del Carril. (113) 

Tftulos de d0111lnlo de la Argentina sobre las Islas Malvinas 

"1.- Derecho de dOllllnlo e11ergente de la concesl6n pontHic1. 
2. • Descubrimiento y ocupacf6n del terrl torio. 
J •• Usucapl6n". ( 114) 

"Primer Tftulo.- Fuf el tftulo predilecto de los Reyes Cat61 leos 
y sus sucesores el 4 de 1111yo de 1493, el Papa Alejandro VI promulg6 la buld 
lnter Caltera 1djudicando 1 la Coron1 de Cutil11 tod1 la tierra firme !J las 
Islas del Mar Defino, descubiertas y por descubrir, mis 111' de la linea im! 
ginarh que dhidf6 el 111undo. 

La Argentina, COlllO sucesora de Esta~•. puede h1cerlo fundada en­
la posecl6n ejercld1 con el justo tftulo del beneficio p1pal ". (115) 

(113) 

(114) 
(115) 

Rufz Moreno, Isidoro Jorge, El Derecho de 11 Sober1nfa 1 ln Islas 
Malvinas y 1dy1centes, Buenos Alres,Ar9entln1, 1982, Plg. 15 
Carril, Bon1f1clo Del, L1 cuesti6n de lH Mllvinu,Ellece, 1992,Plg.43 
Carril, Bon1f1cio Del, Op. Cit., Plg. 44. 
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"Segundo Tftulo.- La situ1ci6n jurfdica, legal y 11ar1l de Espilla 

y de 11 Gran 8retaft1, los dos contendientes de 1770, es, CDllD se ve, 1bsOl.!!, 
ta•nte distinto. E11>1ft1 tuvo un tftulo gtner1l, continent1l, de d1111inio • 
sobre P1tagoni1 y lu 1dyacentes del Estrecho de Mlg1ll1nes que CDlllprenden 

geogrlflc111ente 1 las Islas Mllvinu, el 11iPO que hoy invoc1 11 Argentina. 

Ese tftulo fundado en el descubrt11tento y la ocu111cl6n de la P•! 
te sur del Continente Allertcano, que nadie le hl discutido j1lllls, ni slqul! 
ra Gran Breta~1. fuf confin1111do por 11111tltud de hechos pGb\fcos y notorios, 
a travfs de los siglos. El tftulo que pretende tener Gran Bretana fundido 

tallblfn es el descubrl11lento y 11 ocupacl6n, es en cubio, 111rtlcul1r, esP!_ 
cl1\, restringido solo 1 lu lslts Mllvlnu. Serfa una eKcepcl6n dentro • 
del Utulo gener1l de Es1>1fta, Por su carlcter excepcional debe rlguroSllM!!!. 
te confrontado con los hechos en que lntent1 sustentarse. El an'1 lsls que-
1cabo de rea11ztr det1111estra que los hechos no lo favorecen. Porque Gran • 
Breta~a no puede alegar la subsiguiente ocup1c!Gn si 1.nvoca el prl111er desc.!!. 
brlmiento, y no puede 1leg1r el primer descubrl111lento si Invoca la subslgule!!. 
te ocup1cl6n. Quf puede 1leg1r entonces?". (116) 

"Tercer Tftulo.- Tal er1 la sltuaci6n del 2 de enero de 1833, fe­
c•• en que los brftln1cos desalojaron por 11 fuerz1 a la guarnici6n Argenti­
na de las Islas 1411vlnas. No hay la 11enor duda de que la Argentina posefa -
las lsl1s 1 tftulo de duer.o en ese dh aciago 11 que debe retroceder la so­
luci6n de litigio. la posef1 porque Espafta sl111pre las habfa poseido, 111at! 
ri1l y legal11ente, en virtud de tftulos indiscutibles. los pretendidos tft!!_ 

los britlnlcos son, por lo 11enos, contradictorios y dudosos. Se funda en la 
vana sin raz6n de la fuerza frente al derecho, a la justicia y al buen sent! 

do que 1lgGn dfa habrln de privar en la vid1 de las naciones la posesl6n vale 
tftulo, y no los actos de fuerza. la Argentina, poseedora en 1833 es la due­
fta indiscutible de lu lslu "•lvlnas. (117). 

(116) Carril, lonifacio, Del.- Op. Cft. Plg. 45 
(.117) C1rrll, llonffacio, Del, Op, Cit., Plg. 60. 
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Para la Ar .. ntlna, 1H Malvinas IDll territorio usurpado: se 
ocupa lo d11llalíltado, pero an 1833 - ª"º del apodera•t1nto tnglb • -­
Hlstfa a11f una autortdad con líandera forzada a alejar11. En cada --­
ocasl&n pertinente la R1pGlíltca fllzo constar su propuesta, no conslstle.!!. 
do en 11lenc:to la p1ran1ncla brltlntca. 

Cuando en 1965 la OrganlzaclSn d1 111 fllctones Untdas, reco-
· 11end5 a ambos paf111 arrllílr a un acuerdo, 1'91rc6 que debfa atenderse a 
los "Intereses• de los políladores de la Isla. Argenttna estl en •Jor -

· condlctSn de fllcerlo, porque su ConstltuclSn otorg1 un tratuilento harto 
generoso para los 111tranJeros que la fialíttan. En c .. bto Inglaterra adms 
de lo dtclio de 11 1ltuact6n de los colonos lnterpret6 que debfa consultar 
se a sus "deseos•, c- ti los 1111pleados de la c011paftfa Falltland no fueron 
meros sillicllto1 111701, sf!' tener en cuenta que el probl- 11 ventila entre 
los Goliternos Gnlca111nte. 

A lo largo de todo este tl1111po, Argentina, ha surtido a las Is­

las Malvinas de servicio de gas, petr61eo, c011unlcaciones aireas, servicios 
educacton1les 1 llot11ltal1rtos, etc. 

'•ralelamente se desarrollan conversaciones oficiales sin varflr 
en aMoluto la cerrada negativa Inglesa de restituir el territorio arrebat!_ 
do, aunque 6eneftctando a sus compatriotas con lu det110straclones Argenti­
nas. 
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Ultlulllf!nte proclaftl5 que rechu1rfa por la fuerza a obreros ar­

gentinos que trabajaban bajo contrato en ln Islas Georgl11 del Sur,desh! 

bitada a la sazlln forzando al Gobierno de B'uenos Aires a declarar que pr~ 

tegerh a aquellos, blslndose en el Artfculo 2, Inciso 4 de la Carta de la 

Organlzacl6n de las Naciones Unidas, que dice: ... los 111lembros de la Or­

ganlzacf6n prestarln a bta toda clise de ayuda en cualquier accllln que -

ejerza de confor11ldad con esta Carta; y se abstendrln de dar ayuda a Estado 

alguno contra el cual la Organlzaci6n estuviere ejerciendo accl6n preventiva 

o coercltlv1 ••• •(11e);· este ArUculo condena las a111enazas o el uso de la -

fuerza, recuperadas las Malvinas sin derra1111r sangre Inglesa, al ataque -­

lírltlnlco que causll en ca•lílo !Mljas argentinas, hace juzgar el Artfculo 51 
de aquel la que ••para el derecho i11111nente de la legftima defensa. Para el 

efecto se transcribe esta df'spostcl6n 'Ninguna dlsposicl6n de esta Carta -
menoscabar( el derecfto tn1111nente de 1egftl1111 defensa, Individual o colectiva; 

en caso de ataque armado contra un •le11bro de las Naciones Unidas, hasta en-. 

tanto el Consejo de Seguridad hlya t-do las medidas necesarias para mante­

ner la paz y la seguridad tnternacfon1les. las medidlS tomadas por los Mlem 

líros en ejercicio de legftlN defensa serln c0111Unicadu l""'edfata111ente al -
Consejo de Seguridad, y M afectarb en manera alguna la autoridad y respon­

salifl ldad del Consejo confon11e 1 la presente Carta p1r1 ejercer en cual quier 
-nto la accl6n que estime neceurfa con el fin de untener la paz y segu­

ridad Internacionales., (.ll!Jl. 

Conviene destac1r a manera de cierre, que la Carta de las Nacio -

nes Unldu, hace reposar 11111ios artfculos en el respeto por le Integridad -
territorial de los Estados·, ru6n final de la poHtica Argentlna.(120) 

()18). Sl.,-ra llanuel J., Op. Cit. Plg. 523 
(119l Sierra Manuel J. Op. Cit. ,¡g. 537 
(1201 Rulz l!oreno, tsl&oro Jor1e., Op. Cit. Plgs. 11 y 12. 
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Argentina para salverguardar su honor nacional, el 2 de abril -

de 1982, recuper6 por la fuerza las Islas Malvinas en base a los documentos 

se~alados que le confieren el derecho de adquirir la soberanh respecto a -

esas Islas, por otra parte el Gobierno de la Gran Breta~a al confirmar que 

las tropas argentinas habfan Invadido las Islas Malvinas, rompi6 relaciones 

dlplomitlcas con Argentina y decldl6 que Suiza se encargara de los intereses 

brlUnlcos en la capital bonaerense. 

Con esta accl6n se reune de l11111edhto el Consejo de Seguridad 

de la Organizaci6n de las Naciones Unidas, donde el embajador de Argentina 

expres6 ante ese OrganhM<> que no es un acto de guerra, s !no es un acto de 

relvfndicac16n soberana, concluyendo q1Je con esta ocupac16n de las tropas­

argentinas, ahora sf Inglaterra se ver& forzada a realizar negociaciones de 

buena fE. 

En tanto el embajador fngl~s present6 ante el Consejo una pr~­

puesta de reso1uc16n que pide "el cese inmediato de las hostflidades, el re­

tiro de las fuerzas argentinas y la fnvitac16n a ambas partes para buscar -
una so1uc16n dipl0111ltica al protilema•. 

Durante muchos a~os la Organfzacf6n de las Naciones Unidas, no -

ha podido resolver la cuest16n de las Islas Malvinas, debido que la diploma -

cia inglesa ha prolongado una so1uc16n al caso. 

Por otra pa~te, los argentinos en nombre de su representante -

ante las Naciones Unidas, inform6 que estaba dispuesto a negociar los inte­

reses brltlnfcos de las Malvinas, pero la soberanfa no es negociable, ya que 

la recuper1cl6n de las Islas no es irreversible. 

DespuEs de dos dfas de intensas discusiones el Consejo de Seg!!_ 

rldad de la Organizacl6n de las Naciones Unidas; censur6 la invasl6n de Ar -

gentlna a lis Islas Malvinas, y exlgi6 al Gobierno Argentino que retire lnm!!_ 

dhta111ente las tropas acantonadas ya en el Archlpl~llgo Malvlno, y el cese -
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Inmediato de las hostilidades, asf COllO la búsqueda de una solucl6n negocl! 

ble. 

Esta dec1sl6n del Consejo de Seguridad de la Organlzacl6n de­

las Naciones Unidas~ constern6 a la República Argentina, quien aflrm6 que -

dicha declsl6n respalda una sltuacl6n anacr6nlca o sea que existe error PO!. 

que no es ti de acuerdo con 1 as costumlires de la Epoca. 

Al ver este revfs los argentinos pidieron una reunl6n urgente­

• la Organlzacl6n de Estados Americanos, a ffn de exponer ante ese foro sus 
razones por las cuales tnvadl6 las rslas Malvinas, asf como exponer la posl­
litlldad de que la Gran B'reta~a pueda violar aguas territoriales argentlnas,­

s\ la 1111rl11a de guerra Inglesa tt! apr011lma a las costas sudamericanas. 

En la reunt6n de la Organ1'zacl6n de Estados Americanos (OEA). -
en donde el cancl'ller Argentino so11clt6 el apoyo de todos los paises Inte­

grantes a esa Or!an1'zacl6n y anunc16 la liúsqueda de una solucl6n honorable a 
su disputa con el Reino Unido. 

La solucl6n ofrecida por la Organlzacl6n de Estados Americanos, 

fuE en e.l sentl'do que unl'fes-talia su 11111plla preocupacl6n por el conflicto y 
ofrece la cooperacl"6n del sistema lnteramerlcano a los esfuerzos de paz entre 

los argentinos· y· brltlnlcos. 

ln!l•terra y Estados Unidos estSn CO!llpletamente de acuerdo en -

11 necesl:dad de aplica~ la resolucl6n SOZ del Consejo de Seguridad de las H! 
clones Unidas, que dispuso el cese de hostil ldades y el retiro IM1edlato de 

lH fuerzas anudas argentinas de las Islas !!alvinas. 

Es-tados Unidos se ofrecf~ COllO mediador entre las partes confl Is_ 
thn y asf evitar accl·ones •lolentas, ftllentras que un gran número de naclo -

nH 1atlno111erlcanas lnlt:laron estudios a fondo sobre la ap1 lcacl6n del Trat! 

do lnternerlcano de Ashtencla Recfproca (T .1.A.R), ante la eventualidad de 

un posible ataque de 1l 111rlna Inglesa contra Argentina. 
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M~xico •PºY.ª el reclamo argentino, pero debe de acatar la • 

resoluci6n dictada por el Consejo de Seguridad de lis Naciones Unidas, 

en el caso de las Islas fllllvinas; pero a la vez, c~ndena el uso de la 

fuerza para resolver controversias internacionales, cualquiera que ••• 
sean los motivos que se aduzcan para su justlflcacl6n. 

El Gobierno de Argentina se~a16 que retendrS las Islas Malv.!. 

na hasta las ~ltlmas consecuencias, y que nadie cambiarla sus decisi!?_ 

nes en abandonar lo que es del pue51o argentino. 

Ante el peligro de entrar en guerra present6 el pueblo arge!)_ 
tino al Consejo de Seguridad de las tlacionaes Unidas, un plan que esta­

blece el retiro de sus tropas de las !"Slas Malvinas, con la condicl6n 

de que la Pril"er Mlnis·tr·a lnglMa ordenara detener 11~ flota naval que 

marchatia hacia el Archipi~lago y que no Intentara volver al sistema •• 

colonial lsta que ten fa establecido. 

Como los ingleses recHazaron la propuesta por parte de Arge!)_ 

tina, y cerclor&ndose que la flota naval inglesa no detenfa su marcha 
hacia las Islas Malvinas., so11clt6 el Boblerno Argentino la ap1icaci6n 

del Trata to lnteramertcano de Aststench Recfproca (.T.! .A.R.). 

Adeinh, Argentina acus6 a Inglaterra de quebrantar el cese • 

de hostilidades dispuesto por la Organlzaci6n ~e las Naciones Unidas, 

al Invadir tropas inglesas las Islas Malvinas. Como mediador Estados. 
Unidos se puso del lado Ingles, porque vot6 por la resoluci6n 502 emi­

tida por la Organhacl5n de las Naciones Unidas (ONU) ,violando as! el 

Tratato Interamericano de Asistencia Recfproca (.T.l.A.R.), que firm6 

ese Pafs en Rfo de Janelro el 2 de septleinbre de 1g47. 

Con 11 actitud de Estados Unidos, pone en evidench al cita­

do Tntado, en virtud de no acatar los 1 ineUllentos establecidos en el 

Artfculo 60. que a la letra dice: 
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"SI la Inviolabilidad o la Integridad del territorio o la S.!!_ 

boranla o la Independencia pol ltlca de cualquier Estado Americano fu!!_ 

ren afectadas por una agresl6n que no sea ataque armado, o por un •• 
conflicto extracontlnental o lntracontlnental, o por cualquier otro -
hecho o situacl6n que Pueda poner en peligro la paz de América, el Or· 
gano de Consulta se reunir6 inmediatamente, a fin de acordar las medl· 
das que en caso de agres·i6n se deben tomar para la defensa común y 
para el mantenimiento de la paz y la seguridad del Continente". 

Los demb pa hes latinoamericanos, reprueban la acción brl t! 
nlcn al invadir las Islas Malvinas, y optan por_!.ecomendar a sus alfa·· 
dos fraternales que presten a Argentina, la ayuda necesaria que pue -­
dan para tratar de defender la soberanla del Archipiélago. 

Es· denigrante observar que los acuerdos dictados en el seno 
de. la Organización de las Naciones Unidas (.ONU}, originados por el --­
conflh:to de las Islas Malvinas no fueron acatados por Argentina y-·-
6r1n B:re.ta~a • 

. Si Es-tados Unidos hubiese respetado las disposiciones esta -
li1e.cldas por la Organf"zaci6n de Estados Americanos (OEA), y no hub1e -
~ vtolldo los- lineamientos esta6lecldos, quid el panorama hubiera -­
'Ido dhtf"nto. 

El ejército inglés· de nueva cuenta toni6 posesl6n por medio -
de accf.ones· 5éllcn· en las Islas Mllvinas, tomando como prisioneros --
1 varfos· jefes del ejército argentino y un namero considerable de so-­
d1dos, de una tuerra que nunca fue declarada entre las dos naciones, -
h Primer "lnhtra envH5 un mensaje por conducto de la Embajada de --­
SUIZI en IJuenos- Aires, donde protnetl6 que los prisioneros de guerra -

•rgentl.nos serhn devueltos tan pronto como la Gran Breta~a recl --­
liltrl 11111 conffl'!llac f 6n de no reanudar su 1 uch1. 

"lentrH tinto Argentina prep1r1 una ofenstv1 dlplotnltlc1 ---
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de.andando el 1po10 de varios p.1hes americanos, para que en su pr6x.!_ 
11a sesl6n de la As1111ile1 General de las Naciones Unidas, haga valer· 

sus derec~os respecto 1 ln tslas 1'111vl1111. 

Se pu61fcaron noticias lmport1ntes en los principales perli 
d1'cos de Mhlco, COlllO el EXcelsfor, Universal, Diario de f'lfxtco, Uno 
Mis: Uno, 1eusando el '•rlnento Latfnoanierlcano a Estados Unidos de • 
Wrl'ca, de violar acuerdos polftfcos y 11tlft1res consignados en la • 

Carta de la Organtucf6n de Estados Alllerfcanos y en el Tratado Inter! 
merlcano de Ashtencla RectP!'Oca, sobre la agrest6n extracontfnental 
condenando su c1111porta11fento, por la posfcl6n que adopta respecto al 

caso de las Mllyf!lu: en la reunl6n p1rla111entarfa de tres dfas que se 
11fY6 a cilio en lfo9otf; donde asistieron delegado~ deWrlca Central 
1 del Sllr, ut CClllO •f'eillfl'Os· del .,arl1111ento Europeo. 

En eSI r~nl6n 1 os P.rlamentar1os condenaron en,rglcamente 
la 1grest6n uwada de la !:ran lll'etana contra la Argentina en el pro­
~111111 de las Islas 1'11hh1as: y senalaron que por geografh e historia 
(ll!rtenecen al Cont(llente Y' fol'llln parte del terrltJrlo argentino. 

~1 l'ftl!Onde.. con la fuerza el gotilerno hwperlal brltfnlco, 
11 legttt1111 recuperacl'6n de las I'SllS flfalvtnas por la RepGblfca Ar 

genttna~ te dt6 un caso tfPlco de agresf6n extraconttnental prevfst; • 
por e.1 Tratado ·111te..-rluno de Aststench Recfproca, el cual esta- • 

~lece. que el atlque a un P.ts- fllerlcano de6e ser considerado COlllO •• • 

una 1gresttln a todos los- P.tsn signatarios de este tratado, en vfr· • 
tud de ser, el mejor recurso para consolidar las seguridad del Con • • 
tfnente.; este Tratado y la Carta de lu Naciones Unidas, son apoyos • 
de. d1t.fens• Jurfdh:a~ Polftlce, econ6mlca y militar de latlnoa~rfca. 

Actuahwente cuenta con el apgyo total de latlnoamerlca el • 
!'lf.s A.rtentt:no y· prnent6 el cuo ante la Organfzacf6n de lu Nieto 
nes Untdu·; ¡jara de11111ndar una solucttln negociada al probleina de las 
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Mllvlnu, s.ollctt6 adellls el apoyo de los pahes no alineados, uf CJ!. 
mo de los estados Europeos; para lograr la recuperacl6n de 111 Islas 

en conflicto, por •dio del llls- alto foro internacional. 

En le actuaHdad la crisis econ&.lca que prevalece en todos 
los pahes de la tl'erra, fta o6Hgado a los dos gobiernos en conflicto 
que por conducto. de terceros pafses acordaran durante la 11111blea ••• 
anual de Toronto, el fondo llonetarlo lnternacfonal, el levantamiento 
di! lu sancl'ones- econ5ililc11 decrl!lldu al dese11bar"co argentino en lH 

~lis-, s·l'n 111161r90 el go61erno de Buenos Aires, no estarfa dispuesto 
al lev1nt1111tento de las sanciones comerciales. 
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,\NE X O 1 

TRATADO INTERAMERICANO DE ASISTENCIA 

RECIPROCA. 

Flnnodo en. Rfo de Jonelro el 2 de Septiembre de 1947 

Suscrito por los Estados Unidos Hexlcanos en lo mis­

ma fecha. 

Apro6ado por el Senodo según Decreto publ lcado en el 

Dhrfo Offcfal de 11 Federacl6n el 22 de Noviembre -

de 1948. 

El dep6slto del Instrumento de Ratl flcacl6n se efec­

túo, el 23 de Noviembre de 1948, publ lcado en el DI!, 

rlo Oficial de la Federacl6n el 13 de Enero de 1949. 
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En n011bre de sus pueblos, los Gobiernos representados en la Con­

ferencia Inter111eric1n1 para el Manteni•lento de 11 Paz y la Seguridad del 

Continente, ani .. dos por el deseo de consolidar y fortalecer sus relacio -

nes de amistad y buena vecindad y, 

Considerando: 

Que la Resoluci6n VII 1 de la Conferencia Interamerfcana sobre pr~ 

tilemas de la Guerra y de la Paz, reunida en la ciudad de 11fxfco, recomend6 

la celeoraci6n de un trat1do destinado a prevenir y reprimir las amenazas 

y los actos· de agresi6n contra cualquiera de los pafses de Am~rlca. 

Que las Al tas Partes Contratantes ret teran su vol untad de perman.!!_ 

cer unidas dentro de un sistema lnteramerlcano compatible con los propftsl­

tos y· prlncf'ph> de 11 Naciones Unidas y reaflnun la existencia dei acuer­

do que tienen celelirado sotire los asuntos relativos al mantenimiento de la 

pu y la seguridad lntern1clonal que setn susceptibles de accl6n regional: 

Que lu Altas Partn Contratantes renuevan su adhesi6n a ·los prl,!l 

ct~los de solidaridad y cooperacf6n lnteramertcanas y especialmente a los­

prtncipios· enunciados en los considerandos y declaraciones del Acta de Ch! 

pultepec, todos los cuales de6en tenerse por aceptados como normas de sus­

relaclonet 11111tuas y· CClllo liase Jurfdlca del Sistema Interamericano. 

Que, a ffn de perfeccionar los procedimientos de solucl6n pacfflca 

de su' contronrsl1s, se proponen celebrar el Tratado sobre "Sistema lnter 

IJl!erl.cano de ru•, P..ntsto en las Resoluclores IX y XXXIX de la Conferen: 

eta Inter111ertc1na sobre Probleniu de la Guerra y de la Paz: 

~e 11 o61igacl6n de mutua ayud1 y de común defensa de las Repúbl.!. 

cu Merican1s se halla esenclal11ente lfgada a sus Ideales democrfctlcos y a 
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su voluntad de pen111nente cooperaci6n para real izar los principios y -

prop6sitos de una polfttca de paz; 

Que la c-ntdad regional 111ericana afinu COlllO verdad mani­
fiesta q11e la organhaci6n jurfdica es una condici6n necesaria para la 

seguridad y la paz y que 1• paz se funda en la justicia y en el orden-
110r1l y, por tanto, en el reconocimiento y la protecci6n internaciona­
les de los derechos y libertades de la persona h111111na, en el bienestar 
indispensable de los pue61os y en la efectividad de la dt!ftlOcracia, para 
la r111tzact6n internacional de la justicia y de la seguridad. 

Hin resuelto - de acuerdo con los objetivos enunciados - ce­
lebr1r el siguiente Tratado a ffn de uegurar la pu por todos los me­
dios posibles, proveer ayuda recfproc1 efectiva para hacer frente a -­
los ataques 1nudos contra cualquier Estado Americano y conjurar las -
amenazas de agresi6n contra cualquiera de ellos - : 
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ARTICULO lo. 

Las Al tas Partes Contrltantes conden1n fol"lllllmente 11 guerra 

y se obligan en sus relaciones Internacionales 1 no recurrir a 11 am_! 

naza nf 11 uso de la fuerza en cualquier fonn1 fncOfllpatfble con lu -

dfsposfcfones de la Carta de 115 Naciones Unidas o del presente Trat!_ 

do. 

ARTICULO 2o. 

COlllO consecuench del principio fomulado en el Artfculo ª!l 

terior, 115 Altas Parte¡ Contratantes se co111pr0Mten 1 sOt11eter toda­

controversfa que surja entre el los a los •todos de solucf6n pacffica 

y a tratar de resolverla entre sf, 111ed1lnte los procedi111ientos vigen­

tes en el Sfsteu tnter1111ericano, antes de referirlas a la Au111blea -

Genera 1 o a 1 Consejo de Segur! dad de 1 as Nac f ones Unidas. 

ARTICULO Jo, 

1.- Las Altas Partes- Contratantes convienen en que un ata -

que ll"IHdO por parte de cualquier Estado contra un Estado Alllerfcano ,­

ser• considerado COllO un ataque contra todos· los· Estados !lller1c1nos,­

'I en consecuencia, c1d1 una de dfcfias Partes Contratantes se c0111rPQ11! 

te 1 l'JUdlr a hacer frente 11 ataque, en ejercicio del derecho -~ ---
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l•anente de legftlma defensa tnd!vldu1l o colectiva que reconoce el A! 

tfculo 51 de la Carta de lu Nactones Unldu. 

2.- A sol tcltud del Eshdo o Estldos directamente atacados,-­

Y hasta la decfsl6n del Org1no de Consulta del Sistema lnteramerfcano,­

cada una de las Partes Contratantes podrl detemfnar ln medidas fnme -

dlatas que adopte Individualmente, en c11111pl1111fento de h obllgact6n de 

que trata el plrrafo precedente -,. de acuerdo con el principio de la so­

lidaridad continental. El organo de Consulta se reuntrl sfn demora con 

el fin de examinar esas medtdu y· acordar las de car(cter colectivo que 

convengan adoptar. 

J.~ Lo esttpulldo en este Artfculo se aplicar& en todos los 

casos de ataque armado que se efectGe dentro de la regl5n descrita en -

el Artfculo 4o. dentro del territorio de 'Un Es·tado Alnertcano, Cuando el 

ataque se efectGe fuera de dlcl\Js (reas se apllcarl lo est{11ulado en el 

Artfculo 60. 

4.• l'odrln apl fcarse lu 111edlllu de leg{t\M de.fenu de que -

trata es.te Artfculo en tanto el Consejo de Seguridad de las Naciones -· 

Unidn no Haya tomado las·111edtd1s necesarias para 1111ntener la pu y la 

seguridad Internacional. 
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ARTICULO 4o, 

La regl6n a que se refiere este Tratado es 11 c011prendlda de,!l 

tro de los siguientes 1f111ltes: comenzando en el Polo Norte, desde allf 

dlrectainente hacia el Sur hHtl un punto a 74 grados latitud norte, 10 

grados longitud Oeste; desde al lf por una lfnea loxodrdtllca huta un -

punto a 47 grados 30 111lnutos lltltud Norte, 50 grados longitud Oest,;­

desde all f, por una lfnea loxodr&!tlc1 hasta un punto a 35 grados lati­

tud Norte, 60 grados longitud Oeste; desde allf dlrect1111ente al Sur • .: 

hasta un punto a 20 grados latitud Norte; desde allf por una lfnea lo­

xodr&nlca hasta un punto a 5 grados latitud Norte, 24 grados longitud­

Oeste¡ desde allf directamente 11 Sur huta el.Polo Sur; desde allf 

directamente hacia el Norte ftnta un punto a 30 grados latitud Sur, 90 

grados latitud Oeste; desde allf por una 1fne1 loxodr&olca hasta un 

punto en el Ecuador a '11 9rados- lon1ftud·Oeste¡ desde allf por una li­

nea loxodr&llca huta un punto a 15 9rados latitud Norte, IZO grados • 

longitud Oeste¡ detde 11lt por una lfnea loaodr61111ca hnta 11n punto•-

50 9r1dos latitud Norte, 170 9r1dos- longitud Este; desde all{ dlrect1-

111ente hiel.a el Norte huta un punto a 54 trados latitud Norte¡ de~de • 

a 11 f por una 1 tnea loxodr&!lca hasta un punto a 65 grados 30 1111.nutos -

latitud Norte, 168 grados- 58 111lnutos 5 n9undos longitud Oeste; desde-

1llf dlrectnente lilcla el Norte el l'olo florte. 
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ARTICULO 5o. 

Las Altas P1rtes Contr1tantes env1lr1n ininediatamente al Con­

sejo de Seguridad de las Naciones Unidas, de confo111idad con los artl· 

culos 51 y 54 de 11 Carta de San Francisco, informacil!n completa sobre 

las actividades desarrolladas o proyectadas en ejercicio del derecho • 

de 1egfti111 defensa o con el prop6sito de 1111ntener la paz y la seguri­

dad fnter-rtc1nas. 

ARTICULO 6o , 

Si la inviol1b1lid1d o la integridad del territorio o la so -

beranfa o la Independencia polftfca de cu1lqUier Estado '4nerlcano fue­

ren 1fectad11 por una 1grest5n que no tta ataque Armado, o por un con­

flicto extracontinental o tntracontlnental, o por cualquier otro hecho 

o lltuacll!n que pueda poner en peHgro la paz de Aftlfrlca, el Organo de 

Consulta tt reunira l11111ediat11111ente, a ffn de acordar las medidas que -

en caso de agresi'l!n se delien tOllllr en ayud1 del agredido o en todo ca-. 

so las que conyen9a tONr para la defensa cOllllln y para el 111antenirnien­

to de la paz y la seturidad del Continente. 

ARTICULO 7o. 

En caso de confli'Cto entre dos o 11ls Estados Alnerlcanos, sin 
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perjuicio del derecho de legttima defenSI, de conformidad con el Artl 

culo 51 de la Carta de lu Naciones Unidu, lu Altas Partes Contrata.!)_ 

tes reunidas en consulta instaran a los Estados contendientes a suspe.!)_ 

der las hostilidades y a restablecer las cosn al status quo ante be -

llum y t0tnaran, ademls, todas las otras medidas necesarias para resta­

blecer o 111ntener la paz y la seguridad tnteramericanl5, y para la so­

luciGn del conflicto por medios pactficos. El rechazo de 1a acci6n P!. 

ctficadora serl considerado para la determinaci6n del agresor y la 

ap11caci6n imediata de 115 Mdidas que se acuerden en la reuni6n de -

Consulta. 

ARTICULO 80. 

Para los efectos de este Tratado las lll!didas que el Organo -

de Consulta acuerde c0tnprenderan una o mis de 115 siguientes: el retj_ 

ro de los jefes de m1st6n¡ la ruptura de las relaciones diplom&tlcu;­

la ruptura de las relaciones consulares; 11 interrupci6n parcial o to­

tal de las relaciones econ&nicas, o de las c0111Unicaciones ferrovia 

r1as, marfti .. s, aAreas, postales, telegrlficas, telef6nicas, radiote­

lef6nicl5 o radiotelegrlfic15,y el e111pleo de la fuerza armada. 

ARTICULO 9o • 

Adellls de otros actos que en reuni6n de consulta puedan cara~ 
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terizarse cOllO de 1gresl6n, serln conslder1dos COfllO t1les: 

1) El 1t1que 1l'ftlldo, no provocado, por un Est1do, contri el 

territorio, 11 poblacl6n o lu fuerzu terrestres, nava­

les o 1freu de otro Estldo. 

b) La invasl6n, por 11 fueru a!'lllda de un Est1do, del te -

rritorlo de un Estado Allerie1no, 11edi1nte el trasp1So de 

las fronteru d-re1das de confo1"11id1d con un tr1t1do,­

sentencf1 Judicial o laudo arbitral, o, a falta de fro_!!. 

teras asf deiurcldn, 11 invasi6n que 1fecte una regi6n 

que estf bajo la Jurfsdicci6n efectiva de otro Estado. 

ARTICULO 1 Oo. 

Ninguna de lu estipulaciones de este Tratado se interpreta­

r( en el sentido de 11enoscabar los derechos y obligaciones de las Al -

tas Partes Contratantes de acuerdo con la Cartl de las Naciones Unl -­

das, 

ARTICULO 1 lo. 

las consultas a que se refiere el presente Tratado se real! 

Zlr(n por 11edio de la Reunl6n de Ministros de Relaciones Exteriores de 

las R1púb1fcas Allerlc1nn que lo h1yan r1tific1do, o en la fonna o por 
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el 6rgano que en lo futuro se acordare. 

ARTICULO 120. 

El Consejo Directivo de la Unl6n Pan1111ericana podrl actuar • 

prtv1siona1Mnte COllO 6rgano de conwlta, en tanto no se reune el Or· 

gano de Consulta a que se reff'ere el Artfculo anterior. 

AATrtULO 130. 

Las consultas serln pl'Ollovldu mediante solicitud dirigida • 

al Consejo Directivo de la Uni6n Pan111ericana por cual quiera de los • 

Estados signatarios que !laya ratificado el Tratado. 

ARTICULO 140. 

En las votaciones· a que se reftere el presente Tratado s61o 

podrln tONr parte los representantes de los Estados signatarios que 

lo hayan ratificado. 

ARTICULO l So. 

E.l Consejo Directivo de 11 Unt6n P1na111erlcan1 1ctu1rl en to· 
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do lo concerniente 11 presente Tr1t1do CONI 6rg1no de enlice entre los 

Estldos slgnatlrios q11e lo h1y1n r1tfffe1do y et1tre fstos y 111 N1cfo­

nes Un1d11. 

ARTICULO 160. 

los acuerdos de 1 Consejo DI rect lvo de 11 Unl6n P1n1111erl c1n1 

1 que se refieren los Artfculos 13 y 15 se 1dopt1rfn por •1yorh 1bs.!!_ 

lutl de los "ft!lllbros con derecho 1 voto. 

ARTICULO 170. 

El Org1no de Consult1 1dopt1r• sus decisiones por el voto de 

los dos tercios de los Estados sfgn1t1rfos que hayan r1tiffc1do el -­

Tr1t1do. 

ARTICULO 18o. 

Cu1ndo se tr1tl de un1 sttu1cf6n o dhputl entre. Estado~ 11111,!!. 

ricinos serln ocl ufdu de lu wot1cfones 1 que se refieren 1 º' dos -

Artfculos 1nter1ores lis partes dlrect1111ente 1nteresadlS. 
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Para constltufr quorum en todas las reuniones a que se refl! 

ren los Artfculos anteriores se exlglri que el nilllero de los Estados 

representados sea por lo 111nos Igual al nGmero de votos necesarios P! 

ra adoptar la respectiva declsl6n. 

ARTICULO 20o . 

Las decisiones que exijan 11 ap11cac16n de las 111dldas 111n -

clonadas en el Artfculo 80. ser•n o~11gator1as para todos los Estados 

signatarios del presente Tratado que lo Hayan ratificado, con la s611 

excepc16n de que nlngGn Estado estari obligado a aplear la fuerza -

anaada sin su consentl111lento. 

AftTICULO 21 o. 

Las medldu9ue acuerde el Organo de Consulta se ejectuar(n 

11tdlante los procedlo1lentos· y 6rganos existentes en la actualidad o • 

que en adelante se e$tablecleren. 

AftTICULO 220. 

Este Tratado entrar( en vigor entre los Estados que lo ratl-
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fiquen t1n pronto c090 hayan sido depositados las r1tfffcacfones de 

11S dos tercerH p1rtes de los Estados signatarios. 

ARTICULO 2 lo. 

Este Tratado queda abierto a la fh• de los Estados America­

nos, en la ciudad de Rfo de Janelro y ser& ratificado por los Estados 

signatarios a la •yor lirevedad, de acuerdo con sus respectivos proc! 

df•ientos constitucionales, las ratificaciones serin entregadas para 

su dep61ito a la Unf6n Pan-rfcana, la cual notificar& cada dep6sfto 

a todos los Estados· si"gnatarfos·. Dl"clla notf flcacf6n se considera -­

C090 un canje de ratfffcacfones. 

ARTICULO 240. 

El presente Tratado serl re9fs-trado en la Secre.tarh General 

de las· Naciones Unidas por Mio de la 11nfón Panamerfc1n1, al ser d~ 

posftadu lu ratificaciones de las dos terceru partes de los Esta­

dos s lgnatar1os. 

ARTICULO 250. 

Este Tratado regir¡ ddinftfv111ente ¡Íero podrl ser denuncia-
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do por cu1lqufer1 de hs AltlS P1rtes Contr1t1ntes 11edf1nte 11 notff.! 

c1ct5n escrtt1 1 11 Unt4n P1n1merlc1n1, 11 cu1l comunte1rl 1 todu •• 

111 otru Alt1s P1rtes Contr1t1ntes c1d1 un1 de 111 nottffc1ctonea de 

denuncia que rectbl. Tr1nscurrtdos dos 11\os 1 partir de 11 fech1 en • 

que 11 Unl6n P1n1111ertc1n1 rectbl un1 notl fte1ct4n de denunct1 de cu•l 

quter1 de lis AltH P1rtes Contri tintes, el presente Tr1tado ceur' • 

en sus efectos respecto 1 dlcllo Estldo, qued1ndo subsistente par• to­

du lu d-.ls Altas P1rtes- Contr1t1ntet. 

ARTICULO 260. 

Los prfncfplos y lu dtspotlcfones fund1menhles de este Tra­

tado serln fncorpor1dos en el '•cto Constttvtho del Sf ste111a lnterlA!! 

r\uno. 

En 1' de. lo cu1l, los plentpontechrlos que suscriben, h1ble!!. 

do depoti.tados sus· plenos· poderes, que fueron hallldos en buena y de. 

lilda fol"llll, fln1111n este Tr1tedo, en n0111tire de sus respectivos Gobier­

nos, en lu fechas que apal'ec@fl al pi'!! de svs flnus. 

H.echo en 11 ciudad de Rfo de Janelro, en cuatro textos, res • 

pectlv1mente en lu lenguu esp1ftolas, franceses, lnlgesa 1 portugue-

11, 1 li>S' dos dfas del •es de septle.b·re de 1111 novecientos cu1rent1 

y siete. 
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RESERVA DE HONDURAS: 

la Deleg1cl6n de Honduras, il suscribir el presente Tratado y 

en rehcl6n con el Articulo 9o. inciso b), lo hace con la reserva de­

que la frontera establ eclda entre Honduras y Nicaragua estl demarcada 

deflnltlv111ente por la C1111hl6n Mixta de Lf•ltes de los •~os de mil -

novecientos y •11 novecientos· uno, putlendo de un punto en el Gol fo 

de Fonsec1, en el Oce•no Pacifico, 11 Portillo de Teotec1clnte, y de 

este punto al Atlintlco, por la linea que establece el fallo arbitral 

de su Majestad el Rey de Esp1n1, de fecha veintltrh de diciembre de 

mtl novecientos sets. 

Por la REPUBLICA DOlll!lltANA~ Fil'mls Ilegibles •• 2 de septlem· 

bre de 1!147. 

Por GUATEJllALA: Firmas· t1egltiles·.· 2 de septiembre de 1947. 

Por COSTA RICA: firmas Ilegibles.- 2 de septiembre de 1947. 

Por PERU: Firmas Ilegibles.- 2 de septiembre de 1947. 

Por !L SALVADOR: Plr1111s 11eglti1e~ •• 2 de septiembre de 1947. 

Por PANAllA: Flrm1s fleg161es.- 2 de Septiembre de 1947. 

Por PARAGUAY: Fl""as Ilegibles·.- 2 de septiembre de 1947, 

Por VENEZUELA: Firmas ilegibles.- 2 de septiembre de 1947. 

Por CHll.E: firmas Ilegibles.- 2 de Septiembre de 1947. 

Por HONDURAS: Fl""as Ilegibles.- 2 de septiembre de 1947. 
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Por CUBA: Fln111s tlegtbles.- 2 de septiet11bre de 1947. 

Por BOLIVIA: Ftrus Ilegibles.- 2 de septl1111bre de 1947 

Por COLOMBIA: FtM11s tlegtbles .- 2 de septiembre de 1947 

Por MEXICO: Fliwas Ilegibles.- 2 de septletlbre de 1947 

Por HAITI: FinNS tlegtbles.- 2 de septiembre de 1947. 

Por URUGUAY: Finus tlegtbles.- 2 de septilllbre de 1947. 

Por los ESTADOS UNIDOS DE N'IERICA: Ftrus tlegtbles.- 2 de • 

sept 1 e11bre de 194 7 , 

Por ARGENTINA: Flrus Ilegibles.- 2 de septiembre de 1947. 

Por BRASIL: FtlWH tlegtbles.- 2 de sept1et11bre de 1947. 

(107). 

(121) Senado de la RepGblica, Trat1dos R1tlf1c1dos y Convenios 

Ejecutados Celebrados por Mfxlco, tomo X (1947 ·1948 Primera PI! 

te)- 1972, Plg. 30. 
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CONCLUSIONES 

1.- P1r1 nuestro e1tudlo se requiere determtn1r el concepto de sob!_ 

r1nf1. 

2.· En 11 antlguedad no encontramos antecedentes del empleo de este 

tErmlno ni concepto similares. 

J.. Consideramos que Serra Rojas 11 considerar que la soberan!a es -

una caracterfstlca del poder del Estado que consiste en dar órd!_ 
nes deftnltlvu, de h1cerse oliedecer en el 6rden Interno del Es­

tado y de 1flnaar su Independencia en el exterior, tal concepto 

es un 1c1erto tanto desde el punto de vista Interno como externo 

de un Estado. 

4.- la sotieranfa l111plfca una Igualdad de un Estado frente a otros • 

Eshdos lgljalmente sotieranos. 

S.- Igualmente consideramos que la solieranh impl lea la lndependen • 
c!a de cad1 Estado, en el (milito Internacional. 

6.· Asf conce51·da la soberanfa, nos permiten formar los principios • 
del Derecho Internacional. 

7.~ Debe considerarse que. un Estado Independiente, debe ser respeta­

do de 1cuerdo con los principios· del Derecho Internacional, sie!'_ 

do COllO consecuencia, sotierano en su interior o independiente en 

el exterior. 

B.- En un Estado Integrado lntern1mente como Federaci6n de Estadas,. 

no puede emplearse el tfrmino soberanfa de cada uno de los inte· 

grantes stno de que los Estados que la Integran son autónomos "!'. 
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tre sf, pero sujetos a un pacto federal, que los obliga a respe • 

tn los Tratados Internacionales. 

9.- La soberanh en el Derecho Internacional, debe entenderse como un 

conjunto de conceptos jurfdlcos y no sol1111ente de fndole poHtl -

ca, h1st6rlca o econ6m1ca. 

10.- Siendo la soberanh un principio comGn de los Estados que lnte ·­

gran un OrganlSMO Internacional, debe buscarse una coexistencia -

pacfflca de los Estados Integrantes de dicho Organismo lnternacl~ 

na!. 

11 •• Los principios de lis Naciones Unidas, se encuentran limitados -· 
al concepto jurfdico de sol>eranh, y al buscar dentro de ellos, -

la paz universal, se fund1111entan tgu1l11ente en la cooperacl6n In­
ternacional, que delie ser voluntaria en el momento en que desean 

Ingresar a dicho OrganlSlfto Internacional y como parte Integral -­
del mls!llO, c11111pllr las o61lgaclones que acepte, a ffn de garanti­

zar la convlvencl'll lnternachinal y los principios fundamentales. 

12 •• Las Naciones Unidas, liasan sus- principios en la Igualdad soberana 

de todos los Estados mlemb·ros y ninguna dlsposlcl6n las autoriza 
a Intervenir en los asuntos tnternos de los Estados, y principal 

mente tratu de que las relaclonn Internacionales se realicen -

stn el empleo de la fuerza contra la Integridad territorial o la 

1·ndependench poHtlca de cualquier Estado, 

13 ••. La Organlzacl6n de los Estados Americanos, Integra un organhmo­
lnternaclonal regional dentro de las Naciones Unidas. 

14.~ Entre los pr.lnclplos· de esta Organlzacl6n de los Estados America­

nos esUn la de afianzar la paz del Continente, prevenir contro • 

oerslu entre los Estados miembros, procurar la solidaridad en •• 
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cado de agrest6n, procurar 11 solucl6n y pr0110ver cualquier pro· 

blet111 polftlco, jurfdlco, econGmlco, sochl y cultunl entre ••• 

ellos. 

15.- H1bffndose definido a los tratados COlllO el acuerdo entre dos o • 
mts Estados sob@ranos, o sujetos de Derecho lnternacl anal , para 

crear 111odfflc1r o extinguir una relacl6n jurfdlca que existe en· 

tre ellos, y basados en los principios Internacionales, l!stos d_!!. 

b@n c1111pl Irse. 

16.· Para que tenga plena validez un Tratado Internacional, se requl_!!. 

re de la lntervencl6n del 6rgano Internacional correspondiente. 

17 .- Las Organizaciones Internacionales son los sujetos del Derecho -

Internacional y al existir un Tratado e Intervenir el Organo In· 
ternacional correspondiente, debe d•rsele una lnterpretacl6n ad! 

cuada para su detildo cU111plf111tento. 

18.- Esta tnterpret1cl6n no delie adecuarse al dr.recho Interno, sino a 
los principios del Derecho Internacional, y de el Organo lntern! 

clonal correspondiente. 

19.- El Tr1t1do lnteramerfcano de Asistencia Recfproc1, basado en ••• 

lu relaciones· de 1111fstad y tiuen1 vecindad, suscrito por los Es· 
tados 11lt!llbros y sujeto 1 los principios de las Naciones Unidas, 

tienen COllO ftn11ldad el Nntenl11lento de la paz y seguridad ln­

ternacfon1l en el Continente. 

20.· Los Estados miembros resolvieron celebrar este Tratado con el o~ 

jeto de asegurar la paz por todos los medios posibles, proveer • 

ayuda recfproc1 efectiva para hacer frente a los ataques armados 

contri cualquier Estado Americano y alejar las amenazas de agre· 

s16n contra cualquiera de ellos, 
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21.- Al suscitarse el problema de las lshs Malvinas entre la Gran -

Brete~• y h' República de Argentina, los Estldos del Continente 
est1bln obllg1do1 1 envl1r 11 Consejo de Segurld1d de les Nacl.!!_ 
nes Unidas, la 1gresl6n de que fue objeto Argentln1 y to1111r las 
medidas necesarfls pare el cuo de agreslGn evidente de que fue 
objeto este Repübl lea lllerlc1na. 

22.- lndependlente111ente de ello, debieron 1cord1r aed1du en contra 
del 1gresor: Retiro de los jefes de •hlGn, ruptur1 de rehclo­
nes d1ploa&tlces; ruptur1 de rehclones consuhres; ruptur1 - -
perc1al o total de relaciones consuhres; 1nterrupc1Gn p1rclal­
o total de relaciones econ&.1cu, o de lu c0111unlc1clones y el 
eapleo de h fueru a1"1111d1. 

23.- Precisamente uno de los signatarios de este Tratado, los Esta­
dos Unidos de llllerica, se 16stuvo de apl lcar cualquiera de lis 
11edldas cltad1s en contra del agresor, y el caso no fue resueJ_ 
to por el Consejo de Seguridad de lis Naciones Unidas. 

24.-. En todo caso, este Consejo de Segurtdad de las Naciones Unldu, 

tOftllndo posestlln provisional de las fslu ~lvlnas, e lnterpre­
tlndo con lilse en los prlnclptos del Derecho Internacional el -
caso o probl- suscitado, en forma pacfflc1, estaba obligado a 
res111ver a quien le correspondh el derecho s11hre dichas Islas, 
a ffn de evitar un conflicto 11"1111do. 

25.-. Cons·ldl!T'a1110s· que por ello, existe una crisis del Tratado lnter! 

merh:ano de AsL;tencfa Recfp:oca, a partir del prohlema de 115 
Malvinas., 1• que 1ctual111ente, habiendo pasado el confli'cto ar -

nado y h 1gresl6n a un Est1do Americano, se es Un anal izando -
las violaciones co11etldas a dicho Tratado y a los principio~ ·­
de las Naciones Unldu. 
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