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lNTROOUCClON 

¿Por rod hablor de une Idea de Justicia, hllbiendo ya varios coicJ:?Ptos7 ¿Por 

oud hay rue considerar su ct7ltenido? ¿Por C"uá? Se pregunta par cud debe he.cerea y 

la respuesta es: poroue sien'(lra ea pone atonci6n el concepto, a la dafinic16n de 

la justicie, mAs no a la justicie miBml:!, o ce.si nuroe. Se da un concepto dP jus­

ticia y se cree y se recibe cerno si tal concepto fuere ln justicio¡ y se ofrece 

otro ccncepto y surge entonces la dudn, la incertidumbre, ¿Cuál do los dos con­

ceptos es lo justicie? ¡Ninguno de los dosl La justicie no es un concepto ni es 

una dofin:ici6n 1 la cual lo agrade a algunos y a otros no, a lo cue os rMs etTlr­

noo, encontrar nue un corcepto no es e><.acto y, al atacarlo y demoatrer su dofec­

to, se piense ciue la justicia mismn tamb!An tiene ol mismo defacto. El dafncto 

orq>ieze con los seres humanos cue no pueden concebir algo sup13rior e. uno sitrpla 

de:finicifin o a un concepto; oue no son capaces de Cc:Jl1Jrondar c:ue m&s oue definir 

a la justicia es neceserio procticarla. 1Errorl ¿Cáro se puede practicar algo 

c>Ue no se conoce1 ¿Algo c:ue no se hn dado e conocer? Y sieltlJre es noí, se espFt­

ra a cue todo estti hecho. Y se dice: "Hay tú, si tú 1 el cue esporo, or'UÍ estli n~ 

to para cue lo coriozces, eicéptalo sin n.J;Jlicar, así cano so te ofroc~, no lo flrJ! 

lices ni reflexiones". Y ns!, da este manera se vive en el concepto. Y coda uno 

tendr4 su concepto de justicin, y se regir~ según asto último. ¿Y esto C?s lo mlis 

grave1 No, lo m&s grovo os oue existen aarss hi.Jme.nos cue no conocen ni sic-uiora 

un ccnc:.epto de justicio.. Aún rM:a, tanto lO!J ouo conocen a lo justiciei. por medio 

da un concepto, CO'flO los cue la desconocen, piensan riuo s6to, los aue saben De~ 

cho, deben de conocer a le justicia. ¡Que gren eouivococi6nl Y así, la mcyorío 

creen oue s6lo el juez daba de obrar con ju9ticia y eplicnr 6ato, incluso al mi_;! 

juez piense de tal manera. No, la justicia no es privativa de nadie. Y el so ro­

plicart! que se debe corregir esto t.1'.ltimo, puesto QUB la justicio sí ea privativa 
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de alguien, es decir, del !!lar humano, entcnces se corregiría lo anterior y se ª! 

tarta de acuerdo, es decir, oue le. justicia es privative del ser humeino en gene­

ral. ¿Significa esto que cacle. &ar humano tiene su corcepto de le justicia? Sign! 

fica esto aue ce.da individuo tendr& oue reflexionar acerca del contenido da la 

justicia, para fannarse, no un concepto, sino la Idee. de Justicia QUB regir& su 

conducta, su voluntad, oblig&ndose a desdl'T'Ollarsa CO'ftO ser humano a la par con 

su conciencia sinple, perei que ambos (ser humano y conciencia) se autoanallcen1 

se conozcan en lo que son y en lo aue no son, pero aue pueden llegar a ser y so 

transformen en espíritu y autoconciencia reflexivos. Y 1 ¿c6no ser4 asa Idea de 

Justicia, subjetiva u objetiva? En un principio, cuando se ertt>iece a formar ser4 

subjetiva pero, conforme se desarrollo y conozca otras Idee.a de Justicia tambián 

subjetivas, necesarianiente ea tendr& QUe ir objetivando a una sola Idea de Just,! 

cia. No, ~sta no ser& otra definici6n m6.s do justicia, puesto que por medio de 

la Idea de Justicia c::ue se forme en cada individuo, se buece no definirle sino 

concx:.erle (pues en tcx:lo caso es más viable definir algo oue se corux;o que hacer­

lo de algo rue se desconoce), Y esto ea procieal9Bnte lo QUe se pfll'Sigue con la 

Idea de Justicia una vez QUe sea objetiva, conocerla y precticarle 1 s6lo esto 1 n~ 

fo:nnar ideolog!aa oue se enfrenten unas e otras, No in¡Jarta a qOO corriente se 

pertenezca, y si aa ea idealista. o "'8terieliste, si se cree en el deracho o se 

le desconoce, si se pertenece o no a un Estado, o a una socieded 1 si se clasifica 

en UM clase inferior o superior e otra, el se es creyente o no lo es, o ai a6lo 

se cree en el derecho natural; el principio can.1n nue se persigue es la justicie. 

Y 1 ¿cu&.ndo se forme esei Idea de Justicie el ser hume.no ser& justo? Eso dependo 

de ceda individuo y de que si realmente se fcrm6 tal Idee o s6lo una ideologia, 

ye que, e.lcenzar tal Idea de Justicia no os nada fácil puesto oue, se tiene Que 

tanar rruy en cuente e l!!i justicie misma y a su valor intrínsoco,ng el quo la qui! 

re. prqlorcionar cada oujeto. Este último tendr& que recordar o saber i:¡ue la just,! 

cia verdadera vele par sí rniem6 y al hacerlo se dará cuente de oue existen otros 

valores, tales cano el de le iguelded, el de le libertad, de le vide y el velar 
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del -1...a ser humano, e9Í CCJftO el de la humanidad con la QUe convive en el mundo. 

Se dar& cuenta de QUe se hable de une; jerarciuta de valores, pera que en realidad 

no hay tal, sino QUe al ccritrerio existe une armonía de los velarse y aue to.lee 

valeres sai univ~rsales, no encontrando rezas, naciones, fronteras, idionaa, en 

fin, todo lo que eaparo 1 divide y enfrenta al ser humano. Esto 61timo os preoi"! 

mente lo que debe de recordar el ser humano, QUe es un ser y no un objeto, aue 

lD!i domás son seres y no instrunentos 1 que el ser humano no os el medio sino que 

as el fin, y QUe el f'in do la hunlnidad es t3l individuo, y QUB el fin último, te!! 

to de la humanidad (no de la colectividad) CCll'IO dol individuo as la Juaticia VtJ! 

d!ldere, eslcanzade gre.cias al camino abierto por la reflexi6n1 es dec1r1 a la 

creac16n general de la Idee. de Justicia. 



CAPITULO PRIMERO 

OISTil.CION EWTRE B. TEAllINJ CO!CEPTO Y EL TERMINO IOEA. 

1, 1 ¿QUE ES B. Cat.CEPTO EN G€NERPL? Se daba distinguir per!'actamento entre 

al tár'lldno concepto y el t6l'fltino idea, buscando eu etifltalogía, ss! coma sua J"ftÍ­

ces y sus distintas aplicaciones 1 prccurendo no incurrir en loe arra:rea tredici_e 

nales que algunos han cc.eit1do1 ye. que axiato diferencia entre el aigniricndo 

dol t6J"llino ccncapto y ol del tdnnino ill.a. 

•Existan autores qua considerem a ubOl!I t'ndnos COllO sin6nitto:s, d&ndolss 

1d6ntico oignificodo, Lo da"'°"tnic16n que es intenta dar do que eatM doo pal&­

braa tien111n un dietlnto significado, ae h~ aiguiando un arden cronoll:igica y 

empegado e las doctrine.a que B>q:Janen esta teJIS1 y on COl18SCUf!ncia so pueda entan­

dar c~nta la que ea un ei~le concepto de Justicia y 1 la que •a lo. IdN da 

Justicio, p..,,, esto •• dobe ir not!a all6 dol onill.sio del aignificodo del. concep­

to y da la idea, conociendo preciaa-.t• el aentido que se le da al VQCablo "t4_!: 

el.no". A &te aa la han dado divsrsos aignlfica:dos, teniendo, y do acuerdo al 

diccianarlo principe1-nte 1M eiguiantee; a) conio sin6nirtJO do cosl! u objeto al 

cual a• reriare; b} como los liwd.tu de une. aKtonsi6n o euperfici•; e) como pun­

to de llegodo o punto de partido do un lllOll1'"1anto o l:'NUltodo¡ y d) e- un sig­

no o conjunto de eignm. 

En el pri.ar significada QU• dice QJB el vocablo t4rnd.na e5 aln6rúll0 de una 

cQ9& u objeto, tiene epUce.c16n lo dicho por B. Ruaaall1 "T6rwioo ea todo lo QU• 

puede ••r objeto de penamdento o que puadli figurar en cual~ar prq:,oalci6n ver. 

de.:dere o falsa o qua puede conterae CCJ'!IO una"{ 1). Ruaaall acetiena entonces que 

oual.~ier objeta o cosa e la cual ne la da cabida an al pansud.ento a un thu:l-

1) Cit. POI' Jad Rabl"" Antonio, Antolog!a do Bortrond Ruasoll. p&g, 148 
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no; u! como cualouier cmponente da preposiciones, sean ai~les o c~lajae, 

verdadarea o falsas; se añadiría QUB no necesariamente tiene QUB ser una propos! 

c16n, 1ina QlHI puede ser de cualqui•r expresi6n. Por otra perta 1 al decir CDl1lJO­

nente de alguna propoeic16n o expreei6n, se utilizo. el VOC:8.blo t4rmino da elgunei 

-.nere unitaria, ya que cono señala Auseell cuando toma al vocablo "t&rmino" co­

llO ein6nimo de unidad e individuo, he.ce referencia al hecho da que al t6nd.no es 

uno solo. De donde resulta QUB cada tdrndno 1!111 ser uno, tiene una existencia; y 

al tener una existencia es una entidad, y 68Í lo nenifiesta Au9sell cuando dice 

que todo t!Srmino tiene ser en rllgón sentido. El segundo y tercero de los eignif"! 

ce.dos no ea Vl!ln a analizar puaa, ea da notares que no guardan con el te111B que 

aQUÍ 18 desarrolla, ninguna ralac16n. 

El cuarto de los significados que e.qu! se desarrollen sostiene qua el voca­

blo t4nñno so l• considsra ceno un signo o conjunto de sigrnl9 1 ciuu articulados 

expresan una id8a. Y en este sentido, se entienda por signos: palabre.e, QUB au~ 

dos entre sí expresan una idea. A esta respecto, Bradley daasrroll6 une. teoría 

oua sostiene ave todaa laa palebras rupruanten ideas, ideas Que tienen signifi­

cado; a asta teoría critica Russell diciendo QUB no son las idal!!I las t1ue tienen 

significado, sino qua son las palabras QUB fot1D6n la idea, ya que todas las pol!! 

brea tienen eignificado por e~ solas. Sin embargo, se señala, oue si estas pala­

bras no est&n coord1nadas da tal fOl"TQa Qua estructuren una. ideo, esa idea no ta!! 

d.rl! significado alguno; por lo tanto, les palabras c;ue forman una idea deben te­

ner deten:dnada 16gica, para aue le idee soa tal. Ade""8 1 por otra parte, las P!! 

le.brea no a6lo fonne.n ideas, Bino QUa tambidn forman concept09. 

Hasta atrJÍ el an&liais dol vocablo "tdrnd.no", y una voz que se conoce eu 

aigrúficado 1 y que se sabe que es ain6nioo de palabro, y QUB 1 con la palabra eo 

fon:en idM.8 y conceptee, se proceder& de lleno a investigar y anolizar lo que 

significan los t!Srad.noe idee y concepto, utilizando pues, la palabra. 

En cuanto al concepto, con regule.ridad se acostumbre usar este t4rmino en 
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uñ sentido bastante ~llo, con una apllcac16n muy general y cano consecuencia 

con una utilidad demasiado vega. En algunas ocasiones se ha sostenido cue e~ 

capto es igval CPJB •legos", pare esto es inexacto debido a aue el t4nnino legos 

aa. a traducido tambidn en difal"9ntas for"Ms, tales cc:mo "noci6n", "ideo", "t~nn! 

rm", "es11rcia•, aiando todas astas acapcionea d.it'arentes a "concepto". Ta11bidn 

sa ha entendida cc:110 todo pracadi-1.ento QUl!I p0151bilita la daacripci6n, la clas1-

ficac16n y la pravisi6n de lm objetos cepecas da ser conocidos. En este sentido 

tiene un aignificado tembUn rruy general y pueda incluir toda clase do signos, 

os! cerno de procedi=i.entos s-.nticos, no importando cu&l sea el objeto de refe­

rencia, si es abstracto o concreto, cercano o lejano, unive~al o individual. 

El con:apto no pueda ser un MCJ9bra, aunQUB sea indicado normalmente por un 

nanbre, ya QU9 "'*:lres diferentes pueden expresar el mismo concepto o, diforon­

tes cDnCliptoa pueden ser indicado8 (por BQUivocac16n) por el llismo nanbrc. Por 

otre. parte, al concepto no ea uns nocidn indivisible ni te111poco es algo sirrple 1 

aina par el contrario, el concepto puede utar constituído por un conjunto de 

tk:nicaa aimb6Ucl!l!I y adtM&s a1y CtDPlajaa, cCPO podr!a ser el caso de las tao­

rins científicas que tallbitin pueden aar identificadas cc:.o conceptos, v.gr: el 

coneapto de la rslatividad, al concepto da la evoluci6n, el concepto de la idao­

logie o al concepto de la anguatia, ate. Una cose i11portante es que el concepto 

no se refiere da caanere. necesaria a hachos t"Mlilas o cosas roelas, pues resulta 

que puedan ser conceptos no s6lo lee hachos reales o las coeas reales 1 sino QUB 

t..trl.~n lo puedan ser coeas QU8 no e>d.etan rAc.tical'lente o cosas pasada.a¡ o incl!:!_ 

ao, aquellas cuya aid.stencia no sa puede verif'icar o QUe tengan un aant1do a~ 

a!rica, 

Tub14n aa le ha asigne.do al concepto al canlcter tan discutido de la uni­

wraelldad subjeUva o da la validez intarsubjative., pero lo cua significa real­

mente as que au cCJ'llJnicebilidad da signo UogO!atico as la oua interesa, pues la 

func16n del lon¡¡uaje .. lo rdol"9 fun:16n pri-.!ial y fundallental del concepta, 

a saber, la canunicaci6n. Paro al aetudio de la noci6n del corcapto u nacaaario 
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remontarse a saber cu&les son los problBIMS a QU8 B dado origen, as! se tiana 

que el primar problBm! ae ref'i•re a investigar cu&l B5 la función del concepto 

ntismo, y 1 en el segundo probleaa a descubrir cu4l. es la naturaleza del rd.etDO. 

En cuanto a lo función del concepto, ~sta ha sido c~rendida en dos aspec­

tos i~artantea y diferentes •ntre sf, tales CCJnO son •final• o "instrunento". 

Cerno se Mncion6 anteriormente, al tl§rmino concepto ae le ha identificado o se 

le ha interpretado ceno una BSencia 1 siendo por tal motivo cue esta interpreta­

ci6n le atribuye al corcopto une. utilidad finalista. ¿Cáno so entiende osto7 

Que el concepto no eeJVir6 como medio sino ceno fin para. que graciM a •11 se 

pueda conocer la sustancia de las cosas, puas el concepto tenctrd la funci5n de 

expresarla y revelarla. Al nnniraatar lo anterior so h8. e.delantado un poco e. la 

axpllc.sci6n de la naturaleza del con:epto, puBB conocida ya ou funci6n1 esta Gl­

tifll!! se idontificerá con le. nature.leza mi91M del concepto. P ~ro se mencionó tam­

bil!n que aarv!e. cano un instrumento, as decir, ahora no tendr& uM función datar 

ad.ne.da, sino que en esto. OC8Si6n "'servirá de 1!16dio"; se est& pues aceptando su 

instrunantalidad 1 y esta 6ltinwl puedo eer emprendida gracias a varios aspectoa, 

teniendo entra las principnles funciones las siguientes: 1.- La da describir; 

2.- La acon6dca; 3.- La do organizar; 4.- La da la previsi6n. 

1.- Funcién da describir. Los apicl'.ireos y 109 eatoicoe asignaron a laa antJ.. 

cipe.ciones -tanibi!Sn conocidas cano prolepsis- la furci6n de describir, Pal'G loo 

epicCrreos, la anticipnci&i ea une coq>rens16n, recto. op1n16n1 pensamiento o no­

ci6n universal ínsita en el ear hLDD.no cerno moinoria da lo qua a Dmf"kJdD epa.rece 

fuera. de ese ser humano. Según esta idee, por medio de ls n1z6n ne llegan e con!! 

car las cosas externa!5 1 fij6ndolas en la memoria por medio de lo experiencia, oe 

decir, el corcapto entonces funciona cano una descripción da los objetos exter­

nos QUB llegan a lo memoria por modio de le experiencia y QUB sólo de esta me.nora 

se podr6 reconocerlos o c~renderlos. 

2.- Función econ6idcn. Esta func16n radica en aue al hcr11bre cla.airicanÍ a 
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los hechos con loe CDrlCeptos 1 es dacir1 según estll funci6n 1 el concepto tiene C,I! 

r!ctar cleudficedor, y es ceno se presenta entonces un nuevo aspecto del conc&p­

to, a aabar, el d8 signo del objeto aue ser& reccpiledar a indlcedor de las ~l~ 

e.iones o reecciones qua 9ean posibles del organismo humano CJ-19 se puedan relaci_g 

Mr con los hechos. 

3.- F'unci6n de arnoniz:sr. La primera funci6n del concepto radic6 en descri­

bir los objetos de la e><pnrten:::ia: 1 a fin de penútir su reconocindonto; pero en­

tonces eaei descripci6n an-ojar4 datos que se deben conocer para ver si tienen o.! 
guna relaci6n. Precisamente es esa funci6n le del concepto, la de organizar esos 

de.toa de la experiencia, y si tiennn relaci6n asoo datos, entonces establecerd 

con une neture.leza l6gicn. Por ejmq)lo, un concepto cient!fico no se reduce o6lo 

a describir y a clasificar los dst~ l!lffl)iric.os que ha. arroje.de el objeto de la 

experiencia, sino p~r el cootrerio 1 reculta le derivaci6n l6gica a rscional da 

asos datos. 

4.- F'unci6o da le previsión. Eata ea le últime y la más importe.nte de las 

funciones del concepto. Se vuelve nuavan:iante a le nsturelezn dol concepto corno 

signa reconocida por 10! e&tc1c09 y aue contiene cano finelided general, lft de 

prevaar. Ccrt10 re.sultedo de osta función, el· concepto cmo instrunenta es al mo­

dio por el cual ae lloge a la soluci6n da un problema que ya haya sido farm.ilado 

ds MOOJ"e B>CACt4 1 pero procisament& &R llega 8 998 soluci6n par medio 001 COOC8(! 

to cCJDO procedimiento c¡uo nnticipa y proyecta osa eoluc16n. 

Pare algunos, la runc16n anticipada del concepta es un madto a instrumento 

del cual se sirve la ciencia para predecir t la oxperiencis futuro a la luz do la 

•xperianeia pasada. En cuanto al. p:roblBllllS. de la naturaleza del concepto se le 

han dado doa soluciones: 1.- En cuanto que el concepto es esencial de lea cosas, 

motivo por al cual no pueden ser diferantaa do lo Qua son, siendo entonces aste 

esencia necMarie en l§llas. 2.- Le segunOO soluc16n ea la aua sostiene QUB el 

concepto ea signo. 

1.- Es le filosaf'ía untigue, mds pracisrmenta lo filosofía grisg.!I en su pa-
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riada cl6sico, que trata al concepto cono un "universal", definiendo y determi­

l'l9ndo aa! la.· naturaleza de une entided o del objeto m.tsrao, es decir, el concepto 

•a COl191dere: entonces cerno irnutable, epart&.ndose es! de los difenmtes puntos 

de vista y de las wriedas cpiniOl"'l8s,Sa hebla da la il'lfllUtabilldad pcrQUB ea to­

Jlan an cuanta eus rt!Sgos o ceN1cter!sticas propias, rnsg~ que no pueden ser e~ 

bie.doe a pase.r de la diversidad de rapre.sentaciones, Ante tal situaci6n el CCf\­

cepto es entsndido cena nsencis, aunque tambilin se le ha tc:irredo como sustancia, 

B9 decir, los griegoo buac8ban un t6nnino con el cual se pudiera eliminar le po­

sibilidad del cembic da l~ iaero& apariencias de un objeto para dirigirse a en­

contnu- lo que realmente Bs ese objeto. El t~rmino que acab6 con eso bÚsQUeda 

fue el "concepto". Pet"O, ¿En d6nde surgió na idea de bÚeQUada'l Burgi6 de la ne­

ceaide.d QUQ tiene el ser humano de ercantre.r la eaanc::ie da algo y no meras ape­

rienciaa, pues los griegos considemn un deber del ser humano buscar par nndio 

det la mz6n, no el ca.r&cter de las c09as sino la form. de ellas. A es ta tarea de 

le raz6n la identificcn los griegos con el concepto, amboe son dasignados con el 

t6rnd.no "logos': 

Se he. use.do anteriannonte el ti!rmino "universal", tocando el m§rl to o S6ct'!! 

t08 de demostrar por rlll!lldio del re.zonatldentC! inductivo y la definición de unive,.._ 

aal, llBgM' e la dafinic16n del concepto, que ceno ye se he e}(J)Ueeto, es la ese!! 

cie o naturaleza da las cooos en sí, esencia que he.ce aue la cosa verdederl!lR'lente 

aee, Y es en le. filosofía platónica, o mejor dicho, on algunos l!spectoa del pen-

9811iento de Plet6n, oue el tlinnino tiende a ser un "universal11 real¡ es decir, 

tcx:6 al discípulo de S6cretea hacer del universal le. realidad rrd.arna. 01 Lo bello, 

lo juato y todas las esencias de este g6nero, existen verdaderemente"( 2). Se ob­

ªª"'ª antoncos cue Plat6n utiliza las t6minos, esercia o sustancie. como re.alid,!! 

d89, y adeAl&s en al sentido absoluto. Pero ee la mente, la que según Plat.:6n en­

cuentre CODO suyaa las sustarcias ciue constituyen la estructure. fundamantel da 

la realidad, pues es la menta la que contiene la verdad de loo entes. 

2) Platón, Diálogos. Fed6n. p~g. 401 
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Pera Ariat6telas, se debe de destacar el can4:ctar de "sustancia"' dal conc02. 

to (legos) y es este concepto lo ciue derlre a la sustancia o esencia necesaria 

de una cosa. P!U"ft Arist6teles hay dos tipos da sustancias: el conjunto y le. ror­
rra definida. El conjunto de las suste.nciels se ccr11pooe por la reuni6n de la fOl""lfte 

definida y de la materia, siendo por lo tanto sujeto e deatnJcc16n poroue hay 

pnxiJcci6n de semejante sustancia, ~n cambio, la fo11111 definida es sustancil! pu­

m y sir,.:>la, independiente, no producida y por lo tanto no sujeta a deatruccion 1 

según Arlstoteles(J). Tal ct1110 ha sido tenada el concepto por Arist6teles1no re-

presenta entonces un gnipo de ca.rectares de un conjunto de coses, !lino le fonna. 

o "eidoe" da ~llas. En otres palabras, la su!ltancia es idántica el concepto, ye 

QUB la sustancia es la estT\Jcture del ser, acuello par lo cual todo puede ser, y 

en la formes en (lUB ae, no pudiendo aer diferente de lo cuo ya ea. So ob5erve en-

toncas ave, las fonms en QUB la roalidad 58 distribuye y de laa auo surge mota­

fíeicanxmte, COJTesponden a los conceptos oue la mente fer ja 1 " be.se de le abs­

trocc16n da las percepciones, os decir, el carácter da univorsoUdad parece en­

tonces derive.do y secundario con relaci6n a la sustancia, pues paro Arist6l.eles, 

lo universal viene e ser lo oue es i~ortante e inherente e.l individuo en coda 

caso, y por sí y en cuanto e un individuo 99 lo aue eeª Pero por lo anterior no 

es otre cosa sino la e~encia de cado sujeto, necesaria port! oue el sujeto mismo 

sea. 

Yo en la ápcca mediove.1 1 los escolbtico9 utilizaron el vocablo en cuest16n 

pars e>q>msar elgo semoje.nto a la noci6n "universales", Esta expresi6n aue lo IJ~ 

col&ltica usa prsre referirse e le. disputa aceres del statue ontol6gico do 109 

universeles (g~naros y eepecies) 1 no 09 otns cosa oue la disputa o discusi6n Ol'\­

tre las concepciones fundamentales del concepto, es decir, de la platónica y de 

la eristotAlica, Pare. resolver esto disputei, los eacolibticos ee lnclineron por 

la soluc16n realiste del problerne de los universalea, sosteniendo aue la ree.11-

dnd del conr.epto es el elemento ova cona ti tuya eaarcialnenta la realidad ldema. 

3) Arist6talas, ~otofísico, L. VII. pág. 132 
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Ya qua todo conocirú.ento as perfecto en la medida an Qll8 exista 9...ajanu antre 

al QUe conOC& y lo conocido, suceda oua en te.l sentido hay una se11Sjanza de la 

cosa senaibl• con referencia a. sus eccidentaa 1 pero an al entendimiento hay la 

semejante de le cosa entendida en cuanto a su osencis. 

Hay una clesiflcsci6n del concepto CILIB lo distingue entre concepto formal y 

concepto objetivo del ente. Se entiende por concepto formal al acto mismo, o lo 

aue es igual, el verbo con cue el entondbdento concibe una COS8 o una razón co­

..Gn. Se llaratl concepto objetivo a le cosa o rez6n cue, prq:Jia o irrnediate.mento, 

se conoce o se presenta por medio del con::::epto rorma1( 4
). En este sentido, al 

concebir a un hombre se tiene un concepto formal¡ y en el hembra concebido o re-

presentado ea tiene un ccncepto objetivo. El corcepto f'onMl as entonces de elgu-

na 111anera una cose; identre.!I cue el corcepto objetivo no es sierrpre UM cosa, s! 

no que pueda sor une privac16n. Lo QU8 es cierto en tocio coso, es cuo al concep-

to posee une similitud respecto a la cosa conceptuada y por eso es ei~ra algu­

no fo?Wl o alguna "cualidad". 

Ourente le Edad Uedia, así ceno en lm fines de ln filosofía escolástica y 

debido a la dispute ocercei del universal o de los universales, así cano de la P9: 

eici6n explícita o ifl'{Jl!cite QUe se edq,tere en le diepute. 1 es ciue estuvo detar­

.:lnado ol sentido cue se le diere. al concepto. Por te.l rez6n se trato do overi­

gua.r si es QUB el concepto ere o podio ser uno asercia o sustencbi., y 8Í lo ore, 

hasta QUá punto¡ o terabián se intentaba saber .ei no ere. e61o una intención dol 

alma o BifllPlemante un Unnino del lenguaje. Más tarde, en lo Ópoce •ode"'8, los 

orientaciones l"t!.cioneles o l"t!.cionalietaa y las enpirlcas deteminan el sentido 

del concepto ( cue incluso se le llega e considarer cerno sin6nimo da idee1) , on 

donde se tiene B Descartes y a Leibniz entre los eutoras raclonali&tas, en los 

cuelas se encuentro una interpreteci6n epistemol6gica para el concepto, el cual 

tiene una direcc16n matnfísice. En cambio, pero los autores enplristM -talos C!;! 

4) Francisco Su~rez. Disputas Metafísicas. 2da. socci6n. 1.1 



mo David HIJl!IG y John Locka- os una •ioni'1cac16n pa1ool6gic" la que H la da al 

concepta. es decir, al concepto ea refiere a las cosas sólo a traváa da le sena_! 

ci6n. 

En el pensmniento kantiisno, sa tNlta do distinguir entre lo que son l~s aen 

sacione~ y lo que son las pa:rcepciQneo, por un lsdo; por el otro. lo qul:J soo los 

COOC!tptos. Para Kant aat&n ligados laa intuiciones y loa conceptos, a tal grado 

Qua les intuicicnas :sin conceptoo son ciegas y los conceptos sin intuiciones aa­

t&n vec!os. pues solamente aue los conceptos ssim aplicables e un material qua> 

ostá ~ un las intuit1ones. sólo es( hBbr6 conocimianto. Pero Kant sa rof'iere 

e:l c.oncf3ptD en f'onne geOOrlcq, y ontoncos el t6rmino concepto en cuanto s!nt~ 

&is qua es producida por 111 Etnt•ndimiento, ea el ,.IMJ"Co" en el cual 1Jncl!je le 

GJt.Perienc1ts posible. Este aeotido k.sntiano da concopt°'"""'8l"Co, se W5a en burme 

partlJ en let 6poca cont~orc!flGe en expresiones tales cc:J110 "marco cor.:eptuel", 

"part5digman; 9in embargo, al conca~irlos de tal manare, no a1gnifica noceeorla­

nwJntn aua hayo óe adcpUINsa c:;aaa alsmen.tos &-priori. Por tal motivo, as necea.a ... 

rto distinguir entre los conc:ept:os en general y concaptos del conocimiento o C! 

tegor!a!J1 ya que s6lo los últimos aon conceptos S-1Jrior1, s:stebleciel"ldo la~ re­

glas 1110dianta laa cunlU:a ne Clrda:na, por es! decirlo, el material de la nxperie!! 

cia .. De lo anterior so ob~erva que si los concapto:s EUJ\1Íricos se rof1e?'f5n ft las 

cc:su s6lo a trsvds de uM eetnsaci6n1 entonces los cQnCaptos puros o ncatego­

r!aa" son los qua constituye,., las cosas n1ismeis en cuo.nto que dstM !Ion percib1-

cbts1 as decir, en cuanto !!!on apft.l"QOtes en le experiencia .. Pare Kant, a diferen­

cia de otras autot"es, el eon:::apto no es ya constitutivo da toda la nalideá1 

tM1POCO as creador do la ndsna N1alide:d; el concepto ahora constituylJ el Df'den 

mce.!Jl!.rl.01 gracie.e al cual, la realidad se revele " la 1nwstigac16n ciont:tri­

ce:, DBrtJ tHJ11etida a l•yes imutablas, os decir, el cal"t4;cter representativo da 

lb& eonceptos srt1D!r1c~, aa funda preclaaswntg: en el c~cter conetitutivo de 

los eor-.:aptos puros; por tal raz.6n conistituye antOMCea la estructunt 6ef.JC, el 

..,_<6n neoeS4lrlo dOI la ,..,oUdad BftP!rica, dQ le ""1liclod an1ca Q<Jo tJl hombre 

puede cbnOQsr, ae:! coma 1 ndegar, según Kant. 
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Para Hegel, al concepto viene D ser al medidor entre el ser y el devenir, 

entre lo irned1ato y la reflexión, da merwra Que en su desenvolvitdento die.l~ct! 

co, se patentiza el desarrollo del ser 16gico, ceno tarnbi'n el del ser real; es 

decir, se tre.ta del desenvolviflliento dal ser "16gico"' en cuanto ser en al. Resu! 

ta entonces, aue la noci6n dal concepto para Hegel reviste uno. posible interprs­

taci6n idealista de la aplstuología kentiena.. Dice Hegel:"El concepto no es lo 

QUa a merudo se llama da tlll modo y es solMiente UM abstracta daterminaci6n in­

talectuel, es únicamente lo que tiene ree.Udad, de noe.nera que .Sl mismo puede d'9.! 

s~ esa T'l!lalide..d" { S). Se observa entonces, que para. Hegel el concepto no ea sola­

mente une: rsalidad mental o s6lo une det«nd.ncc16n 16gice., sino c¡ue es una. resl! 

dad 117')1!'cits en laa. cosei.s, realidad QUe se dasenwelva en forma activa. Es d9b! 

do a lo anterior que 9B pueda hablar de la ectividad del concepto o "vida del 

concepto", PIU"'Q Hegel el concepto es le esencie neceas.ria de la realidad irrt>líc,!_ 

ta en las cosas, aouollo QUa hace oue no puada ser diferente de lo c:ue la reali­

dad es. Resulta entonces que la realidt:ld, can.o eatructura necesarle, ha resulta­

do devenir y progreso, colcx::Andose entonces como ra.z6n creodore e infinita. Y 

as! dice Hegel1"La idea absoluta e infinita, la raz6n eutoc:on:iente que es la 

suete.ncia del 111.1ndo no ea otJ"'B cose que el .concepto como corw;epto"(G). 

Dentro del concepto ha habido un proceso c¡ue lo hace pasar del concepto sug 

Jetivo al concepto objetivo. '( así se encuentre en la Fencrnanología de Husserl, 

QUe w en el corcepto una formeci6n pBÍQUica, y so tiene que le fCJl"1Mci6n peíc;u! 

ce es la reprssentac16ri QU.e wría de un maaentc e otro y de uno n otro indivi­

tiJo; pero el concepto de n6mero es siompre el mismo y es una entidad int~ore:l. 

Los conceptos ontondidos de esta manare. deben ser considerados iguales a lee 

esencias y es mejor hablar -según Husserl- desde el punto de vists :iubjetivo da 

"intuici6n de idees" o, "intuición de esencias" cano acto ecuivalento a ln per-

5) Cit. pcr Nicol• Abbognono. Diccionario da Filosaf!o. pág. 192 

6) Idem. 
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capción sensible, y no ceno concepto de eaenc:.ias Que son objetO!I. Lo anterior 

oueda demostrado por el hticho da cue hay (o pueden habar) conceptos y na así las 

palabras correaponc:Uantes, o palabras y frases sin sentido, a las cuales no co­

n-esponde eignificeci6n algune. Por otre parte, daba considerarse oue no aolamet!! 

te le palabra ea la úrrl.cs instancia par la cual se puede señalar un concepto, s! 

no oue tembi4n existen p~ra ello los t'Úlerccs 1 los símbolos da toda cleae y los 

signos. 

2 .- Se dijo oue la segunda solución en cuento al problema. da la nature.lez.a 

del concopto, ere aue pracisamanta al concepto es un signo. Pero, ¿Oe cu~ es un 

eigno7 Es un signo del objeta, no icspbrlendo cu&.l aes date, pues se encuertre en 

relac16n da significaci6n con el objeto. Ea de esta me.nora como &a presento la 

doctrine dal concepto en cuanto teor!a de los signos a los estoicos. 

Pero el con:apto se distirgue del objeto 11isr.o, pues si es verdad cue todo 

con:epto se refiera a un objeto en genoral, tazabi~n lo 99 aue el concepto no es 

el objeto, oún m&s, rd. aicwiens lo reproduce, sino oue solamente es corraloto i~ 

ten:1onal¡ pero, ¿A ou& objetos se refieren los Conce1)toa? Puedan ser todos los 

objetO!i, tanto reales CCJ'llO ideales, loe metafísicos y Umb1~n los axiolégicos, e 

incluso los prqiios conc94)tos, pero si el concepto es correlato intencional del 

objeto, se tiene cue cü.etinguir neceaariamonto entre al objeto como datenninedo 

por el concepto y el objeto cano 09 en :sí ndacuo. Re!lulta pues QUB este último ae 

donond.na objeto Mterial.1 es decir, objeto neterial del concepto¡ aouál ae llsma 

objeto formal. Por otre parte, se tiene oua todo concepto está constituido por 

la corrpransi6n1 el contenido '/ la extens16n. Por CtJ"1renai6n se entienda el ha­

cho de que un concopto deterrninedo ae edocuert! precisamente a este objeto deter­

nd.nado¡ el contenido consiste en 109 Objetos oue el concepto comprende, an loa 

objetos Que caen bajo el concepto •. Por último, la extensión no pu9do daterminar­

se Bil"lJlem&nte por el n..1moro de objetos QUO ol concepto emprende, sino CJJB eu 

indapendoncia con reepacto al nótnaro de objetos efectivMIBnte existentes, exige 

QUB se etribuya. axtens16n únicamente D loe corcaptoa da espacie '/ gAnaro, depen-
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diendo, por lo tanto, la e>ttens16n del ce.rdcter específico o gerl!Srico del concee 

to y 1 dentro da ellos, de la índole ínfima o ~upreme da la especie o del gánero 

del aue se trate. 

1.2 ¿QUE ES LA IDEA EN GENERPL? Ye. desde le entiguedad he.bíe inte~s por 

entender lo oua as le ideo y si i!ista es lo mismo aue concepto y 8de~s 1 !1i es 1!:! 

nats o adouirida. Pore el presocr&tico Oem6crito, las ideas son lo mismo oua fi­

gures¡ así lo expone en su obra "F'regrnentos Sobre Física. Del Libro Sobre las O!. 

versas Figuras e Ideas ... "Estes re.zonas pornJn de manifiesto cue en raalided de 

verch!lld no sebeaios nada de nade¡ oue la opin16n es, en C8d6 uno, afluencia de fi­

gures"(?). Aru!, este eutor hace valer le eusencia de una verdad general, de une. 

ciencia establecida, pues lo C"UB se tiene por verdad os le mere. opinión do cade 

sujeto y esta última no os sino le centida.d de figuras o ideas r:ue se vienen a 

la 198nte. Claro es, rue se estA hablando do un ft!Odo individuali5tn, siendo ente!!_ 

ces oue el conocimiento· da las figuras llegar6 sólo de dos forTMs: une, e trevás 

de los sentidos, cono ee el ver, el oír, el oler, gustar y palpar¡ la otra, ese~ 

cialmente e trevás de una investigeci6n fenQfnenol6gica. Al primara de los conoc!:, 

mientas Dem6crito le llama conocimiento ''tenebroso'' 1 el otro tipo de conocimien-

to le llama "genuino". Se estima cue le llama el primero tenebroso, porcue cerno 

se llega a ál o tr8v6s de lo:s sentidos, ástos no son eie~re de fiar ya OW3 "al­

go" muy peoueño o punmente asencial no podr&n conocerlo, pues, yet no eerá posi­

ble olerlos, verlos, sentirl~, oírlos ni gu5terlos¡ cuando oste tipo de conc:ci­

•ientoa falle es necesario acudir al segundo, al oue este eutor lle.IM "genuino" 

y QU8 posee un metafísico, pero sutil instrumento, a saber, el entendimiento. 

Al ano.lizer el pensamiento de este fil6sofo, se edvierte quo no hace men­

ci6n del t~nnino concepto, sólo mencione la idea, a la c¡ue tt111a como figure 1 lo 

cual es conocidet e treváe de los sentidos, es decir, son idees e-posteriori, son 

?) Antologíe de Textoe de Historia de la Filosofía. Prescx::r6tic011 a Plat6n. 
p~¡j. 58 
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ideas adquiridas con al daaarrollo da los sentidos, pero •atos no son infalibles 

y por lo tanto yetTen. ¿Qud: sucede entonce a? Según Oem6c:ri to se llaga L!!il concci­

Miento da las figuras o idaaa a tre.v'8 del entendimiento. Y 1 ¿Qut1 ea el entendi­

.:iento? Ea la facultad de COOl¡Jrensi6n1 es la particular actividad o técnica del 

pensar. Pero lo qua no se sabe, ea si aeta fil6sofo considera a asa facultad co­

mo a-Priori o cono o-posterlari, si nezca con el sujeto que piensa o evolucione 

paralelM10nte, o se desarrollan sólo dospu6s de QUe follen los sentidos. Según 

0'"'6crlto -analizando au t8aría- es lo segundo. Y ante esto1 as ~ina QUB no es 

correcto, ya oua al aa aplico la justicia a su teoría, ee aplicar& BQu~lla e6lo 

con ver, oír, un hecho y Sin siouiera ponerse a analizar be.jo ciu4 circunstoncias 

ae realizó el hecho o si tuac16n y a6lo oue los sentidos fueren insuficientes pa­

re aplicar justicia, entoncSB se tendría QU9 poner a pensar y a re.zoner no e6lo 

en lo oue or1gin6 el hecho, eino tembián en la justicia oue se ir!a a aplicar. 

Ya. Santo TD'Ms lo expresaba oponiendo el entendilliento a 109 sentidos, pues 

decía. ciu- el entendii:dento encieM"ft conocimiento intimo. Muestre. entonces que 

exista diferencia entre el entondirrdento y los sentidos, cuando a. estos últimos 

ea los concede el conocirrd.ento sensible concerniente a las cualidades que pueden 

percibine exteriormente; mientras aue al entendimiento le confiere un conoci­

miento rnáa elevado y m4a profundo, o saber, al del intelecto que conoce hasta la 

osoncia de la cosa, B8 decir, da la idea, y en rueetro t&m91 da la Justicio. 

Con S6cratea se presenta la e><.igencie conceptual de n1zonar, pans ál,el ser 

hUMno tiene la fe.cultad de captar la esencial c¡ue hey en las cosos, es decir, 

de crear conceptos. Para este '116aof'o al coo:epto as reunir, hacer una síntesis 

.. mtal de los más aeoncil!ll cue hny en las cosas. Siendo entonce e cue conceptuar 

118 captar y hacer objeto de n.Jeetre inteligencia lo esencial de los objetos, ac­

to 81~1• de todo conociad.ento hu~no. Resulto entonces QUD concepto, según 56-

cretaa, aa la abstracción QUB lleve e. cabo la inteligencia, acaree. de los entes, 

obteniendo da Astos lo aue tienen ds "°"s esencial. Pero cuando se utiliza la pa­

labre abstrecc16n es en el sentida de opereci6n mediante le cual, cualouier coso 
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elegida cerno objeta de percepci6n1 obsarveci6n, investigac16n 1 estudio, y aisla­

de de otras con las cueles se encuentro en relac.16n eualauiere. Pero, ¿Qui~n 11! 

va a cabo esa q:iere.c16n de oislandanto? Según 56cre.tes, la intaligencia 1 y cu~n­

do Asta extreé o aisla la esencia de los objetos, está conceptuando. Pero, ¿Qui\ 

es la esencia? La esonciB se t:ieoo cano la respuesto a la pregunta ¿Quá es? Es 

decir, lo cue constituye la na.tureleza de un objeto, por ejeftlJlo, cuando se pre­

gunta: ¿Qu6 es la filosofía, qud es el ser? O tambUn ¿Qu4 os la F!sica7 Y ea 

responda oue es la disciplina QlJB tiene por objeto el estudio de la naturaleza, 

cuyas características y mlitodos se ralacionan, por lo tanto, con lo c.ue se en­

tienda por natur!!lezo. En este ce.so, la esencia indice una característica tal de 

la Física cua 'sta no puede dejar de poseer, siendo por tanto un carácter necB:.l!a 

ria de tal esencia. Oo esta menare. na s6la se est& dende la esencia de la cosa, 

sino la esencia necesariG 1 enunciando cue el ante, en este coso la Física, no 

pueda dejar do ser. 

Por otre parte, en la antiguedad se utilizó la polabns idea, Ctlllo la espa­

cie única conocida de manera clere., recta, irrnodieta que penotra en el espíritu 

sin necesidad de razonamientos en una multiplicidad de objetos. De esta manara, 

al tonar a le idee como unidad de esa divenidad da objotos, tiene c0010 raforen­

cia con esta última, un significado privilegiado, que la hace sor cDn9iderode ca 

mo esencia o sustancia de esa 111Jltipllcidad. 

En cuanto a Plat6n y su toorla 1 e ~sta se le conoce cooo le doctrina de los 

idaes, siendo q..¡e para este fi16sofo el fin último de lo filosofía no es CO'/ID lo 

es p5l"'8 eu maestro S6crates 1 el de definir, pues aunque contiru6 con la obra. de 

su mnestro, no lo hizo con el prq:iósito de concaptuar lo cuo as la belleza o la 

justicia por ejemplo, ya oue las definiciones y conceptos no son pera Ple.t6n mas 

ave 111Groo medios o instrumsntm para SASER LPS IDEAS. Pero ostaa ideas (o "eidos" 

ceno dice Plet6n) no son sino perfecciones supremas aue no se refieren a una me­

ra n.tustrecci6o o concepto aua pennenezcn. an la mento, por el contre.rio, son per­

fecciono:! suprsmes c;uo s6lo pueden ser captadas teorizando, es decir, contel!1lla!! 
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da espirituai.ente. Par otra parte, lo crue sa capta par medio de los ojos oote­

riales Y por los sentidos, según Ple.t6n, son meras e.parierctas o scwbres de la 

verdad, 

"Soleeos abarcar en une idea genere.l asa multitud de 
seres, cada uno da los cual.as posee una existencia dife­
rente, corrprendiándosa e todos bajo el rdemo nanbre. TCJTl2. 
nios la especie de seres C1JB QUiere.s. Hay por ejeq>lo 1 111U! 

titud de lechos y de mesas. Pero eeas dos espacies de mue 
bles están c0111prandidas, la una en lo idea del lecho, lo­
otre en 111 idea de "°ªª "(O). 

En el p&rre.ro anterior Plat6n se rariere a la niultiplicided de las cosa!J 

sensibles y le. unidad de la idea, sosteniendo QUB as al ser humano al que le co­

rresponde atender quá cosa es la c:iue se conoce con el vocablo espacio, ya QUB ª;! 

te Llltimo proviene de la JMJltiplicidad antes rnercionede., diversidad do sensacio­

nes, las cuales, mediante el rezonand.ento quedan reducidas a la unided. 

Adem&s, Platón sostiene la esencia pennenente de las cosas e trav6s de la 

veriadod de las sensaciones. Es decir, no sie~re y en tocio tie~o, las coses º! 

t&n o son pem todos de 16. misma menenii, ni te""'oco ost4 singularmente pare coda 

ser humano; resulta entonces cue los seres o cosas tienen en sí mismos una esen­

cia propia y estable, Pero 8So. esencie no es la relación con uno mismo, pues 

esos seres o coses no dependan do uno mismo ni terrpoco varíen el si~l8 deseo, 

sino que existan por sí, respecto a lll prtl)ie esencia oue tieno por naturaleza 

según Plat6n( 
9
). Así 1 pare Plat6n, la idea o ser irrnuteble ee aprehende con la 

inteliaencia1 mientras que la m.u:leble epariencie con lt1 eensibilidod. Pues ante 

todo1 para Ple.t6n, os necesario distinguir dos cosas: la una QU8 88 "lo QUO sie!!! 

pre u existe y no tiene generaci6n"; la otra que es "lo QUe se Bl'l!JBndra y no 

tiene ser'1 • Este t§ltine no se puede ccrrprender Mediante le: inteligencia, dno 

por medio de un sentido irrecional, pues ~ste QUB se engendra y r•.H"ICe es, en 

B) Plot6n, Di~logos. La Aap6bllca o de lo Justo. pt!g, 602 

9) Ibidem, pág. 251 



16 

cuento ea engendre parece y nunca es verdaderamente. W.entre.s oue en le primer~ 

ciue no tiene genereci6n pero QUI! si~ra es, se ccnprenda e travth del n1zona­

mianto, v!e intellgencie, cerno se c~rende lo cue siempre es da una manons eter 

ne, 

Se pueda notar que Platón ~lea unei jerarquía del conociruiento o grados 

dol saber. Y as! se tiene QUB el saber do las cosas que sólo son apariencia, e~ 

tá por debajo del saber de las cosas que lo son realnante; este último es el S!, 

bar superior en el qua el elma tiene une. plena conteniplaci6n del Sar. AdemAis. 

la idee o aidns de Plat6n os por sí, para consigo, sierrpre !mutable. 'f, ¿Cu6 

sucede con las otros cosas oue s61o son o.pariercia? Estas tendrd.n oue partici­

par necesariamente de la idea, ya oua data no nacer& ni perecer6 on donde las 

otre.a cosas lo hege.n¡ no dismiruir& ni sufrire cambio alguno, l'liontrcs ~ue les 

otras cosas aparentes irremediablemonta sufrir&.n teles fen6monos. Es docir, los 

ideas son entes en sí oue penniten la participación de 189 COS88 oparentes, o 

tambi~n, estas idees en sí participan con su presenci8 on las cooaa aparentes. 

De asta manare las ideas pueden ester en uno Ad.Me sin aue eso slgnifiauB aue 

no sean intelección de algo, pues naceserlamente tienen cue ser intelecci6n de 

alguM cosa y da alguna oue ses forzosamente, entendidndose en cualcuier objeto 

CCITIO cierta ide~na, puas cerno se señnl6 antes, nunca nacen ni perneen. 

En otras ps.lbreis, los sidos son ontes reales y no solamonte conceptos rea­

les, pues pare. Pla.t6n, el S8ber ínfimo do las. c~as aparentea es el sabor c;ua 

se percibo a tr8v4s de los sentidos, de tal modo aue el ser hum8no sabe viendo, 

gustando, oliendo, palpando y oyendo. Por el contraria, el saber superior, ye. 

se dijo qua es un conocimiento del almo, unei feculted inteligible del ser, cie!! 

cia aue nace do le inteligencie y de la verdad. Do esto ma.nem, Platón distin­

gue dos tipos de rrk.mdos: 

"Y esí cano en el m..1ndo visible hay rozón pani pen­
sar r.ue la luz y la viste tienen analogía con al sol, pe 
ro sería falso decir de elles rue sean el sol, ne! en ei 
1a1..mdo inteligible puede considare.rso el saber L:ien runc:f:!. 
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do y e la verdad cerno imágenes del bien 1 pero sería un 
error tc:ma.r a le une. o e. le otro como el bien mismo, C,!:! 
ya naturaleza es de un valor infini tnmente mayor. Su ·=-::. 
belleza debe estar por oncima de toda expresión, puesto 
QUO es ln fuente de la esencia y la vardad1 y aGn más 
hemoso oue ellas" ( 10) , 

De asta manare, este fil6sofo dice ouo paro 1U 1 al concepto y lo ideo no 

non lo misao, ya QUe las cosas captadas por los sentidos son s6lo cosas epe.ren­

tes 1 de un saber na;y ínfillD. Estae sanbra.s da verdad como les llama Platón, s61o 

sirven cCJno niedios que aa utilizan pare. saber las ideas. Y este! es precise.mente 

una da lee funcionas señaladas en p6ginas antoriaras, le de la inatruinentaUdad 

del corc.epto. 

Arlst6teles 1 disc!pulo do Pl.Bt6n, se aloja de la doctrina de su meestro, as 

decir, del ideallMIO platónico, para tmer ln direcci6n en torno el nie.teriaUsmo 

de le neture.leze. 1 pues Arist6toles está pleMmanto convarcido del 1n.mdo real y 

material del oxtoricr. Este autor tana otl"'ft actitud, as! ccrno otro punto da vis­

ta, cuando pare ál, se deba de nd.re.r con los ojos del CUST'PO e las cosas sensi­

bles, e. les cooas concretas y singularos, porque ee en ~stao el lugar en donde 

resplandece el SBt', apareciendo en rJJBstre. inteligencia, suprimiendo de esta rPB­

nerei la divie16t'1 que hiciera Plat6n del ~ndo en sensible a inteligible. Para 

Arist6teles, el sabor de los sentidos par sí mismo, no copta les cosas ceno sus­

tancias, s6lo tu1atn cuando este saber sirva de canocitd.ento reflexivo, es docir, 

cuando nyuda a la intaUgencin a descubrir el ser en los objetos, surgiendo ae­

tas 1UtintOS CCIRO sustantes, cmo porte.dores del Ser. Por otra perte, dice el as­

tagirita, criti.cando a la teoría plat6nico., que la doctrina de la& ideas poeibi­

Ute1 y explica ~e al uniwrect.l as real y no mere f1cci6n mental, poro no pruebe. 

que el urdveraal es subeistonte aparte de las coeae indivió.Je.les. Adem4s, soati! 

na QUB hay un ru..ro mayor de ideas qua de soras sensibles pelrt:iculares, tretan-
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do dll conocer sus causas, cond.Jc1,ndolas lo anterior, da los seres sensibles a 

lao ideaa( ll). Agrgga adoaM, qua cant'~ a la teoría plati5nica tandr!a qua hB­

ber ideas aubsiatentss a laa negaciones y da les 1"9lac1ones. Ahore, ninguna de, 

U. razonas o 111nara do probar que le.a ideas existan as convincente, pues an al­

gunaa da al1as no ae sigue pm- racesidad la consecuencia y en otra.a 98 sigt.ta que 

hay t"mw1a da coeaa o idee.a de allae de las que se eat& convencido qua no exis­

tan idaas( 
12

). Añado que debe de haber ideas, paro no sl5lo en las esencine sino 

que tl!flbían deba haber otra ...,ltitud da cosss 1 ya qua la esencia no es el objeta 

IJJB la inteligencia idea con su mismo ponsaad.onto, sino que por al contrario, 

concipe tmabi•n lo qua no as esoncia. Arist6teles llega a sostener que las ideas 

a~ inótilea para sl conccind.ento acerca de lea cosas, pues, "La niayar dificultad 

que ea presenta ea le de &l!lber cuil pueda asr la utilidad de las ideas para los 

Hres sensibles eternos o peare. aquellos de es toe seres que recen y nueren• ( 
13

) • 

De esta mnere Arist6telas cCM.Jrd.ca al interás que tiene por el universo visible, 

CDMI que e. Plat6n no le interasabe, Adetnh, le.a idea:s no s6lo son i,..jtiles para 

el conocildento de uno hacia las cmas, sino que tambi~n son inútiles cuando so 

treta de a>q>Ucar al movird.anto de las cossa. 

"No aon elles por e{ nd.:smas causa de ningi:in movimiento 
ni de ningún caabio an ellm 1 ni tempooo auxilian e. le. cian 
eta de los demt§s eeres. En efecto, lae ideae no constituye;;' 
la eson::ia da estos seres, porque entonce• eetar!a en elloo; 
ta.poco son oll.ae las que loe trean a la axiatsncia, puesto 
que no residan en loe seres que participan da las ideas•( 14). 

11) Ariatótolee. Opue cit. L. XIII. c. IV. p~g. 224 

12) Id .... 

13) Ibidlm. p'i¡. 225 

14) I-. 
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Oe lo anterior se deduce entorcas que las ideas son im6viles 1 y CDftO cons!. 

cuancia, de las cosaa da asta runda .a puada decir la ad.•o, pues al ser copia­

das de las idees deben ser im6viles¡ pero ~~ tcU?T9 da hacho- sa rw...1even. E~ 

toncea, ¿De d6nd8 las viene ase movUd.ento? Se piensa qua da la indivic1Jalide.d 

de las ideas. Por su parte contiOOa Arist6teles diciendo: 

"No s6lo las ideos serían modelos de los objetoa sen 
si bles, sino que serían tS11bián lnOdelos de ellas ndstlWls 1 -

tal sería el g'naro, en tanto 1:1JS gánero de idoas; de don 
de se sigue q.JB la mismo cma sería o le vez raodelo y ce'.: 
pio"( 15). 

Es decir, se entienda c¡ue las ideas son las que den formas o las cosos eens! 

bles, sirviendo cmo modelos, pero de esta fonm, las idoa!I miamas tendrían que 

ser aenaibles, situec16n con la que no se eatA del todo de acuerdo. 

Os todo lo anterior queda dolaostredc que Aristóteles aetA en contra dal 1-

deallsao de su rmestro Ple.t6n. El estagirita sostiene al realismo, coneistente 

en el principio de que ln cosa de le realidad (emes sen.siblos les ll61M Ple.t6n) 1 

las cosas concretas y singulares son los lugares an donde el 6er rasplandeca 1 on 

donde aparece ente la 1ntellgercia1 captando el mundo inteligible do Plot6n. Pe­

ra Arist6teles 1 al contrerio do Plat6n 1 la realidad no descenso on las idoas, e! 

no que al contrerio, las idoas descnnsan en la realidad. Esta seríe. el camino P2. 

,... lo tear!a de lo justicie oristotUico, 

Con6zceao flhore, el pensamiento del f116sofo ingl•e Guillenao de Ocena, con 

el cual 1 el problMe del conocimiento ~ieza a tano.r un c.nr.iino · gnMool6gico. E~ 

te ponse.dor os roprosente.tivo del sialo XIV 1 y as e. medie.dos de 6ste oue de 

Occall da a conocer e ls hume.nidod, su teoría de 109 elementos primarios de todo 

conccindento humano: primero las cosa& particulares¡ segundo el intolecto. Esto 

últirao avanza a conocer a ~rnu6llas. Pero esto no ee todo, sino oue, da Occam Pr:!! 

15) Idam. 
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pone dos fa:r.s psre. llegar al conocilliento: la ~ abatrecta y la otre intuiti­

va. Analizar sntcnces lo que QUiere decir da OccaM con cona:i-1.ento abetre.cto y 

conocildento intuitivo es el aigt.dent• paso. El pri•ro de setos conoc1ad.entoe 

aa bssa en relaciDf'lllr ideas, al segundo, par al contf'Srlo, consista en da.rea 

cuente direcbs9anto da las cosas. En el trt!l:dicicnaliS1110 filos6fico, representado 

por Santo Te.A.a, QUll as inf"luenciado por al aristotellsino1 se sostiene ciue 11nic,!! 

mente puede haber conocirdento bien fu~do cuando as consideren las cosas incli­

vidualJlenta, es decir, do Occ:M ant'rontéindosa a la creorcie trecticione:l, expone 

que e6lo existen las cosas indf.vidue:l.es, y tal c090 se ven y se ceptan .adiante 

los sentido&, siendo aqutUlaa el único objeto poeible de ruastro conoc1m1onto. 

Al penaa.1.enta de da Dcca11 ae la danad.na "nadnelismo", yD que esta co­

rriente de panaaaianto sostiene qua le.a ideas universales, os decir, los con::ap­

tm que se tienen da las cOMa 1 son 111&ros nDJllbres o signos mentales, que no po­

Hl!ln fuera de nuestra cabeza, um roe.lidad verdadera, ceno la tienen laa cosas 

concrete.e o individuales. E.ea r-.d.nallamo de QUtJ se hable tiene su oxproai6n en 

la siguiente f6naJle da de Oc:cam: 

"Ninguna cosa fuera ct.l alM n1 por s! ni por algo 
aue ea le ag!"9Q1Je, real o irraciona.l y de cualQuier M"!, 
re ciue se le considere y ae entiands, es universal, ya 
qu• tan es que u1111 cose ruare del alma sea univorsol do 

algún raocto, cmio iniposible ea 1:1JD el hanbre, par cual­
quier considarec16n o ssgtln cualquier ser, sea a.ancf'( 16). 

De lo e.nterior se deck.ica qua an al nminaiiemo el conociadonto intuitivo 

consiste en la rolac16n directa y sin inte!"1n9diarios 1 con un objeto cualquiere, 

releci6n ~9 por lo tanto, implica la presencia efectiva dol objeto. Por otra 

parta, al nmd.nallsma nchito qua e6lo lo universal (idee.e) o concepto sea un si¡¡ 

no que pueda ser predicado da pluralidad de casas; v.gr: si se ve un cabnllo :so 

puadm decir ~e ea rlipido, enor. 1 pinto, ate., paro todo lo QUB ea dice del en-

16) N1cal• Abbagnana. Opua cit. p,g, B57 
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bello son nraras ideas o conceptos que aa traducen en meres ncnbres, que pod.r!en 

asr ca11biados por otros, sin i11portar cu~.les eean1 pero lo que no ae puede cant­

biar es el ceiballo en sí, pues al cambiarlo ya na ea al caballo del qua se hl!b.l!!, 

ba, aunaue sean id4nt1cos, sino QUB es otro. Es decir, para de Occat1 y el ncnin!. 

lis"'º 1'11porto. al individuo o al objeto ctw'ICreto qua está rranta a la vista, la 

presencia ersctiva del objeto. Do esta fonat1 se observa que pare de Occam na hay 

diatinci&-t entro la idea y el concepto, detoe son iguales, i~ortando tan s6lo 

a~ individuo u objato. Entoocos se cae en cuenta de que este fil6sofo 1 al igual 

Q.Ja Aristóteles, pienM. que la cose concreta, reeil o individual, ea el lugar en 

donde resplandece el Ser,· o en os te caso, al ccriocimionto intuitivoj cosa natu­

ral, ya qua Guillsnaa de Occani f'ue un ascol&stico. 

La filOBof'Ía moderTW! ea inicia con un problefllil!I, eiendo dste el del mdtOOo. 

Con loe grandes penssdores del siglo XVI tDCM un giro nuevo la meditaci6n filos§ 

fica 1 pues antas de lenzarse a la búsqueda del Ser1 el ooevo pensar t'ilos6Fico 

ea proyecta hacia el descubrindento del CMtino que conduzca a este lugar, el del 

Ser. 

t.:no de esos grendea pensad01"89 preocupado por al desequilibrio, es Renato 

Oescartea, quien busca los principios racionales de los que han de derivarse las 

nociones sobre el ll'IUndo y sobre Dios, pero toml!lndo estos principios racionales 

cmo nomaa de conoci11iento. Debido I! lo anterior, se le tDM I! Descartes como 

el pensador que fundó y d16 m1.gen al recione.lis110. La base da la f'ilosof'ía de 

Descartes t'ua la intuición de le. verdad, siendo el punto de partida para el dese!! 

volvimiento da au pensaaianto lo que se conoce ceno la "duda met6dica11
• "CCJT10 a 

veces los sentidos nos engañen, supuse que ninguna cosa existía del idsmo modo 

1:1JO rueatras ssntidoe nos los hacen iraaginar"( 
17

). Con estas pe.labres, Descartes 

parece afirmar lo dicho entar1Dn11Bnte por al pra!lccr&tico Dem6::r1 to, cuando hte 

expone de una n.o.nere similar, q.;e une rorma de allegenm al conocimiento es par 

17) Roneta Deacarteo. Diocurao del M~toda. p&g. 21 
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•dio de lm eentidoe; conocilllianto QUe llanl6"tenebroso", pues loa sentidos no 

ai-.>n. son ds fiar, ya QUll une cosa -.sy paQU•ña o 1uu1ncial, aqu~llos no podl'4n 

conocerla. 

"'( 1 fine.lniente, con.o los penear.ientos que tone~ 
cue.ndo est..as da.spiertoe, pOO-os tambi6n tenerle. cuan 
do e~,.~. resolví creer que la:t verdeides aprendidas .,;; 
lees libros y par la experien:ia no eran más seguros que 
le.s ilusiones de mis sueñ~"{ 18). 

Descartes ccnsidera QU9 ,1, caao cualquiera otro ser hutnl!no puede estar 

equivocado o aer pl"9Sa del error, ye que lo que ae viene a la rtente cuando se º! 

t' ti.apisrto, puede ser tan falso cowa loa eueRos; en el misi'IO sentido, la e)l:f)e­

riencie y la ensaA«nza en los libree pueden no ser tan verálderns. 

"Pera enssguickli noti& que ai ya pensaba: que todo ere. 
t'alao, ya1 que pensaba, debía ser alguno c~a, debía t&­

ner alguna realidad; y viendo QUB este verded1 'pienso, 
luego eKisto', ara ten finae y tan segura QUe nedie po­
dr!a QuabNmtar w evidencia, la recibí a.in escÑpulo a,! 
guno º'"º al pria11Br principio da la filosofía que busca­
ba"( 19), 

Otntcart•s buscaba un camino firr-a que lo condujere. a alg,jn principio par el 

cual llegara a la verdl!ld: por lo tanto, tenía que ser un principia indubitable, 

con el cual no pudiere dudar, encontr&ndolo en su f6rtwla "cogito, ergo suca", 

qua significaba que de todo se puede dudar, 118"°" de una c08a, da que a• oat& ~ 

dando, y en conaecuencia, al clJdar se estA penae.ndo, y si se eat& pensando a8 

qua 8e as, y si sa ea, entone•• aa aid.sta. Descartes d03cubrs entonces lc:e caras 
tero d9 la verdsd flie-.a, ccao lo 800 claridad y di8tinciái: con estos dos prin­

cipioe encuentra qua dentro de 'l Misma, ceno sustancia pensante qua es, no puo­

de pensar otra coea que ideas. A estas ideas Oeacartes les divid16 en tres ti­

poe; en e.dventiciaa, en ficticia y en innatas. Paro, ¿En qud se basei Descartes 

pare la dist1nc16n da lu idoas? Oascartas da el nc.bre de ideas 11 lo=s ponsewlo!!. 

18) Idani, 

19) Idani, 
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tos que son como las iM.genas de las cosas. Sostiene adesa&a, ~e las ideas no pu.!! 

den sor ralseis, si se les conaidare en s! -1.SMa, sin referirlas a ninguna cosa. 

En cuanto a les areccionaa o voliciones taq>oco puedan eer falsas, aunque no ex!!. 

tan las cosas qua se deseen, lo que es verde.claro es QU8 se les desea, el hecho o 

acto de desaarlaa. Por otre. part•, ref'iriándoae a los juicios, el principal y m&.s 

ord:inaria error es el que se comete, cuando se cree QUe las ideos que estAn en 

uno, son seme~entas o conformes a las cosas qua aot&n fuorc da uno mismo. Sost1.!! 

ne Dascartes que lo anterior es lo m&s falso, pues se puada considerar a las 

ideas como modos o formas del perl5&11lionto, o.in tonar qua :-aferlrse a cosas exte­

riores. •oe estas ideas unos me parecen QUB han nacido conmigo, otras BOl"1 extra­

ñas y proceden del exterior, Yt finaln:mta, otras QUB han sido hechas o inventa­

das par ..r•(20), 

LB.!1 ideas edventic18s son aquellas QUB llegan a tre:Ws de los sentidos, sio!! 

do por tanto ideas provardento!i del 111Undo, y en las cuales sa puede dasconfior, 

puesto que se encuentren envueltas en la Wdl!. "51 ea oye un Nido, so !liento C!!, 

lm' o se ve al sol, esas senaacionea se originan nn algunna cosas que axiaten 

fuera da uno ni.1590"(
21

). Descartes f'ija su nterci6n en lea idee.a que pnx:oden da 

objetos que est&n rul!lre de 41, exponiendo les re.zonas QUB le obligan a crear QUO 

son semejontea e esos objetoei la primara raz6n consiste en Que le naturaleza le 

aoseñ6 esa sor1Bjanza y la eegunda en la experiencia aue lo dem.Jestra que te.lea 

ideas na dependan de eu voluntad, porQUo se presentan en ocasiones eun"""e no H 

quiere.. As!, las ideas edvonticie.s que vienen del exterior puesto que no dependan 

de su voluntad, no las encuentro convincentes, pues sostiens QUO e.l iguel que 

las inclinaciones se encuentren en 61, al penso.r que no siempre concuerdon con 

su voluntad, de todos 11odos, pudiara ser qua hubiere en su espíritu alguna rae.u! 
tad o poder pare proD.Jcir e11uss ideaa 1 sin la ayuda de las coeas exter1oree 1 puea 

20) Ibidln, p&g. 65 

21) Idem. 
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cuenda duar.a, esas ideas se formen en 41 sin el auxilio de los objatDl!!I que re­

preaanta. Y, ¿Cu4les son le.e idee.a ficUcie.s? Renato De&Ct!rtes llMll! ficticios o 

las ideas que no provienen directamente a trevds do los sentidos, sino q..ie acn 

al pl'"Cd.Jcto de la 1ine.g1neci6n1 v.gr: una qui1M1ra. En otrca pe.labres, las ideas 

ficticias son aQuellas totalmente inventadas por la mente. Efl1Jero, asas ideas 

te11bUn so encuentren envueltas por la duda ya que son invenciones logradas con 

parte da las idaaa edventiciM. 

¿Cuáles son entonces los ideas 1nnatas1 Estos últilllBs son los ~s irrporten­

tes, pues n1 procodan a travás da los Bantidos ni P'-.fodan ser producto da la 1ms­

gineci6n. Las idsaa inretas, se deban por tanto, s6lo a la n.:inte o antend1.nd.on­

to, es decir, las ideos !matas s6lo se les pueda tener o pensar cuando una lo 

desee, ya que únicamonto se requiere lis intervenci6n da lo. roz6n paJ"'I! ser cons­

cientee do ellas. Es decir, las ideos innatas no tienen su origen ni eu just1r1-

caci6n an la experiencia sensorinl. A estas idees, como lo es la de Dios, que B,!! 

treM une. suprem perfecc16n, así cmo la de los principios matemáticos, ceno 

las dal punto, y cano las dal círculo, cerno las gecnátrices, las llamó Descartes 

innatas. Por otro parte, la i"'1ortercio de les ideas innaton de Doecertes rodico. 

en que con ellas se separa de un modo decisivo el pensamiento clásico del moder­

no, pues paro este fi16sofo, la manto humana tree ye do un modo ingdnito, las 

idees innotes 1 y no como los cldsicos hacan suponer, Que "nada hay en la mente 

quo no he.ya pasado entes por los sentidos". Añade Descertes quo ol el.IM es una 

conciencia qu9 reflexiona, no motivo par el que se convierto on ei;pojo de a! -1! 

me, encontrando 111.9 tres clases de ideas: adventicias, ficticios 11 innatos. 

Toce, ahora conocer lo qua expone tUcol&s Ualetranche 1 fil65ofo rronc6s quo 

nBciera en 15381 doce años antes de la 111.Jerte de Descartes, siendo sus principa­

les obras: "La Búsqueda da la Verdad" y "Conversac16n sobra la Motefísica y la 

Rolig16n". l.lulabranche tuvo une triple influencia, a saber1 Platón, 31:1.n Agustín 

y Descartes. A la doctrina do este pensodor se le concx:o con al nonabro de Ocasig 

nalismo1 y consiste en la tesis de que le causo de todas las cosos es sólo Dios 
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'/ que las dencminodas ce:usas (ssgunde.s o finitas) son e6lo ocasiones da les cua­

les ea vale Dios p9.l'e: hecer· ef.ctivoa aua decretos. En cuanto al tema qua :se de­

ae.rrolla 1 Malebranche manifiesta, al igual que Oeacertes, que lo fuente u orig~n 

de todas laa ideas no es el a.mda e><terior ~e se capte a travlis do los sentidos, 

pero en cubio, no ecapta ls ct1v1aicSn de le.s ideas innatas, edventicies y ficti­

cias. Aa{, en su "Conwraec16n sobro la Metef!eica y le Aeligi6n", dice que es 

ebsolutamante necesario que Oios tange. en sí mismo los idees da todos los seras 

Ql.Je h" creado, porque de otro suerte no los hebrle. podido producir¡ es decir, 

Dios es la ruante o el lugar en donde residen y broten las ideas qua uno ndsrno 

cepta, y no en un mundo sensible cono dir!e ?lat6n. uAa odalento expone en rnz6n 

e los tipos de ideesz 

"Port¡\.le todes nuest.rn:s idees claras est&n en Dios en 
cuanto a su realldod inteligible, y porque ahí es en don­
de nosotros las vamos, en la raz6n universal QUe ilullina 
todas la.s inteligencias. Si nuestros ideas son etornas, 
innutobles, necesarias, elles no pueden hollarse sino en 
""" natut'ftlez<1 1,_,t..ble" ( 22). 

Al hablar lilalebrartche s6lo de unas ideas ele.ros, está negando la existenc:ie 

·da las ideas innatas, edventicias y ficticias de Onscartes; más o~n 1 cuando ex-· 

presa que estas ideas claros estd.n on Oim en cuonto que son ideas reales e int! 

ligibles. Para esta autor las idees son representaciones de la monte, a:!, pero 

son Ms roilldadaa oternes, infin1tas, noceSBriaa, !mutables y odem&.a indepe,.... 

di.antes del pensatdonto. 

"Es mt.1s f&cil d9f'asttur lo realidad de las ideas, le 
realidad da aste otro rrundo llano de bellezas intellgi­
blas, qve dsnlostre.r le. axiotencie del rwndo material. Y 
he equí la raz6nt las id&els tienen una existenciei eterna 
y nocesaria, y el nundo corporal no existe sino porque 
Dios he querido crearlo. Mí, pare ver el mindo inteligi­
ble, basta consultor e le Razón QtJe encierra las ideas 1.!! 
tellaiblea, eternas y necesarias "(23). 

22) Cit. par Guille""o Ft'ftile. Hiotarl.a de la 1"1looaf'!a. T .III p4g. 571 

23) Cit. par Clemente Fernández. l.oo Filósofos Modernos. T .II p4g. 234 
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Da esta IM.l'llre., Malebrenche sostiene que las ideas na residan sino en Dioo 

o raz6n 1 no en uno aismo, sino "fuere. ch"¡ aetán en Dios y ahí es donde se les 

puede observar, pua.a al igual qua Dios, tienen una existencia eterna y neceso~o. 

Tmtb1dn1 cuando mane.lona que para vor al mundo inteligible, aparte de consultar 

a Dios ae deba do consultar al erq..¡otipo del mundo visible, se rucuorde la teoría 

de Plat6n aceres de los eid~, on los dos rnundos 1 el visible y el inteligible. 

"Dioa va en s! rdemo le extensión inteligible, el arquetipo da lo materia da qua 

astd fonnedo el rundo y en. donde habitan rJJestros cuerpos; y oún m6s, nosotro:s 

lo vemos en ElJ2a). Nicolás Uolobranche eunque no dico que ol concepto ooo in­

ferior o la idao, le da tal Jerarquía e estei última, colo::dndole en Dios n;ismo, 

que no oa posible que sean iguales o que el concepto sea colocado e tal altura. 

Otro gT'!ir1 pansndor es Bonito Spinozo, nacido en Amsterdam, en el año de 

1532. Su prircipal obra: "Etica11
1 es la que d..-1 a conocer su pensamiento, el cual 

se le denomina "panteísmo", ya QUo identifica o 0109 1 sustancio y na.ture:lezn, B,!! 

ñalendo los tras tdnninos hacia la m:i!lma realidad o verdad, siondo dste, la ver­

ded suproma. Así, en su p~osic16n XVIII dico que Dios es le causa irmo.nonto, y 

'no tra~aúnte do todas las cosas(
251. Spinozs oscuatamente dice que 0109 es la 

causa que mora en les cosas, no estando s610 de paso; además señala que s61o hay 

una sustercia, la naturaleza identificándola con Dios. M6.9 adolante, en su PrqJ,2 

aici6n XXIX, en el escolio, hace la advertencia da qu6 sa daba do entandar por 

Naturaleza Nsturante y t<laturaleza Naturada. Pero, ¿Oud se debe da entender por 

ambas cosss? Según Spinoza, por Nsturnleza f'.loturnnte se entiende aquallo que ya 

es en s! y que por tal circunstnncio se concibe par sí¡ o en otros palabras, son 

aquellos atributos de la sustancia, miamos que expresan una esencia que es eter­

na e infinita al mismo t1eqio, esto es, Dios en cuanto se la considera cerno cau­

sa libra. Por el contrario, sucede que por Naturaleza Naturadn se tiena aquello 

24) Idem, 

25) Benito Spinozo. Etica, P~cr. 29 
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qua se sigue necesariamente de la Netursleza Divina, ea decir, de Dios, o m&s 

exact&nenta de los atributos del Ser Supremo y de todos los •odas de esos etrl~ 

toa en Dios, pero s6lo en cuanto-.. se consideren como causas que estein en El, y 

que sin este Ser 'no pueden existir ni concebirse. 

Asindsmo 1 Spinoza señalo. que hay dos tipos de idees, tanto en el oxiOTla VI 

cano en lo prq:iosic16n XXX, cuando sostiene que le idea vordadcrt1 debo convenir 

con lo ideado por elle, esto os, lo que se contiene objetivemonte en el intelec­

to, deba necesariamente darse en la naturaleza¡ más en le naturaleza no se de s! 

no una suetancie 1 es decir, Dios. l.lb adelente, en su daf1nic16n tercera de la 

segunda parte de su Etica, titulado "'Ce le Naturnleza y Ori91m de le l.lente•; so~ 

la el otro tipo da idea, aouella por le cu8l entiendo un concepto de 18 monte 

QUB fanna bte por ser une cosa pensante. De lo anterior se observe que Spinoza 

ea refiero o lan ideas edecuedes por cuento a que este tipo de idees so conside­

ran e sí mhmos, ein tenor relación alguna con el objeto. En su explicaci6n a o~ 

te. definicién dice lo siguiente: "Digo concepto y no percepc16n, porque el nom­

bre de percepción perece indicar que la monte padece por obra do un objeto; mie.Q 

tres que concepto pereca exproso.r una acc16n de la mnnte"(ZS). Poro entonce5 sur 

gen preguntas obligadas, ¿Tendr6n alguna releci6n ambos ideas? ¿f'o se si'.}ue noc!. 

seriamente una de otra? ¿No tondr& una, algune de las prqliedades de lo otra? R!!. 

zonando los llnoamientos de este fil6sofo se puede daducir QUD si la idae verde­

dere conviene por lo ideado por olla, y esta 1daaci6n es una 8Cci6n de l8 mente 

por ser est8 última url8 cosa pons8nte, entonces, h1 idee adecue.da necescr18manto 

se relaciono. t:on le idoo verdadera, y al ro!l1d.1r 11ste on ol intelecto y al cons! 

dorarse ac¡udlln en eí mis/118 1 cano coneacuencia 16gicl!I so d8 que lns d08 cln..se~ 

de idaa!I oe identificnn con le sustonchi. Tal vez eslo es lo que señ8la Spinozl!I 

cuando sostiene que por idee adecul!ld8 entiende una idee Que en cuanta se consid.!!, 

re en s! rli911'18, sin ral8ci6n con el objeto, tiene todas las p~ied.sdea o denOll! 

261 Ibidem. p&g. 59 
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naciones intr:!naecaa de una idea verdadare( 2?). Y así, en el sentido ontol6gico 

de la filosofía de Spinoza, se hace ver ca10 aste pensador tena cC1110 punto de 

partida de su doctrine., su noci6n de Dios cerno sustancia único e infinita, Trató 

de daWcir, mediante un 11odo riguro9nmente ático, todas las idees y tode la rea­

lidad de seres particulares, El aar que concibe Spinoza, identif'ic&ndolo como N!, 

tura Nature.nto, se ex.tiende te..-bi&n COllO Natura Naturet~ 1 poro tre.tAndose aimn­

pro de la misma sustoncia 1 de un ser único que está en s! y se concibe en si, 

por a!, no iraportando que se IMl:nifioate en distintos modos, cosos, seres, que 

na están en sí, sino an otro, en al ser. 

Surge entonces una corriente a le cual se le identifice con al n(J'11bro do 

"EfllliriBfl'o" a "Psicologisino" 1 corriente de pens81Ú.ento inglds, puas sus princip! 

les exponentes fueron lo:s inglaJSee Jctin Locka 1 George Berkeley y David Hume. Se 

le donmdna Enpiris1110 e. este tipo de pensamiento, dado QUe los principole!!! auto­

res y pensadores arribe menc:ionados, abordan fundarnontelmente lo cuosti6n del 

origen del conochd.ento, y para elloa ol conocirdento tiene eu origen, es decir, 

su fuenta y fundamento, an le experienc:le. Y Psicologismo en cuanto a que esto!!! 

fil6sofos taaen el conocimiento cano un fen6neno mental, es decir, pl5Íquico1 te­

niendo pare ellos men09 irrportancie el objeto al contrario que el sujeto, inclu­

so al sujeto tiene m&s lmpartancio QUB el conc91Jto QUB ea el que produce el ar~ 

to de conocer. 

John Locke tiene entre SU!I principales obras: "Dos Tratados Sobro el Gobio!: 

no Civil" y "Ensayo Sobre el Entondind.ento Humano''. A este pensador se lo puado 

considerar ceno el iniciador del Bft'4)irisnio y cano continundor del racionelinmo. 

Se entiende par empiriemo, la doctrina según la cuel, el conocimiento ea posible 

sólo en los datos quo pre9enton 109 C'lijetos el sujeto, an contra dol idealismo 

QUB as una doctr1ra que sostiene que el conocimiento s6lo es posible cuando el 

27) Ibidam, p6g, 60 



29 

ouJato i....>ona idoaa innatas o ""'Priori •obre el objeto, E:n cuento el t.M quo i.Q 

t.raea, Lock8 opntaat 

•cmo este t&n:uno ea, •egdn pienao, al que airvt1 
.. Jor pera llignirioar toda lo qua aa obJoto del onton­
diMiento cuando plmllall<>O, yo ., ha aarvido da dl pans 
aigni ficar lo que no enti1nda por fentaa!a 1 Hpecia o 
cualquier otra coae an que •• ocupo la ..,,ta al pa-(26), 

Al utilizar Locka loa vocabloa "fantasía o ospscia", dice QUe pare tl, 1As 

idea.o ocn a6lo aanaecionn tronof'~ an i..&g.,..,a, utillz&ndolao al lllOdo e-. 

loe aaca1Aat1coa 1 tranaf'anmndo oan "eapecio" en imagen o copia ~ el obJato a~ 

tamo anv!o al sujeto p!U'l!I qua asta ~ltimo lo eprahanda. 1148 -!.anta o>q><>na qua 

a q,ird.00 1atablec1dl:t entre lm hClfllbroa C1.J9 en el ant:andiad.ento exiatan ciertos 

princtpim 1nrm.t05, ci.rtaa ncx:!oree pr1Mriaa 1 carm:taraa, cCllO •1 setuvieran 

ata.padm en la •nte m.am, y CJJe ol e.1JM 1 la. tre.e al amelo con alla¡ paJ"ft 

convancer a lm htlllbraa CIU"9f'fte dl!I prejuicioa di la rala.edad da uate aupoeici&I, 

baateria con 11Cetnlr a loe hOlllbras, et.a sllOll mi.eam, por el aimple uea de sus 

facultade• ••ture.les, pueden llegar a la certeza ain ta18fl principios o na::tonea 

orl.ginsrl.u, Locke aoatiane 11ntcncet1 que no hoy principioe inretoe que al alu 

tniga al -. pueo lom h-.oa pwmn llegar al c:onoc1iol.ento por suo f'aculta­

du nl!turelH o~nta, Locka ae cueaticno do la ..........., aigu1enta1 ¿C6nio puado 

coneidorvaa que eo IWC8&llrl.o al uao da la nudn psre doacubrl.r los principios 

""'8 aa suponen innatoa,cue.ndo la nu6n no es otre. c~1;1 eino la t'aculbu:I cb deóJ­

cir - dnconocidaa do principim o ~ciores que ya aon conocidoe? Le 

n-ta prwueata ea que, nado puada ccnaidarm"8 innato ni aa tiene necaoidad 

do la ,...i!n P""' dllacubrl.rlo, • ..,""" qua oa pianae qua todaa loo wrdoclaa que 

la nu& anear. aean imatao( 29
), Do lo anterior •• doctJca que p!U'l!I Locl<e, el 

aoatonar que todoo los hmbrao conccan y acoptan ciertas lltlt'dcdoa al llegar al 

uao do la ,...i!n, no pniaba nodo, J>U99 l:MbUn llOQ!ll'Ían al conocilld.anto da lllH"d!! 

28) John Loc1<9. E:naeyo Sobro el E:ntendiaionto H_,,.,, p~. 21 



de1 q11m no aon 1 ... taa. Par.cm a.r entonen que toda. verded n irnste o ºllPD!l 

t:hlu, Pir otnl perta, Locke acopta qua al canociai•nto do algunu wrdodu .,._ 

t4 1111 la Mnt• duda ""'Y ~"""' edad, pera que la obHr-.1ec1oln -.eotra que. d1_ 

chas - canciamon a id<JM part:icul""'" opartadao par los eenti-¡ v.gr: 

un niflo Nbe de l ... difltl'9ncl.ea entre laa ideal da le c1Jlce y do lo -roo ..On 

lllttea do p_,. hablar y da cc:inccer 1- abatrectaa. En au "Ubra Segundo De las 

1-·, cap!tula prieerc, .. te fil6sol'a ~ta qua le quo ~nta da 

Qr:lgen • laa 1-·· ea la. llJCP8ri•ncl.• e- da au doctrina); y hace eupaner que 

la ..m:. a un papel en blanco, en dende no hay nads ucrt to ni pl...edo, nt;ar)... 

da ~ vda do carootern y par la tanto ain 1-, poro can el 1:1...,a 

ae Nbe - ,.. U-. ¿C61o •• qua ao llana ... •nta vocía7 Y, ¿O. dolndo pnwi,! 

,. na vuta """'ia do 1-.. qua •l ser rn...na ha grabada cut 1nf1n1-te con 

ur-. vor1edad do talea 1-.1 Y la ..._ta que al'rece Lccka oar "da la •"Pari"!! 

cia", Y, /}'ar qui proci-nte da ella? Parque en ella -eeg(ln Locta>- oa funda y 

ea baoa toda el conocia1enta, dari~ todo on tllt19C tdnoino, Pero el anali­

zar lo antm-1.ar ae nota ~ la uxpctr1•nc1• no lo se toda, CJ.18 rwcaaita de alao 

peno podar A?Vir¡ y no ea difícil adivinar qu4 •a asa "algo", ya qua aon lea 

Hntido.. Lccke -1:1- -· lo que~ al ontandiaionto con tadoe loo 

•terielea del panur, ya He de abJ•toe senmiblu extama. o de q,arecicnu1 i!! 

tan.. do ...... tre •nte, ae la cbam'Vllc1oln, y uta tllt1 .. nacsai te dol Hntida 

do la viata, Lacke Mllala entonce• dao puntoa1 1.- El concc1a1entc 1:1- "" DI"!, 

gen en l• e>cper.1enc1a. 2.- E1ta lliamo conocimiento u posible adn •in haber 

1dMa 1mmtaar ea deair, lea idau son twprasantac:1.crws o 11illl!gtlnu• o cq,ia.a 

¡,,_, •1 laa U-) y •on lu qua el objato envlo el eujato y hte apl'llhendo. 

En - pel.abru, Locke Mllala - vt .. d8 la oJC¡Jerioncia qua airven pare la 

aprwhaneioln do lea 1-, a llaber, la !!!!!!!!!5!!!! y la~. ai•nda loe~ 

tiialae de loe cuel• la -. caac -1 en blanco, • va U-000 de 1-.S, 

Lm -dce aon afac- a •1111prU1..-• pir lea Uilgenn - _,, loo D!! 
jetaa e><t.,._, apCW'l:arlllo 1- talaa caac al cclir -..!lla, aueve, celar, c1J-
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ro, 11tc. 8610 a par •dio d9 la f'9flax1dn, cuando acn apartadaa o prcpOt"Clona­

du la.a 1.._• d9 pttreepC16n, el pen11Miento, la dude, la Cl"8S1Cia, •l zwzonami'!? 

to, la voluntad y •l conoc1111.ento, por md:io de lu apareaiones que hace la pro­

pia 11er1U cuando· ntfl.exi.ona, La idsa de la tucperlllOCia viano a NI", el mtarial 

da la raz6n y •l concc111ionto. Este ..,tariol lo conatituyan ye loo obJotoo 1.-­

dintm dll los sentidos, tal•s Cc:.J al colar, ya le concioncia dirocta aurqJO a.in 

aJCMi.nar do actos tala CCllO dudar o conocer, Me adn con Lock• 1 aa hace una d1-

vie16n da lao 1dsaa "" si-elaa y ~' para con ello CClllPr&n<Mr •jcr la 

naturaleza, e.a! COMO al ltodo y la extanai6n da nuaatrc conociaionto; y eM a.dlt­

lante 1114>ecl.f'i.ca cu&laa eon unas y otras¡ uí, laa idllaa a111Pl1& Q09 ot11StitlJ)'9n 

el •tarlal de todo conoc.1.i.ento aan prq>arcicnodall a la mante por loe ceudnoa 

ya mnciDflllc:toflf a aabe"r, al de la aanaac16n y de la rerlad.6n. Adamh, cuenda al 

antandi-1.ento poam ya eatu id9aa ailipln, tiene al podar da repetirlaa, COIPD­

rerlaa y urdrlas en urw. variedad casi 1n1"1rd.ta,f'Dl'Wlfldo laa ideas CCJllllPl•Jn..a. 

De lo pPUCato huta aquí ·QU9, todo penaaahnto quedo 1"90.Cido de esta ror­

- e la •nnaaci6ri', puoa al decir de Locke, la Hnaac16n ea la que provn al ª!! 

tancti.m.ento pcr •dio dm los Hnt1doa1 puaa aon 'atoa loe QU9 conducen a la ..on­

t• lea percepciones da lu OC»U, •11 dacir, eon los 1111nt1dm loe cordlctona da 

la causa d9 talas psrcepc1Df'98 daade objetos 11xtamoa. 

Georg• Beñ;.alay, agunda panut1ck:r d!t la trilogía 9111pir1ate. 1 llll!lnirieata que 

la parcapci6n a• la 1111!1 b1porlant8, pues plll"'B •1, lu coua, loe objetos a6lo 

•x11t1n •n tanta qi,. aml percibidaes 

·~· de ••ta wrledad inYinita dll idaaa u obJ• 
toa clill canocimiento 1 exiate tub16n algo 1:1-.111 loa ~ 
ca y percibe d:iveraaa cp1rw::ionea sobre •llc. 1 ccmo -
cp.Jarer, 1mg1nar, recardarlae¡ nta asr p11raietenta, 
activa, ea lo que yo 11-6 •nte, up'ri tu 1 at.s o el 
yo. Por lu cual• JM].abrlt• no donoto nin¡¡uno dll ido 
idus, Bino una cmplat.-nta diatinta de allu, en 
la cual a>d.aten o lo que u lo millllD1 pCll" lo ~ 
•llu aon parcibidu , parquo la a>d.otancia dll una 
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1- CCW>ai•l:e "" .... J)8t'Cib1dolº(30). 

En otru palabraa, para Berk<lley, IÜ no ""r pen:ibl.daa la 1-., 6ataa no 

t111nen e>datencia, ,,we, no pU"llCe que ello ... pmibl.e a1 ae te»1a en cona1d9ra­

c1en lo - M ha •nci.,,..do do la •>;>9rlerc1a absoluta <111 coou P•-nta• 11n 

rd.1"9Jna n.lac1dn • eu aer percibido, Se ea.as tta pcrcipi (su MI' ea ser percibi­

da}, y no aa poaible que tenga exiat•n;i.a algura fusre: de i.. Mntll o urea p•n­

eentee "'8 la pvciben, segiln B°""'lsy. Se pueda d8c1r "'8 G. Bui<eloy 1n1c1e 11 

1daill5'101 pua pan. &1. todo exiwte en cuanto ~ •xi•t• ec»o idlle y 111 -.indo 

C"*I idlle objetiva ee e6lo en coanta ea parcibido, pero en cuanto CJJtS es p•rcib! 

do c.OMJ idee, de eate 11an11ra nirlQ\'.Ín otro ar puede 5ar capez de ca"tCIC8r •«• ..,,.._ 
do objetiva en a{ Mia1KJ, puesto QU9 axiate la ccnciancill y dsntro de olla l•• 

idau. JY mdie J"""3 ha podido aeUr do au propio concl.oncisl Niega da .. to ..,... 

do le axiat•ncia real de lM'1 -.mdo llano da cosu externas. 

David Hwne M al tareero de loa pens.isdo:rea SftlPirlñ.aa. y al igual que Loc;f(;e 

y Ba:rkaley, n:lega la ex:iatenc.1111 de lea idea!S tnnstaa y en 1u obni •rrwtedc de la. 

Naturaleza Ht.aona• taabi6n abarda el origen de laa ideaa &e&terd.endo qua 6ataa 

son •l pl'OOJCto da la experiercl.e &111nsibla. En la parta- priJlera., aacc16n prirl'Gra. 

d1ca ""' tcdaa la percepcionea do la Mnto rn-na .., ""<1Jc8o ft dos gdnoroo di,,_ 

tinte. que 'l llam iaprss1onea • idrlaa 1 lo d1f'ercnc1a entl"'9 útaa conatat• •n 

lce gredas de tuerza y vivecidad oancp..ie se Qreaentan al npíritu )' s• abren ca-.!, 

no an al pfi1DUdsnto y ccnc:iencia.,A las percepc1oneis CJJ• P•rwtnan con -49 f'uerze 

y v1olsnci"1 H«.9e lae 11_,, h11preaiorest y CC11Prende be.Jo ••te nomon a todo 

las HnHC1onsa, peicnos y tMOCiOOSWt tal C090 h&con w prt•N aparic16n en al 

.si.. Ahare, par 10Me entiende H~ lita ilftl!gvnas d6bil19a de áta.e en al P•~ 

llianto y rezonmd.ento(
31

) .. Se nota •ntonc.ea que pare Hua,a1guiando lm cmdnos 

d9 Locke y Berk•ley, todos los contenidos do la •nte deriven da la • ..,er11ncia, 

31) Devid H-. Trotado da la Naturaleza ..._,,.., p4¡¡, 23 



m#1QUG uoa otrca tlnid.- 1 -laardo el vocablo "pll?'CtlpCioreo•, c!eal.gno.ndo con 

alllla 11 lea contwd.dce que raaiden en la •nta, uí ceno qua lao d1"1da en ideaa 

• 111p,.,,.1.__, Be dodlc• enton:eo que las 1oprea1onea oon datco 1,..,111.toe de lo 

e~a que podr!an asr laa aentaeior-.a; y las idee.a eeñan antCIO;lla laa co­

p1aa o i"'¡¡e,.o oteruadoo de ¡,.. illl'raoionoo en el pe-ento y la razilrl, Al 

igual - Locl<o, Hum hece uno divia16n o d!<ltinci6n de lu iopnroionoo y de laa 

ideas, cuando af'ir. QUe existe otra diviai6n de l•m percepciones, a laa cualoa 

Mr4 conveniente obaervarf tal d:ividdn H extienda a la vez aobre i11Preaionaa e 

idea, E•ta divieic5n ea en aiaplos y ccnplejaa¡ percapaionea, iapl'8aionas o ideaa 

ei"IJlH aon 1"" que no odioltan dietino16n ni _..ro.ci6n, En c .. bio, lao COlllJl•Joa 

-«µ> aon lo contrsrlo qus ?8a ai11pln- -1 puaden aer divididas en partes. 

Par otra parte, mbla da 1all ralacionee de loa icleao, la ,,,,_ en º"""' ,.. 
urwn y ee cl»biren1 d8 cono a.a hayan enlazada.a entre sí en la inl!l.g:inac16n, da5POI: 

tondo de 00"4 ,...,..,,.. en une de ellas, la otro idae, A est48 CU<Slldl!deo lao 110 .. 1 

de .-jonza, de ccntig{lidad1 e_.,i.o t-cnü y do la ceu""Udad, P""' '*-• ea 

naturel QUI, en al a..rrso del pene.&d.ento, ae! COllO en la constante revolucl61 de 

laa ideaa, la imeg1rw:i6n paoa r&ni-.nta de uno idoa a otro QUa oe la a..-ja y 

que uta cualldod par o! acla es pera la rentaa!a un lazo oUficionte d9 Mocie­

ci6n, De la 111.oM ..nere as tubi&n notario que ci.:i 10> eenti- al ,,_bior su• 

objotoo eol:An cbllgodoo o CMl:Jiarloo ragui.ru-nte y a tOMrloo tal "'*' .. h.,_ 

Uan contiguoo a otroe 1 lo i-1"""16n debo par t:Gntc, y on virtud de uno larga 

cootumbre, adquirir al .i. .. c m4todo d9 ponoar y recarrur 1"" partos de espocia y 

ti"""ª al CancA1bir oue cbjetoo(
32l. Y, ¿Cu&ndo oe prosanb! lo loy da -Jonza? 

Eata sa praaenta cuando, v.gr: sa cont8dlpla una. 1'otograf.fa, y H tJbHr\11! que •a­
ta conduca ol ponoMiantc llirecta.nto al objeto """ ropresenb! la rotagror!o¡ 

cutmdo, al eaeuchsr al l"lmlbre de un cuarto ds uns cae.a, une ~ par ejaplo, 

•• p1ansa bulbi4n en lm otJ"'OI cuartee de la CAN. Se pf'9Hnta entcn:es la eco-

32) IbidM. peg; 37 
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U- do la contig!lidlld¡ y la cualidad da causalidad rigen en oquolloa coaoo en 

lee cual.ea, cusnda ea piense en la -.iarta de al.gdn ear q1J11rido, y qua se piarwa 

_1.,, en el dclcr y en lo tristeza, 

Uno et. loe .t. grandes paneadoraa, dado aua apo:rtacic:ww• en al campo de la 

1'1lcecl'!11 y del C01oc1mlonto, H ain lugar a dudas lloruol Kont. Esto f'ildaofo ee 

pel"Cllt6, con u1111 gren 1ntel1¡¡arcl.o qua, la oapec1.Uzac16n, la cbJotivided qus 

al c:l.ent!f'ico para a tapona eobre laa coee.a, no as ure suma da conocia:ientos, a,! 

no "'8 par al contrario, as una a!nteaia de conocim:1.anto1 e.dl!D&s, asa a!ntaaie 

no vienm de le.a ca.aa, sino qua viana e tnsv4a del sujeto que las alQUd.ne; si~ 

rica lo antarimwonto ._...,.to que la rsz6n, al ent.nd1.-1anto,.,. la ru..,ta da 

osa a!nteais, Dico Kant °"" hoy 11n la ciencia una rsz6n, quo aut6naoa da toda a~ 

pwiM>Cia, tiorw la f'ocult..d do hacar a!ntaais do los cbJatoa que "" la p...,.e,,_ 

tan, creando do esta r~ "cbJ•tividodoa", Concretando, rudoto un Ollba' "'1Jr1Dri 

do la nu:6n, bta •• un ""bar llbaolu"-nte 1ndaperdionta da t- -eriencia, y 

que es capaz de crear urm a!nteaia a-prim1.. O. la anterior ea dllWco "-'ª Kant 

aat& rt~a convercl.do qua el conoailli.anto sdlo as pmsibla ai concurren la 

· raz6n pum par une. pnrto, y 111 axpariancia par la otre. Así, en su obra "Crítica 

di! la Rez6n Pura•, pene do maniriBt'lto loe dOs tipoe do juicios existentae: loa 

Juicioe lltlllliticca y loa Juicioo einUticos, Ahora, daode al punto da viote l6iJ1 

ca, loe juicios aon un enlace o un16n de ideas y asee juicice no son mAa Q.Ja loe 

conocild.ontae hl.9anoa 1 cueleaquiers q.J4 saan. Par otra porte, en un juicio, aiU!! 

pn, la idlls a cancapta dl!ll cual se puado decir, o prwdicar algo e~ al eujato, y 

pcr al suJnto Kant ontisnda aquollo da lo cual aa pueda decir o pnutlcar algo, 

u decir, •l sujete no ea el al-.,to eaencial 9'1 el acto del caioc1.miento, alno 

•l •l-.to eaencial en al Juic1o1 esto ea, en la •JCPras16n dsl cO'lOCi.91.ento. 

P..-o, ¿M son loa juicica aniiliticoo y sinUticoo? Kant los dofina 11a!1 

"Lm ju1c1on onaliticoo son oquelloa en que la conoxil!n del pradicadc con al su­

jeto es pansadll a treWa d9 la idantidad, e1QU8lloe, ~ro, en que este enlace 

u penaailo ain id9ntidad da""n 11-rae juicice ain~ticoe, Por ol contrsrio, al 



Juicio a1nt6ticc a aquel cuyo p,..diClldo agM1ga """ idoe COllll>~t:e diatinta 

a la contenida on el 9"joto"(3:l). Entonceo, juicio """1!tl.ca sa t- prcpoaicilln 

16gica en le wal lo 11nico qua se heca ee, como su rlCllbre lo indica ane.Uznr una 

idea, ain aora;e.r neda ruevo e. alla 1 esto ea, dssanvolvar en eu procU.cado algo 

""° ya estaba contenida !nt:egr_..te en el sujeto. -., para Kont, lee Juicioo 

aml!t1coe sen juicloa a"'Priorl ya QUQ no ~nden an lo abaaluto da la B)(;JBri&!? 

cia. En cambio los juicios aint6ticoa aon Qo-POStorior:l 1 pu.u deperdon de la D>cp!_ 

rlenc::1a de donde l"l!t8U'lttl quo ontoncea son juicioe de 8'C;)Brienc1a. Pero Ksnt SEi 

dio cuente da que la ciorcia l"'8CJ.Jel"Í• de una tercere. clMa de JuiclD.!1 1 ya Q.Je no 

puedo estar canstitu!do On1~nte,n1 P<D" Juicios =l!ticos rl1 por Juicios •1n­

t4tic.o:s1 pues a.1 soie-nta eetuvien1 constitu(dA por los priiMrO:S1 ontoocaa la 

ciencia astería afec:toukl an sus ccncc1mient0d, pues no pt"OQT'OSarlan tnlea conoc,!. 

ldantos; y a1 eatuvien1 conatitu!dll a6lo por loe Juicioe aintdUcoe, rmtoncaa 

loe conoc11K!.entos estarían afectados puas laa fcl.tarl'a un {1J"tldo de validez nace­

saria y uni.V'll.%"aal. Y,¿ Cuál fua la a~ud.6n ~ dio Kant a aeta ProblDl'M.7 Kant 

prcparcian6 la solud.6n cru4nd'o una tercera claM de juicioe llemedae "ain~ti­

coe &-priori", i~Ucando en astce dltimos a loe. ane.Uticos D-Qriarl y e loa ai!! 

t6ticos .,_tar!Dri. Uno tarc<rt'8 cloaa do Juicios "-"' sin ..,. <lnico.oenta jui­

cice anelit::lcm, ni óni.CMBnto juicios aint4t1C05, contieoon s.1.n ttnbm-go al gre­

da de validez necesaria y univeraal. SD1t1am aden4a ~a al saber dll loa aanti­

dm, u dacir, los conoci.t.orttoa que oe e.dqu!aran a tre.v4a de la ~erien::!ei ee 

hallan detarminsdoe por la!I cond:iciorea e-priari, t:Ondiciorwa purea QlJO eon •l 

a9PftciD y el ti...,a: adam&, aatas últiMa son condiclonta previo.a 't nucu&ariae 

a tods alq>,eriel"d..a posible, y no al prociJcto de la. 1ucperiencia. 

Por otra psrta, Kant hnce var le dif'arencia QU• hay entre 1ntu1c16n y con­

cepto. Au.!, "intuicidn"' as un &eber antn el DUJato y el obJoto, rolacionhdcea 

dl.recta.mta; en cuibio, tener un concepto Dtl elao, e.o preaenta o oo sabe par _ 

33) Marucl Kant, CM.tica do le Raz6n Purs. p(g. 31 
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Mdio da lae rapreaentaciorwa de toda claaa, siendo ent~e un aeber 199d:iato. 

En otras palabre.11, toda 1ntuici6n H un "saber 1rwBd1atd', ure relaci6rl entre el 

suj•ta ~ conoca y el objeto cp.t9 ae conoco, lin QUB sntre llllbos -di• rd.ngura 

represantac16n. El COl'1C=-c:>ta en camtiio, aa •iapra un 11abar •die.to, un saber en 

ol cual md1an ?'91lrnentnciones. Pero !la! COlllO hay intuiciOMa 1>-9riorl, ea! !:"! 
biln hay concaiptos a;>riari, o ca.Ugarías como loe llama Kant. Y esos concmptm 

puras dllll entendirdanto o catagor!as aon ,.da •nos ~ loa ingrediontaa e-priori 

~ el sujeto cognoscente proyecta sobre 1.aa cose• y hf!Chos dsl -..ndo axtamo, y 

naa categoríe.e proyaotadaa aobn las cosaa, lea obj•tivan y laa convierten sn 

rent.enae, laa hacen aparecer C011D ran6Nmoe ret:uritlaa. 

Al contrario CJJ9 otrm pensadarwa1 Kant si hace una el.are. diatinci6n entre 

la que acn loe conceptos y las ideo, colocando a laa 1d9u 111.Jy par enc.1• d9 

loe concaptoe, pues p.,... el rilóool'o da K!!nigsbary lee 1- oon: 

•F Ol"lla8 da saber sup~ de la rezón hlJlml'la que 
amalan el &aber absoluto, aa decir, rvtlaa sapientes 
que aobl'flpClaan tadll a>cpm"iencia ci•nt1'.fica, particu­
lar, y endsrezan al anblndilliento hacia lo absoluta­
- 1ncondicionodo"(34). 

Aa!, para Kant, lDB t4rwinos Dios, alma y •mda son id!Mte 1 pero ce.o le.1 

idees son reglas o fOlWla de la raz6n ~ u orientan 11 lo incondicionado, aon 

principio. CJJ• •• anticipan al saber de lo abmoluto, al aabar dml ser en d ida­

"°• Resulta entonces qua Dice, al ear idea H encuentre. ~ par anci- do toda 

1ntuici6n, da toda apl'9hens16n eandbl• y da todo concmpto -riari dal •ntondi­

miento m.-no, pues Dice no ea une. naci6n qua v.nge e trev4a da loa aantidoa, s!. 

no "'8 ea un Ber lupnllMJ de la Raz6n que asñela. haeia lo absoluto, hacia lo mt!. 

re.nta p•rfecto. En tanto que d& l• idea d9l alael 1 no s• puede tener ninguna e~ 

periancie, ya que ea un saber aup~ de le nu6n qua apunta hacie. la urd.dllld di 

los eotadoo da ,.u.,, da loe aetadoo pa!quicoo. Y dal •mdo e_, idea, bta H 

34) CEUPAE.Probl,...o F1loellf1coo. Urtidadoo IX - '!;VI. ptg. 317 



un Mlber &UprMO et. la rez.6n qua aeAala hacia la unidl!ld de todaa lu cose.a, Kant 

h9C8 ver e trwvte de au conooi.t.enta qua hay illperat1v0!5 que ri~an la cond.tcta 

,..,_,., nm"ll98 qu• axigan hacer o no hacer a.l.go, Ea dllcir, los inrperativos SCW'l 

BQUflllloe anta loe que aa hace algo conaienteJ111nta, o ceda vez tp.Je ea actúa con­

c1~nt•, y enton:ea, esoe "hacsr o actuar" concientaa H hacen pahntes anta 

la re.z6n. Ahara, loa impare.tivoa se dividan en h1pot4ticoa y catog6ricoe, Los 1!, 

perativm h1pottiticos SCW'l equalloo que est&n coodioioneidoe a todos loa ect0& que 

aa realizan pare. vivir anejar, Loo 18'>erat1vos catag6rlcoe acn 11.q..iallos qua no º.! 

t&n auJsto:s a ningul'll!I condiai&n, sino que 1111plican un absoluto respeto al ~. 

y a la voluntad pura (more.1) CJJB hace C1.JB uno se conecte con la perf'eccién aup~ 

•· Esto dltillO ha llido 011ntanc1Mo_par el ponaador de K!lnig•berg do la o1gu1en­

te Ml"'lrt"ar •Obnl de tal modo CJ,111 puedl!la tp.Jerer ~a el motivo que ta ha llevado a 

obrar sea una ley de obaarve.ncio univereal1! 

Pare G.W.F. Hegel, lo absoluto ea la Aa.z6n y a vacas, tm.bidn lo llania Idea 

absoluta o Eap!ri bJ abaoluto, Lo ta.a en el s•ntido original griego "Logoes• 1 no 

aolamnte CDAID une rez6n en tanto qua facultad distinta del hCllbro, sino cOMJ 

· Ser en a! rd.SllO, origi,.dor y sustentador de todo cuanto axiat•. En um carta 

que enviara Hegel se a>cprusei de la idea daflJ.nilfndole ceno devenir, ceno unidad 

dal eer y da la nada; as!, la idea ee an eu s1gnif'1caci6n ..Ss alta, Oioe, es s6-

lo la vwrdad vardlldlre: es decir, •l lugar en donde al concepto libre no encuen­

tre .&a contradicc16n. No nt8U8lta a eu objetividad, u decir, en "'-'" no aa .&a 

de n1ngum ....,,... prieionare de l• finitud. Hegel aclare quo, 88 dobe J>UIU" par 

1ae definiciones talas cano: las icklas son le. unidad del aar y de la nade, ditl 

c<n:81JtO y de lo objotivided, del Cllllbio y de lo i...,toble, etc., y de prq¡ollicig 

nea tales como1 al ur ae nsda1 al concopto es la objetividad, lo ideal ea lo 

real y rec!procftMnte, ate, Pmro al meno tienpo ea necsBlll"io saber que todas 

esas dorinicicnaa y prqlDBicionee SCW'l urtU•tarales y que, en asa circunatancia, 

la q:1mic16n ti.e,.. un mr.cho sobra ella. La falta cr..ie laa efecta en lit llisam.e 

ea prmiaamenta qua no e>cpreaan -'8 que un costado, la urd.dad 1 al "es•, y q.Je no 



""""'"""al iduo ti-• lo"""••~ prounta (•1 .... y la l'lllda), n1 lo ""11•tivo 

""" .oa ........,t;r,,. Ugado a talaa dotam"""1oneu, t.a opinl6n da Hu¡¡ol es, - la 

:l.doe no dobe .... captada y •"P"'Mda ""8 que c.... proceso en a! 111•., (•J""l'lot 

•l dlllvenir}, camo llOVialento, un 90Ylllientc en a:! u u.biln npoeo absoluto, ee 

de nte -., c090 axiate la idea, la vida, el eap!ritu(3S). 

Pe.re Hegel lo absoluto es Dios, y Eat. no ea sol'9919nta acatencia, aino ~ 

b14n -.ajeto, sujeto que C"1:t.-Plll roM.Clld.onando, ""'º vuelve conata.nta.ante sobre 

&f .i..., y ea despliega desde a! Id..., pcrd.ando obJotoa """'° "vet'dodoo relativea1 

y neg4ndolao para ir llUpel'I!.-, El ldMD, sobra eoaa 110rdadaa relativas obJ•ti­

vedu y rMfirw.ree en la verdftd abaolute. Ea prr nto ~· la vardeld, pare Hegel, 

u conata.nta CMbio, cQOd.tanta mv.nir¡ as 1A verdsd da lo abaoluto qua su e>q:JA!! 

de en verdades relati\oe& P"nl e:ut00011pnndsnw, pana outocont'itWlnl11. Ea por eao 

-1'n, que lo <lbaoluto y la rarla>d6n na se hayan ._,...c1aa, 

Dioa no aat4 llÚ aUA do la rwfleld&l, aino quo •• la rarle>d6n, con,,_l.,.. 

ai6n re!'laldva, cDn11tante cbjetivec16n que wel\/9 a ""bJativana. Por otre. parta, 

H ha -ten1do qua loo conceptos y las 1doae sa preoentan a uno 111. .... en r...­

eubjet:I."" y en fot11e d>jet1va¡ en r..- au~J•ti"" ea di.ca, cuando loo e-too 

y lu ic:illae ee preaenten a uno IÉ.8*1 en form •nte.1, y ubic&ndoaa en la •nte, 

en la canc1encia, ea dsd.r, cede sujeto que piensa t111na par u! dacirlo, oun 

p:rq:Jiea idee.a y conceptoe, De lo anterior- se dildJce qJe entancas he.y tttntaa. 

idM• ~ auJ•tos pensantes; por sl contrerio, la.a ldsu y lD9 conceptos obJet! 

vos ya no B8 preaenten en uno 111-.:J, sino o: uno ~smo eo Ul'llll fCJrM. dnica, •• ff... 

cirt ceno un corcepto y al .S.SllO tt911po al aieiso CIJl'1C8PtO pare todoa loa aujetoe, 

vallando para todos lDl!!I a:are• ~noa en genartü y par iguel; v,gr: para 111.JChoa 

la ic:t.a de la l9U9rla ea dif'erente, siendo pe.re algunas d.Jlcet triste, dolorcca lil 

incluao, el pao a la vida, al principio do lo vordllda"o, le libertad aspif'i tual, 

ata. Pero hablando cbJat1-nta, la ~ no "" 8'a """ le tennnec16n do una 

35) Fernando Torre L, et.al, Intro0.lcci6n • la F"ilaoofh del haobre, p'i¡, 151 
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vida. an al plano tarreml. PrecisarMnte, lo •)(f>l.HJ&ta ea al papal da las doctri­

,... en el idaalimo, tanto de Hegel e~ de sus pradeceaonsa. Fichta Schelling, 

hocen uno el""' dlfennciac!.en onu.t loa ccrcaptc.e o ideas do oignificado cbJat! 

vo y loe eoncaptos • idees ~nta subjetivoa. Poro as Hagel quian nds haca ª!. 

ta diattnc:16n, puu au iclealloeo viene a ur une de idau y cona.ptoe con senti­

do objetivo, ni4s QU9 subjetivo. Una do loe aapect03 -6.a hportantes on al ideo­

liaao Hsgaliano, conaiate an la insun"9CC16n y conmocic5n por as! decirlo, del 

lenguaje ri.los6fico al lenguaje crdlne.rio, consiatiendO pracie4llonta oea 1neu­

n'9CCi6n en altanar la rorwe de 1uq:ireai6n dal lengua.ja ordirm-io, puets al langu! 

jo fil""6rico cuando u rofitm1 o le realldod lo haca con aantido 1-ll st.tl do 

le abotreccien¡ an ol:nla palobro.s, misntras qua ol lengua.Jo ardincrio dosconoa 

on realideldn 1 al larJJUaja filoe6rico aa apoya en abatrecci~s,de dondB so si-

1:3'M entonces que 1 •l lmnguaja film6fico conaidere a la sustancia on contenidos 

abstractos y el lef'IQ'UZlJe ordinario la considere. on coeas raelaa. Y lo antorior 

ea conaidarabla pues Hegwl tniitB ex.actaMOnta con sustantivoe abetreictoe. Ahora, 

lo .ta i"'1artante ea concx:ar y ntar H«JUroa do ¡,,, edatoncia da lo que nos ro­

dsa, an esta caso, l!I nature.laza; entonces hey u,. rwlaci6n ontre: ya QU• ConCJ! 

co la axiatancla de la ,..tuntlaza y la naturaleza ~!11 ccnoca 1111 ox.1atonc1a 1 y al 

haber otra ralaci6n dl!t conocird..anto, hey por tanto nagoc16n de parto ld'.a, ceno 

"yo" empírltu subjetiva hacia la n11turaleza, Ctll'IO 115 natunllazo aa negación del 

espíritu subjetivo o aujato qua eetA •ntn •lla. 

Y hay aa1r1 ..ta, lo que cowpnrnda a la nab.Jre.lezs ea al aspíri tu aubjativo, 

pt"'9Ci&eil'l'ento par eor d1atinto y q>Ueato 11 •lla, paro a6lo y úniaunente se pusdtl 

logt"lll" lo anterior debido e CJ.19 gnscias sl eap!ritu subjetivo H conocw; a la ~ 

ture.leza, y no da otra menare.; pero entonen el eap!ritu subjetivo u r.ttc. • 

la Ml"'n relacifn de conociai.1tnto dl!t ln nstunüeza y aent di 99ta raie.nare ai--.>n 

,.,,1acien oubJ•tivo. ¡Nol P"" al Hp!ritu aubjotivo ti•,,. que llevar une~ 

rmci6n y um carrelac16n necuariaa •ntn. lm ~ 1ndiv1W09 y aum eapfritu• 

subjetivoe¡ aa dad.Jea ontorc.aa qua habiwndo ~ corntlaci6n .ntrw un Hpírltu 
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subjetivo y otros eep!ritua bmb14n aubjetivors, W cc.:i ccn el coocr;.1ai•nta de 

la •turelA:ta, nabr-6 Mcuariemante otns etapa sn dondl na ae Coru1A.nra por eaas !:!! 

lac1°"9s, le. axlsten:ia de cede ser hunano en su epiri tua.Uded aubjetive., aino 

""' ahore aubaioti~ on la ootrocture do ln aspirl.tualidod objeti..,. 

Entrw laa nuevas concepcicrwa que 58 tia.nen de la idea, y qu11 son contMp~ 

l"llMl5 ea tiene i.. de Edllund Husaerl, en dan::kt se encuentra la cuestión de ai aa p_g 

sible al.cenu.r, y am.&s, et.o alcanzar uott rel.ec16n nial, que vaya mA.a alllli de 

la conciancia1 •• d9c1.r, qua tnuseiends 11 probl9llO de la conciencia por CMinoe 

a.-prior!aticos y no mp!rico-inci.Jetivoe¡ y as preciMIMtl'\te an aeta punta en dondli 

la.a 1nvnt1gacianea di Huaaarl han apartada ~os etmino1 para la entreda A un 

rMtVO .undo. Pero tCJll!r aatD11 ~noe aiQTiirica adaptar ul"lllli rveve: actitud, una a,g 

titud .,_ie_te diotinto do 1&a actitudes de la Bl•;>oriancin y el pe..-l.anto 

neturelea. Sin l!llllba.rvo1 lo anterior aigrd.fica que no so herin a un lado, sino ~ 

por al cmtraria -caoa aeilnle Huoesrl- an pm-ti~ do ln poric16n noturnl dol ..,,,._ 

do real, tal y e~ aa corioc.1 as! CCllO de la conciercia tal y ce.o ea orroca en 

la a>1periencia paicol6;icei, siendo ea!, de eata Ul11'tw1 CCSIO aa pc::ndMln al descu­

bierto loe aupuestoe es.erciales da esta pos1c16n. El lli.eao Huassrl indice da QUC 

manera sa pueda lograr lo a.ntl!t"im:o, y .- ,.,.re conaioto eri poder •<NWr:se de D! 

nera libn 1 ~llVitanda caer en la.a vieja.e actitudsa, QU• •nc:.a.denen a uno td&QO •n 

lea h&bitoo 1Mntalea ócminenta; M dlllbe dll aprandilr • ver, d11t1ng..dr y deacri­

bir lo ~ está adllanta da 109 ojos, pero aobrw toda •• nacuaita eatudloa pHa­

dos y bien upec!ricos. Pero, BG podr!• preguntar1 ¿CutS 9'todo se aeguir!e7 Y ~ 

aurl contestarlas "'Con el .. todo d9 las roOJc:cionea fESOOtll!'nol6gicaa"', y a6lo 

con ••tu aa de.9po~ al ccnocirsd.anto di lee l!ldte• que u le han impuesto par 

ln asnrcio do r,,,_ do invHtigecl.lln nat:ur.l, ¿C6mo7 Evitaroo Ulll.tnr ln sintdo 

pClr" un a61a cmdna, sino que, por el contnsrio1 91\Mlrchar traacendentalmante •l 

nl hcrizonte de loe ront.enao punie, can la ayuda do lo r..,._nalogín. Eota Glt! 

., •• con tinas de contrastar con la paicol.og!a CC90 ciencia de hecnm, o ce.o 

ta.biln M l• conoce, ciercin · de realidtldrla emp!rtcu. •A.f. H tundllra la rang 
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...alogla pura o trueandentel no COIO una ciencia de hachea, aino COIKJ una atan 

cie do •-aa (e,_ una cioncia oi~tice)•(:l6), Poro, ¿QU.S "" entienda par "•!. 
dltica•? El t6rwino eidltico mirw pnre indicar todo lo qua aa n:fiare s las 

asenciaa, qu41 aon •l objeto de la invo1tigaci6n ranmeno16gica, Es decir• que 

111.entraa la psicología u una ciencia de de.toa de hechos, y los t'•nti.lnos que 

ccnaidllre son sue.aoe reales y ee inaartan en al -.indo eapacio-toaiporal, en can­

paiU'a de loe sujetoe que pertanecan a talas hechoe., la fanoMnolog:!a .par" eu par­

ta, •l Mr •pura" o .. tra..C.ndent.al", tMtbi.Sn es una ciencia dl9 asanciaa y no dll 

datos de hechos, haci,ndoea salo poeible por la reducci6n ai~tica, la cual ti~ 

,... la funci&l de purif'icar asca rentasnoe paicol6qicos¡ 98 decir, purificar sus 

caracterlaticaa nala• o 911píricaa y de llevarlos hacia el plano da la general! 

dad •senci•l1 "CDIO une ciencia que quiere llegar exclusivamente a conocind.entoa 

eMncial•• y no f'iJe.r en absoluto hechoe. La r1~cc16n correspondiente, QUB con­

~sn6meno p.tcol6gico s la-;;;;-aaoncia, o bian, en al P•nsamianto qua 

onc:arne •n juicioo, daodo la univenalldad r&ctica c-rricoe) huta la unive"!! 

Udad ... nc:ial, •• la roitJcci6n o1d6tica(J7), 

Por tal rez6n,pars Husserl as t'arzoeo aepare.r y distinguir dal concopto ge­

_..¡ da aeonc:ia (fmwal o •torlal) 1 al concapto kantiano do idea, utillzondo 

puw, ello el vocablo •idm, aaí c.-o la voz eeencia. Paro, ¿r.1uá H anti.anda par 

"•Mncia• en el aentido en que lo utiliza Hu•aarl 1 La !!!!!9.!. as lo qua no 11n­

cuentrs an el ser m.1t&rq.Jico de un individuo, ccr\Stituyendo lo gua 1U ae dice al 

'"1.-o Huaaarl. Y, ¿C..• aign1fica "lo quo dl 09•7 Significa lo qua puodo transpo­

nerse en idee. Ea decir, una intutcl6n OftlpÍrica o indivió.Jal pueda llegar a con-

1111rtiroa (par •dio de laa ruduccioneo oid4ticaa) an une 1ntuic16n asonc:ial (idaJ! 

ci6n) ¡ ..ia dobo do tonorM cuidado y no conl'undirao, puoo oata pooibillded da 

36) E-nd Hu .. orl, Ideaa Aolativu a une F'onmonolog!a Puni y a una Filooo­
Ne F'.-ol6gica. ~. 10 



~io no debe canaidereraie CClllO 911pf'rica, aino ccmo aaenc:ial. Se tiene aqu! dom 

cia-a de intuicidnz una, empírica o indivililal, la otra. 1 aaencial. La pri•ra de 

ellu carrospcnde • la 1ntuicii5n -l""do par ol filcleaf'o da K!lnigsberg, •"!llln el 

cual, •• un .. ber iraect1ato qua aiNe de relaci&i indiviOJal y real entra el euJ.! 

to que conoce y el objeto Cf.19 u CCl'K)C9, •detenta en el especia y en al ti911po, 

pero adlo en un punto del ti~o. Mientrea q.Je para Husserl, la intuic16i esen­

cial ea aquella ~ ~ existir •n todo ti.-po y lugar, •• une ideaci&i en qua 

M den originariemanta lea· esencia.. 

Allí, para Huaaerl, el aar indlvictual de todo '1fnsra •• •contingenta", aunque 

puec» Mr d9 otra ..,.rs, par •dio da au eaenc.11. •Al aantido da todo lo contin­

gente u irYlarent6 tener pt"Kiaa.nte une •Hncia y par tanto un aid08 qua hay 

QU• eprehendlr en au puraz11:, y aote eidoa ae he.Un aujato a verdades eaancialn 

da áilllll'So grado da uniwrealidod"(:ia), En otraa polab.....,,, puado haber lo canwr­

a16', la concr9Cl.6' da ... ...,. individual cuelquiero qua - su índole, hocia lo 

intuici&l aaancial.1 coneidenmdo qc.Jll la eMncia oornapondiante edlo puede•darse" 

en la 1ntuicil5n -!rica o indiviwol, poro caoo conciarclo da un objoto indivi-

. ciJel• u dacir, ccmo una act1 tud difsrenta cMl aujato individual con referatcia 

al -.ando o al objeta qua conoce a oobre al que rartedone., puea, así COllD la 1n-

tu1oi6' ir-.liviclJal o -!rica aa canciencio dal objeto indivió.Jel, y an cuanto 

conciencia "haca que H de", u! ta.bidn a8 la 1ntuici6n e••ncial conciencia de 

eaa objeto, coneantJ"'lllldo au atenc.16n an 41, •dando wn sí ad..BllO"' de esta 1Mnere. 

"l• esencia (sidoa] a un obJ•to de ruava Índole, aa! cma la dmdo an la intu1-

cil5n 1ndiv1Wol aap!rics •• un objeto i-vidl.>ol, lo dado en la intuicii5n esen­

cial es una aunc.i• puro•(39l. 

B• dad.Jea da todo lo anterior, qua Husserl identifica a lea idea.a con la 

H•ncia (1dlac1&1), y <p.Jll par .. dio del ran&.no inctt.ca no sal.ente qua •• pe.r.-

38) Ibi-. P'i!• 19 

39) Ibid•, pAg, 21 
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ce o ae •niriaata al individuo en condiaiarwa partia.Q.a1"9a, aino lo que ae apa­

rece o ae •rdtieata • •ar Miemo"', •a dec1r, Ca10 •• an a!, en su eaenci•. Pero 

no aa deba da cC11fundir, puu ol t'e~no, en •ata oentido, no u una Mnit'aata­

c16n nabJral o eapont&IWCl deil objeto, aino que eldg• otras corc:11cion11 qua son 

las reó.Jccionea fencmsnol6gicas; y aa!, al st1ntido fen~6gico ct.l fen61eno 

•811 da" ccmo rewlac16n da esencia. Aa:!, ae observa, que •l -4todo utillzedo ptr 

Edo&md Husaerl, oa decir, 1'I rewcclén roncmnal6gica (rotticcién aiddtica) cono 

concrec16n de loe t'Wte-nm en oaenciaa hac. var la diatinc16n entre concepto • 

idea. Y as!, ai ea aoetuviara. aún que es9nC1u, eidoa o idu.s son lo ldSllO QUlll 

"conceptos•, a• raapond9ria a la par con EchJnd Huaaarlr "Cierto que lar eaenciaa 

aon conceptea -ei por ccn::8ptoe aa entiende, lo QU8 perwite le 1tQU:!voca palabrft, 

juat-.ta eaenci.,..( 40). 

1.3 DIIGEN DE l.18 IDEA'l ABSTRACTAS Y DE l.18 IDEAS CO'CAETAS.- Sog.Jn ol die-

cionario, la abatrecci6n H la cpu·sci6n mediante la cual DAlquier CO&G a• ele­

gida C'90 cbj•to de percepci6n 1 atanci6n y cbaerviaciOO, ad C090 de 1nveat1gaci6n 

a ntudlo, y aisbde. de otra.e cosa.a con laa cuales ae ancuentl'l!ll an une rllac16n 

cualquiera. Ya Ar!at6taloa a• rerar!a a la abatrecc16n cu.ndo :so preguntaba ai 

ens pruciao adldtir le cuHti6n de ai existía o no urw: aaancie qua estuviere 19P!, 

reda de laa suatanciea aensiblsa y ade96a r .... ra da eatea últi-a, ident1ricando a 

•aa •aancia aeoareda ccmo la abatnscci6n y aplicando •ata a la rormeci6n de laa 

ciencias te6ricaa, •a decir, a las nst...Sticea, a la rraica y a la ciencia pri-­

ra. Y dice entoncaa ~· .i -atsMUco apera sobre punsa ab1tra.cclonea 1 axa-1.nando 

loe objatoe a loe QUB deapoj• da le.a cualidl!dea aene.iblea (p1aentaz 1 ligereza, '*.:!. 

reza, frío, colar) daj&ndoba a6lo la cuantidad y la contiruldlld en unm, da. a 

V.a direccion.a. El r!slco par au ps.rte, eatudia lDll accid9ntea y loe principlm 

de loe aerea en tanto qua aatAn an .avilli.anto y no en tanto qua aarwa• u d9cir, 
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prucindl: dil tcdaa laa cualidadaa dlil aar, ai911flre y cuenda no e•tdn en 90Vimi.a,a 

to. La riloaof'ía por su P«rl•1 ea la cienc:.111 dlll Hr an tanta que aar 1 y precill!, 

•nta aatudia le- abJ•tc., no tcdndoloa eme abjatoa particulares ni pcrdando 

atanc16n a eua eccidlllnt•a, aino que estudia cade uno da esos obJ•toa •di.ante la 

rel.ac1&1 del Mr en tanto que asr, •• decir, al f'116aoro duaeteriallza al aar y 

edMú lo despoja di lu deterwinacioc-.a pe.rticul.aru, talu ceno mvi-1.ento o' 

cantidad entre ctres, consii::illrindolo a6lo an cuanto aar y na baja ninguna otra 

rel.aci6n( 41), 

Y CC90 are de upararae, ante la autoridad da Ariat6hlos, pradadn6 eate 

tipo da pansmdanto an la "3oca ~ M conoc11 CCllO la eacelbtica. Santo Tom&a 

por aj991Plo, aoetarúa la q>ird.6n de que la abatrecc16n •• una cperacién CJJe real! 

ze al conoci-1.anto intelectual¡ aeta cparec16n consiste en un •batre.ar la f'orne 

dl!I la me.teria indiviW.1 1 pare es! podar sobrwaaltar lo univarael sobra lo part! 

cular¡ 1111t11 univonal aaría la especie intolegibla, la aepocil!ll ccnpraMibla por 

old.st1r s6lo an la idoa( 42), 

Tnsnscurrido al ti9111Po, al ril6eofo empirista John Locke reafirae la toais 

antsrior cuando dica1•A esto se 11.a. abat:recc16n, par •dio da le cual l•• idaaa 

tmaadaa da aeres particularw:a u conviarten en perticularea repreMntativaa dll 

todas laa da la raise especie; y au• nombres H1 convierten en no-brea gene ralea, 

aplicabl•a en todo cuanto existe QUl!ll convengo a taha idMa abstrectes•(
43

). ¿C_é 

me aa podr!e. intarpretsr lo anterior? Por ..di~ dil un ejamplo1 cuando M escucha 

la axpre916n •aar h~nd' 1 ae vi.,. a la .-nte la idea del ser humano en general, 

lo r.pr'9aent!ISllOS como un cuerpo c~ueato da cabeza, tronco,dm •xtreiddlldea in­

feriaru., así ~ dos superiarea; no necaMlria.anta H dlba tener anf'rente da 

uno a un aar hUManO cuando quaI"'lll908 rorwsrnos la idea de •1 1 pues si. oxiatiera 

41) Ariatótalaa, ~ua cit. pe¡j, 18 

42) Nicole. Abba¡¡ne.no, ~· cit. P-0· 4 

43) John Locke, ~us cit. p&g, 138 

~· 
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una rarwa para cada sar tu:mno, axiatirla un ni.ro da mi.101 da lld.lltn9.5, para 

eme a6la hay ur. fo:rw! pare •l s•r hu.ano, {excepcione• hechas de la1 det'or'Mcl.s_ 

ne1 y accidentes) ea eaa f'Drlll! uniwnal. Ea dac1r1 nuaatra idee interna partie!!, 

lar llG g1neral1z• y .. vuelve universal cuando a61o exiat• una f"C!"lle, color o 

nc:mbrw pera una cmai pero aaa cosa u objato e canaidlra en la abatrecc16n, tal 

y ce.o •at& an la •nte, sin ccnsidmrar a temar •n cuenta la prod.tcc16n ds ese 

idea: cu&ndo •• proOJjo, et.o ae prcdJJo, en d6nde, ate. Psro, en aí, ¿Quti es la 

idea ebatrecta? ¿Ea acaao la universalidad de un objeto f"arM.do en ruastra .:io­

ta? ¿Beri algo -'a •ta.f!aico? "La medida y al límite da cada clase o especie, 

par Pende "1eda conatibJ!cM en a.a clase particular y distinta de lal daMs, ea 

no que •• 11..a au .. ancJ.e, qua no ea eino la idea ab8tracta a lo cual va anexo 

•l l'Olbre1 de 9SIWl"e q919 todo cuanto uU contenido en aaa idea as lo esencial a 

eaa cl....,.( 441, 

Pero al ee analiza la anteriorMnta expuesto, :se tundr!a que ae ast& dicia!? 

do qua Mgdn haya idees abltractaa, habri en igual l'ÚlilrO uencisa. Y qua eaaa 

aaancias conatituirin a la clase particular diatinguiftndola de le• d9Ma. Pero, 

¿No podrla suceder que existieren t6rad.nos ganara.les quq no eignit"iquen laa 

idee.a abetrectaa7 o 1 L"-'B las especies non· illnd. tedas y diatintaa par alguna 

otJ"'ll cosa que no eee. la eHncia7 Lock11 cD'lteata que no as polibla que aa! aucada 

puea: "Hay un11 cosa 1 no lo ci.ldo, que par11cari aiy e)(treile an BSte. doctrina, y n 

que, dil lo dicho, .. sigue que cada idea abatracta, dotads di ncnbre 1 constituye 

una aapecia diatinta"(4S). De lo anterior a• inb.Jy• qua 1 •e le da un naDlbra •la 

idM abstracta,. y que esta t1ltiM diatingue a una eapecie órdca y par cierto ll­

ld.tada, pero con dit'arenciu específ'iCM de otras upaciea. Ea d9cir1 aegdn 

Lock9 1 laa idaaa abatrwctu aon1 pare noaotroa la medills de las eapeciea, lo "-'ª 

44) Ibi-. p&g, 430 

45) Ibi-. i>'g. 455 
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.. podr!a tluatrer m.J)' bien ccwi la 1dH. qua ae tiene dill a•r humano. Paro contr:!, 

ri-m:. a lo CJJB pensaba Lock.91 Berkeley no a61o no pensaba igual, aino qua P•D, 

aabe. q:>Ueabmente, puea incluso niega la posibilidad tento de la idlla abstracta, 

CClllO da la m-. rurcitn de la ab1trecc16n. A8!, para Berkeley, •l ser ,,.__,,o, 

quien u •l qua abatru, no pueda he:carlo en la idea dll los colaraa por eJllllJJl01 

e.a:! CC*J taii:poco puede hacerlo en la idaa del hClllbre de loe hombrea. Pare 81~ 

lay no pueden ser lu ideu ganarelu o un1verselea,1deea del todo privadae da 

canlcter particular, as ciecir, ideas abatroctaa, sino "-'ª son 1d9ae particule­

ru adld.tidu CC90 aignm de un gropo dlll otre.s ideas g111wrelea y que son entra 

allaa •firea(4S). 

Pcr .., part.11 ...._, ae .uaatn no tan redical y si •nm 1aciptica an cuanto 

a laa idsaa abatractu, pues pe.re U, al endliai1 que aoetwi•ro B.-rkalay de 158 

idMs abatract:aa no niega la funcilln do la abstrecclc5n 1 aino la que niega oa su 

funci&i paicolOgica, ea d11cir, la capecidad del aer humano para hacer abatraccis 

,.., poro en funci&i del concopto ldgic<><aillb6lica do la abotrecci&i, En otras 

palabrea, al oap!rl.tu al abatraar, octOa aabro determinadas funcianoa 1illb6licaa 

que la son repreMntedaa par •dio da objetos o caeaa particularu1 y na as! al 

acto pcr •l cual, na lld.-o aapíritu piensa ciertas idaas sapeu-edms dn otrn:s. 

En llanual Kant .. puoden ancantrer das aignifica- do la abatracci6n1 1) 

Aislar la caes elegida do lea atraa can lea cuelas so halla en rolacicln; 2) Adae 
tar ca.> objeta oapodfica do canoidorocicln a~l con que data queda aislada 

(abotraccitln aalacti1111 a precioilln), sin aobarga, Kant intont6 roc1Jcir a la pri~ 

l"ll aignificaci6n la abstrocc16n, coloc&ndola junto a la atenc.1.6n y i::Mndole vnlor 

et. acto dal esp!rl tu, haciendo resaltar la l'unci6n de sa.parar une rwpresentac.1Ón 

que ya as dada y d9 la CU4ll M ut& concianta pl~ta en rua11tra. atenci6n, da 

otrea npl"9aantacionea con laa cuslea guarda relaci6n1 paro en la conc.iercia. 

46) Goorga Borkalay, Principias Del Conocillionta H.,...,,.,. ptlg. 16 
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As!, en eu cbra "Cr!tica de la Raz6n Pura• dica1 

ªEn une 16gica trsacendllntal aialJmoe al antendi­
.S.11nto ( cCMJ entea h- aislado la aenaibilldad en la 
es~tica traac:.rndontal) y <laste"'""°" da nuestro canoci 
miento tan e6lo la parte del penaar que tiene eu ori-­
¡¡en s6lo en •l entoMiodonto"( 47), 

Otro gre.n pensador de la filoaof'!a aa Laibniz 1 QUien an centre de la taorl'a 

da Locka, oosten!a qua existen actituct.s y disposici<nes originnlea on d intales. 

to1 teniendo aste úl ti.:> femas prcpiaa de donde sa desprenden o surgen lae id9fts 

necaaarias. Ea decir, aato pensadar !!IDStarúa QJe el cerebro del asr hu-.na civil!, 

zeda est& prefmwtdo antes que la e~eriencia indiviciJel haya ~llZ8do a manifes­

tarse. En otrea p&].l!lbnl.5, pare Leibniz, el C•l"'8bro eat& C8pacitado para alcanzar 

detmw:ina.daa nociones d9 ideas, pmeyendo una facultad aa.i.Qfll!lda a Mr origen a un 

r'ÚllBrO considllrable de ideas; y esa facultad ea tal que no ea posible de.rso cuan­

ta da cuindo aa poeible tal hecho. Sa anti arde •ntoocas "-"ª el carabro no solmio!! 

ta recibe las llrpreaionas quo prccaden del -.Jodo extarior y qua sen recibido.e por 

l"UUtrce sentidos, aino q.'9 a'*"a hace un trabajo por as! decirlo molecular en 

a1' .S.a.:>; eata tl"Dbil!IJo la ayuda al carebro a CC111pletar •saa adquiaiclcnes, y aGn 

.ta, a alcanzar ruevaa ain que tangan qua pasar ant.11 por la experiencia. 

Pablo Lafargue so:sterd'at "La.a idees abetractas, la lde.-.o que al in!ltinla et. 

loa an111eloa IS8 ha f~ gradualnmte en el individuo y an la eopecia•(4S) ;ad! 

ra!s, si ea daaoa. conoct.r loa or!genea de laa idea.a abatractea, ea ~casarlo an­

tes hacer objeto de anUisia la •nara da ponear d!ll acillto civilizada confaz,ae 

al -'todo da Oescartea, pftnl despulh~ y en seguida, ea preciao tt!lllbidn •xmirer la 

intelig11nc1a del niño al llOdo ceno lo enhnd.tan los encicl~ediet&. Begdn lo ª!! 

tari.ar, el cerebro dll ecl.Jlto eat& rMa o .,.,nos civillzedo confan-a al grado de 

educac16n QUB posea; el nlaaro, la sustancia, la justicia, el sor, la caJ11a 1 

47)11anJel Kont. q,ue c1 t. p<lg, 52 

48) Pablo Lafmi¡ue, La Idea dio le Justicia y el Bien, ptlg, 28 
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-todas aquellas noc:ior.a sbatnlctaa el.anantalee- la son al edJlto tan f-1.liaraa, 

o tan daaconocidaa, cmo lo aon par ojesr\)lo el COllOt' y el dw.ir sin 1"'9Cordar de 

QU8 IMn8l'l!I a.dc,Jir16 ae.aa nocionos. Se inriorn por a.sto qua al aar hunxmo actual, 

lea ha atkluirido a le mmnora da un h&bito concticionnl, ea decir, casi CCJllO cos-
• b.abra y no COIO ed.lcaci6n 1 h!bito reaultanta de la p~ y contirua experien-

cia ancestral, a tnlváa de veril!L!I generocicnea¡ adlllnl6s, por otra parte, no ee P.!? 

si.ble tmpoc.o ~ ClUe las ideaa ebatrectaa se ro:rw.n de llEuiera a6bite, aspont! 

noe 1111 al aar humsno, Jdno qua ea nscessrio estudiar y anslizar la intaUpancin 

da ~atros prade:ceso:rea, as! clDO da nJea.tru inatitucipna.a tanto po.Uticas co­

llD aocialaa, pans. et. ..a Mnere axt:nulr au11 alTOnla y junto con la a>e;>er.Lancia, 

hacerlos a un lado, 

* AunQue se podr!a rupllce.r c,..io la costullt:Jre a.a une •xpreaidn de ls edJ 
cad.6n, y CJJ9 por lo tanto, al adquirir al ser hume.na las ncx:icnoa arriba -
-.nciona.dat a tnMSa de la costuabre, las adquiere ceno oclJcaci6i. A lo ~ 
tendría qua n1epcnSaree cp.¡a, arectiv-nta as! ea, pero aiompre y cuando n 
eate tipo da ed.JceciOO se la tara ds inanel"I! ganentl, cCDO la prcpesigac.16n, la 
~a1&1 y por lo tanto nprandiznja de aaas nocionee Mi'ie.ladas cc:mo re­
gl.As do usa, CS. COllp~ento, ate. Y el ser hu9ll!nO q.Je laa ~onozce, podn\ 
vivir y traba.Jar en cor.unidad de unn -.nere. pacífica y ordnneda. Y pl"tlCin&­
..,,,te podrían apunta.lar la r4pUce., n.~ntando n. bta, QJe an eao 8Mctanll!!! 
ta ccneista la cosb.ADbre, en tnlll••itir da genereci6n en generación est. t! 
po do eci.teaei6n. Y anta tal argu•nto poco sa podría contradecir. Sin Ellllllbar 
go, el punto an donde ª" baMlrla la idea aarta en el indiviWo. ¿Por QU•? -

?arque si prec111Uénta, la ed'.Jcec16n es la. c09t\llllbre do tnms.itir ngl.e.a 
de uao y coipartrurlento adquirida• con anterioride.d, y 011 el aujato 11'\divi­
dual quien las 1"9Ciba (no h1portei si ª" habla di une ctm.1nide.d antara, pue! 
to que 4sta ast& fot"llK!da por cada indivitllo en particular), entone.ea a quian 
corresponda le obligaci6i do carrogir, atJllQntar • incluso dosochar regla.a, 
ea al sujeto. ¿Cfno es poaible? Si se • educd dosde rti~o con •l aserto de 
QU8 la tian-a. as plana., lo creí ha$~ el 11a1ento an que llog\Jd; a Id Jwen-­
tud, en CJJtt se deecubri6 QU1! la tierra no are plana aino redonda; •i ecLca­
d.6n caaib16 cuando 11e trenond.tieron ase R.Jwo conocbd.ento, y •ntonces yo 
tra.n&Jllití mi f"IJfl'VO conocild.ento, mi ruew e<iJcac16n a Id.a ganereciorwa poe­
teriDl'lla. Paro eucede ciua en lli IDl!ltla'eZ rurv1911nte ae deacubre qi..119 la ti .. 
rra na ea cmpleta.ant11 redonda, aino llge~nte ac:hetede do los polca. di 
- .....,lta que tandri que_,_ CD'l un conocilll9"1:a ,....,,.,, tadev!a 
.&a recient•, y coao cons11cuencia, tanclnt que ~tirle este Glt111e CO'XJ 
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cimiento a laa genaraciorwa auceaores da educaci6n. En lo anterior sa demuas 
tra qlJ9 la sa posible al individuo e incluso necee.aria y obligatorio, ~ -
bier la a~ci6n quo •• traneaita por cm.tumbre. Aqut no se t~ a la acllc! 
ci6n dosda al pUnta de vioto general, aina do•do al punta do viote indivi­
dual, parque •• al individuo a quien c01Tesponde la tarea da e\laluCionar la 
eclJeec16n. ¿Por q.J6? Parque, la et:b:ac16n en aata idas, viene a ~r la 'Ol'Tl'I! 
c16n de cada individuo, haate. alcanzar su mecturez. 

De la 111.ssa 9ftll8J"9, yo daba a~ y sebeT pl•l"lamnta qu' as la Idea 
de Justicie.. No •6lo ofr dll ella, sino hablar do ella, y tramuni tirla por 
tanto, a los qua quieren aacuchar. 

En cuento a les ideaa concretas a• tiene que al tJrwd.no concreto, de origen 

grl.11go1 aignifica de Mn8l"D lltoJ"'!ll lo siguiente: •con todo", "todo finito", o 

t8Mbi6n "entero". En Plat6n encontramos la 8'Jlice.ci6n de las ideu concretas 

cuandQ aoatiar. en la Rspúbllce, iniciando al Libro V, "-'e loe til6sofoa •• dis­

tinguen DI loa dm&JS eares huM.nos -tardando entnr ostoa '1lt1110S a loe aicqJlas 

llironae u abeervedarws, ad ccmo a los c:pA se inclinan a la prictica y te-b14n a 

loe 11-da. hombres t&cnicae- en CJJ8 los prin10ros aon loa "n1cos slll"UBt y ada­

m6.e, capacea de con<1Car la aaencia y de praforlr dsta en cada unes da la.a coaas 

·con las qua trata; mi.entras qu11 a loa ~e seres ae~aladaa, a6lo las interesan 

lea cosa.a que wn y no a.a! au •aancie; par ej011plo en cuanto a la belleza, loa 

que no acn f'116sofoe s6lo van lu cosas bollas, pero no la bull•za en aí, no pue­

den sdJaitir que la belleza COflO aHncie. de la coea valga por a! mi.ate y ex.iota 

pcr sí m.- C090 algo real. COllO reaultedo da lo anterior H du-1.va que, loa ri-

16eal'oo san loe wrdedoroe conocedora• do lo verdad, de lo reolldad y do lo •ob.!. 
dur!a, ldentraa que loa oo.&a &8reB htalllnCU son s6lo f'ilodaKoe. 

51 a lo anterior aa mpllca la idBl!l de Justicia, aa tiene q.a. an verdad, por 

daaqra.cia, •au aa dllaconocids por la S1Gyor!a da loo &ere• huiMooe, ya que no d¡ 

nif'ica vordltdero al hacho da que ae Ca'IOQ.S une cosa por a6lo he.ber &&CUchado algo 

de alla1 pues lo QU11 se coroce, aa conoc. por entero y no a madi••· En reallded 

ion wy pOOCl!I loe que conocen 1"9al.Mnta 1.11 ...acLa.- de la jUsticia, sabiendo por 

lo tanto que •lla ea tan CCAPlaja ciue, por tal raz6n, much°' seras hUll8nos rehu-
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san conocerla y uquivan au c.j,no; y lo ~a penoeo y lo m&.!s greva ea qua sntre 

olloo ut&n -.chao aplicadonta de: la Justicia. No .., .. t& diciorda ~· ea ponga 

a lm f'116eofoa a aplicar la juatid.a par asr ellos quianea la conozce.n 1 ni ~· 

la. eplicadaraa da la justicia aa pongan a estudiar la cisncia primera (cosa qua 

no ...,.. tan deacabellada) 1 aino que so eneoñe lo qud ea la esancia de la justi­

cia, empezando por .cb:arloe mare..l.m9nta 1 ya qua los que tienen un deber da apli­

carla, deben de tener al inatenta en que lo haga:n, un conocbdanto en grados, ~ 

psriar a quienes ae va ...aplicar, ya qtJ9 en m1chas ocesic:naa rooulta lo contrario. 

Que .. constata la supmriaridllld del eplicador, pero en conoc1•hnto y en maure, 

no lltJ ,,_ prepotencia ( """"'"' al hablor de prepaterclo na ee puode hablar da •.!! 

perl.lll'idad eina do bajeza), 

Par su parte, Ariat6talaa utiliz6 el t&r.ino de lo concrato eplic&ndalo a la 

.,.tancia inc:tividual, por ser ssta t.Utiaa una cOllbiPGCi6n de una materia y de una 

fDrM. S. ancuentl"'ll •ntoncaa CJJ• al aatagirlte, al hablar dEI: suatancia indivicllal 

se puads nfarir a urm coae. Mtarial., por ejeaiplo una planta, atondo .fata concre­

ta. O ac.1n Ma, el Hr husmno, el aar hl.aarlo cano unn. •ntidad concreta, a diferen­

cia di atrae entidadea que aon abatractes, que son al raaultado de ebotrur, ea 

c:t.cir, •poner eparte" algo del individuo cOncreto o singular. Pera al aMlizar lo 

antericr, ta-bifn en al aar huMno ae puede "poner eperta•, es decir, •l indivi­

clJo ••ttl compuaeto de une 1Mtaria, a!, pllJ"'O aso no aignit"ica qua no ae pueda se­

parar o abetnur sua partea, su cu.rpo •• le 11etorla, paro su principio IDCJnll. ea 

la conciencia, au principio t'Dt"Ml as su esencia. pure., e.a! corwo eu principio inl:!, 

lect:ual ea 111 entendimiento, y a1 ea h4I da hablar cb un t'in, ontoncas no ae podre§ 

hablar de ,1, ye qua ninguna de les auatenciaa •nc.ionadaa ea pueden deetndr, 

¿Y la Materia antoncea? La ..etaria 11610 cembia de f"'Ot'Ul. Y si so -hubiera do llC8J? 

ter qua una cosa pel"'BC9 o tetwina, situación que no ea cisrta, entonces se aostB,!! 

dría que lo "'8 plU'ltce •• la mat.rta y no aeí au asencia, o que la eaancia peral! 

ta miantraa "-'• la cosa cambia, o qua lo que perece ea la cCIOU"tbo1 si e:sto últi­

IMJ ae teme cama •teria. Y ••• ¿Por qu' lo anterior? P~a au e.QlicÓ la teoría 
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plat6nica a le esencia ~ ptH"'Penece despu4ie de la "ds.saparicl6n" de la mterl•; 

..-rtc:ncn H ~ que la aMfteie vah PDZ" eí ld.sma,ex1.st1endo por !IÍ ld.SM. C.!! 

llO algo reel. Y aa!, 11S la aaancia de la justicia, valiosa. y a>datanta por aí iai.,! 

raa ccmo alga real, pues par ol hecho de qua no sen tangible,as OOcir, no tongs "!!. 

taria y por lo tanto abstracta, signifique ello que aaa irT'Odl. 

Y se poctr!e replicar QUe -caao ae he. sostenido por naJcho ti~o- lo concreto 

se aplica s6lo a lo real, pero roal en al sentido do QUe ea efectivo y al Mismo 

tiempo e:.q:ioriJaontabla por le. sense.cl6n. Y se entandaría por esto QIJO, aa oat& di­

ciendo QU8 lo conc:rato es una suatan::ia sensibla 1 por lo tanto, sustancia Dft'QÍri­

y sujeta a la o>q:>eriencia, algo aaí cocno la sustancia individual ariatodlica. P!!. 

ro dllllda aate punto da vista es esb4:n dojando de lado las cualidtl.des o prcpleda­

dae de la euatanc1a 1 aunque soe áatl!ll serusibla, par aj911plo un ISrbol, o incluso el 

.::l.MIO Sn' ~o, ye. que en esto últil901 une de 5US prqJiedadoa sería la da aer 

un AnilMl. 1 la de •er una Aniftll poneanta¡ la do aer raorte.l hU1Mrvunente, siendo 

que eeaa prq>iedades del ser humano, aa encuontre.n an todoe los dena&s sores humh­

nos, ye qut1 todos acri Animales, recionalae y •arte.les. Do lo ~e sa doduca enton­

ces que, •eaa cualido.dos o prq>iade.dee aon univeraal•a. Pero cuidado do no conru!! 

dinso en al plantemianto, puea cuando ea habla de antaa eingubrea, aa eaUi ha­

blando de sarna eanalblea y a6lo alloe pueden aar ll&fllndos cenero toa• paro cuando 

•• habla da sus prqiiedodea o cualid1u:Saa, entonces so refiare a oataa últt.mea co­

llO abetractas, y por tanto uniwreclea, Se piensa que eso eo 111 problenia do la 

justicia ce.o idea, ea decir, 4at8 dependa de la variedad de 1.doos que el ~r h~ 

..ano ae ha conf'Ol'Wldo da ella a trev4a del ti9qlo 1 pero no le hn. dado iqiortarcio 

en cuanto e su Mturnlaza real. 

Fue Hegel quien abund6 aobre la noci6n de lo concroto, otorg~ole un papel 

rundamntal, ye. qua para este pensador, le. considarac16n racional eo lo concreto, 

no a.al al ant•nctirúento. Hegel hcbla entone.ea da un des.arrollo hacia •l "ponser 

concreto•¡ 

"lo abetrecto as lo finl to, lo concnto eB la _ 
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vllJ"dlld, al objeto infinita. Abl!!lalubwenta e11,a su wz, 
uto •n cuento algo concreto, no ccmo abetracci&., ai­
no CCllO unidft.d d9 lo geMre.l y lo perticulars eata e"!! 
ciorci.a oa •n primr wrdod, la verdoct'(49). 

Lo "-18 sucede con hegel u "-"•• lo ~ aa abatl"'llCto en •1, •• concnto en 

otros, y lo cp.Je en 11U aa pl'9aenta cc.J conorwto, para otros no lo as, aino QU9 •• 

lo abstracto. En otras palabras, pare. Hegel no aon lo ccn:reto, los obJ1Jtoa par­

ticularea, laa coeaa, las roalldadaa ainguleres ofrecida.a lllPÍricawntu 1 aino que 

lo concreto u para 'l lo que &aa ~nedo ordine.riaMenta caao abstrecto, o see, 

el concepto. En Hegel, sl concepto aa concreto puea, según 1U 1 constituye la eua­

tancia rd.ua de lCl rMlided. El memo noe e~llca cuando dice qua el ponsand anta, 

cuando llbatraa, no aparta e la -.terla Hnsibla dañAndola an su rMlidad 1 sino 

""8 por •l contrftrlo, supere. y nclJca al •1-o ti911Po oaa -.terla uneibt. ct1110 

sinrple t'en6:1.no qua u, u la r~ esencial, y PflMI aste e10ncin so IMlnlrtaeta ao-

1.allenta en al concepto. 

No aa eat& da ecuerdo en cuanto a uaar al t'rm.no •concepto" 1 puaa so habla 

dfJ UM suate.ncia, y attem&a, universal, por lo tanto, la esencia de cualquier -~ 

ria reside 1111 la idea Cf.JB e• tiene dil alla, puea ea pueds t.ner el concepto dm a_! 

go, paro aeo no aignif'ica ~ M conozca o qua ae Ca\Ozce su aaancie. 

Por otra parta, Hegel di.ca q.Ja lo abatracto os unila.terol, qua proaenta un 

s61o lado, eillrldo por tanto incQ11Pltttaat inrtrd ta11 laa cmae abatractae. Entl"9 

1.49 antariOl"l!s tenemos a las •t...Sticaa, a 1.8 16,.ica f'mwel, a la antrqJolog:{a 

geiwral, descollando antre allaa la noci6n cMl puro Mr y la ncx:16n de la pura 

exiatenc.ia. Pm"O entitSndaaa bian, que lo antericr no d9be de tc.anse cmo un al:! 

que • lo ebatracto, a1no qua en el contenido t'1lc.6f1co uaaa ncx:.ionea aon abotrns. 

taa, no &aí en tanto """ desarrollo dialllctico da la idea de cada una d9 ellas, 

49)G.W.F'. Hegel. Loccior.s aobro la Hiotaria do la F'iloaof!a. p&g. 100 
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puea ., aaba sentido aon ccnc:n1tu. Da ••t• .:Jdo el Espíritu e• abaolutaaenta CO!! 

Cl"llto. Paro N d1.ri, ¡Que •b9Urdo, al aep!r.t.b.J 1a ab1tnsctof Y se acepta en cuan­

to que al espíritu no tiene materia nnsible, paro aa aastiana qua 1 en cuanto ,a 

au re:tiJccidn fenanenol6g1Ü, ea cancrato, par portarwcar a le.a diacipllnas ei~t! 

co-concreta.s. Lo anterior no aign1r1ca. qua por eaa raiiJcci6n pierda au universeJ.! 

dad, sino ~B la canaarva y ed.-la, aa concretiza, siendo por tanto una urdvel"'a&­

lide.d concreta,. De esta. mrmns. eo puada hablar da una Idea da Juaticia ebstnlcta, 

y pcr lo tanto univorsal p~ ser para todos, y da una idea do la juatict.a ccncre­

ta por ser univeraal an cuanto que as le valore an cuanto a su aaanc.ia real, es 

docit:r en cuanto a a! rdaa, Y si ao nigua aostaniando qu• esto aa arr6neo, puoa­

t_o que la Justicia ea cmpletemente abatrocta, antoncas a.o raepondo que, et'ectiv! 

mnt& la justicia aa abstracta y un1verscl 1 pero en eu desan-ollc •• 1plica a ca­

so. cancretD11 y aingularsa. Ahora, no as acepte qua lo aoancia aa 11e.nif'ieate eal!_ 

.anta 1n al ccnc..pto, pues aunque a.quollo. noci6n no puada incorporar al concepto, 

an algdn .-unto, ello no eignifica qua e.a! sea nacosariemente, eino que su inc"! 

pm"l!ci6n al concepto aa e6lo un paso en al lbaarrollo de esa concepto, pero el P,!! 

· no verdl!ldenmenta impartemta y l"91ewnta se presente cuando la subjetividad aa 

contrapone o la objotividad, oupanlndooa anicamnta ol llagar o lo!.!!!!• Se reou-

118 sntoncaa, la idea ea la esencia de la juatic.ia, el corx:epto aa a6lo su nmtbrw. 

Parecerla da todo lo anterior, que lo abatrecto y lo concreto, no a6lo no aa 

aporwn1 aino "-'ª adla4a ae CCJIPl-ntsn. Eractivm.aenta aa! ea. Arm.líce• lo ai­

guiant111 a.batrear aigrdrice. •poner aparte eta•, ahont bian1 ¿Qu4 ae abat1"8e? 

¿Quifn abetrea7 Rospectivement• "'a• e.bstrea la ouncia de", "a.bstre.9 la .anta del 

ser humano por ser t§ste CJ.den tiens el poder d9 abstraer" 1 paro el e.b•tJ!aar asen­

cica abstre.a ideM 1 convirti,ndose estas i.1ltit1188 en genere.les, on universa.lea. 

¿Sigrd.rice ello <JJlil laa ideas e.batniictaa aon iguales? ¡Nol Signif'ica ello que lea 

ideas abatre.ctea aan d1t'erentee 1 y la ..nta, por •di.o de la l"'IKlJcci6n eid6tico, 

percibe mu diferencie.. Lo q..ia le.a ideo.a abatrectaa gue.rden entra a! ea ln rola­

cl&i, un. relaci6n entra lo qua ea H•nc.ia (idea) y lo que ea ccn::;apto. V.gr1 
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la Idea de Justicio y las nacionu de lo juato y de lo injuato. Le Ideo de Just! 

cia 11& el "a•r llh!" (caoo dir!o Heidegger} y lo injusto y lo justo, aar!a al caJ.! 

ricativo ~· guardo relacilln con la justicia. 

Husaerl ta.bi'n ae int81"'8s6 •n ••t• probl81'18 da lo abatnlcto y lo concreta, 

y sostenía qua algo as con:l"l!lto cuando ea independiente respecto a un todo, po­

niendo ccmo ej91plo de realldlldea concrete.a an eate sentido, a un pedazo de m~ 

ra, una mlod:!a, un color, paro que al ser independiontas, no por ello oo guarda­

ren relaci6n con alga -. general, ea decir, abstracto, sino que si tienen rela-

cidn con esas coea abatractaa, por ej~lo~ el pseo da asa pedll.zo de aa.dara, une. 

nota 'ausical dli '"" •lodía, el color Ollal"illo. De eeta Jnrten1 Huaserl dlnueetra 

- la rvlacilln ccncrato-abatrocto ee panilala a la ralacilln todo-1lart•. Obei.rv... 

aai que1 no se treta da una eapacie de doairicac16n1 entre m.bos eatados (concl"! 

· t<Mlbetnictoa) sino que •• trato de """ npacie de detenllinac!.lln, o a4s bien, de 

une ru~dn en virtud de aua ralacionea, cp.Je dan ceno reeultado una. pro­

duocilln antra Ollbu antidildH. 

Y u! 1 se haca la aiguient. concluai6n: al igual que en -.Jchaa ocaaionaa y 

aaimi.590 t...aa, u pueda advertir que axia~e -..cha variaci6n a incluso 1mpsrfec­

c16n, en la .at'W!ra da ceno se usa ol lenguaje, y esto haco qua 111.JCha.s do laa pal!! 

bre.a utilizada.a sean vegea y aospechosea. Por otra parto, DO tornan a algunas pal!! 

braa ceno antag6nicae, cusndo no a6lo no se contnlponan, sino qua inclu10 158 cm­

plOflantan o datand.nan, ce.o en ••ta ceso, cuando, Jdentrea que a lo concnto aa 

le identitica con lo aingulaJ", particular o individual, a lo obatre.cto aa la ide!! 

tif'ica cm lo universal y general, sin quo por olla no puedan relaciono.ns. Ea 

.&a, ai utilizal908 al t•nnino concreto en eu sentido l.lstino con-creb.n, ee tiene 

CJJ1t ea el euatantivo que corresponda a "concraaco• qua dgnit'ica litere.lllMlnta 

•rarmarse por agregact6n•. 

1.4 CCllO SE LLEGA A LA IDECLOO.IA. Eata t'nlino os relati"""""'te antiguo 

puu fue usado pcr panaadorea del siglo XVIII, y, •n Eaoa:ia, ant lo que • pod!e 
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11-r c..a Filoaof!o ""'"'1, En .. t. Mntido, Lo ideología fue la d1recc16n fil,!! 

s6fica que airv16 de puente entre el ~iri.a y al eapiritualiMo tredicicnall!. 

ta del siglo XIX. Esta Urmino, tan sltare.bl• en su acepc.16n, rua prcd.cto da 

una lucubreci6n cp.aa a:sb.lvo par ccnpl•to 11lajade de un. sentido 1ucacto y '1nico, 

dandoslil• dif'entnta!I y t1Uy varieblea Bigrd.rtcndos, qua incluso en la actuallck!d, 

todsv1a aa u.aa on diwrsoe Mntidos. Pcr aj1111plo1 Napole6n llamó "ide6logoa" en 

sentido peyarativo a todos loe doctrinarios qua no eetaban de acuerdo con dl, aaí 

ca.o teatbi&n 11 la.a psrsonaa QUt1 en cueatilin do política eran ajMW!a a lsta o qua 

tampooo tenían contacto con la rMlidad, 

Fue t\Mta el ai'io del 1801 q.J• al táwino "Idaalq;iía• b fue de.do CCJ90 l!ligni f!. 

cado al do tratado da l.ae ideos. Fue preci-nt:a ol franctla Deatutt Cando de TI"!! 

cy, quien lo epllc6 •n asta sentido y de asta •nsra. podar rof'orine a su teoría 

do la fm"010c16n de lu ideu, pu.a paro da T"1cy, la vido concianto oat4 dotada 

dll racultadas tales ca.o la pnr"C9J)C16n, la .-aria, al Juicio, la voluntad, etc, 

Adsm&a, todaa y cade une de las facultodaia •ncianadaa antariorwmte, tieren au 

origen en las aensacionea: aenaaciones qua a au Y'Bl proceden da otl"'l!le sansacicriee 

o ~ em.td.dn son prodJctCJ"'tls da otras. En otru pale.bre.s y aegún do Trecy, an e.! 
gún lugmr aaU. al m.mdo exterior, l105Ctroe lo r.prohl&ndeeoe o lo inferil'IOS a tre­

v4a de las aanaac:ic:nea. 

La Real Academia Española confiere a ln ideología el eentido d; "'Eetuctio dd 

l•a 1dsaa" y .n •ate antendilld•nto coincide cO, al uao ~ b di•re. de Tracy al 

t•r'Wlino, paro an nsalidad, ya en Destutt a11 encueotra el principio de lea signif! 

cac.1onea que ae la darían de8')uda a la ideol(JIJÍa, puaa 4•ta se d9riva d. la pnlc­

tica dll lo pl"'Clds en parte, ea decir, • la acci6n y 11 le reacción a late. Ya con 

poaterioridod, Engels oxprasa lo que antandia pDI" Inv.rs16n da la pre.da, d1ci11!! 

de que ea la reacci6n del hOllbre a la• condic1cne1 -t.erialll!ltaa de l• axiaten­

cia, au cepacidad para il'W•rtarsa an lu r111acior.a de trabajo y trarwl'OJ"Wm"l•• 

activtnanta¡ aata poaibilldad •• la inveraidn da l• r9lac1dn l'~ntal entr-9 

eatructun11 y supar11atn.rcturw, por la cual •• 11!ila la primn (o ... la tot.lidad 



do laa nilac.icnn de pl'Oducci6n y de trobojo) lo - dotendns o lo aegundo, ooto 

ea, el conjunto dit las actividade• aapiritue.laa hUMMell(SO). Con al t1.-po, an 

111 segunde 91.ted del aiglo XIX s• da una rueva aigniflcaci6n eiil vocablo ideolo­

gía, aigni'1caci6r1 QUe podría cMaidera.raa da la &poca l90de1T11S, pU9a al tilraino 

se etpllca. yo. a dcctrinaa QUQ aun"-'a no oat&n del todo provistas de un valer obje­

tivo, aon au.atante.da.a o !IDStanidaa por los inten•a de las psnonaa que a• ve.len 

pntei&a11Snte da la ideología pare ~· la mayoría conozca y acepta sua ideas, ha­

ct•ndona a un lado ya al concepto mi une filosor!a aornl para convartinr.a 11n un 

Bn&lhb de laa CZ"aenc.iaa de un gl"\lpO o drl una sociedad. Pera no hoy que adalan­

tana en loa juicim y st'gaae conociendo poco • poco da lo.e divaraoa :tig1úficedos 

de lo ideolog!o. 

IMrx ~ ~len d16 a la. idrlolcgía un a1gni1'1cado dif"erente, ""31o&ndolo .&e 

qua CC11D doctrine, Ctl90 1natl"\.98nto contns la cultura dcminenta •oorgue!M!ll", expl! 

cendo al t&rwino no en cuanto al conocimiento verdadl!ro, Dino como un conjunto da 

creenciaa condicionada.a aocial•nta (pero 111 error da conviccionea). lnc:l1..100, e~n 

en el id...a Marx ae eu·c.-ntran divaraOll 1..1aoa •n cue:nto Dl t4nd.no ideología, y !lU 

primera eipe.rlci6n ea en ~nto Dl atDque a Juicio a filosofía hegeliano de qua h.!, 

c. obJ•to Warx, pu•a aegún las críticas da aeta últi.a hacia •l idealismo ae der!, 

van de une sola, a aaber: el rechazo dlll oupueato en que aa1 baMl ea.a ccnc.epc16n 

del -...ndo. Ea decir, pare Hegal el idee.UIMO a le no-realidad d9 lo rlnlto y au 

nsoluci6n aa al infirdto. El ideali..a tnta tM en..irciar la realidad tanto nato-

rel COlllO hWMria, por la vía da las idee• 1 pu•s desde al punto d9 viata gnmaoldu!. 

co1 •l 1ctsal11P1o adlllita "-'ª loa cw11i:ioa t111n.n a61o unia ex.iet•nc1a iduil, en lna 

a1-a, y por tanto, niega la exi!ltsncia nial de los cuarpoe •is1'08 y del 111.1ndo. 

Sit1.1aci6n da la qua •atabe. •n cOllplato d91111c1.1erdo i.&er-, puaa ct.ade el P4-1nto d9 

vista da la hala antariDJ", el t•rwd.no ideolog!a ea una repres•ntac16n falM, 

50) Nicola Abbagreno, Cbua et t. p&g. 942 
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eubJetive, y sobr-. todo "-'• defarwa a la r.elided, Sa obaarva entonce• que para 

Marx, la ideolqiía an .. t. sentido ea un conjunto da creencias ..,,hnide• por el 

C9f)ital1.o, •i•ndo cnadea o inventada.a Pm"' la burguesía pare. juatif'icar -reu;:is 

nalldndola- la •><Plotacl.iln del prolotariado, 

Pare Marx, antoncaa, el c~arUuñanto social no obedece a une. ideoloq(a1 •! 
no CJJ• al igual "-'ª la relig16n, la origine.. Lo anterior ea posible -dice Marx.­

dado CIU• al hombre es algo concreto, no alga ebatracto; al ha.bre aatA situado en 

la aociadMI, en a.u Estado, en la realidad y no en la idealidad.Y situado an la 

rMlldlld y no an la idealidad, puaa viata la ideología desde al &ngulo di eata ú! 
tte; ea una viaidn aubjative diatonionada da la nalided, Da asta •nara Marx 

•f'irwe ~ laa cnranciaa rellgima1, f'ila.6ricea, políticas y llCl"Dlea dependan de 

lea nlactonsa de proO.Jcc16n de trabajo, teoría ~ •• conoce ce.o MaterialiBllO 

Hiotllrico, 

De lo antm"icr H apina lo aiguienta: efoctiveD8nte, el aar m....ino ea algo 

concnto, pero a6lo en cuanto a au cu.rpo que aa raetaria, la otra parta aa eba­

trecta, lo QU• conatituya al aar pensante, o sen al espíritu, Lo principal y •• 

b1pcrtante del ser hmeno •• 11batni.cto, el espíritu, lo ""9 resta 011 a6lo •ta­

rta. Ao.&a, -.icho ente• de ciu• eurg-ieran él.Jdaa o cuestiones da qu' as la 11111te­

r1e, ya existía en al ser tiu.ano la inquietante pregunta ¿Ql.J' a• al aer? Y tllln 

daaput'9 da que el aer huel!lno dirigiera au inte~a hacia le ~tarta, tenía y tiene 

CCllD bue para aue oatudioa de esa meterla, urm facultad del upíritu, por lo tan 

to abstracta, al rszonalliento. Así, ea pienaa entonces que no aon aia creencias 

nillgtoaaa, f'ilos!Sricaa, moralea, etc,, laa QUa dep9ndan da mi trabtijo y produc­

ci6n, aina qua par el contrario, trabajo y prod.Jccidn dependan dll •is creanc1a1 1 

ya cue, una d9 .ta cresnciaa dsba ser trabajar en algo an qua preciHlll!lnte crea, 

pare así podar hablar de producci6n, pues no es aceptabla qua primero trabaja P,! 

re ver 11 de lo QUll prociJja axiata algo •n lo qus pueda crnr. 

Par otre parta, al'ectiva.nta al Hr humano Ht& situado en une aociedad y 

pertenece a un Estado (aunque se daaae lo ccntl"llrio), aittndo •boe real•• y no 
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1dMlaa ( wrdadare U.ti•) 1 pue• •l.lr'qJ• H quiaf"ll olvidar uno da ellos, eet4 PI!. 

ciSMente la rMlidad qua noa los r-ecuerda y no. loe haca p1"11aant111. Pllf'O oc.o 

COM.a rMlH 10t1 1'ird.tu1 puaa 611taa -COlltO lh. Mterla del aar humeno- tienen su 

existencia Uai.tada sn 111 tiempo y en al •apacio. Por otro. parta aa han aaMl.ado 

cuatl'O c00C9ptoa del t't.ino ideología: 

1.- Conjunto d9 eru11C1iedoe qua tie,,.n eataa doa ce.racter!aticaa: ei) presen­

ten loe pf"C)ÓJctoe de un tre.bajo ca.o cosa.a o cualidadee d• coses independientes 

dli •ae trabajo¡ b) explican •l proce10 de producción por asa. proclictoa cosit'ica­

dos(51). 511 1ntiend9 por lo anterior al t'en*no "sultente, QUa CC9l0 prtOJcto es 

atrlbUto del trabajo f!eico o Mntal de un individuo y qua al lliuo t1111111po, al 

MT t'ian6-na rwaultanta independiente d&l traba.jo q.Jll lo prodUjo, A la interpn­

t.ci6n dll proc..a pn.dJctivo. Pero fijendo .&e la atanc16n an lo antsriar, ea 

t11na qua ese conjunto m enJnciadoe aon doctrine.a por las cuelas la nwni6n de 

ida• trsta de e)(¡)Ucar la funci6n del ear hullclno COlllO pnxllctor y au trebejo e~ 

., proQ.lcta, en el tp.Je el productor u Cf.X'N8rtido, al estilo de lilarx, da ser hu"!, 

no a cbJ•to, a coaa •tef!aice. 

•E1 trabajo 111.atarioso de la fo:naa. de morcanc!a, 
estribe ..pura y 11h11plnsnt1t- an QU• proyecte ente loe 
hD'lbres 11 ca.rActer social del trabajo dli 6atos ctma 
al fUC"ll un cal"llctar M.tarial di lee propioe proic*Jo­
tOI de au trebejo, un don natural aocial de eatoe ob­
jatoe, COMO •1 ...pCD" lo tanto- la relac16ri social qua 
•di• entre loe pn:dsctorea y al trebeje colectivo da 
la 1ac11dsd fuese une releci6n social estebl•cida an­
tn lOI •1- objat0& al DO.rg!ln de sua productOl'Wa. 
EH 'quid pro ~1 , QU9 es lo q.1a coovierte a loe pro 
ct.Jctore1 di trabajo en •rcancía, en oQjatoe fíai~,!? 
ta •tar!eicoa, •n objete. aocialaa•(52). 

51) Luia Villero. El Concopto de Ideología. pt!g. 1? 

52) Karl llar>t. El Capital. pilga. 37 - 3B 
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S• nota de aata Mnel"a cµ1, cuando Marx .. rort.arw a la .ct:nDll!a poUtica, 

•• d9cir, a la relaci6n •Olt:ial entre los prcxtuctorea y el trebejo colectivo de la 

aocledea, lo heCll aatill«Mdo a la •n::.nc!a o a la f°""'"48rcanc!a COIQQ una coea 

con •vida• par Uf ditcirlo, indlipWldi•nt• da su procb:tor; pero aata Ml'"CWle!a 

ti.,,. une cualldsd qua la he.ca asr une antided, n decir, eu valar como -rcen­

c!a. Da ••ta 11mWl'9 1 la ideología aa! plantaade. niega al caricter eocial del tra­

bajo dlll le. aerae lll.JllMnoa y afirma su cal'\(cter F1e1taricl di Ha Nrcanc(a qua en 

su principio rue un pn:d>cto dal aer huNna pr'DGJetor 1 estableciendo ahora le nt­

lac16n accial entre los objetos prc:dJcidoe {•rcanc{ea} y el trabajo colectiva de 

la eociedad e la qua pertenece al aar huwlno C'*> productor, pero an a•ta nuava 

relact.6n social ya no puede entrar •l proct.Jctar. Esto tipo de idlllolog!e .... eg1ln 

Yar>c;- convierta al •tlf" h~no en -.rcanc!a o en •ros abjetoe NDtafíe.icos ¿Ct.o 

~6 eato7 Seg6n Varx1 y aiguitrndo la crítica qua haca FaoertJsch a la religion, 

con al 1nter4e qua pu10 al aar hum:no ruare de •1, •• decir, •n cosa.a abatrecto.a, 

en idoeo. 

Ba entiende antoncea1 QUB cuando dl ser hulnsno C1"'96 un objeto y f'1j6 au ate!! 

c16n en •1 cQlltO un objeto independianta del aar hulal!lno QU• lo proó..ija, lo dot6 d9 

identidad, y al conceptuarlo ad. .. a~t16 a ... objeto, se colocó por dabajo de 

eu prq>ia producto, Ctx'TVirtiiSnrJoea ••t• Glti., en proci.Jctor del sor ~. neg~!! 

dou da eata man.re que el objeto, cosa o •rcancía ru.,.. el proQ.Jcto diJ"'9Cto del 

tre:bajo conc::r'9to Ml ha.bn, caao ai laa •rca~ías tuvieren un deo aocial natu­

ral. Aecutrdeae ""'• no ea nada dmllCQ(lOCido que Marx ai""Pre ataca y critica el 

idaalil!ll'O hegeliana, aoatltf1i•ndo C1J• •l hambre haca • lea idees y no laa idaaa al 

hc.t>1"9, 11-nda a todo lo anterior e'*> la •conciancia invertida de la r-.olide.ct: 

Pero lo qqg 9UC•dll con loa ideas, es que laa ideoloer{u aspiran prsciSftllllnte 

a t:ravú dll lae ideas (creanciaa) prea1mtar e sus autares o prociJctOl"9a y e la r'!. 

aci&l social hiot6ric:a O doJIOCM"OllO do OU proó.Jc;c16n. Aa( COllO lo [1.JO ..,.,.. COf'I 

Marx, •• CJ.19 ta. a la pen.onalidad l"A.rwlna ce.o c~titu!da intñ~t• e6lo 

por lu 1"9lacionea de treb9ijo y producc16n que al nr ~ adquiere pare hec•r 



frente a sus neceaidldea, entre lu CMlll .. 1!18 ercuantre.n a11 idea.lea, pues el ser 

t....ano, an su concianci• guarde atas id•alas ct90 Cl"MnC.ias (rellgioau 1 políti­

caa, .:Jral.aa, etc.). Lo anterior as biportante para Marx, par cuento que •n le 

producc16n aociSl. 1n la vidl!I del aar h4.meno 1 •aí c.cmo en aua relacionea aocialH, 

entran en jullga rwlecione.a neceaarl.as a inc:tep.nd11ntes de eu voluntad; y as antDlj 

en "°'• aste.e "lacionn prodJctivu acrt lae cp.1a integren la aatrvcbJrs acon6d.ca 

de le sociedad. le cual tiene au beH wrdadara en dcrtda desea.nea y a la vez ea 

• eleve la aupsre11tNcture jurídicn y politice, Carnt5Pond1•ndo a data ccncretElB 

fc:xrwea sociales de corciancia eocial. Ea decir, la ideología COlllO un elemento o 

component. da la superestructura, se filtra heata l• infraestructura, dr.te"1'1M!! 

do a la vez an 111, aupareatrvctura •nifaatacione1 ceno el arta y la ciencia; o 

en atrae palabro la Mnans da c6Mo ae ef'ecble la prociJcci6n de la vide. 111ater1al, 

hace poaibla al dlearrDllo o curao social, pol!tico, así ccxno al espiritual. 

Eata .,1u.,, no necesariamente tiene QUO aer así, al •nos no con el eu-ta y 

lae merdfeatacicnas aspiritualae, puH si no se puede hablar qua el arta ea en su 

totalidad ajeno a le aatarialldlld, ya qua en los países socialistas H la impcna 

al artista 1obre lo qua ha d8 creer, en la ni.anihetac16n espiritual si se puede 

aomt.ner la total independercia, ya que preclaa98nta ae trata de daapojsnse por 

c011pleto de la me.terialldad pe.re alcanzar •l plano npiri tual, 

Por ctnt parte1 cuenda un eutor o autarsa de idea.e •>cpDIWn •stea pare. paree­

guir daterwlne.doa t'inaa o intsre:Ha particular9a, y por tal .-.z6n, no tienen to­

la• ideas el nntido a snfoque objetivo ~· s• lH pretenda dar, •• lH den:.ina 

como una dasrtguraci6n o vicio de una ideología. Un buen aJ&i11Plo aon loe divaraoa 

partidos politicos. Ca par a!, In la doctrina l'll'l:rxiata, sillftlDnt se ha hablado da 

ideología de clase o clasista y en conaecuancia, COlllO reaultndo di lea ralacionaa 

sociales de prod:.tcci6n. Sin embargo, •id.atan otroa tipos da ideolog-:!u, ce.o lu 

ya •ncionedas: poUticas, religimaa e incluaiw 1nd1v1<11ala1. 

2.- Conjunto de era.mciedos ~ preMntan cmo un hecho o cualidad obJ•tiva 
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lo ""' H cualidad subJetiva(S3), ¿llu4 significa lo anterior? En una ruspuaota 

pronta •erí• •1 engalSo. Ahora bian, ¿En qu' difiere lo objetivo de lo subjetivo? 

Cl:>Jativo viene do lo que es vtll1do para todoe, ea decir, a1 una cosa o aituac16n 

r1eulta verdadera para todoa y ea eiceptade por todoa, y pare uno aeí cmo para 

otro, entcncea resultar4 que e&e1 8ituac16n es objetiva, puea c1:111pletl!l.8Elnta ajeno 

resulta a une raz6n o juicio subjetivo. Objetivo ae puaa, algo qua queda. fuere 

del -.Jjeto panaante. Un •~911plo d9 ello aerla. cuando aft sirve a varios aujatos "! 

sDS de vino¡ a90'1n al pe.lader de cada sujeto -incluso au estado de &nill().. varienl 

al sabor dl!l vino; a unos lae parecer& decn&aiedo ru•rte, para otroei no. Cuaatlo­

nea _,....nte subjetivas, pero lo que si es objetivo a todom as el hecho da que 

las fue servido un VClBD de vino del fliMO frasco.En CUlbio, lo aubjativo aa lo 

~ pertel"MIC8 al sujeto, lo qua eatA dantro d9 '1. Fent.Gnos con car4ctar de con­

ciencia refiri,ndose rundcmentelnienta a 41 .:iSMO, aunque en algunos casos tanibi•n 

se aplica a verlos 1M.Jjat05. Otun~r'V9aa entonces que si una persona o gn.,:,o de 

ellas, exponen unos en.me.indos 1 paraiguiando para todoe finas da lucro, paro en 

rsalidad os a6lo pare uno o para unos cuantos, entonces ae aet& engañando al ~ 

ro, puas sl!t l!t1St6n ocultando o diarrezando los intereaea pa.rticularea 1 a traWa da 

loa interesas colectivos. El ejeniplo ..&s palpable ea cuando se acercan las elacci_!! 

nes, en donde loa candidato. a determinedo!I pll'8atos, lanzan au Mneaju pol!tico, 

haciendo auy03 loe problSNSa de la colectividad, pnnetiando aoluciorw.rloe, ade­

.&a da valar por aua intereses¡ poro lo cierto •• qua cuando ya consiguieron ase 

puesto deasado 1 no a61o no velan por los interaass ccaJMs, Bino qua e6lo velan 

por sus intereses individ.Jalea o por los de un gn1po reducido. Sa deduce puea, 

que 111 esta ideologfa 98 la id9ntirica COSO Ul'ltl fOJ"ftD efe falsedad, pe.rtiendo del 

punto da vista de que asta idealog!e representa arunciadoe o creencia' ~o pa.ro­

can delinear atributoe o cualld!!d111 •nwenta objetivos, cuando aon lo contrario¡ 

o t.trl.6n -y partiendo dll ej811plO prq:,uaato- preeentan cerectenta axiol6;Jicos, 

53) Luil Villoro. Opus cit, p6g. 17 
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"-'" claro ••• aar4n preferid~ parscna1-nta, aún cuando aa oatenten o enarbolen 

asoe caractaru, ce.o arunciadce qua H llevar&n a la pn4.ctice. Lo iS1portante es 

.ntoncea diatinguir con claridad y certeza las direccionas da cada cualide.d, ~~ 

direccil!n oigu• la cualidad objetiva y cu&l la cualidad aubjetiva. 

3.- Ct111Junto m arunc.iadoa qua axpreaem craenciaa condici0f"ll!lde.a 1 en Últi•o 

Undno por las relacione• aocialaa de prock.acc16nt
54

). Par lo anterior, ea an­

tiandm entonces a la totalideid de eaas creenciae aupad! tadaa a eiqJniear Ul"ll!I d&­

teJ'9inade rasa de las relaciones acon6dc~ocialea da procl.Jcci6n y, ceno conee­

cuancia ocuparse y utillzaraa pl!ll"'l5 la tt.t'ense de loa intareaea que dcldnan en C! 

da f'ase de asas ralaciones. Ee dacir, d ser tiu.!no (y aquí puada ser en cual­

q.rh1r &pace) en al curso et. au vida social, aaa an una acx::.iedad o an una clase 

de gnipo, tandnt condicionadas eua creenciaa par aaaa ralacionea aocialaa, ya 

qua aatu úlUmea pueden aar ajane.a a eu voluntad. Y an la prociicci6n, les rela­

ciorma tp.Ja aqu! n presentan, aon nlacionae . di proO.K:ci&i "-'ª pertenecen a una 

categar.!a de desaJTollo establecida y propia de laa fuerzas productiva• del ser 

h.nlena. Ahora bi•n, a.o e •nc1on6 anterimwanta, la ideolog!a así t1111pleada ea 

•l c011ponante dli la eupare1tn.1Cture.1 es decir, lu. relacionee de pro0Jcc16o en 

coojunto t'onien al c011pownte ~ es la aatnJctura, qus a su vez as la besa de 

la eupero:1tnicture y que •e f"iltra he.sta la inf'rn.•atnacb.Jre detedldnanda de nus­

vo la aAJpm"9atn1etura. Esta c~orwnte o eatl'lctura as econ&tca, y par lo tan­

to, presanta varlantea debida a los diferantt1a •odoa de pensar y craencina pro­

pias de ceda "1oca. Adellitla, la ideología e.a! entendida, aa poade dllacubrir en la 

socialcq!a del cmacildanto, pues sa habla de relacionas socialea y divanes •o. 
dos de pensar; y haciendo un en&lida da lo prq)ueato, l• func.16n dll la ideolo-­

g!a oa la de ina..cir, as decir, llev8r 8 la acci6n¡ y a1 del punto de vista so­

ciol~ico, la idlllología •• el aoport• o apoyo raal o QPsnnte óil un conjunto de 

54) Ibid•. p&g. 19 
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rel.aeiDnl!le sociales, entonen •1 tt1rwino ideología aurge COiia la doctrina capaz 

dil conducir a la acci&. Pero so dice QUa la doctrina •a un conjunto de dogmas; y 

C1J• dogge as un axicaa y 'sta puede ser iJTeruncie:bla¡ y por 1Uti11a 1 qua al ax.io­

• ea una aaavara.ci6n qua no se dasueatrs, •• d9cir, un principio o sentencia 

tan clara qua no necesite e>epllcac16n. Luego antoncaa, la idmolog!a euaí entendida 

vi•,.. a ser un conjunto dli ~inionea o creonciu, o juicioa que adnlitan le certi­

d.mbre, yo ~l!!I 4stoa aigrdfican dignidad o valor, pues son indento9trnblee, 80'1 

evidentes. Este tipo de idaolog!aa son las m&s peUgroso.s puaa conWcen, o Me. 

bian Mnejan al individuo, o ~ncluao al nd"'8!ro, a la acc16n, sianclo ""toncas cue!! 

do ae presenten wrc:Ssderos snfrentmiientos ontro partidarios da une: ideolcuín 

(partidos políticos, organizaciones raligiosas, ate.) con otroe de ideolOIJ(8 con­

traria, Y lo m4a torpe as qua ln mayoría de aaos partidarios no conocen bhn la 

tendencie da cada grupo, s6lo actúM. 

4,- El conjunto de enunciados qua expresan creencia~ QUa cumplen una función 

social: e) da cci1asi6n entre lo:1 miMlbrt>3 de un grupo¡ b} da dcminio de un Ql"\JpO o 

de uns clnse sobre otres(ss). Se entiende entoncaa q.,¡o le priniera runci6n social 

de la ideología como conjunto da creencias daaceM.e. cm el ceráctar de un1ded en­

tra los CDJl>onentas de un gMJpo. Esta funci6n presenta •.Jnei fuerta unidad n conea­

cuencia del iMpacto ceuudo a los integrantee dlil cai;..rto. Oal'lde al punto do vi_! 

ta sociol6gico, eea furc16n se trecl.Jce en al cmportmaianto unitario da todos y 

cada uno de los que intagr?Sn un gn.ipo¡ c~arte.ciento qun nuulta do le esoc1a­

ci6n dm objntivoe, norwae y ..Stodoa de acci6n, a diferuncie ~ ln cln:se d'J ldool,g 

g!a inmediata anterior. 

Ahor'!I:, en cuanta a la segunda funci6n de este idaolog{e:, como un conjunto de 

anuncinclos, ae tiene que sl una clase dood.na as por la dan.inac16n que ojarc.on sus 

ideas. Ea decir, en asta C&So, la idliologÍa sirw al ckminio de uno clase. Y ai 
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la el.en dc.inante utiliza la id9alog{a 1 el f'in de 6atm con.siete en reproOJcir 

la9 rwlacior.a que ya axiaten. Pero, ¿QuA ae lo que arigina la cci1eBi6n y el dm! 

ni.o dll gnJpo? Podría nr pDrQUe lu viwnciaa e idaaa CJJ• en un conjunto fCll"Mn 

la idaolog!a, ae af'l"9C9n CCllO verdadH o valora• ínt.gros para cada .tambre del 

gn.IPD¡ aiando teles valoras o verdadal!I l~ que gobiernen on UMI ct.tarminada ai tu! 

c16n 1 • datand.nado grupo. Esta paredigtna de idlu. rae.pende al intenSs de clase, 

siendo por tanto, vil.ido pare todoa loa ~e integran ase clase. Esto sucede en ~ 

da cambio de gobiarno, cuando la l"IJS\18 cln.aa jerarca, pare goben;ar sin tanto P11! 

blamn., H ve en la n.ceaidad da manifestar sua planea o proyectos al n:i-ro, ya 

ce.a idea.a g.,.ral.•11 (q.:s ugún la roove claaa on el podar son las "1n1cea verdeid! 

raa), ya ce.o juicioe re..zcnedoa 1 l&JicOB y, CC11L1nea¡ ea docir1 al intonb do clo­

ae dabe convertirH 11n un interia garwral para todoe y cada uno de loe rdembros 

del gn.ipo o eoainidad. Por lo tanto, al la raJeve clase dobe dad.ner, deb11 entee 

t~ el papal da la claaa anterior a ella; ¿Cu&l? El de tutore. 

"Al proaentarM ce.a univeraal-nta v6lld0!!1 1 a todoe 
los mietnbroa de la soci•dad, ccncaptoa y valoras p~1os 
da une. cleaa, aa p~icie la ed1ae:i6n ganerel. Al nctierir 
H a ellos todom loe individuos eceban aceptando al punte 
de vista de la cle.P y, dirigiendo su conductft por aua v! 

loras, se sC1M1ten •ntai-nte a •ae cre..::la QU• t'avarece 
y exprea.a loe intareH• de eaa claaa"(56). 

Pero, ¿E111 ciue real.manta pueda habe1"' at'inided da valoran? La respuesto ea: 

JtJol Y, antcncaa ¿C&:io 50 puedo adherir a otroe valore~? Lo ~a ca&e puada rudatir 

es a61o una at'irúdad de conceptee y una simpatía da valorea, M.a no une. coincide,!? 

cia axacta, y antoncee, n!ia que actiea16n, habl"'4 un aacrlt'icio dll valorea propioe 

y un t'ingi-1.anto da otros ajanoe. Y 1Jntoncea u ve qua la pntqUllta o problOM!l CJJ• 

queda ain aoluc16n ea la siguiente: ¿C6mo ea posible un 21ocnet1siento •ntel? 51 

un BCJl&thd.anto 1"'!a1co ea 1ntolerabla 1¿c6-o pueda pensa~ un ~ti•lento _..... 

tal? Sin Mbargo, ea ~ta que: 

56) Ibid..,., p&g. 64 
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•una eme es saber hasta qu' punto mis Juicios y ac 
ti tudos 80tlln influí- y altarodoo por la cOAe>datonc1;;' 
con otro1 sert11 h1..m11nos, y otra cosa raty di fennts as sa 
t>.r cu&laa son las i11pUce.cionoa te6ricea da mi modo de­
pen&alliento que aan idilnticaa a las de "1.a c011pañaroa de 
¡¡n.opo o do eotn!to eoc1al"(57), 

Y aunc:JHI en lo emtericr hay mucho de vsrdad 1 an una cosa as difiarw, y (18 

qua, loe juicioa y actitudes no puedan ser influ!dos y altal"l!ldoe, pues a1 ea! fu! 

ns, aao sigrdrtcms QUI! e_aos juicios no a9ta.ban del todo tsnrrinadoe y definidos, 

sino que buacabtln en le CCM1xiatencia con otroe, un epuntelandanto, un rurorza­

•ienta, y entonces no aa puede hablar da juicios finnaa y !DOMOS da actitudes. Lo 

QUB d. podrla eucader aa que, se razone da una raenere. •un pooo diferente• a la '1! 
bitual, y la actitud, cort0 conaecuancia. csnbia1 paro no porque 109 juicios estdn 

influenciados o altere.dom, sino adlo y úniccmenta parQJa ÜM circunstancia qua 

abligua a 11110, He por un aentbd.anto de md.ated o por afinided. Paro esto no 

aignif'ica qua por ello ae a~ta o se doblegue a un juicio ajeno, puee, en cuanto 

tarwinan aaa circunetencia, o incluso antas, aa volvería a la postura prqJia e 

irdciiü, lo qua obliga-ti aatar atanto y a no auCU'lllbir a un doad.rd.o diaf'raze.do. 

"En la ideología, al dallli.nio real &e dl.sfraze. y ap.!!. 
1"9C• cO'IO ai f'uere. e><eluaivelNlnte un dcn:inic do lns _ 
idl!!las act:ire las conciencian. El individuo cree obedectir en 
eu cCJ11portuiento urdvorsalmenta v4Udaa 1 y an verdnd obe­
dece, ain aabarlo, al orden del dc.ainio de una claas"'(se). 

Y 1 ¿C&ao a• puada evitar lo anterior? J No partenechndo a ningdn di:ninlol 0 1 

a1 1e ha da psrtanecer a alguno, entonces que aea al doainio prq:>io. Otra manara 

esña ~ dnaparaciaran las cleiaas. 

Kerl Me.nnhei•, criticando a Ue.rx (aunqua a vacae contirJla au línea) trate do 

dar nmpuaate. al probla•U ¿QuA ea lo Qt.JO distingue la ~ini6n aociol6gica de lea 

ideolog!aa da lae prq:,ies idl!ologías? Y pe.ns ello tena el aaunto da la ideología 

57) Karl llannhe111, IdoologÍo y Utcpío, p&go, 52 - 53 

se) t.tda llillm"O, ~u· cit. p6g. 65 



dea<M el punto de vista de la 1ociología del conocilllianto y axpreea que pant re­

solver •l probla.a antes expuaato, al 0'8jar coed.anzo ea al an&liaie di!l sentido 

de la ideología, ya "°'ª a8'19jarite an&liah 11ostrani que en gensral., ha.y d~ si:g"!, 

f"icecicna. distintaa y aeparebl•• dd t.Smino ideología, a aab9r1 la particular y 

l• total, 

"El concepto perticula.r de 'idaolog{a' 1'11plica QUD el Urnd.no expresa ruea­

tro saceptici&1110 r.ep1teto de las idaas y reprassntacionos de nuestro adversario. 

SI! consideres a &ataa COlllO ~iaf"racea •••• ( 59). De lo e.ntarior,a• desprenda qua a~ 
toncea la -antira no aa pueda diferenciar· nl.l.Cho da la concepci6n particular de 

ideología, pues aei\ah qua, no tra.tA:~a da las propias ideas, 88 porta uno aa­

c4Jtico, incñd.Jlo, con un astado pirrcSrdco, puesto que, ceno afinis Uannhai•, •a 

da uno cuanta de qua ess contrario ctiofntze la realidad, y aunque, lo anterior 

aM guiado por sus intsreses, aa al f"in y al cabo, lb realiU.d disfrazada. Pare 

•e debe ob•ervar c,Ja estas daf'ON1Ucionq pusden esr paligrosaa para anibos partes, 

pues ai casi e1M11pre aon •ntire.a conci•nt.a, 1n a.lgunes ocasionea aa conviertan 

en aof'iSAt1a de~arcibidos, haata tal grado que no •Ólo se engaña a otros, a 109 

· d°"'9, aino tuib16n a uno nriS!lo. Se entiende entonces por ideología, •n su CDOC9l! 

ci6n particular, al conjunto d9 hs inri.taci'Dnl!ta m&e o ntenoa deliberadas da una a! 

tuac16n real, con suyo exacto ccnoc.1mi.ento contraata.n los inhrssaa del que so.­

ti...,. lo ldeolagf• ,.¡.,., 

En cuanto a la concepción total de la ideología, Mannhai11 dice: 

•surge cuando noe ocupl!llllos de lu caracterl1t1c.u y 
de la c0111poaici6n de la a•tructura. total del aap!ritu de 
1ata lllpoca o de eata grupo; nos ref'eriMOe a la ideolog-!a 
de una &poca o dli un grupo hiet6rico corcreto 1 por eja-­
pla, do uno cluo•(&J), 

emparando ceda! une de las Conc91;Jciones prq>ueate.s por Mannhah•, se despra~ 

59) Karl Mannhe!~. ~u• cit. p&¡¡. 49 
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d9n el...,,toe cta.1nas en un sentido, diapar'Els en otro. COllPJn "" cuanto que en D! 

bes Conc8pci011118 88 presenta al hllChO de ""'. no H pu•da f'iat" Óll ninguna, sala 

queda entonc::aa ci:.o dnico cuino indagar, on la c.-;>arec16n de ln eituac16n real 

y de.da con l• idlolog!a ot'recide., la vel'dad. Oiapar on cuento QIJa, si la concop­

ei6n particular da ideología, daaigna a6lo une parta d9 le.e ariT'fllllcion.e del con­

trario como ideología, a1to ea, pone en duda a6lo la parta d• ef11"1ltO:ciones del a_!! 

veN!lrio q.Ja considere ideología, por el cont1""8riD, la concepci&l total pone en 

ciJda toda le. .sltanacMuung, inclusive su apareto conceptual, puaato QUB no se 

trato a6lo de une visi6n individual, sino de todo un aht0.wt.. 

La concepei6n pe.rticule.r lleva a cebo au an&Usia de ideas en un nivel p.:re­

Mnte psico16gico; Id.entras aua el ceso ea dirarenta en relac16n e le concepci6n 

tote.l. Cuando a um ~oca det.ndnadtli es la atribuya une concspci6n o wndo 1nta­

lactual1 y al ser hurMno se le atribuye otro dlatinto, o si un cierto oatrcto so­

cial hiat6ricaraante dataJ"lldnado, pienso con categorías distintas que otro, no ae 

eat! refiriendo a lea cosas aisladas da contenido mentnl, aino Q.Ja se •atA raf"i­

riando e aist.-e.s c~letos de pensatrlento funde!MentalNnta divergentes y a niodos 

-..y diferentes da experiencia a intari:>ratac16n(S,). De lo anterior rtt5ulta una d!. 

fereneia ••• y as que la ccocepci6n particular de la ideología cpara, en pri•r 

lugar con una paicol~a de interaaaa, dedo le indivió.lalidad dal sujeto que aoe-­

tiane esos interaaea¡ mientree que la concepci6n totel se sirva da un arAliais, 

anlliaia funcional y Ña f'or...l, no utillzondo· ninguna orl.antaci6n a las MOtivn­

cionea, 11.S.tAndosa eólo a describir de Manera objetiva, le.a di.ferencicus uatNct.!:!, 

rela11 del espíritu, difennciaa estf'.lcturn.lea que cperan en divorsOG eatra.tos no­

cialea. 

~n concreto, para Mennhei•, el aM.lisia del t6ndno ideología pera llagar a 

su aigni ficado, re.di ca en QOe seglln l• corcapci6n particular 1 daba he.cera• an el 

teJT'9no de la psicología; y en cuanto 111 1111 concepci6n total, aeta an6Uaia debo 
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ha.caras en al ca!llpD aoc1al6gico. Aunque, ya aaa en el pr111ero o en el ssgundo ca­

ao, aa entiende qua cuando at1 ea posible quo uM idu (•) se penetre y ad' ae e~ 

prenda en une. eituac16n, eun~e no logre llav•r a cabo su prcp6sito ni logt"9 epl! 

car su contenido aparente, aenl entonces ideología. 

En cuanta a la respuesta a la probleÑtica planteada anteriormente, en el 

sentido dis qu' os lo qua distingue le ~in16n scx:tologíce de las 1de::-logías do 

las pr~iaa ideologías, sa tiene que, tal y callo se señal6 líneas arriba,Uannhei11 

afirina QUB la concepc16n total se ajusta sol8198nte ol uso de un e.MU.sis más el(O!:, 

to de las descripciones objetivas, de las diaposicionas helerogáneius del espíritu 

qua interviene an los diversos cuadros sociales. Resulta entonces qua la axistan­

cie. real y no la ~a se of'nte9, es el ci•1ento pera el an&lieis dol concepto so­

ciológico de ideología, ya qua cado eujato Fof"fta parte de e&a edstrncle real, a_!! 

judicllndose sólo la perta Que le corresponde da eso totalidad socif'll, y, prucisa­

monta en w totalidad es necesario Q.JO se le ostudie. Paro, ¿01:1 Qu6 ~e vn ta cncar, 

ger ase estudio de le totalidad? Interpretando a Uonnhah1 se tienu Q;.;o se !lncerg~ 

ria del estudio de le sociedad, del pansa.lento teal y no s6lo do sistemas da 

ideas auto;ierpetuade:s y supuest91119nte outocont1mides, ele.bore.das dentro de una rf 

gido tradici6n acedlM.ica. Lo anterior signi fice entonces Qull la concopc16n tot1tl 

de ideología es b basa pera la sociología del ccnoci111hnto1 Mnej6ndola cano un 

s0111Btitniento de le ostnictura toteil de lu conciencias y pan6ll11ientos du los con­

trarios (na cDitant.§ndosa con s6lo raostrar sus deformaciones de aus idea.a} al nr~ 

lisis eoc1ol6o1co. SP puede decir entoncea que hay d05 ronrulacionea para esta 11~ 

tor,ln fornulnci6n espacial, cuando se utiliza la concepc16n total de idaolog!a 

en analizar le estructure del osp!ri tu del adversario en ~ tete U dad, y la l'onaa 

general da la concepc16n total da la ideología, QUe ae utiliza cullt1do el QU!l ene.­

liza le estructure del asp!ri tu del adversario, analiza tanibidn los puntoti do vi!_ 

ta propios. Es decir, la ronM 915pecial aa a~11lln QUO conddera a t.odo. los pun­

tos de vista do eua edversar105, manos al pr~io 1 cerno 1deol6qicoe y portadoras 

da Uuaionea )' def0"9llicionea de la falsa conciencia. La raf'98; genar-al, por ol CCJl1 
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trarto1 considera y e.Mliza todo9 loo puntos de v1atn1 incluso el suyo, y aunq.Je, 

tM!bUn coneidera a datoa CO'llo 1deol6gicos, son socialmente deternd.na.dos. Y así 

ee tiene entonces que 1 con el nacind.onto de la f'Of"lllJ1ac16n general da le total. 

conc.apci6n da ideologíe, su teor!a si~le aa convierte en •ociolog:!e del conoci­

wd.anto. Lo qua on un tiempo fu11 al anM intelectual da un partido, 59 transf'onn6, 

generalMnta, en un Ñtodo 00 1nvaet1goc16n de le1 hbtorla aocial e intalec-

tuol ( 52l, 
Sa ha crl ticado el concepto sociol6gico de ideología, diciendo que dicho CD!! 

capto dll1'1ne le ideología por sua condiciono9 o F1Jncionos, sin incluir la aufl­

ciencia o insuriciencla de laa razones en que so fundan sus or•.mciedm(G3). Y es 

que afectlvftl'D(Jf1to, ol corcepto socio16g1.co, al ser una concapc16n total y genere.l 

puede DPlicnrsa a todas lea creencias o conjunto de idee.5. Lo anterior entonces, 

trearía COffto consecuencia QUe tal con:epto aoc1o16gico ea puede manifester en cual 

"-'1er ~nto y en cualc¡u1ar eapacio, y pueda presenter9a quo suceda lo lld.~o con 

lae C4)ird.ones y dort:Jt'98cionas d9 ideas de los eontre.rtos o adwrsarlos, e incluao 

con lu propias idocs. Pero, ¿Qu' treerla ceno rawltado todo lo anterlor7 Lo CJJe 

· aucederi'a es QUD llyudar!a a d1.f"'arenciar con exactitud entre los era.mciados ldeol~ 

gicos y las cient!ricos, ae{ cClll:o que podrie. auxiliar al invllfltigador en ol det1C!;! 

brlndanto de creenc1.os injustif'1cedo9 1 debido al gran rúmaro de ellas. Pero di­

cho concepto soc1ol6:Jico de idsolog!a tendría un lado positivo1 pues logrería cr..io 

ae perdiera el sentido nd.tificador-clasista y eur!stico QUO ten!a con Marx, pues 

lm factores sociales con loa qua oat&n en rolaci6n un coijunto de creencias en 

el concepto eociológico, no estahlecl!n lm erunciados en QJa ae expresan ese con­

junto de creencias, ni determinan lo fOT"Mci6n general de la concepción tctel de 

ideolog{a, 

62) Ibi-. p&gs, Sil - 59 

63) Luis Villero, ~· cit. p&g, :is 
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Manriiei• sostien• que as claro C1J• 1 en tal relaci6n1 adquiera una nueva si¡ 

nif'1cec16n la concapci6n da le ict.ologb., oun1do a qu• de eeta nueva concepciOO 

aurgen doe eproximeciones intelectuales alternativas a la inv•stigaci6n ideol6g! 

ca. V la pri99nl apro.d.aci6n qua ofrece Llannhei11 consista an limitarse a nioe­

trar en todas lllis ocasionas la intarrdaci6n entre al punto de vista intelectual 

IMntenido y ln posici6n sociBl que se ocupe, y CO'llD consacuenc.111, esto irrQUCO 

que se tiene que renonchr a todll intenci6n da exponer, o inclu110 de desenmasca­

rer eQUalles concepciones. con las c¡ue uno ast4 en desacuerdo(F4). "Punto de vis­

ta intelectual -.entenido y la posic16n social QUB se ocupa ••• ", y entonces 1urge 

la pregunte: ¿Punto de vista intelectual nie.ntanido por quUn? La respuesta po­

órla sarz por un conjunto de eraa.,ciae ¡ paro, ¿Son bhs justificedas o injuati­

f'icadaa? Suponiendo que ruaren justif'icode.s 1 •ostrorío lo inhmlaci6n QU• gu•r, 

da con una dete""1n•de poeic16n social; pare resulta qu& si sa ca.t>ia de astroto 

soci•l, tubUn 58 e&mier!a 111 punto de visto Hntanido. ºero lo .-&e grova red! 

ca an l• subordinaci6n o estado do sucd.si6n y lin1i toci6n QUI! tendri que soporta!: 

H en el desacuerdo con otrcs CQ")C8pciones. 

La segunda aprmd.f'l\aci6n intelectual posible, es combinar un andlieh no va­

loretivo se11111jnnte con une. epist9ftlología darinicla(5S}. Esto que propone UonnheiTll 

parecerla a sbple vista un absurdo, ¿C6no un eri6Ueis QUB no velare con una dOE. 

trina de conocimiento científico? Pero arwslizando y razonando tal aproximoc16n 

intalectual 1 1u ob&erva que el rio darle valor a les opiniones de otro, signifi­

ou11 11110 Q.Jo deisorl,.nte para el dascubrl.n11Bnto d• las creencias injustificsble~, 

puosto que entonces SR 8plicarlo una doctrt .... a c. teoría dol conoch•ientoi la f!Pi!!, 

b!!ll'llOlogfa. V Dllf1QUe ~sto doctrinei no ind1.ce una discipline fUos6fica genoral 1 

cano la L.6gica, le Etica o la Esdt1cn, si atiende la consideraci6n ril! un probl!, 

me aua naco del supuesto filos6fico aspoc!fico, esto es 1 en el &mbito dl'I une dQ-

54) Ksrl Msnnheim. Opus cit. p&g. ñ'3 

55) Id..,, 
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terminada dlrecc16n f1los6rtca (ideelisnio) 1 adorMs, por otre perta, al problema 

cuya estudio ea tema ospec!f'ico de esta teoría del conaci1dento, es el de la rea­

lided da las CDS89 o en general del mundo externo. tl ndsao Uenrtial111 soñela dos 

cleaoa de soluciones, que aunQua dlvargantos y distintas entre s! y ol proClerM, 

puedan dar respuesta l!ll mismo, y 4sta9 son rele.tlvisnio y releciol"lsmo, El ralati­

viBllD consiste en sor 111 resultado del actual procodlmlnnlo hlst6r1co-sociol6olco, 

f'undal9antdndoee en le. obsarvaei6n, da que todo "'odo de p•ru.ar Bst& forz~aniente 

unido a la posic16n mcrra110nte concrete da la vida en ceda pensador, Se · .. e enton­

ces, QUB este tipo do conocind.ento verdaderM'IOnta os rolativo, pues al ester urli­

do a la poslcl6n social del indlvió.lo, resulta 5Ubjotlvei y por tal, Mlattvn, '3a­

gún U:annheisa, puode liberar.se de ese nalativierao con ln eyuda de le opistOBolog!a, 

ccnipntndiendo y entendiendo oue el rele.tivianrio e.Kpueeto no es epistomolog!t1 en el 

sentido 1u~pec!flco 1 sino que es M.s bion una B5PBC10 da opist09'olog1'a, un tipo 

hiat6ricamente tnmsitorio de oqu!Slle, rn~ulb!ndo QVa esta ospecio de epiBlorsolo-

g{a sstá en pugna con al arquetipo de pensa"11ento oriente.do a le si tue.c16n aociul, 

En cuanto el relacionismo CCl1lO soluc16n, se tiene que une l"llodArna teor!n dol 

conoci-1.anto QUe expliOJB el car&cter recionel, dlferencl&ndolo dol s1"1plQm1JntfJ 

releitivo, de todo conocindento "'1st6rico, tiene quo Bn'(JBZor por le presupnsic16n 

de QJl!I hl!ly eereres del conocimiento en las QUB es if!'IPosible concebir le. vordti.d n.!2, 

salute cono si oxistioro independientemente de los valores t de le poeic16n del 

aujttto y aln ralec16n con el contexto social(/36), Y l!lin Q!l\baryo, aunqu'! afoctivn­

.-ente edaten esforas, no del ponsemlento sino dol entendbdonto, por las que ae 

posibl• conocer la verdad absoluta de un modo a..pri ori 1 t(ltllb16n oe posible que 

existan do Jll8naro independiente e 10& valora!!. Quo no dependan da la pO'!iic16n dul 

sujeto y llenos aún dol conto.Mto !lcxial. ¿r>or Q ... uS? Porque :so welvri n 1n!:1,t1r,qJa 

an cuanto se cambinra de pos1c16n, 'º cnmbiar!a la B!lcaln dtt vtnloroa 1 porq .. .u1 nn 

cuento 58 OOjare. de partenocar a un morco !lociril ;:tilra pintar a otro, 59 c.1unbtnr!a 

55) !bldem. p&gs, 69 - ?O 



1'\ verdert l!lbsoluto si redrM!'nte tuviere depander-:11!1, y es! 1 e no ser!" tnn ebso­

lute.. 0 or lo tanto, una -.ierdad ab~alute es lndepanc:!i~r.te, no de lo5 vt1lores ur'!i­

varsales, siro -=''? los valores qtJe le implanten los su~etos, 

En cuent:o a otros conceptos de ldaolO"Jía, se tienen verlo'l puntos de vi~ta 

de di f'9rel"tRs c.utoros-, l'llerx1 stas an su mayorla; ea!, f. 1 !}.,•Jsser ;:resonta tl\ co .... - 'i:. 

to da ideolog!a COlllO un Bi'tema de ~~~Mnt111c!or"O'l ~~"'/,!ill"'1! 1 ·~!to::. 1 !J~os o c.on­

c~tt:~ ~~n el caso~ dotar.fe :ja ·•no o•lstenci1:1 i do un rol hist6rlr:o d~ntro ria 
(e~\ 

una sociedad dett?rmine.do' - ·• 

Antonio Gramsci por su :>l'!rte dice que, 11!1 idl!lologíe. n'!i º"" CU"ICApci6n rfol 

TIUndO que 98 ..aniflestft 1~l!ctt'lffl9nte qr ~1 ~rte, en '11 d4f"1!:hC 1 .. ,.. 1" orllvld"rt 
(11ri' 

acon6mico, en todas las 1r.an1~estac.1cn&s d: 1"1. 11idl!I c.olo':ic.t~1.:i ~ 1nd1·1id1Jnl ·. r:; 

decir, GrMtsci identlrice A le ldaologíe cc:tno uno vl!>il•" del ,...,~ .... r.0 1 / ~unquR •_o.o­

tanido de una rno.nere. sobreent~ndida 1 se refiere e ':odtls 11ts ~et t..d ~1d~'l )- pr6( t-· 

les CCJl'IO i~ge,,os 1 m!tos idees, concepciones del 111Undo, mAniresleci()(W~ 1 etr:., 11,::: 

ro el lugar en donde se reoli.:n la ecc16"a de les ldeolog1'l'!l 1 as 'll inrlh.·i•!• r, "'~ 

dac1r1 es el lugar en donde es po51ble r:iue tenJen cebido n Mun16n !odn~ le~ r:r•­

rscter!sticas entes mencionndas, as! CC'l'IO su 1Mter1.1Jl11nc16n, 

Se ha sostenido e lo largo de ute teme que le ideolog!e, cmo ror .;vntlJ tl11 

eruncisdas o de cr'l'!encief {aunoue soan relsas] !>O "!ostiror.1ri por :lonoe !'.rd··~rt"i 1 
por gr"Jp~ sociales. v surge un prohl01Tl6: ¿Sl~ro nn Pl :JT•1¡aJ '1111.r& r.rr..nn!" ..,n 

cuento e 1dttae1 osa presentnrli le entogonía" ¿Ci.1'1 ~!; Hl fin QUIJ ¡;o.-·,id•'.' t!otnr-

•inado grupo? Hey cp.Jienes sosti•Mn que 1?! grvpo haco r,J•·r·R~ " 9u~ 1ntt:t:;rnntRs 1 

y tanto m&s cunnlo mli!t !'t'! C".'!,.. .. T"ihuye 8 fortaler.erlo. En ctro !!:'1'1til!o, r,rio·~·' 1r- º!! 

5?1 rtt, por Unbol "acctni, ':'.uado:?rnos sot-rq h ¡•rodui:d6n di:icunh", lo r:o-

1".Jnicnc16n y de lns 1deolOQ'Ía5, P~Q. 17 
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tarior, todo grupo tiende a lograr le hegemonía sobre otros grupos 1 que consisti­

rd en 18 d0111ine:ci6n o, aubl1mada"'9nte en el cultivo de prestigio(S?}. Hegemonfn, 

princ:dpio we rige a un grupo o claso; y, ¿Cu~ o!S eso de ln hagamon!a? Es algo 

as! como la auf'iciencia o inteligenc.io que se utiliza de une. ll'li!!nere perfectamonte 

planat1de: CDl'I ftstuci8, aprovechadn por ol grupo aociel en intel"IJs de sus pr~6si­

tOR F.l!JPBC{fl"icos, per111 obtener (sel! de manero pasiva o activa) el consentimianto 

de lon der'l'.&5 gn1poe. Algo os! como el Estado. Pero entonces, la cin'~llcon!a entra 

los d1f'er1Jntes gn.ipo!!. es perjudicial, ya que no est&n unidos. V sin embargo, se 

sost.iem que la pra:ioncia de grupos ontog6nicos en un sistema puede ser provecho­

sa parn. le consecuc16n de los rtnoa de !Sste 1 si le nritegon!a se tomo con sentido 

del ~nnor :.· no va m&s all& do una c~etancia an el trabojo y en el deporte(?O). 

ºero real1N1nte no sucede lo señalado, y aunque así fuera, se sabe y so consta que 

eso con"patancia hei ido mJCho m&s al16 del sirr.ple trabajo y deporte; por ejeniplo, 

lei luch8 de cl8aes, lucha por el poder, situacionos quo han llevado no s6lo a lo 

c~etench, sino el combl!llto, a la guerra. Adem6s, no siel'pre sn pertenece a un 

s6la gnipo, pues on ocesiones se peirticipa en dos o m&s a la vez. ¿Qu4 aucodo en­

tonces? Cuo los principias o intaroBes de ambos gnipos no eer&n igueles. ¿11u~ da­

ba hacer el indivió.Jo cuando se presenta este probloma do decidir por un gn.ipo o 

por el otro? 'jucede ciue con rtneilld.!ldes antag6nicas se hace valer la lel!!iltad dol 

sujeto hncia el gNpo (o puedan ser los intereses tambUn), y esa lealtad ea ci­

nientard preci ~Mento en las creenci88 o ideas dol grupo e qua pertenece. Do ahí 1 

la imperiosa neceddad de persuadir y conquister ei los miambros de un gNpo, o i.Q_ 

cludve a le eOT1Jnided entere, acarcf!I de la validez y legitimidn:d de la doctrina 

qua so prq>ugna. Lo que se persigue exactamente ea lo que se acaba de so"alar: la 

legitinridsd de lel poeture del grupo en su obstineci6n por la h9gamon!a. ¿Quá Off!. 

car& la hegern0"1íe QUe todos quieren obtenerla? 

69) Eirllio Aosanblueth. Sobra Clencie a Idaclogíe. p&g. 50 

?O) Id .... 
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"Ve"'°s esí qua la concepc16n marxista da Ldaología, 
CQnlO un cuorpo doctrinarlo QUB le claae d'1'11narite elabo­

res pern ~ustHicar 1 rnciona11z4ndola, lo opresi6ro de O· 

tMS gl'\JPOS y ~e 11'1'\)ona a toda la sociedcd1 sa :.1oncreU 
z:s r~c11mente 9uat1lu1endo a 'clase ye1ieral' pc;r conl- -
ouler grvpo 1 pero ciue es necesario adicionar otrt1s motl­
vscionas: ln de prestigio, la de los lazos orecttvos, y 
le de sagurlde.d{71~. 

Lo arit . ..irlor "'act! 11er a la Ljuo1oy!a cerno ut'I CO'lC.epto QUIJ carece en su total! 

ded "" 4•tcc. 1 entendiendo n la &tlca CMo le ci(lncla d!J la conducta gen1:1relizada 1 

=mo la clencte ~fol. f'lri ol que dobe d1rlg1r50 la conducta da los hDt1bre5 y de los 

-adios pera lograr su r1n 1 1 derivar, tan.to Al "'in como los medios de lo netural! 

za del ser hu1Mno. Aunque lo anterior no sig1,lfica que todo ehterne ~tico 3ee ne­

ease.rla199nte recionel 1 Y" que puede ser lrracional tnlllbi'n (un stceirio pcr ':fjem­

,J!01 ser& ,,uy dttco 13n su actuar, -.s cfflc1 r, en -,u t!"8bajo, paro asastner no as r! 

c1 OMl); pero por cuutiDM!S de vti lide.d se '""riere s6lo e los sistlilmos 4ticos r! 

cionales. '1e he.ce ~lenndo el m6todo cnrtesieno, B!S decir, poniendo ª" dudn todo 

el c~jul'1to de pr!r11::ipios, edenes y conceptos, y por 11edio de las f"flglns de lo 

l6gica, 11•+r,,11r le Ctv'l'SGClUJr'IC1.a nqcl!saria da los mis~s, observando In raloc16n 

entre les pr~osicionos¡ ,. as!, los desc1.1trim.1.entos aa cOT1Parer&n con l"s v1eJes 

conviccio11es 0\.111!1 se posy{e.n o q..ie r1.1eron irrpue5tns y oue por tnl, .<se ten(e.n por 

buen,s y verdaderas, y as! 1 s1 no se encusntrn antagon!e. alguna sa soguir6 con 

11auellas r:Dn\llcct onos 1 sl no, entonce!'!i ae desecher&n. 

~ero teMbi'n un shta""8 6tico, como le mor'\1 1 puedlJ t"oMMr parh de l.1'"11'!. ida~ 

lOJíe o, 1leg11r a ser une idoolog!a misma, pue~ rio i;or;:irend11 ?.18 dat:ido o le e&­

tn~t-.a rel8ci6n {o idcnt1Mr1~ '3ntre la 4t1ca y 1111 n'or.i,1, detert111ncda clnso de CO,!? 

ducte ll11gu9., ner en un contexto social, ....ino idJ!olJJ!o, o QU• por 11jatroplc, 1Jn 

uns soc.1fHind, la ovoluc16n da le moral, adoptada por ln 111(\yor!" ~e QLienE19" l.nto­

gren une sochdad, heya seau1do d• cerco lo evoluci6n da los iMd1os da ;:iroducc16n. 

71] lbid .. , p&g. 52 
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Ea nec11serio entonces QUe, para aqualloe QU8 tcwan a la vida cano un todo y quie­

ran vivir en caa..ini6n, se establezcan ordenemtsntos aua hagan ese. relación lleva­

dera, claro as, que se prectiquen esos an:lenMtiantos por la c(J'la.lnidad, 

Con la Mncionado ant•riOl"lll9nta ea pueda encontrar la f'il"'elidad de la idaol2 

gh. 1 vocablo qua casi siaq>re ea usado en t•rwdnoa ""5r.xistaa. E"l flJ. St"O Uarx lo 

utiliusba desigrmndo con 'l una teoría ralse, o une fof'lllC do lo rels.a. concloncis, 

tre.t&nd0&0 de une. racionalizac16n o arnascnramianto de algún 5ist8l'MI económico S,2 

cial, poniendo da relleve el carácter de wblimacl6n da cisrtas condicionos soci!!, 

les o Nteriales da la vida. 

Por otn1 perta, se iaanaj6 e identific6 a la idlli!!lolog!a CCJMJ el siatstM !Me o 

Nno5 congruente da 1Ñganes1 de principio:s ~ticos, da gastos colect1vos, da dis­

cursos míticos, religiosos, de representaciones globalas, do exprasione:s que :si! 

llamen artísticas, de arganizaci6n da poderes, de inatitucionas y de erunciado!l '/ 

de la fuarz53 QUB ponen •n juego, ea! c~o de idees principe.lroonto. Con lo irr.,,gi­

nario, lo simb61ico 1 la vida y le ITl'.mrte. Por consiguiente, la ideología se ro11A­

le ceno une conrond.dad dA datos, variados r dh!ra1l11s roctore!!. 

Le ideologíe, de esta nu1norc, per-ih que penetren y se r:Of'lo.:c"n par tanto, 

otros nioti8loa o clMl!a de inteligibilidades, así ct1t10 otr05 e!>tud!os quo c01pr1Jn­

d9n ideas na&s profundas o ircluso ~s agudas. ~sf, 60 ve que la ir11>olO]fn n.~ la 

d1recc16n que sigue la comurúdad Qui) haca quo so identi fiQuR ant11 los d~s, rlul:,i 

do e svs caracteres mb expresivos y ~locuentes da su diario dov'3n1r. 

Pero ad....&s, la ideología 89 algo ra&a que idee.a, 99 algo n.'3! como un dcminio, 

ceno una espacie de poder, pue9 ns! lo participa la manera en corno '!-,t.i cosnti tu,! 

da. ºero tembi6r. ose poder de dominio debe ser coostante, estoblft, debe ser un 

sistoma que so encargue de goberner al r'klmero, i~lantendo pero oÍlo normas, o l.2, 

gisl~ pare Que las haya. Le idaolog!e; es usadft por el E'stedo de aste iMnera, co­

mo un idee;l general QU• bensficiar& a la colectividad (7). Se pu.,de observar, que 

la ideologífl viene a ser ccrno la iluad.noc16r'I, CCllO lo QUe 98 erliele, aoa indivi-



76 

l;lJel.mente, por gnapm, por clasaa, o inclu•o, pDI'" necione• 1nterea. Aspira a col,2 

carse como •l molde de pens1nillnto QU8 desea representar a la raaUdad. Paro .. 

sabe que hfly ra4a de une realidl!lld 1 y ~· hay trll5a de un pensamiento, y por lo tanto, 

no aa puedo pena&r rd hablar de un molda aol ... nte. CDl90 ccnaecuencia 1 sólo la 

idoolog!a propia aenl verdadera; la de los contrarios ser& relsa, antonce1 se CCJ! 

padecen! de ellos y ellos da otrm. E'n aste sentido, la ideología funciona ceno 

Mro. dalBtora del error an qua eet4n 105 dem&a, de au taba conciencia de la rM­

Udad; pero,¿Da cu&l reaUde.d? Y aunque se replicare QIJ8 le ideología t'urcione. C,2 

mo derunciedore de una f'O'f111a particular de pensa•ianto, saa en uno o en grupo, 1111 

cent.ataría cp.JB lo que ae puede notar da asa ideolog!e. particular do penamaianto, 

es la dapenderci"' qua tiene acarea d8 la realidad, V ,gr: todas la.e; religionae dal 

amdo. ¿Q~ suceda entorcas? Que sntre realidll!.d y realidad axiate una idaologh. 1 

y otre1 y otre.1 ate. Se pruaenta antor'C&B un desplazami.Bnto entre laa idee.a de 

UM reallded y otra. Y HtD aa preciaaaanta la que sucada con la Idea dl!I Justicia, 

verla da eujato a wjata, da ~D a grupo, da clase a claae, de naci&-t a nac16n; 

y se llaga ontoncea a la idaolog!a da la justicia. ¡Cuo torpal J No se debe buscar 

une. ideología da le justicial Esta últi~ es una y a6lo um t para una realidad¡ 

no 111 prq:>ia, na la de 1Sl 1 aino la de todos. La justicia no debe !B~ dtlpsndhnte 

del f"uncionMdanto da 111 sociade.d1 ni dol tuncioneunionto da un ponaomtenta. No "!, 

be ser a?Ttlstreda en un juicio, sino QUe al juicio debo llegar o olla, Ello debe 

aer el f'in qua ea persigue, y cuando as{ no suceda, entonces se daba cpalor a ln 

capftcidad filos&ica dal juz:gar, ¿C6ao7 Con una vis16n Mtaf'!sica y no as!, son•! 

bl• ni 1115terial. ¡No conrundirsal se habla del 8Cto, no 00 les coso.,, PU95 r;r'Y1'o 

atinedamenta sa sefP.e.la: 

"Le mebtrialldflld de le ldaolog!a •a par.e.da r.mo ax 
tarior al dClftinio especifico, a la materialidad ospectri 
ca en la qua ea proti.Jco le idoolog!a, o saber, ol long"ª 
J• y de IMM1"9 m&s general, la signi 1"1cac16n. La slgni rI 
cac16n aa desconocida en au l\lrciontud.ento •teriol pro-
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pie: las llOdalldedos da lo 110teriolidod de los pr'cticoa 
idoc16gicoa, o pasar do oor conoidarodoa no aa plantaon"(72), 

Ea decir, aa hablo de une ,,..tarialidad do lo propio idoolcg!o y del langUllja 

da la lliBM1 ae! C090 eu eignificec16n o 1141'18ra dil interprwtarla. S61o reata a'ña­
dir qua le. ju&ticia na as un tdto 1 no ea iraog•n, no es urm f'al.M. raelldad (a6lo 

en cuanto al ser hLnallO aeí la corceptGe), tenipoco es un enmace.rMbnto da algún 

aisteme. social, pue• n.e! aa l• ha idsnUficcdo, paro s6lo en cu11nto a la concap­

ci6n qua tienen da ella cem individuo. Por lo tanto, la justicia ceno Idea no es 

Ideología, ya "-'ª• cl:PO sostiene F"rercoia Chatalet: "La ideología ea aWeñe de 

buon grade di ccardonodaa· l011•ndariaa y del fondo i""!linoric do la occiedod: ella 

cena ti tuya •1 tolcgíaal' ( 731. 

72 ) llabol Puccird., ~· cit, ptlg, 16 

73 ) Francaia Chatolat, Evoluc16n do lo Idocloqío. i>'g. 15 
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CAPITULO SEGUNDO 

LO QUE SE HA ENTENJIOO PCJ1 JUSTICIA A TRAVES DEL TlEllPO 

2. 1 PRifCIPALES IDEAS SOORE LA JUSTICIA.- El penseniooto del aer h-no si"!! 

pre ha estado orisntado al deacubrind.anto de la verdad, par tal, ea cuestiona 

CIJ!Os~nteniante acerca de e.Suntos que deben serlo trascendentes. Tal es al ca!lo 

del t..a que se expone en lea preaantes pAg1.nes 1 as decir, la Idea da Justicia. 

Surgen entonces inquietantes preguntes: ¿Resl.119nta tiano la justich orioan? 

¿Cuclndo y en dónde l'll!lci6 la Justicia? ¿Quil!nas l'u11ron sus creadores? ¿Ha evoluci~ 

nsdo la justicia? Para apanntar une mnte sagaz, se podría dar una respuesta 

pronta, ,-&pida, aaa en un sentida negativo o positivo, lo cue.l vendr!a a signifi­

car que no H han entendido lea preguntas o que no ss ranaxionó en las respuee­

taa, sino todo lo contrerio. Dirucci6n ~ en centre ct.'lo:"-.us ·aquí ea persigue, 

""' •• 1 el de no dar une simple respuesta, sino todo un onAllds profundo y cui"! 

doao de la que ha sido la Idea da justicia en el tiempo, de la •nero en ceno ha 

ido evolucionando (o el contrario), confcmoe o lo mento~. y de lo qua sig­

nifica y vale ese Ides da Justicia. 

Pero, ¿C&.o ea posible que se dsoconozas une n1sptJeata adecuftde? ¿Una raepua!!. 

ta CJJa se ofrezca despejada de todl!!I idaolOJ{a? Se piensa que se ea dobido a le 

falte de renax16n, dll COllpJ"'llnai6n de la Idea de Justic.:ia 1 ya que el pansa11iento 

rara vez se ocupa de esa virtud, y cue:ndo llega a OCUpl!rea de tal virtud, l.o hace 

t•nctota CO'IO un simple sentbd.ento y no ccmo une: idGis verdadera, c~ranaible y 

clara an el entendimiento o en al espíritu. Tal sentirdanto se liga con los inta• 

reaae, as!, se ea Justo cuando se Q.Jiore i~reSilnlr a elgvien o cuando se espere. 

algo a ca.bio, Pm" eJ91plo cuando la Santa I~19ici6n juzgaba e. los "herejes" 

con un alto sentido de justicia y los condenaba 8 ltOrlr ~d081 1"'3M!laione.ndo 

a los ~ al ti-.:>o que ea ganeba al cielo (Y lee pl"'q:)iodad•a de loa herejes}; 



o oct:ualnoente, """ un profundo aentido do reciprocidad y do justicio (7) los re­

cionee •podero:!Mlll" acuerdan sobra el dsaar.r, aspornndo que la humanidad sa loe 

egradezca y loa con.aidere sus benefactores. Talas intrepretaciones son del todo 

folsas y obsurdo• y ..&a ..,. justicio •• lo puedo llmaor hipocrea!o (y ••to a1umo 

sí con toda justicia}¡ paro no todas las con&idsreciones da la justicie son en 

tal sentida. La conciencia del ser huiaano que renadona sobre s! miStnel y no so­

bro las dooiás, aspit'B e incorpomrsa a lo prístina Ideo de Justicia, eo decir, no 

s61o so contenta con alcanzarlo >" corprenderlo, sino q.;o amola eer parte de olle¡ 

esa conciencia renex:i.va no QU!ere actuer en ncrnbro de la Justicio o por ntadio de 

olla, sino ~e por el contrario, enibiciona q..io la justicia act~o por modio de tal 

conciencia. ¿C6no as aato posible? Siendo el sar hu:nano tnis 11cnentos: el prelu­

dio de la justicia, la ascesia da áata y la cons.llm!lei6n do la 11iemei. Paro sa po­

dría replicar que aeta es iluso, dado QUe al un ser hul'ICno pudiere. lograrlo, ese 

ser ht.nmeno no es la sociedad~ Y pa.ra.dójicmnente, lo respuesta o eate. n1plica se­

ria exactelaente su conterd.do: d.!!ido que un aer hulano puada logre.rlo 1 es preciso­

.ante POl"'QU8 no es la soci11dad, yo que ai sea aer ruare la sociedad, so este.r:l'.'c 

hablendo no d8 un ser humeino, sino da un aúbdito, o, para quo so a:iicucha l'lanos d! 

~nta, se estaría hablando de un mimbro ( "'ª viene a aignil'icer un nómaro "'48, 

s1b.Jac16n "'ª es igual de dl!tcedenta) do OM sociedad. Lo anterior so basa en el 

hecho do "'ª es "'5 poaible que .sa ens.oRa a un ser humano o reflexior'IClr sobre la 

Idee do JuaUcia, y 4ata a otro, y otro a a~.s;, y a.sí 9'..1Cü5ivcmonte 1 QUe, educar 

a toda ure socieded con tlin dieíndles ropraaentacionea de la Justicia. Adom&s, 

¿Quián podrle ecUcar a todl:s una scx:bdftd an torno a la Iósa do Justicia? ¿El go­

bierno do ceda sociedad? 1Eso si que seña ilusol u&a lo q.JB si se acepta os q..ie 1 

no es el gobierno de un Estado, sino loe gMJ"tdaa penaadares (entre rtlésofo!i y J.!;! 

rl:1tas) los quo hacen posible qua ol aer hurDlinO se ecLQUe y rerlaidooe conciente­

_,nta aobre le Idui~ de Ji.Jst1c1a 1 a.a! CDWJ da n.ichoa otros probllft'lfts, E:atos penao.­

dores que se preocupan da explicar lo ~a pare ellos es la Justicia lo han hecho 

si~ra acorde a su tiBl'lpo, eicpllcando aue idees cOl"Yf'orme a lu 1ib.Jacionu q.A 
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&a presentaban enta su persona; ounqwa esto no c:p..d.ara decir que lo hacían da una 

lllMQ.Tt! objetiva, eino que por el contrario, lo hecen da una nll:rmta reflexivo, n­
loa6fico, intentando darle ve.lar a su Idee de Justicia, e.5! etno a los q.10 creían 

justa.a y señalando lea qua a su juicio eren injustas. ·Sin Y.bargo, el cp.1e estos 

pensadores ofrezcan su Idea de Justicia no signi fice que s915 ccrrpletamonte err6-

nee, sino ciue por el contrario, son idoos de justicie muy a.pro>dmntivas a una do­

rtn1ci&l oxecta, dende por tanto ll'Lly eceptnbles. Adem&.s, si so deseo buac.ar las 

primores nocionos da la justicie., es! coro fDOstrer ol sentido recto y profundo de 

su conterd.do, se debe de iniciar una contrrundrcha en el ti911Po P"NI empezar o co-

nocerla. 

Por otra parte, no es p081blo ecaptar que le. justicia terga un origen, pues 

a ciencia cierta nadie sabe cu&l fue al primer acto da justicio o ol do inju&t1-

c.ia1 rd d6nde tuvo lugar, rd tanpoco cu&ndo suced16. U&s, no obstante ~e se dos­

conozea cuAl fue el primar acto justo y ~.1Uin rue el prif11E!rO en ejecuto.1:-lo, al os 

posible partir de una 6poce en la cual so dasarroll6 arrpllsa10nte lo culture., os! 

ce1110 temb16n ea posible ubiCilr 11ta lugar. Se este haciendo o.lu516-i al gnm 1PUndo 

occidontel griogo, en donde los pensadoras dlorori luz e nuchas ó.Jdeg que pemo.no­

c!an ~ a le rreyor! a de los aeres hl.Mftftn0!5 { eu~a ec tualnento os! continúe. 

siendo) 1 elaborendo doctrinas c~lete.s que siNieron de base pare quo otroa pon­

aadares p~terionts y de otrtls naciones contiruaren y a)liJusiercn sus prq:,lea 

ideas acerca de le Idee de Justicia. El 1T1Jndo ·occidental, as! c~o en generftl te>o­

do al resto dal n"Undo no occldentel, le debe en~nte o la cultura holdnlca su 

apOTtnc16n de conoci•entea, logrando una influencie nuy extens~ '/ QUD pereiete 

hasta '"'-JOstros d!as. Lo anterior eat6 ~tredo da ~ore ele.ns, pues on cuC1il­

Qtder nrte, ciencia y hasta en los ststocnas do gobial"f10e ae encuentro ;Jrosente lei 

culture griega, siendo esta última ruante de muchB1' actuales tear!a3 ¡ doctrlNUt.a 

Paro aquí lo QUB lnt'IJl"Usa es le juaticle o la "di ka" CCJll'lo 98 le conocía en la eo­

tiguadad. Así 98 tiene que ru6sof'os ceno len6n definen 8 la dika ceno le pruden­

cia, cuando da a ceda una lo q..ie 111 pertenac•. El sentido que le da Zen6n el tdr-
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mino "prudaneia", cOtTespcnde al d9 sebiWr!a, ya que este último se encnmlna a 

laa ac~vidl!!des que daba poner en pr&ctico. al ser hulllllno 1 y que deben ser lea "'4a 

Juataa, pues se debe de dl!r en prq;,orci6n a lo q...ie se rneraca, ea decir, actuar, T!. 

c1ona1-nte •n cualquier aepecto Pftl"8 qua de esta manero se datenúne lo que es 

justo y lo que es 1njuato paro el &ar humaoo, y en la mismo medida, darle, Aunque 

es verdtsdoren>ante relativo lo justo y lo injusto pare ol ser humano. 

Otre idee ds lo que e;s justicia se tiene en la que prctiorciona Crlsipo1 d.is­

cÍpulo de Zan6n 1 cuando dice: "La juot1c1a es la ciencie que atribuye a cada uno 

su dignidad". En aste ca.ea, se tiene t1JB seber qui! 99 entiende por ciencia, y o~ 

di.anda al diccionario, Aste di.ca q.ia cieneie os el concx:imiento exacto y razonado 

do ciertas cosas; o tembi6n, el conjunto do conocimientos fundedos en el estudio, 

Si se tane. 111 le justicie ceno el conocimiento exacto y J"'t\Zonedo da ciertas cosos, 

sn astaña llndtando a lo justicia s6lo a ciertas cosos y no a todas; adomáe, por 

otra parto, no aa puode ten.ar a la justicia CORIO ol conocimiento de cierta si tuo­

ci6n dadn 1 puoe se tiemm conocicd.ento exacto y t"l!ZD08dD de una si tuaci6n a la 

"-'ª es necesario que aa aplique Justicia por ser injusta, y no nocasariamonte eig 

nit'ica cp.JB ol tener conocimiento de eaa eituaci6n se haca justicia, pues apenas 

oe c~cceñan loa hechos que infJliccn asa s"ituaci6n, pare po!lter.lormente aplicar 

la justicia que sea necesaria, 

Ahort'l 1 si se tQllO a la jueticie cm10 el conjunto de conocirdentos f'undados 

an ol estudio, tampoco se pueda aceptar que la justicio s.an tal, pues so debe Pr:!! 

guntar a cu~l estudio se rot'iere y 8 cu&l conjunto de conocimientos, si al estu­

dio de une. situac16n dl!!lde o nl conocirrd.enta de los hechos de la misma, o al estu­

dio de la justicia en a! misms para npliczu-la e. esa aituaci6n dada, conociendo 

por M4>tJ•sto loa hechos que la prodJjeron. Si la rospuosta es af'innativa paro la 

priraora cue1t16n, aa decir, nl estudio de una situec16n dada, entonces cuelquier 

pencne qua tuviere ccr.oc.1ndento de los hachee podr!e npllcar la justiciet mds, 

si la respuesta es af'irme.tiva paro la segunda cuasti6n, o.1 aetudio de la justi-
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cia, entonces, s6lo sar!an perscnaa sabias y cultas las QUe puedan aplicar justi­

cie, despOOa del estudio da lo justicia y de los hechos que constituyal"Of"I esa a1-

tuac16n, lo que parece m&s eOOcuado. Pero si ea pretendiere. darle un sentido rM.s 

exacto a la Idea da Justicia, conrCQ'flMI B la defird.c16n da ciencie, entoncua aa t,g 

flerla le: dl!tt'in1cil5n q..¡e orrece Abbagnano que dice:"ciencia es un conocind.anto q..ie 

incluya, en cueilc,.Jier modo o NBdidt!i una garantía de la prq:,ie valldez11
( 

1). Y así 

se tiene qua la justicia, ~l ser conocimiento de los hech~, ese mismo conocimie.a 

tó os la garantía de lo. validez de la justicie que ee e.plica a una situeci6i en 

la nd.SIM Medida que es ne~saria. Pero la de'1nic16n que ofrece Crlsipo dice ade­

m&a que esa ciencie: stribuye e ceda uno su dignidad, y a rnanen1 de Kant, se entie!!. 

da por dignidad el inipare:tivo categc5rico: "Obro efe meriera de tratar e le hurneni­

dad, tanto en su persone ceno en le persona de otra, sieqJre eme un r1n y r1.mca 

s6lo cmo un 11odio"(2
). Es decir, Kent de al ser humeno el sentido do "rin" en s! 

111.smo y pens con los d~s, puen no 98 debo de utilizar a una peraonei para de 

ella obteoor algo ventejoeo, rectuc1t1ndola a &inlJ)la medio, ye que une persona cCmo 

ser hull'll!no que ee 1 no le agrade.ría que a.a le utiliza.ro. ceno tnu.pol!n pare q.,e 

· otro ser humano obtuviere algo, pues do esa moner.o no se le guarda respeto ~ue CE, 

1110 ectitud mOM1llete se lo debe a la persone que as use.da como un medto1 siondo 

suatitu!do su valor 1ntr!naeco cano ser humeno, cmo el valor que le pertenece a 

cads 1ndivic:11o1 por algo QUe la convierte en un med.10, ain aar vllilido el pensar 

QUe un ind:ivicl.lo tieina ~s valor o m&s ~crtunidad dlt ser rtn en sí mismo, sólo 

por su status eodill o por su puaste político, eino el valor QJe hace a cada par-

sone •01 fin en a! minmo" 1 es precisamente su valar intrlnseco COllKJ persone. Ah~ 

re, si ae taae. en considorec16n lo expuesto 8nterio""6nte, de ~a, la justicia es 

ciencia y de QUl!I chncie ea un conoc1m1ento1 se tianQ:• '3ntonces que la justicia 

1) Nicala Abbegnena. Opus cit. p~g. 153 

2) lh11'WJel Kant. Votef:!sice do las costumbres. pllig. 47 
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es u~ conocind.ento da eí rdsme, así COMO los hechos c::,..ia auacitaron una aituac16n, 

y ~e ln geront!a de validez de le justicie. q;a u e.plica, •11 al prCfJiO conoci­

llianto r;p..1a se eplice. Pero e.qu! ee en donde surge la interrogante: ¿Oui6n Cet"OCB 

de le justicia y ·da los hechos en coa11ti6n? Sin c:lJda el ser hutMlno. Y, ¿Oui~n es 

~idn la epllCG7 ¿C61o se aplica la jueticia necasar-1117 Si la respuaeta as el ser 

huMno que conoce o qua posee el conocimiento da los hechos, rd.&1110 quo es la ga­

rantía de validez de la justicia, entonces, ¿Ee el ser humano ol medio para la 

aplicac16n de l& just1cla7 51 la respuaata ea ef"irmativa, entonces Crhipo aa con 

tredica grsndomante al sostener q..ie por t98dio de la justiciiH:ienc18 so atribuye 

al ser humano en au indivió.Jall~d &U dignidad, pues ya se vi6 que la dignidad 

coneista en el valor intrínaeco da cada persona, a le. que se le debe tomar como 

un fin y no ceno un 111Udio; par otra psrte, ai la respuesta es en el sentido do 

QUa no es el aer humnno el medio pant la aplicoc16n de la Ju&tlcia, puo!S na debo 

do atender a la dignidad del ser humcno 1 si ando este último un fin y no un rnedio, 

entonces ¿Cu16n aplica le jt111tic1a7 Y si surge une tercero ro5puestn, eiosloniendo 

que el ser ~mano debe ectul!lr cerno medio para la apllcaci&i de lo Justicie rorzt>­

aamente, paro entregarle a otro ser su d1~nidad 1 pues esto otro vele por n! Mismo 

ccmo fin último, entoncas ae pregunta atendiendo a esto última r:Jspuesta o eirgu­

manto, ¿El individuo qua actúa ccrno Juzgador el aplicnr justicia y obrando por 

tanto ccrno medio, proceOO a consecuencio de esto sin di'Jnidar.I" O por al contrurio, 

¿Teniendo dignidad la sacrifica para que otro ~ndividuo con!Sarva u obtal"WJD le diS, 

ni.dad ~e le correspondo? Y si lo anterior tienen c:,JB ser os! nocos8riD11onte 1 ea 

preciso inclinarse a pensar que el sor hurMno qua aplica la juatic:18 actu8ndO co­

mo medio y no como fin en sí 11ismo, no par esto 8ctlia sin dignidad, !lino que por 

el contrario, el aacriricar su dignidad 8Cb.'ia rto&a ravistUndoso do elle, pues grg_ 

eles a BU secrtficio otro ser hu1Mno elce.nze la dignidnd que mencione. Cridpo, y 

el alcenzer le dignidad, esto otro ser hunrieno vale por sí raisno, Y 111!1 vuelve a in 

sistir QUl!I si 111 Juzgador, o c¡ubn aplique la Ju9ticio, socrltlca su di;nidad nl 

actuar cerno modio y no CCl'IO rtn 1 pared6Jicamenta se revista M la MislNl 1 pus• no 
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adla haca qu• otro ser llc..uwJ.no alccnce su dignidad al valar por a! ~Siio COllllO fin, 

lino ciue a le peniona que ha CDNl!tido un delito o una t'alta grova 1 ta111b14n la 

atribuye la dign1d8d Que 1narece, pues sunque heiya dallnQUido, pri"'8ro se le escu­

charli un su doronso, y luego, COO EL COIOCillIEMTO OE LIE H"°<OO QUE DIEROO ORIGEN 

A LA SITUACI[).1 1 apl1c¡ue le justicia necaseria. 

Otra def1nic16n q..,e ae of'reca es la da los estaicoa1 "Lo justo ea lo Que co­

M"aaponde o lo QUB se i11pone a C8da uno confol"l'le al valor de cada uno". Esta def!, 

nici6n contiene elgo q..te so considera que no as BXtlcto. Dice lrs derlnici6nr lo 

justo es lo QUe 199 corresponde conf'onie a lo QUe velgo¡ justo ue lo que !!.O lnO de­

be de 111ponar telllbifn por lo qua valgo. ¿Quitfn es la persona indica~ peire decir 

cu&nto valgo? Ahora, ea justo que alguien qua trabnj6 tanto debe tener IT'UCho m&s 

qua otro qua tn1bajo ~noe, siendo entonces que un canipe!Sino que trabaja de1M.si!!, 

do1 ditba tener ta&s q..ie un f'uncior.ario qua no trebeje tente, no t•nlendo p11re nodl! 

que ver la aitue1ci6n del estudio o la preparec16n, pues la definic16n no dice q1ro 

recibin! na&s un estudioso (qua según vele rn&a por esto nti5"'o1 t1..Jo un ca111pesino 

(que par no haber estudiado no vale según ideas tofTJBS y prejuicios.as! por ol he­

ct]o de qua el primero tiene status y el segundo no, pues :;.1 se debe valorer (y t.2 

inereriaaente so argur1enta) so darift ~s valor al canipesino QUIJ es qohn produce 

los a11Mentos, que al funcionario que sol~n'lnte los consumo y otrn much1' gente 

QUO hace lo rnhnio, y que, sin embargo, sng6n vale rnh cue los cempesinos. Por 

otre parte, no sn sabe 8 Qu!S cl8se de velar so· rof'er!on 101 estoico~ 1 ~,1 o 105 v~ 

lores maremanta objetivos o 8 les v8lores pur""rnante "Subjetivos. ln intenc16n en 

asta IOMlnto no es la de aspectricar de qutS tipo de v8lor ae trata, puee en otro 

capítulo se treter& a fondo de este problet1it1 exiol6Jico, ain cmt1argo 1 so debo do 

insistir en qua esta der1nict6n es demasiado at11plie en s11 concepto, nborce mucho 

en cUftnto a callf'icar lo QUO es justo, en cuanto a quil!n le corr..aponde y a 

QUidn se le illlJ)ona, y sobn todo e:"I Juzgar fl cada quien según au valor y derl" v! 

lor a cado paraone. Se podría replicar que es precleaMente eso la Justicia, eber­

cadm-e en su totalidad debiendo otorgar n cade quien lo quo aa 199rece, '/ de if"l"'O-
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diato sa contestarla a eata ráplica qua la Justicia no es s6lo un concepto que ea 

aplica, que inclu1101 la justichl no ea la idea da un aar hurñano( pues tBTuStiCrñ­
no se rwWca s6lo e pale.bres, sino que deben 4atas aunarse a hachos y astes h~­

chos no deban ser justos s6lo pDrQUa otra vez un ser humano lo diga, sino porque 

•eoa lli.Sl'llDS hachos lo demuestren. 

Al hebler Sócrates, neceaarie1111ente se tione que remitir a las obro.s de su 

gniin discípulo Plat6n en sus famosos 011.\logos, sobre todo en los primeros como en 

18 Apología, Eutrif"6n 1 Crit6n, Fad6o o del alma, y otros¡ sin cl.Jda bu11bHin en las 

obres del hifltoriador.J.oofontuu "Las lr.lemcrablas 11
• 56crotos fue un hembra de idos­

las be.atnntes fir-ea, da prof'undl!ls conviccione•, sin i~ortarla que asto le con~ 

Jera s la 1S1Jarta, e.captando bta con actrdrabla naturalidad, confirmando con BU 

-.iarta el principio de que todo buen ciudedano deba obedecer aún las leyes .alas, 

pare no aatimular al l'Ml ciud8d1:1no a violar le.a buenao leyae. Gnscias a Platón, 

en su Di~lOQ'O la Rapública, es que se CO'lOC8 la darinici6n ~e da 56cre.tes de la 

jaeticia cuando dice: "La Justicia conaieto en que ceda quien hage. lo suyo y no 

aa entrcnota en lo ajeno", en tel aontido se observa quo lo primera regla pa.ra a!. 

canzer la Jueticia ee le famosa sentencia "con6ceta a tí mismo" forrrulada por 66-

cretes, conteniendo esta sentencia la obligbci6n do UM reflexión interior, pare 

despuh volverse uno mismo conciente, parn. que da esto manara el sor humano pueda 

distinguir clnromenh entra les impresiones que don los aontidos, de aqu~llos que 

propnrcionl'!I le rnz6n o ~l sentido aspiri tuol. Cuando S6cratos dlce qua cada quien 

haga lo suyo y no se entrC111Sta en lo ajeno, 11'1Bnif"'ieste lo que pare 41 COMDti tuyo 

el origen de la justicia, pertiondo precisaniqnta del nacimiento del Este.do, dese_!;! 

briendo en 4ste de qu4 menara nece la justicie y le injusticia. Aroumenta 56cra­

tes que la socteded nace de ln impotencia de obastocarse o s! mismo cada ser hu~ 

no y en let MCmdd8d ds prouDer.m do muchas cosa!l, qua no posao, luego entonces, 

esta necesidad on atda eer hu!KBno os lo qua hizo que dstos so unieren, 'I ~stos 

con otros con el prcp6si to dA s"tisf'ncerae entro s! sus nacesidadas. l'reGLJnt1:1 56-

crates t1 Adimante1 ¿No irían mejor laa cosas si uno solo hiciese varios oficios, 
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o convenctr!s m&s "-'ª cade. cual se dadicaae a lo suyu· prq:i1o7 A lo que Adir.ante 

responde: "Lo majar aor!a ~e cada cual se lilld. tare a lo suyo". Y entonces S6cre­

tes reTT'l6ta diciendo: "De donde aa ISigue ~e se producen m4s obres y que .Sstas .se 

hacen r11Bjor y Ms r&cilJDante cuando cada uno hoce aq..iello para lo cual es m&a ap­

to, en lo oportuna rez6n y sin cuidado alguno de ningdn otro gAnero"(J). Es de­

cir, si hay un obrero, dsta debe dadicarso a las labcre:s prcpias de un obrare¡ si 

hay un arqu1 tacto, dste deta dadicerse e los q.Jehocores del arquitecto. U&s ade­

lante, cuando S6cre.tas inquiero a Adimonte, en d6nde se podría sncontrer la juat!_ 

cia -¡ la injusticia en el Estado, Adimante responde: "En las rela.cionos "'-ltuae 

~'! riecen de los diferentes nacesidftdee de lm ciudadon05" ¡ se entiende entonces 

CJJB la injusticia nace de lea intervenciones cp..ia hacen los seres hunm.nos en obres 

que no 111 cCTT9spondsn y que por el contrerio, la justicie Mee en el respeto de 

los seres huimnos en sus ofictoo. Debe por tanto heber virtud en los seres huma­

nos para que rospeten las obres de 109 demás 1 y no se entrone tan o entorpezce.n su 

creac16n. Pero por otro lndo1 no todos los 88ros humanos Uensn vir.tud o no la h!!_ 

con veler, de donOO resulta c;ue en este problemo tiene eplice.ci6n lo f6rm.Jla de 

· S6cratos "con6cete a tí mismo", pero coao une nflexi6n dol espíritu so vuelve a 

insistir, pcre volverse plal'lm'lente conciente de las necaside.des de la al'Tlton!e en­

tre loe seres humanos, es decir, es necesario -en palabras de 56creto~ une eu~o­

gnosie. Claro es que este eutognoeis es una tarea do le. inteligencia, facultad 

que se debe OOsorrollar por medio de la reflexión, en tente q..ia asta ea una fecu! 

tad de pensar pare. llegar a actuer con rez6n. Y esto es lo que buscaba S6crates 

en su dertnid6n de justicio, QUO el hctnbre al conocerse a sí tnienio por tnedio do 

eu intelecto,penaaba, y una vez,mAs concicnto, pra¡octare su pen!lem1ento no s6lo 

en c.uonto o le natureloza del ser huniano o en cuanto a sus oficios, sino en una 

d1recc16n QUl!I llevare. directmnente e la mol"l!ll de cada ser hunvmo, 

3) Plot6n. La Rep6bl1Cll. L. VI p~g. 462 
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Al hablar da Plat6n ae heblani da nueve cuente de su 1111aeatro S6cr9tuta, aun 

sin prq¡onerse tal C03!1 pues, al sar Plat6n ~1en :-ac()'J'iere le en&eñanze, de BU 

maestro, no es posible sioq:>re distinguir entra les idees da Platón y de S6cr&­

tes, puesto ~ ambas ae dedicaron ct.rrsnto tode su vide e. mostre.r el cata.1no en el 

QJB los htrnbl"'Q& pudieran trunaltar por medio de su inteligencia hecie le. c~ren­

si6n y 9'11"1Jtencitri de los virtudes huneres. Y así, Plat6n con:iidcre al Estodo co­

"° si fuere. el ser hur.Mlno mi8nl0 1 ye ~o on ambos debe ester presente le onnoníe, 

pero debe estnr presento en el interior del ser hl.JmQno o del Estado, cono .... no vi~ 

tud dol al.1118 1 as decir, la aniion!e. se obtiene a trov~s de lo virtud, r lo ~1•sti­

cia ea una virtud del almo. 

A la obre. de Pla.t6n se le ha llllJ1\8do "Tearle do los Idoes" o "ºsicolo:r!s da 

lns FaOJltac:Sea• 1 dedo c¡ue prucisamonte 1 el alma del aor humano tiono tres rnculta­

das,a s.aber: el valor, le pNdencia y lo tafllllnm:o¡ paro otroo 1 la rez6n, la \/O­

luntad y lo sensibilidad¡ ac:p...1! se moneJan1. al valor, la prudencia '/ la te1vlor­

zo. Plat6n, por boca de S6cretes arlada una coarta: lo ~ust1c:ia, lo. c;uol a ~u vo..: 

es la Ma i~ortente, yo. QUe ceno es ln mAs olovada v1.rt11d, es por tente ln ligo­

z6n o nexo entre los partos QUS integran a une sociodad o al -5todo, pDro lo .'.lrm_g 

rúa entre ellas o on el ser humano. La justicie cm.o •J1.rtud 1ntorior es le Q\.10 

crea y conserva la armonía entre las facultade9. dal htrn~M mismo, ::i•ira q.;,1 de O!l­

ta nenere, haga cada QUien lo su¡o y no se on~rctn0to en CO!Ja:> n~'3nos, ya llUB '3SO 

es lo oue constituye le justicia, 

ºora Plat6n la pt"\Jdencia as presidida por el cono:inrl.onto o cioncia. y 1Jsta 

ciencia descansa en el consejo o grupo de 5ahlos, 11s d~clr, do 105 QJe deben do 

gobernar ol Estado, de los que concx:on lo mayoría d'.l li!S cosas. Adam6s indico. Qu6 

es la p!"l1dencie 1 a le que identifica con lo ciencio, lo QUO haco cue Sil ndoplan 

medidas justes poro el ~ar t"&Jr.w!no. LDB seres hunaonos qua deben t<YMP medidas .;ue­

tas pare. lo conserveci6n del Estado, son un ~moro paquaño, aquellos vsrdade?'Mle_!! 

te ubios y prudentes de sus decisiortl!la (si e:ito es cierto, entoncea al nJndo lo 
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'"taco falta de esos SBr.!S sabios y pn.identes). ~n lo relativo el valor, Pl~t6n d! 

ca ~e tombl6n reside en un cuerpo y que de tiste depencf9 que !:!l Estado reciba el 

nOT1bre de valeroso. E'.l valor es la verdad política, la cual debe conservarse en 

todo tiefll>o, ys que es una eWcec16n que se ha recibido del legislador, es de­

cir, de los leyes, pues si no fuere dirigida ni por les leyes nl por la oduca­

c16n, y en consecuencia tange un CBr6cter brutal y sorvll, S<:?' lo cL1r!o cualquier 

otro norntire t no el de valor, Adl?f'l\és aroumento !'.'lot6n 1 oue al vnlor ccn!lorv(l ~.ie_!!! 

pre ese cari§cter, ese idee, no perdilindolo nunca ni anto el dolor ni (1nte lo5 df1-

seos, ni ante el temor ni ante el placer. A le clase que lo corresponde hacer ro­

saltar ase. virtud política y conseNerle, es a la clase de los guerreros o guar­

dio.nes, es decir, de los que disponen de le fuerzo. 

Ple.t6n afirma que la templanza no es otro cosa qua el ardan c;uo pon1J un alto 

a les pos1CY16!>, e. los placeras. Pero lo t01T1Jle010 es tonto pero el indjviduo cono 

pare el Estado¡ por lo tanto, as esta ln virtud que debo ser rr~s Acorde y en le 

qua dobo haber más annoníe.. Lo templanza, on t1nn socioded como lo plot6nica, ea 

dB tanto en loa individuos que manden C[JTIO en los QUa obedecen¡ es decir, lo f"a­

cultad de le templanza ea Mea opllcebla a todos los qua ccnirioni:?n ot r:atodo, porn 

t;\Je de asta manero., le. to1Tt1lenza 1 lo pnidencie ¡ al valor, juntos o rounidos an 

un s6lo ind1v1Wo, hoge.n de aste individuo un ciudacio.no ~usto. f.s! cono on 'll ln­

terlor del ser humano la Justicia se formo da lo coordinaci6n do líts tres fl'\CUlt,!! 

dea antas expuestas, tembi~n en el i:stedo o C1Udnd-F5t!\do ~como se conoc!n en 1 s 

tiempos de Platón~ lo relnei6n de las f.ros clasos socinl11s: loo snMo!> o ~ot-.r1rn1'_!! 

to!l, que son los quo com:>eon; los ;-unrrarc~ o Juardinno~, t:;'..I~ ~en lo!l 1:·10 "-'? w·-

corgon de la darcnsei del ';<jtodo¡ y los nrtoMnO'l y cm~rci;)ntes qua ~e;., lo::; qui? 

se encarserl do proveer lo neco5arlo pare 1., sut~io;.~r>nciri d<~l -~tndo, •,ror! 1.-- ~.e 

produ:.ce la ~usticic. Y 1 :J6lo podrd .,Ohl)r juatic!a e~·: -;c!o c.edci 11rr' de ..... .,':o5 Gru­

pos sa dadiquo n realizar únir.emcnto lo Ci\JO lo ccr:."'.'Ospondo. r;f! oi-,~qrve r;ur. en .. 1,: 

t6n oxislo el pe.ralelismo !:~todo-sor huma.na, ~n la qua, o trav6s da les lro9 vir­

b1des examinadas 011 llega a la cuartn 11irtud / quo c5 la m~s !:ublifll'l 1 os dr.c:.1r, 



69 

la justicie. ':sta últirm es la que genero a las otras ~ras, y cueñdo-1;;· ha gen! 

rada sirve do reposo y de cultivo, haciendo posible que existan. ºero hoy una di-' 

ficultad 1 o sabor, al on el ser humt1no es posible que este sea pri..idente 1 valo~o­

eo, ternperonte y cano consecuencia Justo, es debido o quo en s111 interior radica 

la justicio. Cs decir, lo justicia cooo virtud q..ie es, hoce lo perfecci6n inta­

rior,o sao, una alma juste. Pero en cuento al r:stado la situoc16n e9 diferente, 

yo CjUF.I ~ste no s6lo no tiene almo, sino que ede1n.§a no tiene conciencie pr~ie 1 y 

cmo consecuencia no puede reflexionar, conocerse o sí mismo. V si Platón sosti!! 

ne que es precisamente el Estado el marco o el cuadro mayor da la justicio, en el 

cual .el sor humano individualmente puede y deba observar lo ciue es lo juoticio, y 

en donde hay una relaci6n entre los gobernantes, guerreros y arte9anos 1 lo cual 

hace poaiblo la !ll'1Tlonía, la d1.visi6n del trabajo y la ospoc1alizocl6o de les fu!! 

cienes, dando cano resultedo le justicio, entonces es necesario señalar que, si 

la pl"\Jdencia es pani Pla.t6n el conooindento, ciencia o sobicLríe y q..10 s6lo se 

encuentra tal virtud en los gobernantas, se tiene entonces que esta clase tiene 

el privilegio do mcndo.r, o en otras polobre9 1 do temar toda:s los modida.s que sean 

neceaarias pe.NI la conservoci6n del Estado en el que gobiemon. ¿Y o qui6n son ª.!! 

comandados tales medidas necesarios? A la segundo claso, o aeo, a los guerreros 

o guardianes (pero s6lo los modides militare9 1 pues las econÓ'nices y les eictnlni.;! 

tretives sordn encomendadas a los mismos gobernantes). ºero aquí se observo nlao 

1nt"Jrsent9 y o lo vez inqo.Jietnnte, y es QUe, nunce. se ha visto q..10 los ejlSrcitos 

eirvnn y obedezcan a los artesanos o labradoras, sino aue siorrpra sirven a los 

goberTW1ntas 1 de donde resulta entonces que un conflicto entre los gobernantes y 

artesanos, los guerreros irdn en contra de lo clase a le qua no están subordine­

dos, ¿Qu~ garantías tienon los o.rtesenos on centro do los gobernantes y su m111-

cin7 31 9e lAventare una ráplica an contra da lo QUB 91!1 ha Olt{)UOoto, 9n ol sen­

tido da que los guerreros sirven tonto o los gobernantes como a lo:; 'lrtesanos, 

yo que protege a la nac16n o Estado entero da inva!lionos o o.taquo9 extranjeros, 

entonces se respondería con uno pregunta: ¿Oo qud le siNe " un artesano ser 
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tMr parte de la clesa QUl3M"Uro en cuanto se presente cBe otoquo extrenjero? Os 

lo qua reoutta entonce:;. r,we el ertF?sano, poso o ser porta da los auarreros por:-o 

s1ampre nlrv1.,ndo e la clase privilegiada. Y si esto so ª'"""lli~a o6n m&s 1 se puede 

n':!1an.1<ir riuO no 11s <?n rigoUdad uno canancio posar drt e.rtPsano o guerrero, p1Jee es 

se.bi~c ~.l.<O el 111111. -..,r as un '.lt"r 11:JOl!tico1 con le idee. ct1ltivcdo eri. ln monto de 

'Jotvir an-.i:>'3 GUO nad.3 1 ol i:stado, con valor, coroj'3 y Uf'ID ciogn obodienc:::ie al g_g 

bernento fl..lt'.!' se tione por sabio. De ~or sí 1 el ser hurNlno (hab1dos e><cepciones) 

lo es r:IU} dodo inclinar 1u cerviz e intimidorsa anta seros supuootamonte inda oa­

b1on1, 'uortes y poderosoo (?), de donde Mnulta ~e le templanza no colT'espondo 

md.s al individuo gobernado c.uo ol gobermnte, pues 91 lo templanza fuera pare lor> 

aobornado:J cC1T10 lo as paro. Pla tlin, en el oontido de c;ue por medio do ella se pue­

de llagar o sor <:Leño de !JÍ mismo, entonces, el goben"Gdo no se o.utoscmetoño. al 

aobemante; por otra parte, si po.ra al gobernanta resultare le templanza como lo 

es paro Platón, es decir, cono el i""erio sobro los placeros y pnsiones, entonces 

esa gobernante si serlo vordaderemento sabio. al contol!l'larse igual a los demás y 

no como un anta superior. 

f\ todo lo antor1or so debe añedir le cbsorvac16n da que en ol Eetodo ple.t6n!, 

co, todos los seres ya estAn predestinados antes de nacer, a pertenecer de por vi­

do a cue.lquierc de las tres clases que c~onen eso Estado, a sabor1 la Clase de 

oro o aobi:J:rnantos¡ la :::laso do plote o guo.rdi!l~S y la ele.so do bronco o arte~­

noe. De donde rosulte. justo sor nrtosano si se es h1jo de artesono, guerrero ni 

ae ea hiJo do guerrero y aobornente s1 el podra es ~obernante 1 si tuac16n en la 

que no se estti de ecuerdo 1 pues si hien os cierto que lo cooplota igualdad no os 

posibla, tambitfo lo e5 que la justicia no se tiesa en desi'JUoldades. 

Ouienos so apreste.ron moyormont11 a qua se llevara e cabo al juicio on contra 

da B6crates, ruaron los sofistas, profesores de la retórico y de la oretoria. Los 

aofiatos prectlcaban uno doctrina qua no busant:io el perfeccionamiento humftno, es! 

cono tampoco la búsqueda da uno verdad llana 00 fu..,damanto. Es rr.6's, e. los ,ons-
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tos se les t1ano c.::tno opcnontes da los doctrinas o creen::il\S reinantes en este. 

&poca, tonto que en aquel entonces, cuando la Gracia antiguo so encontraba envuo! 

ta on problGtMs políticos internos bastantes serios -q..¡a inclvso lo llevarOI"\ n la 

decadan::ie- fue la ope.rlci6n da esta Escuele en al si:¡lo '.' antcr. dg ruestro ara. 

Estos pensadores ¡ OTDdcres cr!?on der'...Js doctrl,.,as Q.Je con <)1 •.i')lnpo so le~ con,g 

ceñan CCl'llO l"'9lotiviSt110 y ognostici srno 1 posiciones de ;>l)r\S·:!l"'·!<?ntos que par·., ,.... r-

los sofi!;tas en.f' pcn::;r.dcros ~n~! f.duol!.stan, pue~ lo f'1r.:;lidod ja lC'!\ ... of!. :.tos 

ya no o:ore etiiJcar o las llla9DS 1 sino que <Jro ol de '.3duC,Jr r: :¡uionos quis1.onr· :;ol"!! 

nar ol~n dt'a. Tal voz l"IO s~e. nin'.JU.-"la c.e!>Uelidad GLie a la. aporici6n dn '?-. 1 -1 •J~­

cuele, se heya presentado la dcceden::.in o r:~p1~scl1lc de le. ariti'JUO ~t""cio. Lo:-. r.E. 

natas ea di,dicaron e rocar:-or varias ciudades 1 d! r! ;1.ándo5e e la solccción ':Olí! 

se allegnbe o allos¡ con su gran f'acultod orotorlc> ;· con r,•; 5ot.resoUen':n '!lor~•a.::; 

cio. pregonaban doctrinos quo no oron usualos ) que .:i.lborot.:iton e .cuie,,.,_: ... t?níon 

la cportunidad da escuc~o.rlos. Los principales sof! stns ~un ron: rrot..~cnros can su 

rnlativ151T1o 'I su frase "Cl hO'!lbra os la medida _dr:? '~odas las cor.os"¡ GeorJinn y !lu 

agnostici!:mo1 cuando afirmnba Q\.-!'! ne.da oxisto¡ Calicl1Js ¡ Tres!mnco so!:iloriar.do 

que la Justicia os ol interes del :nds fuerlo. 

Protágoras fuo ol pensador sofista rMs social 'I r.-,<Jnos 1nd1.v1.cLa11:.te. ?are 

este f116sofo wdste lo pluralidnd y la movilidad dol ~ar, 0'1!Jnndo por \anlo la 

unidad dol misno, Csta fi16so'"o ':!st6 altamente" infl1..1anci.Jdo por l.::• f!la!lcfb do 

Heráclito da Efeso 1 cuando c:Jte "ltimo sostiene QJO lo l~nir.c µurf.')l.lnonto P.~ lo loy 

del cambio, Pe.re Prot6Goras ns la sen5nc1én lo Yn!cu .. arma del r:or•oc1n1nntc.· 1 pua3 

áste. se transformo constantemente on furc1.6n, yo del ob¿J:?t:o scntido1 yo de 1·"'~ 

misme.s dhposicionos del su joto sintlento{ a). :n otra~ pnlabra9, !J11!)'Ún ~11 l?St.ado 

da ánimo o estado do dispwici6n de codo. sujoto qun caneco, soro la r?pres11ntrt­

ci6n da la C05Q o del objeto, e.dvirti6ndose "-'º runco sardn l'Juales loa disp091.-

d) Protágorns. ~rogl":\ontos }' Testimonio.,, L. ! ~Ag. 17 



en un aontido en general del hcrnbre en a..zanto especia~ equivaliendo al "HCJJO-ESPf 

CIFtaJS" 1 ea tiene ~e decir que este hamo-mensure se rofiere Dl hcinbra en gono­

ral, y cuando se ctice que la esclavitud es injusta en estos tienpos, cono por: 

ajenplo en este país (artículo primero constitucional) 1 sin embargo, hnbr6 otros 

pd.aaa qua no solamente le permitan &ino que le practiquen todav!a. Aquf, claro 

as, se está hnblendo de un mismo tiempo, pero en releci6n da distintos seres hum_! 

nos. Por ~ltimo, cuando se h15bla del ser hulllano en cuanto a sociedad, nn cuanto a 

"HWQ...SCCI~IS" 1 liste se integre. entonces en gl'\JpOO que von a tener ideas distin­

tas de otros orupos socio.les¡ os! por oj~lo1 en la actualidad existan po.!ses pg 

brea ,y paises ricoo; y cuando un país rico le corx:ede un ~~sti to e un país po­

bre, le parece cose justa a aqu1U cobrarle, y cobro.rle con altos intereses¡ nden­

trea qUO el pa!s pobre le parece injusto que le cobro con tan dltos intereses. En 

este caso no so infringe el principio de controdicci6n 1 pues lo QUS• es Justo pa­

re los pa!sea ricos, ea decir, " le polis existente en este pa!n, os injusto pera 

al pafs pobro, pero la polis existente en este otro. 

Le Idee da Juaticie parece an este sentido lo qua es pe.re el sofista Tres!IJI! 

co 1 cuando se aneare. a S6crc.taa y af1"'81 ~a justicia no es otra cose que aque­

llo que as rn&s ventajoso paro el rn&s fuert6"(s) 1 o lo que S6cra.tes contesta que 

no carprende al pe~iento da Tra&ÍDll!lco 1 pues este dltimo so9tiono que cualquier 

gobierno, ya sea mondrtiuico, p~lar o aristocrdtioo hace leyes an provecho euyo, 

y ya una vez hachas esas leyes, los gobarn;3dos debon forzosamente ob~rver u obo­

dlcer asas leyea, y entonces, al hncerlo so o~td hociendo juatinia. De otra. mano­

re, al sujeto que no obedece osas leyaa 1 tresgrodidndolas 1 se haca o.creador ei un 

castigo an releci6n e su conclJcte. injusta; ontonces, el Estado al castigar e ose 

acreedor o al aplicar le. juoticl.o1 obviamente no es en provecho del ser injusto, 

sino en provacho o oqu61 qua tiene la autoridad, siendo por lo tanto el más l'uer­

ta. De lo anterior se deÓ.lce qua 1 la justicia y lo que le nprl)IJm:.ho :Jon uno misrao 

s:Plot6n. Opus c1t. L. I p63. 443 



ciones de cede sujeto, pues s1Bfll'.Jre habr&n de influir ciertos ractórea. Cuando 

ProU.goros dica "El hmbre es la medida de todas las cosas, do les que son an 

cuanto que son, ¡· de lea que no son en cuanto qua no son~ se eatli dando a anten-

der Q.Je Ül HflAO-IAErSURA es lo basa pare la concepci6n .y conocimiento da la real! 

dnd 1 reellded que es on cueoto et1da ser humano en su medida, Cano se dijo onta­

rlormente1 pare Prot&goras existe la pluralido!ld en cada indiviWo debido o loa 

disposiciones 1 y cano astes son C8lllbiantas y movedizos, entonces, ol conocimionto 

de un objeto por parto del sujeto saren veriodas, y el prodJcto do oso conoeimio~ 

to sorA tnmbi6n cambil!lnte 1 de osto rosulta que al ser cambiante ol conocimiento 

da un sujeto hacia el objeto tambUn cambiante, no es el mismo pnM todos los !le­

ras humanos, es decir, no es general o univer55l poro ceda ser humano, sino que s2 

re un conocimiento único, lndivicl.Jalizado po.ra cada sujeto¡ ahora bien, si se 

e.plica la Ideo da Justicia e la frese do Protágore.s ruedor!a in.is o monos as!: "~l 

hembra os la medida cJa le justicia, en cuento justicio QU!l es, y on cuanto Justi­

cio "'8 no es", Clero está quo ::;e es tCJMndo ostn froso on el sent1 do moremento 

eubjetlvistc, dependiendo totali.3nte de la libertad del ser humano. Entonces, 

aplicando el principio de identidad, uno si tuoc16n dado podr!a ser .!usta y ail mi;! 

mo tierrpo injustai y esto podr!n parecer absurdo, poro s6lo si se tre..toro da un 

mismo lugar y de un nrianta sujeto. Ahol"tl, si se aplicare el principio de centre.di~ 

ci6n no es posible caer en el B1Tor1 pue:J uno situoc16n (o ircluso una sontenc1n1 

puedo sor justa y al mismo tiefll)o injustn cuando se trata de diver-9os wjotos y 

de diferentes lugaroa, cano puode ser por BjerYlJlo, el hecho de que en aeta pa!a 

no exista la esclevitud, pero se sebe que en algunos pa!aes of'r1Cftn08 oo permiti­

da la oaclevi tud, es decir, QUB 13n mientras en un lugor no er1 pefT'\1 tldo y ae ha~ta 

veruonzoaa le esclavitud, y por lo tanto injusta, en otros lugares y en la mlatN! 

~pbca 1 ni e~ pennitide la o:sclevitud y el tener un oscl.e.vo no as injusto. 

Paro hoste aquí se ha hnblndo dlll hombro ce.no :ser individue.l que por carncl,! 

r!sticas no osoncides le hece 90r diferente de los dom&e, cQJive.lienda a un nor 

en concreto específieamonte ccmo se manejat "HCMO-UVIVIClJ.Al..15". Ahorn 1 hoblando 



cosa. 56crotes ti6bilmenta conduce a Tresímaco o donde quioro cuando le replica: 

"Dices "°'º la Ju'5t1cis consisto en obedecer a aqu6llos qua gobiernan, pero los 

que gobiernan en diverso& Estados pueden equivocarse, .:.o no?"¡ "!'resíme.co contos­

t4 afirmativamente. Continúa S6cratas diclerido que así, cuen.:io constituyen le­

yes, unas se~n provechosas pare ellos y otras serán perjudicialos, y· con todo, 

los !.Úbdi~os habr&n de observarla~, consistierido en eso la justicia. Tras!moco 

asiente. de ruevo. Entonces -<:ontirLia S6crates- ¿Es justo en tu opini6n Trosíma­

co, hacer no s6lo ecp..iello que es provechoso, sino aquello que redundo on par jui­

cio del mds fuorte? A todo lo anterior, orlada S&:rates que todo hembra ~e gc­

b1erne considerado CtJTlo tel, y de cualquier orden que su autoridad sen, no se 

. proponcir"t! jern6s, en equollo que ordene su lntenSs prq,io sino el do sus súbdi­

tos. Ahora 1 tres la dándose do osa tipoco hacia la actual, se note que eses idoos 

de Tresí'mo.co tienen todavía opl1cac16n, pues conio sostiene, la justicie no es 

otra cosa que squello q..ia es m6s ventajoso para el m&s fuerte, ya que por ejem­

plo, en esto paía, ¿Qui'n es el m&s fuerte? 51 se i!ll"'gl.Jnlenta c;ue en los Estados 

Unidos Mox.icanos, les leyes sa he.can en beneficio y por le mayor!e y no en bene­

ficio del gobierno, entonces aa raGponder!a QJI si la mayoría {por modio da sus 

represantantash Mee leyes en beneficio propio, entonces se deWce que el ndma­

ro "ª el rn&s ruertee Si De replico entonc:es que lo anterior es err6neo, debido 

a quo le mayoría hace leyes en beneficio de todos, entonces, al mencionar lri P!!, 

labre." todos" 1 ae entionde que 5'3 reunen ah! a todos los seres humanos de uno sg 

ciaded, incluyendo s les clases sociales, y so sabe QUe existe una minoría ari! 

t6cre';;a y pudiente, entonces se deduce que asn minoría fue n01T11Jtida por la mayg 

ría. al pasar 8 rcmner porte de "todos". Por otra parte, si Da orgumenta lo CD!! 

trm-io de lo antar!or, que esta doducci6n ast6 dnl todo MOl 1 ;a QUB lo ma>·aría 

y lo "'i'\orío son dos entidedes diferantB'3 1 se rospond~r!a que eso no evlter!i:o: 

que uno pesara a formar parto de le otro¡ cano ejelT(llc dg lo enter\or, se cita 

a los Estados, gn los cuales, aunqi.1e sasn d1Bt1,..':os, uno• pase a 'ormnr parte 

del otro, sse por l:t ruorze o pcr mere volunte.d, Gtro ~;emplo lo son l'Js parti-
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d~ pol:!ticos, Por otrs pe.rte 1 se sabe (e incluso es CCJTl)renaiblo) c¡ue tamb16n 

existen leyes que bonefician a la minoría, ya sea por interoses ¡:ro;:iios o para 1,!! 

teresas y beneficio de lo mayoría; si esto no ruare cierto, entonces no habría 

t~ntaa derogacion~s, reronnas o creacl6n de nuevas leyes, lo q.Je viene a !!lignirt­

csr que tanto en lo mo.yor!a como en la mi nor!o existe la lay del m6s fuerte 1 An 

donde el Cste;do viene a ser solamonte nl mad1edor entre ambas. Aquí tnmbUn tiene 

aplicac16n el roletivismo de ºrotligoras cuando d1co que el hO'llbro -35 ln medide de 

todos las cosas, puesto ~e la .;usticie. se oplice coorormo al lnterlis que predon.!_ 

ns en ese mt111ento por al grupo m&s ruerte. Y 9l se replica ro do nuava cuanta aue 

la Corsntituc16n de esto país ha croeido en varios de sus artículos garnntíaiJ pare 

las claaes más desvl!llidas o desprotegidas, CCJ'TIO lo serían los campesinos y los 

obruros, se cont"3stari'.a da le. manare siguiente: de nada sirvan las palobros herni.2 

sa.1'18nte plasmadas, llonas de 1daolog!o revolucione.rio, cuenda en la reali~d, nn 

le p~ctica, no tienen la Dplicac16n qua le es debida¡ adem&s, astas layes ruaron 

creadas por un cuerpo de legisladores y no así por los carapoeinos y obroroe, e:i 

dllc.ir, ruaron craodBs por el Estado. Y aunq..ie sa arguJ10nto que osa cuerpo da le­

gialndores y estos ~ltimoa l"ueron escogidos y puestos en sus curules por el pue­

blo, tel· vez se acepta qua es! sucedió real.mento, pero lo ciue no sa .e.capta es cr<JO 

al pueblo los haya ascogido 1 puen el pueblo vot6 por los que ya estaban p~uEJs­

tm1 ya qua estos _sujatos ruaron de antomano designados, a1 no por un hombre, si 

por un partido político y no por el pueblo ccm9 sa pretende dar a entender o hn­

cer creer, ya que pare. que el pueblo los heye eacogido cono se dice, 11s noceaario 

lllUB tbto los haya extraído dal número, y no de un partido, pu~s un partido no es 

el pueblo do une naci6n. Un pueblo est6 coniiuesto b&sicamento por can"Qeainos y 

obreros. Sin Blftberno, se pueda ote.cer lo anterior d1clando que os absurdo QUa un 

campesino o un obrero ocupo un puesto en el CantJO legislativo, ye quo desconoce 

por CCJll1lleto osos actividades y ederMs, no osU prepara.do pe.re olla, a lo que se 

conteateñe que erectivamento un campesino y un obrero do•concx:on lo qua es lo­

gislor y cra9r leyes, de lo misrM manara qiJe los dipute.dos y sonaderos y demds, 



desconocen lo QU~ es ol C.1TT'PO ~· U"la --.1:~r.."':1, o lo que e!I menejer un erndo y tas 

h~rramientDs, • !';o!:-re todo, lo si ~uac16n da ser c,..plotedo ; hllmill:.ido, 

ºor SU pElrt1!3, el t>Slidirita tlr{stlt'Jl~s, quh:n cre6 '-'na ·is-:uele ll~mr.d!t el 

Liceo, en honor do Apelo Licio, al !;<.Jal que Plat6n ;¡ :--&:r~ta~, ~)~~á Fm contro d·1 

quiere dac!.:- ...... e estuvier!ll con lra doctrina ~lat6nica, sino c;u~ ;.icr el contrario, 

Ar1.st6tol!?s e.-..¡:,rnso en al:iuria ocas16n en su t~~ca a ~Uc6noco : ...... 3 ~e apcnt1 r;t,_. t.,,_ 

car el papel d'J antononista, ürgumonte.ndo qv<? :-on 5C'r ambas Querides, os dotiar !.";O 

grado reverenciatt la verdad do praFeroncios a la omistad. En :..t.nnto a 1n Just!.:1~ 

el estagirita dice: "Todos no!J irocU'l.l1Tlos a lloma.r .:l la ~uEticle, cooo aquel '1/íl.J,! 

to que dispone n lo9 hombro., i'I 'iacer coeoe Juste.::> l por lo cual otran Justcm'Jnte 

y quieren las cosoo justos"[
5
). ~simismo, Ar:lst6tel•s se rerteru a ll lnjustlc!,1 

ergu"'9ntondo qua los honbro.s actWan pc.r }.J injusticio :1 dosei!n la5 co"U'IS inju~l.:l!>. 

Segdn 11sto, hay dos tipos do sAres humanos, loa que ilctúBn por h~bito hsclendo c2 

~s justos y los quo caaeten, tM"bUn por hdb1to, cosas l'1justas, ::icgón lo dispo­

aic16n de cacle sujeto. Dice Arist6teles quienes son los seres injustos y quienes 

los Justos, heciendo unei erumeraci6n d9 ellos; así, los injustos son al trarmgre­

sor de le ley, ol codicioso y· el inicuo o desigvel¡ y sus controrioe serían el 

observante de la ley y el observante de la igualdt!id(?), En eate sentido, la Ju?Jt.!_ 

cia es sinónimo do la lot;nlidt!id y de 18 igualdad, mientras QJB le in.!u:ltlcio sor~ 

la ilegalidad y lo desigualdad. ·'quÍ Arist6toles estA haciendo T'l!roroncio a lo 

qua so llama Juslicio cenernl o leoal. 511 tiene anton::e!l que pore ol ru6soro, 'l.2_ 

te tipo da Justicio, ~n ttinto qua virtud, de::te ej:Jrci torso yo no r:ono virtud du 

uno miSll0 1 sino :;uo ahoro es o., cunnto el prd,.!ir.oo, ~n :uanto a la sociedeid l)nt11-

re, lo c,...ie vione a signtricar quo esto virtud ccn::>lstir.4 en le ~n.itenc:i&1 dal o,,t 

den on eso !\OC!'?C'ad pn:-n poder conserverlti, / conservarla !":a[iuro, Re~ulta er"Tton-

5] Arist6teles. Ctlca • Nlcbnoco. µ&g. Sil 

7) Td""'· 



ces c;u9 1 el ser humeno cooo integrante do ase ccmunidad, debe de "cooperar" con 

su buen carportami9nto a l'- virtud ::JOnore1 o de eso CO'Tlllnidad. La conducta. del 

ser hurnnno individuol \1ien'l a ser entonces, do moral o ática, resultando QU'l c,l 

individuo actúa _:usto, poro pnr11 bien de otro . .Ar1st6teloo so q>ono entonces a 

Trn!i!rnoco (cuando ¡§ste 11fitmm c;uo la justicia as lo ventajoso pera al OOs fuerte} 

"-ruumqntando ~a 1 an la justicie general o lea al, lo ventajoso es en par juicio 

del fuerte, o sea da uno mismo, y en beneficio del prójimo. ºoca se tendrlo c;ua 

9rgumante.r en centre. de esto concepci6n aristot6'.!.ico, pues el contrerl.o1 !la dese.!!, 

r!o que tal concepci6n verdaderamente f1los6fica se diera en la pr6ctica 1 poro 

por d,esgrecia, lo innenso mayoría desdeña a la F'ilosof!e. 

Tambi6n el estegirita -el igual qua Plet6n- dice que le justicia es lo mayor 

do lns virtudes, le m6s elevada, siendo tal virt6d perfecta, pero siBfll)ra en rel!! 

ci6n con otro, pues as Bl é.)lrcicio de la misma, ya riua el que le poseo puode y 

doba poner en pr6ct1ca asto virtud, no s6lo en releci6n con ~l miamG) sino con 

los damtls e incluso hostll con los el1emigos • Aunque sin ombargo, surge uno obser­

ve.ci6n, y es que en este sentido y seg6n Artat6tolea1 lo justicie. os Justicia en 

tonto que el ejercicio de la misma, pero no con uno mismo sino poro con los demás 

sin i~ortar que rolec16n tengan para con U'no mismo; entonces, si una persona po­

see arnesedo uno buena fortuna producto de rwch0!3 nílos de trebejo y, "l lado suyo 

existen sores QUe no tienen f"artuno, p8na CIUB ese persono actúa con juoticio es 

necesario que cc:r.iperta con osos seres su f"ortuno o su riquozn 1 porque de otro me­

nare no os justo que aso persona poseo. tanto y no lo Ctlnfjorto con e.QJéllos QJo no 

tienen nada¡ en polobros de Ar1st6teles sería un codicioso e inicuo, es decir, un 

injusto, En le actuolimd y en un sistema capitalista, nadie le obligaría e CCJTt-

partir sus riquezas, miantres que en un niotama :locialista no habrío soros que ~ 

reciero.n de lo elemental ni t~oco eso persono. tuv1.era riquezas (?). Y si fuero 

injusto roe..lmcnte no c~e.rtir con alguien s1JS rl.quazon 1 antooccs todos los rl.cos 

del mund:> ser!an injus t09 pe.ro con los demás 1 pero si sar!an Justa!l pare con 

ellos r.;ismos, pues es J11!:>':C lo qua tienen n tose da su t.robajo, no 11n boM n 1n 



a>q:Jlotac16n ~e hicieren a otros seres humanos. Parecar!a entonces que Pr.ot.iuores 

(a quien atacó tanto Arlst6teles~ le recordarle al F'i16soro de Estagira su fresa: 

"El hCIJlbre es la niedida de todas le!l cosas, •• " 1 ye que en os te si tuac16n se pueda 

presentar lo justo y lo injusto, Si tut1ci6n Justa en cut1nto al misrno suJoto que 

amos6 su fortuna o costo de su esfuerzo, a injusta en cuanto e que no l.Í c~erte 

c:m quien lo necesito¡ y no se est& entrando en contrad1cc16n1 pues se trata 

ef'octivamente ní, del mismo sujeto qua as el dueño de las riquezas, pero en rela­

ci6n con otros sujetos. A lo que Arist6telss le raplicor!a esí: •Me perece Prot4-

gores que no hes entendido lo qua he querido decir, cuando digo que le Justicia 

os el ,ejercicio do le mismo, pero no pera con uno inismo sino pero con los dam&s, 

dif1r1.endo le. justicie de la virtud en que lH. primera os Justicia en cuanto que 

es para otro, flientnss que le. virtud es en sí, en cuento h'bito absoluto para con 

uno m19910". Sin omb1:1rgo se agrega lo siguiente: el ruMsar fortuna en bose el es­

fuerzo 1111 une virtud y disfn.iterla es lo justo¡ el no corrpertirle con los demás 

no es ninguna. virtud, pero tampoco es injusticia, es agoismo, Aun pare el prqJio 

Ariat6tales 1 la virtud no aa uns cualidad QUe daba ser precticede a medias, ni 

·toqJoco debe sor un medio, pues la virtud es el e'xtremo e donde se debe lleoor, 

siofJ\Jre y cuando san vista como parte del bien y de la porl'occi6n. 

Arist6telea distin¡¡ue entonces doo sentidos de lo justo, los cuelas son lo 

legal y lo dos1guel 1 y puesto quo lo injusto es lo desiaual y el injusto es el d!, 

sigual, artnno que debo i:Jxistir f'orz098monte un tdrmino 110dio de lo desigual, y 

entonces en dos tdrminos doslguelas 1 en nlgún sitio debo d<J haber un punto inter­

medio que 9erd lo igual, Dl?duciondo ontonces, si lo injusto es lo desigual, y en­

tre doa t4":tinos desiguales rorzose.mente hay uno que e~ lo igual, este serd onto!! 

cos lo justo. Por lo consiguiente, lo justo en tonto que iguel, naceseriomente "! 

~iero de dos co5es que lo sean, y en tanto cr..10 justo, reQtJieru rorzosamente de 

dos personas pare quienes sea lo igual y lo Justo; rcsun:iendo 1 conf'onne e lo ont.! 

rior1 lo Justo supone cuatro t&nninos, dos de los cuales son les doa persones pa­

ra las cuales elgo justC1 :io da, y do!I le.a coses en que ae Mbe dar lo Justo, y 



es! 1 en le9 dos pcr~orllls r.e dar6 la misma !.Guoldod que ae da •"3n les cosas. l"'aro, 

¿Qui! past. cuando ln!; pen;onas no son iguales? Ar1st6tcks rqc;pondo: "51 lns perso 

MS no son isuolee no tendr&n cosas iguales"(n). rn otrez. palabras, e cado 9ujet: 

t:e lo de~ en cuanto y confonna a :.l• m6rlto lo .. P. le corre!>Donde, Dtl ')Ste 1T10nern 

Arlst6teles of'rece dlstintll~ et;pcc1e5 y '"ormo· ::!e ~1..·:>tide: le prim:JrB da .-.11.1s 

es la justic!.e distributive, c.uc consist·:- ~n q..:'1 1o ;lrc:porclon."il P5 le .!.r:.'::o1 d'l­

bilindose repartir entre les personns lo que le corre313cnda st3¡;lÍll :;.;$ m6rt 1 os 1 :-~ 

pocidades. Es la que rige pr.!cioam1Jnte le rUstri":1.:e16n de l:i:; C0C•)5 C'i cC11'114:n 1 11:;! 

cmo de los bienes y cnr¡:;os, sea6n 1~ contribuc16n qur; cado ur.o 1¡,µortc- ;;. :,;1.J pro­

ducc16n, poro ra~ibir confo""e o sus m6ritcs. ~'3 rista monerü, ln:; ¡::l"1r9on11~ ql..D no 

son iguales no rec1bir5n en 1n prO;Jorcl.6n da las i:¡uHles, sir.e r;ut1 recih!.rAn r.o­

sae no iguales. Por lo tanto, cuendo no se a¡Jlic.:i asta j•J~lir:.!.e, !;l·f"'31rán lM de­

sibUaldades y las injusticias, as! como los N!clarnos cuando dos nernonas que 30n 

iguales reciben proporcionos no 191.;ales, o los no iG•Jolo:; roe..!! ..>'1 ;;roporcl.onns 

iguales sin tonar en cuenta su m6ri to, el ~rilo do coct.J ~no. 

!:n cuonto o lo sostenido por '!l e$teg1:1.ta s~ tirnn quP. '··"1CrJr uno .:iprucia-

tieno entonce~ que en lu palabra ":fesi¡;.':\le~", el prtof1~o "d~~" o:; t.tnr'l prepo~t­

c16n le.tina 1'JO significa ~05!ci6n, pr~v!:l.c16r o -,_;f'::16n, ;:is>rc ro :n ... 1 !H~ .. t~'Jo 

del "no .. 11n cuento no inoales, sir•:. ~., c~a.,tC' ol :c:ri':rnrio do;?' ~l ... o1 (:'".' ::lrc.! :" 1 ne­

:;¡oc16n de une nf1.rmac1ii;n¡ v.:r: b. propo!licl.t,... .. "•::! tri6rlgUlO "'!"':"111,r,,:, t.iari"? ~v:• 

tres lados iJl!Dlos"; 1.1 p:-Ct,JO<:i-:t6n correcto e-: '"-1 ':ri~"'JUlO •.Js::nlono e~ º""r1 

cuyos tres ledo'3 son de!\ique:las", 

"' !bidom, ;:>6J. ,., 
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del "poder ser" y en la otra que es al •no eer". Es decir1 el ser hU91ano se en­

cuentra en un cem1no que diverge en dos direcctones1 lo une lo llevo el •pocror 

ser"', lo otra le cond.Jce el "no ser"', y epllc&ndolo o la iguo.ldftd resultnr!o al 

"poder ser iguel" y nl "no sar igual''. Pero ea necesario insistir que, este "no 

ser iguiil"no sigrdfice desigualded 1 no equivale al q:>onente de lo igual 1 sino que 

por el contnsrio1 represente el fundamento poro el "poder sor". ¿Cfxno? De la !11-

guiante me.nen: el &er liufM.no al pensarse on su l!nd. ta existencial rundomontal 

"no ser" 1 no se piense ca.o no existente, sino slrrplernente CCJ710 no ser todav!n an­

te algo: y cuando el ser humano se piense de esta manare, pretanden4 colocarse en 

la posibilidad del "podar ser". En el casb de la desigu_alded, al concobirsCJ como 

~ o1 no sar todl!lv!a isuol, tendrd entonces (y aqu! parecerín que hny una 

cont:redicc16n paro no ea ast) "-'ª dasatanderse de eae pen~iento, pare poder así 

pansarss cmo oxiatente anta la igualdad. Es an este sentido QJe se da una na.Jdan­

za en 111 vida del ser humano, puse CUl!ndo do.jo la osrere. del "no ber"' y1 de la ª!. 

rere del"no ser iguo.t• 1 para colocarse on la da "podar aer ig-ual", os qua se e~ 

vierto en deudor. ¿Cr.no os posible asto'? Por Medio de la vococi6n, qua no os sino • U'1 prof"urdo on&.liais de la conciencia·, la cual s6lo "es" en lo fonRa poculin.r 

dal ser dlrl individ.Jo. Este en&liais 11610 puede ser llevado a cal.Jo por ol ser hu­

niano an particular y no par madi~ de otros. Lo anterior signirtce entonces qua, 

al invocarse al"uno mi!Mlld', se está ovoccndo a •sr mismo" pare convertir.so on mJ 

"poder ser". Resulta entonces que por rMdio de le vcx:ac16n se e:;tA;n colrx.ando, 

par una parte al "sar hurreno en al rrundo" 1 y por la otre. ol "podar ser". Así, lo 

vocaci6n cnlifico dEt deudor d"ser hwlo.no 11n ol nundo" 1 en cuanto a que 61 l'liemo 

se debe 8U l'undamento por medio del cual pudo llC?ger n sor. Pero no ceno •JO deu­

dor con..jn ~e daba alao e al:¡uien, sino ceno ial deudor del "ser 91 t"undcrnanto" 

te?or modio da aste aMlisis es "°'º sa haca una invocac16n del "~rnr huma 
no en al nundo" o su "poder sor a! mi.ene", "-'º vicno a ser ...&ü prq:Jio y co--
roctorl!i.tlco do oso sor hu"'8no, poro lo ontorior a la JMnore de uno 1 \.IOCCli­

ciÓri" al "ser deudor" eeto ser hl.9ano. 
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da unei daficiancie en el "sqr ah!" de otro, de tal auerts que este otro "ser el 

fundamento" sa presente ccmo"dertclantefll en cuanto a su t'lnolidad( 9) ,, "ero cuida ... 

do da no conrundirse cuando se h!!bla da "otro", ya QUe se est& haciendo rafere,n­

cle al otro ser dal td.a11to sujeto, el ser dericiente en cuanto e. que "no puede 

ser"', no que "no as", e.tno qua '"no puada ser". ¿E"n esto consiste 1B det'~i:::iancin 

an al ser hurne;no7 No s61o en dsto, sino que tombltfo y principolmonte ·m no pro-­

porcione.r uNi soluc16n positiva a una pretensi6n 1 la cuel, al no taner :setisf"ec­

ci6n alguna, afecta al oxistonte ser coo los demds. €"s decir, el sor humano al 

e:er conciente 00 su"no sor"' y de su "no ser igual" y el no prq)orciona.rse unti sa­

t1st'~c16n, que en esta caso vendl"ÍIJ a BBr "'podar'.· ser igual", est& negando eu 

P.rq:ita 111evec16n a le catsgor!a del podar ser iguel. Eatd pen&dndooa ct:Ao "no 

ssr" pero no lo tona c:ana rundamento pe.re partir da ello hacia el poder eer, sino 

~e se ostnnce. en 89!1 cetegorl'a, no dosatendi6ndoln• sino que haca da 6sta su mo­

rede¡ y es en este more.da, en donde sa puede hableir (an dondo no habitan loa do­

"'5) qua todml los seres h~nos no s6lo no son iguales, sino que son desiguales 

a la JMnera eristotliliCft. Existe una def'iciencie y ene. "elsa: conciencts de lo que 

o!S al "no aer"'; en esta sentido, la deficiencia viene s. 51.gn!ric.ar le "f"alta de 

a.lgo", l!lilgo [1Je ~in embargo puede llegar A .aer y cp.10 neceseri.Manta "debe eer". 

Pero al decir "ralta algo• sign1'1ta •no hay elgo", y en esta caso, el •no• viene 

resultar inseparable do la idee: de deudor, en cuento a que se dobe su runOamanto, 

y CO'llO resultodo 1 esa idon del "deu"or" llega a sor al fundamento de un sar datar 

minedo por un "no", es decir, aer el rundainonto de un "'no aer"{ 1D), -

Resumiendo, el Bar hUtrlano en el !'llJ.Jndo no pucilS' aer EJxhtente e igual, sino 

desputb de su rundamento "na sor iQuDl"'. llhora, asto .. ser run~l?)ftnto" viene 21 ai,a 

nif"1car sar doudor y no &ar duer.o n.mco; pero ctl !lar d~udor, e9to "sor fundcmanto" 

9) Mortin Heidegger. El Sor y el Tie""º· p~g. 'D7 

10) Ibidem, pág. ni 
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vi.ar. a aignificer el"no ser" que constituyo asto ser del"ser humano en el mun­

da'?. Aaí, pobres \,1 no pobraa, profeaion!.stas y no pDEJfaeioniste.s, nacloneles y no 

nscioreles, etc., no podrd:n aer 1Quales Mientras no hagan un análisis prof'undo de 

su conciencia, acabando ccn stetus, cl.aaes sociales, prejuic109 y cenia consecuen­

cia, todos Bus corrvencl.onaliamos, m1entre.s piensan que existe la dostuyalcted y no 

así la no-igualded, y se oocerrar&n an su morode. croyendo q...ie todos son desigua­

las a ellos. 

La aegunda f'Ol"TNI da Justicia as la corwwtativa, y consisto, e diferencia de 

la dlstrlblltlva que so "TSfiere a laa cose.e COl'l"Onas y conf0l"fl6 o la diatribuci6n 

moncionada, en que le comutativa -en la que tambl~n ee aplica el principio de la 

igualdad- no ea en la prq>orci6n ge~trice 1 &ino en ls pl"'q:Jorci6n nrltm&tico. E,! 

te espacie da Justicia atiende le.o trnnsecclonea privedaa, es decir, lo qua loa 

seros humenos lntercamtiian e trav4s ds le. cQ11)roventa u otras ~arac1cnas, nd.dia~ 

do sólo lo ganancis o las p4rdidas, ad COl'llo el daflo ocasione.do por lo consumo­

ct6n de un delito, no iniportendo quUn ocesior.e ese ~o. O si fuera una c~ra­

vont:a o una occ16n involuntaria. Es decir, no importa al Jucm rocib16 al daffo Pº! 

QUO ~11dro COl'Tlat16 un delito, ya r:¡ue no iq:iorto.r& quii§n es Juan y qui~n es Pedro1 

sino que il!'Portar& le magnitud del ck!iño oca!!ionado. 

"::'.s indirarento, en efecto, que seo un hcnbre bueno el que haya def"re.udado o 

un hontbre !?lelo, o el malo al bueno, como tambUn qua sea bueno o malo el Que haya 

CCJ!'IOti.do adultario. La ley atiende ~nicaraonte e la diferencia del daño y treta cg 

"'° iguales a las partes, viendo s61o si uno cO"MJt16 injusticio. y otro la recibió, 

si uno ce.usó un daño y el otro lo res1nti6. En consac.uencia, el juez prdwrar& 

igualar ssta desigualdad de que rc5Ulte le injusticia"{ 
11

). En otras pe;\abras, º! 

t11 tipo de justicia igtJala las desvontajes y desventajas en todos las role.clones 

intercambiadas entre los hambres, ya oaon voluntarias o involuntarios, 

11] Arist6to1os, Opus cit. p!g, 52 
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· Sin Btnbargo, a lo anterior ae aruumente: lo sigu111nte. tn matarlo penal, a1 

ea verde:d c¡ue le. ler trata CO'llO ipueles a les partee, es s6la on cuento a aiJ co!! 

dic:i&t cOIJIO seres humanos, pero en cuento a su pcs1c16n, uno e~ sujErto activo 

del delito, y el. otro c~o sujeta pasivo del mismo, nó se les trete cmte igualas, 

yo que le ley tema en consideraci6n las cau&l!ls persorialas QVe orilleron al sujsto 

acti\IO " come.ter el delito. t..o ley atiende, no 11610 al daño cau~do, sino a las 

psrtes, tento el c¡ue lo CQ'ftet16 c~o nl qua lo rosint16, m.§:x.i!ftB si el sujeto ectl 

vo es un hombre bueno {en t:dnninos drlstot~liaos~ que se v16 oblige.dc. a cOO'!Ot~r 

esa delito. El juez tOL'l'llr6 en cuenta asa curscterística pare opllcar una pena. Do 

eata rarmei 1 la Justicia cornutat1va puede trensf0f'Tl\4r!le on just1:::13 antma:cta, cuan­

do los partea se allegan a un Juea paro oua 1fato ponga solución. "Por asto ro;:6n, 

todas las veces que 105 hombres disputan entt"'IJ s! recurren el ~u11::. Ir al j..11JZ rrn 

ir a la Justicie, pues el juez ideal ea, por dacirlo as! 1 la jt1stlc1n cnimadc:"( 
12~ 

Pero Artet6telea sabía la dif"ic::ulted CJJG se presonta cuando ao tiene que ttpllcer 

cualquiera de lss dos especies de justicia QUO ha of"recido t1on erterior1d.!ld, e 

idad lo ~a ae conoce Ctw!IO el modio o justicies correctiva. 

"Sin mwbargo, todas la& voces qua t.m doño puado !IElr 

medido, en un extf'OCJIO ~e le llama p6rdida 'I an e-1 otro 
provecho. As! siendo lo ifJUal en u11 medio ontns lo na.6s ¡ 
lo manos, el provecho y le p4rdida son respect1vl'n:.?iito 
m&!! y manos da rnarorn contMlrla, ~e de lo bueno y menos 
de lo ~lo son prO\:acho¡ >' lo contrario pdrcttde. Y cmo 
entre e:mt:as el medio es lo tguol, 1J8 lo c:;uo llamarnos lo 
Justo* s!'¡;uese que lo Justo correctivo e.i:n-4 por tanto, 
el medio ontN! ln p6rdit!Q y sl provecho .. ( 13). 

Y, ¿Quifn n.pllco: el medio cCZTeCti\I01 ¡El Juezf Pues cunndo les pertas recu­

rren a dl 1 lo usan corno ol medio ontre ella• 11iamafl, convirt14ndosc estoa Jueces 

en mediadoras, puls cve.ndo aplican i:?l medio, ft?11con lo justicio. S1ondo entonco:s 

12) Idmn. 
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c.uo el Juez es el encargado, no da ~licar Justicia solwncnte, sino de entender-­

la primero, ys qua "'º se puede abrir un libro si no se sabe ante~ loor. Por lo 

tente, lo voUO!!lo e inticrtonte en Ar1st6teles, as (iuo pare: 111 1 s6lo al Juez le c,g 

rresponde aplicai- la Justicia corractive, si, pero tambidn corresponde o los de­

rode seres humanos que no ~on jueces actuar con Just1.c1e, no pl.'l.ro oll.os mhr.os, s.!, 

no pe.ro los demds. A.sí, si los seree hul!\NlOS Dctúon on Justidn y e-1 .;un: ontinn­

de lo que es la Justicio t le ~11ce 1 s6lo entonces !;O hablará de ,justicio¡ e1 

los unos y ol otro fallan, ontonco!; s6lo habrá 1n~l.ist1c1ri, ~cr lo l:irt o, se dobo 

tener uno actitud menos enjutciadora pare con Artst6tolos, ye qua .Jl honhra hall\" 

paro BU ti~o, y además pien!!n CQn\O fil6sof'o 1 as Jecir, con un alto senlldo da 

lo QUB le virtud es 1 la igualdad y le! justicia, ct"eyendo que ol sol"' hllor.ano cot'l\­

prendaría su pensamianto "I actuerle con virtuosidad. 

Oespuds O. Arlst6teles suruen dO!I e5euolas que tuvieron una direcciln distir: 

te o lo qua prevalecía hoste entonces. Estas escueles, que son la. estoica 'I la 

epicúrea, lfl.lestron ye une tendencia entegoniste 1 en contra ~e les idees ;:ial!tico!'i 

griegas, pu11s no leo interesa el darocho da un lugElt' (Jrec1n) y un aobierno, si.no 

que e estos escueles los 1nterosa un dereCho, un aobierno y 11na 101 · ['1ie 5130,n uni­

versales. Va na r.-As una Ciudad-E::.tado, )'a no més una sociedad qua se croaniznre 

cívicamente y se rigiere por leyes pos1tivDs p~1ns da cada ~stado¡ al contra­

rio, sostienen un indlvidtJalismo ~e debe T'edirse s61c por la ro.z6n recto, ¡ ol 

mismo tianpo univcr!>Ol. 

La escuela estoice que fu13 fund.:ida por Zen6n da Ct tio, pe.ra e,111.c:i, •l ... stado 

no dabío ser particular paro un pueblo¡ no OOL!tt hot,cr ,,,..:~r1os --;tadoe aino uno s_!? 

10 1 Aste deberla sor la lfés ex.set.o ¡laro c;,uo acbarnon§ el cl.udodano co!:mopoti to, 

es docir1 al mundo entero. g} principio pnra los ostoiC09 orn v1.v\.r C'Onfeir:no ,, la 

flaturaleza, y es sabido por todos que lo Noturaleza no pertenece o nifY¡.J:Ún luJDr 

en particular, ni t~oco el gobierno qua rija en eae lugar poM:icular, :sino ~a 

65'3 lugar y su Estado, as! ca:no los otros ::··tedo!l portenocon a la r~eturaleze. De 
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esa rot"™t hny una scx:iodad cosmopolita, gn donde ol ser humo.no es libre s6lc ha!_ 

ta donde sus pasionas le pennitan, y si logre deshacerse de ellos alcanzar& la 

plena libertad, por tanto, no habrlt esclavos on o:Jta sociadad. Por su porte, la 

escuelo epicúrea tiene CD'Tlc único bien el placar, siendo por tanto, los obllgaci,g 

nes pare alcanzarse eso placer la!l únicos orletentes. :Ja observa ontofices qua pt!i­

ro e~ta eecuola hedonista, la virtud no es al rtn supremo ceno la es paro los as­

toiCO!J, sino que esa virtud servin1: cano medio pnra alcanzar la felicidad. 

Una f'igura estoica in:portanta es la de Cicar6n1 quien cre6 obres cano: "Le 

República" y "Los Leyes" .con les cuales hoce llegar al pueblo r~no la rUooof!a 

grieda, alcanzando grem pq:iularidad en Roma, puos para oste pueblo f'ormado con la 

idea de que el derecho are sole:nenta positivo, basado en le experiencia y sobre 

todo ~e.do en el mntorlalisrno, fue novedosa la mentalidad introci.lcidll. por aste 

filésof'o Jurista, en el sentido de que no se bnsobo en la coocrocl6n del hacho y 

on la evidencie de las ruantes ramales pare que e>dstiara al precepto jurídico, 

y que octcmae ruo prqJuosta por el pueblo y pn:m.Jlgedo por el legielndor, sino que 

paro Cicor6n, esa nonna deb!e: ser do manara directa dimana"-da dol derecho natural 

qua ruara a la voz perfecto, suprooo, etemo y sobre todo divino. Poro un derecho 

da tal índole no podía sor basado en lo raZ6n humano, siendo ontoncos que ton!o 

que basarse y rundcmentt1.rse mi una raz6n superior de la humana. ¿Y cu4l era esn 

razén superior?Sin duda lil rez6n divi-no. Y 8Unqua para Cicar6n osa raz6n divine 

eme11t1bo de los dioses y na s6lo da un Dios como postorlonnante en le! escoldstico, 

lo cierto es CVJB da todas maneras erB ya una raz6n porrocta 1 o la qu!? se llamó 

Recto Raz6n. 

Aunque Cicer6n ~os tiene una ralac16n (o parentesco· cano dl la llama) entra 

seres humanos y dio~:rns, no quiero decir asto que el derecho ast.S tasado en las 

opiniones de los sores hurnanO!J y dio.ses con.;untMento, sino que el deracho e:it:d 

bttse.do an ln naturnlezo y no as! en la (l>in16n de lo'J ~aros hurr-dncs; ;¡ e!l bien ".!! 

cesarlo ~e quedo ele.ro qua el sor '"luma.no nBCi6 para la juoticiei, 95 decir, pare 
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procticorla ceno virtud, y no pern crearla, y qua el camino que deba seguir es al 

marcada par la Uotureloza. pan nlcanzar tel virtud{ 
14

), Do e~ta manero, po.ro Cic! 

r6n el deracho da ja do ser producto erbi trarlo del ser humano, pues como ál mi~o 

seño.16 qua si el derecho positivo os justo, cmtoncas las loyos de los tirones to~ 

bi6n lo ser!a.n, Lo anterior se puado aplicar tambiiSn o la Idoa do Justicia. Para 

evitar le antcricr, el OOrecho debo ssr eme.nodo do lo divinidad, constituyendo 

s6lo una le¡, a sabor, le ley de lo recte raz6n, wna rocta raz6n qua mando y pro­

hiba, y quien le ignoro ser6 injusto. ~s decir, la Naturaleza cooo soberona orda­

nodora, seílala qu.ti se daba hacer y quti no se debo hacor1 pero por medio da le 

ley. ~61o q..¡o este ley debe ser divina o natural y por lo tanto perfecta 1 el mis­

~ tiempo qua imperecodero, aoberneindo el m.mdo 1 con verdadero sab1dur!a 1 puesto 

que ol ser humo.no, e.l crear varios leyes para diferentes lugares y pueblos, son 

nstoa leyes parecedores, transitorias y 1 ceno consecuoncia 1 s6lo tienen de leyes 

al fevor que !'JB haca al callricarles cano toloa, poro no tienen reolidttd~ 15
). Co­

nio ya se eenc1on6 antertonnante, ol ser humano -on la idea ciceroniano- noc16 pa­

rti la justicio, lo cual, al igual que ol derecho, se origina en lo naturaleza. So 

· est& hablando entonces do una idaa da justicia universal, eterna y exacta, Más 

ain ensbargo, Cicer6n habla tmnbi4n da uno manare subjetiva, de una justicio sub­

jetiva prq,ia de cadl! !!stado o sujeto, cano ol sentimiento que atribuye e cado 

~len lo suyo y que cOf"l generosidad y oquidad1 vela por la uni6n do la ccm.inidad 

hurmna, Aqv! 1 'Jl sujeto trata do alcnntar eso. justicio para dospuA!l proc ticarln 

cono virtud. 

En Cicerón se encuentro entonces une mentalidad 1,;nivarsttliste., que Waca 

une ideei d'3 justicia, no panr el pueblo, ni pare un lugar, ni pare. un tiempo, !li­

no pflt'tl todo ser huntno. Pare oso justicia al iguo.l QUo el derecho proviene de 

lo divinide.d o Ueturolez.e, siendo par tanto justo y recta, ya qua se funda en le 

14) C1csr6n. Las Layas. L. I pd3. 10 

15) Ib1dem. pág. 15 
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r1n6n divina. ªooteriorrncnt~, t?n el penso.mi~nto madi.aval, se enc\,ontra •.1."\;! vclo­

rac16n nogel!va .liacia 13 pol!ti~J. del '::i'::odo ¡ a lils i""l~t.Hucioncs !P•1.~l1Jnt'J::;, y 

se dar6 ml=. !nter6s }. vftlor a 'loo , ~or'J~ ~urr.nno-:; G-n su fon"IO ovt6nCfflll, poro :in b,g 

:.e o ln idoa da ~n Oios t sólo ~'no coro el olcmon';.:i conr;.t.1 ~ut1'.10 d~ ltJ Ju:.Ucio ·¡ 

do lo loy. 

,':.dviena un rw..iavo tiempo y COf'l g surge 1.mc ""L·D'Ja r•toscf!.;! :fa ln .. ~ .. ~, ¡ d1::l 

santido de lo justici"l, f3S decir, la filo!>af'Ín c.rt:;tio.no, ~··~ ~unr,ue ~ic.""lu ;.:;:. 

orlgcnes en al periodc cld:sico, fus en '31 periodo m.::di:i, i;s docir, ::dad !.~.:::11:. 1 i::n 

donde se desarroll6 ut:lJliarnenta. Aparocon ontcnc:;!s los n:ldMs do \\\ !:,lasta, d~.n­

dole a su dcctrloo, lB cu"'l tiana idea:. f,ristolállco5, al ncr.:~n &.! !"tfltr!:;.tico 

(precisamente pOI" su orlr;cnJ. '.:st.a filo5of{a crbt1ano 'Jlirg1da en los primorc!:. s! 

glos, consisto en la creaci6n en rol'1M do doctrine, d~ l!:s croorw::1a:=i cr1.!iot1n"'13, 

ns! cano en su derortSll centre. tos atac¡1..J::; do lo:; paganos y le::. !".ora.!es. ~o:-:i ta 

Potr!atica no hey distinc.16" entre le rcllg16n '/ l.:;. rnosof!e, yn c¡un poro lo:. P!! 

dres do le lgl'3s1n, lo religión crlstiem es lo :Jrpr<:lslén CUfTlllida t dof'i,.,\ ':ho 

da le verdad QUD le f1losof'íe griega heb!n logr~do sélo en fcmM ltrpflrfectn )' pt'!. 

clol. Mn Ms, le Raz6n o logoa cat\O se le conoce, tan6 ronr.o en la fiT-Jra de 

Cristo, as! corno on si..1 palebre ~o fuo logodo paro los seraa hutl'ono:=i, si1Jr,Jo µor 

lo tanto, 1nspintc:J.6n do lo rnosof'ÍLl no-cristiano, la C".Jol. in~ent6 ~ rt'lrp~~ 'J.rla 

on sus especulaciona!l. 

Entre 109 Podres do le IJhl~lo dOscuella lo r-1dur'J do ~on .-..:.JVlt!n, c¡uicn pr!, 

mero fuo otre!do par el manlquolsmo, prertril.ndolo o la solución cri:¡Uona. Con 

el t19"'Po se corwierto al ascopticlsmo pl)rn cnmblarlo ol csp1ri tue.Usmo, luego c!e 

loer obro$ plnt6nicos '1 n09plnt5n1cos. Por óltir.-.i;., ~a 1 . .,,,...!J..no r".'!r ,..1 ~:ilcl!:1!f"O, 

atf'lcri.Jnctosc o o!lto último hasta :;u muerte, periodo on '31 ~LO ,:.oo~ato e.u"': •_rJeGn 

al rr.an!C\utlsrno ¡ ::!.l p~lo;iani!lmO, ~·uare ~r. tJl f,frtc.: noJ~rn. 

:'c!::-e 1o. ju:.\ i:L: l so~!"'J al r::::t.:ido '1st:ri~;i6 Son Ag:u:;t.!'n, tl!:i:ondo q\Jf9 ln 

lgl1rn!u ')<; la que procuro 1~ pn:: ct<::rna, J?r. C'Je.nto :;u~ '!l "":-:.te.do proccd-...> c.·~! 
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si~re del delito, siendo por lo tente, "civitas terT9ro"; ce.o consc:uencio de 

e!lo, sv pel"'f'ltanenc1a ae cad1.1ca y tenctrd que dejer su luaer a la .. c:ivitern Dei" P.! 

rn c,.10 reine dste sala, con la part1cipac16n dg los fieles 'I su concl1ctn mor11l 

on cctib1noci6n cCn la beetitud celeste. ¿?articipsci6n de los rtoles? r.~r parece 

ser, ye. CJJe Sen Agu$t!n debe jU:!Jar si e~to debf? ser e.sí o eouallo no debe do 

ser da tel msnaro. ¿?ero d6oda sa puede ~uzaar'? "or lo dem6s, lo ITl':'nt-c es MUdo­

ble. ¿As! pod!a cambiar '11 modo da Juzgar? So~n :ari A;u5';{n no, }'D qua aunque:? la 

menta es rrn...;:Sable, no lo es e.s! el lugar donde ss ~u..:;'1 y sobro todo, con lo qua 

se Juzgot a sobar, lo verda:dcra eternidad do ln realidad. 'f, ¿En d6ndo ~o puodo 

tJncont:rar eso verdad para poder jozgnr? ~n le mturelezn de uro mismo, an ol 1nt.!! 

rlor de ceda. aer ti~no. 12aro1 se ~be ~B la ooturalazo do co.da ser hu~no os 

distinta y ~ le arnn mayor!o QS mudoblo¡ ¿Cuál es ln soluc:16n qua da. rian A¡¡us­

t!n? Tre.scender e uno Ad.smo, ¿Hacia tt é6ndo? Hac1,o el luaar e,, donde !'.IQ encuentra 

la luz razonadora, a saber, Dios .. Y ~tan conoce la verdod conoce a:;t.'l luz, y 

quian conoce esto luz c:onoc:e lo etarni.dad y c;utan corioce las tres co:;.:JG conoce n 

0108. 

En otcnc:i6n a lo afinn.'ido por !3an AQust!'n, ne tiene QJa decir, r¡ue no so o&­

·t& c~letmz>ante de acuerdo con sus ponsrunientos, pero ~a lo conccpc16n QIJ8 se 

tiene on cuanto al ratado es :;imilar1 punsto que ne pion~ que dsta no surs-16 co­

t!ID un bien moral a le. humanidlld, Bino QUD por el controrio1 sura16 COn'IO una aspa­

cie da muro, cO'!lo una gron parad que no s6lo oi:icorrabn a sus ciudadonro, ~ino que 

no les parmi.t!a nl paso a los oua no lo f"ueron; surgo9 por el temor e le.9 crvel'Tfts, 

pare. proto!lerse da les invasiones y perod6Jicamonto os quien lns orl.a1r.o. Curgo 

cono unionas da provincins 1 que no as otra coso. r.ino 'll rrac.cton.:1m1anto dol mun­

do. Surgo CCJftO f0Jim,\Ci6n da pueblas ruartos y podaroso9 y no ocns!OO!l s1no la de,! 

procioble idooloo!a d9 los ro.tD.!l )' cano con!J1JCUCl"'tio al raci~"llc, :n lo!j '.':':::rilndo:i 

se dan lns raZ!lG puras y oa oct131oro la. osclovitud; y 0611 ""4s. dantro d.l un r:it!'.mo 

tstedo 9B presente la aubon:tiflllci6n; dentro dol mismo ':~te;do ss dan los cla!los 

sociales; dentro del mismo Estado so presenta la diviaién do los s&Tes h1.1monoe y 
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sua provincias. Y se pt"9gunta entone.as: ¿E.oto bien esa eatedo do cosos on el ~s­

te.do1 entre los Estados? .!.~u6 clase de justicia se puodo esperar dll 9:Jll estado 

da cosas en el Estndo y entra loa Cstodos7 V o manara do it'OOÍ0 1 e::;c os ol ~ran 

problann del ser humano, siC:n1Jre "se? espera da"; so ~stá acostumbrado o edlicado e 

eaperar auo otro haaa. por wio 1111'3'11'1 1 "l que otro juzgue por uno mismo y quo ese 

otro busque la verdad, su luz y au etP.rnided1 CO!lB!:> por demás d1fícilos do alcon­

znr por ol eor hur:iono, no porque !>oan inalconzablos, sino porq..ia ::rnn l:i.~ menos d,!! 

sea.dos y par t:intc ~uscodas, No os! los intoroses cnJelea y mezquinos da pOOer, 

alerta, s~otus social, f'ame, etc. 1 todos ellos apetecibles por los sores concupi.! 

conte,1 1 sin importarlas los sentimientos }" problemas de los dam6::1. Por lo tanto 

(y q.io quÍde bien claro quo no ea 1ntenc16n de este trabajo señalar una dirocci6n 

teol6gica, pues el que cree en Dios, bien, el quo no, ese os su problema) es da­

ble :reconocer le idoa de San Agustín do que no 09 posible que el Estado perdure 

por mucho tieq:,o¡ sin embargo, en donde se está en desacuerdo es en la taais de 

que ses la iglesia ls procurcdoru do la paz y de la Justicia. En cemblo, si se º! 

t6 de acuttrdo en que es un Ser Superior (a los seres que pertenecen a los Estados) 

el procurador do la justicia. 

En Canto Taads, se encuentra que -'t1Ümente hablando- el hcxnbre obre movido 

por un fin, aun~l!I sea por necesidad, siondo esto sujeto '· ol QUB ojecuta un ac­

to ~e sae prinmrlo e indispensable, resultando esto, básicamente lo que consti ~ 

ye el concepto dol rtn. Pero, ¿Por medio do Q.J& persigue el sor humano ose f'ln7 

Por medio de la. misma naturaleza recionsl, QUe se encuentre alimentada. por al l!. 
bre olbedr!o, es decir, por la voluntad dice Santo Tc:mds. Pero es sabida q..i11 hoy 

saraa humanos que carecen de voluntad y por tanto da róz6o y viceversa, ¿l!ntonces, 

c6no es que estos sores qua son "m.:inojodos" pueden alcanzar un rtn? La ro9pue9ta 

es que el sor qua tiene facultad o voluntad da raz6n, mediante su libro albodrío 

11• concklce . por ar mismo hocia 0513 rin que pratande alcanzar, mi.:mtra.s que los 

otroe serea que no tienon voluntad n1 roz6n, son or.ip•Jjodos o cond11cido:;. por otros 

hecia un fin, oún sin que conozcan la raz6n del rin que alcanzarán. v, ¿CuiU o::i 
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ese '111 que se persigue por un ser racional'? F'odrínn sllr dlfereritoa rines, depe!! 

dl.endo do cada mentalidad, Poro Santo Tcm&e sostiene qua ese fin debe ser canan 

a todo ser re.cionnl, puesto que so trote del último rin del hembra y por lo tq~ 

to ds todos los demás eeres hunan08 1 es decir, Dios, Para Santo Tcm!s, ontoncea 

an los actos ?"8cionales hay voluntad, y el haber voluntad, hay Ubre elbedr!o y 

cono consecuoncia do lo anterior, los actos que realice eso ser humano 3er~n vo-

lunterios. Eri esto sentido, es voluntario alcanzar a Dios ccwno fin o no, puesto 

que le vol11ntnd de un ser humano en cualquier momento puede aer influoncillda por 

objeto. ¿Entoocos qutf sucedería? Si asto pn$0ra -según Oanto ToMs- ese objeto o 

fin P.rqJUesto a lo voluntad yes no sería bueno puesto qua s6lo el fin o bien per­

~ecto1 el que nada la falte, es tal, qua le voluntad, no s6lo1 no puedo quererlo 

sino ~a incluso lo busca. Eso bien os la beotitud. Como consecuenclo, ol ser h,!;! 

mano que no busca oate bien, no tiene une voluntad fuerte y pn:J;Jia, sino que es 

conducido por otro, do lo qua se dad.Jea que ese ser huoono no ast4 intelectual­

mente prepare.do pare. obnu- bien, y si no est& prepeiredo 1nteloctualmente1 menos 

lo eet& racionalmente. En Se1nto TcrMs entonces, es nocesario qua el ~etito de 

. obrar bion est~ preparado por el hábito de la virtud moral, distingui.§ndoso esta 

•Itirna de le virtud intelectual, en que el.apetito intelectual participo de lo 

raz6n, y el ht1bito moral ceno virtud hun11na se ce>nrorma do la raz6n. Y 1 ¿Cudl es 

la virtud humana c,.Ja ostá rMs pr6x1M a la mz6n? JLa Justicia! Por ser dste la 

que resalta por sobra las dem&s virtudes; es entonces ln virtud mayor en cunnto 

que brillo en ella rMyor bien de la rnz6n. En cuanto al sujeto1 porque está en 

la voluntad de ese sujeto y la voluntad es al apetito reclonal; un cuanto al o:2, 

Joto, pDrQUo !JD refiero acerca da los operaciDr\es, con las cuales so ordena ra­

cionalmente el ser humeno 1 pero no pera con uno mismo, sino al estilo aristot6-

l1co, paro con los domás soros hur.anos. 

¿Outf ae tienB que decir respocto ei la tesis sustentodcl por Santo Ton&a? 

Olan, Santo Tcnd:s heble do voluntad y del libre albedrío, pero Santo TO'l'lás daho 

disti~ir pare. qu14n ~s e9e Ubre olbedrlo y Para quit!n os lo volunted, es da-
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cir,¿QuUn ecMt. con voluntad y qut4ri con libre albtJdr!oí' !'ara ~sznr 1 ertdttrio 

as un término que se utili:a con un sentldc ltlás :;ancro.1 que al do vclun~Jd pu1J:i. 1 

e.lbedrfo es el principio da ecciM, tente on los seres i..urronos corno an los omifl\lt­

les, miantros que· le volunted s61o puede f!:er apllcnda al actuar dol :.ar t--umeno, 

0aro Kent1 aste arbitrio s61o pu;:tdo ser detcrr.-.inndo e ect"-IJr 1T1€Jdiant•"? !lst!""l...ll0'3 

sensitles; pero en Santo ... orrti3 al ser t--:u~t:no ect-.~eo por s~ "º.*~ 1re.l~za r~d.onc.1 1 "'ln 

ble dtJl libre '1r!°:1':rio l .,o del r.rb!.trio". ¿E:f'"'~once3 c:l'"''-tci •Jl siGnl"''.:n~o de '1ar. 

bitrio" e "libra art:i~rlo"".' Sfactivament<;:, no s61o ce~lia su SJn1!"1cc.~c, -:tn;, quo 

crunbie de d1rccc16n, pu11sto que ~n el :;er "'umono, al .~:-~itrio entr::i"~ J6lo lo e~ 

t1ngencia {por modio de los ast{rrulos scnsitles~ de clecc16n, ;.icro Que no :;lgnl !"l, 

ca da modo e.lguno libertad, mientras ~o on el Hhra artitrlo, ~.u 1 1 os le 1.-.depcn­

donclo do lo:! estímulos sonslbles• ol ncr humcnc 9$ dot'l~in:u!o '.l ochinr por mol! 

voa racione.lee, )' paro l<ent, este pr!ncipio ne denOT1inei "práctico". O:! e•-.t9 r-on<J­

ra, Santo Tan&s tuvo qua nacesarlmaantc to:nar el libre ort! trio, puo=- la notural!! 

za recional ae alimenta entonces por medio da ls roz6n t no por madio do lo sons! 

billdad¡ y en Simto Tcwnds, el ser humano do nílturele.:=o rocionnl, meUhnto ol 11-

bro arbitrio se eutodatorm1na o actuar, y si el individ.Jo se detcf"\inn " s! miG­

mo, entorice!, significa QUO hey voluntad. ":nto 6ltiflllo lo contorrpl6 acortodaf!"lnte 

Santo TIÑ.s. Sin ombargo, en este trabajo se o~ada lo siguionta: :il libra orH­

trla es con los :;oren hui:nenos de natursleze racional; el arti trio es con los ~ 

ras hum8n09 de naturaleza no-recionol. Y hasta pnraca q..io se ascuche entonces ol 

coro de vocos airados c:uo ~e leva.oto ~iclendo 1r.ue tontorÍat ¡Todo:1 los seroo hu­

mnnm son do natureleza rncionel1 ¡la razón as proclsorr.tJnte lo ciue lon distinuue 

do los demás anlt:\elesl A lo GUO se contcstcr!a QU'3 esos s~r<?s h1Jmenos de no.tur.!!. 

leza no-racional son aqui?llos que carecon do voluntad, quu son detarmineido!l n e._s 

tuar, qua no tienan libro arbitrio para decidir y pare. actuar, ya qua •Jl lillre 

art:ltrlo significo. voluntad, y en consecuancil!li no so puedo hablllr de un ser ra­

cional Q.JB carazc.:i. da \/Dlunte::f¡ o de un ser que octu6 "voluntarictll'lnte" cuando 



'St' le dije "ha: es':.c", '3in embar;c, se :1cb9 e!::. e.dv<:!rtlr C';'..!'J no se e~t~ -,..,.blando 

n1. ~n:;lo~end'.:' i::n esto ideB <' todo er;t. &1 qur! trnOO~e pr!rB otro y rwe t1~ne cvc cl'",!l 

decer ¡•Jo1 ~n e'Jta s1.~unc16n se ~NSDMt'l unn relcc!~n "lntr:: "!o!:: ;J'Jrsoí"c.:.!i, sl!on ~: 

te::; '!siCD'J o ~6!: •_nlJ. de ello& y lo ot:-!'I 1r.cf"".!l, 12 ... dcn~a una de -:110.s s~ C'olo~, 

!1C como :!lt;tc~inoido, s1no -:ano p:-c-;'...!'dcra de :;u servido de une r..-.o,...-,ra ~ 

{m~l1! sí, ce .. : E:5tll sen".:idc~, es decir, conc!cnte ~'.:' sv ci~ .. 01 dct:n~1"6ndo:;e .,_ -:! 

r.rl.sma ~ ;.ir-:::;tar s..- ser:t::!..01 ~i..'3 ~~ r.\u)" dif'3rorta e ":;c:-Jir 1J" e .:i ":_•·".;.::r .-.~-'.l~O 

de" o "!:o~o 1'3s 6rdenas de"; ~ul'! -~r "!e ter·-., ~":!!:; ,Jr::-jol"\!l;:; ~ :.i ...... ~r· 1.,.. .,irotLJ""'1 

psicol6glco 1 social} es mJ/ dif'~rcntc "- C.'J'! is! ti"!·""\;'- ~oe ser, y d :is! u:; ·Jr, <tl 
guno:s coso&, <Jsos seros 1 si tienen la f'ac.;! ~tJ.d d1J razonar, no ln :il':\?l~.:m "'l;, 

t:ien, tanto lo& QLJB prestan sus s.:!rvlcios cerno u :os q.io S!:' ;:>:--esl~ !ct.nc;ue ".!- ~':.-

te tra!:iajo se oflnna qwc no tii::n!:m natura.loza rncionnl, o 'li o::;o c;v!....:ra t!'J e:' rr~ ..,!!. 

nera, tienen T1'1.turelez.:, si, poro no raclon;;il~. Y !Ji se c.onllt'IÓ'l con los prc~·:~­

tas oiredos :,· enárgicas ccnquo esto est~ mal fundado, Q1.J!? c.Vn a.sí y con 'oda, en­

de ser humano tiene su f'ncultad da rezone.r, entoN:es a r..nnora personal ~o conte'!­

ta qua, valdría lo pena dejar perder la rez&i 1 para poder as! CO('I fundamant.o 1 rr_2 

cional: he.car lB uuerra, conetor asosinntos, 1!1lim11ntar 9l rec1.sr.io, '°O"l'lntar el 

odio entre los mol llamados puoblos, incrementar el hambrn 1 olvidar a los niños t 

oncianos en su dolor, procurüt' ln esclovi tud 1 onc.ndaner la l! bor4:od 1 cnjoule.r a 

los animales bTucionales, me.ndar, humillar, ser poderoso, tal vo:: lidor, rivoU­

zor con Dios, nn fin, todo aquello que '35 vflrvonzoso si se tiene lo racultnd do 

ra:on!;'l.r, 0sro teda esto es volunt11r10, ¡Sí, as verdad! Pero aqu{ ost& proc.i.111men­

ta el polioro do la doctrina D~incono, en r;u1J el S-"r h'..lmano 1 al e.scuchar "UtM 

:ilbedr!o", "voluntad"', "volunter!o" 1 ""eutod<?tarm1nl5rr.o", CM!1 r:u~ puedo hocor lo 

qua lo plazco¡ 1• lo QUIJ ploc:e el ser "'uir~-:-r.o i::n el rr.1..r.:!o es set1~fl1c.or ~on o6lo 

sus intorns'lS 1 no más. ¿C6r.o as lo ent~rlor, si so d!,;o c;,ue 'll ner ~urnor.o busc., 

1?ncontrar '.Jn bion perf"e:c.".:o y t1UO o~a Licn parf"cctc sería Clo!l'? v 5e rospor.do con 

otro p~i:;untnt ¿Pero es que hey otro ~~!.an f'l\69 perfecto qua El? ¿Aca&o el ntismo 

ser humano'? !ocluso paro los 1ncnldolos:.:.scr& 11ntoncos '31 bien parl'1Jcto l~ nlame 
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incredulldad7 ¿En el mundo qu.j serd'? ¿Algo milterial cano el dimiro7 ¡Amor os "'" 

santlnd.ento que no existe oqu! abojot Como respuasta o todo lo antarlor, se t1en2 

~o rcpot1r con Santo Tanás GUB, el ser hu111t1no on el mundo no e~t& prepo.rado, no 

est& ClJltivodo1 no es un espíritu intelecto qu.c oct6e rn:ionslmente 1 poN;.'Uo ni el 

~o en este momontc '3scr1be, y posiblemente ni los qu:J loen, se han dado,, cuanto 

quo si existe un bien per~ectc oqu! on el mundo: ¡La Just!.ciot rJo e~ al amor puc.:!_ 

te que no se deba ser J~sto ::i6lo con quien ~o tima; no es la nrnistad, yo que ~sle. 

no se d9bo r'lverenciar m~S' QUB iJ la justicia¡ no es le. eincarido.d, en cuanto GUe 

el s:n· "iumano os sincoro en le medida <Jn que le coovione, A~n tnás, el mismo ser 

hUf'llano ee miente o sí mismo, se autoenga.ño croyando que siempre tleno le razón, 

que os el mojar, el ~s justo, el naás honesto. ¡Vo.ye contredicci6n! !:n nn, el c¡ua 

merece todo. ¿Todo? Todo 9/J reduce e ogo1smo puro n ceguere, el no ver cuantos o.a, 

pírltu:i hay superioras e uno mismo. Y ojaló se estuviera profundamente oquivocado 

aquí, pero, ¡ e. rnanaro do 81ns Pescel 1 todo lo que so ha me:icionedo, todas estas 

inclinncicnes o disposiciones, están tan apertadas de la rez6n y ;JOr lo tanto de 

le justicia, qua so inclina uno e creer que tiene una re!z naturol en al coroz6n 

humano. 

!"aro L'31bnlz en cambio -y s1guhndo a Dios cor.o per:Jonoja principal- no ilS 

91 Se:- '.)uprc~o al blon perfecto y c~n al qua los seros hu111ar:os tienden, sino 

que ahore este Ser es al t~onarca .. no del rmmdo, ai del Univorso. '.:ste último v1c­

,,e a ~cr l.ona gran qcpública, en dando el 'Jer •fo orribo gctioma '/ todos los derMs 

sera!; :i.O"'los !:.~bd1tos 1 <J'.JS ~bditos. Y 1 ¿";u6 es :t1c5 ;ie.rn Leibniz'? :s 1'3 Idea, por 

lt1 cual, todo le que rtue~l;ro espíritu ;.!.ansa, será dad:J a trnv~s da AO,! .. nnla; ;:iaro 

'fsto .,o 91gnifice r;:.JI) se puad~ Hogar a conocer c:cr, cert'3:n ab~olu~i.:a&nc: e! r¡uc 

brot,n de 01 os 1~1 no':uralcw. do los cose.:., eCn m65, s.at'i:!r ::on clcriC.Od rfo "';""5 rr::i-

riiz c¡uc, el conocimionto lo:! llngn ,, •.·ne o tr~,·h dl"J l!'l Id')a eta Dio!l, ¡' :on~ e&ti:-

Dios es >ll \'enarco t'niv~ro;".\1 1 JJs prar::i!3o c:onocorh.~ ;.:era sat._,~~ ::: .... -:. or"~.~n > 1 pr"?c..L_ 

se.monb o;! .:c..nocimiqr.~o dt:! ".!!10 '3er, es :il ;::i:-!né!;1t1 cfa tod: sat!:!~rrL, 0 or lo .. ~.! 



to, pare L'l1bn1 z, O!o!> vl1Jne e s1:- al últi~o en51!.sis !:'1,U~ !lo det·: ~!!leer e> tam-­

b16n '!\ con:ximiento correcto th to':ltis lo:; cesas, ;JOrO por virtud de s:.i ca1...$C'( 
15~ 

¡,~&no 9q pul!dEt llag!!.r o conocer a D1os7 ¿De lo f'!.l5rne. manera ::.1 deba com.:car "'"º 
mi'?.l"•O :(T-'lo !Pr en <tl rr\.mdo':' L!I ;:iosiblo rllspuasta a la primor.1 d~ ll!S prog1..1ntes c.:; 

ir. '31 !;'Jrl':!.d.-: -;!., ~l.q IJ1os '3e conoeg n s! nismo ",, .co:no al ;ir!n.:1;:iio 1 la cau~a 
f 17\ 

ji) toda5 \,:; !.•.JStftnc1D3 y de todos los 5'3ras,, ,"• ', :_e ~<Ji¡;undc po:$ltl9 rrJspU'3S-

ta 'J5 ncditinta la f'e raciorial q¡;a os f"actible en la coir\Cidencia QUD ·SQ presenta 

en 9} !nt~rtor cfol sor i-• ..,111ano entre el reino da le. naturaleza y el r!lino d1..! los 
, 'ª' fina~~ J,, Y 'ln .-:uanto a la tarcere pregunta, lo raspU!H.;te es QUe s!. ¡P'lrC cu;d!!, 

do! '1ue no trote la bi,.1rla 1r6nico al d!Jcir que, si Dios <ls al principio y causa 

tnnto de las suGtoncie.s ccmo de los sere!. 1 entonces, tombi~n ce.de ser hull'le.no es 

Dios al conocerse de la rwisma 1Te.nera1 puesto que 1Jsta burll'I ser!!l señal de igno­

rencie '/ da dud11 hacia uno rdsrno, ya qua al ser humano -el que piensa por supwe~ 

to-- si es el principie y causa1 no de seres, pero si do GUB ideas. ¿OuA clase do 

verdad es &stn7 Lolbn1z dir!a que es una. verdad do razón. ¿ºor qu~'? Porquo 11s una 

verdad necesaria. ¿V la Idea de Justicia entoncas7 tlecescrlamente tiene que !.er 

una verCSad drs raz6n 1 puesto que ast& fundada .... n palabras dfJ Leibniz- en ol prin­

cipio de le no contred1cc16n 1 es dec1r 1 no puede no haber ideas on el 11&r hume.no. 

Oo~cese entonces que, al basarse '3n el principio ds la no contradicci6:i, su 

r:ontrerio <lS imposi~l'l. nf!'ltJlt:l ~ntoncos que, el :Jar Dios nuestro Monarca, lo lot 

ds C:.-1 1 ns le lAy de coda uno. Pero so present!!I un proble~n, ¿~n les vordodc!. de 

hac~o, (In dond~ cxi!'Jton circunst:sricias do t--ac~o, ':!ir..s t.ntervien'l? ~:o !le qncucn­

tra respuesta concrCJ~a 13n Ldbniz, p<!rO el afirner 6sto .QUil las \ol?rdades d'! ~echo 

115~ G. G11lllerno Loit.niz. ('1.scurso d·? '.'etaf!slca. A¡:;.r~~ VJ(""." pl!g, 34 

17)1dem. 
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son cont1ng'3ntes, se thnc que Dlcs no es contln;¡ente, entonces, ccmo ccns11CUen­

cia l{Y,Jice se r!!zoria que no es probable que Dios lntervenaa en las verdado~ de 

hecho. i:ntonces, ra'1e..i.!o'lando acerca de lo anterior, s6lo ol :-.ar humano en el 

mundo interviene· en las verdades de hecho¡ da lo qua resulta que, al tener Ubre 

ortitrio al ser r.umano puede 1 no puede actuar en justicit!I. '.stc e~ clerto > 1 por 

tanto no 58 puoda ser tan Justo c~c Oles, en la misme madldo an que lo es !:l, ni 

aun c:¡us existiera sólo la dir'?ro"'ICia de grado CD'TIO lo af"inno el prcplo Leibniz a! 

no que, psrsone.lmante se opine qu~ li) ~iferencia es rHt}or aún, ~s decir, 'ln ctrnn­

to a la Mturalez" del ser huml:ino y de otos¡ en cu\lnto a 16 ~sencia do Dios ; !~ 

del ser t-.umano en ul rrundo. 

¿Se debe de entender dos tipos de justicia ontoncas'? ¡No? Se hotla s6lo do 

una, la divina¡_ da la QUI! el ser humano dete 1rn1tar. :ntonces, ¿,'.::s lC!i ~u:>t1c:.1e d':!! 

rMs f'uerte? E"n aste caso no, e incluso parCI el prcpio Loibniz tampoco. Uo se iJ• .. i­

de hablar de justicia como equallo que rasi..lta despuós de vonc~r e ~l~uicn ; ol­

zarso sobra le victoria. ¿,0 or qu!S? '"'uos porc;ua an lo relocl&i Cio3 r.O'llc l.Co~rc.:i ¡ 

el ser humano cerno s6bd1to, nunca 50 ~abla de vi:tori!i., ~1rrplo111~11':.e por lti. sorici­

lln razón do ·quo es inirnftginebla une bahlla con Olos, S'nfrent&rs'lle hatr& fl'\Jcho~, 

¿Venc"!rle'? ~tedie he podido. C:-ntonces, ¿Dios o~ al vencedor en 01 !i~r ó'r.1 mundo7 

Tampoco. Este Ser sirrplarnBr.te no thme riv~l, y por lo tente, ¿.r. r:i.:~6n 1..on::ri" ""'": .. 

te 'lS en cuanto o los que creen en ~l. ~ en cuanto o lo::. que no crcr:!n ;:ior consi-

i;;uiente, )3 que 1foto9 no pueden sostener una lucha contr" lo qu1J no OJ<!StlJ -seuún 

ellos los incr6dulos-, o aún m6s, ser vencidos pcr ese ·-:-:r no-oxistcnt1-t". 0 or lo 

tente gs motho de rlss lo ncti tud cfrJ lo'J no-crey!lnte!i, cuando e:nto':lan una 1U1:~n 

res¡Jacto dol ':'3r, con la 1ntenc:i6n da d!:':r.c:;trnr su no-ex1!.tcnch 1 ;>ur?s, po.rod6~1-

ccmente 1Jsllin derno!.lrendc ~·Je -: .. i5b por ol liec~c do ocuplH"so dr.:? ':"l. r:n r1ri, t:sto 

último fue un tr!:?v"l p!!rdntcsis, ya r,u<J 1c;u! "º h~)' ~n~enc16., d·l ~of'lel.:ir r¡fr,Juno 

d1:--acc16n tool6g1ce, ni con-..ort1r incrédulos ni hecer creyr.ntua¡ a !"'l no lo .,acen 

f"alto votos pera lleger <i ser lo q...ie Es. 

Y rayrcsando ll la vi::tcrte, do prcn•_o al~uien ar¡;'...lmanl6 qua Dios s! vonce, 
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¿C(:,,,o? ¡~!! Oioe vence d ser humano en el rnundc con lei p19de.d. Y pnre Loibn.iz, 

lei piedad en Dios es cerno lA justicia universal en ~l mi'lmo. "ero al s"'r htJma:io 

no es pindoso, ¿c:'.'ntonces'? ':'e s~ rnencion6 anteriormente, el ser humano dobe ttsema­

Jarse a Dios, y ~ntonces, el que lo haga y renextone ·en sí mt srr.o, se dar& cuenta 

qut? al asemejarao el Otos vencedor, oq .. ¡U serfi tambián vencedor. "'ero, ¿Oc c;u6 es 

vencedor el ser t':umano si ~o pueCe vanear a mes':' De ':51 r.:is"'º• y no de 109 domA:; 

seres CO'l'ID torpamente se cree (no puede dec.!rse r;ue "'se pienso" pues dnto no os 

pensar) q...¡e si no se puede vencer ~l ruerta y podero501 entonco!l :in Uete 111?ncer 

el d~bil (al fin qt.B esto si se puede), ¡'J te"l)ore.I .i~ morast E"!to tipo d'J ~ctl­

tudes son las que ocasionen grandes problenas al m:.mdo. 

Y la r6pl1ca que se levente. es e• el sentldc: ¿Clrno es pc:;.ll:.19 sor vencedor 

y vencido? ¡Esto es cor.tradictorio! Y ee conteeto: JNol No lo es, puesto que 111 

ser QUS se vence a s! nt!.81110, no sa vaneo en sus virtude3, sirio en cuar~o ~ !iUS d!, 

f'ectD!!I, y al quedar lit:.rsdo da ~sto:J, no se puado hablor da un •111nc1dc. No se p<..:!_! 

de hablar o pensar que tm enfenno ~!!ora cuando aon6 por ccq::>l<Jto zu <Jnrormee'ad. 

Al llK>do aristoUUco, no sa puede calif'icar c!e in!usto e . .in S(!r que actu6 cor. ,;u~ 

tich 91'1 banef'icio de otro y en par Juicio prqiio, si estaba c.on::ionta ;:!n su er:t1. 

tud ju!>ta. Se tiene c¡ue habler da un vencedor c1.,;ando un ser humn·10 9e ontrogl!I ~ 

les vitrtudes general1Js y 6sta9 lo dOT11Mn •• , , ¿Cudles son osns drtude=.. ;;eno;,r .. :J­

les? Ya se sat:o CütUos son. pero conc~tamenta er Leibniz con 1'l c~rid'!d , la 

Justicia. f,'o:¡n!f1cas annas pare. ser vencedor, 0'11"'0::'!1"' "! h--: '"'~~s '/ v..,.,~ .... 1"'1 .. _ .. ! 

misnio. Y, ¿Cu&l as el objeto de la une y de la o~ro? ':'t'·J¡'jn L'l1 bnh, ::l U.en di "t -

no r al bien cCJrlin respectlvo""'nte. ºoro, ¿v ésta~ llO(;f!n -;olas o hay QUO ~u=car­

le.sí' r10 1 llece.n por med1o do ._.,, lr.!jtn;rrento rruy sutil, a saber, ol ~nt'Jr:dtml'ln' :J, 

Y, ¿r.u& enciarra ol an~on::Hm1an~o" ::abidu':"i'a. "', ;.."u·~· :.1,;nirtca snLldurr11':' '.'arded, 

Y el ser hUln8no que concx:o la vcrd,d conoce la ~ustlc!a.. ~oro 'ln usto,!:b! Pn'lcal 

q:iondr!a lo siguiente: "Lo. Justicio y l.l varde.d r.on do:J puntas tan sutiles, q..,e 

nuostro3 lnstnsm1Jntos son dllflWleiados enibotodcs paro tocar eklllctament.e on ello~. 

~1 lo logren, e.bollan la punta y ~o apoyim en ~orno C:o 1!1lda 1 ""'ª :sohro lo rolso 



que lo verckldaro. El hanbre no tiene ninGÚn principio Justo de verdGctt( 13). tlo se 

la puede conceder la verdad total, pero lo cierto es que, hey gran perta da vor­

di!id on ello¡ sin embl!lirgo, pare. librarse do lo anterior, el sor humano debe buscar 

salir de su oocuridad i' tr11tar de alcsnzar le Mbidur!a y la verdad, para despub 

lanzarse a la bt1squada de lo Justo. El ser humano no debe toner otros nienestores, 

rr1 ocvparse da cosas baladíes, ni 9n fijarse si 10!3 doo6s son justos, sino r1n fi­

jarse si se as Justo en sí mismo, poro p<lra con los dam&s. 

Y as! 1 se tendr.S que otros que tanen el principio cmo ejemplo y guía, e.pre!! 

der6n de dste, sin i"lJart~r que en lll raa.yor!a da los casos, otros seres humanos 

lo di"Storsiorien 1 lo tonan oscureciAndole, puesto que estos seres quadar~n sumidos 

an la ignorencia, no trascendiondo. Pero uno debe tener cuidado tambi6n de que la 

obra no quede inconclusn, que bta no sea mayor a nuastra intenci6n y rartaloza 

de llevarll!l a cabo, sino que lo verdadero y lo que de olla restJlte debe dsjar a­

tr4s a lo obro1 pero no por el cmdno ajeno a la obro, sino por el sendero corraE, 

to. 

Se prosenta entonces una. vinculeci6n nMy ostrocha entra la Justicia y la di­

vinidad, entra lo QUa debe sor y lo que Es, entre lo recto y lo perrecto. Inclu­

a.o, hay q..iienas piengan que la Ju3ticia y re ley divina de: la justicio son una y 

la misma co30, o lo quo se opina que no necasariamanta tia na Q.Je ser od, puaste 

que si fuere lo mismo, entonces, cuftndo ol ser humano califica a algo de Junto o 

do injusto, ast4 oprobendo une dec1ni6n divino, a esa ley divina por ser Justa o 

le reprueba y rc:iclie.za por ser injusto, y en este arden de cosas, no es posiblo S!! 

bar con oxactitud qu!5 es md!l orr6neo, si el hecho de que al simple aortnl opru1Jbe 

o rechace una lo:¡ divina o la junticia divine, o, quo li;i hacerlo, se coloque por 

encima de la divinidad qu13 pranulg6 esa ley divina. Sin embargo, cl'1Jian no-cl'2. 

yanta podrln rgplicor c:ue si es posible hacerlo y, creyl!ndose capaz do r,uestionar 

a la ley divina, y por tanto, jact&ridose de superior (7) diría "esa ley os inJus-

19) Cit. por. F'er"land'o Torro L. gt,ol. (4Jus c!t. p4u. 117 
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ta"', y cerno consoc~ancie ln rechazeña... dasconoc1,ndola. 'Jo tieno qua reconocer 

una coSG cano ciorte, a ~atar: si e3 ?Osible hncarlo, ciet'to, ;¡aro da dabor1 no 

se debe hacerlo, ¿ºar qu!S? "'orque si así se hiciera :ia caer!o en la contrad1cc,i6n 

y en el absurdo, puesto que si no so crao en algo o !ie croe c;.ua algo no eKiste, y 

por consiguiente sn todo lo derivado de osa "algo .. , entonces, no a~ mur cscartado 

Juzaer al:¡o inol<.i!1tonte cana Justo o injusto, pues no GS pocible afirmar: "asto 

CllJ.ll no e.dste os juste" o "esto tnexisteote no es injusto ... Es nacasario ~ue, pa­

ra &aber si aloa as justo o injusto, prifllero se debe, st no de creer1 si conocer 

ese algo para saber por qu4 es justo o injusto. Pero, ;t>J contrad1ce16nt i.C6no so 

pYede. Juzgeir alao c;uo se dascanoca7 o, ¿C6no se puede decir: "'esta que no existe 

lp eonr;n:co y por tanta lo desconozco"? ¿C6mo se podr!a decir con 16gicai" juzgamos 

• la Idfla do Justicia o a la lay divina porque la conocemos, y ul ndsmo tiBl'l'f)o lo 

doaconocamos" o, "'al conocer o lo ley divine. conocimos que 4sta no existe"? Y 1 

¿Qu6 sucedo con los ~ue croen en esa ley divine o Idaa de Justicia div1M7 Sucodo 

que con ellas so presenta la idoolog-fa de quo todos los eeras h~nos son injus­

tos y que o6lo la divinidad as Justa;. p~ lo tanto, on las sentencias hume.nas so 

deba apelar n le ley divina o justicia d1vina, púosto Qua s6lo asta última es ve! 

dadernmenti:1 una sentencia Juato. CO'ftQ consecuenc!e de ello, sl sor humano so debo 

1ncondiclonalrnente a oso lay divina, por sobra todas las co5turnbre~, leyes tolT'l­

nas o tipos ~'J oó .. u::.ecicrtos. A6n m11s • !ia sosti.ana que no :;a pL1ade disponer arbitr.2, 

rlarnante sobra la ~u:.ticia divin.:i. So obaer.1e ontoncas qua el gren problema con 

es.ton sores humo.ne;; C!I l'.J'!Je tomt:iit!n tiimon une c0f"copc16n t!(iuivo::ada d<J lo qua os 

ln: lay d1vinl1 o Justicio divina, puasto r:t.:t: rto todos los -;eren humanos son injus­

to~. Si ~s verdad c;i..o los ho.y, af'.ecUvomo.nt;i as! es, ;::ioro temb16n lo ea Q'JO ee! 

M.bmo ~:~i"l':'!n !l"rr:!!l que no son injustas, jln:i qua on todo caso ooo no-Justos, p1.101 

to qua si r1..1er;J.n J'.1stos en fo:v.a absoluta, u11bJnc1Js se 1?-:tar!~ hotlnndo da una Ju~ 

tJ.cia absoluta ¡ r<:!":¡ultar!<t ,:J !:i 5ez:6n c;u~, ;i.l ~'!r Ju::.:1cio !lbsolut:o, lo es t.om­

!:.it1n divina, y lOG soros humanos on ;mrticulnr, ~1.n:;.ma e!t Justa, santo o divino. 

Por consigul.-,ta, cuando so sostiona !;\Je al sor f,umeno s<J óet1z s6lo o le l.Jy 
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divi·na, desconociendo { aquí sucede lo miSllO qua cori les no-croyentos 1 s61o quo 

con visiones y direccionas dlferantes) e las layo:; ";erNin11s 1 se opina que no O:l 

acertado tal ¡:¡unto, puesto que 91 ser hume.no que ho~ite: on un dotarrninodo luoar, 

no dobe regirse p·or layl?s de otro lugar .... ~ m6~, estos. seres tendrhn qua recor­

dar lo enseñanza da Cr!.!lto: "Lo do O.!os ~ Cios y lo del !:°11!'.lor al Clioar". Cuc "'º 

todos los creyentes los son J:?n .:u~ntc :rt!;;to, es verdi!d, ~oro lo rcs;.iueota es ln 

misma po.re. todas les Ml1Qicr1es 1 sectas, etc.., sus d1vin1dec!"?!l no tianen ~~1 sede 

on la tierra, ni en <Jl plo1io:?t.:i ":"!erro, Oe ac,,ui' la ofirmac16n ~~ ~\·O ne; s61o no ::.~! 

puede disponer arbitrariamente _sobr.i lo justicia d~vlna, ::.in:i ~v".! no co pcs~l-1-:­

dieponor de rdnJUna monero ~oh-o lo Justicio ~lv!n<l, i:1 crs, ;nt'l ne du1;J ri!. ;>uo­

do juzgar CCJTIC ~uste o in~ustn la le:; divina o ~uotic!a divina, .d ~umo ~l "'!51110 

dice sa debe incondicionalmento a esa le; divina, ;.iue~, ~! -;;e 1nsuhord1nn o dude, 

ant~os .l'r? no ~G ten cre¡ente, ¡ al ccnverti~o crt ro-cre)•t?nlE!, 1 ":. ~r: ·,,11~ lo r;•v:: 

suceda. 

ºor lo anterior, so estd: da ~cuerdo :or. .~r1st6t9ls: C:.Jando ~c:;tienc :;ue lo 

justo natur15l es lo 11bsolutamenttJ ~~:stc, ;:iuosto que le lcJ .. 1·es~;: e l'J;l:-lndr ;JOr 

los seres humanos es 9610 Mlottv~"'i::mte ~u'ltl\. 

º"ro, ¿A qu6 eq:.;ive.le el veer.ble ~u~to1' f'e;¡•'ín i;'.m11 ~rnnor :e llema .!u~to o 

algo cuando ~a troto d~ algo rnorolmentc bueno¡ y e~~ "alGO r:ior"ll•, ¿':\.·Hin lo lle­

va a cabo7 :Jln dudo el ser humano, y as! lo d_, e cntendor Orvnner cunndo af'irmr. 

que ln Justlcb moral so do s6!o on donde qJer.e !.e 1:oluntnd h.imonr.{:?'J). r:rac~1vil­
monta, se acepta que la volur:t.:id humana es quien c~rcuta ol acto l"IOr<il (:,. no ::.o 

dice morolmanto bueno pu13s, un reto imorcl no d "; bl.Juno~, ;;or-: :o tiC"'J qHo o:.~i't')­

lar uno cuesti6n <Jn la que no :;a o:::t& do acuerdo, :r ".!::O lo d" qua, si al :.r!r t:uma­

no es quien cfoct6a lo moralm<Jnta buena o Jur..to, entonce5 nse ~or humono f"!:, .!u:s­

to -¡ odcM..is un 3!:'r moro!; por con-:1JU1'3nt'.l, un ser humano qutJ no !J6lo no ojocu~o 

octo::; moralos y .;usto:?i, eino qua ojocuta s61o netos totalmonb1 in~uotos, s~r6 por 

:'.'~~ ":mtl !?r.inncr. Le JUsUcie.Ooctrina da la3 layas f'unc:!nmontelos. ~6CJ. 22 



tnnto un ser inmoral, sltuoc16n que no tieno que ser "'or.:::osemantu as!, ya que un 

il"'ldivlOOo t¡U9 robe alirne~t~ port:J ~l 'I su f'o11'illa 1 no <;;ijecuta un Jeto moral ni 

bueno, pare este reto no 1o convierto en un ser imore1. Tal vaz ~eo. m&a 1..,IT'CrBl 

un sujeto qua s6io observa cor.o otro fallece de hambre, 5ln que ha¡;a neida pcr 1~ 

pedirlo. Oe lo en':.erior resul~n ~ existo la Justi:ie mornl, porc;u'J sa i:!e n1:r 

donde qiero la vol~nted hurr.o.no. Pero lo voli...ntad human:i tomb!..5n llev:l o wto o,::. 

tos lmorelos O !.n.,:ustcs 1 entonces, z,':r.to ~S lo c¡uo SO podrfo dOnO"\i1nr "inju5~1 

cio"? Adem6s 1 por otra pisrt<J 1 ~3 q>iha c,t11? no sa cfo~<"? dc111T'it8r fl 1r- ~:...stic!.a do,!; 

tro del !Smt.Ji ta de la moralidod, pues, euncuo es c!crto r;•Jo seo pr.?5c11ta •1na N"la­

c16n entre lo moro1idad ¡• la justicia, olla na s1grdfica t:;uo lo ~u:;ticit ~'Jn do­

pandlonte1 d9 Q.Ja SEl da o na la moralidad. Ad~~. lo roral t lo ln.rr.orril ~"on do:; 

vocablos rolativos, ye c;ua por eji;mplo, en al:¡i.mro po!:::;c~ os ;.m ll11::tio inmoral ( .. ~ 

que una 1T1'1Jjer =>e voye e vivir en urd.15n Ubre COf'\ un :;uJ:-~o, f:'icnlr:i:;. r,un tJn otros 

pa!ses es totclmente !.ndiforanto¡ si no o:; more1 1 tor:-.poco <;j lNT.oral, riere, y '..~ 

do esto, ¿ílu6 os lo moral y lo inmoral? A le moral 9e le he idont1.ficado i;on !n 

Stlca por una parte, y con el objeto da lo Etica, c!l decir, la conci.<cta, por la 

otra. ºero este canci.Jcto humaM doba ser d1.ri;¡ide 1 d!.".i~ipl1.n.:!c!a por nomos. Po­

ro, al ser dirigido al mismo ti&ftl)o Qt19 disci;JUnt~ctn la condi...:ct.o d':'l sor hun.ino 1 

entoncos este conducto. podrá ser capaz da wectirso, es d!Jc1r 1 da vc.1i:reM'! 1 -:- --A!J 

bien, da une. valorizacidn moral. Lo snterlor os vordo.~ero, poro, ¿,::J.1.16 to.n vordod! 

ro e5 el acto de vnlorlzac16n'? .:.Cu1.~n hoce esa. "alorlzocifn':' La rosp1.!':.'~te o ln 

primera pr~gunt:i depende de 1..:1 1"'3spuosta t;U".? se le :io a la se!jlindo 1 "JS doc1r 1 .:!c­

pcnda del sujqto c;uo tiaca lo veloreci6n 1 y en o:tc CC:>o 1 se tieno QL·IJ lo. valore­

cl&l do caOO conducto humo.no morol lo haco le saciedad, la opini6n 1Jn ,:;t.?Mrol., 

¿OuUn le concadi6 tnl derecho':' z.:1 ser hv!IQno cuenda se integr6 e f!&a -:cclcdnd, 

o, de pleno, ella so subrog6 o tel funci6ní' ¿Y a ella, QUi!Sn le valore? ¡_':l 5or 

~umeno quo ln canfonno? Sn aste c!rculo vicioso parecoríc quo ha'/ i..n f'avcr rutuo 

pare ocultar sus ectos inmorolc=>. ºoro se podr!a srgUJtenlor on contra de o::i.to QUo 

no es le soci9ded nuien valor!!! la concLcta huMna morol 1 :'lino un Sor Superior ol 



1rr1h1.duo tcrr9no, un !!ar ton sabio que verdadero.r.iente s.:;.to lv que a~ Justo y lo 

~o no lo as. Y no s~ duda, qua eractivornente es! see, sino q.ie la duda es en c6-

"'° sebo 91 sor 'iumano qua su conducta es mora.l, y si e3 morc.l, entcncas se.bar si 

es rr.orat .!usta y, !lot:ra toda ccrifome a esa Ger 'Juperior. Quada le tarcora q::ici6n, 

a !lD~iJr, que seo. el mi51110 ser humano c;uion ao valoro, pues habrd quia~ no quorrd 

pertenecer a una sociodad, ni espere la eprobaci6n del Ser CJupor!or. Pero, aquí 

·'.?9 donde !l!l presenta le su~ilnza, el peligro d'31 en;.:iño en el que l'll ser hume.no 

9in dudo ::.:i:ir5, ;JOrquc pensar& 'I os! lo creerá, que s6lo ~l es el c¡ue tiene la r!!, 

z6n, c¡uion está en lo corrocto. !Jin duda: stulton..im infinitus ast numorus. 

V la preaunta ccri tOOo airado sorJe en contra da lo anterior: ~ no as la 92 

c1o~d, ri t?l !jor ~uper1or 1 ni el mismo ser humeno, ¿r.u16n valora ontorcosí' ¡El 

asp!rl tu como autoconciencial !'ero no cono lei si171ple conciencia, q...10 cree que lo 

eontenido en ella, por el hecho da encontrarse a.lU, sea COM"'Bcto o morcl, pue'3to 

quo esto conciencia 5fmpla anicamante conoce lo c:;ue ello misma se prqJorciona y 

hasta donde se lo prcpono, on asto sentido, vlilgaaa le expros16n: "la concioncia 

si"'1ple conciontomente 90 limita" 1 no va m&s al16 pcrq..ia ulla misma se lo impidll 

sea por cobard!a,por ignoroncia, por pereza, no se sabe por quii, pero os! es. 

¿Qutl 50 deba hoc1Jr entorcas? Parpar esa estrechez de visi6n1 e9a prisi6n d'3 oscu­

ridad en lo que se qncuentra la meyor!a d'3 los sores humanos, convertir ese con­

ciencia slmph !ln autoconciencia de s! mismo, 09 decir, nl estilo hegeliano. Oue 

la misma conciencio ranpe su coscnr6n para qu1J puada otosrvarso, so loara eonocor 

y 03!, ronnar 3U propio concepto¡ que sa p"Jeda tronsrorr.iar do un !>er simple con_g 

cimiento indeterminado D un ::onocimiento detannlriudo, e::. decir, lla¡;u:- )' alc.anwr 

ol verdadero !3D?'Jor. ¿lllcenzar el v11rd8dero :::J.aber? Se eri':.1 nndo <?ntonces c¡ue IJSQ !i_!! 

bar ae oncuantre en olgJna parto, ¿l:'.'n d6nrJ37 Zn ol '?sp!ri':u, 11 ~rc ¡ w.unq•.ia asto 

os m"-.i dif!!cit de nlcn.n;:ar, no os tan imposible como pnra rcn...inciar o ello. r!:;:i 

siinple conciancia da cnda ser hl.mano, ~I"'! ;lr9s1Jnt.i i:1l prinr:ipio cc:mo su v1n!ad, 

pero ~xactarnonta \lSÍ: ":¡u vordad", nc~ando lo verd:H.1ero de otrc-::. ')e ~-=~·:' ~nara, 

99a conciencia simple, no sa de:>aJTolln 1 58 en'!loustr~ gn ol ~cinto de ~"-S na:.:2_ 



:fo:fe,:¡, J'3nerondo lo qua - :;u:; :zpelcfos d:?~a, sin vor paro adola!'1tc, siendo est9 

ol ~s or.:tv:? error, ;:J!JOS !:19t1Q l!nto1cos un CO'lC<?.JtO :te "::;u sob<Jr" qua no so pue-

dlJ roallzar. ~O!! concienc!.J S1f:\Pl13 se vol\1cr6 cano ;cnsocuencia pedante, e~o!s,to, 

inc~ct.ila 1 DJro.:>ora. Tdl. conc!rin::::ia. simple no prodl..cir6 :onfian::a ni l"f:'!lpoto, ta!!! 

;:iccc :-.onoci1111cntC' 1 menos :::~n temor, Producirá s6lo desconocimiento, o lncluso in­

dt!"~riJncia, ¿C6mo avitnr lo nntorior? Desarroll6ndos<? 1 sup~rando las meras ~i­

niones :;u~jetivai:; ('!IJ'? no <Jean n13c13sarios 7 considor<J.ri:lo sólo las de utilidad, así 

cano las CClrtVicciones oJenos perjudiciales y prejuic1o5a3, es docir, so dsbe uno 

de si..:par'lr indc,J'?·1diontemonta de ir:'lJOsiciones "que noe obran los ojo':i" 1 convertir 

aso s~be:- no ~alizodo 1 911 s:lber realizado por med~o del conocimiento de la con­

cioncia simple, es decir, transformarse en autoconciencia. Ir m&s all6 de los lí­

mites impuestos por la conciencia simplo, qu<J trasciendo tSsta y que se convierto 

en idea; para empezar, en idea de progreso, no caminar da ospoldas sino de fren­

te¡ pera aGU! cu1dado 1 pues muy lamontablo al orror que so canate cuando so cami­

na con la mirada hacia adelanto, a sater, el de convertirse en op.íuono, o la ~uo 

f!!I peer, "ln gresorio, yo qua de asta manero no so puada troaconder. ¿Hacia d6nde? 

.~~49 allá d9 lo Umit11do: al espíritu. 

líneas atrds 9e dijo quo la moral ae hD identificado con la '1tlce, y se an­

cuantra ~ue la l!tica es el camino de la conducta, os decir, lo conciencia qua se­

~ale.rá el f'in a donde se debe dirl¡,;ir la conducta i1umana 1 as! cano qua la QUB pr,E 

porc!.ona los medios para alcanzar al fin que se pratende, !='ero, ¿Do d6nde so deri 
Í"'1' -

van los modios y al fin? Dico lo 6tica qua de la naturaleza del ser humanb: !n P!!, 

labras dichas ontoriof1!1«rite es el dir1:1-r al mi'.31"10 tiE!fTl)O flUB disciplinar le con­

ducta hurr.ana. ¿~1gn11"ic..i Jllo c;,ua !!l sor h..imono por si s6lo r.o os cn;:ia;::, ni so i_!! 

cllna o temor esos modios para alc.:mzar el fin odocuado':' ncrcce sr:!r c;uo oaí os. _ 

':ntor.cea, ¿El !lDr hume:no 56 oncuen!'ra fuer.:i di:? la n·:turale:::a p~rtcncciando a 

9lla'? O ¿No p'lr.,'lneciando o elle. &!! !3i túa dentro? '31 es lo primero, entonces ol 
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sor '"'urnono tteno un pc~or 1ndepi;nd1onto '/ eut6ncrno, pu~!ont!o ·~o.Er" de l.:: natu­

raleza '/ re¡;ra~r :J. elle. cuando así lo C:es9e ·¡ lo. con\/en:;o. !:n osto c:a:;o, !O an­

tionde al ser !iunano c:crro el ITl:?rino que s~le en l:usca de avont•.;r::is 91 mar, y Que, 

cue.ndo :J:;bi ~ltinio so onorva ¡Jor le. presencia di:?l t'.:irL.,~, fot:i bu:::ca refu~io } 

~sa a tierrs fima an donde é!:':tl ~<:'JUro. E:n otr::s iJO.l"tras, cc:r.io ::1 indiili.:!..10 

QU!l he!:icndo roto l!!:; !'}'~:> drJ lr. r.aturole>:::!., :;:;. dc::ir, ":-!::!:n~o i:.OTst!.:!o L-:n.l !n-

justicia, r8:;r~~a a la naturdoza pare Q.;O 1.fota ropsrg al acto tri_:._i:-.':o. ':n tal s1-

~uac16n no so pucd<J hablar- o consid:?o:ir osa ~onduc!"r:r. cooo 6tic.:::, , <?n c.:imbio 1 si 

se puede considorar a cs!l !.ndivid.lo Cc:f:'O ol i:irn:i cobarde GUC pür ~c~.or J. i.o de:;c_s 

nocido (ln ;usticia~ ;· n lo~ cublimo (la :daa~ no siJUO ~:.. camino, ¡.:i...·~ntr c;..ic tu!! 

car la justicia no es salir de aventura, sino qua !Juscnr l~ justldn ruera d·.? ln 

ne.tura.laza es contemplar 1fota y considararle cerno el Modio ;:ara a.lse11zor ·Jr:u+Uln 

y tcmarle COTIO ol rtn, ·:::a resulto c;ue es lo so::;und'o, entonc.~s ::;a corl!Jidero nl snr 

hl.nMno cano el invaso:- rcrneno qJe logr6 vencer las arens :;r"...e;a::o, pc2·c no a::;! lo 

culture, rcsultondo al n::mano ser vanc.ido por 6!Jto,helan!.:tindo..<>a. tl 1nd1v1.d11c 

conc¡uistador,conquistado f'ue l?ntorcos por lo. naturaleza ~ dobl'lf;Ddo por ~t..:; l·""­

yes, les cuo.l•e, cono rn:ldios obligan ~ creyentes y no croyentc:> a perseüuir / ol­

canzar un fin~, ¿Cudl".' Para le! niantos esclorcc:iMs "i c~1stodas por ln rv::turel.2, 

za resulta f'&c!l doc!rlo, sin prejuicios: la !deü da ..'u:;t!c!o, 

Pero resul tn entonces quo B)(l3ten mantos no ton asclanctdus y quu no so­

porten qua se las con~ist~ ~este o~ bL:cno s6lc J?ri cuanto '" sures huru.,os, no an 

CUOlltO l'!. la natureloz.a 1 pero an rfn~ I QUO lento Íuera d~ la n~lurtslB.?d ·:.O'T10 den­

tro do ollo, no s6lo desconocon SU!! lr:ryns sino que !nc1'..:so 1.:.::: tron~grc':icn. H i:::::.­

tos su.!"?tcs se las puede con5idcr:ir cano moro!l perturt;.::c!orc~ dol ardan rjq la r..:i­

turolo:ro, les, cunlos sa cree'"! "lit-ros", ,1, S'3rtados 1Jn :"!. ".:reno 1'? '1:• irr.p.,ric, 

suponor¡ qu!l se.te:-. ) conocen ~r;:!o, "'ero -;,:;to no lo oo todo 1 cino ~,ua lo m~:::. grt-'.lr1 

) triste, a la voz denc!.p~rnntet son !lua miles da ~BQddoros ~t...'l µcr prqJin con­

vicc16n !ie i:::on·1i':!rtan ~n 3u5 ~C,td1tos 1 los cual11s !llJ !U~neten y ac ve:nc:m a taloa 

!.r:-pcrios y .'"'IO os! a la natural1na. ¡"'11~t1 ¡:'."'lup1Jr<::'.) :~tri '.uf .,.:::-e _j .. O:J sora& s61o 



r.;u~e actvert1r1es lo que Cante dacia: "':Jc.!~d toda esperonzn \POsotros los t;\•I! on-

una do s(¡s acciciri~s 'I ccndt.ctas'.' ;11o! ~;o ;J'J~d'J .:.ar os!, ,JOf'ql-E? en ~ol cin:::uns' ... f"loo 

cio. no cancterían i:;rrores por p:Jro ~lo.cer o, pa.ra dejarlo lil porfe:ci6n ~61o o 

Oios, sino G'-e• a><trar.a y precisamente !:.u poder redic3 en c1.· !.;·pr~ ·n:;!.u -:n na O·.S 

rgr ser conc;uistodos pcr la naturaleza, n! do poder (..On1;1•;!.starb. tar.-.µoco. !"~suf'-oo 

do, af. Tan s6lo pansar esto últtmc as un ot::urclo, " .... 6s c;i..e c.:r.o i1r.µosillJ, .:,"ud 

so debo hocor entonces para alcenzar la Idoo. do J•nticio dentro ;· fuere ::!o l.:i. nn­

turoloza? ¡~o::ontrarla •• 1 ¿C6no? ":D'ltO lo señala f"rcncts r.oc6n: •;en, vhi ¡::iarerido, 

v1nc1tur, ~s decir, no tratando de vencerlo, sino \/~nci~ndc!:•; o t:ll'l¡ ot-·Gdoc!GnJg, 

le será c0010 la naturolaze servir& a les necesid~doo del ner 1·.umono, y entro ·h­

tas a le just1c1n 1 no trensgrodiendo sus layes &ino cwrpU6ndolos. ¿Qu6 ~wcudor.! 

entonces e los itrperios, sus tronos, sus •UbMs soboranoo:" y su!l !l6bd1t.o5'? r,1 r.o 

tElnor buenos cim1ontos so derrum~ar~n, cranndo un sopulcro dfJ rnonto~rr,cci":. on ot 

que so leer6.1 "F"1nis coronot Opus". 

Pero, ¿CutS ee lo CJ.lB Uga tanto a los sores humano:; ccni.iu!stado!. ;:icr lo r.a•.~· 

re.lazo., cano a los que son conqu1.5tados por un- 1~or1o terreno': fl lo:i. pr1rnaro!l, 

el onholo de alcanzar la !dao da .:usticia para Ql..IO ásto. se sirvo. d~ •1llos / no n~ 

contrario¡ tl los segundos, lo5 viCiC!J, lo Concl.l)J1sconc1n, la tnc.onttncncia )' lt' 

int8171leNulCin sin :1ude. 

• Cbsorvor y ontedt!er q..ie :;'J liabl' do leyes jlJ lo nilturalc:o, p~~~' s1 
no hot-lore. de le,teB terranas 1 en ol¡;unas s! =~ posible obtor-.er Ju:.Uch lu_! 
ge de trans¡redirlea. 



':pinaza manejo '3~~'J punto ~ratondo ~ lo:; vicios como los efactos qti·J s3 si­

guen do 13 mism!I rsccsida.d )' vl:-tud do b notunlezo, roconociendo cano con~ccu2!! 

e!\\ cierto:. couso:; por l·'JS Q'Je AB pasi!:l<?· cnteoder l!!.!3 co~os, ten1'3l"!~O tal!J'J . 

~f'o:"eto!! ;irop1!?r!odc:. ~10 1':12raccn niJestro conocimicinto, pero trnt&ndolcs por '"o:fio 

de:! lo #\.:orza í' ;JOdl]r c;uc l.- M~n 1:J ojerc~ :;obre elles. 't así, dic:J q.-c loS oracto5 

son ::iqucllns af-1ccion'.:':. dol ct..:or;JO con la:. qua cumenta o di:;r:i!n;;·c 1 so f!1vorace o 

~e lJ l!rr!•;., ~ l'l po~rir:~to de octJnr dol cucr;:ic :nbmo 'I o ln v~z, ln5 ideas de '=2. 

tes afecciones(??~ • .,~!"O ~pinozo señalo. c:tJO existen ld130::; ad::icuodo:. e insdecua-

dos. ¿':~':o sl~niricn ~JIJ cotas nf~c-.:ionos puedan :;or adecu::idn:; ':! inadocuodoG? Lo:; 

!.doa9, se dnn o se f°ol"TT!on on la msntc, y ent.onca:;, ¿La mont9 actr.'io adocuadam~nte o 

:il contrario, ~aoi:n el estado ol'octivo do cada sor humano? Lo rospuesta 03 s!, y 

no poroue ásta sa.:i lil respuesta que 8C1UÍ sa qui oro dar o qua :;e,1 la conveniente 

pare seguir adelante, dno porque as ltJ c;ue se otserva en lo conducta dlJ los se­

res humano:;. Y aún m<1B, cabe saf'ola.r que lB5 afeccion<:?S s6lo !3on inadecuadas an 

cuanto inf'luyon, no en el o5todo d9 6nimo, sino 011 ln conducto, y en tol circuns­

tancio so ast& hablando de pasioMs, es decir, una conducta sanatida a un e1tado 

de 6nifl0, El runor, el odio, el placer, lo vonganta, el miedo, el coraJe 1 etc. 1 d.2, 

Unoar&n det11minetde conducta¡ tolas !lerlan. a!, las idi:?olog!as, que con cuastio-

nes r.uy diferente~. 

Tal es al error on el que habitan 1T1Jchoe sores humt1nos 1 el "croar" QUEJ les 

ps::iionos dan origon a las idans, cuando por ajernplo so dico: "so ha fonnado le 

idea d~ matar por al placer da lo venganza"¡ lo que se fonno no es una idea, ~lino 

un instinto ~ª• en aste caso, soría 'll del plsci:1r al ver sufrir a quien so odia, 

ya que el instinto, cano C!ergson afima, so llaga a convortir an sontimiento, en 

:J!mpatía, '?spocializ&ndose el in~tinto on lo t•"ll"tl•""! do con!ltn.iir y utili;:ar inst~ 

11onto5 o~anizados para un fin detanninado, alo~ondo o la inteli~encia dal in:.ti!,! 

:?2) Qani to Spinoza. C!¡:'--l:J :.it, p.:Sg. 33 
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to1 la cual, f'abrtca y adepta instrumentos no oruaniz.odos, siendo por tanto monos 

P!lrfP~ctos. Pero talas 1n3tn.Jrnllntos do la intolioarcio puador'l vari!lr da ronno y 

odapters9 a la~ circunstc:nc1as1 pero conciantemante, debido e c::ur? ln concianc1,n 

rnide el residuo qui::? se pra.:Jent!! antro la!l direrent<Jn po~tbilidadas del obrar y la 

e.cc16n arocUvo, Micnlras qua ol instinto nn puedo ~:acflr 'l:ito ;:ior no !lt!Í- conci!J!! 

ta ~o :.1. lo e~, s6lo Jn ul"I Ínfimo Jr::do~ debido o ~lJe ~~lo una mínima ;:>crt:o d1Jl 

f'O$i~uo do l.J repr9santac16n ~ la ncd6n e, de.;orla a la :l'3cci6n(¿
3
). 

v "'..'3Í doto !J9r con la Idee r!r '"'J":!i::~-::, la cual no nece da la pas16n ~c:un~a 

sí se deb~ porsesuir con pa516n1 ni tampoco :;~ or1a1r,a con al instinto o ~e !::use"!. 

por Lh l'IOro astado afectivo. En la Idaa do Justicia no pu:!dQ ni deba tw:..ar s:mti­

rUentos r,i ~1npatía cano les hay "" al instinto. !lor tonto 1 on la !d:m do Justi­

cia, la 1n::oligencie1 ül contrario que on al instinto, daba de crear, no instru­

:non':o:;, sino astructura:J ontcra!i, COlllleta::; y organizadas poro para poncrl<J5 on 

pNctica. c:,':n donde? \::n lo conciencia, lo cual CfllJUZar.§ a conocor!u3 y o porfeccis 

narse, no midiendo los po!Jibilidadcs do actuar, sino obrando ~f"ectivamonto. Poro, 

¿Inteligancic:i en UM conciencio'? ¿Quá podría ser? La Id~o.. En concreto, la !doa 

de Justicia quo viene a sor la guía qua oricntor4 al sor humano an su actuar, nl 

t!~o c;ue le rogular6 su conducta. Por tarl::o, tandrd qua habar an tal idea "al­

ao" Q.Jo puede conducir a un indivici.so y que, al mi:Jmo ti~o, aste individuo qui! 

ro poseer, os decir, la rot6n. ¡S!, lo razón! La cual viane ei ser ese intoligert­

cio por la cual, el sor humo.no quiere liberar-Je do falsos concoptos, y an ospo­

cial, del ralso conc9;;¡to de .!u::.tic1a, as decir, el croado por otro sor humano. O'J 

estn manero la roz6n se presante.rt! en el individua cerio la túsma voluntad, prcpi.1 

da cada suJato, la cual, y como consecu'lncin da ser prq:>io, ::será entoncas ajeno a 

voluntedoa oxtre.ñas e 1rrpositivos1 indop'S'ndi~mtcmente de un rr1.mdo "puaste" y lla­

no da objotos motoriele:J. Este indivici.Jo errpeu .. rt'i .:i"sor"' }' o "ser libro", p1..1eJ :;u 

23) Cit. pot Nicolíl llt:begnano. Opus cit. P&u. '3CJ? 
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ccncioncia ha inid.odo el -..ralle, d- el principio aol 11eto por ol cual la 

hari 9llb9t' a na •raJwa Nr"' "'* ti .. urta rwt:urel.ez.a propia y "'1•r al tranafa:r­

..-11 en eu candUcta, llag111"11 a pertonacer a lo -.1oza Urúuoraal. Y •'ll'Í el. 

~ antonca la paai6n, pBTO na en rOl"W; indlviQJal,. •lrJli,,. y ogQ!ata, aino 

en pui6n gl!Ml'lll, univ•rsal, pero acbn todo DbJat1va, "'ª nD9 ntQUle a.on l.U l! 

ya natur.laa; y 1 ¿Qu& sa alc.anrar6 ccn todo sato? La IdM de Jvaticia .. F'ero la& 

ideas aon algo dentro del aliU" oo..no; si, en erecta. Y preci..-ente dentro del 

Hr m..no apani lo dticar "t.a idea ea lo intsrno, oe la vida dtica .....Uuu1a•C24J 
Pwo enti&ndae bien, 'no es la •ticti CJ.1isn da vida a la Idea da .Juat.J.cia, sino 

qua • al contrerio, la Idea d9 Juatioia _,.. nueva vidil. al 11er t-..rano y serviril 

de ijU{a y luz orientad<:JMI para QU• AQU'1 ectde con ltica. 

En Ariatftal•, H .....,entra - la ru6n reaida en el elM, al igual que La 

1'""1..Udad. El lada rac!.onAl *1 •lM •• ~habitada por la ot&bidurh, 

la intaligencia, la eadorac16n y 1al conoc:1aiento, loa cualu no cona ti tuy"" lo -

"" conoce c.- virtudae. En 1al ~ iJncional raei- las pul...-, 1u -.:!J! 

- y :U.. afectca, a decir, lu incUMCt-.i. Lo CJJ• vi- a conatituir la vir­

tud ( no las~) .. lo unidad da la rwci....Udad""" la inw>ionalidad, u 

decir, la untan da loe - ladDa clal ai-. e:ntonc.., 1J..a ru6n aa doblllQ• ante 

lu puionn y laa afoct""?s.oc1n Mat6toloe ne. Lo "'" debe auc-.. ea QUB lN 

1.Jmlinaci- aa -tan a la ....... , heciando lo - .. ta a1tt .. ~. Poro 

Piatiñ la virtua ai=ipra y """'* an al J.am. reoianal exiatan 1aa cuetro •l-i? 

toe --· pu• a1 f-1.tarol •l c...-ieianto y .in aai, al conzlln actuara 

bian, la - biatir!a Nr!a la -· y no aa! la virtud(2S). En tal -do, 
¿E.dat... aern racianalH a i........i-J.a al Id_, ti-? En raalidad •• pi­

- ne pueda ... u!r lo - ....,.. ••-w1ta .. qua Piatan - qua -

den am- ectarea ""potona.1•, - die.ir, .::.tuG'61 en auelquiir _,to, - ccwi re-

24) e.w.F. Hegel. FUcaol't• • la Hhtarta Uni--1. 1119. 113 

2!1) Arl.ot6tal•• Etica a Ni ....... ~. ti! 
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cianal o can 1rr.cionalidad, P9?'0 no con laa da. 111tuac1ona al idPID ti-o. Sin 

.-blrgo, •ato na aignit'iCll q.a• la raz6n IM la virtud entone••, sino "-'e la razdn 

ea la proyaccit!n dol conociidonta, la aabicl.rr!a y la inteligencia hacia la Ideo, 

En ce.t:do CDO S6cratea y Plat6n aa ercuentra rµe identifican a la virtud con 

el canooiaiento. En otrea pal.abras, loa juicios •t1cos &e pnaantcm ce.o ducubr!, 

ld.entoa a loe cp..1e a• 119Q1! por •di.o del d1~111.anto. 511 establece antoncus un 

~l•Ueao 4tico-cognoscit1vo, coneiatente en "-'ª al diacsmia:lanta dtico es uM 

rorm da eonoeialento, y cuando ea aplica al ser t-...no aa t191119 "'"' '•ta es un 

ignorante 11 cc:mete actoe irworalu. d'or c:p.1' aa ignorante? Par no aar lo 11.1f'i­

c1ent..nte h&bil para diecandr entre lo bulltlO y lo .Uo, o lo QU9 la enaella lo 

buen<> y lo que lo ~ lo ..io[2B). Bue.do entoncao quo todo aar i..ano naca 

aiando igncirant8, que loo juicioe 4ticos aa van a ir conociendo con ol tninocu­

rrir dol ti-a. Poro, ¿Sa conocon pcr a! aoloo7 ¿Alguien loo anaoi'la 7 ¿Se la ·~ 

lla a dillCtlJ'nir al aar !-.- o '1 aprende aolo7 So podría aeguir cuHtiorvsndo v.,_ 

riaa v.::n pera1 na no •• lo importante, aino •l rnpondr. En reallded lDll Jul­

cioe •ucoo na n conocen por a! aolos, ni tallpaco .. aneeRen .., la. pizarT'Of'Mta 

ni en loe televisar.e d8 caM¡ ni tl!llllPDCD ae apr-.nda del c~artMlianto de loa "! 

yorw:s, ni .. preocupa por al c011part..iento de los Def'IClrll9. ¿S'ntonca11? Loe Jui­

cios dticoo oon intosJ 111 no lo aon todoe 111 la aoyor!a, ¿Par qu4? Porquo de!>"!! 

den de la volunted, y nta 1Uti.Jm es 1nd9pandienta da la cultura. Se da l"'llp9tidu 

vecs• en la hiatar111u hay tribu• can aaeua culture. paro ~ son ~nt. 

pae11''iataa, ., cambio, •xi.aten nac.1.anea que aan ali-rt:a bdlicaa a poa.m- da su 

cultura. ten daurrolladm. Exi•bn te.bifn, psraonaa con ..cuca conocbd.Wltoe pe­

ro qua, •in mbergo, no necuitan diecernir entre lo bueno y IU contrario; • IU 

lado Ht4n lm atrae aujotoo con butante bi.,_ y -110 conoc1'11.onto [ 7), paro 

<JI• ta11poco diacienwn llntn la buano y lo que no lo u, no parqua no .\CJ. ~­

ten aino parque no l• canvi.,.. Schop-....ar op1,. que t<>da mrtto lag!t111C1 ..,_ 
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ral o intelectual, tiene au origun 1M1taf'!~co y no a61o físico o baaedo on la a~ 

psrienc1a; CClltO conaecuenc.ia de ear utaf'!aico aa &-ilriori, es innata, y pm' lo 

tanto rsdiea an la COSCL •n aí y no tanto en al fanl:meno( 2?). L51gnit'ica entcncaa 

lo antaricr que la 4tica y al conoc1.aiento osti§n s8f)aNldDB7 S~n lo citado, no 

ae necesita sar culto ptll"ft aeber ai aa ast& sctuando bien o, aecudaraa en la igng 

rancia pfU"'fl obrer Ml. "A.a! hace coda uno a6lo aQUallo qua ast~ en MJ re.ture.laza, 

wo la ea innata, irruvocabla"(2S). COllK> re.aultado, no ae la daba da enseñar e. di!, 

carntr al ear huMano, sine quo ae la dabe da obligar a poner en prictice. su aent,!. 

do de eaclArvciartento. ¿A q..iit§n cO?Te:sponde tal labor? ¿A los Eata~? Eatoe es­

t&n dollaaiado ocupadO!I ccn .sus expansionas terrltorialos, ea! CDIO en suo finan­

u:e y ll'fl au poraonal a e.u servicio. Hay qua reconocorlo, a llU!I cfoctrinoa rallgio­

saa lea carmsponde bsl labor¡ poro sa repita, a lws doctrinas religia&Qa, no as! 

a loa cp.JB le.a rapnsentan puaste CJJ• astas l.1ltimos angMan a ous prosAlitos, fa,! 

••ndo lo que ea 1.fl vardd~ &tic.a y la -.ore.l. 'f le. rssaussta anticipada a la 

cuoaU6'1 que se harle. as ~·. para los no roligioaO!J corre.,onde a allm -18'llOIS 

al eprender ci pooer en pr&.ctica al discstTlir para distinguir entra lo bueno y su 

contntria, ¿C6'oo1 Can la rezoo que C<>dll individua poseo. Loa do mente ligora y 

94Jarficial opiner«n en centra CCDO ccosualo a au axtl"Clv!o, y dir&n qua una cosa 

no axiate, debido a q..ze ca.rocen de alla, o porQUe no pueden o no quiervn coruxzar-

la. 

Sin Ullllba.rgo, ¿La rez6n ea suficiente p&.n! podar discentir? La re.zdn os sufi­

ciente para diecend.r y encmtrnr la certeza, debido a qua la ntZ6n .. la concie_a 

cia ahple CJJ• ratlax.lond sobre sí tliMl!l y as convirt:f.6 en sutcconc190Cia 1 ao 

elav6 a la categoña de oap!ritu, tnlscondiendo. As!, el p81"'1M1Jrlento negativo QUB 

•Oltiene q.¡e la ignorancia haca actuar Ml a un individuo, se convierte en parl84-

cionto positivo cutllldo ha quodado domostrado ~e no M el conocimiento lo ~a ha-

27) Arthul' Schapemauor. En tamo a la Filoeafío. p&g. <2B 

28) I<*, 
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ce bUer'to al aer humno, aino .., raz6n. Y aa praciu.ante por esta raz6n qua al 

_. hl.meno pcdrtl llegar a la Idaa de Juoticia, ¿Ct.o? Por el ceiaino do la vsrdo.d 

y de la certeza, pu .. ta que la autcccn::isna.ia deviene raz&i de la conciencia ~! 

plo. As!., i. raz6n, al t.,_. cortoza da lo que lo rodea, da la J'Ullclad dol ..,,._ 

do en - habita, podr6 eapirar al idoall...a, Mldnl a buacu una idea quo, al 

alcenz:arla, ae dllrt cuenta ce que el omina recarrl.do fue al conw:to, qua tal 

CMino pcdrtl aarvir da ¡¡uía a loo '*"48, y ~ ruultado, no quoni! regresar 

J""'"· Eato an ,.,,..... aa conaco ce.> s.¡¡uridad on a! iñ.-, lU..u libertad da 

la _...x16n y do lo negativa. En aota sentido a1 .. puada hablar de ...ur da la 

i~a para entn.r al "'ino dol aar. 

Hay algunm qua qiinar!M lo con~o, ~ que la .nu6n an a! no 

no .. lo eufiaion~nte fu.,.t;e y podorooa para l<l(lrer tal fin, .. decir, una 

canwota ~ta ltica, quo ea neceaeria algo I04a cUido, IOb !ntillO dal 

acr n..-no, y hto ea al aentilliento. 

•Puaato que la •oral tiene una influarcia aol:Jn: l.aa 
eccianea y et'eocionaa, me aigue "'• no puGdll deri.VCU"A' 
do la raz6n par a! aola, e- ya h..ae prd:>edo, no p<1.cla 

tener •ate influencia. La .ural eJt:Cita laa peaionae y 
prodJce o evita acc1.cnea, la mz6n por a! llia11a es ce.­
ple~• illlpotenta an aate rsapecto, Las rwglu de lo. 
~dad, par conatEJl.d.enta, no aon ccncluaionoa de nuea 
tni rez6n" ( 29) , -

Ea decir, psre Hla9 •l ..,. tit.ano tiene doe calñnoe quw le coni1>ccn a la "!:! 

ral¡ unen .. llega a la llC1t'al. par 119dia do ~toa y dol i"'*'ccionea¡ dosl Pm" 

-o do un aontilñanto i.-d1ato y da un fino eentido interior. En cuanto o la 

teaia dll ~ 8Ul'g'• un probl..a, • uber, ¿Al hablar da aentimisnto, no ae habla 

do prw!'enmciaa? Y ai el sentUcienta oe una p1'9f"""""1a y vicavarae, y .t embae 

.,.,...,.,., a la eoci6n por Nd1o de lo efeociiln, ontoncea el """'ltado da ... 

acaiiln no ~ ur ni CCOlpla-..ta -doro ni par ~lato faleo, puuto que 

29) o.vid ~. ~ cit, pi¡¡, 296 
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no •e sabe haata "°'' liMi ta ae verdadero un eanti.Canto o no lo es. CCllO conse­

cuencia da lo antari.or, al ser tan contingonta e !ne.atabla al aantim:J.ento, lo ea 

tmlbii8n le llOT'l:ll, y data no daba aar u!. Loe juic.ios "'°"11Bs eatarin afectadOD 

entonen por la pnrferencia plU"1! algo o para alguien, y lo que aucede::ñ ea qua ao 

prasentani la confua16n, la incerticimbre al na podar nabar qu& au todo lo ante­

rior, ¿dtica? ¿moral? ¿aentild.anto? ¿verdad? La reapuaata "-'D se de an eate trab!. 

Ja es ~e aon s6lo irclinecianes personelea. Sin embargo, e! sxiste algo vordode­

ro, a Mber: ~e se trata de Dnlitir un juicio llOJ"el. Que lo dnico que se ccnai­

gui6 t'inalmente fueren en&Jeñ09 •ore.bis, es cierto, pero tM1bUn es cierto que no 

ae deben de tmar oaos ansuei'ios •oralae puea 1 lo grava aarlM QU8 so acaptui ceno 

vardadoroa y 4tic09 talaa sueños y que se ccnviartan en legado de la.e generacio­

nes poetarioree e<na lll!rdmltientoa, CODO eclusc:i6n. Si ae! e.o hiciere, no e:itar!a 

fD!'llm'ldo BBl"9el eut6mtu1 •ros receptores da ideas y no croedoree do allas¡ tal 

vez en venganza pm-cp..ta ae! aM la ecilcac.16n c;ue aa recibi6 o por puna paruza o C!, 

ou•re.. 
Esta tipo de llOnll eo la CJJ• Bargson llmne. "carrede.•, consistente en qua tel 

•oral le 1Npedir4 a un individuo la integridad da au aar, as decir, no le pemit! 

n5 convartiraa en un espíritu con voluntad, autodetenninable "" d IÚ51110, ceno 

dnica ficialldad la de sus idea.a, ain que las idea.a de otr-c::. aaan mondamientoe iao­

ralae,aino un razon.ianto 'tico y no un sentimiento o incllnaci6n •ore.l, sino 

una verdad •apirl hiel con le: corniocuMlta Ubo~6n dal yo-eujato y la ad..lc.aci6n 

para: la lldecuaci&i al YcM.Jrd.veno. Tal es al peligro dtl la 111orel cerTede qua ?18 

pl"'lld1ca an laa dit'erentea r.llgicnea, no par ••taa .., d, aino en eua portavoc.a. 

¿Por ""17 Parque ntaa pm-aonu, en .,. a.fln de ccmKd.car, º"JU""llaar y hacsr aentir 

su doctrina, rec::urr..n a loe aantimientos¡ hablan del m9CII"r prsdic.an al pard6n, I"!. 

pudian la vialencia 1 censunm el odio (la.a busma religioncsa y los bu9f'l0a partov,E 

cea, no todos) 1 en fin. En su dunpereci6i di no asr ascuchadoe o entsndidoe 

apelan a le. bu_,.. aenti.S.entoe. En eato sentido, .. puede hablar da 9Cl:nll 1 111, 

poro no 1111 'tica, lf'or qu6? Parque lee indivic1Jce qu• la oigan lo honln por -*! 
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.S.antoa1 no por razc:nemientos frfos y calculadores. Bargeon diríei al reepecta que 

tal •Dntl na es CBrT'l!d!I, eino abierta, propia de los 1Ústic0!' 1 de loe sMtD!I, de 

los profetas y de los innovadores, y "-'ª par tal sa funde an la emociái, on el 

enttla1DS10, con un iapulao renovador de la vide.. Esta renovec16n 1'40rel abierta ae 

base en l.IJ existencia da unei fuerza destine.da a procurc.r tal ronovac16n, rundcsme_n 

t4ndooa para ello en l.a presi6n oocial y el iq>0lso d-il m.or, dichtus acrdfest&­

ciones se aplican para consaNar la fCJl"Tla social propio de ln espacio hl.IQltlna 1 pe­

ro excepcione.blento capaces de tn1na1'onnarla gracias a 1nd1vid.J~, cadft uno do 

109 cueles representa un esfuerzo de le evalue.c.161 cree.dan!!, ccao ai surqi1t"1 uno 

,..,,eva aspecie de sares humenos(:D). Paro en esta circun:ste1ncia no se puede hl!lblar 

de la morel precisamente, no por nogo.rso 6sta ni por no acoptar lo. renavt1ci6n mo­

rn.1, Bino porque bttl serla al resultado, el prod.icto¡ ¿De ~ .. uS? De la f"a ¿En qud? 

En le doctrine religioM 1 en el ser hUOl8no, en le palabn:s, en la divinided. 

Para Dune Secta la fe viene a aor una visi6n no ospoculativa, sino pr&ctica 

q..ia airve paro dirigir la ccnd.Jcta del oar huaano, y al EÜBl'IO tiOflllO a esto últi­

_, hacia la beatib.Jd etetn!l. Pera, ¿Clno ea puada dirigir la conducta del indivi­

duo por medio da la fa? La fa ae una creencia, una osperanze de que auceda o no 

alQ"0 1 pero no se puede ordenar algo. No se puada ordenar: no odias, nma sol.amon-

ta, pmrdona a bJ enendgo, olvida la cfense, en fin. Tal voz el individuo soa be!. 

to, pero no justo sagul'"'fS9nta. En todo caao, la fa condiciona la obod.iancia a la 

divinidad cm.o afirma Spinoza, paro no en cuanto a.l ser hl.Mle.no. 51 a• arguMOOtarn 

an Contra [1.J8 la fe SÍ Condicione la obediencia al oer hl.IMno, 88 tundni QUB acae 

tar CJ.18 afectivamente as! •a, paro lo QUB no 8& acapta es QUQ Asto set• bien. Ya 

bastante aengra ha teffido de rojo la historia con tanta ••.urrte iOOtil d111 guarrea 

(.&a in.1tilaa todavía), y toda por seguir a otro aor ~o, tal y eme lo ea uno 

mismo. 

30) Cit. por Nlcala Abbagnono. ~· cit. p4g, 469 
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Que an IMlChM ocaaionea la t'a CCllPJ"(IData al ser hullano1 ea verc:kld 1 pero, en 

nte Ca!lo, aa• a.ar ht.eeno (aunque por la actividad o ha.bilidad tanga que ej~ 

ter tinas abaolutDll9r'lta naceoartoe o arb1tnlr1on), al CQ11Prcaetensa, celebrt'I "!" 

acta rvd.eten:iel CJJB c:te.r& otra direcc16n a lB vide de 0159 sujeto, cepe.t de tra"! 

romorle' Ao! lo viou..Uzaba el gran rilósofo de Kl!n!gabsrg, y aa!, al 8'JblillB y 

11egn1fica pan5'ldar dan&a S5ron Kim*l!rgtJ'ard lo lega a la hullunidad diciendos"Le. 

ra viene a ser la conciencia 00 la atam1dad, la cartaz.a Ms npaeionada que lle­

va ol homtlre a aecr1.f'icar ·todo, incluao la vicla"( 31). Uajor 1t1anoro de e>cpllce.r lo 

"'°'ª as la fa no e.e podr!a encontrar flicilmsnte. Esta carteta do qua he.bla Kierke­

ggnrd' viene a aar la certeza tu"lgUStiada o, le. mi!MIO angustia qua tiene certeza da 

aí mema. Y la corciercia da la atemi.Md rasulta eer la ralaci6n ser hurnano--OiDS. 

Os sota mnore, al individua aa obliga o C01Pratttte e. crear a no hacerlo, a tener 

fa a a no tenerla, y el creer en Kiorlasggnrd ae por'Mlr'8a en defensa contra los i~ 

tila• pena.i:Piontos- do querer comprendltr, as.! CCllO en contra: de le.s eat~rllos in­

tencionee de podar ccnprendltr, Esta ai tuac16n we necesaria a ls vsz cµe producida 

por •dj.o da un acto exiatancial del sujeto. Esta e.eta existsrcial significa la 

-aracilln con el amdo y cm su ideal de 1ntal1¡¡1b1lldnd. En ol:rea palobrao (IDl!a 

e>caetMente con palabreo de Ki.n<eggard) "\...a re .. la p!rdida de le razlln". Aun­

(1.Ja tal voz. Asta aea el fino sentido intomo ""'º monciOt'lel Huma necesario pe.rt'l 

que, junto con la raz6n se llllQ'Ve a la JaOJ"l!l. Tal vez sea un instinto no.turci.l y 

prqJio dltl ser nu.tno de tener f'e en alguien .&a el8'1/ado, qua isa convierta en el 

aentida CIOrel. tJ.18 obligue y data...tna al 1nd1vicklo a cOflVivir on armonía en el 

Universo. 

Una c09a. se 111ard.fiesta y a• revela d8 lo Mtsriar: la cQ"lducte e:.t& condicig 

rinda. Paro, ¿l...a conducta BB el CCJ1Portmniento da un individuo? O, ¿ El Q°"1orta­

-1ento •e determinada conducta? ¿Mtbaa cose.a son lo·· llds.io? Según el diccionario 

31) Ibid .... p&g. 526 
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la ccnctJcta ea toda· raspuute del organianto vivo a. un est!1a.1lo objatiusaonta ob­

aervabla, aun.,. no· tonga un car&:ter Unifonio, y que par lo tente puede var!a.r 

en relac16n a une situ11ci6n datenrlnada( 32). Esto últi110 ea lo qua difarencia a 

la cond.Jcta del caaporu.ianto puaata qua, en •l camporta.ienta, el eatí11Ulo obJ! 

tiv.anta observable debe ear unif"ome. Y 1 ¿En ~.ui c°""iate eso da 105 "unifo1T1111"'1 

Ser urdfonaa conatituye l.tt. rwecc16o habitual y constante del organismo a una ai~ 

ci6n dltend.nada; ea dscir, viene a aer la elildnaci6n ds la conciencia, dal aep!­

ritu, aa! CCJIO da todo aquello que no puada ser observado y descrito en t&rndnoa 

objetivoa¡ prescinda por tanto de estados aubjetiv09 o intamo!I. Eate c0111portmlie,!! 

to tieno así una dirección mecaniciata, en donde el aatír.Jlo extamo aa la causa 

del c~ortsaiento 1 con la intanci6n de hacerlo avidantom90ta pn:inoat1C4bln. Eato 

es lo qJe ea conoce caM> Bllho:viariMo. Da lo anterior so ck!IO.Jce ~ ae debe de t1 

rae addado y no hablar da ccnpcrt.wiento, sino et. concllata. J}'or ~67 Parque el 

individuo no daba de hacsr a un le.do o ignorm" a la con::ianci11 o e.l. oap!ri tu para 

regir su actuar aino todo lo contrario, 158 debe, no dit ccnaiden!r y si de basar 

l'kJastrn conóJcta en la concien:ia, e. bel.se da razonmdonto, para. lDg"rar la autCICO!? 

ciencia, o sea, al eap:(rib.J. Y al hablar de deber, ea hace, no en al sentido e~ 

-.1n o habitual ~ correeponda al ueo ordinario, u decir, a saber ruspondar o 

~llr con una obligaci6n contnúda por habe:rso celebrado un contrato o une. pro-­

mesa, etc., sino "'ª se he.ca con una d1.rocci6n t'ilos6rice, identificando a dabar 

con una obligaci6n da hacar lo corTOcto1 de un actuar recto o adecuodo 1 •a docir, 

una acción recta del eer hUtnano vieno a sor un deber moral y 4tico. Aunque claro, 

11UJ119 la contraparte QU• dice: ¿Debo hacer a6lo l.ae cosae que ~ y na e.a! las 

~ CJliero? Do ser a.s!, ¿Vivirf mi vide cmo los cte.&s ~iaran qua lo haga? Y la 

respuesta que ea aconseja a las snterion9!nterTOge.ntos as la sigviant1111 "61 treta 

d9 tu vida¡ haz coi •lle lo qua ~ quiera•" aoetenida por la tasia de QU8 ai la ª! 

32) Ibi-. p&g. 213 
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tancia 11n la tinT'll aa tan carta, deberla aar por la •nos agradebla, buscando la 

felicidad(JJ). La cpini6n qua se ofrece aQU!, •S qua, la toaie antariOl", .&a cp..ie 

aansata pareca egoísta, pues c&.o aa puada aar f"allz viendo aufrir a otroa. Ade­

.&a le; verdadera felicidl!ld no axiah. La f"ellcidlsd conceptuada y buscada 111.Jrga 

dal deaeo da QUB exista UM cosa así, y no da ~a exieta efectiv~nto. ce.o dice 

Ariat6talea1 •No el placer, sino la ausancia d11l dolor ea lo qua busca el Mbio"'. 

Y as C1-1a en vsrdlid, no ae debe de buscar y peneguir dgo que no existe, sino de 

evitar algo tan real y axistonta c~o lo os el dolor. Se gastar! todn una vida 

buscando le fallcidlld, y la final, H oncontnuii a6lo lo que existe, al dolor al 

descubrir "-'ª no exista la t'ellcidad. 1Not No •• puede decir lo rds-o da la IdGG 

de Justicia, puaa ••ta ya do par a! axiete 1 ya de 11! exista en la Naturw.laza, y 

la Naturaleza no ee inexistente. Alln .&a, no se podría hablar de (1.Ja al alcanzar 

la felicidad se alcance la justicia, pues aata '1lt1M no ea dependienta da aQIJ&­

lla¡ as! te.poca se pueda decir ~ al lograr la justicia ea logru la felicidad 

puea, la jueticia no busca el placar aino •l juato aquillbrio en lm aerea h!JIN­

noe, punto qu• loa aarea hulenm, da por sí ambiciosos, no H eantir&n reUcea 

ai no ganan toda, si no cbti....,, todo y no pierden nada. 6610 así podnin aceptar 

qu• t.Jbo juat1c1a. En esta aantido naid. el contenido de "vivir fl1 vida ca10 lo 

quiero•. Psnt 111111P•zar, cuando algo aa de alguisn, aae "alguien"' pued. diapor.r de 

aaa "algo" por cai:ploto. 51 un sujato die.o •oa mi vida", aso individuo pum:lo ao­

rlr y revivir cuenda lo daaea y cuantos vacas aaí lo c1.Jiare, cosa QUa r11.mca aa he 

dado. Y si se replica ~ntando QUB no ea en eaa sentido CDIO aa t~ "vivir 

m. vide", sino an al sentido da conducir 1 ttiri~r y aj9CUter un .:to, entorcas, 

H contesta qua con re.zi5n aún •YDr", no 1se puede actuar conforwa s r·1.utstre ai11ple 

voluntad, aino Conf'Dr91! a la raz6n, conforme al conoclld.911to de nuaatra simple 

conciencia, ea decir, a la conciencia universal. 

33)Woyna •· Dyor. Tuo ZOOGa ErrdnMa. p6go. 1? - 19 
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El asesino y al ladr6n actúan confOlWilt u au voluntad, y algunoe hasta con 

plecar, y en asto no se arcuantrs aticidtld algunei, Si pare acb.Jar rectaoenta ao 

daba da pertenecer a algo, entonc•11 ciua ase al¡;¡o no aaa un aiat""8 o un arupo do 

H1"98 hl.manos, sino 11. un reino, ¿Ctml? El da lo •tico. Ct.o Sche(Jartleuer dice del 

9Ujata qua obre aagún au vide, no busc:ar'lfi en sus acciooee ..&a ~a sólo al inten!a 

o bien su ccaod:idad, pero an datrt.ento de otro, aún .!a1 ae aprq:>iarii do algo 

qua podrt§. beneficiar a todo$¡ asta individuo no tiene .., el corez6n el aantimien­

to ds le juaticia(34). Sin •bargo, no aa estA do acuerdo an una coaa, a seber, 

que se identifPiqJe a la ju1t1c.1a con el senti.mianto, y qua resida on el c0l"8z.6ri. 

¿Ct.o daba actuar entonces al ser hulWlo? En todas sua acciones con un obrer rec­

to, &tico, cmso prin::ipio perei actuar aimpre de la aia.. far.e. en cualquier cifl­

cunatancia y persone.. Au~e claro sstt4:, esto en m.Jchaa oce.aionaa •6lo quede! an 

intento, porque el ser tiu.ano, ai no eicb.la innuenciado por otroa 11araa 1 entonces 

lo hace •D'Jido par intereses; rer9. vez actd.a o u conct.ca pDt' a:! aolo, y euntrJ• 

actd'e por a! solo, cQ11prendsnf lo CJJ• ea actuar u obrar nteto, pero no ha eprend! 

do a obrar r.cto vttrdl!aer.enU. V.gr: cuando ae ofectóa la ~o.ración da 2 + 2• 4 

a• CClllPnlndli l6gicaMl!lnte qua la l'.Mll!l d9 dos n&l.roa, aa decir, el ,,.,,.._.ro doe. a 

otro róliero dos, as igual a cuatro ~roe o al signo cuatro, pero lo <1.J• no aa 

ha ~ndido ea por ~ la ....... dli dos nea.roa, cu'1 es su utilld.?ld de ase auraa y 

ai aa bueno eplicarln a la pnlctica. Cuando •• aprende qua la BUM da loe ru..ol"Oll 
•• la unión de distintos valorea p~ obtener un 11610 resultado, y q..111 au utili-

dad consiste en que, por •dio da aao raaulta.da aa coioce el conjunto de w.lonu 

y qua, a .. "'""° conjunto da vnlcnaa aa auparior a todos los cp..te rm'Tloftn perta da 

,1, Y qua por lo tanto, arwoniza y Q8gU?'8 al lug-ar di! cada velar en al conjunto, 

MSlo entonce• se entenclt!tr& que a la Idsa de Justicia na se la c~rd9, aino qua 

88 la aprwnda y 81t le aplica. ¿C6-o as posible lo 1!111tar1or? Oc. c.inos hay pe.ns 

ello. El priaero •• al de la intallgenci•, la cual ea prt(Jia de cada MJjeto,~an 

34) Arthur Schcpslhauer, La Sobi<*Jr!o do lo Vido, ~. 107 
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debe dejarla salir y dsaarrol.larla. El segundo consiste en la pr4ctica o on al 

ejercicio, m.JncpJB aato iapUca quo antes tiene qua ser apnmdide do alguien. Y 

at1-d ea donde axiet• un grave riesgo, e &&bar, que el que la enseñe lo he.ge pa.r 

11edica 911p!ricoa 1 ea decir, qva esa indivtckJo lo hayo aprendido a su vez por JJD­

dio da la axpsriancia y no por ooctio de la autoconcien:ia, y ~a, los QUB apron­

dan de este individUo lo hagGn a trsv6a da la experiencia de asta últilJIO. Ea bien 

h1partente aclarar QUe, ya COiia individuo no puedo aprender de la axperiancie. 00 

otro, ni 6ste ac:Jnmdari do Jd s.upuosta 8'1J)BriencJ.e¡ tan e6lo so podró inferir, 

..ta no aprender. Y si C!CtlBD oe arinnanu "si aa puede aprender en basa a la e>q:>e­

riancia de otro", ao ccntoatarla ~o so confunda la poreza CO"l al aprendizaje, 

puesto que individuo que oapara· aprender de otro que ya hizo todo, y que por lo 

tanto no analiza ni re.zoos y se conf!a a todo lo que su anaaf\ante le ctica, entcn-
• cea ea un sujeto que no obre ni actúa par aí .:ltJflo, sino q..¡e r:ibr"lrl en 61 • COl'T'Og 

to, ¿Cut( H dlilbu hacer entcrce.8? Execta..'1ta esa.,¡ Hacer! Hi!!SCUr uno nd.51K> y he.CQI" 

da uno ld.BllO "yo", e.1 yo que actt1e ccnforM a la autoconciencia, sin temer ceno 

aj91:1plo a otro sujeto y hacor o dejer da hacer segdn este inctiviWo. Los elB11E1n­

toe no aarin ai~re loe Id.as para dat81"Sinada cond.Jcte, na! como el estado in­

terno dul indiv10Jo¡ si se decida a "aer", pntoncaa ae habla de voluntad, o cmo 

sostiene Spinoza, viene a aer al esfuerzo dal hmbn para peraevarer su sor cuan­

do se rwlaciona 8610 ccn la Mnta(3S). y ya se sabe qua en la .anta redice. la in­

teligencia y la rez6n. 

•Eeta ariraaci6o se baM precis-nte en el aaot1do da la a><periari::ia, 
le cual, no viW'llll a sar sino la pt\rtic1paci6n personal en aituacionea repeti 
ble•, en donda l..w'I individuo tiena ¡pq:ts.r.lercia de QUa cuenda WIJCBde algo, ,.;.. 
ceaari..,te ti..,. qua nu1ulter taabi&n algo CJJ• ya ea conocldo. Par ojtlplo: 
todo eer N.-e.no eebe que 111 dlllaprenderae une iaanzana. de la reM de un Arool, 
e~lla necalJ4r1.-ente caari hacia al euela, o q;e i~luso podri. golpearlo 
., la cabeza, y •91ibri,• qL19 as debido a la grevatM:d. Paro aeta Mr ~ s6 
lo sabe que aste t'animeno se JJ"nnta por la grawdld1 .&a no r.ab9 •ACte.11; 
te lo qu' H la grevedod. 5610 •abe que •• par la gravedad debido a que aaI 

35) Bonito 9p1noza. ~· cit. Eacollo, pAg. 144 
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Paro al hablar De voluntad puede hecerse en dos dirscoiaiea, una con \Jn sen­

tido f1loa6rico y otre con un santido pa1col6gico. En cuanto al aantido filos&i­

co 111 tiene qus la val.untad es al prin::tpio recicnal de lae cosas¡ nd.entras que 

lo d811ost:r6 y trisn511d.ti6 Newton con au conociJrlento wrdedaro, ya que áate 
fue el prll9ll'1'01 no en recibir el golpe da 11e11ZC1.0« en la cabeza, aino de "vi­
vir" ea.e iiu::aanto 1 despertando au curiosideld que le llov6 a investigar el por 
~· del f'en6aeno de la catm de un objeto hacia la tierra. Newton tuvo la vi 
wncia da 1!umtir el golpe, do la curlosidnd, da la 1nvaatigaci6n y cano cc;r;: 
s.cuaneia del conocindonto verdadero. En e.amblo, todo eu:?tJ1U QUe sufre otro 
golpe dl!I manzana en la cabeza, al no tener curiosidad, ni al prlncipio de la 
1nvastige.c16n, s6lo aire, o l'D8'jor dicho a6lo podnS inf"erir ccino consacuan­
c:ia: •Ah, ea debido a la gravedll~, Ña no 64bnl re~lo ~6 es la QT"&­

wdetd. Tal voz ha da objetarse que algunos s! ~en lo que es la gravedad y 
qua pcr tal, ya no tienen B)(Jlariencia sino vivencia. Se rasponde 1:1-JB ai se 
habla óa científicoe 59 pocfr!a aceptar pero, no as! de lm delaAs indivictlos 
QUB s6lo conocsn la g:re.vedad por ccnocar su concepto, y esto dltiino ds nin­
gtln modo significa vi\lencia, Todos podSllO& ver caer objetos y aabnnoa que 

as debido a la fuerza da atracc16n roc!proca de loa cuerpO!S en ra:z&l directa 
di! ou me154 y en n1z6n inve1'9a del cuadrado do 5U distancie., y ea! lo rupati­
?WINlS e genoracionaa poeter1.Dt"8a 1 y e.a! tembi6n, todoa se:breaios lo qu,á as ol 
principio da la gravitación univeraal. Pero la ""'Yar!• no tandramoa le vivan 
cia de eaa principio. -

Lmi; seres h~ du vivencia (co:-o Nswton) sebnm porq.Jo la. oianzena 
cu el sualo; loo 891"88 no.anos de a><periencia (la 118yoría} aabr&i e6lo que 
la •nzene caer« al sualo, Ma no por Qui!.La vivencia, CCJDO lo aaPiela w. 01! 
they daaigna toda actitud o B>q:>Na16n da la con::iencic; y caao un hecho da 
la conei9'1Cia, uno mA.s de los contenidos dal •cogt to" ccmo lo aeñalaré 
Hua...,.l. 

Si a6lo l!lprandemcs a vivir o incluso a conducimoa s6lo por "9dio de la 
a"P8Tiencia1 asta oaundo (no el plan<lta tien-a) qua as! nos fua conatru!do ... 
p!ricemente asta.ni deterninado a morir a.lgón día f'orzoel!llll&nte y nosotros ce:; 
61, pO!"q.19 dllecubriromos que la vivencia, el ur ax;sreei6n de la conciencie, 
nr& 11Uy auparior a la simple oxperisncia. Con la vivsncia no nacositan:J1os 
drl un Niatagogo CJ.Je nos inicie en el rito da la vid!!, aino Q.JB uno llismo aa­
ri el iniciador clol vercladaro conoci1111onto. Así., JA conciencia nvonurd ha­
cia el oap!rltu, contran"aatendo voluntades ajama 911PÍricas ~· sólo nos 
"trn3eñan• sobre al paudo o baaadlsa en al peaodo. Y esto es precisanenta 1.l1 
axptrriencin, cer.dnar con le cebsza vuelta hacia at:ri.a pOl"Qlle sebsm0$ que al­
go ~e pesó vol\/Sn! a puar, aunque no aaptnos por quf suced16, n1 al por 
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la psicolDl!Í• lo define ccao el principio da la acci6n an goneral ( J6), Par ctre 

parta, existen rumerosa.., def"iniciones de lo ~a aa podría entandar caeo voluntad, 

incluso algunas da allu no son ""-9 que rupaticionos de otres. En el pri..ar con­

junto de defirrl.cionea se tiene a las qua id.nti fican a h voluntad con el apetito 

racional, as decir, el des-o o epatencia racional conf"Dl'llO e la nsz6n 1 an contre 

del deseo irracional que resulta ser ol libídine o codictn sin frena, y par lo 

tanto, ~ueato a la raz6n. Eate significada da la voluntad ea conaerv6 desde la 

filosofía cl&aica hasta la Edad Media. 

Con Spinozei varía el concepto dB voluntad, que viene a sar, no desao por el 

cual al alma apetece o aborrece lna cosas, l!lino f"nculhd de of'irmar )' negar lo 

q.¡e es verdadero o f"abo(J?). Se observe. QUO an Spinoza, al concepto da voluntad 

se enipieza a utilizar un Ufftino propio de le. psicologÍe: el all'Ml, y la voluntad 

se convierta an su faculted, ea decir, ceno uno de loa poderes dal eil.Me. Conrornia 

a lo 12nterior1 ya Plat6n había Manejada eata tesis, dhtinguiendo tres poderos 

del al.na, o aepeciaa ccmo 41 los llmaa: el peder raaional por el cuel el alM ra­

zona y dcaina loa inpulaoa corporales; al poder concuphcible o i1T1SCicnal qua 9!! 

bieM"ltl los i!lpUlsoa, l~ deaaoe, necasidaclaa y que conciernen e.l ~arpo humano; y 

al poder irucibla o iracundo, auxiliar del poder racional y qua sa in1. ta y lo­

cha por lo que lo l"Clz6n considera Juoto(Ja). 

quA volver& a aucsder. Esto ea P~• noa negm1101 a eiprender por nosotros 
lliB908, n0ts n9Q908 (tal voz por •iedo} a concx:.•r de lo "°'• so nos pr.aenta­
r& en al f"uturo, y esto no significa. que BM conoc!Mi.anto an ese .-snto H 
convertint en B)l:J>arienci111, aino todo lo contrario, pu•a cuando alcanz..os 
BH conoci-1.ento, aa convartiri an vivencie 1d9bido a cp.JB n~otroa •1aaioa 1par 
noeotroa mi.as ~ eM conoc1M1.anto. Eato a1gnificar6 la dllst.z,,cc16n 

del -.indo 9111p!rico y d9 loe 911J)Íricos ccri •1, pero a la vez 58nl una exc.laa 

36) N. Abagg,.no. l:\>u• cit. p&g, 1195 

37) B. Spincza. ~ua cit. Prcp. l<l.VIII, Eacol. p&g. 119 

36) Plot&t. ~·cit. La República. L. IV, p6ga. 506 - 509 
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Paro al hablar de voluntad puede hecerae en dos diraccicnea, una con un sen­

tido f1lca6fico y otre con un sentido psicol6gico, En cuanto al sentido f1los6fi­

ca ea U.,._ que la valuntnd es el principio racional de lao cosa.s; 111.antns que 

lo ctenostró y tr~t16 Nswton con eu conocildento verdadero, ye que 4ate 
rus el pri-.rc, no en recibir al golpe dll 9ar1Ze.na en la ce.baza, aino da "vi­
vir" asa nu:msnto, despertando au curioeidad que la llev6 e. investigar el por 
""' del renlnano de b cala! de un objeto hacia la tierT8. Newton tuvo le vi 
ven:J.a del a"'1tir el '1QlpB 1 de la curiosidad, de la invest1g5C16n y cano e~ 
aacusncia del conocildento vordodaro. En combio, todo aq1..11~l que sufra otro 
galpe ds manzane. en la cabeza, al no tener curiosidad, ni al principio de lo 
1nvastigaci6n1 s6lo dira, o 1'118jor dicho a6lo podr& inferir CCJllO consecuen­
cia: "Ah, es debido a la gr11vodsd", -.h no sabri§. re~ lo ~~ e9 la gre­
vedad. Tal vez ha de objet51"9• ciua algunos sí saben lo QU9 es la gre.vedod y 
que por tal• ya no ti8t181l B"+JBrlancia sino vivencia. Se raaponda q..ie si se 
he.ble. da ciant!t'icoe 58 podrla. aceptar pera, no as! de loe dad.s individuoa 
"'1B s6lo conocen le grevede.d pcr ccnocer su concepto, y sato i.lltiino da nin­
gún '*Xfo aigni fica vivencia. Todos podMoa ver caer objetos y sabremce qua 
aa debido a la fuerza de atracc16n reciproca de loa cuerpos rm raz6n directa 
de rsu rnssa y en ra.z6n invana del cuadrtldo de eu distarcia, y as! lo rspati­
naos a genBl"Gcionas posterlonus, y así tt1111nbi6n, tadoq, sabremos lo q;4 es ol 
principio di l• grsvitacioln univarssl, Pero la ..,yor!a no tondrMoo 1s vi'"'!! 
el.a do asa principio, 

Los seres htaanos da vivencia (CCl!'o Na.ton) e.abrin por"Q.Je la taanzans 
cu al suelo; loa seres ~ de axperian:ia (la aayor:íe) 84.br&n a6lo que 
le .e.nza.ne. caani al aualo 1 !Me no por au4.La vivorcia, cano lo aeffalA w. 011 
they designa toda actitud o aiq>resi6n de la corcienc.iB; y caaa un hecho de -
la con::iencia, uno mls de los contenidos del •cogi too1 como lo eeñalmii 
Husserl. 

Si a6lo eiprendlaoa a vivir o in:luso a conciJciro01S s6lo par medio de la 
e.ICpll!Sl'"iencia, asta llUndo (no el planeta tierra) que e.a! nos fue conatru!do • 
pfri,,_,ta ••tanl deteminodo a morir algón tl!e rorz-• y ~otros c.,;; 
61, pcrqu11 dlecubrlnnos qu. la vivencia, al ur axpresi6i de la ccn:iancia, 
nr6 muy Bt4Jerior a la simple expertorcia.. Con ill viwncia no nacasitaromos 
ds un fli.stagogo CJJB n09 ird.cie an al rito da la vicks.1 Bina Q.Je uno Jdamo ae­
i" el inlciadar dol verdodoro conoci1>1onto. As.!, lB corciencia avanz•rd ho­
cis el espíritu, cantrmT&atando valuntedas ajanea ~!ricas Q.Je sólo nos 
l'lsnseffsn• sobre al pu.ado o bafMrdae en al pe.aedo, Y esto es precisaraenta la 
expsrisncia, cemirmr con la cabsza walte hecia e.tri.a pDr'Qlla se.~os qtm al­
go q.Je pas6 volver& a pasar, aunQU8 no eapsaoa par QUfi sucedi61 n1 111 por 



139 

lo poicologío la dol'ine COllO el prin::ipio de la acci6n en gonanll ( 351, Por otro 

parta, existen ranNJ~ definicionea de lo QUB ae podr!a entender CGIBO voluntad, 

lncluao algunas de allu no son Más que repaticionqs de ott'clls. En el pri•or con­

junto de dsf'inicionea se tiene a lea "-'ª identifican a la voluntad con el cpeti to 

racicno.l, es decir, al da:Mo o e.Qetencia racict'lCl confOZ"lllO a la ntz6n, en contrc 

del deaeo irr'ftcione;l QUo rosulta 119r el lib!dina o codicie sin rrono, y por lo 

tanto, ~ueato a la raz6n. Eata significado da la voluntad se consorv6 desde 18 

filosof'!n cl.&aice. hasta la Edad Media. 

Con Spinoza varía al concepto do voluntad, QUa villt'l9 e ser, no desoo por el 

cual el al»a apetece o aborreea le.a co&a.8, sino f'ecultad de afirmar y negar lo 

QUB as verdedero a ralso{ 37}. Se obaerva QUe on Spinoza, el concepto da voluntnd 

so empieza a ut1liz.11r un drraino p~ia da la paicologfa: el alM, y la. voluntad 

ea convierta en au faC1Jlted 1 ea decir, ceno uno da los poderos del al.Jaa. Confof1116 

a lo anterior, ya Plat&i había ..,nejado esta tesis, distinguiendo tres poderos 

del al.nwl, o 11t9Pacies c'90 41 los llmtMI: el poder raaioneil por el cual ol al• ro­

zona y dCJline los impulsos comoreles¡ el poder concupiscible o irracione.l QUa gE 

biel"nlll loa iNpul8os 1 lm dessoa, necesidades y que conciernen al cuerpo hlltNlno; y 

el poder inlSCibla o iracundo, auxiliar dal poder recione.l y quo se irrita y lo­

cha por lo que lo razón consid&ra juato{3B). 

Cf.J' volvari a suceder. Eeto as Porciu• nos 1'1G{1at909 a eprarOer por noaotro& 
1110908 1 nos n.g..aa ( Utl vez por •iedo) a conocar de lo QU• so nos praaonte­
Ñ an el futuro, y eisto no significa cp..1a eu conoci.S.ento en eLH ll090nto s• 
convu-tir4 en e>q:1arlanci111 aino todo lo contrario, pu•a cuando alcenz.-os 
•M conocia.iento, se conv•rti~ sn vivencla,debido a qua nosotroa aiSll'IOa,por 
nosotros llieaos alce.nzamMJe eM conocitd.ento. Esto aignificar6 la dastrucc16n 

del NUndo ~!rico y de loa .eep!rlcos con '1, poro a la voz ser& una oxcelna 

35) N. AbaQ¡¡nana, ~uo cit, p4g, 1195 

37) a. Spinoza, ~·cit. Prq>. XLVIII, Eecol. p!g. 119 

38) Plot6n, Opus cit. La República. L. IV. p6gs, 505 - 509 
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En Oascartes, par al contrario, el ai.e. H !!!6lo racional, le. cual sa divida 

en accicnes y pasiones. En las accionas se oncuentren COlflPt"'Bndidos los deHoa y 

le voluntad; en laa pe.sienes todas laa aspeciea de psrcepcionaa o romea de cono­

cilliento. Ea decl.r, para Descartes, la volunte.d y el conocisiento tionon QU• ver 

con el errar, ya ~e 6sta depende del concurso de ailboe. Mediante el conocillliento 

al ser ~o ni e.firma llftda ni tampoco lo niege., aino que s6lo conciba les idea.e 

que puede l!!lrinaar" o negar. El acto de la efil"ftll!llci6n o da la negeici6n es prqiio 

de la voluntnd. La voluntod ea libre y cano tnl es m&s e~lia qua el concx.illien­

to, y puede por lo tente, efirrMr o negar tMbi'n lo qua ~ate no puado llegar e 

percibir cle.1"!1 y distints..ante(
391. ¿Por quti dice Ooacartee. que la voluntad es 

mAa S11plla que al conocimiento? Tal voz pDrOJe el conoc1r1liento viene a aar al fe­

ncS.eno y por lo tanto, a6lo rspreaante.c16n, si.entre.a que la voluntad resulte. sor, 

no el fen6aeno, sino la coso. en sí, por lo cue.l no puede sor s6lo t"'$flr9!!.enteci6n. 

¿C&ao es poaible asta? Sin otro medio m&s que el de le. ref'lex16n. El ser huraano 

adecud su conc:LJcta reflexiva a la voluntad y a la vez, adecuar ásta,su voluntad 

con la Voluntad de la Noturaleze.. De esta manara, la voluntad individuisl ref'la.w.1-

va (dirigida por la re.z6n) femar& parta de la Voluntad da la Naturaleza. 

raataureci6n del -..ndo da nuaetras vivencias, de rueetraa conci•ncia1; rea­
taurec16n qua aari une. limpi•za de rueatra .ante, que le he.r6 114a nautHte., 
naás curiosa y por lo tanto ús valaroea, incluso ai se QUiere r.&.a insolenta. 
Por AM!dio de la v1vanc1n, el reto del conociraiento ye. no viene de loa dem&.a 1 

sino de noeotros íuiemos. 

39) Reno to Dooeartea, Madi tacionea lletof!aicaa, DI, p&g, 74 
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Ye en pa!Sine.s anteriores se ha sostenido que no se debe actuar conforma a la 

ei.mpla voluntad de cada individuo• sino QUe deba ser conforme e la rez6n, vía co­

noc1miento de le ccnc:ienc:ie. airapla hacia le concicncil! universal, ya que en rspo­

tidaa ocasiones, al ser hul'l'IMo actúa con su volunt8d 1 instigoda a cmiqdo por ep! 

titee o afecc.iaios. El creador da ln !den de Justicia (no de le justicie.) debe 

evitar el conducirse da esta última menara, tanto los particulares QUB bUsce.n y 

ano!an la Idea da Justicia pani convivir en el justo equilibrio, ceno los juz.gDd~ 

ras QUB buscan y mabicionttñ de ella pera aplicBrla. Poro, ¿QuA en lo que se debe 

tt:ner CCPD base para que la siinple voluntad da un individuo se a.decije o se ccnrc! 

-. a la voluntad de lo. Naturaleza y por ende, n lo. conciencia univorsal? El deci­

diree a llevor a cabo leis acciones necesarlse p!ll'a alcanzar tsl fin, las cueles, 

llager&n a. eer vivencias que seN1ra.fi cerno be.se al c.mllJO de lD voluntad. Pera el 

decidirse a actW!lT no Bianifica ni viene a ser lo c,JB ~ quiero ho.c:.or o lo qua se 

~iare tener, pue&to aue o.l resultar lo voluntad un rent.ono de lo dBHado, daja 

da aar la voluntad "cosa en e:!", y entonces, el indivici.Jo que ectúe tamndo o la. 

volunted ceno fen6raeno, de5Conocer& y psrdsr'!f lM vivencias ~aaarias y 6tilea 

. caao basa al dcainio de la voluntad. Y, ¿Cu6.los son esas viver.:ias q..ie sirven co­

., base? Sin Wde loe juicios do valorea, los posiciono~ de igualdad, al sentido 

da una Idea de Justicia, etc. Cuando se tengan cano base todes estas vivunci!l!I ea 

quo so podrá hablar ::ie un dominio de lo voluntad, y así, las con~id11N1cicnes do 

cada S!lr humano so ctesplazo.rhl por todo el especia da lea vivencias eooncialaa. Y 

conf°"'"3 a lo anterior, ¿Cfao so encuentra la Idee. de Justicia ta:nendo a la volu~ 

tad caao cesa an sí.7 Prec15GIMS!nte a trev6s da lea vivencias, las cual.os tandn\n 

~e ser esencialoa, y al existir así. 1 obrarifn ceno instriaento pU'fl CJU9 le rezón 

conviertei u la conciorcie siniple en Con:iencia Urdver&al do algo, y oso "algo" ea 

la Ideo de Justicia. 5610 as{ se podn§ pragunte.r, no QUIS e:ii la justicia, !lino QU6 

es la Idos de Justicia. Par lo tanto, esta ea la raz6n por las QUo v1venc1.e.a son 

esenciales, pues, no so tCJM a la voluntad CCIDO fen6Mino sino como CO&!l en sí. P.! 

ro con todo esto, no basta QUB las :otvancias sean eaenciala&, sino q..ie tondr&.n 
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QU• aer intancionslee 1 y al devenir intoncione.la• las vivencias, aa astan§ hacia!! 

do nrf81"9ncie al car4ctar subjotivo de la vivencia, el cual se !Jallan§ integre.do 

pm- todoe loe actos da c~renai6n qua tiendan a aprehender el objeto. Y en este 

ca.!10 1 al objeta no es la justicia sino la Idea de Justicia, y al car&ctar subjet! 

vo da la vivencia de la Idea da Justicia viana a ser el ~ tal. idea. La in. 

tM'ICionelidcd do tal viviancia een§ entorcas la representación da la idea ( obje­

to), la cual, ne puede no estar, eino siaplB1MJnte est&, ¿En donde? En la intali­

gibillded da cada sujeto que siaqJra estar! ccupa.de por la Idea de Jueticia, ceno 

objeto ill!perecedero, perenne. Se entable entonces una relecifri entra ol sujeto y 

al objeto, en donde la voluntad da cada individuo jugar'\4. un papal illpartante {a 

le par con le conciencia ccmo ea ver6 m4s adelanta). Pero por desgracia, en .i­

dlae aapectae y •n ruitaredu o:::eaionee, esa voluntad actúa en fc:JZWa e~ívoca 1 cg 

., voluntad d6bil da un indivio..io tnlllbi'n ~bil. ¿Ct.o es esto? Cuando un sujeto 

Ht& cmpl-ttmnenta conciante da que ccmetar un delito os no--buena y que la acci6n 

•Jor es no llavarlo e cebo, y eOn COr'I aato lo ejecuta, este individuo as un ege_!2 

ta can una voluntad incontinente. Si ae replica en el santido da que at.'.ln así este 

indivick.lo sabe lo que hace y que, en cMb1o1 el aujoto quo lleva a cabo las vive!! 

ciaa con verdadera 1ntecicnllided1 lo haca .a la luz: de lo que cree que es lo nwb 

indicado o CDl'T9cto, ae conteste que erectivementa ol individuo con voluntad in­

continente sabe lo que hace, est& concionte da lo que quiere hacer, poro ea exac­

ta.ente aso: "lo qu11 quiere hacer', cuando tiene QUa ser: "lo que debe hacer". E! 

ta conciencia da algo viene a eer la conciencia de un queror, de un deseo, y los 

deseos en ILIChea ocasionas son incontinentes. Cmabinria la situ~16n si oaa "CJ.Jo-

rer"" f'usra un QUerer actuar bien 1 o un desear conducirse CorTeCttu110nte. Y así, 

aunqua ae argunrenta que este sujeto es conocedor de su conducta, si lo es pero, 

el ca.ter un delito no viono a ser un l!ICto v&l1do1 y rMs OJO hablar de 1Jolunted1 

n pueda hablor de voluptuosidad, confund16ndose esta 6ltil"lll con a1;1..nill8, En cam­

bio, al sujeto, qua actúa con voluntad intencicnsl por 11edio de las vivencias, a~ 

tuari valorendo, negando, af'inaendo, rsf'lexionando, tanto el acto do ejecutar, 
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ceno el objeto e alcanzar, confCJrn10ndo su voluntad con la voluntad de la Naturo­

lez15. La ctifarencia entre el individuo conciente de su s.inple querer o deseo y 

entre el sujeta que tiene voluntad intencionel, es que el primero taM a le volu!! 

bid ceno fent..eno y el segundu ccmo cosa en sí¡ el primero octús por voluntad-np.!!. 

t1 to irTecional, e!I decir, por lB apetencia de lo plancontoro, iJl segundo nctúa 

por rr.adio de la voluntad racional, o cerno dice Kant: "Con buenn voluntad, oue no 

es otre cose que le voluntad da obrar, pero s6lo en conronnidcd con el det'?!!r''(An~ 

caro --lusserl todos los actos en crencral, inclu50 loo ectos ~'31 ~1entim1ento y 

de le voluntad, son objetiva.ntes o la vez QUB constituyentes, paro orlginurlamon­

te de objetos, fuentes necoaarins de diversos regionos del ser, as! cerne: de las 

ontologías Cm"'n!spondiontos(
41

). Es decir, pare Husserl la volunted conatituird 

otra fuente, ~e servirá cmo base pfU"t\ una conducta adecuada, Así se tiene QJn 1 

al ser la voluntad intencional, constituye lo objetividad "vivoncie intencional" 

para que siNB cmo fuente de donde se extraerla el dcminio p!irn CD'lfannar la c~ 

dueto indiviciml e la conducta universal o de la Neb.Jmloze., por rr.odio do un acto 

no de ln conciencie. simple, sino de la autoconcianoia, 

Poro, ¿Por qu4 sa habla de una conciencia ai~lo y de une. e.utocc:ncienc1e.? La 

conciencia :dRl;llB viene a sar un conocimiento rolativo , os docir 1 QUB está lejos 

da ser absoluto, pero OJO esa conciencia tena ceno único. Une. autocorcioncia rosul 

ta ser aquella conciercia siltlJle cuo anpirurá un saber absoluto pare elcanzar al 

Espirítu, pero a treWs del conociaiento do olla mi.eme, es decir, conoc14ndo:ie a 

sí nd.51'8 cano a su aaber. Da aste me.nern: y an caicopci&i da Hegel, le. concioncia 

simple se iq>ulsa elle ndsme. hacia su existencia verdodare 1 y alcanzar& un punto 

donde se libere.ni de la eperiencia da ee.ter afecte.de. por algo extroño QUa pBro 

40) Uaruol Kant, Metafísica de las Costumbres, p&g. 21 

41) Echund Husserl. ~us cit. p&g. 11? 
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ella aaa e6lo cmo un otra algo; un punto an al qua lo apariencia ruaulta igual a 

la nercte.(
42

). Sin •bargo, cuando se dice: •La conci6ncia seri orientador-e de 

la conó.Jcta" 1 a mojar expresado: "bajo ella se regin§ el ructo octucr", no so di­

ce lll!ldet ruevc o B><tntordinario, Ea Ms, se debe evitar pl"9Ciasnento temar e la 

conciencia al llCdo c.ient!f'lco, a dmcir1 e interpretar o la conciencia ceno al 

sim;>la resultado da pnx:8!1ios condicionistas, o incluso ceno un suporego. Oe eato 

IDOdo de ver a la cc:nckJcta resulta que, al ssr humano actuCU"IS de mtlif'IOr"t!ll recta, o 

in::luoo rnorsl, debido e QUB fue por decirla así, "entronndo" pare olla, o lo ~a 

es lliáa err6neo1 actue~ do imnore false, o imitando a alguien, podría ser al pa­

dre, o111 la madre, a un hsnnano, a un m1igo, un !H!lltordota 1 un guío espiritual, etc.:., 

pero tmbián pcdr!a sar QUB un sujeto im::i..tare. a un individuo noreste, n.so:dno, on 

fin, o ~en fuere, pero esto le represento.ría su no-yo. De un sujoto aa! no puo­

dll dllciraa QUO tenga conc:il!ncia, y aunque lei tuviera, a tal conciencia no se le 

permitirla desarrcllarsa, ir m'8 all& de ella wism8 pare. conocerse y alcanzu el 

verdedaro &Dbar1 •l individ.Jo par aí .S.SIDO debe llevar 8 cebo rof"ledonea, actos 

da su conciancia qua al ir surgiendo sa unen entre sí pe.ns. fOl""CMll" vivencia.e, las 

cuales tienen que nr forzQr:MBOnte inter.:ionalaa; pero asa urtl6n de actos do con­

ciarcie1 set'Viri no a6lo para f"crrwar un gre~ ni.ero, sino pan,,, irse Conf"onnando, 

S90difice.ndo y deeernbcc:ando hru:ia le idea, y en asta caso, a la Idee de Justicie.. 

Sin embargo, se debe tanar cuidado al ref'laxionttr de no hacerlo sobre '*'r"l!B 

apariencias o creencia.a, sobre niaras tnc:Unacicnoa o afectos, en rtn, aobro pla­

centeras delicadeza.a. Esto tipo de ccrci&r'Cia oue posaon lo rMyoría do loe indlv!, 

el.los, as aqu,11.e. qua no ae ancuantre culp~le do nodo, runca falta s6lo ca..n.,lo, y 

cuondo falta aa en una acci6i juata según ella, pero en cambio, todo lo qua sa h~ 

11a en centre de olla ser&! sin duda injuaticiaa; ea nc¡udUa que no aa conoce a s! 

rli8'9ll, qua no se IDUOVU del ndam !iltio, que nunce conocen1í ni llegari al esp.!ri­

tu i 10!5 problamss no la aanln talas , antes .... , la senln especUculos (1.le le d!-

42) G,W,F, Hogol, Fonaoenolog!o del Eop{ritu,lntr, in rino. p<lg, 5J 
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vartinln1 tal conci11ncia ai11Pl• sent a la pmtre une. conciancia t'aUz, y la fal! 

cidad, ya a• aaba qua no exista. En tal circuf19tanc1a1 ¿qu' puede eeparerse da 

eae tipo de conciencia qua no ea capaz de fDl"'M.nSa una Idea de Justicia? Y si .se 

aoatiane qua a! la conciba, entoncaa, ¿QJ!i eles• de Idea ser&? ¿Qu!S clM• da Ju.! 

ticia hndrtl en •nta? Sin 911bergo1 oae. conciencia sb1pl• puede y debe llegar e. 

aer autoconciencia e inclusa, e.lcenzar al espíritu. S6la 115{ podrt! concebir la 

Idea da justicia, ¿Cbtto? Haciendo que la concienci.a ae welva conciencia da sí 

miMla y no de las dela4a, o lo qua 1sm peor, aar objeto de la cOl"1G:iencia de otro. 

El aar humano debe rerlaxione.r aobre au propia conciencia y toMar a 611ta CDIO lo 

"-'ª 9JS 1 ceno al espacio o rucinto que, al convertirse en autoconciencia, guarde 

loe principios 1 ideal.ea, •9P411"11nt&S, valoroe 1 ate. Da esta f'9Cinto &)(traer& el 

Vlll"'d8idilro &abar ~a la ha.ga a:sto.r asguro y cierto do que algo ea no-injusto o su 

contn1rio no-juato. ¿Qui&n De lo din§? ¿La voz dd alrM17 ¿La voz de Oioe? ¿El r'!. 

•ontind.ento o la aatisracci6n? tNol Bs lo air& la raz6n 1 lei intaligibillde.d1 la 

Nab.Jrelua 1 en una palabre 1 el espíritu. El ssr hu1111ino no debe actuar por mero 

renord.illiento de eu •le conducta y reperar el dai'io o la no-justicio pare sentir 

ae liberado de au conciencia, puoato qua al hGCer esto, sentir& qua ti•ns dsre­

cha a aj.cvtar un acto injusto, pues al cebo QUB dospu~a lo repal"'ard, y buscar! 

y aprovacha.rtt cualQiJier ocaai6n para aj.c::utar ese acto no-justo. Tsiapaco deb• 

gute.rsa por la aatiafacci6n de actuar ncU.Snte y hac•r el bien, buscando le 

dmn las '1f"CICiaa y lo cobtan Os bandiciorwa puesto que, aste aujata1 cuando no l"! 

ciba talas gracias, o incluso la corr.spmdan con dasagrs.deci-1.ento, entonces d! 
cho aujato no volvsri a actuar recta ni han§ •l bien a "-'len no se lo reconozca. 

y r-.inerw pues, tal conducte. guie.O. por la conciancin 1 parece .&a bien aga!ata 1 

intereaade. y •z'1Jina qua vivencia intanciont1l o verde!dere. Idse: da Justicia. 

Entonces, ¿la conci9f'IC1a as la voz da Dios? No, ya CJ.Jo si no es posible q..io 

ae habla de una autoconciencia o concJ.ancia ""'• u conoce a aí ldeaa ct»IO la voz 

de Oioa, •noe aa puede hacerlo de la conciencia simple. Dios no aa va a C0111Un1-

car CCJ'I cada uno de la. sora• ht.nn.nm ~ indicarles qud ea o no justo, CCll'O si 
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todm fueran sus elegidos¡ •"-'-• si al ser humano ea tan 1ntallgante cmo ea 

.ostiane, ¿c61o aa poa!bla (1.18 a eeta Ser al qua se le calif'ice da gren injusto 

y creedor de todoe los .al.es y nscuidedaa del a.indo, H le consulta sobra q.;~ 

ea justo y qud no lo ea? Y a1 a pesar da la gran inteligencia husi.ane1, ao la con­

sulta a EH.os sobre c6mo actuar con justicia, entonces esto necesariemanta tiene 

que significar do& cosaar una, al aar hulano no as tan inteligente; dos, Dios en 

verdad •• justo. Si nl$)llca el (na se diga stao1 Bino no-creyente) no-creyente 

qu•, 'l ra.inca consulte. a Dios y qu• sin 811bargo1 a.abe lo qu4 ea la justicia, tnl 

vez -.,y 1"1!50t:MOnt• aa tanga qua acaptm: qua sebe la que as la justicia, pero 

por un t1ero concepto, .&a no tandr6 la llldnor carprenai6n da lo QUo os lo Idea de 

Justicia. Adelllh, ai oata no-creyente aaba lo qua u justicia, necasarim1enta ~ 

be antoncaa lo qua es la injusticia. Y hablando da injusticia, so lo pregunta al 

no-creyantet ¿Aca10 na es injusto atribuir a alguien a quian no se le conc:ca to­

do lo mlo y Cf\Jal 7 Y ai responde en fome da riplica a mnere. da pregunte ¿e6no 

MI conoce a alguien que no eid.ate? Se conteata con otro pregunta ¿c&.o ae sabe 

"-'" uta alguien no exista? Se origina ant.oncas une eibJaci6n intareaanta, ¿c6mo 

n conoce con certeza que algo o alguien vardedermmente exiote? Roopuoate. 11i11Pl•t 

cc:n la finmeza en la creencia. Que en la n~a reaulta lo l'llistao, es verdad 

paro, ea mAa vilido1 inteligente y razonable decir: "Oioa ax.is to y ea justo" 1 

"'e decir: "Dioa rYJ exiata, pm- lo tanto, la nade ea lo injuato" ¡ en asta ranos 

bPbi&nt "Dioa no ald.ate,luego antcncas no a.xista la injuatioia ni la desigual­

dad"'. 1Vayal ¿Qui•n ea realmente al qua no exista? O ¿Ou4 ea lo qua no axis ta y 

dmber!a axiatir7 Lo ~· no exista en. \t'lln:tad ea una eutocorciencia o conciencia 

traacondenta.l an al ser he.mano, a d:iforencie 00 la conciencia aimple que ast& 

aiaapra presente, Y as ppeci...nte nta conciancia la qua conduce al error y al 

t'Ncaao Pm" ccnaecuencla y con frwcuanois. 

Ea la conciencia qua poeee cada indivió.Jo y qua la tDlfl cmo pretexto pare 

actuar dll cualquier "8ntsnll a6lo porque ella ae lo dicta ea!. Ea ta conciencia si! 

pla la abrw los ojos al individuo pero a6lo pera engañarlo, aa dacir, el sujeto 
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ae autoangaña cuando baaa toda au conducta, voluntad y conciercia en el paaeido 1 

o SM en mu experiencia, o lo QUS es p•or aún, an la experiencia da otro, y di­

ri luego CCIDD ccnao.lo, prete•to o Justificaci6o "ye fall,, pero a~41 ta.bilfn" 1 

"na soy el pri'llWJro ni al último ~a neesiM 1 viola o rob3 1 uf qua ¿por qu4 yo 

na?"• /1.41! sucede lo quo atinadamanh1 señalo. Collinpood o .. umdo habla da una co­

rrvpc16n de la conciencia, aqutUla ~e se deja cctlochar o ~· ao Cot't"QROe en el 

CU11plind.anto da su mis16n, cuenda ol mismo ser hl..mwlno la distrco hacia una tarea 

l'~cil da una difícil(
4

D). Lo (1.JB aucade es qua un undividuo tena los motivoe de 

otro pan actuar haciándol~ suya. y pa.s&dolos a "anal.izar" en su conciencia, 

pero a1 asta conciencia no se concienta da ar mi.Ye, 1118f106 lo serd el indiv1.ó.Jo 

qua la poaae. puae 1 a1 esto individuo conaidara la p~ibilldad da ejecutar un e.e­

ta, no as en a.terci6n a su autoconciancia, aino qua aa en atanc16n al tmor QU& 

sienta de ser dascubisrto, nds no par conaidsrarlo injusto. La concioncia simple 

na puede cond1cioncr al ser hl.aono a lo. justicia, menos aún a reflaldcnar sobre 

la Idea da Justicie. ¿Par qu'? Pot"QUI! al individuo no razona sobre lo quo na ju!, 

to a no lo as {nu-ne excspcionas), sino qua, aimplen~nte sq>eaa~ lan situacio­

nes y 1::4>cionaa, con al objeto de descubrir tJJdÍ ea lo qua ..&a la ccnvione confor­

• a sua interesas. La justicia nace sí, tal vez do las accionas per.>1 paro laa 

accioma rwcen da las si tuecionaa y apcionsa. En nte sentida no IMI pusde hablar 

dlll algo que, eunQUo no sea Juata, debido a laa aib.Jaciooaa impore.ntaa se tuvo 

qua hacer. En combio, con ln rsnaxifn y el l'B_zorwdanto ae arigiM1 no a6lo la 

ccnducta COIT'Bcta, aino ~a incluso la ccnc:Ucta justa. Ea decir, ltt Idea d9 Juo­

ticla no as debe baaar on lae eltuac.ionea y 1::4>cimies 1 aina en la roflax16n, a d! 
rerencie dli la acc16n qua ai ae belsa •" aqulillaa. 

Un ej~la aerla al :tiguionta: una nac16n pretende invadir a otra; ambce '!! 

cionae 11iandan a sus ejlrcitos a enfrente.reef a la. invaaaras les pl"OllBte su go-

40) R.G.ColUngwcod. Loe Prircipio. del Arte. p6g. 205 
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biarno una Ndal.le. por ir a pelaer por s..r patria a tie:tTC:I lajanaa¡ a los defen­

sores aa las arenga con frassa 6p1:e.s para que defiendan su patrie y por elle 

mueran: a amboe (inva!!cna y daf'ermorss) aa les corcado el "derecho" de rMtar P! 

ra salvar su vi~, au patria y su hmcr; y as!, los soldados se metan Id.entres 

[Jla loe gobiernos viv.n. ¿Qu~ es lo que se presenta on este co.oo? La!:! acciones 

~a dieren origen a la!! situaciones y q:>cionas, es decir, las situaciones da an­

rrentemisnto y, las opciones que prqJio.iaron a decidir en la altemotiva da acs­

te.r o llOt'ir1 la ~a n.Jl"IC8 se di6 por ningún lado fuarai la3 ref'lexionoe. Los Es­

tados uaaron a los solda.dos, nurca la intollgencie; ¡ lm; eoldl!l.dos usaron las ar­

mu, no la raz6n. Sin mzibargo, a.o puoda conaidarar qua se tengo ~e ma.tar pCU"'ft 

aalver la vida de uno ld.9lllO o de uno de los raJGstros 1 en ef'ecto, as naceaerio e 

vocaa paro, en aste dltimo caso ae he.bl.l!I de situocionee particulares provocodaa 

par un a6lo individuo o a vacas ejona.s a 4sta (caao por ejemplo un asalto), y no 

an forma gsnantl. 1 as decir, urm conli.Jcta colectiva y l!lgresiva on donde todos so 

•tan tan a6J.o pm- ser da distintas no.c1onn.11dl!ldee. Lo n!a quo zse puode encon­

trar ., teda esta ea la juatificaci6n conjunta de autcdofens.a, .A!. no une conctu,E 

ta justa ni 1UCho menos encontrar justicia. ¿Ouo on aste caeo, Qu6 es lo justo? 

Qua los gobiernos na m.nden a asesinar eares humanos, aoan soldados D civiles. 

Que las persortias qua integran la poblsci6n do cade nec16n pie~on, rot"laxionen y 

ae den cuenta de "-'ª no son enaniigos por ser da doe nscionalidades dit"arentes, a 

porq..is sus gobiernos no sai siq,atizantu ent~ s.í, o porque uno de osos gobier-. 

noe quiera &)l:;usndarse ten1.tor1al.llenta y el otro gobierno sólo le interee.e nmt.!! 

nares en el podar. Si el ser humana de cada nec:16n no se pone a "n11xicnar so­

bre esto.a aituacionas 1 pl'"qlici~ a que erectivemento un gobierno sa e~nda t ... 

m. torialmnte y que otro se niantenga en al poder 1 pero tanto la oxpans16n ceno 

el sostaniinionto ªª"'" eolsnento sobra sopulcros y el dolor de 108 da~doe1 

y los '1nicos QUa no se tku'lin de ello aer&n loo interfectos QVll ya no 11stArtln 

mAs con loe suyos puaa, a los gobillnlOS poco la• intffnllaa o tal vez neds tal ai­

tuac16n; la vida humaJ11!!1 val.a par"l!I 6atm lo que une medl!lllo o une bend9re. ¿A ts. 
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do asto so le puede llamar jueticia'# En ~dio de todo este caos ¿q.Jián ref'lexio­

nsrd,7 ¿Qua ao uno guerra no se tiene tiOll\lO de reflexionar con le nuerte ececha,n 

do? Bueno, entonces esa ti9111po de guarra doct!quesa a raflexionCU' y no a r11t1tar; 

lo qua 008 puede suc•dorle a. 18 persona que reflexione. aa hacer que su concien­

cia se welva conciencia treiscandental y se abra ol Urd. vorao, y no morir; y si 

tuviel"'l!l ~e morir por rarlexiono.r, antcrcee no se hnble.J"'t§ de 111Uorte sino do nac! 

mento, ¿Qud cosa haría p~ible seto Gltiino? La ewtoconciencie o le concioncia 

traac.andontal. Veenca: la con::.iercia simple de un sujeto, ospocialraente da o.que­

lluii htiroes da Q'UBTTa real o da pal.fculaa ~a acnbo.n ellos solos ceo un ejlircito 

entarO y malvado, son concian:iD.S fuoro do a!, ajenas a ellas 1wist1e.e, no se per­

ceitan de la realidsd, vivan por ea! decirlo en las fo.ntao.!1!9 de mentas m&s que 

infantiles, peligrosas para los que loe rodBM y observe.o, Y si la conciencia 

simple no se de cuenta de ella saisma, aonos aún el sujeto que la posos. Esto in­

dividuo la único qua buece. ea ser objeto de obeerve;c16n da loa danáe, por tal "!! 

z6i eat& perdido en al rmJndo pueato que, no existe pa.re. s!, ni pare. los dAni.h es 
r90 ser, sólo cmo objetor par oso, cuando ae lo ignoro trate de llenar la aten­

ci6n ¿C61to? Desb"uy9ncfo qua os le fDrM mds fácil, sin iq>artar que esa dostl"\Jc­

d.6n aee en vidas hume.nsa. No il!lJorto que 'este sujeto tenga buenos 1110tivos pare. 

deatnJ1r alguma vidas humanas,argu:nontando que lo único que hace ea justicia, 

puesto quo a dl tenbidn so le destruyó o le destruyeron a alguno da los suyos, 

ya que lo ~o hace es vengarse, no Justicia, debido a que eatd dltimn no ropre­

aonta la vonga.'1Za 1 aino ol justo eQUillbrio. Par tal raz6n ee est6pido IJfl\:)lear 

el t6rm.no "ju11ticiero" on tipos que e6lo as dodiccm e meter o o dastruir; en ts 
do caso se acepta qua seon vergadorea, pero Jsa&s justicieroe. 

Eata es tal vez al m&.a OT'ftW problE!llna da rJJastroo tieqJos 1 confundir o ,._ 

plear a la verdedsre justicia con otra.s concirctas. Debido a lo anlerior, es biun 

Uiportanta aai\Alar y recalcar la iR'(Jortanc.ia de buscar por medio de lo refled6n 

la Idea de Justicia, y no simplemente lo justicia, y monos mln un concopto de 

ju•ticia CCJIO los hay tM.Jchos. Esto eucedsr4 cuendo la conciercia se vuelva con-
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cienh, Plena de at, cuando aa convierta en la conciercia urd.versal y trascande,!! 

tal 1 es decir, cuando haya hecho un estudio de s! m.sms y descubra su varde.dora 

saber y aa de cuenta da que por medio da esta conocifldento llegue a ser, y a sar 

espíritu. Y cuando esto sucadei, .i indivict.Jo dueña da si mianio, ea decir, da la 

autoconciencia, ya no tendni conductaa desésrdensdas debido s su incoherancie: 118!! 

tal y 8 eu eseosez de rnzOOMdento, es decir, eaquizofrfnicas. Se dar6 cuenta ª.!! 

tan:es de que existe pare ~1 nti.Sl'llo 1 para les demás (pera no cmo objeto ridícu­

lo) y QUa loe deon!s existen para Al (pero no CC>llD objetos o destruir); es decir, 

se d8l"'4 cuanta da qua tonto 41 cOl'lo los dern4s son criab.Jres humanas. Pero todo 

esto ,as una opereci6n mental en le cual, ol razonanó.onto tiene una principal ac­

bJ1tCi6n pare podsr llevar a cabo las vi\IUncies intencionales. Eetas vivencia. i.Q 

tarcionalaa qua en un principio sen§n aialadss debido a su prq:,ia funci6n, ¿cu&.17 

la de la ret"laxi6n, se in!n aunando poco e poco, ha.ate. llegar n fCll"fler la esen­

cia de la ccnciencia, que no serd otra cose. aino la autoconcionc::ia. Esto si¡¡nif! 

ca que cado vivan::ia tiene fon;jo y significado y no que caraca da listos, sino 

CJJ• par al ·contrario, cada viveroio. en w rorw.a individual. ravestird la inpDl'-

. tancia de que su aignificedo san! un nuevo ccnocilltiento 00 la ctrlCisncia simple, 

a la vez que un paso para alejo.rsa del astado letargoso en que zsa encusntre. tod:! 
víei. Y as!, al ir sU?Mndo cada nuevo conocimiento de cada vivanciei intencional, 

as CJJB se in! haciendo un autoestuctio la conciencia si~le. ¿C6mo e• esto Olt1110 

poaible? ?~a la vivencia,; el sur intencional, ea refiere noceaariemante a al­

go, y este algo as el conocind.onta. Pare M. Heidegger esto vant:irtn a significar 

la c011prensi6"1 de "algo" • "alguien". AIJí, el "ser-eh!• "'°'ª perwite qua au con­

ciencia haga un an4lisis o 1norpretaci6o de sí miamc, ne constl.tuird ceno "aet_!! 

do de abierto" pero, ¿abierto a qut1? Al "podar sar'1 dice Heideggar, Es decir, 

p41'8 esto pensador, al "s~· "es" en el J11.Jndo o en su m.mdo, cano "ser a sí 

111.MO"¡ paro esto no evita da q.Je "sea" todavía en esto rrundo. ¿C6no svitarlo? 

¡Cumndoael Cunlndode de esa mundo, es decir,partiendo de asta mundo y cbriándg 
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ao al "poder ser•(41 ). Oo aste. la811BnS sa pueda observar que el sor humano en la 

tierre., tiene su concapto de justicia confonne al nundo en qua vive, s8lo que e,! 

te sujeto so "cien"tl" al universo interior en que su conciencia simple podría d.!!, 

sarrollarsa haciendo su prq>ia 1ntorprotaci6n do la justicio, pero bos6nd~o pa­

ra ello en las vivencias y en la un16n do ella:s, la cual conó.Jco a la conciencia 

tmscendental o 11 conciencio pura" ceno ln llotM Husserl. Además, cuando la e~ 

ciencia simple tong:a una vivencia intencional se abrir&, no ol monde si no a la 

"cura" da Heidegger, es decir, ya no se besar6 en un concepto do Justicia, sino 

~ ahDr'8 ~azor& a ccrnprender lo QUa es la Idoa da Justicia; así, lo justicia 

pa.nará do ser concepto-justicia en el nwndo 1 a Idea de Justicia on el eup!ri tu 

del ser humano, y ahora., sus vivencias 1ntancionaloa 1 c0110 viverciaa de la con­

ciencie sagdn HUs9erl 1 sa presentarán no cCAformo al mundo, aino confonwe a ter. 

Naturaleza, al Universo. 

So ha dicho "emprender la Idea da Justicia en el ospíri tu del sar tiu.ano, 

no conforme al mundo sino a la Naturaleza, al Urd.versc". ¿Significa asto QUO s6-

lo on la Naturaleza hay justicia? ¿Que s6lo el esp!ri tu dal S!!r humano puado ffn­

contrsrle. y no ns! el ser hUM.na en el na.Jodo? ¿Y por lo tanto, no hay justich1 

en el mundo? De ser esto último, ¿onl.onces s6lo hoy injusticia en el f!'l.Jndo? Pe­

ro, ¿c6no se puada se.bar qu6 es la injusticte 91 no se conoce lo jusUcia? O vi­

ceversa ¿c6no oo puado estar cierto de que esto aa junto o es su contrario? Y ln 

interrogante más inquietante: ¿~4 origino e q...i6, lo justicio a le. injusticia, o 

la injusticia pr~iciO la justicio? Si la justicia oriuinO a lo inju!lticln, en­

tonces nunca ha habido justlcin ¡ si en cambio, lo injusticia gener6 lo justicio, 

entonces se debo agradecer qua lo prir9Bro qua hubo fue ln injusticia, puea gra­

cias a ~sta se conoc16 la justicio. Pero conf"on"8 o lo onturior, entoncos ae do­

be dar primero ol acto injusto paro deapu~s pttqtlciar ol acto justo, situsci6n 

41) Martín Ho1deggor, El Sor y ol Tiempo, p6go, 55 y 294 
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QJB no es 111.1y he.lege.dore. ni rocttnendeble puse ¿clno se regresaría lo vida n al­

guien que antoricmente se lB arrsbat67 ¿Córlo !IB regresaría le dignidad de ser 

hume.no e le persona que se esclaviz67 ¿Cf:ao se rotornaría su pudor e integrtdltd 

f!aica y llOfttel (no su valor, puse 'ste no varía en lo absoluto} a la m.1jer man­

cillada? Aunq\Je Hardclito de Efeso (el oscuro) diga QUe no se conocería n1 el 

nombre de justicia, si no pasaren astas cosas, lo cierto B!5 que, aún con esto, 

no os CDq>rensibla CJJB sucedan osta!I coses; adem&I, segdn asta modo do vor, le 

justicln se genere, y as por lo tanto, artificial y no naturl!!l. ¿Es esto Cot'TeC­

to? En nirgún sentido, ya CfJB el individuo q...ie cenote s6lo ectos injustos runco 

generar& justicia, y tal vez ni QUert'li hacerlo. Por lo tanto, es bien neceaario 

&eñe.lar que si la justicia no dapande d'9 la si~lo voluntad del sor humano, ma­

nee oún la Idua de Justicia. ¿Par QJ6? Parque en ustos C8!50S la just.1c1.a (o la 

ccncepci6n qtto se tange de •ata) resulta sor ia.Jy subjetiva, poee sieq>re so oc­

tuarn cont"anitB e: loe intBTCsos, ostendo fl'IOtive.do ol indivic)Jo por santimlontos, 

ideas aupert'luas, viejas costu.broa, pro juicios, etc., pero ~obro todo, por la 

111anare. do CCIZIO ao presentan a se observan los hacho:s, dol modo en QUO influye­

ron, s~ loa 8Ujetoe QUe innuyercri, y si pero 6stos el hacho en cueati6n o~ 

justo o injusto. V.gr: en la dpc:i:a del tJtOdioovo, ct.Jftndo ~e colebrabe. une boda º!! 

tre sier\fos o cat1pes1nos 1 al señor feudal tuníe el "dorec:ho" q..ie le. rocien dasp.2 

isa.da oetuviare: con 61 parta de la noche y oún antas que el consorte. A~! os, 1!! 

cluso hasta torpe, el preguntar si esto era justo, Y"' que es notorio oue no -cu!! 

tpJa pare. el noble ( ?) señor feudal si lo ere.. Lo qua os v&lido preguntarse es 

por qvtS le actitud do loa sie:Nos1 por quA el penid..tirlo sabiendo q.ie oro Ctn'!Pl!! 

tD11Bnta injualo y 8b5urdo. ¿Que e~to fue on al pe.90do? Oian, ontoncoa un ej°""'lo 

actue.l {8un~a a 11\anera personal, ol tiempo sdlo 'JÍ.nt sobre !l! mi:lll'lo) !!!erío en 

algunas partea del J1Undo te 5egregaci6n raciel. ¿Por Qu6 los seros do un color 

son hutsilladoe y confinadoe a ciertos barrioe ldgubn!9 y paup6rrl~, rrriontra.o 

que otros seres de otro calar se pasEH!ln {a.a!, CGllO un pa.aoo) por al CMl:ino de&&! 

do7 En concreto ¿,por QU6 los negros, amarillos )' do piel rnoreM son deeplazie.doe 
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e igno:re.dos mientras que loe blancos se creen duoños del 1m.mdo7 {tan dueños se 

cl"'Qen del mundo QUB ye. hasta cebaron au9 tumbas en 'ste) Pero sobra todo esto se 

revele 'I manifieste una cose, n saber, que ni negros ni blencos ni otros sabor:i 

de Qu6 color es la esencia del sor huMno, de QU6 color es ol espíritu. TmnbUn 

aquí es ir'l.1t11 preguntar si esto es justo o injusto (aunque para algunos sin du­

de es justo). Pero s! es dable cuentionarse ¿cu&nto tierrpo los individuos, en su 

calide.d de seres hUtMnos permitirán esto? ¿Cuánto tiet'l"4Jo contin.Jo.r4.n viendo cam!, 

nar s6lo colores y no canO efectivamonto lo as, transitar s6lo varones, irujeres 

y n100.S7 ¿Es asta la justicie dal oondo7 O ¿Ser-4 entonces la injuet1cia del ser 

humano? W.As bien rasul ta ser ln 11 justicia del ser hUmeno en el r1Undo" 1 y as! co­

"'°se escribe:"ls Justicie dol sar huir.ano" y, cuando dober!e ser -a trev4e dol 

proceso da lo rez&l- "le ldoe 00 Justicie en el eepíri tu do c.ada individuo", y 

entonces, cCJ"l ea.n Idee., con el espíritu y con la rezón canabior esa "justicie. del 

TILlncfo" par la verdadero Justicia Un1vsrsel. ¿Par QUd lo Mtarior? Porcp.le e. le. 

justicia no debe \/4rselo cmo algo q..ie ye. eet6 en el mundo y ae. le tana para si! 

plomento hocor con olla lo quo aac conveniente en cada im::t:l.viWo 1 cono algo 111at! 

rte.1 1 como une mere. cose dal tiJUndo, ct1110 un objeto que puedo desviarse y desvir­

tuarse de eu verdactoro fin, sino quo, a la .Justicia, a la verdetders Justicia so 

l~ dobe Oa conteniplor dosdo y con una posic16n filos6rica, B8 decir, en cunnta 

el aor y el valor da la l'llisma, como una totalidad aberee.dot'Q on cuanto a lo Ideo 

pare convertirse en el Ideal (a seguir} en el n1.mdo de lo esencial, para l!lplic8!: 

lo al lllUndo material, o da la pnS.ct1ce.. Poro ¿por qulS se dice "conveniente en ~ 

da individuo~? Porque la juaticia dol ser huaeno en el 111Undo B8 en muchas ocasig 

nas condicional, y eet6 cin:unscrita eegdn a ltl capacide.d con que so la dssoo, y 

sogún la ralacido entre un indiviWo con otro y de le. ralac16n do la justicio 

con cada individuo, cuando d•b'l sor al contrario, según lo raleci6n del ind1.vi­

dJo1 pero no con la. justicia, sino con lo Idea de Juaticia. ¿Por qud en este or­

den? Sencill811Gnte porq..ie el indivici.to deba buscar en fon11t1 peniooel a lm Idea 

óa Junticin, debe cranrla ceno osp!ritu que pU'3de llager o aer seo incfivid.Jo, y 
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no la Idea da Justicia buscar al inc:tividuo. ¡Cuidado! No so está diciendo qua 

sin al individuo no exista la Ideo de Justicia, pues cet110 se ha mencionado ante­

riomente, le idee de justicio existe por eí m1Btna 1 y1:1 de sí en le t-laturalezo.En 

dcJnde no existe aún la Idea da Justicio ee en la IBOnte del ser hWIOllo que no he 

hecho de su ccnciancie simple una conciencia trascendental; cuando lo hago, tam-­

bi&n en la no.tunaleza dol ser hUCAOno axistir6 ya de a! le Idee de Justicie, Por 

tal rez6n ee 9ostiene que la Idea da Justicia es naturel y por onde, le justi­

cie, incluso en el individuo mismo, y no artificial cano se ofima. que es¡ Y BU!! 

que se objetan! que s! es artificial y oeí se dBfllostre.ro., se responde que no de­

be BQr as!, e incluso, si ea tuviere. cp.ie N:optar, se e.captarlo cario uno. justicia 

m-ti ficio.l sí, pero an el ntJndo, no en la neture.leza del ser humana ct110 espír! 

tu. 

Y ¿c&.o aaríe Ullel justicia artificial? E:n palebnt8 da Hume, caao aquella 

virtud no natural cp..1e prodt.lce placsr y aproboci6n 1 aoo por medio de un artifi­

cio, eaa un 11ecan15110 surgido de lee ciro.1nstanciae y neceaidadee del gdnara hU­

mano( 42). ¿Plocer y eproboci6n de quión7 Placar oegurwD6nte on ol indiviD.Jo que 

actúe; en cuanto 11 ll!l aprobllci6n pudiere ser por el miBl'IO individuo, por le con­

cisncia o por los c:ternAs; sn ruoatro concepto no debo eor rdnguno de loa tres si­

no, la autoconciencia, os decir, el asp!ritu, Huoo dice QUD una acci6n que ~ 

ale.be, no ee ccnsideni a &sta paro sí ndams, sino que ae conaidero eolmnento a 

los motivos que la produJoron 1 considarendo por tanto a este e.cci6n con al signo 

do cierta.. principios QUe residen en el osp!rltu o teqlenunento. La realización 

•xte"'5 en apin16n do Hu.-J1 CQJ"QCB de 196ri to, pues se debe de dirigir la vista 

al interior del inctividuo para oncoitrftr allí la ouallded moral. Por esto es 

~e paro Hume, el mtSrito de las acciones virtuoees derive de motivos virtuosos, 

si.ando lea accionoa cbrl!Sidoradas s6lo cerno ineras signos de esos motivos virtuo­

sos; par lo tnnto 1 talee llOtivos virtuosos BOf1 un pJ"'itiloipio natural y no e6lo la 

42)0avid Hume. TrotfldD de la Neture.leze Humane. L.III, ?.II, Sacc. I p. 300 
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epreciec16n de la acc16n virtuosa. 2n otras palabl'f!s, ptll'8 (1.Je haya une acci6n 

virtuosa se rec¡uiare de un motivo virtuoso. " ••• rd.ngunn ecci6n puode ser virtu2 

aa o rt01"81.raente buena e manos c:¡ue no e:<l&ta en lo nature.leza hume.na elgún motivo 

~e le produzca distinto del r1otivo do su more.Ud8d"'(
4

:3). A la tesis do este PO!! 

aador poco bay o;e contnsdeeir r tambián poco Q.Je nñadir. Efectivamt.•nt·.e cano se­

ñala Hume, no e le acci6n se d'3be valorar ni o su intr.nci6n, s~ ria <il motivo cue 

tenía o tiene el individuo paro llover e cabo esa ecci6n 1 pues no se snba con 

certeza quá busca con su acción. Para mt1.yor claridad el aj~lo Qun ilustrt1 lo 

qua 5B quioro decir: hay demasiado violencia en el rriundo, damosindf!~ guarras y 

guarrillas¡ un individuo doje escuchar su voz intantondo QUe 69 torno en poL y 

tran~illdl!ld esa violencia¡ un segundo individJo tn:nbi6n intent(' lo mismo. El 

prleaar individuo no lo logrc y se sienta docepcionedo y triste; el 3egundo indi­

viduo ~oc:o lo logre, pero no se siente triste pOrQUe obtuvo ol proniio Nobol 

da lo. ~az. icuiU do las dos ncciones 015 más virtuoaa? ¿La dal primar individuo 

[1..18 s6lo buscaba la paz, no para el sino pnro lo humanidad? O ¿La del socrur.do i!! 

d1v10.Jo 1 que con el pretexto de la guo?"nl buscaba un promio? ¿Cu61 es le motivo 

virtuoso distinto del 110tivo da la rooralidad de cadc individuo? En ol primor 1!:! 

dividuo es ol logrBJ" algo ben&fico pare. los !!.Ores humanos; en ol segundo ind1vl­

Wo si."1)lemonto no hoy 111ot1vo virtuoso. ¿Cu&l os el motivo virtuoso del módico, 

el da salvar vidas humanas por ser ~sts su 11is16n, o sclvorlas s6lo porqJo osa 

ea su trebo.jo y por el [1.Je recibo emolumentos? ¿Y en uno guerro centre. su patrio 

qu' haría, salvo.río. la vide. de loe enentigos de su patria? Hip6crcteo no lo hizo 

p~a se lo iraped!o su honor ( no ee sabe si de cuidadano o do n.Sdico o do aor 

tur.ano). En al eacerdote ¿oe au acci.f:n virb.Joso ~lvor las el.mua de los q.Jo llrt­

ma su~ "hijos", o ongañarlos y mentirles oc.arc:o do lo vurdndero 1 doa do 01oe7 5u 

verdadero nativo virb.Joso ojano al motivo de su 111are.l1dad 1 soríe so.Cllr verde.do~ 

nente del ongai\o a loe que no aoi sus "hijos", no aprovach4ndma do una invoati-

43) Ibidam. pág. :l:J9 
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c11re pare. ejercer ooe eutaridad unida. a sus dos apándicea cOIO lo son el nwmdo y 

le. aucdai6o y actuar CCJftO ser hunwmo 1 igual qua los datl6a 1 en su lli.si6n de a.yu­

darlel!I o snlverles. Y se llaga o la acci6n virtuosa dfJl abogado ¿culil as? ¿El ~ 

tivo virtuoso cu&l es? ¿El da aolucicne.r verdadennenta los problemas ~ veces 

grevos- da su repreaente.dos 1 o s6lo el de cobrarlos por lo QUB eo pueda (o lo 

que se quien1) hacer? La respuesta la tiene ceda uno que reflexione. Y as!, se 

pueda preguntar por el vardadoro 11otivo virtu0:50 peiro. une. acci6n vituO""...e (si es 

que la hay) de loa juecos 1 naag1atrodos 1 funcionari~, presidentes, royos, an fin, 

da t~ y ceda una do los sores hl.Dnno.s, tangan o no tell;)'e.n que vor COl1 al del"'E 

cho; y au~a ctif"ícilracnto se encontrer!a a alguien QUB no tengs aua vor con el 

dar9Ct'lo1 en ctullbio, d. ea verdadsnRenta biposible encontror D alguien QUR no 

taf'llJ& qua ver con le Idea de Justicia, y por anda, con la morol y la 6tics. Y ~o 

welva a insistir, le respuesta la den! la refloxi6n individusl. El actun.r de un 

individuo no tiene ~rito si e6lo es extemo, ee decir, pare. ~" los dBfllds indi­

viduos eepan de su acc16n y la '!aprecien", sino ~e dobo B4llr del interior· dnl 

sujeto el prln:ipio o los principios para regir su actuar; osos prin::::ipios da-

ben ser naturales y por lo tanto, meritorios por ser llirtuosos 1 ya que roelmonle 

98tO es lo que se apreciar-4 an el individuo y no sólo su acc16n, que en muchos 

oc.ssiones es bastante folse. 

Mí, an la nature.lezo del aar humano, os decir, en el B9PÍr1.tu resida lu 

verdadera i:dea de Justicia¡ fUONll de aeta espíritu solo habri olgo que se lo p!!­

reca. Ee decir, En al 111 • .mdo en dando el sor tiu:ceno habita todavía cc;s110 corcien­

cie siq>le no existin\ la justicia, ni tslpoco la injusticia, sino s6lo la no-J1..11 

ticia, ¿Por Cf.J'? P°""e ai efactivamnte el aar humano ceno COl""IC1orc1a aimple en 

el lllUndO no conoc. la vurdedare Idee de Justicia, no significa asto q..ia tal ind!, 

vid.Jo ccneta s6lo actos injustos, asto ea feilao. El Ñrito que acmpaño o una 

eccl&i justa y virtu061!1., pueda convertirse en ~rito ai ae descubre QU• al ino­

tiva QUe origin6 eaa acci6n no u virtuoeo en llOdo alguno y da accidn vlrtuoea 

pesa e sor scc16n vicioaa o hasta. c0Tn4Jt.D. Se afirwe ontonces Q'.JO ol mdrito de 
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la Justicia .., al ..OOo, ~ convertiJ'N en denll!rlto cuando esto justicio se 

convisrte en 1njuetic1a, y C&Wa da la. justicia del m.mdo a le1 injusticia. la dir! 

nrncia ea Jdni..,, entonces 8fl dable hablar do le "°"'justicia ct110 dirección an 

•l-. 
Pero ¿no eca.o la no-juatid.a poctr6 ssr la injusticia ad.81M.? No, porque al 

hablar de no-justicia no ae hace alua16n a la presencia de la 1njuaticia1 sino a 

~ a.1sencia da la Idea da -Justicia en al rDUndo. Lo anterior ea debido a qua la 

justicia .n el 1:1'11.Jndo no ea d.nice puea varía ccn el tiB111po 1 lugar o indi\riduos; 

puada nr continuo o di!ICtlf'ltil"Lla •8!1'ln 105 hechos (on la gua= por •J""Plo) y 

por lo tanto varlabla, pero de cualcp.aior fama debe enc&aim.rse, ¿hacia a d6ndo7 

hacia el perf'accionsad.ento, ea decir, dl!jari ds ser justicia en el na.1ndo pare P! 

Mr a aer la no-Justicia, a aen., CmMl une. negación sil ol Dlf.lndo, y de esta fonM 1 

al ..r deudora do a! lld.ema.1 elcanzo.r4 a la Idea, o l.« Idaa de Justicia on el es­

píritu del aar "'-1Q, 

Pero, ¿qu6 paaa antc::n::.ea con la injuaticia? ¿Sucede igual ""'ª con la ju9ti­

c:la en el mundo, ea dacir, ee convierta o aimplecante de&nparece con la negación 

de la juaticJ.m an el •mdo7 Con l• injuatioin suceda quo, al aor el contrerio de 

la Idee. de Justicie y ya qoe esta ~ltisna ea el juste aquillbr.lo en todo, rasul~ 

rra ssr la injust:l.cia sntoncea el deaaqui.Ubrio (puesto que no se puedo hablar 

dol injusto e~librio, ya qua al hablar da equilibrio se eatd refiriendo al ee,a 

tido dlJ IU'1'llOC'da, da igua.ldl!d1 COMO la cmbinac16n justa de d~ o m&s fuerzas, 

C01binec.16n que na puede aer justa e injusta a la vez); pero ca10 con la negeci&l 

de la Ju•t1cia w. al aundo, se tien1t qua negar nacasariomanta e au ccntrario, o 

saa, " la injusticia, resulta que al aar no-justicia a.e cOO\licrto en justicia on 

el -.inda, y al sor negada tls\~:e. sn al tn1.mdo ca=o la rm-juaticia, cQ1 au nagtt­

ci6'1 pratandenl oolocoraa en la poaibilidad del peder aer, ¿qu'? lo Idaa de Just.!, 

c:la. P.-ro, ¿~' aignifice eso del daaaquillbrio en le. injusticia? ¿La da~a, 

la daal.gualclad, la coobinoc16'1 injuoto da do8 fuerzu7 ScncparhauOl' ha dicho qua 
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la injusticia ae la 1nvas16n da los Undtas da le voluntad aj•na. por otro, o aea 

lo. voluntad de un sujeto traspe.aa los Uiai toe en qua se afima la voluntad de 

otro eujato, asa laeionendo su CUtll"po o destruy&ndolo, see. ejerciendo une. coac-­

ci6n sobra lM fuerzas de otro(
44

}. Da esta me.nora, al 1ndiv10Jo injusto pe.a.a a 

nr un dasoquiUbrado. Pas1blemente 1 no obstante, la noc16n no es ten err6nsa P! 

ro tampoco ea axe.eta, puesto que, si bion, efactivwnente esto indivitl.Jo busca en 

le 1nvea16n da los lírrd. tes de la voluntad 00 otro eUtMl!nter sus fuerzas, al hace:: 

lo (aunQUe lo logt"S) no actúe desequillbre.delll.mta, Bino con astucil!! (astucia tMl 

Bll'tJlaado por supuesto). Tal vez. lo;¡ra maontar sus f'uarz.as, paro aso no signifi­

ca ~ al otro 1nd1vickJo ha a.ido di!Sllinuido on sus fueru.s, puesto que a1 ea! 

fuars no ouede hsbl.arse da o.Lnento da fuerzan, sino do dislli.nuc16n da ambe.e fue;:: 

zas debido al esfuerzo ree.llzado. Y esto ea lo penoso en el mundo, en la justi­

cia dol rainda y en el ser tiu.ano, e61o se puede hablar da fuerza.a y no da intol!, 

garcia 1 no de nzcnMd.antoe. No sa puado Mbl.er por cona1guiante do le f'ueru da 

la justicia, puosto qua la verdadera Idas de la justicln so baaa sobre razona­

ndantos, sobre .. la raflexi6n, buscando el justa equilibrio, y le fuorza busca le 

· suporioride.d de uno oobre otro¡ la verdadera justicia busca l1:t anlOOÍo. y la fue:: 

za es ol rosultedo del ir-.:UvicLia que le eplica, o see, pnxllcionda lnreliblemen­

te su afecto, con la consac.uenta eunencie de la raz6n. Y he aQJÍ la gran difore,n 

c:lo.t ¿QJ16nes usan da ls fuerza? Loe aU'8s q.Je no uaan de la rez6n por aupu•sto, 

as daclr, los seres feroces, vesMic~, violentos, derlentos, furiosos, en rin, 

todos aquellos QUB ansíen conducir a otros sares hume.nos par 19ed10 de le. fortelg 

ze., de la cl.Jreze, del poder. ¿QuUnes usan de la raz6n7 Loa eep!ritus,o aae. 1 

e."-'elloe sarua humanos que ae tran.fame:f'Ot'I en esp!ri tus cuando e.bandonaron e. 

los "fuertes". Por desgracie (y aún ra6s con tristaze.) esto da le fuerza está PI"! 

santa en todas partea: on el seno do la fm:iilia, en la~ escuelas, en los trob&-

44) Arthur Scht4)onhauer. El Mundo cerno Voluntad y Rapreeente.ci6n. p6g. 200 
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joe, en los gobiem011; as!, loe padrea, loe Meatroa (con su• habidas e><eeipcio­

nse en padrea y M.astros, puesto qua existen verdaderoe padrea de fmdlia y loa 

qua n.o.lzilonte son me.astros. Esto últillO ain quadl5r bien CM alguien, sino an aras 

de la verdad y honsatided), los "patraisa", lDB "jefes de: nacianae" aa valen de 

le. ruana para IMlr'ldar, utilizan su eutori.d!ld pa.re. loa q..¡a aot&n por abajo da 

ellos, cuando :s6lo 58 daba utilizar la rm6n1 la intllligancia pare guiar. Quo 

loa hijos de fead.lla, los altA'IW1os, los ~e llegart§n a aer patronea, as! COllD loe 

qua llagar&n a ser jefes da nscicnea 11.ctual"'l§in en au m~nto da igual iaanere. 1 es 

verdad. ¿Par qu~7 Porque así ao lea e'1.lc6 y osí cracerM y .. anvejecar&l • rM~ rvn­

ce. IBB da&aITOllarán cOMJ espíritus. Clarc ostá1 que '8t06 no QJi!!iaron dosntT0-

1.l.anq pm" sí solos cmo eep!rlb.Js. Un aj~lo cotidiano da la fuerza ea al qua 

a1gue1 dos sujetos ss etg1"9den entre s!; uno da ellm resulta. perdedor y acude ª!!. 

t. la ley pare buecar castiguen al otro qua rewlt6 vencedor (7). Par sodio de 

la ubJcia (no de la inteligencia) al perdedor haca que la ley castigue al vonc.! 

dar, ¿OJd a.a lo que hubo equí7 La fumr.DS bruta entra doe aarea vivientes, la re­

bia y la rni11trac16n del que result6 vancido, lo astucia lll!!ll. otllJleada de oate u! 

t11KJ pare angañe.r e.l juzgador, de 6ata le falta de crltorio, en pcx:os palabru: 

la falta da inteligOl'lCifl on todos; rosultado: total ou&SOCia do la IdoG do Juat!. 

cia y por" enda de la justicia verdndera. Schq:ianhauer diría al respecto: 

"La injusticia par le. violencia no ea tan deshont"Ollt 
pl!U"'t\ el qua la canate, cano la injusticia par aatucio,por 
que aQUtSlle demuestre un poder físico QUe sioapre i~one 
a los htnbras, ndantns.a que la aogunda, al e.cudir e mo­
d10!5 indiructoa acusa dabilidcd y rabas.a al hCJnbro físico 
y -ntal.manta"( <15). 

M!xi.CM1 que reaultarl'a Cot'T'8Cta ai no fu1n-e debido al hoc.ho do QUo ut111 zo 

el t6ndno "hcnbra" pe.re ol fuarte y al astuto, y e.unque trata de justificar al 

orilnoro sobre el aagundo, ol ser hunlano verdedeMllD6nta injusto es eienipre oso: 

45) Ibi-. p6g. 263 
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injusto. V ai ae ~ta en centra, 'IU8 el Juzgador de algum IMl'l9re obró con 

justicia, üe achitir& entonces qua esa justicia (si u! ao le debe lla.atdl") ea '.la 

justicia del inundo, siendo p:rec16MllM1to la Q.Je se debe negar o llfllnar la no--Ju,! 

ticia, dlludara d9 la Idea da Justicia. 

En fDvor de conti~ar el comino y no perdente, o incluso ai 6B c¡uiero da l.! 
berorlo de la con1'usi&i 1 se haca necesario retenerlo. Oe ta.l mnnera, si bien es 

cierto que vienon a la Nl8nte idees de mlgún objeto que se observe., os decir, a 

tntv6e da l~ sontidos 1 V .grs el amarillo del color enie.rlllo, tamb16n lo es qua 

ln justicia no 011 un objeto MOterial dBl que se pueda extroor la Ida.e. do Justi­

cia, por IDGdio da 109 santidoe, el obs6l"Varlo en eate cceo. LIS Idoo do Jueticiei, 

al igual que el rúaero, lo wrdl!daro1 el bien, ol ms.1 1 la volunto.d, ln ccncisn­

cia, etc., son cosas abstnsctna, por cot151gu1ente, q..ia no eorraapondon e. ninglin 

d>Jeto ""teriel.. De oQUÍ se oigue lo pregunte: ¿de d6nde a c6'a nac16 lo Idee de 

Justicia en el ear h\awlo7 Si ea acad. ta QUe tuvo au origen da los hachee de loa 

nr•H m..ence, tal.ea cmo las pssionea, inclusa do loa interesas, areccionos, 

etc., sa sster!a af'il'ISlllndo qua al aer hwnano ea al creador de la justicia, y no 

pUeda l!!IDl" aat t puuto q.Ja on la Naturelaz.e, "" dond• no intarv191'1a la 1110no del 

aar tiu.mo existo la justicia, wrdndo:re a.l"90r't!a, justo equilibrio, eo decir, la 

Justicia Natural. Se e.firtMS nda bi8t1 q.Ja el aer humano aa quien cnr6 h: injusti­

cia. Paro M1tcncaa ¿c6'io puede habar on al aer humano la Idee. de Justicia y lis 

K injusticia al Dd!Slllo ti8fllpo7 ¡Ea to as absurdo {panaar6 al lector) 1 Paro no, no 

lo ea, puesto CJJB al asr humsno ea en ol -.,,ndo, y al aer en •l mundo au Juaticia 

y su injusticia &an tambi4o en al -.mdo¡ por lo tento1 eato oa:r hul!WlO en al mu~ 

do1 viene a ser un actar en potarcia de obrer con justicia o injusticia savún le 

corNange, pero ea insiste, a la l'Mn9nl da la justicia e injuaticia del •mdo. P! 

ro y antoncaa ¿en d&lde ruaida la Idee ds Juaticia.7 En la natunslaze. del .ar hu­

_,,o qua ha dejado da serlo y as convirt16 en •eph1.tu tresceodsnte. Y a:ao N 

ha artrwado antni.ormmt•,aste espíritu a! ea •l creador, no d8 la juatici•1 a!, 

no do la Idea de Juoticia, Par todo ••ta oe que •• debe do negar la juaticia y 
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la injusticia del ••mda. ¿C6oo7 Can la of1.-ci6n da lo Idea de Justicio, poaan-

da antes por la nc:rjuaticie en el mundo, ciue vione a aar la negac16n 11C1.nifieate 

de la justicia a injusticia en el al.Jndo. Pero ¿por qu6 la l'legac16n7 Porque la·"! 

gaci6n H aplica tanta al acto di n.gar • la ju1ticia a injusticia en el 111.1ndo o 

del sor huMano en al 1DUndo, como al contenido que sa niega precisamente de am­

bas; es decir, ccn la nagaci6n se hace uno. prqJosici6n nog8tiva, que no as otra 

ca.se. Bino la elindnaci6n de probabilldcdea Da la justicia y de la injusticia on 

el 111lmdo, por Ndio d8 la no-justicie. 

Acl4reae osto LiltiJDO; sa tiene ~e oi la justicia nace despu4s da qua se º.2 

fMti6 la injusticia, luego entonces, la justicia aurge de la injusticia y es por 

tento s.ocundaria y eubardineu.io. Pero ai la injusticia naca de loe vicios, por º!! 

da, la justicie tmabi6n, y eeto aigJÚfica cp.JB la justicia ea viciooa. ¿Qud tan 

cierta o falso es esto an el niundo? Si ea reaporda que esto es absurdo, entonces, 

¿de d&ida nace la justicia? Se dice que de le pr6ctica da laa virtudes. Tbaose 

sato CD'llO ciorto. La injuaticia nace de los vicios, Procádass igual. Pero y en­

tone.as ¿cuando no ea aa virbJoeo ni viciosa por cmpleto? ¿Cuando ao contraponon 

virbJdoa y vicios? La respuesta QUB &a da, es qua en eea preciso instMto !.urgo 

al ur l'lllflllsno en ol 111.Jndo, el cual ve a. aci:uar confarlfe 5 la JuaUcia e injusti­

cia en el ftlUndo. Le urt1.6n da mabas engendr& lo conducta del individuo en al mun­

do. Y coao no su pulld!I hablar de justicia, justicia absoluta en el mundo y en el 

ser n..-no, rú to.poco de una vida licenc.iose an lo absoluto, entoncas o.o preae!! 

te al punto en CJ.IB las dos tandancias H cruzcn, os entrelazan, wrga al punto 

intQlWIBdio entre a.bes conductas, lo que raeulta ser la nogaci6n, ea decir, la 

no-justicia. Oe~eaa anU:ncee: al no existir juaticia en el mundo, tanipoco exi! 

ta la injusticia¡ no sa puede decir QJB esto soa O?'T&lao por el hecho do QUa le 

ausoncie de una significa la preaencia da la otra, pues CCJlllO ya se dijo, necesa­

ri•~ta aa tittne (1.Jo conocer a la justicia para cono::sr a lis injusticia o viC! 

veru.; ¿C&ao ea aato? Tan cC11prensibls c.-o ~r1 "Al no haber vida, no puede 

haber ll:ICJ8rta". ¿Ou6 es lo ~a exiata antcncaa? Le no-Justicie11 la nogaci6n de la 
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justicia y de la injusticia; negaci&i que ea el opuesto o la justicia del mundo, 

quo viene a ...,. ol ~rdca aentida y dlrecci6n de lo injusticia, lf'ar qu6 eoto úl­

tirao? PDJ"'qUlil 111 se niogo la justicio. en al 111.1ndo1 entcncaa la injusticia taaarl. 

asa direcc16n, ea decir, lo. "°"'juaticia y al DG existir la justicia en el •mdo1 

par consecuencia tanipoco la injusticia. Así 1 la injusticia ae convierto en le "!! 

da. Y a1 se replica qus, rd de seta niodo no existe la injusticia, te.qJOCD la Ju.! 

ticia. ¿CuA existe entonces? ¿Nada? No as as!, puesto qua existe algo, y eao al­

gtJ ea la 1Wgacit5n. Oba~aa bien. Se dice no exiote la justicia y la injusticia 

en el 11t.1ndo, ni&a no se dice: no existe la ~justicia, es decir, la negaci6n. La 

negaai6n si exista, viene a resultar el ~de algo (justicia e injusticia en 

ttl a1Jndo), y al no ser, M CO"'IViarta en deudora de otro algo, ea decir, del 

podel"-flor, Y ¿qu4 pueda lleger a eer lo negeci6n do la justicio e injuetioio del 

ser ~o en el mundo?1La Idoa de Jueticial Ea cCIJlo con Dios, qua al ser el Ser 

Soberano y Perfecto, viene a ser la Idea Noget1va de la mde. 1 de lo gobernado y 

da lo i~arf'ectot u!, la Idoa de Juaticia Bf1 la eutoca'ICiencio trascendental l"!. 

aulta aer la negsc.16n da la justicia a injusticie en el mundo; u en otros tdntd­

noe, la Ideo de Juaticie on el ee,p!ri tu cCllO la negac16n de la justicia e injue­

ticis dal ser tumno, 

Pero ¿c6mo as que la no-jueticia (ceno negaci6n de la justicia e injusticia 

en si J1Undo) nHsulta ser la deudora. de la Idea da Justicia? La justicia en el 

1a1ndo 110 encuentre ante dos posibilldodes 1 la del podar-ser, y la del ~' es 

decir, pocfia'I- aar la Idea da Justicia y no-aer verde.dore juaticiD.¡ y aste ~ 

reprnenta al fu~to pare podeJ"-.sar, o eee, llegar a ser. ¿Ctlmo ea BDto Pos! 

bla? Debido a cp.1a la nego.ci6n no-justicia no aa tt98 cama no-oxiat.nta, aino co­

llCI no.ser todavía alpo (ae inaiato f"lJ&VmMmta que lo qua so niago oo la. ju?Jticia 

y la injusticia en al na.1ndo, y no au negec.i6n 1 ya qua data a1 existe) 1 y cuando 

.. conciba o M pilltnU asa negaci6n en aet• sentido, se le col~ on la p091tJ! 

lldad dll podlft'l-ller. Por la tanto, ht1y cp.ia ~tenderse dol penaosdanto de que 

la regaoi6n no e>deta y atender el penesñento do qU11 ls justicia • injusticia 
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en el 1111.mdo existen en fol"'lle da nagaci6n 1 para dupu6e extreer do la esfera dol 

!!2::!!!: a la negac16n, pare colocarla Bn la esfera del podar-aar, convirti•ndoaa 

en deudora, es dacir, ce110 posibilidad de asr tal negaci6n la Idoa da Juetiain. 

Pero asto s81"1! posible a6lo por medio de la VOC8C16n ~o haga que al aer h\aeno 

se ccnviarta en espfritu, es docir, por un profundo an!llsis q.Jo llevo a cabo la 

autoconcien:rl.e, autoconciencia qua B!J prodJcto de le rsz6n y do le rarlex16n in­

dividual. Y si surgen las objeciones en el sentido da QUe ol !!2:!!!: oQui.vale a 

la daatrucc16n, y ~" ea una antenaza en potencia para el ser, se contestdr!a quA 

8& est& en la correcto, incluso a.a tendría QUO mgn:idocer tal objec16n pues, se 

señaló oigo 11..1y iflPOJ"tanta, es decir, le destrucci6n da le justicia e injusticia 

an al ntundo ceno aiaplaa COlleeptoe¡ la justicia •e en .i aundo 1 a!; la injusti­

cia tMbi"1 ea en el ftl.Jndo,ciarto¡ por lo tanto, eu ~ os su destrucc16n. 51 

se asgrlnwi en contra qua la rdBllO pueda ser pftl"'el la Idea de Justicie, eo pregun­

ta: ¿no-ser de quá? ¿Da la Idaa a de la Justicia? Si se argumenta quo sobre la 

Idea, es decir, "la no-Idea d9 Justicia.• 1 ae raspondoria qua el ncraer de ln 

Idea, ea decir, eu negeci6n viene precisamente a. sor su fundoMento corio deudorl! 

..,e ea do la Idea. Paro si ae preriare da esta rorme: su .!!2:!!!: do la Idea, en­

tonces osa !!2:::!!!:, la. destruye, pera do:atntya en todo ca.ea a la Idea, no así a. la 

justicia. (analicasa bien) CJ.!B al ser creada ye por el espíritu trascondente 1 a 

travfa de todo un proceso racional y reflexivo de lei. autoconciencia, ya no es ln 

justicia dol mundo1 eino la Justicio Verdadera.. Si ea sostiene QUB no os la nog! 

ci6n de la Idea, sino de la Justicia, os decir1 "la Idea do no-Juaticia.11
, ya ae 

vió QUB paa6 con la negaci&i da la. Juaticin. 

La justicia en el 111Jndo no es otra cosa. sino une. condic16o relativa, a en 

otras pelebNa, una condici&i inasta.bla an ol -..rtdo y an al ser humana¡ y on es­

ta. situaci6n 1 al aer hc.eano ao sienta ataeorizado o inti-1.dado par la. veriebili­

ded y por la inaste.billdad do le. J1aticia en al -..ndo, por au •te.orfoeia o in­

vare16n da Juaticia a inju!!llt:l.cia en al -.mdo. Par nto a qua al ur h!AllnO en 

al mundo ea auastre tan indiferent. frente a le cDl"IC.,aione• de Juat1cia 1 fren-
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te a esta adSllel 1 y aún tre.t&ndcsa de 41 mizwo. Acp.J! sat& preci~ts al graw 

prcbleme. Todavía se puede considerar c¡ue al aar hUl'llOno s" w::uastrs indifaronta o 

indociao ante loa t:fifanmtos conceptee de justicia, mAs no es ct)tlpNmsibll'J n1 v~ 

lido que as aJastl'9 indolente anto ls justicie l'd.SJ11a. Ea torpe aQUelle pereona 

qve dige: •10$ conceptoa de Justicio qvq se han dado tsCS"t 1naKCCtos e irc01plu­

toe, por lo tanto, yo no tena oo cuanta a ls justicia, la ignoro porque no aa ~ 

llO concUcinne". Esto rsrunciandento e lt1 justicie, viona n: &er o nquivale a lo 

nogac16n del individuo cerno é!'IPÍritu trnacendants; rd.agr1 loo pooibilidado9 de t_g 

do proceso racionetl; no M libarted a su con::iencis a1~le da llegar a ser" auto­

corcil!OCia; ignoro el reino do lo 6tico y sa: ap0&anta un ol terraoo dolat~reo de 

la concioncia SqJ<lP'OllM$ y op6.t1ca a la tmscenda:ncie .. Aaí, a e~ta :wjato (y o to­

dos aCJJolloa que as! actuon), s61o le queda la pos1billdod dtJ vivir lo. inju!lti­

cia y haeorla sentir a los mi.4e. pueeto ~o no prcctice ni $1qviero la justi­

cia del MUndo. Le Idea de .Justicia por conaJ.gvient::e as recheznda IJ.O su po~llbtli­

dad de oxiatir en la ®tocorciaoc::ie dtJ e.ata individuo, dabido ol hecho rnigmo dol 

dasccno:::ira:iento qua hace. 

A aste ear tumno QUo viva an le justicie, vivir-A tombi4n on ol error, pua.a 

to QUB conaidorn a la injusticia soltWento ccr.io todo la me lo, siendo qua, &ú.n 

M&s quo malo, ea el prodal'dnio do un ~uesto eobrs otro~ Una fuerza dlemiroird 

a otrn fuerza. Y da equ!, da aste concepto de la 1njuet1cle1 se o)(trae lo q..ia 1tn 

q:,inidn psraonal es la Justicia en el rrunda (sin ul aontido positivo do laa de­

niáa concepc.ionos): unl!I smibrle apariencia óe lo. Vordftóern Juutici.ut &porlaneia 

qua no as sino el proó.Jcto dal OJelo da fuar-zaa: arparioncia que no dlrigs asa~ 

fuerzas; apar1cn::ia que no las dca!ne t e! so subordina a oll", Apariencia: co­

sa CJJa paraco y no os¡ i:tsto as le juaticie e-n el naJndo, 

Por lo tento, esa destrucc16n del ear de la Justicia e 1.njusticio en ol ""?'.! 

do, viene a reaultar ol aaruarzo ?'8Alii:ado por la naturaleza del e.ar hlaerno, as 

dacir, por ol asp!ri tu para a.lc:Anzar otro aart el de ls tdtte de Juistic1e. S1 ae 
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objeta qua aunqu11 aaruerza oigua siendo dastn.tetivo, se contesta qua es vilido 

asa aat'uerzo si ae i~ugna ª"" t'alaadad o B!lpajimo justiciero ""ª aa aatablaci6 

cmo vsrdedare. Qua ae dl!latniya 111Sjar a asa falsedad o falso concapci6n da jus.t! 

cia, y no as! al indivitl.ra1 ya que asta ldetlO, cuando haya emprendido (aee ya 

asp!ritu tre.acandenta) y por lo tanto conozca la Verdadera Justicia, act:uan( de 

acuerdo a asta a1t1ma, y a.si'. valormil la negación, o si se qui9"1 llamar destrus. 

ci6n da la justicia y de la injusticia en ol m.1ndo. 

2.2 APLICPCI(}j OE LA lll'"..A DE JU5TICIA EN DIVERSAS ETN'AS.- So ho sostenido 

par dlversoa autores, que el a•r hlM!aano daed8 eua orígenes ha sido un aer 1001&­

ble por natural12a¡ y aa con asa 1ncl1ne.c16n natural de aocia.b1Udl!ld qua sa fua­

roi gntando las primeras aocisdeldl!Ja h4Alenaa 1 loa prl•roe puabloa, con la apro-­

xi•cidn da unos earea hutMtl"I09 con otros de su 11191111! aspocia. Paro ae he dicho 

"ser sociable por naturalaze.", y antoncos aurge une. interrogante, a saber, ¿as 

tMlb14n ne.tural la agrsa16n pm- porte del aar ~no ya en aoc.ieded? ¿Ser& el 

fin el agredirae al 11.grupars• aociai.tnta? Ya de hecho, an las aooiedades origi-

. narias (ae prefhre eats tdnaino al dti "pri.-1tivo" 1 dado que •ortgt.nario" se to­

lla COllD lo que part11neea a la etnpa pr111ere da todo un da&a?TOllo a trav•a del 

tiBlllPO, y •primitivo" sa utiliza con un sentido psyoratiuo, tanto pare un objeto 

ceno para •l .taao sar hu11111no, y por al fdemo ear huna.no; adena&a, las sociedades 

sctualaa aerin sin duda. •prbdtivas 11 a laa sociedades f'uturea) surgieron confllE, 

toa entra los 111iamb~ QUI confCIZ"Tlar'Qr'l este :sociedades originaria:s pues, H 1n­

tabl6 abi~nta UMI rranca luehe por al podar, haciendo valar SUS condicionoa 

loa ll4a t'uartea o l~ m4s n.Jtaorosos 1 es decir, so hizo asntir al predodnio dal 

Na fuerte, del n.&a bizarro. Para a esta ni&e t'uarta lo dadn6 un ser qua no lo 

ere tanto, sino qua era aolG111enta astuto, y entone.ea ¿qu' pasaba con aquella!!I 

personas qua no po:1e!an t'uarza ni 1!18tucia an aaes sociedodee? ¿E!ita tercera cla­

•• da paraone8 al!lte.ba desprotegida? Al parecer &8Í ant 1 paro, entcncae se anarb~ 

la otro estandarte en 11!1 aocieded 1 al del intenta cmún; e decir, sobre los GO!! 
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f'alonea da la fu•rza y da la astucia aa elav6 el bienestar cOIÚn, o seei, los in­

t•ruaa da todoa loa ld.•bros da la sociedad. Estos intereses ccnunas tenían que 

aar protegidos o tutalcdos y paro asto fue necesario qua sa crearan nannas que 

aatablociaran c61o as que sa tsnían qua c011portar loe caoonitarios¡ por la tan­

to, esos norwas tenían que roueatir al carL§cter de leyes que ruaren aplicables a 

todoe por igual, para cpJe as!, da esta 111809l'll 1 fueren respetadee y observad1u1 en 

la sociedad y pc.r la sociedad. S6lo entonces de esta fonaa podría habor coovive!!_ 

cia aocial, igualdad ~ aeguric&Gd pare tod08. Pero resulta q.JB a la 1lus16n eob~ 

vino la decapc16n &etJllPaña.de de la f'ruatraci6n pues, esas leyes no eierrpre 1'uct­

roi observe.das, sino ~a incluao, en tnuchoa casos oe hizo lo contrario a lo 'PJB 

ea eañaleba 1 dando con esto, origen a sanciones para los que las trnnsgredínn¡ 

sanciones [J.la 111.1Chaa vocea eren (al parecer son) ain6ninto da castigo, y a vecee 

bwbUn rayaban an la crualckld, 8C18t'giando aa!, diferentes periodos en lei ovolu­

ci6n de las toor!a5 punitivos, a sabor, el periodo de la venganza privadt!.; al P.! 

riodo da la venganza divina; el periodo da la. vongeinza pública y al periodo hu!a! 

rd.tario. Algunoe cutoreei señalein un quinto periodo,. Que es contemponlneo, danc:n! 

nado científico, 

PEAIOOO DE LA VEMJANZA PRIVADA.- Periodo o.l que tambUn sit le conoce con Bl 

no11bra da vonganza de 611flQra, •n el qua iaipsrebo le pesi6n de la venganza, ya 

QU• 41ista ea UM do las iMs antiguas paaionos del allao. huraana (al oetilo kantia­

no, la paai6o ea tcne cCPO la incUneici6n que •xcluyo el daninio de o!, esto es, 

111pida o haca iftlJoeible "-'ª la voluntad sa detef'ftine a base de principios)¡ esto 

paai6i violente tiene su runcSaiMtnto on al iMtinto de conserv&ei&t, as{ cCJ'llo en 

la 09CSaide.d """ thna el ser h..,..no de revelertse o dafendersa cuando reciba un 

ata"-'• sin juatificac.161, puaa, an oeite parlodo no existía un cuerpo eepocial 

QUB protegiere a los seres hullGnoa ni a sus pertenencia e, lo qua origina QUa ca-

de ser hvmeno so protejn 

car justicia. Da Hta manera, aa puadQ obseniar qua la función punitiva en manos 

do los que s.urr!an al daf\0 1 siendo aa!, la fDlWl .&.a pura da la venganza. Pero 
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~ a esta venganza privadll sa le ccnoce tMbi.Sn cmo la vonganza do sangre ~ 

bido a los v!nculos do sangre-, os que ceden "los derechos de vonganze" por ad 

decirlo, entra f'aeillaa, parientas y tribus; paro CDllO en li'UChaa ocasiones aa ª! 

cedÍen en •l actó da la vanganzl'l. 1 e11 que la vBllganza tuvo QUB ser Umi tado s6lo 

para los que habían 5Urrido la ofenaa. La venganzD asumo as! f'or..-~ bisn señale­

das y, aegdn un criterio de igualdad, le venganza debe ser e)C.8ctamente iQYal en 

~o que la ot'eMe. Y la t6rn.ila qua rae.ult6 da lo anterior fue "ojo por ojo y 

diente por dienta", r1ejcr conocida cDnO la lay del taU6n (de tnlis) ¡ aste f6~ 

la ea tnui.cie. en qua el of'endido t:Bt\Ía el daracho da causar un rr.el de igual in­

tensidad que el sufrido, e incluso pena1t!e ~a le raacc16o contra la ofun!!a ru! 

ra ccn la rd.sma CU"!lO y en la miSIM parte del cuerpo. !=taro cc:no so moncion6 cuo 

la.a venganzas podtan ser llsvadas a cabo por fafllillas o tribus entero.a, asto CCI!!. 

ckJ:jo a la debilltac16n de esos grupos, par lo qua surgi6 otro sietOOla QU9 tJodel'"! 

"' el aisteme tallonal, 1tOStrando un dasatTOllo conddareble pues, sustitu!a a 

la venganza o a la ley del to.Udn por la carpos1ci6n pecuniaria. As!, aste inst!, 

tuc16n peralta que ln afan.ae, an lugar de ser vengada pueda ssr re5arc1da ocon6-

miCMMSnta¡ as decir, lel c~osic16n aa treó.Jca en el rescate del derecho da ven­

ganza pues, el ot'enaar pod!a CCJllPMlr eae derecho al ofendido 'lllisrno, y si Asto ~ 

biere a1•rto, entonces a su f-1.Ua por al pago an ani1M.las, arTMS o dinero. 

Haci.ndo un aÑlisie dal tal16n 1 •• obaarva que bte no es M.a Q.Ja lo i!JUal 

de.d a;>licada. con la finalidad de ape.c.1.guar una· deuda. o injuria por Medio da la 

aatisfacc.16n dal que aufr16 al agravio, con la con.eacuenta tr1bJlac16n a af'lic­

ci6n del ofensor; resulta sor entone.ea la e~1aci6n oquillbreda o nivolada cm 

la injuriei, no M.• de aq..iAlla, no •ne. da •ata. Reeulte antaces t1Br la f'6r-.l­

la, no do la indl!lflnizaci6n o repereci6n del dMo, sino da la aathf'acci6n plnna 

da la venganza, pues únicemento apara un castigo igual e. la of'enaa C011otlde; an­

ta as lo (1.Je da.ri bienestar y tranquilidad a la "conciencia iguall tarla" d• los 

sores hu!Nlnos que se rigen por o1 tali6n. La 1ncUnaci6n iguelitaria, Q.JD on laa 

distribucion-. da loe alimentos y de los biene• impone al reparto igual 1 cre6 
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al t8l16n, y le necesidad da prevenir las desastrosas consecuenciaa de les re­

walt:as lo introdujo en las sociedades de tiempo atr&s. Se observa entonces quo 

da este modo, le justicia nti juega ningdn papel ni en su creación ni en su int~ 

Wcci&t. Sin embargo, el lado positivo del te.116n se nuestra. cuando H patentiza 

que la pasi6n, que martiriZ8 y ciega el ser humano de esa ¿poca, es susceptiblo 

de ser restringid8 e incluso dcnine.do, pues se obliga al individuo a no ojercer 

ciegnmente su venganza sobre tcx:le la remilia del ol"ensor 1 ni t~oco en su clan, 

aino o61o sobro el culpable, no más all&. 

PERICDO DE LA VE~ZA DIVINA.- Antiguemente, en las reces preUrites, el 

derecho tarda un cardctar sagnsdo. Lo nOl1M. jurldice: so considoro CCJllO un me:n~ 

to de le divinidad y ca.o consocuoncia de ello, el entuerto jurídico ee una gre­

va ofPonsa e le. cthd.nidad miame. Ea decir1 Bl ser humt1no tarpomente scntif'ic.ei y 

diviniza aua pmiionas, principalninnte OJando aetaa últimas le son dtilee pare. su 

conssrvec.i6n individual o enricp.1ociM1.enta. La venganza erigida en debor sagrado 

aa convierte en el pri88?"0 de loe deberee, aún ads, se considarei eil delito cooie­

tido cmo el al8'18nto o causa del descontento do los di~s y, para acabar con 

eu "1nii", ere nocese.rio ~o ol •pecador" expiare. su culpo por toedio de las pent)s 

"-'ª señalaran 105 eacerdotes de la reUg16n en cuest16i, puaa ornn ósto!l los on­

cargados do aplicar la justicie (?). De esta mnnere se seRale el sentido o sign!. 

ficedo B1C;Jiatorio que so atribuyo a la pena o condena. 0 ero en ose juicio o><pio­

torio se llevaban a la pntctica les ·•ordal!a9• Q.Je no son sino una ser11J de 

pn.iet;.os que sea llMW!!: judicieles o juicios da Dios, y qua condEit!nn en procedl­

m:lonlos crueles1 tnlns ceno lo pnmba del f"uego, irmtn•9i6n del brazo en auua ca­

liente, etc. ,en los que solamente el inocente pod!a resistir, puoo di; to ore e9i.! 

tido por Dios. Por otra parte, se ha soatenido por elgun09 autores que el dere­

cho can6nico he aido banMico, ya que influyo de rnanera poei ti va on el avo.neo do 

le justicia (en eate caso panal) puaa, ravlst16 da hulnanidad ul castigo, pidien­

do QUO ~ste ya no fuera tan severo, q.ia incluso ea rot'onnare al delincuent.,, y 

ye no so deeaarei la venganza sino ~a aa pordonaJ"'8 al of"enear y, quí.I a eata 6lt! 
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IDO aa la rectlld.ere.. Otros autores señalen par el centre.ria qua, ea te derecho no 

fue b9f'K!f'ico, sino par judicial, ya que al confundir al delito con ol pecado, s~ 

twd.6n CJJ& ea of"eod!e a Dios mismo y no al ssnajante. Lo qn sucedió realmantp 

entonc:ea 1 ea que al procadirdento acuaatorio fuere sustitu!do por el 1nqu:iaito­

rio1 npllc&ndosa la vongenza divine. an sus fonaas excesivas da cpllcsci6n y pan! 

ten::ie y el concepto retributiVo de le. pana. 

PERICDO DE LA VEt.131\N?A PUBl.ICA.- S6lo cai al ti'"'llo y 11 trsv.!o da un axtar>­

ao desarrollo, ea que el derecho so despoja de los carectsree religiosos, pare 

pasar a ssr da a.ta mano~a, el Estado quien eo encargara de eplicar las penas o 

erad ae SDl!ltiene, de eiplicar la Justicia. Se aaipaz6 a hacer diantici(:n entre loo 

dalitoe privados y los dellt09 de arden público, ya q..1• con le orge.n1z&Ci6n del 

Estedo ao crganiz6 tenbi6n el ruevo aiat811&1:1 purdtivo, puaa aquél la arreba.t6 al 

ofendido al dllrecho de la venganza y al clero lo hizo a un lado, obj•UWndose 

de aeta f'ormis el procediad.ento y señalando quien debería fijar la pana y quien 

deberla da ajocutarl11. Paro ooto no aignificabll ~· sar!o un verdadero cuerpo J.!:! 

dicial al CJJ• actuaro y opllClll'!I leg!ti""""""ta ju•ticio, port&idooa da ,..ners 

wrdadQ:rmenta iJlpare.ial, sino que por al contnu-J.o, los sujetos que lea oorres­

ponct!a juzgisr pusionm su trabaja al aarvicio do loa d6spote.s, poderoeoe, pers~ 

115l.1dadea de la iglesia, etc., quienes por raed.la de la C1'Jt1ldad de laa paf'ld& y 

por 111 temor qua 6ataa despertaban, conseguían lo qua sa proponían. Lo anterior 

H dalaloatrn oi aa aeñale el ingenio qua aa tuvo pe.ns inventar l~ auplicioe pa­

re la wnganza públice, s1Wtdo la tortura el mAtodo favorito para la obtenci6n 

de rewlecimes y confesiones ( U.b14n de riquezas); loe instn.nontoe que ae ut.! 

Uzarcn. ruaron: la jaula do hiorTO o de madern¡ la argolla, qua are un pezada 

pieza de •dlrre colgada al cuallo; el pilorl, qua ore un rollo o picotes de imde­

rn en qu• le cabeza y manos i:JJ9daban 9Ujetoe, estando la vf.cti• da pie; la her-­

ca y los azotea; la nteda en la que ao colocaba al reo daspu6a do rawperla loe 

huesos a golpes; las galeres; el descuartizerrd.anto por la acc16n einultdnea de 

cuatro caball"t>8¡ la hoguore y la doeapitac16n por al hacha; el garrota CJJ8 daba 
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111.Jerte por estrongulaci6n; loa trabajos f'orzedos y cai cadenas, ate. ( 4S), La ex­

cesiva crueldad de que oren objetos, tonto culpables cano inocentes, no ero otra 

cose sino lo. f'uorze del m&e fuerte sobre ol más débil pues todas astes penas s6-

lo buscaban lo¡¡rar un objetivo: mantener a las cl8ses bajas en sumisión y obe­

diencia, pare. ~e de aste manara los poderosos y tiranos conservaron sus privil,!! 

gios. En esta etope o periodo, si se puede ofirmer que la justicia (y ya se está 

cOJDOtiendo un error al ll!!lllar justicia n esto) es el derecho del más fuerte. 

PERIOOO Hl.J.IANITARIO.- Le crueldeld do laa penos, así ctr110 el daninio por Pª!. 

te de los tiranos no pod!ei ser pare siempre, y cano en todos los lugares y tipocas 

aurgioron montes capa.eso da combiar tal sistoma y, sobre todo, llenas de valen­

tía para ~onerse al Esbido 111.smo, y Mí, en1p9zar un movimiento humo.nizedor de 

las penas. Tal trabajo tuvo un contenido filoe6fico el qua so le denodn6 "Ilum!, 

nismo", siendo sus precursoras Tan.5s Hobboa, Benito Spinoza, John Locke, Juan J!!, 

coba AOJsseau, Oidarot, O"Almabart, MontesQUieau 1 entre otros. Precise.mente este 

~lt1110 1 en au obro "Del Espíritu de les Leyes•, y con une vi:si6n vanguardista y 

racionel dioa 1 

"La ley general, ea la rez6n humana en cuento gobier 
na a todoa lois pueblos de la tierra¡ las leyes pol:!ticas­
Y civiles de cede nación' no deben ser ~s que 105 casos 
particulares e los qua se eplica le rez6n humane."(4?). 

Y es que verdedartw00nta en tales sistemas de venganza no se puede hablar da 

la rezón. Poro el que más cmtribuy6 o qua se acabara (cano ol flisno dec!e.) el 

"libro ejercicio del podar mal dirigido" fue C~sar Bornoaann, Mnrq..iez do BocCS&­

ria, con eu "Tratado del Delito y de la Pena", siendo los puntos llllis destocados 

loa q.J9 ae aeffalam 1.- Las pena.e deben ser pGblicas, praltas y necesarias, pro­

porciormdns al delito y leo m!nimas posibles. Nunca deben oer atroces. 2.- La P.!! 

46) Roul Carrancll y T!ruJillo. Derecho Panal Mexicano. pág. 1m 

47) Uontesquieu. Del Espíritu de las Leyes. L. I, c. III, pi!g. 3f1 



171 

re de uuerta daba ser proscrita par injusta, el contreto social no la autoriza,. 

dado que el oar hu.sno no puada ceder el derecho a ser prive.do da le. vida, da la 

cual 61 mi11190 no puede disponer por no pertanecerla ( all). 

PERICDO CIENTIFICO.- Es a trcv!Ss del tienipo tp.Je el Juzgador a.e ha Ele!.do CUB!! 

te. de quo el qua canete el delito es tembián ser humano, y qua incluso a vacos, 

es verdad que cc:rneti6 el delito, pero en rMJChos casos se vi6 obligado a ello por 

Ml.var sus bienm jurídicos; es por ello q.ie el delincuente (ei veces mal emplao­

do este tdnrlno), en asto poriodo ya no es objeto de experimentos y crueldades, 

sino que por al contre.rio, e.hon'l es objeto de preocupac16i por parte da los le­

gisladores, 4sI ceno del cuerpo srw:argado da aplicar justicia. Es por estr. quo 

loe esfuerzos da aqoellos neraa como Bonnaaana y tantos otros, na re~ltaron es­

tth-1.les, sino por al contrario dieron fn.itos, puee desdo entonces, el shte.ma P.!!, 

nel ha sido objeto de rulOl"0809 estudios, pam aplicar, ya no tanto la pena, d­

no lllh bien un tratamiento para readaptar al dellncumite a la sociedad, corrl.­

'1fondo sus prof"'erercias por la falte. La pena. ceno pago, ceno auf"'riaionto con 

Bantido del tall6n yn no Uane ~ortancin, !!lino QUa Moni., lo qia intareao. os 

su e1"'1cacia¡ tanto quo a la pene ea le tc:aa, no cmo lo Cf..19 se espere, sino ceno 

el medio para lognu- eso qus ae ospora, y lo que se espera es qua el sujeto qua 

00llnqu16 ea reajusto de ruava cuenta, sa reedapta al madi.o an donde vive y e.o 

desarrolle.; o da otnt fOTIDe1, aaparar al sujeto reircidante del roete de la ISOCi,! 

dod, 

Oesgntciac:ill!IAlante1 al flBnoa en el s1st8'1S purdtivo do a1ta pa111 1 na se he pg 

dido llsw.r con rewltado:s pceit:ivoe aaoa mditodoe, ya Cf..19 1 cuando no Bl!S al dall,!! 

cuente (no se pru1Sta a qua se le 1'98.dapte) •• al 111111110 siat~ judicial •l qua 

la hace que incurre en rusvos dali toe o el mal trato por modio de la. encargados 

de vigilarlos, pidi~ndolss dinero, etc. Aune.do a esto, aa te.bidn la pobroze an 
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qua vivan algunos "delincuantes" lo q..te les conduce da rueva cuenta a delinquir. 

No sa ast& Justificando la conducta del delincuente, puos se sabe ~a existan d! 

lircuontes QMs hocun del del! to su moda de vida, paro hay que recordar si~ra 

~e osos dellncuerites tamb16n son seres humanos. No es la 1ntonci6n aquí señalar 

o mencionar la. svoluci6n de las ideas penales, siguiondo los divorsos pensamien­

tos y direcciones de elgune.s escuelas del derecho penal, sino QUB lo intenci6n 

as la do seguir el dasatTOllo QUS sigui6 la justicio en cuanto e Gt1 aplicaci6n, 

y si real.mento era Justicia. 

La hurMnidad ha pesado por rumoras.as ate.pes pero danioar y Morl::igue.r lo P! 

s16n de la venganze. Lo dcnina.ci6n de aste instinto primordiel os lo que puedo 

contribuir a hacer l'l'll!s l""Bnl y e1"•ct1va la IdM da Justicie, bosquojada en ol pe­

riodo d9 la clece.dancia de lo vtm'iJanze 1 cuando ol ser humono doj6 de ~onri.Jcirse 

por la pesi6n y eq:>oz6 o mzonar. Pero ¿por qu.S se insisto en la vonganz8? ¿En 

paai6n de la vonganza? El poeta dice: "Angal de bondeid llono,¿conoces tu los 

odios, loa puños "1B sa crispan, las 14griiMS de hiel, cueindo la venganza on su 

infernal rodobla se orige on capitana da ruestraa faculteidea?"(
49

). La vengan­

za, principel. causa ele la pas16n violente¡ o.qu!Slla que dirige y gobierna a las 

racultades,dosplazando 11 la re.z6n. Esto ne debe al descontrol da la pasi6n mis­

ma, abandon&ndose al .,ro deeao da la BGt1eracci6n vindicativa, a.l ill'fJlorer a 

N6mes1s que aplique una represalia al QUB ha sido ofon9or, ¡Sic trensit glorio 

nmdi •• 1 EntO'lCes, ¿lo pena es privetaiva del ser hu!Mno en sw individualidad, o 

tmnbi~n le. prectica al Estado? ¿Sa da la venganzn antro les nacionos o nada me.s 

antro los seres humanos? Pare. renponder a Mba!I pnguntaa, es neca8(1rio aaber 

qud es la venganza. Esta viene a ser el agravio cometido por un individuo e otro 

individuo y la ro:apuosta da esto individuo al cgrn.vio de aqudl. "8!, se encuen­

tren vongenzas en Hamlet contl"'!! los aaosinoa de su padre; la velllJanze de Antígo-

49) Charlos Baudoloiro, Las Florea dol Mal, p&9• J7 
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ne. al hacer qua al hijo del tire.no CreOO se enat1onu"e de olla ; la venaanzea de 

Oreatee ~e lo convierte en pmT'icida !11. matar a su a1edre Cllt911nestra porque á,! 

ta mat6 a su vaz a Agl!lfll9f'l6n¡ las venganzas entra fe.millo.a enteras o lns venganzas 

entra neciones, teles como lee da Infu e Irnq¡ entra el wno y el esclavo, en 

fin, hasta las m&e caaunee y wlgarae entra amantes. En hachas recíprocos se 

ofenden los seres hulMllOS. Porque el cierra de sus heridas provocsdas por las 

ofenzn.s, burlas, etc. 1 es el ocasionar iguales heridas o. quienes las hicieron 

sentir primero. Hasta. en lea diosoa se encuentre. la venganza, cuando Pronateo el 

robarle!I el fuego fue condenado e sufrir una pena¡ cuando Posoid6n se vong6 del 

rey ..,inca por no sacrirtcnr el maan!fico toro blanco que lo onvi6 ol dios pare 

probar e los hermnnos de Minro q..¡o 1fote oro el legítimo ray. Al no sacrificar 1.1,!, 

nos al toro CCJ'llo una prueba da ofrenda y aervidt.l'llbne a Poseid6n, este último dee 

portó en Pasi fe.o una pasil:n imJt'renable por el toro, p1!816n de lo cual ne.c16 ol 

fmnooo Minoteuro. ¿Cu41 es ol fruto de lo vangcnzo entonces? Sin dude el odio, 

un tonel ds odio qu9 enibriag!!I a los seres humenos; "el odio es el tonel de laa 

Dene.ides p&.lidas'' 1 y las Oannidos bien podrían ser lo mayoría de los seres humo­

nos. El odio será lo qua convierta a lo venganza on el brozo veróJgo, ejecutor y 

fuerto que Bembrar& terror y niuerto. Le venganza vanctr& a resultar entonces ceno 

la llerna alimentedol"tl. de los viciD!l toles conoi la discordia, los celos, le ccrn­

potoncia, lo rlvilldod 1 la envidia, le mnbici6n y por consecuoncio, le lucha Pº! 

petua entre los seros humanos. Le satisf'eicci6n de la vongonzo se rcctJcir& el con 

forndsmo o cormw11lo: "me ofendierai1 pero yo los hice lo ·mismo", eme une. santo.!! 

cie a ejecutar antea da sufrir la ofensa, predispuo!JtO!J do ontCJllano a lt1. violo~ 

cia, sin podar dar!!o cuente el !!er hunlano que le mejor vengl!tl.ZB es iunoror el 

enemigo u ofenaor, olvidarlos d6ndoles la espalda, o incluso con desprecio perd_g 

narlos. 
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CAPITULO TERCERO 

LA IDEA DE ..n.JSTICIA EN LAS PRil.CIPPLES CCAAIENTES FILCECFICAS, IOEFl..ISMO Y 
llATERil'l..IBMO, 

3.1. IDEPLISUO.- En un principia, oste Unid.no fue utilizado para designar 

a la doctrina de Plat6n en cuanto a le.e idee.s, por tal raz6n se denanin6 idsa­

llamo metof'taico1 por aer une: hip6tas1a on torno a le naturaleza de la realidad, 

que caisiata en naMlar el carf.cter eepirl b.Jal da le realidad mema. 

otro curso CJJB ea le ha del.do es el gnoseol6gica o epiateraol6Jico, ya psr~ 

necl.anta o cmrlontos rUos6f'icoa - o con'-"orineM• El aantido da esta 

ideallBlllo sa basa en dos aupusetos1 1.- Que el conocird.ento aee una 11 categcría" 

del eepíribJ, uno fonria de le. activide.d humano o del sujeto C1JB pueda ser inves­

ti;ado universal y abstrecUnenta, euto ea, preecind:im:ndo de los proced:l.mientos 

cognaac1t1v09 particulsre!I de los "-'ª el sar ht.mleno dil!!lpone. 2.- Qua al objeto 

irnedisto del conocar sae. 1 cano lo había pensado Descartes, eolenante la idea o 

J"llPr&aentaci6n y c;tJB la idea aaa une. antidad raental qua axiste 1 par lo tanto, e,é 

lo •dentrd' de ln. con:iarcia del sujato "-'º la pial158. La rofutaci6n q.Ja as ha 

hecho a esta teoría es ~e ea i1RPosible ""'ª la conciercia o el sujeto tengan ""'ª 
salir fuera de s! pBnl aprehender el objeto. Kant domostr6 lo infundado de este 

aupueato on su Cr!tice de la Aaz6n Pure.. En otraa pelabnls, el supueeto gnosaol,!! 

gico f'unc:tm.ntel consista en la reci.lcc16n del objeto de conocindanto a represa,._ 

tacl.&1 o id••· 

Otro aignificado del ideeiliSll)Q es el rtmintico, al cual, sus t'unde.doros 

Fichta y Schelling danadnaron tre.acendental, subjetivo o absoluto. Es absoluto 

por cuento tienda a aubreyar el supuesto d9 qua ol Yo o espíritu es el principio 

~rtlco dll toda y que fUOJ""I!! da 41 no hay ne.da. En Hegel, el ebeoluto es .e.1 •ismo 

ti911110 cbjato y oujatc da la l'iloeorta y, ea carectarizo par ou inrini bJd pooit!, 
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ve en el santido de hellerse fuere da toda realidad finita y da c~ronder en si' 

toda raalidad f1n1to( 1l. 

3.1.1 IUSNATURAUSIJO Y SUS OCCTRINAS ,- A le concepción del derocho natural, 

so lo ta:na cerito lo Ql.Je yace musrto, CD!IO ol destiarro do los derechos inaliena­

bles del sar ht..nnono, o ceno la insensibilidad ol Pt"'Od1""9SO del indivió.Jc en el 

nundo, Sin embargo, en ol rechazo del derecho natural !3B da nnc1miento al dera­

cho positivo, ¿Entonces osto !Significa Q..B s6lo el derecho positivo es vlgento, 

que trae consigo los darecho inollnables y QUB 1 ep1.mte. hacia al o.varee Ml ITI\•~ 

do1 Defird.tivmaante no, porque al rochozar el derecho nat\Jrol no s1gn1f1cc QUO 

con ello se le dastNya, sino que s6lo se pone en dudo su existencia, aa! como 

terabilin se pondr6 en ó.JOO le. oxiatencia del taiamo sujeto Qua el.Ida del darocho ~ 

b.Jral 1 puesto que aste individuo, Dl existir s6lo con al derecho positivo, eata­

r4 igual que aste último, lleno de i.l'Dparfecciones, da lagunas 1 constont1:J1TSnte 

cambial"I! da parecer, 9!1ni variable do acuerdo al valor y a lo dpoca 1 son§ -on 

fin- e6lo histórico. Y entoncee ea din§ con voz antbonente: "as precisamonte 

eso, hist6rico1 QUB junto con el psicol6g1.co1 al Jurídico y el J11E1t.af!sico1 son 

los cuatro argumentos CJ,Je se levantan en contre del derocho naturol", Puro, para 

podar ver y antendar ostoo arguaJntos, oa ABcoaario quo se conozca ~á es ol de­

recho notu"'l(B). 

La concooci6'1 del darecho ne.turt1l tione lugar da5de los cl6sicos griogoe 1 e. 

quienes se lee debe que el darocho mture.l no a6lo na un o:rdenemiento sino qua 

adem&a eaa univorsal, pues aunque no utilizaron prcpiBlllenta el tármino "deracho 

natural" ,a! lo deban e entender en sus escritos¡ y parecer sor ciue es a los as­

toicos a ~ianes ea les e.tribuye la pr11110re. rorwule.c16n da la teor!a1 aunque lo 

interprete.n a veces ct1110 instinto o ceno 1ncllnec16n rocicne.1 1 cuando aosti.-..n 

l)Nicola Abag¡¡neno, Diccionario do Filoaat'!a. p&¡¡.638 - 639 

2) Morris R. Cdlon. Roz6n y Naturaleza. p&g. 4'TI 
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que le pe.rticirsaci6n de lro sen1a vivientes en al orden universsl ss llevs a ca­

bo o trsvds del instinto en los animales y por ,...?dio do la rez6n en loo seres hu 
(J) -

manos • Esto es lo que carocterizo fundmnentolmente a le fasa antigua del de~ 

cho natural, es decir, vivir conforme a la naturaleza y, dedicarlos un cierto 1,!! 

te~s o lrus leyes da los sores hua:ianoe 1 pero sólo eparento o interesadamente. 

As! 1 sa encuontran varios doctrinas del der'lcho notural, te.les como la de los S,2 

ristas o, en algunos personajes de los Di6logos platónicos, teorías que identif''! 

con a lea layas huanas como convencionales y relativa8, cc::ntnu-1.es a lo ne.ture­

leza, a les cuales se les d16 s6lo un raspe to aperente o formal, mientras quo 81 

derecho neitursl se le cansider6 y sB le reconoce cano lei epelac16n a lei natural!!, 

za debido al exacto orden que msnt1ene 1 siendo por tanto, el mejor raodo de vi­

vir, inclu1501 pensar an la prqJia utilldt1.d 1 ya QUei al derecho natural vieno a 

ser el tribunal siBqlre concobido CD1IO lti Ms alta y verdadere Justicio, 

En Epicuro se encuentra qua el derecho nature.l viene a ser convonciOl"'ll!l en 

vista de su utilidnd pues, los seros human~ lo inventaron parl!l no dañarse rocí­

procarnenta. Hubo ascápUcos talos cono Ca.meadas, QUien s~tenín que al derecho 

noture.l no exista debido a QUo el derecho va cenibinndo confcnrie a las costl.Mlbres 

y en al &mbi to de una ntiema sociedad, 

En Ariat6teles, el derecho aoo las relociooos d8 una coaxistencia justa, "! 

cional.PIBnta perfecta, lo qua puede crear y conservar, on todo o on parte, la r~ 

licidad de la ccm.midad poll'tica, y la reliaidl!!ld 8S lo rsallzaci6n o perl'ecci6n 

d8 la actividad pantMa del ser hurMno 1 ee decir, la raz6n. La Mnci6n dal dant­

cho ea el orden de le. ccnunided político y la aanc:16n del dorecho 08 la detenlli­

ODCi6n de lo que es justo, Pero un derecho así entenctido es aola11onto •l derecho 

natural que os el mejor y ai9111pro 91 •1smo(
4

). L~ aato1cos hicieron eco de eate 

3) 016genos Leorcio. Vidas. p&g, BS - 8? 

4) Arht6teles, Et!ca o N!c&..co, L. V. p&g. 66 
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doctrina, ya que id9ntiricaron al derecho natural con la justicia y a la justi­

cie con la rezdn. Paro os! ceno Gracia tuvo sua pensadores preocupad05 por la 

idee de un daracho netural, t&n1b!en en Rm1a surgi6 un "JLtrlaconaulto da noRbre 

Cicar6n, quien tuvo el Mirlto de introdJcir la fil05of'!a a Aaae 1 ailn Ma, se le 

debe reconocer QJO junto con otroe individuos, a111parare. y funde;mantar~ a tal de­

recho con su autoridad¡ es decir, a las especuleclones sólo r11oa6f~ca9 de loa 

grandes fil6sofos referentes al derecho no escrito, o derecho conkin1 o derecho 

ne.ture.l C1JB las criatures de rsz6n esteban obligadas a reconocer en dondll estu­

visrcn, a estas especulaciones los Jurlaconsulto:s rananos las refrendaron con su 

autoz:tded. Y as preciaeJ1enta Cicar6n quien fDn1Ula por pri..ers vez la idea del 

dereclio ne.turel, y eunQJe no pertenecía a ninguMB escuela., si racib16 la lnflue!l 

cia de algul'ltl de é'ataa y da pensadores heltfolcos, paro principal11'18nte ds los H­

taicoe. La bah cicaro'liana. ea resuma en sostener ~a al derecho no constituya 

un prodJcto del arbitrio, sino por la naturaleza. "NedG as m&a importante que 

asr entendido claraniante que nosotros hemos nacido para la justicia y qua no ha 

sido constnJ!do el derecho por la opird6n sino por lo naturaleze(S). Además, 

"Hay 1 pues, un solo derecho 'natural' por el cue.l 
ha aido ligada la aociedad de los hcnbraa y el cual ha 
conatitu!do una .sola ley¡ ley qug as recto. rez6n da •m 
dar y prohibir¡ quien ignorn dsto, es injusto, ya sea -
QUB haya sido escrita en alguno parte, ya en nil"fQ'Una"t6). 

Se pueda observar entonces C1J• 1 Cicer6n utilizD -al igual c:,.JB los griegos-­

la idea da unn l•y naturel 1 así CCIC'llO unn recte razón tBJRbiAn naturnl QUB asU. i!! 

pl!cita en lu cosea conf'Ol"'l'IOndo así una lay perenne y universal. Da esta mnera. 

y con Cicor6n e la cebeza 1 loa juri.conaultDS rome.noe ya no he.ble.o o alevon un 

discurao a6lo pera los ciudadanas n:.anos, sino que ahcre lo hacen para al ser 

hUMna en O•IWl"ol 1 dando u:í testi..ardo de la cónciencia i:d.SlllB. del hanbre an 

particular. 

5) Cit. par F"omanda Torre L, eT, ol... F"llDOarra del H-re. p&g, 47 

6) Ibid,.., p&g. 48 
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Ulpiana, por otra parto, incluye a los eniraales en el horizonte del derecho 

natural, mientras QUe otros jurisconsultos se contentan ten s6lo en encue.drar en 

esa horizonte al ser humano, ttynBncfo CDlllo rund&aento le; mistM naturaleza del ~er 

humeno, la oeituralsza recional del individuo. ºaro cabe observe.r oua las consid! 

recionea anteriores esU.n revestidas de elementos característicos da una 6tlce 

rilM6f'ica 1 no siendo O)(trei'\a que jurisconsultos c01to Papie.no, Paulo, Antonio 

ºio y Marco Auralio estuvieren convencidos de que tanto la nu6n cCJllo el derecho 

aran ls voz da la naturnlaze, la manifaate.ci6n de m&s fuerza y preaancia de la 

autoridad y poderlo da la divinided en la tierra. 

'En al inbienta de la doctrina religiosa ae pueda observar que se forja un 

ceMbio en cuanto a la idsei QJB del dancho y del Estado se tiene, pues aunque el 

penSMfiento et:!co-nioral del cristianilMIO tiene sus ruantes en las culturas gri&­

ge y ro'Mlne 1 na signif'ica ella que el crietianismo persiguiere fines políticos, 

ye QUa el sentida da le doctrina cristiane no tiene un aigrd.t'icado Jur!dico ni 

wucho manos poliUco, sino Ñs bian Atice y marcl • Adn ..&.a, la doctrina crlst1!, 

na no predica las rafornies a las leyea, ni la dorogaci6n da las raieme.s 1 pida a!, 

an cat11bio, la derogación da las instituciones CClllO lo as la asclavitud. El cris­

tianiPO sirva pare salvar a los seras hu.lnos de le actitud peceminosa. Aún Ms, 

la doctrina del oristiard.sn1a ea en asancie apolítica, ya qua todas sus anseM.an­

zas tianon un alto sentida aepirltual, y no política (ol 11enos en au coorl.anzo) 1 

una fomaci6n de cftda ser humano en cuanto a au intar1oridad 1 y con la fuerza do 

au espíritu as CO'llO ao conducir& en la tierra. Seg6n San Agustín la Ciudad de 

Dios 85~ en el cielo, mientras qua la ciudad del nuncio 85 creaci6n da bandidos, 

y as precisalft8nta ~ª• pare llegar a le Ciudad de Oles, se debe de transitar por 

al camino trazado por el crist1anist110 en la tierra, pero para olla Bfl daba d1' p~ 

perer al lndlvlduo1 comiport&ndosa dol mejor 111odo poelble, ¿c(Jilo7 Con la concien­

cia y la rez6n que al creador he concedido al ser humano, '"1.11 reino no es da B?t­

ta r11.1ndo'", son les palebras da Cristo que dir1gi6 el hCJ11bre 1 con las cuales se 

ent11ndía que on sc.i reino se aplica la tey Oivlna y ~terna, siendo por tanto per-



179 

fecta. 0 or otre parte, ye no as cClTlo en los tiempos de la antiguedad cl!sica, en 

la cual a6lo existía une cosa aobra el individuo, 'I ese cosa ern el Estado; eh°"" 

re. el individuo tiane otro cendno1 otra •is16n ~a ya no ea a61g le de darse al 

Estocto, sino qua la nuevs nris16n tiene otro fin allende el •.mdo en donde viva, 

es decir, ultraterrnno. Pero con lo anterior no t">ignifica QUB no ad.eta •l dere­

cho, no, ya que al haber un Dios gobernante del mundo, el derecho se considera 

Ct91o emanado de Dios, teniendo cmio fundamento la voluntad y la infinita sabidu­

r!a divina. Ese derecho es al dor"'Ocho naturft.1 1 en donde se plasma la voluntad d! 

vino. 1 en contrep~ic16n del darocho po!!iitivo QUB es el producto del hCJnbre¡ ea 

decir, en la tierra, los seres humanos de les na.clonas cnmn sus leyes, y aunque 

en algunas ccesionaa expresan interesas mezquinos y ag0Ísta1S da los gobel"'Of!lntaa, 

laa Ma da lea vscea sirven t:Mb16n pare pe.re f"~r una culture morel en 105 ª! 

ras Mutlanos. Por eeo -sostiene la doctrlnn Nligioaa del der"l9cho natural-, cua~ 

do un buen hombre quiere aplicar leyes con les qua vardederarnenta se he.ge. justi­

cie y no queriendo recurrir e la..s lsyee do los gobernantes,podr6 entonces invo­

car o incl~ao apelar al derecho nt1tun1l, ajustnndo su procoder a la ley eterna 

de la nsture.leza crseda por Dioa. 

En el penemdanto da Santo ToM9 h11bi6n ea encuentra contenida uno vid6n 

aemejanta: 
" ••• hel'IOS cficho qua el Universo tojo ea ntgll!Mllantodo 

y juzgedo por la lay aten\e 1 porQUa set& SOl9etido a la 
providencie.¡ por lo tanto en- cierto lllOdo eatd plJ't'1etnmdo 
por eata lay, CfJe intime a lea criaturna 1nc11nec10"Mla 
naturales correspcndientes a loa actos y a loa f'inea que 
lo oon Pl"tl!lioo"(?). 

Con pceterlorldad al iuaneturaliS#lo cristiano se presenta otra rCQ"'rlla de e~ 

aidarsr al derecho Neb.Jrol desde el punto de visto de la Escuela Cl&dca del d­

recho natural. Esta aecuela da la tSpo::e "'adama: de paso a la tendencia llenwsM 

Jusnaturalismo, d&ndolB tal valoraci6n1 que asa tendencia airvo de inapiredare 

?) Ibidem, p&g, BD 
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pare ls Declaraci&t de los Derecho9 del HCIRbre, ad.&s da eer otro aececto de la 

evoluc16n del derecho riatural. pues 1 desde qua se acepta que al derecho ne:tural 

no se sujeta nl derecho divino o ley oto"1C!l 1 se abra peso el 111oderno jusnature­

liSllCI. Le Escuela Cl&aica tilt08 sue orígenes en la rtlosof!a del certesianismo, 

ya que este último, ecorde con el pensamiento del Aenecimill!lf"lto, sostiene qua el 

ser humena existe en fona.a individual. Pero este sentiAdentc de axistercie en ~ 

da individuo tiene su origen y fundamento en la idoa rttoe6f1ca de Descnrtes 1 a 

quien le corresponde mostrar el camino por el cual se puede llagar e tener con 

certeza Ja existencie. de Dios, siendo ese CMd.no su f"atJ1osa OJdl!I mot6d1ca: "pion-

so, luego existo". Es decir, Descartes cLda do todas las ensAñanzes y doQ.ties que 

la ruaron i"f)uestes, pero esa Wda no es gratuita y sin rundamentos, yi!ll que ttEC 

plana conciancia de ello, y al C1JBrar omcnciparea 1 libenrse do todos esos dog­

mes1 scmete todo e la duda, y OltlJie:a a descubrir de esta manare )' por sí lnisrao 

la certeza, encO"'ltMlndo que la pri111eM1 cosa cierta y absoluta as la sola exista!! 

cia de su pan.sulan~o que Wda. As!, do esta manera 1 las escuelas sucesivas cano 

ls del re.cionaliDMo (principales representantas Grocio y Purendorl'), les del 

idelismo y del cristieniamo 99 rundamantan en la anterior r~la "'8todol6gicae 

Lo interasanto en lo señalado conaiste en descubrir QUe poco B poco se va cam­

biando la romcci6n de la socied8d en cuanto a sus orígenes, ya qua parB los P"!.! 

aadants ta6ricoa la so:iade.d ya no aa forrl\l!ll de la divinidad, sino qua eu origen 

es aqujll en que el ser humano vivía en un astada de rm.tuM1lez.a 1 en donde cede 

aar he.nano a>d.st!a 1nct1vit*Jalmente, ain que contara con al rector religioao, po­

l!tico o 1deol6gico1 pero ~e por t.nior o por prq:>io inten1s, ae unieron loe h~ 

brea a.in coacci6n alguna sobra su voluntad, fOl'Wlelndo une. rueva .-anora da vivir: 

la sociedad. El ser tiu.ino -según •ata corriente- ao enfrenta nl probllllll4 dal e.a 

nociartanto, al problerao gnoaaol6gico¡ y es el ntismo ser hunleno QUien tia,.. QUB 

resolverlo por 119dio de lns rucultedsa tatabi'n cognoscitivas dtl qua eaU reveat!, 

do. So llega.ni al fondo del problama par Ndio de la rez6n hvrlane. 1 deacubriendo 

'9b! la verdad. E'ata Escuela Cl&.sica muestn1 un d•recho natural distinto del d&-
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racho natural teal6gica, estnblaeiando que los derechos naturoles del hoobra se 

sustentan ye en los factores l*!liCionalas, y que adam&s, san evidentes y exactos 

para le vide social. 

Otro representanta de esta Eecuala Cl~sica es Hugo Grocio, el cual, siguie!l 

do al pensamiento da Ariat6toles, piensa que el ser hUMno es por natureleza un 

ser sociable y por lo tantb, es natu:re:l que se congregue e vivir en una eocie­

dad. Por otra parta, uno c:te los dos puntos m&s i1W,Jortantes que eostiena Grecia 

11s QUB la recta rez6n muestro ol derecho, sí 1 pero ye no cerno uno reveleci6n d1-

vinn1 sino cono una mentalidad rec1onal1 es dacir1 el ser humano podró ser soci!!. 

ble p'orque ese es su naturaleza, ye no hay un pacto revestido de intereses al 

q..ie el Sm" humano podr& ranper cuando ya no encaje en el Estado. Se observo en­

tonces que, le Naturelaza-Oios concebida por otros autores, en Grecia ye no es 

ten ill\'.)ortante 1 sino q.JB ehoro le nsturaloza BS "natuntleza-hcnbr&-nu6n" ¡ y con 

romo a lo anterior, el derecho natural existin§ aún cuando no existiere Dios, o 

QJB incluso, a1 e><istiere, y no aa preocupara da las cose.e humanes, puesto que 

la roadra del derecho ooture.l es le Neturoleza misrM. 

Md.s para Grecia, el derecho naturcl ~º. llega a conocer da dos formas: la 

prlraere dol modo a...priorl, os decir, cuando se presenta una Wda acerca de la "!!. 

turaleza aocial y racional del ser humo.no, o cuondo ee tiene le corteza absoluta 

da la niilDll¡ en otrl!s palebnts 1 es inherente ·el ser humano¡ la segunda manera es 

del ntOdo ~osteriori, y en 4ate se presente la situac16n do que algún hecho es 

reconocido por todos cano algo jueto conrorma el derecho posi ti.va. Pero ceno al 

lllismo Gnx:io se"ela, es irapoeibla q..1s se tanga el plano conocbd.ento del derecho 

poaitivo da todae lo.s pueblos del orbe y aunque sato ruara posible, lo que es Ju! 

to pa!"ll algunos, as injusto p11n1 otros¡ v.gr: la esclevi tud en 6pocas pasei.das o 

el pago da altos i111Puaatos o intaresea de 11111 daudas axte1T1Ss de los países deu­

dara11r ectem&a, el derecho natural est& por encima de estas opiniones subjetivos, 

aunque et. hecho aea desconocido o ignorado. 
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Puf'andorf por su parta 1 abstiene una detarwinanta diferencie. entre el dere­

cho y la taolOJ!a, y asto en atanci&i a que tmnbidn 1 entre el derecho nl!ture.l y 

al dsrecha poaitivo existe una clara oposici6n a contraste, ya que el derecho.~ 

turel tiana heg8!9on!a ante el derecho poa1tivo 1 y aunQUe el Estado exista, el ~ 

racho nnture.1 fue priimero, y aunque ol Eat.ado rige el derecho positivo, ea al d!, 

1"9Cho ne.tural a quien debe eCJteterse equ61, ye q..io el darecho ne:turel siertllre 

conssrva y inantiene su suprGl'l\acÍa y preominencie. AdBl'Aás ?ufendorf, distingue 

los dsrachoe que sen innatos de los derochos adquiridos. Es decir, el ser hw1rana 

pueda vivir aislado d8 la sociedad, pero oeto no quiere decir que no tange leyes 

que lo rijan, por el contrario, tiene derachoe paro son natureales, prqJios de lo 

~tul"l'llaza del ser hunieno, no i"lJDrtando el hecho da que no sea parte de uno co­

nurúdl!l.d. En cambio, los adquiridos son loe darechos que se la otorgan al ser hu­

mano cuando ingresa o pasa e. fonnar perta de une colectividad, creando una remt­
lia y perteneciendo el Estado. 

Los doa autores antes menciai.ad09 sos.tienen ~e los principios del derecho 

natural, son principios axitm&tico.s y adem.§e recicwiales, ce.o consecuencie. de 

ello son emlMntea y exactos, pera no para una vida indivictual sino pato una vi­

de BOCial. AdlJA\6s 1 los derechoa naturales !nnetos de QUe ea he.bl6 enterionnente, 

no s0t1 concad1doo por la grocia divino, sino que Jstos existen porque el ser hu­

fldtlO existe, y el Estado los reconoce y los protege por"-'e reconoce y protege al 

ind:lvic*Jo que forma parte de dl. Do asta manern &e pasa del derocho na.turol div!, 

no, al derecho natursl nscionaliete, y el suceder que tal derecho natural no prg 

viene ya do ln voluntad suprema, sino de la .axiatencla recione.11 sucede que se 

da surgind.ento el Justlftturnl151111C recicnal. Artilugio parG CJ,Je loa gobftrnantes da 

los Estados hicieren sentir au peder, cano consecuencia dlll ccntroctualismo. Lee 

doetrinas jusnetureliatee se hallan on la base de muchas de le.s teorías del C"!! 

treta social. 

Este moderno juana.tuf"l'lllsmo so CIU"'l:Cteriza por la l'lerlOT8 de c6rto se funda-
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nia.nta o en quá se·rundatnante el derecho natural, dando Grocio le principnl res­

puesta de que el darocho natural sa funda en le reprosontac16n del estado do no­

turalezs del sor humano, es decir, hay un estado de naturaleza anterior a todo 

astado social, y el ser humano ha vivido de ronna individ.Jel y libro en ese est_!! 

do de naturaleza, gozando sus derechos innatos; pero ese estado de naturt!loza so 

he convertido por medio de unn espacie de contrato social, cm un ~stedo social y 

jurídico, 'I áun rn6s, en ál al sor humano no sólo conserva sus derocho'3 innatos 

o.ino qua tambi~n adquiere otros derechos rn6s (aunque pArn ello tuvo quo roriun­

cier e elgo muy valioso, a snber, le libertad) 

Hobbes elimine elementos o fragmentos dOIJTll&ticos del derecho naturel que 

existan on la doctrina de Grocio. Hobbes niega el cnr~ctor inf'alible de le rcz6n 

humana que le había otorgado Grocio, cuando tronsfiri6 ol derecho natural do la 

esforo de la raz6n divina o la e9fera de la raz6n hUtn(!l"la; Hobbes otOl""IJ8 el cer6E_ 

tar da falible, as decir, Oe finito o hufaano 1 a la raz6n CDllO furrlamonto del de­

recho ne.ture.l. Ln l•y neturcl visne a ser un dic~n do lo racta rnz6n, paro le 

recta ra.z6n viene a ser " ••• el acto do re.zone.r, o eoei., el rezonañento prq,io dlJ 

ceda individuo, y verdadero con re3J)ecto a las acciones qua puadan llevar utili­

dod o doña o otros h-res.( 
8

) , 

Se ha sostenido que es Ctw'I Hobbes y con Locke 1 con quienes se inicio la da;s 

trina jusnaturallsta que tiene ceno baso da su existencia a lo oxperiandn, pero 

en la mcperioncia da cada sor hur.ano. Es dec1 ~. al derucho ntituf"'l!ll so lo enroca 

desde un punto de vista de la experiencia humane. 1 lo quo conduce a C1JO su fund8-

mentaci6n sea positivista. Los principales puntos da tal teaie som le e.-:;lsten­

cie real dol ser hUtMno e. pe.rtir de sus i~uleos, o pe.rtir da sus 9ontimientos 1 

y por lo tanto, subjetivos. Estos tienen eu sede eo los planos do la conc1oncia 1 

)' se9'n lo conciencie. del ser humano es COJIO son! al derecho natural, y por endo 1 

O) Nicolo Abeggnano. Opus cit. p&~. 298 
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la Justicia da esto derecho. El derecho natural e>d.ste entonces por la ne.turela­

za real del hcnbre 1 por lo q.1e ya no viene a ser una inanirestac16n divina ni ra­

cional al estilo de la Escuela CUlisica, sino reciona.l confome a une facultad .r~ 

cional rul'lexivo( 9J, 

Bien, según este doctrina, el darecho neturel existe por consecuencia real 

del ser humano¡ la experiencia da liste hace que existe aqL11U. En oste sanUdo, 

H tiene que hablar noceser!m11onta da una exporiencia que pueda contener un con,e 

c.icionto inb.Jitivo (es decir, que por medio do una rolac16i directa con un obje­

to cualquiera se i""llCJJe. lo presencia efectiva del objeto) no sólo da cosas ex­

ten'Mis (como los objatoe sensibles), sino que edem&s da los astadO!I subjetivos 

(internos y profundos) del individuo; teles eetedos son en oata caso, los 1~1-

!\0S y los sentimientos, de los QJB al ser hullano tiene experiencia en s! mismo. 

Si rus! es, ontoncos, el ser humano tuvo o tiene conocirwiento del dorocho ne.turel 

por la ralaci6n directe. entre amboo, lo q.JO i~llcs la existencia afectiva del 

derecho natural. Así, el ser hume.no•tuvo conocimiento del derecho natuns.l•y no 

"d16 las baaa! pom la existencia del derecho natural". El significado do "tuvo 

conocimiento do" es al de que "e.luo" ya existía con independencia del sujeto QUe 

c°"oce y c¡ua 1 esa "algo" seguir& a>dstiendo ·aún cuando ya no e.oa le mismo con eso 

ser hume.no q.;e conoce, e cuenda sus sentimientos e iq>ulsos varíen con ol tierD-

pc. Si se argumenta en contro, que asto no as posible ya que, los 1""ulsos y SO!!, 

tind.entos dol indiviOJo que conoce residen on la conciencia y que, debido a la 

acumul8ci6n de distes es que se fortalece esa conciencia, corx:ioncia an la que so 

origina uno. profunda refloxi6n1 procllciendo la e>dstancia reeil del individuo, º!! 

toncas, sa cCW'ltesta que aunque le>:1 i~lsoe y eentillli.ontos (cano actoa internos' 

residen en la conci11nCie1 1 4sta no !IB fortaleco sino que ae debill te. por sólo a~ 

iaJlar i111pUlsoa y sent1Adantoe 1 y no así Juicios fríes, calculodoree 1 dirigidos 

9) Juan llorual ~eren Mota. Filooaf!a del Derecho. p6g, 233 
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por la raz6n. Adam&a, es.a conciencia es une. conciencia simple i~mf'acta, lejena 

al aprendizaje. SIL se replice que aste concianciei. simple omite juicios porque ?'!. 

flexione 1 se hoce ver que 1 ni bien es cierto esto, t8llb14n lo as q..ie esos juicios 

q..ia emite no son aquella facultad que separe o distingua, o inclu!!lo d*scubra, al 

significado de las cosas que pueden ser da uno S'ldflera o de otra;no V8loran el 

sor de las cosas, sino simplmnente les tane.n como vionen. Lo q..¡a BUcede en roal.!, 

dad es ~e, tal conciencie rafloxiva emito juicioe reflexivos (cc:rno al f116scfo 

da KBnigeberg los llema), los cueles no constituyen o datorminen nl objoto sino 

que, yo lo encuentnn constitu!do, autollnd t6nd0$e s6lo n encontrar la manere de 

subordinarlo o se.meterlo e una ley, QUo es meramente subjetiv8, QUe juzga 0:10 o~ 

joto según su arbitrio, criterio o c.npacide.d¡ es!, unaa co!lfts lo parocer6n jus­

tas o injustas. Esa loy subjetiva no es sino la oxperiencio. 

Pero se aclara, la renex16n no oa el error sino el sujota do exportencta 

~e conoce y juzoe por medio de la ref"lox.16n, ril peruittr q..io se mezclen lo~ po­

aiones,incllnocionos, sentimiontos a impulsos con lo roz6n. Adern6s, !lO ha sosto­

nido miteriornionto que es por medio da la rane><i6n {por la wrdedoro rofloxi6n) 

~e se alce.nzerá la Idea do Justicia y, on este cano, el derecho nature.l. P"'ra 

ello es necesario no tomar a le. facul tnd da ref"lexionor solall'IOnto cCJftO el camino 

por el cual, el indivict.io transita tannndo !56lo en considerac16n sus opore.ciones, 

sino que par lo nrflexi6n, sere el comino que tcnar"1§ ontond:i111iento porn deerro­

llaraa, ontend16ndose así rdsmo y al objeto quO concc111 os decir, el derecho no­

turei. Resumiendo, se sostiene que ning6n enft>qUe ~!rico o rerle.d6n con f'und!, 

11Bnto an le oxpar:lencie servlr6 dB bue o direcc16n el derecho natural, puesto 

~a en el individJo, los i~lsos y sentiminntoe son varioblos y por tanto rela­

tivos, no sirviendo más que cerno merca •dios pare. ju!5t1ficar, no la 1ld.stencia 

del derecho natural, sino la propia existencia de ase indivicl.Jo. Adam&a, la ro­

rlex16n que ejecuto ese individuo con la ccncisn:::ie, dober6 aer sobrtl le ml5"'8, 

para conocerla y aq)ezar o. perf'occionarla, y no pa..ns dar surgi!ld.l!lnto a i~ulsos 

y sentimiantos. El grew problema del ser l'J,n,no consiste en verso cano croodar 
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y fundMento de todo lo qa.,. exista, cuan::lo multa aar que a61o as el ru~to 

da todo lo daatrv!da. 

Se ha repatido en varias ocaaionas qua el derecho naturel eat& reveetido et. 

universalidad, pero ¿cµS ea lo .QY• da sentido a ea.a univarsalidl!l.d? Para dar .....,. 

pueat-.a a ase cueati6i oe han dado loe siguientes iaodos de 1nterpretaci6n: 

a) No:rms urd.varoal.ee cuyo arigon y metsria es da caric:tar divino: d9T8Cho 111ttu­

nil da contenida taol6gico. 

b) Uni""""'1.idad da cmi!cter racionctl: juonatunüiB1Ro nscionollsta. 

e) Nm.ui da daret:ho natunil dasdm un punto do viaU! -!r:lco o realista: doro­

cho natunil daado une ,..,,_,,U!c16n pceitiva( 10). 

AhDnl, en cuanto a la teaia da derecho natural di cattenido taol6gico, aa 

puede dacir que, su funct.i.ontaci6n tiene -.icho que ver con lu idea de lo divino, 

aa decir, axi.ate la idea da lo justo )' de lo wrdadltro, psro estas doa ideae ti! 

nen au basa on un lay eteM'll!I, y por lo tanto divina, de donde surgen loes princi­

pioa do la justicia para lea i....,.,., an au totalidad, y al aer dor:lvada da l• d!. 
vird.dad la Idea de .¡uaticia, entonces dl!lriva. dil"9Ctlm8flta de un Ser Supreno, e~ 

., lo aar!a Oim. Act.4.e, esa justicia no •a da 90do alguno subjetiva, eino tJ.Ja 

al ser Dios al cresdar da todo la exiatenta, y al ser eete Creador psrfecto, en­

ttll"ICOS la Idoe: do Justicia que El cn6 ea t..billn perfecta, no aa! la dlt los ae­

rus hlmftnoe, la cual ea iq:>orfecte. Cc:.:J consecuencia, cuando ald.eta algo i~sr­

t'acto cano lo serla la Justicie tarTene y eubj1tive, para ~arla entercas 

hay "-'ª ~0)'111"9e an algo qua sea psrf'.:::to, ca.o lo .sar!a la justicia euprat.,.._ 

ne. y divina, acieol4s de objetive, ccmo lo es la jueticia del derecho nab.rral. PU"CI 

oe ha hablada do osta ldoa de lo justo, cmo darivaci6n diMteta da la divinidad, 

o 1181!1 Oioa. Y a Oioo ea la he idantil'icado cai la Naturaleza, ea d9d.r, DiDll as 

le plll'Banif1cac16n da la NabJnlleza. Luego ontcn::ea, da le ..i.-., decir <1J• al 

10) IbidM, ""1· 231 
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t'1wf.no natural deriva da Dios o da la Hatunü.aus.. Kelean p!tt'GC9 estar por lo 

contrario aJando dice Qua el ttlndna "na.t:uf't!l." ea la fonaa e.djatiwl de la pala­

bra "Mb.rrelaz.a• y viana a ser la idea da lo justo, exacto, edacuacto, existente 

con ind&pandencia del querer hulQano subjetivo 1 paro susceptible da aar conoeJ.do 

por al ur huoleulo, S•í'iala tsabi~n qua, para la taar!a da la justicia o del d.re­

cho neatuml no importa c:uAl. sea la fuente de lo natuml o Juato, d. ea la Na.Wr! 

laza o Dios¡ atinedmlonts aoñal.a. ~a,ei as tOM: a la Natumlaz.a ct1110 fuante del 

dGrucho nattJra.1 1 esa Naturaleza tiene qua ccnsJ.derctrae ce.o un todo, ceno natul'!!. 

üza ds las coaae. y de las relaciones e.a! cano de la netunslem a18tla. de loe ae­

rss hullsnm, Por otra parta, si se tese a Dios cc:.o fuOflte o fundemontac.1.6n tfal 

derucho natural ea eat! ha.bll!ndo de una Idoa d3 Justicia Suma, y eme consacuon­

cia, de una legalidad causal aupr&IDO.. AdeM.s, indica en cuanto a la taaie Gltimo.1 

dll que si Dios se la fuente o f'urtdeaantaci&i: dol derecho nabJre.1 1 entonces ae el!, 

be da saber o distinguir igucüaenta, ai se ost4 hablendo da la volunta.d do Dios 

o ds la oabi<1Jr:ln del mimo, B!I decir, do l.n Raz6n Divina. 51 o• aolltiono q.>e ln 

taor!a dsl dsrecho noturcl ao de:riva de la Raz6n Divina y por tanto, ee una ord!, 

fl8Ci6n juete. puesto que parto de "'"""lla, Kaleon die a QUa 1 s6lo as posible esto 

en tanto se tro.te do Ul'lQ raz&i objetiva en 'la que puedfl reconccaroe f4c11.JDanto 

el santido da lo Ne.b.Jm.leze, la aabidlríe. de Dios, y respecto da lo cual la. ns­

zt!n ~ - una in!IU1'1c1anta roprocb;cl.t!n{ 
11

). En aeta corcepcit!n keleeniM<l 

ea obllmVn lo siguianta: no "" puedo hnblnr do ln fundinentac16n del darecho no­

tuntl on la voluntad de 01.os, ya que onton::es ee podría. cuestionar si asn volun­

tad no deriva da le arbitrariedad divina y por lo tonto, subjetiva, aproxim&ndo­

N sntcn::oe do esta MIU'llllnl a la idas dsl derecho poa.itivo en cuanto ...., ea crea­

ci/Jn arbit:nu1.a del aar tulano, ªª dac:ir, que ..a.na de la. voluntlld da este a1u-

1QO. Cebr!a preguntarw!lt ¿variar.Ca en algo al caitanido o sentido del derucho na-

11) Harm Kal-, L• Idsn ctol Derecho Natural. p~. 1B 
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tu....i y do la Idea do Juoticia o1 provione da lo volunt<sd o da la sabicin-ía da 

Dios? ¿Y ai variara, cuil eer!a la difarancia? ¿No aa:ría l!CUD al mimo conteni.­

da del derecho nature.l y da la Idee: de Justicia a1 provenisre da la voluntad a 

de la MbiQjrla del ld.l!ll'l!O ser, en esto caso Dios y no da dos aorua? Se piensa 

qua el contenido, aent:ldo y dirucc16n dal derecho natural y da la Ido.!! de Justi­

cia sorían loe miemos. 

Ahora, en cuanto a la aegunda IMMrB de interpretar la urd.V'Q.f'8a.Udod dal 

jusne.bJre.USDO racJ.Ol"'IOlista se puede decir, que, en este tipo do penSMliento se 

presenta ya la idee de lo justa o de la Idea; de Justicie da una ..,,nem meterial 1 

ya no da cari§cter d:lvino, es doclr, siguBn existiendo principios claros, absolu­

toe y urd.vsrsalss, pera fundemantadOl!I en la Mtz6n no divina, sino humcna 1 ya QUo 

los aenre hr.Jlll5n03 est&n ruwatidos de facultados cognmcitivae, par aidio de las 

cuales ea ve. s enfrentar a las probl0011!8 gnoseol6gicoe, reeolvi&nc:IOH a trnv's 

da la ro.z.6n hume.na; se prssenta yo un ruevo derocho MbJ1"8.l, en al cual sa sust~ 

ten factores racicnüoa hl..manos, siendo estos fact0l"85 e~ctos PID"8 lo. vida so­

cial, ya que t8ahitSn existen en 'sta principios absolutos y universales, aunq.Je 

asto na significa que por ello sean principios da car6ctor subjetivo, sino de ~ 

n§cter objetivo. Pero ¿on qu& conaiste lo objetivo da esta tea1s7 

"En qua no se hace dependar da una conciencia o de 
una aat1afacci6n de loa eujatoe el principio, pcr oj-­
plo, dlll respeto a la vidc,sino que ese principio 08 lo 
racional.mente conv1.ene, no porque tal o cual penonD lo 
piensa así, sino ~· 88 necesario que e.sí sea porusado. 
Un principio justo tiene que o.ar pensado as.! por loe 
haobre•" ( 12). -

Oe lo anteriar sa puede dl!tcilcir, q..ie hlly algo que oa cClllÚn entni le fund&­

mentaciiln teol6gica dol darocho notu"'1 y la rundoaentaciiln l"llCional dal dorecho 

natural, a sabsr1 nil"gUM se basa en el santiaiento, sino on le jueticia, en 

12) .Juan Uaruel Ter4n Uata, ~· cit, pa6, 232 
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cualquiens dlll sus fDnMB, no sa dejan el capricho y mtrl. tre.rl.edad da los seres 

h!Manoe 1 sino qua en la concepc16n teol6gica ea tena de la Rezón Divina, y en la 

cancepci6n re.cime.l se tena o sa fundsnfenta en la eatructure.c16i racional necea.!! 

ria para la vide. ht.nanel ao::ial. 

Y por óltioo, en cuanto a la tercera teor!a del da1"9cho natural con una fu.!! 

delmontec16n positiva, ea puedo notar q...te data ea basa en la experiencia da cada 

aar huariano, ea decir, este. derecho netunll se do&eanM en la aflnaac16n de que 

en el ser humano hay lo qua se conoce caao conciencie, y as elÚ el lugar donde 

ae act.a.11.cn lD!I i11PUlsoe de cada sujeto y da los cuellos l18C8 la axietencia real 

da cdda individuo. Pero eate efinnac16n entorcas sostiene que al habar concien­

ci.11, nocesaria.ento hay raflexif.n, siendo &ata profunda, la cual daría CCllO con­

HCUencia necesaria qua surjan &antiad.entos, eo decir, no se tiene ya un esr Pe;!: 

1'ecto ~a dice qud •e la justicie, ni tolapoco se conoce por 111edio de una aatruc­

b.lra racional objetive., sino que la Idaa de Justicio surge aentimontalmente¡ en 

otras pala.brea, se puode tener un aentiad.snto de justicia, poro no un alto eent!, 

do de justicia, En esta intollgencia:, justo es lo ~e los e81'ea-tli..ananm sienten 

y quieren cD"llo tal, pero cmo ya ea ha visto, esto oa srr6neo. 

Da lo entarior ee puede decir que ofectivaaanta el ser humano reflexiona y 

que es en la concisncia en donde nace, no los eantiJl:iontos sino en donde ae va 

fonDMdo la re.z6n. AtinadMlonte sostiono Del Vecchio l!lfl!Pleando o tanando e la 

conciencia, t1-1e as une. exigancia f'und5ntental de 4sta,al concebir ln idea da lo 

Juato ceno siendo abaolute., ya que de no aer e.s!, es cearía en ol e.baurdo de he-­

car daponder la verdad y la justicia del benepl&cito da cualouiare;eeto 6ltimo 

aa un e.bsurdo, al cual, ya rua señalado par Cicar6n cuando se preguntaba ai al 

hcmicidio o el hurto ll99arían a sor cosas juatas doede el mc:nento en que cual­

quier legisla- o tin.no, o toabUn uno osombloa, las declarero llBÍ, justas( 
13

) 

13) Giaruio Del Vecchio, Fil08ol'!a dol Derecho, pág. 3J2 
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Cai la preHOtado acarea del derwcho natural ea posible extraer diversas e! 

rac.ter!eticoo dlll ld...a y enUaterlaa da la aiguente manera: 

1.- Principios absolutos y exactos QUB posean todoa lea aerea hume.nos. 

2.- 0..recho racional divino: idoa del dorwcho r111tural derivado da lo Aaz6n Divi-

""' 
3.- Caracho raciDne1l objetivo, rundado en la ne;ture.leza cognosciUvn del ssr hu-

4;- Univenalided del deneho r111turel, para todo& loa puobloo. 

s.- Intalipanll, aplicable en cualquier tiempo. 

S.- Aoglas irlnl!lltaa greba.das en la natureileza de los seras humn~. 

Re!Ulld.endo, as un ccnjunto de nCXl"llM da veilidaz universal, fundadoa en la 

natura.laza y t'&ciir..nte reconociblea por le raz6n ~; tales principios ccmo 

"haz el bien y evita •l inal"t "la pe.ctedo debe eu1plin11" canatituyon la base do 

un derecho absoluto (en definitiva al derecho natural), sin el cual no hay dere­

cho olguoo. 

Pcr otra parta, enteriornenta ae 1181'1Cione.ran los cuatro argull8r'ltos que se 

Mnajen en contn del derecho netural. El pr1111Src de ollos es el ~to hist§. 

rico, el cual soatisne que, el deracho nat;..;nü. dascn.nse.bt.I sobre In creencia en 

la 6Xiatencia real de loa aares hu'nenos en un eatado natural precedente a la so­

ciedad CJJB aClbrsvino daspu!Ss, y ceno la historia no delloetr6 esa axiatancit11 real 

dol aatodo netunil, luego antoncoa, al derecho r111tural. toiapoco axisti6( 
14

), Paro 

• y ontC11CSa ¿antes da le. sociedad, qud exiat!n? ¿Antes que surgiera el aar he.mena 

ya exiat!a la sociedad o, en al maziento 111..o que epvec16 el individuo ta.ab14n 

la eaciedad? Si ae dice qua la sociedad "as el caJlpO da las relac1018tl hlJMlll!a 

da caamicaci6n y cama consacuencis de ello, ea la totalidad de loa individuos 

14) MOITio A, Cohon, Opuo oit. pAg, 196 
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entre loa cuales existen astas rell!!lciones"( 
15

), entoncee, la aoci9dad no eif!lllJpre 

ha existido, al .anos no antas de que DUl"Q1Bl"ll el sor huftlllno, y ~s aún, cuondo 

aurgi6 el ser huM.no 1 la sociedad no oxi.st16 de !mediato, sino que f'uo haata 

QUe los e.eras ht.Jw!nos se relacionaron. Y an le expras16n "fue Mata" necesaria-

11enta as encuentra un astado anterior, y un asta.do anterior a b aociednd (por 

primara que sea} as el aatado de no.turelaza. Ahot"l!l 1 si 9: sostiene QUo aún coo 

esto, la historia no fue cepez de c:hlostrcr corao mal el astado da naturaleza y 

por ande, la tndstencia del derecho naturel 1 se praaent« une. intef"Mlganto:¿ai 

efecti~nto la histcrla no f'uo ca?az do regietrer ese hecho, c6-c se puede e~ 

fiar en esa hiatoria? Si se contesta ~e, 16gicamsnte no lo registró porc¡ue no 

ex1at16, entonces, resulta"-'ª antes de la aociaded no hubo nade o, que la hist,g 

ria all!Pieze. con la aociedeld prisara., situaciones QUe no resultan r11JY crulblea ni 

f'ir-aa. Pera y a todo esto, ¿da cuil histal"'ia ae treta? ¿Ce la historia urd.ver­

aal, da lo profann, de ld se.arada o, incluso, de le. c01vanciona.17 51 se aostiana 

"'• oa trnta docididmDente de la hiatoria un:t.vo~l, 111c6ptesa as!; y si se s~ 

tiene igual que asa historia univorse.J. tieno au inicio con la l'IWU"Cho de la huma­

nidad, se tiene entonces qua, la estructura da este historie oatA caapuasta por 

al conjunto de hiatm-iu partiOJl.ares, o pan dllcirlo dll!I otra ~. da hiato-­

ria.a loce.lea, no tanto por al lug!U' sino por al tiempo, En aata sentido, le hia­

toria universal. viene e sor ln ~1laci6n, la unidad do hac.h°" pos.ad~ qus aa 

han ido !SUCediendo y taabi6n auesndo, ~ el gre.n archivo del qua sl ser humano 

aa ail'VEI pe.nt. conocer llU pasada. Paro aatn concepcic5n da la hietoria universal 

ea, en ssta sentido, a61o una grotesca ti8Qinaci6n da los que intenten conocer 

toda la hietarla. dal .undo, o en otros t6nli.noe, de loa que quiven pQleer todo 

al saber de eso que se llcma. historie. Lo "-'ª suceda entonces os ~a, Por" eso 

efdin da abarcar tDdo el pnsndo as arrolla lo vel"'Mdero, debido sl simple na.mu1!, 

lldanto da datoa, pues 8B tar.an coao verdaderos hachee que no lo son o QCJo no lo 

15) Nicol• Abboqn.no, Opus cit. p6¡¡, 1007 
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fuarai 1 y qua por le costunbra d1d6ctica no se cembisn y se 908eña la varde.d1 lo 

lo ~lill crea ccnfuaionoa y ca.o consacu90Cia, un untind.ento de rechaza a toda. la 

hiatoria. ¿Ce.o puede af'ectar este. historia urúvaraal, empuesta por historias 

particut.a.r.a, d no a nuestro espíritu ei ei nueatre. concimcia? O da otra fo:rwa 

¿c6ao debe de aceptar tal historh. universal rueatre caiciancie. puf"B o autocon­

ciencia, si tal historia a6lo es c11paz de regiatre.r del surgim.ionto de las aoci!. 

de:das hacia la fecha y no anteriomente a esaa eociededes? ¿C61o as p08ible QUB 

le: historia universal no registr6 los hachee antsri.oraa a la f'omeci6n do las 9,E 

ciedadas 1 de donde surgieron esas aociededes? Si se contesta que la historia uf1! 

vareal BÍ regiatr6 tales hachos antsrioree a la f~ci6i de lea sociedades, on­

toncos se aatA acbi tiendo QUB hubo •algo" ncteesaria.ente anterior a las socia~ 

daa 1 y ese "algo" que di6 poso a la sociedad fue el astado do naturnleza, psro 

no al este.do do natura.loza de Hobbea, de la guerra da todoe cmtra todoe sino, 

ccao el este.do de perl'acc16n libertaria, en dondo los aerea hunlanos diapon!an do 

81.Ja bienea, acciones y persona.e, no al libre arbitrio nino dentro de los lírd.toe 

dol dsrecho natural, ce.o lo sostiene Locka. 

Se tiene que eupertU" a la historia, colOC41'8a por erciae. de elle.; ¿C&oo7 Ha 

ciando un profundo an4lieia rat'loxivo, oo de la historia sino de lei ¡§peca y ai­

tuecic5n a le que se partanece 1 para deepc.u~a \lolver a mirar hecia &&a hietoria, 

s6lo aaí a.e podrá se.bar, si existe o no el derecho natural, o a1 ai11pl-1te la 

historia no supo 1""8gietrerlo parqu1t no sabía et.a es tal daracho .. 

El al"'gUHnto paicol6gico se ~Uene an le aupCW1ici6n de qlltl todu la.a tao­

r!ae del derecho neturel deben aer actualietas, intalectuellstaa a individualis­

taa, de donde resulta ser un intalec:tualisno mec&nico y superficial que debe epo 

yo a toda espoculaci&i del IlUllini .. a( 
16

). Y, ¿c{ao •• ontisndo •QUÍ el intal.: 

tuallsmo? ¿C6no el Ilumirdamo qua aa eqpaña an extender la crítica y la guía de 

16) llorrl.o A. Cohen, [\><Is cit. p~~ 498 
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la l"llZ6n a tadoe loe CMlpDS de la experiencia h1.11a1111a? Kant ha dicho qua la Ilus­

trac16n es la libere.ci6n del Mr humano de su cul.pabla incapacidad de servirse 

da au inteligencia sin la gu!a de otro, no por falta da inteligencia, sino por 

falte da vslar y decisiOO da aervif':l8 da la razOn hU11Dntl( 17); entorcas, si en °el 

ser huawmo, la razát l::iane que ser la guía para que este ser hu!M1rnl se convierta 

11n un sor capaz do utilizar su 1ntoli(1encio, sin scnoterse a otro individuo, ¿e§ 

mo o.a posible quo se crltitJ.Je a lM teorías dol derecho natural cmo intoloctua­

Ustaa e individualiataa? Ya ea1 eaba que el camino de la ro.z6n rebase; todo limi­

te (IU8 11e le interpooo, incluso ol da le libertad, el de la einiplo conciencia y 

de la voluntad, o.a!, esta rez6n se convierte en la elovnc16o haciis alga culnd.fle!! 

te, det'1rd.tivo 1 cCMO lo es el darocho N!ltural. Ahora, si ea sostiene qva al en­

tendild.1W1to a 2• ha dado una funcil.n -.iy marca.de sobre el conocind.ento y sobn11 

la concUcta del aar hunaeno, cunndo deberían de ser nu:ho m&s considored08 y tCJ'I;! 

dos ce.o base pera. oncont.re.r la vardad1 o ce.o guía de la conducta del eor hlmo­

nc, a la. aiaipat!e., al instinto, a le. vida, e. la intuici6n, o la voluntad, otc., 

(o saa, e. las filosofías da la vide y de la acci6n) diaairuyenda on esta santido 

al valor del antond:iid.ento, ea a111u11wmtaría en centre que el entendimiento na 

tiene cmo la facultad de pansar por parte. del individuo qua deMrrolla la f'e:cu! 

tad, actividad o t6cnica de lo rn1"1o><i6n, por lo """1 son! pOBiblo ""'1tir jui­

cios y reiar.maientos. Si a111 niega asta 6lti111a, entorcas se COlTB el grava peli­

gro do ser ccnquiatedo no e6lo en la voluntad, sino inclueo en les raz6n. ¿Ctno? 

¿Par qu'? ¿Por q.Ji6n7 Actualntanta, al dame msnos iniporto.ncia al individuo que a 

la 1ntagrec16n politica y social da un grupo, sa a•t& desvalorizando a ase indi­

viWo no a6lo on su f'mTMci6n filos6rice:, sino en au mi-. naturaleza cClltO ser 

ht.nano. No se conai.dsre al individuo cmo el sao htMnano que so integra y a.l CJ..llill 

hebr6 qua prcpcirciornrle loe naedios necesarioe para qu• a• desarrolla, uaando 

para •llo •l entendimiento pare a.l.cmu.ar la m.z6n. Al contnui.o, so le cooeidera. 

17) Cit. POI' Ernat C""sirer, Filooof!o de lo !lustroci6n, p~g. 165 
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cmo un na.ro .ta para lograr Y ol.canzar objativoa qua ni • aiquiara. cono::::a ase 

individuo, conc~Jiat&ndolo así, porqua a6lo da asta msnere. aarti "útil• a esa int.!! 

oración pal!tica y social. Se la atUcar4 aí, pero por una "cultuns elevada" O• 

"MJJ>erior", la cual lo uaartl, plll'O a6J.o e!lo la panaitiri: "usarse" o "prustarse" 

a la eobreviV9f'ICia de eaa 1ntegrac16n, .&a runca so le penaitir4 partanacor a la 

allte que '"""•Jo esn 1ntegracilln pol!t1ca y occ1al.. Aa!,eata individua (y loa d.!!. 

mAs cp.Ja se intagIW1) ain J""llm9dio aucumbiri y se sa1M1tsri a la elite de la 1nte­

ai"ac16n, y a la intogre.citn m..-, y sin si~a:ni darse cuanta de ello puea 1 la 

cultura qua reciben on los aulas, an las calles, en loa traba.Joa, 1111 los hoga­

res, •en lall instib.Jciones, her& ~e el individuo confunde. la conquista ccn la 

ecU:.aci6n, pues lo adieatrar&n a tener par cierto lo que no lo as, a tener por 

sarvicio lo ~ e• staiai6n, a tansr por ~eaidad lo que ea pen1za, a tener por 

resultado lo qua apene.a ea proceso o est& on vías da proceso. Y lo C1JO est4 en 

proceso ea la deavalor1zaci6n o dasubl.iJ9ac.16n del indiviti.Jo ceno ser ll!.JMno. Paro 

¿pm' qui6n aat& hecho lo anterior? POZ" quien est& hacho lo anterior ea por la as: 

ciedad o sociedades ectuelas. ¿Qu.S hacer? Doscultunsliz.eNe si no es posible do­

saatciarea, o sublimarse de n.JBVe cuente, eunque ahora. per.1onaltlenta, destn.iyen­

do la"vardl!!d"q.Je s6lo aa pamita conocer, aor el prcpio all.9l0, el prcpio mae&­

tro, la prcpia escuela, al prcpio constructor del comino qua cc:nducini a inBO!IP,! 

chadaa ganancias intelectiva.a pero pera el propio ccnstnictor, no para loe cma­

didoe l!derae da la integre;ci6n política y social, llimeae soc:iodad. No, ne es 

verdad¡ no eo eet& heciendo v!ctiM al ser t'w.Jmano que ea integró (o integraron) 

s U. eociedad pues, dl lld.ewo aa convirt16 en vícti.a al e.captar todo lo q.ia se 

la prapon!e cmo verdadero. T~oco est6 haciendo ese incüvick.la de esta lll!nB'ra, 

un daaconoclldento da los valores natural.as, o da 109 valoree de lo:s otros soros 

~a, puesto que si aa! fu9n11, el ndenio individuo ae eetaría descono:::iendo cg 

MO esr hutAe.no, y le pri.aere locc16n qua hay que aprender y aprehender ea, la de 

aar uno nd.sno. Por esto, no se les pueda criticar a lee taor!M naturollstoe de 

ser intelectualistae e individualistas pues, aunq.ta se pertenezca a une eocieded 
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antara, ea neceaario y rw.b.trel que, al individuo nd.aM0 1 por a! sólo y primo~ 

ta, refle>done par •dio del entendimiento para llegsr a alcanzar la raz6n. Si 

se replica que el indiviD.Ja no es ten bpartente ceno la aociedad¡ C1-J• la soci&­

dl!d ea pri•ro; qua le sociedad no ea el indiviWo, aa ruponde entonces, si la 

sociedad no es el individuo ¿qu' ea el individuo para. osa eociadeid? Adalll&a 1 el 

1ndiv1.Wo si 11s la aociedsd y sa ten iPportanto ceno dsta. Da otra lhtl.nenll a1 un 

solo individ.Jo no importa a la 1rrt:ogrec16n política y social a la que pertenece, 

antoncea, ¿pan qu& y par QU4 partenecar 8 BB8 1ntogracl6n 11&.eao cano ae lla­

'"97 

El tercer 8rgtAiento en contra del derecho natural oa ol matat'Ísico, qua ar­

gu11anta qua "las cuestiones d8 la Justicia dependan dol ti9111po, del lugar y de 

las condiciones caMbielntea de la vida. De a~! que aea i11posible COio ciancia de 

finida da te.lea aauntoa•( 
18

). Efoctiva.onte, ya se ha sostenido anteriol"llenta -

qua no a6lo el derecho varía do t1911po en ti9'111lo, da lugar a lugar, aino que ~ 

bi•n la justicia, cierto; paro ea adaite s6lo on 111 dentcho positivo y en la ju! 

ticia dal 11Undo, no en el deJ"9Cho neturnl ni en 18 Idea d11 Justicia, al derecho 

natural no vnr!e, no ca111bia, ni por el sor humano ni por al t18!111PO ni lugar. Tal 

derecho ea nab.Jral preci&al9ente por au eateido irne.nento, porque se prodJce por 

a! o aspont&neamenta 1 cont'ome al orden t!ll!ltbi!Sn espont&neo d• le. natura.loza, y 

la natuntlaza resulta ser al podar d9 craciflianto 1'*1nente a todas l•D ce.seo, 

la ruaru.-tlWliarmlWlte, la preaencia universal, la potencia. daainanta en al inta 

rlcr da lo cual el sar hu11t1no H ha ancontredo elfJll/lfJMt{ 
19

) • Conf'01'1M 11 lo ex- -

puesto, lo natural se contrnpon. a la artifict..al, oa decir, a lo creada por al 

••r ~. y ai lo natural u t.tbUn producto do algo, entonces •• prod.Jcto de 

la naturalaze., en dondll no intervino el ecr humano ni au voluntad. 

19) Morrlo R. Cdlan. ~· clt, pAg. SOS 

19) Joan Wahl. Tretado de Motar!aica, p'i¡. 617 
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El cuarto y 6ltir110 de les argumentos aagrimido:s an contra del derecho natu­

ralea el jurfdico, el crua efinna. qua, al derecho natural, "o bien, repite laa 

OCJJ'1MB del derecho pO!iitlvo y ea por tanto supSl"'fluo, o bian las contradics y es 

por tanto ilegal, no constituyendo derecha on absoluto"(2:J). Pero ai se ha Men­

cionado que, sl derncho netural no fue hecho por ol ser huiaano, y OJO en c!llnbio, 

el derecho positivo fue creado por los juristas; si el derecho natural gobierTia 

en al mundo y el derecho p~i tivo ntina s6lo an el Eetado¡ ei el derocho n.e.turnl 

no se saneta a ninguna inatitucién humana ni aie incierto y el derecho poeitivo 

ai aa somete a la voluntad del indivió.Jo cuando apruebl!l o desaprueba una norma, 

o incluso la daroga; si tll derecho natun!il ea anterior al Sl3r hulano y arte ~lt! 

INJ cre6 al derecho positivo, ¿c&no es pwúble que el derecho natural repita algo 

~a no adati6 sino haata despu,a? ¿C6.o puedo decirse qua el darocho natural 

contradice a unas nOTMa da l.aa cue1les dl 111151110 fue al niodalo? Y si ea niega la 

axiatenci• del derecho natural, que ae al espejo del derecho poeitivo, lUtll{JD on­

ton:ea, ae niega por consacuen::ia al derecho positivo ta.biAn. 

Pare. epoy11r aste cuarto aJ"'(lU11811to jurídico, los poai tiviatcus sostienen que 

a6lo exista un derecho que •• al QUB efectivaMl'tl'th se cunipla y qua ade•&b ea pu! 

de aplicar de acuorda e la OC1ci6n, a eu eociede.d y on cierU!a i$pOCti;s, siendo es­

ta derecho el positivo, paro, precisamente eata que ea soetenido por los poaiti­

v1otaa1 es lo que hace ~e al derecho pOGitivo es aubcrrdine al derecho noturnl, 

puaste que aste último a un derecho irmansnh y univoraal, y que a~ ae apl!, 

ca en todo lugar y tiempo. Ya lo. ncol4ot1c~ eoñalo.bG.n la diatinc16n lltltru mt­

boa derechm, diatinguisndo laa nonMa indivici..Ja.les o irw.Jtablaa qua CCl'latituyen 

el de~o natural, de aquallaa otras qua 100 astablec:idaa por la ley o par la 

caetu.bre, de acuerdo a las neceaidadas da lugar y tion1po¡ adem6.s 1 el dorecho P,2 

aitivo eet& licitado ante al dm'wcha natunl porque; a} El derecho p~itivo pro­

d.Jc• la aoc.1adad huM:na 1 cohcretmmenta da una cawnidad determinada imperfecta, 

20) Morrls, R. Cchsn, ílpuo cit. p&g, 499 
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~dmndient• y organizada jurídicamente; b) El dar.cho positivo responde a laa 

nacHidadlla da unes daterminad!:!.s circunstancie.e de un pueblo e un 11tOVim1.ento hi.!!, 

t6rlco concreto. El derecho natunsl vale en ~bia por aí nd.smo, es justo en su 

tot:allded, mientras que al dqrecho posi Uva no tawa en cuanta ni en considara­

ci&i si sus pncaptos a8t&n t"S'.IBstidoa da juoticia o injusticia, s61o se apli­

cen. 

Otre.a diferencies son: a) Par au orlgem el derecho natun1l dimana da la 

pro;Jh Naturaleza, mi.entres que el derrocho positivo es prcnulgado por la volu~ 

tad de loe gobemantos; b) Por su fun~to: el derecho natural lo tiene en ID 

lay 1tterna, rliantras qua al chrecho positivo ae funda en las costunabres, usos, 

tntdicione:s y volunbidea plfl"BCedarea: e) Por su sxtens16rn pues el derecha natu­

ral es universal en al tiempo y en el eepacio; el derecho poeitivo en cambio ea­

tA llmi tado a un datond"8do periOOo hist6rico, a UM !Spoca concreta y a un aap! 

cio dolimi tsdo, 

En defensa del derecho positivo ae podrla argu..,ntttr QUB el derecho natural 

no 111.-pro ae encuentro conf'innado an los hechos, aino quo, al no tener un buon 

fundemanto, entorces a6lo queds en una. ai111ple ideo.; por ej9111Plo: deaapArScar al 

reciSDo ••• y llete m1n existe; o al principio ch! respetar le: vide. de l~ den:i&s ª!! 

rea, y al derocho natural no avita qua un sujeto infrinja tel principio. En erag 

to, el deracho ne.turnl no evite."-'ª el ser hun1Gno canata inju:sticies o ilícitas, 

paro an todo caso, ~oco el derecho positivo, puesto que lo quo haca oota 1Ht! 

., ea aaf'ial.ar et.a tta eaa delito y sus aancinnea, tratendo da intimidar al sujft­

to que quiera faltU" el derecho. Pero ent16ndue bien, le falla no aa encu1N1tra 

an el dsre:cho naturel ni en au fur'ICWDanto, sino en el a.r hume.no, pues ¿puede 

acaso al derecho poait::lvo evitar que alguien aaasine o qua aienta dasprucio por 

un ser da colar? Un P\Jnto funde.Mntal en el que el daracho netural so diferencie 

dal daracho poeitivo ea que, nd.entraa el primero no so besa ., le coecci6n1 ea 

decir, al sar aua principioo tan e>tecto:,, q..re 8"IO/ll!M directemento de la Naturale­

za y qua aa dascubr9n con le rez&, el sujeto que razone, no piense en la sancidn 
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a CJ.Ja se hant acreedor aino, an el daño que ocaaionari, mientrea qua el derecho 

positivo si raQUiere de la cmcci6n pare hocor obedocer sua procaptos 1 así ceno 

raapetarlos, ya Que por asancia es un ordenoaiento coactivo, y al proceder eu.a 

nonaaa del arbitrio humano (legialadoros y autc:sridadea), pueda cenia con!!acuencia 

suceder ~e sean deeobadecidu o incluso desconocidas. Apoy6.ndose en lo ante­

rior, algunos positivi!Stae soetienen que procisaniante es en la coacci6n que aje.! 

ce aata derecho positivo en dondo se obtiene conooind.ento y eprendizaja de mane­

re pn:nta y r'pida a trau6s de las pSf\1!8 1 O da las obligaciones que BB imponen. 

~e eún 1 lo jurídico del derecho positivo descansa en eu contenido i11poeitivo y 

obllQatorl~ an su car'cter cet.tctivo; asto es lo esencial de tal derocho{
21

). La 

coacc16n poeitiva espac!fice dol dorocho roside bA.eicamanta on la Ctx!CC16n que 

aa aj arce exteriormente, por medio da un acto jurídico qua un ser ,..,_,no, autor! 

zado pare. ello, realiza y aimpre beJo ciertas condicione11. Entonces ¿en la Coo..9, 

c16n daacanaa la esencia del doracho positivo? ¿Ea esa finalidad la dol derecho 

paeitivo? 
"Si so pregunto cu&l " la finalidad dol derecho, 

habr6 que constatar entonces que ea trata do deeviar, 
mediante la aniellelZG dol acto coactivo la conducta que 
se pretende evitar coactiv..onte del amenazado con el 
acto coactivo, hacia la· ni tuaci6n social que ae cons! 
dsre deoeable"(22). 

Paro según lo anterior, poctr!an prosentaree algunos uaoa en qua pare. elCS!?, 

zar la situsci&l accial que ea conaidare deseable, ae tendrían qua aacrtr.tee.i. ·d!! 
rech08 de algunos aeraa humanos, o incluso, hasta algunas vidas hUlllSNls.(por 

aJemJ>lo en laa guarras). Kalsen reapondaría a oeto "El derscho poaitivo, ceno ~ 

d9fwc16n q..ie Ml8f'IOZ8 coactivamenta, ea un aedio ospec!fico t4cn1c~cc1al., para 

alcanzar fines cuya determinec16n quoda fuere. dal conociaiento dal derecho poei-

21) JuM llafl.lel Ter6n Mata, Opus cit, pt!g, 226 

22) Harm Kalaon, Opus cit. pég. 21 
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tivo"C 23). Entoncae ¿al darecho positivo es incmplato en asa sentido? Lo anto­

riar tal vez sea cierto, pe.ro no es Justo. Por otra parte, si al dorecho positi­

vo no dice qu6 ea lo justo, o en otras palabnl&, si el ser hui.ano no sabe quii oe 

lo jueta1 entonces entra: necosarimnente el dorecho natural, ya QUB lista s! a.eña­

lel lo QUB ae justo, pues, lo del derecho positivo no ae puede ni a.e debe tOMr 

e'*' pretexto p51'1! no aplicar la justicia. " •• •"-'ª el criterio d8I la justo se d! 

be de podar aplicar a cualquier caso de rslaci6i entre varias persona.a¡ da aqu! 

que el Juez no pueda rahuaar al fallo e pretexto da insuf'iciencia u obscuridnd 

de la ley poeitiva"(
24J. Y es aQUÍ -so piense- en dando ea dobo da rocuITir a 

las nannas del derecha natural, ya qua ástas, eparte 00 servir do pauta n llldtodo 

para la raalizaci6n o ostablecind.ento del derecho pos! tivo, son justas, absolu­

t.aa y panaanentea¡ sunque de icwedlato ea objetarla q...ia no os pc.iblo QUO se PU,!! 

dan contanor asas nonaaA en un c6digo, o que pud:iaren escribirse talos roglae de 

conducta, a lo que sa contestarle qua sa ast4 de acuerdo en ciue no se puedan es­

cribir tales nonma, pues si así se hiciera, so estaríts hablando da otro ó.Jro­

cho, el derecho escrito, y de a11td JMnens as convertir!a el dorocho nab.Jral an 

el derecho poai tivo. Adem6s 1 podr!a sor qua al actuar, al ~e tradujera tnlea 

nonMa, es decir, el encargado da interpretar al derecho mturel, llavatd o mel 

t4ndno esta función, y basándo.sa en tradiciones y projuicioa 1 lo diaro un sent! 

do ccnpletsmente diferente. 

Otnl lllU1Bn!I da objetar al derecho ncturcl es le pl"'qJoaic16n de que "En una 

pal.abra, no hay Qtle ir rwuy lejos para da.rae cuente de que el contenido del der&­

cho natvnü vsr.!ei con el tiempo y do Que sería iq>oeJ.blo retLcirlo a un c6ctigo 

unificado y pennanente11 (
2s),. o11 lo ~a se conteatarín que no ha varlo11do al conte-

23)Ibi-. pdg. 18 

24) Giorgio Del Vecchio. [\oue cit, 061. 533 

25) Sir Poul Vinogn11doff. Intr<DJccitln el Derecho. p6g, 173 
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nido del derecho mtural. 1 aino quo lo que he ve.rlaclo ea el criterio do los soros 

humanos el cOO!lidemrlo y treli.Jcirlo. Y si ae tuviere que aceptar que ol derocho 

ha ce11biedo1 se aceptaría e6lo en cwmto el derecho positivo, y ae diría que 1 no 

e61.o ha cembiedo eino ~ ha envejecido junta con la humanidad, junto con las "! 

cienes en su marco jur!dico, ee un derecho de cientos do años, debi&ndOBe, ai no 

crear uno nuevo, ei ret"o:r'INU"lo de acuerdo e las ruovo5 gsnsraciones. 

Paro confOI11Q o lo anterior, ¿quién es el reeptrtsable do aplicar tftle8 def"2 

ches? KelBBn dice QUe el oncargedo da lea rsalizeci6n dol acto coercitivo aspee!.! 

f1co 1 carecteríatico del derecho poai tivo, os un 6rgano eopecial, un 6rgano eje­

cutor da la coecci6n, funcionando según el principio de la divia16n del trabajo, 

on un santido estricto de le palabra: el "jue~ o "t'urc108llrlo". Esto os verdad 

pero, esos juscea o runciono.rios no act6en por e! sólos o on fama pe.rticular, 

sino que pertenecen a un cuarpo, e une estructure. fonnal y tácnica que tiendo a 

la apllcacif:n do las normas dol derecho poai ti.va, y le manara de cpl1coci6o AB 

l.n. ya inencionade. 1 es decir, la ccecc16n. Pero, deba da habar algo que Hpoyo, al­

guien QUo respalde a e&O 6rgcna en su actuac16n, y si o.a! aa, ontoncee, oGta os­

troctura y órgano ccapuosto por jueces y funcionario.a portenocen a un sistoo.c 

bian organizado, y anton::es 1 se eet& hablendo del Estado. El Eattl.do, no e.abe, ea 

una organizac16n coo.ctiva. espocíf'ica. Poro entorcoe, ¿ea el Estedo contntrio al 

derecho neturnl? No, si""leJl)Onte os el derecho natura.1 superior al Estado, ya 

~e,on palabras da Kel.&en: " ••• pueda dsclree Que el Estado os lo forws perf"act8 

del derecho poaitivo"(
2
S), y el derecho pooitivo ya ea sabe, as une reelizac16n 

1111p9rfacta, o lo que rn&e podrÍ8 docirso a au favor, as q.ie es una nprox1Jlac16'1 o 

la narmatividad perfecta, es decir, al derecho na.turn.l. Y os Q.JO el dorocho na~ 

rel es un recurso anta las deciisicnes de 109 jueces o run::ioncrios qua pertene­

cen al Estado cC90 sisteraa, Y"' que estos trabl!ljadoras 80 saeten a ardenand.antce 

positivos, es decir, señalados por al darecho positivo, e~ an 11118 l!m!, 

26) H11rn1 Kel118n. Opus cit. p6g. 22 
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tes, y lo que es ra&.a abeurda, teniendo plaM ccn::ienc.Ht do la enanne deficiencia 

e i!lpart'acci6n de sus resoluciones o juicios. Pero con lo anterior, no sa quiera 

gune.ralizar que todo:1 loe encargados de oplicar le justicia sean del modo dal. 

pensar aañalado, no, sino quo 1 ccrao se mencionó arriba y se wolve n insistir en 

ello, el derecho natural es un recurso, una opllcaci6n do la justiciei, resulton­

da ser una npelaci6n ante un ordenamiento superior, ente un derecho justo y ob­

aoluto, ein irlportar quo ol derecho positivo ªª"' le. repreGGnta.ci6n dol Estada: 

incluso, habr6 jueces que, a posar de que no puedan raf'ormar o c~gir normas 

contenidas en ol dsrocho positivo por no ser ooa su funci6n, trotaren (y esto es 

loe.bls) de que sus fallos sean apegados y opoyedos on la equidad y lo in&s al lag! 

do a la .tuatic.ia Superior. AdorMe, les corresponde a los legisla.do.res -ya que 

ellos son los encargados espllC!ficomante- refarmar y corregir ll!s fallas tácni­

cae que se presentan en el derecho del Estedo, es decir, on el darocho p05i t:ivo 

dol sist~ on el podar. Pero la roapona.abilldad no toco solsmonto a fuociono­

rios púbUcos, sino o. todos loa qua integren osa Estado. Lo ta.reo.. que lea toca a 

las ooavo.s geOUl"eCionos de cue.lq.Jier caminidod, sin i~ortar' le. clase social o 

profea16n1 es lo do no penzd. tir qua el derecho posi ti.va envejezca con los lagie­

ladorua y al aietama, llOnoe ~n permitir que suceda con el darecho natural o QUo 

cambien su contenido. Al derocho nature.l no lo epliCllll los juecee o furcione.­

rios, lo apllca al individuo, el ser huznwlo ndsmo, debe ser taroa de los mojares 

esp!r1b.Je, en los cu11le11, le rnata son fije. y ccnstanto, es docir, le justicia. _ 

Un espíritu 11ejor informado sor& Q.Jien opole al darocho ne.turel pennonente y no 

al darscho poaitivo contingenta. Eete eepíritu recurrirá ein ct.Jda a la eternaª!. 

milla del dencho natural, en la Natura.laza (Dios) y en la rozón (sor ™-no). 

-------

-Y ounque este tipo de derecho no opera en forma de 
dispoeiciones positivas prtm.Jlgodas 1 sino actuando sobre 
ol aepíri tu da los h0lbreo1 es innocosario demoatnu- quo 
q...iion consigue dcminar el ESPIRITU ••• acabe.ri daninando o. 
las iruiti tucionee" ( 27) • 

27) Sir Poul Vincgredol'f, ~· cit. pág. 173 
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Lo anterior parece QUe enc18"'8 un sentido de anarquía, pues ce.a so ha di­

cho, el Eablda ea la gl'lln pesibilldad que tiene el derecho positivo de o¡¡Ucarsa 

por iMJdio de la CIN!cciln, ya que por medio de un 6rge.no (juez o funcionario) ,se 

obliga al gobernado a obedecer una dispmici6n o dacisi6n del Esteido. Tambidn se 

ha dicho cp.ie por medio dol derecho natunsl se pueda epelar las diapoaiciooos o 

dec-tsiones del orgeno CD8ctivo, puoa en el dorocho nnturel no existe la mancuer­

na órgano cosctivo y obligado a obedecer, sino que en el derecho natural s6lo 

hay un sujato1 el que está "obligado" pero a6lo bajo ciertas condiciones, y e6lo 

cuando ea roillco oaa condici6n, entoncoe ea prosentanS la c~ecuancia irrnedio­

ta dll.bido al c~ortewdento de cada individuo¡ ea decir, un sujeto ol obre.r da 

bll '"""""' (condición) viola una norma del derecho natural, y que al darse por 

a! misma., prod.Jc1r4 un rasultedo (cooescuencl.a) 1 y croo tlmbi6n la ncrraia del da­

ncho natural se boea y se "haca aontir" por medio de la o><preai6n "daba sor", 

e>q>rea16n que end.SJTe. por cmploto la idea do lo absoluto, la idoa da lo justo, 

entonces, eso sujeto eatáré obligado frente o s! mismo, frente a e.u •1ntarior "! 

casi.dad". Le coidici6n se realiza, la conaecuenciri e.e presenta y prova:a la recg 

c16n del indiviOJo en su "interior necoaidad" por o! eolo, haciondo por tanto 1!! 

necasal"'ie. o aoperf'l.1.ul la cmcc16n de t..m 6rgano mcterior. 

Do lo onteriar !!le de14>"1nde que el derecho natural na ncc::oisi ta de una arg&­

rdz!!Ci.6n {Estado) eoetetiva y, por lo tanto, teq>oco da unn ordenec16n cmctiva; 

entcnces, "Si se entienda por anarquía, no la falta cmpleto. de una ardenaci6n, 

sino sólo la idea de une ordenación no estatal y libre de coacciones, puede de­

eignarse al derecho natural cano una ordenación ..Mrquico" (2B). !la!, la """"'10Ía 

no as ol co.oo o el gran dssordon, aino ol ordenmiento natural, no eatatal. Pero 

¿en la enarqu!a hey jueticia? Por aupuBSto, aiB11Pro y cuando eaa anarquía ae ba­

sa on al hocho da que en la ane.rc~JÍa e>d.sta un ardenatd.onto natural, con leyeo 

28) Hans Kalaen. Opus cit. pág. 23 



natural.os, y ye se a.aba, esas leyes son absolutas, etamas y justas. Por otra 

parta, tamb14n se sabe QUB axl.sten layas injustas¡ os verdad, pero ¿qu6 debe ha­

cerse? ¿Tolerarlas, transgredirlas o rnforme.rlt!s? Pero Bi ld!I transgredimoa se 

tiene al Estado oncima con su 6rgano se.ncionndor¡ ahcru, ¿tolerarla.o entonces? 

Anta esta situación s6lo se puada y se tiena que estar de ecusrdo con el pensa­

miento de David Thoroe;u "Pienso QUe debe.nos primero s11r hombres y luego 9Úbd1-

tos11(29). Pero, cuando el indivió.Jo se convierte en hCJ11bre, yn no quorrn ni po­

drá ser súbdito. Sin ombaruo, surge el problEWT'IB ¿deba entonces el ciudadano re­

n.inciar e su ccncioncie da seres humanos, eun~e sou. s6lo por un memento, o in­

cluso, en el más rdnirk> greda a favor del Estado? No ae puede tromigredirlas, no 

se puede tolerarlas, entonces quoda la alternativo de raronnerlas, y, pnre qui­

tarse de encima e~ responsabilidad ea diría "oso le coITUaptnde a los leoisled,2 

res", paro aso serla huir de las obllgecicnee propios, pues le refonna es una de 

las tareas de los seres humanoa en gcmeral, sin delogor lo nutoriMd a los legi! 

leidares, taaando CCJ90 pCll"'Bdigsna al darecho natural, a las leyes Mturalos paro 

aanaterae a ellas, pero cano hcnbras. Y parecerla une contnsd.icci6n docir "m:::no­

terae" 1 cuando la anarquía elgrd.fice sin BUtoridad, paro no se daba caer en el 

engaRo y si so dobo distinguir 1JMtre layen positivae y layas neturoles, y se ve­

n! que estas úl tiMB 1 

"Podremos c~renderlas IQ61 o no conocerles todas, 
pero runco desobedecerlas; porQUe ollas constituyen la 
condici6i f"undelmantal do nuaatre. existencio 1 noo envuel 
ven, nos penetran, regul.!!ln tod~ ruestro:s movimientos,­
todos B.Je:stroa pensamientos, todos ru111tros actos¡ y _ 
aa! 1 cuando croenios denobadacarlas, no haCDl'll09 otro co-
6CI que pcner de nanifieato tode su anrdpotoncie"(30). 

Y as!, cuonc:lo se creo desobedecerlas, no so haca otns cosa sino engeña.nse a 

uno mi.91:10, cuBndo se entepcne e li:s axistoncia del derecho natural la o><perioncia 

29) 0..vid Tharuou, Dascbadiancio Civil. p~g. 19 

30) Miguel Bolwnin, Dios y ol Estado. J>0\1. ?O 



hula6M 1 e><perlencia que ftl.lcilas vacas aa reciJce a nocedadas, cmo una de Jaa ca­

recteñsticaa de la ~erfeccl.6n del ser h~no. Sin embargo, si bien es cierto 

""'ª el derecho neture.l, con todo y su justicia o justeza nbsoluto y su pQrenni­

dad, solo puede 'sar aplicable PD1" el 5ar humano en el sar hu!Mno, esto no signi­

fica qua el juoz o f'uncionerio, lo apllquon de manara que s6lo satisf"ago a UM 

parte, o qua peor aún,s6lo de q:,arturddad al Estado de poner on f'unci&l au 6rge­

no cDd.ctivo. Lo anterior no sigrt1'1ca quo de esta manar-o el derecho natural se 

convierta en obra humana, y por lo tanto, en derecho positivo o on un derecho 

m&s. Y si ae W"'gUm8nt11 QUB el sor individualizado al Oaracilo nei.tural s un caso 

concreto, nec:e58rlemsnta se convi!Jrle en una posi ti vac16n, se sostendría que el 

hacho de qua al darecho no.tul"'ftl ses un conjunto dQ prlrcipios o reglas univers&­

les, no aiqnifica CfJB osos prlneipios sólo sean 1n:spirodore8 dal derecho poai ti­

vo, sino que eu:terll§.o son eptos pare. resolver actos concretos, e iN:luso individu,!! 

les; la interprutac16n de las narmns o leyes n11b.Jr"8les,no co:rrospaiOO a simples 

seras humanOB, sino a loe espíritus inejorus dotsdos. El qren en-or QUB se ha ccr 

metida en cuanto o La idea del derncho nature..l., es que se habla da 41 ceno si 

ruara un derecho ccrriente y raindano, y al hecho os la irmonso mayoría de los 5;! 

rea humeyioa desconoce esta darocho natural, y loa ~e lo conocen no lo reciban 

ceno se daba o no lo ccnprsnden. 

J, 1,2, ILGPCEITIVISUO Y SUS DOCTRINAS.- So ha dicho que el deracho naturel 

as ol dorccho--eonjunto do principios universales fundados en ln Naturaleza y co­

nocibles por la ro.z6n hu~; efectivamente,. Paro sucede qua estos principios 

~e regulM el do.rocho neturel no son cagnaecibles por el sor hl.nlreno a tl"'l!llv6a de 

&ignos JDa.teriales, y en consecuancia, a61o una sociedad altc.ente avanzada podr!a 

actuar de l'lW!ln6nl ca:no lo oatabl&Ciera asa derecho. Go haca necesario entonces, 

"-'ª estos prlrcipics ae hagan conocer o llegar • conocer o las sarea de une "eG!!. 

ao. facultad racional; estos principios que dob~ aar entoncea las q.ie rvgulsn 

el c~art.mrlento de los soros ht.IN.nos, se convurt1r6n MÍ, en ~ o ?WJlU 
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QUB rugit'6n sobre las voluntedes de· Dll08 seros. Este derocho natural astan§ así 

par encima dril derecho no-natural. Se argumento en contra que, este tipo da dar:!! 

cho no ea conocido por el ser hl.nano, debido a que as imp~iblo o rnuy difícil .h,2 

carla, df!do que no se curaple efectiVMSnto. Pero ¿cuál os el derecho que si so 

ct.11Pla afectivemonte? ¿Cu&les son las normas de esa dorocho q..io lli es posible c,g 

nocor7 Cono respuesta se ctico: las rsglas quo cettllmentu ea posible conocer por 

el ser humMa, son equtill.as q.Je rscibon el mnbra da "leyes", les cuales, al 

llQ'ntparso, fof1lllln un conjunto que de forma a un todo, a un derecha que, e difo­

.rencia del derocho naturol., este ooevo dorocho se conoca por medio de hechos ma­

teriales, da incilcios extorloros al sor hullflllo. Este otro derecho que ea el C1JB 

regulan! el CC11'1Portma1ento hlnelno de una manero detenrl118de 1 recibe el naubru do 

derecho peait:lvo. •El derecho positivo ea eu:~.1el aiatema do nllrolO& Jur!dii:.as ~e 

informe y J"&f1Ul.e. efocUvasnenta la vide. cb un pueblo en un dotenainado naD'IQnto 

hiet6rlco" ( 
31

). Entonces, oegún lo antorlar, este derecho es variablo, pues pue­

dJ sor diferente seu(in al pueblo de que BO trato. La poaitividad da aste dorocho 

consigte entonces en que cada nación tieno un "puoblo" 1 siendo que ese pueblo os 

quion ~onfOl"l'lell a su volunto.d- lo e9tablece, y, por medio do oso derecho se ~ 

la se decir, so preciea do una voluntad social que soa la que establezca tnl de­

recho pcs.itivo. De lo antor1or se tkni.Jco qua esa voluntad socifll es la orlginod,g 

ro da las normas que integren o1 derecho positivo, poro, una cose. tambi6n es 

cierta, a aaber, qua ol hablarse de puobloe, so entiendo qua ceda uno de ellos 

tienen diferontes costumbras y qJo odarnáe, no cue.lquier sujeto ctir!a: "esto eo le. 

ley••, sino QUo esta misi6n y ranponsobilldad deben§ roel!ler en los indiviWos c¡uo 

integren el órgano encargado de croa las leyes. La voluntad social do asta man.'! 

ns deleg6 su autoridad a ln voluntad del logialodor, y lo voluntad dol lagisla­

dor os el derecho p~itivo 1 y el OOrocho poaitivo es voluntad do quien lo cra61 

y si el pueblo no lo cro61 ontoncos el derecho poai tivo no es la voluntad del 

31) GiOl"gio Del Vecchio. O¡lua cit. pág. 387 



pueblo, y ccmo cc:naecuencia, el puabla· estA bajo unea voluntad distinta e la de 

dl. Si se argumenta en centre q;s lo anterior está del todo mal, puesto que una 

de las ruantes priricipelee del derecho positivo os la costumbra y, lista vione a 

ser ''el uso implantado on una colectivided y considerada por ~eta cCJDo jurídica 

mente obligatoria¡ es el derecho necido consuatudineriamente11 (
32) 1 enton:o:o, e~ 

guian contaste e lo aiguionto ¿oa la costumbro del "pueblo" somaterso a una vB 

lunto.d quo no os la da 61 ndamo? Y ofectivrunonto alguien contast6 diciendo: ¡Ci_!!. 

ge, lo voluntad de un pueblo es la voluntad del legislador! Tal voz pero, ¿la 

voluntad dol legislador es Bcaso la voluntad del pueblo? Eete es ol derecho pos!_ 

tivo, al ""ª efectivamen'"...e se aplica a una sociedad especffica (pueblo), en cie! 

ta lugar y en una Apoca detaminoda. Se impone ooto derecho y lo. voluntad del l!, 

gial.ador. Sin embOJ"'go1 se debo do e)q)resar, y as! reconocer, QJD es válido ol 1!, 

ponorae eae derecho, poro s6lo en cuanto e indiviWoe ~o no s6lo dosconoean el 

dBrocho pos.i ti.va, sino incluoo al derecho neatuTftl puesto que, ser6 necesario 

coacc1.orer e osos individJos a respetar, no tanto ol derecho sino a lon damAo º.! 

rae tuM.noe y a sus bienee. Si no so pO!dble entone.os vendr6 la eanc16n aunque 

reaulte ser lo conatricc16n extorna sobre el indiviWo infractor dol deracho no­

turel y derecho positivo. Efectivamonto, de este. manero el dorocho positivo ro­

eulta ser le. fuarz:e e.plica.ble a aqu6l quo lo p~e. l}'or qu~? Porc¡ue si sa 

aostione que el derecho positivo aaegurei. pl"'9CiBtV11BOte la plena 1nterprotcc16n y 

eplicaci6n do la nc.rme. o ley 1 eeo garentía se encuentro. basa.da preciSM1Bnta en 

lo inl>D<lici6n del deNcho poeitivo y da la ""'1izaci6n histórica e""'° tol, 

Por ot:re parte, ea he dicho {y con mz6n) q..ao la concepc16n del derecho co­

c.> fuerza niega el derecho naturel, rtl.ega todo "debe ser" porQ.Je ct:>nSidera al de 

recho s6lo ccmo ruarz:a nece&ariernonto realizadore.( 33). Do eota forma, ol dfn'ech: 
re.tunal no eirve cmio una fuerza que haga qua exista un ordan nonna.tivo entre los 

32) Edul!J'do Gim:.to IA&y,..,z, IntroD.Jcc16n ol Estudio del Doracho. p6¡¡, 61 

33) tll.colo Abbagnano, Clpuo ci t, ~g• 3J4 
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seres humanos, aiendr:i s61o entonces un orllelo, una inspin1c16n; paro ¿Qu6 no 09 

el ser humano el que aplica el derecho, osa natural sao positivo? Y entonceo, 

cuando so sostiene que se violan o QUo se dasconc:cen lee nonnas del derecho nat_!;! 

ral parQUB tSste no es une fuerza nDnM.tiva, se CtJlpo el derecho naturol mismo¡ 

pero ¿y cuenda falle. tambión el derecho posikivo que !!li es una ruarza nomativa, 

o QJB si tien& fuerzo. aplicadero. por medio de lt1 senci6n7 No, el que follo no es 

el derecho Mtural, es el ser humo.no. Y 9i so tU"'{J1.Altontn QUB ol derecho nnturol 

ea a6lo un derecho lleno de aspirocionos o desooo idoo.listcs, mientras QUO el d!!, 

racho pooitivo se puede considere.r cano un derecho formslmanto válido por ser 

creado y reconocido por una autoridad, Q.Je ndam6s de 6Brlo, tombi6n os so?orono y 

QIJ9 por lo tanto, sus norma..s no son idouli9tas, sino concrotas puesto cua se 

o;:>lice.n 1 sa conteste. que si el derecho natural es idoallstn, es s6lo paro oqu6-

lloe que 1 etT6noamente, conf'undon al idealismo con un 51.Jeño, y un sue.rio no tionn 

nada de porf"acto, justo o troscondenta, miontt'fts ~e el derecho positt.vo no tio­

ne ninguno do esta tres carcctarísticos moncionndae y prooias del derecho natu­

ral. Además, si el derecho positivo es craedo y recono.::ido por uno EWtoridad uo­

barena, significa qua ol derecho poaitivo es un instrumento do esa autoridad; 

¡Nol El derocho n11turol no os un instrumento ni tan:poco tono cc:tno instrumento nl 

ear hWMno¡ al contrario QUe el derecho positivo quo al es un instrumento >' quu 

adom&B tcrt'll! cCJmo instl'U'Dento al individ.Jo. Que o.l sor instrumento el dorocho po­

sitivo significa ello QUO puede medinta· su eficacia, es cierto poro, signific.n 

tambián quo la sociedad qvo lo mido, al hacerlo lo reconoce cano dl!racho, y quo 

ol hacerlo doba ragirso por 1U1 por lo QUD os.a sociedad QUO valoro al doracho P,!! 

dtivo y Juzga c¡ue eet& mal este derecho, está cMs rnnl aún ella por no de.rea 

cuenta o no querer darse cuente do que ello m1$1Nl ncept6 tal derocho posit.1vo.C~ 

ta sociedad fallo mlie quo al darecho posi Uva. Si tiene q;o ox.iatir 111 derecho 

pooitivo, que sea entonces cano lo conceptúo Her¡alt "como la ux.istoncie on gono-

rel QUe soo existercio de le. voluntad Ubre" • 1::!l decir, dQrocho pcsitt.vn quo 

sor!e. cano debe ser y no o6lo que en, o que daborío ser paro t¡\Jo no on an!. Lu 
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libertad no viene a aar la libertad indivictuil dsl individuo, sino Q.Je aaa libe!: 

ted es el dllrecho cd.smo en una 1nstituc16n Q.Ja realmente la hega vo.ler y existir. 

3,2 llATEAIALISUO HlSTOOICO, 

3.2.1. lUSMAAXISIAO.- Pracieo eo llCl.arm- que, en este trabajo no ea sigue ni 

se busco llegar el cClllUfd.SlftO ni ~oca eipoye.r nl capitalismo. En esta trcbeijo 

no se persioua cerno fin, el descubrir cu61 ee ol sentido qua ho alcanzado la 

Idea de Justicio. en tales sistSJM.s. Puesto que, lo Idea de Justicie tiene relo­

c16n y cabidl!I en tcdao lo.a dootrinas 1 saen ds la tondoncia que sean, 11&.osolos 

ceno se los llena. Y aunque necoso.riamenta se t~ estos tSl'TÓs, sa har& !!IDla­

monte POl"'CPJl!I aa! t&ng"li que ser, nin el opoyo en ninguno en espacial. 

El rretorl.alio=o hist6r1co eurge por la dáceda de los cuarenta en el siglo 

pasado, teniendo cano base pare au apo.ric16n los divoraos hochoa ocon&nicos mat,! 

riolee, en plere. efervescencia m.ntial, qua lleve.ríe a dosomboc:er an la socifsll­

zaci6n de le proóJcci6n on el lll.lndo1 así ceno BU con!!acuencie del escenso do los 

proletarioa a la categoría de la clase proWctOJ"ft principal. So inicia os! la l.!;! 

cha da el.ases, basada praciaemente en le enseñanza do le lucha da clases, que B,!! 

ría el ft!TMl que utillzn.ro ol proletariado en su intento de alcanzer ol cam.inie­

mo, busco.ncia oe.! 1 la emancipaci6n del proletario.do. Las gnmdezs dasigualdados 

QUa oxiet!on hasta antes dal siglo XIX, poco ª.poco provocarón esta actitud reC! 

losa CDf'1tre. lo. iniquidad, ape.reciondo ~ovas con1.entezs ideológtcaa poru luchar 

contra lo dasigualdcd •. El ostnt'l.1arta que ae onerbole aer4 el el~nto econ&d.co 

cawo ónico motor y t'uonte da la actividad humana. Debido o Q.Je lAarM fue ol prin­

cipal. d..llpulsor de asta corriente, sa le tiene cano ol creador do la misrne.. "El 

me.ter:l.allemo hizst6rico fue elaboretdo par Marx y En¡ola on el t'rcgllr" de uno lucha 

constante contra la idoologla burguoae."(
34

). Poro en realidad, zse pisna.o quo os-

34) arik mlllnar. Fuantaa Idool6gicaa del llatar1ell3lllo Hiet6r1co. p6g, 9 
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to no es exacto, puaste que, ya -..cho antes que Marx, existían tendencias que 

apuntaban hacia la fmwtei6n do unn doctrine materialista. Ya Arist6teles hocia 

ver 11!1 desigualdad do las clases en condiciones da fortuno., clasificando al Est!!_ 

do asgan el gn.apo en el poder: si el grupa en el poder ere al do los ricos se 

lle.aba oligerqu!a al podar; si era el de los pobres o deepoaa!dos o el pueblo, 

se llense.ba domocrocia. En cuanto a la propiedad1 Arlst6teloa aostieno quo el Es­

tado eat& obligado o proteger n las cleees privilegiadas frente a las no privil,! 

giadas. Da esta fot"mc!I, Arist6teles se percató de que la desigualdad es el origen 

do luchas, de luchas entro osas dos clases, a.sí cano el origen de las insti bJci,2 

neo, •Y QUB el nSgiman existente aiempro as el rágimen econ6nico. 

En la Edad Uedia feudal, y en Florencia cOf"Cretamenta, Uaquiavelo1 en su 

"Historia da Florencia" presenta la lucha do los intereses materiales, entro los 

arist6crates reudalos y los buruuasos, o entre loa pasadores y los desposeídoe. 

En Vico, ae pueda encontrar un matorit!lismo en potencia, cuando sañola QUB la 

historio se divido on la historia de la humanidad, que os hecha por los seres hi!, 

mo.nos, y en historia da b natureleza, lo cual ea independiente da le voluntad 

humana. As!, con Vico, la historie humanG vieno a ser la animación incosanto, en 

la cual, los objetos materiales, y con ellos las ideos, cambian por carpleto, al 

gre.do qua, la.a idees deben ejuste.rse a las cosas. 

La econm!a política ingle.se {cuando lleg6 e la punta de su desarTOllo con 

4ata, la aconcm!a política burguesa) coloca las basas de la teoría. de lo plusva­

lía, y al hacerlo, aeta sociedad se divida on clases por fundar.se on la e>cprq>i,! 

ci6n de la plusval!a, que v:lena a ser, la parte del valor prod.Jcido por ol treb!, 

jo a&eilariado y del cual ea aprq>ia el capitalista {según Marx), o, en otras pn­

labras, el plusproducto creado por los prcd.Jctores directos. La naturaleza de ª! 

to riginien de claso se datonnina por el despojo de asa pluspt'Oducto hacia loa 

prcóx::tares directos. La clase quo os daspojeda viene a ser la clase ~rirdde.; 

la clase qua despoja es la ele.se dc:rninanto. Esto da motivo pe.rtl QUa la clase 
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cprillida inicia le lucha de clasea1 110tor principal qua pondrtl fin a la exprcpi_!! 

ci6n del pluaproructo {?), 

El aociali9'10 ut6pico francáa, llB111e.do as! porqua el socialismo, tanto d'a 

Sed.nt Si•on cm10 da FDJriar, no aste.be. basado en cirdantos realee, sino que, al 

no existir por canploto un riginaen capi taliste. de producci6n, le.a ccntradiccio­

nes qua se presentaban no lo eren tanto, por lo que las condiciones materiales, 

neceaeriu pare la 1111110neipaci6n del prolatar1.8do 1 no se daban a6n. El misno pro­

letariado estebe. incepaci todo a6n Pl!I"!l ird.clar uoo oc ti vi dad contra un rágimen 

cepitalista que no existía del todo. Los oooialistas ut6picos antend!an por eo­

ciaUemo -e falta da una besa social caicrata- une sociedad confonna a los prin­

cipios da la nu6n, cuyo r6gimon tuviese por bnae lan adrsmaa necesidades de la 

naturaleza ht.mena. Poro, aún con esto, los socieliatos ut6picos mo.rce..rai la pro­

testa del proletariado, par la s!bJaci6n túeore.ble da las SNtsas tre.bejedoros, 

qua constib.Jía la condición vital da la oxistancJ.a da la soc.iede.d. 

Lo f'ilosofía idaollota alemena con Fichte, Schelling y Hegel al frente, CCMj, 

fDl"llen una Una.a inintenuiipide. de concepciones hiet0ricas 1 pero idealistee. Con 

Hagal so inicia un 9'todo dialáctico aunqu!I todev!o idealista. Esto no significa 

que Hegel concibe a la historia s6lo del ledo idee.liste, puesto que Hegel veía 

la fuerza inotriz do la historia, no a6lo en loa seres ht.nanos 1 aino en BU liber­

tad, os decir, en eta idBal de libertad. Esta idea do libertad tiene rslaci6n con 

el probloma ontra lo meterle. y el BSpÍritu. En Hegel, aste espíritu es libra, es 

pues independiente porque a.=; la aaancio del l'DUndo y no meterla. La humanidad es 

dependiente porll-Je no rocaioco la. aeancia dol mJndo,ni eu prqJla eeoncia natural 

o le esplritual.?or lo tanto no ea libre¡ cuando eet6 concbnto de esa eeencio 

se concebln§ ccao eep!ribJ libre. As!, la libertad no es sino la autoconciencia 

quo aa tiene de la prq:iia naturaleza aspirl tual, y la historil!I uni.versal no ea 

sino al proceso por el cual la hUIM.rddad, va cobl"'Clndo Pl"OIJl'85lvsnente corciencia 
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da su: propia naturalaza aapiritu8l(3S). Con esta, fJe.rx no estaba do acuerdo. Aa!, 

con estos antecedentaa, es qua l.larx conf'onna lo que yo ee meiterialiemo hiat6rico, 

s6lo que no ue engloba en un solo nanbre y en una sola doctrina, sino que sn Vt'I-

ries y con dirorontos títulos, Pero A'"-'! no es el p~6s1to 5ttber cu&l tenía la 

roz6n y ~iiin estaba erre.do, sino que, se t~ al 11eter1allemo hht6:rico poro 

extraer de ~l lo que puede. ser injusto (explotación) o justo (derracaraiento de 

los bc.Jrguesl!s) o, si111plerumto Sl!lber s! 1 hecor esto o no ho.cerlo es convenisnte, 

sin interesar si es ju~to o injusto. 

Marx, en su primero obl"'CI socialista "Contribuci6n a la Crítica de le Filo~B 

fía del Derecho de Hegel" 1 se.ñalo ClUD el proletario tiene le tendencia {desda 

aiBfl!lpre y por todos lados) da derribar el capitallemo (ou gran explotador), y 

as!, de esta f'a:rmei libera.rae él rniano y con ello a la sociedad toda(3.S). Según 

asto, la sociedad onten!I está caosuaida por al capitalismo, siendo le sociedad 

esclavn y con ella el proletnrieido o, ol capitaliltno es el gt'l!n capataz, El pro­

letariedo tarmina.rd con ol verdJgo y llberard e lei sociedad¡ ontoncos, la eocie­

de.d antet'I! as proletariado o todo el prolatariado fartMi a 18 soc:iedad entere. _ 

Aón m&a, los burgueses capitalisteis no pertaneoen o la eociedad según lo ante­

rior, ontoncos ¿a ~á esfera. pertenacon? ¿La burguesía es una sociedad privadei. 

siendo dif'erante a la sociedad del proletariado? a ei son una misma sociedad ¿c2 

IRO ea qua toda le sociednd se coloc6 por nbajo del CD.Pitalismo? Se sabe QUe la 

sociedad os un!!, organizaci6n social, bllljo el 6rgeno del poder social quo es el 

Estado. Este (podar) se sitúa por encime do la sociedad, El 11.1.MIO E'ngals dec!o 

QJB el Estado es el poder nacido de la eociedsd, pero que se peno por encinaa da 

alla, dlvorciMdose rMs y rM8. Secando con;;lusicoas se tiene que, e1 el E'stodo 

est& por eneil!KI de la organizaci6n social ciue as le sociedad y 1 si al cepitalia­

IAD aatlt tambHin por encime de esa sociedad y qua, lo sociedad enteJ""fl 08 el prol! 

35} Ibidem, p&gs. 11, 13, 4~, 65, B5 

36) !bidem, p4g. 122 
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tariado (según Llarx), entonces, el prolate.riado es al qua ea U por debe.jo del E!! 

teido porque 4ste es el copite.lismo. Si se sostiene que esto as una felecie, ya 

qus el Este.do na es el copitallSftlo, aino qua son doe entidades o instituciones 

diferentes, antoncaa la situac16n es m6s grave, ye qua el proletario tiene dos 

~gas o vencer pare liberarse de ellos y de paso a ln sociedad, a· &ebar, el 

Esto.do y el capiteliamo. Ent01ees se presenta. el dilenie ¿a qui4n darToc:ar pr1m9"" 

ro, al F.stedo qua impuso el ce.pi telismo o, al cepi tellstna qua sostiene el Esto­

do7 Pera en una scx:iec:fsd ae reunan divernas y dia!milee aereras de lo vida so­

cial, te.lea CC1110 la oafere pollt:lca , roligiaaa, morsl, acoo&d.co, etc,• y entO!! 

ces cabe progunterae: ¿las asfenia poli tica. y rellgias« aon prolstarie.9.? No, sa 

piense que no es es!. Pero ai se l!!l"g1Jttlente QUB ea torpe ln qua as est.6 haciendo, 

as decir, afirner quo el Estado es uno y qua lo ecc.1adad as otre 1 cuando amboa 

son la mismo. cose, ea rosponde que, si el ~e.tado as una fftisme cosa con ln socie­

ded1 y "-'ª tieta es aquál1 y que CCJllo yo. ee vi61 la sociadoid ea el proletariado, 

cano ccnseaJencia lógica el Estado es el prolotariado1 si sa sostiene quo efec­

tivBllJ'IQnte as! eB, ontcn;es una Wde surge ¿clima el proletariado se quiere derro.­

car ei sí nduo7 O la qJB es más difícil da cre•r ¿ccmo al Eatoda se arnnnciperd 

da t!lil Mi.sato? tNo! Todo está confusa. ¡Gu6 CQS& •e roa1-nte lo tf.JB dice ser? ¿C~ 

nao as pueda 1St1bor con aeyurldad QUA coea ea uno misma? ¿Proleta.rio, E:etado, bul"­

gues!a, soo18'dad, cepitelista, ccrnun1atei? ¿Por qu4 so encasilla al aor humano en 

une de ostea claae'37 Eattle ¡jlt111a& son las que. precisnmaate pr-t>tkJcon tOdo lo na 
toriOl', las clases, las c:ualaa inician la "lucna• pa.rs.. BAlir do la axplotac16n. 

¿Pe.re. selll" de la a)qllotec16n ••• o, panl caJllblar da eafam y a,q::>lcte.r dospu!la? _ , 

Con toda3 11ataa ai tuacionaa tan oacuraa, con todas estas cantrndiccionsa ~ ha ... 

can l!ll ser humano divagar en aua p•nsaMientos ¿ctno ae puede saber lo que e• Ju! 

to o no lo as? ¿Cu4l aistumt1 ea el injuato1 a cu&l ea Ms injusto ~e el otro 7 

¿Por qu' na taro Warx y tanto.5 otros, al individuo cmo s.Br huraano y no cae ....... 

ro nómero, ca.o un mero eptñonendanto de oentes? ¿Por quA el dullño da 108 roed1oe 

da proclJcci6n no dejo do ser cieoo y ai;r da cuent,. do auo no o6lo tiene M&QUlnaa 
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trebejando? Ahont, si por una parte Uo.rx identificaba a la sociedad con el pral! 

tarlr:ido qua ser6 el h~rOI que la libare (aunque aquí se podría orgunientor que el 

praletcriedo es una clase espacial de sociedad; pero y entorcas ¿cuantos aocied2 

des especiales oxi9ten dentro de la sociedad general o en el Estado?). por otre 

parte, sostenía que el Estado y la sociecklid producían la rellg16n, q.Ja &eta era 

a es una concioncia dol mundo invertide y, por lo tanto, sus craedoros¡ qua al 

ser relig16n le fant6stice raalizaci61 de le esencia hurMna., esta última caro­

c!e de verdadero reo.Udt!.i
37

). Entoncas, al luchar centro le religi6n se lucha 

al nú.5!1'0 tie111Jo ccntra la sociedad y el Estado que la cree.ron, por lo tanto, hay 

que ;wprimirlos según lllarx. Corrf"onntJ a esto so en.menta al rllmero de enemigos del 

proletariado. e saber, el Estado, el capitallsmo 1 la sociedad y la relig16n. Grg, 

va ea la si tuaci6n del prolatttriado, y más greve o.6n si no se le aclara "°"' es 

la. ltJcho de cla.see, qu6 aa al Estado, le eocisd8d 1 la rellg16n, el caaitalisrao, 

al ccrainismo, paro do une fonna veraz y no ccnvoncionel. Sólo así, el proletari!, 

do &eibr6 el por qu' debe etJprindirlos¡ sabrA sl los cuatro 1nstituc1onos se coli­

gen en contra de til 1 o a1, entre ellas inisml!!I est6.n en pugna. Mlll"x sostend.r!o 

91n dude qua so unen solemanta poro hundir al proletoriodo en la aum.isi6n y on 

la. axplotnc16n1 y quo, por la t!lnto, el proletariado lilbe do oetar en centre. da 

ellas y suprimirlee. ¿Pare ~~7 ¡Pare acabar con la explotación desde ltJegol ¿Y 

dospuh qu67 ¡Ioponor al prolotariedo, ioponer al cCJ1UniM10I (O i""CMr al prol.!! 

tariado el ccrMmi111110) ¿Oszspu8a ya no habr&. explotec16n ni clesaa sociolee7 0 1 

¿Sólo e:dstir6 el proletariado y ys no hobr& ni Estado, ni oociodod, ni ?'9l1-

g16n7 Si aeí f'uarn ¿no se presentaría una dlcteclJra del proletariado? ¿F.:n el co­

aaJniMO el ser humano aariS. libra, tondn§ voluntad y ascO')er« el trabajo qua rnAa 

le agredo,o la i1?1¡Jondr&n uno en o~aciol? ¿Y QJA es el CD11Unismo1 lo se.lv11ci6n 

do la humllnided? No, El CCITl.lnismo es un11 idoología política qua se oculta cerno 

ruchos otras idoolog!os en el diaf'rez de dafenaora, protoctcre. o liberte.dore de 

37) Ibidom, pAg. 124 
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loa opriiiddoa en contra eta lm opresoras, psro que en la realidad no son lo que 

dicen aar. Pero ¿y, gobernarle par sí s6lo "todo" el proletariado, o delegará su 

podar e otro auo lo represente? Si os lo primero, entonces el prcleteriedo se .e~ 

tQ1JobierTM5 y na habr"lii ningún otro régimen; si es lo segundo, facultar-A e ese 

"otro" pare qus lo gobierne (y no solamente para que lo :representa), : aituaci6n 

"-'ª no parece nuy lógica ni toqloco intelig11nte. Si yo cerno ser humano (no cano 

prolete.riodo,no ceno burgu~s n1 cano cualquier otra cosa) me libero de un tire.no 

o· dictador ¿c6no as posible que "° outoi~onga otro da listas? Cue al canuni.emo 

no es ni lo uno ni lo otro, entonces vAanso tan a6lo los puntos fundamentales 

del núsmo: a) dependencia de la personalidad humana de la sociedad hist6ricemen­

t• datenn1nedn 1 dependencia que anula la personalidad fuera e independiente de 

le sociedad ad.911118.; b) dspandencio da le eatnJCture de asa aociede1d hiat6ricamen­

te detamine.ds de las relaciones de prod.Jcci6n y de trebnjo, y que detenninan t.2 

das sus MMifestacionea: moral, ruUg16n, filoaof'!a, etc., además de sus t'onnas 

et. orgnn:lzsc16n politica¡ e) oari.cter necesario y pen1'allante de lucha do clases 

en todas y cada une de las sociedades capitalistas, es decir, en donde los me­

dioe de proc:tlcci6n sean prq:Jiede.d privada; d) el paso necesario e inevitable de 

la eocioded capi te.lista a la l!!lociede.d eocil!!l:llete que posee y ejerce directamente 

los medios de :.producci6n y que no tiene claaas; y por Ultimo, o) la existencia 

«*! un periodo de tre.nsici6n entre la aociedad cepitaliata a lei ccn.Jnista, duran­

te la cual, al proletariado se he.nt Weño del poder del Estado y lo ejercerá, C.2 

mo lo hab!n hecho el cepi tal ta.o en su propio interie (esto es la dictaWra del 

prolatar1odo)(3S), Puntos fundementales qua ea podrl"" troii.Jcir en: a) no hoy J.i 
bartad, no se le reconoce al individ.Jo cano BBr humano• ni aún dentro de la a~ 

ciadod ( iguol qua en el copitall81110); b) sa t- par tanto al individuo a6lo º.!l. 

m lllldio da pnx*Jcci6n, y no ccao fin, sosteniendo cmo siempre qua el individuo 

no vela por a! oalo ni "60 qua lit oociedad (igual qua al capitalismo); e) Y d) 

38) t-1!.calo Abbagnono. ~ua cit. p'°. 169 
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ea incromontan y se aumentan los odios y dif'erancias sociales en lugar de redu­

cirles eil m!rúllO y hecorles deseParocer; y los medios de producci6n, de ur de 

propiedad privada pasan e ser prqJiedad pública, pero no pasen a ser prq>lodod 

dal proletariado~ pues si f'uoren de estos últimos serían 1D0dios ds proó.Jcci6n de 

una colectividad Q.JB los explotare directamente, y que, perscnaltnonta disf"rutara 

las ganancias¡ y por último, e) se illlJone una dictaruro del proletariado, pero 

rd siquiera eer6 ejercide. por ál m.isato 1 sino que la ejercor6 otro a !JU ncrnbro; 

eso otro sar6 un pnrtido llomado ccn.mieta¡ dar& esto último UM marcado difera!! 

c18 entra la elite dirigente y los proletarios o sociedad proletaria ( v6aso los 

pa!sea cai rágitnen ccn.miata), subordin&ndose estos últimos s aquella ali te, no 

e6lo -ce.e parsona!S sino incluso en su vida cultural 1 art!stica, etc., a lo q..io el 

partido político lea 191pcnga1 q..10 no sor& otro Co.58 sino lo voluntad do loa dir! 

gantes. No ve1len los interasea del proletarie1do que ye1 es dueño (?) da los mo­

dios de prod.Jcci6n, aino los intereses del partido. 

Sin tilda ea injusto: la 11>eplotaci6n, la misaría en muchos, la riqueza en P,f! 

cos, el hambre, la rruarte por aod y hOl!lbra; os injusto ser utilizado, sor un in.E!, 

trumento, un medio y no un fin¡ paro es mAa injusto aún el que crea todo esto, 

al que lo pran.Jeve, el qua lo conaiO?nte y lo ccnaerve. ¿Ouá es justo entonces? 

¿Qu.5 el pobre se vuelve rico y que al rico ~obrozca? ¿Qué el e)(J>lolador seo 

e>q:>lote.do, o que, ol n.Jovo explotador aoa el antiguo explotedo? O tal vaz, ¿ser& 

juato destruir al sujato o sujetos que provocan todo estci7 Cuiza no sao justo P!! 

ro ei necesario. 

¿Cdmo tcrre. Ue.rx entonces al ser humano cono individuo? ¿Por QJÓ sostiano que 

la esencia hume.na caraca da verde.doro roel1dad7 IJorx, en eu "Tesis sobrn F'euB.l'-

bach" sefü!llla que la esencie humana no ea algo eibstreicto irYloronta a cade indivi­
(39\ 

ctuo, sino que es en la realidad, el conjunto da les relaciones sociales ·• En-

39) Cit. por Femando Torre L. oT. eL. CliN• cit. p&g. 173 
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teneos, para Marx al ser h.Jtacno no e>d.ste ceno indiviWo, no existe ceno aaencie. 

particular, sino que s6lo existe si sa congrego y se integre. a una clase; este 

conjunto de esencias formarán la sociedad, la cual se alimenta de liss relacionas 

social.ea. Aaí, ~ este sentido, las p~onas que son BnCBrradas en prisiones, al 

no tener relacionas sociales con laa otre..9 personas libres ya no existon {tal 

voz por esto se diga "raintagmrlos a la sociedad~) 1 o oxioton dentro do su s~ 

ciedo.d s6lo en las c&rcolos (llenaados centros do rehabllltnci6n), El eJArcito 1 

¿ostart4 dentro de la sociedad, fuere de olla o en su contro.7 ¿Los representantas 

da las religiones que no mantienen relaciones sino s6lo con su credo? Todos &atas 

tamb16n existen. Uarx diría Q.JB 'eta os ol púnto de viste del matoriolismo que 

conceb!a a una sociedad civil, y QUa ~u JBaterieli smo concibe a la sociedad CCJllO 

tiun.sno, es decir, une. humanidad sociollzoda.( 4o). Pero ¿cuál es le diferoncia7 En 

una se tmia sl individuo cano ser civil, en otns cerno ser sociel, poro on embes 

aa treta del ser humano, ~o debería ser trotado CDllD esto prec!awnonto 1 cerno 

sar humano, en su naturaleza 1n:ct1vidua1 1 on su esen:ia propia. ¿Por cp .. uS os 1mpo.r; 

tanto esto1 es decir, el individuo eme esencia individual y no cano esoncis so­

cial? Porque preci5NN3nte es lo Que determino el individuo a ser, s existir rea! 

.ante mes qua me.te.rio.lmonts; el "ser social" la datenninari u obligará e. ser s6-

lo ccmo lo sociedad QUiere que soa, no le dejari. desarrollar su ccric1en:in sim­

ple y se naueter6 n la volunted de lft sociedad, Que sólo lo roconocor6 oxistoo­

cia el pertenecer a ella (y cunndo deje do pertanscer ya no o.xistin§ sogún 6eto) 

y le deri un velar segdn su proc:i.lcci6n, pues el mismo Marx 9ostione QUB los ind! 

viduoa son lo QUB su prod.Jcc16n; tanto itn los objetos que producen cano en su "'! 

nera de producirs&¡ en otras palabl"'els, los individuo:i valen lo que 50 prod.Jcc16n 

material(
41 l. En enfOQUo 118.rxista, loa indivió.Joa "socieles11 vDlen lo que prociJ­

cen, y en el objeto creado ost6 eu eooncia social, As!, el eer humano posa 8 eor 

40) Ibideno, ptlg. 174 

41) Idem. 
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un .aro objeto producido que vale (cena las ..&quinas rabril••• cano un robot). Y 

¿qu' pase con la conciencie., con el esp!ri tu 7 ¿Ya no existen o ya no valen sim­

plemente por ser abstractos? ¿Cuánto pueda ve.ler y durar un objeto material, lo 

ntl.sno QUB la esencia indivickJal y QUO al espíritu? Así Uarx 1 Id.raba y concebía 

a loa indivió.J~ exactamente cmo &l patrón explotadoi-1 cenia objeto QUe s6lo vel 

di"'& mientras sea útil. Marx aoaten{a que el ser social del individuo es al que 

datannina b conciencia de ase individuo, y no as!, la conciencia determine. el 

ser de loe hcnbrea(
421 ¡ eate tesis en verdad no ea correcta, ni aún trat&ndose 

da una conciencia social, puesto que, esta llltima est6 conformada por diversas 

y var1adas "conciencias"¡ en todo caso, sa tre.tar:!a de una conciencia social es­

pac!rica, paro esto dgirrl.fica ciue habrd. otroo que se la opongan. Este ea al Pr:2 

bla.1 prac1saraanta 1 laa conciencias sooielas (ideologías) enrront&ndsse siempre, 

aunque a veces no se sepa por qc.1&, para qu.S. Por lo tento, ea la conciencia incf! 

viciJal (debe ser) elevada a la categor!a de autocorciencia, la Qua datend.no al 

individuo que reflaxione, pare qus por a! rai151110 descubrir la verdad¡ par ej~lo 

en el obrero de Marx, saber por CJJli lo explota el patrón y pensar que, 81 de&-

. pu~s de liberarse de ~ate no vendr& otro en eu lugar, o incluso, pregunte.reo oi 

nl que puso en lugar de ª"°'ºl patr6n no resultar& igual o peor. Analizar si exis­

ten las clases y si as! es, pregunte.rae el por cpJá de su ex.ietencia¡ dascubrlr 

CJ,Jien las cre6 y por qui§ lo colocaron en una de elles (es verdedermasnte ridícu­

lo, aún antes da nacer ya se pertenece a una clase) 1 y si únicamente por medio 

de la lucha de clseB8 se acabar~n .Setas, o tel vez e6lo se perpetúe la existen­

cia da une de ellaa. ¿Por quá no se doba a6lo evolucionar on lugar do luchar?En 

Uarx1 a6lo 11!1 lucha es el cud.no viable: "Canbata o mu11rte; lucha snngrienta o 

nada. Tal a11 la cuaati6n que se planten irTovcceblemente"(
43

). ¿Por qu.S Marx no 

preferiría -CODO Fauerbach- primero la lucha por la conquisto progresiva dal do-

42) Ibid .... p&g, 1?5 

4J) arik .cllnar. (i>us cit. p§g, 130 
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llinio sobl"'& 18 ne.tul"Bleza y no sobre loa aarea hunlanoa? Contestaría Marx QUB al 

•terialiata prictico (cmunista) atecando y cambiando prácticamente laa cosas 

astablttcides ea CCJIO evolucionari al mundo. Pero esa. revoluci6n darla lugar a. 

una dictadura de clase pBMldllanta; no, Uo.rx sostiene qua la dictadura del prole­

tariado aa un Estado trens1toria 1 pues esta dictad.Jre. no es otra cosa sino la 

abol1ci6n da todl!s las clases y pare una sociedad sin clases 1 siendo finalmente 

superada la existencia ds e lasa.e. Oaspu4s de asto, en la nuevs sociodad sin clo­

seei 1 cada individuo rec1bir6 seg1'n &is nacaeid11dee (no &eg\ln au esfuerzo ni nuh:!, 

to) 1 puoa, en 1111t:a sociedad ccn.mista dllaeparecan§ la esclavizante aubord1nac16o 

de lqa individuoe de l& diviai6n del tre.bajo, el antcgoniBMO entro el tnibajo "'! 

n.Jal e intslactual, cuando el trebejo ya no see ntedio de aubaistencia, sino nec!. 

sidad da ax.iatancia~ 44
). Y ¿cuAloa ur'n esa.a cosas e11tablecidaa QUe aaílal.6 

Marx? ¿No eerM las fuerzas ext.atantea entre loa diferentes gMJpos on pugne. por 

el poder, por el aiqile peder? Enton:aa se debe da hobletr de lucha de fuerzas y 

no da claeea. Existen interana, hay gente que velan par sus intereses, ente.a 

gantl!ls se agnipan para cuidetr aua interoaea creando una f'uarza; so da entcncea 

una cona ti tuc16n de intaroeea cuidados por gnJpos Que se convierten en clases y 

qua crean una. f'uarza contra otro fuerza quB tiene otros intaresoa, y qua quiera 

que predaidnen e6lo dstas. Esto as lucha de fuerzas na de clases. 

Y ¿cpJd es una clase? ¿Sebr& realraonte un obrero lo lflJB son las clases eoci!. 

lea? ¿No aer4 QUa lo '1nico QUB obaerve aon lae diferencias entra su status y el 

del patr6n7 Pensando el 11odo faeciate: ¿no qu8M"1§ e1l obrara, no abolir la clase 

da los burguaoes puaato qua aueña y D:!Pirn pertenecer a asa clase? Si ya no hu­

bieni burguesía, ya no podría aspirar a tal clase. Sin duda Marx y quienes lo 

apoyan utilizaban la palabro "claae" al eetilo do 109 16r;Jicos, designando le ex­

tane16ri de aee t4mi.no, ea decir, cla.aa viene a ser, conjunto da individuos que 

44) Cit, por Fernando Torre L. aT. "'-· Opus cit. p~g•. 17B - 9 
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caen bajo una lldama d!!no:ainac16n. As!, lei cond1c16n naceaaria part1 QUe un indiv! 

d.Jo partenozca a esa clase, dafinide. &sta por medio de su funci6n, y es q.ie esa 

condic16n saa verdadern. y suficiente. De esta manare., los obreros son tales por 

su condici6n de aar obrerm 1 ya que su func16n es servir cono medio de procl.Jc­

ciOO, y, ei asta condición es vardedere 1 enton:ee efectivainente pertanecan1 a su 

"clase" de "obreros". La mismo sucede entO'lCes con los burguesss. ¿En QUÓ clase 

entran los individt.Jos QUB dasarTOllan un trabajo no AW"Ual 1 sino intelectual? 

¿Y les que ea dedican a anibos trabaJ~, científicos y artistes? ¿Acoso btos no 

forman parte del la proWcc16n da le riqueza nocional? 

Bien, aup6ngasa qua tsnto proletarios y buruuesos saben la qua ea una claso, 

y que, por eao pertenacan e asa clase y no a otrn. Sup6ngaae tarabián que al Mber 

a qu6 clase portenocon han participado en la organizaci6n de B88. claaa, Y 1 S°'16_! 

goaa por últill01 que, al saber todo 1o anterior, significa QV8 tienen conciencia 

de clase. Paro, al ea.bar esto (C1Ja o~ debo sor para pertanecor a una clnso), ~ 

ben nacesarimaente -obreros y burguesas- qua hay e.lgo ~o los unió m&.9 podel"O!SD 

que el ideal, a sabor, loa intel"'l!laas. En la:s clases eociales hay ~ uni6n da i!? 

teresas CJJS da idealas partidistas o dasintaresados. Y 1 ¿cutiles son las intore-

889 ccaJnes en la clase proletaria? En los obreros y dam6s explotados los do ca­

r6ctar econ6rlco¡ en sus líderes, los de car&ctor poUtico y econ6nioo: los int.! 

reses do lm burguaBss de C11récter econ6wico y político. Por eso la uni6n de i~ 

tarases detonnina a una clase. V ¿el Eetedo? Este tutela los intereses d11 todoe. 

Y entonces SU["\jB una tarcem lucha que se 8ut'IW! a le lucha do clnsoa y a la lucha 

de fuerzas (ds intereses) 1 a aabar la lucho!!! política. Merx argumentaría o su fa­

vor, que al Eatado canuniata mantiene unq caincidenci• de sus 1ntoresae, con loe; 

intoroses del prolotar:lado 1 pumato q..io cuidanl quo oatoa últimos ya no !!IMn ex­

plotados, y además, dosaparecori a la clase burguesa, cuide.ndo los intarosas da 

loa "suyos". Y ¿no ser& lo ndsmo con ol Estado capitalista que cuida los intere­

sea de los dueños de loa medios do procb:c1t.n7 Cosa desconocida: la política va 

da ls mano con los interesas. Cuel!!lti6'1 de eni!lisis: luche de claaee, luche de 1!! 
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teresas, lucha. de fuerzas, lucha poUtica 1 se resumen a une sola lucha, e seber, 

luche de gn.ipos antagOnicos que buecen el poder, pare podar mentonorss en la ci­

ma. La clase da los burguases luchar& pare mantener al Estado capitaliste, qua o 

su vez asegura la existercia de aqu~llos. La clase de los proletarioo luchará P! 

re (J.d.tar al !.:ste.do capi taliste. e imponer en su lugar el Estado ccxnuniste que e­

aegura la no oxplotoci6n. En esta lucha podría dese.parecer todo, junto con los 

burgueso y proletarios, pero no el Estado, éste, es al único que seguin§. ede­

tiendo. Si se sostiene ~a efectivament;e así es, puesto Q.Je el Estedo cuide, 

los intereses sino el inte~s genaro.11 so contestarí8 que esto no es exacto, ya 

que el Estada -e.unc,.;e osí lo quiere- no puede volar por el interás general, por 

la sencilla mz6n de quo éste no existe¡ lo que existe es un intoráa particular 

mayoritario (por parte de los OOrero!S que scri los más), y un interás particular 

11inori tario (de los dueños do los medios de producción que soo los monos). A JM­

nera de símil: asta iwndo ee cano el mar, tranquilo y cpaciblo por fuera y por 

arribes, pero, por abajo el pez pequeño as devontdo por el mds voraz, siendo los 

pescodores loe Estadro del capitalismo y el canunismo. 

Se podr!a replicar, que 11unque particular, oxiste un interda entre todos 

loa prolotarios, y QUe, el aar de todos ss por lo tanto general. ¿Y esto par ~t5 

os así? Porquo el proletario a cobrodo con:icncia de clase, da su c¡11ee. Y, ¿qui$ 

es la conciencie de clase? 

"Vendría a ear ol concx:"ind.anto que los miembros de 
esa clase tionan acorca de su origon, óeearTOllo y ai­
tusci6n actual, de su lucrar on la prod.tcc16n social, y 
do su ralaci6n con eaos modios de producci6n1 de su par 
ticipelCi6n en la riqueze. aociel, de loa intorosea que -
lo son propioa y de las d!Jf'Ms clases socialoo ••• "(45). 

Bien, esto ea lo "conciencia de cloaa11
1 y si loa millarun de prolaterios yl!ll 

deapsrtaron una conciencio tal, así debe ser (aunque de hecho no lo na, puesto 

45) Amoldo Cordovo. Soci-d y Eotndo on ol llundo Uodorno. p&g. 241 
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QUe cientos de obreros no tianen idee do lo que sea esto). Pero tambi6n los due­

ñoe de los DtSdios de producci6n tienen plena conciencia de su clase (iauel suc&­

da, 1a.1cho:t no tienon ccncienciei de nade. 1 s6lo saben contar sus ganancias). ¿No 

seri todo esto unei ceguera ideol6gica 1 tanto de los "burgueses" como do los ''p~ 

leterloe"? Por medio del lenguaje idaol6qico, a los burgueses se les' conviorte 

en enemigos del pueblo, del proletariodo¡o estos últimos CD'nO enomigos da los o~ 

plotadoras y por lo te.nto, cc:mo los h~roes libertarios. Tol vez el ce.pitslismo y 

el ccrnurdsrno tano.n al 11JUndo ccno un juego de ejectraz, en donde manejan royos y 

paonea entre otnta piezas asgan lee convenga 1 JJliminendo la.e piezas que sea "ºC! 
sarlo, paro gcnor. En una ocesi6n 1,,1ence uno, en otrel su contrincante, runce. loo 

rayos, runco. loa peones, zs6lo ne.nS uno el genador, ese es al Estado. ¿No non§. mo­

jar no tanar ccnciencia de clo.so, sino tO"Dar conciencia de eí mismo? ¿Conciencia 

de que no se treta ni da burgueses ni de proletarios, sino da soras humanos? ¿T.2 

IMr conciencie, no de clase social,. sino del lugar del individuo en ose. clesa s~ 

c1Bl1 ¿Por qu6 pannitir que ea encasille eil ser hurmno por lo qua tiene, en una 

clase, cano si fuero mercancía? JNo hoy ele.ses sociales; hey BOres socieloel Pe­

. ro , ¿c&io so tann concisncia da esto? ¿C6no ea tCJM. concioncia da sí mismo? Pa_r 

ce.t6ndose q.ro uno 1119110 es ser hume.no y que. los que lo rodean tambHin. Dejar a 

un ledo y abondcne.r la inseguridad ontol6gica que provoca lo. angustia, le cual 

se pregunte. ¿A d6rda y e QU6 pertenezco? Y la sociedad responde: "a tal clase", 

despoj&ndonos de toda personalided a identidad, no con lo sociedad ni con lei el! 

se, sino con uno lllismo. Suceda eeto por preguntar a otro y ne a la prq,ia auto­

concion::ia, sigui.anda el juego da lo. intagroc16n social y poU ti ca. Al perder la 

identidad libre y aut6nanu, al individuo ea welva dependienta y con una "idont! 

dtld"' q.re le fuo prestada a if9pllesta 1 rnt1riendo con 6sta. Se pierdo el ser, se 

pierde la exiatencis y ea hunda en 18 rogi6n ignot8 llamada ruundo. Todo asto no 

lo evitan!. al derecho poaitivo, ni le sociedad, ni ol Estado, ni le luche do el,! 

aes tampoco; monos e.ún l§stos enseñari.n el individuo a tener conciencie. de sí nd! 

mo. ¿Qui&n entonces? Sin lugar e elidas le rilosofí8 ne.tural. Antes que el Estado, 
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entes qua la sociedad y que las luches socinl.es 1 aún e.ntes qua el derecho posit!, 

ve a incluso, entes que al aer humano, ya existía la Naturaleza. El sar humeno 

est& rodaedo da Noturolezn, y on lista viven criaturas tan afinas caao ese sor. h!:!, 

IMl'lD 1 an doncte no existen s6lo relociones econánicas, culture.las, religiosas, PE 

U'ticao y sociales, sino que exi!!lte otre. :roloci6n -q.Je no es una más- de mayor 

importnncia y relevencie: lo relaci6n espiri tuel. Y si se objeta que esta es 1!, 

posible y 1'nlso, ye; que s6lo es una suposici6n que no se puede justificar ni p~ 

bar, se respondería que e.l'ortunedetrlento no so puado justificar, porque el hacer­

lo ya no serie natural sino artificial, p~iH del individuo terreno, ele.aloto, 

pr4c:1co 1 materie.l, atc,Adem&s, al aar nab.Jre.1 1 al eer una idaaci6n de lo Notur,g 

laza le conducta eetar6 orientado y conducida a le ecci6n da la eutoconcienclo 

por ase filosof!11 naturnl. En un principio, s6lo había oor humano y Naturaleza, 

sólo dos realidades, una que es conoced01"'8, investiaodoro y cano consecuencia 8!! 

pere.dore por conocer a la otra que es eterna, perenne e invencible respoctivame!l 

te. Oeapuás 1 le primera realidad cre6 otra roalidad: el Estado, y con U todos 

sus consecuencins; y se f~ llls claaan y los Mcionas, y suruieron los lu­

chas do ele.ses y los guotTBS; ¿Cmtra quá luche1 el sor humano? Contra ál mismo y 

centre la Nl<llidad que 111 cra6. 

3, 3 EL PRil'CIPIO CWUN QIJ8 SE PERSIGUE ES LA JLGTICIA.- "Yo tombián mo <UTIJS 

troy, m&s necio que ellos, pregunto: ¿quá buscan los ciegos arribo7"(4S}. Efec-­

tivB111ente, ¿Q-16 buaco el ser humano en el ospoclo7 Sin duda, una rospuoate. n la 

unm interr"Ol]ente acorce de la Idea de Justicie, ccgo el gro.n objetivo n seguir 

y a alcanzar individualmente por al sar humano que QUiore convertirsa on espíri­

tu, y universalllonte por la humenidad. Pero la respuesta no est6 on el espacio, 

en el etároo; y ante le. 1.mposibilldod o negativo do qua so lo diga al sor hume.no 

qu& es la "dike", toco. a áste dascubr1rlo 1 paro no mirendo al infird.to sino a eu 

46) Charlss 8audoloire. Leo Floras del Ual. p6g, 00 
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interior primeramente, y de~u's en su exterior, al l'llUndo que le J"'Odeo.. Es de­

cir, na ct1Br cerno iolBs 5CC1dentaltaanta el poao pcr mirar al ciolo, sino qua el 

aer humano so adontraré por s! ad.amo ol poe.o do su iqnornncia, pero no para pei­

SDO.nacer en 61, ~do en las tirrl.ablas, sino buaeando con su entendimiento la 

luz da la .razón, ~e lo conduciri a lo quCJ as la. josticia Vordedore. Pero se de-­

be buscar a tal justicio cmo asan s!, no et:n0 os en al muodo (poza), no cano 

algo QUQ s61o e)(j,ste art un lugar y tiQr"Qpo datenninados, sino Que se oncuentra en 

cualquier ti~o y lugar rtn Cfonde existe el ser humano (aunq;e 6ste no so par-en­

te de elle). Por tal razón, el ser hlnP.no sani el blanco de tendarcios o corrie.!J: 

tes idao16]1.caa que la dirán lo que ea, lo qua dobe da hocor o dejar de hacer y 

lo qua debe da darles; pero lo QUB el individuo ea daba seberlo por sí m.1&1110¡ lo 

qua deba da hacar o dojar de hecer, es an obra do su l"t!z6n¡ y lo QUO daba da dar 

será dado ttl aar hu1114no, ft 61 m10nto y a los domás. Eetas corriontaa idaol6gicos 

le d1nin QUEI justo os oato e injusto oq.;ello, pero sólo soré.n un cú~lo de repl"!! 

senteciones o hochos aislados, riKJltitud aKtenaa de diferentas puntos de visto 

que f"cmoon o hecen da la justicia s6lo c'Oneeptos, o incluso ideas, pero no lo 

vardtldara Ida.e de .Justicia. Esto no &ignirico qua ao daba da rach~zor o ignoror 

por acnpleto se.as rapresentecionos o puntos de vista o.cerca do lo justici" en el 

mundo, pues 1 da ellas no axtrc.er-6 (e basa da raz.onomiantos) lo qua soa mlis f'iol 

o la OC1Jided e impartialldnd, he:ciendo la un16o da tolas "9Zonarnientos nearca do 

lo justa, pare logrnr le unidad da 4a.tos an u~ s:fnta&i8, síntasie "1& constitu­

ya la rererencio o punto da partida de todas las ropreaentacicnas do ju8ticio, 

lo "°'º dar6 cano resulta.do la t'ormaci6n do le Idea y su vollda.t objetiva, bneoe 

sobra les que deecane.a el entond1nd.ento da la Idas de Justicio. Esto !!9 le mone­

ra do c6no os posible quo ln idea subjetiva de lo. justicia, so vuelve obJotlva, 

ea decir, c6no os posible qua unn condici6n aubjativa puada tener valtdoz objot!, 

ve.. En el ce.so conc:rato: cerna puada lo perticul.tr Idoa da Junticl.e Ce>nvdrt.irao 

en general Idea de Justicia. 

Grova error es oqu&l qua so conato cvondo an habla de "juetic1e eocial", 
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"justicia c6smica.", "justicio Myori taria" 1 "iguoli tar1a11
1 "individual'' 1 "profa­

na", "rellgiD9811
, etc. ,pues cuendo os to sucede 1 se dejo do lado o unos o varios 

individuos por no "entrar" en esa concepto de justicio. La justicia, la verdade­

ra Ju9ticie, -Yª se ha dicho- se el"ICuentra en todos lados, en donde se encuentro 

el sor humano, no distingue clases sociales, ni erados, ni tendencias politices, 

ni t:cr11Joco so ausento en donde se le rochozo, ni deja de existir porque aa le i!l 

nora, ¿Por QUÓ es posible todo esto? ?arque lo Justicie vardadorn os asoncin, 

real, existe por sí misma, no i111portondo cuál dorocho o doctrina lo npoyo, no "! 

casita de éstos paro existir, y on cambio, ~stos si necesitan do ltl ~lusticia ve! 

da.den existente para seguir viviendo y no desapo.recer. Lo ""ª suceda, es quo 

esas dcx;trinas consideren o la. Justiciei verdndero cano justicio dol ""-Indo, en ol 

na.mdo, por lo tanto, cano un simple concepto¡ y al considoror a lo Juoticin ver­

dedare cano un mero concepto (gravo error) , ontonces lo justicia Sil encuentrf!. 

allí donda el conocimiento do olla no nacositc ir más alld, más lojos dol maro 

f'onánono, a donde se lu pueda encontrar cavo cosa an sí. De sor considerada lo 

justiciB cC1110 un ren6meno, ol concepto de ella corresponde oxactamonto al objeto 

justicio y vicovorsc. Esto es suf'icionte pare los soroo do v1si6n limi toda. Poro 

parn otro tipo de 581"'09 1 con otrc el.aso de viei6n (tlspírltusj 1 su conocimionto 

no tennina ellí, áste es incontenible, yendo m6.s ollá del simple oüjelo dol CD!! 

copto a la realidad do lo. justicia, es decir, o su osencie. 1 conociándolei no 1,cmo 

fen6neno sino ccmo cosa on s!. De otre manero,. si o6lo so considero o le justi­

cie cooo mero concepto, entonces, lo QUB so entonderín cano su osercio no sor!a 

su verdad de ninlJUM manero, sino QUB sería s6lo al sabor indivió.Jal acareo de 

ese concepto, y no ol ottbor filoe6fico de la Idei!!i cllft'lo ooonciti de la Just.icia 

vordodare. Que asto últilno no os fdcil 1 dado que, los diversas corrient.as, doc­

trinas y tendencias ideol6Jicas s6lo ofrecen ccn:aptos de le justicia {por lo 

que esto última ea convierte en justicia dol rra..1ndo) 1 enton:::es, lo QUO est& cont.!! 

nido en esos conceptos de juoticie de8CÚbrenso por modio do un examen f1loa6fico 1 

para llegar {arecias a eata indageci6n fi1056'f'ica) el esclarecimiento y emc>U&-
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ci6n de esa concepto, y as! convertirlo en idea, en lo Idea de Justicio. Pero º.:! 

ta Idea da Justicia no tiene cabida an el ear h1Anano que ectóo da manara irra­

cional y he.ata contrerie. e su naturaleza, en el ser humano que habito on al mun­

do (pozo) que la fue croado f\slezmonto, y que recibe y en el [1..lo rosido austoso. 

Esta Idoo de Justicia llega y se presento en el esp!rl bJ del ser humano, 

eh!, en donde se da la reflexi6n filos6fico., ah! donde se prosenta la oupereci6n 

o elavoci6n da les vivanctns intencioneles del ser humano, ah! 1 en donde asto ú! 
timo, con una voluntad inipartárrita, busca aposentarse y no volver jrun6s a su DE_ 

te.do in-e.cionel y ont±nature.l, Cuando el ser humano hayo logrado asto, es que h,!! 

brd Salido del pozo, y cuenda hoya salido dol pozo es que ye na será sor humano 

sino espíritu, y cuando sao espíritu os QV9 se hobr6. fannado lo !don de Justi­

cia, y cuando oe hay fonnado tal Ideo conoceré la Justicia verdadero y con 6sta 

BO conducirá. 

"El canbate espiritual es ton bn.ital cano la batalla de los hanbros; poro 

la visión de la justicia es e6la un placer de Diaa•(
47l, 

47) Arthur RillboLd,Una T-oroda en al Irifiemo. p6g, 97 
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CAPITULO CUARTO 

LA JL6TICIA CO.OO Vl'LOA 

4.1 ¿OUE ES EL VPLOR7 51efl1)re Que al ser humano ami te juicios de valor, no 

haca otre. coso sino s6lo expresar lo oue es su propio y ooy particular punto de 

vista o perspectiva¡ y sí ose sor humano es ajeno al Problema que so valoro, tal 

vez emita un juicio irnparciel, poro si está do alguna manare. involucrado en al 

prob~Olll!li, sin duda valoro.rá de acuerdo a su p08ic16n, siendo tal juicio incline­

dc a favor da un lado o del otro, Do esto manera, tal juicio puede sor por ccrn­

pleto mensureble, y 8Unqua sea c~artida con otroe juicios de otros indivió.Jos, 

ello no eignificará cp..10 tal juicio valorativo sea el correcto. ¿Por QJ~7 ?orQUe 

oin dude, el sujeto qua valoro no sabe (o lo ign<:Jra por canpleto) lo Q.Je es un 

juicio de valor, 11enoo n6n lo que as el valor. 

Y entonces ¿qu.S ea el valor? Paro responder a esto pregunta se neoeai to sa­

ber primero QUtS fue lo QUIJ d16 origen al valor, y contre.riamente o lo que se cree 

y piensa, no f'ue el derecho poeitivo ni su 'nxiolcq!a jurídica,sino que fue eso 

que llaman Filosof'ía, haciendo depositario del valor al derecho ne.tura.l. ¿Por 

qu6 lo antnrior? Por varie.s razonas. Entro ollas, la primera. porque fueron los 

t'il68ofos los prlraaro9 en encargarse del problema del volar y de esclarecerlo¡ 

lo segundB 1 porque os la filosofía, debido a su prapio neitureleza, la que ha tr~ 

teda do resolver los problemas inherentes al sor humano, es decir, brinda (o al 

....-.os lo intenta) uno explicación da todo lo existente, pero con una contompl&­

ci6n abarcadora. Así, se tione a Plat6n, pare quien el problama dol valor tione 

mucha relaci6n con el problema de ll!l realidad, en la que esta Última resulta ser 

una totalidad QUa es gobaIT\ada por un principio que Platón llama Bien. Y cana 8! 

Mla Jsan '.Vahl, el valor de la dcctrina plet6n1co estebe si tuedo por encima do 

lo real, gracias a la Tcor!a do les Ideas; pero para qua la ideo se convirtierft 
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vardadanuuonta en velor, era neceser1o que tol idea fuese unidt1 o la vida dol 

sor humano( l], En AeMto Descortes, al prircipio so ll•ma lo Perfecto o Dios, ya 

qua, en esto Ser, la eeencie, lo existencia y ol v1!!.lor se re~n~n y coinciden, 

En i'!ent, tambilin ee P\JBde oncontrer qua el vulor se le identifico con ol 

Bien, cuando dice que ce.del ser humano ll6IT18 Oien a aquello que oprocie o apn.ie­

be, o asa, aquello en lo qua existe un valor objetivo(
2

), Pero ob&6rvese hten, 

ya se treta de un valor objetivo y no subjetivo, puesto que, pero Kant, ostn 

Bien es tal, poro pnrt1 todos los seres humenos 1 ytt QUa Kant idFtntific.abe al va­

lor con al Bien y no os! con lo placentero y lo bello. Lo entorior -ya se ha vi!! 

to- porque para Kent 1 loo.ftoras humanos no son un medio, sino quo son (daban ser} 

fines en sí miam~; es por esto quo los seres humanos tienen un velar absoluto 

por sí nd.smos. 

Posterionnenta surgieron dos concepciorms ctiforontes del valor¡ uno, cmo 

al coocepto met:ef!sico o obsoluUete, y la otrei 1 cano el concnpto mip!rico o 

o subjotivisto. La primera concepc16n motefísica del valor1 lo confiera a .Sslo 

un status metaf'!sico1 independiente por CQ'ftPleto do lns ralee! onos del valor con 

al individuo1 con las ll:Ctividndas 1 o con el mundo hurMno. Esta concopci6n metafí­

sica lo que se prq:>ona es sopantr y salvar al valor do la cl.Jde, de lo crítica y 

de le nogeci6n de que as objeto debido a las fonnas do vide que on Al se fundan. 

Un caso concrslo sería el velar-dinero (si es que se le puedo llomo.r vulor), ol 

cual, es al valor m~s rolativo y por lo tonto; cembianta. Es ol qua sa encu9rltra 

rMe en coda individuo y el que provoca myoros problemas. Eate concepc16n met8t''f 

sica o absolutista in!liste por un l8do, en la relac16n del valor CDl'1 al nor hu"'!, 

no, relación que viene a ser la determineaci6n constitutiva del valor y qua, nl 

mi&110 tiBnpo 1 señala la dirersncia an rele.ci6n eal bien t~dicionel.mente enlendi-

1) Jean 'Nahl, Tratedo da Matef!oica. p~g. 400 

2) Moruol Kont, Crítica del Juicio, pllg, 13 
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do. ?ar otro ledo1 insiste en la independencia del valor rdsr110 1 lo que tiende & 

garantizar al valor su car&cter absoluto( 3). 

LB con::epci~ B1Dplrhta o eubjetiv1sta 1 confía la intulc16n del vftlor a una 

experioncia aui-generis, de naturaleza aentinaontal. Esto ee soetenido por Sche­

ler, cuando dice que el sentimiento viene a ser una fonna de experiencia cuyos 

objotos son por canpleto incanprsnsibles por el entendimiento, siendo ten cieoo 

cerno lo son 1.11 oreja o al oído con respecto a los colores. Estos objetos dispual! 

tos en un ardan jer6rquico, otorgados por le experiencia, son los velore!I. Nico­

la Abbagne.no interpreta lo anterior, en el asntido do que el velar es ol objeto 

intencional deil eentimionto, ceno la realidad es el objeto intencional dol ccno­

cinú.ento, siendo esto objeto aprehendido en eu relación jor&rquica con los demás 

objetos de le misma ee.p::?Cie. Mn más, la 1ntu1c16n eentimontnl del ve.lar es trun­

biltn un acto do olecci6n preferencial, porque se aigue la jerei~íe objetiva do 

los voloreo( 4l. 

Así, la noci6n del valor sus ti tuya a le noc16n del Oien y se inteflJreta nh.2 

re 1 objetiv81118nte ceno rae.lidt!d, o subjetivamente ccrrio simple apotoncio. De estn 

fm"'IMi, al valor ea objetivo en el sentido de que puedo aer aprehendido indepe~ 

dients.enta de la epetencie., pero, tembi~n es de.do en una fonno cualquiera de ª.! 

periencia espacírico. De lo anterior resulte, que el vnlor es ircraedo por un l!, 

do y creedo por el otro. ¿Acaso, 81 prisner valor se considere. ceno el velar on 

tanto que valor existente en aí misaao, y al aag~ndo eme valor en tanto Q.Je do5-

cans.a en un dopDSitsrio pera poder existir? ¿51 existen los dos, entoncaa uno oe 

!Mis i91portente que •l otro? ¿Hay entcncos una jani.rquíe? Y 1 ¿pare. el aer humano 

el valor Ol!I procisomente eso, el valor, o 91gnif'1ca otrc cosa, ceno por ejemplo 

pos1c16n, t!tulo 1 concx:indento, etc.? Cualquiera que f"uel"'ft la roepuoeta a las i!? 

3) Nlcolo Abbognano. Dicclonoria da F"iloooría. p6g. 1174 

4) IbidOll. p&g. 1175 
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tarrognntes planteads9, se daba da atender pri1DOreJJ1ente al ser hc.i•mo, QUB sard 

al agente qua valora. y que ser& valorado, en segundo lugar, al idG<ll que se per­

sigue (el vdor) 1 y daepu1Ss a realizarlo o 8 perf'accionor ese f'onM. da ideal Pe! 

soguido. 

Se he sostenido qua los valores no e>dsten PDI" sí mis.os, que necesitan pa­

re poder existir un depositan.o en el que puedan descansar. Esto trne cano cons! 

cuoncia, que los valoree sean rneraa cualidades de les cosas en las qua descan­

san, ea decir, son le:s cuelldades que hacen valor al depositario. Aún m&.s, tales 

cualidades confieren ser ·al objeto, forman parte de su existenoia. Estas cual!~ 

des son las lll!IMadas primarias, que sai f'undamentales, ya "-'ª sin elles, al obJ.! 

to no podría existir. Se diatinguan da las cualid8dse secundarias, en que estas 

últ111ea forman porte del ser del objato1 tales cerno el color, el olor, etc. (s)S!!, 

gt1n esto, el valor de 'ser' osr humano, e>dstir& s6lo nd.entras exista el l!!lor hu­

s.ano¡ no existir& despu1b dal ser humano ol 1ser1 , puesto qua este 'ser' tiene 

quo deposite.reo en el ser humano. De l!!ler as!, ¿c6no se pueda, ya no recordar, s! 
no vivir, sentir, aprender da sor'9s hunenoe QUB materialmente yo no o>dsten pero 

aí sus obras, tales cono inventos, escritos, pintures, asculturas, etc.? Si sa 

replica en ol sentido de que se est& ontandiendo al valor del ser humano, con el 

'ser' dP.l eer humeino, se contesta, q.ie si no se est& da ecuerdo en que el valor 

sea una cualidtsd del ser humano, menos aún, en c;\JD el 'ser' del ser hume.no sea 

una cualidad. Puesto qua el 'ser' es lo esencia del ser hume;no, y el valor es su 

necesidad, se eat6 hablando necesariamente de dos cosas d.iferentea entra a!, pa­

ro que ost&n unidas en el ser humano. El 'ser' cmo osoncia que as, viene a sor 

la p~iedad que caracteriza o indiv1.Waliza el ser humo.no cerno tel, da tod8s las 

damós CO:Sal!I, mientrmi que les cualidades de ceda indiviWd en pnrticuler vendrían 

a ser lo injusto, lo justo, lo deshonesto, lo honesto, cruel, bueno, bajo, malo, 

s) Aisieri Frondizi. ¿Qui! son los vnlores? ptlg. 16 
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ate. Si se replica quo l!!lf'ectiva11111nta astes cualidade1 son las qua otorgan valor 

al aar hu11rino 1 se responda QUa entonces se tiene que eclarar lo siguiente1 ¿O 

los valores son cualidades QUB para existir deban descansar en un depositario,. o 

al descansar en un depositario, este último les otorga valor a seas cunlidades? 

r.ntoncea, si es lo primero, el ser injusto, juato, deshonesto, honaato , etc., 

son cualidades o valores en tanto ciue existan a desce.nsen en un depoai te.ria; en 

otras palebre:a, en tanto que a11an ejecutades por un individuo. 51 es lo segundo, 

tales cualidtidea o valoree, al descansar on un depositario, este último les oto! 

gar& vtilor¡ as decir, un individuo quo see injusto o justo, deshonesto u hones­

to, etr.., le otorgsr& vdor a sus ceul1.dados. Pero ea observa, que sea cuaHuare 

da las dos situaciones, el depositario es al que otorgs valor l!I sus cualidades, 

y no as:C, las cualidedH a su d91positario. 

Si se arguraenta que, al hablar de valores CCllO cualide.des existentes en un 

depositario, no se ast& hablando de seras ~raemos, sino de otras cosas, toles C,2 

me una ra&q..iina y su rendind.ento, un libro y su contenido, un dibujo y sus trazos, 

ate. 1 nd.entraa qua al habll!lr da un depositario qua les otar.ge vslor1 si se está 

haciendo alusión al ser humano, por lo qua ~mbae direcciones son CorToctas¡ so 

reeponde entonces que, en tal sentido, sa eet& de acuerdo s6lo con le primera d! 

recci6n, no ae! CCl"l la segunda puesto que, as:C COMO al ser humano otorga valor a 

loa cualidades, aaimismo, las cualidades podrían otorgar valor al !lar humano. S,l 

tuacionas que aa presentan y se ven a die.ria, pero q...ie en realidad no son del t.E 

do aJCactaa. ¿ºor qJ~? En primer lugar, porque no daba sor ol ser humano c¡uien V,!! 

loro, sino su autoconciencia¡ en segundo, porquo al no ser la eutoconciencia ei­

na al ser humano quien valo!"!ll, s6lo valorar& cualidades¡· en tercero, porQUB s6lo 

vnlonsn§ cualidades, no 8SÍ el ser humnc 1 ignord:ndolo¡ y en cuerto lugar, pol"'­

qua al ignorar al ser humano desconoce al 'ser' del i:rnr humena, En el ser hume.no, 

m&s QUD habb.r da cualidades se debe de hablar de acciones o conructe.s 1 puesto 

q..ia, al sar ejecutadas ~atas primeramente os como se dar& origen a QUe se les d!, 
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terw.i.ne o califique de buenas o n.aleis según su resultedo¡ pero sólo heata enton­

ces se podnl hablar de cualideides: injusto, justo, bueno, mela, etc. S61o que 

cuando se hace esto, no se percata el ssr huinano que, sohlmento no clasifica a 

las cualidl!ldss o acciones ca10 buenas o malae, sino que, se autoclasifica colo­

c&ndose el rubro de bueno, melo,sento, justo, bello, feo, en fin, todos lo!I edJ! 

' tivos existentes, in:luso, heista sa valora por medio de títulos tidt<uiridos, o se 

desvalore si no los tiene, olvidando el único título ve;lioso por ser f"ll!lturf'll, 

es decir, el del sor hul'lle.no. Se valorizaré a un sujeto por sus cuelidl!ldoe mor1.t!?_ 

riaa, las cueles fueron adquiridas en el transcurso de su vid11 terrena¡ se deSV.2, 

lorizan§ a un individuo porque sus cualidades no ruer"On meritorins. El tey vele 

pOl"'QUe es rey, mientra& qua el sienio en tente nue aieJ"\lo no Figure. ¿Cuál da los 

dos no es ser hurci.ftno? ¿Acaso ninguno de los dos lo seré? ¿Los dos juntos consti­

tuir.in el 'ser' del ser humenc"' ¿El valor del ser humano le confiere vl!!llor lli la 

hta1enidad7 ¿El v8lor del sar hu"'8no lo confiere 'ser ' e le hVll\llnided? ¡Sin lu­

gar a el.tetas ••• sfl Cl Eotado, le iglesia, lH sociedad, les cleses y otros insti t!! 

cienos ¿son seres humanos? Si no lo son ¿entonces son cuelidadea meri tortas o C1!, 

rectos del ser humano? Sean lo oue ruaren ¿por QU4 velen m&s que el !lar huMBno 

mismo? Si se responde oue ..,alen porQUe tienen ser, se sostione que, aunc¡ua es! 

sea, ese ser lea rue otorgedo por el mismo ser humano, y aste último no es cuol.!, 

dad ni derecto. AurQJe aquí surge otra interrogante ¿c6no es QUO el Que cra6 fue 

dO'llinado por lo oue cre6? Al suceder esto, el valor ye no es dedo sino sólo roe!, 

bido, al velar y& no dependa del 5Ujoto QUB lo otargn, sino del o~jeto cl"Gtldo 

qua lo retiene y lo reduce. Incluso, al sujeto que otoryeba velar, ahore se le 

valora, ya ni aicp.Jiera según sua nu1ritos sino según sus sorvicios. El valor i~ 

trínsaco del ser hurneno se va diluyendo y convirtiondo en velar du ln 1natituci&i 

a la qua pertenece. ~factivenenh así es y adern&s correcto que un indivicLo pert! 

nezce e une in11tib.Jci6n COK> el Estado, dir&n algunos; cierto, no se puad1 negar 

qua aa! as, paro lo Q.Ja se n~ega as CJJB sea carrwcto, ye qua ceda Estado ccrusid,! 

ra a6lo 8 quienes lo for-an y no 8d1 con loa ~ habitantes del -..ndo. Si no 
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f'uere así, entonces no axietiríen ni países inparie.liatas ni países misertibles, 

de este f'orwa, la 1gualded 1 h libertad, el valor, la Justicia, e incluso, la v! 

de miS111a, resultan ser lo que deteminado Estado QUiera qua sean 1existiondo al 

nioda estatal, o "tambiAn el modo religioso, societario o clasista. Pero para esa 

"existencia" eet& la ~ indiviWal del eer hU"'8no 1 y con este existencia 

individual el valor que le es intríl'lSeco 1 y con este valor intrínseco un an&li­

sis roflexivo de lo QUB os la Idee de Justicia, pare aplicar tal valor a la Jus­

ticia miSM.. Paro conocer el valor absoluto de le justicie vordodere por parta 

da loe ciudadanos, oxtremjeros 1 pobres, ricos, negros, blancos, creyentes, no-el'!! 

yentes, en fin, por el ser hul'Mlno. 

A la teor!a de le justicia, por Medio da le axiología jurídica se la hn tro 

tedo eme un valor, tal vez el M.a ill'portante, pero e~n con asto, al hacerlo, se 

conaidare.ri. a la justicia cmo uno de tantos valorea del ser humano, y al mismo 

t191r1po genere.daros del dorocho poaitivo. Gnive erTOr1 puesto que la justicio no 

es un valor del indivic:Lo.- ni un olomanto CJJO sirva al derecho, sino que la jus­

ticio verdadora otorgo el valor del ser husMno al ser hume.no, ual16ndose del do­

racho paro tol fin. No se niega que el derecho positivo proteja los diuorsos vft­

loras y al mismo tiempo ea alimenta de ellos pere poder edstir¡ lo que se nil'tga 

es que la. justicie. verdedere sólo sce uno de esos veleros. f.105 que cons1dernr a 

la justicia e6lo cano un v"lor, se deba tome.r en cuenta m&s al volar de la mis­

ma. ¿Por qu6 es esto? Porquo si a le justicio ·s'J 111 considero sólo como un valor, 

a este último se le ha intentado reducir ~n tres gn.Jpos, a sobar: lea cosas, los 

estados psico16gicos y les esencias. Y al enelizer cada uno d"? 'lstoa tras grupos 

confonne a le justicia verdedara, ee da cuenta uno da lo siguientB: en cuanto ,, 

la justicie cerno velar y Asto CO"l'IO una cosai, se tiene QUe si sa habla 00 co!\t'I "'!!. 

terid 1 entonces se hable de justicia cerno cose material. Le. justlcis no es unt1 

cosa metarisl sino un bian natural¡ por otra parte, si 9q tCJM a ln justicie co­

"º volor, y resulta la justicio sor et.a cose material, entonces se considerar.& n 

esa cosa material cano un valor, pero ya ea un valor otorgado, pa~aito porQUe 
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necaaarinmante tiene QUS apoyarse o desee.osar en eea objeto raaterial para exis­

tir cmo valor. La justicia no necesita apoyarse ni descansar en un objeto da o::. 

den niaterial para existir, ni tll.Jcho menos pare que se le valora. Le justicia-c.2 

M CO'llO valor no exista; existe en cambio sí, al valor da le justicia porque b­

te existe en aí ndsma y vale por sí nrlsme, por su oxistencie. No se pueda decir 

que una cose. es Juste por su belleze:, grandeza o feBldad, puesto que, en cuanto 

dejaren de existir cuelquier cualidad, entonces la justicia cono valor desapare­

cería jul\to con 11!1 cosa. u objeto material. Se sostiene entcnc:es que 1 el error 

consiste en identificar el valor con la cose. meiterial; la anterior se debe e que 

se la de e ln cose: me.terinl un valor cin:unstencial o meremente ocnsional, se 

presenta una clasa de volar temporal, por cuanto ~e dasepereca o deja de existir 

la cosa Rll!terial 1 por coneiguientEI ml valor que le fue otorgado. No, no BUCode 

lo Mi.sao con el ser huraeino, pues nu~o su cuarpo es materia, no lo es así ni su 

esencia ni su espíritu. Por lo tanto, no se debe Ccn51dBl"01' al ser humano cano 

un valor, ~!lino QUo pebe roconoce.rsa el valor ds !!!!: aer ht.lftw!no, para poder valo­

rizar sus acciones. ¿Por QVtS- debe ser naí? Si una mujer o un hcrnbre furn-an roo! 

menta justos en sus acciones y mueren, no por este hacho naturel (dojar da exis­

tir materialmente) signif'ica que sus acciones dejen de existir, por lo Unto, d! 

Jar <b ser justas, Se saben que han existido grandes personalidades que tiempo 

atrás fallecieron, pero que sin embargo, el valor de sus occionee sigue oxistie,2 

do, así cerno el velar de les persones qua han muerto no dosapl!lrace (por ejemplo 

loa seres queridos). Además, la justicia verde.doro se da en si tuacioies1 senn de 

hecho o da derecho, y las si tu8cionos no son coses materiales, COMO consecuencia, 

la juaticia verdadera no 8S cosa, y par lo tonto tiene su valor independiente, 

E'n cuanto a la teoria de ~11 el valor 98 pueda reducir e loe astados paico-

16gicos1 se ha sostenido que entonces al volar se identifica con lo que so desea¡ 

tanibi6n ea puede identif'icar con lo que es objeto del intenla dal individuo¡ e 

5i11plenente ccn lo qu& le os grl!lto. Sea cualfuere da los tras cas08, une coso si 

89 !!Utguni:, y es la de qu9 esos estadoe ps1col6gicos dapanden del a~tado de &nimo, 
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el cual ae ensba cambia de rnonanto a mC11Bnto, dependiendo de determ1nades situa­

ciones; y ante esteus variaclonea subjetivas, no se puada ni se debe hablar de 

justicia, y manos de ~sta ceno valor, pues sucede que en una miama situac16n pe 

puaden presantar al mlBn'O tieq>o agrado y deaagrndo 1 interás o daslnter6e; por 

ejanplo, en uno expropiac16n1 cuando se les notifica a las persones que habitan 

detominedo rónero de cases que doben ser descx::upadas, pues, en su lugar so con! 

truir& un porque público. A los habitantes da aaaa segure.menta les causer6 un 

cmpleto deaagre.do 11nclueo haste pBrjuicio, el hecho da qua dejen sus casas y se 

tsngan que ir a vivir a otra lado, núentre.s que, pare otrea personas que sus ca­

sas 110 les fueron axpropiades 1 sari todo lo contrer1.o1 es decir, les agrada.ri el 

hacho da quo tangan un n.ievo parque. En o~s pononas, a las cueles el hecho ni 

l 78 beneficia ni afecta, habr6 un canpleto det?intart1s. En el ndatMJ ej1911Plo se 

pueda hablar de desea, pues los hebi tantas de las casas no tend""n deseo da qu11 

aa lee expJ'"'CPie, pero tal voz ai tengan do so o do que sa conet?'\Jya un raJova par­

qu., Y an cuanto al interáe, aa puada decir lo m.i5m0. Anta tal contingencia do 

los estados pe1col6gtcoe, no puada dárselas valor da justos, puos ol hecho do 

que une cosa o situeci6n no e.greda o no interesa, no significa que carezca de V!! 

lar. M&s concretorDBnte, en la Idee de Justicie, al que una s1tuoc16n dada sea 

ogrndable o desegradable, no eignifice. qua sea por tal motivo injusta o a le in­

vsraa, justa. Es por ello bi11n importente canprendar y retener al valor de lo 

justicie CO'llD existente por sí, y no otorgarle e la Justicio un valor e.n!mico, 

par lo tonto, tt11nar o la justicia sirnplamanta como valor. 

Une coea conocida por todos es que no exista un sistane de velaros reelman­

t11 poaitivos, que eme dice Kelsen, urodo sistema do vnloree, especlal.nlente del 

orden "'arel, con su idea descollante de juoticia, configura un ran6nano social 

Q.Ja, por lo tnnto1 eard diferente según el tipo de sociedad _q.ie se gonere(G), P,! 

6) Hans Kalson, ¿íluá as la justicia? pág, 39 
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ro lo importente no os saiiftler el problema, sino el intentar, cuando menos, al 

resolverlo. Además, habríe que enseñarla a l!! ~rlCiaded lo que es velor 1 lo que 

as ol velar de le justicie, o la Idea da Justicir1i 1 o incluso, lo que es una so­

ciedad. Tal vez con esto se logre encontrar un valor ébsoluto del ser humo.no que 

conforme. asa !5ociedad1 fonnorse la Idea de Justicio para oncontrer lll Jueticin. 

Absoluta existente por sí misma, y dirigir as!, la conducta de cndn ser humano, 

y yo no justificarla con oscurlde.des ni con impreoteionas, RezD:\Elndo, no quo 

l'JJestre conducta os buann rospecto a nosotroo1' sino que es honeste y ótica parea 

con nosotros y los QUO nos rodeen. La sociedad da cualquier F9te.do y ol Estado 

m18ll0 1 no pudan 6lejerse por sí nd.smos y 1Mntenersa al n\6rgen de 18 justic.io y 

del valor de la mi!S'M ao pretexto de que la justicia y su valor no p .. adon ser ~ 

jeto de 1nveotigoci6n objetivo, y por lo tanto, de un conocimiento científico. 

Si nsí lo hicieren, sociedad y Estado juntos, lejos de restarlo i~ortoncin n lo 

justicia y a su valor intr!nseco, se estarían restando importoncia ellos mismo:i, 

debido a lo llDgnitud ton significativo del velar do lo justicio y de lo justicie. 

ralSlll.!I en la vida da ose Estedo y au oociodod. Al Estado mi91110 le conviene cono­

cer asto pera lo cohooi6n sccie..l. Contra esto Kolson ~ondr:fo "La justicie os un 

ideal il'Tecional. Pór indispensable que sea, desdo al punto do visto de los solu 

cienes y da los aspectos humanos, no es accesible ol cmocimianto"(?~. Tel es 1: 

postura de Kelson, y nnte ello se le he.río ver qua no oo la justicio el ideol 

11Tacionel 1 sino quo lo irrecional os al pensani:iento del ser humano quo aaí lo 

conciba; lo in""D.cionalided no ea prq>ia de lo justicia ni viene do ella, sino 

qua la irracionalidad le fue e.signada por un individuo que al octuor no valore. 

El ideal de justicia y la justicia misma no son ina.cc:osiblos al conocimiento hu­

INlno, lo que sucedo os quo el ser h1.nnano está más ocupado on sua bienes nm.terie-

les, en su luche de clases, on 509 ve.loros subjetivos, que en cono:;or le jueti-

ele vardadere.. Si &91! ser humano no ee capaz da ronnaNs la Idea de Justicia, m!_ 

?) Hans Keleen. Teoría Genen1l del Derecho y del Estado. pAQ. 15 
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nos conocorA. la Justicia verdaddre.. Tal vez Kelaan sostenía su punto de vista de 

que la justicia es un ideal irrecional, cuando da algún modo escuch6 a Alf Rose 

decir: "Es imposible tener une discusi6n recionol con Quien epola a le. justi­

cia ••• ,,(B), Según esto y según Rosa, o oa in"l!cional apelar a la justicia o es 

recionel actuar sin tc:marla en cuenta. Si esto ofrecen los que saben de dorecho 

y de justicia, ¿qu~ SR pued'9 esperar de los que no naban? Ante tel'ls posiciono!J 

s6lo QUeda une. cosa, dosoirlea y cambiar ese ideal iJTecionol do .~usticie., en un 

ideal rocional 1 pare. despu~s 1 rocionelmanto,npolar a ese. jul!!.ticia, ¿Cóoo7 De lo s!_ 

guiente manare: "?ienso QUB la discusión rocional, le raflexi6n filos6ric0 y el 

análisis critico en tomo a la Idee do le Justicia son posibles y necosar:os"(
9! 

Kalsen argumentaría en contra, ~e n.iestro conciencia no se contenta con just1 f! 

C.!!llCionas condicionadas, sino qua domando que ruestre conWcta coincido con un V_!! 

lor absoluto, pero que esto no os posible par medios racionales, puaste QUO nuee-

tre raz6n no est& en condiciones de satisfacer esas exigenc1os. Lo absoluto on 

general, as! cano loa v.!!llloros absolutos en particular, se cncu1mtrRn más all6. do 

ls rez6n humana, ls cual s6lo puede lograr ure soluc16n llmi toda y relativa dal 

problema de la justicia cooo de le justificol!llci6n de le cond.Jcte humana( 1D). Poro 

si rvestre conciencia le pide eao a nuestra rez6n, es porque la corc.ioncin e.abo 

qua la raz6n puedo logrl!lr oso y más. 5i la concienciA damendu o le conWcto quo 

se acerque n un valar absoluto,que podría ser le justicio misoo, os pon:¡ue &nllo 

que la rnz6n puede conducirle a ese valor ebsQluto. Este valor obsoluto y los V,!! 

loros sbsoluto5 1 no so oncuentrnn nllondo la rezt.1 humo.no, sino quo so oncuonlrtsn 

juntoa . en el &nbi to de la reflexi6n f'Uos6fica. Lo que so encuantr!!I ollendu os 

la voluntad de empezar a razonar. Y.elson sostondr!e a 9U hvor, quA el Bffl" lturn<tno 

9) Cit. por Eusebio Horoondez. la tear!n do la Juf'tiCia. nti!l• 3J 

9)Idam. 

10) Hans Kelsen. ¿Ou6 es la justicia? p&ga. 51 t 52 
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en la justicia ebsoluta busca su justificaci6n en b raligi6n o en lo metafísi­

ca, por lo ciue le justicie es desplazada hacia un mundo trascendenth 1 convirti&!! 

dose así en una caro.ctaristica esencial, da una autoridad sobrane.turB1 1 cuyas, C!! 

recter!sticas y funciones son inaccesibles al conocimiento humano. Se engañan 

as! ld.smos -dicll- cuienes mantienen la idea da valeros absolutos, con la espera!! 

ze da poder definirla recionalmonte 1 siendo aeta una ilus16n¡ que la detenzdna­

ci6n ds los valeros absolutos y la definici6n da justicia, logro.das da aste mo­

do, son sólo fónrulas huero.a mediante los cuales os posible justificar cualauier 

orden soc1al(
11

). Confon;e a lo anterior, l<elsen ne eouivoca cuando sostiene ouo 

por r¡sedio da los valeros absolutos y de lo Ideo da Justicie se justifica cual-

quier orden social; le justicia no aat& pm-a justificar ningún ttt'den socbl, pues 

a1 as! ruare., todas los aoicedadea serían justas conro:nne a su Justicia¡ ni lo 

aprobera le. sociedad, las guerras y las invasiones serían juste.a, la pano do 

muarto, al destierro, la esclavitud. Gi se justificaran todos los actos dal mun­

do y del ser humano, entonces, lo r;ue estaño haciendo es tanor a la justicio C.!;! 

mo un medio y no CCIJIO al fin, y si no es dable QUB se teme al sar humano cano un 

medio, manos eún lo os con la justicia, puesto que lo justicia as ol fin y ol 

ser hU1Dano as q.iien la alcanzará. Pero si no es ni el ser hume.no ni la justicie 

nd.sma, el medio aua Justifique, antcn:es ¿Q..JHin? Lo mz6n 1 la cual, por medio do 

la reflexión filos6fico buscará alcanzar la justicie verdadera, descubrir el va­

lar de esta última, as! cano el valor de 'ser' del ser humano. No buscará dafi-

nicionos 1 puesto aue no son tan necBBtlrias CO'QO el descubrir la esoncio do las 

cosas. Efectivomente, al decir le esercia do lo cosas, se está sosteniendo auo 

la justicia, el valor de la misma y el valor del sar humano son eaenciao. No por 

esto y necesariamente se hablo de otro mundo esencial o trascendental cano diría 

Kelsen 1 sino oua simplemente sa hablo del mundo no material, en donda la eutori­

dad sobrenatural kolseniaM no se sino el espíritu, en el cua so convirti6 el si!!!. 

11) Ibidom. p&go, 53 y 54 
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pl11 e.r humana; por la te.nto, eso mundo eseroial es accesible ol comx:ind.ento 

qua an sU prircipio fue h....,,no y que con el estudio, el rczpnotAiento y la refle­

>d.6n filos6fica evcluc1on6 ~ espíritu, 

Y es ésto preciaamante el 1Utimo givpo en el QUe se ha intentado reducir 

al valor: el de le.a esencias. Se sostuvo anteriormente qua 1 la justicio ne se 

puede valorar ccao una IDDr6 cose material, ni cano astados o.n!micos, no teniendo 

su bose el valar de le jua.ticia en estos dos sectores. En frarco antagoniStllo ap.! 

r9co une doctrina que sostiene que los valoras son ideas o esencias. Nicolei 

Harbael'V1 sostiene que los. valores tienen un doble ser: un "ser-en-sí" y un "BBl'­

p~". El "se?"-en-s!" da los valores, es lo que hace posible la no-dependencia 

de la intuición axio16gica misina, por la cual son dados y en consecuencia, su ".!! 

cesidad y abeolutisruo. 

"Hay un reina de valores subsistentes en sí mismo, 
un aut~ntico 1f1'l.lndo inteligible' QJe est6 fuera de la 
realidad y fuera de la corcioncia, una esfera ótica ida 
al no conetruída, inventado o soiada, sino efectivameO: 
te oxistente y aprehensiblo en el fenOO\ono del senti­
miento oxio16gico del cual subsiste junto o le crítica 
real y lo gnoseolog!o actual"( 12). 

El valor tiene eu bese on la esencia 1 ·y aunoua tal voz la esencia no la de 

el 19er• e lo cosa rneteriol, en cambio oi la da valor¡ en al ser humano induda­

blemente lo esoncia le confiere el 1ser' al ser humano, '} dado que el ser-en-sí 

do los valeros os independiente de la misma intuición a>dol6gica1 ont0C1Cos 1 ol 

ser hunlarlo os independiente del aor humano mismo, por lo que ase sor-en-n! es V,! 

lloeo por aí mismo, sin ~e ol Estado o la sociedad le otorguen tal valor. Cabi­

do a lo enteriar, en los objet~ materiales ea puede ha.blnr da esarcias (aunque 

algunos prufarirían cualida.dos) tanándolas cono adjetivos¡ por ejmplo, un cua­

dro do V1ncont Van Gogh es bella y valiosa por su esencia de obre da arte 1 poro 

el lrlsmo ti~o pueda sor valioso por la esencia del artista creedor¡ en este C!, 

12) Ni.cole Abbagneno. ~ue cit. pág. 470 
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so ae habla de esencia sustantive. o de valor sustantivo. Se ha.ble. ontoncea de 

dos tipos do esencias, una de contenido materiel y la otra da contenido puro, Se 

puede observar entonces que el valor cano esencia del cuadro se liga a 1bta 1 au!! 

que no sea un sor vivo, así ceno la esencia cano valor del artista, ae liga a ª.! 

te último que as un sar que viv16, aunque actualniante ya no sea así¡ de lo que 

resulta QUB la esencia o el valor es intemporal, pues aunque ol ertioto muri6 a 

el cuadro en cuestion, desoporaciare., la ssoncia que los he.ca valiosos persiste 

por sí mismo. 1 para sí miooe, Y a.sí, si la esencia la caifient 'sor' el ser huma­

no, y esta esencia constituyo por tanto al valor de cada individuo, tambián, t~ 

t6ndose de la justicia, lo. esencia de ásto. os le que lo da valor en cuan';o que 

la justicia ni se basa en CDMB ni en estados anímicos. Por otrn pM"te, no daba 

confundirso que, cano es el sor humano ol encargodo da aplicar les juetic101 on­

torces está éstó ligada o la existencia o libertad da ano sor humano. La juati­

cia cano osencia -y por lo tanto su valor-- no necesita qua ex.ista dotorminado ª!! 

jato, pues la justicie no existe al modo de los individuos, cuyo origen y fin sa 

puedan medir y datar, tampoco morirá con ollas y volverá a necor¡ la justicio cg 

mo la emmcia está fuero del Uempo y lugaras, os entonces universal y gonaral, 

de todo tiampo y lugar. La justicie hace su aparición cuando las condicionas han 

sido sa.tisfachas; pero y aún, cuando tSsta.s no se presentan por causas del ser h~ 

l\'f1'10 1 la esencia de la justicia se podr6 percibir aún, cano QUO ea independiente 

de esas condicionas. Y subsiste debido a que la Idea de Justicia cono esencia oe 

una naturaleza. posible, debido a que al 1sor 1 de la justicia os al 'ser' ~xiato!l 

to por nocosidod. Por lo cual, esa esencia no puada oxplicnrse con un enfoque 

hist6rico. Por OU:imo, do la mismo. manara que so ha !Jostenido QUO la justicia se 

da por sí misme, so sostiene qua su valor se praoonta por s.! mi51T1o cano oe.encin. 

Y s6lo así, en ol sar outosuflciente (asp!rltu) la justicia ancuantrn su eson·­

cia, constituyendo lo QUO ello es. 

4.2 LA JERAAOUIA O~ LOG VALD1ES.- Se ha intentado por varias doctrinas y 
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por varios outores, una cleaif1caci6n da los valores, astnblecar un orden de los 

valoras, con el prq)6si to de detenninor ol danird.o do cadtl uno do ellos; pero es­

to implica, no s6lo erumerarlos o colocarlos unos abajo da otros, sino que sería 

necesario conoce~ perfoctarnonta laa catogoria!J a qua partcmecen cada uno de los 

valares, así ceno sus facultades, cuil es la naturslez.a de cada valor, as! cc:rno 

su origan, si son realmente valores o s6lo creaciones socialos, ver si os posi­

ble medirlos, si todos son cornensurn.bles o no lo son. Y despuds do resolver (7) 

estos problemas, encontrar el criterio adecuado y exacto paro establecer lo jo­

rorq.i!e derini ti va. Ahore., ¿qu1An tendrá el criterio necesario pnra tal empreno, 

el ser humtlna individualmente, o la acx:ieda.d entora? Si os al sor humano en f'cr­

rm individual 1 eee criterio poctría sar eubjetivo; si es la colectividad oe presa!! 

tar!a la enbigUedttd entre lo mbjetivo y lo subj0tlvo; objetivo porQJe so trota 

de un criterio genarel, !Wbjotiva on rolo.ci6n del criterio adcptado por ont'1 so­

ciedad con el punto de vista da otro u otros sociedades. E9 e.Quí donde so presa!! 

ta una de las primeras dificultades para establecar una tabla ganoral do valore!l 1 

a saber, el conflicto de valores. Existen reglas do carácter general (ya no so 

diga en todo el rwndo 1 sino on una sociedad) que han sido extraídas do los valo­

ras, por ej0ftl)lo 1 al principio "no matan!s" 1 que ha sido eanetido al consonso !J! 

noral y establecido cmo "nonne." 1 y QUB por lo tnnto 1 ha traído numerosos con­

flictos por la ononne cantidad da ocasiones en que ha sido dasoíde.. Uo se habla 

tanto da asesinos, a los cuales lea importe. p~o o nado: te.! principio, eino de 

los Estados, cuando sin importarlas el rúBaro de victimas, se doclornn la guorTe 

(en defensa de SUB interosos y no de su población), y con al slogan de e.utodel'a!!_ 

sa acaban con la vida del "onead.go". Inciuoo dentro da un misnKJ Eatado, los Es­

tados Unidos que ionornn el valar da la vida humana con la pare do muerta. Aauí 

no se pueda argumentar qua exista una gran plurDlidad do punteo do vinta, osí c,g, 

mo da s1tuacioms 1 por lo que es 1...,osible qua todos cai.ncidan an uno 9010, que 

son puntos do Vista que se ir6n uniendo en una l!noo que croco conf"orme el rúma­

ro de "'iniones, por lo qua tal linee. no tsrmine, y an conwcuenc1a 1 est4 priva-
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de de una magnitud e)(ftCtB¡ no, no es pueda argumentar lo anterior• puesto que no 

se treta da eaneter el consantindanto general, ai se T"Sspota o no le vida:, sino 

~ :sa treta del valar da le vide. hl.Ull!fla y de la vida misma, y QUe aún sin con­

senso debe ser roapa~da. El valor da la vida, así cano los veleros da justicia, 

del ser hum.no, de la libertad, da lo igunldad1 etc., ne están supeditados a lo 

dl!cia16n da"l Eatado, do cue:louier tipQ da sociedad o dal ser humana mismo, sino 

CJUe lo:s valores obligan el individuo, sociedad y Estndo jvntOl!I e J"Bconocerlos, 

tenerlos pressr.te8 y respetarlos. Los valeros. na oponen e las decisiona.8 de aue 

err6neemanta son objeto, gracias o su aut0t1an:ía, a BU preexistencia indopendie!! 

ta y. aut4rQU1ca. Se sa:Stiena entonces, oua no hay conflicto da valores sino con­

~llctos de individu0!51 de sociecütdea, de Estados, de intaroses si so quiero QG1'"2. 

rnlizer. 91 aa arguqnta en centre. qua e1 ea puede hablar o qua puede he.bar CQn­

f"l.icto de ve.loras, cuando por ojamplo, 105 inill:Viduos que fueron sumidos ó la º! 

cl.f!vitud qt.daren Ubernrsa y QUe, por tal ni.ot1vo etJ subla'Ual"'dn on contra do loe 

que sa CJ"Ben sus amms, y qua al hacerlo, sacriflcarin vidas huraont!S, presantt!n­

dosa preciaamante el conf'lleto entre elegir ser libres y asesinos, o ser escla­

vos y respetuosos do la vida. ht.nana, a, alegir entro el valor de la libertbd a 

el de le vide, e¡ogtr entre la igualdad en· los seres hume.nos o la injustcia. En 

realidad, s primera vista, parecería que si he.y un conflicto da valore.a, pero ya 

e.nullzando :m descubro QUa na os as!1 puea pare sor libre no neceMriamante hay 

qua &er esasince1 yo Gancfh1 lo damostr6 al rmJndo; para re.e.petar la vida no hay 

QUO sumif"9e en !e asclav1 tud. Paro tCl!tindo al aj91ft)lo tal y cano so preaento., no 

puede haber conflicto de veloro.s, por la aan:illa -rezén de QUO la libertad ni su 

velar fuo.ron esclaviEadas, sino QUa, lo cue fue oacla.viz:ado fuo el ser hu.ano, 

par ol mismo ser humano QUe ea s1nt16 "esclavo", y por otro ser -humano QUe se 

cl"'1y6 nM\O"¡ m4s oato no signiricn QUe entoncos el valor dal ser humano ~! entró 

en conflicto con otro volar de otro ser hl.JfMno, tenipoco, ya rue el valor del sor 

huraano rYJnca ontr6 •n conflicto, puesto ouo,o.so velor de "eor''es la osoncia dal 

aer humano, no de un individuo y de otro. y·e.s! S1JC-oaive.t11anta. No se puede hablar 
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de conflicto de valoras en un mismo individuo, cuando por ejemplo, se trota da 

elegir entra uno verdadora voets.ci6n y otra evo lo os iq:1uastc¡ dol hijo cue daba 

seguir la prafesi6n de abo::¡ada dol pndra po~uo ha sido as! la tradici6n fam~­

lie.r, cuando lo único C\JD ouiere ser es pintor a escritor; del hijo QJB ouiere 

"vivir la vida" poro cue tione oue sor sacerdoto porouo os! lo ouiora su madre; 

del sujeto C'IJB ama la vida 1 pero C'Ue tiona cuo arriosgarlo en la guarra; dal in­

dividuo QJB respeto los valores, pero riue tiene oue desconocerlos poroue así lo 

obliga el Estedo, en fin. En estos no hay· coofllcto. de valores, yo cue lo oua 

aa presenta as un conf'licto de edades, da opinionos, da preferencias, de crean­

cias1 de inclinaciones, de pasionos, ~s no de veleros, pUBB aea cuelfuera la ~ 

cisión QUB se tane 1 l~ valores siguon, quedan y continúan inc6lumos. Sin Gmbe.r­

go una cosa as cierta y daba de reconocerse cano tal, a saber, QUI hay una mez­

cla o diversidad de valeros en el sujeto QUB vl!.lora, y que variará de un sujeto 

a otro el orden en QUB se califiQUan; na!, paro algunos la justicia tiene ~a V,!! 

lar QUB la libertad, paro otros la igualdad tiene el mismo valar que la justi­

cia, otros on cambio volorelI'Ón más la vida a cualquier otro velar. Pare ptros (y 

en IJI"8.n número] e6lo tienen velar loa bienes econáncoo o el status en sociedad. 

A estos llltimos las in~orta m6s la conQ1.Jista por los bienes materiales y natibra­

mientos {y cmo consecuencia el scnetirnianto de los valores verdaderos), QUB lo. 

!lublime.c16n c0110 esp{rltu!I al fonuar parte do estos valorea aeancieles, no mate­

riales. 

Se ha sostenido CJJB al conflicto da valeros se presenta. cuando ee ignort!I lo 

dimonai6n en ls cual se da ls jarerquizaci6n de los valores, y ct1110 Uax Scheler 

eceterd'a, cuando se profiera un valor a otro, no se da el confllcto, silno ci.ue 

d!lsepareca par pl"9aentarse ls jernrcu{s de un valor a otro{ 
13

). Un ceso concreto, 

ssr!a una tll.ljar que para salvar su vida tengo a.ie sacrificar eu henar, o cue, P!! 

re. ouedar honrosa sacrifiaua su vida. Si en esto conflicto de ve.lores, prefiere 

13) Joseph Febry. Lo Msc:uada del Significado. pág. '3? 
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el valor da su vida, entonces perderi su valer ceno mujer; !Si en cambio, prefi­

r16 conservarse ceno nujer honal!lta y casta, fue ei costa de perder su vida. Poro 

no, ne:da de esto tiene cue ser as! necesariewnonta. No hdy tel conflicto de valo­

res, al habar preferencia de valores, ni jerarcu1zaci6n al colocar un volar por 

encima de otro. S61a hay conf'Ucto da valores cuando le. persona en peligro no se 

decido ni por uno ni por otro¡ poro si ya prefirió uno sobre otro 1dasapnrocerti 

el conflicto, y aún así, no siompra se praferin§ un valor a otro 1 sino aua ha­

bn§ ocasiones en que let víctima no QUiora preferir, ni so le de ~ortunidad de 

preferir. Y si en todo caso tuvo la q:,ortunidad de escoger entro dos valoras, no 

se da nacesariamonte la jorarquía da valares, sino el secrlficio do uno de ollao, 

no porque uno fusns Jlás i.q:Jcrtanta, sino porque era ~s apremienta. Admn&a, la 

víctiJWt real.11'1ente no psrd16 ningún valor, pues si optó por salvar la vida, al 

ser mancilla.da no aignifica que ya no velge; a1 por salvar su pudor y honestidad 

pardi.6 la Vida, perd:l.6 s6lo eso, la vidci, no aaí el valor de su Vida ni el volar 

de 'sor' ser humano. r:.:n todo caso, al QUB eí perd.16 valor fue su ofensor, puas 

perdi.6 le dignidad y el valor de 'ser' aer hunla.no. 

PCll" lo anterior es oua se nisge qua hoya una j~uizoci6n o tablo u ordon 

da valoras, debido a la imposibilidad de E!fllPlaar un critario exacto y efectivo. 

Y si sin ambaruo se sigua sostaniondo crua si es posible une jernrquizac16i do 

los valores, partiendo o tane.ndo cana basa la wbordinaci6n de los valorea, se 

reaponde qua no es posible subordinar e una e~ancia, a un valor, o, no eo posi­

ble hacerlo sin subordinar a un ser humano. Y ei al subordinar a un ser hurDano 

se est6 construyendo uno escale da ve.lores, entonces, oea aer hume.no cue le. c:oo~ 

truya aa subordina a otro, se aet6 colocando por a! miMIO an el 6ltimo lugar de 

su escala de valores¡ y el individuo que ae subordina por sí s6lo, así mismo, y 

ante loe dem&s, simplemente no tiene lugar alguno. 

Se presenta un RJOVD prcblomo. entonces, a saber, ol de la cornsnaurabilldad 

da los valores. ¿Ea posible medir loe velaras? Y 1 ¿c:6uo ae podrícs medir un valor, 
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por ajenwt:Jlo, de dos serss human09 respecto de lei vide? ¿Qu.:1í conaideracionas se 

habr!en de tanar en cuanta pare. ello? ¿Qui~n puada vnloro.r la vide de dos niños 

cuando s6lo hay un pedazo de pan? ¿C6no se puede decir c-ua dos sujetos son des! 

gueles si se tena para velore.rlos sólo su 'ser' da seres humanos? ¿Un indivicllo 

qua no tiene nada material, vale menos cue otro we tiene status y hienas mote­

riales? ¿Se debe ccmparer el sor humano cuantitativamente o s6lo cualitativamen­

te? De todo esto resulta una asevereci6n QUe entrañe una gl""l!Sn dificultad, le de 

medir los valores; os casi imposible lo corwnensurat::ilided de los valores, al m~ 

nos cualltativamonto. Poro, ¿Por ou6 .se trate do enfrentar los valora!J? ¿Por ooti 

crear conflictos entre los valores? ¿Por cutS una jeraro\Ji zeci6n de los mismos? 

Si tiene QUB haber un orden o disposici6n de los valores, por cuá no se ht1.ce en 

una fome en c:iua tocios los \talares sa antrelleven unos con otros, so canuniC"Uon, 

canponiendo el mundo en donde residan. As!, un valor valdré lo mismo ruo otro y 

éstos lo mismo ciua loa demás. No se puede valomr s6la a lo justicia si.n valorer 

la libertad', y a 6sta sin lo ig\Jalcm.d, y e 1foto nin ol volor do la vida, y e to­

d'os los valores sin el valor del •sor' del ser htnn(ll1o 1 on dardo encontrardn, no 

su existencia, si el fundamonto da su unidad, 

4.3 LA PU.AAIDAO DE Lffi VN...ORES .- 11 1El bien general a>dge el secrificio 

del individuo' •• ,Pero he oruí rue esta generalidad no existe, !:n al fondo al hc:JE. 

bre ha pardido la fo en au valor prqlio d!!sdo cue o trov6e do él no obra uno co­

lectillidad preciosa; es docir, CJJB irne.ginaba osta colectividod a fin do poder 

creer en su propio valor"( 
14

). 1:1 sacrif'icio dfJl individ.Jo siompre, en pro da le 

colect:lvidod. Y ••• ¿wá sacrifica la genel"!!lidod on benef'icio del individuo? Cuo!! 

do el ser humano se d16 cuenta da oua la coloctividad no h!!ic!a nada por 61, cua 

se perlaba cano ajena, es c:ue se sint16 dafroudodo 1 dacopciooodo y crey6 cuo ya 

no val!a nada como undivicLo,puee su valor lo hab!a daposi te.do en la coloctivi-

14) Cit. por Honri Lefebvro. Nietzsche. p&g, 2frl 
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dad. El ld.snio !u1r h.1r1ano la ccncadi6 m4a valor a la colactividad oue incluso e 

el !Id.amo¡ vaUa conforme villa la colectividad1 y cuando aa di6 cuenta aue aaa 

09neralidad ya no voUa, pene6 qua 'l cOmo consecuencia taiTpcco, Se prsaont6 Qn­

tancee el nihilismo, Se pregunta Nietz.schei¿QuiS ea lo crue ha sucedido? Se respon 

da Niatz.ache1 •Que se ha llegado al sentimiento del no valar da la oxiatencia, 

cuando se he. c~rsnd.ida Q.Je no puede interprete.rae en su conjunto, ni con eyudB 

del ccncppto 'rin', ni del concepto •unidad', ni del concepto 'verdad'"{ 
15

). Se­

gdn asto, la existencia carece do volar, pues ni al 'fin', ni la 'unidad 1
1 ni la 

'verdad' ayuden a cCJT1]rende:rla¡ entonces la BXistencia desvalarizade. se niega yo 

a CDlOCer valares o realidadas q\.m so estimaban ceno primordiales y fundMlanta­

las. Ae!, el ear hl.Jrmno nietzscheana va par las callee y M gnuidee avanidu,con 

sus rMnOS en los bolaillos, su cabeza gacha y su barbilla clovo.dft el pecho, con 

paso lento y paeado eiguiando su mire.da que ea arrastre. par el suelo, pensando 

que el cer6cter do la axietencie. no es el da aer "verciader!!", aino el de sar "fa]. 

sa"; niega loa valeres que le rodeen par aer ficticios. " ••• a las categm-:í~ de 

'fin', de 'unidad', de •ser•, gracill!I o le.s cual.ea habíamos dado un valor al mun 
do, se lo retirmnm, y el J11Jndo ~arsce haber perdido todo au valor'' ( 

16
), En atrae 

pal.abre.a, el nundo no tiena ya un1dad 1 ni f.in,ni ser, entonces carece de valar y 

con Al lm ssraa he.asnos, y cai Aatoe au existencia. 

Lejm de eer esto falso o exagero.do, es una triste. y peligrosa realidad. _ 

Verdedenunllnte el ser h~o dej6 da creer en el ntJndo, an la.s institucionas y 

lo qua ee m4e preocu;:iante, en dl mismo. El aer humano que ea di~ cuenta, que se 

psrcat6 di que todo o cae! todo lo que la habían eneeñado era falso, QU8 0610 lo 

utilizaban, qua era el •d:l.o y no el fin, qua no lo tCJMban ceno ser humano, si­

no c1:11m un vota Me, cena el arma, cano el súbdito, el n6mero, el obrero, el bu!, 

guAe, el pros§llto1 ate. Cusndo despsrt6 del ecpor, se a1nt16 ovorgcnzado do loo 

15) Ibi-, p&g, 288 

16) Ibi-. poi¡¡. 289 
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de!Ma,,vargc:nzada d9 sí lduio y avergonzado del erYJaílo, de un engaño colectivo¡ 

y entcncoe aa a1nt16 pebre y ndisarabla 1 ain nif"Gdn valar, y sin niog(ln valor CD!! 

t.apl6 al a.mdo y a loa d-&e seres; ea ll05ti:'6 ontCl"ICBS indeferante a los veltr 

re. cc::mo el da la Juaticie, de la vida, de la libartad, del aer; demostró al de.e 

precio que aienta par elloe creando guerraa 1 divisiones, etc. Se epodsr6 de dl ld 

aQet!a y ee r1etenor.f'ose6 en un autista, ebsorbi&nd09e en a! rlliemo, perdiendo to­

do interis por loa val.ores (Justicia, ser, libertad, vida, etc.), las cosas y 

loa d9mt!s asraa humanos, apoeent&ndoea en el Nirvana, cuando (por fortuna o 1~ 

fcrtunio) llog6 al ccncx:ir!lienta de lo aue era le vida en el rrundo: dolorosa, en­

gañ~, cruel, tr&gica. Su estancia an el nmdo on un principio fue cano le ep&­

tercia y al anhelo de var a aam valm-ea COIDO unas rsalldedes confortantes que 

le harían 11ejo:r MI estancia •n al ra.nto; pero coo el t1.-.:>o1 ea d16 cuenta do 

"-"ª eses valoras no lo fueron y da que las realidades no ªrar:' las oue 41 miperet­

ba1 atna "81"8S p~ibilidades de valores oue nunca so llevaron n cabo. La QUB no 

present6 ruaron las realidades hurm.ne.s cua cx:ultarai bajo el disfraz da colecti­

vidad1 la no-vclidez da los valores. Debido o esto, y al ad~tar una actitud en-

. ta su aitusci6n en al 111.1ndo1 es qua el ser humano vive en la angustia. ¿Qu4 fue 

necesario hacer entonces? ¿Hundi.ree en la aobard!a? 51 el nundo penfl.6 su valor, 

tmlbidn la colectividad y uno miSJDO cai ella, ¿C1J4 esperer pare recuperar esos 

valares? El error del aar hl.IMtlo fue creer QUB los valorea sai crae.ctones so:ia-

1831 o, deposite.r on la generalidad los volares, hact&ndoloe dependiente?S de la 

voluntad hUtMna 1 pensando aue la gensralldad los puede destruir. El valor de la 

justicia -ya ea ha mencione.do- es esencia, la Idea da Justicio es creaci6n da la 

autoconciencia, la justicia exist• por s! nd.aaet. ¿C6no ea posible destruirles? 

51 el ser huniano 11a sncuantra derrota.da, decepcionado por al engaña, dern.nba.do 

en el nundo y ya no ea pmtble auo .!!111 levante, entancea aue se levanta ahora al 

eap!ritu. Si el individuo y la colectividad (11&.oaae Eatodo, eociodod , institu­

c1&1 r.llgioea, cbao, etc.) se encuentran enfeJ'WDB, y a causa de ello, han PBl"-­

dido la direcci&l de los velCJl""B.8 1 y el sentido da 18 Idea da Jueticta, entonces 
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QUe bUaouan le rec1.4Jersci6n en la rat"lax.16"1 f1los6f'ica, razonando para ercon­

trar la cura a todeis sus dolencias. No se ciuiers decir con esto QUe la colocti­

Vida.d na puede tener valores, sino oue no he. sido educada para tenarlao; si ª'BE. 
tivamente, el ser ~o en rmnie. individual v11lora y poaae valor da 'aor' ser 

humano, sn ~10, hiry otro valor da arden natural cue re.cional.rrente se puede, 

no i1111pcner sino aplicar a la colectividad, a saber, el •ser' da la t'A.nn.anidn:d. _ 

Cueindo el ear htJrndno y la hui.cnidad reconozcan sus velorea y loa coruservan, se 

hablan! ye. de espíritus; cuando pierdan su volar y se desconozcan, so hablará º!! 

toncas ds espíritus ~bile o deca!dos, de espíritus negativoa, o incluao, de º.:!. 

p!ri tus QUa tienen valoras negativos. ¿Puede heiber entcncss velaros pooi tivos y 

veilorea negativoe? Parece ser ooo s!, Peul 01<il sostiene oue el esptri tu valorl­

zadar goza de une salud i:ud:quica, QUa tienda 8 subir a la santidad; as decir, los 

gMJ.doa pc.1iit1v0;9 da la: escale. de valaroa suben de le salud pa{Quica e la swti­

dad, Lm gradoe positivos bajan si los val.aras son negativos {no-velaros); la ª! 

lud del asptritu valcritador A encuentra diMd.ruída por lAS enrennede.des, par 

los d.ivsrsoa gradDll de la vanidad, que es al principio da la falsa valorize.ci&l 

aeg6n Dial ( 
17

). 5& presenten entonces dos tipos de val~, QUe m.iinque son q>uoa 

tos entre a!, as relacionan nocasar!Mllnta. Esto se conoce con ol ncnbra do pal! 

rlde.d, y m&s ccncretnmente poleri~d entre valores. Paro no en sl eontido de :ser 

y no-aar, trt1:t&ndoe.e da cusl.c:uiam,sino QV9 eJltlm 801 valoras, a6lo qua uno • 

n.gativo y al otro positivo, por lo qua ae flnC\,lontran en abiartn qioaicifn, sin 

ser id~nticos r1.mca. As! M habla da lo justo y de lo no-justo, paro que, t1:l de­

cir "no-Justo", no eignif'ica ova 80 habla do la aisencia de l.tJ justicia, sino 

aue la ,._justicia existe pc:r a! -.iSftl tenb14n 1 sin deberle nada do su existen­

cia al valer pO&itivo, o sea, a la just1cit1:. Lo lld.6111C BUC9de cm lo meila y lo 

bUano, lo corrocto y la no-correcto; loa valares neg&tivos BJ(iaten, y no preci~ 

11enta por abaja de los ve1lorea poeitivos, sino a su l&da, 

17) Paul Slol, Olea y la Divinidad, p&g, 394, 
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Schelllngo, en au obre. •sobre al Alma del Mundo", aostiem cue al a1- obra 

en la natur8lezs •diente las fuerzas ct>ueetaa, cue son la de la etracci61 y de 

la repulsi6i, cuyo conflicto cmatituye el dualisl90 y cuya un1ficac16n CD'latitu­

ya la polaridad de la naturaleza( 18). Se puede CDllprobar1 oue con la relaci6n 

f'DrlM-vslor, un ser o un objeto no tiene vlll.or aino en la •dida en auo logre 

conservar su fOJ'111f:l 1 -e08tiene A. Ruyer auien contiru&- una f'arma valiosa puede 

salir del CUipo axioU::igico y volver a au 11ateria y desaparecer CCAO f"Dr'lll!I.. El 

sentido, o velar, es une; especie de al..w! de lee fOnMa. Una vez perdide el nlmtl, 

le t'ancia ra.Jere( 
19

). SagGn eato, ao puodo entandar a los valores negativoa, cCl!lo 

lo que queda despuda de oua el 11ha acaba y la formo. ae dantruye. O tmabidn 1 co­

•D la antítesis de los valoree, ceno por ejemplo: lo falso de lo vardtsdero1 lo 

feo de la bello, lo insano de lo 58no1 en fin. Aunque Auyer tambiifn identifica a 

los valares negntivm CDlllO loa valorea mixtoa, pua.!!1 1 Uf'WI c09a oua oe bella 1 pu&­

de dejar de aorlo cuando aot4 deatNÍda y vuelta e1 BU tnatarla¡ adeni&s de oue 108 

valor.a negativoa no aon ain6ni•o de iniparl'ecc16n o de no--perfecci6n, y un aja~ 

plo que pona ea al de oue un mal gobierno ea un gobierno, aa decir, aigue siendo 

gobierno auncue sea nielo, o cano U lo ll1J1m15 1 sa un clan de logreros o una pura 

Un punto interesante en la doctrine. di A.Ruyer ea el de la cua9ti6n de un 

alma de laa rmwes. Se prefie:l"9 ain l!tftlbargo, el t~I'llino asoncia al Ur9ino al.M, 

pcroue ai el valor a9 una especie de alma do laa f'Ol"'lll!la, entonces, o~ alma vie­

ne a aer la aaencia da le.a rornwu1 1 y la aaencia ya aa dijo, aa al valor de laa 

cosas. Aa!, cuando deseparaca la esencia de un valor poaitivo, antcncea ou•da un 

valer negativo. Por ej91plo, en une a1tuaci6n juata1 cuando al a!Jne a oaancia de 

l• justicia deaaparecon, convirtidndose B.!!18 a1tuec16i en no-justa, daaapanca al 

18) Nicola Abbagneno, Opus cit. ptlg. 925 

19) Aayioond Fluyer. La Filooof!a del valor, p&g, J3 
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valar poe1t1vo, paro p9J'W91l9ee al valor negativo, as decir, la situaci6n no-Ju!. 

ta, Ss podría decir& ¡Que aran canauelot ¿De qu' nos sirva el valor negativo ai 

la aituaci& IH no--juata? Lo QUB aucoda ae Que, al quedar el velcr negativo da 

eaa eituac16n no-justa., no e1gn1f1ce que lo aerA para eiearpre, aino que el valer 

negativo aerA el raotcrr 1.llpulaor ~a tendsr& a cllrlbier es• eituac16n no-justa en 

aituacidn justa. ¿Par qu4? Pm"QU8 loa valores negativOl5 tienden e au parfecc100;! 

miento par la ne.caaidad que tiene al aar hu.ano y la humenidad de doaarrollarae 

a lo .a. justo (ai no ea as!, tiena c:µa ser así), Lee no--valor8a o valorea nega­

tivos "º aon declinacione81 o ladea oscuros da los valDt"Ba positivoe, aino que 

11i11Pl.ament• aon el daadobhldonto de los valOJ"8s en gensntlr aon tan iq,ortantes 

e~ loe paeitivoa, pussto ous 1os negativos son sariaa prc.i•ionea de alcanzar 

Ln grada d9 duarroUo, en el ~ el aer huaeulo puada avan.ur (puea DJchos ind1-

viduOll deedeñaMOa saos Valorea negativa. par creer QU:9 sen todo lo .U.o, repula,! 

vo o irworel) hacia los valQZ"'9& poaitivoa, los cual.ea eon ya aspiritualo.s dob1do 

ol upfritu valm1.zadar, an dende la oat1oracc16n oar& la ~a de todas loo 

velarw1 en une plana ae.lud pa!quice.. 

4,4 a HlOOE ACTIW WE Vl'UJAA,- "El h-re eo """ a!nteaia da la ps!ouico 

y lo corp6roo¡ pero unidcs itn un tareero. E~ts tercero oa el esp!ritu" (20). Una 

intsn-oqante dir!cil da contestar (con verdadero recia,...11dad) aa la oiguisnta1 

El ssr htMlftno, ¿est' en esta aundo pl!l'ft amvir o pera qua ls airvan? Algunos Ct:l!? 

testa.nin de mnera proita1 "al ser tA..lwma eatA pare servir y pare que lo sir.tan": 

otr<Je d1r4n =inl:adoe en la sn-oqancia (o i¡¡""""""ia) "Algunoe (loa pocae) asta­

tlOa pera Q'M aa no. •irva." f y loa tBT'Ceros di.nin con au ailancio "a noeotros noai 

tocd servir'. Y una vez ciue el ser h..mena ss aloj6 an su cerrado coto, cebe pre­

guntans ¿Y al nundo, nt4 para QUa lo habite al ser hU1111511D o a4l.o para satisre­

car toda• raua neceaióadea l'lUMMB? ¿He. aida creado 11610 p"1"1l 109 benoficioe de 
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los eare1 hlaanoe? ¿El •mdo ast& destinado a aar abatido y desolado par al aer 

hubsno? ¿Ls Naturelaza ser& dad.nada par la voluntad ~7 Une reapllesta gene­

ntlizadl! dir!at 1El m.Jndo es la ca.aa del ser humano, por lo tanto hay cue aervi:r­

" da &l ••• l Pera la p«r"l!lones: que ccntestara a cualc:iuiera ds las dos eariee da i!! 

taJTtgentas, o incluso a las dos, tendría c:ue aaber ya, necass.ria.nte au~ es el 

.!!!: y cu4 as el aar huml!no. ¿Por cu& aer oQU! 1 par QU6 ser as!, o, par cuá es t,g 

do en ~ conjunto? Teda esto conlleva a una cosa, al sujeto qua valort!l daba sa­

ber tuf ea dl prlmaremente¡ en ssgundo Q00 es valorar¡ daspuás, auá cosa valore¡ 

.&a tsrda 1 por cu& valar5¡ octo continuo, c6fto valare¡ y par- 6lti.mc 1 depurar le. 

iaegan del ser hl..aano y del rrundo con su valorl!!Ci6n. ''ª no cabe prog\Jntarse oue 

claaa de agente es 1Sste evo valora, pues 1 de tr.edieto se obsBM1a oua al hecer 

teda asto es un agente activo nue lleva 8 cabe todo par Al rd.SlllO y na ccr.so el 

egante pasivo oue B!\Pl!l"'IS o psrmi te cue otro individuo hoga todo lo oua al paaivo 

la C0l"T'S3Pcnde1 

RBl"lato Osac.m-tea retira 1SU animalldad eJ. aer hvmsno cuando dice cue al ht'fll­

bre na ea un animal racional, eino, •heblanda coi precisi6n, no aoy .&a cua una 

. cata QL.re pienaa, es decir, un a.ap!rltu, un entendi-1.snto, uns raz6n ..... C211E1 
ser l"'luml!YK> ya no existe aolanrente, Mi nada ra&s sin darse cuentci. 1 !iino oua chora 

ae percate de su axistencie por •d:i.o del pensamiento, del ecto de pBn5ar1 hc­

ci&ndosa conci.ante de ello, reccnccUndoee ca..l lo QJe es, entes ~e reconccene 

pea"' lo ciua tiene a par lo QUa reprsaanta. Sch~enhausr dir!eu •La prircipe.1 es 

ai~re lo QUB un N:nbr9 os, por cc:nsiguie.nte lo CU8 posee en s! ai.aao; pc:rqua: 

au undivtdualidad le oc~oila en todo tiOlllPO y en todo )JJ¡¡or y tille cm ou ""tiz 

todos loo llCQ1!:ecl.Jldsntoo do ou vtde•(22), El ser t-..eno debe dane cuenta de ouo 

tbn1 una vida c;\Je deaan-ollar 1 de que los dGOl&s .58.I'Ss tambi&n tienen cada uno 

une. vida, QU8 el -.meto tiene vide, al prircipe.1 da los bi.-.a oue dobe aprender 

21) A8""to Doac=t.,., llodil:aciono• llotef!sics. p&g, 60 

22) "rtt.Jr Sch~omouor. La Sabia..rla de la Vida, p&g. 11 
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a valarer y cuidar, No aa una si111Jla individuelidad oga!ata cua •a a1para da loa 

dam&a s6lo por rechazo a le colectividad, 11.&meae CDl'O ee llama, sino aue ea un 

retm"no a los m-ígenes del sar hl.Mle.no ccrao ente individual, cano ente qua, a pa­

sar da estar ~e.da da 111Jcl"111e coeaa, es uno ad.amo y no es lml dea&e. No sianif! 

ce que por ec:>m-tarea del Estado o de la eociedad, o de au clase o del status, d,! 

ja de valor e incluso de existir, eino todo lo contre.ri.o1 ya que se manirieeta 

cano le conciencia que empieza: a despertar, a pensar, a reflexionar qu" es 1 d~ 

de ea y plU"tl ~ ea. SiSlo fuers del A.Íllllt"O es cano el indivió.Jo p~ buscar la 

wrdl!ld 1 pero con el peoaar, el razonar pr~io del indivici.Jo oue tiene a su pro­

pia ofectividad, detarsinac16i 1 dejando d9 ser el material QUe e6lo se utiliza­

ba. Esta desdobl.ma1.snto da sujeto colectivo a sujeto 1ndividual. 1 har& tambalearse 

toda la estnK:turn f'onnal en ~ se mantiene en la coloctividsd 1 siendo la negn­

ci6n de asta Gltime plU"e. convertirse on la af'irwteUri de la poreOOl!llidad. No ea 

la nagaci6n de la colectividad, sino de su fat"Wl do vida; no ll9 la negaci~n del 

individuo al salir da eaa colectividad, ni eu inl!Xistencia, sino el rundmlento 

da todo un dasaJTOllo qua lo llova a ser primera UM canciencin auporiDZ"', y lu&­

ga, ssp!ritu. 

ar.ron Kta.r4<egaard habla del ta.ar del ser hl.nano a QUedaroe solo, debido s 

qua, s61.o dentro de la IM84 chismosa de seree int'rGhum8nas e insepare.bloe, el 

sor l"umena ee siente aliviada y aeguro, pero ceno el p&jara desbandado, llOrir& 

en cuanto eetii a aolae {23). Mo isa eat& diciendo con asto que 1 al neqaree la co­

lectividad, se nillQ'UIJ y desconozco a W leyes o al derecho positivo, puesto que 

e6lo ea epsrta de la colectividad pm"'B axiatir ce.o individuo; incluao, si aa 

deeconociera al Eatado y a eu daracho poaitivo, 1H amater!a de i,_diato a otro 

arden nOl"ftlativo que aer!a el dorocho ne.tuntl, aunQUe par supuaato, esto dsrecho 

nature.l. ea a1.4>erior al derecho positivo. ¿Par QUe? P~e al individuo QU9 a11 1,!! 

diviclializa, lo han!i pare pensar, razonar, rarleKionar y actuar ftica.nto, w ... 

23) Sl!n!n Kierkogaard, Opuo cit, P"1• 102 
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;o, aa dará cuenta de que ae debe a algo, y ose alga as ol derecho natural, Cerno 

consecuencio, no se puede argumanter qua el sor humano regre..ser!a al estado de 

naturaleze 1 en una [1UBTT8 de todoo contra todoe, Se podr!e. argumentar contns es­

ta cpin16n, QUB ia coexistancia e.a algo que ha dado m-igen al individuo, he.ce la 

ca11.midt1.d en la QU8 coexisto ol ser humano, vínculo del hcnbre con los otros 

hClllbros; 'el hmbre nace del hanbre 1
1 nec03idad de lo coexistonch. pare. la exie­

tencin1 debido a las posibilidades existencial.as do la humanidad, o. saber, sol1-

darido.d1 amar y Md.stad. Adem&s, el hembra es d~bil 1 y su insuriciencio. lo obli­

ga a ligarse a otroo(Z4). No se niegei ni le! aolido.ridad, ni la amistad, t~oco 
esa sentimiento QUe aa caicce caao twlOI"¡ lo que se niega, os cue precisl!IT'6nte se 

tanga ciua rac.onocer on una ccm.1nidad, sociedad o Estado, Ha "1Bdndo dernootredo 

par medio da mcpari~m, oue al asr hUMno pnmta llllh ayuda a otro ser en un 

cOllino solitario, c¡ua en plena ciudad, por oj~lo, e: un trsns~nte caído¡ r:uo 

incluso, a vacas, la ayuda es rule por la gran indiforencia oua e>dste on les 

gnmdas cantidades de personeis. Adem&s, ae piensa oue no ha sido lo coexistoncio 

lo QU8 da orig'on al individuo, sino ciue el individuo d16 las bases para lo coo­

xiatencia y existencia de la sociedad. En afecto, es cierto cue esta última es 

v!nculo da uni6n da uno:s SBl""B!I con otroe seres, pero sólo de eso, m6s no de exi! 

tanela. TBRpoco se puede negar c:ue el eor huma.no es d6bil y oue, su insuf'icion­

cia le oblige. e coexistir, pero lo que si ee niege 1 se aue la sociedad lo con­

vierta on un ser osado, valionta, fuerte y outArc:uico, sino ouo par ol contro­

rio, el ser ht.nano en ecx:iaded se Wlllve por c~leto dependiente de e.sa eoc:ia­

ded, cano por&aito q..io espere todo de la sociedad. Le: eingularide:d o individual,!. 

dad osencie.l, en une: colaotivide.d o aociodad, pierde su aer de sor e! misma, ce­

sa por c~leto de 80'r eut6nc:na y oxistencie:l, pisrdo su conciencie: a~orior y 

ea suma e. la incc:ncioncie. colectiva QUa carece do espíritu. El ser ht.nana H di!, 

24) Nicole Abbagnona. Exiotencialisma Positi11<1, p&ge, 20 y 21 
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persa por la rrultiplicidad da reilldedes qua la ofrece la sociodad, sin lograr 

encontrar su verdadet"O eitio. La scx:ieded le dice: (AQtd'., todos son igualoel '( 

para probarlo creei status y clases. V para poder ser "iguala.a." y pertenecer a, 

unaMlclaaa" y logl"'tU" un "status", el ser humano tiene qua renunciar a su osancial 

individuelldad y reconocer ser pm-t:e de la colectividad, en donde no existe el 

sato.do da naturaleza de guan-.a antl'e todos les seres ht.nanos, sino sol~nta y 

pcr fortuna, axioten dos pequeñas esperozes o disparidades, las cuales som sef\oo 

Vicblbrs y eañorio. David Hunie dice, QUe ol podar y las riquezas de una persona 

son las qua mayan.ente nos prod.acan a est1t1erle, y al contrario, nada tiende m&s 

a CNJl5arrt09 dasprecio, que lzt carencia da podar y riquezas, ee decir, su pobreza 

y mezQUinded. Una: de los principales causas do lo antertar1 es le. ospart1. do ven­

to.j .. par parta del rico y podorcso1 par unirnos 6ata a eu poaici6n(2S), ¿Qu6 

tan de cierto hay en lo ~a .aeñala t-Mne? ¿Ser& cierto qua ol ser . htlmMo se vel,g 

ns por el poder y lo riqueza? ¿Realmente son valoras, o son bienes msterlele:5 ~ 

da ll!a? ¿Si son valares, lo son espirituiües o acon6ücoe? 

En la meyor!e. da los seres humanos os verdad lo QtJQ señal.a Humo, aegdn lo 

qUe ae tiene as ol ve.lar da los pmoedaros. Y torpemente, ol ser humano quon-á 

psrtonecer o. une cetagar!a privilogiada, Y buscará ser e.captado, DUnc¡oa para ello 

tengei: QU8 •pans~1 1 "actulll""' y"apinar'1 iguo.l QU8 osa catogc:rfa.; y tnstar4 de ser 

dtil a esa categar!a (no as{ a otrea QUe vordadaremente lo oacee1ten} para que 

le acepten, Una vez ~o es aceptado so olvidará do su antiguo "clase" 1 y se sen­

tir& czr,;ulloso de haberla dejado pera pertenacor a otra clase si.t>erlor. ¿Y loo 

valares? Ya los tiene, CIJl'\S1gui6 poder, reconocirrd.anto, respeto, status, dinero, 

etc. ¿Quf atroe ve,lorea ~arte de &itas hcy? Ya ae valioso ol stetus consoguido 

pcr el individuo en cueet16n, ahOl'ft sa sienta y ya os ift'3artente, TrebaJ6 nucho 

para alaanze.r todo ese sto.tus social. Y el obrero y ol ~asina, es! caoo. al P!! 

25} Devid ~ .... Tratada da la Noturelaza ~a. L, II Oa w Pasiones. 

p.!gs, Ol31 y ZS! 
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oueño burguá protestanr ¿Y nosotrc::J:! que trabajm11os m4s duro aan qu'5 tenemos? Y 

Q.Jiaren tener teu.tJii§n poder y riquezas, un lugar axclusiva en la sociaded 1 anh! 

landa encentrar al ainecure. para sua nocmsidodes social.es 1 paro no vitales. ¿Y, 

los valores? Oirdn algunos 1No los tsnemos parque no nos los han dado? Y así, 

todos los cue aspiren podar y riouezae se eglanare.n cano abejas en un panal on 

donde hay mieles, pero no valoras. Esta ea la vitrina del nundo, con luces 11~ 

tivaa que encienden y npegM1 atroyendo le atenc16n del cue las mira, El ser hu­

mano ea convierte e.sí, en una conciencia vulgar del nundo,8a1t.lría, vagabunda, 

privada de re.z6i 1 desprovisto da valoras espirituales; conciencia eventual en 

las E(Qtegorías dol rtUndor contiBJante pcrque rechezo el •ser', o parque lo depo­

~ita en la riQUQza y poder, que si sen valeres, la son a6lo relativos, pues se­

gdn t1stoa 1 antes da poseerlos no valía, y cuando los pisrdtt: dejar4 da valer •. ¿Y 

loa vn.lares? Se atreve a aeoguror que los vardadtlr09 valeres da justicia, oQUi­

dad, igualdad,vida y do 'sor• ser humano, no aon canecidos par rruchos individuos, 

tB11to en los individuos de una clase social elevada, ccoo en uno de nivel menos 

elevada. Y otros QUO 99 don cuenta de su existencia, la ignoran, puesto QUO au­

tos valaroa espirituales no lee traer&n los beneficios que les traen loa valo­

rea .relativa. do podar y ric:uozas. ¡Que coea más tarpel ¿Y entonces, los "Id:i°"' 

tas" o enfemos mentoles y los invnlidadat legalmente, los Q\J8 no 900 funciona­

rios ni tienen un título nobiliario o adquirido no valen? Enfermos mentales o e~ 

n~, tienen el veüor da 'ser' seres humanos¡ pobres o ricos, con o sin t!tulos 

tionan el valar da lo vida oue desarrollan¡ todos en su eeencit11 1ndividu8l tie­

nen el valor de la igualdad, y el de lo justicia si lo buscan. ¿Quienes során 

.&s "idiotas", los c¡ue no tienen la facultad de re.zcnar, o loa cue la tienen y 

rnzonan y crean valDrSO ficticios, moz~inos, relativoo? Knnt diría con triate­

u: ¡Oh sare5 humanD!l 1 han olvidado cue ccao tales, poseen un valor intrineeco y 

no relativo, un vtlar Que como seros humanos racicrtal1118 lcm convertir! en fin y 

no .:J!"m •dios, eso valar es la d:lgnideldl Con todo lo ant:ericr, se observa QU6 

llX.iata en al ser tiu.ano una ten'i.bla incertidllmbre en lo QU9 ea refiere el 'ser: 
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a la •esencia' prq:>ie: del individuo, debido a oue se le hS inpuoeto el individuo 

el 8dq>ter una actitud, c:ua de ninguna manera es ecualla actitud rue benaf'icia.r6 

al ser, oue lo obliganS. a ser sí mismo y no uno rn&s en el nundo o en la sociedad, 

una octitud oue io dejarti ser cano 95 y en lo oue es, es decir, una unidad de V!!, 

larss, una individue.Udad esencial. QUB vale por e! misma, o sea, el e~!ritu. 

"Te:l perscna en lo fundamental, ontol{:gicrunonte se 
gurt11 1 saldrá el encuentro da todos los azares de la vi: 
eta, social, ~tiet1 1 e!!píritual y biol{JJico da9de un :lan­
tido enteramente finne de su prq>ie. realidad e identi­
deid1 así ceno de les demás per3CJ"las"(26). 

Así, el indiviciJo seguro do su existencia p~ proyectarse, es decir, ser 

lo que 99 dl mismo, por e! mi.SlllO y si no lo ea, daba querer hacara·a e. sí .nismo, 

reaclvi4ndoss a. sí lld.SIRO cano problema.. Quo no pro-¡acta su rorma de eer y au ma­

nera de vivir en el ramdo 1 a6J.o con el enfoque de los valorea rolativos de la e~ 

ciedad¡ aino QUe se proyecte cano ssr con le. d1recc16n de lO!J volares esp1r1tu!!­

les, caustituyendo y fundamentando su medio do ser y dfl vivir on ol 1r•.mdo. Cue 

haga e un lado la llmitaci6n y estrechez en QUB so encierre o la conciencia QUB 

quiere de9arrollaN1e, convert11'8B on concicmcia de s! misma, en una conciencia 

SL4Jerlar que ae sncMine al espíritu. Que el ser humano no oo porto inadroso por 

la cobard!e QUB le tiene e lo ~ux:iadad, 8 los dam6s seres humonca, o. s! mismo, 

a no pertenecer el rrundo o al rúnero. Este cobardía lo har& esclavo y pallJetuBJ'i§ 

su dependencia y continganci~ en la sociedad o coloctividad, oncerra.ndo su eep!r,! 

tu y a todo su singularidad esencial (si algun'a vez lo fue) en el dádnlo do los 

valoree acx:iales. Esto ser humano social, le concedo m&s irrportancia a formar ~ 

ciones 1 a crear s1etellfl9 y m-denas social as (cuando ya ti ay uno naturel) 1 ei Pana!! 

tar religiones, a clasificarse on claDes sociales, etc. 1 QUo o !Sl mismo, ceno ª!! 

te, cano sor. Ya ni al rondo QUB habita lo concedo 11,.:Jortancia, a6lo 1111.JY pocoo 

espíritus concientBs lo hacen, pero la inmonae mayaría :sa sumerge en una ambici6n 

25) R.O. Lsin¡¡. El Ya Dividida. pag. 36 
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CDnC4)1aconte e inccntinenta y se olviden del ani!Uaia existencial. Y se pregu!! 

tl!n ¿y de ~ nos sirve ese an&lisie existencial? Y se responde oue casi de ne­

da, s61o pcU'ft darse cuenta de cue uno mi6111o existe, pare parce.tarea do le. e>ds­

tencia del ser d~ las cosas y del a.ar de loa dem&s &fJrOS (de codo. uno en su in­

divicllalidad), pare. daacubrir la existencia del nundo, para reconocer al valor 

de los seres humanos, para percibir los valores ospiritualns y hastn incluso los 

ralritivos, pare. apreciar el valor de la justicia, de la vida, del ser, etc., P.! 

re. obligor a la conciencia s desarrollarse y elevarse, pera eliminar dosigualdo­

des, en fin, pare pensar, razonar y repe.rar que el ser es espíritu entes oue cuo.,! 

QIJ1er otre cosa. 

Auncue, a lo anterior se podrla objetar oue "lo aue hay de m&e inmediato en 

al nundo no oa 1111 existencia, es 1rd. acto', La actividad del 8gBnto puede tanru­

doe formas, por lo demás splicadas 8ntre 8Í; puede trebejar pnra. realizar un va­

lar o puede limitarse a valorizar"" (2?). Y, ¿et.o puede el agente trebejar para 

roe.Uzar un velar, si no es por ntedio del análi!lis, o incluso, aunaue 11610 se l! 

nd.tase a valorizar?Lo QU9 sucede entaices, el darle m&s illportancia al acto QU9 

a la exiatencia 1 es ciue el sujeto daja de ser en el sentido ootol6gico1 pe.re. a~ 

lo eer en el sentida ax.iol6gico. Pero, ¿c6no un sujato exiol{J¡Jico valora, si no 

sabe qu& ee ál sdemo? Y aunque ea ~a en contra oue, ol sujeto, el reelizs.r 

el Mta de pen~, prueba indisolublemnto el velar de verded 1 es decir, que e>d.,!! 

to al panaor y el ogant&-eaa<>-buocando-lo-verdedaro-y-valorizondl> (sic) l29l, A&1n 

eaí, el sujeto que piense. y deecubre lo v8'f'dadaro1 tuvo necaHrlenente Qu& de8C!;! 

brirDe primero a •1 fR!itM0 1 y dapu4a da QJD supo cue Bre 1 ""'1BZ6 e valarizDr. 

Sftren Kisriceg.urd dice al respecto QU8 1 el individuo que ~o ccn la hietaria, 

QUO aa dasccnecta can la trad1ci6n y que se deavfncula do la coaas, ea une. exi!. 

tancia Que 011Brge y nace as!, a la verded misma. No inipc:rtando entc:nce8 le.o rol.! 

27) Ad- f\Jyor, Opuo, cit. pag, 53 
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cianea del aer ~o con lo QUB no aa 41J la rslaci6n de cada uno consigo mis­

"'°• "" bueca da la verdad, es la existencia inmediata. Entcncas, ¿el acto oueda 

f'LIGJ"!I, no se eaplea paro valare:r? M.mca se dijo tal cosa. Lo que sucede ea qua 

el acto de valorizar viene de~uds, es docir, pri111Bro ae ea (existencia) y luego 

se octGl!!I (actividad). El acto se la actividad del agente nus praviYOnto sxistín. 

Las teorías que heblen de asta octividad del agente soo las que ae Conocen 

cerno las teorfas de la participaci6n activo, laa cuales con:eidarrm el valor cmo 

aC:tivide:d, cCrr'IO la ralee!&, ective. de la conéioncia y de lo eterno, el valor co­

n:o ol Df!?!ritu en ecto, cmo participeci6n no est&tica, sino actualiz1mta en la 

obra t:Je le croaci6n. Le senna y Lava.lle son los e>cponentae do lo linterlor. En eu 

obre "Obat&culo y valor y destino personal.", La aertne, h.lestre QUB el valor as. en 

&l, tente una experiencia, ceno una 00ligaci6n da trescendancia. El valor -dic&­

est& siat1pre na!s al.ld: do lM dotsrnd.nacionos, no ceno miida, aino cmo "m&a que 

poeitivo"'. Ls existencia no es sino un golpe de valor o ~a bien la •vaJ.arlza­

c16n" aienpre en acto. El agente es egente de madieci&, entre valor-tre.&cendencie1 

y velCZ'\o-detenrdnac16i(
29

). Por au parte, Le.valle hace una caracterizac16n de le. 

nxiolOJíe., identificándola C01Ml el conjunta del sistSl!l(l Bien {esto Bien corres­

ponde al ser), del Valor (que CO?T88¡laide a la mdetencia), Idolll (correlativo de 

raal), r&aSNl!l ls palabra valor a le. existencia, as decir, al pasaje del ser a lo 

real, a ln oxiatencit1, particJ.paci6n en acto. El valDl"' ccwno la ex:1.etencia1 el mi,! 

"'° tieiq:Jo QUa nos os dado n09 enpeño en unt1 situe.ci6n y dependa en un acto libro, 

par ~l cual, noeotros noe la datnclS a n~otros mia11WJS(3l). Si se considera a la ~ 
tividnd c.-:> el 1119d.1D de ser de lo QUe so elige, y par ello tiene su podar en la 

acci6n1 entonces, el valor ceno asp!ritu, es actuar en cuanto se elige la activ,! 

de.d y lo ejecuta, par lo cual no es un esp!ritu pasivo o einplo rocaptivo. S61o 

29) Cit. par Ascbond Auyer, en Opus cit. p&g, 194 

33) Idem. 
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de asta manera puede atar el aapíritu en ecto, as decir, si la e.ctividad emana 

del mi.MIO np!ritu, o en todo caso de uno facultad ing4nita on dl, ea docir 1 la 

facultad de d.iscarnirdento por r1edio da l.ts raz6i. Ae!, el espíritu va lOJTanda 

su f"Bftlizaci6i plena y treuscendente, en cuanto que ectún en la obra da lo cree-

c16n. 

Par 11ltirao, no so pueda te:rrúnar este cepí.tulo ain mencionar lo QUe ol f'il~ 

aat'o mc.istencialiata 6&-en Kierkegaarcf sentencia: "Toda exietencis que ost~ da­

tend.nada por el eap!ritu, incluso cuando date se considere eut6ncno y plenwoon­

ta rueño da sus e;ctce y re3p01sabilide.des, contendr& sie11pre y da un modo esen­

cial JJMa consecuencia interior y trascendente, al mnos trescondente en idaa"{
31l 

31) Sl!ren Kitnicago,.,.J, Cpua cit. plg, 156 



CONCLUSIONES 

PRIMERA,- Que el concepto se fOl"WIS como una rapreaentac16n que eetiS conten,! 

da e su vez, en u~ nultitud infinita da diferentes ropresentecionas posibles. 

Ese "estar contenide: en una raJltitud inf"inite" es lo QUe caracteriza al concepto, 

al cual, aunaue contenga e su vez reprosentacionea o datos ciue lo confoman, osoo 

datos fueron prq:>orciDMdoa de diferentes manaras, os decir, según cada uno da 

los sentidos, por lo QUe, ce.da dato pr~arcionedo será diferente de otro. AunQuo 

el concepto les diera unidad y unifonnided se tendr!an cue conocer loa criterioo 

utilizados pare la un!ricec16n de los diversos datos de representacionas y, si 

una vez hec~o esto, ora poeible que se diera el objeto aua se persigue, os decir, 

lograr la unifCIZ"Tllidad de laa rapreaentacionea y que tal unifonnidad tenga una 

aceptaci6n universal, sitviendo de guía el entendimiento. 

SEGUNlA,- La idea no ee una aeocinci6n de sensaciones dive~ee 1 QUB se ccm­

parsn une:s con otre.e: 1 l!Sino QUB 1 en todo caso, la ideo es une unidad de razOl'\Cl­

rnientos, de "saberes" que sirven al ontendimiento pnrs QUB CCJfl)renda el conteni­

do do la idoa 111iama. As!, el contenido como objeto de le idea. no ea condicionol, 

al contrario del objeto del concepto que sí ast& condicicnado debido a la r!kJlti­

pllcidad de conceptos do una sols cosa. El ser incondiciono.l el objeto de la ide8 

se debe a que 1 lei idea es el principio qua Quiero aprehender el sabor supremo, 

por niedio do la ref'l.axil:n, de la raz6n. Y con la raz6n1 pues con ella ae ectúe 

concientlemonto 1 convirtiendo ese actuar en UM .acc16n del osp!ritu. De este ma~ 

ra, este a1urno tratar& de alcanzar ese saber supremo o conociflliento abeoluto Que 

posee una visi6n tre.scendente. De ahí la esencia de la idaa.1 o la idea ceno aaen­

cb1 que la hace conatituirse en lo QUB ''esº, B)(istiendo en todo tierrpo y lugar. 

Sdlo es! se menifioeta le idea al sor humano, como esencia, como es en s! 1 como 

111 unidad de ecepteci6n universal, sirviundo de guíe al entendimiento. 

TEFCEAA.- Las ideas abatrectas y le.a idell!I concretas, no a6lo no ae apenen 

sino que adem&s se c~lementan. Si se observa que ab9tnurr significa, •poner 



aparte de",· y auo lo QUe se ebatrae es lo "esencia de" 1 y que quien abstrae as 

le ntente del ser humelno por ser ~ste r:uien tiane la facultad do abstraer, y por 

t'.iltimo1 oue el abstreor esencias se abstrae ideas, entonces, estas ide8s ebetro,g, 

tas son univeraaies. Observase tmDbi~n cue 1 l8s idees concretes son independien­

tes respecto de un todo, como raelidadee ccncretee. Su independencia no aigniri­

ca oue no guardan relac16n, raleci6n con lo universal, o see. lo e.bstrecto, eino 

we por el centrarlo, la releci6n ideas abstractas-concrete.s es paralela a la r!_ 

laci6n tod°"'1lsrte1 y no se tre.te de una dosificaci6n1 sino do una datanninaci6n, 

o una funda.mentec16n en virtud de sus relaciones, cue da cerno resultado una pro-

ducci6n entre ambas entidades, 

CUARTA.- Lei. ideología al ser utilizada casi Bi~re en t~nainos marxistas 

significa, no un ccnociaiento verdedaro, !Sino un conjunto da creencios condicio­

MidB!!I eocialmente. La ideología viene a ser entcnces uno teoría falaa o una falsa 

ccnciencia. Tl!llllbUn es un siatBl'll! de ill&genea, discureos míticos, raligiosoe 1 la 

vida, la rr..1orte; CCJDO los caracteres mAs exprai!tivos y elccuentes de una conunided, 

Como un dCJlldnio o poder para ser usado en fonna de ideología, y a. detP!. cene un 

idea.l generel a eaguir; o incluso ceno una ilusi6n o anhelo ei alceinze.r, Se rovola 

entonces la ideología ceno une. caif"arniide.d da variados y dis!rrlles foctores. Por 

Glti"º• cmo caisecuencia da lo entorior ea c:ue ea debe de rechazar une. ideolO'tlÍa 

da la justici.a, puesto C'IUS eete. ~ltima no se pre!lento con tim variedos y die!mi­

les representacionos, ni es una fels8 concienci"ei ni conjunto do craoncieia condi­

cionedas al erTar1 sino oue lo justicia es s6lo eso, justicies, esencia, oue han1i 

ciue el sor hufmno 90 conduzca rect&n1ente, sin engañarlo. 

QUINTA.- La justicie no es un corcopto, pues no ea una repraeontaci6n QUs s! 

té contenida a. su vez en uM trultitulll infinita da diversae reprHsentecionea de 

justicia. No 89 percibida a. travás de eenaacionea. 51 os posible formarse una 

Idea de Justicie, y llege.r e trovi§e de esa Idea da Justicia a la justicia verda­

dera, debido o QUB le idea. no se una Hnaaci6n o escciaci6n da aeneaciones, dno 



de rarlexionee, de intuiciones, de re:zonamientos, por lo que 18 ide8 es uno ese!l 

cie: y as!, aa habla de una el!IB1'1Ci8 de justicia. Por lo t8nto, 18 Ide8 de Justi­

cia es 8bstracts 1 y sl serlo, os entonces intuici6n pura, puos es intuída can~ 

fuere. de noeotroa ca?IO seres humanos, o asa, es intu.!da par una ecci6n del espí­

ritu, por lo QUB es universal. Y es concrete. porque es independiente de la exis­

tencia del ser humano, es decir, existe cano un todo por e! mi5ma y no gre:cies a 

algo o a elguien. Le Idea de Justicia no es una ideología, pues no os un conjun­

to de creencia.e, sino cue es le. uni6n de todas las rapresentecionos de la Justi­

cia que se han fonnado, logrando una síntesis cue constituye. la referoncin o PU,Q 

to de pertida de todas las representaciones. Este síntesis es la Ideo. de Justi­

cia •. En el Rl.lndo ~ habite el ser humano todavía cano conciencia sintJle no exi.! 

to la justicia ni la injusticia sino s6lo la no-justicia, la cual no sa ltl inJu.! 

ticia misma, pues no se prussnta esta Oltima e:l hablar de la no-Justicia, sino 

que solamente he.y una ausencia de la Idaa de Justicia, y cano ccnsecwencia de 

la juaticia verdadera, tanto en el mundo cerno en al ser huM.no.La. no-Justicia, 

CCJIO nagaci6n en el rrundo 1 pasa a ser deudora de s! misma, y al tender hacia al 

perfeccionamiento es que alcanzará la Idea de Justicie: an el esp!ri tu del sor h_!! 

mano, y cano consecuencia a la Justicia vardadara. ¿Por qud? Porque la negsci6n 

no-juaticin no aa ta"llS cano no-existente, sino cD'llo no-aer algo todavía, y cuan­

do se cmcibis o se piense esa negaci6n en este sentido, se colocará en la posibi­

lidad del podar ser, ¿q..,d? La_ Idea de Justicia. Pero todo asto ea posible s6lo 

grecie:s al profundo an&lisis que llava a cabo la conciencia sint>le 1 que la con­

vertir& en e:uto::::cnc:iencia, que es producto de la raz6n y do lo rarlex16n filoso­

fica individual. 

SEXTA.- En los dive?"9as etapas so ha eiplicado lo que ae ha coneidere.do como 

justicio por les sociedades rue han existido y seg6n su prq>is ideología. Así h~ 

bo periodos denaninados de la venganza, en la que, aplicara c¡uien oplicora la 

11 juaticia" no era sino venganza pura. La humenide.d ha pasado por numerona9 etapas 

para dcxninar y mnortiguar la p8si6n da la venganza. Lo. daninac16n por cmlPl•to"de 



eate inatinto prirtardial en el aer humcno, podr& contribuir e hacer más real y 

afectiva le Idea de Justicia, l!lpBM!S boa~uejada en el periodo de le. decadencie. 

de la venganza, cuando el ser humano deje de conducirse por la pasi6n y errpiec;;e 

a razonar. 

SEPTIMA.- El derecho natural expresado en cualquiera da sus doctrinas: de 

contonido teol6gico o divino, de universalidad racionalista , y del enfooue erTCJÍ­

rico o rsalista, cai f'undamenteci6n p~itive, result8. ser el dorecho perfecto, 

jÜeto, eterno, perenne; c¡ue contiorie princ~pios absolutos y exacta:! que son p~ 

seídos por todos los seres humanos¡ con le universalidad necesario pare todos 

los ¡!ueblcs; interrporal, eplicablo on cuelQUier tioopo¡ conteniendo regles inne­

tas grabeu:iea en le naturaleza del individuo. Todo esto constituye le bese del d,!!. 

recho natural, sin el cual no hay derecho alguno, por lo cual es absoluto. El d,! 

racho natural no varío por el hecho de que el ser humano as! lo quiera (cosa QUe 

s! sucede con el derecho positivo) 1 ni por el transcurso del tioq:,o, ni por el 

cambio del lugar. El derecho noture.1 1 lo es praciswnente por su il"'l'nQnancia, pl:JI'-o 

QUe se produce por sí en la tlaturaleza, conforme al orden inmanente do la Natur,g 

leze.. El derecho netural se contrepone al derecho poeitivo C'UB es artificial, ee 

decir, cree.do por el ser hi.nn,,.no1 ye oue en 'el derecho natural, no interviene ni 

le mano ni la voluntad del ser humano. El d8J"echo natural gobierne en todo el nLl!l 

do, mientras c-uo el derecho poeitivo sólo en territorio.s. El derecho natural no 

se ?!ornato e ninguna instituci6i humana, miontras Que el derecho po.sitivo se :tO'Tla­

te a la voluntad del ser hume.no, cuenda este últil90 epMJabl!I o desepruebe una no:: 

ma del dsrecho positivo, o incluso le. deroga. El derecho neturol tiene su funda­

mento en la ley eterne., mientrea que el derecho poaitivo tiene su fundamento en 

le.a coetUMbres, usm, trediciones y voluntedes peracedBn1a, sie""re cM1bientee. 

Cano consecuencie: de su fundmnonto, el derecho natural es universal en el tie~o 

y sn ol eepacio, mientras ciue el derocho poeitivo ve limite.da su axietencie por 

estar acnetido a un determinado periodo hist6rico1 a una ~oca concreta y a un 

espacio delimitado. Por último, el derecho "nturlll no es aplicado por los jueces 



o funcionarios, sino .cue es aplicado Por el individuo mismo, por los espíritus 

mejONs,por los m&s dotedos. 

OCf-AVA.- El derecho positivo, al ser concx:ido por hachee matarielea y por 

indicios exteriores al ser hunlftno, es entonces un derecho variable, oue es dlfo­

rente sagún la naci6n de oue se treta, sometida a la voluntad scx:iel c:ue eee la 

oue aprueba tal derecho positivo. Tal derecho ee aplica por un 6rgono coactivo a 

uno sola sociedad, en un cierto lugar y en una ápocs deta.nninada. Se ifrllone con 

este derecho la voluntcd del legislador ooe cre6 el doracho positivo. Así, este 

derecho resulta eer el instnnoonto del legielodar o autoridad soberana que lo 

cre61 a incluso, el derecho positivo tooia cmo instrumento al ser humano. situa­

ci6n fl'IJY distinta al derecho oaturel. 

tllVEN&.,- El iusmerxiemo es una doctrina croada por ol Materialismo Hiet6ri­

co, CCJ'YIO una lucha constante contra la burguesía y su ideología, sin daroo cuanta 

ese iusmorxismo QUR tDIM ceno base y f'undamento tarrtii~n una ideología, la de la:s 

clases sacie.les. Este iusmarxismo di6 lugar e la llamada lucha do clases, el an­

frentewniento de los llamodoa obreros y burgueses, o pobres y ricos respectivamo!! 

te¡ no os otra cosa sino una luche da fuerztts 1 un conflicto do intorofiaB¡ una l~ 

cha en QUe se acabt11n pd:>res y ricoa, pero no gd:>iernos, sean Ct11Pitalbtes o e~ 

nistas; o un Estado en donde s6lo haya proletarios, pero rue seguiÑ!n igut11l de 

sxplotedos. Un sistemo en donde el ser humano se welve por c~leto dependiente, 

con una identide.d que lo fue ifll>uesta pues, sU identidad prq:>ia y libre, aut6no­

ma1 le fue arTSbatnda. Ocx::trinn QUa invittt a le tena. de conciencia de clase,cutt!! 

do deber!a de sd, ta-ar conciencie de sí mismo cerno individuo, para recardcir 

c¡ue antes c¡ue cualquier sistBrM esté el ser humano. 

DECIMA.- El principio ccm1n c¡uo se peraigue as la justicia, no buscando ide_g 

lotJÍ89 QUB digan qu& es la justicia. No buscttr divers8!! jueticias COlllO la justi­

cia social, c&.mica 1 mayorltar!e1 igualitari8 1 etc., y con esto dejar f'uere n •! 
g\Jnos individum 1 o lo qua ea pam-1 tratarles injuatamAnte. La Justicia vsrdade-



re no se aloje; en les ideol~!e;s, carriantes o doctrinas, eino en el interior 

del ser ht.aano, haciendo salir al espíritu QUB buscar& s6.lo aplicar y practicar 

tal Justicia un~versal y única, y no buscará enfrente.mientas entre dif'erentea 

grupoa, sino s6lo buscar& mostrarles lo Idea de Justicia. 

DECI14A PRIMERA.- El valor surgi6, no del derecho positivo ni de su o.dolo­

g!e; Jurídica, sino de le Filoeof!o 1 quien lo deposit6 en el darecho natural, par 

tal roz6n, las v~lorea existen por sí mismos, no nocesitan de un deposito.ria p~ 

re. podor existir. As!, el valor de la jue;ticie na necesita descansar en la just! 

eta pars existir, cerno caiaecuencio, 18 justicio cano velar vale por sI 1?1isl1\o!!i, 

no n9Cesitanda un depositaria para exi:stir y valer. La Justicia no se puede vol,!;! 

rar cano cosa material ni cano ostadoe nn.!micos, ya QUB el valor da la justicie 

se presenta por sí mismo cOflO esoncia 1 por lo cual, la justicia no necesita que 

e>d.eta datenninedo sujeto; la justicie. no se puede datar ni medir, ni su origon 

ni su fin. La justicia cDnO la esencia (su valor) esttin fuera del lioopo y de d_! 

tenninadoa lugares, es universal y genere!. 

DECIUA SEGU"-DA.- No hey un criterio &JiCacto pare establecfJr una Jurerouía de 

valoree, ni una eecole da los mamas. No hey conrUctos de valores, aino lo ciuu 

se presento as un conflicto do individuos, de !mciedadas, de Estudoe, de intere­

ses. No se daban enfrentar a los valoras, sino de annonizarlos eritre e!, dFJ ma­

nera oue se comuniruan, integrando el rrt.mdo en, el cue so encuantrrm1 uniándose. 

DECIMA TEOCEAA.- E>cisten los valores posi tivoa y los valores lllOQ'fttivas, rue, 

aunque c:puestos entro s.!, se rolacionan naceaariomenta. En esta polarided, los v_e 

lores negativos e>cisten, no por debajo de los volaros positivos, e1no a nu lado. 

Por asto, los valores negativos o loe nG-valarea no son declinacionea, o ledos 

oscur05 da las valores positivos, sino cua son al desdoblamiento de loa valoras 

en general. Son tan i~ortantes c01'0 loa positivoe, siendo el motor i!Jl>ulsor ciuo 

tenderá a cantiiar una situaci6n no-Justa, en una a1tuaci6n justa, debido e su or! 

do de deae.rrollo1 alcanzan§ a los valorea pceitivos, loa cuales son ya va.lena 



1t9pir1tuales, pOl'Qtle ea el aep!ri.tu ouien valora. 

DECil.LA CUARTA.- Que el sujeto nue valoni. dobe saber QU~ es U primeramente, 

y despuds QlUi es valorar, as! cmo QJd cosa valore. Y esto es ill'(Jortante 1 ya C'~e, 

al ser hume.no seguidas veces valora por el poder y las riquezae QUB tiene une pe,t 

sana, ccnaidere.ndo eso poder y ricuez8e cano ve;lores. Por tsl rez6n, es necaso­

rio QUB el individuo oue valore sea seguro de s! mismo ontol6g1ce.mente y consti­

tuyendo ~l mismo su fundamento y su fin de ser y de vivir en el rr•.mdo. Debido a 

lo anterior, es necoaario e inrportento QU8 el agente c;ue velera no haga o un la­

do ol an&lisis existencial, pues gracias a este Gltimo, se dar6 cuenta de QUB dl 

nd.smo existe, d8 ciue exieten los derMs (en su ser individual) 1 de le; mdstencia 

del n.mdo, pare. recau:x:er el valor da 61 1 del da loe demás, y del 111Jndo¡ paro 

percibir asee 111:A:lores espirituales, para apreciar el valor do la justicia, de la 

vida, del ser, en fin, pare ponerse e; pensar, reflexionar y reparar ciue el ser 

humano es escmcla antes c;ue otra cosa. 
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