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INTRODUCC L UN

Bl procedimiento Penal, consta de cuatro perfados, el pri-
_ mero de ellos o5 la averiguacién previa, el segundo la instruccidn,el
tercere juicio y el cuarto ejecucidn de sentencia, aunque en este fil-
timo algunos autores argumentan que ya no.es parte de el procedimien-
ta penal, ya que es la fase introductoris de el derccho penitenciario
pues en este trsbujo lo tomeremos como la cuarta parte del IProcedi- -

mienta penal.

Pera dar una papordmice més emplia en uns forma generale-
ya que no es posible en este trabajo darle una explicecién atnuciosa~
do los perfodos gque intogran el Procedimiento ieonal, daré una axplica
eién en une forma wuy amplia de estas etapas, partiends de la averie-

guacién previa.

La Averiguacidu Previa, se inicia con ln denuncia, gquerclla
o de oficio y concluye cuande el Ministerio Piblice est§ en aptitud de
ejercitar la'acciér penal, pues bien en este perfodo o) Ministerio pi-
blico se encarga de realizar todas y cuantas diligencles sean posibles
para integrar en esta etapa del procedimiento el cuerpo del delito y -~
la presunta responsabilidad penal del presunto responsable,una vez gue
se ha {ntegrado o sec han reunido los elementos que constituyen el cuer
po del delito y la responsabilidad penal, entramos en la parte Cinsl ~
de }a averiguacidn previa, rue ¢s el acto de consignacifn ante la autg
ridad jurisdiccional competente, y esta puede ser en dos formas, sin-e

detenido o con detenide,

Cuando la consignscifn s sin detenids, y se trate de deli-

tos que se sancionan con pemna corporal, la consignacién va acom~ -
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paifisda del pedimento de Orden de Aprehensién, al Juez, en el mis-
ma pliego de consignacidn.

Si el delito es de los que se sancionan con penal alternati-
va, se realiza solamente con el pedimento de orden de comparecen-~

eia,

Tratdndose de la consignacidén con detenido, se pondrd 21 pre
sunto. respansable o indiciado & disposicidn del Juez en la carcel
preventiva, remitiéndole la comunicacidn respectiva, juntamente -
con las diligencias, por lo que con este acto se termins la fase-

de averiguacidn previa,.

Por lo que resumiendo este perfodo podemos considerar que el
perfodo de averiguacién previa a la consignacidn a los tribuna--—-
les comprende laa diligencias legslmente necesarias para que el -
Ministeria PIfblico pueda resolver si ejecirte la asccidén penal.

El segundo perfiodo es el de la Instruccién, etapa procedimen
tal en donde se llevardn & cabo actos procedimentales o procesa--
les encaminedos & la comprobacién de los elementos del delito y -
el conocimiento de la responsabilidad o inocencie del supuesto --
sujeto, por lo ocue el organo jurisdiccional & través de la pruehe
conocerd la verdad histérica.

La instruecién inicis con el auto de radicacién en el cual -
ge dd por recibida la consignacién de cuenta y en ese acto el —--
Juzgado del conocimiento se avoca & conocer de los hechos denun--
cieados que constituyen el delito y se registran en el libro de -
Gobierno del Juzgado, se le dé al Ministerio 2iblico Adscrito, la
intervencién de ley, se le comunica que los acusados se encuen-—--

tran en la carcel distrital y se decreta su detencién, ¢ inmedia-



tamente después se procede a tomarseles la declaracidén prevarato--
ria, nor lo que & partir de este momento el juzgador tiene el ~-=
térnino de 72 horas, para resolver la situacién juridica de los -
inculpedos, en este término se dicté\ el aduto Constitucional y en-
su perte del resultado se puede decretar Pormel Prisiém o Liber-
tad por falta de elementos, sujecién a proceso cuando en el auto-~
ee resuelve la situacién juridica del inculpado., Ahors bien, si-
en el auto se resulve Pormal Prisidén o Sujecién a Proceso, en el-
mismo auto se cite a las partes & la primera audiencis que serd -
de ofrecimiento de pruebas, en la cual se pueden ofrecer todos --
los medios de prueba contenidos en nuestro Cédigo de Procedimien-
toe Pensles, tendientes a2l esclarecimiento de los hechos que se =
investigan, pruebaes que son: Documental, Periciel, Testimonial, ~
Confesional, Confrontacidén, Inspeccidén Judicial, Reconstruccién -

de hechos y Careos,

Careos, gue es el objeto del presente trabajo, en el cual —-
hableré de su definicidén, clases de su valor probatorio, su impor
tancia y el plantesmiento del problema de mi trabajo, ya que con-
siste en que se suprimen los Careos Supletorios en el Proceso Pe-—
nal, pues resumiendo este fase podemos concluir gque le instruc---
cién comprende las diligenciass practicades por los tribunales, ==
con el fin de averiguar la existencia de los delites, las circuns
tancias en que hubieren sido cometidos & la responsabilidad o —---
irresponsabilidad de los inculpados, por lo aue una vez que se --—
han desahogado las probanzas ofrecidas se declara cerrada la ins-

trueccidn.

El tercer periodo es el de Juicio, en este periodo el C, ---
Agente del Ministerio Pdblico precisa su acusacién en sus conclu-
siones acupatories y el defengor ante los Tribuneles conclusiones

de inculpabilided y vasa & la proyeccidn de Sentencia, para que -



posteriormente el Juez dicte la Sentencia Definitive,

El cusrto perfodo conamiste en la ejecucidn de Sentencis y —-
dé inicio desde el momento ep que ¢ausa ejecutoria la Sentencie,-
hesta le extinsidn de las sanciones aplicadas, aungue algunos ——-
eutores sostengen el criterio de que este Wltimo periocdo corres—-—
ponde al imicio de lo que estudia el Derecho Penitenciario,



C APITULO I

DE LAS PRUEBAS.

1.~ DOCUMENTAL.

2.= PERICIAL.

3.~ TESTIMONIAL,

4.~ CONPESIONAL,

5e.~ CONFRONTACION.

6.- INSPECCION JUDIGIAL.

T+— RECONSTRUGCION DE HEGHOS.

8.~ CAREOS.



1.~ DOCUKENTAL.

Documento proviene de documentus docere, cuyo significado -
68 enseflar, y con ello se alude & un escrito o cualquier otra -~-
cosa utllizada para ilustrar o comarober algo..

Comunmente el documento es un objeto para hacer constar, o-
formalizar por medio de la escriturs lo que desea, Adviertase =
que los derechos, o cuslquier otra manifestacidn, son idependien
tes del documento; éste #bélo es un imstrumento idéneo para paten
tizarlos er razén de necesidades o exigencias de la vida en so~~
ciedad, For eso funcionan como un medio de pruers, independien-—
temente de la cuestién penal, y su funclonamiento no fue idesdo-
para el servicio de ésta disciplina, mds bien, para lienar una -~
funcidén especificamente determinada,

En el procedimiento penal, documentn es todo objeto o ins--
trumento en donde consgta o0 expresa de munere escrits, represen—-
tativa o reproductiva, la veluntad de una o mdés personas relatos
ideaa, sentimiento, cuestiones plédsticas, hechos o cualguier —---
otro uspecto, cuya naturaleza gsea factible de manifestarse en --
las formas seflaladasg,

E1l concepto de documento del Derecho Penal, es mds amplio,~-
en cuanto éste no requiere que la manifestucidén del penamiento ~
se exprese por medio de signos de escritura, Sedales de hucha ~
en los boaques, precintos, ete., que han sido estimadoa documen~
tos a log efectos del Derecho Penal, por lza Jurisprudencia en el
procesp Civil, no son tales, sino objeto de reconocimiento judi~

cinl., Por el contrario, coincide el concepto de documente en el
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Derecho. Penal y en el Proceso Civil, en que la relevancia proba-
toria no forma parte de dicho concepto.

De una manera general se entiende por documento todo escri-
to en que se haya consignado algim hecho, pero claro estd que la
clage, contenido, objeto y formalidades del escrito pueden va—w-
riar notablemente y de aqui las clasificaciones diversas entre -
las que sobresalen la de documentos pdblicos y probades, consi--—
derdndose como piblicos los de cierto origen que aparecen rodea-
dos de solemnidades que prescribe la Ley y como privados los gue
carecen de esto. (Acero, Procedimiento, p. 123).

El Kaestro Guillermo Colfn Sdachez (1), nos dé une panoré--
mica de los documentos, manifestando que es polifacética, como -

puede desprenderse de 1las hipétesis siguientes:

a).~ Son un medio para la comprobacién de 1la conducta o he-
cho por ende, para poder establecer la tipicidad o su aspec

to negativo,

b).~- Son eleméntos para la integracidén del tipo, por ejem—-
plo; tratdndose por el delito de Bigamia, las Actas del Re-
gistro Civil demostrardn que un sujeto casado contrajo un —

nuevo matrimonio.

c).— Son un medio para la realizacidn de la conducta o he-—-
cho, por ejemplo; la expedicidén de un cheque gue aparente—-—
mente reune los requisitos legales, pero que no podrd hacer
se efectivo por carccer sl librador de cuenta bancaria, o -

de fondos para su cobro.

(1)}.- Calfn Sdnchez Guillerme, "Derecho: Mexicano de Procedimien-—
tos Penales”, Celeccidn Porria 1974. ,'731-, 337 2L



d).~ Son el objeto. sobre el cual racae la conducta o hecho-~
por ejemploy: la falsificacidn de una firma o la slteracidén-~

del documento en algunos de sus aspectos,

e).~ Son un presupuesto para la realizacién del total deli-
to, por ejempla; la vioclacidn de correspondencia, el robo -~
del documento, etc.

£),- Son presupueetos bdsicos que, en corelucidn con atros-
elementos y actoe pracedimentales, proporcionan upna base --
para la suspensidén del procedimiento civil,

€)e~ Son un media para demostrar la culpabilidad.

h).- Son objeto de prueba, por ejemplo; cuando se niega o -
pone en duda la autenticidad de un documento piblico o cuan
do se tacha de falso un documento privedo, casos en que -=--

serd necesario el cotejo o 1a peritacién.

Se colige de las hipdtesis seilaladas, que los documentos --
son un medio de prueba bdeico, para la integracidém y comproba---
cién del total delito, un medio complementario de las declara---
ciones que contribuyen fehacientemente a su debido justipreciae=-

cién, 6 bien un objeto de pruebs. (2)

Bn cuanto a la clasificacién de los documentos, éstos se -
dividen en Piblicos y Privados. La Ley Pracesal Penal dispone, -
que son documentos miblicos aquellos que sefiala como tales el ==
Cddigo de Procedimientos Civiles, por lo que, para determinar --

cuales dooumentos tienen el cardcter de miblicos, es preciso ---

(? ), += Colin Sdnchez Guillermo, "Derecho Mexicano de Procedimien~-
tos Penales", Coleccién Porrda, 1974, pdg., 409,



examinar el contenido del precepto que los define, (3)

a) -

12

Son documentas Pdblicosi

X.= Los testimonios de las escrituras pmiblicas otorgadas —--—
can arreglo a deracho, y las escrituras originales mismas.

II.— Los documentoa suténticos expedidos por funcionarios —
que desempefian cargo pdblico, en lo que se refiere gl ejer-—

cicio de sus funciones,

III.- Las dacumentos auténticos, libros de actas, estatu—-
tos, registros y catastros que se encuentren en 1los Archi--
vos Piblicos o dependenciass del Gobierno Pederal, 0 108 ===
Estados de los Ayuntamientos y Delegaciones del Distrito —-
Federal,

IV.~- las certificaciones de Actas del Estado Civil,. por -=--
los Oficinles del Registra Civil, respecto & constancias en
los lidbros correspondientes,.

V.~ Certificaciones de constancias existentes en los Archi-
vos Piblicos, expedidas par funcionarios a quienes competa.

VI.- Las certificaciones existentes en los Archivos Parro--
quiales y que se refieren a actos pasados antes del esta——-
blecimiento del Registro Civil, eiempra que fueren coteja--
das por Notario PdUblico, o quien haga sus veces con arreglo

a derecho,

V1iI.- Las ordenangas, estatutos, reglamentos y actas de ———

Sociedades, asociaciones o Universidades, sismpre que estu-

Articulo 327 del Cédigo de Procedimientas Civilee del Dis-~
Yrito Federal,



vieren aprobadas par el Gobierno Pederal o de los Estados y
lae copias certificadaes que de ella se expidieron.

VIII.- Las actuaciones judiciales de especie,

IX.- Las certificaciones que ss expidieron por las bolsas -
mercantiles o mineras autorizadas por la Ley, y las expedi-
das por corredores titulados con arreglo al Cddigo de Comer
“eto.

X.=- Los demds a los que se les reconozca ese cardcter por -
1a Ley..

Los documentos Privados, son aquellos que no quedan compren
didos en la enumeracidn establecida en la Ley de Prosedimientas-—
Civiles, & los que hemos hecho alusién.. Bn el expresado Ordena-
miento, se hace una enumeracién limitativa, considerando como ~-
documentos privados & los Vales, Pagards y demds escritos firma-
dos o forsadom por las partes de su origen y que no.estén autori
sados por funcionerio competente, Un documento privada, valori-
sado aisladagente no sufre efectos legales, y sSlo hace pruebs -
plena contra la parte que lo suscribié, sf son expresaaente reco
nocidoms por ella ante le presencie judicial; pera al reconocerlo
debe mostrdrsele fntegro. Si: una persona suscribe un decumenta
en que se confiese responsable de un delito, aunque apanerca ——
fochmcientemente demostrado que correaponde & su puile y letra la
redaccién del documento, y por lo tanto aparezca demostrada su -~
autenticidad, sélo tendrd el cardcter de un indicio.. Si recono-
ce su contenido en el curso del procedimiento, no aceptaremos al
documento con pleno valor probatorio, sin la confesién producida
por au mignatario, sin embargo el Cédigo de Procedimientos del -
Distrito, dispone gue loa documentos de esta fndole, hardn prue=-
ba plena contra su autor, no s6lo en el caso de que los haya ex—
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presamente reconocidu, sino también cuando, sabiendo su existencia -

cn el proceso, no los hubiese objotado.( 4 )

st imamos que tenfendo la confesibn un cardcter expreso,-
la regla establecida en el C8digo yus comentamos, resulta impropia-
Yy por ello no la comprunde as{ el Cidigo Federal de Procedinienton-
Penales; pero puede suceder que el contenido del documento 58 cone
Lirme por la prueba de testigos, en este caso no harf £6§ el documen

to, stno que la prueba tendr8 el carécter de Toestimonial. ( 5 )

Dentro de los medios de prueba reconocidis por la doctrina
procesal y la Ley, uno de los nis {mportantes es ¢l documento, por -
la eficacia praobatoria que representan, Esta presminencia probatoria
reconocida a la documentul, derfvese de que dentro de ella se encuen
tran normalmente onmarcados los mdviles jurf{dicos de aquellos que -~
participan en su produccidn; por lo mismo, en el doc imento quedan 4
Jados los hechos que se quisieron expresar en el momento de su crea-
cién, Lo cunl wvitu el pelfgro de modificaciones o retraccionos pos-
teriores, y con ello en cste medio se convierte cn uno de los nls -
confiables en el proceso, pucs llesa al &rgano Jjurisdiccional con la

demostracidn en sf de los sucesos .que conaignan.

Tan marcada inclimacifn del documento, no significe gque le
admita sin ninguna restriccién, o que siempre se le atribuya la misma
fuerza probatoria, sino que ésta depende dec la mayor o menor probabfi-

lidad de que sea genuino, Clertamente, los documentos.

{ 4 )o- artfculo 251 dol C8digo de Procedimientos Penales del Distrito
Federnl,
( 5 )o~ Gonzalez Dustamante Juan Jos§, " Principlos de Derecho Processl

Fenal Mexicenp " , Cdt. Porrua , leg. 248 a la 352.



tos reflejan por sus caracteristicas, una mayor seguridad si los
comparamos con otras pruebas, como por ejemplo; la Testimonial,-
pero ello no significa que se les valore siempre con una fuerza-
probatoria absoluta, pues cabe que se les clasifique como ha lle
gado a suceder con los documentos escritos., Advertimos por 10 =
tanta que el documento @8 produrto de la voluntad del hombre, ——
88lo que por ello no podemos afirmar que se trate de un acto, --
como en caambio: 81 lo es el testimonio o lu confesién del documen
to, es una cosd en que se plasma los actos, pero no son 103 AC==
tos en sf.. Bn cuanto tal, el documentd es una cosa que se crear
volunturiamente por el hombre, con la finalidad de demostrar o -
preservar los sucesos o hechos que en el mismo se establezcan, -
(6)

Bn el CSdigo de Pracedimientos Penales para el Estado de --
México, en su capftula V, Seccién Sexta, y en su articulo 252, -
nos babla en relacién & los documentos lo siguientes: san docu-—
mentos piblicos y privados, aquellos que sefimla con tal cardeter
el Cédigo de Procedimientas Civiles. También se consideran do--
cumentos las fotograffas, pinturas, grabados, dibujos, marcas, -
contraseflas, grabaciones de la palabra, y en general cualquier -
cosa dotada de poder repreasntativo. (7)

(6) - Dfaz de Ledn Karco Antonio, "Diccionario de Derecho Proce-
sal Penal”, Edt. Porrda, pdg. 61l.

() = Cédigo Penal y de Procedimientos Penales para el Eatado de
México, Edt. Cajica, S.A. 1986, pdg. 368.



2,- FERICIAL.

Peritos son la3 terceras personas diversas de las partes,—-
que. después de ser llasudas a Juicio, concurren @ la instancia -
para exponer el Organo Jurisdiccional no sflo su saber, sus ob--
servaciones objetivas o sus puntos de vista personales acerca de
108 hechos analizados, sino. tambifn sus inducciones que se deben
derivur de esos hechos gque se tuvieron como base para la perita-
cién,

Significa que los peritos deben teaer un cierto cusulo de -
estudios, conocimientos tedricos o priacticos, o bien aptitudes -
en especiales dreas, de tal manera que no debe Ser necesarieo po-
seerlos en la misma proporcidn por toda persone, widn consiaeradu
como culta, no obstante esto, como el propic Cédigo de Procedi—-
aientos Penales para el Distrito Pederal, lo eastablece en gu ar<
ticuio 171, pueden comsiderarse como Peritos a personas précti--
cas, a condicién de que estén versadas en la aateria cuestionada

sn el proceso.

Le esta manera, en tanto mds técnica sesz la esfera de cono-
cimientos sobre los hechos aiscuticos en el Juiclio, cuanto mayor
serd la utilidua de 1a sericia., Por lo demds no cabe en ningin-
caso, que la dictaminacidén de los peritos substituye o vincule -
obligautorismente la apreciacién del Juzgado, es decir que jurfdi

camente someten la conviccidn de éste,

La peritacién es unws actividad yue se desarrolla en el pro-
ceso por virtud de encargo judicial, o @& solicitud de lus partes

¥y que se desahoga por personsB ajends < la relacidén de derecho -



crininal que ae vemtile en el Juicio, especialmente calificadas-
por sus conocimieatos cienti{ficos, técnicos, artisticos o priécti
cos, & través de la cual ae ponen en comocimiento del Jueg, opi-
riones o arguzentos que le sirven pura formar su conviccidn so--
bre ciertos hechos, cuyo entendimiento y apreciacién esscapa al -
saber comia de la gente. Se¢ trata, em rigor de uas actividud =~
huaana mediante 1a cukl se dilucidan hechos y verifican asus cau-
98 y modalidaces, sus esencias y cualidades, sus conecciones --
com otros hechss y principalmente los resultados y efectos que -~
produjeron, (8)

Bl perito es ua conocedor especiklizado por el estudio o ~-
por la prdctica, em su arte, oficio, cieancia o técmica, quien a-—
requerimiento del Tribunal y conforaes a deterainado tridmite le——
galmente regulado, produce dictamen sobre cuestiomes concretus,-
que escapan al alcance comia de las personas, (ob. cit. em (11)-
Clarid~Olmedo, tratado, tomo IIX, pég.. 330).

Las fuaciones de las pericias se encomiendan a Peritos ofi~
ciales o & Peritos particulares, Les Peritos oficiales, son ---
aquellos exprofesamente designados para el desempeiio de su fun--
cién enumerdndose sus atribuciones, en las diversas lesyes de ---
organizaciéa de los Tribunalea.. Los jeritos eficiales no necesi
tsn rendir la proteata de Ley, ni 12 obligacidn de presentarse -
al Juesz cuando imtervengan en un caso determinado, como ee re---
quiere para los Peritos Purticulures, ea los cascs en que no ---
conatituyan un cuerpo eapecial, preterentemente recurrird a loa-
proteaor;s del ramo en las escuelas macionales, o & los funcio--
marios o empleados de curdcter técmico en los egtablecimientos =

(8) .- Liaz de Ledn Karco antonio, "Diccionario de Lerecho Pro--
cenal Penal", Bdt., Porrda, pig. 1313 y l314.



o corporaciones dependientes del Gobiermo, cowo son los Cantado-
res, Ingenieros, Artesanos de la maeatranza, iilitares en servi-
cio en la plaza, Ensayadores, Mécdnicos en talleres oficiales y-
demds especialiatas que presten sus servicios al Estado, que no-
percibirdn honorarios cusnso su nombramiento emana de los Tribu-
nales o del Minieterio Miblico, Cuando se trate de Peritos pro-
puestos por las pertes, el iribunal tendrd el deber de aceptar =
los;. pero cuidard que se reunan en el Perito prapuesto, 1as con~
diciones de capacidad fisica, y que se comprueben en §u personi-
las condiciones de capacidad en abstracto y en concreto gue he--
m0@ sernalado.

Para que el Tribunal pueda escoger entre loa Juicios Peri-~~
ciales que mds le satisfsegan, es neceasario contar con la Con=—==
fianza que merezca la persona que los produce, y gue ésta se ——-
encuentre dotada de capacidad técnica o cientf{fica, que permita-
tener como fundada opinidn, De este modo, el Juez atenderd el -
Juicio que catablezcan los Peritos Titulados, que al provenienw-
te de 1os gue no 1o son, el Tribunal apreciard sus razoasmientos
¥ tendrd a la autoridad que en la materia demuwestre el Perito..

Ba causo de divergencia de opiniones, el Tribunal los citard
a una junta, con el objeto de gque en su presencia discutan sus -
respectivos puntos de vista y se pongan de acuerdo, 'Si no 1lle--
gardn a un eatendimiento, designard un Peritc Fercere em Discor-
dia., 3i se tiene que examinar el inculpade 0 & un testigo y ---
cuslquiera de ellos fuese sordomudo deberd procederse con 1a —--

intervencidn del intérorete, (9)

(8) -Colfn Sdnchez Guillermo, “Derecho Mexicano de Procedimien~
tos Penales, Edt. Ferrda, Pag. 3so



De acuerdo con nuestro sistema procesal, los peritajes pue-

den ser divididos en tres grandes grupos:

l.- Los que provienen del Servicio Wédico Forense,

2.= Los que ordena el inisterio Riblico en el curso de la
averiguscidn previa; y

3e= Loa procedimientos Judiciales..
Veamos someramente cada uno de estos grupos en particular:

1.~ De conformidad con. 1a Ley Orgdnica del Poder Judicial,-
el Servicio Médico Porense, depende del Tribunal Superior de Jus
ticia del Distrito y Territorios PFederales y se rige por dispo-—
siciones especiales,

2.- Bl Ministerio Pdblico, de acuerdo con su Ley Orgdunica,~
dispone de un Departamente de Servicios Periciales, compuesto -—
de lus siguientes secciones:

1.~ Laboratorio de Criminalfetica, Casillera Judicial, Dac-
tiloscépico y Descriptivo;

1I.- Psicometria;

1I1,~ Bicquimica;

IV.- Ingenieria;

V.- Documentologia;

Vi.- Idiomas;

VIl.- Balistica;

VI1II.- Valuacién;
IX.- Mecd&nica y Electricidad;



X.~ Incendia;
XI.~ Trdnsita de vehfculos;

XI1I,« Médico Forense en. el Sector Central y Agencias Inves-
tigadoras; y

XIXI.- Denfs que sean necemarias,

3.~ Eastos aervicios Periciales se prestan a pedimento de:

A).~ Las sutoridades judiciales penales del Diatrifo Pede-—-
ral y Territorios Pederales;

B).- Del Miniaterio Pdblico del Distrito. y Territorios; y

C).- Do la Policia Judicial del Distrito o de los Territo--
rios.

En caso de que el servicio sea solicitado por otra autori--
dad o institucién, se prestard cuando as{ lo acuerde sl procura-
dor y sin perjuicio de la atencidn preferente que deba darse & -
las esuntos anteriores.

Durante la Averiguacién Previa, los peritajes ordenados u -
obtenidos por el Xinisterio Riblico o vor la Policfa Judicial, -
forzosa e inevitablemente habrdn de ser unilaterales y proporcig
nados por los Feritos Oficiales que presten sua eerviciocs en el-
departamento de Servicios Periciales de la Procuraduria, por tan
t0 no se requerirdn de ser uniluterales y proporcionados poxr =—-—-
Peritos, por tanto no se requerird designacién previa, de acep-—-
tacién y protesta del cargo, ni de ningune otra de las formali--
dades propias de los Peritos Judiciales, y en el ejercicio de su

cargo, procederdn con su proplo sentir o siguiendo las instruc~-

ciones o las orientaciones que reciban de los agentes investi--



gadores. Constituyen pues, elementos de cargo parciales, que =-
oparardn como verdaderas pruebas al ser ejercitada la aceidp ~-—-
penal, en la ncusg-eidn inicial y hasta el momento de ser decre--
tada la formal prisidn, pero que podrdn ser objetados y discuti-
dos durante el perfodo de instruccidn.

Los peritajes judiciales aon otra cosa, d¢ ellos se ocupan—
laa disposiciones que & continuacidn se mencionan: (10)

Segin el punto de vista del Mestro Colfn Sdnchez Guillermo-
en su obra "Derecho Nexicano de Procedimientos Penales", nos ~--
sanifiesta: En un orden general, el Perito si es un auxiliar de-
los Organos de la Justicia y aunque dentro de la relacidén proce-
sal no es poaible ubicarlo en el mismo plano de los sujetos au--
tores de 1a trilogfa de los actos esenciales del proceso (acusa=
cidn, defenss y decisién), de todas maneras es un sujeto aecun--
dario & quien se encomienda desempexdar uspectos técnico-cienti--
ficos, materia del proceso, lo que s88lo es factiblr con el auxi-
1lio del conocimiento especializado y la experiencia., En el mow-
mento actual, el progreso cient{fico es de tan alta considera---
cién, que bien puede decirse; la ciencis y 1a técnica, sieapre -
al servicio de la humanidad, fatalmente se proyectan sobre el ==
procedimiento penal; quiszd no sea remoto el dia en que dquellas-
dependa en gran parte, la realizacién de los fines del proceso -
penal,. No es posible atender ningun sistema contempordneo de =-
enjuicianmiento ignorante de la utilidad y 1a eficucia que el —--
empleo normal de la técnica acuse en muchas Srdenes de la vida.=-
Zor €30, la veritucidén aumentard sw importancia, un medioq auxi--
liar de los sujetos principales de la relacién procesal.

{10),~ Rafael Pérez Palma, "Gufa de Dsrecho Procesal Penal", ---
EQt, Cardenas, Editor 1975. /6. 139-/80
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31 examinamos las Leyes Penales Adjetivas vigentes, no po=-
drd negarse el cardcter auxiliar del Perito., Piensece por ejem-
plo que; tratdndose de los llamados delitos contra la vida y la-
integrucién corporal, su injerencia es bdsica para la clasifica-
cidn correcta de laa heridas y sus consecuencia; la ardctica de-
1a autopsia revelard las csusas de la muerte en el homicidio; en
algunos delitos patrimoniales, indicard la alteracién de un docu
mento, la edad de la tinta, etc, Ln cuanto a la personalidad --
del delincuente, determinard el estado de salud mental, la iden-
tificacidn y muchos otros aspectos que sdlo son posibles con el-
auxilio de 1A peritacidn.

Yor otra varte, 1la Ley Orgénica de los Tribunales Comunes -
del Listrito y Territorios, en el capftulo V, seifala al “Perita-
je", como una "funcidn =iblica auxiliar de la administracidn de-
Justicia®, en consecuencis, "los profesionistas, los técnicos o-
simplemente nrdcticos en cualquier materiu cientffica, arte u --
oficio, que presten sus servicios & 1a Administracidén Pdblica, -
estdn obligados & grestar su cooperacién a las autoridades de —
ese orden, dictaminando en los asuntos relacionados con su cien-
cia, arte u oficio que se les encomienden", (art.. 162 de la Ley-
antes mencionada),

Del precepto tranacrito se colige, que en el Derscho Mexi--
cano, la peritacidn constituye un deber jurfdico indeclinable, -
aunque no general, sino ads bien restringido a quienes miendo --
profesioniatag o prdcticos prestan sus servicios dentro de la --
Administracién Pdblica..

A mayor abundamiento, en el capitulo VI, del Titulo Noveno-~

(art. 172 y demds relutivos), se les otorga a los integrantes --



del Servicio Médico Porense el cardcter de auxiliares en el or-—
den pericial y en materia federal, la Ley Orgdnica del Ministe-—
rio Aiblico Pederal {art{culo 22), también asigna a los peritos—
de ese cardcter.

Del contenido del artfculo 162 del Cédigo del Diastrito Pede
ral y del 220 del Cédigo Pederal, ambos de Procedimientos Pena--—
len, se desprende la necesidad de la peritacién y salvo la omi--
8ién 42 1l palabra “hechos™, en el Cédigo del Distrito, umbos =--
ordenamientos concuerdan al indicar; siembre que para el. examen=
de personas, hecho y objetos se requieren conocimientos especia-

les, se procederd con intervencién de peritos.

En el Cédigo de Procedimientos Penales para el Eatado de ~-—
México, Tftulo Juinto, Capftulo V, Seccién quinta, en sus arti--
culos 230, 231, 232, al 251, nos hablan en relacidn a la pericia
e interpretacién, (1)

(11).~ Cédigo de Procedimientos Fenales para el Estado de México,
* Edt, Cajica, pdg.. 361.
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3. - TESTIMONIAL.

Entre 1as pruebas de pretensidn histdéricas mds caructeris--
ticas de)l Procedimiento Pensl, figura el testimonio, el valor --
del dicho del testigo -sujeto que reproduce sus. percepciones sen
soriales, directas o indirectas, acerca de los hechos en gue ===
consistid el delito , 0 en torno a laas personas y & las circuns-
tancias—, al igusl que el de la confesién, han sido seriamente -
cucationados por la peicologfa, -en este caao, {wsicologia del --
testimonio}=-, cuyos hallazgos han reducids la eficacia de este -
medio probatorio.

Ahora bien, entendemos por pruebus testimonial, el mecio de-
llegar a la verdad, mediante el relato que hace un tercero ajenc
a los hechos, de lo que ha percibido, por medio. de sus sentidos~-
de la concepcidn, preparacidn o ejecucién de un actos y ouisién -
que sanciona la Ley Penal,{ob. cit, ¥ina y Palacios, lerecho, =--

odg. 228), (12)

ELl Muesgtro harco Antonio Dfaz de Leédn, nos dice que Testigo
eg el tercero extrano al Juicio, que comparece al proceso, bari-
dar & conocer al Juez aus experiencias sensoriales extrajudicia-

les relacionadas con los hechos del debate,

Ll testipo produce una actividad de comnaracidn entre su --
afirmacidn sobre unos hechos y la realidad de los mismos y se —-
encamins a formar 1a conviccidn del juzgudor., Como dice Victor-

. Yoreno Catena, (ELl secreto en 1lu orueba de testigos del proce

(12) - Garciu Ramirez Jergio, Adato de Iberra Victoris, "rrontua-
rio del froceso 2enal jiexicano", Edt, Porrda, pdg. 377.



so penal, Ed. uontecorvo, 5.A. Jadrid 1980, odg. 23). "ba afir--~
ascibn instrumental del tercero, la decleracidn del testigo cons-
tituye el testimonio en medio de pruebs, sin embergo como tendre-
mos ocasidn de se-x'!ale.r, si bien no puede existir testimonio sin -

testigo, puede ! existir testigo que no preste testimonio, (13)

En el Proceso Yenal Mexicano se encuentra insertada entre --
otras pruebas la Prueba Testimonial, a la cual vamos & hacer refe
rencis, ya cue es una wrueba cue ha tenido multiples controver—--
sias en razén a su eficacia, dentro del proceso, Asfmismo cabe -
manifestar cue es igual que la Prueba Confesional, las mds anti--
guas, el Maestro Sergio Garci{s Rumirez, nos d€ una definicién o -
concepto de Testigo; "For la nalabra testigo me designa a tods ~--
persona fi{sice llamada a deponer, con fines de prueba en un Proce
so Penal determinado sobre cuanto sepa por perceupcidén directa, —-
acerca de cualquier elemento probatorio®, (14)

Ahora bien, de la definicién anoteds con antelacién, nodemoa
preseatar una panerdmica mds emplia acerca de la testimonisl, to-
da vez gue cuando se desahoga dicha probanza éate sirve para dar-
le mfs elementos al juzgador, ya oue por medio de dsta el Juez —-
tiene méds elementos para poder dar un veredicto con mds eficacia,
ya que el testigo le v& = proporcionar las vivencias que tuvo y -
que fatas las asimild por medio de loms sentidos, la vista, el «-
oido, el tacto, el gusto, etc., y al presentorse ante una autori-
dad, éste narrard los hechos que le consten, para un mayor escla-
recimiento de los hechos que se investigan.

(13) = Diax de Ledn Marco Antonio, "Diccionario de Derecho iroce--
sal Penal®, Ed. Perrda, pdg. 2152.

(14) -~ Garc{s Ramfrez Sergio, “Prontusrio del Derecho Pensl Mexi--
ceno, Ed, Perria pdg. 379.
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algunos autores gse han dado a la tarea de clasificsr a los-
testigos, el linestro lMarco Antonio Dfaz de Ledn, nos dice que --
puede existir: "testigo de cargo, testigos de descargo, testigo-
de ofdas, testigo falso, teatigo hdbil, testigo ocular®. Aafi --
como este autor a realizado una clasificacién de los testigos, -
el Maestro Guillermo Colin 3dnchez, nos dice, que los teatigos -
se clasifican en Directos, Indirectos, Judiciales o Extrajudi---
ciales, munifestando cu teatimonio fuers o dentro del procesoc de
cargo o descargo, "La refleccidén sobre dichas clasificaciones, =
nos conduce a estublecer que, sélo podrd servir de testigo quien
directamente haya gvercibido los hechos',

Yor ende si fué informado por algin otra acerca de 1038 mis—
wo8, no serd propiamente testigo, mda bien se constituird en un-
informante singular de la que se le dijo y oy$ decir. En otras-
condiciones, llegarfamos al extremo de admitir a un "testigo de-
atro testigo™. Por lo que en consecueancia, eato vendria a alte-
rar la realidad que se haya vivido al momento de suceder el he--—

cho que se esté trutando de investigar,

La prueba testimonial puede ser admitida y desahogada en ~—
cunlquier momento processl, toda vez que €sta nos lleva a un ---

mayor esclarecimiento de los hechos que se investigan,

En cuanto a la valorizacién de la prueba testimonisl, esta-
constituye un seric problema, ya que el houmbre por naturaleza, -
tiende a redactar loe hechos vividos de una wanera y el problema
se presenta cuando un testigo, adn cuando se ha protestado en --
términos de Ley, para conducirse con verdad en los hechos que se
investigan, éstc no expresa con veracidad los hechos que vivid,-

ya sea por carecer de facilidad de palabra o de una buena dic---
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cidn, para narrar los hechos ocurridos.

Otra situacidén dificil, se provoca cuando los testimonios -
son contradictorios en relacién a ésto, ni en las legislaciones,
ni la teorfa, preveé ni exige un ndmero determinado de testigos,
el Tribunal o Autoridad, ante quienes estén deooniendo dichos ~--
testicos, se deciaird por dquellos que le inspiren mds confian--

za y que se allegurun mds a los hechos reales.

En el Cédigo de Procedimientos Penales vnara el Batado de --
México, en su T{ftulo V, Capvitulo V, seccidn II, en sua artfculos
208 al 220, nos hable acerce del Testimonio, "toda oersona que -
conozca por s{ o nor referencia de otra hechos constitutivos del
delito o relaciones con el, estd obliguda a declarur ante el ~-—-
Minieterio Publico o la autoridad Judicial™, (1s)

En el Cédigo de Erocedimigncos renales, para el Distrito --
Pederal, en su T{tulo 1I, Seccién 1, Canitulo IX, nos habla de -
los testigis en su artfculo 189, nos Gice: “si por las revelu—--
ciones hechas en las primeras diligencias, en la querella o vor-
cualquier otro modo, apareciere necesario en el examen de alguna
persona, paré el esclarecimiento de un hecho delictuosc, de sus-

circunstancias o del delincuente, el Juez deberd examinarlas",

Cuando un testigo se nresenta a declarar ante la sutoridad-

(15)- Cédigo de Procedimientos .enales para el Zatado de México"
£d4t¢, Cajica, pdg.. 350,
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que lo requirié, orimero se orocede a protestarlo en términos de
Ley, pzra que se conduzea con verdad, y en ese acto se le hace -
gaber de las penas en que incurren las personas que declardn —--
con falsedad y un& vez que ha protestado se le toman sus genera-
les, empezando por su nombre, apellido, edad, lugar de origen, =
habitacidn, estado civil, profesién u acupacisn, si se haya 1i~-~
gado con el inculpadc o el ofendido, por vinculos de parentezco,
+migstad o cualgquier otro, y si tiene motivo de odio o rencor en-
contra de alguno de ellos, Una vez gque se hayan recibido sus -~

generales se procede a tomarle su testimonio.
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4.~ CONFESIONAL,

La Prueba Confesional, al igual que los demds medips de ~e~
prueba permitidos en nueatro Derecho Procesal, en un principio =~
fus consideradu como una de las wds imvortantes y eficaces, al -
igual que la Prusba Testimonial, ya que dichag probsnzas son lag
mis antiguas, porque datan desde el Derecho Romano, y 8sto en -~
relacidn a lu codificacidn que hicieran los Fatricios en diez --
tablas a las cuales se lea llamé la Ley de las Dotce Tablas, ya -
que en las tablas "I, eataba insertado el Uerecho Procesal y en~
la tabla VIII, se encontraba ell Derscho FPenal, con el sistema de
Talidn, para las leasiones gravezs y pars lesioncs de menor impor-
taneia, con la meritorias difersncia entre culpa y dolo, en mute-
ria de incendio y especificacidén de muy graves penus, para cier-
tos delitos que afectan al interés piblico, coms son el Testimo-
nio Falso o la Corrugcidn Judiclal”. '(15>

Ahc;ra bien, con la evolucidn que hu tenido el Derecho rrocesal,~
en la actusildad todos los medios de pruebs sefinlados por nues—-
tra Legislacidn, tienen el mismo valor nrobatorio, vor ende una-
no vuede o0 no e¢s8 mds eficag que las otras, Algunos autores se ~
han dado @ la tarea de dar una definicidn de Confesidn; la confs
sién proviens del latin CONFESIO, que significa declaracidén gue~
hecs una sersona de 10 gué sabe expontdneamente o preguntude por
otra., Como conceato de confesidn mencionaremos el siguiente; —-
“El ucto de nrueba, proviende de cualguiera de las sartes gor -
el que se reconoce o admite, en su perjuicis, la verdad de los ~

bechos aseverados por el adversario". (ob coit,)

(16) = Guillermo Floris warguddn, "Derecho Xomano", Hdt, Zafipec.
£ey 1982, pdg. 49.



Tl WUaestro Rafael de Pins Vers, nos d# un concepto ae lonfe-
sidn, oue # le letrus dice: "Le confesién es un reconocimiento de-
1n realided de 1ln existencis de un hecho o scto de consecuencias-

jurfdices desfavorables serz el que las hace”. (17)

Lr Pruebs Confesionel, al igurl oue otros medios de prueba,-
tiencn vn? rorms o mocaliaszwes de 122 cuel-:g, enunciz2remoe 2l ---
resaecto <l k'nestro Karco Antonio Diaz de ue¢édn, nos d4 wna defi--
nicion de ¢onfesinn=l: “Es une declaracidn judicivl o :ixtrojudie-
einl, en sue en una onrte cadnz de obligmrse con dnimo de sumi---
uistri~ 2 la otra, une prucbR ~ue reduada en su 2erijuicio, hecho-
oue es suzceatible de oroducir efectos jurldicos® (18) por tanto-
1le confesién ogvede ser exoresa, Jurz o simple exvonténea orovo-——-

cedn,

La suoreme Corte de Justicin de le l~cidn, mcepte que la ---
Conferion weae ser czlificadi , y al resoecto establece, “si «w~-
exisien eleaentos cue fecten b verosimilitud de 1~ confesidn cg
lificrd=, €l mcussdo debe orobar lus circunsianciis cxcluyentes -
o las moynificnciones atenuontes aue 8l emitir las introdujo en su

fovorts (4 9)

La lruebs Confesional ge ouede presenter en curlouier momen-
to vrocesal, hasta antes de dictar Sentencia definitiva, nor lo -
saterior se degarende ewe ¢l indicisdo suede confessr en la fege-

indagctoris ante el C. Agente del iinisterio .dblico investign---

(17)- iaf. el de ¥inn Jars, *Diccionario de uerecho™, '.dt. torrisa,
pég. 172,

(18)— serco antopniov ulrz de Ledn, “"Diccionzrio de wverecho iroce--
- eal tensl", .ct. -'orrda, ofp, 464,
(19} ~ Jemenario Judiciul de le Federzcidn, .uints Zooca CLLlL, --
g, 925, CKRIV, .4g, 543, SA£1¢, pdg. 552, Cadlv, pdg, ---
1235, sextz fooun . Jepunds PRTRE Ly pe. B2
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dor, eato en averiguecién previa, o bien en la gecuela procesal -
de le instrucci¢n, es decir desde el momento en la que se le toma
su declaracidn oreparatoris, hasta antea de dictar Sentencis De--
finttiva.

La Prueba Confesional, debs reunir deterpinados requisitos,-
para que sea un eficez medio de prueda, en el Proceso Penal, por-
una parte el Maestro Colin Sdncher nos dice: "que la doctrina es-
casi uniforme en cuanto a los requisitos de éste prueba, para gue
produsce conviceidén plena segvn Mitermanier, debe satiefacer lam-
-condiciones fundsmentales como verosimil credibilided, presisten-
cia, uniformided y sdemds, en cuanto & su forma que sea articula-
da, oircunstanciada y emanada de la libre voluntud del inculpa——-
do”. (29)

En nuestre legislacidn en el artfculo 249 del 0édigo de Pro-
cedimiontos Penales, vigente en al Distrito y Territorios Pedera-
168, nos establece los requisitos gue debe reunir la Confesidn, y
estos son los siguientes: Que esté plenamente comprobada la exis-
tencia del delito, salvo lo dispuesto en los articulos 115 y 116,
que se haga por persona mayor de catorce siios, en su contra, con-
pleno conocimiento y sin coasccién, ni violencia, que sea de hecho
propio, qus se haga ante el Jueg o Tribunal de la causs, o ante -
el funcionario de la Policf£ Judicial que hsya practicedo las -—
primeras diligencias y oue no vaya acompafiada de otras pruebas, -

presunciones que la hagan inverosimil a Juicio del Juez,

En cusnto al valor probatorio, aun cuando el Cédigo de Pro—
cedinientos Penales, paras el Distrito Pederal y Territorios Fede-

(20} - Colin Sénchez Guillermo, “Derecho Kexicano de Procedimien-
tos Penales®, Edt. Pormia fde. 31
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ralse, en su articula 249, conceds valider plena, cuando reunides
loe eslementos esenciales debe reunir éste medio de pruebe, corres
ponde al Jjuggedor darle el valor probatorio a su prudente arbi-e=

trio, ésto sin menoscavo,, 40 que se aporten otros medios de pruee
b pars reafirmarls,.



S5+~ CONFRONTACION.

En ocasiones es preciso acreditar la identidad de uns perso—
no o de un objeto relevante, para los fines del orocedimiento, =--—
aﬁrge entonces la diligencia de reconocimiento, una de cuysas va-—
rientes es la llomadea "Rueda de Proceso", en ésta se forma 2l su-
jeto a identificacidén con otras personas, oarz cue lo geriale w=e=

cuien heya de practicer el reconocimiento.

El Kaestro Serglo Garcim Ramirez, nos dd un concepto de Can-
frontacién: “Bn los consos en oue la decleracidén es imgrecisa, ---
respecto a la persons 8 ouien se refiere el testigo, de tal mane=-
ra que no sepa su nombre, ni sea posible identificarlo, se oproce-
derd a la Confrontacién*, confrontacidén, es estsr o ponerse una ~
persona o cose frente & otra., (21) Ahora bien, se le ha conocido-
como ruede de vrocesa, toda vez qde se colocan en una forma de -~
gemi-circulo a un gruvo de sresos, dentro de los cuales se coloca
al inculpado, para oue el acusrdor o testigo reconozcs entre —w--
ellos el culpable,

En cuanto al acussdor se le tomer? la nrotesta de decir ver-—
dad y se le interogsrd si insiste en =u declerzcién, si conocid =~
con enteriorided a la persona cue le atribuye el hecho, si leg cor
nocié sl momento de la ejecucion del delito, y sf después que la-
llevé 8 cabo la he visto en algun lugar, poroue causa y =0roaue —-
motivo; cumplidos é&stos renuicritos se conducird entonces al de---

clarante frente a las nersonzs oue formen la fila, si hubiere ---

(21) - Sergio Garcia Ramfrez, Victoria Adato de lbarra, “rrontua--
rio de Derecho tTocesal Hexicano", xdt., Porrda, ofg. 393, -

obra gue se cité (Gonzdlez Bustamente Princioiog, pédg, ~—--
376).



afirmede conocer a fguells de cuyn confrantacién se trats, se le-
sermitird4 conocerla detenidemente, y se le prevendrf a oue tooue-

con lz msno a los designndos,



o

6.- LNSPECCLON JUDICIAL,

La Inspeccién Judiciel es el medio de pruebs rue se rezliza,
sora oue el juzgedor tenga una mejor comorensidn de los medios de
Pruebs cue se hsn aportedo, pero esencizlmente opara situsrlo en -~
el lugur donde ocurrieron o se reslizzron los nechos oue se inveg
tigen, de ests mzner. el juzgador tendrd wfs conocimiento soore ~
1z reslicad tfsica vel lugyr donde suceuaieron los nechos, oor lo-
cue una vez constitufdo en el lugar vodrd cercibir no sélo con 1l
vieta, sino con los demds sentidos como el oiao, el gucto, el ---
olfato, etc., para oue de este forme se le ficilite el esclareci-
wiento de¢ los hechos y vor ence resolver 1a situntidrn jurfdics ~-

del autor de dicho ilfcito.

El concepto de insoeccidn Judicial es: "“acto orocedimental,-
ouc tiepe vor objeto la observacién, oxamen y descripeidn de per-
sonas, lugares, objetos y efectos de los hechos, oara as{ obtener

un conocimiento del autor". (22)

Lo fundemental cusndo se celebre 1= Insreceidn osrr cl juz--
gador es, comoarobhar la veracid.d de las geclarsciones acl zutor,-
de los testigos, cusndo se presentsn, sovre todo le re~lizscién -

gue existe entre ellos y el lugar de los hechos.

Es muy comin oue dicha lnsoseccidn se lleve a cabo cusndo se-
estd integrendo le averiguscidn orevia, ovoroue en le mayoris de -

los delitos es necesario, par: reuznir los elementor del tioo,

(22).~ Guillermo Colin Jdnchez, “Uerecho wéxicano ue rracedimien--
tos Penrles”, Edt., rorrda, odg. 396,



como podemos citAr slguno de ellos, como son dado en los bienes, .-
lesiones, homicidio, etc., ¢e ahf vedemos desorender le clasifice-

cién de la Inspeccidn, éste cuede ser extrajudicial y judicial,

1l,~ ba snsgeccidn ixtrajudicizl, es anuella oue se oprdctica-
fuere de la instruccién, vor lo general €sts ls realiza el C, —~—
Agente del Ministerio PYblice Investigador, al momento de estsr -
integrendo le everiguacidén oreviz, una vez cue se constituye en —
el luger donde va & realizur le insseccidn, este se auxilierd o -
se debe de suxilier de una brijula, de cinta nétrice, cdmara fotg
grdfica, etc,, de medios cue le ayuden a una descrivocidn mds cla-

ra de el lugar donde se v4 a realizar diche Inspeceidn.

2.~ La Inspeccidn Judicial, puede prdcticarge de oficio o a~
petividn de parte, pudiendo acudir a ella los interesados, "si el
delito fuere de dquellos que puedan dejar huellas materisles, se-
procederd a insneccioner el lugar en que se oervetro el instru---
mento y lus cosas, objeto o efecto de €1, los cuersos del ofendi-
do y de el inculvado si fuere vosible, y todss las dends cosss y-
lugores cue ouedan tener importanciz oare 1la averiguacidn, (art.—
208). (23) tn este ailigencin dete estar oresente el juzgudor, --

var: acue realmente s2 cumola con el objetivo.

Al Juez de Primers Instancie, corresoonde verificar median--
te fé Judicial 1A notsbilidad de l» cicatriz causads nor la le~-—
s8ién, vor trnto si dicha verificacidén numes se lleva a efecto, no

fue grobsds olenamente con el dictamen.

(23) - Gédigo de rrocedimientos Penales oar+ el Distrito y .e--
rritorios Federsles, 4R7i804e Ked



7.~ hZCUNFTRUCCION DE nECHOS

Es un medio de orueba oue como todos los esteblecidos en —--
nuestra legislecisn, tienden al esclarecimiento de los hechos, —--
1a Reconstruccidn es otra forme de mostrar al juzgador en una ~—-
forma reel y ffsica, la formz en la cunl sucedieron los hechos, -
vara €sto se practicerd en el lug.r y 2 la hora en oue se ejecu--
t6 o realizd el delito, ésto cusndo 1lr hore y el luger tengan -—-
influencia en el desarrollo de los hechos oue se deben de recons-
truir.

El idaestro Suillermo Colfn S$4nchez, nos df un concesto de --
Reconstruccidn de hechos y refiere lo siguiente: "“Es un acto pro-
cedimentsl csrdcterizado por la resroduccién de la forma, el modo
¥ las circunstancias en que se dice ocurrid la conducta o hecho,-

motivo del procedimiento, -on el fin de avreciar las decleracio--

nes y los dictamenes de peritos".

En este diligencia intervienen:

l.- E1l Juez con su secretario o testigo de asistencisz, o ls-

FPolicis Judicial en su caso.

1I,- La cersona auec oromoviere la diligencisa.

Iil.~ £l acusado y su defensor.

IV.- F1 Agente del Ministerio Pdblico,

V.- Los testigos nresenciales cue residieren en el luper,



¥l.- Los neritos nombrados siemnsre nue el Juez 0 las partes-

lo estimen necesario.

VII.- Lag demds versonas oue el Juez estime necesario y que-

exorese el mandamiento resoectivo,.

Ahors bien, el objetivo de la Reconstruccién de hechos es: -
orimero, la reoroduccidn de los hechos; segundo, lz obsenvacién -
oue de esa reouroduccidn hace el Juez; y tercero, el acta que se -

levants en lo ocurrido en la diligencia.



8.~ CARZ0S.

Surge en el proceso cenal la necesidad de dislucider algunos
ountos de contradiccidn, cue tanto testigos denuncientes incul---
pados, se desorende de sus declarsciones o testimonio, wer tanto,
el juzgador vara tener unz visisn més clare y ssber todo, 73rs —-
esclarecer los hechos, proceda - précticar los Careos, ya que de-
la ordctice de éstos y del enfrentemiento que se hace care a care
oare. discutir sus ountos de contradicciones se obtendr# como re--
sultado no inicamente aclaraciocnes de sus discressncias, sdemds -
es vasible conseguir innovadores sobre hechos no manifestedos —=-
con anteriorided, ya oue éstos surgieron al momento de celebrar -
el cereo y en el desarrollo de la discusidn nue se entable entre-

los careados. '

Ahora bien, »ara el desarrallo de este teme, mencion-ré un -
concepto de los Cereos, el wamestro larco Antonio Didz de leén, --
nos. d4 un concepto al cusl es el siguiente: “EL Careo, es una ---
diligencie de nruebe ocue consiste en ooner frente a frente s dos-
sersonus, &rganos de 2rueba gue hrn declisredo totel o oarcialmen-
te en forma contrsdictorie, Jerr cue discut?n y s2 reconozcrn —--
de este suerte la verdad buscedn reouiere nues el careo lu presep
cia de dos oversonzs, oue hebiendo declaredo en el »roceso en —---
forma tal, que el dicho de una, rechazs en todo o en verte el de-

1a otr:, discuten ahors en oresenciz del Juez. (24)

2or tanto, si snalizamos la naturale:e Juridica de ésie me--

dio de pruebs, encontraremos oue el prapdsito de el legislador, -

(24) - Carlos froencisco S0df,"Fl rrocediniento Fenal wexicano", --
dt. forrde, 3.a., wéxico 1957, pde. 299, ob. cit. en lo ~--
gbra ¢e werco Antonis viaz de Ledn, "uiceionzrio de nerecho-
¥rocesal", Rdt. rorrds, pégr 377.

.
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es obtener 1z vera~d de los hechos nmediente la manifestacidn que~
sresenten las oartes, como la roras en que se deszhogue la audien
tia en relacidn a exprésiones oue nmanifiesten los careados, como-
exaltaciones, exclesmzeciones, firmeza, decisidn, en si, manifesta-

.ciones opue ayuden a derle meyor conviccidn al juzgidor.

Por otra oerte, los careos en el Proceso renal Mexicane, =—-—
Aasume a tres calidades distintas, las cuales son: El Careo Cons—-—

titucional, el Careo lrocesal y el Cereo Sunletorio.

La finzalid:d de el Cares Constitucionsl, es en orimer térmi-
no une grrentiz constitucionrl que tiene el orocesado, en la ---=
cuasl ves y conozece & las nersonas rue decleran en su contra, esto
lo pravee el legislador, oara cue n> sean formuladas acusaciones-~
o imsutaciones srtificiales y de ésta manera tenga ovortuanided --
de formulerles dquellas oreguntas tue estime neceserias, oars su-
defensa, shora hien el Careo rrocesel, consiste en enfrentyr a -—
doueilas cersonns nuyrs declaracinnes no concuerdan con el obje~—
to, de oue mediante reconvenciones mutuas, se pongan de zcuerdo -
acerca ae les hechos controvertidos, Bl Careo Supletorio, es =--
aguel que resliza el juzgedor, cuando a nesnr de las citms ~ue -~
ecte hnce a la garte denuncisnte o a testigos, el mismo df lectu-—

re a los -untos de contrediccidn oue existen 2w las declwrgciones

vertidas entre el ofendido y el acusado o testigo, en la aue -

giemsre resulta cue cada ouien se sostiene su dicho.

Aliora grecisaremos en oue momento oJrocedimental deben urdc--
ticerse los Careos, el artfeulo 225 del C6digo de Procedimientos-
Penrles, oara el Distrito y Territorios Federales, sefinla que ten

drén lugr durante 1~ instruccidn, ésto imolic- aue ~ddrdn cele~—
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brarse unz vez cue el Organc Jurisdiccionel, haya cumnlido con —-
los mandatos contenidos en la Praceidn 111 del artfculo 20 Cons—-
titucional y hasta antes de dictar el auto oue declars cerrada «--
la inatruccidn,

El C8digo Pederal de la materiz nade dice al resocecto, aun--
que ge: desorende del contenido de los articulos correspondientes-

que seré también dentro de la instruccidn.

Ahora bien, en el artfculo 221 del Cédigo de Procedimientos-
Yenales, en vigor vara el Estedo de México, nos establece: “Siem-
pre que el funcionario del Ministerio Publico, en la averiguacisn
orevia, y la autorided judicial durante 1z instruccién, observen-
algin ounto de contrediccidn entre lrs declarsciones de dos o méds
sersonas se nrocederd a lz irdctica de los cereos corresvondien~
tes, sin perjuicio de renetirlos, cusndo lo estimo oportuno o sur

jen nuevos guntos de contradiccidn., (23)

(25) - Cédigo de rrocedimientos Pensles nera el Estndo de liéxice,
Edt, Cajice, déficoce 22/



0.A~PI?ULO 11

DE LOS CAREOS «~

1.~ DEPINICION.
24~ PINADBIDAD Y PROCEDENCIA-
3.= PRliERA- APARICION DE LOS CAREUS BN EIr PROCESO PENAL.

4.~ LA EVOLUCION DE LOS- CARZOS CU4O MEDIO DE PRUEBA.



1.~ DEPINICION,

La palsbra Carea, viene de la accidn y efecto de carear y ~-
ésta a ou vez, de cara, de paner cara a cara a dos sujetos o mds,
para discutir o dejar en clearo una controversia,

Ahora bien, varios autores se han dado a la tarea de buscar-
un concepto de Careos, para tener una vanordmica mdés amplia de —-
este concepto, el Maestro Cerlos Pranco Sodi nos d4 un concepto -
cue a nuestro juicio, es uno de los mds amplios, por lo que nos =
dice: “El Cares es una diligencia de prueba que consiste en poner
frente a frente a dos personss, drgancs de prueba que han decla-~
rado total o parcialmente en forma contradictoria, para cue dis--
cutan y reconozcan de esta suerte la verded buscada, reguiere ---
pues el Careo, la presencia de dos personas que habieado declara-
de. en el preceso, en forma' tal, que el dicho de una rechesza en --—
todo o en parte el de etra, pues discuten ahora en presencia del-
Juez”, (2.6.)

(25) - Carles.Francisco Sodi, "Procedimiento Penal”, ,Ob. Cit. en =
“Prontuarie del Proceso Penal Mexicanoe”, Sergie Garcfa Rami
rez, Edt. Perria 1988.
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2,~ PINAGLIDAY ¥ PROCEDENCIA,

En 8i, el Careo cemo lo hemos manifestade anteriormente, ---
consiste primerdialmente en pener cera a cara a dos persenas..

Ahora bien, de la anterior se desprende aque la finalidad del
Careo, es primero en el Careo Constitucional, cue éste no consti~
tuye ningin medio de prueba, ya gue cemo lo establece el articule
20 Constitucional Praccién IV, que: "En tede Juicio de erden cri-
minel, el acusade como garantia individual, la de ser careado con
los testiges que depongan en su contra, les que declarardn en su-
presencia, si estuviere en el lugar del Juicio, para que pueda --

hacerles todas las preguntas conducentes a su defensa”.,

Bato lo previé el legislader, para gue no se formularan de-—
nuncias falsas, Per etra parte el Careo como medio de prueba, la
finalidad de este, es demostrar al Juez cuande se estdn celebran~
do los mismes, que - hmata cierto punto estd mi ntiendo,-
ye que este tipe de careo se va a presentar cuando en las decla--
raciones que han manifestado exiete un punte de contradiceién, --
por ende el Careo Precesal se va 8 realizar con testigos, en ———=
ambes efectos el inculpade con el ofendide, en s{ cem las perso-~-—

nag que preoceda practicar dicho Careo,

Pues bien, de ésta prdctice me obtendrd la manifestacidn o —
reaccién que al momento de la prdctica se presente en el rostro -
de les careados, as{ cemo al momento de estarse reaslizande ésta ~
diligencia, se disluciden e afleran elementes que no se han diche

por tanto amplian mds el criterio del Juez al moments de dictar -
Sentencia, por tanto una de las principales finalidades de egte-



medie de prueba, es que el Juez ebserve la reaccidén que tienen --
les careados, ya que 6l ebjete 8 esclarecer loa puntos de contra
diccién que tuvieren en sus declaraciones, y légico es que al ---
1levar a cabo éata diligencia 1la persona que miente, tendrd uha -
reaccién diferente a la persona gue se ha conducido con verdad y-
viceversa, por tanto es de sums importancia que sl momento de —--
estar desshogando dicha prabanza el mecandgrafo asiente rasgos, =
ademanes, alteraciones o no de las personas careadas, expresior--—
nes, si mostré o no nerviosismo, si le mantuve firme o no el pun-

to de contradiccién al careado o viceversa,

La pracedencie del Careo, esa una virtud de que es procedente
8élo cuando existan puntos de contradiceidn, en les declaraciones
que se encuentren vertidas, ya sea el inculpado y el ofendido, el
inculpado con los testigos de cargo o viceversa, porque de otra -
maners si no existen puntos de contra'diecién en las declaracio-w-
nes, pues no se pueden llevar a cabo careos, puesto oue no serian
pro_cedentes, ya que la finalidad de este medio de pruebs es acla-
rar puntos de contradiccién.
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3.~ PRIKERA APARICION DE LOS CARBOS
BN BL PROCESQ PERAL.

El Derecho Romano Cldsico, no nos presenteba un sistema de -
pruebas tasadas, ni un sistema libre, aino una mezcla de amboa —-—
principios, as{ vemos que la prueba Testimonial era siempre infe-
rios a la prueba Decumental Publica, pero que en la mayoria de --
los casos ge dejaba el valor de las uvruebas a la libre avrecig~--
cién del Juez, sin que dste quedara obligado a observar cierta --

jerarquia entre ellas, ya gue les pruebas eran las siguientes:

“La Documental, la Testimonial, el Juramento, la Confesidn,~

el Peritaje, la Fama PYblica, la Presuncién y la Inapeccién.”

Ahora bien, después del desahogo de las pruebas, las partes—
presenta&ban oralmente sus alegatos, dando su opinidn sobre el re-
sultado del procedimiento probatorio y criticande las pruebas ---
aportadas vor la parte contraria, tales slegatos podrian ser de -
gran importancia pera el Juez, pues aunoue subjetivos teflidos de-
interés propios y de pssién, el propio interés hacia muchss cleri
vidente y permitfa descubrir fallas en la vosiciéndel adversario-

que el Juez por s{ sdlo no encontraria,

Bl proceso tiene la necesidad de evolucionar en una forma --
especial los Medios de Prusba, ya que ha medida de gue pase el —-—
tiempo, aumentan tanto delincuentes como delitos, delincuentes a-
base de la exploasfon demo&réfica y por ende, y aparejando & éste—
el crecimiento de los delitos, pues bien, @ consecuencis de estos

fenémenos, el juzgador dia con dfa me tiene que alleger y admitir
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mds medios de orueba para el mejos esclarecimiento de los hechos,

para que as{ de esta manera pueda aplicar en una forma mds justa-
el derecho.

La aparicién de los Careos en una forma concreta y ya en un-
Ordenamiento Legal, aparece en la Constitucién de 1857, en donde-
cobré vigencia y mds tarde en el Cédigo de Procedimientos Penales
del fuero comdn en el afia de 1880,



4.- LA EVOBUCION DE LOS CAREO3 COMO
MEDIQ DL FRUEBA.

En 1a historie del Derecho Procesal, a través de los afos se
han presentasdo varios cambios tendientes al mejor desarrollo, =—--
esto con la finalidad de logrer la menor aplicacién del derecho -
¥ vpor ende evitar al mdximo se cometan injusticias, para que de -
esta menera, tanto el processdo coma el ofendido tengan una gema=-
mds smplia de medios de pruebs, para demostrar sus pretenciones,-
¥ en cuanto al juzgador la certeza de oue al momento de tomar una
resolucidén guede convencido de oue las partes le han demostrado -
en forma mds fehaciente la forma como ocurrieron los hechos y ==

asi el juzgado aplicar el derecho.

Pues bien, la préctica de loe cereoe, surge cComo unm necesi-
dad esntes planteada, aunque los origenes del Careo se pretenden -
encontrar en el relato Biblico atribuido al vrofeta Daniel, sobre
1a casta Susana, y en el viejo Derecho Easpafiol en la novisima —-=
recopilacién (libro doce, tftulo V, 1.3), cuyo texto erdena que-—
tanto en las causas civiles como en las criminsles, con el obje-=
to de averiguar la verdad ¢ facultad de los tegstimonios, cuando-=~
hay diversided, se careén unos testigos con otros..

La Constitucién de Cadfz de 1822 en el articule 301, pueder—
decirse que se instituy$ el Careo, sungue no com los mismos carag

téres con que mds tarde lo reglamentaron las leyes,.

En México, en algunos proyectos de Constitucidn ¥ de leyes -
secundgrias se heblé del Careo; pero fue en la Constitucidn de -

1857, en donde cobré vigencia y mgas tarde en el Cédigo de Proce-
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dimientos Penales del fuero cemdn de 1830, (artfculo 191, 192, -~
193, 194), posteriormente en la Constitucién de 1917 en el erticu
lo 20 Praccién IV, se prevé los Careos, después en el Cédigo de -
Procedimientos Penales de 1929, en sus artfculos (410, 411, 412,-
413, 414), ¥y vor dltimo en el Cédigo de Procedimientos Penales -~
vigente,.

®"Ahora bien, el Careo Supletorio fue introducido en nuestre-
medio Jurfidico por el Cédigo de Pracedimientos Penales de 1894, -
en au articulo 194, cuya texto reprodujo mds tarde el llammdo ==~
Cédigo, de Urganizacidn de Campetencia de Procedimientos en ¥ate--
ria Penal, para el Distrito Pederal y Territoriocs, en el erticule
414, aunque sdiciondndole un nérrafo cue corresponde a la parte -
£in5Y el artfculo 229 del Cédigo de Procedimientos Penales del -
Distrito Pederal y 268 del Cddigo de Procedimientos en Materia —-
Federal, y 221, 222, 223, 224 del Cédigo de Procedimientos para -

- .
el Eatado de México™, @n

(27) - 0b, cit. en "Derecho Mexiceno de Procedimientos Penales” ,--—
vdg. 365.
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1.~ CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXIGANOS.

La Constitudidn noa sedala en su artfcula 20 Fraccién IV, -
1o aigujente:

Articulo. 20,~ En todo Juicio de ordem criminal, tendrd el —
acusado: las giguientes garantias:

Fraccidn: IV.~ Serd careado. con los testigos. que depongan en
au contra, los que declarardn en presencia si estuviere en-—
el lugar del Juicio, para que pueda bhacerles todas las pre-—
guntas conducentes & su defensa,



2,=- CODIGO PEDEHAL DE PROCEDIMIENTOS PENALBS.

T{tulo Sexto, Capitu].n,'Septi.mc, Careos:

Articulo 265.- Con excepcifn de los mencionados en la Frac-
cién IV, del art{culo 20 de 1la Camstitucién, los Careos se—
practicardn cuande exista contradiccién en las declaracio--
nes de dos personas, pudiendo repetirse cuando el Tribunal—
eatime oportuno o cuando surjan nuevos puntos de contradic-
cién,

Articulo 266.- Rl careo solmmente se practicard entre dos =
personas y no concwrrirdn a la diligencie sinc las que de--
ban ser careadas, las partea y los imterpretes, si fueren -

necesarios.

articula. 267.- Los careos, salvo exceptuados en el articulo
26%, se practicardn dando lectura a las declarmciones que -
se reputen contradictorias, llamando la atencién de los ca-
reados sobre sus contradicciones, a fin de que dfscutan en-

tre sf y pueda esclarecerse la verdad,

Art{culo. 208, - Cuando. por cualquier motivo, no pudiere obte
nerse la comparecencia de alguno de los que deban ser careg
dos, se practicard Careo Supletorio, leyendole &l presente=
la declaracién del otro y haciendolc nctsr las contradiccio
nes que hubiere entre aquella y lo declarado por el (28) Si
los que deban de carearse, estuvieren fuera de la Juriédic-

cidén del Tribunal, se libraréd el exhorto correspondiente,
(28) .- 1gnacio Durdn Gémez, "Cédigo Federnl de Procedimientos Pe—

nules snotsado", Bdt, Cardenas, sditor 1986, pode. 257, 258,
294, 200,



3.~ CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES PARA
EL DISTRITO FEDERAL.

Nuestro Cddigo de Procedimientos Penales para el Diatrito ~
Pederal, nos habla de loa Careos en su T{tulo Segundo, Seccidn -
I, Capftuls. XI, artfcules 225, 226, 227, 228, 229,

Articulo 225.- Lom careos entre los testigos, entre af y —
con el procesado o de aquellos y de éste con el ofendido, -
deberdn prdcticarse durante la instruccidén y a la mayor bre
vedad posible, sin perjuicio de repetirlos cuando el Juez -
1o estime aportuno, o cuando surjan nuevos puntos de contra
diccidn,

Articulo.~- 226.~ En todo chaso se careard un sflo testigo -~
con atro con el procesado o con el ofendido, si se précti--
care esta diligencia durante la inatruccién, no concurrirdn
a ella ads personas que lag que deban carearse, las partes-
y loe interpretes, si fuere necesario.

Articulo 227.~ Nunca se hard comatar en una diligencia mds-
de un careo, la autoridad que contravenga esta disposicidén-

incurre en responsabilidad..

Art{cula 228,- Los careos se practicardn dando lectura en -
lo conducentve, & las declaraciones que se reputen contradic
torias y llamendo la atencidén de los caremdos sobre los pun
tos de contradiccién a fin de que entre sf, se reconvengan~

y de tal reconvencién pueda obtensrae 1la verdad.

Articulo 229,~ Cuando alguno de los que deban ser careados—
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no fuere encontrado, 6 recibiere en otra Jurisdiccién se --
practicard el Careo Supletorio, leyendocele al presente la=
declaracién del susente y haciendole notar las contradiccio
nes que hubiere eantre aquella y lo declarado por €41,

Si los que deban carearae estuvieren fuera de la Jurisdic--
cién del Tribunal, se librard el exhorto correspondiente, (29)

(29)- Jaime Arvigu Lara, "Cddigo de Procedimientos Penales para-—
el Distrito Federal", Edt, Hurla 1987, pdg. 40,
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4.~ CODIGO DE PROCEDIMIENTOS FPENALES PARA
EL ESTA) DE MEXICO.

En este CAdigo los careos estdn regulados en su Capitulo --
Quinto, Seccidén IIX, en sus artfculos 221, 222, 224.

Articulo- 221,- Siempre que el funcionario del Ministerio =~
Piblico en la Averiguacién Previa y 1las Autorided Judicial,-
durante la instruccién observen algun punto de contradic~-—-
cifén entre las dealaraciones de dos o mds personas, se pro-
cederd a 1la prdctica de los careos correspondientes, gin ==
perjuicio de repetirlos cuando lo estime apaortuno. o surjan-—
nuevos puntas de contradiccidn.

Articulo 222.- Bl careo solemente se practicard entre dos -
personas y no intervendrdn en las diligencias mds que los -
careados y los interpretes si fueren necesarios., Se practi
card dando lectura a las declaraciones gque se reputen con--—
tradietorias, sefialando a los careados las contradicciones=
existentes, a fin de que se reconvengan mutuamente y se pon
g3n o no de acuerdo,

artfculo. 223.- Nunca se hard constur en una diligencia mds—
de un careo, el funcionario que lo practique anotard las ——
observaciones que haya hecho sobre la actitud y reacciones-

de los careados.

Articulo.224,.- Cuando por cualiuier motivo no pudiere lograr
se la comparecencia de alguno. de los que deban ser careados
gse practicard Careo Supletorio, leyendose al presente la --
decluracién del ausente y haciendole notar las contradic—--
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ciones que hubiere entre aquella y la de €1, (30)

(30) - José Marfa Cajica, "Cédigo de Procedimientos Penales para-
el Estado de México", Edt. Cajica 1985, pdg. 357, 358.



5.- TESIS Y JURISPRUDENCIA.

CARE(Q3, - E1 Carea en su aspecto de Garantia Constitucional,
difiere del Careo, desde el punto de vista procesal, porque el -
primere tiene por objeto que el reo. vea y conazce las personas -
que declaran en su canira, para que no se puedan forjar artifi--
cialmente testimonios en su perjuicio y para darle ocasidén de »-—
hacerles las preguntas que estime pertinentes & su defensaj en -
tanto que el segundo, persigue como fin aclarar los puntos de —-
contradiccidm que hay en las declaraciones respectivas, en tal -
virtud la falta de careos constituye una vioclacién de la Prac--—
cién IV del articulo 20 Constitucional, que priva al quejoso. de—
defensa y cuando esta violacién se alega, procede conceder el —-
Ampara 8l quejose (procesadec), para el afecto de que sea repues-
to. el procedimiento, Quinta época, Tomo XXXIV, pdg. 14T9.

CAREOS , OMISION DE LOS, NO VIGLATORIA DE GARANTIAS,~ Aunque.
el acusado no haya sido. careado con los testigos que dispusieron.
en su contra, tal omieién no resulta vioclatoris de la Garant{a -
Constitucional a que se contrae la Fracciém IV, del articulo 2Q,
si los testigos rudican en lugar diverso a dquel en que se veri-
ficé el proceso, mdxime si tales testigoa no declararon en con—-
tra del acusada y aélo refirieron hechos, en relacidén can el mis.
mo, pero sin contener imputaciones concretas,

A.D. 5914/70,- Ivdn Momcayo Cant® y otro.

16 de Julio de 197L.- Unanimidad de 4 votos,
Ponente: Mario G, Rebolledo,

CAREQS, FALFA DE, NO VIOLATORIA- DE GARANTIAS.- Si la senten
cia. se fundd esencialmente en otras pruebas y las. declaraciones-



de los Policias aprenensores hechas al rendir su parte al Minis-
teria Pdblico, sélo se tomaron como indicio pura robustecer aque
llos elementoa de prueba; en esa virtud, con 1la faltu de careos-
entre el inculpado ¥ los agentes, no se contraria la finalidad -
canstituyente que fue primordialmente, que todo acusado estuvie-
se cubierto de acusaciones ficticius atribuidas a personas con -
falsa identidad, ai los Policiss al rendir su parte se identifi-
caron plenamente ante el representante social, con el camicter -
que oatentaban, cardcter que es lo unico interesante para poder-
hacer la denuncia en contra del acusado, siendo irrelevante la -
persana fisica que funjfa como el organo oficial de naturaleza -
policiaca; por ello, con la omisidn de los referidos careos no -
se violaron las garantias del acusado,
A.D. 5423/72.- Carlas Sarvelio Montenegra Escabar,.

23 de Pebrero de 1973, Unanimidead de 4 votos,
Ponente: Maanuel Ribera Silva.

395.~ CAREOS, CAMBIO DB LA ACTLITUD DE UN PARVICIPANTE EN —-
LOS.= Los careos son diligencias que llevan implicitamente la --
eventualidad, y con ella la legitimidad de que alguien abdique -
de su primitiva postura, ya que de no ser as{ careceria en lo --
absoluto de objeto.

TO40 CAXIV.~ A.D. 4842/1954,. 5 votos.

A.D. 64/1964.- Sergio de Leén Reyha, unanimided de 4 wotos,
Sexta época, volumen CI, Segunda varte, pdg. 18.

A.D. 9112/1964.~ Santiago Guerrera Ortega,
Unanimidad de 4 votos, sexta época volumen CI,
Segunda parte, pdg. 18..

A.D. 3783/1962.- Leon Punarejo Alonso y otros,

5 votos, Sexta época, volumen CiX,

Segunda parte, pég. 43

A.D, T643/1964.~ Prancisco Aranda Diaa,

Unanimidad de 4 votos, sexta €poca, volumen CXXII,
Segunda parte, pdg. 12,



JURISPRULVENCIA 49 (Sexta Epoca), pdg., 116, volumen. Pl
Primera Sala, Segunda parte, Apéndice 1917-197S.

396.« CAREOS ENTRE COACUSADOS.- La prueba de confesidn eatd
constitufda por el reconacimiento que hace el inculpado de su -~
propia responsabilidad, de donde se concluye que no todo la que=
éste declara es confesién, sino Unicamente aquello cuyo conteni-~
do se resuelve en su contra por referirse a la admisidn de su —-
conducta delictuosa; asf, en la parte en que serdala la interven-
cién de un coacusado, lo declarado debe tomarse coma testimonial
Yy en tales condiciones es procedente la verificacién del careo =
correspondiente,

Amparo Directa 5773/1571..~ Homera Hernandez Balderas,

Octubre 18 de 1972, 5 vatos,

Ponente: Ernesto aguilar Alvdregz,

frimera Sala, 3éptima Epoca, volumen 46, Segunda parte,
odg. 19.

397.~ CAREOS ENTHE TESTIGOS.- $Si se practican careos entre
el ucusuao y los testigos de cargo, sin que hubiere existido —-—-
peticidn alguns de la defensa, para que también se practicaran -
entre los testigos, la falta de celebracién de estos Wltimos ~~-
careos no implica violacidn de garantfas, si en todo caso esas -
declarszciones contrudictorius son objeto de valoracién al dictar
se la Sentencia,.

Amparo birecto 1011/1972.- Benjamin Zambrano Salcedo,

agosto ) de 1972, Unanimidad de 4 votos,

Ponente; Kaestro Ezequiel Burguete FPurrera,

Primeru Sala, Séptima Epoca, Volunen 44,
Segunda parte, pdg. 17.

398.~ CAREOS ENTRE TESTIGOS LE CaltGO Y DESCARGO.- Los ca~--

reos entre testigos de descargo y de cargo no son de aguellos a~-
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que se refier¢ la Fraccién IV del articulo 20 Constitucional de-
cuyd omisién sueda resultar la reposicién del procedimiento, ya=-
que en todo caso el resultado de estos careos seria intrascenden
te en orden al resultado del fallo..

Amparo Directo 5242/1971.~ Victar Vdzquez Borbon,

Enerc 25 de 1973, 5 votos,

Ponente: Maeatro. Abel Huitron y A.,

Prinera Sala, Séptima Kpoca, Volumen 49, Segunda parte,
rdg. 15..

399,~ CARBOS,. PALTA DB NO VIOLATORIA DE GARANTIAS.~ Si la v
Sentencia se fundf esenciulmente en otras pruebas y las declara-
ciones de los Policias aprehensores hechas al rendir su parie al
Ministerio Pdblico, s6lo se tomaron como indicios para robustecer
aguellos elementos de prueba, en esa virtud, con la falta de ca-
reos entre el inculpado y los agentes,no se contraria la finali-
dad del constituyente que fue primordialmente, que todo acusado-
estuviese a cubierto de acusaciones ficticias atribuidas a perso
nas con falsa identidad, si loas Policias al rendir su parte se -~
identificaron plensmente ante el representante social, con el --
carécter que ostentaban, cardcter gque es lo unico interesante —-
para hacer 1la denuncia en contra del acusado, siendo irrelevante
la persona fisica que fungla como Organo Oficial de naturaleza =~
Policidca; por ello con la omisién de los referidos careos, no -
se violaron las garantias del acusado.

Amparo Directo, 5423/1972.~ Carlos Sarvelio Montensgro Es—-

cobar, Pebrero 23 de 1973, Ununimidad de 4 votos,

Ponente: Maeatro Menuel Hivera Silva,

Primera Sala, Séptima Epoca, Volumen 50,
Segunda parte, pdg. L5

400,.~ CAREQOS, NO SON SUBSTITUIBLES POR LA CONFRONTACION.- -

81 se destaca une notoria discrepancia entre las declzraciones -~
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de los testigos y el acusado, no es suficiente para aclarar tal-
situacidn, la prueba de confrontacidn dentro del proceso, si los
testigos en cuestién resultan verdaderos instrumentos de prueba-
de cargec en contx;a del quejoso, supuesto este en que se refiere~
la prdctica de los careos constitucionales, por lo cual, de no -
practicarse tales careos, se conculcaan las gerantias individua-—-
les consagrudas en el articulo 20, Praccién IV, de la Constitu--
cidén Pederal al dejar al acusado en notorio estado de indefen---
sién, de acuerdo con lo prsvisto por el articule 160, Praccién -
III, de la Ley de Amparo, debiéndose, por lo mismo, reparar tal-~
violacién, concediéndole la proteccidm constitucional, para el --
efecto de que se ordene la prdctica de los careos indicados,

Anparo Directo. 5341/1974.- Miguel Lépez Mufiiz,

Pebrero 14 de 1975, Unanimidad de 4. votos,,

Popente: Maestro Manuel Rivera Silva,

Primera Sela, Séptima Epoca, Valumen 72,
Segunda parte, pdg. 25.

40).~ CAREOS, OMISION DE LOS, NO VIOLATORIA DE GARANTIAS.--
Teniendo como finalidad lom careos, evitar la delacidn privada y
el que el acusado de la comisidn de un hecho delictuoso, conozca
a quienes s¢ lo atribuyen y estén en aptitud de formularles las—
preguntas y plantearles aquellas cuestiones que a su interds y -
defenga eatimon pertinentes, resulta inecesario decretar la repo
siciém del procedimiento para el sélo efecto de que ae subsenara
la omisién de los careos, si el acusado confesé haber realizado-
el hecho delictuoso,

Amparo directo 1920/1974.~ Prancisco Villegas Cdrdenas,

Septiembre 11 de 1974, 5 votos,

Ponente: Maestro Ernesto Aguilar Alvédrez,

Primera 3ala, Séptima Bpoca, Valumen 37,
Segunda parte, pig. 15,

Amparo Directo 6182/1971.- Reynaldo Rosales Plores y Coags.,
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Murzo 23 de 1972, 5 votos,

Ponente: Maestro Ezequiel Burguete Parrera,
Primera Sala, Seéptima Epoca, Volumen 39,

Segunda parte, pdg. 15,

Amparo directo 299/1973.- Cipriamo Cibridn Torres,
Junic 14 de 1973, Unanimidad de 4 votos,

Ponente: Maestro Ernesto Aguilar Alvdrez,

Primere Salia, Séptima Bpoca, Volumen 54,

Segunda parte, pdg. 15,

Amparo directo 800/1973.- Isabel Barrera de lom Santos,
Julio 1o de 1973, 5 votos,

Ponente: Maestro Ernesto Aguilar Alvdrez.

Primera Salas, Séptima Epoca, Volumen 55,

Segunda parte, pdg. 25.

Amparo directo 1424/1973..~ Pedro Campos Kontserrat,
Agosto 23 de 1973, Unanimidad de 4 votos,

Popente; Maestro Ezequiel Burguete Parrera,

Primera S5ala, Séptima Epoca, Volumen 56,

Segunda parte, pdg., 25,

anparo directo 3733/1973.= J. Trinidad Herndndez Gongdlez
¥y coags, Diciembre 3 de 1973, Unanimidad de 4 votos,
Ponente: Maestro Rrnesto Aguilar Alvdrez.

Primera Sala, Séptima RBpoca, Volumen 64,

Segunda parte, pdg.. 19.

Amparo directo 431/1974.~- Michael Warren Foley,
Junio 12 de 1974, % votos,

Ponente; Mestro Ezequisl Burguete Farrers,
Primera 5ala, Séptima Rpoca, Volumen 600,
Segunda parte, pdg. 13.

Amparo directo $933/1973.- Eleazar Medrano Arzaga,
Abril 15 de 1974, Mayoria de 4 votos,
Ponente; Hauestro Brnesto Aguilar Alvdrez,

402,- CAREOS, OMISION DE, NO VIOLATORIA DE GARANTIAS,=- La -
falta de careos con un testigo no perjudica fundamentalmente al-
inculpado, 8i el testimonio fus tomado en cuenta solamente para-
robustecer circunstancias de hecho contemidus en su propia con--
fesidn.
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Amparo directo 5831/1971.~- Paustino. 2udiga Ayala,
Abril 24 de 1972, 5 votos,

Ponente: Maestro Ernesta Aguilar Alvdrez,
Primera Sala, S€ptima Epoca, Volumen 4Q,

Segunda parte, pdg. 25.

TESIS QUE HA SENTADO PRECEDENTE:

A.D, 521/1959.~- Salvador Hinojosa Ruentes,
Abril 17 de 1959, Unanimidad de 4 votos,
Prigera Sala, Sexta Epoca, Volumen XXII,
Segunda parte, pég. 27.

403.- CAREOS, OMISION DE, NO VIOLATORIA DE GARANTIAS.- No -
constituye violacidén a la garantfia individual establecida en la-
Praccién IV del articuls 20 Constitucional, la falta de careos,-
cuando entre dichos del acussdo y testigos no exista contradic--
cién alguna; como ocurre en ¢l caso en que el acusado haya confe
sado los hechos imputados,.

Apparo Directo, 5010/1971.~ Alfredo Alsjandro Ydﬁbz,
5 votos, Séptimm Epoca, Volumen 37, Segunda parte, pdg. 15.

Amparo directo 6182/1971.- Reynaldo. Rosalea Plores y Coaga..
5 votos, Séptima Epoca, Volumen 39, Segunda parte, pdg. 25..

Anparo directa 3733/1973.- J. Trinidad Herndndez Gonzdlez y
Coags., Unanimidad de 4 votos, Séptima Epoea,
Volumen 60, Segunda parte, pdg. 13,

Amparo directo 5933/1973.— Eleazar Medrano Arzaga,
Mayorfa de 4 votos, Séptima Bpoca, Volumen 64,
Segunda parte, pdg. 19.

JURISPRUDENCIA 50 (Séptima Epoce), pdg. 118, Volumen —_—
Primera Salu, Segunda parte, Apéndice 1917-1975..

"El hecha de no carear al procesado con los testigos de car-

go, cuando éstos reaiden en el lugar del proceso, y hubiere dis-
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crepancia entre lo aeclarado por el reo y por los testigos, cons
tituye una violacién de procedimiento™., JURISPRUDENCIA. ACTUALI-
ZACION I PENAL. Teais 306, pdg.. 133.

404, ~ CAREQOS SUPLETORIOS.— No se irroga agravia al aecusado-
de habverse ordemado la prictica de careos supletorios emtre &1 y
el testigo de cargo, pues si bien la fraccién IV del articulo 20
Constitucional dispone que el acusado “serd careado con los tes-
tigons. que depongan en eu contra, los que declarcrdn #n su presen
cia sl estuvierem en el lugar del juicio, para gue pueda hacer--
les todas las preguntas conducentes en su defensa"; sin embargo,
cuando los testigos no se encuentren en el lugar del juicio, los
careos pueden celebrarse en aguella otra forma, sin que ello ~--

implique violacidn de garantias,

Amparo directo 5493/1974.~ Pablo antinez Ortiz,
Abril 3 de 1975, 5 votos,

Ponente: Maesiro Ezequiel. Burguete Parrera,
Secreturio: Homexro Rulz Veldzquez,

Primera Sala, Boletin ndm. 16 y 17 al Semanaria
Judicial de la Pederacién, P4Ag. 29,

405,~- CAREQS SUPLRTORIOS, NO INCONSTITUCIONALES,- {(ARTICULO
268 DEL CODIGO PEDERAL DE PROCEDIMIENTOS FENALES).- El artfculo-
269 del Cédigo Federal de Procedimientos Yenales, ea congruente-
com los articulos 17 y 20, Praccidén VIII, de la Constitucidn Fe-
deral, porque la justicia debe ser pronta y expedita y, en conse
cuencia, el proceso no puede prolongarse indefinidamente, Por -
otra parte, la Praccién 1V del €ltimo de los citudos diﬂ‘poﬂiti—
vos, establece la garantia de los careos, siempre y cuando los -
testigos estuviesen en el lugar de juicio; por ello, si el arti-
culo 263 del Cédigo Adjetivo en consulta estatuye la prédctice de
los careos supletorios, para el caso de yue no sea posible lg-—e
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grar la comparecencia de los testigos, nc puede afirmarse, con -
certera légica jurfdica, que esta Ultima disposicién procesal —-—

sea. inconstitucional.

Amparo directo 4078/1974.- José Alfredo Mart{nez Rodriguez,
Julio 30 de 1975, Mayoria de 3 votos,

Fonente: Maestro Abel Huitrén y Aguado,

Secretario: Régulo Torres Martinez,

Primera Sala, Informe 1975, Segunda varte, pdg. 27.

406.~ CAREOS SUPLETORIOS,OMISION DE.- Si de autos aparecs -
no obstante haberse ordenado la celebracidn de careos supleto---
rios, €stos no se realizarén, tal omisidén del juzgedor no impone
la concesién del amparo, pues obviamente la reposicidén del proce
dimiento para desahogar una careo de tzl indole que no lleva la-
finalidad del artf{culo 20 Constitucional,- que conozca el acusa~—
do a sus acusadores para evitar acusaciones ficticias -, lejos -
de beneficiar al reo le perjudicar{as al alargar innecesariamente

la tramitacién de la causa pensal,

- Ampare directo 4245/1971 la,-.Salvador Aguilera Muioz,
Emero. 20 de 1972, Unanimidad de 4 votos,
Ponente: Masstro Murio G. Rebolledo,
Primera Sala, 3éptima Epoca, ¥olumen 37,
Segunda parte, pdg. 15.
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1.~ CLASIFICACIGN DE EOS CAREOS.

ken Careos, en un sentido amplio, tiepen su clasificacién, -
aunque algunos autores manifiesten que el Careo, es el medio per-—
feccionador del testimonio y adn cuando estos as{ lo menifiestan,
no pueden evitar y aceptar gue el careo tiene su claesificacidn, -
el Maestro Manuel Rivera Silva, en su obra “EL Procedimientoc Pe--
nal®, nos d4 une clasificacidén del Careo, aungue 10 exuyrese COmo=—
foraas, miamas que sonicomo Careo Procesal a Real, como Careo —--—
Supletorio y como Careo Conatitucional, en lam dos primeras for--
mas, el careo tiende a perfeccionar el testimonio ¥y en la Wltima-
toma caracteristicas especiales que oportunamente explica el au—-
tor™, (31)

Agfl como este autor encuadra a los Cereos como medio perfec-
cionador del testimonio, el Maestro Arillia Bea al nespecto nos -~
dice: "Bl Careo tiene un doble eignificado, pues supone en primer
término, una garantia otorgada al acusado, por la Comstitucién, -~
para que vea y conosca & las personas que declaren en su contra,-
con ol fin de que no se elaboren artificismlmente los testimonios-
¥ tengan aportunidad de formularles aguellas preguntas que esti-—-
men necesarias para su defensa, (Careo Constitucional); y se re--
fiere en segundo lugar a la diligencia de careo propiamente di--—-
cha, consistente en enfrentar a asquellas personas ouyas declara=-
cionea no concuerdan, con el objeto de que, mediante reconvencio-

nes sutuas se pongan de aocuerdo acerca de 1los hechos controverti-

dos,{Careo Procesal)".. (:_‘21)

{31) - Manuel Rivera Silva,"El Procedimiento Penal", Edt. Porria,-
3,4+ 1964, pdg. 255
(32)- Arilla Bas, “El Procedimiento Penal, Edt. Porriam, pdg. 122,
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Ahora bien, ya que el cereo asupletorio es parte de la olasi--
ficacién de los Careos, hablaremos de este Careo Supletorio lo si-
guiente:

"El Careo Supletorio consiste, en que el funcionario judicial
apstiene al Orgeno de Pruebs presente, el dicho del Organo de Prue
ba ausente, ea una ficcién que carece de todo valor, como formalis
mo. con relacidn al procesado y para los fines de la Praccidn IV —-
de la Constitucién General de la Remiblica, puede servir quizd a -
loe intereses de la defensa; pero como medio de prucbs carece de -
utilidad", (33)

Asf como ya hemos citado algunos Procesalistas Mexicanos, ya-
que estos se han ocupado en eatudiasr en relacién al Careo, puesg -~
algunos el Careo lo clagifican en Constitucional, Procesal; Real §
Dipdmico y Supletorio, para lo cual hemos de citar a otro Procesa—~
lieta, guien al reapecto y en relacién al Careo nos dice:

"Tomando en consideracidén que lm Constitucién Politice de ——~
los Eatados Unidos Mexicanos, seifiala como garentia, que todo Pro--
ceaado "serd careado. con los testigos que depongan en eu coantra, -
los cue declararan en su presencia, asi estuvieren en el lugar del-
duicio, pars que pueda hacerles todas las preguntas conducentes a-
su defensa®,.. {(artfculo 20 Fraccién IV), tal mandato sirve de ---
fundamenta para hablar de un Careo Constitucional, cuys diferencis
con el Careo Procesal estriba en que el primero debe darse entre -
el Procesads y "los testigos", independientemente de que exista —

contradiccién 6 no en les declaraciones; en cembio en el segundo,~
ls contradiccién da origen al Careo, lo cual equivale a que ge —-~-~

(33)~ Francisco Sodi, "El Procedimiento, Edt., Porrda, pdg. 277.



practique siempre que consten dos declaraciones contradictorias,-
adn cuando alguno de loa sujetos que deba ser careado no esté pre
sente, dandose entonces el Careo Supletorio®. (34)

Pues bien, una verz analizado sl planteamiento: de algunos =--
Procesalistas Mexicanos en relacién a la clasificacién de los. Ca-
reos, podemos resumir que el Carso se clasifica en:

8).~- Careo Canstitucional.
b).~ Careo Procesal,.

¢),= Careo 3upletorio.

(34 )" Guillerao Colin Sénchez, “Derscho Mexicano de Procedimien-—-—
Y tos Penales™ , Edt. Porria 1974, pégr 363



2.= LIMITACIONES.

En los Careos, como en los demds medios de prueba, existen —-
limitaciones encaminsdas al saclarecimiento & estudio minucioso de
un punto clave, de puntoe de contradiccién, de objetos determina--
dos, de razgos cozo en materia Celigrafia, pues bien, mencionare--
wos las limitaciones que se presentan en los Careos cowo Medios de
Prueba.

Bl artfculo 221 del Cédigo de Procedimientos Penales pera el-
Estado de México, en relacién a los Careos nos dice lo siguiente:-
"El Careo solamente se practicaréd entre dos personss y no inter---
vendrdn en les diligencias, mds que los careados y los interpretes
si fueren necesariocs., Se practicard dando lectura a las declara--
ciones que se reputen contradictorias, seBalando a los careados, -
las contradicciones exiatentea, a !iq c}_e queé ae reconvengan sutus-
mente y se pongen § no de acuerdo.” f 3;)

Pues bien, el misao ordensmiento nos estd marcando une limji—-
tante al decir: “Se practicard dando lectura a las declaraciones -
que se reputen contredictorias, sefialando a loa cereados las con~—
tradicciones existentes a fin de gue se reconvengan."

Que es 1o que sucede en esta limitaciédn, que los careados al-
momento de que se les hace saber gxclusivamente los puntos de con~-
tradiccién, se cierran en una forma que a veces no pueden aportar-

al juzgador mds elementos para el esclarecimientos de los hechos,~

(35) - Cédigo de Procedimientos Penales para el Zstado Libre ¥ 80—
berano del Eatado de México, Edt, Cajica, pdg, 357,
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ya que las contestaciones amon secas, vacfas de contenido, en oca-
siones son un "si el fue® 4§ "no yo no fuf", por tanto a Juicio --
del gustentante, se le debe de dar lectura a toda la declaracidn,
tanto de uno como de otro, para que de esta forma se les dé mar--
gen y aparten mds elementos, para gue de este manera se permita o
pueda surjir un 4i4logo més amplio en el cual le permita al juzga
dor observar tanto razgos fisicos o gestos, actitudes, expresio——
nes que manifiesten los careados y no. llegar al coacluir la au---
diencis, manifestando por una parte "N*® "N", se sastuveo en su —--
dicho, por otre parte y “R" *B*, ae sostuvo en su dicho, por lo -
que se da por teminadé la pregente diligencia, firmando al calce
¥ margen los que en ella intervinieron, etc,, esto sucede cuando-

no se llevan bien loa careos.

El juzgador debe hacer una certificacién de la postura aque -
tomé cada uno de los careados, dejar bien claro la impresién que-
presentd uno, la que presentéd el otro, las actitudes, si hubo o -
no violencia, por parte de los careados, si fueron pasivos, etec,

Para que de esta manera el se pueda allegar clare con otros -
medios de pruebs, para el mejor esclarecimiento de los hechos que
se investigan y de esta forma tomarlos en consideracién al momen-
to de dictar Sentencia.
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3.~ VALORACION DEL CARED CGMO
WEDIO DE PRUEBA.

Ba yrimer términe debemes analizar la palabra valorar, gue -
significa determinar el valor de una cesa, penerle precio, evAa=-=
luar, dar mayor valor a 8lgo e a alguien,

Para la apreciscién del valor o. fuerza de conviccidm de 1la -
prueba se contrapcnen substamcialmente dos sistemss: que la Ley -
mreciase dicho valor, &« que éste resulte de la activided del jua--
gador, sea que actue libremente, en comsecuencia, aea que ge «--

someta en sana critica, es decir, que razone su conviccidn.

Algunos autores definen la velorizacidén de le prueba y treng
cribiré una de ella: "Rl valor de la prueba es la cantidaed de la-
verdad que posee (§ oue se le concede), un medio prebatorio, en =~
otras palabras, la idoneidad que tiene la wprueba, para llevar al-
Orgeno Jurisdiccionzl el objeto de prueba™, la busca de la verdad
histérica motiva el sistema de 1la libre apreciacién de la prueba,
en e]. cual el Juer no obedece a un oriterio legal preestablecide,
sino & les cue dicta su propia estimaaién. No es la Ley cuien =--
fija el valor e la prueda, es el juzgador. Es necssario advertir
que en el siatema de libre apreciancidén, no es el capriche del ---
Organo Jurisdiccional el que sctua, es la libre estimacidns el --
Juez debe gefialar los fundamentos que tuvo para estimar en la ---
forma en que la hiza, debe indicar porgue determinadas pruebas -~
tienen velor plenario y perque otras no le paseen®, (36)

(36) o ="Prontuaria del Fracesa. Pensl Mexicano"

Sergio Garcf -
rez y Victoria Adato de Ibarra, ; e

Bdt, Perrda, odg. 282,



Ahora bien, los Careos como medio de prueba, como lo he men-
cionado, es facultad del juzgador valorarlos, tomando en conside-
racién en la ferma en que realizaron, este es tomer en considera-
cién la ectitud éon 1a cual presentaron los careados si alguno -
de ellos se mantuvo callado, agresivo, esto es tomando en cuenta-
los razgos psicoff{sicos que presenten, ésto va & influir en el -~
momento de la valeracidn de esta prueba,

A continuacién transceribiré Jurisprudencias que nos hablan =
al respectos

"El Tribunal Constitucional no puede validaments substituirse
al Juez natural en 1la aprecincién de los elementos de conviccidn,
a menos que advierta la alteracidn de loa hechos, infraccién a --
los dispositivoe que norman el ejercicio del arbitrio judicial --
sebre el valor jurfdice de la prueba o infraccién a las reglag -~
fundamentales de la 1dgica. Sexta Epoca, Ssgunda Parte; Vol. —--
LiIr, pdg. 16, A.D. 581/54. Carlos Casanova Casanova. 5 votos, —-
Vel. XV, pdg. 64. A<D 4079/60. Andrée Jiméner Garcfa, Unanimi-—
dsd de 4 vots. Vel. XEVI, pdg. 32, AwD. 5T41/60, Meiséa Cruz Gon-
edlss. Unanimidad de 4 votos. Vol, LV, pdg. 52. AwD. 5009/61. Ignz
cio Garcfa Verdnica. 5 votos.

ba prueba circunstencial se6 basa en el valor incriminatorio-
de los indicios y tiene, como punto de partida, hechos y circuns-
tancias qus estdn probades y de los cuales se trata de desprender
su relacidén con el heche inquirido, esto es, ya un dato por com--
plepentar, ys una incégnite por determinar, ya una hipétesis por
verificar, lo mismo sobre la materialidad del delito que sobre la
identificacién del culpable y acerce de las circunstancias del —-
8cto incriminado. Jexta Epoca, Segunda Parte: Vol. X, pdg. 104. -



Av Dy 7439/56, Martin Patifle Gémez. Unanimidad de 4 votos. Val. -
XL, pég. 8. &+ Do 3541/57. Severo Herndndez Garcia, 5 vatos, —-
Vol. XV, pdg. 128, As Do 2126/55.. Porfirio Cruz Martfnez, 5 vo--—-
tos. Vol. XIVEREF, pdg. 105. A.D. 3732/56. Pedre Perras Pachece, —
Unanimidad de 4 votos. Vol, IXIV, pdg. 35. Av B. 3035/55. Raberte.
Genzdlez Rice. o Raberto Rice Gonzdlez.

Ba obligacién de les tribunales de instancia analisar razo--
nademente todes y cada una de las pruebas que puedan influin en -
la condena del acusade, por lo que resulta violatoria de garapn---
t{as la sentencia que en verjuicio del reo deja de considerar una
o varias de las que podfan favorecerle, Quinta Epoca: Teme CXXTILI,
pdg. 1225. 9823/50. Tomo CIXIIE, pdg. 2132 Av Dv 4767/52. Sexta -
BEpaca, Segunda parter Vol., XEIEL, pdg. 50. A+ Dv' 5411/60. Pelipe—
Galvdn Ydfiez, Unanimidad de 4 votos. Vel. IDV, pdg, G5, A B ——w
326/6L. Prancisce Peifia Cabrera. Unanimidad de 4 votos, Vel, EXKE,
pég. LA. Av Do T393/62. Carlos Martfner Bépez. Unanimidad de 4 ==

vetos,.

En la valeoracién pensl de: las pruebas corresponde mayor cré-
dito & les obtenidas a rafz de ocurrides los hechos incriminados,
que a aquellas promevidas con poasterioridad. Sexta Epoca, Segunda
Parter Vols XXIV, pdg. 99.. Av D. 1022/59.. Ana Marfa Saldafia de Ce
cefia, Unanimided de 4 votos. Vol, XIXIV, pdg. 58.. 4. D. 435/60. -
PFranciasco Hinter Hatzer., Unanimidad de 4 vetos. Veol, XIXVE. pdg.-
82. A, B¢ .1407/60, Abraham: Villafdn Ramere, Unanimidad de 4 vetes
Vol. XL, pdg, 66, Av Dv 435/60, Feopelde Nemato Salas, Unamimidad
de 4 votos. Vel., LVEL, pdg.. 56.. As Dv 6529/61, Miguel Fuentes Oa-
naya. 5 votos.

Bl estudioc de las pruebas no debe ser aislado, considerdndo-~—



~
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las individuelmente, sino cue deben coordinarse unas con otras, -
haste llegar a establecer en sl juzgader la conviccién de la ver-
dad de los puntos & debate,. Sexta Bpoca, SegundaParte: Vol. VIIE,
pdg. To.. Aw D. 712/57. Rafael Mendeza Gonzdlez.. 5 votos.

El Oédigo Pederal de Procedim;ntoa Penales he superade las-
normas inveteradas que establecfan las leyes precesales pera la -
valorizacién juridica de la prueba, sl dispomer en el articule —-
285 que tedes los medios de pruebe o de investigacidn, incluyendo
1a confesidén, constituyen meres indicios.. De esta manera ha rote
1p Ley Precesal vigente con los viejos moldes de la prueba tasa-~
da, en que el juzgador tenia que otorgar valor probatorio a cier-
tas pruebas cuya ineficacia era manifiesta, Sexta Epaca, Segunda-
Parte; Vel. XIVIE, pdg. Bl. A, D. 783/59. Marces Garcia Pérez. —-
5 vetos.
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4.~ RETRACTACION.

El concepto de retractacidn es, pues bien sl Meestre Fernan-
do Arills Bas, nos d4 un concepte de retractacién y dice: "La re-
tractacién es el desconocimiente: exprese de un hecho expresemente
reconocido y constituye un problema comin & todes las pruebap —--

persenales". (37)

Agimismo el Maestro nos dice gque para apreciar la retracta--
cién cabve diferenciar dos situaciones:

a).~ Que la prueba retractada sea la unicas que ebra en el ~--
process, 6 cuando menos la de mayor relevancis que afirme el

hecho retrectado,

b).~ Que la prueba retracteda concurra con otres & afirmar -

el heche retractado.

Pues bien, en el primer supuesto, para que se dé, debe de --
estar bien apoyado en motivos serios y probados, para que pueda -
proceder la retractacién, y en el segundo supueste, ain cuands -~
queden probados los motivos en que se funde, los restantes mediocs
de pruebs, que concurran con ella gervirdn para darle mayor o me-
nor credibilidad a 1lae versidén original del retractado, o a la re-
tractacién..

Clages de retractacién, hay dos clapes de retractacién las -~

cuales son:
1.= La retractacién tetal,
2,- La retractacién parcial,

(37) - “EL Proceso en México", Pernando Arille oae, Bdt. Trillas,
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Ep cuanto a la retractacién totel, cabe sefialar que para que
se dé, deve de reunir las siguientes situaciones: primero, que la
versién original §01 confesante debe de ser vdlida, la segunda, -
la retractacidén debe de ser verosimil, tercero la retractacidn —-
debe de fundarse en una cesa prebada, cuarte, no basta que las —-
causas de la retractacidén estén prebadas,

ka retractacidn parcial, en ésta se deben de observar las ~-
siguientes fermalidades: primero, debe ser probada, segunde la re
tractacién que recaigs sebre hechos constitutivos de circunstan--~
cies extintivas o modificativas de 1z responsabilidad, no necesi-
ta ser probada, pues el retractante estd desconociendo hechos que
le favorcen y nadie miente en su perjuicio, tercero, ls retracta-
cidén que recae sebre hachoe que no comstituyem circunstancias que
califiguen, extingen e modifiguen la responsabilided, es indife--
reante puesto que no influye en la suerte del procesedo.

Pues bien, algunes auterea estiman que la retractacién sélo-
debe darse an la confesiém, coma 1o es en el caso del Maestro —---
Fernando Arilla Baas, pers en el cencepto del Maestro Manuel Ribe-
ra $ilva, "ba retractecién no tiene porque sujetarse al capftulo-
de 1a confesidn, ya que es precisamente 1o contrarie la confesidn
cuando hace prueba plena, no se invelida per la retractaciém, la-
cunl necesita pars nulificar la confesidn, de etras pruestas que -
deptruyan la plenitud de la pebreza confesional..

La retrectacién, pues ain en este ltimo case, no informa una
situacién de excepcidén a las reglas que rigen el valor probatorie
de la cenfesién, sino que muy por el contrario lz confirma, En -

los términos anteriores se ha expresado en la Supreme Corte de -~
Justicia, que por una parte ha dicho gque la retractacidn #élo ~—
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tiene fuerze cuando se hace inmediatamente después de la confe—--
sién, y por otram ha aseverade: “S4lo es dable consgiderar la re=--
tractacién del acusade en atencién s lae rarzones que la apoyen, -
toda vez que uUnicemente la veresimilitud y grevedad de las mig~--
mas, pueden darle importancia®, FPer ello la Suprema Corte hae de-
cidido, que si las declaraciones primitivaes de un acusade son clg
ras y precisas posteriormente, al rendir su declaracién prepara--
toria trata de desvirtuarlas y retractarse de lo manifestado en -
dquellas, €sta retractacién no debe admitirse, si no estd fundada
en hechos posteriores que hagan presumir la falsedad o inexacti--
tud de las primeras, tento menos si es evidente que le hace con -
ol ynico propésito. de defenderse. (38)

Por le que la retractacién tiene, en términos generales, el-
valor de simple declaracién.

La retractacifn como dijimos anteriormente, es o). desconoci-
miento expreso de un hecho expresamente reconocido, FPuede suceder
ain embargo, que el hecho desconocido sea substituido por otro, ~
favorable o desfavorable pera el retractante. En este caso si la
retractacién reune los requisitos debidos, es decir si es verisf{-
mil y han sido probades las causas en que se apoya la versidén -—-
substitutoria de la confesidn original, podrd ser valorada de ——-
acuerdo con las reglas generales de la confesidn, en el caso con-
trario, # sea si la retractacién es verisfmil, o no han sids pre-
bades las causas del apoye, el Juez se hallard en presencia de —-
dos versiones, debiendo tomar en cuenta la que sea mfis desfavora-

al procesado, ya que nadie miente en su perjuicio,

(38) - Tomo LEXII, pdg. 1293.



El Maestre Guillermo Sdnchez Colin, en relacidén a la retrac-
tacidén nos dice en su obra "“Dereche Mexicano de Procedimientes --
Penales”, que “Come en cualquier etre tipe de declaraciones, es -
factible que los testigos, (&si como denunciente, ofendides, =--~-
etc.), se retracten (parcial o totalmente) de la esencia de los -
accidentes de los hechos o de algin etro amspecte..

Para los fines procedimentales, este problema tal vez dé lu~
gar a la incertidumbre, & la duda o a2l cenccimienta de la verdad,

en una u etra forma serd necesario practicar nuevas diligencias,.

(39)

Ahera bien, el autor antes mencionado nos dice que basando—-
noes en el sistems procedimental vigente, podrd admitirse en Pri--
mera Instancia, siempre y cuande no se haya dictado Sentencia; y-
en spegunda instancie también, en tante no se haya resuelto el Re—

‘eurse..

. Adn cuando la retractacién se d€ en la Prueba Confesional, -
éste mispa retractacidn se d€ en los Careos, y& que los Careos --
son una prueba persansl y por ende en algunos casos los careados—
tienden a retractarse de sus declaraciones al momento en que se -
estd desahogande 1la Prueba antes aludida, porque se ha mencionade
que tode ser humano en algunss circunstancias tiene a retractar--

ESTA TESIS MO DEBE
SALR BE LA BIBLIOTECA

(39) - Guillermo Sénchez Celin, “Derecho Mexicana de: Precedimien—-
tos Penales", Bdt. Perrda, pdg. 357.
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Se— AUSENGIA- DB- OAREOS..

La ausencia de careos se presente en el Procesa Pensl, en la
siguiente forma:

Partiendo de 1la esencia del Careo, gue es paner cars & carg-
para que dos personss discuten entre ef, y disluciden lss puntes-
de controversia que existen en sus declaraciones, por aupueste, =
nos eatamos refiriendo a los Oaresce Procesales, en el momento én-~
que el procesado acepta en toda y cada una de sus partes la decla
racién 6 denuncia formulasda por el ofendido, por ser la verdad de
los hechos, en ese momento nos encontramoa que no se pueden lle--
var a cabs los careos, porque el procesado estd aceptamnte, por -=
tante no hay o existen puntos de contradiccidén por tel motivo ---
estamon en presencia de la Ausencis de Careos, psrque estd coenfa-

a0 el procesado,

Asfmismo se d4 la Ausencia de Careos Coastitucionales en el-
supuesto de que el inculpado, desde el inicio de la Averiguacién-
Previa acepte los hechos que se le imputan, adn cuando el art{cu-
lo 20 de la Caonstitucidén Politica de los Bstados Unidos Mexica~-~=
nos en su Praceidn IV, establezca, “Serd careado con los testigos
que depongan en su contra, los gque declarardn en su presencia, si
estuvieren en el lugar del Juicle, para que pueda hacerles tedas-
las preguntas conducentes a su defensa, toda vez que acepta las =

acusaciones por ser la verdad de los hechos,

Tembién se presenta la Augencia de Careos, cuando estamos «—

en presencia de flagrante delito, considerando gque el delito es —
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flagrante “cuando es descubierto, en el momento de su ejscucién é-
en Bquel en que el autor es sorprendido cuando lo mcaba dz cone---
ter", (40) aceptando el mismo inculptado la comisién de dicho deli-

ta,

(40).- "Diccionario de Derecho™, Rafael Pina Vara, Edt. Perris,
Frsivd 239
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6.~ ASPECTOS P31COLOGICOS,

En cuanto a los ampectos Psicolégicos de los Caereos, varios-
autores nos expresan su punto de vista en relacidén a este tema, -
por lo que & continuacidén citaré algunos criterios respecto a los
agpectos psicolégicos; en primer término citaré al Maestro Manuel
Ribera Silva en su obra "El Procedimiento Penzl", que nos dice: -

"Partiendo de que cada cereo ae realice de manera singular,-
© 1o que es lo mismo, en cada diligencia sélo pueden ser careados
un testigo con otro; un testigo con el procesado 4 un testigo con

el ofendido, o dos procesados®,

"Este requisito obedece a la fipnalidad psicolégica buscada =
con el careo, pues una diligencia de careo entre varias personas,
hace perder en muchas ocaciones los efectos psicolégicos que se -
aquieren provocar, ya que no es lo mismo sostener una versidén de -~

manera individual que con el apoyo de otras personas®™, (41)

Ln Paicologia Contempordnea prueba que el hombre por esencia
trata de prorratear la responssbilidad de los actos indebidos que
pesan sobre 41, y atento a esto su ofuscacién es mds grande cuan-
do sdlo responde de un acto, de que cuando ese acto descansa go-—

bre varios,.

Ahore bien, el Maestro Fernando Arilla Bas, nos dice al res-
pecto que la Peicologfa de los careados escasamente estudiade, —-

(41) . “E1 Procedimiento Pensl™, Manuel Ribera Silve, Edt, Porrua,
pdg. 257, 258,



permite bucear en la conciencia de los protagonistas del careo y -
axtraer de ella la verdad, por le que para el Maestro Fernando —---
Arille Bas, “En el careo intervienen cuatre factores fundamenta---
las; la timidez, que prebeca la inhibicién del careado, quien ca--
rente de fuerza para rebatir las reconvencicnes del centrarie, pa-
rece aceptarlas con el silencio o 1la réplice deficiente; el miedo~
que como emocidén auténtica, priva al careade de capacidad para ---
reaponder; la influencia que reciprocamente un careado pueda ofre-
cer gobre el otro, estimuldndole y en epitrofobia o temor en rube-
riserse.

El conocimiento de la personalidad de los careados resulta de
inapreciable valor para la valorizacién del Careo. (4_2)

El careo tiene una impertancia directs para el Juez, que ob-——
servando las dudas, reticencias, etc,, de los careados puede deter
minar quisn dice la verdad, ssbido es que las situacién psicoldgi--
ce de un hombre no puede ser 1o misma en el monflogo que en didle~-
g0 contradicterio., “En el monélogo el hombre mo tiene que hacer —-
grap acopio de fuerza, ni vigorizar les cercados de su cengura, --
para gsostener determinada versién, ne hay alge que se eponga 2 lo=-
que el dice, ¥y por ende no hay algo que debilite ¢ robustezca las-
motivaciones Psicolégicas de su decir en el debate didlegado, hay=-
algo que se opone al proceder del individuo y este forzosamente ——
experimenta cambios paicolégzicos, que muchsas veces tienen gueco —-
exterior como por sjemplo el cambie de vez, la disminucién del —--—-
coraje, para afirmar y haste cambios de color en el restro, todos-
estos datos encierran riquisimas pespectivas para la bisqueda de -
la verdad". {43)

(42) - "E1 “rocedimiento Penal en Méxice", Pernando Arilla Bes, ===
Edt. £ratoes, pdg. 309.
(43) ~ “EL Procedimiento Penal”, Manuel Ribera Silva, Edt. P

Pég. 257, erria, -
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Te= SU IMPURTANCIA PARA BL+ PROCESADO.

Ea de vital importancia los Careos para el procesado, teda -
vez que cemo lo sefiala nusstra Constitucién Polftice de lea Eata=-
dos Unidoa Mexicanos en su artfculo 20 Conetitucional en su Frac—
cién IV, miema que & la letra dice: "Bn todo juicio de erden cri-
winal tendrd el acusado las siguientes Garant{as, Praccién IV, --
serd careado cen los testigos que depongsn en su contra, los que-
declarardn en su presencia si estuviesen en el lugar del juicio,~
pare que puedan hacerles todas lag preguntas a su defensa™, (44)

Como se puede ebservar lee careos, tienen au nacimiento en -
éste fundaments Censtitucional y por ende adn cusndo en la Cong--
titucidén nos dice que el inculpado debe de ser careade con los -
tectiges que depongan en su centra, para hacerles tedas las pre--
guntas cenducentes a su defensa, este clase de careos es lo que =
8s denomina Careos Gonetiﬁwiomlos, y la importancia de dichos -
careos es con el ebjeto de que no se formulen acusaciones falsas-—
Yy el inculpado tenga la eportunidad de conocer a la persons e per
sonas que le hacen dicha imputacidn del delito o de los delites -

que se trate,

Siguiendo coen el etro tipo de careos, yn que como 1o hemos ~
mencionado cen antelacidén, en este trabajo el ceree se divide en-
Careo Constitucional, Careo Procesal y Careo Supletorio.

Pare el Precesado es importante el Careo Precesal, porque en
eate como le estipula el articule 222 del Cédigo de Procedimien--
tes Penales para sl Estade wibre y Soberano de Méxice, mismo oue-

(44)= "Censtitucién Palftica de los Estados Unidos Mexi LI
Bdioidn de la Sria,. de g canost,
obernacién, pdg. 41



e la letra dice: “EL Careo solamente se practicard entre des per-
sonas y no intervendrdn en las diligencias mfs que los careades y
los intérpretes si fueren necesarios, se practicard dando lectura
& 1las declaraciones que se reputen contradicterias, sefialendo a -
los careados las contradicciones exiastentes, a fin de que ae re-——
convengan mutuamente y se pangan o no de acuerdo™.. (as>
Pues bien, la importancia para el procesado es que cuande se
estd desmhogando esta probanra en la cual ven a dipcutir les pun=-
tos contradictorios que existen en sus declaraciones ya vertidas-—
con anterioridad, este puede hacer ver al teatigo e la parte ofen-
dide 6 con quien exiata punto de contradiccidn de la forma en la-
que sucedieron los hechos y de esta paners con el desahogo de es-—
ta probanza se haga allegar etros medios de prueba para su defen-
sa , como en ege momento de estar dimlogando discutiendo esos pun
tos de contradicceidn, puede surgir algo que en la secuela del pro
ceso se le habia olvidado; porque tanto el procesado como su ca--—
reate van a recordar en ese momento como sucedieron loe hechos y-
por ende la persona que estd mintiendo va & incurrir en contradic
ciones, se va a ruborizar, va a tratar de sostenerse en un “tu --
fuigte”, en algo que al momento de estar reconviniendo no va a ~-
tener forma de afirmer alge fabricado, cuando el proecesado le =---~
estd sosteniendo al careante la verdad y mds exMn cuando de pronto
surgen elementos bastantes para corroberar su dicho, elementos —--
como testimoniales, que no se suscitaban porque el procesado no -
tenia quien le recordara como sucedieron los hechos, hechos que -
solamente procesado y denunciante o parte efendida, asi como tes-

tigos vivieron, de ah{ la importancias de los careos procesales, -

(45) - "Cédigo de Procedimientos Penales™, Edt. Cajica, pdg. 357.
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independientemente de los Careos Constitucionales para el procesg
do, recordando que 1los careos ase pueden repetir cuantas veces pea
necesario a juicio del Jucgador, con el fin de llegar a descubrir
la verdad histérica del hecho que se estd investigande.



CONCLUSIONES

Después de haber realizado la investigacién y anélisis de los

Careos en el Awbito Penal, he conclufdo lo siguiente:

PRIMERO.~ Los Careos en el Proceso Penal son de una gran isportan-——
cia, toda ver que por medio de los Careos Constitucionales, el in-—
culpado puede conocer ‘a las personas que lo acusan y as{mismo formu

larles las preguntas encaminadas a su defensa.

SEGUNDO.~ E1 Careo debe consistir en el debate dirigido por el Ju-
ez, tan amplio como sea necesario, en el que se permita en forma di
recta, se pregunten, contesten, repliquen, discutan, para que de ——
ese debate surjsn los elementos de conviccidn que se buscan, ya —
que en el jugador debe de observar las actitudes, las reacciones, -
emocionales, pasicolégicas, etc., y plasmar en la audiencia de los ~
careas, las actitudes pregentadas por los careados, para que de es-
ta manera el Juzgador tenga un conocimiento mis real de los hechos
que Be investigan y tomarlos en consideracién al momento de dictar
Sentencia.

TERCERO.- Considero que el Careo Supletorioc no alcanza la finalidad
que la esencia del Careo como medio de prueba debe revertir pues -
la finalidad de los medios de prueba es esclarecer los hechos y lle
gar a la verdad histérica, para que de esta manera‘el juZzgador ten-

ga un conocimiento més amplio al memento de emitir su resolusién.

CUARTO .~ E1 Careo Supletorio como lo he mencionado no reune los ele
mentos cgenciales del Carco, ya que el Careo congiste en poner cara
a cara a dos personas, para que diluciden los pucstoz de contradic-
cidn. En el Careo Supletorio no reune el elemento esencial ain —
cuando el juzpador le dé lectura & las declaraciones deli testigo G
ofendido ausente, de que manera va a sostener el Juzgador un hecho

que nunca vivié y mucho menos el procesado puede replicarle a este,
por ende la préctica de este Carec Supletorio no reune los requisi-
tos del Careo.
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QUINTD.- Por lo que considero gue debe suprimirge la préctica de el
Careo Supletorio, en el proceso Penal, lo que se puede regumir en -
una certificacién por parte del Juzgado en la cuil se especifique =
gue una vez citadm en las formas que la Ley establece al testigo o
testigos G ofendido, este no se presenté ante la Autoridad Judicial
para el efecto de llevas a cabo loa Careos.

SEXTO.~ La Certificacidén que se haga por parte del Juzgado debe te-
ner Mayar valor probatoric gque la imsputacidn.
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