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VILLEGAS, CASTRO HECTOR. Evaluación de la destomicina-A contra Ascaris suum 
y como promotor del crecimiento en cerdos. {bajo la d1recc1on de los 
M.V.Z. :JorQe López Morales, Luis Oeampo Camberos y Héctor Suma.no López>. 

RESUMEN 

En virtud de la importancia de los promotores d&l crec1miento para le°' 
industria porcina y dado que la destomicina-A tiene capacidad ergotrópica y 
antiparasitaria se considero de impor•tancia llevar a cabo un estudio 
comparativo de este 1.irmaco con n1trovina y bacitracina. de ;::inc <como 
promotores}, y 1enbenda::ol y o;.;ibendazol <como a.ntihelminticos). 

Utilizando para e 1 lo un teta l de 94 cerdos divididos cm 5 Cjrllpos de 
entre 17 y 20 animales cada uno. Se reg1strar·on lus vc:i.ria.bles: 
- Consumo de a.l 1mento.por animal por semana. 
- Consumo de a.limen to por animal por d 1 a. 
- Consumo de alimento por serna.na. 
- Ganancia de carne por semana. 
- Indic¡¡¡o de convers1ón. 
- Ef1cienc1a alimenticia. 
- Gana;nc1a de peso diaria por an1mal. 
- Ganancia de peso promedio por semana. 
- Peso promedio por semana, 
- Anal is is de Krushkal l Wa.11 is para carga p~rasi taria. 

Durante '59 dfas e:: meses) y mediante análisis de varianza, t de Tukey 
y /',rushJ:all Wall1s se confrontaron los datos obtenidos para llegar a la 
conclusión de que no a>cisten di terencias estadisticas sign1 ficativas para 
la promoción del crecimiento por lo que se deduce que la destomicina-A si 
funciona como pt"omotor del crec:tmiento pe1~0 no es superior a los 
anter1ormente c:itados. Se pondera su uso en func1on de su af'f.ldido beneficio 
de resultar un antinernatód1co ef1caz. ' 



EVALUACION DE LA DESTOMICINA-A CONTRA Asciari11 suum V COMO PROMOTOR DEL 
CRECIMIENTO EN CERDOS. 

!NTRODUCC!ON 

En el pais existen e>:plotac:iones en las que se requie1•e de un efecto 
doble: la nece~idad de disminuir la población de helmintos y la de promover 
la ganancia de peso (1). Habihtalmente estas nC?cesid"1des se atienden por la 
administr.:tción conJunta de un antihelmint1co y un fármaco promotor del 
crecimiento y son escasos los eJemplas de Ltn efecto antihelmint1co y 
promoto1' del crec1miento inducidos por 1.m solo fármaco íl6); al respecto 
algunos ensilyos ::;eña.lan al fC?bantel (7) y qu1::á a la destomic1na-1;,ii cor. 
esta:. caractertst1cas. 

Se considera que las gr·andes pérdidas que sufre la indL1str1a porcina 
por helm1ntias1s Just1fic:J.n ampliamente f='l tiso de:' fat·macos ant1helmint1cos 
C3J .En este sent 1do 1 dentt'C de las t.ispec1es de helmintos más importantes 
que afectan al cerdo se enr:uent:1·"\ el Aco.cyri.s -~.!!!__(6) 

Léc' é'Scar·1as1s es responsable de grandes per·dtdas P-Conóm1cas que estan 
en relac:1on con lu cantidad de parásitos y la dur.:ición dP. la infestación. 
Se sel'ral..:>. que Cr.!rdos -::on paras1t;os1s media deJdn de aumentar 15 ¡..·g en 
comparac1ón con los testigos, sin embdrgo, l leg,;1r1 a tener el m1<;mo peso que 
los p.:>rac;1t.;1da:.:; pt'r'o r;;:;;-:r;s1t . .r1 ing~r~:· d'" ( .. ~~ ..t 0.8 Kg oe alimento mc1s por 
1i109r·amo de c--:wne lf-l). Cerdo:; con 12 .;\ 1(19 asear 1s durante 4 me:;es 
pierden Lln pr·ornl:!d10 di: 11 ly con relación a los testigos (14). 

L~ U1sm1nL1c1on de la i::.rga p¿ir·.:<;;1ta1•1ct repercL1te d1rect'1.mente an la 
01sm1nuc1Cn de enie1·merJaa.:>s as.oc1ath1s a los para;¡:itos como: bronquitis, 
newmonla, nefr·1t1s J" ga:;tr-oentt:1•1tis. As1m1smo 1 un buen programa contra 
helmintos d1sm1nu/e los decomisos en el "~'\stro, aumenta el consumo de 
alimEmto, 1~1 ·;:iananc1~-.. de: peso, los indices de conversión y disminuye los 
costos de prodrJcción. El resultado a:1dente es un aumento en las ganancias 
(15i. 

En la coctual1dad e·:1sten "'arios productos d1spon1bles para dicho fin y 
SLLS c~1rac ter í s t lca::; come re la 1 es yenera les se t'F!sumeri ':C!n el CL1adro 1. 
Comp¿..1·z-':1vamenlt? ..:.on ios productos del mercado, se pueden mencionar como 
ventajas de la df]o;:;tom1cina-H a las sef'Taludas en al Cuadro 2 y que 
básicamente se r·esur:ien en una constante despoblac10n de nem.;.todos en 1~<. 

e:<plotación Junta con un efacto promotor del crecimiento (•), 
Por otro lado, la pt·omoción de cr-ec1miento representa en la industria 

porcina una alte1·nativ"1 para aumentar l~1s ganancias <l,11) sin embargo a 
inenudo sucede que el margen de 9ananc1a no Justifica la. ar11c1ón d~ 
promotores del crec1m1ento al i'.l imento (4 1 13) por lo que se ha sugerido que 
se somP.ta obl1g¿;,damente un promotor a de~afio en la granja donde &e le ha 
de util1;:ar antes de adoptarlo como tal <8,12). 

• Informe técnico lab. Synbiotic s. A., N,;a.ucalpan Edo. de Mé~ico 



La destomic:ina-A es un derivado del Streptomyces rinotasc:ien:::. 
considerado como un am1noglic:6sido y c:uya fórmula estructural es: 

CHt OH CHt. OH R 

;::~ OH<l---~~<,OH~ 
Ha-ói' \¡---==> 0---o RNH/ (9, 10) 

""' ' OH __ _ 
CH---CH 
O.I OH h, = H 

Est~ producto se absorbe con e):trem:'l 01ficultad el t1·acto 
gastrointestinal de c:e1"dos dado que 1 ~il igi..tal qLLe otro-:; am1no9licó~idos 

!O'<::t~ ioni::..,d•1 e11 sus r:tr'llúOS amir.e í1l..}. Ticmc:> 'Jn efi:oo::to antib.'.'c:':"eri;:¡no Gram 
ne1;1at1vo a concentra¿ic~es q1..1e fluct1..i~n en to1·no .:i. .25 ).19/ml (9' pero $LI 
principal acc1cn, :odm1n1slrado a r·a:ón de? 11-, ppm es corno antlheimint1co 
contra Asc:?r·1s suwn, T1·1chur1s su15 y OF.soph;.lqostom'-:!.!l_spp '! como promotot' 
del crec:1miento <lv;. 

Dado que ¿.n Mé:11co no se ht.l :;omettdo a ptºLteba e-:=te prodL1c:to, re::;ul ta 
oe interes evaluar SL1 doble acc10n ¿n un¿i. tn·plotación de c1cla completo. 



HIPOTESIS 

La destomicina-A tiene efectos a.ntihelmint1cos contra As¡;aris suum y 
de promoción de crec1m1ento en lechoneSJ al destete admin1str-ada a bajas 
concentraciones e 10 ppml. 

OBJETIVO 

Evaluar si la destomicina-A tiene efectos antihelmintic:os contra 

~~%!~l~tr~d~m a ~aj~~ c~~~~~~~~~io~:s ~Í6c~~!~";º eu~7ma~ª;~ºg6s seª!cu~~i!ª!~ 
los diferentes teJidos útiles; para el consumo humano. 



MATERIAL Y HETODOS 

El bioensayo se realizó en la. Granja Experimental de Zapotitlán 
perteneciente a la Facultad de Medicina Veterinat·ia y Zootecnia, UNAM. 

Se utilizaron 5 grupos de 17 a :?:O cerdos híbridos cada uno por corral, 
al de$tete, con un peso promedio de 10 KQ que mediante la prueba de B'artlet 
mostraron homogenidad de varianzas en los peso'3 basales. Los anima.les se 
distribuyeron de la siguiente manera 

Gr'upc S: tratado con bac1tracina Zn a ra::ón de 2C• ppm en la dict~ por 
2 meses (promotor). Con 18 animales 

Grupo N: tratado con ni trodina a ra::ón de 20 ppm en la dieta por 2 
meses (promotor). Con 20 animales 

Grupo OJ tratado con destom1c1na-A a ra::on de 10 ppm en la dieta 
durante ::? meses ~promotor y antthelmlntico). Con 17 anim<lles: 

Grupo F: tr¿,tado con febenda::ol (antihelmint1c:o) tPanacurt al 41. ). 
Con 19 anima les 

Grupa 01 tratado ccn 0::1bendazol a. ra.zori de 50 g por tonelada 
Cantihelmintico>. Con .:r1 animales. 

Se l levaror. I'~~ ! :are!:> scm:.-na l <:>~ de los s l gu l antes par-~rnetras: 
- Consumo de alimento por animal poi· serna.na. 
- Consumo de al1mentc por animal por dia.. 
- Consumo de alimento por semana. 
- Ganancia de carne por semana. 
-. Indice de convers1ón, 
-.Eficienc1a alimenticia. 
-,Ganancia de peso diat·ia por animal 
-.Ganancia de peso por sem;:i.Ma.. 
- Peso promedio por semana. 
- Carga pari1sitaria.: evaluada indirectamente en ft.1nción de la cuenta de 
huevecillo1; en heces con el metodo de flotac1on HcHaster, avaluado por la 
prueba de Vrush\;a 11 Wa l l 1 s. Los resu l todos de esto; par.Jmetros 
compararon mediante un anal1s1s cJe varian::a y p1·ueoas da t de Tukey (5). 
- Al final de la prueoa se determinaron los residuos de destomicina-A en 
sangre durante : dias seguidos en 10 de los animales, elegidos al a::ar 
mediante bioensayo con una cepa hipersensible de Escherichla colí con Ltn 

ltm1te de c).l )..lg/ml en la escala in1er1or. 

Como criterios de 1nclus16n se tom6 que los animales estuvieran 
clin1camente sanos y parasitados por Ascaris ~wum, aunque no de manera 
exclusiva. 

Las concentrg.i.;iunu~ ¡::.la¡:;m!~l::~:: de de .. tom1r.ina-A en 10 cerdos fueron 
determinadas conforme a lo establecido por Bennett et al. {=) y que se 
resumen en la sic;¡uiE>nte manera1 

U Limpl.e::a de la placa1 se ut1li::a un re1ractar10 Pyrex de tipo 
convencional con las síguientes medidas: .22 cm de ancho, :6 cm de largo, 
<1,5 cm de grosor y 4.9 cm de altura. El refractrario o placa se lava con 
una soluc1on de alcohol etilic:o al 7Ct?. y un 4'1. de HCl: después se lava con 
acetona y se flamea la placa. Finalmente se coloca un vidrio (en forma de 
tapadera), de 24 cm de ancho, 26 cm de largo y 1).5 cm de gro!if.or; 



par•a envolver la placa junto con el vidrio• en papal aluminio y después 
con papel cartoncillo. 

2> Preparación del agar base: en un matra:z Erlenmeyer de 2'50 ml 
disolver 8.36 9 de polvo (agar Muller-Hiton••l en 200 ml de agua deatilada 1 

colocar la solución en bario Ha.ria hasta la completa dilución. 
Esteri li=ar la placa, el agar base, un abate lenguas y soi licón 

lubricante a. 121• e, 15 libt·as de presión durante 15 - 20 minutos. 
3) Preparación de la placa: el sil1c6n lubricanto es colocado en el 

abatelenguas sobre el borde del 1•efractario para dAr un cierre 
completamente hermótic:o .:11 colocar encima al vidrio y evitar de esta manera 
cualquier po5ibtlidad de contam1nac1ón. Posteriormente es vaciado el agar 
base en el interior de la pl.;o.c:a, esto se deja soltdi-ficar y se coloca 
dentro de una eg,tufa durante un periodo de 16 a :4 hrs • .i una temperatura 
de 37 ° C. Este pe1so se reali::a con la finalidad de que el agar pase una 
prueba de pureza. 

41 Resi!'.itencia de la bacteria: simultáneamente a los pasos anteriores, 
se toma una asad~ de Escherich1.:l colt colic1na positiva y se resiembra en 
un tubo de aga.r inc:ltnado de 1nfus10n ccrebra-c:ora::on. Se coloca dentr-o de 
la estufa para obtener a las 24 h. bacterias viables. La cepa fué elegida 
por su notable s1.1sceptibilidad al antibiótico. 

!5) Preparación del agar pa.ra 1nOculo: en un matra:: Erlenmeyer de 150 
m¡, d1~cl·1~r s.:; e;¡ de aq~r 'infusión cerebt·o-cora;:6n••) en 1(H) ml de agua 
destilada, colocar la soluc10n en bano Hada. h.:;.::;t.:1. l.oi. completa ::iiluston. 

Meter a esteril1::ar el .;i.qat·, solución salina tisiológica <SSF>, 
pin;:as 1 penicil1ndros de acero ino::1dable y puntas de micl'op1petas; para su 
posterior ut1l1::ac1on. 

El medio de cultivo o agar es contaminado, posteríor"mente a la 

=~~:r!! 1 ~~~ ~~~º ( ~ei~e P ~~~~ª~!e.~ f~rT~ ~~b,;euscitn:~:,~ bdaeseg'lílU'í~~tUi t80f ~ / Er 
.aqar contaminado se deja sol 1di ficar. 

6) Colocación de los pen1cíl1ndr·os: euando el agar contaminado ha 
solidif1c:ado, son colocados los penícillndros de acero inoxidable con laí:i 
pin;:""s sobre este. En la base de la placa de vidrio se coloca una hoja con 
la d1str1buc1ón dC!SCilda de los pen1cilindros. 

* Tanto la placa como el vidrio se esmer1 lan para dar un cierre hermético. 
•• Bio::on de Hé:dco, S. A. de C. V. Dr. Liceaqa • 117 Oa;c.., Oax. 

;. 



7> Llen•do de 1011 penicilindros: las soluciones son aplicadas con una 
micropipeta COxford>• de punta. fina. Se le colocan las puntas <previamente 
euterili:adas) a la microp1peta y se succionan 50 ,,t.il de las soluciones, 
dic:ha cantidad se coloca dentro de los penicil indros. 

Después de haber realizado este paso se cultiva en la estufa a 37•c 
durante lb a 24 h¡ posteriormente son retirados los penic1lindros y letda'i 
las ::onas de inhibición con ayuda de un Vernier. 

8> Prepar-ación de la suspension de Esc:het'ic:hia eolia simultaneamente a 
la prepat•ación del agar para inóculo (inciso 5J, se colocan 5 ml de SSF en 
el tubo de la resiembra de bacterias <inciso 4>, para obtener un lav•do de 
éstas. 

En una cubeta se a9r·e9an 3.9 ml de SSF y •).! ml dol lavC1do de 
bacterias. La densidad óptic.; de la suspens10n es leida en un 
espectt·ofotómetr•o Spectron1c 21 DIJ•* y a.Justado a 65/. de? trilnsmiti'lncia en 
::i5(1 nm. Dicho espectro eo:;;. previamente calibrada can una cubeta blanco que 
contiene SSF y en d1c:ha calibración se obtendrá un lOOY. de transm1tanc:1a o 
0% de absorban e: 1a. 

Para la preparacion del agar contaminado se toman 0.5 mi de la cubeta 
que tenga la densidad optica antes mencionada y es e1gre9aoa al matra:: que 
contiene el agar" templado <infusión cerebro-cora::ón>, se agita y se agrega 
a la placa de vidrio sobre el agar base. 

9> Soluciones estándar de dgt;tomic1na-A1 pesar e:-:actamente para 
obtener una concentrac:1ón inici.:il adecue.da .=. l~s dilu::iona::; qut: flucti.hm 
entre ú.5 ).t~tml a l(l µ9/ml, L1tili::ando el suero de cerdos diluyente. Con 
estas concentraciones se obtuvo la curva de recuperación-cal ibr.,;c:ión (7). 

* Manufacturada por LANCER <Oivision of Sherwcod Medica.U St. Louis Me. USA 
** Bausch &: Lomb CAnalitical Systems 01vision) Copyright 1979 por Bausch ~~ 
Lomb Inc. USA 



RESULTADOS 

El trabajo se desarrollo en un periodo de 59 dias, c:on un total de 94 
animales Cde 17 a .20 por corral>. En los Cuadt'os 3 a 12 se presenta la 
informacion referente a: 

- Consumo de alimento por animal por semana, 
- Consumo de alimento poi"' animal por dia. 
- Consumo de alimento por semana. 
- Ganancia de carne por semana. 
- Indice de conversión. 
- Eficiencia alimenticia. 
- Ganancia de peso diaria por animal. 
- Ganancia de peso promedio por semana. 
- Peso prcmed 10 por semana. 
- Análisis de Lrushkall Walli9 para carga parasitaria. 

La representaciones gráficas de éstos resultados se rasumen en las 
figuras 1 a 11) para. las mismas variables. <veanse Cuadros 3 a 13) 

El manejo estadistico de 109 resultados reveló lo siguiente: 

- Con5umo de alimento por animal por semana: el consumo por animal en 
kc;, total en los :5 g1-upos se evaluo mediante un análisis de varianza de una 
sola entrada donde se puede ob'liiet'var que no existe di"ferenc:ia estad1stic:a. 
significativa • 

- Consumo de '-11 ir. .. :mto por "'nim~i PO"' dia: s~ c·;aluó :::o loa mir;ma 
manera, notandose que e·:isten dífer"encias est=i.distic:a• significativas 
determ1n¿\das por el 9n1po al que se le administró bac:1tt"ac:ina-zinc 
detectada mediante una prueba t de Tukey. 

- Consumo de alimento por semana: el analisis de varian::a para e9ta. 
variable determinó que no existen diferencias estadistic:as sign1ficativ•s 
pero nuevamente el grupo al que se sumini&tro bac:itracina-z1nc es el que 
meJor funcionó. 

- Ganancia de carne por semsnaz el análisis no reveló diferencia 
estadística si9ni'ficat1va. 

- Indice de c:onvers16n: no se encontraron diferenc:1as egtadist1cas 
!ii9nific:at1vas pero los meJores grupos fueron destomicina-A y nitr"cvina. 

Efic:iencl.a al1mentlC:1a: ex19ten diferencias e»ta.dlsticas 
si9n1 f icativas. 

Ganancia de peso diaria. por animal: existen difet"encias 
estadísticas significativas. 

- Ganancia de peso promedio por semana; e>eistan difer•ncia& 
estadlsticas significativas. 

- Pe5o promedio por semana: no e::isten diferencias esota.distic:as 
sit;ini f icativas. 

Análi:1is de i<,rush~a.11 Wallis para carga par,nitar1•z existen 
diferencias eo¡tad1sticamente s19nificativas a favor del grupo tratado con 
ci~stom1c ina-H 



P!SCUS!ON 

De acuerdo con los resultados obtenidos 'I del análisis estadi5tico, de 
los grupos B, N y O se puede concluir lo siguiente: 

Hasta la novena semana no se observaron diferencias s ign i f icat i vas 
entre los diferentes grupos para los parametros de ganancia diar-ia de peso 
por animal y ganancia promedio por &emana. 

Con relación al consumo de alimento poi· animal, el mayor consumo se 
observó consistentemente en el grupo B (bac1tracina-::inc), encontrándose 
diferencias sii;!"lificativas con los otros grupos, tanto en el consumo diario 
como en el semanci. l. 

Referente a .la eficiencia alimenticia, se puede constata1· 1 un meJor 
aprovechamiento de la ración para los grupos D (destomicina.-Al, igu<.ll 
tendencia se observó para la conversión alimenticia, siendo a la novena 
semana de 1.39 para la destomicina-A. Lo anterior nos indic.?. que este grupo 
fue el más eficiente en el aprovechamiento del alimento con relación a las 
grupos B y N que consumieron más alimento, pero fueron menos eficientes. 

Asimismo, el análisis cstadio;t1c:o mostró una diferencia sign1f1cat1v.:1 
con relación a la carga parasitaria a favor del grupo O, dado que a la 
novena semana no se detectaron huevec:1 llos de para9.it:os en dicho grupo, por 
lo que se puede concluir que la destomic1nc".-A un e>tcelen~e 

ant ip.;u•u; i ta.r io. 
Finalmente, en la pruc:rn.:i. t..ic: 1·c,:;1di_:o=- pr,•ctic8d<.\, fl-:l <;C detectaron 

trazas de la destomic1na-A en los t1empos anali::.ados, por lo que s1:: 
concluye que no se requiere de tiempo de espera para o;;U r·etiro du1·ante ei 
sact""iiic10 de los animales, ya que la detección de los n1·1eles de 
destom1cina-A en las mLtestras tomadas determino que no e:nsten ní·1eles 
superiores a 0.5 pg/ml del producto. 

Se ha comentado que es importante llevar a e.abo estudios piloto en 
donde se pretende introduc11· a una e::plotación Ltn producto er·gotróp1co 
(12>. Con esta visión se puede tomar· al presente ensayo corno un estudio 
destinado a evaluar la convenien!':ia de la 1ntroducc1on de diferentes 
ergotróp1cos en la granja. 

El desafio de los medicamentos probados ,11ayo1· cu~.-.tc 
tecnificado este el manejo de la gran Ja (16i. Por eJemplo. la :oola 
reducción de la carga paras1tarii> masiva en una gr·anJa ouede da1· la 
apariencia de que ha tenido un efecro promotor del c1·ec1m1er.to 1 e5 en estL
aspecto en el que puede compar.?ir·se favoraole1nent~ al ar-1.:::::;ent~ en;:;.:o.•c /-' c¡ue 
a. pe9ar de que la destorn1cin"'--,:, d1sm1n1.tyc =o1s¡ntf!c::;.t:. ,._1,111~·.-,-:e li>. ca.<'·Ja 
paras1tar1a, no se oo:;e1·vi, un 2f~::to ~t·usc:.c de gar.anc:.a de pese u c-tr;, 
variable; esto es, los an!m.J.les est:.=.b¿i.n .:eré:¡;¡ de lai;;: .::cr-,d1c:1ones ideares de 
maneJo i· por• lo tclr.to el desi1f10 para ir,duc1·· la a•·omoc1·:in CIE crec:m1i:;nto 
'fue ::ni.:..;il. 

En algL.n0:; asoectos nubo diferencia~ marca.o.:..,, ..-.:.1· cjc~~!i::- 1 Pl grupo 
trata.do con bci.cit··~cina de ::1nc mostró un r1otable y constante incr!;>mento en 
el consumo de alimento, lo que representa una Cesventaja en términos de 
costo bene1'ic10 ya que el k1 logramo de carne oroduc1do al final del ensayo 
ccntabili=ando el costo del alimento, costo del medicamento e indice de 
conversión fue de 1i 1, 1~6.50 , el kilogramo de carne producido p3.ra el 
grupo tratado con bac i trae iuna de = inc; dato que se compara 
desfavorablemente al logr~do por la destomicin.:i-A en donde el coste por 
hilo"ramo de c:~rne al final del ensayo fue da $ 1,016.03 1 más el e1ecto 



al"ladido de ser un antinematódico. Esta diferencia se expllca en función de 
la mejor conversión alimenticia mostrada por el Qrupo tratado con la 
destomicina-A. 

Uno de los mercados principales de la industria farmaceutica e& el de 
la venta de promotores del crecimiento <•> y es en este sentido que el 
presente ensayo puede adquirir importancia ya que aparenta competitividad. 

Por otro lado no resulta extral'1o que la destomicina-A, como miembro de 
la familia de los amino9l1c6sidos 1 haya tenido una capacidad antinematódica 
de importancia. Sin embargo, el protocolo de estudio de un antihelmlntico 
e:<19e el sacrificio de los animales e identificación de las 1ormas adultas 

~' ~i50 s8e~\ª1d'6ue :;~t~r~fo,11 e~t"5:f~c1~bo deº" {~azo~:;t~~i~T~!:~s. puede 

~~~;~Z~~ª;fe pr~~~t~2en~~~~b ~~i~~n ~:mp Í~do0v1ºtºv~irciifOi"ca~ÍonA''fe'" i~ l~~g1to ~~ 
probado por lo que no resulta incongruente asumir que existe un efecto 
ant inematod ice. 

*Comunicación personal M.V.Z. Armando AntillOn Rienda 
Jefe de Dh·isiCn Técnica de Industt"ias R. E. K. A. 
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Cuadro 1.- Ant1helmint.icos por via oral para cerdos disponibles en 
México. 

MEDICAMENTO NOMBRE CDHPA~llf.i ESFECTRO PRESENTACION 
COMEFoCIAL FARNACEUT re:. 

Cul'lete 6(11)9= 
FLUBENDAZOL Flutelm1un Janssen amplio caja de 35 so-

bres 169 c:/u 
MebendaZ?ol Caja con 10 

MEBENDAZOL polvo oral Revertex amplio sobres 309 e/u 

FENBENDAZOL Panacur Hoec:hst amplio sobre de 109 = 

CuNetes 100 9= 
DX !BENDAZDL Cerdi tac /-lord en amplio 1 kg = 

caja 4(1 sobres 
de 10 e = 



23 

Cuadro .2. Diferencias entre la destomicin&-A y otros antihelmintic:cs. 

PUNTO 

1. Mecanismo 
de acc1on 

2. Reinfestación 
despu•a de la 
admin is trae ión. 
3. Método de 
·admin is trae iOn 

4. Eficaciat 

:;. Influencia 
s¡obre la produc:
tivtdad, t•l como 
la ef~t:::~~nc:ia ali 

6, Promocion del 
e rec i mi en to 
7. Camo io nega
tiva sobre los 

Jl.LJeVPC i 11 05 
a. f\esiduos en 
productos del 9a
nado: 

Destomicina-A+ 

Actüa principalmente en 
el ssigtema reproductiva 
facilitando la ovulac16n 
y la producción de hueve
c1l los anormales.Como los 
hueve e i 11 os a.norma 1 &S no 
causan reinfestacion, los 
corrales gradualmente se 
limpian. Mas aún, la dro
ga estimula a la pared coi.: 
peral y al tracto di9esti
'"º para e~:c:retar a lar; m11. 
mes parásitos, aunque esto 
requ 1ere un poco mci.~ de -
tiempo 

No 

ANTIPARASITARIOS GENERALES 

Actúa al paralizar la motili
parasi taria. A menea que la 
eliminación de los parásitos 
excretados y la!B heces eea com. 
pleta, sobreviene la reinfec
c:iOn. Los parásitos excretados 
producen huevec 1 l los intec tan
tas. 

Si 

Debe ser me=ciado unm1for- No es muy claro, porqU.e 1a -
memento con el al unento. administración por alimenta.
Se requiere una adminia-- ción en ma!Ja ea ditic:il y 
tri1c:1ón Cl largo plazo, praduca una dosificación 
(60 dias o mAs), heteroQénea. 
Como •e dA con el ali- \Algunos animales la reciben 
mento, ahorr.:1 trabajo pero otro• no>. 
adecuada. para alimenta-
c ión en masa. 
Continua, moder•da y sin R.ap1da pero breve y con reac-
etectos aoversos cienes adversas 

MeJot"a 

SI 

51 

No. Periodos de ol imrna
c:ton, <en Japón> 1 3 di as 
para cerdos y pal los 

O i ami nuye tempera 1 mente 

Breve 

Si Periodos da el imin.ic:ión 
5-7 dias 

* Resumen de la información técnic:.a Lab. Symbiotic, S.A. de Héx1c:o. 
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Cuadro 3. Peso promedio por semana re9istrado en los Qrupcs de: 
F• Fenbendazol; O= Oxibendazol¡ O= Oestomicina-A; N=- Nitrovina 
9• Bacitracina zinc del 25-01-90 al 25-03-90. 

o ~ M A N A s 
GRUPO l 2 3 4 5 6 7• 0 

F 9,7 11. 5 1-:::.6 16.3 18. IC· '.2'2. •l 29.05 33.1 
o 7.05 0.3 11).4 1:. 3 14.5:: 18.: 24.80 27.2 
D 6.1 8.1 10. 47 1:!.51 15.6 18.: 23.93 27.85 
N 6.9 8.9 10.9 13 • .14 15.95 19.4 =s. :s 28.3 
B 0.03 11.28 14. :1 17 2(1, 2.i :3.6 ::o. 97 :;4 

* duración de 11 d!as. 

Cuadro 4. Gananci.a d& paso promedio por semana para lo!I 9rupos 1 

Fi:s Fenbendazol; OQ O>-:ibendazol; D=- Destcmicina-A; Na Nitrovina 
B• Bacitracina. zinc dlil 25-01-90 al 25-03-90. 

s E M A N A ~ GRUPO 2 3 4 5 7. R 
F 1. 85 ;::.1 2.68 .8 .1. :4 ;. 65 ,1)5 

o 1.33 :?.1 : ·- '· 48 6.88 • 3:;: 
D 2 :. 4 2.1 .! :.o 5. 73 .92 
N :: 2.6 .6 3. 45 ::;.as • t)2 

B 2.5 4,, :.s • 3 _.,...,_. 7. 31 .<)3 . dur.:u:::iCn º" 1! d!a!:. 

9 
36.2 
30.8 

3:Z 
31.ó 
37.2 

9 
:::;.1 
3.6 
4.15 
::J.3 
'3.2 
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Cuadro 5. Ganancia de peso diaria por animal para los grupo¡¡ s 
F= Fenbendazol; O= Oxibendazol; D= Destomicina-A¡ Ni:: Nitrovina 
B= Bacitracina zinc del 25-01-90 al 25-03-90. 

s E 11 A N A s 
GRUPO .2 3 4 5 b 7• 9 

F o.:; ·.•. : .:i.::.-:; I),,_, ·~·. 6 0.6 o.::;;' 
o ú.19 (1,: •).2J 1,),Z,7 (1, 49 0.62 o.::3 
D ü.29 1), :.1 •). 7 t).52 •). 37 o.~2 (1,56 
N o.::a •).29 •).37 ü.4:! CJ.49 o.s:; 0.43 
B o. ::;s •• .1. -·- (¡, 4 (1,55 1), 47 0.67 ú.43 

• dura.ción de ! 1 di as. 

Cuadro 6 .. Efichmcia &li•entici& en kiloa para lo• Qr"1Jf>09 1 
F• Fenbendazol• O- Q)Cibendazcl1 D• O..ta.icin•-A1 N- Nitrovina 
Ba 114cltr.ocina zinc d•l 25-01-90 al 25-03-90. 

s E " ·A N A s 
6RU'O 1 2 3 4 5 6 7• e 

F - •).464 1),494 1), 476 (1,377 o. 7b7 1.143 .O.o24 
o - o. 431 V.621 1), 414 0.506 0.66b 1.255 0.398 
D - 0.!519 1).546 •).441 O.bl 0.449 0.943 0.601 
N - 0.675 o.s.:.e; o. 6 t), 37S o. 660 1.095 0.519 
B - t),59 •l.499 (•. 466 0. 43 ú.477 1.024 0.402 

«- duración de 11 d!as. 

9 
U,•pf 
(1,51 
0.59 
0.47 
t'l.45 

9 
0.48 
0.595 
0.609 
0.529 
0.412 
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Cuadro 7. Indices de conversión alimenticia por animal para los grupos 
F= Fenbendazol; O= 0Kibendazol; o .. Oestomicina-A; N= Nitrovina 
B= Bacitracina zinc del 25-01-90 al 25-03-90. 

s E " A N A s 
GRUPO 1 2 3 4 5 6 7• e 9 

F - 2.1s 2.6 2.1 ~.6:> i.:::: 0.873 1.s::. 2.11 
o - 2. 31 1.6 2.41 1.97 1. 5 o. 796 :.5 1. 708 
D - 1.92 1.62 2.26 1. 63 2.22 1.05 1.66 J.39 
N - 1. 48 1.9 1.66 l. 73 1.49 0.92 1.9'27 1.86 
e - 1.68 2.04 2.14 2.03 2.09 0.976 2.48 2.421 

* dur~ción d6! 11 dia~. 

Cuadro e.Rel•ción da datos d• ganancia d• carn• .... n•l par• los grupos 1 
F• Fenbendazol1 O• Oxtbend•zol1 O- O..ta.itcina.-A1 N=- Nttt"Ovina 
B• Bacttrac:in• zinc del ~01-90 al ~-03-90 .. 

" " " A N A " GRlJ>O 1 2 3 4 ~ 6 7• B 9 

• - ..)J.;.::~ 40.05 51.1 35.34 80.56 126.35 76. 95 59.8 
o - 24.45 41. 15 39.15 4:;.s 69.6 1::7.6 46.4 72 
D - :;3.9 40.25 34.8 52.35 44.2 97.41 66.64 70.55 
N - 39.: 39.75 51. 15 so. 15 69 117.6 60. 4 66 
B - 46.5 41. 55 50.2 58.85 59.94 132.66 54.54 57.6 

* durac1ón de 11 d1as. 



Cuadro 9 .. Relación del consumo de alimento por semana para los grupos t 
F• Fenbendazol; O= Oxibendazol; 0:20 Destomicina-A; N= Nitrovina 
B• Bacitracina zinc del 25-01-90 al 25-03-90. 

" " M A N A 5 
GRUPO 2 3 4 5 6 7• 8 9 

F 75.9 8f1. :. 107. :.5 71 • .;15 1(15 llü.5 117 .o 1-·1.:i 
o ol.:; oo.: 9.2, 7 86. 5 l•)4. 5 l(t9.6 116.5 1~· 

o 65.:5 7-:.. o: i6. a 65. 7 '•l. 5 103.2 11(1. 7 116 
N 5B.2 75.6 8':5 • .:::5 87,:: lt'r3,5 we. 3 116.5 1~4.6 
e 78.8 85 107.55 l 19. 95 1::5.6 129.5 1:.5. 4 139.5 

• durac¡ón de 11 di~~. 

Cuadro 10. Relación de los datos de consumo de alimento por animal por dia 
para los grupos : 
F= Fenbendazol ¡ O= Ox ibcmdazol ¡ D= Destom1cina-A¡ N= Ni trovina 
B= Bacitracina zinc del 25-01-90 al 25-03-90. 

s E M A N A 5 
GRUPO 2 3 4 5 6 7• 8 

F u.57 IJ.bl).::. (1.867 •), 796 . 79 u.a:; 0.805 
o (l. 437 1), 47~ 1).057 (1, 7:1)8 . 747 (l. 78: 0.831 
o o. 5483 1). ól8 1),60:! •),[34 .8:.7 ij.867 t),93 
N o. 415 (1.54 r),C•)8 o. 7':26 . 7:.a 1), 77":. 0.832 
B 0.59:2 0.656 (l.i357. l. l l .995 1. (1: 1.074 

* duración de 11 di.;..s. 

9 
t,),935 
0.878 
0.828 
0.89 
l. 107 
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Cuadro 11. Relación dal consumo de alimento por animal por semana 
para los orupos 1 

F=- Fenbendazol; O:::i Oxibendazol; D= Destcmicina-A; N= Nitrovina 
B• Bacitracina zinc del 25-01-90 al 25-03-90. 

s E H A N A s 
GRUPO 1 2 3 4 5 6 7• 8 

F - 4 4.:. 5.b5 4.8 5. 53 5.81 ó.2 
o - :;,(16 3.31 <-6 4. 32 5. 23 5.48 5.82 
D - 3.8~ •1. 33 9.63 5,i)4 s. 79 6.07 6,51 
N - 2.91 3. 78 4.26 4.3tJ 5.17 5. 415 5.825 
e - 4. 14 •1.59 5. ::;7 r::,, ó6 6. 97 7.194 7.52 

* duración de 11 dlas. 

GRUPO 

F 

o 

o 
N 

e 

D 

Cuadro 12. Evaluación de la carga e identificación parasitaria 
en los diferentes grupoo por semana. 

s E H A N A ! ta 2a 3a 4a 5• 6• 9a 

55oÓ~ ~ s53ooo 2:4(J()(¡ 1 ;'(H)(I 1.201)0 6500 86 1 

~,¿to~ 1 ~~óOt' 2(U)Q(J 1~7ú0 88(11) 2:::01) 220 1 

56000 i :!6•)00 J l(t(11) 4:(t!) 1700 800 o 1 
8~f¡ªt'i :;¡ O~sogha~ostamum 
6 ÍCH)¡ 5tu(H) j30<.'0140')Ü0 377(•1)0 28(H)Q 12000 

~~l~S~l~i~m, E. ~~1s Vi j9oóv 7 r;~1u 650úr) 6úl)(;ú 56üOO 14000 

ó101j(1 j l /VUtl 86(,0 6500 3'.2(J0 1800 21 

9 
6.55 
6. 15 
5.8 

6.~3 
7.75 
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Cuadro 13. Resumen de los datos estadisti.c:os de la '1a.r1able consumo de 
alimento con un análisis da ·~ar1an:a oe una ~ole. entrada. 

Se gl CH Fe 

3, qr;,9 :?,398 

57.93 1.65~ 

'73, 809 39 
FT 

2.39 < 2.67 

Cuadro 14. Fie!fümen de los dat"os estadísticos da la vair•ic:lble consumo de 
alimento por animal por dta. con un an¿di<:.iE ae varian;:a de una. sola 
entrada. 

Se gl 

ú.~98 

.898 .0256 

Fe 

:.91\) 

FT 
2,q11) > 2.ó7 

Cuad1•0 15. Rasumen de los datos est;1.di€:t1cos de la variable consumo de 
Alimento por semana con Ltn anali:;is de "~ri.an=a ae una sola ent1~ada. 

Se gl 

::C7ó9.3 

35 

CM 

4:.!.78 

Fe 

l.~96 

FT 
1.~96 ( 2.67 

Cuadro 16, Resumen de los dato.¡ estad1st1c:as de la variable Qa.na.ncia de 
c:at•ne por sem111na c:on un analísJ.s oe var1an.:a <Je una sola entr.:.da. 

Se yi CM Fe 

362.b3 90.65 .108 

;.5 834. 2~ 
FT 

.!08 < 2.67 
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Cuadro 17. Resumen de los catas estadisti.::os pi.l.ra la v.t1.r1.:1ole indu:e de 
conversión 
con un análisis de varian;:a ae un~ sola entrada. 

Se Crt 

.64 . 16 

e. 7 .24 

Fe 

. 66 

FT 
.66 ( :.67 

'cuadro 18. Resumen de los aato5 estadl:::t1cos ae la variable efic:ienc:ta 
aliment1c1¿¡ con ::1ntd1s1s 11a ... arLan::a ae l.tn:i ~oia entradoJ. 

Se 

.ú4 

1, 78 

.01 

,r)5" 

Fe 

FT 
.: ( ::'.. 67 

Cuadro 19. Resumen de lo= d.3.to'.:i estad1st1cos de la variable ganancia de 
peso diaria por an1cnal con un analisis de v.:.r1an;:~· sola entrada. 

Se ql 

(1,51 

CM 

• •1•)-, 

Fe 

.5 

FT 
.5 < :.67 

Cuadro 20. Resumen de los datos e:.tadi:;t1i::os oe la vartcble gana.neta de 
peso promedi" por semana con Lin c.n..'.<lis1s de var1an::a de una sola entrada. 

"~ .. 
1, 16 

80. 77 35 

C!~ 

. :e; 

:.3 .126 
FT 

.1~6 :.67 



Cuadro ::?1. Resumen de los datos estadist1cos de la variable peso promedio 
po1· semana con un análisis de variar.za de una sola entrada. 

se 91 

191. 49 

3468. 64 

CM 

47.87 

86. 71 

Fe 

.55 

FT 
.55 ( 2. 67 

Cuadro ~2. Aná 11 sis ae l<n1shl a 11 W.:.11 is par-'\ carga parasitaria, 

t·w ::_!.;__ .ii...!::_ CN + !) 
o 816,b6 IHN+U 

o 4t)l), ló 

N 2688. 16 >.W lóJI:" 

~456 o .(11 - ,(105 
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