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TESIS CON FALLA DE ORIGEN



INTROYICCION.

La Revolucién ¥exicana de 1910 no se dié como
un movimiento uniforme. Si su estallido se debié al llamado
a la lucha, hecho ror Francisco I. kadero, de los diferentes
gruros que a é1 acudieron, no todos coincidfian con el ideal
de Madero, y al triunfar la Revolucién por 41 encabezada,. cu
yo fin era la caida le la lictadura de Porfirio Diaz, aque-
llos grupos cuyas metas eran mds smrlias o simplerente dife-
rentes, se serararon del movimiento maderista rostulendo sus
princirios como la verdadera revolucién. _

De estos gruros, me he rroruesto analizar el
que surgié en Yorelos, conocido, a partir de 1911, como zara
tismo y dentro de todo lo que fue el moviriento zapatiste, he
querido ver cudles eran los méviles de su luche, qué preteniia,
hacgg donde se encaminaba y las caracteristicas de su vrensa-
miento.

El zapatismo fue un movimiento revolucionario
surgido en el sur de Féxico, con su foco rrincipal en Iiorelos,
que respondié al incumplimiento de las promesas que, en ol te-
rreno agrario, hebfs rlanteado la Revolucién de 1910 encabeza-
da por Kadero. Auﬁque hasta el triunfo de la Revolucién y el
interinato de Francisco Leén de la Barra, no aparecié el tér-
mino “"gzapatismo”, que designgba un grupo especial con una pro
blemdtica especifica e independiente, desde que el sur se in-
corporé al llamado de Madero, se apreciaron las ceusas motoras
de su lucha: el reintegro de tierras de que habian siio despo-

jadas por los hacenidados, a sus legitimos prorietarios. Desde
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un princirio el fin 4e la lucha fue uno y muy conerzto: la
solucién al rroblema arrario, probleme que Lebia surgido cua
tro siglos atrds, con la conquista, y que las corunidadse g
bian tratado e rssolver con 1o0s dnicos argurentos gue te-
nfan: justicia y legalidad. Esta lucha seculer fue =1 resul-
tado de las actitules que el camnesino guarda hacia la tierra:

El campesino "trabaja la tierra: dejz de ser [cam-
pesing7 -culbural y rsicolégicamenta- caundo se serera de e-
1la. Tl trabajo de la tisrra ostd intimamente ligzdo & la or
ganizacién social del gruvo. El /cempesino/ necesita la tie-
rra porque sin ella rierje su identidad social. No importa
que esta tierra sea rpropiedad comunal, ejidal o individual.
En todo caso, es rroriedad no mercancia. =3 fuente 3je ingre-
sos, pero no de rsnta. La tierra debe ser irzbajada y el [cam
pesino/ sélo se reeliza a si rismo trabejéndola. A los [cem-
pesinos/ no les gusta vender sus tierras, particularrcente a
los /hecendados/™. (1)

Cuando brotan en el campo rebslionss y levantemion-
tos, son generalmente locales y rvrovincianos. Tara que estos
brotes se conviertan en movirientos revolucionerios =s nsce-
sario que se den 308 coniiciones: &) una crisis en el poder
central y b) la aparicién de fuerzas revolucionarias capaces
de transmutar la rebelién campssina, aislaia, en ravoluciém
nacional. "Zapata habria sido un lider oscuro /mejor dicho,
loca;7, perdido en las soledades del Sur de no haber coineidi

do su lucha /callade hasta entonces/ con la insurreccién gene
ral del rafs y con el derrumbe del sobierno de Torfirio Diaz

en la Carital" (2)
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Tenemos, pues tres factores que perwitieron el es-
tallido de un movimiento de lucha en el sur del pais: por una
varte, el despojo que suirian los carpesinos de sus tierras,
la explosién de una revolucién nacional y las rromesas que
ésta hac{a para solucionar el problems agrario.

Pienso que este esquema se ajusta bien a la etapa
maderista de la Revolucién, aquella cuyo fin era la caida de
la dictadura; pero sirvié también para cohesichar y dar fuer-
za independiente al moviriento campesino encabezado por Zri-
liano Zapata, fuerza que crecib al nov satisfacerse sus deman
das, la razén del levantamiento. Lo que sucedié en realidad  /
fue que la revolucién maderista terminaba donde empszaba la
camresina. La una pugnaba por una revolucién politica: el fin
de la dictadura para que el pafs volviera al cauce democréti-
co, constitucional, mientras que lea otra comenzaba aqui: res-
tablecido el orden legezl, hapia que trensformar el orden eco-
némico y social. Es decir, lo que para una era un fin, para
la otra era sélo un medio, y en ésto residié su fuerza de a-
traccién.

A ésto hay que afiadir que "el ndcleo rural de More-
los... estéd estructurado ror formas de sclideridad que facili
tan la insurreccién agraria, pues, aunque la unidaed econémica
es la farilia, ello no conduce, en este caso rarticular, & la
atomizacién. Ia estructura del campesinedo y su vida fradicig
nal explican la facilidad del paso a la rebelién, easi como
los 1fmites y debilidades del mismo". (3) AdemAs, el campesi-
no tiene ideas muy definidas sobre lo justo y lo injusto, so-
bre el bien y el mal y'esta concevcién popular de la Justicia

tie cionales y realistas de modo que los resenti-
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mientos econémicos pueden conducir a una pobleciém "déeil"
hasta la rebelién.

El triunfo de la Revolucién y los gobiernos que,
violenta o pacificamente se sucedieron hasta 1919 no cumplie
ron, por diversas razones e intereses, la promesa de poner
fin al problema agrario, por lo que el movimiento zapatista
se rantuvo en pie de lucha, esperando de cada jefe de estado
el arreglo del conflicto y enfrenténdose a 61 al no ocurrir
lo deseado. Ahora bien, 1o que ‘me interesa rrimordialmente
de esta actitud de lucha durante todo un decenio son las de-
mandas hechas a lo largo de este tiempo: la devolucién de la
tierra a sus legitimos propietarios.

Z1 otro foco de interds de este trabajo es ver lo
nrevolucionario" del movimiento zapatista, .ésto es, qué ofre
cfa cuando lograra sus propésitos o si el fin Wltimo de la
lucha era la reivindicacién de los campesinos al reintegrarles
sus propiededes. Creo qué ésta es una de las metas fundamenta-
les del movimiento: restituir-las tierras a sus primitivos
duefios sin cuestionar el tipo de tenencia de la tierra o la
estructura agraria: se rsspeteba el primero de acuerdo & la
voluntad de los pueblos; no pretendia destruir la hacienda co
mo entidad vroductora; habia que aniquilar al hacendado, &l
"cient{fico", al explotador, pero no a la hacienda pues ella
era la fuente de riqueza del estado. Sin embargo, aunque és-
te era el fin de le lucha, se plantearon al zapatismo otro

tipo de vroblemas, politicos, a los que se enfrenté con ca-
racteristicas rrorias y respondiendo a una realidad particu=-
lar. Asi puss, su lucha por reconguistar las tierras robadas

¥y su enfrentamiento a situaciones =sypeciales que cred la Re-

wolucién serén los propésitos de este trabajo.
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ANTECEDANTES HISTORICOS Y ECONCIIZCS DE LA RSVOLICION
ZAPATICTA =

La lucha por tierras en Yorelos empezé con la lle-
geda de los espaiioles pues llevaron a cabo repartos de tie-
rra cuando introdujeron el cultivo de la cafla de azdcar, dem
do lugar a la gren rroduccién azucarera, ggricola industriasl,
que habria de ser tan decisiva en la vida de estos pueblos
por los abusos y despojos que en su nombre cometieron. Se a~
fectaron las tierras indigenas por la ambicién de los eonq1uig
tadores y ror la incomprensién de que las tierras eram col*ﬁg W
les, sin un duefio Unico que las Zefendiese. A pesar de ésto,
en cierto modo se conservé la propiedad comunal de los puoL
blos sobre una rarte de sus tierras. A princirios del sig];o
XVII surgieron los rrimeros latifundios con la cdncentrac_l!&z
de tierras por rarte de la iglesia y de particulares, lo que
originé la desaparicién de algunos pueblos y su desplazamian-
to a otros lugeres, dando asi luger a una economfa tipicamen-
te caritalista de casi monocultivo de la cafia de azicer, com
enormas rroviedades en manos de unos cuantos rersonajes pode- °
rosos o de ricas 6rienes de la ciuded de Kéxico, favorecida
por la gren cantidad de mano de obra barata de la gente que
se quedaba sin medios de subsistencia. Z1 pusblo de Anenecnil
co se 1ibrd de este despojo gracias a la defeonsa que hizo de
su ratrimonio. A lo largo de la época colonial, innumerables
pleitos se entablaron entre las haciendas del Hospital, hpeg

tldn, Salgedo y otras ror apoderarse de las ricas tierras de
Anenecuileco, vleitos que se interrumcieron con la lucha de in
dependencia que estallé a rrinci ios del Siglo XIX.
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Consumeda la Independencia, no desararecié la estra
tificacién clasista, aun cuando “ubo una rmayor movilided so-
cial y posibilidades de poseer le tierra para la poblacién
indigena; sin embargo esta moblacién no dejé de ser inferior
econdémica y socizlmente y la igualiad juridica que trajo la
Independencia tuvo como verdaderos resultados el agravamiento
de la situacién de estos grupos (1). Si a ésto unimos la fra-
gilidad de las institucionzes ror la inestabilided nolitica
reinante, d=sde rrincipios hasta mediados del siglo XI¥, en-
tenderemos porqué los rl:aitos entre las haciendsas y los pue-
blos se hicieron muy vi-lentos aunque no terminaron de una ma
nera definitiva en favor de vna de las pertes (2),

A mediados del siglo XIX, las ley:s de desarmotiza-
cién de los bienes del clero, mediante las cuales los bienes
de manos muertas y las tierras commales pasaban al mercado
livre de tierras y la Constitucién de 1857, que rromulgaba la
desaparicién de las tierras comunales, pretendiendo hacer un
bien a las meyorias, desampararon & los pueblos "negando la
personalided juridica de las corporacionss, matendo la perso
nalided de las.commidades ind{genas que habin subsistido du-
reante més de cuatrocientos a%os, e impidiéndoles defender sus
derechos sobre sus tierras comunales". (3) Esta situacién fa-
vorecié la expensién del letifundismo laico a costa de las
tierras de estos pueblos y las de las comunidedes religiosas.
An asi, no se puede negar, los pueblos continugron en la de-
fensa de sus fierras y equellos que desgrarecieron despojados

por las haciendas, csperaben s6lo el momento rraciso rara exi

gir la reivindicecién de sus rropiedades. "Estas leyes (de
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1856) dice Luis Cabrera ya estén perfectamente juzgadas em lo
econérico y todos vosostros sabeis, sin que yo os lo repita,
c¢émo, mientras pudlieron haber sido una necesidad resmecto de
los prorios pueblos, fueron un error my serio y muy ~rande
al haberse aplicedo 2 los ejidos.., Tues ya fuese ror despil
farros de los pueblos titulares, ya por abusos de las autori
dades, lo ciarto es que los ejidos han pasado casi por com-
pleto de manos de los pueblos a manos de los hacendados". (4)

Ia administracién de Porfirio Diaz hizo de la pez
rolitica y de la estabilidad la base de un répido crecimien-
to industrial; pero no fue mds que un triunfo a medias por-
que si bien incrementé la produccién para el msrcado y engen
dré el »roletariado, no consiguid arrasirar a la asricultura
més que parcialmente y ésto se tradujo en la afirmecién del
latifundismo, en la rigidez de los salsrios agricolas y en el
aumento del peonaje. Las contradicciones peligrosas entre wma
burguesia industrial y mercantil y una terrateniente y con-
servadora que se endurecia, distorsioneban la situacién has-
ta crear una tensién insoportable... (5).

En lugar de ecabar con el peonaje, el industrialis
mo, in%troducido de mod¢ violento, no hizo méds que agravar los
males anteriores e introducir los nuevos que lé. eran inhe-
rentes.,

Las dificultades que trajo la industrielizacién in
ciriente se intensificaron con la politica territorial de
Diaz plasmeda en las leyes de colonizacién de 1875, 1883 y
1894 que trajeron como. consecuencia la formacién de compafifas
deslindadoras que debian deslindar los terrenos baldfos y

traer colonos extranjeros para que los trabajaran y como com
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pensacién ;or los gastos que hicieran para lograr estos
propésitos, se adjudicaban la tercera parte de los terre-
nos deslindedos. "Claro estd que no habia en México la fa-
bulosa cantidad de terrenos baldios que deslindaron para
aduefiarse de ellos las compe©ies leslindadoras: 49,000,000
de hectéreas, la cuarta parte de todo sl territorio mexica
no. Cometieron toda clase de arbitrariedsdes y desrojos,
en particular traténdose de pequefios prorietarios y de pue
blos indigenas que no posefan titulos perfectos, a juicio
de los influyentes covachuelisias 21 servicio de las compa
fifas; tierras heredadas de vadres a ..ijos desde la 4yoca
coloniaf., Los tribunalss, por suruesto, siempre fallaban
a favor de los podercsos" (6) "... mientras el fin supre-
mo de las ley=2s de baldios y de cclonizacién es alsrgar el
beneficio de la rropieded agraria a los que cerecen de e-
lla, en nombre de esas mismas lsyss se arroja de sus pose-
siones a 1los pobres campesinos o se l=s obliga a rescatar-
las mediente dolorosos sacrificios" (7).

Entre les consecuencias més importentes de eszas
leyes de colonizacién teneros: a) la cimentacién del lati-
fundisro, favorecido y ratrocinado por el esiado, medisnte
la compara de “isrras a vracios irrisorios, "regelos de
corpaires"; soretirisnto de campesinos; b) la existencia
de enormes extensicnzs de tisrra, en ranos ie nocos dueTos,
gue se quedaban sin irsbejar o bisn, coro ocurria en les
rlenteacicnas, el ~roducto de ellas obtenido, szlia al ex-
terior, sin dejar ning’n bena2ficio el cerpesino; ¢! la co-
rrupcién administretiva 1llegé a lirites increfbles y siem-

rre en contra 3de los nobres; fue de ial -azn:ra zrande ol
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aparato corruptivo que ni siquiers se planteaba la posibi-
lidad de funcionarios honestos, que si 1los hubo fueron qui
tados del medio o sobornados por los terratenientes. (8)
Planteada asi la situacién, cabe preguntarse cémo
se mantenia una haciénda, a qué debia su éxito. Considera-
mos, siguiendo & Tannembaum, que a seis factores de organi
zacién: 1) astaba basada en una economia de grandes super-
ficies, 10 que le daba una gran variedad de recursos y la
posibilidad de ser una entidad autosuficiente econémica-
mente; 2) los trabajadores endeudados por generaciones que
representaban una fuerza de trabajo permanente; 3) la eco-
nomia de trabajo no remunerado mediante las faenas de los
peones acasillados y sus familiares; rentas pagadas en tra
bajo por el derecho de pastoreo de otros campesinos; rem-
tas pagadas en trabajo por el derecho que concedfa el ha-
cendado a algunos campesinos de cultivar parte de sus tie
rras; 4) la economia de pagos en especie por cosechas le-
vantadas en la propiedad, por productos comprados al por
mayor y vendidos, a cuenta de salarios, a precios de menu-
deo, obteniendo asi grandes ganancias; por pagos con fi-
chas canjeables s6lo en la hacienda o en lugares donde la
administracién tenia intereses y obtenia utilidades; por
la tienda de raya, a donde revertia el dinero pagado y fa-
vorecia el endeudamiento; 5) la economia del cultivo indi-
recto, dejando el riesgo de la siembra a: a) arrendatarios
que pagaban en efectivo o con parte de la cosecha; b) a
apareceros y medieros; c) a peones que cultivaban los pegu—

—————

jales de maig; d) a los que abrian nuevas tierras y no pa-
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gaban renta por apacentar ganado; f) a peones que pagaban
renta por el derecho de hacer carbén o recoger fruta u o-
tros productos vegetales. 6) la economfa de cultivos de PO
co riesgo, sembrando sélo en tierras de riego o en las me-
jores, sembrando maguey que supone riesgo minimo y seguri-
dad méxima, o bien eriaendo ganado (9).

Asl pues el porfiriato se nos Presenta como un ré-
gimen, en el que se establecié la paz y el pais tuvo un
crecimiento econémico, excepcién hecha del sector funda-
mental, base del adelanto econémico de cualquier rais en
desarrollo, es decir, la agricultura. En lo referente a la
distribucién de la riqueza " no sélo no mejoramos, sino
que retrocedimos puesto que descendieron los salarios rea-
les, o0 sea la capacidad de compra, de por lo menos el 80%
de los habitantes de la nacién" (10).

En términos gene{ales, un buen gobierno es el que
defiende su independencia econémica, base de su independen
cia politica; es aquél que administra los asuntos piblicos
en beneficio de la mayoria; es aquél en el que reina una
verdadera libertad polftica, una justicia efectiva, en el
que no hay caciquismo, ni terratenientes, ni leva, ni de-
portaciones. Ninguna de estas cualidades y todos los defec
tos tuvo el gobierno de Porfirio Diaz por lo que el pueblo,
al escuchar las palabras de los primeros que'le hablaron
de libertad y justicia se prepardé para el momento en que
se le llamara a la lucha; y ese momento se presentdé cuando
Francisco I. Madero lanzé en San Antonio Texas, su Plan de

San Luis.

e

1
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EL PLAN DE SAN LUIS.-

"Hacia 1910, mds del 90% de las poblaciones rura-
les de la mesa central habian sido despojados de sus tie-
rras comunales, de las cusles, 63 562,778 de acres pasa-
ron a ser propiedad de las compafifas deslindadoras y
2.000,000 cayeron en manos de compafifas extranjeras o sir
vieron para aumentar o formar nuevas haciendas". (1)

Con el lanzamiento del Plan de San Luis de 5 de
octubre de 1910, las poblaciones del sur del pais! vieron
en 81 una oportunidad de hacer salir a luz pdblica su ca-
1lada lucha secular, -callada porque nunca habia trascen-
dido de problemas locales- en un movimiento nacional que,
aunque en forma imprecisa y vaga, hacia referencia al pro-
blema agrario del pais y prometia, en forma vaga también,
darle una solucién. Me refiero al articulo 3o. de dicho
plan que, en lo referente al problema esgrario, dice tex-
tualmente:

"Abusando de la ley de terrenos baldios, numerosos
pequefios propietarios, en su mayoria indigenas han sido
despojados de sus terrenos, por acuerdo de la Secretaria
de Fomento o por fallos de los tribunales de la Rep¥blica.
Siendo de toda justicia restituir a sus antiguos poseedo-
res los terrenos de que ;e les despojé de un modo tan ar-
bitrario, se declaran sujetas a revisién, tdles disposi-
ciones y fallos y se les exigird a los que las adquirie-

ron de un modo tan inmoral, o a sus herederos, que los res
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tituyan a sus primitivos propletarios, a quienes pagarén
también una indemnizacién por los perjuicios sufridos. So-
lo en caso de que esos terrenos hayan pasado a tercera per.
sona antes de la promlgacién de este Plan, los antiguos
propietarios recibirén indemmizacién de aquellos en cuyo
beneficio se verificé el despojo" (2).

Es evidente que este articulo no llegaba al fondo.
del problema. agrario pues se limitaba a decir que "se do-
claran sujetas a revisién tales disposiciones y.falloéi.
“S6lo se, referia a los terrenos despojados por la Ley q.
Terrenos Baldfos, cuando es de to&os conocido que no nece-
sariamente por esta Ley se habian arrebatado tierras a pue
blos y hombres, sino que muchas veces ni siquiera se dia:
frazé el despojo amparéndose en ella, sino que se realizé
por viva fuerza o mediante otros sistemas, quiza no vio-
lentos, pero igualmente efectivos. Por otra parte, muchos
pueblos que habian sufrido la pérdida de sus tier;as, po-
sefan titulos de propiedad expedidos en la Colonia que po-
dian ser invalidados mediante argucias legales, 0 bien, no
los tenian y su propiedad era resultado de una préctica
consuetudinaria y tradicional. Por dltimo "es verdad que
habia pocos ‘'indigenas' en Morelos [; los que aludfa este
articulo 30./, pero sabian que asi era como llamaba la gen
te de la ciuded a la gente del campo. Era verdad tambiém

que la proposicién de Madero no era tan radical como la

promesa que habian hecho los anarcosindicalistgg de resta-

blecer antiguos ejidos o tierras comunales de los pueblos;

deando por v4lido el sistema de propiedad privada indivi-
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dual establecido constitucionalmente desde 1857... Las fami
lias rurales de Morelos veneraban la Constitucién de 1857
aunque representara una invalidacién de los titulos comuna
les, pero... era una causa por la cual muchos de sus parien
tes y vecinos mds viejos habian arriesgado sus vidas" (3).

No es propésito de este trabajo juzgar si el Plan
de San Luis respondia o no al sentir del pueblo, ni juzgar
la capacidad de Madero para enjuiciar el problema agrario.
Creo necesario, eso si, mencionar las razones por las que
en un plan, eminentemente pol{tico como es éste, se hacfia
alusifn a un problema social. Cuendo Madero llamé a las ar
mas se dié cuenta que para alcanzar el éxito era necesario
contar con el apoyo popular pues sin éste cualquier inten-
to de rebelién al régimen seria sofocado y aplastado répi-
damente. Por otra parte, el problema del campo era tan agu
do que no podia escapar a los ojos de nadie y era un pro-
blema que Madero conocia muy de cerca, aunque desde la cé-
moda posicién del hacendado. Y por dltimo, como anteceden-
te mds importante de su plan tenfa el del Partido Liberal
Mexicano,. lanzado en 1906 y que planteaba como uno de sus
postulados més significativos, el problema agrario y sus
posibles soluciones. Ya expuse las razones por las que el
Plan de San Iuis atrajo a grupos campesinos que vieron en
81 una esperanza para leéalizar su lucha.

El Plan de San Luis funcioné como aliciente hasta
la caida de Porfirio Dfaz. "Pero, una vez depuesto el
tuxtepecano resultaba mezquino en la solucién de tan aguda

crisis,... era sarcédstico el hecho de que este principio
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[Ta sujecién a revisién/ prevaleciera en un movimiento arma
do triunfante" (4),

Es muy sintomético que en estos momentos, los revo
lucionarios del. sur con Emiliano Zapata a la cabeza, no
discutieran ni vieran otro punto que el artfculo 3o0.; ésto
es, el que les concernia directamente, el que les importaba.
¢Qué més daba que no hubiera "democracia", que la "dictadus
ra" fuera insufrible? ;Qué importancia tenia el "Sufragio
efectivo y la No reeleccién" para esta: gente? Nifiguna, lo
tnico que'valia era que se devolvieran las tierras a sui?;g
gitimos y antiguos propietarios y los dejaran trabajar eh

vaz. Es esta actitud la que se va a mostrar a lo largo dbf
la contienda del sur, primero maderista .y luego_zapatist;¢
de 1910 a 1919,

Un ejemplo claro de esta posicién, recién adentra-
do el sur en la lucha ;;volucionaria, fue la respuesta de
Zapata al Plan politico Socisl de 18 de marzo. de 1911.

Este plan.fue la respuesta, de un grupo opositor a
Diaz, a la suspensién de garantias que habia votado el Com
greso el 13 de marzo de 1911. En é1 se caracterizaba la dig
tadura como un régimen de represién y falta de libertade;}
se desconocia a Porfirio Diaz y & Ramén Corral como presi-
dente y vicepresidente y se nombraba a Madero presidente
provisional. Ademés, este plan proponia una serie de solu-
ciones a los problemas més relevantes que aquejaban al
rafs: poli{tico, de ensefianza, laboral, de inversiones ex-
tranjeras y naturalmente el problema agrario, pero sin dar
le un papel sobresaliente.

Al ser descubierta la conspiracién algunos de sus
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componentes fueron apresados, otros huyeron a provincia;
entre éstos, se encontraba Rodolfo Magafia que se unié a las
fuerzas de sur; sostuvo una entrevista con Emiliano Zapata,
quien después de leer el Plan parecia ver en é1 sélo dos
articulos; el 90. que decia "todas las propiedades que han
sido usurpadas para darlas a los favorecidos con la actual
administracién, serdn devueltas a sus antiguos y legitimos
duefios" y el l40.: "Todos los propietarios que tengan més
terrenos de los que quieran o puedan cultivar, estén obli-
gados a dar los terrenos incultos a los que los soliciten,
teniendo, por su parte, derecho al rédito de un 6 por cien
to anual, correspondiente al valor fiscal del terreno"; e
ignoré por completo los otros:" -;Esto es precisamente por
lo que peleamos gordito; porque se nos devuelvan les tie-
rras que nos han robado-" (5).

Podemos afirmar que la reveolucién maderista (no-
viembre 1910 - mayo 1911) no representd para los surianos
un conflicto grave. Esta etapa marcé el principio de una
larga lucha en la que se plantearon las bases del movimien
to: el porqué de la lucha. Los surianos veian en el Plan
de San Luis un medio para canalizar a través de é1 sus
problemas de tierras y un instrumento legal que legaliza-
ba y fortalecia su luchar No vieron en Madero a El jefe de
la Revolucién, sino al pof%ador de una esperanza muy arrai
gada en los campesinos: la devolucién de sus tierras. Nun-
ca siguieron los postulados més importantes del Plan, los
referentes a soluq;ones politicas para salvar el pais, si-
no el tmico punto que a ellos interesaba y que visto obje-

tivamente era el méds vulnerable, porque distaba mucho de
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ofrecer una solucién, no ya radical, simplemente efectiva
al problema en cuestién. Hay que pensar que Madero creia
que el simple triunfo de 12 Revolucién a que invitaba y el
consiguiente fin de la diotadurs, traerfan soluciones, ca~
si migicas, a los problemas que aquejaban al paie'. Recor-
demos como ejemplo, las palabras que dirigia a los obre-
ros textiles de Orizaba el 22 de mayo de 1920: "Del go-
bierno no depende sumentarnos el salario ni disminuir las
horas de trabajo y nosotros, que encarnamos vuestra aspi-
raciones, no venimos a ofreceros tal cosa, porque no es
eso lo que vosotros deseais; vosoti'qa deseais libertad...
y es bueno que en este m’omento...Ademstre‘is al mmdo en-
tero que vosostros no quereis pan, quereis unicamente 1li-
bertad, porque la libertad os servird para conquistar el
pan" (6).

Ia importancia de la revolucién maderista, para la
revolucién del sur, fue interna: demostré que el desconten
to era ten grande que habia conducido a una unién de los
débiles para hacerlos fuertes. Unificé a los pueblos more
lenses bajo uha bandera comin: lucha contra el hacendado,
-no contra la hacienda como entidad productora y administra
tiva-, para conseguir la restitucién de las tierras que les
habian arrebatado. Y esta unién llevdé ademds a la elececiém
de un lider a quien obedecer. Ia etapa de la revolucién ma
derista en el sur estuvo llena de pugnas intermas por ver
a quien correspondia el mando. Y hablamos de ver & quien
correspondia y no ver quien se quedaba con el mando ya que

una larga tradicién democrdtica en los pueblos y comunida-
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des, en las que el poder se ent;egaba por acuerdo comin y
no por voluntades personales, no podia romperse en este mo
mento. Si se eligié a Emiliano Zapata fue porgue era natu-
ral del lugar (concretamente de Anenecuilco) ¥, aunque no
era rico, gozaba de ciertos privil;gios econémicos que ca-
si nadie tenia; por su indiscutible honradez; por el celo
que hab{a demostrado en la defensa de los .intereses de su
pueblo; todo ésto unido a un atractivo personal y cualida-
des de mando innatas que hacfan de é1 un lider natural. Y
fue asi, aunque no sin enormes esfuerzos y problemas, que
logré imponerse sobre todos los demds posibles jefes y ade
més despertar el carifio y respeto de los pueblos que diri-
gla.

No queremos caer en el error de pensar que la re-
voluecién suriana estalld por el simple surgimiento de Za-
pata como su lider ya que ésto implica una concepcién de
la historia a partir de individuos, de héroes y antihéroes
y no una explicacién basada en ciertas condiciones especi-
ficas: econdémicas politicas y sociales que permiten o fa-
vorecen, estas si, el surgimiento de individuos que, por
determinadas caracteristices personales, psicolégicas y
caracterolégicas sean capaces de llamar la atencién y de

ser escuchados y seguidog por las masas.
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EL TRIUNFO DE LA REVOLUCION.-

la victoria de la revolucién maderista se selld con
la firma de los tratados de Ciudad Juarez de 21 de mayo de
1911 en los que el movimiento triunfante se entregé a las
fuerzas conservadoras al aceptar la disolucién.de su ejér-
cito. No voy a criticar los errores que cometié Madero al
firmar dicho convenio, sino la actitud que &ste provocé en
Morelos. Es sintomitico que Zapata se negase a licenciar
sus tropas o pusiese obstdculos para ello, debido al peli-
gro que representaba el ejército federal, pues como manifes
t6: "Es nuestro natural enemigo... ;0 cree usted sefior Made
ro que por el hecho de que el pueblo derroté al tirano es-
tos sefiores van a cambiar de manera de ser? (1)
Sin embargo, la principal critica que hacia a este
‘punto, se debfa a conflictos internos del movimiento suria
no. Ambrosio Figueroa se habia aliado a Zapata en abril de
1911 y lo habia traicionado en la toma de Jojutla; en es-
tos momentos habia aceptado el armisticio de Ciudad Juérez,
lo que representaba para zapata otra traicién; asi si di-
solvia su ejéreito, brindhba la oportunidad a una nueva
traicién en la que ya no iba a caer. En la introduccién de
este trabajo hablabamos de las diferencias esenciales en-
tre el movimiento maderista y el zapatista:.EEE_EEE_BEEEEl
60 y el otro social. Asi en estos momentos se manifiesta
claramente esta divergencia. Madero pensaba que su lucha ha
bia llegado a su fin y por lo tanto habfz que evitar mayor
derramemiento de sangre; Porfirio Diaz accedia a abandonar

la presidencia; la revolucién hab{a cumplido sus objetivos.
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Para Zapata, por el contrario, se habhia logrado tan sélo
una primera meta, pero habia que continuar en la lucha pa-
ra hacer cumplir promesas que iban més allé de 19 politico:
habia que realizar una revolucién social. Asi pues, las ra
zones que tenia para no llevar a cabo el licenciamiento no
se debia a simples actitudes rebeldes e infundadas, sino
que estaban basadas, tal vezjen una mayor visién de la rea
lidad, de su realidad. La revolucién gun no habia restitui
do sus tierras a los legitimos dueﬁos7/la revoluciéj//Por .
tento, no habia términado aun.

Por otra parte, al triunfo, aparente o no, de la
revolucién, a Zapata lo ¥nico que le interesaba era la res
titucién de tierras a sus legitimos duefios y era Madero
quien tenia que llevar a cabo ese acto de justicia, sin fi
tubeos. Asi, cuando acepté una comida que le ofrecieron
los hacendados, Zapata ®e negé a asistir, ni siquiera para
oir la opinién de los opresores y ahi mismo hacer valer sus
derechos y exponer el punto de vista del grupo a quien re-
presentaba. La actitud vacilante, o mejor dicho ambivalen-
te de Madero y la de recelo adoptada por Zapata crearon un
embiente de tensién y desasosiego del que se aprovecharon
grupos conservadores de la capital para atacarlo, aunque,
de hecho, lo que hacia era poner de manifiesto la inepti-
tud de Madero para solucionar el conflicto: ni permitia que
la regién siguiera su ritmo de desarrollo anterior, ni aca
baba con la inquietud popular, ni ponia fin a la existen-
cia de bandidos que asolaban la regién.

Esta misma actitud de Madero, favorecié la activi-

dad de los hacendados que en su empefio por dividir a los
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revolucionarios entre s{, "sobornaron" a'Figueroa quién a-
bandoné el bando de la lucha revolucionaria.

El interinato de Francisco Leén de la Barra fue ne
fasto no sélo para la revolucién maderista en el sur sino
para toda la Repiblica. Fue nadamés continuescién del régi-
men porfiriano con otra persona a la cabeza y sin otra fi-
nalidad que obstaculizar los postulados revolucionarios.
Solamente hacia Morelos, fue enorme el despliegue de fuer=
zas que realizaron los hacendados y politicos "de antes"
para cortar de raiz la inquietud popular. Y no se midie-
ron en utilizar su dinero, en grandes cantidades, para lo-
grarlo. En las Asambleas del ?(l Morelos en el teatro Alleg/Q‘A
de se ratificaba el dafio que hacian los revolucionarios al /
estado de Morelos: no sélo obstaculizaban el ritmo de pro-
duccién de la zona sino que, si les era posible, lo impe-
dian, y no era sélo eso, sino ademds los actos vanddlicos
que cometian tenian anterrorizada a la gente que permane-
cia ahi, pues los que habian podido, habfan huido a la ca-

El Imparcial, gracias al

pi.tal. La prensa, conereta.ment:/ '
dinero que recibia y a sus propios intereses, publicaba
estos sufrimientos de las personas pudientes del estado y
confundia an més, 'a la ya confundida opinién piblica y al
mismo presidente que vefa, cada vez con mayor clarided, la
necesidad de sofocar definitivemente la rebelién.

Y as{, mientras los hacendados denunciaban la si-
tuacién de Morelos y el gobierno se deleitaba oyéndolos y
preparando la represién, Zapata se dedicaba al licencia-

miento de sus tropas, tal como habia prometido a Madero; a

escribirle al Caudillo que ya era tiempo de tratar y solu-
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cionar el problema del campo para que su gente pudiera irse
a trabejar a sus tierras con segurided. Psrége que mo se en
teréd o no dio importancia a la matanza de ladorlstu ocurri
da el 12 de julio de 1911 en Puebla ante el aplauso de Ma- /
dero y el azoro y dgqcohcierto de los verdaderos revolucio .0
narios y gente del comin.

Para mediados de 1911, la actitud abierta y comnci-
liadora de Madero no habia cambiado, aparentemente; sin
embargo, fue en este momento cuando se empezaron a8 mife;

tar sus intereses particulares, de clase, de burgués e hi-;

zo de lado su filantropia y buen corazén. Un ejemplo lo t_
nemos en los sucesos de Puebla. A nivel politico no sélo
acepté de buen grado la renuncia de Emilio Védzquez Gémez,
el Ynico maderista que habia en el gabinete de Leén de la
Barra, en Gobernaciém, y que se encargaba de defender la
causa de la Revolucién,-sino que aplaudié la designaciém
de Alberto Garcia @ranados quien "era de hecho un intran-
sigente y vanidoso que se habia propuesto sabotear la po-
1{tica de conciliacién, Despreciaba a Madero. Experimentan
do estratega de la vieja oposicién, habia llegado al poder
gracias a la Revolucién, pero en calidad de duefio de una
hacienda... en Puebla, deapreciabg a los reheldes que ha-
bian llevado a cabo la lucha" (2).

Ia apatia y desinterés de Zapata por otra cosa que

no fuera la solucién del problema del Sur, y la actitud
entreguista, que no conciliadora, de Madero, trajo como con
secuencia la politica de lucha y exterminio que llevé a ca-
bo Leén de la Barra, enviendo a combatir a los rebeldes a

Victoriano Huerta quien realizé una campafia cruel que "a
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la larga, en vez de aplastar a los rebeldes locales lo ﬁng
co que hizo... fue lanzarlos a una nueva revolucién mds ra
dical y més decidida que antes". "Al abusar de los maderis
tas rurales los convirtié en zapatistas: esta denominacién
aperecié a mediados de agosto, después de su llegada a Mo-
relos". (3)

Me parece un tanto infructuoso relatar lo que fue
la campafia de Huerta en Morelos pues ésto me‘l}evaria m-
cho espacio y es un tema ampliamente estudiado. Creo que
es mis importante hablar de las relaciones de Zapata con
Madero y con el gobierno.

Hacia fines de julio de 1911, Zapata envié una co-
misién a Tehuacédn para exponerle sl jefe de la Revolucién
lo que sucedia en Morelos. "Madero escuché detenidamente
.a la comisién y le hizo conocer la seguridad que abrigaba
de que De la Barr; no se prestaria a llevar a cabo los
planes de los latifundistas. Les recomendé que hicieran
presente al general Zapata la conveniencia de terminar cuan
to antes el licenciamiento de sus fuerzas... y el, que mien
tras tanto, no tuviera desconfianza del Presidente con
quien Madero, estaba en completo acuerdo”. (4)

Promesas y més promesas: habria paz en el estado,
se licenciarian las tropag y tendrian lugar elecciones es-
tatales para el 7 de agosto.

En los primeros dias de agosto, Madero se entrevis
t6 telefénicamente con Zapata y para su desconcierto, éste

le present$ una serie de petieciones muy concretas: respec-



-26=

t0 a la soberania de Morelos: destitucién del presidente
interino y del gobernador del estado; la salida de las
tropas federales, elecciones mmicipales libres: la crea~
cién de una legislatura que se avocara resolver el proble-
me agrario; y é1 se -comprometia a licenciar las tropas y

a retirarse & la vida privada. ;Son excesivas las peticio-
nes o pobres las promesas? al contrario; a pesar de la pre
sién que sufria el estado, politica, econémica, militar y
moral, las demandas no se salian un 4pice del cauce legal
y democrédtico que decia defender la revolucién triunfante
y las promesas eran el reflejo nitido de su deseo y del de
todos los combatientes rebeldes, de volver a la vida civil
y organizar su vida conforme a las normas impuestas por
la tradicién. (5)

Sin embargo, nada resulté bien. Apenas iniciado el
licenciamiento de las-tropas zapatistas, tuvo que suspemn-
derse por el avance de fuerzas federales para aplacar una
supuesta rebelién en Cuernavaca. Madero prometia una ayuda
que no cumplia, El gobierno ignoraba al Caudillo porque és
te no representaba un ataque directo a sus intereses y de;
cidié ordenar a ﬁuerta que atacase ya, sin més miramientos,
y aplastase la rebelién. En la ciudad de México, cartas de
Madero iban y venfan a todos los miembros del gobierno,
manifiestos pidiendo la paz y la comprensién. El periddico
Nueva Era (17 y 22 de agosto) (6) afirmaba que las peticio
nes de Zapata no se salian del marco de lucha justa y de-,
mocrdtica. Pero todo fue indtil. Madero se presenté en Yam
tepec para ver si su presencia aliviaba la tensién y Hnar;

ta inicié ese mismo dia su ataque.
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Por si fuera poco el ataque a Morelos por parte del
ejército federal el dia 8 de agosto, De la Barra nombré a
Ambrosio Figueroa gobernador del estado, con el consenti-
miento de Madero quien pidié al futuro gobernador (que no
acepté, no por falta de interés sino porque vio que el mo-
mento no era el més indicado) "que nos ponga a Bapata en
su lugar que ya no lo aguentamos". (7)

Segin Magafia no se puede "juzgar al sefior Madero co
mo veleidoso e inconsecuente con sus propios actos...- sino
més bien (refleja) la influencia ejercida en su cerécter
bondadoso y débil por el sefior de la Barra, quien si esta-
ba interesado en conducir las cosas por camino diverso del
que convenia a la Revolucién" (8). Si ésto fue asi, se des
prende la debilidad de cardcter del sefior Medero por una
parte, su predisposicién a dudar de la legitimidad del mo-
éimiento suriano: pero, sobre. todo nos lleva a ver su fal-
ta de visién politica al no decidirse por una posicién fir
me_frente al conflicto; toda su actitud se va en una serie
de coqueteos y concesiones a todos los grupos sin decidir-
se por .ninguno. Si realmente veia los errores, conscientes
y claros, de Leén de la Barra gporqué no les ponia un alto?.
Porque la revolucién habia concluido; se habia derrotado él
tirano y en breve México Eendria elecciones; de ellas sal-
dria un mandatario puesto por el voto popular y empezaria
ya, la edad de oro del paisy los problemas se irian resol-
viendo poco a poco y casi mAgicamente; gracias a la paz po
1{tica que iba a re%nar. ;Para qué, entonces, apresurar
las cosas y empezar a resolver problemas que pponto no lo

gserian més?.
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Por otra parte en esta actitud vemos que las bue-
nas intenciones de Madero para con Zapata llegaban hasta
el momento en que crefa ser obedecido incondicionalmente;
en cuanto hubo sefiales de desacuerdo se exasper$ se mos-
tré tal y como era: burgués terrateniente que habia visto
amenazada su fuente de riqueza, la explotaciém de la tie-
rra a gren escala, por las concesiones que el régimen de
Porfirio Diaz ‘a inversionistas extranjeros y que, es inne-
gable, veia las carencias que & todos niveles existian en
el pafis; sofiador que pensaba que la caida del dictador y
el ingreso del pais a un régimen democrético, de libertad,
resolveria por si solo los problemas que lo aque jaban; mal
politico en tanto no sabia, o no podia, afrontar de una ma
nera clara y de forma definida los problemas que se le plan
teaban; y a todo- ésto hay que afiadir sus pocos deseos, o
ninguno, de llevar a céiO'un cambio significatiyo-qn la es
tructura econémica y, por ende, social del pais.

A pesgr de ésto, el 13 de ese mes Madero llegé a
Cuernavaca y al siguiente se entrevisté telefénicamente con
Zapata quien reiteré su disposicién de retirarse, eonser;
vando una fuerza selecta para cuidar de la seguridad del es,
tado, mientras se elegia la legislatura,qub se ocuparia de
solucionar la cuestién agraria.

El 18 de agosto parecidé que al fin se pondria fin
2 la situacién existente. Las dos partes, Madero y Zapata,
acuerden que los candidatos a gobernadores del estado se;
rian Miguel Salinas .por los zapatistas o Eduardo Hay por
Madero y al dia siguiente se lleva a cabo el licenciamiento
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de tropas dg los revolucionarios del Sur. Desgraciadamente,
De la Barra, no respeta este acuerdo y ordena la moviliza=-
cién de las tropas federales con lo que la lucha continud.
El 27 de ese mes, Zapata lanzé su primer manifiesto, "Al
pueblo de Morelos", en el que hacia una apologia de su ejér
cito, emanado del pueblo y cuyo fin habia sido acabar con
"los defensores del tirano mds soberbio que ha registrado
en sus péginas la historia de México" (9), duranto cuyo go
bierno se pisotearon las leyes y las garantias de que: todo
pueblo libre debe gozar, hasta que surgié la figura de Ma-
dero para luchar por la democracia. Después explicaba en
forma por demés confusa cémo los 'traidores cientificos’
trataban de impedir la solucién de los problemas, pero sin
atacar a nadie eh particular; no permitieron eleccioneg 1i
bres en el estado y enviaron, em su lugar, al ejército. Pe
ro iquién lo envié y porqué? ;No fue acaso el presidente
interino respondiendo a 'sus intereses de clase, a su ex-
traccién porfirista, a su ambicién personal, a su ideolo-

gia reaccionaria? iNo fue acaso el mismo Madero, con su ac

titud gmbivalente, con sus confusas ideas democréiticas de

PR

derecho pero no de hecho, con su temor a que los campési—

JE——
nos quisieran pedir més que sufragio efectivo y no reelec-

cién o simplemente mAs de lo que estaba &1 dispuesto a con
¥ - .

ceder graciosamente? Nos parece indisoutible que asi fue.
1%u1r1ﬁf?ﬂ?iﬁﬁifi§§¥3? nada de ésto se decia; por el con-
trario se mantenia una actitud respetuosa hacia el "Supre-

mo Gobierno" y el "Caudillo invicto de la Democracia". So-
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lamente, como contrapartida, vemos la justificacién de su
lucha, de é1 como su jefe, de los ideales que perseguia y
de la amenaza de que 8ino se cumplia con sus peticiones
mediatas e inmediatas y no se llevaban a cabo las medidas
que proponia para poner fin al conflicto, no serian é1 ni
su gente, los culpables de que la guerra continuara "pues
mis mayores deseos, lo mismo que los de mi Ejército, pon y-
han sido todo por el pueblo y para el_pueblo de Morglos, te
niendo por base la justicia y la ley". (10)

A'continuacién, tomamos unos fragmentos de Frank
Tannembaun sobre 1o que fue la lucha del gobierno federal
contra el sur:

"El gobierno federal fue siempre hostil a Zapata y
sélo cometia depredaciones entre sus seguidores. La lucha
llegbé a ser una guerra de exterminio. El ejérecito federal,
al darse cuenta de que‘;staba luchando contra:todo un pue-
blo, empezé a destruir ese ﬁ;éblo. ﬁos poblados fueron sis
temdticamente incendiados. Los érboles frutales y las cose
chas fueron destruidas de raiz. Las mjeres y los nifios
concentrados en campamentos especiales; era una guerra sin

cuartel..." (11)

/
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ZAPATA Y EL GOBIERNO DE FRANCISCO I. MADERO.-

Antes de que se efectuasen las elecciones de noviem
bre de 1911, Madero hizo unas declaraciones que anticipaban
cual seria su actitud hacia el movimiento zapatista al asu-
mir la presidencia. El 26 de octubre de ese afio manifesté
que é1 habia hecho todo lo posible para solucgionar el pro-
blema suriano conferenciando con Zapata y 9£Zniendo prona;
sas my firmes; fueron el presidente de la Barra y el gene
ral Huerta, "quien observé una conducta verdaderamente
inexplicable", los que echaran todo a perder. Si el proble
ma se habia complicado éra a causa de esta actitud agreﬁi;
va del gobierno y por la presencia del doctor Francisco
Vézquez Gémez quien manejaba partidas de hombres que se.
lanzarian a la lucha de ser electo Pino Suérez. Madero ex-
plicé la fé que tenia Zapata en que asumiese le’prasiden;
cia", pues sabe que yo llevaré a cabo los anteriores pro-

pésitos del gobierno". "Para terminar, sélo agregaré que

.nunca ofreci a Zapata y a los suyos la impunidad por los

delitos cometidos sino unicamente el indulto por el delito
de rebelién siempre que depongan las armas; a los que no.
se acojan a la amist{a, los perseguiré tenazmente poﬂign-
do en juego los valiosos elementos con que cuenta el go-
bierno", (1) ya que este pirrafo por si solo deja my cla~-
ra la posicién del nmevo gobierno: sometimiento incondicig
nal o una lucha a'muerte contra la oposicién que represen-
taba el zapatismo.

Francisco I. Madero llegd a la presidencia de la

repiblica electo por el voto popular, pero en un ambiente



de descontento general, de intereses divididos, de presio-
nes de los grupos conservadores, de beneplécito para otros
grupos. La carga mis fuerte, sin embargo, fue la herencia
porfirista que heredd: un Congreso enemigo, con el ejéreito
federal ideolégicamente en su contra, con serias divisiones
entre sus antiguos correligionarios y con colaboradores,
dentro de su gabinete, que no sentian ni entendian, porque
les era imposible, las necesidades, demandas y aspiracio-
nes de las grandes mayorias. Hay que aclarar que esta he-
rencia no era nada mds que producto del no rompimiento de-
finitivo con la dictadura al triunfar la revolucién que é1
mismo, Madero, habia encabezado.

La primera manifestacién firme y palpable de la po
1{tica que asumiria el nuevo gobierno frente a la revolu-
cién zapatista, se dié el mismo dia que Madero rindié su
protesta oficial como présidente de la Repiblica. A la ce-
remonia oficial se presentd escoltado por Pascual Orozco,
hijo/en representacién de los revolucionarics del Norte y
por Ambrosio Figueroa, -representando a los revolucionarios
del Sur. No creemos que esta segunda eleccién se debid a
que "por su bondad, no vié inconveniente la distincién que
hizo a quien estaba contribuyendo a la persecucién injusta
de un grupo de sus antiguos subordinados, que en é1 cifra-
ban sus esperanzas" (2) sino que fue una muestra clara em
favor de quién se iba a inclinar la balanza: en favor de
aquellos que sin discusién se sometiesen a sus deseos, de

aquellos que comprendieron que La Revolucién ya estaba he-



cha y que sus pequefios e insignificantes problemas se re-
solverian solos con un poco de paciencia; fue un golpe a
Emiliano Zapata y su gente.

En un ambiente de desconfianza y temgf/se inicia~- r ‘
ron, en Cuautla, las conversaciones de Zapata con el re-
presentante del gobierno, el licenciado Gabriel Robles Do-
minguez; sin embargo, se llegé a un acuerdo mutuo, producto
de la honestidad del enviado oficial y del deseo de Zapata
de que terminaran los problemas, que se solucionasen y los
pueblos morelenses pudieran volver a una vida civil de paz,
con la tierra y por ende el pan, asegurados. lLas "Bases ra
ra la rendicién de las fuerzas del general Emiliano Zapata"
fueron dadas a conocer el 1l noviembre.(3) y se pueden re-
sumir as{: se restablecerian la libertad y las garant{as en
Morelos para todos los ;evolucionarios, se retirarian de
sus cargos el gobernador y las fuerzas federales y Zapata
%e abstendria de participar en la politica estatal, reser;
véndose el privilegio de garantizar la proteccién militar
de la Villa de Ayala y "se dard una ley agraria, procurando
mejorar la condicién del trabajador del campo" (articulo 4o.
de las Bases) y todo &sto expresado en un tonp respetuosP
y sincero que ponia de manifiesto el -deseo de que se: cum-
plieran realmente. Por otra parte, eran peticiones 9ue ya
se habian expuesto con anterioridad a Madero y con las que
éste habia estado totalmente de acuerdo.

Ia reaccién de Madero no pudo ser mids intransigen-

te: "Suplico a usted, haga saber a Zapata que lo unico que
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puedo aceptar es que inmediatamente se rinda a discrecién
¥ que todos sus soldados depongen inmediatamente las ar-
mas. En este caso indultaré a sus soldados del delito de
rebelién y a 61 se le darén pasaportes para que. vaya a ra-
dicarse temporalmente fuera del Estado... que si verdade;
ramente quiere servirme, es el Unico modo como puede ha-
cerlo", (4). El tono utilizado es el del presidente de la
Repidblica, prepotente, autoritario, déspota y de sobornop
Ya no son las promesas, es la orden; no es la comprenéién,
sino la compra de ideales. Huelga decir que al recibir Za-
pata este telegrama, aunque acompafiado de una carta de Ro-
bles Dominguez llena de buenas intenciones y esperanzas,
comprendié que todo intento de entendimiento con el gobier
no seria indtil y su reaccién, la tnica posible, fue, por
una parte, prepararse militarmente para continuar en la lu
che y por otra, lanzar la bandera ideoligica de su movi-
miento, la razén por la cual los campesinos lucharian has-
ta.la muerte del Caudillo suriano: El Plan de Ayala.

El Plan de Ayala, del 28 de noviembre de 1911; pue
de dividirse en dos partes: la parte politica y la ﬂgrte
econémica. En la primera, vemos cuan larga exposicién de
motivos por los que era necesario romper con el gobierno de
Madero; quien "no llevé a,feliz término la Revolucién que
tan gloriosamente inicié con el apoyo de Dios.y del pueblo,
puesto que dejé en pie la mayoria de poderes gubernativos
y elementos corrompidos de opresién del gobierno dictato~

rial de Porfirio Diaz" (5); el presidente eludia el cabal
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cumplimiento del Plan de San Luis y no respeté ni siquiera
su férmula de "sufragio efectivo" al imponer, "contra la -
voluntad del mismo pueblo en la Vicepresidencia de la Repd
blica al licenciado José Maria Pino Sudrez, a los goberne;
dores de los Estados... como el llamado general Ambrosio
Figueroa, verdugo y tirano del pueblo de Morelos". Asi, se
desconocia como jefe de la Revolucién y Presidente de la
Repiblica a Francisco I. Madero y se recogia el Plan de
San Luis para llevar al pafs a un verdadero triunfo revolg
cionario-afiadiéndosele cuatro articulos referentes al pro;
blema agrario: 16s pueblos y ciudadanos entrarian en pose-
sién de los terrenos, montes y aguas que les hubieran usur
pado los hacendados, siempre que tuvieran sus t{tulos co-
rrespondientes a esas propiedades. Se expropiarian terre-
nos, montes y sguas, mediante una indemmizacién, a los ha-
cendados, para repartirlos entre los pueblos. Se naciona-
lizerian los bienes de los hacendados que se opusieran al
Plan. Y todas estas medidas se llevarian a cabo aplicando
las leyes de desamortizacién y nacionalizgeién de 1855 y
59

La parte que se refiere al derrocamiento de Madero
reflejaba la visién politica .de Zapata basada en dos pr

sas myy claramente expresadas y muy bien cimentadas en la

conciencia: justicia, injusticia; el gobierno de Madero ha

bia hecho muchas promesas para solucionar el problema de

Morelos y no las cumplié; era injusto, habia que derrocar-.

lo. Por otro lado, las reivindicaciones agrarias que prome

e/
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te el Plan requieren mayor atencién: en principio, en el
articulo 6o. condicionaba la entrega de tierras a la pre-
sentacién de los t{tulos de dichas propiedades, cuando ya
hemos dicho que habia casos en que la posesibén de tierras
era producto de una prédctica consuetudinaria y tradicio-
nal, o bien que en sus pleitos legales, muchas veces las
autoridades les habian hegho perdedizos sus documentos de
propiedad. El articulo 7o. establecia el principio de la
previa indemmizacién a los hacendados a quienes se expro-
piasen sus tierras, lo cual resultaba a todas luces ilégi-
co: como dice Silva Herzog "Se hub%gra hecho imposible su
cumplimiento por la imposibilidad de disponer de los recur
sos necesarios" (6), pero ademés estd el hecho en si: el
prometer indemnizacién a quien se habia enriquecido a su
costa sin darles indemmizacién alguna ni siquiera un sala-
rio decente cuando obligaba a los campesinos desposeidos a
trabajar para él. Con el articulo 8o0. "se ocurre esta sen-
cilla pregunta: &Quién hubiera comprado esas tierras na-
cionalizadas para que el producto de su venta se destina-
ra a indemnizacioges de guerras y para pensiones de viudas
y huérfenos?" (7). A mi modo de ver es una muestra de bue-
nos deseos del movimiento Zapatista pero al mismo tiempo de
su falta de sentido politico. Y por dltimo el articulo Jo.
en el que se invocaban las leyes de desamortizacién y na-
cionalizacién de 1855 ¥y 1859 para resolver problemas en es

te momento era muy diferente de aquellos a que hacian refe

rencia dichas leyes, Creo que ésto se debia més a la vene-
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racién que sentian por Judrez, a quien citan en este articu-
lo, sin hacer un anélisis profundo de las condiciones histé
ricas de 1911 y guiados més que po?-la realijad, ‘por una i;
magen ideal del Patricio Oaxaqueiio.

Sin embargo, este hecho se puede explicar a la devo
cién que sentfan por la legalidad; por una parte los pueblos
morelenses llevaban cuatro siglos luchando por la reivindi-
cacién de sus tierras por la via legal, aduciendo que la le
gislacién estaba a su favor; y por la otra, como dije ante-
riormente, la Constitucién de 1857 era un lazo méds de unién,
era el resultado de una lucha.en la que otros morelenses ha
bian participado.

Asi pues, el Plan de Ayala, -convertido hoy en un
simbolo demagbgico- no reflejé sino la visién limitada de
Zapata y los suyos respecto a lo que era el pais, el gobier
no, la verdadera solucién al problema a mds de que, .Se re-
feria s6lo al sur de México aunque pretendia tener alcan-
ces nacionales.

La gran trascendencia de este Plan radica en que le
vanté los dnimos a las fuerzas zapatistas: podfian y debian
seguir luchando para ver sus ideales realizados y sintie-
ron tan suyo el Plan que reivindicaba sus derechos, que al
poco tiempo, el 30 de abril de 1912 se llevé a cabo la pri;
mera restitucién de tierras al pueblo de Ixcaulpa lo que
fortalecia el édnimo de los soldados campesinos para seguir
en la lucha. Y no fue este el Ynico acto de restitucién:

"En cada pueblo conquistado por los campesinos, todos los

archivos del catastro pdblico de la propiedad territorial,
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eran destruidos a propésito y practicamente todas las tie-
rras del estado de Morelos, cincuenta y tres haciendas, gran
jas y ranchos, fueron entregados a los campesinos" (8)

Podemos concluir que el Plan de Ayala, aunque bas-
‘tante moderado, tal como hemos visto, daba al movimiento
suriano, caracteristicas agrarias bien definidas. Represen-
taba una reaccién elemental de defensa por .parte de los
pueblos que veian amenazada su existencia.

El lanzamiento del Plan de Ayala.significé el rom-
pimiento definitivo entre la revolucién Zapatista y el go-
bierno de Madero.

Me parece importante exponer cual fue la politica
agraria del gobierno de Madero y cual su pensamiento al
respecto, para poder entender asi el conflicto entre las
dos fuerzas.

La politica agraria de Madero se sustentaba en dos
ideas fundamentales: mejorar a las clases desheredadas den-
tro del respe¢to a la propiedad privada y crear y organizar F(
el crédito agricola que permitiera el propietario de la tie
rra contar con los medios necesarios para cultivarla.

Las medidas que adopté fueron: a) estudios de des-
linde, fraccionamiento y reparto de ejidos en lotes o par-
celas entre los jefes de familia; b) rectificacién de los
deslindes, de los baldios y terrenos nacionales para lue-
go proceder a su venta a precios bajos y largos plazos; e)
Creacién de la Comisién Nacional Agraria Ejecutiva, de la
Escuela Nacional de ,Agricultura e impulso al Cuerpo de Ins-

tructores ambulantes; d) Reforma de la Caja de Préstamos pa
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ra obras de Irrigacién y Fomento de la Agricultura a fin
de hacer efectivo el refaccionamiento; e) impulso a la ex-
portacién de productos agricolas mediante una oficina co-
mercial que colocara en mercados norteamericanos y euro-
peos las riquezas del campo. (9)

Sin entrar en detalles, consideramos acertadas las
medidas que tomé el gobierno de Madero para estudiar la so-
lucién al problema agrario. Desgraciadamente los campesinos,
en especial los morelenses, no estaban pars estudios de nig
gin. tipo, sino para que se tomaran medidas concretas e in-
clusive sabian exmctamente qué medidas deseaban que se to-
maran,

Un ejemplo de pensamiento respecto al problema agrs
rio lo tenemos en la Carta que envié al director de El_;é;

arcial, Fausto Miguel, el 27 de junio de 1912,

"Siempre he abogado por crear la pequefia propiedad;
pero eso no quiere decir que se vaya a despojar de sus tié;
rras a ningin terrateniente... una cosa es crear la pequefia
propiedad por medio de un esfuerzo constante y otra es re-
partir las grandes propiedades lo cual nunca he pensado ni
ofrecido... Seria completamente absurdo pretender que el
gobierno fuese a adquirir todas las grandes propiedades pa-
ra repartirlas gratis entre pequefios propietarios.

"Al calce de la presente me permito transcribir a
ustedes el articulo 3o. del Plan de San Iuis que es el dni-
co que probablemente han algunos, mal interpretado y uste-
des mismos podrén, después de leerlo con atencién, ver que

no hay tales promesas de reparto de tierras" (10)
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Maderb destituyé a Ambrosio Figueroa del gobierno
de Morelos, no para satisfacer una de las demandas del Plan
de Ayala, sino porque lejos de apaciguar la contienda, la
habia exasperado por su falta de tino politico, y en su lu-
gar nombré a Francisco Naranjo quien "no era natural de Mo-
relos, como hubiesen preferido los revolucionarios locales.
.. pero tenia fama de veterano sincero y honrado"; aln asi,
no se calmaeron los énimos de los revolucionarios locales
hasta el punto que "Madero, presa del pénico, designé, un
nuevo jefe militar para Morelos que agravé la rebelién"
(11): Juvencio Robles quien inicié entonces la era de te-
rror en el estado de Morelos. "Hablar en Morelos de Juven-
¢io Robles es despertar en la mente de los surianos el re-
cuerdo de sufrimientos sin cuento, de atrocidades inaudi-
tas, de horrendos crimenes cometidos impunemente por la
fuerza brutal de una soldadesca salvaje, apoyada por el al-
ma negra de un jefe sin conciencia" (12)

Seis meses durd la destruccién y el incendio de Mo-
relos, al cabo de los cuales fueron sustituidos, el goberna
dor y el jefe m@litar por Aniceto Villamar y Felipe Angeles
respectivamente. Este dltimo, aunque también tenia ordenes
de sofocar la rebelién zapatista, no empleé los métodos bru
tales de su antecesor; inclusive escribié a Madero sus im-
presiones al respecto y su buena voluntad para poner fin a
la guerra y el crimen; pero nada pudo hacer. Los.revolucio-
narios ya no podian tener confianza en: las palabras y Robleg
habia dejado seguidores que continuaban su devagtadora obra.
Asi, la lucha continué hasta febrero de 1913 en que fueron

sorbrendidos por el golpe de estado de Victoriano Huerta.
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LA USURPACION HUERTISTA.

Aunque aparentemente se salga de nuestro tema, es
necesario esbozar las razones que provocarén la caida de
Madero tratando de ser lo més objetivo posible. Es induda-
ble que, a pesar del carifio y respeto que infundia Iadero
en las clases populares, su gobierno dejé mucho que desear
pars estas masas; Madero creia que con su scla presencia
en el gobierno se acsbarian los problemas, no habria més
peticiones impertinentes; inclusive é1 se retracté piblicz
mente de algunos ofrecimien?os que habia hecho, como el re-
ferente al problema agrario. Si ésta hubiese sido su posi=-
cién firme y decidida hubiera actuado conforme a ellaj su
gran error consistié en no hacerlo, en declezrar que no ha-
bia quérido ser radical en cuanto a le solucién del proble-
ma agrario, pero que si queria resolverlo con el tiempo. Es
to, naturalmente cred una situacién de descontento y sobre
todo de inseguridad que afectaba a todas las cavas de la
poblacién y no sbélo a ellas sino, punto central, a los in-
tereses extranjeros en el pais, sobre todo norteamericanos.

El gobierno norteamericano veia con creciente des-
contento la indecisién del gobierno de Madero cuya inestabi
lidad representaba un peligro para sus intereses; la situa;
cién podria desembocar en un nuevo estallido de violencia,
con el triunfo de un gruro realmente radical que llevase a
cabo una restructuracién a fondo en el pais. Aprovechanio la
cadtica situescién politica, el descontento de la £ran mayo-

ria de la poblacién, los fuertes intereses de la reaccién
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que estaba decidida a cualquier cosa por volver al anti-
guo orden que les garantizaba la paz y tranquilidad, no tu-
vo mids que azuzar las ambiciones personales y enfermizas de
un grupo de militares que auspiciar el golpe de estado que
se dié ante el desconcierto general.

A ésto desconcierto no escapé el movimiento Zape-
tista que, sin embargo, permanecib en accién durante la De-
cena Trégica y ante la confusién que reinaba, gané mucho
terreno y reforzé sus posiciones. Contra todo lo que se ha
dicho, no envié ayuda a Madero, ni siquiera la ofrecié al
gobierno Constitucional; a los ojos de Zapata Madero se ha-
bia convertido en dictador. Creo que en esta actitud se ve
con claridad el desconocimiento de la realidad politica por
parte de Zapata. Estamos de acuerdo en que el gobierno de
Madero habfa echado marcha atrds en sus ofrecimientos de re
formas.y, concretamente en Morelos, intenté conseguir la pa
cificacién del estado pero no la solucién de los problemas.
Sin embargo, Mgdero no era un dictador, ni un traidor, sino
un: presidente electo democrdtica y legalmente, mientras que
la traicién de Huerta era simplemente una felonia, un magni
cidio.

La imagen que tenia Zapata de Madero se pone de ma-
nifiesto en un pér?afo de una carta enviada a Félix Diaz el
4 de marzo de 19133 "... nos causa profunda decepcién obser
var que nuestros revolucionarios en México..{ no han tenido
otro objeto que alcanzar la Presidencia de la Repiblica pa-
ra determinada personalidad; no hen tenido otro fin que ser

virse de la sangre del pueblo para llegar al poder y no se
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ha conseguido otra cosa que hacer descender a un déspota
para cambiarlo por otro, hacer descender.a un tirano para
cambiar de tirano, amo, duefio y sefior..." (1)

Ahora bien, veamos como enjuicia el golpe de esta-
do de febrero de 1913 en un fragmento de la citada carta a
Pélix Diaz (2)

"El gobierno del general Huerta que acaba de cons-
tituirse con el apoyo de la defeccién del Ejército, no pue-
de en manera alguna representar la legalidad de la Revolu-
cién general del pais; ni satisfacer sus principios sella-
dos con la sangre del pueblo-que, por un lapso prolongado
de tiempo, no ha emitido sacrificio para ir a la reconquis-
ta de tierras y libertades, e implantar un régimen de go~
bierno democrético que esté fuera del duro cartabén de las
dictaduras”.

Porfirio Palacios afirma que "Zapata, consciente de
su responsabilidad histérica y con alto sentido revolucio-
nario, crey$ de su deber, como buen mexicano, protestar por
el nefando crimen cometido en la persona del presidente de
la Repéblica..." (3). Para Zapata, la situascién era clara:
Si Madero surgié de un movimiento popular, estaba investido
de poder legal y, por lo mismo podia solucionar los proble-
mas, se retracté y traté de aniquilar a la revolucién suria
na; Huerta, en el poder por un golpe de estado, conocido de
los zapatistas por su crueldad y vicios, no iba a hacer na-
da en favor de los campesinos; por el contrario, lucharia
por volverlos a su antigua condicién de miseria y explota-

cién.



Aunque Huerta no tenia ninguna intencién de hacer
concesiones, envié comisiones para conferenciar con los za=
patistas y ver si podian obtener su rendicién y asi el con=
tingente del ejército federal que estaba en el sur podia en
viarse al norte donde habia surgido un ndcleo de oposicién,
méds_importante que el suriano, el constitucionallsta; e in;
cluso "si Zapata lo reconoce (a Huerta), el plan era enviar
a ocho mil hombres al norte. (4)

A’ pesar de ésto, repito, Huerta no queria arreglar
este conflicto de manera pacifica pues al lado de las comi-
siones, envia a Morelos a Juvencio Robles, el sanguinario
militar a quien tan bien conocian los zapatistas y entre
sus planes estaban el deportar de quince a veinte mil tra-
bajadores desde Morelos hasta Quintana Roo y traer substi-
tutos de otros estados (5). Los resultados de esta politi-
ca fueron el fracaso de las comisiones, sobresaliendo el
que sufrié la encabezada por Pascual Orozco padre, quien
fue fusilado por los zapatistas. Pero, por otro lado, la re
presién sufrida a manos de Juvencio Robles quien sembré mi-
seria, miedo, terror; llevé a cabo levas, deportaciones, es
tablecié campos de concentracién y otras barbaridades simi;
lares, provocé el fotalecimiento de los rebeldes quienes
vieron engrosarse sus filas por grupos que hicieron suyo el
Plan de Ayela (6). Esto, ;nido al Manifiesto a la Nacién,
de 30 de mayo de 1913 permitié que Zapata asumiese oficiala
mente la jefatura del movimiento revolucionario y para tra-
zar sus metas y organizar las relaciones militares, reorga-

nizaese el alto mando rebelde y le diera el carécter de Jun~-
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ta Revolucionaria del centro y sur de la Repiblica de la
cual 61 era presidente (7).

A pesar de la superioridad en todos los érdenes y
de la crueldad esgrimida, Juvencio Robles no logré "paci-
ficar" Morelos y tuvo que ser retirado para evitar mis gas
to de dinero y esfuerzo que se necesitaban més en ese momen
to en el norte, en la campafia contra el constitucionalismo.

Un acontecimiento importantisimo ocurrido en el go-
bierno de Huerta fue la invasién norteamericana de abril de
1914 que con un pretexto balad{ ocupé Veracruz el 21 de ese
mes, Para nosotros, la importancia de este hecho radica en
el alivio que significé para el sur, y también para el cons
titucionalismo, la reduccién de tropas, que acudieron a con

ggbntrarse en el Distrito Federal, con lo que seBis cabece- /z{
ras de distrito cayeron en manos de los zapatistas que las
agsediaban. Por otra parte, Victoriano Huerta, aun sabiendo
que era falso, presenté la intervencién como un primer paso
para la invasién general e intenté convertirse en el caudi-

1llo popular frente al agresor y rapidamente envia invitacio

nes a los jefes rebeldes para que se rindan y de esta mane- )
ra combatir unidos a los yaquis. Sin embargo, fallé su ma- YV/
niobra. Para Emiliano Zapdta, la ?nvasién no era resultado

de la‘Revolucién, sino del gobierno de Huerta, de manera que
era éste quien debia solucionar el conflicto; en caso de

que los invasores pretendiesen penetrar més en territorio

.mexicano "defenderia la Repiblica, pero independientemente,
como jefe de la revolucién de Ayala y no en conexién con
las fuerzas federales". Todo ésto, nos lleva a preguntarnos

si esta actitud es producto de la independencia e intransi-
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gencia del movimiento zapatista o, como supongo, es produc-
: A
to de una conciencia mucho méds firme y radicel. Ia invasién C

;;\5§§hentaba COmo un suceso méiééfﬁi‘ﬁﬁE'TE'hacia "hervir
la sangre", pero, por una parte no tenia el peligro que le
queria dar Huerta y por tanto la peticién de rendicién y
unificacién no era mis que una trampa; y por etro, lo real-
mente importante para el pais era hacer que cayera el usur-
pador "para que todos los revolucionarios pudiéramos poner-
nos de acuerdo para designar al Presidente de la Repiblica"
y poner fin a los problemas exisientes (8) Huerta cayd efec
tivamente en agosto de 1914, pero la paz no esperaba al es;
tado de Morelos.

PLAN DE GUADALUPE Y MANTFIESTO A LA NACION.-

Antes de pasar a ver la lucha entre zapatistas y
constitucionalistas que se eqtablé a raiz de la caida de
Huerta y que terminaria varios afios después cuando Venus-
tiano Carranza qued$ como presidente de jure de México,
creemos muy importante ver las bases de lo que seria este
en%agonismo ¥y para no entrar en largas disquisiciones al
respecto, preferimos centrarlas en dos documentos que dan
luz clara sobre las diferentes posiciones que asuﬂﬁgian los 7{?
contendientes: El Plan de Guadalupe de 26 de marzo de 1913
que sienta las bases del constitucionalismo y el Manifies-
to a la Nacién de 30 de mayo de 1913 que fija las posicio-
nes de lucha zapatistas.

No es nuevo decir que el,ﬁniqo objetivo del Plan de

Guadalupe era el restablecimiento: del orden constitucional,
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roto por el golpe de estado y el magnicidio perpetuado por
Victoriano Huerta con el consentimiento de los poderes Le-
gislativo y Judicial de la PFederacién y el reconocimiento,
forzado o no, de casi todos los gobernadores de los esta-
dos. Ante ésto se desconocieron todos estos poderes, fede-
rales y estatales y se organizé un ejército "Constitucio-
nalista" al mando del cual qued4 Venustiano Carranza, quien
al derrotar al usurpador se hizo cargo, interinamente, del
gobierno de la Repiblica. g3Alguna promesa concreta? Ningu-
na, salvo la hecha al Primer Jéfe sobre la recompensa que
recibiria al vencer. jAlguna alusién a otros ideales o ne-

cesidades de la Revolucién? tampoco,fparecii mejor no com-

prometerse tan pronto, pero si paregia conveniente recoger
la bandqra-ﬁemocrﬁtioa'ae Madero con la mayor pretensidn
del mundo: Presentdrse como el grupo avocado para salvar al
prais, nada més é1.

Por otro lado, tenemos el Menifiesto a la Ngcién y
las reformas al Plan de Ayala de 30 de mayo de 1913. En la
segunda parte, en las reformas, vemos cémo y en qué tono
se desconoce a Victoriano Huerta: en relacién con Francisco
I. Madero, tanto por la alusién que hace al articulo prime-
ro del plan de Ayala aplicédndose en este caso al usurpador
"cuya presencia en la Presidencia de la Repiblica acentia
cada dfa mids y mas su cardcter contrastable con todo lo que
significa ley, la justicia, el derecho y la moral, hasta el
grado de /reputdrselo mucho i;eo&" que a MaderoY (9). Esto / y
quiere d;cir ¥y ya lo dijimos en péginas anteriores que si

Madero no habia puesto fin a las causas por las que se ha-
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bian levantado los campesinos dirigidos por Emiliano Zapa-
ta, mucho menos lo iba a hacer Huerta, quien los habia com-
batido con tanta safia.

Por otra parte se declara indigno a Pascual Orozco
de 'ser el jefe de las fuerzas del Sur y del Centro pues su
unién con Victoriano Huerta lo convierte en "un cero so-
cial, ésto es, sin significacién alguna aceptable" (10),

y sSe nombra en su lugar a Emiliano Zapata.

Formalmente, los dos documentos tienen un mismo
sentido: el desconocimiento de Huerta, pero mientras el
Plan de Guadalupe lo hace de manera legal, constitucional,
por el restablecimiento del orden, las reformas al Flan de
Ayala apelan a la justicia, a la mordl, a la dignidad. Lo
que queremos decir es que hablan dos lenguajes diferentes,
pero ambos muy claros: el uno, Carranza, continua la vid
de la revolucién politica, mientras el otro, Zapata, parte
de ésa para llevar a cabo una revolucién econémica y so-
cial. Ademds de que el Manifiesto de Zapata resulta més o-
riginal, creo que deja ver sin duda alguna lo que para e-
llos significaba la lucha: no era recobrar el orden roto
sin una mira concreta, sino era una lucha vital, por con-
seguir algo que les pertenecia,la tierra, y con ella, en-

tonces si, llevar al pai{s por un camino mas justo.
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CONSTITUCICNALISNO Y ZAPATISMO.

A la caida del régimen de Huerta el constitucionalis
mo realizé una hébil maniobra. Antes de llevar a cabo la di
solucién del ejército federal en la parte sur de la capital,
lo substituyé con sus propios contingentes, cerrando asi el
acceso a los zapatistas a la ciudad de México, ante el des-
concierto de estos grupos que se vieron frente a un nuevo
enemigo que no esperaban tener. No cabe duda que heste hecho
fue una agresién del constitucionalismo al movimiento suria
no, pero una agres;én pensada y calculada de antemano y an-
te la cual los suarianos nade pudieron hacer. Ademds, no de
be extrafiarnos esta actitud: se sabia ya qu/en el norte, los
constitucionalistas habian acabado con aqug¢llos que se ha-
bian adherido al Plan de Ayala y por otra parte, Zapate he-
bia manifestado siempre -su independencia respecto del cons-
titucionalismo. El hecho de que hubieran luchado por un mis
mo fin, nunca significé una unién. El bloqueo de los suria;
nos a la capital respondia.a la imagen que el Primer Jefe te
nia de ellos: eran una chusma, gentes sin educacién, que po
dian cometer barbaridad y mediz y, a fin de cuentas, lucha-
ban por causas que a Carranza no le interesaben: las refor-
mas econdémicas y sociales no eran su bandera; "la Revolucién
/[Ta constitucionalista/ no habia hecho ningunas promesas y
el dnico ccmpromiso era derrocar la dictadura, lo que ya es
t4 hecho" (1). Y no permitiria ningin obstéculo en su cami;
no hacia la Presidencia de la Repiblica.

Sin embargo, a pesar de su seguridad y prepotencia,

abrigaba el temor de que se pudiesen unificar el movimiento
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zapatista con el que encabezaba Francisco Villa y esta po-
sibilidad s{ representaba un peligro fuerte para él. Ya an-
tes, cuando se habia instalado en Tlalnepantla y luego en
la ciudad de México habia recibido varias delegaciones za-
patistas (que el mismo Emiliano se encargé de descreditar
con una falta de respeto calculada y pensada de antemano)
cuayas intenciones eran hacerle ver la necesidad de recono-
cer la igualdad del movimiento zapatista frente al constitu
cionalista, de demostrarle cémo el sur no habia estado se-
parado de la lucha contra el huertismo, por el contrario

le habfa inflingido golpes muy duros; sobre la urgencia de
sostener una conferencia con el jefe suriano, de adheripse
al Plan de Ayala "para que la grandiosa obra del pueblo que
sufre, siga su curso que tiene trazado, sin ponerle obsté;
eulos de ninguna especie" (Carta de Zapata a Carranza de 17
ée agosto de 1914) (2) y otros puntos ante los cuales Ca-
rranza no cambié su postura un épice: su revolucién era la
Revolucién y "Eso de repartir tierras es descabellado...
Digame qué haciendas tienen ustedes, de su propiedad, que
puedan repartir, porque uno reparte lo que es suyo, no lo

ajeno" (3)

Por otra parte, la actitud de Zapata no era menos
rigida. El no pensaba subordinarse a Carranza aceptando el
Plan de Guadalupe, mientras éste no aceptara el suyo, el
de Ayala. La euestién méds delicada era la creacién de un (]
bierno interino, que controlaria las elecciones de los nue-
vos gobiernos federales y estatales, pues temia, con justa

ragén, que si Carranza llegaba a la presidencia lo primero
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que haria seria sofocar el movimiento surismo y la causa
que éste perseguia. En un manifiesto "al pueblo mexicano”
lanzado en agosto de 1914 dec{a cleramente "Se lanzé a la
revuelta [51 campesin§7 no para conquistar ilusorios dere-
chos politicos que no dan de comer, sino para procurarse e}
pedazoc de tierra que ha de.propor¢ionarle alimento y liber-
tad, un hogar y un porvenir de independencia y engrandeci-
miento".

"... la creacién de poderosos intereses afines a la
Revolucién y solidarios con ella, se llevard a feliz -térmi-
no, si se restituye a los particulares y a las commidades
indigenas los terrenos de que han sido despojados por les  _
latifundistas y si este gran acto de justicia se completa
en obsequio de los que nada poseen ni han poseido, con el
reparto proporcional de las tierras decomisadas a los céani
ces de la dictadura o ezpropiadés a los propietarios perezo
80s que no quieren cultivar sus heredades...

"... no se conformard el pais con sélo la abolicién
de las tiendas de raya si la explotacién y el fraude han de
subsistir bajo otras formas; no se satisfard con las liber-
tades mmiecipales, bien oleméticai/ cuando falta la base //?//
de la independencia econémica, y menos podrd halagarlo un
mezquino programa de reformas a las leyes sobre impuesto a
las tierras cuando lo que urge es la seleccién radical del
problema relativo al cultivo de &stas" (4)

De otra parte, creemos que es muy interesante hacer
notar el miedo que sentia Zapata de venir a la ciudad de Mé§
xico a conferenciar con Carranza y éste no queria desplagar

se a Yautepec porque consideraba que eso seria la primera
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coneesién al zapatismo; su rango, su jeraquia no se lo per-
mit{a. Buena o0 mal, era una razén poli{tica. Los motivos de 65/
Zapata para no ir a la capital se basaban en que ésta era
rara 61 "un nido de politicos y un foco de intrigas" a 61

le daba miedo la capital: en ésta se sentia fuera de su 4m-
bito.

Fueron personas cercanas a Carranza quienes intenta
ron seriamente, acercamientos con Zapata: Gerardo Marillo,
Incio Blanco los inteciaron para que, ya formalizados, .fue-
ran Iuis Cabrera y Antonio I. Villarreal quienes las lle-
varon a cabo, sin olvidar el importante papel que en estas
gestiones jugé Juan Sarabia. Cuando fueron Luis Cabrera y An
tonio Villarreal a Morelos, la opinién piblica daba ya como
un hecho el éxito de las conversaciones. "Yo tengo la firme
conviccién de que el general Antonio I. Villarreal y el li-
cenciado Iuis Cebrera podrén traer mafiana a los habitantes
de la capital y a la conciencia de toda la nacién la palabra
que es necesaria, no sélo para nuestra paz, sino para cum-
plir con la justicia", dice Gerardo Murillo en un Articulo
publicedo en El Liberal el 29 de agosto 1914 (5)

Sin embargo, estas conferencias resultan un comple-
to fraceso y cierran de una vez por todas, cualquier posi-
bilidad de entendimiento, debido a la intransigencia que
las dos partes mostraron. Los delegados carrancistas se de-
claran "partidarios inoficiales", no enviados oficialmente,
y no exponen con claridad ningun punte de vista concreto;
se limitan a escuchgr pues "pudimos convencernos de la con-

veniencia de oir las ideas ajenas sin rebatirlas" (6); ésto,
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aunque fue hecho con mucha habilidad causé gran desconfian-
za entre ios zapatistas, después de lo cual Villarreal y Ca
brera se sorprendieron de la hostilidad que reinaba en la
mesa de conferencias. Por otra parte, aunque estos mismos
delegados habian apoyado la révolucién agraria, en el momen
to en que se encontraron frente & ella no entendieron qué
era, quiénes eran esas gentes todas igualmente vestidas, sin
distinciones de rango, con poca facilidad de palabra, brus-
cos y quizé hasta groseros (7), pero de la misma manera, de
bieron haber sido vistes ellos, pues en el inforﬂe que so-
bre las pléticas rindieron a Carranza (4 de septiembre de
1914) dejaban ver la sensacién de incomodidad, de también
estar "fuera de lugar" y ante "el orgullo sencillo, intemso
que los revolucionarios de Ayala sentian por su causa local"
(8), que ellos no comprendia, deformaron el sentido de las
demandas zapatistas.

Por el lado zapatista, también salié a la luz la in
transigencia, la falta de visién politica sacrificada en
aras de intereses personales, los ataques de parte de Ma-
nuel Palafox y Alfredo Serratos a los delegados carrancis-
tas; leyendo la versién que da Magafia sobre estas pléticas,
creo que se ve con bastante claridad, la falta de tacto pa-
ra tratar las cuestiones, el no aceptar posibles modifica-
ciones al Plan de Ayala ain cuando pudiesen ser benéficas.
Y esta actitud fue respaldada por Zapata quien sentia la
importancia de las conversaciones, por lo mismo las temia y
no se atrevia a aceptar algin compromiso cuyo fin no sabia

a ciencia cierta, unido a ésto al miedo que debia producir-

3
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le la presencia de "extranjeros" en sus dominios, pues e-
ran gentes como ellos los que habian llevado a cabo la explo-
tacién de su pueblo.

Asi las coses, fustrados unos, decepcionados otros,
desconcertados y ofendidos otros més, terminaron las pléti-
cas. -Como es natural, después del informe que rindieron Ca~-
brera y Villarreal, (9) Carranza rechezé piblicamente las
condiciones de Zapata el 5 de septiembre de 1914 (10).

Y Zapate por su parte, para reafirmar la independen-
cia y los fines de su movimiento lanza el 8 de septiembre de
1914 un decreto para poner en préctica uno de los postulados
del Plen de Ayala, el Articulo ocho, demostrando de manera
clara para todo el mundo su absoluta separacién del carran-
cismo. En este deereto de.anuncia la hacionalizacién de los
bienes de los "enemigos de la Revolucién" y el fin que les
iban a dar: repartirlos entre campesinos que lo necesitasen;
la creacién de instituciones bancarias para el fomento de la
agricultura, la nulificacién de posibilidad de venta o enaje-
ngeién de terrenos montes y aguas nacionalizados. La gran im-
portancia, ademis de la citada, de este decreto estimaba en
el radicalismo que mestra respecto al propio Plan de Ayala:
no promete indemmizaciones ni nada parecido, lo que signifiocé

un cembio importante en lqs planteamientos zapatistas.

En este punto, me parece oportuno citqr una carta
que envié Zapata a Woodrow Wilson, presidente de Estados Uni-
dos, después de la visita que realizaron en Morelos dos al-

tos miembros de 'la Cruz Roja americana. En ella hizo un
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examen de las razones del movimiento suriano para mantenerse
en la lucha y la actitud de los gobiernos que habisn sucedi
do a la dictadura de Porfirio Diaz.

"Por desgracia, Francisco I. Madero pertenecia a u-
na familia rica y poderosa, duefla de grandes extensiones de
terreno en el norte de la Repiblica, y como era natural, Ma
dero no tardé en entenderse con los demds hacendados y en
invocar la legislacién (esa legislacién hecha por los ricos
¥y para favorecer a los ricos) como un pretexto para no cum-
plir las promesas que haﬁia hecho para destruir el aplastan
te monopolio ejercido por los hacendados... si la pos?sidn
era ilegitima.

"Vino después el cuartelazo.de la Ciudadela, o sea
el esfuerzo hecho por los antiguos porfiristas y por los e-
lementos conservadores de todos los matices para aduefiarse
nuevamente del poder porque temian que Madero se viera obli
gado algin dia a tener que cumplir sus promesas...

"El Pais esté censado de imposiciones; no tolera ya .
que se le impongan amos o jefes, desea-tomariiaite'en la de
signacién de sus mandatarios... en contra de los deseos de
don Venustiano Carranza y de su circulo de politicos ambi-
ciosos, los cuales pretenden que Carranza escale la Presi-
dencia por sorpresa, o mejor dicho por un golpe de audacia
y de imposicién... /Gon la amenaze de que sif... Madero era
débil, Carranze es hombre capaz de ejercer la més tremenda
de las dictaduras..." (11) ¢

Al principio de este trabajo, hablamos sobre las

precisas ideas que sobre el bien y el mal, la justicia y la
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injusticia tiene el campesinado; ereemos que estos pérrafos
ilustran uno de los motores esenciales de la lucha zapatis-

ta: la Justicia.



-60-

NOTAS. -

1) G. Magafia Op. cit. T. IV p. 245

2) Ibidem T. IV p. 255

3) Carta de Venustiano Carranza a Miguel C. Zamora y Juan
Torices Mercado citada en G. Magafia Op. cit. T. IV p. 267

4) Ibidem T. V p. 17-21

5) Ibidem T. V. p. 73

6) Ibidem T. V p. 82 , _

7) Ibidem T. V p. 95 y%hn Womack Op. cit. p. 200 5/

8) J. Womack Op. cit. p. 200

9) G. Magafia Op. cit. T. V p. 82-90

10) Ibidem. T. V p. 95-96

11) Ibidem T. V p. 111




DE LA CONVENCION A CHINAMECA.-

En septiembre de 1914 inicia-sus trabajos la Conven
cién, reunida por érdenes de Venustiano Carranza y cuyas
funciones equival{an en aquel momento a las de Congreso de
la'Unién. Al iniciar sus trabajos, no estaban representae-
dos ni villistas ni zapatistas y asi, no podrfan partieci-
per en los objetivos de dicha unién, a saber, a) acordar
las reformas que debfan implantarse; b) sefialar la fecha de
las elecciones; ¢) formar el programa de gobierno y d) tra-
tar los demés asuntos de interés general.

No vamos a describir e¢émo la Convencién pasé de Mé-
xico a Aguascalientes ni cémo, después de declararse sobera
na decidié hacer una invitacién formal a Villa y a Zapata;
fdos interesa la actitud que guardé el caudillo suriano ante
éila. El articulo 12 del Plan de Ayala habla de la eleccidn,
por parte de una junta de jefes revolucionarios, para desig
nar un presidente interino quien convocaria elecciones pre-
_piaeneiales. Ta reunién de la Convencién no era lo fijado
por este articulo, sino una hdbil meniobra de Venustiano Ca
rranza, para que 1os militares de la Revolucién le dieran su
apoyo definitivo; sin embargo, al no ser tan fécil el logro
de la pretensién de Carranza, la Convencién representaba u-
na magnifica y tnica oportunidad del sur para exponer su
punto de vista sobﬂz‘los problemes, para salir a le luz pi-
blica, al mismo tiempo, para luchar contra Carranza con ar-
gumentos y no con las armes y subrayar una vez més la impor

tancia que tenia el problema agrario en el pais y la urgen-
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te necesidad de resolverlo. En estos términos vié Zaspata

la importancia de dicha reunién y asi se explica porqué pu-
so como condicién para enviar una delegacién, que se acepta
ra el Plan de Ayala por lo menos en lo referente a solucio-
nes concretas’'al problems del campo y al aspecto poli{tico.
Mientras ésto se decidia envié una comisién. La aceptacién
en principio de los articulos 4, 6, 7, 8, 9, y 12 signifiocs
un compromiso oficial de llevar a cebo una politica de bie~
nestar rural. Esto no es més que un reflejo de la doncien~
cia nacional sobre la existenecia y aggdeza'dél problema g~
grario que habia-creado el mevimiento zapatista. Ante este
hecho tan significativo, Emiliamo Zapata recela y no da ea~
rdcter de delegacién a sus comisionados porque objeta que
Venustiano Cgrranza no ha abandonado el poder; creo que 8-
qui hay una evidente contradiceién y falta de claridad: es
cierto que Carranza seguia en el Poder (y que no tenia inten
ciones de abandonarlo) pero gno resultaba més f4ecil luchar
contra 61 en la Convencién con voz y voto y no sélo con voz
como sucedia con la comisién zapatista?,;porqué aferrarse
a un solo camino cuando habia varios medios para intentar
obtener el éxito? Le actitud de Zapata no favorecia ni ayu-
daba en nada a una paz nacional; la presencia de la comisién
representé més problemas polf{ticos que ayuda para lograr la
unién general de los revolucionarios anticarrancistas. Creo
que esta actitud responde al temor de mezclar los asuntos
del zapatismo con asuntos nacionales. "Fue como sSi su preo-

cupacién por la causa local los hiciese desitir de meterla
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seriamente en los asuntos nacionales. Fllos, que eraysimple
gente del pueblo, tal vez comprendieron que no debian sem-
promster a la revolugiém de Ayala en una incierta aliansa
cax-la Convencién" i&?; Y el deseo de no comprometerse se
pone de manifiesto al ver que los comisionados zapatistas,
no eran los "generales" zapatistas, sino hombres de pluma,
administradores, ni siquiera morelenses. Se entraba asi en
un efrculo vicioso: no se enviaban militares zapatistas pa-
ra no comprometerse y se enviaba a gente de letras que no
podie comprometerse.

La convencién logré crear un gobierno que unificaba,
de derecho a las facciones revolucionarias y este nuevo go-
bierno entrd a le capital con misica y fiesta. Para los ga-
patistas, esta alianza resultaba my embarazosa; cuando ean-
traron a la ciudad de México, "por no conocer cual era el
papel que debian desempefiar, no saquearon ni practicaron el
pillaje, sino que como nifios perdidos vagaron por las calles,
tocando las puertas y pidiendo comida" (2) y en la primera
oportuhidad que se presenté abandonaron la capital. Ante
la preocupacién de los convencionistas por esta actitud, 2a
vata y Villa se entrevistaron en Xochimilco el 4 de diciem-
bre de 1914, reunién que a mi modo de ver no significé nada,
salvo en un plano formal; no se decia nada realmente tras-
cendente y la ayuda mutua que se prometian no era més que
aparentar una unién real, de gran fuerza, pero que a la pri
mera oportunidad se vino por tierra: Villa no pdﬁia contar
con Zapata y éste no queria contar con el Centauro. "A fi-

nes de ese mes, le tan cantada coalicién Villa-Zapata era
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un fracaso a la vista de todos. Aunque la Convencién siguié
funcionando como un cuerpo politico, Zapata ebandoné préc-
ticamente el cumplimiento de sus deberes militares para con
ella y se retiré a Tlaltizapén" (3)

El més interesante y hermoso momento del movimiento
zapatista se presenté de fines de 1914 a mediados de 1915;
en la contienda 1910-1919 fue ésta la Vinica etapa en que hu
bo paz en el estado de Morelos y la gente volvié a funder
la sociedad local con un oriterio civilista, ya que el zapa
tismo nunca fue una corporacién militar auténoma, sino una
liga armada de las mnicipalidades del estado, de modo que
al heber tranquilidad volvieron a su vida tradicional, la
de la tierra, la de democracia, la de Libertad. Tan pronto
como pudieron, eligieron autoridades municipales y judicia-
les y expropiaron los bienes del lugar y de. tal modo desea-
ban vivir en paz que no quisieron saber nada més por el mo-
mento de lucha, de revolucién, hasta el punto de negar ma-
dera_para los durmientes de ferrocarril y agua para las lo-
comotoras (4). Las primeras medidas que se tomaron, después
de la eleccién de las autoridades locales, fueron de tipo
politico: se resté poder a los comandantes militares y se
subordinaron a las autoridades municipales. Se organizé una
fuerza de seguridad pﬁblica? pero no una policia estatal:
los concejos de los pueblos-eran los encargados de hacer cum
plir la ley. Asi, estas medidas dieron como resultado la po-
gibilidad real de establecer democracias locales y la auto-
ridad reconstituida dg los pueblos fue el fundamento de la

reforma agraria del estado.
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Antes de pasar a ver qué medidas se tomaron en el
campo de la reforma agraria,'veremos el contenido de la ley
de 6 de enero de 1915, dictada por Venustieano Carranza y que
fue una respuesta "oficial" de reconocimiento del problema
agrario, y un arma para enfrentarse al zapatismo. En esta
ley, se partia para la solucién del problema, del mismo pun
to que habia partido Madero en el articulo tercero del Plan
de San Luis: la ley de colonizacién y terrenos baldios y
las criticas que a é1 le hicimos se las podemos hacer a es-
ta ley (5) con la gran diferencia de que la ley de 6 de ene
ro de 1915 dispone medidas muy concretas para llevar a cabo
una restitucién de tierras, con todas las salvedades que es
pecifica, y creacién de organismos que faciliten la tarea.
Las criticas particulares a esta ley son sus serias limita-
ciones: habla sélo de restitucién de tierras, pero no men-
ciona un posible fraccionamiento de latifundios; "uno de los
mayores defectos de la ley era que sélo reconocia a los cam
pesinos con categoria politica o a las commnidades ind{genas,
pero no inclufa a los trabajadores agricolas que vivian en
las haciendas\y no en los poblados, como posibles solicitqg
tes de tierras. Bisicamente la ley dejé inalterado el sis-
tema hacendario como elemento esencial en la estructura agra
ria de México" (6).

Esta ley excluia la posibilidad de la propiedad co-
mnal pues se especificaba su divisién y la posesién de tie
rra por un solo duefio. Y por dltimo, se presté a muchas ar-
bitrariedades por parte de los jefes carrancistas encarga-

dos de llevar a cabo las restituciones.
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Por el contrario, en Morelos la reforma agraria se
realizé con orden y justicia. Los técnicos que la llevaron
a cabo fueron egresados de la Escuela Nacional de Agricultu
ra, los que constituyeron las Comisiones Agrarias para des-
lindar los terrenos y poderlos reintegrar a los pueblos en
calidad de propiedad comunal o bien'a sus vecinos en cali-
dad de propiedad privada pues, en oposicién a lo que decia

la ley de 6 de enero de 1915, en Morelos "... se llevard a

cabo esa reparticién de tierras de conformidad con la eostum

bre y usos de cada pueblo..., es decir: que si determinado
pueblo pretende el sistema comunal, asi se llevard a cabo,
¥y 8i otro pueblo desea el fraccionamierrto de la tierra para
reconocer su pequefia propiedad, asi se hard..." (7) El tra-
bajo de estas Comisiones no fue fdcil y se enfrentaron a
problemas de todo tipo, fisicos, geogrificos, personales, de
pugnas entre pueblds, etc., pero en la mayoria de los casos
sus gestiones tenian un final feliz asi "cuando fijaban fi-
nalmente los 1imites de un pueblo, y recibia éste la parte
correspondiente de una hacienda vecina, la comisién de dis-
trito le daba la autonomfa..." (8)

También se fundé la Caja Rural de Préstamos que "sé
lo operaba con las asociaciones de crédito para la adquisi-
cién de animales de labranza, de aperos, de semillas, etc.;
también anticipos sobre la-cosecha cuyos productos(égg,bn—
tregaban en calidad de depésito a la propia caﬁa, la que a
su vez expedia a los interesados certificados que facilmen-
te podfian negociarse" (9)

En este periodo hubo una preocupacién por reorgani-

o}
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zar la industria azucarera por ser la tnica fuente de tra-
bajo de que se podfa disponer; asi se reconstruyeron los in
genios de Hospital y Zacatepec. "Ia cafia que nosotros sem-
bremos y cultivemos la llevaremos a esas fébricas para su
venta, al que mejor nos la pague, pues en estas circunstan-
cias se producird una competencia entre los duefios de los
ingenios azucareros; y si no nos conviene el precio, pedi-
remos que se nos 'maquile' pagando por ello una cuota apro-
piada" (10).

Sin embargo, en contra de lo que el mismo Emiliano
Zapata pensaba sobre las haciendas, como una abundante fuen
te de riqueza piblica, los campesinos ‘morelenses empezaron
a cultivar productos para autoconsumo: meiz, garbenzos, to
matés, cebollas, chiles; en una época en que la ciudad de
México paseba hambre, en :Morelos la gente del comin comia
mejor que en 1910 y a precios reales més bajos. Solamente,
mediante dinero y semillas, se pudo convencer a algunos cam
pesinos que reanudaran el cultivo de cafia (11). Esta acti-
tud del campesino morelense se expl}ca cuando se sabe que
el cultivo de cafia de azdcar era el que habfa traido todos
los infortunios a la regién desde hacf{a cuatro siglos. Lo
que esta gente queria era vivir tranquila, con alimento que
llevase a la boca, sin prgocupaciones de mercados naciona-
les y menos extranjeros, rodeadas de familias a quienes co-
nocian y por quienes eran conocidos; ésto es vivir dentro
de la tradicién y de la democracia en’ su mis estricto senti

do.

Dos son las caracteristicas del movimiento zapatis-
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ta y de ellas se puede deducir su esencia: el tradicionalis
mo y la democracia que unificados trajeron varias consecuen
cias negativas a los surianos. Por una parte, la aversién a
la disciplina; el igualitarismo absoluto exigia que todo el
mundo fuera tratado del mismo modo sin tener en cuenta su
jerarquia militar, lo cual podria explicarse quizd por el
desconocimiento que estos campesinos tenian de la organiza-
cién castrense con la que nunca antes se habian relaciona-
do; no existian en Morelos los uniformes en signo de afir-
macién de civilismo igualitario. Por otra parte, debemos te
ner muy en cuenta al individualismo y la subjetividad como
otra caracteristica negativa: las habladurias, los chismes,
las ambiciones personales hicieron terribles estragos en
los zapatistas ya que llevaron a una falta de cohesién y a
luchas particulares con resultados sangrientos en més de
una ocasién (12).

Por las razones antes expuestas, cuando Francisco
Villa fue derrotado finalmente y el gobierno convencionista
se derrumbd, los zapatistas no hicieron nada por impedirlo;
al final de cuentas, eso no los afectaba y como confiaban
que Oarranza caeria por s{ solo, no vieron la necesidad de
movilizarse; se limitaron, por medio de Mgnuel Palafox, se-
cretario de Agricultura del gobierno convencionista, a de-
clararse "la encarnacién oficial y exclusiva de la revolu-
cién nacional". Sin embargo, esta actitud de indolencia y
desinterés terminé bruscamente cuando el gobierno norteame-
ricano, de Woodrow Wilson reconocié al gobierno de facto de

Carranza y declaré que sélo a é1 enviaria ayuda. La respues
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ta inmediata se dié en el Manifiesto a 1la Nacién de 26 de
octubre de 1915 firmado ror Palafox quien era desde hacia
tiempo secretario de Emiliano Zapata; en este documento se
planteaban las reformas que el gobierno convencionista ha-
bia creido indispensable llevar a cabo para salvar al pais;
por otra parte era, a mi modo de ver, una respuesta a la ley
de 6 de enero de 1915 pues al mismo tiempo que se lanzé el
Manifiesto, se promulgé una ley agraria que sentaba los
prinecipios, generales y las reglas aplicables y concretas
para resolver el problema agrario de todo el pais. Esta ley
fue un nuevo aporte, considerable y original a la doctrina
agraris mexicana y algunos de sus articulos como el cuatrp,
cinco, el diez y nueve, treinta y dos constituyen un antece
dente directo del articulo 27 de la Constitucién de 1917.

El gobierno de Carranza no permanecié impasible, si
no por el contrario declaré la guerra a merte al zapatismo.
Al mismo tiempo que realizaba una campafia de propaganda a-
grarista y la Comisién Agraria Nacional prometia iniciar los
trabajos para la restitucién y dotacién de ejidos a los pue-
blos; enviaba al general Pablo Gonzélez a combatir y aniqui
lar al zapatismo‘defiﬁitivamente con lo que se reabrié la
etapa de terror, desolacién y miseria en Morelos ya que el
general carrancista, al no obtener ninguna victoria frente
a su enemigo, se exasperd e inicié la destruccién de los
campos de cultivo, de las haciendas, de la maquinaria y lle
vé a cabo todo tipo de depredaciones.

A partir de este momento, el movimiento suriano se

encontraba mis so0lo que nunca y mAs débil milijtarmente. Y
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8i la caida se prolongé durante tres afios mds fue por el res
peto y autoridad que infundfa Emiliano Zapata, y por los cam
bios que realizé en el movimiento: la creacién de iin Centro
de Consulta para la Propaganda y la Unificacién Revoluciona
ria y los intentos por abrirse méds hacia el exterior en bus
ca de aliados, esta Wltima medida auspiciada por Gildardo
Magafia, luchador zapatista desde 1911 y sucesor de Zapata a
su merte, quien veia en esta apertura su medio eficaz para
dar fuerza al movimiento.

Para ejemplificar lo dicho anteriormente, vamos a
citar algunos manifiestos zapatistas de 1917 que nos parece
esclarecen la politica seguida por Zapata en estos momentos.

El Manifiesto de 20 de abril de 1917, expone lo que
para 61 significa la Revolucién y los fines que debe perse-
guir. Entre otras cosas dice: "Unidos los mexicanos por me-
dio de una politica generosa y amplia, que dé garantias al
campesino y al obrero, lo mismo que al comerciante y al in-
dustrial y al hombre de negocios; otorgar facilidades a to-
dos los que quieren mejorar su porvenir y abrir un horizon-
te més vasto a su inteligencia y a sus actividades; propor-
cionar trabajo a los que hoy carecen de é1; fomentar el es-
tablecimiento de industrias nuevas, de nuevos centros de
produccién, de poderosas panufacturae que emancipen el pais
de la dominacién econémica del extranjero: llamar a todos
ahla libre explotacién de la tietrra y de nuestras riquezas
natales; alejar la miseria de los hogares y procurar el me-
joramiento morsl e intelectual de los trabajadores, creéndo

les méds altas aSpifaciones; tales son los propésitos que



=71~

nos animan en esta nueva etapa que ha de conducirnos, segu-

remente, a la realizacién de nobles ideales, sostenidos sin

desmayar durante seis afios, a despecho de todos los obstécu
los y a costa de los mayores sacrificios" (13)

Este menifiesto, si bien refleja un conocimiento de
la realidad, también trasluce el pensamiento liberal vigente
en el siglo XIX que animaba las acciones -del movimiento. Era
la Libertad, con mayisculas y en abstracto, la que iba a
proporcionar la felicidad de la nacién y era por medio- de
la educacién que el pafs iba a progresar. Ademds, en é1, es
t4 inserta la idea de México como cuerno de la aburdancia en
el que existen todo género de riquezas‘y sélo falta explo-
tarlas.

El 20 de mayo de ese mismo afio lanzé otro manifies-
to censurando los actos del gobierno de Carranza y anuncian
do su eminente cafda que es "una exigencia nacional, cues-
tién de principios para todos los revolucionarios"; asi,
pues, no habia que cejar en la lucha, no habia que oir las
dulces promesas que hacia el gobierno, no habia que prestar
oidos a los sobornos que intentaba el ejército; era indis-
pensable seguir unidos, ahora més que nunca, y seguir luchan
do "por obtener lo que los poderosos y los embaucadores se
han empefiado en no concedef: la liberacién de la tierra y
la emancipacién del campesino" (14)

El lo. de agosto de 1917 exhorté a los pueblos a de
fenderse del ejército carrancista con 1o que tuviera a la
meno, "todas las armas son buenas para escarmentar a esos

miserables, que nada respetan y todo lo destruyen" (15) y
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exponia la crueldad y bandolerismo que los caracterizaban.

El 27 de diciembre lanzé dos manifiestos. "A los re
volucionarios" y "Al pueblo". En ambos llamaba a le unién.
Exponia cémo Carranza era el dnico que impedia el estable-
cimiento de un gobierno popular por ser un porfirista. Lo
més importante de estos documentos era que aludfa al Plan
de Ayala no como la ¥nica bandera vdlida de la Revolucién
total, sino como la bandera del campesino, hecho que se de-
ja ver ya en el Manifiesto de 20 de abril de 1917, antes
citado (16)

Todo el afio de 1918 estuvo caracterizade por un re
crudecimiento en la capafia carrancista por aplastar defini-
tivamente al zapatismo e intentos desesperados de éste por
conseguir aliados en otros grupos que fortaleciesen su lu-
cha siempre y cuando fueran, en su opinién, grupos que se
interesasesn por 2l problema que planteaban desde 1910. Ade
més, este afio fue para el zapatismo de fuertes luchas inter
nas., El soborno era cosa comén y aunque los veteranos zapa-
tistas no cedieron casi a é1, muchos no pudieron resistirlcb
lo cual creé un ambiente de desconfianza y temor entre los
revolucionarios que dificultaba los acercamientos y las ac-
ciones. Paradéjicamente a esta situacién, el movimiento, en
cuanto a ideales, siguié firme.

El 17 de marzo de 1919, Zapata escribié una carta al
"ciudadano Carranza" en la que hacia un duro enjuiciamiento
a la politica seguida por el gobierno en todos los 6rdenes,
de los méviles que lo habian llevado a la lucha y de cémo
no habia llevado a cabo medidas efectivas que pusieran fin

a los problemas mds inmediatos del pafs. Con gran claridad
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Yy dignidad, y consciente de los sufrimientos que padecia su
estado, le preguntaba si no le conmovian las penurias que
les habia hecho pasar y le pedia, casi le ordenaba, que a-
bandonase la presidencia, que dejara en libertad al pueblo
para escoger el camino que crefa el més justo. Esta fue, la
dltima carta que dirigié Zapata a Carranza.

A estas fechas, el zapatismo se presentaba de mane-
ra muy embarazosa para el gobierno; a diferencia de otros
grupos, a éste no podia tacharlo de reaccionario o contra-
rrevolucionario. El zapatismo, era ya el simbolo, patente
y vivo, de una lucha popular, que representaba los derechos
de la gente del campo y esta imdgen opacaba la imagen inter
na y exterior del gobierno. Como militarmente no era posi-
ble eliminarlo o por lo menos no tan rdpidamente como desea
Qg el gobierno, fue necesario recurrir a la traicién y el
10 de abril de 1919, fue asesinado Emiliano Zapata quien
durante més de diez afios habfa luchado y sufrido para lograr
que se cumplieran las demandas y anhelos de la gente del cam

po: Tierra y Libertad.
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CONCLUSIONES., .-

Para terminar este trabajo haré un breve resumen de
las ideas que contiene y mi visién del zapatismo. El movi-
miento zapatista estuvo condicionado por el incumplimiento
de las promesas que en el terreno egrario habia hecho la Re
volucién de-1910. Desde Madero hasta Carranza, se afirmé u-
na y otra vez que era urgente la solucién del probloha agra
rio; pero nunca se hizo nada efectivo y radical para acabar
con é1. El zapatismo fue un movimiento rebelde sin organiza
cién castrense rigurosa ni fines poli{ticos; fue la unién de
los desposeidos, de los productores y sustentadores de la
riqueza nacional que no gozaban de ningin privilegio, ni si
quiera poseian la tierra que cultivaban porque gente ambi-'
ciosa y sin escripulos, amparada por un sistema opresivo y
una sociedad clasista que defendia y beneficiaba sélo a los
ricos, los habia privado de ella. Por eso, cuando los campe
sinos se unificaron para apoyar un movimiento que hablaba
de reivindicaciones agrarias, 1o hicieron sin reparo, sin
cuestionar nada, confiados en la justicia y legalidad que se
les ofrecia. Al ver defraudadas sus esperanzas, no perdieron
la fe en sus ideales; 86lo que se aislaron, los aislaron,
para defenderlos sin importarles cuénto tiempo duraria esta
nueva lucha.

A 1o largo de nueve afios de lucha, de 1910 a 1919,
las demandas del zapatismo se pueden resumir en dos: tierra
y libertad, palabras que, incluso, se convirtieron en sule

ma. No importa que no las hayan utilizado como bandera des-
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de el principio pues en realidad siempre estuvieron presen-
tes en é1. Necesitaban la tierra porque ella era la fuente
de trabajo y riqueza que les permitiria vivir en libertad,
8in .opresién ni servilismo, organizados como lo fijaba la
tradicién, de manera libre y democrdtica. Asi pues, cuando
los campesinos se lanzaron a la lucha, estas dos ideas, he-
redadas desde hacia mucho tiempo, hicieron de ellos, contin
gentes unificados por ideales comunes y por ésto, plantea-
ron una plataforma ideolégica fundamentalmente préctica:
casi ninguno de los documentos firmados por Emiliano Zapata
es une disquisicién sobre la teoria revolucionarie o politi
ca sino que son peticiones-urgentes e-.inmediatas basadas so
bre todo en una premisa: la justicia.

El sentimiento de justicia, como contra partida de
‘una realidad econémico social injusta, basada en los privi-
legios y la fuerza, la explotacién y el despojo de los pue-
blos de manos de los hacendados protegidos del régimen por-
firista, fue el que permitié la vigencia y el radicalismo
del movimiento zapatista durante nueve afios y explica por
qué no claudicé a sus principios, ni por la presién violen-
ta, militar, ni por el soborno, ni por la "buena voluntad"
del gobierno. Y es que este sentimiento de justicia, de ne-
cesidad de resolver el problema agrario no se planteé al ca
lor de la lucha, ni por el llamado de Madero, si no desde
que los conquistadores del siglo XVI iniciaron los repartos
de tierras que pertenecian a las comunidades indigenas.

El zapatismo se nos presenta como un movimiento re-

volucionario que aspiraba a mejorar las condiciones de vida
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del campesinado, a pugnar por un gobierno democrético y a
defender la economia nacional y todo ésto en forma inmediata,
como une respuesta al estado existen en el que reinaba la ex 4
plotacién y la dependencia. Sin embargo, sus demandas choea-( ©
ron con la otra vertiente de la Revolucién, la burguesia que
anhelaba un cambio politico en el pais que le permitiera la
entrada activa y sin trabas al gobierno y la economfa; ésto
es, que planteaba la necesidad de pasar de un estado obligée
quico-terrateniente a un estado burgués con una economid més
dindmica. Y fue este bloque burgués quien derroté al zapatis
mo, que no contaba con un aparato legal y formal que defen-
diera politicamente sus intereses. Esto no quiere decir que
todo el movimiento agrariste haya sido inoperante o infruec-
tuoso. "Madero y Carranza, para quienes la Revolucién era
principalmente poli{tica... fueron obligados por los elemen-
tos mis radicales a adoptar medides agrarias y obreras" (1)
Y ni que decir que el artfculo 27 de la Constitucién de 1917,
uno de los més radicales y novedosos, fue el resultado de la
conciencia que se habia creado de la necesidad de resolver
el problema agrario y, por otra parte, algunos de sus puntos
estuvieron inspirados directamente en varias de las demandas
zapatistas.

Asi pues, a8l estudiar el movimiento zapatista es im-
posible dejar de sentir una gran simpatia y respﬁéto por é1: /f{
por su honestidad, su limpieza, sus aspiraciones democriti-
cas, su interés por el pueblo y el pais, su tesén 'y su firme
za; pero también es imposible dejar de sentir cierta triste-

za al ver, hoy en dfa, cémo sé le utiliza de bandera ideolé-
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gica, como Zapata se ha convertido en un héroe oficial mis
que convive con Madero, Carranza y tantos otros que poco a
poco fueron gestando su asesinato, cémo se pretende seguir
y defender su lucha cuando en realidad lo dnico que se hace
es transformarla en discurso demagégico que desvirtua y ocul
ta el verdadero problema: la miseria y explotacién que con-
tinua sufriendo el campesino. No en balde los campesinos de
alginas regiones de Morelos siguen viendo en la noche el ca
ballo blanco de Zapata y confian en que éste ha de bajar un
dfa de las montafias para volver a la lucha que dejé inconclu
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