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INTRODUCCION 

En el recorrido del sustentante por las asipiaturRs 

que inter,ran el plan de estudios de esta Licenciatura, -

hubo una de elle.e en el se,-:undo semestre: "Derecho civil 

!", importante para él -en relaci6n a esto trabajo de in 

vestit.:aci6n-, poraue uno de los cuatro reQuisitos aue el 

maestro nos sef'lal6 para· exentar la materia consistía, 

precisamente, en la elaboraci6n de un trabajo de invest~ 

r,aci6n sobre alt:11no de los temas que conforman el pror.1!: 

ma del curso, los ~ue nos diatribuy6 individualmente, o~ 

rrespondiéndome desarrollar el tema: "elementos esencia­

les y elementos de validez del acto jurídico", 

Anunto lo anterior debido a que en aQuella ocaei6n_ 

nos comentó el Lic. Luis Gustavo Arratíbel Salaa ~ue, 

cuando un alumno cumple con todos los créditos de "la ca 

rrera", en al,-:unos casos, la mayoría de ellos, no tiene_ 

la menor idea de c6mo investi,-:ar, inter,rar y comenzar a_ 

redactar "su tesis". Por le mismo, aauel humilde trabajo 

de investir.ación ha sido, hasta éste, el más formal nue 

hRbÍa llevado A cabo (y al referinne 1\l término "for---­

mal", lo ha,.-o en el aentido literRl de la palabra, esto_ 

es, de "forma"; no en el sentido de seriedad o de respo!!. 

sabilidad), 

Cuando intenté ascribír la introducción de aouel -­

trabajo, no tenía la menor idea de cómo empezar a hacer-
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la, y la inicié ci t;rndo una frase del Doctor r.uillercno -

Floris Mar{,adfmt: ''por re,-:la ,!"eneral, nadie lee los ".lrÓ­

lo~os: praefationes non leruntur. ~s una lástima, porr.ue 

el lector hubiera encontrado, en estas primeras pá,rin:>s, 

alr,unas indicaciones aue quizá le habrían servido de nl­

{,•"· l Y a continuación señalé un comentario que me hizo. 

un querido amir,o y compañero: "un trnbajo sin introduc-­

ción, es corno auerer entrar a un cuarto sin antes abrir 

la puerta". 

A partir de entonces me dije: cuando escriba lo in­

troducción al trabajo de tesis para sustentar mi examen 

profesional, le daré principio así: por lo cue abriremos 
=== == === ========= 

~~ ~~;~;~ g; ;~;; ;~~~;g ~~ g~; ~~~g~ ~ ~~;I~~~ ~~;~;~~g 
~g;: 

."ll derecho, la moral, los convencionalismos socir.-­

les o normas de trato social o de urbanidad y la reli--­

gi6n, constituyen -serún Eduardo García Máynez-, los cua 

tro Órdenes normativos de la conducta. 2 

Analizando ese concepto encuentro oue, siruiendo la 

idea del maestro érneri to de nuestra Facul tnd, "orden _es_ 

el sometimiento de un conjunto de objetos a una re,-:la o_ 

sistema de reglas cuya aplicación hace sur,-:ir, entre di­

chos objetos, les relaciones que permiten realizar la~ -

finAlidades del ordinante". 3 

Ahora bien, por cuanto hoce al vocP.blo "norriativn", 

éste deriva de la palabra norma, l~ cuRl ee unn rer:la de 

conducta aue puede ser o no oblir:atoriP, o bien conferir· 

derechos o imponer oblir:aciones. 4 

Por lo que resuecta al tercero r Último elemento -- .. 
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del concepto nue se analiza: la cond.ucta, ea decir, la -

manera de conducirse, de comportarse de la persona, re-­

viste importancia para nosotros en tanto es re,.:ulada por 

el derecho a través de interferencias intersubjetivP.s, -

por medio de facultades y deberes; o sea, como lo señala 

Rafael Rojina Viller;as: "· •• el derecho no es .la conduc­

ta en su interferencia intersubjetiva, sino aue ea la r~ 

~laci6n jurídica de la conducta en su interferencia in­

tersubjetiva. Es decir, el derecho no ea conducta de nin 

f;Unn fonna, sin• retulación de la conducta. O en otras -

palabras: el derecho no es el ser de la conducta, sino -

el deber ser·de la misma. Además, es un deber ser que de­

be darse a través de una interferencia intersub.ietiva. -

Ahí donde una re~ulaci6n normativa relacione dos o más -

conductas en su interfereucia intersubjetiva para hacer­

las concurrir en una serie correlativa de facultades y -

deberes, existirá el derecho". 5 

Considero que el derecho nace como una necesidad en 

el devenir histórico del individuo; aparece así como con 

secuencia de un proceso de evolución social para limitar 

el Ánsia de poder, implícito tanto en el hombre indivi-­

dualmente considerado, como en la sociedad a la oue per­

tenece. 

Se¡!;Ún opinión de BdF.ar uodenheimer el poder, conte~ 

plado desde un punto de vista sociolÓFico, es la facul-­

tnd oue tiene una persona o r;rupo de personas de reali-­

zar su voluntad, aún en contra de la voluntad de otra -­

persona ó ¡rrupo de nersonas. El iusnatnralista norteame­

ricano concluye diciendo: "existen dos manifestaciones -
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extremets de poder: la anarouí" y r.l despotismo". 6 

La anarouía consiste en la ausencia total de un r.o~ 

bierno orranizado, oue ha sido destruido en forma violen 

ta; permite a los hombres convivir en una libertad abso­

luta, en vez de la comnetencia; es la cooperaci~n el i-­

deal supremo de esta forma de vida "or~anizada'', por lo 

cue.l una persona est!Í en libertad de unirse a un t;rupo -

para satisfacer aus necesidades, o de separarse de él en 

el momento oue lo considere oportun~, y unirse a otro si 

lo cree conveniente, para así convivir en paz y armonía. 

Desr-raciadamente, esta forma de orr,anización politi 

ca es imposible, sería mucho más fácil oue en ella un in 

dividu• interfiriera con otro en el !fan de extensi6n de 

su poder, y citando a Spinoza, Rodenheimer expone oue de 

la anarouía, la consecuencia final seria la instauración 

de un ré~imen político en el que un hombre deminará a -­

los demáa. 7 

La otra forma extrema de noder -como ya se mencio-­

n6-, es el despotismo; en él, una persona tiene un poder 

ilimitado y absoluto sobre sus r-ebernados. El despetismo 

tiene dos formas r,enéricas de expresión: 

Una, es la de un hombre oue r,obierna en forma arbi­

traria y caprichosa para satisfacer su necesidad perso-­

nal de poner. 

LA serunnn, es la del déspota aue encarna un ideal, 

y por lo cual renresenta a ouien o CTUiene!l pretenden al­

canzar ese idee.l. Es una manifestación impersonal de p9-

ner, y en consecuencia los actos que realiza en función 

de ese noner, los e;jecuta en nombre de ouien o ouif>nes -
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deoean obtener dicho ideal, y por lo mismo es ilimitado; 

lo que nos conduce a la imposibilidad de distin~uir bue! 

do el déspota actúa verdaderamente hacia la concretiza-­

ción de los ideales oue piensa que encarna y cqando lo -

hace en forma arbitraria, lo cual es un uso abusivo del 

poder oue tiene, pues el désoota puede estar CtJnvencido_ 

verdaderamente de ser ln encarnación de un ideal y ester 

desryrovisto de interés oersonal. 

'!d~ar Bodenheimer concluye su exposici6n en las si­

~uientes términos: 

"Por su propia m1turaleza el Derecho es •.rn término 

medio entre la anarquía y el despotismo. Trata de crear_ 

·Y mantener un equilibrio entre esas doa formas extremas 

de la vida social. Para evitar la anarquía, el Derecho l!_ 

mita el poder de los individuos particulares; para evi-­

tar el despotismo, enfrena el poder del ~obierno 11 • 8 

Cabe aclarar que al ser el Derecho "un término me-­

dio ••• " no se desea nue se entienda como "el acto medio­

cre entre dos extremos má:s o menos atractivo", como lo -

diferencia Ramón Xirau en su "Introducción a la historia 

d~ la filosofía", al analizar "la moral ariatótelicn", -

sin0 como él mismo lo dice: "por el contrario, puede ser 

y suele ser el acto má:s difícil". 9 

Sus canic terísticas principa.les son ln exterioridad 

y la coerciln liclad, lO y pienso oue su objetivo m"'dular -

es alcanzar un vnlor llamado justicia. 

L~ exterioridnd consiste, a mi entender, en el re-­

sul tRdo obj~ti va de unn acc-:_ón, independientemente de le. 

intención subj~tivn oue haya tenido la persona para rea-
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lizarla. 

Por otra parte, Kant establece que: "ea justa toda_ 

aocién que per eí, o por eu máxima, no es un obstáculo a 

la conformidad de la libertad del arbitrio de todos con 

la libertad de cada uno se(Ún leyes universales". Y la -

ley universal del derecha dice: "obra exteriormente de -

modo que el libre uso de tu arbitrio pueda conciliarm: -

con la libertad de todos según una ley universal". 11 

Immanuel Kant fue el primero en otorl':ar al "der-echo 

estricto, el derecho oue él tiene en mente", como comen­

ta Arnaldo c6rdova, 12 el reauisito fundamental de ser ex 

terior: "la idea de Que el derecho es un orden externo, 

si bien encuentra su orir:en er la Fundamentaci.ón y en la 

cr!tica de la Raz6n Práctic'1, sólo es precisada y desen­

vuelta en la Metafísica de las Costumbres (1797), 011e el 

autor divide en dos r-rendes partes: Teoría del Derecho y 

Teoría de la Virtud". l3 

Por otro lado, opino oue uno de los juriste.s oue -­

con más claridad han abordado este punto, es el alem8n -

r.uetav Radbruch. 

i;:l profesor de 'ieidelberr, nos plantea aue el der~­

cho es un conjunto de leyes aue relncionan ? sujetan ec­

tivos y sujetos pasivos, (jurídicamente hablanaol, nor -

lo oU.e es necesario oue hayAn lcrir:1.ado1·~s y juEH~es rue 

est~n nor sobre sus destinatarios.
14 

Asimismo, nos dice ciue rrl c.firr.aar Kant O'-lE' el dere­

cho tÍnice.mente se compl8ce con su cv:nnlimi.,nt~ e;:tl':ri or 

( lee-Rlidad), Únicrunent~ con Rn ~be<li encia e:in i:-::""!'1or"!"~·u· -

los motivos por los 0:..te es act'tr:ic:<;-1 !:'~tnndo !"lo s~ cur.inl~ 
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con lfl no1-ma jurÍdiCP pr:.r el l?Uro re81')e-f:o n 18 r:-:::~':"l~:., e•,,-. 

~rncecle !JOr r~z~n~n d~ ~"ruriñ~d 511~Íd1.cn :: $"'.! r'}""l'f:!' .... ":'1t"· 

ln esencin miema d,.l derecho.
1

5 

Al nl?.:1te'.'1mj.~n+:o nuf: h"'CP ~~Prlhru~h 1<1 r;nnrl~~ n'..?~-.~·~ 

final seftalartdo nur en su oni~i~n el iere~ho atten~ª ~~i 

mordiP.lr.'!~nte los actos externcA cJ~J Pujeto ñ~jf!nd0 rn :::2_ 

pundo t6rmino GU!i P.CtOC ini:P.M~n, per.'J C')'"'!!"ldo é~+o~~ ~'!"!"•~ 

cienden exterior.r;ente, son rerulndo~ por ~l; ocun~nCT0~~ 

los estudioAos de este ordenamiento norm'ltivo ::>Or el "m­

bito objetivo de ln conrluctn, exnltRndo ou V'llor ~octc! 

con mirPs ?. ln re2lize.ción ñe VE1.lorec col '":'ctivo:'l.
1

f 

No ob,.tante, cuando sus preceutos no son cumpll rloi;, 

es necesRrio oue sean anlicades las con8cc11encias de de­

recho cont~nidas en los supuestos jurídicos; y u?rr el lo 

hay oue co:nprobnr ~us hiyiÓtesis concretizndas en el r.m.~­

do de los hechoR, "nnrti<mdo de daton s!'nsoriel".'.eute -r:cr 

ceptibleP", es decir: "a la exterioridad de lR rel'Ul9.--­

ci6n jurí~icR hPy pue8 1 oue R~Rdir lR de lon ~0di.c8 ~~ -

-prueba ~~ ove ti.e:ien oue servirse loG enc~irr:eilor; '1 ~ P.~1 i 

CP.T F!US norrr.as 0 •
17 

coercibilirl~d, e~ el fun~~~ent~ y ~o~t&n ~e la n~~~~--··­

ra;1q ccnrta~n -~o~~i~uP~d0 con l~P -~~oaicin~p~ ~nl •-r 

tror.i~b'.I r:rircÍP ~~?J'l1P7.- 1 P?'1 }:: "··· ..,i:-:--i.'ci.Jii1?1 ~...., -::~~~- .... 11 

miento no eRponi:fn~o •• , 1119 d0 ~P ~~hP~ ~~1r!aico; ~otp ~o 
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tenemos el d~~er de hacer (o de omitir al~o), ~i ~ar-.ce­

mos del derecho de optar entre hacerlo y omitirlo". 20 

El derecl:o permi":e y ordena el ueo de la fuerza a -

las P.utori.dade~ cuando los lineamientos del primero no -

son cumplidos en form?. esnontánea, nara que lo sean en -

forma impositiva, lo nue nos conduce al término coac---­

-:i6n, éste "• •• supone el empleo ele la fu~rza pública, y 

su finalidad consiste en hacer efectiva la consecuencia_ 

oancione.dora, cuando el a2ncionado no acata voluntaria-­

mente el deber en oue tal connecuencia consisten, 21 . 

Ahora bien, apunté al principio del esbozo de esta_ 

característica, oue es el fundamento y sostén de lll. ext~ 

rioridad, pero la coercibilidad no es un elemento "sine_ 

(lUa non" del derecho. 

Intentaré explicar lo anterior, por medio del si--­

r,uiente planteamientD: 

la sanci6n es la consecuencia del incumplimiento de 

una norma jurídica. De todas las claeificaciones que --­

existen de las normas jurídicas, hay una "desde el punto 

de vistn de su sanci6n 11 , la cual está compuesta por las_ 

ley~e perfectas (ler-es perfectae), leyes más que perfec­

tas (le~es plus ouem perfectae), leyes menos que perfec­

tas (le~es minus r,uam perfectae) y leyes imperfectas (l~ 

~es imperfectae). 
22 

las normas jurídicas imperfectas (leo¡!'e:'! im.nerfec--­

ta .. ) carecen de sanción, por lo tanto no son coercibles_ 

y no por ello dejan de ser jurídicas. El e,jemplo modelo_ 

d~ e.,-1;~ tipo di' normAs lo tenP.Jr.os en lo~ tratados inter­

nacionales; ya oue, como lo piensa Rodenheimer: 
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ºLen P.cuardoo entre naciones sobernnns tier..en carác 

ter jurídico aunoue no hay poder capaz de obliirar a esas 

naciones a ma.ntenerse fieles a los convenios. TRles 

acuerdos son Derecho porque, al establecer ciertas obli­

~aciones, crean limitaciones voluntariamente impuestas -

al poder de ambas partes contratantes. I.e. ,rarantía de -­

cumplimiento de esas obli~aciones es incompleta; prácti­

camente la Única ~arantía es el propio interés de las -­

partes". 23 

Como podemos darnos cuenta de la lectura de la cita 

anterior, no es posible obli,rar a una naci6n al cumpli-­

miento no espontáneo, en forma coactiva de sus.oblir,aci~ 

nea contraídas en un tratado internacional, y no por éso 

estos tratados dejan de ser re~idos por el derecho, ni -

éste deja de ser tal. 

Al derecho ha sido tradicional dividÍrsele en dos -

corrientes fundamentales: el iusnaturalismo y el positi­

vismo. 

Rl iusnaturalismo ha tenido muchos partidarios a lo 

lar~o de su historia, distintos y muy variados han sido_ 

los conce~tos que sobre el mismo se han dado. Sin embar­

~o, una idea ha permanecido en todos ellos, la cual con­

siste en oue el iusnaturalismo se basa en la bondad y -­

justicia del contenido intrínseco de sus normas, indepe~ 

dientemente de oue haya sido un le~islador humano o un -

6r~ano del Bstado auien les di6 ori~en. 24 
im el nositivismo por el contrario, la justicia se_ 

encue:"itr? en el texto de la nor:nA, en la le,..alidad oue -

tenl'a el lefiRlador humano o el 6rgano del Estado que le 
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dié ori~en, y en el cumplimientQ de lns formalidsdes nu~ 

se llev?ron a cabo en el procedi~ien~o de su creación. 25 

Al respecto existe la llemad3 teorín de los dos ór­

denes, l~ cunl, GarcÍR Máynez cRrerterizri. como noueill? -

donde al ledo .e por encima del derecho positivo, exiete 

otro natural oue vale por la justicia de su contenido; 

pero no puede sostenerne esta teoría cua~do las normas -

de ambos Órdenes se oponen contradictoriamente, pues en 

tal hipótesis, los criterios formal e intrínseco de veli 

dez de uno y otro orden se excluyen recíprocamente y su 

nulicación aimult~nea es imposible. 

Por tanto, concluye el autor PUe ae1mimos: ''1'1.s Úni 

cas posturas consecuentes, en relación con nuestro pro-­

blema, son, de acuerdo con esto, las de Índole monista. 

Pero es claro oue, en caso de conflicto, el monismo ~urf 

dico positivista tiene que desembocar en ln ne~aci6n del 

derecho natural, como lo es también que el monismo iusna 

turalista, en la misma hipótesis de conflicto, necesaria 

mente lleva a la net:aci6n del derecho positivo", 26 
-

Lo Que ocurre es oue, tanto iusnnturP.list8 s como no 

sitivistan, ven en ambas corri~ntes respectlvamente, a -

la totali.dacl del derecho, cnando cada una n6lo en un as­

necto del mismo, por lo oue éste se confonna nor lA com­

plementpción d~ ambas. 

Si el derecho tiene como unA de su~ 02.r!'cterÍRt:' CH• 

nrincipnl~s la cxterioridRd, nos 'Perc8tamos de cn.J.~ es nP 

cesnrio ~n 'Pri"1er lnt"nr oue el jer~ch~ c:d.f-:tA, rue e2t~ 

escrito, es rlecir, oue see ~oPitiv~:?? n~r~ ¿~u~ tnnt~ -

validez intrí~s~cP, o ou~ t~ntR justicia habr~ en lnE !~ 
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ye3 qu~ eren el lerisle.dor, cerio po~~ ejfmrplo i?n ~1 a,~rr­

cho positivo o'1e existió en la AlemPnia a~ '-ti ~l<'r'' 

'Por lo miomo, los iusnaturHlist:R8 soctienª!"l (lUC hr-iy 

un derecho uor encima del oue crea el lep-j.sJ.ador, pe1·0 -

el problema se presen-ta cuando se V'l a aplicar és~ dere­

cho, pues con un derecho ideal los jueces nnda podrían -

hacer, poroue como se acnba de neñalar: "condición m~ce­

saria para. el derecho es su po si ti vi dad". 
28 .~demé.s, se -

estaría yendo en contra de uno de los reouisitos necesa­

rios par1>. la realización de otro valor jurídico fundf1m-on 

tal: la seruridad jurídica. 

:V.Uchos han sido los intentos por combinar estas dos 

corrientes. De todos ellos, el m8s aceptado o m~jor lo--

1!".redo -desde mi pe1·sona.l punto de vista- es el Arthur -­

Kaufmann, 29 ouien considera oue no debe de contrananers~ 
les debidl'l a oue no son cantrad~.ctoria.s ni excluyentes -

entre sí; por el contrario, se ll"s debe de conjnntar, P!!. 

ra unn vez hecho ~sto, conformen la estructura ontolÓFi­

ca del derecho. 

1>or otra parte, tenemos a la ?ilosofía del Derecho, 

como la doctrina del mejor derecho, y nue pretende SRber 

cuál es la rel>1ci6n oue tiene el derecho con el viüor -­

justicia y con respecto n la vida, y su razón de exif'tir 

en ella; mientras oue lP 'l'eoda General del Derecloo, hu:;_ 

c1> saber cuál es el ¡¡apel del r.:~smo dentro de lEl vid'.'! j~ 

rírtica.. 30 

La ?ilosofía del Derecho ~" hF. divírlido en: J.) ont~ 

lofÍR ,iurídi.ca, ouP. tiene por ob.i~to el ea°!:\Hlio '1b1 s~r 

d~l derecho y; 2) axiolo¡rÍn :iu:rÍ<1i.c>'., ~•1e co11")ren1~ eJ -
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cpt11dio d~ lo~ v~lor~s ~el ~~r~cho. ~1 n~r y deher RPr -
ll 

r~~'!)ecti VP!Tll'."nt.0. -

Re~nrcto P ln Rxjolo~ía, ~ickPrt nos dice: ''de lon_ 

vnlorp~ ~o ~uPd~ deciy~e ni nue ~nn ni nun no ~'n r~n--­

le~, nino fiÓlo cine val"!n o no valen. ?Tn vnlor a~ cnltu-­

r:i, o e8 r~cor.ocido Jr hPc_i·o por to don como vRlido, o su 

vnlidez, y con ellR la ~iFnificact6n w6s que u11rpment~ -

indi~iduel d• los objetos P oue est~ adherido, es postu­

l!'ld". nl menos por 1Jn hocibre de culturn. Pero P.demá"'• .,!'l_ 
le culturH, tomada en cu sentido máximo, no puede tratar 

se de objatos de un mero deseo, sino de bienes, a cuya -

Vl'lloraci6n o cultivo nos sen:imos más o menos 4:oblie:a-­

dos1> ya sen por conl'lideraci6n a la comunide.d en oue vi­

vimos, yr. sea por nl¡>:Ún otro motivo, cuando reflexion>'.-­

moA en ¡rP.nerPl "obre la validez de los Vl'llores". 32 

Los v~lores jurídicos son el alcance de la sifnifi­

caci6n o importanc:!.!'l. de un!'! cosa, ncci6n, palnbr!'l o fra­

se oue ten~P oor finalidad el loFro de la justicia y nue 

estR dentro del derecho, debido a ciue la meta funñamen-­

tnl de este ordenamiento normativo es preci sflmPnte ~lc11!:!_ 

z:ir lB justici2 .. :1 su vez, conforme- al cri tcrio de r,Rr-­

cín Má.ynez, ee clasifican en funr!eni!'ntnlef1, consecutivon 

e ins~ru~Pntales. 33 

Lon V8lores jurídicos fundPmentales són ?ou~llo~ ~r. 

los \!Ue ~e::Ci-<r!~?n lo~ c1m1-.:ntoCT de todo ...-enuino orrlen .~~ 

rídico y 1o~ nue acentnn lA m2yor!P ae los nutoree son: 

1!1 ;iurtici.1, 1t1 se!'"Uridé:iCl. .1nr{dica y el hien común, r!Un-

ndecurci6~ P ~ir, ~~ v~~ del bien com~n. 



tos va1oref; j11rÍrli eros consecutivos, son con:-'lecuer.-­

cia de la reali?Pción de los anteriores: libertad, paz -

social e irualdad. 

L-os val0;~s ~inrjdicos instrumentqles, són los oue -

sirven com~ medio necesario para la cristalizaci6n de -­

los dos anteriores: rarantías constitucionales y normas 

procedimentales. 

Estn investiraci6n tiene por objeto el estudio y -­

aplicaci6n de un valor jurídico fundamental, del oue co~ 

sidero el valor jurídico fundame~tal por excelencia: la 

justicia. Rl derecho tiene como meta principal la bÚsqu~ 

da y obtención de ese valor ,jurídico. 

F.l derecho es una ciencia social debido a oue el o'!!_ 

jeto de estudio de las ciencias sociales es el deber --­

ser, es decir, no són exac~as, fatales y necesarias como 

las ciencias naturales; por lo mismo, por el hecho de -­

que no se cumplan sus postulados, no van a dejar de te-­

ner aplicabilidad las sociales; fueron creadas por los -

hombres para re~ular su conducta. 34 

Atendiendo a otras clasificaciones de las ciencias, 

Rickert, nor ejemplo, las clasifica en naturales y cultu 

rales; 35 de donde desprende que el derecho se encuentra= 

dentro de estas Últimas, debido a oue la ciencia de la -

culture es creada nor el hombre para alcan::nr fine!' 'Ta-­

liosos, o sea, contienen valores Que son recon0cidos co­

mo obli~atorios oor la comunidad y su cumplimiento es -­

eir.i¡rido nor ésta P. sus inte¡rrantes. 

'.Vindelbe.nd clasifica las cienciAs en ciencias de la 

natur1üeza y de la historia, 36 y nos dice aue éstas no -
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són contradictorias sino complementarias, es dec1r-, nue_ 

ambas són en itT,Uf!.l medida indispensables parR el conoci­

miento. Son interdependientes, interdependencia oue se -

percibe de la distinción entre los conceptos nomotéti--­

cos, que .r,ener11liza.n los hechos particulares para las -­

ciencias naturales, e ideol':réficas, (sirui~ndo el plan-,­

teamiento de '/lindelband en cuanto a la no contradicción 

sino complementación de esta clasificación, se puede de­

ducir aue particularizan lo ~eneral), para las ciencias 

de la historia. 

Por otra pprte, Ampere realiza una clasificación ob 

jetiva de las ciencias: 37 las diviite en cosmoló,.-icas y -

nool6~icas, si es que se refieren a la materia o al espf 

ritu respectivamente, A estas últimas es posible subcla­

eificarlas a su vez, siempre relacionadas con caracterí~ 

ticas de los humano, en ciencias filolÓr,icas, ciencias -

políticas y sociales (el hombre corno ser sociable: econ~ 

mía, oolítica, derecho, etc.); ciencias históricas, cie~ 

cias sicol6.r,icas y ciencias metafísicas. 

Finalmente, Rdrnund Husserl clasifica a lHs cier:cias 

en abstractas, concretas y normativas. 38 Ias cienciAs -­

normA.tivas nA.cen de un interés valorativo unitario, ou~ 

es determinado objetivamente por un valor fund"rnentnl -­

unitario, (o norma fundarnentfll) oue es la ñefinición de 

lo aue debe ser en ella el bien. 

Guillermo !"éctor RodrÍ,r,uez, en "}-;ticR y ,Turisprua ~~ 

cia", al analizar la clasificación on~ de las cienci""' -

lleva a cnbo Edmund l~sserl, respecto n las cienci~.R nor 

rnativ?.s, comente.: 
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""Sn P.l cP.so dP. la ciencia normativa del l)erccho, -­

aouello oue en el• ('ontenido a~ éetl) Pnr.rece corno tor:>~ao_ 

tior el ve.lar de lo justo in concreto, ef'o es lo ~ue 11:n­

fica lo.s conoci'!liP.ntos por lo nue resp~cta A. lP e~ft"!!":l ,~ 

objeto, los hace nuedar referidos o relRcio~Edos cor czt 

CRmJlO "• 
39 

Como lo vere~os en esta investirRci6n, la justici~ 

es el conce,.,to fo:rnml oue probablenente haya conoerndo_ 

nna r.iayor unanimidad esenciRl o. lo lRr(l:o del tiemno er. -

su extiresi6n: "dar a cada quien lo suyo" 4º (suum cuioue_ 

tribuere). 'Pero por ser un concP.nto form81 1 la ju,,ticiq_ 

necesita para su aplicaci6n, de norrne.s de trai;amj ento, -

criterios comparativos y pautas de valoración. 

Pero si bien es cierto oue pon>. la aplice.ci.Ón del -

concepto formal justicia es necesaria la u~ilización de_ 

lo!O! tres auxilieres mencionados en el p!Í.rraf'> anterior,_ 

yo me prer:unto, y le preP"Unto a usted, (porDue este hu-­

milde trabajo de in•1estieaci6n está dil'irido a uooted): -

¿cuál es el merco de referencia, y aué validez tendr~ és 

te a los demP.A hombres nArR ~ntar nor ur.11 u otras normos 

de -tr~teJDi~nto, uno u otros cri +,eríos co."'lpA.rA.tivcs o nr:R 

u otras pP.\ltRs ele va1.or(1ción, y todavín m?s, 1~ dón~E' o~ 

tuv~ las bases del marco de ref!'.'rend.11 por el cuPl yo 

~1.ijo coda uno de P.stos anxi11'3.res? 

Desde 0ue comencé e tener 1;:-,s nrimfrns nocione~t 

ac~rca d~l derecho en lo aue fuer~n los inicios ~e nl --

ºcarrera", llep-6 y se ou.edó en rr.i rr¡~nte lfl ;_ae(l. de :-o;o,hi 

nP.r la concepci6n del derecrc m1tiirel con 18 oel ~c:--·~h'.' 

positivo, e~to es, pr:Jponer norm?s ,i1.lr-tas en ~í mi.sn:?.r: -
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oue ten~an el carácter de ,jurídicamente obli,.-,,torl ª", y_ 

así obtener un "derecha oerfecto". 

Ad~rn~a uensebR nue a trav6s de l~ ''juaticiR'' conte~: 

nida en lA~ normn.s de derecr~ natur:il y aplicable en tÍl-

timo extremo por la fuerza, se alcanzaría lo oue conside 

ro el fin por el CtlRl el hombre creó el derecho en su de 

venir histórico: re¡rul~r la conducta .iurÍdicP. de las oer 

sonas oue viven en una misma sociedad para su mejor con­

vivencia en ésta, por medio de la realización de un va-­

lor ,iurídico llarnP.do ,justicia. 

Al leer el estudie de Arthur Kaufmann en el que pr~ 

tende otor~ar a las normas de derecho natural el carác-­

ter de jurÍdicaMente obliFatorias, ima,riné oue me daría_ 

la razón en relación con eea forma de pen~ar, y así fue. 

Pero al leer las críticas oue al mencionado estudio hace 

el Maestro García Máynez, 41 me dí cuenta de nue conti--­

nuar sosteniendo ana postura tan contundentemente echada 

por tierra, sería una necedad. 

C1mforme continué estudiando para la elaboración de 

esta investiFación, supe que el concepto de justicia es_ 

el concepto formal oue mayor esencia ha tenido a lo lRr­

~o del tiempo, o9ro es s6lo eso: un conce~to formal; aue 

para su aplicaci6n necesita de los tres auxiliares ya -­

mencionadoo. ~ambién pude dar.ne cuenta de aue éstoa re-­

ouieren, a su vez, rle marcos de referencia que pueden 

~er, o no son válidos para todos. 
~n nl..-ur.a oc.:? si6n, leí una obra escri tn por el noc­

tor Raúl Cervantes Ahumada en la oue se califica coMo un 

"liberal del derecho"; 4
?. a mi me ¡'!ust6 mucho eea frase, 
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pero sobre todo me gustR esa forma de pensar, y más RÚn, 

al,rún día me ¡rustaría llevarla a. cabo. 

Gon respecto al derecho, Únicamente me ha interesa­

do el hombre como un ente biosicosocisl, el hembre de -­

carne y hueso, el hombre cue es capaz de reír, de llo--­

rar, de ~ozar, de sufrir, de ••• ~~~;;gg;;~; ;~ ~g~g g~ -­
~;; ;~ ~~g ;~~g; g; ;g;g~ g g; g~: ~~g~~~~ g;á ~~~ ggg~r 
de g; ~g~ ~g~g~gg ~ ~;~g~;g;~; ~~~ ~;§;;~; g;~~~~~g· 

P.sa es la faceta del hombre que me interesa: sus 

creencias, su relirión, sus mitos, sus supersticiones, -

etc.¡ són cosas de él, oue no sé si las tenga y que sin­

ceramente, tampoco me importa si las tiene o no. 

l':e interesa el hombre eme se realiza dentro de la -

sociedad en ln oue vive, y necesita aue los hechos ejec!!; 

tados, o que las necesidades oue tiene y ha de manifes-­

tar en su comunidad, sean re~lados par el derecho, no -

obstante. que como dice García Máynez: "la re~laci.Sn no!: 

mativa del comportamiento será tanto más perf~cta cuanto 

en mayor medida realice los desiderata oue le dan senti­

do. ~or ello es 0ue el problema de la justificación de -

un orden concreto sólo puede plantearse y resolverse de 

manera satisfactoria cuando se tiene un conocimiento ade 

cuado de los fines a oue debe tender, lo mismo oue de -­

los menios nue permitirán realizarlos. to dicho revela -

una de las causas determinantes de la imperfección de -­

los sistemas le...:nles: ni siouiera el lee,islador más se.-­

gnz puede intuir convenientemente todos los valores ~ue, 

en tal o cual circunstancia histórica, deben condicionar 

el contenido de las leyes, ni nrever tamnoco, de manera 
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infalible, hRst11 oué nunto é~~t11s ser[-ln c1;mulidqs o Pnli­

cadas "• 
43 

Pornue a ése hombre es a nuien está dedic!'tdn est~- -

investir;ación. 

Ya para concluir, sólo me rest.P. decir ~ue, si bien_ 

es cierto oue la "estruct:.ira ontolóeica del derecho" cu-. 

plantea Arthur Jraufmann es simvlemente "un'! teorÍR, fil 2 

sÓficamentE' bien fundadA.", 
44 

yo pemié y lo uienso nún, -

oue así debería de ser la estructura ontolórica ideal -­

del derecho, pero también reconozco -como di je n.1.tes-, -

oue los nrr;urnentos en su contrP son contundente~, así C2_ 

mo los auxiliares en la anlicación del conaepto cue noP_ 

ocupa, son variados y variables, deoendiendo siemure del 

enfo,.,ue ente se tenr.a, y éste me atrev·er:í.2 a decir nu~ es 

siempre subjetivo. 

Rl objeto de esta investi¡>ación es el "lle Pnreh~nc1~ 

mos una nuevl'. aplicación nel valor ;jurídico fnn<)'l!:le!lta1 

uor excelencia: la justiaia¡ la cual se define como la -

"Veluntad cnn,,tante y peruetua ñe dar P. cada C'Uien lo "'-' 

yo" ( constAn8 et perper.nt-i volnntP s awma cui~Uil;' tri \)Uer.--­

di), nue tiene -en lo particulpr- un11 estructuTa. o;i+,a:.ó­

p:ic!lmente bien planteadA (lR de Arthur Ya•.lkme.nn p, travl:,., 

del derecho). 

Pero es-:e deber ser se dP~Vn!lece en el r:~·.1.:'1ñ,., ar·1 -­

ser, y4 nue en ln equidad, en ~l qnAlisie del caso r~n-­

cretn45 y su corresnondient~ ad~i~i~~~nc1A~ a~ ;,1~t1ci~, 
éE:tB v~ n. f!er sub~etiv'! (dentrn de l.., le~''· d·"!nenrli.P"J(1~ 

del criterio ~el ~t1z,Fdo~ Rl 0·1e sn !e ~~~etP ~l c~~n. 



nrie e.R corio deht!rÍE serJo, ne-ro riue no nor eBo de,inn r1e_ 

tener exist~nci~ sus no3tulados. 
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C A P I T U L O I 

1,1 Homero, l,2 Hea!odo, 1.3 Sol6R, 1.4 loe Pitat6ricos, 
1,5 S6crates, 1,6 Plat6n, 1.7 Ariet6teles y 1,8 Domicia~ 
no Ulpiano, 

En el presente capítulo ee analizar! la justicia en 

sus inicies, pero no desde el punto de vista de la ven--

ganza priwada, p~blica, o divina, por considerar estos -

temas propios del derecho penal: sino que empezaremos --

nuestro estudio de la justicia desde eu esencia, es de--

cir 1 su ooncept~ y as! tenemos que loe primeros que se -

encar~aron de ello fueron Homero, quien en la "Il!ada" -

hace re!erncia n la diosa Themis como la consejera del -=·-·· 
padre de loe dioses. En la "Odieen", Homero hace menci6n 

del t&rmino ~~ como una pretenei6n jurídica subjetiva_ 

y, deepu6s, oomo el reconocimiento de un derecho eubjeti 

vo por parte de un juez, 

Hesíodo en la "Teot;onÍa" habla de ~~~ y de lna he::, 

•anas de &eta1 ~g~g y ~~;~~i• quienes son, reepectiv~ 

mente, la portadora del derecho desde el Olimpo a la Tie 

rra, el buen orden y la paz, 
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En "Loa trabajos y los dÍRtl", Hesíodo aeftala Jn --­

gran diferencia que existe entre los animales y loa hom­

bree, la cual consiste en QUe mientras aauellos se devo­

ran entre sí, a loe hombree les fue dado el derecho para 

que se comunicaran entre sí y así poder salvar sus dife­

rencias, 

Por su parte, Sol6n apunta que el derecho neceeita_ 

del poder debido a oue nnicamente podrá se apto -el der~ 

cho- en la medida en que se imponga a las fuerzas cont~ 

riae a 'l; y agrega que la fuerza en sí no es mala o -~ 

maligna. 

Las primeras definiciones formales de la justicia -

oue son las propuestas por los pitag6ricos, las plantea­

ron de la siguiente manera: ~g ~~:~~2~~ ~g ~~ ~~~~~ ;~~ 

g;;:~g, "el cual ea un compuesto de dos factores iruales; 

y en este sentido la definici6n ense~a oue la justicia -

ea una relaci6n de igualdad entre las personas que fun-­

cionan como t~rminos de la relaci6n". 

~n s6crates, a auien considero el personaje.más im­

pactante de la filosofía griega debido al realismo con -

oue se conduj6 a lo largo de su vid,;., ·1eremon en el de-­

sarrollo ~e su filosofía, la forma d~ entender el dere--



5 

cho y la justicio., y las razones por las cuales prefiere 

ofrendar su vida a Ate11Ra, antes oue penn1t1r el caos de 

la polia. 

Rn nuestro sir,uiente fil•sofo: Plat6n, encuentro a_ 

un sof'lador oue piensa y trata de llevar a cabo el "Esta­

do perfecto••, y nue en el desarrollo de su pensamiento -

se da cuenta oue el hombre no ea tan bueno como el creía 

y oue, en sus Últimas obra.a, tiene una visión más reali~ 

ta del hombre y de la sociedad en que vive. 

En el Último de loe fil6eofoe grietoe -oon el oue -

culmina la &poca de oro de esta oivilización1 Arietóte-­

les, tenemos la exposición m&s completa y m!a imcortante 

en eu tiempo, de la juetioia.; y que se ha conservado ha!!. 

ta nuestros días como una aportación de enonne tra.ecen-­

denoia que ea impreeoindible para cualquier estudioee -­

de la materia. 

Cerra.remos este oap!tulo con la definición clásica_ 

pur excelencia, de la justicia: la de Domiciano tllpia.no, 

aue ea ln definición del Derecho romano oue comenta en -

las Inatitutas de Juatiniano, padre del Derecho en nues­

tra cultura. 
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1.1 ~rn::r.'r;; y 1JIK1' (40MERO) 

Tndepen~ientemente rle rue el fen6meno jurídico '"e -

remont". hasta los orígenes de la humanidad, fue lo cult!!. 

ra grier,a la prime1~ en meditar sobre su esencia y en d! 

ci?" fllp,-o fundementfll P.l respecto; en ese entonoes, el de 

recho no estaba separado ni de lfl moral ni de las costum 

brea y se entremezclaba con las prácticas m~~icas y reli 

r.iosas. 

;;n lfomero se localizan las primeras reflexiones --­

acerca del derecho, el cual es nresentado a través de la 

fieura de la dioaa J~~~~~· ouien convoca a la asamolea·­

parn defender el orden del Olimpo; :¡'~;~~~ fue considera­

da como consejera del padre de los dioses, por tal moti­

vo lRs instrucciones oue uroporciona ~:;~~ a los reyes r~ 

cib~n el nombre de th'5mistes, y 13 conducta acorde con -=====:::=== 
el derecho es ~!:,;~~~· De este modo, "• •• es themis part.!_ 

cipar en la nsa~blea del ejército, ejercer el derecho de 

R~ilo y honrqr "· los muertos", 1 

~!:!_be nclqrar oue en estos canos, no se tratR. "· .. -

de acciones impuestqs a los e;rief"OS por normn s heteróno­

m~o urovenientAs de una fuer~~- extra.flp., sino de una con­

'111c.f:'~ .. ~te ~o:cresry:"Jnde, en un::i. circunstnnciB dete~inR.dn, 

n ln e::1enci'j ·1e lo htunn.no 11 •
2 

~:>T.~!"o no concibió R. ~;~~ c'Jmo •Jn lef'islndor, sino 

... ,Jf'! ~':"+"', "el n1drF:- de loe dio-;:-es'', ["rHci.as E los con~e-

jos de .;~.;:~~~, podin df~r j nstrucciones a los r:ob~rnPntes 
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ncercp de ln cond~1ct~ j_~trí~sA~R-P~tP ~u~~~. 

En r~l?.ción P. i-10,ero, ~;i)]o -:<? rP.!=!ta rlecj r 01.t~ ~~~ !:! 

~e en~uentrP tRmhi~n lR ºX11?"'PGiÓn ~~t~' ou~ e!l 11n n~~ ~"!j 

Dil) "· •• 8Ífnificr>hn ln !Jre1:nn~i0!i jurír!.i.c>n ~'lb.ic~t~v~ ~~ 

un~- n~rsonn; no-iterio!":'lP.nte ~:if.r..ificó, .?dP.más, i:-1 rt1rO~'C, 

cirnien~o ~or el juez a~ un derecho suhj~~ivo''. 3 

t!~RÍcdo conor.e fl ;'~;~~g, pero en este nnPtR, ~~~~· 

lP~ hijR rle .;:;~~~~· O~U~:"l U"1 '");"~~".~!"' ~l?nn. t"'.'I"' '1")1"i_~l'I!"'"',-. -

poetP~ ~, pensadl")1"P.S encn.rnP.~ p;, ;~~;~-~~ y en lli.kF? Pl "'le~0 

cho. 

dos he"'TllP::"-": ;;:g~g;;:~;; (el h·.t">n orrlen) y 

~mbRs hij?~ n~ ~he~i8. 
=-=-~=-:== 

(ln. T)"Z) 1 

~ike es le no~~~~~r~ d~! ~erecho ~esde el 01i.~P~ e 
-=:-:::::::;: 

ln. '!1ierrn, ~•.JVI) nr')r r.:ir.c"'-;ienrl'.:l. 1i f1Jr~i r1o e:-itrP 10::; r:o'7'­

bref:, rir9teP"er1.o ;r con~P!~Yarl0. 11 Thk:P 'i;.ie:le tr0,.. ".'.>n0r:i ~l 

loR ]Í-::.ites tl.~l ~P.recho tr~n~f~!·'TJn!1do 1n ~·i~-t:" e!'l in~L~f:-
4 

to'1
• 
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aves de rRniñP devorArse r!ntre r-Í., no:rnue car~cen de .ju::, 

t"icia; "J8ro ha. dndo : las hoT-hres lB ~u!"lti~j n, nu~ es lP 

" mejor de las cosas•.· 

rye est~ modo, los ho~bre3 tienen un E-~~~~ por el -~ 

cual eatán destinarion P vi•1ir ser:ún RU natur?..lez8 n.cor-­

des con el orden juríaic~, est'n obli~ados n no hRcer -­

uso de la violPncia y a resnet2r los lÍ~ites cue marca -

el derecho, e.demÁ!' de acudir fl. loo tribunales o nue un -

juez resuelvP '3US diRput::i s. 

Deepués de esto, se 9ueae decir nue ~ePÍodo está 

convencido de nue lH comunidad sólo prospera me'1iante el 

rei.n?do de ,;>~);~y nue, cuenda sen desnreciR.dA, ocurrirÁ_ 

el fin 'de la polis. ~P onortuno 8CJ.P.r11r tfl.mbién, C1ue "P­

síodo estÁ nlena~Dnte convencido del triunfo ne Dike s~-

bre Au~ o~onitor?~. 

Conoir.~erPdO sern'i.n '!errlr0'38 11 

•'e h filoMffr del derecho: 

trA.n prr:>tef"id~s por ln divinid,:..d. 

"2. No +.cida la naturaleza eetá sometida a un mismo 

nrden: Bn l? nAtur~lezP :.!"-r~cior.~l rirre la ley a'? 11Í::i, -

ln ley de !Ji.kn. "r-.ra. el'~~ V!1.l~ 1 ., 1e~r éti.cn-ju.rÍ.iij ~~ -·· 

del ·estar oblie:ado , ley rinri (l~l-. .-, }~er 01'r.~.er,id~., -:;,~ .. ., ... 
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lP MGtcr~P, ~l vi~~.r ~en~ro del rlerecbo ~~rten~ce R lr -

nar0R de vnlun+.aa. Los hnmbrns comiRionados pnra reali--

ver~r-~, ~ -:-·J~r0 Pf'<'}r.ci.!1 !'ertenece d~1.relrr lo ocn:to y "?:·~­

V€'1."lrJ_o ., ~ 6 

trf'p{1'do perci hiÓ clrr:-::irnte rue no todo lo i1UP. :-1;n­

ffl fo7--¡ri furí0~cq "'l cl!?!"l?C!".o, ~i~10 ~6lo Rouel1o nue f!d?.-

!'r...,S ~1° ~p.·nr ~0!""'.:n, p~+é (lP. ('r.u01·(10 C:')!1 los sP.!lalrirni~n~­

.... -:.R (1~ iil:'). ~TO ··;p;-;t~ 6'f'!ir:~r.;Pr.:8 C0n ril)(\ ~1_ d~r"Clf'!hü r"í• -

1n .i1.tP1·~. ¡~_:--.s' r~' ·· -~ .... ~~,!"-"':-t_r ... ~~~;!"~~_;:; fT?..cias "::! ell~. r.n -

~~ ~~~ c~t ~. ~~ ~., p:~ tton~~, 2~ ~iuJ~d nPt~l, ~U?~do 
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l~ rlP Sol6n ~~r~ l~ ~rosperidad del 1AtPdo. 1··st~ arfen ? 

er.uilibrio rPci r.ió r:l no:-"hre dQ Bunorrin, A] r1J~n1"'.'i~nt0 

de ~s+e orite!"'. ·:r-~·"' co::;n result?clo ol r"JUe PJ(fur.os P"r'J'IO~ 

ll~eu~n a ser demn~i.Rdo noderoRo~, odemñn de lnR luchas 

de pn.,..ti.dos, lo~ 0i:lia~ :r l? .i:-itr::.nTJilii!nñ: el m~nonpre­

cin del ~erecho no ~nicarne11te crea con~e~uqnciae dn~cses 

T~ renov?.c!6n del orden de nu ciudad nutAl ae lorró 

con l? a~ru.da de ~~~; .~r la de ;}!;;. . ~~~' p?.l'? él ~rn no ~s_ 

u~m O!JOSi t.ir.:1. dP. ~~~, r::ino fHt Rlinda, como distinción -

el"tre un~. buenq y une. m1üa :;?~~· entre un noder leríti:r.o_ 

y un poder r-rbi trari.o. ~ste último constituye un ntaoue 

aJ der~chn, ::!inn-t;rq8 el ¿ri.r--.oro. reprrcsent? Ja coac~i6n -

jurídicP, c:ti.liz1>.i\R "~r" su efectividRd. Dike no n•;Pde -

!''?rli ""-'.?.r.3C '00~ ~:{ r.-:is::iri, necesi tn ñe ~Íri p~.!'01 ncrJcr ~P.-­

cr:.r frente ~ lHs fuer?.~.s iJ er-!timR~. _;J~~~ .~r ~!~ P.St~h1 

otl i.p-t"'.dfl~ P. actuar r.onjuntamen'f;e ni (1'.li ~ren rcstnurHr el 

orden ~ociel C1Uebrn.ntac1o. ~~~ ~ue~"trn la meto., ~~~ n'ne 

eri mls ..,.n!lo~ 1.os rrndios "Q:"'.r~ ?.lcrin7~!" tn1. fin. "lJon ;~~~­

y d~~;: he l;:..,.."":ido reconqncir l~ •"!iudAñ hRcia lri. JJ;¿g---­

::in.", i:,~ f•JP.!'2:'1 no gr- nor -:--'!... r:1is-mn rtr-il"l o n~li!"'na. t:.'1 1e 
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hién r l~."1 fttf'rzrs he>~ti1CG. 7 

~~;!~~~~ rP.;,t!l+,n nue los n~r~cr.o ... r.-=:- 1f'.s ..,..,.-:ri:~"'.",_:"-­

re~ nJ puede!1. con·1ivir ~ir-::l2d1!!, ~ino fn;r ñ~1··"'!" li.""j ~<;ir-

se 'J.!lOn fl otroG parn f'l or.,~r: "'."rcc1'F10 {1o:" l? SE'"'.'""";,1 ..... r1 ~/ 

el RRepur~rr¡iento ele l~ cor!7'er,1Rciór. rlt> 10 COITl'J."1idr>~. P_, 

~~~~~~~ ne a,{, t~l "le7 pcr primen3 DCP.$iÓn, 1::i i r.eP df' -

la justicia di~trihutiv~. 

l. 4 L0'3 PITA<;QRI')OS 

Como 1.o h~~os visto P~ ~l brev~ tr~necur~o ~e c~~c 

capítulo, el fen6meno jurídico en occii!ente tinne s•.\ ~ni 

cio ~n ln civilización rrief'P.; nde'!T!~s, ;iero por cua.r.tn -

hace e. lP fil·Jsofía, en lo~ físir:.-o~ m~ le~i.os r:r:~0ntrp~~os 

el orip~n de lf.l jus~ici~ en le n'."J"':.uro.1 ezR de ln co!:lf'f'_ :r 
el ~rinci~nl Pntecedente ~e enta ide~ lo ~en°~os 0 n Pl -

ce: 

''en Pauello en nu~ l~s seres ~ienen ~u nri~~irio, 

~n ~~o :r.isr.o v1~ne ~ rsrrir !!U clef't!"'ncciÓ!1, se¡:ún 10 r.u~_ 

,,~ :'lecee~rj.o; -r')roue ~e: rrr.Pn justicia y dEtn reparación_ 

unps ?. otras de su injustici~, en ~l crden del ""~ ,,~·~º"· 

iecfrqstro, onir20n~~ ~" 
l'J<' fi,-,icnp,, fr 0 pmnetos 2, e:c 
~imnli~~n, ~'~~n~~ri0 al~ ~í~ 
sic? ~-" .;r~ o:o•6tt?lP.s, ?J, '· ~. 



12 

fl 
c:is. 

fnnfi.ada nor ?"!. tq¡"0r2r! dr. ):.'.;).".);', -!-:tJ..,..brf! lnr:i;-r.'1~r1.0 ;t rn-­

VP.si¡ido r'lE1 7.i stn:io, nor"';n.d-:ir '1P. 1::: trinl':'> [l~'rr::'D 1.r: ~P "!"'<: 

li¡rio.co. "ta1m?.t11rp-o y filÓ~ofo-; e~ lR (!iUC.?~ ~? 'Jr0to-­

na 1 al ~!tr de I-i;Alie., ~n 1?.. ner-undn. ~orte OqJ ::i: r·l 0 'lI .­

~. ne c. 9 

~l rlesRrrollo ~e J.a escuelR de ~stc fil6~0fo, s~ ~~ 

visto envuel tn por l?. obscurinec. y el'! col'!,,Pcucncin lrie- -

rlntos sohre la mism? son csc~cos; no o~stnnte, .Tos~ ~0-­

rrn"ter r.orP en m.t "'!)i0-:i0n-:ir"i'J aP. ftlo~ofía 11 , ;:o.s e:-::'l')o~c 

~ue: ''nl('l.tnos Autor~s rntip-•,1os hA!l ~t:ñrlaóo rup los r>it~ 

r6ricoA se cscinaieron en dos ~ectns: lR c~ot~rtc2, llP­

mBda de loo ryitBr6ricos, y l~ ~~ 0troE 11~~~do: ni~Re6-­

rilltrts. No ~e nuede dec: dir ~:!. ente divisiór. corre~""10:1.r1e 

e. la. ree.lid'lft n si es unR cort~r-cnenci.~ <l~ lR tP.nrlencir.i -

'1r:ti.pua rle subrtt~tsr lo P:::0t~ri !"O. f.08 "1ri"'1PT09 nArt.i.Ot>--

ri.o~ 1e ""'i.t~l?"í.lr!'lh !!on llnr-:r.doM lo~ viPjO!: 0 P~."iv·~'.)~ ~i­

tnr.~ric~~11.10 

uit~r0~~~ f·1~ ~n joVP~ ~ntem~·~c~ ''··· r~i~ ~e ~ect~ 

rró ~rcl·1.r.t.Prin~en"te flr ,·::--".'".')G '1':'r :)~:'.) ~ 19. +irnnÍP ;1~ ..,0 

an, un ideal de ~ian e~ ~í in~enPnrlter+~ ae J.nF fnrrnns -

"!'~Jíticne, tul ir..'?~1 rntP 'T)Or:!Íri \.;.r-:cer ;11 1·.0'.'".1·.;i; :'·.;r-•r'l 

fr~~te ~ todo ~r~storno pn el 
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cla de juotici~ y de tn~tJ?~icn, 11uP los hombr~? rio~hone~ 

to~ e injustJ~ r0n~~ituycn un mPteri"l ineluiible y ~u~_ 

1 1~ ~i~i~~ ~A ~SR oi.eMri.R ~in~t~te er Pr~or~~ar lon ele--

~entos ~~ l~ ~~zcl.P y en correeir los imnul~os ~n nue l~ 

n~tu!'a lezr hUr.i!l.nA. tien~n v-: J_or n'"""{':l'ti vo ". l?. 

"Jicc ~uc el fobierno es aonosi'tíl.ri.o del mPl'!dn.to del 

nueblo, lJr ser.nd~res ne rleben de coriclucir en tRl forrr:e. 

oue puednn tr~nr.~itir e~~ mrndAt~ como berenciR n sug hi 

,ios; ry::ire loe-rnrlo es l'!ece~t'!rio epepnrse a la just.icin, 

iP"llal nue cunlnu.ier otro ciudndano. "!e nl'"!lonín es un -­

principio común, !1U<' entre los ho.,,bres se llamP. concor-­

diP .• Y su esencin es la ju~ticia, nue en las relacioneo_ 

huma1;ms h9. ndoptado l~. forma de le)'". 1 3 

Juan LlambÍRs de .AzP.vedo, el autor de "'P,l penPamie!! 

to del ')erecho y riel ~stndo eh ln .~ntie;Uectad, desde !-'.orne 

ro hasta TI18 tón" nos ex pone textu? lmente: 

"f.i0e pi tr.róricoa f1.1Pron ]t)B -nrimPros f'ttl1 ZD ?.tre,·i~ 

ron a determinnr conceptu¡¡lrnente lE>. esencin de lA jttRti­

cia, y lo hicirron reducilndola preciARmente R ucR inm! 

dP.d. !lescuhrieron oue la ju!o'ticin es una m0 d;da y ln de­

termi nnron en !'nrmH mn temÁtica". 

Llnmbíns de Azevedo continúa exponiendo: 

"La '·'nrmn l'o,..nliA (de Aristóteles l atri1'uye a ~th!! 

JTOrBs U!"IB cl!'finición urecise.: lR justicia es un nÚrnC'ro 

cuadrndo • '·'n n{unero curidrado es un número comnuei;to de 

~os factores iPueles, y en este sentido lR definici6n en 

sC?ñP nue ln ,inPtlci~ ~~ un;'\ relnci.Ón de ipualr1~d ent!'e -

l~ f: ~PrsonR s t6rmi nos de l~ relac i 0n. ~l princ:! nio ee --
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apJicn con sepuridP.rl n Jn ret:ribu~i6n, A. ln. rf'?l,'"1".!iÓn ~n­

tre el deli +o y lP. "1em1, nor0ue 11> r.".ismc, obra arinnR nue 

~tha~or;¡s considerFiba. ,iuRto que el ofensor sufrie;-a el 

;.lif'TTV) dnfi.~ nue hf'bÍa bP.c~o Rl o.fenr1ido 11 • 

"<>r Último, ,TuP.n I.larrbÍas de Azevedo, concluye: --­

''• •. lti recl.p:rocid:ir., nue ..• , interr2 el conce;>to ni+.rir§_ 

r.ico de la :ju:iticin, entendida sin restricción no es sim 

plemente la 1p-ueld!1d formal de todos ante um1 r~/Üf" si­

no también lR irualdnd !'laterial en los bienes y en las -

<>blifactonAs•. 14 

nel planteamiento de la concención que ne la justi­

cia tuviAron los pi.tacóricos, encuentro unn característi 

ca muy imuortante, e incluso me atrevo a decir que hasta 

esencial: equiparar a la justicia con una fórmula matem::i_ 

tica; lo que conduce a oue en la anlicación de este vo-­

lor se buRoue o se pretenda obtener la misma exactitud -

oue contienP.n las matemáticas en AÍ miomas. 

Pero considero que no se puede obtener ln precisión 

de unn ciencia natural (en este ce.so las matemÁtica:d, a 

l::> reflli7.f1.Ción rle •m valor (la justicia), e>ue es oh.jeto_ 

de ea'··ulio de las ci 0 ncins soci"!les o culturales, o de 

cual.oui 0 r otro rla,,ificación <le las Ci<'nnias aue tenf'fl -

por oh.jeto de e"tudio la c~ncretizaci~ de valores; debi 

rln n lRs difer~nctas yn seftnlades. 

,·~enciono lo Rn~erto:r, pornue en unA convArBA.CiÓn 

\'ue tu.ve n.l rPsuecto con unA ..,-:-rso!1rt oue me merP.ce todo 

el rpq•ieto d~ ·>11~ :n'-'eao ser CRORZ, le nlnticó este servi 

..-lor 0U"'.l, '10l' ~.iemnlo, !lt sumo 2 + ?. rne rcsnltará 4, y -­

r.ue si~~"ltJJ:"P. n•1e ee e.i~;c~1te estH o?e1~nción, el resul taño 
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JiP.mure se:rP. el Mi~rn~: 4; rr 1'1 1"'1Jn , . ~- --:+i:.,. .. ·¡ -:i~·T~·'.:'r ....... 

ñn1Ó nuP. si s11:-iebr cto::; + r1.1·H: <'!! "Jr. r:1)"'Ylf:'~·n:-i~'1 ~1~.:r!'., r!l 

re~·1l-t;Rdo r? sería ruRtro; nnro nl ~~sr., ~ie~ryc de~u~c~ 

nue AÍ. ~11mo P-1 rlo:i 'nayn + P.l ñoB rrri.yP.., r':'::i'.1J.1:'..;r~ P.l ~:-1_i".. 

VA.lPnte e11 lP nume'!"~ción ~n.y2 al 4 en lP. nu!'11er~ri ón !!rn­

hir,A. Y rlel mismo m0rlo nert: su enuivn1.encj.? e!'! ~n'Jlcnti.or 

otro ti.~Jo rlP !'1wnerPció~. 

to y ln pena, ~or ejemplo, no se interuretc ivurl uor lo 

('IUP. " si.¡ eouiv1:1.lencia se ref''!.~re, "'.lRrn f1d'."'liniRtTrr jus~~ 

cin en uno u 0tro '.)rrl~r. jur:í ~; c0, y~ (1ue ~ntP d~::>~nde ri~ 

~RrnctPrea suhjetivoR, P ~iferenci~ rle lnR mate~áticPs o 

de CUf1lnui~r c";rB cí enciF. '1P.tnr:1- '"''le son ohj0-t;ii1P_9. 

t:;P. s~:lril6 en las ini,..i~8 r,~ estP nunto rue -:>j_ t.4r-o--

rf's '' ~onc~biÓ ~n conexión c~n BU ñoctrinn reli~iOEP, 

,m idefll de vida en sí independiente de lfls fornms polí-

nri.'it-,cr~ticns, ''ciertr...,e-nte, ln orden poseía una .~e!'?.r­

nuÍA intPrna, nero ellP ?r~ in~P1Jen~ien~~ ~e ~0~0 ~1 ~re--

!"'e!"1.t:Ía r1e snr.P."re y e~ b~Süha ~:·:('l.usiV'\J'"!f>":°';~ ~!". '?J nr~t.~re 

BO ':'Ue Cfl.~.R Un') ren1.iz~'h.: ".:'~ e~ plr.n ~"; er~·ti:P .... )Ó"' V-·---
ci.nr'?nrl~.7.P .i e. 14!1 1 ~C'reso n~ P~tr>l~n su'horc:~ npdo ~ ni.nr.1).'."1 -

~rPjui.cio nohi.li~r~~··. 15 
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Sócrates vivió entre los Pños 470/69 ?. 3?9 ... , . a.~ -­
C.; fue hi~o del -:scu2.1:0r Sofror.isco y de 1;1 T)A!"+,:>rP. 'li'D,e 

narl=!"te, por est~1 activ~_dRrl de su Mr'!.d~e, se le 11~r:ó ''Pl 

partero dA lPs ia~nP'', yn nue a trqv~a del difloro con -

le. gente hPcici que ésta dudnrR, pen9flra, reflexior.ar3 y_ 

así nacier~n lPs ideP~ y se tratara de encontrar los ca: 

ceptos. 

Reunió un buen número de nrosélitos por lo r:u8 se -

le a.cus6 de uervertir a la jtwentud y de ureten'1er s'.1sti 

tuir a los antifuos dioePe oficiales ~ar otras nuevon --

1iose!:; 001" t?.l ;notivo, ne pnnó rnuc!~os P.!1emip:1A, ':?ntrB -

los oue cont1>.b•rn Anito, •.1e1 i to y Licon, aui enes dier0n -

estP.do oficial fl. los Cflrp·oc: rritn~urRdos contrP s0crHtcq -

de corror.iper a lR juventud ~' de impi er1~FH1. 16':!rr~ tPs fue -

sentP.nciado e muerte y condenAi!o R beber 1 f1 l'!i,....•.1t~. 

11omo el T)r0ceso resultRh?. 1tn nbi:!ur•o, ntt(;R inclnF'J 

el orf:culo h~bÍ8 rli0ho r.ue c.iÓ~rRte~ ert:t el horrtbri:- '.nñs 3:_ 

bio, se le propu~o escnnPr de ryrisi6n, pero rech2z6 t~l 

ofrecimiP.nto, poro u e, COMO come:tr:i; FeTr~ter '~ortt " .... -­

'!:lrefi!"iÓ hacer culminar con U'1F mverte librAT.Er!tfl acr-:J.+:§_ 

dP. una vid?. nuc h••bÍ? est8rlo cnn8t?nt<e!'".<!'Ote diririd'l ~ -

dar n ~ntAnder n los hombreR n~e le f~l0~o~~R no P~ ~1~q 

especulqci6n PobrP el mundo P~~didR n l~~ ,tr~s nc+ivi~~. 

det'! 1-'UffiEP~"=' S, oinJ lJn T!f'ii.f) ñf.: ~et' de J ~- 1!irJ~ ..,....,,r -. 1 W1~l "! 
~.7 

f!P.·~!"ifiC'"'Ylr- '1 • 
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exnre~~hq su rye~samientn. ~in P~hPr~o, no en ~rydos los -

diRloros ne ~r:0.ue~"!r~1 el nP.'1Sami0.:1to SOC'"'1~:ico, sÓln en 

lon ,iuvenileR, nues dP.snués Pl~tón ef=.cribiÓ cliálopos en_ 

los que coloca en lobios del hijo de Sofroni~co pRla---­

bras ene ri:Á.s b:i en (!x.nrei:~an e~- ncnsam:'..ent ... 1 del fundador -

rle la Acn c1er:iiR. 

"or tP.J rnotivo, sus 1Jiáloe;os son clrcsificaaos ac -­

ncu~1rCo a lA. éy-,oca en n·.te fueron escritos por 41, $iPndo 

lo~ ubicedos dentro ~e ''uerÍodo aocr~tico'' los nue verd~ 

aerarnentP. reflpjan el penArirni.P,nto de r:ócrP.t~s; ''Pn ef]te_ 

11erÍodo ""1F1tón p~+ñ inflni<'o +.oi\avÍR por el dn~"rmi.r.iamo 

in-':P.1Pct~:gl_i~~p dí.! ;:;.?r:rn.+:rs. LP.. r.1Pjor nRrtr- a.e Jos ni~l2. 

r.or tP!"!:':intin 8i.n lle['"O.;' f' ninJYl.Í.n TC"Hl~:ltaftO dP.finir.o. mpl 

e~ 1? cRrrc:P.1'Ír;ticn clel socrP+,ico no neber nnñe.. • 

"l. ¡ ..... f1"10:1.0rrí!':I. })efenor de S~craten en ~n Tlroccsn .. 

!1"'a.?nO r!te, f"· .,.,on"r de lo injunto ele ~l\ COn(lenP., 0enea 

.f1rt'!' C1} vi.clfl obe~ecin;~~.Q f1 ln!J leye;; íl~1 'R~i;nrlo. r!ri'i;ñn y 
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nviñf.!rtcrn,:n1+P, A!1 ""~-~l~p r.:u:r t~:'."rDr~nf-. Rs probpblt' C:!le 

los demñs diáloe:on d~ r:i !;~ ~71"1!1~ ~ nn C7)"1nu~~_r~rr- ?l!i'tÓ:l -

Antes dA S11 ''rim~T Vi~jA ~ ~iciJi~, ~p~ n~~ rcrr~s~ hR­

CiP 3qp,_3i\7)••. 18 

'."11 li.ro:-~ p l? horP ~~e 1lri:~o!' ~'Jncur,...r·ncin, y '0:;:+~!"'iO:::"!Ye~ 

te, ')?1 108 prir.r,irnles 11.Jrr·res d0 reuni.Jr. Ari do;i~tt=: r'\r~1~-

f'1. ""'! P.] ~~ortrr1of·. !o n~\P 1.if''.'r~'! .. F r: c ... ·b".1, ~r:~ r-1 i r:tP"r'rrJr"l+,.: 

rj.o n ]os sofj.s~~R P~~ rel2cjSn ~lo~ ~onnc1~~pr•~~ ae 0 ~ 

r.;.: :-: :: r;r.cor"!:r~.r ln fnc!1te dP ~".:e v.iY-~~,~-- f~t~ ...,.;-.~i l irlp,1 

'~Q""·¡•·j ~+{r ~n "lº!"c.:•·.-.f.i r ." rli:--~urirE:r; su •:/;.i 0do r;~) er?. lR -· 
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uno dP los dos ho:'!bres mós :iustoP de· tor\<:>n l'l!' ti~mn'.)s, 

hombres oue siP."l'!lre nre<licR.ron con ~l ~.iP!'"lulo 8U rr.Fin•:rn 

de n~nRRr y de s1~ntir. 

F.l )Jensamiento aocrÁ':ico -co-ro nos lo S'lfífÜP. ~d·v·~·­

do ílqrcÍF'. T~ÁynP-z-, uuede ser si!ltet;iz8do en dos i:1áxirr.~~~: 

"sólo sé í'Ue nr-i.dn sé 0 :r 11 con6cete A. ti mi~mo". "F.l veir1!1 

dero oh,ieto de cono<:imi.ento es el PlmA hum~nr>. ri,, Rnuí -

la eeyunda mÁximR", 21 

A sócre.te~ lt"! corrP.snondi6 vtvir -como r""'nOS nndi~o 

dArnos cn.P.nta- en l~ énoc~ de los ~_:ofi.s+.ns, 6st0~ !'ll""!"'On 

hombres die,,tros en un!' ?.rte o ciencif' rn n"rt~cul~r. --

Sin embarro ~l 1,émi.no "sofistn" fue noo-i;f.lrior,•1el"'.+.e clesr• 

credí tndo debido n: ••el hecho dP. <'UP ne hici.eRen nPrar --

por sus lecciones; su dudosn horr2ilez i.ntolectuPl y lA -

finAlidnd de su em:efümzr, cue no consj stío en l!l. bÚ~au~ 

dP dP. lA verdpi\ n~r la VPri!?rl mi""'ª, f'ino en el n<;f\O<Jo -

em)Jlco de recursos di~lécticos ~on el nro~6~1to de obte­

ner éxito fP1iz en 10'1 neP'ocios y r~~~1irir influenciR en 

lP. vide. d<'l »st'ldo".
2

? 

N'o 0bf2tp.n-f;e J."' ?!"~t.P.rior, P.1 "9i?'r'{nd0 de i~ Pr,f!~ti.~~ 

es llqmRdn por R1r~no~ 1~is~1ri2~ores ~e lr f11o~ofÍ?, e~ 

mo ln ''~poca ac lq~ l~ces o ~er{ndo de 1~ 1lu~trnc16nt1 , 

rnP, lP~ rir:UP.ZP 'r lP p-lor'i.r, l..o ,,.~~ .,,,.;-~~·Tr.r~ ~t~e , ... 0n1+'..l. 

rn ftfllf'P r.e PU enciPrr0 P!l lAr- "'~:!n~l.r:;.o y P.r. J.0~ l"0n .... ·r;~E. 
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Cribe en uno de sUH <litÍ.1o; os, IJl.Jf? '~0tÁror?.s de ftlJfl'3.r~ -

s~e, de la PXiste~cia de lns 0ue e~int~~, y de lG ~o 

~xi~tenciP de lon ~ue no ~xisten'1 • 2 d 
~~crRtes "'Gr:Of!e el "11Rntearr.i.cnt0 rlel e.bdP.ri t.~ no, P,~ 

el sAnti~o rle oue ni biAn e~ ci~rto oue ''Al ho~bre es l" 

medida de todo .lo nue exiAte", lo eci co'.llo "· •. ente hu.'1~ 

no, en lo nue tiene de esencinl y ~{ryico••. 25 

Y ;inuÍ e~ 1')!"0CiRn'T'!ent;~ ño~.'Í'? eri.'"'0"1t?~:-:moR el rran 

abismo 0ue hubo entre el ~enoP'.lli~nt0 de 3Ócrates y lA fi 

loaof:Ín sofist~, yn ~ue ést11 -como con~lnye r,arcÍr> \'.áy-­

miz-, es relativa, r.onsidera :i1 h'lmb!'~ c-orro su,ieto p'lrt!_ 

cul~r, o~rAon?l y conrreto, Pn rl~cir, ~~ rcfie~A n lR~ -

crract~rísticPR de cada. indiviñuo en ef"nl'?cÍfico, ,r no G 

i~~ del P"~n~ro ho~hre; rni.ent.~aA "1tle "lP filo~o-r{":'l r.ocr~~.­

tic~ n}~VRS~ n lo ~0CÍP1 y bUqCP lo ~PCesnrio. t~ nos~-­

Ri6n rl~ 1,, fit1hif!11rf!'• eR p!l!":-'. 0 llP. el vnlor- más Plt".I. ••; 

el hi~o de ~ot'rorii.~co rntiere 1 ln,....'."" "!"' ?l desc~11'ri~:.fl¡nt1J ~~ 

lo ~1e!'i1PCl.er0, p~.r8 C'0E:ir ~ 1_~. ,,~~--1 ..... ~. RU ~1ida''· ~J 6 n r:-,.,rrio 

lo s.<:?r.nlr. 111r~r1Pri~k '!o!>leAt~n en el J.
0 volu~~n n~ RU --­

"'.fi~toria de 1~ filn!'.!ofÍP":?? "~Óc~rt+.es 8e o~un6 CTP 1.r~ 

n~e n~~eenrie y 1Jni~~~rR~l~0ntn ~~,_ii~~··'~ 

""'T~~i{"U~ P'1í1~ C".ln J.~ '""Y:J'):Ji("~. -Íll rlr- 1 ' 1Y"nr1~T"i "."!!: '1.rr, 1 
f"'I'.'.'-
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1Ós0fo "IJ" n0s '1~'JD?, r.oc rlice n'.J" Sóc:r::lten, c<P.biño :'"'l -

i.nter~~ ~n +0~0 ~0 r~lr~ivo ~ ln ~~nd~Jctr ~t~~~. vi~l11~-

tJn~ ~tica reJ.ntjv~.st~, i~ j~stici~, oor e~emplo, vpr{~ -

nuncft se pue<lP dPcir ~1ie lP juctici? se~ e$to o Rnuello, 

nt nue determ.i.nP.dfl definir.i.Ón 8UYR vnl1?'1 ett todos lüa ~E!. 

tPdos, sino nolamP~tP ~ue l~ jttsticiR Pn Atenas es esto_ 

y en >Ttr8.ciD esto 0t.ro. Rt":. CA'7lhio, si lor-ra:!los de una ve~ 

parA siemnre una definición univBrsal de 11:1 juntici11, -­

que expresP su íntim?. n?.turalen y sen •rél.idA para todo'' 

los hom'orer, er.":onces co!lta.re,,¡os con P.lf"O sep:uro soh·e -

lo cunl construir, y oodremos .i•l?f'Ar no sólo 11rn P.ccio-­

nes inrliviñualeo, sino también los c6dieos morales de -­

loo rlist1ntos ~strrloa, en lA medida en ~ue tales códiros 

Pncernen le definición univer2al de lD juRticia o, ~or -

el con~rPrio, so >!parten de ellrt". 21' 

~ócr'1+.~c .fundó su concP.pción ~e justicü: P,r Hl or--

d!'t: clivi-:-10 i;";Pl jp-ib1.e, ro,si.cionnl, fttA el pri~rero nue l~_ 

djo v:-i"Lor Pl ·)~l"'F:!".'f.o r.um~r.:l como un~ nt.'.'!ce··d.r~E!CT de resm--

lar J,as r12lR.cjo?'l.PA .iurÍclicns de lo~ i.r.+egr?.nt~9 r1~ 1~. --

;_;~~~~;] :-::.r!"' ~1 r;:r· .ior funcj_0n?rriir::rto d'"! éstP, ::'"' <;'J.P. r;rr. -

prec'!.;.2 ....... ~,~~ c".l ser UP!'te de la ciudri.d "!.o r:uü crio!"pulJ.t?-

''<~:·? '"':·~ C')"~r-.+ .. (''.P~ '1 21t ~,C~"0'::C'i~L !:11 ~ft'ttHi.i:-. dp les 

~:~r>r-:~j_.,~r., ,..o,:d ... ·1c.'1 nricJ~+1·ó a:r. ~::') ~·-·.~i::-r,tJ.~ on l~.r. v~-..., 
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8]".'!~nr•.r .. :i;--ñ_ C'" 11fl"ff~';r..!,QnP"'!iPf:~(.. .. 1 ~nt'!:'0 rte ]p ~'.ii:'J;·)r!~oJ.t 

e2 ~ecirt ~1 ~e~~ de .t~ ~~1.is•12? no~ l~ ruc: 

1t~6crntPs •.. , ~~lic6 ~u i~~P1ectuPl.1crno ~tico r !P 

ViilP r1nl 't'gtad0 1 .~..c'ir'l"'.0 l~ \'r)f!.!'."·Ci6n ~')1" U?1f' jus+ir:dr1 !:~~u-

1.'>"°!"io~", f!_1n1.l.F1do P!"l pJ. crtlcn rti~:Jno in~cl i.rible, !'2.Ci0--·-· 

nfll¡ ~~ · l_ ~ro~io ~::i ?:·.!Jtl, tI·?tÓ rt 0 f•.1nda1 .. tohr'"' c:li.r!ro ')r-

~Cl' T8.ZO~es di? °'}A! .. ~C\.;ry np·~:..~ral, -cunndo C1Jn(h::?n;idot ~ehu­

~P. enstre~rse al i~'l?JCrio fl.:- ln~ lc:;te!'J f1tenj.Pnncn y ~.l f'!!_ 

11 ~ "º de GUO )'_¡~Cr:'·S''• -

rec~0 : ¡a ju"•iclr: el primero se localiza en uno dD 

y fil otro, r:ri un T'L'-lf>,il' di? lri obr""' tt~~~n:,.n·in{' ~')hrq SÓi:!!',.. 

7.r.":';'', r.>cr:=r~~f-1 P0~· .t .... ·"'::yfr ... +;ci..31 
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ZA.!" si n~ jus+.o o no ~rici:orlo sin 11r-rrr.i~J ~e ]~ .,-,n1ir.-, 

rn~.ior ~ic~o, 1_R n~0~1ntnr~~ ~ 1~cr~trs ~u0 p0~ "''~ ~~~-­

sa "'.') ct:.:i'nlir con J~ l~yer; ,... 11_e Ól ~-1~.t0 Pl..,!:é '"'"f:') -itG--

cl.11?-~Ar ~c~ryi.téG 11? r-~t~ f'P~:i..~ C.e "" 1 ent-n~-1e:t+'):J, - ·.' i 1 

:1: ~r:-!"' ~.r._.;,1:-·-:"', "'-r-1r-r: :::"?"·l"l z:-0i· .. ·.;r.-.·· 0 ~.ci .. ·1~ r:oc:··_; .. ~ 1'."'rl .;.~ 
>~ 

rí,.;_icr. qn ,.~~i::i ::-:....,. ""'""'r'"' r.l i""'!T.:iC')"' ' 1 ·: 1..., ":t:Jli.f• !"~:_r_:-r. 
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c•.tlPres y no se reconociese va1 irli:':: -:. 18 r. -:l~ciei o~"!e ~ ,.1 .... 

co~unidad polÍticA. O, exnTA~R~o en Pl lenpu?jo i" L~ t~ 

por sí rriiAmo, como orde!l, i:!.depenriente7.e::t~ '"1 r r't~ ce:'""''" 

nido. 

'tSÓcrotes -nue no s6lo ·i.~ual6 CO~ ]~, "":iflH el :J2!"".-., 

~, ~j-no C'lne corroboró cot; l;i, :r.~.~0r-t:;p BU .. ~ .. J~t:-~ ~P·- -

f!le el p!"imero y mñ.s forvin:~tP defensor rle Ja .. n.,rÍP :1f· 

1.e. SP.f"'lrirlnd ,inríd:cp"; .3 3 y ::-f.; :..T.1~ ~Pcr-sén~ 8~ :-··,.,r- ... u~ ~ 
"corl raz.6n pucc1e corir.i¿erar~P e ~ócr?t~~ col'!10 ~l ;iri-C?:..~., 

r:uP. st~br~yfl 1? iCi.~P. de C"!'tf'7~ y sc¡:-u~·i:'!ncl. j'J.rÍdicRs, -­

<"'UP. tRnto rce:itúe_ el per:r-nmiento ,;11.:rírtico con+.emnor!?'---­

neo". 34 

llevri a cnbo el :'J'p,l':ntr'.) triPfO, lo "trne~c:-; en un T)'1'='' .1~_ 

"1~ lrt "Antíe:or.~ 11 , oh:rr.i e'-~C!·i·~, por- r:l tr?riC') r¡6fo::l.:;-:i, 

c0n+.~~;10rPr-.eo dPl bijo Ge ,..:-;.'):ronisco. 

~l pa~nje s~f.nl8do eecrito 'ºr el literrto Ps ~l :.i 

MJie:rt:e: 

0~reón: 

'!'lÚ., rUP inc 1.in:in ~l ~11~1'1 1.~ Cf.!rf' ... !°·, ,:,c0~fifl~'"::C:- : -

!1iPP'P!" i1Pht::' a?flr¡ F.iP".°'.Hll~·;.rr:-. P "-'l:"l1.Ínce? 



25 

P:--('ritr.s P, iY.~u+, .. hles r.e 1.0~ r.10 .. --:e~, ~UE:?i:'.J ,..:1~ tú r-rJ?~ _ 

t~n ~~lo un ~i~~le mo~~~l. 7 n~utnb!~s ~0n, ~~ dn hoy ~1 

Ci!"?ro?¡. 11.ro rt:i_ero, nor t.'!i~ño n lH.!'' Órr3en~~ de u~ 0,:00J.o 

ho~~~e, mr~"cnr el CPPtir0 1ivi~n 11 • 3 5 
la difPrencie entre U!'~ :r otr~ ~br'ls e2 fRcil dis-­

tinP.ttirlf!.s; ..,,i~n·r:-i.~: ot~~ r>-n el 11 Cri t6n" TJredt'lrr'.tn~ 1~ co!l 

vicción de C'U~ lfl l0y e:::-:P. n:>r rDbre m1s der:'tinn"t'Pri.o~,_ 

y rt1P stt viol?ci6~, ~n ~Jti~0 "v+r~~o, tr~crío ºº"~ c~n-
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+nn frils~~. VerdP:1 f.<i onP ?l.r:.in:=is vncP.o )P..A exirencin~ -

V0 1..n sep:uri0nd iur{dic~. opór:cn8P a 11s del r.ierPcl·o ---­

ideal; n~r~ J., 0~~3ici6n en rA1~tiva, v s~lo ~u~~P ~~r~c 

~n casos aiRln~o~, nl1~~A Pn ln ~ny0rí~ d~ ~8~ aituPcio-­

r...0r;. ~s p()si..bl~ r1uc en una !'.!ocl.erl:::!d irrju~tamnnt~ orrn~i..: 

zndn. i.mp?.re el 0rden; el "1oder lof1'rRrP: ouiz1c imnonerlo 

mo~entánenr'PntP; n~ro ln n"'z ~;irire~";e> fund,:-!an cP1 el te­

~0r1 y ~l orr3en impues-l;o nf)r lr. fuer2~1., t~nar!~n .. ,id~ J'liUy 

~fímcrn. ~l conflicto ~ntre ,iuPti ej. A y sern.r'l~Pñ .iurí.1.i-

~P se ~P ~iP~1 ~re den~r~ ae ~iertos lí~ites, muv ~e~cRno~ 

nntrP RÍ. 1'!u.rir..d0 un :>oGer ~rbitr~rio in~e~ta ~rrisnf!.s!\r--

los, y crer un ostado de r,eruridad sobre los címiP.ntos -

de un dereoho com)'.llei;~mente injusto, ln sep:urldnd des,,rin 

rece, 18 ley m!"!la es violnr!n, y ll'-. resistcncin se or,rrnnl. 

zn, nnrF culminar, en cRsos ~xtrgmo8, en la revoluci6n y 

ln ru'Ji:urP vio1~'1+.n de unr> aitu!'.ci6n inso11tenible. Lo 

nne :-·e ~fi 't'>mr '"'e todo si3temn jurídico, l"'ttade cte~i -r~e de 

ci..:.R.loni.~r rF~rmP P.if'lncln. M r.ntorififlrl es Cfl'1R7. tle anli-­

c~r 008ctivnFent.e una ley injustn; oero ni 12 in~n~tj_cia 

d~l ~rAc~n~~ ~~" -6s n:ln cte ci~rta lindo, lon deBtinPta-

ric;:· !11.~.rr''.l':-"•, 

lnn•• • 1:fi 

~._ui;ilirlo, ~r ~i stemñ ticFtmente lo vio----
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Sócrntesu, ee:cri~f) !JOr ,Je'!10f....,nt:0, ·.r r!te ~"'?1P"f·"':p •:r. .-1 .. 

rliP.lo,:ro riue: nof:+'.!..~nen el so!'i :Jt"' t~ini0s ~~ nJ. crP?~')!" -lC'_ 

lA. llqyt?uticA. (rrr-te de fllnmbreir ~n el díP~i'"J·).1.o 11,.,ci0~~P<i 

oue ést~ po~eíq sir.. ~'.1berl0 ~ ~ 

Si biP.n eR cierto ouP. '·)6~ratP.~ fue •1n Rnnlo;.i ~tp f~_!! 

bli"'1e de la ~e¡mridad jurídica, aic.ho C1Jlonuio nofl llo.vn 

11 l" conclusión de oue Pl humPnü1t!'. tamhién fuP. '1Prtino­

rio de lP t,eoría de los dos ordene~. 37 

~ el pPSf\,je vue se mertcion? -escribe í";nrcíe. •vráy--­

rÍe?.-, 38 Clll'nta .reMfonte nue "i nir.~ le aolici tó a 'lÓcra­

teA le dier?. ll!?:l definicj Ón de l~ justici~, ñPltP- le r1i¿'J 

oue justici? e$ todo e.ou"llo nuP es confome ~ 1 ~ ley. -

11 ~1 nue estJ SQ~P-tido ~ lPP l1?y11~ ob("'"ervP la .~·~~tici~, y 

r:\lif"t'! 1ns re!3ii=d:e se hnce ~u1uih1e '11? i ~in11i'1nr!"; d~ es­

tP rer:"')JP.?~:?, es fP.cil 4edl1ci r mte 8Ócr1=:-l;~p ~'J~ un ínnT)~ 

si ti Vil't.n .• 

'.)'in emb?rp:o, su convi~cicÍ11 en relf1ción P 1 ... existen 

ele ñ.n ·-n1 Ceorecho nato.r;.], se -nriT'~i.b~ cuP:i:rlo nrP!"qntp ~ _ 

UJ.pi '"'R si conoce laf! ley~s- r.o ~~critns, el sofi..f:tP 0'1n-­

tcst" rue ~~, 0uP ~~~ lrs ~u~ re~~Q~ Rn ~odoF 1pdoR. ~1 

ref!?riri!:e. ? e~t!=\.3 1eyeP 1 
1·J~crP.t~~ lP dice ;1 ·~ini!'·~ ,..OA _ 

11 SOn los djOG9P loe r~p lRA ~Rn ,r~scrit0 R 1.nq hn~-----
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;ri.~nte ?Con-4::~~~ -nrP"".l~'e 'flnias- "U8 '3.nD~1lo~ "."''•; 1~s i ........ 

nrO"'l'..tlP'~rlo 1nf! CQ!'ori:·r-tn 1r cor..dP.nPn, ~lthn+it.u~'P'.':.rlol!:'~ nr,.... 

ocnrre ? TTtenudo '.ltlP l~s ~s+~dof:' Pmnr~r.ñen lri P''IP!'T~ ~r l·r: 

cen ~Pnnu~u Ja UPZ? -~in dudn. -0e~s11~~r ~ lo~ ~uq c~sQ~ 

v~n lP.n .1 r>ver.t nor lr r'1zÓn rl~ 011!"! nuf!rJen 8P.r r"!"'OP"~i!.Pºt 

,:,no eA conrlen:-:i.r t'..1.ribi.4n ? lo~ r:::.lA-::.dos ,.,ue sr: rr.r-r..t:it?rPI"" 

t,Í~ ln n"~? •• , -¿fb3 ob~ 0 "'.'""''r:.r:.~ '."'._'"' r,.;c 1Jrrr,., ~0 b·;bir:r?.. he 

':!10 :'l f,,,,..,~Atlem0ni~ !111nor].nr ? Jf'.!'.' rle'!lf.P "?e!l{tblj "'!?.~, sj no 

~iA~ ~ l?n l~v~c? ;V·no pn7~ o~ TI~Z ~A 1 ~ ~~jor ~orF~it~ 

.... ;_-:)n 1_t"> PP'11ÍbJ.if'n_ iiorr1 ~ rrinf-"!_lt""e ~0"1 -fis 1"1:',."""' .. P'º':'~ ..... __ --­

r.-.i::;? •• , w~g 
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~ ·~ ~is hi~na no "Jo~re~os ~~no~ ~P ~lqhnr vueat~P ~usti­

cir..''· 40 

'"!on Al sr-i.crifici.o de su vid~, Sócrntes de Atene.!=l ].p 

brindq 12 más rr~nñe '1ruehf-l de E\.111or co..P. le nuede dar un 

?lP.tÓn nPciÓ en F>l e.ño 428/27 y muria en 347 e.. ile_ 

G.' en lg ciUdP.d ae ,\tenqe. Fu"] de clase r·riatocn~tica. 

su nombre fue el de ·''ristocles, su ?.podo: !'l~tón, al\iere 

decir 11el de anchA.s ef-'n?lC~s 11 • 

<;u nrir.c:pPl Fctivifü1d fue l?. política •. ~ lo" lR -­

f1Í~0~, Sf' hi~n alumno ae '.)0crr-tee, convirtiénrlose P.!1 el 

nr~~~t~r~ dis~~p~tlo ~el ~i¿~ ~~ ~~~rnni~co 1 eje~ctPnrlo -

Ást;P un:?. PP:1".:"'"'':2 ir1""'".:.11enci?. P.!"'. f.>l f•.tnfl~i'.102 ... d9 1~. ,'~Cf•dr.rr.ir. 
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~+:.":-1 vez por invi~Po'ión r;le Dionicio P.l Joven; !)ero P.r; --

obJ.i{"Pdo q huir PCunr.f!o de e~t.ar im~licedo Bn lap ltt.Chf-!n 

nolÍ~icP~ anl ~~~~do. 

RcfTEsc nor i:11timE: ve?: A su ciuñP.d nnt~l, y ?Crrti~n~ 

Ce f'r.t e~l?. C0!1~ngr~ d.O ~ SV. /.,ca':i cmiq r :-1 SUB ohrn ;:-i hP.~:tn 

"'· i\Ío rle RU r;nertP, 
41 

Dprfl Bl funrlP<lor clt? l~ ACP,d~~i~, lP juR+,iciP. P.~ la 

vlrtua univPrsnl, rle ls cu:tl ae 0erjven todns lns der.iás_ 

·:irt·Jdeu, l? ,iusticü1 es armonía. 42 

u1~ tón r.cs:irroll!' f1U teorír: dP lP justl cü; en el .,..; 

~'.:l.mpo !JO J í tic o jur{~i co. "Bn 0~te Pentt do 1f!. j1.t"3ticin 

ir.tecrntL't:Os Clr.il Pqt:-ino (~obflrr0:ite~, r.ili tR!'P.~ y "lrtP.:--P.­

r.o: .. ' ..lcir.r curr:n~ i:. ::'UR 'funcio~~P .,,ro'?iPo sin in-:erf'erirGe 

con lRr-: ~10 los o~ .. : .. o~, y de e.c:10rf'o cr.,n lP. vir"';u':\ e8p~-·-­

~l.Fl . ..,u~ le ~')!.'""'t'~~or.~ie''.43 

ro ~i~fll!'Y'e c--;~.o "ri.t~,...io rn.ci~!lfll, en inCivirlt..u~.l y eo-- ... 

ci~1:., 00 .. :0 :--:1Pr·"·~ ~n l:""'n ~u~cclol"'~n de 'filoflf')fÍP ñc! -
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vr.lor e.....:clusiv~men"t.e so~ial, !'=lino 1:~!1':.b~~n 1.i.nr: ~,..rr,_r> 0 :-:P 

didP de ln co!1~ur-+;p e~~r~ct~~i?·~t~ i!"ldi,·i ii 1l'··J, f"t ... rP.fT'1ln 

la Rr.nonÍB entre lPs tres distint9.::- n~r-+:e~ o nnt:"'!1~i!'n -

del ~lm~. ln P~Ctividad de C'e.d?. unn de estcs nprtt-•'.:': d~l ·-

virtud: la regla y la virtui de lP 1'f:rte r~~1 ov:···~, es 1., 

sabiduría (sofia); ln del ~nim0 o cornje, oue nnPn~ro: -

la temrylanzo (sofroAyne); y finrl~ente, es ln juRt••ir -

(diti:"aJn.tRinc), lE qur, estqhl~~c ~! orren o ,;e!'"r,..níri, lt'l 

relación rrf.lÓnica ertr0 Pfft:?~ tres nP::rtes cleJ. f.Jl_'"fln .v ~tts 

oneracionP?.. /gÍ, le .~'l.stir.i~ indiv'id 1t!"!l c~tpJ~l~~e ~tn or 

den ir~~rior, una jerrr~~ín e~~re lrs rlivera~s n~~encj_pq 

aP.1 hnrnhr~, C':i!'~irlerRdo t}ro+.r Ín~iV'.?.'111p_1:-rt?""te -"?.'1 ?.n Rll.n_ 

relP.cioneA con lo!J demP~ '1o~brc.~-, orden rue rl ~t:Jr n1'-­

scrvPdrJ en lr vida, h2ce del indivir:·)o 1J.n ser rr!"!".oriicPo, 

un riombre ,iuF!to. i~R-t:a. ju~t.jcin in!~:virln'."'1. ~xir~~ ·nte lr­

volunt~d se no'.'!letn Pn sus pct0s a lnfi dir'lt?.menes de J; -

ra?.Ón, ~' oue a su vez les apetitos sensibles se subordi­

nen a la voluntad Y, a trav~s de elll) a la raz6n,yn que -

sgle de este modo reina la armonía en el alma humnna", 44 
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apliquen a la producción de loP "11:.rl-i.os !~:H'esAri.er; nsrr· -

la s~tiRfacci6~ d= lAa necesi~Rrlc~ rlP l? ?ohJ.~ci~n.A5 

individUr!l, dPbirlo ~ l"lUC Cl1 1A fl!Fdi.d-; cr; r·u8 r>l C~!ld?d2.­

no ~nrrinln ~º~ fitl ';JaTJel dentro ae lt:! n111i~, ln ju~ticir' -

sP crist;:t.li7.n.rr. tPm'tién -corno conse~·-~cr·i:·i~- r.!i.. r.l Pr.i"'1-t:0 

social. La .iuntici;i e~ ur: nrcsup1.1fn:1to e~~cncín1. en J:i rl::-1c 

trina TJlniónicrl, ~·:~ oue su co~f:CCUC'iÓn -cor1., flice !qj r-: -

Rccof·i1no Ji~hes-, º· .. ca ~l princ~~io :-:ol~r¡""I ", cu;11 r.~­

tP funr.fl:lo el ~i:;terlo -perfecto", 
46 

cor.iponflntc funi:"..rmnrr~nl 
a~ rlichn do~trin~. 

l?J. pe71~nmie!"l~·o ,inri.~ico-r:clftico Ce n1aton fin. tite-­

nas se hnya ~X!)'.testo en :los a~ ~1J~ Di2.lct"OS: 1 ~ 11 R~:1t'tb1~ 

CR" y lí:ie ''l·P.yes". 

En lo particular, una de l~a explicaciones mna ola-

r~.~ ::tCerCA anl il9n~::-.m:i.en"f;o ~" --,lr~:Ón en P.StP. '!lt-. ..a..el'iél. f:\fl_ 

l~ onP. hr.Cf\ 11.Bmón X.irPu, l.;. rn.1n P.n lo rofeY"en:':.c;- P lP. "."!".' 

nÚblic8"1 t 0 :.:tuPlmF?r~c r1i"8: 

''"')i.3tir:ruP ~1n.~6n tre~ cl .. ,2cs 1e .l:0~l:'l'f:'fl: lou '1e -·· 

oro, 1.o n rle "!Jlatfl y los ñe h!'once. Lo~ prj rr.·: :>."o !1 r.nn vo--
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ir~~rrnc~, so~~~~ntr '11.cn~~~r~ e pr0du~i~ si tjPnn ruc -

'!!f1 '1.tf-~r~et' n loP suyos :í cDn:-Pr~~0r 1o no.P en 3vyo. t.-; c1:-o-

unn cJ. ~.se nro~u~ 

.i;crn 1 ~~011iPt~ri.ci ~r !JOnnf!dOl'? d~ lJr.r"l fpril i P... ;·fo f' !iÍ ln 

cl.n~p, ~C;. 10:: {'"UPY'cii.rnes. ~ntos, per:~ rt1~ reri.li-:-~1; RU J.n-

tiPrr~ y ten~r~n u~R nro~indnd comó~ y un~ f0~ili~ cn--­

m1Ín. 1)e::""0~eÍ.dos i!c s~Hi v:ínculoe:: n.la -t;i..0r1-r~ y ~o su~ -­

P nnti t'.'l~, 1 ':l:- r.ur;rñiF res.·'DCtunr~n, ~o p<'l1~a su orc:;io 

~ien ~~rticul3r, st~o en vist~n el bien c~~~n. 

de oro o.u~ es el filóscfo, será el \'Cr<fa1C>ro sahio. Y si 

c-u sn~j {~ 1.1rí11 e!! ..,prfectn, co!"!o 1() errperP :?lfl t0n, e1. ro-­

bern2nte no tr·ndrá :occesidad lle le3,es puesto nur· él mi:-­

rno, "'-.le .hr'h!·~ vl.Pto el sol !?'R.lir. de 1'1 c11.vP-rr . .r:i, ccr~ c~­

T'B'.'."' r._e r..?bPr, ror llUr"J P.C°!;O rle ~q1'.i.-:i11!"ÍR, C~\til e~ J.1,. ,}t.l.~ 

"!;icie, y cuÁ.l eo 12 veY'd:::a .• "P.l filósofo, el f'IUe nma lR -

E'P.'biaurí0., enB. -tor1P ln c·u?biCurín y no tar sólo "!"'rrt.P. <:1e_ 

PllR, ~ ~~{ det~r~ pmnr lP jUA~icio, bp~r y sost~n dp t~ 

r1.'.:' ""r-+:,~o. 11pr;/.,..., el. f11~ ... ~?f1 1 riue "'~P.!":. rc::-1.:!,Jrfl ~l nri 

ryir:, .~·1 .... 1 ]P. :~j-1 nC ,,. 1,, ?.r--r:'lr.Í'l ••• T'l hn~'")r0 n~hio, P.l -

fi}ÓS0f0 1 ~·.~:~ "f:~ n~e 1)n ('()f'OJir·¡) An-t:o ~~r(.l\1°';() :: °'PE'I'~e.~·~f)­

~0 ~~~r/ ,,p~nr~ ~1 1r1 ni ~er CRU"P ~~ ]~ ir~u~ticia. 

' /'? 
"l~t"n''· · 
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-::-:_ 8-::!~n-t,.,rr~o" 1o ~·Y":'-'l~~t,... ""l'l'!" ~le~ór.-, 0 ~erf. ~- :-.r.!Z Cr:- :-:-::. 

be:"', :'.'J:' ~·.!;::S ~':"t0 c1.I? ,..,.,_l-:irlu'!"~,.,, ,..u~:..-:..;~ .... 2·1 .... "7ici"' y -

~' ~''P~l!i~o ~ ~r~f~~~c ~~ po~r~ ~ 0 sPnr Pl ~rl J'i ~er ~~Ll 

s~· 0.0 i""jH$tici:: '', J~ro r-l fi16['':'f" nnte~ rin !='er fi~Ó?.~-

~r~ ~~rrir .... ~ ~~cer Ps~e ~o~PntArio, ~ornu~ ~n ~? 13 

:'·"'~:!"~Si~;-. r.r· r-qf' ~l aev~r:i!" l;1_s+'5ric~ ·lp ~lP CÍ\;"'n~ -nl.r--

~A.~icr.'' f·!O rr;.~:-::~i"l' C':" f'.'::--'P t":"Cl"':.PjRnt~ p :~":. CIY:f'C":titud_ 

~~J .P!.1~;r::ion8:·j0!:":0 de ln "':">:l'."'.'it:.rY'i'."' r_:lf" t~-. t'F1""\i, ~! ':'l'JP -
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h.l~:--, ~~d"1(~r~. ~·¡.-. r.•0:.:r+nree ;. l¡.i:· 1""'/'~':- ~~ ..... ;J ~;r1· '·" ., ,:-:­

"!tl nrci~n.· 1 
.. "'

8 

'.:lÍFnifi.Cf>c10. !~ n"""'i" ~P. 1° ~o!)o CGni'iar el ,;ebierne ---­

por considera.cione~ de P,lcurni?. ') ,:_p ~~ rqezc:-, r:i~o ~é1"l_ 

noroue TH:!!'SO!"lr-lr.tr~te t~n{'.'11 Cpr{~'f:11r ~! 1"'•:;::1.~~r1P~C~ "":'-:t.l'"J c-0 

CJiC!': de U.~[' r".l4S:::. 0:1'?-4-"~:'f'l::'.~d,.., dP. r~r·:r.:"P2, ~i"'") -:-'";;!''."" ... Uº_ 
f() 

t;"1<10!"' lo~ ciit0r.aP?"os "1ivr."::'. \"")r.f'Jr~:: ~~;¡ ñ 0~idc .•• ·•. 
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les". SO 

l. 7 ARI:3"'M"'!LES DE F.SV.GIRA 

Aristóteles, el Último de los filósofos yrieeos nue 

comnonen este capítulo, nació en la ciudad de Est.ae,:ir!t .­

(Macedonia), en el año 384 a. de 0. Debido a su gentili­

cio, es conocido como "el Estap,iri ta". 

A los lR flños inpresó a la .~C!:'.demia de ?latón por -

aproximadamente 20 años. A la muerte de su maentro, par­

tió rumbo a Asía ~enor, por invitación de uno de sus cog 

discípulos: Hermias, Permaneció ahí por espacio de tr~s_ 

años, y después se dirip,ió hacia ~itilene, lugar en el -

que se dedicó a las investigaciones biológicas. 

V.ntre los años 343/42, el rey Filipo de Macedonia -

lo llamó para Que se encarF,ara de la educación de su hi­

jo Alejandro: Alejandro Map'.no, auien es considerado por_ 

muchos autores como el verdadero discípulo de Aristóte-• 

les. A la muerte de Alejandro, acaecida en el año 335, -

Aristóteles represó a Atenes "·,. y, en un bosauecillo -

consaF,rado a Apolo de Liceo, cerca del monte de Licabe-­

to, establece su escuela, QUe diri~irá por espacio de 13 

afios". 51 

fJn MovimiPnto antimA.cedÓnico en 1~tena.s, provocado -

nor lP muerte de Alejandro 'ª'ºº• motiva una acusaci6n -

de impiedad al "staririta, pcr lo cunl busca refurio er._ 

Kalkia, lurar donde muere a los ój a~os de r.dao, víctima 

de un entiruo mal. 

"'.l func1ador del Liceo tlefin& la j•.rnticia corno " 
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un 11edlo entn el 1:r:ce10 7 •l dd'ecto. Llamo t'nih10 -­

mldto dt W1A 00111. 1 lo qut l!ht. 1,UAl:iente de uno 1 --­

otro h lee eztrerrioe 0 le cual ea tu10 y lo 11tM1o pana to­

doa", 52 

• " •m c.:. 1 -t·1,. 111 ro , . .,1 1" ,,.~, t ,',~e¡,.,., <1 ,i 1 ~ "rr'-, -

":" i•i'\ poi¡,. ·;,.1,!i«11n:<"r" ··ur/.l.1•nrllu1" .,,. '•1!Ír.v tr:_: 

.J•J•'i<lo .; ir1r1r,: -eon 1 lr.1111H• c;·~l'lcir y 11rl1c1n1,,.1•- ,.t1 -­

l'i 14, ~,.rn,.r ·'""f"r -r•f1r:-,. ''il.t.F'lr'l;;i 1;¡,n·ít1 v,;yM'.'- -,,._ 

~ t ,.¡,,. IHI!! li• cl1•V•· r,¡, r!• "11t,.r:•!"r },. fl lo~of!11 rllrnl u,. l_ 

··•h,lnt·• "'tt.'i ,.n .. ¡ flrnl1l,.,..,n c!e 1,. reh1c1ón ,.n!re )1.,,_ 

.:11.,1•n n1c~>'!11111u,.,.. ~ '"Udl'!:'lO. Lo11 eio:r101:'1 tor"J' :! r'"'"nt11--

:·: :·~;¡ • :·• '• -: \ r.•,.: !':J:.:!r.do r t.::-1 1~ -··:!~ r1 e: ·1. : ·;1 "n 111_ 

••rtf"l,.r11 rle lini no:· o\,nu;¡ d~ lt1 r.•runt!1• otlo t•i.c,.n tir.!I -

'°11 !ri1..-.11 ,.TCl'!t1c1onn\ 1 con l"l nrop1o1to di' tnter'1rl'tar IJ!!. 

::1:jen orcUr'l:-. <')lo ., .. '"lfPh~n p!lrflo..:,. lfl ~:t1c·1 nlco!l"n--­

'l'~'"~ ,.~, .!•ctd1d1.,:1 .. r1'r- t>UP"r1~r" 111 otr11 "'' Dtmto n ----

tilH.!~ilir illrl.dJA .il .!!!!!.! i ~-.4!!!ll .4.!. IltlW!ll!ll': 
.lQ ... 53 

~! ::-":>:·,.(·ti, ":''"' .1unutn °'leXH'.fl/10 renh~I' unn eTn~ 

:•i':l<~r. <l" l f"'r.1 :1·•1 "' l<i ,\,. ~ri ··tÓT .. 1 .. ~ "ll rel?el 611 11 ln -

.1._. ~ l t' l", e" n t "' 1 ,1,., •1, 111 f: len n1co'latr- .i•rn 1 'J ~ el cu~.] -­

~ ri.t: rf. :!<' 1•1~tet,1~,,,... rr. ?01< "1'1uer,tel'! orr•m,r1''"l'8: 

ni-tud Total,- Ln eorio.1'.lctu 
dP Quhn r~u.ll~a todun lu11 
v1rtudco 

co;n;iortu1111•·r.to dl."l hoc:ibrc 
en lnu relucit·~tr• 1nt,.rh:.! 

:unt1.:1i.. Un1v,•r:iat.- ¡11 -

c:mduct~ d• w..11t<n r":tll•" 
toa[t!:I lnn v¡rtudre cr. 11..111 
l p 11-c ton .. ,, ~nt.,rl1u::;ana", 

."LI •!. I•'··' :J! '' tl°J;~"" ! ¡y;1, - -

1' tr: • Jo::¡,~·· ,¡,. !, · P .¡, 
r1q,"' ""'l .Y e.ir-,• 1.1, y d~-­
m11 • ... ,.,1l!• r,.uu1!1ltl~·, 1·n­
tr,. l• • .i1••r..:i1·· 1 •11' u 1a -

,:u11t1c111 ·1,.ctií1cud:.1r11.­
:¡l'f;ul;...:15r. d•· lfl!: r,.l c1~ 
nr!i 1ntf'rnurHon'l.\r:'I, '(ll -

·ri. .. 1 lutu" vvlunti·n11 .... , -
yn ]hr tnvoll.l•itur¡¡ · , ~., 

l'J1ta.• •)} l>o'I }ry JU jt'J ~.-,•1-

11!11t\! t -~-111·'n 01 .:t "rL" -
iKUlll<H1tl, V lo 1111..111to 1''1 

c:1erto u,•!lt/:1Hlrlnc1, 11t>rJn 
l" nr1lm~t tell, 

L.:.• ex111tf'nci.1 llt' lo 
r';::<!'tll.llt· o:ntrt' -­
lo· ·-ir "tiroi. 11r l·· 

¡,,, 111·1\r.nctu ro1r;llrf-'" 1:1 r1·1tt•r10 '1Ul' 
utt ut· h"c"r l!I iJt"-: d~ tif'r obaf'rvu-
tr1b1.1c1f.n do ,Jl't•·rm1n:trá 

l·< ~rctitu·i 11d 
""t" <l~<>• .. &lh•L~ 

Jl ha• tn.•Jetou no son i,.;uulei•, 110 n·c1b1-
ril11 counn 1¡.iJ:.•ltu; dP oqu! tao r1hpu.t11a y 
1011 proc:eau11 cuu:1do en lan di~tri'oucionr:i, 
lo!I 1,ualefl rN:tUcn cotll!ll de9i,-u11,lt>o o ·­
lo, d••Dif.\Htll'!I coF-Utl if,URles. Ello ocurn· 
por lh evl<1t1.ci;, u0tl ¡;r1r ... i1nu llUol lo" --
1,:¡u!cluo 1Hbtn !Wr ob,¡eto de 1.1.n trato ----
1¡:u11l y lo" d111atyualtto <Je un truto dlfe-­
rMte, p€>ro prororch•natio a 6U de111gual-­
ded. 
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Una vez analizado este pl~nteamiento podemos darnos 

cuenta, como dice r:ustav Radbruch, oue dende Ari stótelee: 

existen dos clases de justicia: "la justicia conmutativa 

representa la i,.-ueldad absoluta entre unP. prestación y -

una contraprestación ••• Lf> justicia distributiva nrecon~ 

za la i,.;wtlda.d proporcional en el trato dado a diferen-,­

tes personas ••• ta justicia conmutativa presupone la 

existancia de dos personas jurídicnmente equiparsdss en­

tre a!; la justicia distributiva, por el contrario, pre­

supone tres personHs, cuando menos: una persona colocada 

en un plano superior y que impone car~as s confiere ben~ 

ficios a dos o más subordinadas a ~lla ••• la justicia 

conmutativa es la justicia propia del Derecho privado y 

la distributiva la característica del Derecho público 11 .55 
Continúa exponiendo Radbruch, que la justicia es un 

concepto fonnal que no da respuesta a dos preguntas: 111) 

a auién debe considerarse i~ual y a ouién desir,u~l, ni -

2) cómo han de ser tratados los i~uales y los desi~ua--­

les". 56 

En relaci6n al principio "los i{URles deben recibir 

cosas ip:uales y los desi~uales cosas desi~uales, propor­

cionalmente a su desie;ualdad", r.e.rcía r.:áynez señalR que_ 

es necesaria Ul"'.a norma de tratamiento oue nos indioue la 

forma en qué deben ser tratados los iFuPles y los de~t-­

guales; pero también afirma aue ésta no es suficiente, -

ya oue también hace falta un criterio con:narativo respe~ 

to del cual podamos hablar de if:ualdad o desi{UE>lds.d en­

tre las cosas y las personas, es decir: "la norma de tri! 

tamiento pl'escribe c6mo hay f!Ue trao:ar a los i¡rnales y -
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cómo a los desi¡rnales; el ci tndo cri.t~rio señ~la el res­

pecto en oue los sujetos deben ser comparados para que -

resulte posible declarar aue son i,ruiües o, por el con-­

trario, que difieren•. 57 

Pero ademoas -concluye este jurista-, también es n~ 

cesaria la u~ilizaci6n de pautas de valoraci6n, o sea de 

el respecto del criterio comparativo para determinar el 

~rado de it,ualdnd o desi~ualdnd. 58 

:>asando a otra cuesti6n, se señalé en el apartado -

dedicado a s6crates, que el hombre Únicamente puede al-­

canza.r la felicidad a través de la vida en común, es de­

cir, en sociedad; ha~o referencia a lo anterior, debido_ 

a que esa es la idea con que dá inicio Arist6teles a su 

obra la "Política•: •tode Estado es, evidentemente, una_ 

asociaci6n, y toda asociaci6n no se forma sino en vista_ 

de al~ún bien, puesto que loe hombree, cualesquiera que_ 

ellos sean, nunca hacen nada sino en vista de lo que les 

parece ser bueno. Es claro, por tante, que ·todas la11 Bll!, 

ciacionee tienden a un bien de cierta especie, y que el -
más imoortante de todos loe bienes debe ser el objeto de 

la más importante de las asociaciones, de aquella que e~ 

cierra todas las demás, y a la cual oe llama precisamen­

te !stado y asociaci6n política". 59 

Como saldo de sus investiraciones, Aristóteles en-­

contró tres tipos de sociedades y otras tantas formas de 

corrupción de las mismas: 

"Cuando la monarquía o .r,obierno de uno solo tiene -

por objeto el interés ~eneral, se le llama comúnmente -­

reinado. Con ln mismR condici6n, al r,obierno de la mino-
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ríR, con tRl que nn esté limitaaa a un solo individuo, -

se le llama aristocracia; y se la denomina así, ya por-­

aue el poder está en manGs ue los hombres de bien, yR -­

poroue el peder no tiene otro fin que el mayor bien del_ 

~stado y de los asociados. Por Último, cuando la mayoría 

r,obierna en bien del interés reneral, el r,obierno recibe 

como deneminaci6n especial la r,enérica de todos loe r-o-­
biernos, y se le llama república". 

"Las desviaciones de estos /':Obiernos son: la tira-­

nía, que le es del reinado; la olir.arquía, que lo es de 

la aristocracia¡ la demar.or,ia, que lo es de la reoÚbli-­

ca. La tiranía es una monarquía que sólo tiene por fin -

el interés personal del monRrca¡ la olir,arquía que tiene 

en c11enta tan sólo el interés particular de los ricos; -

la demar,or,ia, el de los pobres. ~inl"Uno de estos r.obier­

nos piensa en el interés r.eneral".
6º 

?ara c.oncluir, sólo falta saber pc>r cuál de estos -

tipos de sociedades se inclina el ~star,irita; en esta -­

obra, el maestro de Alejandro l<!at;no, señala que "la me-­

jor debe ser necesariamente la que tenr,a mejores jefes. 

'l'ai es el F.stado en aue se encuentra por fortuna una 

r,ran superioridad de virtud, ya pertenezca a un solo in­

di vid11e con exclusión de los demás, ya a una raza ente-­

ro, ya a la multitud, y en el oue unos sepan obedecer -­

tP.n bien como los otros mandar, movidos siem?re TJor un -

fin noble. Se hii demostrado nrecP.clentemente aue en el r:;_ 

bierno perfecto la virtud orivada era idéntica a la vir­

tud política; siendo no menos evidente oue con los mi~-­

r:los medios y l~s mismas virtudes oue constituyen P.l ':om-
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bre de bien se puede constituir iruel~ente un ~strdo, -­

aristocrático monár0uico; de donde se si,,.ue oue la educ!;'; 

ción y las costumbres que for:nan al hombrf' virtuoso non 

sobre poco más o menos laB mismas rue fornan al ciuch1rle­

ne de una repóblica o al jefe de un reinado•, 61 

'lo obstante -como lo señala X:irau-, siempre abiert.o 

a la exllerimentación, Aristóteles no esMt":e ninr;una fo·r­

ma de ¡o;obierno absoluta concretatRmente, yR oue no hay -

nada oue impida oue una sea mejor que otra en circunstan 

cias específicas. 62 

1.ll DOMICB:m ULPIANO 

fil piano nació en la ciudad de Tiro, FeniciP_, ocunó 

divnrsos car/".OS oficiales, resaltando el de nrefecto del 

pretorio, en el año 222 d, de 0.: fue autor de diveroos_ 

tratados y comentarios ler:ales; victimado por los preto­

rios en 22q d. de 0,, su obra principal es de tino doc-­

trinario, intitulada las "Rer;las•. 63 Discípulo de "aoi-­

niano, ,iunto con éste, ?Hulo, GR yo y :.rodestino, nrinci-­

palmente, constituyó el •jur~do de difuntos•. 6 ~ 
'ste jurisconsulto elaboró el concepto de justicia_ 

en el Derecho romano, un Derecho que, como lo señal.a '1U-'1_ 

tav Radbruch: "consti +.uye nnn nar2<lojfl históric8 nue el 

Derecho rocano, en aquellos p2Íseo en ~ue ha sido r~cib~ 

do y actualizado, haya ;JerdiC:o su c8r::Íc"';Ar .,rístir.o de M• 

o?ra convertirse en unF. cier.r.ia litl·e:~cnt :-:~:e!1do e11 cc·r::·· 

bio los puebles en que el Derecho rom?-r,o n~ llE' enconü·&-
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do acorida, es decir, los pueblos n~rlosajoneR, Rouello~ 

en que hoy prevalece un esníritu jurídico basndo en le -

naturaleza de las cosas, es decir, análoF,o al de la ju-­

risprudencie de la antir;u<, !loma". 65 Este concente se dez 

prende del último de los tres principios rectores del de 

recho, los cuales son (Iuris praécenta sunt haec):
66 

1.- Vivir honestamente (honeste vivere) 

2.- lío dañar a otro (al terum non Laedere) 

J.- Dar a cacla uno lo suyo ( suum cui~'"" tri bue re) 

Beatriz !Jernal y José de Jesús Lede11ma en su "Histo 

ria del nerecho Romano y de los derechos neorc;-r¡anistaG", 

consideran que "... el contenido de la justicia... se lo 

~ra en buena medida en el tercero de los preceptos que -

afirma la necesidad de dar a cada uno lo suyo, lo que le 

corresryonde ••• , alude a la noción de justicia como sus-­

tancia del orden ,jurídico". 
67 

F.ste inte.-:rante del "jurado de difunto1J'1 1 define " 

la justicia de este modo: "es la voluntad constante y 

perpetua de dar a CRda un<J lo suyo • (.Tus ti tin est cons­

tans et perpetua voluntks jus suum cuiaue tribuendi). -

De esta definición deducimos que la justiciR, como vir-­

tud, es la cualidad del hombre justo o.ue lo induce a dar 

a cada quien lo que le pertenece; oue como t?l está ín-::~ 

m;,:nente lir,adEt al hombre 1 a cuya personalidad "'' inít 0 rr:'2 

te la facultad volitiva. ~ue esa v•,lunt,nd debe orientar­

se hacia la reelización de un ideal nue se sintetize en 

lR expresión de dar H cada uno lo oue es suyo . "ue e:o:~ 

conducta humana debe ser constantA, es decir, rtü terr,~a 

y invariable y perpetua o sea nerr:.B>•"r-nte en e1 tie:n----



43 

68 po11. . 

Coriti :;,1J.ando con su exuosición, 3ernal y Ledcsmn; d:!_ 

cen que: "oara los romanos la justicia no es entendida -

como un elev<>.d'l ve.lor rtbstracto, sino como el criterio -

práctico conforme al cual se lo¡r,ra una verdadera y sana_ 

ordenación en el seno de la comunidad hwnana, criterio -

que permite resolver el ooncreto y específico problema -

presentado ante los tribunales. Lo que no apunta la def! 

nición romana de justicia es el mode de lograr el que se 

dé a cada uno lo suyo"• concluyendo que "la equidad ••• ,_ 

alude a ln necesaria e.decuación que el derecho tiene que 

loFrar al aplicarse al caso concreto; por ~sto suele de­

cirse con razón aue la equidad es la justicia del caso -

concreto, porque de lo cantrnri~ el derecho conduce a la 

máxima injusticia ( silmmum ius summa iniuria )'~ 69 o como -

lo señala ~adbruch -en relación a esta definición que se 

analiza-, "··· esta justicia en sentido subjetivo, no 

puede definirse de otra manera que como el estado de co!!_ 

ciencia diri~ido a la justicia objetiva ••• 

"Lo justo ••• , en el sentido de la justiciA. ebjetiva 

no puede ser más que una relación entre les hombres, Bl 

patrón de lo moralmente bueno se expresa en el hombre -­

ideal, el patr6n de la justicia en una ordenación ideal_ 

de la sociedad". 7º 
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CAPITULO II 

1,1 remás do ~uine, 1,2 l'I'anciaoo Suároz y 2,3 Gottfied 
lf.t.lholm Leibniz. 

Rato capítulo recoge el penee.miente de dos religio­

nu 'l'G!Ús de Aquino y Pranciaco sw1roz, 

Bn ambes existen opiniones contradictorias a mi fo::_ 

11a de pensar1 en Temb de Aquine, el boche de que el So-

berane sea Yigilado por la Iglesia para regular o aanci!!. 

nar las leyee que aquel emite, y que, por le miamt, oon-

eidere que si esto fuera ptaible, el Soberano dejaría do 

eerlo, 

En cuanto a Suárez, su postura de "justicia" dando_ 

muerte al monarca ouendo ~ate ha caído en tiranía, no ea 

lo quo en un momento dado estaría yo en desacuerdo, sino 

en el hecho do que sea un religioso quien hable de justi 

oia matando a alguien, cuando el Decálor.o prohibe metRr, 

y no oreo que haya ninguna excepci6n al respecto. 

Por lo que toce e Leibniz, el punto que más etraj6-

mi etenoi6n, ea el hecho de que el derecho reglamente --

les conductas y las necesidades del hombre dentro de la 



53 

sociedad en que vive. Y no obstante que el derecho no ~ 

puede ir a la vant;uardia de la conducta del hembre, ya -

que considero que primero nace la conducta y deepu&a eu_ 

reglamentación, si conaidere que el derecho debe ir a la 

par de aauella, si no ouiere dermir el sueffe de loe jus­

tes. 
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2.1 TOMAS DE AOUJNO 

Tomás naci6 en el año 1225 ~n Roccaseca, en lar. in­

mediaciones de Aquino, Nápoles. ~studiÓ con los benedic­

tinos¡ en 1243 intresó a la orden de los dominicos, en -

la que estuvo por espacio de des años; trasladándose po~ 

teriormente a :París, donde fue discípulo de Alberto Mar­

ne durante tres Qños y continuó como su se~uidor en ~012 

nia, Alemania, hasta 1252, año en el aue ·rerresó a París 

y comenzó a profesar hasta 1259; recibié el título de -­

maestre·en teolor,ía; re~resó a Italia en el mismo añe, -

profesó en las ciudades de Orviento y Roma entre otras;_ 

se dirigi6 a Paría nuevamente en 1269 y tres años des---

-puh residirá en Nápoles. "Llamado al concilio de Lyon,_ 

falleció mientras se encontraba en rutn, en el convento_ 

de cistercienses de Pe e sanova "1 en 1274. 

Rl pensamiento de Tomás de Aquino es 

mo un pilar en la doctrina cátolica de la 

considerado e~ 

Teoría del Es­

tado; sus obras principales son: la "Summa Teoló~ica "• -

la "Summa contra r.entiles" y el "Gobierno de lo:i Prínci­

pes", esta tiltima dedicada al rey de Chipre; "'omás basó_ 

tode su plante~miento filosófico en Dios, en el nanel -­

que otor~a el Creador a todos los seres en la naturPle-­

za¡ ésto, nes dice Alfred Verdross, es le que enuncia ln 

ley fundamental del universo: "la ley fundamentnl d-.1 

uni.verso ••• es ••• la aspiración a un fin o finalidad, ya 

que todos los seres y cosas, creados y derivados d~ ----
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Diou, están dirigidos hacia un fin de acuerdo con su nat~ 

raleza. Bate fin al que tienden todas lae cosas terres--­

tres es stl conservaci6n, prvgreso y perfeccionruniento • .Al 

lograr su perfeccionamiento, cada ser cumple con la fina­

lidad qu" Dios asign6 a su naturaleza 11
:
2 el orden ético -

del universo -oontim'm exponiendo Verdross-, ea "el orden 

a través del cual diriee Dios a todos los seres hacia --­

Él, tiene su base en la ley, oue partiendo de la lex se-­

terna pasa por la lex naturalis para descender a la lex -

humana, fonnando así una escala jerárquica 11 •
3 

El concepto de ley es un instrumento fundamental en_ 

la doctrina tomista, de la cual se vale su autor para el_ 

planteamiento de la misma. La ley es definida por Aouino_ 

-apunta Ram6n Xirau-, como "•,. cierta medida y regla de_ 

los actos, según la cual es inducido aleuno a obrar o 1·e­

tractarse de hacerlo 11 ,
4 

''La ley eterna es -tomando el cef!alan1iento de Bduar­

do García ~!ynez-, la misma raz6n divina, en cuanto go--­

bierna todo lo oue existe. La natural es definiua co~o -­

participsci6n de le. ley eterna en la criatura racione.1";5 

mientras que la ley humana -como escribe Friedrich-, ---­

"• •• es uoo ordenanza de le.. raz6n para el bien común, he­

cha pública por aquel que está al cuidado de la oomuni-­

dad 11; 6 es decir, por el Soberano. 

Esta Última ley, debe contener -prosigue este nu---­

tor-, los sieuientes requisitos: 

a) "puesto que le. ley es un.a regla y una medida de -

la aoci6n humana, deberá, nece:oarif1mer.te, esta1· relacionf:_ 

da con la re.z6n, 
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so?r nu0!=;t.P ~r. RU C"J!"l.ocimiPn~o • !Jr?r?. nor:°!P.r +,eii~r 1n f 1 ter-
7 

Zf'l de lfl ohlir:·ntoriedi::ulº. · 

vRte PB el tipo dA ley oue rire entre los htimbreo: 

n~rP loe ~fec~0~ de este t~ntnjo de investivaci6n, e] -­

~onc~nto ~1l'.' .iu~ticiR rlc rr'orrt?,s de Arl'li:"lo o.uP. Bf:? vR P nbo!. 

dar, es el de ' 1 justi~i~ en ~entido estricto'•, .eri ~ecir,_ 

.ln jn:-:--:~.~i., e~: =~:J-:f',!"e f) e~+r(\ 1.0q t·o'TlhrP.s, no ln 91 jn.,t!_ 

cin r.>r. f'!3!'"!t'i~0 f'!1".Jl5 .. 0" 1 o ce2, 1? ju"·d~iCif t.e Di.os: 

11 
••• ~.:im~ ~ ñe r.0•1ino, coincid.tP~'Hlo en rr?:--i nqrtr:i. 

con 10 trprli. '.!l.t)t'! e,.~~ sicP, pero an'hrAy8ndo exnlíci tPr.!P.n"!:c 

1~ ~j.m~nsi6'· ~q nltArt~nd, º~to es, ~P r9cÍ,rocr r~f~rP~ 

c1r: ~n J.-:i.s re1acirr 0 P intPr-hu.11Pn~c, e~ r.IJ doctrinP ,1e -

1? j1.1r::t.ici~ cn:.io criterio jurÍdico-'Ool {T,ico, dice r:1~ --

es propio de la justicia .ordenar al hombre en !1!:3 -~la-"'. 

ci ·'.'\"',i:~ cr'J:"' 1·.2''"' de:!l~s, P'JPs+.o nue irmlicg e~ ertH :i.tTu:~l---

~.na, cor.l0 1 r, !~Hr"!u~s t,.r:-t su ~isrtio no,.,.,hre, n·teG ce dice c"..le 

f'B r .~·1·'"tr·~ 1.:-ir. co:-·..,!· nue se irur.lnn ~r ln. i.crtia.l~Rd es cor.. 

lr .••. ~ua+,ic-in, e~ ~e~tic1o p~:tricto, esto es, 
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~~rypr~P~ ~pl ~bjc+~, ~~n l~ ~u~l rn~~~~ ~l 1)rO~l~mP q ~~ 

l")'!"'~C., --;¡r'"' ...,,,~2?.:'='.:1":r: .., r" cnrte~:.;~,.l:i. :s,nhr0 ef'•~p ,_,~~:'~r:_ 

~i;inp~, ri.l r~i ~n .... ,qr lr: i:lAfi.:1i ~i'5n de ju2tici:: com0 ~1:.ri­

r.ucl 6!1 ? crirlt"> un'i 1.A 1o í"U~ ~f! s1Jy-o ~':!P1l...., Un<' if1"..l.!'ld~ui -

Dr"'"'ri;~.; '"'~'· 1, i rt"tPff"r i! ~ r un? ~1.1mBrifl. ~Pf'i. r::ici.ór itt' lo 

suyo,. diciendo que dehe entenderse por suyo.con rela--~ 
e~ ~n ~ o-+;rn -'!0<10 t"'11~1 lo r;'Jf> le e~-t~ suhordir!niin o lP. e~ 

1.f'~ 1 Mi ~ti.nf"'l~ 1 '"\. ~·.tsti ".:'i?. et".tr~ ~o~.'.'7\U-f:P t1. ·¡q :r di~i:!"'i. ~,, .. 

tiv~, y, ~nr ?U n~~t~ 1 A~Prl~ un~ nuevn esn~cifjcnci6n de 
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d'?r~.~n~ Ct"Jn:0 itrur 1 r:is, 0~,~i.t~tc:--:!"lr0 ::i.~ ...,.,...,..,~,:-.:-1"""''" 1 ~~1 .. ·• 

tTP lo QUe Re d~ y S~ reci~e, Cn bP~e n U~ ~U~t0 ·1 - ~~-­

trictR i~ua1d~1: Cabe SC~~lor ~~te, ~O~~ FP ~~~r+~ :.•- n1 

nu~tO ref~r~nte q ~riot5~elns, P~tP ti~n ~" ~\1~~i-i~ 

el ouP. norma l~s rel2.cioncs rrivcda~. 'Sl t~rrr1ino ;.i;r'r.~ ... ~ .. 

tivo es ~in6r.imo de e~trict~ erttivFlcncir. ''Re~r~~or~·· -

~l pu:'lto !iledin ~ntre lo oue S".' f'R Ci:"' rnr :.r 10 :-"~·~ ""1~ ~,., 

r:!~ recj_bir¡ e.8 ~l 11un+.o i.ntr.n·rttedio er.tre lP. ~~:-:~~~;;_r: 

i,, ;i~rdina". 9 

d~--=~·~ y el mlrito. 

~;-~-....... !"'OS. ?,'? rer111i.e!'"'C, nar t~r.to, jpu~1dr-.c1 ~i...s')1 1.:-'"-· 

trf' ,.,, :"lé!'ito 1~el jnr.t1ri~u0 ;r P:ri'lPl. 1 ,., r:ur.- P~+~ 'I"',..,,.: .. "::"', -

~i~o ~01R:~ente nUP lP rr1Rci6n e~ ru~ ~~ Pn~~:0~t~r~ - :.... 

to y ~~C,~p0nnP 1 CP~?Ci~~~ ~r crrrr, ~n· i. ~te·-~ · l 

'"Ort.rP tor1os 11 • lO 
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trav~s del strnin1stro de todoti los biene" oue ase,r11r"n -

su me,ior rendimiP.nto en su vidH y en 8:.IS operA.c1on~s; su 

consecuci6n es la cause 6ltima nue le dl vida al ~stado_ 

y a sUR estr11~turas. 14 

P.l CR!!lino -como ya se ~encionó-, para alcanz~r este 

objetivo es la ley1 

"l. 
0

, porque la Ley determina en cuÁnto debe contri 

huir cada miembro a la vida colectiva; 2. 0
, corque la -­

,Tusticia ler;al mueve a cada uno a realizar lo prescrito_ 

por las leyes, se.-;ún un criterio de i,o:ua ldad; 3. 0 , por-­

que inclina a l•s hombres a dar a la Sociedad le que c•­

mo miembros 3uyes le deben para su conservaci6n y prosp! 

ridad 0 •
15 

Ya para terminar, recordemos que el inicio de la ex 

posici6n die la doctrina de este pensador -en lo que a 

justicia se refiere-, se hizo .sefíalando ciue ".bas6 tode -

su nlantea!!liento filos6fico en Dios". :1e tomo el atrevi­

miento de permitirme esa afirmación, poroue TomÁs de --­

Aquino consider6 a la voluntad subordinada a toda ley, y 

a la Il':lesia como r;nardiann de la vida de los cristin--­

nos, ~or lo oue si el contenido de la ley era contraria 

a la razón, los n~ÍncipeG deberían estar sujetos a los -

sacerdotes; pero Ri no obstante el príncipe obli~aba a 

los BÚbdi tos a cumplir con la ley nue emitió, éstos est!!_ 

ban en libertad de deHconocer a Aquella, ya que el ,..obe~ 

nante ouedaba en el caso de la excomu ni ón.16 

Si interor·eto la oarte final del nlanteA111iento ante 

rior, d~duciría oae, una vez oue lP. I,.-1,,sia rne h" nermi­

tido dP~obedccer lP. ley ya que el sob~reno ha caído en -
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Bn excom11nión, y J.;~ obedezco, el oue estr,rín ca_yenrlo en 

excomuni6n e11 ente :n~~, ~erín yo. 

1n tal }1io6t~sis encuentro o~e, p1>r una ~arte si -­

ohedezco lri ley que emitió el uríncipe, 'estarín cwnplíe!! 

do con la jnnticia de los hombreo, oero me Pstaríe: rrnn!! 

do la excomunión; o ryor el contrario, si la desobedecie­

se, no sería yo excomull".Rdo, pero tendría problemas en -

relación a la ,justicia de los hombres. (Estn disyuntiv1t_ 

fue tratada en la parte referente a SÓcrat6s), 

Pero no obstante ésto, hay unP. idea que osalta mi 

mente y es l!I si¡o:uiente: 1,oué pasaría si al soberano es­

tuviese suTJedi tado a la l¡!;lesia ",!:uardiana de la vida de 

los cri>Jtianos", o "sujeto a los sacerdotes" como lo pr~ 

puso ~omRs de Aauino?. ,Aclaro que al referinne al térmi­

no "I¡o:lesiR", lo har;o como orP::>nización administrativa. 

Me inolino a pensar que; "de entrada", el Seberann_ 

dejaría de serlo, ya que habría alr:uien µar encima de -­

él, y también que el bien común que se persir,ue, proba-­

blemente no se obtendría, debido a oue a lo mejor los sa 

cerdotes -m1e forman parte del clero-, sí tuvieran la 

oportunidad de decidir qué ley es o ne contraria a lH r~ 

zón. Ten.ro lP impresión que serín razonablé la ley aue 

estuviera de acuerdo a sus intereses, como por ejemplo 

se me oc~rre pensnr en el pnpel que desempeftó el clero, 

el clc!"'c r.:~~d ~pn0 P.n lo interve1~ción francesa en nueni;x·o 

cuis, porr,ue anizñ se valdría de la i¡!"naz-ancia, de la -­

fé, del te.'ílor o por qué no decirlo, del fanatismo de la 

.. Pnte, esta nunta de ciercenarios, para disfrutar de pri­

vileri~ de clase. 
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P~P""T'Jlfl!"; " .... • S'f8 l)h~i::i~ C0~.~1 .. "ltnn '1Pni:i0Ch0 irryl•--:..,'?":A': • 

PTl ln p~i-~4 !.n ,.in "?r~ '! Ce 1Rt;6_7n 11 •
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con 1"'1 .... ~,,. -t:.;v('\ .,, 1-)i··,.., r\ ....... ,r 

so~ 1; <"!'1n"rtUt'1tiv;i ~r lP di.~"''!.·~h11•;,·.-. -:-...... .,..í'n'íC'~+"') ;f!--·· 

-+:~í~~~~'.), f!'St>;: t=?~, P8!"';\C:'.'11¡~P·l~T ,),.,\.,.;,.::¡')' r-•1p lr- ln:r ,..., ..... 
¿11,.·1t .. , lo ..... 1 .. ,l sr Pr'!-'-.:p,,.:¡ ..... "' • .,..., ,.,..,,-,....,"' ~"!"'-f:.:..-"ln: ,.\ '"1n -

:!!TlnOnP'!'.'· 1\.., cnr,.~~·:i~'"' 6·~.;_c0; ~~ •"i)n ,,.., .,u-,.. .... ~ ..-1 ... ,.l ,...~P 1~ _ 

a.,r.j b) ~:)n .~U~.f.:.;~j.., r:''1f1MU+••ti..•:'1J nn ('•J~,.._tlJ ,-.',lP ~1 ]~,...:,-~ 

lnrlor ro •n_'1!"rlt:? ~i":.n r-r·Jnll~ ..... ~.~ 1.Í'!°'.~.,-.~~~-i:e ~vtPrl~ -:r<lP--

,i'"'r:, r:t": Jo !'!'1'"· 1 ,11?~P l"'v.,r-!"'~~"" .:. f""ll"'l rl·~-::1 rlp T)"'";r>~)'!~·:·~_i)YI, T_....,_ 

,i!1".".t~<'i~.C0!1..,,,J":~";ivr-, ..,..,r:"'-i-~ V ~r1 ~"".·~r-- rP r'1f' pl_-1.~ E'"Ji_r-P 

("''iP. ''''.~.11n Oír.ti:> 1'"" '1'1Q~Mi;:l i:F.>"':JT" -iq ..... i ~1cl1.r• .... 10l1, ~0r: ... -: '":'+P ~., 

p;r,:ii , ..... ,,,.,1~ .... ho ! 

_..; 
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J,- ~. , •• ,_ ,- ' .-:- ~:-- _!,. -::. .:... • i :~ l .,, ·~ , 

ri?. ~r.. JP. n~~1..tr~l'?zri htl'"'."..fl.nr.i., .-1qnr"Je h?ya. t:'· .. te decir que_ 

l~ fo~Hc~ '5n ~r t;,""i::: cc•.nur.i ii2<1 Pol{ ~i e~ dP-t.!rninnda ~e -

b'1SR ePer>ci.s.l'.'l~ntr> en el consentb1iento, ye. ~ue la. natu 

r?leza no hP esuecificado qué conunidades p?rticular'ls_ 

hftn de. fornmrse". 19 

~....,·t~t.., '".!0.'!11_1'.>::"t"!':-~ ~ r.1 "l_";"'I i::'!lt""nC~:"' t;CT'!'P.S""'~"."10C lu f.(!ltr.: 

~~~~~\~~ ~~ ~L' ~-~·-.., ~n ~~~iP?·ro, pera e8 pti~to menos -

':'UC i ""!1º"' lbl~ r"1" le :--""T1!fi~;.C. r:""' "':r¡~r :ou e --:··.iun':o si; -

l!lll'isle a sí misma, 
20 
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!'1 dr:~·iv·· .-1 r: J:-i ':0~1•.1:·1r1~:o.~. v:_ .~u·--nto ~~1 p:ider r.:--:¿:~i.~; -:_-l_~"',:: 

ri1~ nar I'u0r?~ i~~u~t~, rl r~~ no ryosde Ptl 88~ c~r? vr! 

rJ;-Oero noder lP¡:rial~tii:o, :;unruo "'.JU:!~]e r:~r f'!U~ CCt! ~1 --

:"'·,1.~1'1-!:o ~! ;1_ i::''l!"lf'~rrrrrsP f'."on 10 so·!.cr::~ÍR, ~c:--~·1i::-t.i,!·r·4olf! 

·~í Pn 10P{~i~n'1 • 22 

er 1.P1 ti :r~ no. 
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·i 

so f'f'Íf8 P.?: la tirR?fÍ?_, lo ~·ue es fundamento n:lrR "''l9 r!J 

reino h?.e:a unn r,uerrn. just8 con":r8 él", 24 

y 

1~1 tirPn0 J.epÍ";i:no ~6lo "tle'lr ~i::cJ.-~rorl.s l" ! :1_:.,r .... ·p­

j11rtq ~~10 el rr\nn cc~o u~ ~~te ~o~+~n ~l ~~~~ ~ 0 ~~~~r-
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do con la muerte del monarcR se salven tnn1bi~n loP ii-~~­

reses del bien com~n y no B6lo sus intereses nartic:11A-­

res; naro si l.a muert~ del ~ríriciu~ none en neliPro Pl -

bien común, debe abstenerce de matarlo, e.ú.n " costn de -

su propia vidad; de lo contrario He convertiría en un ~2 

micida. 

Por otra parte, en el caso del usuroador, a un n;ir­

ticular le está perutitido matar al üi·ano pera, nü,c;p¡·p 

que oea notoria su arbitrariedad y no puede. recurrí r n -

ninr;una autoridad sunerior para def'enderse a 3:( o a sus 
. 26 

posesiones. 

Además es indispensable "•., oue el tirnnicidic n~a 

un medio nece~nrio para la liberación del reino; que no 

se haya emnrendido libremente Rl,o:ún acuerdo entre el 

usurpador y el pueblo; que el tiranicidio no deje al Es­

tado afectado por loo micnos o peores malee que loe de -

antes; y el Estado no se oponr,a· explícitamente al tirnni 

cidio privado•. 27 

"asando n otra cosa. como en el n•;nto referente a -

'l'omás de Aouir.o, en écte también r.~•.y una duda ouc a:iEilttt 

:ni m~nte; ¿un re.li~iooo puede f>Rblar de matar e al¡ruien, 

o de que sen justo hacerlo? 

se,,.ún enti~ndo, los sacerñ.ct.(L:.; -como yP. vi:-:io2 c;u.t- -

lo fue su"-rez-, predicen la p?.lobra del 'Jeño,., la m. ln-­

bra de Di oc, ~' uno de los rnandamiertos -el c.~uinto de la 

ley d.e Dios dice 11 n0 me.taras'•; pier:~o rttie se rP.f'i~rf' ;-, -

no ~:iatar a nP.dic, no creo que haya nir•F"1n t:Ft.JO dL e.xc¡e.p­

ci6n en este asoecto. 
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.r.Í ~i'".o n usurr.P.ctor, ~r de lns cnus?n ruP motiven su muer-

te. 

vA rrnrP.. tPMinér, ~,.., pustarÍ'.". dejar clP..r') nue, n0 -

di~0L'~o tl'ln':o el nuc seP o no j'.lstn lP. mu0rte del tirP.-­

no, ni de las 0p•1sas de su nrocedencin, sólo mie -como -

lo f1CRbo de oPcir, ~0mo un cleriro ~uP s~ supone predica 

la le,v ila ·lios, hRbla de unn muerte justa, cuPr.do al ha­

cerlo contrPrÍn el nuinto m~.ndAmiento ile>l decf.lol"o. 

!tclf':nár:, i:!Onn:.1lero rue los clérie:os no r1~ben de in--

terve'1ir en nsuntoo del Rstado; piem10 rue ellos deben 

dedicarse nrecis~mente P predicar ln PPlRh!'P. ne ~ios y 

AyudP.r esníri tunlmentc A lon creyentes, yP oue de inter­

•1enir en elle>s, O'Jlno ~ue nmmrÍP lo el!pU~8to en el "P"-!: 

tP.do in"'lerlinto Rnterior, en cnnnto R lo :r11zonnble o nr) ._ 

de lR lPy; creo 9ue de 102 asuntos del V.stndo deben en-'­

cnr["?.rse lo" político.:< y estAdistas. 

T.~"iflniz :-iAció f!l"! lri- c-iuCTr-lr'f Jp T;ein?.i,,., flle!'l'l['IUl"', en 

el ~~o ~0 1Gl6. (,Qt~i~i~ filo~o1'Í~, ~~~~~~~icaz y ~erecho 
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~:!."!"' ltH·l 0.~;1~~ +"!~ ~n ~1°..-c~rtr· .. ! 1 •.tohh"."c:, 81;'C. 

~P ~~rr~no A ~1D~nni~, ~cun6 rl c~rro d 0 ~ibljot~cn 

r~ ') ap lr> C0'!"tf'.' CTe H~y;r.n~·e~, ñP~.i.C~r'\dOr.;P ~ ~ .. ~CC~iln'r }p 

ril"?~i ~P·-:t.P ~P. lrt r".'ci c-~r:.d de ~iflr.-:oi?e; Ce Berlín, nnc-t:e-­

~i .-..r'"'1~~tt'3 _r.cr-d"r?'d...,. 1•1'~ obs+:n.n+,•j, c0nt1.n·J~. c3P-rlic6r·i')Sf.' ?.1 

1:H·"4· 11 rlin ~.e1 T)~recl:o ~r 1? pol.íti~Q, ~on Yi!'ltns p 1.:- 1Jnifi 

c~rj_-)n 0 Ali.r.'17..'.:! ~e lns- "''10 1•10!"! re 'Pll::''11'D. ?.íl. 

rrocloP nnr rlf'Sf'!0l1f!j rlfl!'é'Cione!:', j~ c•1.P.nt-lo, en ]71'1, el Y.le::_ 

-f'.c; '1':! u<:)r:nov~r ~e convirt~.6 en el r~y .Tnrrr T C.,.. !np,l~.-

/\cpflrrn.i~ r.ir~r: 
.;;; 

:'1~-- :r~emnr~, 11 • • 
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r:-1 ~!1 rln·· '1 .... ,:n~ 1·¡~;' .... ~ ......... ) ......... ,.:!.~. "'"! r:.r) u,d,.¡. ,.,.~ "r 

1Ó 
te"·. 

ño: lFi re~nue::tr es: riue "7lios lo ":üero ry0r~t1P. AS huPno_ 

y j•l:-to'', y nn r.ue " ..... e-s buen':> y justo '.)oroit~ l)ios 1o_ 

r•1iPrt"~ .. 

refPr~':""'~1Q "'- P.n~ f~.r'~ Ce :'rflr:Í~:t~·00: ":Tu~:t"tc -rl:i ~f'- r:-r: -1 ') 

nue CC'n'\"'i<'!'1~ 0 ry1__~~P t')1 rr-l-:=- fni:rtt!'; 
12 

eeto ~r~-~ co~n 
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d!\s ell11s titnen su funélA.mento no en exµeriencins y he-­

choa, sino qu€ esté~ destinadas a dar cuenta de &etoo y_ 

a rer,lamentarlos previamente, lo cual valdría para el d~ 

recho aun en la !:ip6tesis de que no hubie1H1 unn sala ley 

en todo el mundo•. 4º 
~ 3de 111 particular punto de vi eta, considero que -

el momento más import1rnt11 d" la concepoi6n leibniztiana_ 

~e la justici11, y lR relaci'n de &ata con el Derecho, ~e 

~ncuentr11 en su afirmP.ción de que "derecho ,;justo" ea un 

pleonaSll\o 1 "dereche injueh" una contradicoi6n; es, 011-

~o lo comenta Eduardo García Máynez: "la f&raula más oon 

Recuente y radical del iusnaturaliemo objetivista", 41 

"El error de aquellos que haoen depender la jueti­

"1a de la f1J.erza viene en parte de que confunden el der~ 

ch& con la ley. El derech• no puede ser injuete -ello i!!!_ 

plicarín una contradicci,n-, ~e la 1•1 •i pu•4• enoe-~ 

1·rar injusticias. Pues la ley ea ferniulada y soetenidn -

per un acto de autoridad". 42 

Le ley ee una hip&ta•ie .. raativa de cu.To CWllpli--­

mi~nte 4eµende que •• realicen o •ct11alicea lae con•e--­

cuencins de dereche; t1U1bi~n !la fuente !omal de eate or 

denamiente noraativo en eu aepect• peeitivo, del q~e •na 

de eua caracter!eticaa es la coercibilidad y, Osllla ee -

&Pllnt6 en la l.ntroducci6n de este tX'!lbll.jo de inveeti,o:a-­

ción: "el derecho permite y ordena el uso de la fuerza a 

lb.u nutorJ <l•11les cuandD los lineami ~nteis del prime re no -

""" ;,umpli<los en {enia espontñnea, ¡»tra que le aenn en -

forma i11pesi ti ve". 

Paro Leibniz, el derecho, o mejor dicho el aspecto_ 
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"e~ke, ob1il!P 1 n0 nor~u~ lo ~P:·~ cr~"~1 ~tr l~ri"~r~~~ ~~ 

fl"P:"0 o t~rc~ "1 11 nr1P'en ~n cuf'.~_nniP.:-~ dP if'8 fur?r!°*;('> .... f·")r·­

~P.1P~, ~inO '10r 1~1 bond"rl O ,ins+i_c:!_-. i!'1~~Ínr:°C8 rlf\ <:'!I\ --

'(J 
~ontt>ni do", 

'tJrr.::? c('.lncluir lo f1~1e n T,~~.l:ni.z ::;\' r~fi.er~, só1.o n:-:_ 

r"zta ~ecir -rpep~nrlomo 10 ~f~ n~sihlt o ~~~ ~rlr 1·r~~-

nue: 

l.- .Tus_to es Jo quP- en i{-"'t.tfll :.iertidR :;Pr't:.ci;~~ d~ }r 

rnil~rlurÍ? y ilP lP. oondnd. 

r..) T.R. b0~<lqñ cor:-:i~t~ f!n t-l~ri,,.~:-r (11 r11·~yor bi~:. r.o­

?ihlc; CR 1P incli.n~0i6n rlP ~'.·cnr el ~in~ P ~~~o ~l mu~­

~o y ~vitRr el m~l, cuAn~~ e~te 6ltim0 ~Q S~8 n~~n~Pri~ 

h' Ir" .., .. \..i~·ir{~ ~/""! f"I] C')r.o-~j.mi0! ..... 1 ~~1 l'-i~ ..... ~ 1 ... ~:: 

bidur{r P~ i~h~rn:·~e R] ~~terdinin~to. 

l .... ,juf!+icii:- -------------------~ el l"-iP.n 

!Fi '"''"'tiidnr{ ~ ,. l< h,.,nil"- • ---··-----------) ~1 hir;-
. ,/ 

~t!c:ip, 
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O A P I T U L O III 

3.1 Jean Jacquee Rouaaeau, ).2 !Dllllllnuel Kant, 3,3 Rudolf_ 
Stammler y ). 4 Gu11tav Radbruch, 

El planteamiento filosófico de Juan Jacobo Roueaeau 

abarca loe eiguientes puntoe1 su inicio consiste en las -

primeras etapas del hombre, sil "ealva~e feliz"¡ poste---

riomente, oon el ue1aie11te de la agrlcul tura y el. hem-

bre que cerca u.a 11edazo de tierra 7 dice "esto 1111! perten.!!. 

ce", aparece el origen de la sociedad. 

Deepuh, :ya que el hD11bre ha nacide libre y ne obs-

tanta ee ha1!' encadenado per todas partes, efreoe su pro-

puesta del contrato social oomo una solución pare. convi--

Vir mejor en eeoiedad, y que tiene su fundamento en la v~ 

luntad ~eneral; por ~ltimo, cnbe mencionar que una críti-

ca a esa teeria, ea aquella que seffala que eu teoría de la 

soberanía de la voluntad general ea el fundamento de loe_ 

Retados tetalitarios. 

ID1!118nuel Kant -nuestro segundo pensador-, considero_ 

que oemplemti.nta a la teoría de la voluntad ~eneral ------

de Rouaseau, cuando dice: "obro siempre según una máxima_ 
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tal que pueda elevarse a ley de ob?ervr,ncia universa]·•. 

En Immanuel Kant tenemos a un filósofo que fundamen­

ta eu sistema en la oue el llama moral en sentido amp'..io, 

Le. pureza de la voluntad es el eje sobre el cual girtt la_ 

aoral kantiana, de ahÍ que afirme que: ni en el mundo, ni 

en general fuera del mundo, hay nada más puro que una bu~ 

na voluntad, una buen~ voluntad en a! misma, 

Lo que tiene importancia para Kant, es que todas lne 

acciones que realice el hombre, lo haga por deber, o sea, 

por el pleno convencimiento de que ee una obli(ación mo-­

ral el acatamiento de la norma. 

De ah! que al analizar lae diferencias entre moral y 

derecho, seftale aue ~ste, en sentido estricto, eea exte~ 

rior y coercible; por lo que en un momento podría pensar­

se que no importan los motivos que impulsen al sujeto a -

eu cumplimiento, lo importante ee que se cumpla. Sin em-­

bar(o Kant va sáe allá, debido a que para que la conducta 

sea virtuosa, debe cumplirse por deber, y no por miedo n 

la coacci.Sn. 

Por otra parte, al remiUr el ori¡ren de todos Jos 

ju.1cioe en la ra26n y al 110 to:nr.r er. cuentr el devenir 

hiet6rioo del hombre, Kant deBe:nboca en 'Jr.a eno:nne contra 
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dicción, ya que si el origen del dereoho es rtperfecto" -­

por derivarse de la razón, por qu~ afirma que el derecho_ 

debe de ser coercible, si ~ata ea tlna caracter!ntioa de -

situaciones or1t,inadae por la experienoia, cuando el der~ 

cho por ser "perfectc" no necesita de esta caracter!sti-­

ca. 

En Rudolf stammler tenemos un punto de vista absolu­

tamente fonnalista en el que la voluntad vinoulatoria, a~ 

tárquioa e inviolable constituyen su concepto de derecho, 

y ~ate junto con la ju~ticia, van encaminados hacia le º! 

ganización jurídica en la que mande una voluntad pul'lil!len­

te racional como ley universal, 

Este carácter fonna.lista ee asienta t l afirmar que,_ 

existen derechos justos de un oontenido ceaorete, que re­

¡r;ulan una etapa de la vida secial1 pero que no hay d•~-­

cho perfecto, porque no existe. 

F:n Gttetav Rlldhruoh veremos a un jurista cuya forma -

de pensor est~ delimitada por la Segunda Guerra Mundial. 

Antes de 'ªt~ ncont.ecimiento, tenemos a un fil6eofo 

del derecho que ee pronuncia y ee cenvierte en un ultrad!. 

fenaor de derecho ¡1ositivo como el ar.pecte único y genui­

no de este orden n"rmativo; posición que cnmbia de manere 



radical después de ver las atrocidades que bajo la nrote~ 

ci6n de la nonna jurídica ocurrieron en la Alell18nia nnzi, 

toda vez que bajo este disfraz no existían ~arantíaa con~ 

tituoionales que delimitaran la ler,ialaci6n arbitraria, -

El poder del gobierno o de su polioia, en el ámbito admi-

nistrativo era tal, que podían i~resar a campee de con--

centraci6n a cualquier persona ein motivo al~o y mucho_ 

menos sin procese previo. Se puede decir también que, ci!:!.. 

dadanee absueltos por un tribunal de la imputaci6n de u.~_ 

delito político, eran recluidos en ~os campos de concen­

traci6n si el F'Uhrer, lo desaprobaba. Es lllt(B se ejecutaba 

a personas sin proceso alguno, y deepuée se legitimaba el 

acto mediante una ley retroactiva. 

Esta serie de acontecimiento~ llevaron a Gustav Rad-

bruch a afirmar que1 

"le. ciencia jurídica tiene que recordar nuevamente -

la milenaria verdad de que existe un derecho superior a -

la leY, natural, racional o divino, frente al cual el en-

tuerto ai~e siendo entuerto, aun cuando aparezca reveat!. 
, 

do de formas let:aleo". • 

1 Cita de Welzel en la p. 323 de Naturreoht order ~ 
Rechtspositivismus. Tomada por: García r.láynez, Eduardo -
"Positiviamo jurídico, realismo sociologico y iuenatura-­
liamo", UNAr.!. Mbioo, 3 ed., 1986. pág. 126 
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Juan Jacobo Rousseau nació el 28 de junio tle 17L2 -

en r.inebra, hi,io de Isaac R~seau y •;uaanEc Berm<rd, 

Quien oor cierto muere a la s~mana de ~~berle da~o r 

luz, víct~ma de fiebre ouerperal. 

Te educación 0u~ recibió en su infancia fue bast~n-

te irrerulnr, compuesta orincipalmente por la lectura de 

novelas del r,u:>+.o oaterno. 'lu familia pert~n~ció a lr. 

clast'l media.; con una economía cada vez más decreciente -

debido a la poca atención de su padre, quien se dedicaba 

más a var,P.b:.i.ndear que a su oficio de relojero; Juan ,Tac~ 

bo fue aprendiz de al~nos oficios, de los cuales no se_ 

interesó por ni~no. !U fil6sofo hereda de su pauli el -

,nisto por la "~oedición y la avP.ntura., activide(: a la. -­

q:.i.e le dedicar~ ~ran parte de su vida. 

F.n una oc!l.sión que leí.a. el "Mercure de France", ª"!.!: 
rece un~ convocatoria de ln Academia de Dijon, cuyo temR 

era "!'!1 pro.-;reso de las ciencias y de las ar~es ¿hR ~or'.­

tribuido a purificP_l' o a corromper las costumbres?". 

llousseau particina con una olJro. i~.ti tu lada "lisc-,ir­

so sobre lRs ci.encias y lR9 arte~". "'.ste din curso 1_,. 

brinda su entrada a la f?,~a.; en !l./"OSt? de 1750 se le no­

tific6 que el discurso había obte~.i'1o c-1 prjmer premio .I' 

se ~abía hecho merecedor ~ una med&lln r>r oro y 'ret'1CÍf'~. 

tos francos. 

En noviemt:-e de 1753, la !.~eC:e-ürc de !}ijon le vo~ P. 
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:-ía n rlar la ooortur:iñad r!c= e:'.,..1r2:·ar ~~·:s ~!!.':.:·~ .~ >·:. - ! , -

cu8ndo m.t~: ac::-i.dérr.icon lP ;1;-ar0:i. 0tra cr·nv0c-·. tori:..:: ··, ·;·1:~1 

es el oripen de la desirualdad de los ~om~r•s? ~~s•6 

e1.ln aut0riznda ~or u~~ ley nntur~l? 11 • 

?ousseau escribe su ''ni~c 1..:.rso sobr:·-: el J!"i.n-P:: ;/ ~u::_ 

il~~ntaci6n de l~ 1e2i,ua:dad e~tre los ~o~bre~·· en a~~: 

pnrt'?e: una rev:stn rle la historia de l~ hu:-:;E:riid~d, ., "'· 

fase de su desenvolvi:nie~,to y deserrollo, en la que ya -

apnrecen injus~icias (me Parece oportuno menci~nar oue -

en esta ocaei6n la AcadP~ia no discerni6 el prAmio R --­

Rousseau sino a un aba te llRmado 'ralbert). 

"!rl el terreno de la literatura, su novelR "La nuevR 

t:loísa" es considerada como el punto de partida del ro-­

mant,icismo; fue concluida en 1759 y envindR a su editor 

en J!olanda. 

"Sin disputa fue !lousseau el más ilustre, aun no te 

nic~rlo en C\1~n~a sino su uapel e~ el prerro~n~tici~mo eu 

ropeo, ñcl oue fue su alma y principio motor y oue ----­

por tantos resnectos le es deudor. A nar~ir de 1762, so­

bre todo por La nueva 'P.loísa y el "Rmi.lio, y lue,ro, más -

cada vez por sus escritos póst•_ur:os, "..!onfesiones y Réve-­

ries, se convierte ~n caudillo de los i!<novadores en rr,u­

chos países. Siendo uno de los m?~ il•Hti·es rPor~sen'·,n­

tes del si~lo a~ las : ... 1~es nor su :~": Er: la ra?Ón :r su -­

amor a l?s ideaR y su a: ... .._ción a 1-:-ts dis~u!~iones, innu,-u­

rn una nueva era por sa cul..._o del 1nPt:tnio. el sPr:timie!::, 

to individual; por ~u uRsi6n uor la ~~~~ralez~, su id~?~ 

de vida senc~llP, de ~andad netijr~l, ~·i Jesd~n ~Rcin lns 
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, 
rnl del senti"i "nto o del co; .. ,;.)r.". -

y admiran '/?.n e:: awnento, ~sto se nercibe clarament" .. 'es 

corte pretenden convertirse en sus prot!!Cton,~. no obs-­

tante, el ¡ri~ebri:<o procura me.ntener su incecen~encia. -

La r.loria estaba cerca, y las nersecuciones tPmbién. 

~ebido a los momentos his~óricos oue se vivían en 

anuel tiempo, el "Gontrato social" e:s impreso er: '-''llan-­

d?., en tanto que el ""::nil io" lo es en París. Sus a'1li,.-os _ 

cor.sideraban oue ambas obras serían un verdadero exito; 

sin embar~o se equivocaron, ya que las persecuciones a -

etros autores, se hicieron extensivas ul filósofo. 11 

"'~()ntrato social" es•,uvo list<> en abril rl~ 1762, :i•I'CI su 

venta se declar& ile~al en ?rancia, pese a é~t•, c:roul& 

clandestinamente; el "F.milio" estuvo listo en mayG del -

mismo afio, provocando las mi.sma~1 coneecuencias, ~~ lns e~ 

si inherentes ~ersecucionea. 

1762 es un año nrimordial en la vida de .ruan Jacobo 

Rou.sseP.u, ind·~pendientementP de oue sus "lj'onfesio~P.;--;> 11 
-­

fueron una publicaci6n nóst•;ma, su tarea había sido "er­

minadn, ~n sus tr~Oajos podemos encontrnr ln5 carac~erí~ 

ticas our redonriear.n el pensamiento y la personalidad -

de este. f1lósofo. 

La ,'¡1 '. ima nAi·:e de la vidR d~ este rrnn ho;-;bre, ~e_ 

da entre nersecucionrs, al~nns verdaderN' :¡ otras fal--

RftS. l:'espué.:; dl-"I n11e el w;milio" ea incinerado nÚbli<!a.:nen 

.1;;~ en -:-•qrla, el 11 o:~ ,iunío de 1762, estn obra es condP-

n?.1a en rrinebra. 
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TJ~sde e::;R. f~cha, su ar:+~~'idad literaria .fttl? en de--

t')do li=t.':i per~-:'e,:"tc:.ones -:-eales e i:TIELn-inari·--s- c1nduce;. -

su cerebro al bor1e d~ l~ locura. 

L9. difusión de su pPnmuniento ha alcanzado rii:r.Anflio 

nes en el tiempo y Pn el eRpAcio, nue "l orooio Roun:-:e.-¡u. 

nunc?. ima~inÓ Riruiera, por lo que sus i1:t?d.s h.:=tn nerdur~ 

do desnués de su muert~ ocurrida el 2 de julio de 177P -

en Rrm~n~nvill~, Francia. 
2 

Immanuel Kant catalo,..ó a Rousseau -hombre por el 

aue ae vio f"uertemente influido-, comn el ''Newton del 

mundo moral". "~on esto quería decir oue Rousseau había_ 

demostrado oue el verdadero ser del hombre era su auton~ 

m!a ética, riue la libertad era parte suyn tanto como la_ 

;o:ravPfütd lo es ele la materia, y nue el derecho y ~1 e"t~ 

do pedían ser compr~ndidos Únicamente a la luz de esta -

re?.lid"d fundamental"• 3 

"3" consideró oue l'l. autonomía del hombre :ü,..nific~ 

ba 0ue toda norma l~¡ral era le..,;Ítimamentc oblir:atoria ;·1_ 
lo si se ha creado con la libre partioinaci6n d~ nuienes 

están sujc·:oE ~- ella y, adem:Í:J, aue sólo dt.ir!t-ro del mar­

co del impera~ 1vo caterórif!O pued~-: cor!lpI'í·~'1erge esta de­

Cif;iÓn lib:-e cnr.w una exnrP,sión de lri n·,;t:>narnía humanA., 

~o:'Hl indict1.r:1Ón d~ lB. voluntad ~eneral (volonté .... ener;.-­

:e). ·:ien~ ~=~~ar~r1:1cii! que enta voluntr!f reneral ~ea co~ 

celltdn oor Rour~eau ~omo la nutorirla~ final en t0d~ <lec~ 

s1ón !"'elac1ow·da CO!l p] ii~r-?C!'o ,y, oor ~anto, recibe un 

~·Antid~.i r-:- ·ii.c~·.1me~·.•e (i:;·71ocráti:o P. ilimi t:i.do". 
4 

?ara 
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la vida social. 

Sin f'mbar,.o, Roussea.u no encon4:1"Ó en 1.a :~ociec~P ~ ~l 

pleno d~sarrollo del hombre, como lo encor.':rÓ .~rist.\~e-­

le~ en la po.:iR: •• ••• Ro•1el o:..:.e no ~:mede v!vir l'Jn socir­

dad y aue P.r, r.rndio de au :ndepe":".rt~ncia no tiene r-teC•·?iñ.~ 

des, no puqde ser nunca mierr.bro del. :·:stado; 8s un bruto 

o un dios. 

"La naturaleza arrastra, pues, instintiVHrlentc> a t2_ 

dos los hombres n la asociaci6n políticR, El nrinern oue 

la instituyó hizG un inmenso servicio, porque el homcr ~, 

que cuando ha 'tlcnnzado toda la perfecci6n :ios:!.blP. es el 

priMPro de loa animaleo, es el dltimo cuando vive sin le 

yes y 3in ,justicia•. 5 Por el contrari.,, l!oússeau encuen­

tr.'\ la felicidad, y por lo tanto ln justicia (ya oue no 

era en relación de lo tuyo y lo mío), en la comunidad 

del hombre salva.je, rlado que él pensaba ou~ el hombre en 

el CHf;B.~I') de l? harbarie no +.enÍFi.. nor .:.iul~ ser forzr>same!! 

te un ser involucrado en l':Uerras constnnt~~, sino como -

el mismo lo dice en eu "Discurso sobre el ori!':en y fund! 

mentación de la desi,r,ualdad entrf! los hombres": "·,. Jo_ 

veo saciar su haribre b1·jo unn encina, ~u sed en 1'1 arro­

yo m~s cercimo, dunnien<io ·najo el árbol mismo aue le "ro 

porcion6 su sustente, .y ue ~ata .merte sc. ';is:·,,c··!' j '.)r)a~ -

sus necesi.dRde3". 
6 

''los hombres, rrns bi~n feroc·es q..ie rr.t-d·.:is, y :-· .. 

atento~ a preser·vRrse del --n.l que pudie1e sot!"e~.;( .. :i:r·~cr.._ 

aue tentados P httcr::rlo ,_ los dC':'.Ú.r., r'.> ~·~·.~ !,, !1 su.~,., .. 

desavenencias muy pelirr0sas, ~J~;~ nn 

oecie de c'Jr.ifn·cio entre ellon :· no con~·;!.~-r~ pcr _ ... ~_-"-· -
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'!UPnciP. ni 1~ vanidarl, rü ln ~onnir',,..-:-?..c.l{n, ~·1 

lo tuyo y de lo r.i!o, n.l v~rtl?..:1-:ire. icle:l ·:i('I ~9 ju:tticia; -

~:omo consid~r~,ban lRs violenciRr rle nue pnd!~~ ¡~r obj~­

~c cor.>o ·in mal fác: l de reparar y no co"lo un~. 1.njurí,. 

ouC" ea prf'ciso ~astir·:r, y como ne· pen:1aban Pioui' ra en 

ln venf'anze., a no ser tal vez :1P-ciuirialrner:te y ROJ-.rp le. -

murcha, al irual del perre oue muerd~ la piedrR nae le -

arroj.'.ln, sus tl1soutae r~ra vet.: hubieran ter.ido renul tP.-­

do~ sanr:rientoe si s&lo hu'oiesen ten!i.do como c:tusa sensi 

ble la cuestión del ulimer~o·. 7 

?ero serún Rousseau, el oroblernn., y por te.!":to, lR -

desi('ualdod entre loe hombres surt;e cuRndo: "el primero_ 

oue, loubiPndo cercado un t~rreno, descubrió la manera de 

decir: "':ita m~ nertenece, y r.etlló /"entes bnstunt~ "enci­

llns para creerle, fue el verdnrlero fun,lador e!,. la soc~~ 

dad civil. J::iu,é de crl~.'-:!".e.S, de• ~ 1er~··1b, d~ 8G~si~~.~·os, -

de ~inertan y de horraren no hubiese ahorrado ~·l rénero_ 

'11tmP.no el oue, arrancar.do las estacas o llemmdo ln zan­

j:., hubie~e gritado a sue seme jontea: Guordaos de escu­

char R este imuostor; está~s =erdidos si olvia4ie oue -­

:'JG fr-u~os ne-rtenecen a todos 1.r qu~ lP.. tj~r~a no r-s dt:: -

~!".ª 

·~-. .... ~1ro:une:l.s le nropieda<l priv:din, y \:e1·:.. ·~_J'.". r,~, e:!.:tt, 

la r-u,,.t¡cul ... u!'!\ i-ucsta ~r: prác:icq: 

el estnbJPc1::::ento de 1~~B or:· :-:ras .-. , . de ~·;:-tic-;., 
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:n·.tes ner~· ··~:-0.r a cad: ·"¡~·.o !o .:'J.Y'J era nreci8o o:;ro c·,Ja.. -­

cuel t.u·1i~8e a1ro. .~demás, e ·.::-:Pnzr1nd<J l'Js l'of",r ren ; d i.!·1 

p:ir sus rr.i.radas r.acir. r:l por·v·~;.j r·, y ·:ié::r!os~ t~orln-"1 c0n_ 

al~unos bi<"nf;~' que per:ter, n') r. 11:10 r.ir .lr'l...tho .,u,.. Jejas!" de 

temer a l?. represalia por 1os ma.le:.~ nuo!" T11d i ~ra. C?.Uf!~:­

otro"· 9 

En le. cita nn·erior ha:r un punt0 qne consiG.ero ~.üy_ 

importante: "el estf!blccimi~nto de las primerae re(l~·c: -

de justicia, pues p2.ra dar a cada uno lo suyo era nreci­

so que cade. cu,·l tuviese e.lro"; a di :·erencia de oue an-­

tes C!Ue el primr:ro aue e ere~',.,, un pedazo rle tierra y di­

jera "esto me pertene: e", la ~u~ticia -como se señaló en 

la nota 7- no era "en relación de lo tuyo y de lo mio". 

·'".:uando el homhre seborP.Ó el ulccer rle la rl('l-r.inacj in 

(que se basa en la propiede. privada), desnre·~ió n suP -

vecinos, y hP.cier.clo uso de sus esclavos, trató d~ some­

ter a aauellos. 

-nero se dio cuenta o s~ nerc~.tó que luchar ~:. trr. si 

no lo llevaría a nin~ún lado, sino quP. por el contrario, 

en su ánsia de poder se d?.ñarían a sí mir,mos, por 1~ ou~ 

fue necesarj o ~ 1Je esos hombres se uniernn para hncer 

frente co=dn a sus dominados con el ob~eto do que éstos_ 

en lurar de atacarlog to1nrasen Rtt 0nresión: "ur:.árr!r.1~ ... 1s, 

les tlijo, pp,ra t'·!'f'«'.izar e· :1-r~ lR Jnre~LÓn a lo.J débi­

les, con~e!1~r los :;inl;1...cio?0:. y asP.~ur~1~ 'J. CA.da U!"lo 1~ r.~) 

sesi6n de lo ou~ lo pertenece. Insti~uyamos rerlnmentos_ 

Cf.' .iusl;i('~ :·. y ;.-. n::lt. H los 1:'.t8l~~- todos estemos obl i..r-:i-­

Jo;:: a {>Oi:f-,,rir:Rrnns, sin excepc !:Ín d~ u"rsotYlt :r one rer~ 

!·en -· 2' ,;; ~ P'Unr~ r: H1~ r:- 1os capl"ichos de ln fortitna, sr«1e--
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oue nos t''Obif·~Ti~ :-"·"'Ciante sH:~i:•.? leyns, nui:: pro:i?~a y f°"' 

fiendn e ~odo~ !J~ mi~~t,ro3 de la asoc~ac1~n, r~ctbce 

los enerr.ir.os coc:·mec' y nos m1·•!tent:a en une eternP. C?ncl'.· 

r!ia ... 10 

Unri vez C1Ue el horr:tJre, se1:ún estos r:.1~u:~P.8.""ient09, 

y~ con~ive en socieda6 con sus semejantes, es necec1~~º­

cncontrr·r la m~,io!' for.nP. de llevFtr a caho dicha conv:v1'n 

c1a, 

~l 11 r.:..intra1.o social" es para los estudio8os d~ ln -

fi looofíe. rlel derecl·o, la obra ~.c,1s importante rl' e!Jte -­

pensR,rlor rrinnbrina; se~Ún Luis Recci.sér.s .-;ic:tes "el con-­

t.-E to social cons•.1 tuye una idea rer;ulativ11 de la rr;z6n 

parft juz~ar sobre la juF.ticia o injusticia de 11n rr!P"ir:ien 

jurÍdico".
11 

':0,-,ti:-iúa diciéndonoR ~ste l'.utor nue ~l con­

-i:rato social ;iRmán existió. Housseau co-:':~nza ;~u con~ra-

to pre,~unt!mdose los funrlnm~ntos que justific"n no?".::~.s e 

instituc.i.oni::s rle un réf."imen .~urL•l1~0 oue lr'!"lfln ~omo CQn-

aecuenciR limitRciones R ln libertRd y una serie de desi 

¡.i:ualde.des ~n el orden civil: "me -propon~o inver-:tirar si 

dentro del redio del orden civil, y con~id~rando los hom 

bres ~nl ~t1F•i ~llor1 ~~n y las ley~s tai c~sl p11ede~ c~r, 

n"11te. ·n,.,, ''lré nara ello de mnnten&r en armonía constan-

te, en ~:~r;~ 1Jnt1.1d:'u, la oue "?1 d~recho p~rmit~ con lo --

que el interés prP.scrihe, a fin de aue la ,justicia y la 

~l';°llid~d no reF.~11 t;etl d1"1orciad)1.s 11
• 

12 
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'.!oncluye ~ocaséns -:ue :onra 0ue lo ·ir:t~rior . •.·-.. ~ '• 

ble, es necrsario que <~1 Jer~.1 cho pooj tivo e:~.n1t"np-0 :os 

derechos !'laturr-lee eser.c:r,J·'S al ser hum~r.o :r "~ conscr-

·1en (;n l?. or,-an:l.ación s0cinl: "encon.~1 ~1!' ur.a f:.·rrnn r1~ -

asocieci6n oue defienda y ~roteja con 1~ fuerza :o~6r; !a 

persona y loe bienes de c:>da asociado, y por la cur· l cf\­

da uno, uniéndose a todos, no obedezca sino a sí micmo y 

pennanezca tfln libre como ant.e.s".
13 

In vo~.:lr:tad renerP1 es un elemento esencial en 1a -

:eor{a del contrato social: la "voluntad p:eneral" no es_ 

una voluntad oue exista, es la manifestac~6n del ~e~:men 

or,nnizndo de todas y cada una de las libertades de to-­

dos; es el inicio de la convivencia ann6nica de las li-­

bertades de todee s~,:ún pd.ncipios basados en la ra~ón. 

Como carta auien coloca al servicio de la co:nun;.dad su -­

prouia libertad, todos reconocpn ln libertad de los de-­

más, de modo que nsdie uueda desconocer la suya uropia._ 

El respeto de la libertad de los d~mñs cor.lleva al resp~ 

to de la urripia, ya. aue en forma racio111el una. misma. ley_ 

debe apllc.,rse a todos: se trata del principio de rcci-­

procidad. ne ahí deduzco oue, co'1lo lo dice Rec2.sén:;: f:e­

gún Rou3seau, 11 Pl '!Jrimer J~ntimiento de la justicit· ;o -

nos viene de lR ('!U· .. nosotro3 debemos, sino dt- la out? nos 

e!J dP.bidatt; y SU contenido es una ":S..-:8C'iP rie -::rrin·:1.;1io ..; 

de reciJ>rocida.d en tar.to one r.)n.Ji~te r.'H~ ' 1 ~10 obre e ")'.""'1'l 

14 
si fue~c otro 11

• 

Ia noción de la vol'.l.:1.:t.:l ,.t;en-ern-: no rlic'! 10 {·u.e í".3, 

sino lo ou~ debe ser: se ~r!"l :P. ~.~ n··:n vo11Jnta.d oq .~Pfle 

;in. lo oue e~ común E\ todos, por lJ tan'4;o, c2ta v011lntan 
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~r1~1Jr1es n to~os, o s~a, los f·~ndPmento2 nor lon cuRl~s -

se hn confi~urn~o lB as0~i tct6fi nol!tica, las razonen -­

nt>r las cualefl ~s:R s~ ju:-t1:'ica. l;; 

''?rc~u~ntc~~nt~ sur~e un~ ~ran difere~cia entr~ lq 

voluntRc! de todo!' y la voluntRd ,reneral: éstA. sólo P ::"!! 

de al interés común, aauel :2. al interés privado, -icnao 

en re~"''.t"!len una suma de voluntade;:- nar":icu1•1r~s; t:H-:ro -u­

nrimid d~ entrrn mismas v~:.:rntades las más y las menod -­

~ue se destruyen entre sí, y ou~dará por uuma de las di­

:·'?renciq,s ln. voluntad ~eneral 11 • 16 '8sto se ob~ien~ a tra­

véo del su.f'rnr.io: ''cada ct:..nl al ti.',H' f-;JU ·1oto, emt:e su --

opinión, y d•l có~outo d~ ~llos se deduce la declaración 

de la voluntad ~eneral". 17 

a la ':olur:tad ¡rener«l rlebía ser tan .oamnleta aue, c~mo -

lo die~ en el Libro II, cnpí tulo III d~ su "Co1·,i;ra to s0-

cial": ''• •• l:'-'.?r:rlo ae fnrnan ~ ·:tr:r~ap, ,, llsocici.ciones ...,~r 

r.iales a cxprnsaa de :a comu:üd'.:.~l, 1-· V·'lU!1~-1 ~:e ca.de:-, -

:niembros, y ~!: par-+,ic•.tlar con relación µ.: ..-.st'jdf), nt: iien 

cil) entonf'P.S d~cir:··"" n~•-e no h:-!y ya .1..~n ... 0!1 votantes como -

no s"rá una sun1a de oe--:uP~aP dii'e~· -:--.::<·}, sino unr- rlift""-
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r···nCif!. {tnicR: f'9p~.-,~··,r-r·ce l:·· '.'~>1-•tn' •'1 ... ·.er<~l 

niÓn une 1:"c~·:ie1·p, t'•~ una opir.~_6:-: r:mrtt·.:ulr·;:·''. :A 

l.a opi---

"ar~ ·;errrinr,r con el anál isia cle1 concento ,j•a·{dic~ 

político de ~8te ~;~arme nens~-~~r, &61o ~~ rentr' de~ir --

0ue1 como lo Ry.iun-:P t1lfretl ·;errir-:: .:, la doctr~ !'ia ro..l:J:;o­

nifr1b. de la :~n·be'.~anL 1 ~:0: nucb1e t>~: di::;crev:•;:te P iHu --

!.('f'?·~J oue Sli.Jtenta:r. \'~.F<'l;i_1.' ~1e Menc!-.acq ::· tTo!~?.r.~J·s Altt.i 

si.US en :rela:·:,_)n 8. ·iue: ''t)é\!"é."· e2tOl3 do~ "'O::Cri t; ;!'en, 0 1 -

p!l~blo es ci~rtamente sob•!ran<>, pero <ier.tro del m><rco de 

un derecho r.?.tural ético, oue es, " 1.1. \'ez, obli.o:P '0rio 

y urr);_ector de todo~ loa ho·r.',res, en ',anto la tens de -

Roussenu desen,t.oca <'11 un~ dictadura mayorin1ria ilimita­

da, en la nue la volonté générale ne halla limite juríd~ 

co ~lf'·,1no. '?or $~:te camino. ln lilH':'tA.<l absol'.l~a di¿ Rou­

osePu condurd ~l Rsta<lo totalit~rio''. 19 

Por lo cual poder1os darnos cuentn oue exinte unP. -­

contrai!:i.cci6n en fa conclusión liu 1 de su teoría de la 

sobe::an!a, con su "pacífico Enlvaje", co11 el loombre rue 

ha nr.cido l.ihre y no obstnnte está en~3.derndo oor tol!?.3 

nartes. 

3. ;' I!llMArfTJEL Ki;'!T 

;:-.r.L '"~cié "11 J\d:ii!"sberr, Prusia f\1'icnt.<1l -l·~¡rnr 

oue .. "..iJl':< r-br.:.~ .• ionó-, e;, ~l C1i;.o 1724. nomhrf. cuya Vidft 

transcur:~:.:r en form'.l rutl!1RJ'iFi .Y ~.-:eticu.l.osa; de muy dé-.... 

bi: c~·ns'itucI~n f:'.sic11, oart: ~"lflridnd oue no le i!:lpi--

1~0 ~l(P]~~:ar l~ ··,nrr~idPd. RA u~o ar le.: ~~n ~r~~~e~ -­

ejemnlLi: dP t,e"· ~, id.;H1 y ,~isc"' ti~ ir~a que podemos ~ncon----
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trar. ~s precisamente esta característica la ~ue le oer­

mi te largos ar.os de intenso e,jercicio de sus facul tadec 

mentales en los oue escribió obras que revolucionaron ~ 

el ¡¡lanteac::iento filosófico de .su tiempo. Aun~ue nunca -

sufriera síntomas de r.in,:una enfermedad, ni necesitara -

los auxilios de un médico, al final se desplomó y como -

triste ironía aoco antes de morir su cerebro se deterio­

ró y el gran hombre virtualmente dejó de p'ensar. 

fue educado en el "Colle~um Pridericianum" en el -

ambiente del ri~uroso pietismo. A su instrucción humani~ 

ta se a~reg6 un vasto conocimiento de la filosofía y de_ 

las ciencias físicas y matemáticas; en concreto, la mecá 

nica de rrewton. 

"Después de más de cincuenta a!los dedicados a la e!! 
se!lanza, primero como preceptor, más tarde como privat-­

dozent, profesor y rector de la Universidad de Irdnit:a--­

berg-, 
0

Kant.muri6, habienae·hecho de su vidacun.retldjo 

de su ideal· de mo~alidad, en.el.¡ifio. de 1804", 20 

Como lo seflala Arnaldo C6rdova, con Kant nace la 

teor!a del Estado Moderno, ya que en la misma tenemos 

una or~anización política y jurídica plenamente indepen­

diente. ~l sustento de esta teoría se encuentra en al de 

recho, en la or~anizáci6n de una teoría del derecho oue_ 

resista los caracteres de ~eneralidad·y abstracción que_ 

permitan su validez por sobre la totalidad de las situa­

ciones concretas en que pueden estar ubicados sus desti­

natarios. 

De este modo "... el derecho, se presenta como auto 

nomía de la re~ulación jurídica de las conductas huma---
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~~r~liz~ci5n del ~on~cimier1t~ ccmo la univ~rzaliznci5n -

de 13. ~'Jr.~nct?. ::nr~l :.r l:l P"'er~e:--P.lid~d d~l derecho eran -

resultado nC?cenPr1o de l~. a~1..i<~a.ci5n a~ loz ?rincinios -

de la r~zón :r, 1~sde ~uero, !'lo TiOdÍt=' cor.cebir oue se t:r~ 

tara de Qxi,PrCiRs de un mundo en el nue las relaciones 

sociales se p:er.erP.1ízabar. co1•-.o relacl.ones de hombres 

iguale• an~e ·la lel•••• la igualaci6a de loa aujetoe 
r.ue necer. destinados al ca~bio y oue precisan, nótese -­

bien, de ur-B V1Jl•1ntad oue pueda manifestRrse libremente_ 

en el acto ~el cambio, en el contrato, todo ello con ín­

de0ender.cía absoluta de las condiciones particulares oue 

observe c11da uno <le los sujetos". 21 

1e lo anterior se desnrende, como podemos darnos -­

cuenta, nue r'.Pr.t vé en los principios del derecho, prin­

cipios ~ue bu<>can una vRlidez total y :i.bsoluta, más allá 

del tiempo y del es~acio, es decir, mé.s allá de la hiato 

ria. ?or' otra ~arte, la irualdad de las ~erson?.s ante la 

ley 1 nólo ;Jllede mri.nifest~.rse en ur.B. socied?d con:o lr.z.. :r:o­

derna, en la oue se considera r>. 11>. Dcrc;or.a con ur.a tot'.\l 

indeoer.denciE!. de su situación social, ?. ~iferencia de la 

sociedad feudal en la nue el derecho rep;ulaba. las rela-­

ciones jurídicas en base a la posoción oue tenía la ~er­

sonR en la sociedad. 

~l fundamento de todo el sistema moral kantiano se 

encue:ttra en la ~ureza de la •1olunt?..d, c'.e r>.hÍ nue dé 

'.)ríncipio a su "FU.r:damentaci6n de la metafísica de las -

costu~bies" del siFuien~e modo: 
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•Pri ~r:. ""?l ~·J:-:1o, ~i, ~r. P'P?1~!'..,l, ::::i~pocJ .:- . .;era J~_:_ 

~·.tnCo, ~~ 00~i bli'l 'O~!':.::ar nad2. ou~ n~eca considerarse --­

~Jmo tu!no ~in reetricci~n, a no ser tan 3510 tt~n ~·;~~~ 

v·Jlun'"[!.d", :; continúa diciendo; "lrt ~uena V'Jl 1;.":ad ~0 r>~ 

buena por lo aue efectúe o realice, r.o es tu~:-. ..;. ¡:,·1· .•u -

aUec"..Inci6n ':'>9.ra alcanza.r all!Ún fin C!.le rns hPJ-"?.:nos '9ro-­

p~esto; es buena sól~ p~r el q~erer, es decir, es buenn 

en 3Í rnis:na ". 
22 

';.Jmo r~os n".:>dernos drtr cuenta, a lo q'.le KRnt se refi~ 

re ea a la pu~eza en el'prop6eito de la realización o -­

nbstenci6n d~ un qcto, es decir, se refiere a la nure~q­

de la intención subjetiva de la persona, independiente-­

mente de su resultado en el mundo de los hechos. 

Kant entiende por voluntad: "• •• una esnecie de cau 

salidad de los seres vivos, en cuanto aue son raciona--­

les, y libertad sería la propiedad de esta causalidad, -

por la cual nuede ser eficiente, ind~oendientemente de -

extrañas causas oue la determinan"; 23 o sea, para que la 

volunt~d sea rylerui.rnen"e pura, es necesario también aue -

sea totalme~';e libre, ya que de lo contrario -corno lo se 

ñnla ~duardo n~.rcía ~!áynez-, ''si el acto t'!'a obliP-atorio 

no tendrá el sujeto nin;>;Ún mérito; si aquél sP. encuen-+.:ra 

vedado, r~s·.11 tará irnposi ble declarar resnonsable a Áste. 

Lo aue el individuo ocasiona, movido yor u::a fuerza ·ex--

trail?., no cor:sti tuye un proceder. 1To es conducta, sino -

hecho". 24 

Lo oue realmente tiene validez nara el filósofo de 

Xonigsberr, es el rn6vil que imnulsa al suje~o a reFlicar 

U!"-1!1 acci6n v será virtuosa cuando lo ~[1.ga confor::"1~ nl -de 
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ber y por deber. Al resnecto, <listi~p~e ~res tio~s d~ ~e 

ciones nue se ouedP.n llevar a cabo en relación ~l rte---­
ber: 25 

1,- ~ontrarias al deber. 

2.- ~onfonnes al deber, oero no h~chas por rleber. 

3.- Confonnes al deber y hechas por deber. 

Como acabamos de ver, las acciones dP.l tercer tino 

son las oue revisten importancia para Kant, éstas pueden 

ser sintetizadas a través del sir.uiente impetativo cate­

(.Órico: "obra sólo ser.ún una máxima tal que puedas oue-­

rer al mismo tiempo que se torne en ley universal"• 26 

3efiala Carl Joachim Friedrich que: 

''Bl problema de la voluntad racional de una persona 

autónoma fue abordado por Kant, ouien lo resolvió en la_ 

persnectiva de su racionalismo crítico. Kant muestra có­

mo, y en qué sentido, las voluntades autónomas de los i~ 

dividuos pueden entenderse como constituyentes de la vo­

luntad general. Ello se logra con su celebrada doctrina 

del imperativo cate~órico. La ley básica de la raz6n --­

práctica pura implícita en este imperativo cate~Órico, -

dice así: obro siemore seeún una máxima tal cue pueda 

elevarse a ley de observancia universal·.,. si los indi­

viduos actúan de acuerdo con semejante imperativo cate~2_ 

rico legislativo, de su decisión conjunta puede resulta~ 

evidentemente una ley Peeneral, ya que el principio oue -

ofrece el 'imperativo catee6rico en su aolicación a este 
27 

caso concreto se relaciona con una ley ~eneral". 
Kant senara a la moral en dos partes: el derecho y_ 

la moral en sentido estricto; el derecho se ocuoa de los 
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~ras nue la ~0r~l Pn sAntiC~ P.c~ric~o sP. ~~~Prra -~o~o -

~ta se indi:D- dn ln in':enci.Ó~ :J·~1e ter.pa 'la ~ersor.o::t ~nr':l._ 

nc-:uer, :r oue es? intención sea conforme :,r en· cumnli!:ti~r. 

to del deber, 28 

"La distinción entre los conceutos de !JerecLo y mo­

ral, de justicia y de ética, fue establecida· primerrunen­

te por Thomasius y más tarde por Kant. Acerca de los va­

lores morales sólo puede decidir la propia conciencia, -
29' 

nunca el orden jurÍdic•"· 

A las leyes de la libertad, Kant las llama morales, 

para diferenciarlas de las leyes naturales o físicas, 

Ahora bien, cuando se ocupan de actos externos y a su le 

gitimirlfld, se trata de leyes jurídicas, nero, cuando se_ 

exire aue las leyes sean el rno+.ivo fundamentAl del ----­

obrar, se trata ne le.ves éticas.30 Por lo oue tenemos: 

1.- Leyes ,jurídicas.- Re1mlan las concluctas exterio 

res y la con~orrnidPd de éstas con la ley. 

l.l,- Le,o;alidad,- La cnnfor"idr,d de las acciones _.., 

con la ley. 

1.2.- LegislP.ción jurídica.- Admite un imnulso dif.!!_ 

rente a la idea del deber. 3u cara.cterÍPtica esenciel e·a 

la le~alidad, y el impulso del. deber es la constricción_ 

exterior. 

2.- Leyes éticas.- Además de aue las acciones sean_ 

conforme a la ley, a. éstas se las considere como princi­

uios determinantes de las acciones. 

2.1.- r"oralin~d.- C-'lC ln conforrr.idnd de la idea del 



100 

deber ne derive ~e la ley. 

2.2.- Ie~isl~ci6n morel.- ~onnti~uye 11n2 acci6n An 

deber, y el rleber en imoulso interior de 13 acción nuede 

co~nrenñido ~r. la ley. 

~l derecho, ~os dice ~ant, es • ••• el conjunto de -

las condicio!1es a través de las cu?.leo el arbitrio de -­

uno nucde concordar con el arbitrio de otro, se/!'Ún una -

ley universal de libertad•. •ra noción del derecho, res­

oecto de unP oblil'"P.ción corresnondiente, en t)rimer lu17ar 

no concierne más oue a la relación exterior y aun oráct!_ 

ca de una ~ersona con otra, en cuan~o sus acciones como_ 

hechos oueden tener una influencia sobre otras acciones. 

?ero, en seirundo luFar, esta noción indica la relación -

del arbitrio del agente con el arbitrio del otro. t:n ter 

cer lUl(Rr, en esta relación mutua del arbitrio, no se t.!!_ 

ma en consideración la materia del arbitrio, no se disc~ 

te más ciue la fom.a en la relación del arbitrio•. 

"':l. im11era ti vo ca tep;.Srico de le moral razaba nsí: -

actúa en modo tal oue ~a ináxima de tu acci6n pueda ----­

tr!l nsf orrnrse al mismo tiempo en ley universal". "I.a ley 

universal de derecho: obra exteriormente de modo aue el_ 

libre uso de tu arbitrio pueda conciliarse con la liber­

tad de todos según una ley universal". "":l derecho no -­

tiene absolutamente 0or objeto más que lo oue concierne_ 

a los actos exteriores, el derecho eGcrito, aquel en aue 

no se mezcla nada pronio oe la moral, es el oue no exiae 

más ~ue ~rincinios exteriores de determinación t)ara el -

arbitrio; ooroue en este caso es ouro y sin mezcla de -­

o?'eceoto alpuno moral. Sólamente, puen, el derecho pura-
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men~~ er.•erior ouer.e ll~mr-rs~ derecro estricto. Este de­

recho ae funda, a la verdad, en la co~ci~~cia de ln obli 

r.aci6n de ~odas ~ePÚn la ley; ne~o, para deter.nin~r el -

Rrhi 'trio en con~~cuer:.cia di!! enta obli;rpción, el derecr.o 

estricto o nuro no nuede ni dece referirse a esta con~-~ 

ciencia. como móvil; nor el con~rario, debe anoyR.rse en -

el 1Jrincinio de la nosibilidad de una f~erza exterior -­

concilia.ble con la libertad de todos se¡;:Ún leyes r;enera-. 

les. ~l derecho y la facultad de obli/'"!1.r son, pues, una 

misma cosa". 31 

~s aouí precisamente en donde encontramos la ~ran -

diferencia entre ambos Órdenes normativos: Kant se refi~ 

re a un derecho estricto, un derecho que -como quedó --­

asentado en la introducción-, tiene una cnracterísticR -

esencial: el ser exterior; y un sostén: la coercibili~k~ 

dad. De este modo, Kant define al derecho como una coac­

ción ¡tenera l, i!"ual y recíproca. ~o ?bs.tante esto, Kant_ 

vá más allá: si tomamos en ¿uenta aue, ;:iara él el cumpl!_ 

miento de la norma jurídica, -en este caso-, debe hacer­

se por deber, no basta con su mero cumnlimiento, ni oue 

éste se lleve a cabo nor medio de la coacción, sino ·oue 

debe hacerse por deber µara oue sea a la vez, jurídica y 

moralmente válid:.>., es decir, virtuos1>. 

Immanuel Zant basó todo su sitema de conocimiento 

en la razón. Ia razón fundamenta sus juicios aµriori en_ 

un valor. ~ste valor va a ser plasmarlo en una ley nositi 

va, la cual va a declarar nroteFido eoe valor. Cuando un 

sujeto transr.rede ese valor nroter.ido o jurídicamer:te 

nrotef;ido, el derecho VA. a fur:cione.r coi>ctivamente, y· --
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una vez I:ec?·o 4s-t;o, se v·.telve P rectJT)"r!lr el orrler.. e~t~­

blecido, "or e j er.iolo: 

r_rnp n~r:"":or.:i !';ie!!'l-::ire vi ve er.. socied~.d cor. o~ros ir..rli 

viduos de !:!11 ?T.isrri? est'lecie. lic'hH corr.nn±Cad •1spndo la ~ 

zón desc·.tllre ó est8.hlece TJOr convenio un juicio Pnriori_ 

en el oue VRlorizR la nrotecci6n a la vidn. ~cto serui-­

do, se crea una ley TJOsitiva nueva a declar nrotepido -

ese VP.lor. 

Si tomanos er. cuenta nuestro derecho, a Fr!\ndes !'!\~ 

pos diríamos que come+.e el delito de homicidio la l)Brso­

nP. que priva de la vida a otra, y se le sancionará de -­

o.cho a veinte años l)Or un homicidio simple y de veinte a 

cincuenta por un homicidio calificado. 

~i una nersona priva de la vida a otra, lesiona es­

te valor, el derecho funcionarn en forma coactiva impo~­

niéndole la nena mencionada anterioI'f"ente oue nroceda, -

con lo cual ee pretence recuperar el orden establecido,_ 

y una ley nositiva en Abstracto adnuiere un sentido con­

creto, es decir, ya no tendremos un •comete el delito de 

homicidio ••• '', sino •.m Víctor ~·'anuel "tiente-homicida. 

'In?. vez one ha !lUedado claro oue el derec!>.o es ~in2, 

nimo de lP f¡¡cul tad de constreñir, .~rml.ldo O~raova plan­

tea que el si€:uiente naso de Kant es ,justificar c6mo y -

por qué la conAtricción es el elemento sine qua non de -

este orden r.ormativo, GÓrdova dice que el filósofo de -­

Konirsberp. resnonde al cómo, sef.P~f'.ndo que "••. se trata 

de una cnacción recíproca e irual, oue concuerct? necesa­

ri?.'.llente con el principio de 18 libertad universal. '!'oda 

fuerza o constricción oue no se aplioue por irual no se 
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cup.2ifica ,i1:.1rídic?mente y, T)Or con~ir.~li.::intP., r:n ~iene na 

da oue ver con el riere ero"• 32 t;l siP:uiente punto corres= 

ponde en averiguar por 0~é el derecho necesita i~nonerse 

como ur.a coacción general, i!'lllll y recíproca nara ser ~ 

considerado como tal: 

"••• no es tanto el concepto del derecho como una -

coacción recíproca e i~ual, 0ue se ejerce seF.Ún una ley_ 

universal y de acuerdo con ella, lo oue hace posible la_ 

representación de aquel concepto. Sin embarF.o, del mismo 

modo que en la matemática pura (por ejemplo en la ~eome­

tría) aouel concepto dinámico sirve de base, además,-.un:::, 

concepto puramente formal, así también la razón tiene -­

cuidado de proveer al intelecto,- en la medida de lo pos!_ 

ble, de concepciones a priori, que permitan const~1ir el 

concepto del derecho". 33 

De la misma manera en que la razón fundamenta la DI!. 
temática, la física, la auímica, etc., también fundamen­

ta al derecho, y es entonces cuando estamos en posibili­

dad de hablar de ciencias .Puras-teóricas. 

Así, Arnaldo Córdova termina su planteamiento de la 

si~uiente forma: 

"De este modo, el filosofo de Ktlnigsberg vuelve a -

refundir la problemática del conocimiento en la esfera 

puramente racional, con lo aue sie;ue afirmando el cómo -

pero no el porqué del derecho". 34 

Como nos podemos percatar, Kant no toma al derecho_. 

como una parte del proceso de la evolución del indivi~ 

duo, como un fenómeno social que va a encontrar su r~zón 

de ser en la historia. A pesar de que las tres caracte--
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r.i.C\ "'l! 1.o!J >:o~+.ados rrnidos 1 19. ~evolución ?rancega, en -

1n ;p~~a ~~~dal, en la ~ue l?s.relacio~es ~ur!dica~ ~~an 

jP.!'"P.r::'uiz?.dns, la ~oacción lo era t?r:lbi4n, por 10 't~nt0, 

no había iTualdad entre las nersonas (entendiendo nor -­

nersona: "• •• el su.jeto cuyns acciones son suceptibles -

de im;iutación". r.a ir.l!lutación jurídica es el ,juicio nor _ 

el c· . .ml se declara a alt'!'uien como nutor de una acción 

que provooue consecuencias jurÍdicns), 35 deformándose el 

derecho en una simple re~imentación de priviler,iados, 

La teorfa kantiana del derecho, estaba delimita da -

por la eouidad: un derecho sin coacción; y nor el estado 

de necesidad: una coacción sin derecho. 

"La enuidad (objetivnmente considerada) no es un tí 

tulo en cuya virtud se pueda compeler a o'l;ro nl cumoli-­

miento de un deber puramente moral". 

"~l lema de la equidad, es, pues: el derecho muv -

!'stricto es un" injusticia muy .-:rande • "'ero eR~e r.tal no 

;iuede corre~irse por medio del derecho ••• , poraue la re­

clamación que se funda en la e~uidad no tiene más fuer~a 

oue el tribunal de la conciencia". 36 

:t:l estada de necesidad "• •• consiste en la facultad 

moral de defender mi vida, dando muerte a nuien no me ha 

hecho daño. 

"el hecho de la conservación mediante la violencü1, 

no debe ser conBiderado como inocente (inculpable), es -

cierto, sino Únicamente como incastir-able (impunible). 

"T..a mRxi.ma del derecho de necesidad es ésta: la r.e-
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cesidad carece de ley; y sin embargo, no puede l:aber ne­

cesiilkd ru~ t~fP le~Pl una i~justici~ 1·.3 7 

I:rr.P.!':ttP.l ??nt -auien también nor i:ierto nunca ze ca 

filoscfíe oue ~e dado le tuma~idad, a tal vredo nue hi"­

t..Srj cnnen-A;e r~_hle.nclo, 'r.'ien nodrÍp :"19!'C8rse Como Oltnto de 

referenci~~ e~tes o des~u~s de ~Rn~. 

SerÍp. in.~1.in1:0 nefTfl.r e. !.e.nt el R~er::ar ias baseD del 

~stado ~,.o,lPrr.o, no 'Jhfji;e.r..f;e, t~!"'!bién es cierto aue f1J.e -

una vran omi~ión de su narte el no concebir ~l derecho -

como un hecho oue m•.ce a través del devenir ·histórico -­

del ir.dividuo, sir.o o.ue, nor el contrP.rio, int.e·nt,e. exnl~ 

car :;:u nacirr.iento en la raz6n. 

'.le ahí 01Je, como lo señala Arnaldo CÓrdova: 

"ta dPlirr.itación está perfectamente ele.re.: el dere­

cho es derecho en cuanto no es mere. coacción, pero es 

una coacción jurídica en cuanto no ~e confunde con la m~ 

ral. ¿Cómo reunir los dos términos de la relación? Kant_ 

nensó aue era ryosible remitiendo todo el nrobleme. a la -

r?.zón 1mrP., nero, Rl hacerlo El.sí, la diferenciación oue 

se he.bín vislumbrado entre el derecho y la rno!'e.l refluye 

por completo en el campo de ésta Última y la exteriori-­

dad del derecho se presenta ce rolne como alp:o arbitra-­

rio, como el~o oue no justifica su nresencia, como nura_ 

mRterie.lidPd no cualificada, oue riñe indefinidamente -­

con los tlic~ados de lR r3zÓn: en efecto, si los nrir.ci-­

:oios de la razón, nor ser a nriori, valen absolute.mente, 

¿cué tiP.ne nue tacer aauí la coacción exterior cue es un 

dato puramen':e emnírico?" 38 
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? ~oJpv!e m"R, $1 cono se PCFb~ rte &9l1ntPr: ru~ ha­

ce la co~cci6n nue es un deto our~~en~e emnírico ~n tl~a 

cienci? ou~ ~iene fun<lP~en:os ripriori en lR rAzÓn; -oor -

oué -coxo lo snñ?.la 'ferdrosP- ~l miFmo · ~"?..nt nfinnn riue -

el hombre ne e e si t~. de un e:obernan~e aue e cae ti v«mente lo 

ohli¡me a acatar une. ley universal pare. oue sea factible 

la libertad de todos: 

"')l hombre -dice Y.e.nt en su ensayo Ideas para una -

historia univer0 al en sentido cosmopolita- es un !'.nirnal 

oue necesita de la existencia de un ~obernante cuando Vi 
ve entre sus sP."1e,ia.ntes, pues, nor re~la general, hace -

mel uso de su libertad; no obstante aue como ente racio­

nal desea una ley aue fije los límites necesarios a. la -

libertad, su naturaleza empírica, semejante a la natura­

leza animal, le inclina a sus+.raerse siempre oue nuede a 

esas limitaciones, De ahí que necesite de un r,obernante_ 

que romna su voluntad emnírica y le !~~~g~ a obedecer a 

una voluntad universal, haciendo así posible la libertad 

de todos". 39 

3,3 RUDOLP STAMMLER 

Stammler nació en Alsfeld (Pessen), en 1A56. Filós~· 

fo alemán, especiplizado en filosofía del Derecr.o, fue -

nrofesor desde· 1882 en Marbur¡_>o. 1 desde 1884 en Gieesen, 

desde 1~85 en ~lle y desde 1916 a 1923 en Berlín; en --

1902 escribió "La doctrina del Derecho justo" ( Lehre vom 

richtigenRecht), y en 1922 "Fílosof!n del '.lerecho" ----­

( Recht"9hiloso or. ie), entre otras. ?artidari.o del neo kan--
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~!.l".)S:'·~:L"'. ·~el -:.::!''?~'~=· :~·= ~ ~:: :~nci:i :'·:-~:·.:i¿:1;,~. twturió 

"'/f=!rr.~P'f?~"\'il~, ~r.. nl ri.f.'J l?~O: • .-1.() 

en_ 

tian?. :.!el :!e!"t:cho ..• , tor.ió como ~unto rle 1Jartid8 e!~ .-:;11 -

doctri::P. ... , a la teo!'Ía del concci:r.ier..to de ~-º jurÍ~i-­

co. ":':>r -f:e.r:to, sn uro'.)6si to principal consi!-<~.ió en la -­

btfsC"ueCa de l?.s ca te1rorías que del: en imponei:~e :?. :'_a :na f;~ 

ria jurídica, a fin de detennin?.r qué as el derecho • -

Ahora bien -según el pensamiento del ilustre profesor de 

la 'T::i v~rside.d de 'lerl!n- la ca t eeoría jurídica funda!:le!! 

tal es "e;_ nuerer entrelazante, "utárnuico e inViola~+-­

ble ". 

"Al misc:o tie::ipo que lirn cateeorías del derecho, el 

filósofo neo-kantiano se propuso in~esti~ar cuáles son -

los princ:!.;ifos fttnda!'len~ales del derecho justo. ":stos -­

nrincipios son ".luramente fomales, :,•¡, otle se desenvuel-­

ver. en lr,s ideas de res,,et_o y de solidaridad, ta "octri­

r:a de Ste.!'l:nlar concluye en el ideal, igual.:nente formal, 

de una comunidfld de hombres lihrevolent<Js". 
41 

Ln C?.te¡roría jurídica fundamental -como lo se:".ala 

'lerdross-, o la definici6n del !lerecho de Stammler (la -

cual veremos más adelante), consiste en un nuerer, es d~ 

cir, en una voluntad; este nuerer o esta voluntad prese!l 

ta, Rdemás, tres características: es entrelazante, o sea 

vinculatoria, autnrquica e inviolable: 

l.- Querer o voluntad.- "Ias noci.ones que forman -­

narte de nuestra conciencia se pueden ordenar con arre-­

~lo a dos métodos: el de la oercepción y el de la volun-
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objetiva~ente; ~l seFundo sun0~e un ~bjet0 a cuy? ~0~se­

cución ~e ~s1ir~. ~ste objeto, ~acia el cual se tienrle, 
42 es lo que llamamos un fin". 

!.R voluntad es aquello nue diril'e nuestrn concien-­

cip para la elección de los medios destinados D. la cons.!:_ 

cuoión de nuestros fines. Lf1 facultad de opción, es ca-­

racterístice. de cualnuier fin, es el criterio fitndamen-­

tal que seoara la voluntad de la percepción; el fin es -

el objeto ciue se pretende lograr, y el medio es una CRU­

ea que ee puede elegir. La fe.cult?.d de opción no existe 

en el ca.mpo de las percepciones. 

F.l :'Jerecho es una catel"oría de la voluntad, ya oue _ 

el concepto de lo jurídico Únicamente se puede localizar 

en el sector del mundo espiritual aue llamamos voluntad. 

Pera Stammler no se refiere al Derecho como un producto_ 

de la voluntad, no se refiere a los orÍFenes del Dere--­

cho, a auién con su voluntad haya traída al mundo el Pe­

recl:o; es decir, Pe.re. ~tammler 1Jerecto y voluntad no se_ 

encuentran en una relación de criatu1•a a creador, sir.o -

en la relación de la parte con el todo, o sea, el n,ere-­

cho es una mod2lidad de la voluntad. 

":Sl análisis nue para determine.r este concepto se -

tiene aue hacer no ha de recaer eobre aspiración elr,una_ 

de contenido limitado. No nos preoC'.l!Jemos de ver cuáles 

sean los diversos fines que el Derecho persirue, !JOroue_ 

con esto sólo podremos consep:uir una descripción hecha -

al azar y sin trascendencia absoluta. :n verdadero con-­

cepto del nerecho es ~ecesari8mente absoluto porque re~-
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'"!!: ~ecír, ir;~~Pr:e:.C.i..er.tr•;·er;te de t::.v~:-i.:: l.3..=J :r.nte:-i:;~ ~or:.-­
.! 1 

~r~~~~ ~P ~· .. ~.~~~ni1o••. -

n} ~t~~ula~~riPdad.- ~i~c~le~or~.P~?d o vi?.c~:.Rci6n 

es sin~r.i::io i:~!? ir!'llace, '!!Or :_,, iiue un?. voluntad v'inculn-:;~ 

rtn ''·•• _~~~ella ~ue e~ln~a en~re sí varias vol\tn~a--

des •.:omo ~edios rec!;r-:Jóos ~-n .::!.ls relaciones. Ii0 oue uno 

nuiere lo tor.:a el o';ro como "Cedio de su pro!)ia voluntad, 

;¡ R su vez Rm.iel encuer:tra en la voluntad de éste un me­

dio !Jara sus :"ines propio~". 4 ~ 
"'.s r.eces~.r:.o oue cum:do menos haya tres voluntRdes: 

la de los dos sujetos vinculados, y la vinculatdria o de 

vinculación en+.re ambos, oue está nar encima de la volu~ 

tad de los sujetos. 

ta vida del hombre uuede ser dividida en dos par--­

tes: interior y social. !A vida íntP.rior del hombre está 

cart\ct-::riz:?.dt'. '.,)Cr la ur.iverse.lidad de sus ;iensaí:":ientos,_ 

es el tipo de vida propia del hombre aislado; :nientras -

oue en su •1ida social, la persona con•;i ve con otras per­

sonaz, eo, -cor.to dice 3tsr. .. '!1ler-: ttuna voluntad v-incule.t2. 

riaº. 

"ta exis•encia de una voluntad vinaule.torin resnon­

de a una nfrcesidad, oue ce ir.mone ínexcusable~ente ccn -

la vida hum!'na", .! 5 toda vez ou~ el i!"ldi•1iduo aun en est~ 
do total de aisla-:üento, no de,ia de ir.a¡ür.ar o de pensar 

en mis relaciones exteriores con otras oersanas debido a 

la satisfacci6n de las r.ecesidndes r.utuas con todo8 cuan 

tos se relaciona. 0 or lo mismo, los ~o~tres se unen Pr. -
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'..ln?, socirdPcl. ":lar2 fo17.l~r frente co.1iÚn e. l:i. luc~e. por la 

vida; lo cuel i~dica ~ue el vivir en Rocied?d ~s una con 

vivencia r.ue refleja la idea de coo~ere.ciÓn, 

"11 con'~ento de Eociedad -nrosigua di.ci~ndo >t:i.mm-­

ler-, es unP. noción sintética, oue, debidAmente analiza­

da, se ¡iueda descor.11:oner en los dos elementos si!'"uien--­

tes: 

"l. 
0 

t.a vinculación como tal, oue consiste en ln. ID,2. 

dalidad condicionante de la convivencia y se traduce en_ 

una reRulación externa; es decir, en una voluntad nue ªE 
tícula los fines de loe individuos vinc•llados en función 

recíproca de medios. 

"2. ó La actividad común de los individuos oue comp!!. 

nen la sociedad y que, como toda conducta humana, tiende 

a la satisfacción de cualesquiera necesidades, de e.que~ 

lla.s a _!1Ue se lJUede. atender .mediante cooperación". 46 

Se trata, pues, de un concepto dividido en dos par­

tes, las cuales no están en un mismo plano de igualdad,_ 

ya que la primera entrañii; una condición necesaria para -

darle un sentido de cool)eración a los hombree aue c~nvi­

ven en una sociedad; la se~unda es la actividad social -

cuya contenido es la inteligencia y voluntad común obje­

tos de la re¡rularización externa dentro del concel)tO so­

ciedad, de la cual forma parte el concepto Derecho, por_ 

lo que: 

"El Derecho es una de las categorías de la voluntad 

vinculatoria. SU concepto entre.Ha la idea de coopera---­

ción. Y la ordenación de las f!.spiraciones aue tienden a 

un fin común, requiere que haya una voluntad sobrepuesta 
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a lr.s ~:.:tintF:.r: asnir::ciri!·.i::!! ::' .:;::er.ci~,,_·:-:~-;~e _ _,i·1~rs'? i:t'Je 

lasrijn".~ 7 

h) _'.ut;i_r.:-ntÍP-.- ::xiste~ dJ~ tt..,r;is ·.le r1?;-l1~ ::00~:-~--­

le~: al ~~~=c~J ~r 103 co~v~nción~lia~03 so~i~l~s 0 ~~r--

mas de trf'l.t'J social o ¿e urbr.nitlad.. ~3-t;r:>s dos tii1")8 rl~ -

voluntad vin~ul~t0r~2 han estR~o en todas las aocieda~es 

a lon larro de la ~isi;0ria, de i'.lO'.io oue no se tiene ".!on? 

cimiento de :linp:u.m. sociedad oue ilnicamente se haya ve.l.!:_ 

do de una de ellas exc:!.u9ivamer:te. Sin embargo, ¿cui,<.1 -­

es, o cómo ~odría nrecisarse el límite entre las nor:nas_ 

de Derecho y las repl~s convencionales? 

!.n conducr.~ h~~ana penetra tanto en el ámbito del -

~erecho como en ~l de las replas convencionales, y ~l P! 
so de uno a otro se dá con una facilidad y en una canti­

dad impercentible, al prado de que se dan caeos en que -

la conducta del hombre es ree:ulada a la vez por estos -­

dos Órdenes normativos, como ocurre -por ejemnlo- en el_ 

saludo: el saludo es, por rep,la peneral, una nor:na de -­

cortesía; pero, en el CPso de los militares, es 'Jna obl!_ 

r.ación jurídica. 

~n relación a otros criterios de -distinción entre -

estos dos órdenes normativos, ~stos atie_nden a las carac 

terísticas de ambos, pero Stammler dice oue: "g~~g~~;;'­

quiere decir tanto como ~~~~g~~~~ ~~J~ ~~;;;;¡g~, sin pre-­

juz~ar para nada las características de una u otra cate­

¡rnría de la voluntad vinculatoria "; 48 y aue eete proble­

ma se puede resolver "·., definitivnmente con sólo fija;:_ 

nos en el sentido formal aue entrafia la voluntad vincul~ 

toria, al articular entre sí los fines y los me.dios de -
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m?.s descP.nsrin s?bre divernas f;n~as ,urae de!. "Oer..::?.r, e! 

~~blqcere~o3 1~cidid~m~n~'.? y i~ ~od9 ab~oluto la di~ti~­

ción fun1~!':lent!"!l e~i;!"e la volurltad con·t~nciontJ..l :r la .iu­

rl'.dica". ~9 

S~aMrnler dá princi uio ::i la resolución de es':e nro-­

blt.?:na, recordar.do oue la vol11nt.Hd vinvul.?.toria "· •. enl~ 

za entre sí variP.S voluntades como medios recíprocos en_ 

sus relaciones", nor lo nue, si r.os ¡miaramos por sus mo 

dalidades puras, encontramos dos nosibilidades: 

Si la decisión de articular así los finen de los in 

dividuos se deje a la misma voluntad vinculatoria·, la 

vinculaciÓt' P.s fija y peI'!!lanente: o si se deja a los pr:!_ 

pios inrividuos vinculados, la vinculación tendrá lurar_ 

en cada c?.so concreto. 

'n el serundo suuuesto, la C6d~na de los fines y de 

los medios se tiene que enP"?rzar siemJre de r.uevo, cuan­

do la ocar,ión concreta se Qresente, por parte de los in­

dividuos; r.:ientras 011~ en el nrimer ca.so la vinculación_ 

de las distintas voluntades entre sí, en función de los_ 

medios, no es ni puede ser obra de las volur.~ades mis--­

mas, A'.moue el contenido de la volun~r1d •rincula toria cam 

bie y varíe incesantemente, la vinculación como tal ner­

manece en este cas.J inmutable, y nadie podrá discutir -­

nue se trata de una verdadera voluntP.d vinculatoria; la_ 

segunda :iosibilidad s6lo entraña u•1es, lÓp:icamente •ln::i -

invitación a los individuos que se r.~n de vincular y de 

los cuales depende el vincul?.rse o r.o. 
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3us~r:te lq vir.~ 1J'!.n.ci~!". :l~ 1a v·:>!.un"''."'ci d.P 1".ls :n•lividuo;:; 

~i.~:ula~~=; ~ ~~t~ ~otlDli~nd =~rr~Fryi~~~ ~~ ci~~~uto de 

la norma .iurídic?.. 

rer.la con~.'~ncions.l . 

. ~r.ore. bien, el rierec!!o en su ::!:1li'.lad de vol1.in'tad --

auté.rq•.iice.men~e vincul~.torie_, ~stP~ ..,or er.ci:na ele los in­

dividuos jurídicamente ·1inculFdos, determina ouienes se_ 

hallan bajo su re¡rulaci6n ~1 distin¡ruir el con~enido de 

la volun~ad jurídica del con~enido de la voluntad de los 

su.jetos de la regulaci6n .jurídica. 

Después de estos razonn~ientos, Pudolf Sta.rnmler lle 

ea a la conclusión 1e nue la aut~rquÍa es '.lna car?.cterÍ!!_ 

tica de la voluntad (jurídica) esencial ?l conceoto del_ 

'Jerecho, debido a C'ue éste es inco:npatible con la liber­

tad y la autonemía de los sujetos re¡'li.lados por éste, ya 

oue una libertad total e ili'mitada sólo puede darse en -

una sociedad regida Únicanen~e nor rer1as convencionales 

'"Je no i!:iponen nine;ún deber de cu.1mli:::ier:to de sus coei-­

!Jro:nisos y resneto a la ineFridad de las personas. 

"?or otro lado, el tér~ino 11 co8.cción jurídica 11 sólo 

se refiere a un l)erecto particular, ri~rsomll y concreto. 

"?inalmente -r>reci sa Sta!Tll!ller-, se co:nnre!'lderá que 

al deter.:iinar de este modo 91 concepto del Derecho no se 

aluo:le para nada al noder de ouien ha;'e de e:nanar la vo-­

luntad jurídica. Ta~poco este ryroblema tiene nada nue -­

ver con el nroblema conceptual, 3ino 0ne supone ya una -

arylicación nráctica de la noción del /erecto. ~0lo nue--
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de, pues, ryl::n1teurse y t'~nol·~~nrse .. b?.3e rle u:-1. 11a+;~ri~l 

histórico concreto, y se '?ntronco. a su vez, en el 1ilt:!~n 

término, con la cuestión de la Vigencia¡ es decir, de la 

eficacia de •.tna volunt11d jur:i'.dlca",50 

e) Invi?labilidad.- !R voluntad vinculatoria oue 

constituye la a:1t1ut':.<ÍP, ~ontiene umt doble fir.iüidad 

formal oue puede deterMinar su decisión: 

l.- Que la decisión se manifieste como aJ.¡rn concre­

to, en cada caso; o 

2.- cue se conciba de modo l)errmtnente, como una un!;_ 

dad, 

"Si se da la primera de estas dos posiblidades, nos 

encontraremos con una serie de manifestaciones aisladas_ 

del capricho de cada momento, oue, cuando más, se nod:rán 

hilvanar por la cohesión meramente externa del número. -

En el segundo cáso, tenemos uns voluntad nueva y pecu-~ 

liar, oue se destaca fo:nnando ur.a unidad de la· noción P!l 
neral de 11\ volunt.ad autárouica", 5l 

Como podPmos darnos cuenta, .es el segundo supuesto_ 

el oue contiene el concento de inviolabilidad de uns vo­

luntad auté.rouic,,mente vinculatoria. Su característica -

principal es su pennanencia uniforme en la vinculación 

de los fines. 

En relación al Derecho como una voluntad vinculato­

ria, autárouica e inviolable, R>.idolf Stammler concluye -

su exposi.ción en los sieuientes términos: 

"Fijada la noción de una vinculaci6n inviola.ble, t~ 

nemas ya la última de las notas cuya unidad conatituy~ -

el concepto ~;~ ~~);~g, deapu6s de analizar las. posibi:-
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lidades aue nos podían procurar la determinaci6n sel"Ura_ 

de este concepto. 
01e!'i~iénr.ono~ Phor2. concr-e~n~err':e ~ le. 1íltirr.a r.o~r­

ir.rlic~.dri, r.~ nueS'e 0•1dprs~ r.ue· ll'. nc~i.Sn ñel ner!!cho t'!n-
==::- =-=~=~=::-: 

trt::i.ñ?., co:-:lc ~odali.fnd condicion?nt.e de nu ,,,xis+:~nci?., el 

carácter de ir:violR1'ilit'ad en el sentido nue cued?. nreci 

se.do. fos dict?.dos del noiler Rrbitn>rif) abripan la ir.ten 

ci0n de oue el oue los dicta no oueda suje+,o por sí mis­

mo a ellos. !'rocl:>.C'.an una voluntad vinculatoria, oue el 

titular del poder P.Ce.tará si voluerit. Lo contrario nre­

cisamente de lo nue ocurre con la voluntad constitutiv~_ 

de normas jurídicas. El derecho es la ordeMción per.r.a-­

·nente de la vida social, oue como tRl Derecho debe mant~ 

nerse inconmovible, y no disponer de una re~ulación nue­

va nara cada caso, a merced de las veleidades del oue -­

ocupa el poder, como una serie de 6rdenes conminadas al_ 

azar y tan nronto dictadas como revocadas, sin asiento -

s6lido alpuno. 

"!'odemos, pues, defi.nir ;~ B~;;;;~~ c""'º lr. voluntad 

vinculatoria, autárauica e inviolt>.ble. 

"Queda con esto determinado definí tivamente el con­

cepto ~;~ J?;;~;~~· No descubriremos ninguna otra fo:nr~ -

pura de ordenación de nuestra conciencia oue pueda en~­

trar como condición necesaria en las nocionP.s J~~~~~~· 

Cuantas cuentiones de Derecho nodanos nlantear fuera de 
== ======= . -

éstas, afectar?n ya a la materia de asniracionee limita-

das, siempre tran~itorias y vari~bles por su uropia esen 

cia". 
52 

~ste jurista neokantiano de origen alem?n, inicia -
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~~~d~n re~~'cir~e todo~ lnR de~~os y ~snirRcin~~~ R un -­

fin -total y '1hsolu';o ~ue Y<' no se'l u'.:ilizado cocio medio, 

sino ~lle neR un fin Últir.o; una annonía ~beolut~. 

cvlatori~. n!1 l?. convive::ciE'. en~.re varios hor.Jbres. 

!.P. n-:>ción ele justicia ef' 1,¡n~. armonÍA tJern?.·nen-:e y -

absol \lt?. ~ue nos ~irve como marco de referencia ':JP rn or­

de::a.r l? ma.~9ril'I jurídiC(I "'· trAvés del concepto del !ler~ 

cho, ya que es el oue deter.iir.a y,.acr•.~pe. a todos los ;ir~ 

blemae juríd~~os y los deslinda ce o~ra serie de cueatio 

nes, c~~o nueden ser: morales, reli~iosas, etc. 54 

~ido~: 

''l. 
0 1ir~:-:ifica, en nri!"l~r té1;.iir.o, 1?. !iel ~-nlicn--

ci6n del '.:erecho vil"ente :iar o":Jonici'5n ~. las \'iolacionen 

arbitro rias del !le re cho. 

"2. 
0 

'=:n segundo lue;~.r, el juzrar ae un!< deter-riinr.da 

c11ez';i6n .iurÍdioa en el sentido <le le. noción funñ2.r.entfll 

de todP. "1osi.flle ordenaci.6!': ~r.. materia de :Derecho'.'. 75 

A es?. ?.h~oluta Errnonía -cze~?..la r.qis Pecaséns '.1i---­

ches-, se le n 1etle ll~r.l~r ideR de l?. cocrnnidad nura. 56 

:>e.r!'\ lleP'ar al concento de •comunidad nura'', 5ti>r.im­

ler re~ci1~ el si~uiP.nt.e nl~nte~r.liento: 



117 

tad ••• re~id~ ••• er. el modo formal en aue sé puede juz--

fP:" ~l er:c~·.t~a!", en té!in:.r.os absolut~s, toca exiger:cia y_ 

toda ~spir~ci~n". 57 

'! cor:~i!1Ú~ ñiciér.dor.os rue iara encontrar uel i:ri ~i 

ri.o por el ~ue una ·1oluntad es funeamentalmente' justa",_ 

es neces?.rio remontarnos a "la noción fundamental del D.!!, 

recr.o": cuF.t!d:l U:1 Derecl:'.o se armonice con unidad f'unda-­

mer.tal de r:uestro~ pensamientos será '.tn '.?erecho legíti-­

mo, inee~endienteraente del Derecho de oue se trate. 

1i como ya lo se~alamos er: la ?art~ referente n la 

volunt~d v.'..!:culatoria, ~i:::ta "••. eEt aouella rue er..ln.za -

er.tre sí "la.ri.9.s voluntades co~o medios recÍ':l!"'OCos er: sus 

relac:.ones. Lo cu.e uno cuiere lo toma del otro coiM me--

dio de !:'..1 ?rO'.JÍ3 "Joluntad, y ?. su vez ?.cuel enc 1..:.er.i:ra en 

la voluntad de ~ste un medio !)1?.ra sus fines pro'Oios", 

"• •• una voluntad vinculatoria serli :unf.<;men~BlmentP. .Í'.1.-'! 

ta cuando ::us !1·nnas se he.llen esencialm~nte orien~<!d~s 

en el s~ntido ª' la comunifüd ourc-.", 
56 ~nte!1dien<l.o por ~ 

esta Úl tirr.a: t'l enl~ce o vinculación entre los fine:.:> de 

di~er~ntes to~bres, oue no ~~me co~o cr~terio determinan 

~~ a~~~1 ~ue d~ice~e~te contenra validez y as~iraciones_ 

subj~:.iva.s. 5~ 
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~2.ci.J;i AP. :.t:~ :'.i~, ~ir.o ruc ·;'.):: ~: C:)::~!'~·1·:i:-: .e-uo rel:?t·i~ 

~eo consti~uir~n ~n fi~ q~ ~! ~isMo; ''unn vo:~:!tPd vine~ 

la~criP !lSÍ CQrH!P~id?. re:lr:?~P. ir.trínc~car.-.e::":e lP. i<!.ea Ce 

un?. comur.idc~c. de 1"~0-:1Crec de 1.ibre volu.nl;2d''; 6º o -co?:o -

r'.punta Recef'.éns Si(:~.cs-, de ~na corr.~1!1.!.\:aa '!e ?-.o~bres li­

brevoler..ten, es decir, la ore,anizaci.Jn jurídica en ln -­

oue r:;rr.c'\e UM •1olunted p'.lr~'.!'.P.n':e raciomü -libre de mib­

jetivismos-, como ley universni. 61 

Cabe sef.nlar rue,. en relación nl térrnir.o "c~:::unided 

de l:ombres libre...-olentes", el ;.'.aestro Recnséns ha·· e.scri­

to la sipuiente aco~ación: 

"?.n sus Últi:?",as obr,is, Stamr..ler C'Ubati.tuy6 esa f6r­

mula de comur.ii!ml d9 hombre lib!'evo:'..entes 1 por la de 7 

armorúá permanent•·z ab•oluta d• la orde11Aoi4a aoolal~' -
en +.odas sus positiliC.ade~ !':".bidan y por tl:'.ber". 62 

Así StaT.:nler llega a la conclusión de .oue "justici!I 

es la orientación de una determinada voluntad jurídica -

en el sentido de la cor:iunidad :oura": 63 es decir, la jus­

ticia es una absoluta r.r:ronía de acu,,rilo a la cual ori!e­

namos la materia jurídica, para dar paso a la comunii!ad_ 

pura, o sea, 8 la comunidad de hombres librevolentos. 

Se trata de un iC.eal social, de un método formal 

por el cual nos guiamos para saber si la vo~.untad de una 

norma de Jerecho está encaminada por la noci6n de la co­

munidad, n·J de una uto11ía referente a un estado socip¡l -

r:ue v?ya a darse nlf11n día, ~ir~o '' una definición cel 

.. 
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:e:·-=~~-:, ".. 1 n·:-:·.:'r: :1 ;·~•i'i-:-·.:1!":::<? .:;:;~,, :-~·:'i.):: :-· :!:.1;; ":.l~i.;iY .. 
'. 

~~ :!'.:.::; Zt:.Pr.:::L··.:; ". 

~=-- :·~· ... ::.:-- :;....:· :- .;.~·.-:~:--:<;:~.'"~ c1 'r:r . .;l:.sia· ·.~:.t~ de~ .......... ..., 

~i~~~o le -i~:t=~le~ t·ealize 1~c~J~~3 1i~~Ad; 65 ~~:~on~r~--

? ) ··!"".~ :"":~·-i1.~ ~e lp juu':'i~:.:i. co:". ·;~lor ab~olu-:o y_ 

\.:::i verer...~. 

b) ~~~?. f.)r·-:p;.lr. ~ '1°!.icP.Ga l1. C.?.'tos e::i'!!ricos y a loo_ 

ccn~enic!os cor.cretas de la vida social de los diversos -

;:•teblos y 'oi<:M:;>::>s, er:¡;endra ider.le.s jurídicos distir.tos, 

e) Loo idea.les jurídicos tienen un valor relativo: 

llara un tier!'.J:lO y circunstancia" específicas. 

"<in .Jerecl:o Jg,;;~g -nos c!ice :::tammler-, es un Dere­

cho de ;~~~;;;~ ~~~;;~~~· Es un Derec~o positivo, por -

tanto de con~enido cor.creta; y. un~e e. través de un proc~ 

z:o !-.istóric!'mente deter::iinP.do en el ciclo de la vida ~o-

cinl, 'To es un le!'echo S~~!;_g_~g, C'llC no ce.be tal, evide!! 

temente, en la limi tacla ree.lidP.d d~ la ·~-il!í? .. ht..annns.; ~odo 

Jerecrlo es y tiece c-ue ser imperfecto en cuanto a las -­

nor.:ms conr retas de rue se compone". 66 

nor lo nue cor.cluimos rue, la idea de jus~ici2 e~ -

una sola, nue pemi te un sin número de derP.cl':os justos -

;¡a cue, la mntP.ria a arder.ar es variable en.cada tierr.po_ 

y los ideales jurídicos Due se preter.dan alcanzar· sean -

distintos. 

"r!ra t.err:iina:-,. s6lo me resta decir oue: "no VP.le d~ 

cir ~ue la idel! :formal sea aleo vacío. '.:iene en verdad ·­

su conter.ido, pero un contenido de valor absoluto y een~ 
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ral. precisamen:e poraue es fornal, lo CUE!.l eruivale '.:'; -

r:~;.4:.?..cit>;· 0 ::: ~:.:-.r·-~~.,.,.:-en j~ l"!.:!.i ~:~--:1.ci.~ 0 i:'le:r.~:t~os ·::n':!:.;:r::_ 

tes". 67 

3,4 GU5TAV RADBRUOH 

"GuetaT Ba4brueh (1876-1950) naci' en la cilldad de_ 

Ulbeolr. C.&1•unia). Pu' pnteaer en Blli4elberg, Koenie-­

berg 7 lt1el. De 1920 a 1924, .lliembro del Reioheta« y mi­

aietre de ~ueUoia oon Wirlh 7 cen Streeeaann, DHde --

1925, pre~eser 4• dereehe penal en Hllidelbergn,66 

Antes de entrar de llene al peneaniente 3urídice-tf 

loe,tioe de Gusta..- l!adbruoh, es oenveniente citar a Carl 

Jeaohia 1'rie4rioh quien ooae~ta ce.. el eeoeptioiBllle -~ 

~ " ... reoibi' «l'all iapul.H en el peeitlTi•e.·ya que, -
en el !onde, el peeitiTiemt contiene implíoite -al aenee 

perle que atalie a la filteofía- lln·punte de vieta neta­

bleaente eeo,ptioe"~69 a«rega que el ·e~cepticieme ee de­

be principe.laente a dos caueae1 una multiplicidad de ei! 

teaae 7 un gran caudal de educaoi'n files,fioa, 

taab1'n dice Priedrich que el relativieae es una d!,. 

lioada, Tariante del eeceptioieme 1 que une de eue prino!, 

pe.lee expenenteil tas- ri. 111--. Guata..- Radbruoh, 7 af1ade !.. 
•Bn ~ lilesetía del dereche muestra cen teda clarf 

dad que el relatiTiam• ae erigid en el neekantieae, La_ 

peeici'n decieiTa es la del ooncepte esc,ptice relativo_ 

al dHOubrtmiente de la verdad. Pl.ra relacionar conoret!. 
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mente esta p•s1ci6n con el derecho, ae afinia que no es_ 

posible descubrir Juioi•s absolutos acerca del derecho,_ 

es decir, que no pueden demostrarse, Como la aayor!a de_ 

loe neokantianoe, Radbruch desarrolla eete punto de Yie­

ta basándose en la estricta eeparaci6n del torren• exis­

tencial y el normativo, del -!§.__ y el~ (Sein y ---­

Sollen) ", 70 

Para Radbruch, nia justicia ea un valor absoluto, -

cemo la verdad, el bien o la belleza; un valor que des-­

canea, por tanto, en e! mismo, y no derivado de otro eu­

peror". 71 J>ieti?ll'.ue loe siguientes significados de la P!. 

labra justicia: 

"l} La justicia como virtud, es decir, como cuali-­

dad personal (como cualidad, per ejemplo, del juez Jus-­

to~ la justicia subjetiva, y la justicia como propiedad_ 

de una relaci'n entre personas (l.& cualidad, por ejea--­

ple, del precio juet•), la justicia objetiva, Ja jU1Jti-­

cia subjetiva es la intenoi&n dirigida a la realizaciln_ 

de la justicia objetiva, y es a &eta le que la Yeracidad 

es a la verdad. Lo. justicia objetiYa censtituye, por taE 

to, la fa:rma prl.znaria y la justicia eubjetiYa la forma -

secundaria de la justicia, 

"2) Ia justicia a teno cen las exigencias del Dere­

oh• positivo, que ea la juricidad, y la juetioia come -­

la idea del Derecho anterior y superier a la ley, o sea_ 

la justicia en sentido eatriote. Le. primera es la justi­

cia del juez; la segunda, la justicia del leigiela-----­
der", 72 

El punte medular de la justicia es la idea de la ~ 
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igualdad, ~eta tiene en Ariet,telee, ya que desde este -

fil&sefe se dietin,.uen des clases de justicia (como se -

apuntl en la neta Ne. 55 del primer capitule de este tr~ 

baje de investigaci6n) la justicia cenmutativa y la jue­

tici"a distributiva; "l,a justicia cenmutativa representa_ 

la ir.ualdad abseluta entre una prestación y una contra-­

preataci&n ••• la justicia distributiva preconiza la 

i~ueldad propercional en el trate dad• a diferentes per­

••nas ••• ~ justicia conmutativa presupone la existencia 

de des personas jurídicamente equiparadas entre aí.1: la -

justicia distributiva, per el contrarie, presupone tres_ 

personas, cuendt menos: una persona colecada en un plano 

superier y que imptne cargas o cenfiere beneficies a des 

e .da aubtrdinadas a ella, •• la justicia atnmutativa es_ 

la justicia prtpia del Derecbe privado y la distributiva 

la caracteri11tioa del Derecht pdblic•"• 

ta justicia tiene un centrasentid• imposible de de­

jar pesar per alte: per un lade so trata de su esencia: 

la i~ualdad, y por la otrs1 su forma, • sea la generali­

dad, Su foraa busca en tedee lee oases tener en cuenta -

al caso y al individu• concrete, ea decir, la equidad, 

La equidad ea "••• la propensi'n a dejarse guiar, o 

a fallar, ptr el eentimient• del deber o de la concien-­

cia, más que por las prescripciones rigurteas de la jus­

ticia• ptr el text• terminante de la ley,,, ea la mede­

raci'n en la aplicación de la ley, atemperando se,f:'Ún el_ 

criteri1 de justicia el ri,;er de la letra 11 ,73 

Per• aeflala el profesor de Heidelberg, que la equi­

dad jem~e ped~ llevarse a cabe per cemplete; debidt a -
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que la justicia individualizada ea deriva da siempre ,, ·' -

normae generales, 

Refiriendo la cita inserta en el capítulo uno expo­

ne Radbruch coaentando a Arietótelee, que la justicia ea 

un concepto formAl que emite la reepuesta a dos pre~un-­

tae1 l) ¿a quién debe considerarse igual y a quién desi­

gual? 2) ¿cómo ben de eer tratados los irualea y loe --­

desiguales?* 

Rn relaci6n a la i~ldad, escribe que ésta "••• ea 

siempre la abstracción de la deei~ldad existente, pues 

las cosas y loe hombres de este mundo ae parecen tan po­

oo entre e{,,. Si dos autores del miamo hecho criminoso_ 

deben sufrir la llliema pena, por beber cometido el mismo_ 

delito, o deben ser tratados de diferente mod~ atendiendo 

a sus antecedentes distintos y a su distinta peligroei-­

dac!, esta cueeti'n de igualdad o deei~ldad, tiene que -

ser resuelta cen arre~lo a consideraciones teleolÓ(icas_ 

previas, ea decir, antes de que la justicia pueda emitir_ 

au falle, Y tampoco es posible derivar de la justicia -­

mie11a el tipo de la pena ni la cuantía absoluta de ella. 

Le. justicia puede solamente determinar la medida relati­

Ya de las penas dentro do un sistema penal dad~ pero no_ 

establecer el eisteaa penal mismo, No es la justicia la -

llamada a decidir si el sistema de penas Vi(ente debe -­

culminar en la más grave de las penas, la de muerte, y -

comenzar con una pena de prisi6n, o ai debe más bien te­

ner como remate do la esoala punitiva la pena de cad~na_ 

perpetua y como primer escalón, por abajo, una mínima -­

multa, Lo único Que la justicia puede hacer ea deternii--
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nar, dentro de una escala de penes ye dada, el punt• ~ue 

Ctrresponde al grado de culpa • peli~rtsidad del eujet•_ 

activt. la justicia sóle puede determinar la forma de la 

ley: el oue ésta eea ir,ual para ttd•a los coneideradte -

cemo iguales y revista, por tante, la terma de la genel!!, 

lidad. Ne puede decirnes nada, en cambio, en cuante al -

contenid• de tales leyes generales, valederas por igual_ 

para todte loe equiparados come i~ualea". 74 

Ne tbatanto, Radbruoh manitioeta que ta•bién oxie-­

ten normas jurídioas cuye oontenide se erigina &nioamen­

te en la idea de justicia; pere tl!lllbi'n a!il'llll aue la -­

gran maytría de lae normaa jur!dicas nada aáe ebtienen -

de la justicia eu forma: la igualdad do trate para tedea 

y la generalidad de su reglamentaci6n legal. Pere eu ce~ 

tenido debe eor determinad• por otro principio: la ade-­

cuaci6n a fin. 

"lil justicia, para poder derivar de ella lae normas 

jurídicas, tiene que complementarse cen etro factor: fi­

nalidad • adecuación a un fin. Por fin en el Dere-----­

~ ••• debe entenderse,,, la idea de fin, de lo que de­

be eer". 75 

Sei'inla Alfred Verdroee, que el penaamie11to jurÍdiC!!. 

filos~fico de Radbruch, puede dividirse en dos partee: -

antes y después de la Jetunda :;uerra l:UnéUnl. 76 

Ante¡¡ de este acontecimiento hist6rico, R'ldbruch e:?:_ 

puso oue, el concepto de justicia, está a CRrf,o de la fi 

loso~ía del Derecho, mientras que la idea de fin corree­

uonde nl TJer~cho de la éticfl, In ~tica a su vez se divi­

de en: la teoría de loa deberes y la teoría de los bie--
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ncs. Los bienes morales son los vnlores 0ue confornlRn el 

contenido de los deberes impuestos por la moral. Bl fin_ 

del derecho puede referirse tanto a los bienes como a -­

los valores morales. 

i!adbruch aílnde que la teoría de loa bienes morales_ 

contempla tres diferentes t,rupos de valores: personali-­

dad individual, personalidad colectiva y obr11 cultural._ 

Estos grupos de valores nos conducen a tres sistemas de_ 

valores: el individualista (aprecia los valores de la -­

personalidad individual), el supraindividualista (recon~ 

ce valores de las personalidades colectivas) y el trane­

personalista (proclama los valores de la cultura). 

Al respecto Luis Reoae&ne Siahes comenta en eu doc~ 

mentado libro sobre el pensamiento Jurídico del profesor· 

de Heidelberg 1 

"Cada una de estas trae ordenaciones implica idea-­

lee jurídicos diversos, oue, en f6rmula abreviada, po--­

drían desi~narse respectivamente con las palabras: LibeE 

tad, Poder, Cultura. 

"Ahora bien, la Filosofía del Derecho hn podido 

aclararnos la raz6n o el fundrunento de los distintos 

i.Ieales jurídicos; podrá decirnos cuáles son las conse-­

cuencins nue 16gicamente se derivrtn de cada una de las -

:ioaiciones, es decir, los medios adecundoa y conducentes 

para servir respectivamente a loa tres fines relatados. 

Lo que desp:rRcif<damente no ;ius<le d1irnos, es un criterio_ 

scru:-o e inf<.lible :18r'l escoeor entre estns concepcio--­

.:r .'5. I..E Jccisión G·Jbrc ?. culil corres;innde la primRcÍa '2.zl 

~re lo: ,.c,lores fundamentales, no es una L,J1or científi-
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fice, no ee un tema abordable por .nétodoa racionales, si 

no alto sobre lo cual dice la Última palabra la concep-­

ción del mur1do y de la vida, que se profese, Esta deci-­

ei6n no es justificable mediante arg'Ulllentoe demostrati-­

voe, eino fruto de una confeei6n, de una creencia ini--­

cial, Por lo tanto, científicamente ee imposible demee-­

trar (en el t6rmin• de esta palabra) cuál de estae tres_ 

concepcionee es la acertada. No ee trata de nue lae tres 

sean i~aliaente aceptables: de ninguna manera, se postu­

la que s6lo una puede y debe eer válida; pero el juicio_ 

sobre este validez no es una operaci6n científica, sino_ 

una confesi'n de la conciencia: algo que s6lo se puede -

afirmar en m&rites de una concepci6n primaria del mundo_ 

y de la vida, y no como resultado de un proceso dialécti 
co~.77 

Loe ideales de estos tres esquemas sociales de la -

vida humana en comdn son, expuestos a manera de temas, -

~atoe: la libertad, el poder y la cultura respectivamen­

te; loe cueles cobran forma, pare decirlo en t&rmines p~ 

l!ticee, en partidos: 

1.- Bl ideal individualista, le libertad, encuadre_ 

en loe partidos liberales, loe democráticos y los socia­

les; ya que de acuerde con le concepci6n liberal, el va­

lor de le pereenalidad está por encima de cualcuier int~ 

r6e mayoritarie. Por le que respecta a loa partidos dem~ 

crátioee, le personalidad del individuo vale en la medi­

da en que contribuye e la de le mayor!a, toda vez que é! 

ta se encuentre por eobre la minoría. En relación a los 

partidos socialee: "el socialismo postula una democracia 
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material, es decir, la libertad económica, efectiva, pa­

ra el individu•, aunque sin alejarse per ella de la meta 

final individualista". 78 

2.- El sistelll!. de valeres eupraindividualee, c1net!_ 

tu:re la baee de lee partid•s autaritari•a • conservado-­

res. en los que tad• la que existe es gracias al Esrada, 

1 na a eus miembree; ~atas están per debnja de aquel en_ 

teda 11.a11ento. 

),- Ia oancepoi6n transpersonal todavía no es adop­

tada ~r nin«Ún partida. No obstante, la cultura es el -

única punta de referencia que tenemos para valarar histó 

r1cB111ente le obra de las puebles desaparecidea. 

tes trea c•ncepcionea que acabamos de ver, san con­

tradiotarias entre e!, pera tambi&n tienen un punt• en -

oamlin: cualquiera que sea la concepoi6n par la que se ºE 
te, el dereohe p•sitiva estant ah! coma narma obligata~ 

ria ptrque, "la oencepci'n relativista de las valores, -

segdn la cual la suprelllflo!a de alguno de ellas no es ca!!! 

prabable par la ciencia, conduce al reconocimiento de la 

necesidad y obligatarieded del derecho positiv•"• 79 

Almde Verdrass en su "Pilesof!a del derech• del mil!! 

do occidental", reproduciendo un texto de Radbruch: "si_ 

suponemos que el fin supremo del derecho se puede deter­

minar científicamente, tendremos que ace!)tar la con·~lu-­

si'n do oue frente a eete derecho natural descubierto -­

por la ciencia debe ceder cualouier derecho positivo que 

se le opueiera ••• admitida la hip6teeis, no es posible -

concebir justificaci6n al,;una en favor de la validez de_ 

un •rdena.mienta cuya injusticia ha sido comprobada por -
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la ciencia •• , pero si consideramos que es inadmisible la 

hip6tesia de un derecho natural científicamente comprob~ 

do, tendrem•a aue admitir que la funoi&n hip•t~ticamente 

atribtlida a ese pretendid• derecho natural sebe cumplir­

se por la voluntad y el p•der. Si nadie puede establecer 

qué sea le justo en a!, debe alguien fijar oué sea le J!!, 

r!dico•. 8º 
El relativismo de Radbruch deeemb•ca en la ebligllt~ 

riedad del derecho peeitive, lo que conduce a oue inde~ 

pendientemente del valer escogido, el derecho positivo -

ea reoonooid• come un valor objetivo. Este le reafirma -

Badbruch en su frase: "la seguridad jur!dioa priva aobre 

la justicia". El derecho es un orden social oen una fiZI!, 

lidad Última: la justicia; 1 con una finalidad actual: -

la seguridad jur!dica. Fer otra parte, ol derecho tiene_ 

una finalidad mediata: la realicaoi6n 4• la justicia --­

cuando el contenido de las normas jUl'Ídioas positivas -­

cencuerda con la idea de justicia; su finalidad illl!ledia­

ta ee cuando la seguridad jur!dica se OUlllpl• a trav's de 

su efeotividad, 81 

Pero Verdrees a~rega en su crítica a Radbruch: "si_ 

el principie básico ls seeiridad priva sobre la jueti-­

oia vale para las tres concepoienes valorativas ante--­

riormente descritas, dicho principio reetü.ta elevado a -

la categoría de un valor jur!dico objetiv!llllente demostl'!. 

ble, lo que a su vez implica la superación del relativi.!!. 

me de Radbruoh". 82 

En la segunda etapa del peneamiente de .Radbruch, e!! 

centramos un hembre más "humano" si se me permite la ---
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expresión, debido a que le toas vivir lee abusos que ba­

jo el escudo del derecho positivo de la Alemania de Hi-­

tler, se cometieren para ocultar acciones inhUlll&nae. 

Alfred Verdrose dice que Ra.dbruch autocritic' su 

propia concepción relativista, llevándole a escribir las 

siguientes palabras1 

"Cu.ande las leyes niegan conscientemente la velun-­

tad de ser juste, OWUtd• deecenecon arbitrariamente les_ 

derechos de les hembree, en tales hip6teeis, !alta a la­

ley teda justifioaci'ª·••• en eses oasos, les juristas -

deben tener el valer de ner,arlee el oan\oter de nermas -

jurídicas". Continúa Verdross su expeeici•n sefia.lande -­

que Radbruoh en eti-. p!rrsfo ai'ladi¡1 "si algunas leyes -

een de tal manera injustas y perjudiciales a la oaauni-­

dad, hn de ser posible negar su Talidez, mejer aún, dea­

oenocer eu naturaleza de normas jurídicas •• , Existen,-•• 

consecuencia, principios jurídicos fundamentales, mi.e P! 

dereeoe que cualquier regulaoi'n legal; la ley que les -

contradiga carecen\ tetalaente de Talidez. A eat•e prin­

cipias se les da el nombre de derecho natural e dereoha_ 

racional. Ea verdad que en aue manifestaciones partioul! 

rea aquellas principios fu.ndBl!lentslea eet'n envueltos -­

por diversas dudas, pere el trabaje do lee siglee prepo~ 

oiena un material suficientemente firme, que ha recibido 

una oonfiraaoi&n universal en las declaraciones de dere­

chgs y en la idea de los derechos del hombre; por le que 

selamente un escepticismo intencionado puede ponerloa en 

duda". 83 

Esos abusos le~itimadoe per el derecho positivo al! 



aán en la Segunda Guerra.Mundial, conducen a Guatav R~n­

bruch a WlA medifioaoi6n radical de eu concepción juríd~ 

oa, 7a que -ceme proeitue dioiende Verdreee-, el instgne 

penalista, !il&sofe del derecho y profesor de la Univer­

eidat d• Heidelberg apuntas 

"Ah! dende no ee aspira a la justicia, ah! dende la 

igualdad que constituye el ooraz6n de lo juste es desoo­

neoida ooll8Cientemente en la oreaoi6n del derech1 poeit~ 

Te, la le7 as! im~ueeta ne solamente ee un dsreche inju.!!. 

te, sino que m'e bien carece de la esencia de le jur{di­

oe". Seg¡Úi el miamo Verdroes, Badbruch para cenoluir ex­

pree': "la eupueata legalidad prepia del dereche que de­

riva del peeitiTi11111e jurídioe deee•beca ••• necesariamen­

te en la peeibilidad de un Eetade totalitarie l de eue -

leyes. De heohe, el poeitivisme, oen eu oonvico16n la -

le7 ea la loJ , dej' tetalaonte indefensos a les juris-­

tas alemanee en centra de las leyes arbitrariae de cent! 

nide crilllinal. El p1eitiviame ne puede ptr e! aiBlll• fun­

dar la validez de las leyes,.,, la fuerza puede ser la -

base para un tener que ser (•~asen), nunca para un deber 

ser (sellen). Bl deber ser puede IÚúoamente fundarse en_ 

un Taler i111111nepte a la ley•. 84 



1 

131 

!W"'AS 'lIBr.IOnf<AFICAS 

'!'ier,hem, "P. Van 
citado oor: 
Moreno, ~.ni e 1 
Rstudio preliminar al 
"Contrato sociiü" o "?rincioios del derecho 1101!­
tico", "Discurso sobre las ciencias y las artes'', 
"Discurso sobre el oril!;en de la desiit;unldad". 
Juan Jacobo Rousseau 
Porrúa. Méxíco. 8 ed., 1987 
páf:. XXIX 

2 
Mo1·eno, Daniel 
opus cit., pár,s. X, XI, XIII, XV, XIX, XX, XXI, 
XIII, XXIII, :<XIV, XVIII, XXX, XXXIII y JOOCIV. 

3 ~riedrich, Carl Jeachilll 
"le. filosofía ·del d.r.rech•" 
Tr. de ltarrari ta Álvarez Franco 
Fondo de Cultura Jlcon6mica. México. 4 reimp., 1988 
pár;. 181 

4 Friedrich, 0nrl Joachim 
opus cit., pár,. 181 

5 Arist6teles 
11 ?olÍ.ticaº 

ó 

Tr. de Patricio Azcárate 
Espasa-Gfll pe. México, 19 ed~, 1989 
oár,. 24 

Rousseau, Junn Jacobo 
"Gon·tr11to r•ocia.l" o "Principios del derecho polí­
tico", "Discurso sobre las ciencias y las artes", 
"Discurso &obre el orir,en de la desirualdad" 
~studio nre-liminr-tr de l)aniél it~oreno 



132 

l>orráa. :téxico. 13 ed., 1987 
pá .... 111 

7 Rouseeau, Juan .Tacobo 
opus cit., pá~s. 125 y 126 

8 lloueseau, Juan .racobo 
ooue.cit., pá~. 129 

9 Roueseau, .ruan Jacobo 
opus cit., pá~s. 135 y 136 

lO Roueeeau, Juan Jacobo 
opus cit., pág. 138 

11 Rocaséns Siches, Luis 
"Tratado ~eneral de filosofía del derecha" 
.?or:rúa. México. 7 ed., 1981 
pág. 435 

12 Rousseau, Juan Jacobe 
opus cit., pág. 3 

l3 Rousseau, Juan Jacobe 
opus cit., pág. 9 

~~ Recaséns Siches, Luis 
opus cit., pág. 486· 

15 Recaeéns .Sichos, Luis 
opus cit., págs, 436 y 437 

16 
R1uee!!au 1 .ruan Jacobo 
epue cit., ~á~. 16 



133 

'.7 
·~ossf'a'1, .r~1rir. .'!ecobo 
onu~ c~t., n~r. 57 

18 
:lo•.tss e e.u, Ju~!n .iacobo 
Jpua ~it., ~~r. 16 

19 'lerdrcos, .Hfred 
"La filosofía del derecho del rr.undo occidental" 
~r. de ·•rio de la Cueva 
T:;,:;. :réxico. 1962 
lJáp:s. 200 y 201 

20 Y.irau, Pam6n 
"Introducci6n e. l?. historia de la filosofía" 
!JCI~'.\!, "éxico. 9 ed., 1983 
pár,. 265 

21 cardova, Arnaldo 
3elec., prÓlo?o y notas a: 
""rinci.pios metafísicos de la doctrina del ·derecho" 
Immanuel Kant 
'!~r,w. 1-'.éxico. 1978 
pá¡rs. 7- y :n 

22 Y.nn", I!l11:lanuel 
"fundar:entaci6n de la metafísica de las costwnbrea" 
<:suasa-':e.lpe. l'ndrid. 4 ed., 1973 
llÁ«ll· 27 .,. 28 

23 Kant, Imrr:ar.uel 
09us cit., nág. 11 

24 r.arcía '.táynez, !'duardo 
"Introducción A.l estudio del derecho" 
?r6logo de Virl!ilio Domín.-:uez 
?orrúa. :~;éxico. 33 ed., 1982 
pá/!. 21 



134 

??nt, Irr.~ar.uel 

o~~s cit., ~Íps. 3} y 34 

~::; :-~2nt, Imr::anuel 
opus cit., pá~. 72 

?7 ?riedrich, r.arl Joachim 
opus cit,, pá~s. 185 y 186 

28 
Verdross, Alfred 
opus cit., pá~. 231 

29 Radbruch, Gustav 
"Introducción a la filosofía. del derecho" 
Tr. de "lenceslao Roces 
Fondo de r.ul tura· t.:conómica. ~!bico. 3 reimp,; 1978 
T)ár. 53 

3° Kant, Immanuel 
""'rir:ci pios metafísicos de la doctrina del derecJle" 
Se lec. , nrólo~o y notas d·e Arnaldo '1Órc!ova 
U11AM. 1!~xico. 1978 
pár,. 11 

31 Kant, Immanuel 
opus cit., pá~s. XV, 32, 33, 34 Y 35 

32 córdova, P.rnaldo 
opus cit., pá~. XVII 

33 Salomen, M. 
citado por: 
GÓrdova, Arnaldo 
opus cit., pág. XVIII 

34 ~Órdova, Arnaldo 
opus cit., páf!: •. XVIII 



135 

' 5 t.ant, Imr-.anuel 
opus cit., oágE. 24 y 29 

36 7.ant, Immanuel 
O!JUS cit., páfs. 37 y 33 

37 Kant, Immanuel 
opus cit., págs. 38 y 39 

38 CÓrdova, P.rr.aldo 
opus cit., págs. XX y XXI 

39 Verdross, Hfred 
opus cit., págs. 231 y 232 

4° Ferrater :.lora, José 
"Diccionario de filosofía" 
Sudamericana. Buenos Aires. 4 ed., 1958 
pÁg. 1280 

t.l 'lerdross, Alfred 
opus cit., pá«•· ~&5 y 286 

42 StPmrnler, Rudolf 
"Tratado de filosofía del derecho" 
Nacior.al. ~éxico. 1974 
pág. 73 

43 Starrmler, Rudolf. 
opus cit., pág. 87 

44 Stamrnler, Rudolf 
O?US cit., pág. 39 

t. 5 stat:l!l)ler, Rudolf 
opus cit., pá~. 95 



136 

i~Ó ~~~~ .. ~ ... ·"'!"', • .,'J • ..::~~.~ 
'?"1'.J~ :"! 4 .t ... /f~. 

~"7 
~·~~.:nl~r, ~~~J1~ 

·r:<1::: ci ~. • -/.r. !. ;1 

4 ~ ~tt~~1Qr, 1u~alf 
~~-¡~~!t., it~. 107 

'19 S';P.:r.'.'1l~r, '1u1olf 
O!)'.J.E' Cit., '1?.ttfl• l'J7 y 108 

SO 'Jtarr::1lez·, ?udolf 
OT)US ~it., ,áÉ• 111 

51 
S'.:n::--"11er, ~ucolf 
opus cit., o~~. 116 

52 ~~r-::i.-:tler, !'ttc1oli' 
o,us cit., p~g. i:? 

5
l ;tR!t.-:tler, ~~dolf 
~nas cit., .,,r.i,g. 209 

54 Sta~~ler, Rudolf 
OT)US cit., páp-. 240 

55 ~tam.-:tler, ~udolf 
o~us c:t., pár. 242 

56 Rec"~~r:s Siches, :uis 
"""anorf!:::a cel per:s<>.:nie!:lto jurícico del sie-lo 't:'.( 

·'h•• I. P9rrúa. l!'b1ce. 1963 
nÚg, 63 . 



137 

~7 3t::t~~ler, 1~d::>lf 

~~UD =i~., ~~~ .. 24d 

59 r:t:?-.'.'",ler, ~'.l~ol~ 

':J"1lt:-' ci ~., n?.e- .. 245 

59 Recaséns Sienes, Luis 
O)lUS cit., pRr: .. 63 

60 starmnler, audolf 
opus cit., pág. 247 

ól Recast!ns Sic hes, tuis 
Of>?.IS cit., pág. 63 

62 Recaséns Siches, tui!3 
opus cit., pá.t;. 63 

63 Stal!'.mler, Rudalf 
oous cit., "¡lá.g. 248 

64 Starr.mler, ?udolf 
opus cit., pág. 247 

65 Recaséns siches, Luis 
opus cit., pá.~. 64 

66 Stammler, Rudol:(" 
opus cit., pág. 254 

67 Recaséns Siches, Luis 
opus cit., pá~. 64 



138 

68 Ilota del editor a: 
"Introducción a la filosofía 
Guatav Radbruch 
'l'r. de Wenceelae Rece a 
Pende de Cllltura Bcenómica. 
pág. 7 

69 Priedrich, Carl Jeacbia 
opus cit., p!Í.¡i:. 238 

70 '?riedrich, Carl Jeachim 
epue oit., pág. 239 

71 Radbruch, Guetav 
OpUB cit., pág. 31 

72 Radbruch, Guatav 
opue cit., pág. 31 

73 Palomar de Miguel, Juan 
"Diccienario pare juristas" 
'Mayo. M~xioe. 1981 
pá,;. 532 

Ver neta 56, capitulo I 

74 RBdbruch, Guetav 
opus cit., pág. 32 

75 Radbruch, Guetav 
opus oit,, oé.g. 35 

76 Verdroes, Alfred 
opus cit., pá,., 324 

del derecho" 

Méxice. 3 reimp., 1978 



139 

77 Recaa~na Sichea, Luie 
"Panorama del pensamiento jurÍdic• del ai~lo xx­
P9rrún. M~xice. 1963 
píiga. 235 y 236 

78 l!adbruoh~ Guatav 
opus oit., págs. 36 y 37 

79 Verdroas, Alfred 
opus cit., pá~. 324 

80 Badbruoh, G11Btav 
citad• peri 
Verdrel!IB, Alfred 
opus cit., ~·· 234 1 235 

81 VeJ'd.r.ss, Alfred 
epus cit., p!g. 235 

82 Vet'dresa, Alfred 
epus cit., }M1g. 235 

83 Radbru.oh, Gustav 
citado per: 
Verdrose, Alfred 
epus cit., pág. 236 

84 Radbru.ch, Guetav 
citad• peri 
Verdreas, Alfred 
epua cit., p.&g 236 



C A P I T U L O IV 

4.1 Eduardo García Máynez, 4.2 Luh Recas.~na Siches y 4. 3 
Rafael Preciado l!ern&ndez. 

En este cuarto y ~ltimo capítulo, oe expondr& el pe~ 

eamiento de tres juristas mexicanoe1 Eduardo García Máy--

nez, Luía Recaaéns Siches y Rafael Preciado Hernández. Me 

permito aclarar que, el segundo de estos pensadores no 

obstante aer de ori~en espaftol, lo abarcamos debido a que 

la mayor parte de eu obra la realiz6 en nuestro pa{o. 

Por lo que respecta a Eduardo Ge.reía lllltynez abordar! 

moa dos aapectoe1 su teoría del derecho como orden jurÍdi 

co concreto que contrapone a la llamada teoría dominante_ 

del derecho como orden jurídico abetraote, y eu concep---

ci&n de justicia, aunque en eete punto, máe que •mitir 

un concepto propio de este valor jurídico fundamental, ae 

pronuncia a favor de la teoría que sobre la justicia exp~ 

be Nicolai Hartmsnn. 

En luis Recaeéns Sichea, veremos una característica_ 

de la justicia, oue le llama mucho la atenci6n: la unani~ 

midad esencial oue el concepto de justicia ha tenido en -
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el tranecurfio del tiempo: dar a cada cuien lo euyo. 

También afirmn que la justicia es un concepto formal 

que necesita para su aplicaoi6n poaeer criterioe compara-

tivoa, ea decir, pautas de valoraci6n para dar a cada uno 

lo que le pertenece. Y, en base a la doctrina de los val! 

rea, lleva n cabo una jernrquizaci6n de loe mismos con la 

que pretende obtener una prioridad en su realizaci6n • 
• 

l'fUestro &ltimo autor a tratar, Ra~ael Preciado Her--

nández, toll!B. en cuenta la justicia en relación a doe enf!?_ 

ques diferentes: como una virtud, y como un valor. 

Rn el primer aspecto, diferencia n la justicia como_ 

una virtud en aí misma y como un criterio racional; lle--

~ando a la conclusión de que ambos ren.o:lones no se oontX'!, 

ponen, sino que se complementan, por lo que puede ser de-

finida desde ambos puntos de vista. 

En el desarrollo de su estudio de la justicia como -

un v&lor, analiza las tres caracter!eticae de los valores 

en ~eneral: au polaridad, su objetividad y au precarie-~ 

dad; otorgando al mencionado valor jur!dico aquellas ca--

racter!aticas oue considera procedentes, 



4.1 EDUARDO G!ROIA MAYNEZ 

Pr•f•e•r de Pil•e•~Ía Jurídica y ea eu tieap• Di.re~ 

t•r del Centr• de Bstudi•e Pil•a&fic•e de nuestra aáxilft!I 

Oaea de Estudios, aiembro del C•l•ti• Nftci•nal y Maestro 

!'lnérite, Eduarde García -'ynez es uno de l•s fil,eofos -

del Derecho IÚ11 ~rillaatea de All&ricl!I. Aut.r de un t;re.n_ 

múien de •bras Hbre la materia, entre etrae "P'ilosot!a 

del derech•"• e "Introduooi'n al estudie del derecho", -

eeta &lti ... , catal•gad.a por IA.iie Recas&ns Siohes, C••• -
un libn c•n "• •• un excelente panarama de l•a pr•blemas 

de la teor1a fundamental e inolue• de la filos•fÍa jurí­

dica, rio• en ini'e:naaoi'n y puntes d• Tista •r1~1nalee,_ 

tant• en la or1tica de las d•ctrinas a~enae 1 c•m• en la_ 

elaberaci'n de la• prepias, ee ha c•nvertid• en un ma--­
nual olásic• en lee países de le~ espaffela•.1 Y agre­

te. Recae,1111 que 811 contribuci'n con eatudiee y análisis_ 

:o la axieleg:l:a jurídica adem!a de les realizadee en la -

Te•ría General del D8reche, per la calidad de lee tiis~.., 

••11, sitúan a Ge.reía Xltynez c•1H un pensador o•n un ni-­

vel, llJlA pr•fundida• 7 un detalle de tip• micr•ac,pico,_ 

cuya aportaci'n al 1111n~e jurídice r•ealta p•r eí miama,
2 

Rete jurista que le ba dade renembre internacionnl_ 

a nuestro país en el caap• del dereche, define a ese •r­

den normativo de la siiuiente manera: 

ttDereoh• es un •rden concreto, instituid• por el -­

h•mbre para la realizaci6n de valoree CQlectivoa, cuyas_ 
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neI'llaB -integrantes de un aiBte•a que re~ula la cenducta 

de manera bilateral, exteI'lla y coercible- son nonaalmen­

te OWllplidae per loe particulares y, en caBo de inobser­

vancia, aplicadas e impuestas por loe Ór~aneB del ptder_ 

pÚblice", 3 

Ro eue "Bneayoe filee6fice-jurÍdicoe 1934-1979", -­

Edu&rde García Mi(ynez expone eu cencepción del derech• -

ceme erden jurídico cenorete, la cual centrapene a la -­

idea tradicienal de erden Jur!dice, ee decir, a la idea 

del dereche ceae erden jurídico abBtracto, 4 

Dicha idea tradicienal de erden jurídico, de acuer­

de oen la llllll&da teería deminante, ceneiate en1 "••• un 

conjunte eiateml.tioe de nermae de eatructura bilateral, 

exteraa y ceeroible, que encuentra la raz'n de BU fuerza 

ebli~ateria en la llamada ley fundamental del sistema. 

"Seo!Ún la Risaa dectrina, la relación entre el com­

pertamiente efactive de loe deetinatariee y las nonnae -

del orden ne ea un elemento de éste. El beche de que lea 

preceptee la~lee sean neraal!lente cumplides e aplicados 

ea oendicienante de la vigencia del sistema, y recibe, -

de acuerde cen la concepción tradicienal, el nembre de -

eficacia. Pore si la última no es elemente de aquél, --­

elle neceaariaaente implica, ee~n la misma pesioión, -­

que el dereche ne eB un orden concreto, sino abstracto,_ 

;ra que.ee le concibe come simple conjunto de re~lae de -

cenduota cuya efectividad, para emplear un ~ir• kelseni~ 

ne, ea cenditi• eine que n•n, máe ne cenditio per quam -

de la Talidez de lae miemae•. 5 

Bl planteamiento de BU doctrina del derecho como --
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erden concrete, García Máynez le cimenta expeniendo en -

primer t&nnine la noci'n genérica, 1 posterieI'l!lente, la 

específica de orden nermative. 

Per orden r.a.rcía xáynez entiende la definici'n :ra -
citalla en la intreducci&n de este trabaje de investiga-­

ci6n1 "orden ee el sometimient• de un oenjunte de ebje.._ 

toe a una regla e eieteaa de reglas cuya aplioaoi'n ~ce 

surgir, entre diohes objetes, las relil.cienea q.11e pel'lli­

ten realizar las finalidades del er41nante". 

Aote se~de, deecompene la definioi'n para separar 

les elementes que la integran1 a) un sujete erdenader; -

b) un oenjuato de objetes; o) un oriterie e pauta erdell! 

deree; d) la sujeoi'n de leB ebjetes del erden a dicha -

pauta • oriterie¡ e) las relaoienes que de tal sujeoi'•­

derivan para les ebjetee erdenados y f) la finalil!ad • -

finalidadea perseguida• per el erdinaate. 

"Objete, en sentid• l'~ioe, es tede le euoeptible -

de recibir un pre4ioade cualquiera. JA •i~nifioaoi'n del 

vecable ne eet,, pues, limitada a oeaae, ni a ebjetes -­

peÍquioee, ideales e de cualquier etra clase. Se aplica_ 

asi•i11111e, a la cenducta, per le que ne debe teaars• oemo 

exclusivamente referible a l• ne persenal. Para que pue­

da hablarse de le que expresa, dentre de la teeria que -

eetey exponiende, el únice presupueste es que lee •b~e-­

tee entre los que existe • pretende instituirse un e:z--.­

den, sean -como escribe w. D. Olivar- discerniblea entre 

sí e id~nticoe a sí miames. 

"Respecto del criterio ordenader debe tenerse en -­

cuenta que está neceearirunente referido -y ª'le puede --
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aplicarse- a lo susceptible de erdonaoi,n, El t6rmine -­

abarca todo principie OUJ'O empleo pueda conducir al arr! 

gle de un cenjunte de ontidadee o epa condiciollllnte de -

un orden ya realizado: principies l&~oeé, reglas t&cni­

oaa, pautas eetimativae, normas de 01mportamiento, eto._ 

C•mo la naturaleza de un erden depende en buena pllrte de 

la de su criterio ordenador, &ate ne e'l• tieae que ada! 

terse a la Índole de lo ordenable, sine tambi&n a l•s -­

designios de quien lo ha formulado. Ja segUnda especie -

de adecuación hállase lim.itada por la pri•era, puesto -­

que la finalidad que el erdinante busca excluye el uso -

de •edies incompatibles con la naturaleza de le que se -

pretende ordenar". 6 

r.aro!a ll!tC.ynez continúa 11u trabaje, tomando en cuen­

ta la tesill de m.colai !Brtmann aoerca de la estructura_ 

de loe procesos teleol,~ioos, en la que disti~e tres -

momentos en lo oue a 6rdenes humanes se refiere: la con­

cepción del orden, la elección de lo• medios conducentes 

al lo~ro de la finalidad, y la realizaoi'n efectiva de -

lo previamente proyectado; y nos dice que un orden es 

eficaz, y por lo tanto, orden aut&ntioo, en la medida en 

que el material ordenable (coeas o peraonae) queaa efeo­

tiTemente 11ometide a las reglas constitutivas del crite­

rio ordenador". 7 

Por otra parte, la palabra orden tiene dos aoepoio-

nea: 

l.- Las reglas ordenadoras, o el conjunto eistenu!.t~ 

co de ellas. 

2.- ~l resultado del proceso de ordenación. 
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"Bn el caso oapeoial de le11 ordene.aientes nerma"ti­

Yee, •U aayer • monor eficacia depende del grado y medi­

da en que loe deetinatariee ajusten su comportamiento a_ 

laa n•l:'lla• que l•e·rigen. cuando, en el propi• oaee, se_ 

llaaa erden al oenjunto de ~atas -ceme lo hlloe la teer!a 

tradicional-, el vecable aau:aie el primero de los des je~ 

tidosi ouand• le que deei~na ne es ese conjunte, sino la 

eituao1'n oreada perla observancia normal de lee prece~ 

toa que regulan el comportamiente, adquiere la segunda -
8 

eignificaci'n". 

Aqu! rraro!a f!!iynez advierte una dif erenoia esencial 

entre les 6rdenea c6aiooa y lea reguladores de le condu~ 

ta humana.: 

l,- Si el material ordenable eet~ formad• por obje­

tos tangibles, au ordenaoi6n eóle puede llevarla a cabe_ 

el erdina.nte • laa pereonaa encargadas de aplicar las ~ 

glas erdena.doraa. 

2.- Cu.ande le que ae pretende ordenar ea el oompor­

trunient•, ea indiepeneable la celaboraci6n de lee auje-­

tea ouye cemp•rtamient• ae pretende ordenar. 

2.1.- !a observancia del criterie erdenador 1 las -

regles que de 'l di11ana.n sea potestativa. 

2.2.- Que aea ebli~toria. Este ea el case de loa -

•rdenamientoe n•I'91ativoe. 

2.2,1.- Qiie el cWlplimiento de lee deberes que ·'er!, 

van de lee re~las del orden, pueda, •; 

2.2.2.- Qiie ne pueda imponerse en forma coactiva. 

"Cuando por orden se entiende no sólo el conjunto -

de las reglas constitutivas • derivables de la pauta or-



147 

denadora, eino el resultado del sometimiento -libre o im 

pueete- de lee objetos ordenados a dichas reglas, tal si 

tuacién a !ertieri eo traduce en una urdimbre de relac12_ 

nea: por una parte de lee ebjetoe del erden con las re-­

glas do ordenaciSn; per otra, de esos objetos entre sí. 

Tales relaoionee son preci•smente las que permiten realf 

zar lee prep&aitee del ordinento. 

"Lee &rdenes hU11Bnoe asumen siempre carácter me....__ 

dial, 7a ee trate de lee de !ndele técnica, ya do loa de 

naturaleza normati••· S• ordena, no por ordenar, eino p~ 

ra ooneeguir, a trav'e de la erdenación, determinados o~ 

jetivee",9 

Pera esto tratadista, Wl orden cóeice espacial ea -

aquel en el oual hay una "••• sujeción de lUl conjunto de 

cosas a un criterie erdenador que ccndioiona, do acuerdo 

cen lee !inee del erdinante, el l~r que a cada una de 

ollas conviene"1 1º el ejemplo que utiliza es el de una -

biblhteoa, 

Cuando so eel'lala que una bibli•ttca "esta en orden" 

se quiere dar a entender que lea libres que la cempenen, 

se encuentran en el llll:ar que de acuerdo con la paut~ ºE 
denadora, se ha destinade a cada uno de elles, 

Este tipo de orden, obtiene su perfeccién cuando -­

las cosas -en este case loa libros-, están en el lu~nr -

asignad• a todos y eada uno de ellos, cualquier altern-­

cién • la inexistencia do la eubordillllción de loe ebje-­

toe, rompe le perfecci'n del orden. 

En loe &rdenee c&eioee el orite~io ordenador ee --­

cread• por el sujeto, estamee en presencia de un orden -
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lleva a cabo eus fines, ee decir, el orden ee encuentra_ 

teleol6~icamente condioionado. 

La persona que pretenda alcanzar por medio del or~ 

den c&sico fines determinados, debe ubicarae en tres me­

mentos: 

"l) Planteamiento de la finalidad o finalidades pe!: 

seguidas. 

"2) Concepci6n de un orden capaz de serYir para el_ 

logro de esas finalidades. 

"3} Realizaci6n efectiva del orden preTiamente cen­

cebido y, por tanto, de las finalidades del ordinan~--­
te". ll 

ta realizaci'n efectiva consiste, adeaás de la erd! 

naoi&n de los objetos de acuerde cen las regla• que cem­

penen el oriterio ordenador, en el santenimiento del or­

den 7a establecido por medio de acciones que lo _.gan P!. 
sible y que, del mi1111e mede, permitan el crecimiento de_ 

lo q~e se eet' erdenando, es decir, la sU111iei¡n al orit! 

rio ordenador de más y m&e partea que integran diche 1r-

den. 

El creador de un eisteJRa claeificatorio es un pequ! 

fie le~elador que in abstracta, 'marca loe procedinentoe 

claeificatorios, es, ea tree palabras, el sujeto ordena­

dor; mientrae que la pereona que ordena loe objetes, ee_ 

quien aplica dicho orden. 

Rn el caec de la biblioteca, el "orden" de un •iet! 

iaa d~ libros, no consiste en el sisteaa de reglas de or­

denaci&n, eine en el resultado de tal sometimiento de ~ 
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lo mismo ·~e reRlizarlo o llevarlo a cabo; de ahí nu~ la 

ners~na nue crea la nauta ordenadora, sea ~intint.a a la 

riue lo ~l)lfrue. 

"Los <lrd•ne:i cuya finalidad deriva de la aplicaci6n 

<le las rerlas de una o más artes pueden recibir el Jali­

fi0ativo de técnicos, y de ser contrapuestos a anuellos_ 

cuyos fines se lol".ran a travéa del cumplimiento de nor-­

mas. les órdenes t~cnicos, y en general, los creados por 

el hombre, Únicamente sirven a los propósitos oue su 

creador les asirna cuando sus replas se basan en el con~ 

cimiento, y permiten la aplicaci6n, de legalidades cons­

titutivas de otros Órdenes no humanos. Al hablar de los_ 

segundos no nao referimos sólo a la legalidad causal de_ 

la naturaleza, sino a cualnuier otra independiente del -

sujeto aplicador, pero de la oue éste puede servirse pa­

ra la obtención de sus desiderata (piénsese, por ejem--­

plo, en las de carácter ló~ico u ontolórico), 

"Aun cuando lo mismo el establecimiento de un orden 

cósico cue el de un eistema de normas exi~en la intervl!n 

ción <le seres cnpaces de cond11ciree en fonnn intelip.en-­

t~, entre loa ~os tipos de ordennción existen diferen--­

cias radiCP.les, Una lo es de cosas, mientras que la otra 

reruln el comncrt'lmiento de lfls r¡ereonaa. Sl criterio or 

denador -si ,~r ~hora prescindimos de loe Órdenes refer~ 

dos a lo voluntad o al entendimiento divinos- ea en am-­

bos ca90s creaci6n humFtna. "ero los objetos -en •l eenti 

rlo latíaiml), yo definirlo, del término- difieren esen---­

cialm'!:t··. "n lo~ orden?.mientos del primer grupo se tra-
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ta do entidades materiales -librea, documentes, monedas, 

ouadros-; en loa del ae~nde, de eoroa dotadee de perso­

nalidad, Ratee ne e6lo tienen conciencia de su posición_ 

dentre del orden, sino que pueden someterse espontánea-­

mento a &l (lo que implioa el reconocimiento de su vali­

dez) J intervenir en su creación de al&Ún mode (autone--­

aía) 1 condioionar en ~ran medida eu eficacia. Pero, al_ 

propie tieape, en cuant• capacea do autodeterminación y_ 

de juioie, pueden tambi'n -c•m• eourro en relaci'n cen -

el derecho peaitive- poner en tela de duda au fuerza --­

obligatoria, negarle juotifioación y vielar sus procep-­
toe".12 

Sel'lala este fil,aofo del derecho que, según J'lioolai 

!Brtllann, lo que conduce a loe sujetos a un sistema de -

nol'lllaa de cal'&oter personal, ea la posesión de dos atri­

butos e el libre albed:río; y la capacidad de intuir y re! 

lizar valoree. La persona está facultada para escoger e~ 

tre el cumplimiento y le violación, y, ade!l!e, para ana­

lizar la legitimidad de loe preceptos que gobiernan aue_ 

accione e. 

Aplicad• este al ca11pe del derecho, tenemos que el_ 

orden jurídico no es un simple conjunto de preacripci•-­

nee • preceptos, sino un orden concreto derivado de la -

eUD1isi&n -en t'rminee generales- de la conducta a dicho_ 

conjunto. El orden que nace de la observancia o aplica-­

oi'n de las normas vi~entes, no debe confundirse con el_ 

orden que ostentan las aencionadas nor111ae • preceptos. -

Para fu.corle más explícito, García Máynee recurre al 

ejemple de la biblioteca: "así como no puede dooirae que 
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ma clasificatorio, el rle la comurúde.d ,jurídicamente orr,~ 

nizada tampoco se confunde con el de los precentos ler.e.­

les. Un11 biblioteca aóle eeté. ordenada cuando les lib1·03 

que la fonnan ocupan el s;. tio que a ce.de. uno corresnon-­

de. ne il'Ual mRnera, el orden jurídico concreto o real -

necesariamente dimana de la normal sumisi6n, a los pre-­

ceptos del eistema, de la conducta de áua destinatarios, 

ya se trate de loe particulares, ya de los ence.r~adoa de 

establecer o de aplicar las nonnas vi~entee, Si este en­

foque ea correc~o, el ténnino orden jurídico no debe re­

ferirse al sistema nonnativo; en ri~or sélo conviene al 

concreto o real oue deriva de la eficacia de tal siate-­

ma. ?ero entonces resulta aue la teoría dominante aplica 

aouel término, mÁs aue al orden jurídico total, a un ele 

mento suyo, conviene a saber, el oue fonnan los precep-­

tos en vi~or. s6lo cuando éstos son cumplidos o aplica-­

dos, el orden se convierte en realidad, y los actos de -

cumplimiento o aplicaci6n asumen el caré.cter de medios,_ 

respecto de las finalidades del ordinante (la sociedad -

jurídicamente or,rarúzada) ". 13 

El valor explicativo de nuestra comoe.ración -prosi­

~e este pensador-, no concluye con lo anteriormente di­

cho. En el eje~plo de la biblioteca, su orden está cond~ 

cione.do a oue los libros estén en su lur,ar, de acuerdo -

con el criterio orderu1dor desir.nudo a cada uno. Si supo­

nemoe oue por un momento todos los libros se encu~ntran 

en su lur,ar asi,o:nado, ouiere decir oue cuando menan •n -

ese momento, el orden de la bibliotece. ee perfecto. '.lin_ 



embarg•, esta pert'eccióa ee desvanece en el instnnto que 

cualquiera de loe libree desaparezca de su asi~ns.cién, -

independienteaente de la causa que la •rigine. De este -

mod• se desprende que loa Órdenes oóeio•s e•n pert'ecti-­

bles¡ y dice que le mismo se puede decir de les 'rdenoe_ 

de Índole normativa. "El que a trav&e de lte Últimte se_ 

pretende lo~r está condicione.do siempre per la mayer • 

aener eficacia do eue normas, este es, per el grade y m! 

dida en que loe destinatarios ajusten a ellas su cenduc­

ta. Pere el sometimiente, libre • impueste, a un c•njun­

t• de roglae, ei bien oondicitna la eficacia de estas &l 

tiaae, nada indica sobre el valer de eu oonteni•e".14 

En el erden céeioe espacial, el erden real depende_ 

·de la aplicaci&n del criterie ordenader del aaterial er­

denable, pero el hecht de que las partee que integran -­

aquel orden ocupen el 111«ar cerreote, ne quiere decir 

aue diche criteri• sea bendadoee, es decir, retomand• el 

ejeaple de la biblieteca, lee lib~e pueden estar erdell!, 

d•e cenforme al autor, al tamalle, al precie, a la mate-­

ria, etc; pero esto s6lt es indicative de que lee libree 

están sometidee a las reglas de ordcnaci6n y que ee ha -

legrad• el prepéeito tante del creador como del ejecut~ 

te del orden, pero ne que el eisteaa de clasificacién -.­

sea bueno o male. "Del mism• medo, la eficacia de une -­

neraa, o de tode un cenjunto de normas, tampoco permite 

afirmar que éstas eean intr!neocRJ11ente valieeaa". 15 -

Continúa exponiendo Garo!a Máynoz que, para oterga! 

lee valor intrínseco, ten~• que atender a las finalila-­

des oue la aplioación de estas nol"!!las pretende realizar, 
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Tratándose de un orden jurídico puede suceder quo, su -­

eficacia, más que depender de eu Olll!lplimiento, depende -

de eu imposicién; en tal caso, existe la posibilidad de_ 

que loe particulares contrariamente a sentirse li~adea -

por el derecho, ee sientan aometidee al poder1 "por elle 

oreemos que la seguridad jurídica no deriva simple•ente 

de la imposici'n ceaotiva de loe preceptos en vi~or, P•! 
que la única aet;ttridad genui:aa ea la fincada en la jueti 

cia, Si la realizaoi6n de un eiateaa legal j~ato ee un -

valor positivo, la de un sistema legal iajuato ea un va­

lor ne~tivo". 16 

No ebetante que sea inaceptable la objetividad de -

loa valorea que el legislador quiero llevar a cabo, o -­

que dicha ebjetivillad no ea posible probarse; los parti­

oularee de todos modos ae plantean el proble11& de la be~ 

dad o justicia intr!nseoa de las normas legalee, adem.&.a_ 

de que eetoe juicios sobre eu contenido eon loa que es~ 

bleoen el acatamiento o violaoi6n de las nol'lll8.s, "Si es­

to ee así, el estudio del orden jur!dioo concreto de una 

sociedad no deberá limitarse al examen y eistematizaoi•n 

de lee preceptos 0ue el poder pdblico considere obli01t! 

rioe, ni -en actitud eooiol6gioa- a la comprobaoi•n de -

que sen eficaces¡ tendr& tambi&n, para ser exhaustivo y_ 

descubrir el o~píritu del sistema, que temar en cuenta -

las finalidades pereeguidaa por loe creadores de las nor 

mas y, por tanto, loe valoree que a trav's de 'etas dlti 

JIU\B pretenden aqu,llos realizarn,17 

No obstante, como el mismo Rduardo García Mi(ynez lo 

expone, y ha quedado eeffalado en la introduoci¡n de esto 
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trabajo de inveatigaci',n: 

"le. regulaci'n noX'Tlativa del cemportamiento será 

tant• .&e perfecta ouante en mayer medida realice los de 

•iderata que le dan sentid•. Per elle ea que el preblema 

de la jueti!icaei'n de un orden concreto s&lo puede plaa 

tearae 7 resolverse de manera eatie!actoria cuande ee -­

tiene un oonocimient• adecuad• de lee fines a que debe -

tend~r, le aieme que de lee medios que peraitirán reali­

zarles. Le 4icbe revela una de las causas determinantes_ 

de la i•per!ecci'n de lee aietemae legalee1 ni siquiera_ 

el legislader aÁ• ~z puede intuir cenvenientemente t~ 

des lea valeres que, en tal • cual oirounetancia hist'r!_ 

ca, deben o•ndioienar el oontenide de las leyes, ni pre­

ver taapece, de manera inf'alible, hasta qu6 punte éetaa_ 

aeriin ouaplidae e aplicadas". 

Rduart.e Garo{a -'rnez, en relaci'n a la justicia, -

eegiÚl le eeffala Reoae,ne Siohee, "••• simpatiza c•n la -

!ileeof{a de Nikelai Hartmann, en el sentid• de ceneide­

rar la justicia e••• le valor ebjetive de una ordenaoi'n 

jur{dica, oeneiatente negativ11.111ente en ne atentar centra 

el dereoho ajene, ne invadir la esfera de libertad de ~ 

lee demie, ne oauear dafle a tercerea, etc,, ea euaa, ae_ 

relaciena cen lee mandamientes contenidos en la ee~da_ 

tabla del Deo,lege -n• aatar, ne rebar, ne coaeter adul­

terio, n• rendir falso testimonie •• ,-¡ y consiste, nde-­

a&e, desde el punto de vista positivo, en lae ideas de -

libertad de la persona y de igualdad". 18 

García M!ynez, en su "Filosofía del dereche", hace_ 

una eínteeie de la teoría de justicia de H!rtmann, ex ... --
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puesta por hte en el oap!tulo 44 de au obra intitulada 
1 -

"Ethik Zweiter reil"; 9 en la cual da comienzo diciendo_ 

que la nooi&n de lo juste ha sufrido variaciones a lo -­

large del tiempo, ya que en la anti,l(Uedad consistía en -

un trato igual a los iguales; desi~ual a loe deai~ualea, 

Peateriormente, esta fraee adquirió mayor fuerza con el_ 

desarrolla de la moral cristiana, metivo por el que la -

exigencia de trato i~l para loe i~uales y desigual pa­

ra lo• desiguales, fue sustituida por la de derechos 

iguales para todos, Ea aás, no obstante que las personas 

difieran en aua caracter!sticae físicas, intelectuales,_ 

raciales, etc., existe un punto en el cual todos son-~ 

igUalee; sin embargo esta idea de igualdad linicamente ea 

aplicable a detel"!linados aspectos fundamentalee y a unos 

cuantos derechos propios del individuo. Loe ordenamien-­

toe jur!dicoe hist&ricos tienen cemo misi'n dar proyec-­

ción y vida a tales aspectos; cual~uier intento contra -

esos derecho• perjudica la dignidad esencial de las per-

eonae. 

"la justicia puede ser considerada como virtud o c~ 

mo valor social. En el primer aspecte no es lo oue obj~ 

tivamente concuerda con la ley, ni representa tampoco un 

derecho ideal. El derecho ideal constituye el objejete -

a oue se orienta la intención del varón justo, Cuando se 

dice que una ley o determinado ordenamiento son jus~os,_ 

no ee alude a la justicia como virtud, sino nl valor ob­

jetivo de tal o cual orenaci6n de la convivencia hu:r.ana. 

El hombre justo, es decir, el aue practica la justicia, 

ee el que procede rectamente o tiende hacia la rectitud; 
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el oue ve siempre a aue semejantes como iguales. La Jus­

ticia aparece entonces como actividad virtuosa, o Talor 

~tico stricto eensu". 2º 
La consideraci6n de la enorme cantidad de valoree -

descubiertos enseña que la justicia no ea el más alto o_ 

elevado de ~llos, sobre todo cuando se tiene un punto de 

vista no tanto oomo una virtud, sino como un valor obje­

tivo de una ordenación, ya que desde este enfoque, no ea 

un máximo, sino el mínimo de exigencia aoral; es decir,_ 

no ee trata de una conducta positiva que pretenda alcan­

zar la justicia coao una realizaci'n máxima, eino desde_ 

una perspectiva conservadora y no constitutiva, tal y Ci 
me se muestra en los mandamientos del Decálego1 no aa~ 

tar, no robar, no oemeter adulterio, etc. 

Se trata de la protección de bienes elementales co­

mo la vida, la familia • la propiedat, pero la justicia_ 

no se a~ota ahÍ, ya que de hacerlo eer!a un valor inetl"!!, 

mental para la obtenci&n de loe valoree que ee encuen--­

tran atrae de esoe bienee1 la estera de la libertad de -

las personas. "Como ordenación objetiva de la vida eo--­

cial1 inspirada en la idea de la igualdad, e• ol derecho 

una instancia protectora, pero no 6.nicamente de lee val~ 

res más bajos, eino tambi&n de lee de rant;o superior, a 
21 -

loe que no ee refiere de manera inmediata", esto ee, -

loe valoreo espirituales, loe que únicamente pueden dar­

se en una sociedad en la que la vida, la propiedad, la -

libertad y el honor eet&n eficazmente protegidos, Bl ob­

jeto de la justicia no ea la realizaci6n directa de loe_ 

bienes espirituales, pero si de asegurar lee condiciones 
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necesarias pPrA rue éstos se puedan dar: la existencia -

de la vida, la libertnd, la propiedad y el honor, repre­

sentan las condiciones mínimas indispensables para la o)! 

tenci6n de un orden superior. 

En relaci6n a esta teoría, García ~áynez en su mi~ 

ma obrs expone au punto de vista, el cual consiste en -­

~ue: 

"Respecto de la doctrina de Nicolai lbrtmann desea­

mos subrayar y hacer nuestra una importante observaci6n: 

la de que, en la rica multiplicidad de loa valores hasta 

hoy descubiertos, no ea la justicia el más alto, sobre -

todo cuando dejamos de interpretarla como virtud y la ~ 

concebim•e com• valor objetivo de una ordenaci6n social. 

Pero ei desde este punto de vista no representa un máxi­
mum, sine un mín1mwa de exigencia moral, y ésta empieza_ 

por manifestarse de modo negativa, bajo la forma de un -

conjunto de prohibiciones, oemo en la segunda tabla del_ 

Decálogo, desde otr. án..:ulo aparece ante nosotros come -

fundante de una exir.encia positivas la de que no e6lo se 

respeten loe valoree más bajos, eino también los de ran­

r.e superior, a los que no se refiere de manera irlllledia~ 

ta. Piles ei la justicia no tiene per ebjeto realizar les 

Últimos, fermula en cambio lll exigencia de que de dere~ 

oho aeet;11re lae condiciones en Que pueden realizarse e, 

en otras palabras, la de que se reconozca y proteja la -

esfera de libertad de cada hombre". 22 

4.2 LlJIS RBCASENS SICHES 
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Don luis Ra.oas&ns Sichee, tratadiata de ori~en esp.! 

Hol que realiz' la mayoría de su obra en M&xico, motivo_ 

por el cual lo incluimos en este capítulo, comienza su -

eatudio eobre la justicia, diciendo que a ésta ha sido -

tradicional vérsele como el valor jurídico por excelen-:­

oia. 

A lo largo de la historia, la palabra justicia ha -

sido utilizada en dos distintos sentidos: por una parte, 

la justicia ee el criterio ideal del derecho; y por la -

etra, ee la virtud máxima de carácter universal ~ue aba! 

oa todae lae tea!s virtudes. 

Sin eabargo este 6.ltimo concepto ha entrado en ~­

desuso desde la 6poca de Arist6teles en fcI'lllll protreei-­

va, y actualmente ee concibe a la justicia como el crit! 

rio inspirador tel derecho poaitivo, el cual busca la r! 

gulaci6n de las relaciones jur!dicaa de modo externo en­

tre loe indivituos. 

A trav6e do un roeerrido histérico, nos da!lloe cuen­

ta que el concepto de justicia es el que tiene una mayor 

identidad en todas las escuelas que lo han estudiado en_ 

u.n aomento determinado, por lo mismo, ha conservado una 

unaniaidad esencial. 

No obstante lo anterior, el problema se presenta ~ 

"••• en una serie de supuestos, de referencias y de ia-­

plicacionee que ella nos plantea, Y aquí es donde cemie~ 

zan y se desarrollan la discrepancia y la diecuei&n. 

"El análieie de todas las doctrines sobre la jueti­

oia, desde loe pitagórices hasta el presente, pone de ma 
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nifieeto que entre todas laa teoría2 se da una medu~.ai -

coincidencia: el concebir la juoticia cono re~la de armo 

nía, de i~aldad proporcional, de proporcionalidad, en-­

tre lo que se da y se recibe en las relaciones interhum! 

na•, bien entre individuos, bien entro el individuo y la 

celectividad. 

"El miemo pensamiento se ha expresado también mu--­

Oha• veces en la historia de la filosofía jurídica y po­

lítica diciendo que justicia consiste en dar a cada uno 
!!. .!&!."· 23 -- - -- --

Suetancialmente todos los pensadores conciben a la_ 

justicia come qued' esbozada en la cita anterior, pero -

las disputas en la pr~otioa de la misma han sido distin­

tas y muy variada•; p•r lo que tenemos que ai bien ea -­

ciert• que loe eatudiosos de la justicia la han definido 

de un modo similar, laa filosofías pelíticaa y jurídicas 

sobre esto tema •en diferente y diametralaente opuestas. 

El problema radica en la falta de normas de trata-­

miento, de criterie• comparativee y de pautas de valera­

ci,n, es come le apuntames en la parte referente a Aris­

t6telee, en el anál111ie que de la "Etica nioomaquea" hn­

ce el Maestr. Eduardo r.arcía Máynez, es decir, el cenceE 

te de justicia es una idea formal, que no nes dice la m~ 

nora en que se va a adlllinistrar "l• euye•, las cosas que 

debes ser i~uales o armenizadae, porque ése concepto n•_ 

define quienea aon 1,;ualea y quienes son deei~ales, ni 

la forma en que deben ser tratadu1 i~alnente los igua--

111 y deai~ualmente lee desi~uolee atendiente a su dooi­

~ldad • igualdad se,;ún el caso, ni lo manera de deter·-
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minar a la una y a la otra. 

"Is.e dificultades y la diecuai&n se concentran en -

terne a cu~lee sean los valoree relevantes para premever 

la properoién o armenia, se centran en torno a qu' sea -

lo que deba atribuirse a cada cual oen10 le euze, !ate -

preblema de valoraci'n material • de contenide oenstitu­

ye nada menos que el asunto principal de la fileeefía P! 
lítica y de la axielegÍa jurídica•, 24 

Pllr le anteriermente expueet•• el prebleaa no 1e •!. 
cuentra en el concepto de justicia• 1ine en las nermae -

de trataaiente• criteriee ceaparativ•• 1 paatae 4e val.e­

racién que ella preeupeno • implica y que repercuten en_ 

ella mi-. 
Dtn J.uie eeetiene que es preoislllllente ah!. dende se 

lecaliza la parte medular de la explicacién y entendi ....... 

llieate del valer jurídico que ·nea eoupa. 

Oitaaee líneas atrae, que ee cencib• a la ~ueticia_ 

oome una regla de armenía, de igualdad prepercienal, de_ 

preperoieaalidad; al respecte nueat?"41 aut~r nea dice q~e 

"••• 111 01ncepto1 igualdad, preporcienalidad J.!!!!!!!!!t 

ne sen empleadas ceme expreei6n de algt que eea, ce•e -­

enunciativee de relacienes reales, eino de criteriee 118! 
mativee, oeme pauta para una tarea a realizar, JJe trata_ 

de prem.ever una i,r,ualda4 ar111.Snica e preperoienalldad en­

tre hombres; y no entre hombres abstractallente ceneideI'!, 

dee, sine entre hembree concretos, insertos en el ce•pl~ 

cad!eime entresijo de sus relaciones y actividadee eeci!. 

lee. Y para eeas relaciones entran en cueati¡n tedas lae 

actividades, precedentes ne sólo de la• oeacretae dife--
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ronciae entre lea individuos, sino también do lao diver­

sas situaciones en que ae encuentran. Y se trata, ceme -

he expresado, no de enunciar una situaoi6n de i~ldad -

existente en realidad deede algún punto de vista, ai---­

no de promover esa i~ldad en la tarea de la erganiza-­

ci'n de lae relaciones oociales, deedo ol plUlte de viata 

normativo de unos valeres. Se trata de alge que ee eati-

118. cemo debiendo ser, de alge que debe hacoreo. !n este_ 

·sentido, ae ofrece oem• una tarea de i~lar propercio...;. 

nalmente, Ce equiparar lee térwinee de las relaeienee e! 

oialea. Ahora biea, eeee términee een desigualear 7 es -

precisamente por esto per lo que ao exige que sean igua­

ladee, e que en algún respooto queden oquiperadee, vinc!!. 

ladoe proporoienalmento, arm&nicamente". 25 

En un centrat• bilateral, on el cual H interoam-­

bien coaaa y servicios, éatoe deben sor iguales, ea de-­

cir, una do lna partea tend~ ouo entregar el mismo tan­

to de lo que recibe, o realizar el lliemo servicie que le 

prestan, de este mcde, como lo podemee vislumbrar, ei 

per ejemplo, nosotros entregamoa una cantidad de oiga--­

rr•s do marca y tipo dotenú.nadea, tendremos el derecho_ 

de recibir la misma cantidad de cigarros de teual tipo y 

marca, lo cual no tendría nint;Ún sentido. P9r lo tanto,_ 

el motiv• de la relaoi'• no es recibir lo miBlllo 1 sin• a! 

go distinto pere equivalente, que val~a lo misMo reepeo­

to a algo, en p•cas palabras, que haya una prcporci6n ea 
tre la prestación y la oontraprestaoi9n, 

Sin embar~o, para l•grar ~ato ee necesaria una. uni­

dad de medida, pera oue n trav~s de la misma se puedan -
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equiparar las cesas e servicies diferentes que ee inter­

cambien, 1 as! pedamee saber ctW.lee·s•n equivalentes, 

Por le anterionnente expueste, le importante es sa­

ber "ctW.l deba ser el criteri• para establecer la equiv~ 

lencia"s 

"la igualdad que la justicia exige consistir!a en.­

que, calou1adae en su debida combinaci6n las diversas va 

leraoitnes que afectan a un• de lee términos de la rela­

oi6n, resultase que en el etro términ• ee diera una par! 

ja magnitud tetal de eetimaci&n. tbbr!a que desarrellar_ 

alge que aetaf,ricamente pedr!amoe llamar un ál~ebra de_ 

laa est1118oienea, gracias a la cual pudiésemes oonaeguir 

oriteriea oerteres de aensura, para llegar a apreciar -­

laa sumas de valoraciones en oombinaci,n, que encarnan -

en cada un• de lee términ•e de la relaoi6n. Y Uge la "~ 

.. en oeabinaoi,:ia,perque puede ocurrir que la eetiaaoi'n 

fundada en un valor superier anule las ooneeouenoias de 

etraa estimacienes ba•adas en valores inferiorea 11 •
26 

El primer punto que tendrá que enfrentar la Estima­

tiva Jur!dioa, ea el de calificar cuáles sen lea valeres 

que tienen que ver cen el Dereohe, que interesan al Der! 

che, que sean -cemo el mieme Recaeéns le dice- "puntos -

de vista nonaativee ideales para el Derech•"· 

De este mode, UJUl vez aue la Estimativa Jurídica ca 

lifique cuáles eon loe valoree que interesan al Derecho, 

deberá de hacer una jerarquizaci6n de loe mismos para e! 

tablecer la equivalencia y proporcionRlidad en las rela­

ciones de lee particulares entre s!, o las de éstos con_ 

la colectividad, 
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A continuaci6n tronsoribiremos al~nos fra,t::llCn''ºª -

acerca de los valores que Racaaéna considera como inapi­

radoree "de puntee de vieta normativos ideales para el -

Derecho", como él ndsae lo indica. 

"Oen le expueete -escribe luis Reoaséne Siches- he_ 

juetificade la necesidad de elaborar wm Estimativa Jurf 

dica, inspirada en la doctrina de loe valoree. Sus ta--­

reas principales ee~n: 

"!!a primer lugar, determinar loe valoree supremos -

que en tode case deben inspirar al Dereche, lee valores_ 

que dan 1U41:ar a norma1 idealea de cará~ter r,eneral, apl! 

cables en todo oaso y situación. 

"En se~undo l~ar, averi,:uar qué otros valoree pue­

den y deben normar la elaboraci9n del Derecho en dete~ 

nados oasoa, y supuestas unas ciertas condiciones; y es­

clarecer loe nexos de esos valoree con loe primeros. 

"Bn tercer lu~ar, se deberá esclarecer qué valoree, 

a pesar de serlo y aun de ocupar un alte ra111:0 en la je­

rarquía axioló~ica, en nint!;Ún caso ni de nint:una manera_ 

pueden ser transcritos en lae normas jurídicas. 

"Bn cuarto lu~nr, habrá oue inquirir las leyes de -

la relaci,n, combinaci6n e interferencia de las vnlora-­

ciones que confluyen en cada uno de los tipos de aitua-­

cionea sociales. 

"En qllinto lu,!:nr, estudiar las leyes de realización 

de lee valoree jurídicee. Y, por fin, además, una serie_ 

de cueetienes solidarias y adyacentes de las menciona--­

dae", 27 

De todo el planteallliento que realila el Maestro le-
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caeéns, tenemos que, si bien ea cierto que el concepto -

formal de justicia es el que más llllf',nimidad eaencial 

r,uarda en el tiempo, preoierunente pare que tell«tl una lar 

ga permanencia en el tiempo, es neceeari• que sea u.n oo~ 

cepto formal, ya que como nuestro autor le menciona, laa 

formas en que la justicia se ha manifestado, han eido -­

distintas y muy variadas. 

Por otre. psrie, en euanto a la jerarql.l111ao1'u de V!, 

lores se refiere, Iuie Recaséns si se coloca a la van--­

guardia en este aspecto, debido a que es neoeeari• un -­

"marco de referencia" eebre el cual •e puedan determill!lr 

qué cosas son distintas pare •quivalentee para que haya_ 

-como se indio' anteriermente- proporción entro la prae­

taci'n y la oentrapr•eteción. 

Sin embarge, do la escala jerirquioa que ofrece el_ 

profeeer Reoae,ns, en la cu.al n•• hace un ordena!lli~nto -

del tipo de val•r que debe prevalecer eobre etre, ~•s e!! 
centramos o•n que dicha esos.la jerirquica parte de un -

ori terio •UJ' aubjetiv•; adede, por q11' ;!erarquh' llU V!, 

leraoi'n del medo en que le hizo, t mejer diche en baae_ 

a que, t o~n fundRlllente en qué otnotl:'UJ'' su escala dt V!!, 

leres. 

Con le anterier, no nea aveolll!lea a inveati«ar si es 

búena o mala, correcta • incorrecta eu jorarquizaci&n, -

s&lamente nea interesa inda~ar el marco de referencia ~ 

que fundamenta ese criterio, y qu~ tanta validez puede -­

tener ese •111arco de referencia" para que sea de Wliver~ 

sal observancia y por qué. 
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4. 3 RAFAEL PRECIADO !IERNAIIDRZ 

B1 neotomieta mexicano Rafael Preciad• Hernánde~ 

contempla la juetioia desde cuatre p\lntee de Tieta1 

1.- su esencia. 

2.- sus eepeciee1 general • legal, y particular, la 

cual se 11Ubdivide en distributiva y cenmutativa. 

J.- La justicia social ceme otra especie de jueti--

Cia. 

4.- Justicia y equidad. 

La justicia eegiÚl este auter, se puede entender oe­

m• un criteri• racienal y como una virtud. 

Ceme criterio racional nea encentramee que ee fllnd!, 

menta -come teda su teer!e- en el dereche natural debide 

a que ea un "••• criterie 'tice que aes ebliga a dar el_ 

pr,jime le que ee le debe cenfei:ue a lee exi~enciae ent1 

l'gicae de su naturaleza, en arden a su subsistencia y -

perteocienamiente indiv:l:dual y eeoial". 26 

r.. que se le debe jur!dio1111ente be.blande ea el rec~ 

necimiente • atribuci6n de sus derechee y el eefialaaien­

te de sus obli~ecienes de loe aotee jur!dicee que reali­

ce, le que conlleva el principie de imputaoi6a1 la atri­

buci&n de loe actea y aue consecuencias a eu ejecut•r1 y 

el principio de responsabilidad: que la persona afronte_ 

las coneecuenciae de loe actoa que efeotúe. 

Le anterior ea enfocad• a trav&a del derecho poeit!. 

vo, el cual se basa en el dereche natural, que tiene a -

su vez un fundamento ontol6r,ioo; por l• que el criterio_ 
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racional de juatioia también tiene trascendencias en los 

~bitos moral y reli~ioso, debido a que si bien ea ci-.r­

to que en el campe del dereche ptsitivo el criterio ra-­

oienal de justicia d~ un hombre va a responder de sus -­

oeneeouenoias ante loe demás hombres, en el campo moral 

va a responder ante eu cenci~ncia y en el reli~ioeo ante 

Die a. 

Apuntamos al inicio oue el maestro Preciado entien­

de la justicia como un criterio racional y como una vir­

tud, y noe dice además oue se dietinr,uen, pero no ee op~ 

nen: "hay distinci&n, más no opoe1ci6n; pues la justicia 

cemo oriterie, aunque te~a el carácter de un principio_ 

prictico y no simplemente teórico, ea un objeto ideal o_ 

ente de razón, dado aue constituye un conocimiento¡ mie~ 

trae que la justicia o.ame virtud ea un háb.i to, oue tiene 

su asiente en la voluntad y ne en la inteli~encia. Sin -

embar~o, come toda virtud ea un r.ábito recto, postula 

cierta medida de rectitud, medida que en este caso se 

identifica con el criterio de lo justos luego la jueti-­

cia como criterio es la medida racienal de la justicia -

como virtud, y por consi~uiente no hay oposición entre -

ellas". 29 

La justicia social -término al cual nos referiremos 

nu!.s adelante-, tiene por objeto la coordinación de las -

acciones de las partes -las personas-, con respecto al -

todo -la sociedad en p,eneral-, encaminada a una meta: el 

bien común, 

Las personas a la vez eotamoo en~lobadas en dif~re~ 

tea a~rupac1onee, como lo son asociaciones científicas, 
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utilitarias, de trabajo, etc.; dichas ar,rupaciones tie-­

nen objetivos de acuerdo al fin para el cual fueron ere~ 

das. J.a justicia social se encarga de jerarquizar esos -

finee u objetivos de acuerdo al bien común 0ue puedan -­

otorr,ar a la comunidad, para lograr el mayer perf ecccio­

namiente de sus integrantes. 

Tambi~n hace mención Preciado Herruí.ndez -haciendo -

referencia a r.máe de Aquin•- a la justicia individual, 

ee decir, a la justicia aplicada al individuo especÍfic~ 

mente dete~inado, como un requisito indispensable para_ 

la realizaci6n del bien común, como lo veremos deeoués. 

Otre aspecto que toca nuestro autor ea el de la ju~ 

ticia cemo idea de i~ldad; pero aquí no ee refiere a -

la ir,u.aldad entendida como relación proporcional entre -

la culpa y la pena, la prestación y la contraprestación, 

sino a la igualdad basada en la naturaleza ontológica de 

la persona, "... se refiere esta idea de igualdad a las_ 

exigencias de un orden fundado en la naturaleza mis,ma -­

del hombre: la justicia ee la igualdad en el trato, en -

orden al bien individual y social del ser humano". 3º 
Como podemos darnos cuenta, siendo Rafael ''reciado_ 

Hernández un neotomieta cemt l• es, ee puede ver clara-­

mente la influencia ~ue de Aquino ha tenido en eete est~ 

dioso de la Filosofía del derecho, prueba de ello es la_ 

r.ran insistencia que recalca en la procu~aci&n y conser­

vación del bien común como meta principnl de la eH~n~iB_ 

de la justicia. 

Rea ineiotencia en la procuración, obtención y con­

eervaoi'n del bien común, -caraoter!eticn importantísima 



168 

en el desarrollo del concepto de justicia en TolllÁ• do -­

Aquint-, se vuelve a presentar en las especies de la ju~ 

ticia que abarca Preciado Herzmndez, y que se pueden re­

sumir en el si~iente cuadro: 
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La justicia como he. quedado clasificada en el cua-­

dro anterior, es dividida per el autor que noe ocupa, en 

justicia general o lega}., y en justicia particular, la -

cual se subdivide en diAtributiva y cenmutativa. 

El eir.uiente punte que plantea Den Rafael, e• el de 

ver si hay otra especie de justicia: la justicia •eoial. 

Sil estudie lo hace a trav~e del an!lisis de Aes te-

eie: 

Ie. primer tesis es sustentada per Kleiabappl, Gan-­

d!a y G&aez !leyes. Ratos autores dioen que "••• la ju•ti 

cia aeoial ea la clase particular de justicia que tiene_ 

per ebjete prepie la repertici¡n equitativa de la rique­

za euperflua". 31 Y a continueci6n le difereacian de la -

justicie general e legal, y de la justicia distributiva_ 

per eu sujete paeive, su sujeto activo, el objete aate-­

rial y el objeto fcriaal; quedando de la siguiente f'oraa1 

justicia eecial 

sujeto pasivo.- lee peeeede­
rea de la riqueza superflua. 

sujete active.- lee indige•­
tea. 

ebjete 11Sterial.- laa ooeae_ 
superfluaa. 

objete f'ennal.- el derecho -
de loe iruli,,entes. 
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ujeto paoivo.- loe particu­
lares. 

sujeto activo.- la comunidad. 

objeto material.- los bienes 
de loe particulares. 

objeto ftl'll1ll.- el dereohe -
de la sociedad. 

sujete pasivo.- la comunidad. 

sujeto activo.- loe partiou­
larea: todoe y cada uno de -
elles. 

objete 11aterial.- el bien et 
mWi distribuible individual: 
mente. 

objete feraal.- el derocht -
do todoe y cada uno do los -
miembros de la sociedad a -­
participar en el bien comó.a 

1'9r lo que respecta a la justicia conmutativa, los_ 

que sustentan esta tesis dicen que "••• ~eta ri~e rela-­

oione• entre particulares o personas colocadae en un mi! 

mt pie de i~aldad, mientras que la justicia social rige 

relaciones entro grupes o clases sociales", 32 es decir,_ 

asociaciones intermedias entre la sociedad y los indivi­

dues, come le son: las aeociaciones profoeienales o del 

trabaje, la• asociaciones utilitarias, científicas, etc. 

le. ser,unda tesis ee sustentada por VeI't'lleersh. Para_ 

este auter ª'lo hay tres especies de justicia, ee{.ún eu_ 
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razonaaiente que inmeditamente oitaremoe: 

"ls justicie propiamente dicha ee una virtud que de 

a ceda cual su dereche (le que le es debido). Lue~o ha-­

brá tantas eapeciea de justicia propiamente dicha, cuan­

tas son las eapeoiee de d~rechee que se deben a otro, -­

Ah•ra bien, hay trea especies de derechos, a eaber1 el -

oue deben les miembro• a la comllllidad, el que debe la c~ 

•unidad a les miembroe y ol que se deben las personas 

priva4ae unas a otras. !Ale~• hay tres virtudes dietin·-­

tae, que oenstituyen treo especies de justicia propiame~ 

~e dicha. !etas tree e1peciea ••n la justicia legal, la_ 

distributiva y la cenmutativa. P.r fin, estas tres espe­

cies son &ltimas, ee decir, no adJaiten otra subdivisión. 

Porque ne hay mi!.e personas que loa individues y la comu­

nidad, ni oabe discurrir otro cuarto orden de relación -

entre las personas, consideradas simplemente bajo el co~ 

cepto de tales". 33 

Preciado Hernandez se pronuncia en favor de la se-­

gunda tesie debido a que: 

1.- Para resolver el problema de la injusta diatri­

bucién de la rioueza, no ea necesaria la creación de una 

nueva eepeoie de justicia, sin• que bastaría aplicar el 

iaperi• de las tres especies de justicia tanto en el •r­

den naciollBl como internacional. 

2.- te. justicia legal o ieneral tiene como fin pri­

mordial el bien cez&n, y óste, está dirigido tambi~n a -

lea inditentee, 

3,- I.e.s claeea eeoialee sen aociedndee intermedias_ 

cea• talea, p•r lo tnnto: 
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4.- Las clases socialea intermediae ean 1t11arfae y -

ac&falas, ya que carecen de representantes que además c! 

mo p1dr!an en la práctica determinar las bienes super--­

fluoe -en eu totalidad- y c&ma loe reclaiaar!an. 

Ahora bien, desde mi particular punto de vi1ta, y -

como la afirma Preciada Hernl.ndez, laa pereana11 que int! 

gran las clase11 eecialea intermedias tienen derechos c1-

ao pers1nae individualmete consideradas, 7 a!e aún, las_ 

asociecienes profesionales, oient{ficaa, etc., lee trab! 

jadoree pueden unirae y dar nacimiento a un sindicato 

par ejempla, y as! pueden c1nf'armar una persona mtral l! 

~al.llente c1netitl.dda c1n personalidad jurídica, y por lt 

tantt aer un haz de obligaci1nee. 

P9r etro lado el tbmino LA JU3'l'IOIA SOCIAL. 

Piense que el t~rmin• de juetioia aeoial ea repeti­

tivo, ee un pleonasmo -como diría Leibniz-, teda juati-­

cia ea social -la human&., per supueete. 

la realizaci6n de un valer absoluto llamado jueti-­

oia ee la meta primerdial de todo ordenaaiento no~tivo 

llalll!ldl derecho, y el dereohe es una ciencia aeoial que_ 

trata de regular las relaciones jurídicas de lea indivi­

duos para la mejor convivencia de loe miam10 dentro de -

la sociedad en que se msnifieetan. 

Bs más, cuando a una persona individualmente deter­

minada se le administra justicia, estamos en presencia -

de justicia social, debide a que se conservaría el orden 

eatablecido ~or un estado de derecho, ya que de ne aer -

así -•upo~amos que esa persollll dec1de hacerse justicia_ 

por eu prepia msno: una ve111:anza privada-t traería ceao 
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tado de derecho, 

Por áltime, el t'rmin• justicia social -p•r lo ~en!:_ 

ral- está encaminad• hacia lne personas que pertenecen a 

lae olaeee 1ecialee de menos recursos individualmente -­

cenaiderac!ae, per lo mismo, cabría utilizar el t'rmino -

JUSTICIA SOCIAL EN SENTIDO RSTIIICTOi para la incorpora-­

ci&n d• dichas personas el reato de la sociedad, o por -

el contrarie, de utilizarse este t~rmi•• deepu~e de tedo 

le expuesto estaríamea ante una aberraci6n, 

Pa1and• a etra cosa, des oarácter!sticas son neces~ 

riaa e indiepeneablee en el derechos que sea justo y --­

equi ta ti vos 

Hemos dicho anteriormente que la meta de tedo orde­

Da111ient• 1Mrmative. llamad• dereche es la justicia, pero_ 

justicia y eqlli4a4 n• sen ain,nimoe, ein• que la equidad 

se sobre entiende en la aplicaci&n del valer justicia, 

~ trav'a de reglas de conducta 11 derecho 1ntenta-­

abaroar el acontecer cetidian1 del individuo para que -­

cue.nde dicho acontecer plantead• en forma hiot,tica ocu­

rra en el mundo de loa hechos, se le apliquen las conse­

cuencias que el mie111 derecho establece; per• el proble­

ma censiete en determinar si un cae• dado está comprend~ 

de en la hip6tesie normativa, 

El problema noe dice el maestro Preciado, ea debe -

entecar desde des pu.ntoe de vista, es decir, deBde e1 -­

punto de vi.eta de la no:nna y desde e1 punto de vista de1 

case concrete; ya que hay que determinar el sentido de -
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la primera y lae características eapec!ficao del ee~un-­

do, 

"C1tn radn ee hs. diche que la aplicaci'n del dore­

ch• reviste la fol'llla de un eilogiame, en.el que la pre8!, 

ea lllayor es la nonas. jurídica que se pretende aplicar, -

la premisa menor es ol ene• coZ18iderad1, 7 la cenclusi'n 

ee el diepoeitive de la sentencia judicial • de la reae­

luci'n adminietrativa",34 

De eate m•d• el papel del ju~~der reviste una de~ 

ble importancia: per una parto ee el oempesiter que crea 

una obra, y per 1tra ee el directer de erque•ta que la -

lleva a cab•, 

Sin embargo come se expuso en el punto referente a_ 

Gustav lladbruoh, la equidad per exoepci'n pedrá dar•e 

per cemplete debide a que siempre eo va a partir de ner­

mae generales, impersonales 1 abstractas que en la t!fl"all_ 

aayer!a de l•e casoe obtendrán do la jueticia su feI'llB1_ 

la generalidad, pere ea auy peces caeee su centeai4e. 

A lee más que se puede llegar os a aproximacienes,_ 

podriamoe referirnee por ejeaple en el Derecho Poaitive_ 

Moxicane, a lee artículos 51 y 52 de C'dige Penal para -

el D.F.; loe cuales a la letran dicen1 

'~R'l'. 51. Dentro de loe límites fijades per la ley,_ 

loe jueces y tribunales aplicarán lae eancienee estable­

cidas para cada delite, teniende en cuenta las circune-­

tancias exteriores de ejecución y lae peculiaree del de­

lincuente, 

"AR'l'. 52. En la aplicaoi'n de las eancionoe penales_ 

se tendrá en cuenta: 
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"le la naturaleza de la acoi6n u omiei6n y de lea m~ 

dios empleados para ejecutarla y la extene16n del daHo -

cauaado y del peli~ro corride; 
112e la edad, la educaci6n, la ilustraci6n, lae cos­

tumbres y la conducta precedente del aujeto, les motivos 

que le impul•aron o determinaron a delinquir y aue cond~ 

cionee econ&micae; 

·•3e las condiciones especiales en quo se encontraba_ 

en el memente de la comisi'n del delite y lee demás ant! 

cedentes y condiciones personales que puedan comprebar­

se as!, como sus vínculos de parentesoe, de amistad o IS!, 

cidoe de etras relaciones eeciale•, la oalidat to la• 

persenas ofendidas y las circunstancias de tiempo, iu--­

gar, mode y ocasi6n aue demuestran eu mayor o menor temi 

bilidad. 

"El juez deberá teaar ce•• cimiente directo del auj! 

to, de la víctima y, de las airounstanciae del hacho en -

la aedida reauerida para cada .caso". 

Pere el juzgador de todos modoe estar& calificando_ 

conductas reguladas por normas generales, impersonales y 

abstractas. 

"Asi pues, la equidad ee el criterio racienal que -

exige una aplicaci6n prudente de las normas jur!dioae al 

caso concreto, tomando en cuenta todas las circunstan--­

cias particularee del mismo, con miras a aee~r que el 

espíritu del derecho, sus fines esenciales y aus princi­

pios supremos, prevalezcan aobre laa exi~encias de la -­

técnica jur!dioa". 35 

Rafael Preciado Herné.ndez también abarca la justi--
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cia como un valor. 3u planteamiento la comienza haciendo 

una breve explicación t.eneral de la teoría de los valo--

res. 

Esta teoría fue planteada por primera vez en la ae­

«Ullda mitad del siglo XIX, como una investigación para -
precisar en qu~ consiste el valor, es decir, obtener un_ 

conoepte o una def1n1o16n del mismo, aunaue para alr.unoe 

el valor sea indefinible, 

ltapieza au expoeici&n haciendo referencia a la ee!?_ 

sac1,n, e la visualizaoi6n ¡ la auditiv1dad, nos dice 

oue todee neaetroe tenemos conceptos acerca de ellas, pe 

ro dnicamente quien ha viste u o!de puede comprender pl! 

namente en qu& consisten talee conceptos, esto ee, reau! 

tar!a inutil intentar explicar a un ciet.o, por ejemplo,_ 

en qu& consisten los colorea. Per lo que respecta a la -

intuici'n sensible seneerial, ~ata ea aplicable a loa o~ 

jetos que el esp!ritu aprehende o preoibe mediante emo-­

cienes, ea decir, ~ ••• el valor es un dato primarit oue_ 

el espíritu aprehende • percibe re¡>:UlaJ'lllente mediante -­

una síntesis de intuiciones sensorial, emocional e inte­

li~ible; de ahí nue no sea posible dar una definición e! 

triota del valor, sino oue daba ~anejarse este conce~to_ 

más bien describiendo, refiri~ndose a cualidades y muy -

variados datos de los seres". 36 

Rsh se obtiene mediante la dintinción entre airo-­

ples juicios existenciales cen los juicios de valor, lo_ 

cual oonsiete en aue el predicado del juicio enunciati-­

vo ª'lamente ofrece una relación esp~.cio-temporal, Ml~n­

tras que el juici• de valer constituye un criterio, por_ 
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ejemplo: 

juicio enunciativo: Juan tiene en su jardín rosas. 

juicio valorativo: Juan tiene en eu jardín rosas 

grandes y hermosas. 

Los valoree son criteriee "••• ein lts cuales ne S! 
ría posible la libre actuaci,n, ya que todo actt volunt! 

rio libre supone una determinaci&n, una preferencia, una 

eleoci&n y la elección a au voz proaupeno un crite--~ 

r1•"·37 

A continuaoi6n, Preciado Herná.ndez analiza tres ca­

racteríeticae de loe valorea: polaridad, objetividad y -

precariedad, 

La polaridad ae refiere al desdoblamiento de los V! 
lores hacia doe dirocoionee • poloe: positivo y ne~ti-­

vo, os decir, bueno y 118.le, juete o injusto, he:naoso y -

feo, etc. De loa valores ~ticos hay que diferenciar al -

valor en sí mismo de eu realización, • sea, su conoreti­

zaci6n en el mundo do lea hechoa¡ ptr etra parte, el Ta­

lor ea imperativt, ya que exi~o que se lleve a cabt por_ 

la pereona, es un dber aor. Si ee habla de lee pelee de 

un valor {justicia e injusticia), si existe la exi~encia 

de su realización, querrá 4ecir que del aismo ••d• en -­

oue ea exi~ida la justicia ea igualmente exigible la in­

~uatioia, le eual resulta inaudito, per le que l'reoiade_ 

Hernández rechaza "••• la llana4a pelari4a4 de lee Tala­

res, dado aue todo valor ea siempre peeitivo; y lo oue -

ee deei~na como valor ne~ativo es la aueencia e priva--­

ci6n del valor". 38 

La objetividad de loe valoree es la indenendencia -
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oue hay entre el sujeto y la relaci6n que puardan 1os 'l~ 

loreo. No obstante aue el valor sea percibido en forma -

subjetiva y por lo tanto variable en cada sujeto "••• al 

valor debe atribu!reele siempre cierta consistencia crue_ 

lo mantiene idéntico a a! mismo a través de lea variaci.!?_ 

nea subjetivas de su conocimiento",39 

La tercera. y última caracter!etica de los valores -

que analiza el neotornista mexicano, la precariedad, es -

el fundamento que diferencia a las leyes naturales de -­

las normas. las leyes naturales explican fen6menos cuyo_ 

aoontecimil!nto ee cauea11 fatal y necesario¡ mientras que_ 

la norma éa ain6nimo de exigencia, ea esencialmente viol~ 

ble, ya Que de los actos contenido de las normas no ea -­

forzosa su consecuci6n, por lo que la precariedad "••• aue 

se refiere sobre todo a los valores morales cone~ate en_ 

que éstos tienden a realizarse a través de las libres d~ 

terminaciones de loe hombres, quedando os! subordinnd•s_ 

en cuanto a au actualizaci6n a la .Joluntad humana", 40 

Para considerar la noci&n de justicia en base a lo_ 

anteriormente eitpuesto, Preciado Hernández se rl!'fiere R_ 

loa Kredos de desenvolvimiento de la conciencia moral; -

para tal efecto, utiliza la eatimaci6n de Dupr~el en 1m 
41 -

"Bosouejo de una Filosofía de los Valores", obra de la 

cual "reciado lleva a cabo la sieuiente exposicíon 

"••• éetoa grados pueden reducirse n tres. En el orine-­

ro (fase de loa instintos), aunque ya influyen los ins-­

tintoR sociales como el sacrifico o~terno sobre el 

resto de l•e impulsos orgó.nicos, el valor de la -~---·· -

conducta corresponde aún al orden de co~ valores bioJÓPl 
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cos, En el segundo grado (faae del conocimiento de laa -

reglas), el individuo ajusta su conducta a un mandato -­

oue en alguna forma traduce la convivencia del t,rupo al_ 

cual pertenece¡ de donde se sigue que el vnlor atribuido 

al acto que está de acuerdo con lo prescrito por la re-­

&la, es todavía un valor relativo, puesto que la re~la -

se funda en el interés o conveniencia del grupo y por lo 

mimH varía de igual manera oue ese interés. Finalaente_ 

te, el tercer ,,rado de desenvolvimiento de la conciencia 

moral (fase del ideal meral), se caracteriza por la idea 

en loe indiTiduos del t,rupo sobre el valor absoluto de -

la regla aceptada; aparece entonces el sentimiento de que 
la regla debe ser observada no simplemente porque repor­

te ventajas al grupo social, sino porque es
0

buena en a!_ 

misma, llegando a considerarse al grupo social ~ ~ -

instrumente !! servicie ~ !.!!, justicia, l. !!!!. !!_ justicia 

~ !!!! !!fil:!. ~ ! !.!!, sociedad, 

Bn el primer grade no hay propiamente una aprecia~ 

ci'n de la conducta, pues ésta ee dete:nnina, se~n se i~ 

dio' antes, casi exclueivamente por les inetintoe, eien­

de en el segunde grade en el que aparece la dietincién -

entre el aote y la apreciaoi&n del mismo, al advertirse_ 

la posibilidad de que la conducta se ajuste a la regla o 

deje de ebservarla, aprobándose el acto que eetá de ~--~ 

acuerde oen lo que previene la regla, por cuanto ~sta ex 

presa la conveniencia del lrupo. Sin embRrgo, en el deb~ 

te o deliberación oue precede a la aprobaci6n del acto -

que es oon:t"onne a la rella, entran en conflicto doe int~ 

reses o conveniencias, el del individuo y el del grupo -
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social, Por el contrarie, en la fas~ del ideal =oral el 

conflicto se plantea entre dos reglas, razón por la cual 

tiene que buscarse un criterio, diverso del de la merw. -

conveniencia y capaz de justi:fica_r por sí mismo, la sup~ 

rioridad de una de esas reglas. Beta situaci6n ee preee~ 

ta en todos aquellos casos de conflictos entre d•• gru-­

poe sociales independientes regidos p1r diversas re~laa, 

las que pueden eer suficientes para resolver les coni'li~ 

tos surgidos entre loe miembres de sus reapectivee ~-­

pos, pero que resultan inaceptables para aplicarse a un_ 

conflicto surgido entre loe dos grup1e, ya que cada une_ 

de ellos pretenderá imponer su prepia regla, En esta hi­

pótesis, e loe grupes prescinden de justificar sus ro-~ 

glas y uno de ellos impene la suya al etro por medio de_ 

la :fuerza, en cuyo cae• nos encentrallloe en presencia de_ 

un heohe, de la vielenoia, de la barbarie¡ o bien eses -

dos grupos aceptan el debate o la disouai'n sobre ou!l -

de las dos rettlae deben imperta~'- siendo entonces indis­

pensable encentrar un ori torio que se impe~a a toda -

conciencia capaz de limitar sus inclinaciones naturales_ 

sensibles, sus tendencias y apetitos, de acuerde cen lee 

dictados de la raz6n. Y hemea diche que este criterio d~ 

be ser distinto del de la mera conveniencia e utilidad, 

porque lo ventajoso o provechoso var!a del miBJ110 m1d1 -­

que las tendencias o impuleos a loe cuales responde, 0 _ 

de acuerdo con las necesidades que satisface, eiende 1~ 

deouado como medida para la apreciac16n o enjuiciamiento 

de des re~lae. Además, lo conveniente se relaciona con -

nuestro inter~s, con aquello que deeeamea eeglÚl nuestras 
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inclinaciones naturales, coea que n•s lleva fácilmente a 

subordinar la verdad a nuestro inter&e, los dictados de 

la raz6n a nuetroe apetitos. Oen toda raz6n ebserva Du.~ 

pr&el que 2 + 2 • 3 ee ventajoso al deudor¡ 2 + 2 • 5 ea 

provechoao al acreedor, y s6lo 2 + 2 • 4 que no benefi~ 

cia a nadie, representa el partido del hombre h•neate, -

porque &l ~ puesto ~ ~ ~ ~ ~ !:!. ~·· 
"!e noci&n de justicia respende a esta.a exigencias, 

pues sin referirse a situaoienea ooncreta1, peetula llJUI_ 

i~aldad proporcional, una medida arm&nica de cambie y -

distribución~. 42 

Ariet6teles la concibe ceme el justo medio entre el 

exceso y el defeote¡ en relaci6n a la pelis era la dis-­

tribuci6n entre el m6rito y el dem6rito, de les henores_ 

y lae cargas, la equivalencia o proporcionalidad entre -

la prestaci'n y la contraproataci,n, entre el dolite y_ 

la pena, Bn este aspecto, ae presume per IUl lado, la --­

existencia de dos partes en la relaci6n, y per otro, la_ 

de los objetos que se dietribui1'n a a.bas. Bate ee pun­

to de vista formal, sin embargo, Preciad• considera la -

justicia come un valor mot'al que representa un criterio_ 

de valorsci6n de las acciones humanas, por le que int•l'! 

ea comparar los actos de las personas para darnos cuenta 

en qu& medida contribuyen al bien comdn, a fin de oter-­

~ar a cada uno -en forma proporcional- loe honeree, loe 

bienes • las car~as que les corresponden conforme a su -

actea. 

Por otra parte, exiate una oposici6n entre el obje-

tivismo del derecho y la tendencia sioologista1 eata úl-
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tima se baea en el sentimiento que de modo inetintivo -­

nes conduce a la soluci6n de problemas jur!dicoe. Pero -

eete es desconocer la diferencia entre la experiencia de 

l1ll valor y la censecuencia del miemo, lo ee Wll1 ~ran --­

oquivecaci6n. En loe animales loe juicios de valor radi­

can en el inetinte, per le que el valor de la vida eene~ 

tiva •e ubica en la eafera eepecie-temperal; en el hom-­

bre tambi¡n se dan este tipo de situaciones, pero en ~a­

te, a trav¡e de la inteligencia, esae situaciones le-~ 

etergan la experiencia necesaria para elevar los valeres 

y así ebtener valeres puroe, consecuentemente objetivos. 

Si se identificara la justicia cen u.n sentimiente,_ 

las nenaae de aquella solamente pedr!an ebli~ar a los 

que participen de ese sentimiento, le que implica que en 

una controvereia del orden j'ClrÍdioe en.la que hay doa i~ 

tereuee dietintos, es necesario recurrir a un criterie -

objetive para saber cwí.1 de los interesee tiene un rea~ 

paldo v'lide¡ si este criterio de lo jueto depende de un 

eentiaiente, &ate per ser particular, es distinto en ca­

da per•ena, per consiguiente, runbas partee tendrán la r!!_ 

z,n, ya que es muy subjetivo el sentimiento de justicia_ 

•• cada 11114, 111etive per el que es inaceptable la teeie -

del aicelogi .. • jurídico, 

!'9r Últime, Preciado considera la precariedad del -

valer justicia, la cual consiste en la violabilidad ~Be!! 

cial del derecho, para diferenciar las normas jurídicas_ 

de las le1ee del derecho come fenómeno social. Bata nre­

cariedad ha conducid• tambi&n a la negaci6n de un vnlor_ 

universal que se ha utilizado o•mo criterio inmutabl~ p~ 
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1'!l la valoraci6n de re~lae e instituciones jurídicas. 

Pro•igue diciéndonos que laa acciones del hombre no 

eon eiempre justas y es muy difícil dar una soluci6n ju! 

ta a cada caso particular. No obstante esto, no ee nosi­

ble negar la existencia de un criterio funda111ental de 

justicia, ya que ea un valor que existe por s! mismo, 

exiotencia que se traduce en su validez. Reta validez no 

puede ser afectada por la ralidad, el ejemplo aue utili­

za Preciado, ea el de un Int;eniero que hace un mal cálc~ 

lo matemático, no por ese motivo dejan de ser verdaderos 

loe principios sobre loa cuales efectu' dicho c&lculo. -

Del mismo modo, no por un soto injusto la justicia deja_ 

de tener validez, es más, cuando existe un acto injusto, 

ee cuando más impotante e& el valor justicia. 

Los valoree pretenden, o mejor dicho exigen regir -

la conducta del hombre como ser libre, pero además de -­

una exigencia, se trata de una necesidad moral: un de--­

ber, 

Es cierto que la justicia nada puede hacer por sí -

sola, per. tambi~n es cierto que loe hechos nada pueden_ 

contra ella, es irracional no aquilatar su valor ante -­

loe resultados de la experiencia, ya aue ~stoe son reo-­

poneabilidad solo de loe hembree carentes do voluntad p~ 

ra adecuar sus acciones a loa dictados de la raz6n, o 

por equivecacionee provocadas por no localizar con sine~ 

ridad y con inter&e las eolucionee correctas; ea como el 

ejemplo de Ingeniero: si se derrumbase lo aue construye­

ra, la culpa la tendría &l, no la validez de las matem~­

ticaa utilizadas para lo cálculos de la obra, 
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El neotomieta mexicano Rafael Preciado llernández -­

sintetiza su exposición aceren de la justicia cemo un va 

lor, en los siguientes t~nainos: 

"••• la justicia, como toda idea universal, tiene -

su fundamento en la realidad de donde el espíritu apre-­

hende e capta, per medio de loe sentidos, dates cenare-­

tos a loe que la razón con sus operaciones abetraotiva -

comparativa 1 gene~~zadera imprime UllR forma 11D1Bte--­

rial, integrsnde así el concepte o la idea¡ per lo cual_ 

se ha diohe que &ates exietenten fundamentaliter in re,_ 

formaliter in intellectu. Es decir, no ea lo llliemo el -­

concepto o la idea, aue las realidades inteligibleo oig­

nificadas con tales nociones; pero tampoco son &etaa, m! 

raa creaciones de la mente. El conocimiento intelectual_ 

ea en eate sentido, m!s un descubrimiento que una orea-­

ción. Su validez radica en eu adecuación a la realidad -

inteli~ible, en su objetividad que deriva de la indepen­

dencia que tienen las realidades en cuanto objetos de C! 
nocimiento, respecto de las operaciones intelectuales 

-conceptuaci6n, juicio 1 raciocinio- del sujeto cognos-­

cente. 

•.•Ahora bien, el funde.mento real, objetivo de la i4ea 

de la justicia, consiste en laa oaraoterísticaa comunes_ 

de loa seres humanos, como son sus estructurss·biolótice 

y espiritual y las capacidades que comprenden, todas ~-­

ellas inter,radaa en una unidad peroonal cuyas partea y -

operaciones obeervaaoe vinculadas entre sí, conatit111en­

do esa individualidad personal; por lo cu.al las reteri-­

moe a ella con el concepto de !:2, ~· aquí compren4idoe 
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!.2. !l!!.2_, lo tuyo, !.!. ~ él !!. ~ ~· Si todae esas cosas 

significadas con el concepto de !.2. suye fueran comunes,_ 

si no pertenecieran a un individuo, no tendría sentido -

disti~r a wm persona de otra, Pero la conciencin 

-conviene recordar que la persona ee el individuo de na­

turaleza espiritual- nea hace reconecer que hay ceaaa -­

que pertenecen a los seres humanos primitivamente, nue -

son suyas de cada une. 

"Por supuesto aue hay diversas razones para coneid.!?, 

rar que una ooan -aau! comprendidos todos loe objetos -­

susceptibles de servir al ser human• en el orden natu--­

ral- pertenece a una persona, que es suya. Aaí, la rela­

ción de pertenencia ea inmediata y evidente, trat!ndoee_ 

de realidades como la vida, loe miembros y loe 6r~noe 

del cuerpo y las facultades espirituales -capacidad de 

conocimiento intelectual, capacidad de autodeterminación 

y cierta capacidad creativa de objetos materielee e iDll!. 

terialea-, todo aouelle por le aue el ser humano está -­

coneti tuido y existe como individuo, formando loe eleme~ 

toa de au persona. Un ser consciente como el hombre no -

puede admitir oue la vida, loa miembros, las facultades_ 

por las cuales el individuo existe, dependan de etra pe.!: 

sona 0ue del sujeto que loa posee de hecho. Rn OB.lllbie, -

las relaciones de pertenencia de loa productos de la ac­

tividad humana, reaultan mediatas y requieren ar~enta­

ción o discurso, como ocurre en los caeos de loa dere--­

chos de autor y de la propiedad de los bienes externes -

coneti tuidos oor un material transformado con el esfuer­

zo consciente de una persona. 
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"Con baee en este conocimiento intelectual de lo a~ 

yo -inmediato y mediato- de cada persona, al juicio val~ 

rativo de la conciencia moral que nos exige racionalmen­

te reconocer y respetar en nuestro prójimo y semejante -

lo suyo, como a ~l le exi~e reconocer y respetar lo ---­

mío, no ea razonable calificarlo de subjetivo y mucho m~ 

nos de arbitrario o fundado exclusivamente en una deci-­

aión de la voluntad; pues como enaefta Messnor, a posar -

del selle histórico-social aint;:ular de las morales, exi~ 

te una unidad de conciencia moral en la humanidad, una -

i~eldad de razón moral de todos loa hombrea para com--­

pronder la verdad y la validez oblit"atoria de los prino!_ 

pioe hicoe m!s t;eneralea. ~ ~ f.2!!!.!!. ~ ~ ~­
~ !!!!, pueblos .!!.!!. peculiar individualidad !2.!!! l:.2.!! 

~ típicos valores füm, 2!,!!!9. !! valentía, !!!_ ~-­

~. !! justicia, ~ fidelidad, tl sentido familiar,_ 

la laboriosidad, el ahorro, la serenidad, ~ moderación, 

la utilidad, ¡: le. -;ureza". 43-
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CONCLUSIONES 

l.- Que la ju•ticia e• un concepte formal que puede aer 

entendida tante como una virtud, come un valer. 

2.- Que la justicia coneiate en tratar it,ual a loa itua­

lee y deeigual a loe desi~ualea, consiste en dar a -

cada quien lo auyo, 

3.- Que para la aplicaci6n del concepto formal justicia_ 

e• neoeaaria la utilizaci6n de nermae de tratamien-­

te, criteriea comparativo• y pauta• de valoraci6n. 

4.- cue la juaticia puede ••r dividida en legal o ~ene-­

ral y en particular, la cual ae aubdivide a su vez -

en conmutativa y distributiva, 

5,- Que ne ee puede hablar de la "justicia social", como 

otra especie de justicia, ya que toda la justicia ea 

eocial; y por lo tanto sería una aberrac16n aplicar_ 

el término "justicia social en sentido estricto". 

6.- Que el concepte de justicia de la corriente iusnatu­

ra.lista, como el concepto de justicia de la oerrien­

te iuapositivista llevadas a un punto extremo resul­

tan falsas, 
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7.- Que la juoticia en t~doa los casos, satisface el CU!!!. 

plimiento de su ámbito formal: general, impersonal y 

abstracta, Pero el cumplimiento de su ámbito mate--­

rial, es decir, su contenido, no en todos loe casos_ 

se lleva a cabo por completo, debido a las caracte-­

rísticas del caso en concreto, y al criterio del ju~ 

gador Que lo vaya a resolver. 

B.- Que el concepto de justicia debe ser uno, y dar ori­

gen a un sin nWllero de derechos justos, ye que no -­

he.y un derecho perfecto. 

9.- Que la justicia puede ser entendida como el mínimo -

de la exigencia moral en la que se puede cimentar la 

convivencia de las personas en sociedad. 

10.- QUe la justicia debe ser la meta más alta a la que_ 

debe aspirar todo ordenamiento normativo llamado d~ 

recho, para regular la conducta jurídica de loe ho!!!_ 

brea en la sociedad en que se manifiestan. 

11.- gg~~~~~~g oue la justicia consiste en la "voluntad_ 

constante y perpetua de dar a cada quien lo suyo":_ 

pero por ser la justicia un concepto formal, necea! 

ta para su aplicaci6n, de normas de tratamiento, -­

criterios comparativos y pautas de valoración. la -

jus+.icia encuentra dos formas de manifestación pri~ 

cip?.l.i'!onte: lR del derecho positivo y la del dere-­

cho natural; sin embargo, ambae corrientes son s6lo 
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un nnuecto del derecho, no ?U totalidad, totnlidad 

que radica en la conjunción de aouell"s, no en su -

contraposición. Pero, desgraciadamente, esta teoría 

&nicamente puede ser concebida en el deber ser, ºº! 
que al aplicarse al ser, se desvanece casi por com­

pleto. 

La juoticia tambi.;n revinte una fonna: {'ene--·· 

ral, impersonal y abstracta, y un contenido que, en 

el análisis del caso concreto, es decir, en la equ! 

dad, la impartic16n de justicia -no obstante oue -­

siempre está basada en la ley-, es subjetiva debido 

nl criterio del juzfndor al que se le someta el ca­

so. Con esto no quiero dar a entender que las deci­

siones del juzgador sean Únicamente subjetivas, no, 

ya oue tambi.;n revisten, porque as! debe de ser, un 

ámbito objetivo, el cual se encuentra en su funda-­

mente.ci6n; sino oue la motivaci6n -de esao r1ecisio­

nes- si es subjetiva, de acuerdo al criterio de CR­

da juzr,ador. 

~odo lo anterior es consecuencia de oue este-­

moa ante un deber ser, ante una caracter!aticn de -

toda ciencia social, CJmo lo es el derecho, 
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