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SUL lI'lTJ.m f;Y DA'.'IlJ ;:t.NGEL MF!Jl.:L\, ESQ. 
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RESUME!< 
DE LA TESI~,·· . cur.so DE DEl~I-:Ci!O It!TELECTl!AL ViEXICANO" 

QUE PARA Of'TAR POR EL Gl~ADO. DE !J8CTOl< EN nn:ECHO PRESENTA EL 
I,ICENCIADO DAVID l~A~:GEL l·íEDH:A. 

E1 tr.abc.jo doct:ornl "C11rso de ncreCho Int:c1f';:'ctun1. Hexicnn·o", es un estudio en 

e1 que · se deso1·rol.lan los conceptos fund~rncntules de los derechos 

inmate1··.i aJ.cs. 

En su. 11rim~ro p~1te trota el contcni~o (le este tipo de derechos desde-e1 

punto ~~ vis~o LcGrico y de ccuer<lo co:: nuestra 1cgis1aci6n .. así como los 

i.nduc;~ 1·i~·J. y de lo:.-.; c1crcchos de nutor. 

En ln :scgunC.ci p~;._tc.: !;e hac.:~ un e:.;tuc1·io sist-cGat·:co de luf:: p;s.t·cntes, e1 

el discnú in<lusLr·tcl, las marco~, los nombres 

com12:rc in"'!. es: los c!cno:n·i nuci ont_•.'"; de oi-·i [>.c11 s- 1os a.:-1!.1!1Cios ccmcrci a les, la 

reprcr. i l1n de la. con~1...,c:t:enc·io c1cu1eal y c1 t:r¡:;sF.:::.:.o clP. t·C::cnolog1'a. 

La. cu;-11-~:n p:.rtc :;:e; dctl·f.c<:.-: [• 1.-i 0.1.surp~-:,·:l,¡1 d0 los h·icnes ·inmo.tcr·in1c~s, t:nnto 
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vúli p<1ra c'J dP:.arro11 v ele IPúl:<~rj1-:;, -:-in 1-!G;.:Lco, con inirns 
,-, 

¡o¡, s1.Jr ur. 

manH:""" 

bi hl·i ;r~1íí.:'! ju:-íd i to.. 
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Prcd·e.:.:~or por ÜFO!·;, L; .:':"·n <l€: D.::~rcc!-.o 
Adm·:n·ist.r.i.tivo, i'i.;111:.-:rio e Inte:-­
naciu11al Púb1 icu (i(~ Ju Fncult.~U 
de )J..3r(.!cho de ·¡ ;_. 1_::~.'-.;·t. 
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PROLOGO 

Desde el mes de octubre de 1974 imparto en los estudios 

de doctorado - de - la Facultad de Derecho de la Universidad Nacional-·- -

Autónoma de México, la materia ti tul a da "Derecho de la propiedad 

industrial", cuya creación había sido propuesta en una ponencia 

que presenté- pocos meses antes al Primer Congreso Nacional de Dere--

cho Mercantil (*). A solicitud del Dr. Ignacio Galindo Garfias, 

en esa época Jefe de la División de Estudios Superiores que hoy 

·se denomina División de Estudios de: Postgrado en Derecho, diseñé··· 

e1 programa de la nueva actividad académica. 

Al siguiente año y bajo el rubro de "Derechos de autor y 

patentes y marcas'' comenzó el estudio de la materia en las carreras 

de derecho de la Universidad Iberoamericana y de la üni.versidad 

La Salle. Para 1985. ahora con el nombre de "Patentes. 'marcas, dere-

cho de autor y traspaso de tecnología".. se inició la cátedra en 

la licenciatura de la Facultad de Derecho y se fundó, además. en 

la propia facultad 1 el Seminario de Patentes, Marcas y Derechos 

de Autor, que está a mi cargo. Ya se imparte una clase similar en 

las escuelas de licenciados en derecho de la Universidad del Valle 

de México, la Universidad Anáhuac, la Universidad Intercontinenta1, 

(*) La ponencia titulada "La propiedad industrial en el estudio 
del Derecho r:iercantil mexicano". leída en la sesion del 23 de 
agosto de 1974, se publicó en la Revista mexicana de la propie­
dad industrial v artística, año XII. núms. 23-24, enero-diciem­
bre de 1974, pp. 40-51. 
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1a Universidad Panamericana y e1 Instituto Tecnológico Autónomo 

de México .. En el mes de diciembre de 1989 la cátedra se inauguró 

en- -lo.s-- cursos del doctorado -en Derecho de la Facultad de Derecho 

de 1a Universidad Autónoma de San Luis Potosí. 

~-La principal razón que. se tuvo en cuenta para otorgar auto­

nomía didáctiCa a estas materias, fue la breve, aislada, superfi­

cia1. por no decir que nula atención que recibían en algunas clases 

-con ellas relacionadas, como Derecho civil, Derecho administrativo, 

Derecho penal, Derecho mercantil, Derecho comparado y Derecho inter­

nacional. Pero esa falta de un programa específico para la enseñanza 

sistemática de los derechos inmateriales corrió pareja con la ausen­

cia de una bibliografía nacional apropiada. 

La investigación realizada durante los tres lustros que 

tengo de impartir ininterrumpidamente la cátedra tanto en la UNAN 

como en la UIA, combinada con la experiencia profesional acumulada 

en cuatro décadas como abogado postulante y consultor en estas disci­

plinas, han sido los elementos básicos del método utilizado para 

la exposición del programa de una materia que si en sus or:lgenes 

pareció elitista en nuestro país, la hora actual se adopta por 

un número cada vez ;:.ayo::- de universidades para una cabal íormación 

de profesionistas y de investigadores. 

La pretensión del autor, al presentar este trabajo como 
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tesis para optar por e1 grado académico más alto que otorga 1a uni­

versidad, es dotar a los estudiantes y profesores de una guía para 

la investigaci6n· de ·los-cursos del postgrado y de -un 1~bro de texto 

para los de la licenciatura. Cualquiera que sea el rubro que se 

dé a la cátedra -que para mi es el de Derecho intelectual- la expo­

sici6n, análisis y· comentarios sobre las instituciones que la infor­

man, guardan el equilibrio necesario para que el curso pueda ser 

desarrollado dentro del número de clases que fija el marco semes­

tral. 

Dejo al buen juicio de los integrantes del Honorable Jurado 

opinar si la obra que pongo en sus manos alcanza las metas persegui­

das en su elaboración. 

Mé;ico y diciembre de 1989. 
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CONCEPTOS FUNDA~ENTALES DEL DEªECHO INTELECTUAL MEXICANO 

1. El Derecho intelectual 

Se entiende por nerecho intelectual el conjunto de normas que regulan las 

p~errog3tivas y beneíicios que las leyes reconocen y establecen en lavor de los au­

tores y de sus causahabientes por la creación de obras artísticas, cientí~icas, in­

dustriales y comerciales. 

En tanto las obras apuntan a la sJ~isíacción de sentimientos estéticos o 

tienen que ver con el c2~po Gel conoci~~e~to y de la cul~u~a en eene~al, las reglas 

que las protegen intcg'an la proolcdad in~electual en un sentido estricto o derechos 

de autor, que también se ~~nace corno propiedad lit~raria, artís~ica y cientí~ica, 

las cuestiones, reglas, co~ccp~os y principios que tienen ~ue ver con los problemas 

de los creadores intelectuales en su ~cepci6n m~s a~plia. 

En cambio. si la ac~ividad del in~electo humano se aplica a la b~squeda de 

soluciones concre~as de proble~as también específicos en el ca~po de la ind~stria y 

del comercio. o a la s~lección de medios dile~enCiadores de establecimientos, mer­

cancías y servicios, en~onces estamos !rente a los actos que son objeto de la p~o­

piedad industrial. 

2. Los der~chos de autor 

De la vertiente que corresponde al derecho autoral conviene decir que la 

creación de la obra intelectual protegida leealmente, confiere al autor dos grupos 

de prerroeativas, dos nspect~ de un mismo benelicio: el que se conoce como derecho 

moral o derecho pcrsonal!simo del autor y el de~echo económico o pecuniario. En rea-

1idad no se trata Ce ~s derechos, sino de dos asp~c~os o lases del mismo derecho. 

a) El derecho ~oral está re~resen~ado básicarne~te por la lacultad exclusiva 

de crear, rle conti~uar y conc 1ir la obra, de ~odilicarla o destéuirla; por la fa­

cultad de mantenerla inédita o publicarla, con su no~bre, con un pseuGónimo o en 

forma anónima: po~ la prerroe~t:va de elegi; in~éroret~s rie la obra, de darle cier-

to y de~erminaño destino y de ponerla en el co~ercio o retirarla del mismo. así como 

por la facultad de exigir que se mantenga 1a integridad de la obra y de su título e 

impedir su reproducción en 7orma imperíecta o des=iguráda. 
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b) El derecho pecuniario. económico o patrimonial. por su parte, implica la 

racultad de obtener una justa retribución por la explotación lucrativa de "ia obra y 

tiene como contenirlo substancial e~ derecho de su publicación, el derecho de repro­

ducci6n, de traducción y adap~ación; el derecho de ejecución y el de transmisión. 

3. El derecho de orooiedad industrial 

En cuanto al derecho de propieCad indust~~al, considerado cono el privilegio 

de usar en ~or~a exclusiva y te~ooral las c~e~ciones nuevas y los signos distintivos 

de productos, est~blecimientos y se"vicios. se consir.era que cornprenrle cuatro g~upos 

de instituciones. 

Un primer grupo rje componentes de la propiedad industrial lo constituyen las 

creaciones industriales nuevas, que se protegen po:- ins't.:-umentos que varían de un 

país a otro en lor~alidades y en sus respectivas denominaciones pero que por lo com~n 

son las patentes de invención, les certilicados de invención y los registros de mo­

de1os y dibu7jos indust~iales. 

Un seeundo g:-upo de ele~entos de la propied~d industrial consiste en los sig­

nos distintivos que, con variantes no :-adicales de una a otra legislaci6D. son los 

siguientes: las ma~ces, los no~bres comerciales. las denominaciones de origen y los 

3nuncios o avisos co~eriales. 

En terce~ término se incluye corno vinculada con la prooicdad industrial la 

:-epresión de la COr.'!';'.Jetencia desleal. (1) 

Mas el adelanto económico y el prog:-eso de la t~cnica han motivado que en 

los últimos años se a.rr,¡Jlíe el ái':"lbitc de la p!""opiedad industrial a otras esf'eras co­

mo la de ias va~iedades vegetales, la de los conocimientos t~cnicos o know-how, y 

la de las distintas ~ases que con~orman la tecnología en su sentido m~s lato. Del 

avance leeislativo ya realizado en este cuarto grupo de insti~utos rel~cionados con 

la propiedad indws~rial dan cuenta el Convenio Internacional para la protección de 

va~iedades veeetales, así co~o las dispcsicion~s que sobre el ~Ggimen de traspaso 

de tecnología rigen en Argen~ina, Brasil, los países signatarios del Pacto Andino. 

España y ~'éxico. ( ·2) 

4!. Funda:T1ento cons~ i ~::.__~onal~~---1 os ~~:_:_~ho~ __ i ntcl:c~ual -::s 

SegGn el articulo 25 de la Constitución Política de los ~St3dos Unidos Mexicanosj 

de S de lebrero de 1917, "E:-1 los Ss:.ados r.Jnidcs i',.O:exicanos -:>habrá monopolios ni es­

~ancos de nineu~á c13se; ni excención de impuestos; ni prohibiciones a titulo de pro­

tección a la industria; exceptu~ndose ónica~ente los relativos a ••• los privilegios 

que por determinado tiempo se concedan a los autores y artistas para la reproducción 

de sus obras. y a los que, para el uso exclusivo de sus inventos, se otorguen alas in­

ventores y perf'eccionadores de aleuna mejora". 
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Por su parte, la rracción XV del 89 de la misma Constitución raculta y ohli­

ga -al Presidente de la ~epública a "Conceder privilegios exclusivos por tiemoo limi­

tado, con arreglo a la ley respectiva. a los descubridores, inventores o perreccio-

nadares de algún ramo de la industria''. 

Dichas disposiciones constitucionrtl~s son l3s qu~ sirven de apoyo a la legis-

~ación sobre derechos de autor y propied~d industrial. Tanto la ley que regula los 

primeros corno la que norma la segu!"ld<=l, ti e nen el carác te!"' de !"'egl amen ta!"'"i as del artículo 

28 Constitucinal. ( 3 ) 

5. Anteced~tes legi~lativos del De~echo intelectual mexicano 
I' 

A. P'(QPI~DAO I!'-IDUS~IAL 

a) Cr~aciones inrlustriales 

La primera ley que rieió en M~xico en materia de patentes de invención f'ue 

el Decreto expedido po~ las Cortes Espa~olas el 2 de octubre de 1820. para asegurar 

el derecho de propiedad a los que inventen. oerI'eccionen o introduzcan algún ramo 

de industria. El título de propiedad del inventor no s-e: llamba patente. sino "cer­

tif'icado de invención", el cual tenía f'uerza y vigor durante diez afias CArt. 13). 

Después de consu~ada la indcp~ndencia nacional, el primer texto legal que se 

expidió ru~ la ley de 7 de mayo de 1832, cobre privilegio exclusivo a los inventores 

o perleccionadores de algún ra~o de industria, la cual señalaba para las patentes de 

invención Iuerzay vigor durante diez años. 

Ley de'7 de junio de 1890, sobre pa~entes de privilegio a los inventores o 

perf'eccionadores. conf'orme ~ la cual las patentes eran otorgadas por veinte años 

susceptibl~s de prór~oea por cinco a~os ~ás. 

Ley de Pa~entes de Invención expedida el 25 de dEosto de 1903 que co~cnzó a 

reg~r el lº de octubre del nismo a~o. ~ijó a las patentes un plazo de veinte aRos 

susceptible :de ser prorrobados hasta por cinco años más (A:-ts. 15 y 15). Esta ley 

~ncorporó por p:rime~a ve= !as p3tentes de modelos y dibujos industriales, someti~n­

dolas a lo prevenido con respecto a las p2tcntes de invenci6n (Art. 107). 

Ley de Patcn~es de Tnvención de 26 de junio de 1929, que comcnz6 a regir el 

1º de enero de 1929, se~alaba para lLl~ patentes de invenci6n un pLazo de veinte aRos 

como máximo. i~pror~oeables. y pa:-a las de modelo o di~ujo indus~rial de de diez 

años (Art. 33) .. 

Ley de la P:-opiedad Industrial de 31 cie diciemb~e de 1942 (DOF de 31 Ce di­

ciembre de 1942), que se~aló para las p~tentes de invenc!6n un pl~zo inprorrcgable 

de quince afies y de die: pa~a las patenLes de mo¿elo o dibujo industrial. Esta ley 

se caracteriza desde el ounto de vista !ormal en que codi~ica toGas las disposicio­

nes relativas a patentes de invencióon. patentes de modelo y de dibujo industrial. 

marcas. avisos comerciales, nombres comerciales y competencia desleal. 
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b) Signos distintivos 

Ley de ~a:-cas de t""ábri·ca de 28 de -novi~nbre de 1889, comf"orme a 1.-.. cual la 

duración de la propied;:id de las marcas era indelinida (Art .. 12) .. 

Ley de ~arcas industriales y de comercio de 25 de agosto de 1903 (\,i)F de 2 
de seotiernbre de 1903), que lijaba al registro rle la marca una vigencia rtd veinte 

años (Art .. 6) .. 

Ley de ~arcas y de Avisos y rlombres Comerciales de 26 de junio de ,~28 (DOF 

de 27 de julio de 1929) cuyas disposiciones señalaban también un plazo de ''~lnte 

aflos al registro r:ia.rcario (Art. 24) .. 

B. DE 0 ECHOS DE AUTQq 

Los antecedentes legislativos mexicanos que han regu1ado la materi~. 

esencialm~nte los que en s0euida se mencionan .. 
son 

La t:iea 1 Ord~n de 20 de octubre de 1754 dictada por Carlos I II. se , .. , >nsidera 

·como la p¡-ime:-a dispo5ición 1-:?,eislativa espa?iola que tomó en cuenta los -cid""""chos in­

telectuales sobre las obras literarias. Declaraba que los privilegios con.~ndidos a 

los autores no se ex-:.inguían con su muerte; que los autores podían de:rendop sus obras 

ante el Santo Olicio de la Inquisición antes de prohibirlas; se estableció tlor vez 

primera cuándo una obra entra a}.:dorninio público, concediéndose licencia P:\i~a reim­

primir un libro a quien quiera que se presentase a solicitarla, despu&s de t.ranscu­

rrido un a~o sin que el autor hubiera pedido crórroea del privileeio. 

?ero no Iue sino hasta el 10 de junio de 1813 cuando de una manera """Xpresa 

se reconoció el derecho que tienen todos los autores sobre s~s escritos. t-:,, ef"ecto, 

las Corte Gene:-ales y Extraord:..narias Español2s dr~seando que "tales 'f"ruto9 •lel tra­

bajo intelectu3l no queC.-iscn algCin día ~-.epul"':..:idos en el olvic.."'"o en pérjuici~"' de la 

ilustrnción y de]:"'! li*-<:::-2:.u:-2 naciono.lcs", ¿ . ...::'cre:...:::::.:-on las "~.eglas para co1 1 ~ervar a 

los escritores la propiedad de sus obras". E:ste br-eve decreto en su prime.1• inciso 

concedía al autor el derecho exclusivo de ir..primlr sus escritos durante tn..1<"'\ su vi-

da y por diez a:=ios a s....:s hé:-eC!jros, co:-itados desde el f"allecimiento d"C! aq\id\. El in 
ciso segu!""ldo co:-¡f'e:-ía c:..:~rPcho ;->o:-- cu:-1:-..::~nta años gf el G.utor er.:l un cuerpo ,""":, 1tegiado. 

El. siguiente p2irr2Io c~cl.:-.±:-t:.i.bG que t.rar.scurridos los an"':.e:--ior~s pla::cs cain~en el 

dominio público, y los últi:7ics .:-1p;:-..:-t.:-.±dos, t.rut,·-=1=Jan lo :--elativo al d•:::-f::'cho q 11 e tienen 

los interesados oara de~u:-¡ci~r- an~e el juez a los inr:-actoes, inclusive cud 11 do se 

tratase de ~ei~p•esión de oeriódicos* 

El 3 de diciern~re de 18~5. el encargado del Supremo Poder Ejecutiv.1 don Jos~ 

Mariano S;:¡las expidió un Decret~ 5obre ?ro;:d edad Li ":.eraria, considerando C"}lla las pu­

blicaciones y otra clase de obras que hay en la ~epública, exi.gían "que se rljen los 

derechos q-i.i:e cada autor, editor, traductor o artista. adquieran por tan apre!:Sn lab1es 
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ocupaciones". Sra una reglamentaci6n a las bases del decreto de 1813. con indica-

c·iones sobre el paso de las obras- al dominio público, aumento del derecho de los 

herederos a treinta años, igualdad de mexicanos y extranjeros para el goce de los 

derechos y la penalidad a los Ialsiricadores. 

El Código Civil de 1870 para el Distrito Fede~al y el Territorio de Baja 

- Calirornia, que rigió d~sde el 1° de marzo de 1871, adoptó el sistema seguido en el 

Código Portugués. que en uno de sus capítulos C07r.prend. · i a todo lo relativo al trn-

bajo literario en general. T~nto las obras liter~rias co~o las dr~máticas y must-

cales y las artísticas se rigi~ron por las disposiciones del nuevo Código Mexicano, 

contenidas en el tí·tulo 8° del libro II, con el nombre de DEL TQA3AJO; constaba de 

sendos capítulos para disposiciones preliminares. propiedad literaria. propiedad 

dramática, propiedad artística. reelas p~ra ñecl3rar la lalsilicación. penas parn 

la labricación y diS?OSicioncs ecn~r3lCS. (4 

?or su par~e. el Códieo Civil de 1884 reprodujo del que le precedió el Tf­

tulo 8° del Libro Se.cundo, ll.:::1.m3-ndolo igu~lmente "Del trabajo". 

En el Código Civil para el Distrito y Territorios Federales en Materia Co­

m6n y para toda la Geo0blica en ma~eria Federal de 31 de agcs~o de 1928 (DOF~:de 26 

de mayo, 14 de julio, 3 de ng~s~o y 31 Ce 26osto de 1928), se consideró que no po­

día iden~iíicarse la propiedad intelec~ual con la propiedad común porque la idea 

tiene que publicarse o reproducirse para que entre bajo la protección del derecho. 

qazón por la c~al dicho código estimó que en el caso se trata de un derecho dis­

tinto al de propiedarl. denornin:::i.do "derecho de au--=.or". consistente en un privilegio 

para la explotación. ( 5 ) 

La primera ley especiali=ada. autónoma respecto de la legislación compren-

dida en el Código Civil, cuyo Título úctilVO del Libro Sez':..1.:-ido de:-ogó, es la Ley Fe- f'~ 
deral sobre el Dert::"cho de Aut.or de 30 de diciernb:-e de J..947.(~io.Y··o c/--;L;a..~ l..r lljJett11&-eU' 

La segunda es la Ley Fedral sobre el Derecho de Autor de 29 de diciembre· 

de 1956 .(_ i) ¡",.,-,, C f--•c.;".r J.-<: "> ' .L· -L.' c..:"·~»'" J...: ¡ g •G) . 

6. Normatividad nacional '..igent.e de la or-ooieGad industrial 

Los ord~~a~i~ntcs ~acionales sobre la propiedad industrial actualmente en 

vigor en ~~xico, son los s~guicr¡t.es: 

Der~eto de 10 de mayo de 1949, por el que se declara obl~gatorio e1 uso de 

marcas para las medias "nylon" y de otras f'ib:-as artif'iciales sintéticas (DOF de 24 

de mayo de 1949). 

Decreto de 22 de septiembre de 1952. por el que se declara obligatorio el uso de 

m~rcas en los artículos de viaje y otros que se f'abriquen con piel en la ~epública 

o se pongan a 1a venta en el territorio naciona1. (DóF de 4 de octubre de 1952). 
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Decreto de 22 de septiembre de 1952 que declara obligatorio el t..::~o de marcas 

para todos los artículos de plata labrada, plateados o de alpaca. que s~ elaboren en 

la ~epública o que se oongan a la venta en él la. (DOF de 29 de noviembr~ rle 1952). 

Decreto ne 10 de octubre de 1952 que declara obligatorio el uso ~e marcas en 

las prendas de vestir que se rabriquen en la ~epóblica o se pongan a la venta en el 

propio territorio nacional. (DOF' de 21 de octubre d~ 1952). 

Ley de Invenciones y ~a~c3s de 30 de diciembre de 1975 (en lo s~~esivo LIM). 

(DOF de 10 de rebrero de 1976). rerorrnada en 1087 (DOF de 16 de enero de 199?). 

qeglamento de la Ley de Invenciones y Marcas de 24 de agosto de 19R8 (en 1o 

sucesivo ~ELIM) (DOF de 30 de agosto de 1988). 

Ley sobre el control y registro de la trans1erencia de tecnolog~ ~ y el uso y 

explotación de p3't.::!ntes y ma~cas, de 8 de enero de 199fj. (DOF de 9- de e->nero de 199S")l. 

qegla:r.ento de la Ley so'bre el control y registro de la transreraincia de tec­

nología y el uso y explo~ación de patentes y marcas, de 15 de ~oviembre rjc 1982~ 

_(DOF de 25 de noviembre de 1982). 

Declaración g!:!neral de p:--otección a la dcnor.iinación de origen "~..equila" para 

aplicarse a la bebida aJcohólica del mismo no~bre (DOF de 13 de octubre de 1977). 

7. Observaciones acerca del no~bre de la Ley de Invenciones y ~arcas 

~especto de la Ley de Ir;venciones y ~~3..rcas que está en vtisor des:;.:1~ ~l 11 de 

febrero de 1975, es pertinente sc:"ialar que dicho título obedece ~uy prob-::%blemente, 

o a un sentido de la econornia del leneuaje o al eco de una poco a.f'ortuna"\rla denomina­

ción o!icial que no cor~esponde al contenido de l3s instituciones que la. ley regula. 

Aun.cua~do el código que regl3~enta el Derecho de propiedad indu:s~rial se 

bautizó con la cx¡:..:-1.:sión de ''Ir.·.Jenciones y ~arcas'', el rnisr.io abo.rea tod~c; 1 35 insti­

tuciones que tr-d.dicio:1alr.:-:~n:.e la doct.;-i:1a, la le_:::'isl ación y la jurispru...:"'!.<!ncia estiman 

como elementos constitutivos de la propiedad industrial. Y aun~ue parez~~a arcaica. 

paSada de moda como se dice en la der:"lagogia del len.cuaje, "obsoleta", l;.,. propiedad 

industrial sigue y sPeuirá siendo el rótulo connota~ivo de una discipli~~~ q~e aspira 

a la autonomía y cuy3s pi~-d~as angulares y colu~na de ~poyo son las pat~~n~~s. los 

certi~icados de au~or o inve~to~. los dibujos in¿us~riales, los modelos 1 n~ustria-

les, los r-::·Jisos ccr.-:::rc'i;).les, los '1.0:7ib:---=;.·s co.--:-.erc:iriles, las de:-:io:r.inacione~ d~ o:-igen, 

la asis't.encia técnica, los co:-1oc:.rr:.ic!'"'ltO!"' ~~cnicos y la repccsión de la -::- 0 ~;..~tencia 

desleal. Los preceptos de la Ley Ce Invi.;;:ncio!'"'les y ~~¿"'1~cas 21.!uden p:-ec!s~p-·:-'~:11:.e a di­

chos conponen~es del Derecho de propieC3d i:-:idus~rial. 

No basta un capricho, así sea de tipo intelectual, ni es curici~~n~~ una real 

o supuesta ideología revolucionaria, para que, cambiando el nombre de u..~. c6~igO. su 

contenido y los hechos que regula dejen de tener la naturaleza jurídica qu~ la cien-

1 

i 
1 

1 
1 
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cia del De~echo les atribuye. 

No es ciertamente por decreto, ni con.un arbitrario cambio de nombre de una 

ley, como paralelamente se logra también el cambio de su contenido. 

S. Normatividad nacional vi~entP. ñe1 Derecho de aur.or 

La regulación nacional de los derechos de autor en México está contenida 

en estos ordenamientos leg3les: 

La citada. Ley de 1956, ref"or~.3da y n.dicionada por' el Decreto de ~ef'orr.lás y 

Adicionres de 4 de noviembre de 1963 (DOF de 29 de diciembre de 1963). Por consi-

derarse en realidad CatlO una nuev~ ley, es~e decreto se invoca como la Ley de 1963 

que rige la materia en México. ( 6) 

qeglamento pa~a el ~econocimiento de d~rechos exclusivos de autor, traduc-

tor o editor, publicado DOF de 17 de octubre de i939. 

9. Legislación internacional vigente en ~~xico 

Pocas disciplinas de la ciencia jurídica tienen un matiz tan marcacamente 

internacional como el derecho intelectual. 

En materia de derechos de autor, las obras intelectuales cruzan fácilmente 

las ironteras debido a que los nuevos medios de comunicación como el cinematógraio, 

la radio, la televisión, los lonogra~as, las 

facilitan su circulación de un pais a otro. 

videocintas, el telex, el 
~ v6. \ 

Lo = hace necesaria una 

Iax, etcétera7 
reglamentación 

para sal· .. ·aguardar los inter'C:scs de los autores en todo el mundo, a f'in de que reciban 

los ingresos resultantes de la explotación de sus obras en el extranjero, y con el 

propósito asimismo de q'....le las obras de origen exi:..ranjero no s~an utilizadas libre-

mente en un país de~er~inado y hagan co~p~tencia a las obras nacionales desalentan-

do la creatividad de los au~ores 10c2:es. 

Vor lo que resp~ctn a la p~oDi~dad industrial. de~e decirse qu~l creci­

miento de la indus~ria y del co~ercio ha borrado las lron~~ras e~ográlicas, raz6n 

por la cual en r~laci6n con los cle~entos inma~~ri3les de la e~1presa m~rcantil ha 

surgido t.ambiin la n~=csidad de ere~:- insti~1Jcion~s de c8r~c~e~ internacional, 

las que individuos y ~s~.ados hnn agrupado para hacer ef"ec~ivo el r~speto, el re-

conocimiento, la d.:· .. ·ult:;ació:. y el f"o::-1cnto Ccl d•.::::-echc de la ;:i:-opi>:::!"dad indust.ria1. 

Son nu~erosos los tra~ados rnultllaterales, regionales y bilaterales cele-

brados tanto sobre propiedo.d industrial como sobre derechos de aut....;r. ( :.7) Se 

mencionan a continuación solamentefos que conlo!"""~e al ar-tículo 133 constituciona1 

nen actual vigencia en México. 

tie-



l.3. 

A. PªOPIEDAD I~DUSTªIAL 

1. Convenio de París para 1a protección de la propiedad industrial, del 

20 de marzo de 1883. r~visado en Estocolmo el 14 de julio de 1967 (DOF del 27 de . 

julio de 1976). 

2. Convenio que es~ablece la Organización Mundial de la Propiedad Tntelectua1. 

firmado en Estocolmo el 14 de julio de 1967 (DOF del B de julio de 1975. En adelan­

te será citada como la OMPI). 

3. Arreglo de Lisboa relativo a la protección de las deno~innciones de ori-

gen y SU registro inte~nacional. rir~dÓO Lisboa el 31 de octubre de 1958. así co-

mo e1 °eglamento para la ejecución de dicho Arreglo (DOF del 11 de julio de 1964. en 

adelante será citado co~o Arreglo de Lisboa). 

4. Tratado de ~airobi sobre la protección del símbolo olímpico. adoptado 

en.Uairobi. el. 26 de septiembre de 1981. (DOF' del 2 de aeosto de 1985). 

Los que se mencionan. como y:a se indicó, tienen el valor de textos legales 

vigentes en México, po~ cuanto que han sido aprobados y promulgados cumpliendo to­

das las rormalidades pertinentes. Pero conviene cita:- algunos tratados más respecto 

de los cuales ~éxico no un país miembro. no obstante lo cu?.l acerca de algunas de 

sus disposiciones tanto la Ley de Invenciónes y Marcas en su ~rtículo 20. 

como el 'Qegla:nento de la Ley de Invenciones y Marcas en su t\_rtículo 79 admiten, de 

hecho, una aplicación co~binada con esos ordenamientos dorn~sticos: 

5. Tratado de Cnoperación en materia de patentes, conocido como PCT (~ 

Cooperation T:-eaty). { 8 ) 

6. Tratado de la Patente Europea qu~ establece la Olicina Europea de Pa­

tentesª (9-) 

SegGn el Ar~iculo 20 LIM. en la práctica del examen de novedad de las soli-. 

citudes de patente que se presenten enl'?éxico. la Secretaría de Comercio y Fo~ento 

Industrial podrá ~c~p~ar el exa~en de novedad realizado por las O:icinas Examinado­

ras designadas por el 7ra~ado de Cooperación en Materia de P~ten~es, así como los 

exámenes practicados po~ la 0Íicina Euro~ea de Patentes. AdeMás del mencionado artícu-

lo 20 LI~. las regl~s para el ejercicio de dicha :acultad d:screcional de la Secreta 

ría en lo que ata~e a l~s ~reas de la inventiva en las que se acepte ~l examen de 

novedad practica~o ~ar O~icinas dis~intas de la ~acional, as! como las rorrnalida-

des de la solicitud, result..ados del examen. pfr, da de la novedad, etcétera, están 

contenidas en los Artículos 41 0 42, 43, 44, 45 y 46 °ELIM. 

7. Arreglo de Niza, relativo a la clasilicación internacional de productos 

y servicios los que se aplican las mnrcas, rirrnado en Niza el 15 de junio_de 1957ª 
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Aun cuando el ar~!culo 79 nELIM dispone que la clasiricac16n de los productos y ser­

vicios que se distinguen con las marcas se hará conrorme a la ciasirJcaci6n de loe 

mismos que apruebe la OMPI. es evidente que dicha clasJricación es la establecida por 

este tratado in~ernacional del que México no es un Estado contratante, ya que el cote­

jo de la clasiricación de productos y servicios publicada en la Gaceta de Invenciones 

y Marcas pe~mite es~ablecer que es la misma cJasiricación prevista por el Arreglo de 

Niza. (10). 

B. DEnECHOS DE AUTOn 

l. Convención de Serna para la prot~cción de las obras literarias y artísti­

cas, de 9 de septiembre de 1886 (DOF d~ 20 de diciembre de 1968). 

2. Convenio de Berna para la protección de las obras literarias y artísticas 

de 9 de septiembre de 1886, revisado en París el 24 de julio de 1971 (OOF de 24 de 

enero de 1975). 

3. Convención sobre propjedad literaria y Qrtistica de ll de agosto de 1910. 

rirmada en Ja Cuarta Conrerencia In~ern:~cional Americana celebrada en Buenos Aires 

(DOF de1 23 de abril de l953). 

4. Convención Inte~americana sobre el Derecho de autor en obras literar1as. 

científicas y artísticas de 22 de julio de 1946. ~irmada en la Conrerencia Interame­

ricana de experLos pa..ra la protección de Jos derechos de autor. Unión Panamericana, 

celebrada en 'i.l.'ashineton. (DOF de 24 de octubre de 19.a7). 

S. Convención Universal sobre d~recho de autor, firmada en Ginebra el 6 de 

septiembre de 1952. (DOF de 6 de junio de 1957). 

6. Convención Universal sobre de~echo de autor revisada en París el 24 de 

julio de 1971. (DOF del 9 de marzp de 1976). 

7. Convención Internacional sobre la protección de Jos artistas int~rpretes 

o ejecutantes. los producto~es de lonog~~mas y los organismos de radjodirusi6n.~~r­

mada ennoma el 26 de octubre de 1951. (DOF dd 27 de mayo de 1964). 

B. Convenio p~ra la pro~ecci6n de los productores de I'onogramas contra la 

reproducci6n no autorizada de sus I'onogr~mas, hecho en Ginebra el 29 de octubre de 

1971. ( DOF de 8 de lebréro de 1974) . 

Instru~entos bi1ate~a1es: 

9. Co~venio con EspaRa sobre propiedad literaria, artística y cientírica. 

(DOF de 4 de mayo de 1925). 

10. Convenio entre M~xico y Francia para la protección de los der~chos de 

autor de las ob:-as ;':"lusical~s del 1.7 de octubre de 1951. (DOF de 30 de no· iembre 1951). 

11. Convenio entre ... ~éxico y Aler.iania Federal de 4 de novier.-.bre de 195-4. (DOF 

de 30 de abril de 1956). 

12. Ccnve~io entre M~xico y Dinn~arca para la pro~ección mutua de Jas obras 

de sus autores, compositores y artistas. de 1° de julio de 1955 ~DOF de 26 de agosto 

de 1955). (Humbcrto Javier HEnnEnA MEZA.Iniciación al derecho de autor, Secretaría de 

\ 
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Educación Pública.Dirección G~neral del Derecho de Autor. México.1982,p.230). 

10. Autoridades administrativ~s encargadas de su aplicación 

La aplicación administrativa de las leyes vigentes en México sobre propiedad 

industrial está a cargo de Ja Secre~arfa de Comercio y Fomento Industrial, a través 

de la Dirección General de Dcs~rroJlo Tecnológico (en lo sucesivo DGDT).(Art. 1 LIM 

y Artículo Unico,rrac. III del Acue~do por el que se adscriben orgánicamente laa uni­

dades administr~t1v~2 de Ja Secretaría de Comercio y Fomento Industrial, publicado 

en el DOF dd 3 de abril de 1989). 

Tambi~n le corresponde a dicha Dirección General la aplicación adm~nistrati­

va de la Ley sobre el control y el registro de la transrerencia de tecnología y el 

uso de patentes y ~arcas. 

En cuanto a los textos legislativos sobre derechos de autor, su aplicación 

administrativa corresponde a I~ Secretaría de Educación Pública, por conducto de la 

Direción General del Derecho de Autor (Artículo 118 LOA). 

11. Autonomía del Dcr~cho intelectual 

a) Desp~~ndidas tanto de las normas tradicionales del derecho civil como de 

las correspondientes al derecho mercantil, las disposiciones reguladoras del derecho 

de la propiedad industrial, lo mismo que las del derecho de autor, a la recha actual 

han cobrado una verd~dera autono~ía lepislativa. Si es en el orden interno, salvo 

contados casos en los que Jos códigos civiles y mercantiles aún se ocupan de dichas 

materias, en casi todos los pa!ses existen leyes especí~icas destinadas a la protec­

ción de la propiedad industrial y del de:-echo de autor. (11) 

La evolucjón legislativa mexic2t11a ya r~sc~ada, lo ates~igua respecto de 

nuestro p~is. Y si es en el ~~bito int~:-~~cion~l ~n donde se quiere veriricar tal in-

dependencia I'ormal legislativa de los derechos intelectuales, bastará recordar los ya 

citados convenios multilaterales, que sólo son una mínima parte de Jos que inrorman 

el régimen legislativo internacional de las c~eociones intelectuales. 

b) Por otra parte, la producción doctrir.ari8 ~cerca del estudio de estas ins­

tituciones jurídic~s. ~ambi~n e~~sa u~a ind1scu~ible ind~~endenci8 cientírica de tales 

estudios, con ~etodologia, siste~~s y o~denados en ~orrna independiente respecto de las 

tradicionales disciplinas juríCicas en do~de han tenido su origen y con las cuales con­

se~van la natu:-al in~~rrel~ción que exis~e en~re tod~s las ~a~as de la ciencia ju~ídi-

ca consider3da com~ un todo. Desde 

que va de la que está por terminar, 

las úl_i~as décadas 

en todos Jos países 

de Ja centuria pasada rn lo 

han sido p~blicadas numerosas 

obras _jurídicas que ataR~n a estudios g~ne~ales sobre derechos de a~~or y sob~e pro­

piedad industrial; o que ve:-s3n sobre las r,-:;;_s vari.:::1das cues::iones específicas. La 

ruente hemerogr~rica sobre _el mismo campo jurídico es tambí~n impresionante, ya que 

en 1a mayor parte de los países que brindan protección a los derechos intelectuales 

se editan publicaciones periódicas, aleunas de ellas ya centenarias~ 
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e). Y en cuanto a la interpretación y aplicaci6n de la ley y de la doctrina 

por los tribunales judiciales y a la práctica de las autoridades administrativas, 

tgua1mente debe señalarse la muy antigua y actual jurisprudencia qie en seriedad 

y volumen resulta del mismo in~er~s. importancia y v3lo~ que la concerniente a los 

problemas de otras ra~as del derecho corno civil, internacional, penal o laboral, 

por citar meros ejemplos. 

d) La pr~ctica p~o~~sional relacion3da con ~mbos sectores del Derecho inte­

lectual ha dado lugar, desde hace más de un siglo, a la lormación de numerosos or­

gRnismos internacionales v nacionales entre los que oueden recordarse: United States 

~radema~k Association (USTA), íundada en 1878; la Sección de Derecho de Patentes. 

M~rcas y Derechos de Auto:- de la Arnc;ic3n Ba:- Associntion, que viene trabajando des-

rle 1894; La Asociación Internacional para la Protección de la Propiedad Industrial 

(AIPPif. organizada en 1873 y con un luncionamiento f"ormal y e:f"ectivo d~sde 1897; 

\s Federation Interna~ionale des Cons~ils en ?:-oprié~~ Industrielle (FIC?I) consti­

tu!da en 1906; la Union d~s Fabrican~s pou:- la protection Lle la propriété industrie~)é 

~t artistique. lundada en 1872; la Ligue Internationale centre la Concurrence Dé-

loyale; el. lnstitut Inte:-.-iatio:1al des Brevets (IIB) c:-eado en 1947; la Asian Patent : te· 

Attorneys Associ<"\tion {A?AA), Iundada en 1959; la Organización ~~undial de la Propie-

l\ad In't.electual {O:·!?I), Iundada en 1957 como una reestructuración y transiormación 

de Les Bureaux Inter~ation3ux q~unis pou~ la protection de la propri~té intellectue1)~ 

( Blqp¡) f"undada en 1883; 1 a As oc i ación In:..ero:-:ierican.s. para la protección de la pro­

piedad industrial (AS1PI) lun~aCa en ~éxico en 1963; el Instituto~)Inte:-arnericano de 

Derecho de ).utor (!IDA) co:-istitu!do en Sao Paulo en 1974; Li~ensing Executive Socie-

ty Interndtio~al (:_~s) :t_!r:r.?.Cc{ en 1976; y la Asociación Internac:.on:::il para el pro­

greso de la ense?'i3:iza y la in•Jestización de la propiedad in't.electual. {AT-:.:i.I?). f"un­

dada en 1980. ( 12) 

e) Final~ente. la evolución, multiplicidad y complejidad de la legislaci6n. 

de la jurisp~udencia, de la doc~rina y de la pr~ctica ~·o~esional. mencionadas. ha 

rlado luga:- a que su in~estigación y estudio siste~bticos se lleven a·.cabo con base 

~n prog:-3"':"',aS esp .. -7-:: i a 1 "'.'!s y con la crcac ión de centros de ense;'1anza nac i anales e inte.=--­

nac io~al es en nu~~rosos pñíses, y bajo principios cientílicos de carác~er general 

que imprimen a es .. .;.as r..8.terias una ve:-dndera ;:iu· -::ino:;iía didáct:.ica v d i::~- Pueden 

cita:-se, entre otros: el Cen~rc d'Etudes Interna~io:-i3ls de 1.a Propriété Industri-

elle. de Estrasbur~o (CEIPI); el ?~~x-?lanck Institu~ para el estudio in~ernaciona1 

de Patentes. Marcas y Derechos de Autor, de Munich: el Ce~tro Paul ~oubier de la 

Propieñad Industrial en Lyon; y el Tnstitut de ~echerche en ?ropriété Intellectue1l~ 

Henri Desbois. en París. En México, en 1974 se cre6 la cátedra de Propiedad IOdus-

1 
1 
1 
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trial en el Doctorado en Derecho (hoy Divisi6n de Estudios de Postgrado) de lft 

UNAM; en 1975 se f'und6 la cátedra de Derechos de Autor Y Marcas y Patentes en el 

Departamento de Derecho de la Universidad Iberoamericana y con el mismo rubro y 

desde el mismo año se viene impartiendo la materia en la Escuela de Derecho do la 

Universidad La Salle. Titulada como PaTEr~TESi Marcas y Derechos de Autor se tm-

parte la cátedra a los cstudiant-::=s de la lict:nciatura en Derecho de la Facultl't.,1 

de Derecho de la UN.~. desde 1936. en donde también vi ene f'unc i onando desde l ~h35 

el Seminario de Patentes, Marcas. Derechos de Autor y Traspaso de Tecnología. Así-
mismo, se imparten estas materias en la Escuela de Derecho del Instituto Tecno\ogi­

co Autónomo de México (ITA.~); en la Escuela de Derecho de la Universidad Pannm~ri­

cana; en la División de Postgr~do de la misffia Universidad y. recientemente. s~ hA 

~naugurado el curso de Derecho Intelectual en la Divisi6n de E~tudios de Post~t·ado 

de la Facultad de Derecho de la Universidad Autónoma de San Luis Potosí. como una 

materia obiigatoria. 

En los Est:~dos Unidos de Norteamérica~-; se imparte esta materia,· entro otras 

instituciones. en la Escuela de Derecho de The George Washington University, º'' 
donde existen programas especializados de es~udio e investigación, incluyendo nl 

que actualmente se conoce como el Prog~ama de Derecho de Patentes y de la ?rop\e-­

dad Intelectual, fundado en el af'io 1972; en el Franklin Pierce Law Center, do Con­

cord, New Hampshire, cuyo programa fue lundado en 1986 y actualmente lorma pnr~e de 

la Maestría en propiedad intelectual. El propósito del Programa es capacitar Al es-

tudiante para manejar en la pr~c~ica asuntos relacior.ados con la propieCad int~lec­

tual. 

Pero aparte de estos cen~r-os que tienen el carácter de in~ernacionalea, 

en más de 140 universidades norteamericanas existen cursos de derecho-de propi~­

dad industrial y de Derecho de autor. Y de Centro y Sur ;._mérica cabe recordar 9 l:e 
tales c~tedras también son impartidas regularmente en las escuelas de derecho rle 

Guatemala, Honduras, Argentina, Brasil, Colombia 1 Chi 1 e, Ecuador 1 Perú y Venezue-

la. (l.3) 

1 
1 

l 
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(1) Esta enunciación de los elementoe integrantes de la propiedad industrial corres­

ponde a la derinicj6n o concepto tradicional del Convenio de ?ar!s ~ara la Pro­

tección de la Propiedad Industrial (en lo sucesivo designado como Convenio de 

París. {Artículo l, inciso 2). 

(2) Sobre la normativ!dad d~! traspaso de tec~olog!a en algunos de estos países, 

v~anse estos ~studioe public3dos 9n la nevista mexicana de la p:-op!e~~~ in-
C\..;:;.,oX \V.,. ,.,u""'"• ':l -2-"d! 

dustrial y art!stica1,...Helio N!COLETTI "t~ormas legt=tles so:::ire t.ra:-.s['f::-•.:.•ncia de 

tecnología en B::-asil'' (pp. ~97-209) ;C3rlos LAnr\AlN PEÑA, "~Jo:-~.;::s que ri2en la 

transf'e.rencia de tecnología en Chile" (pp.165-176) ;Jorge ?E:r.EZ SErtnANO,"La 

tra.nsf'erencia de tecnolog,! a enEcuador", pp. 237-241; Al eje PErtEZ MELLADO. "Trans­

!'erencia de tecnología extranjera en Espa~a· 1 ,pp.109-122;Max A~!AS SC~rtEIBEn P. 

"Trans:ferencia de tecnología en la legisJ.ación peruana'',pp.22:.-223. Así como 

José BAnrtEDA ZECAr.nA,"Licencias de tecnologi'a en Perú,misrna revizt.a,año XVI, 

núms.31-32.enero-diciembre 1978. pp. 229-244 y Diana NUN DE MULLErt, "Licenci""Ss 

de marcas y tecnología en los pa! ses -del Pacto Andino", en la mi sr.-.a revista 

año XVII, enero-diciembre 1977, pp. 151-184. 

(3) Sobre este punto véanse: David nANGEL MED!~~A, Los derechos de auto::-. Su natu-

raleza jurídica v comentarios acerca de su protección le~al en México. Te\s 

' proreeiona1. México,1944. pp. -:" . ;;-:, t.: 

·--. ••¡::....._- - -· .~_ ........ ~ 

-=·--·-:- "'; Adol-

to LOnEDO HILL, Derecho auto::-al mexicano, Porrúa, México,l--982,pp.17 a 26; y 

--Antonio COnnEA M., ''sa Jz§\31a:,1z,n g!e~ic¿,,an¿; so":r7 p¿;tent;_s¿e ..:_n_v¿,nccJgn, ~- · 

ta mexicana de la propiedad industrial y artística •• año I,enero-junio 1963, 

núm. J., pp •. 9 y 10. 

(4) nesumen tomado de la citada obra de David rtANGEL ~ED!NA, pp. 22-31. 

(S) Arsenio 1:,A.nELL CUBILLAS, El sistema mexicano del derecho de au":.o::-, Ignacio Vado 

Editor, México, 1965, p. 19 y sigs. 

de e~tq l~y, a su vez rueron rero~~~dos por decreto de 30 de dicie~bre de 1981 

para ~d~'=''-'~!""1 ~ 2 lRs dispos1 cienes con':.enidas en los t..-at.ados y convenios inter­

naciona!es de los cualP!'\ M~xico es parte. namón 030N LE.ON, ~~""cho"_de los art~­

tes intérpretes, Edit< -ial ".:r1Jlas. rc-.¿;xico,1985,pp.65 y 66. 

(7) Pa!"'a una relación comploeta de la legislación in'ter-nacional er. a~·~as fia":.e~1as, 

vée~e !J:?:'!'!d nANGEL MED:nlA, "Los derechos ir-'.telectuales yla t*:r::-::ologfa". ~­

nos del Tnsti'tutp de Invest:i;:-aciones Jurídicas, "7ecnología y ?r-o;::iiec!nd Inte­

lectual"• ª"º ~. nam. 9, septiembre-diciembre 1988,pp. 5?5 y sigs. 
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(8) El Tratado de Cooperec16n de ?atentes (Patent Cooperation Treaty) (PCT). es 

un tratado multilate!~l concluido en ~970 en Washin~ton. que establece la pre­

sentación de una solicitud de 9at~nt~ (~olicitud internacional) con electo en 

algunos Estados, en lugar de presentar diversas solicitudes nacionales o re-

g~onales sP.paradas. El PCT ahorra esruerzo, tiem~o. trabajo y dinero. a quien 

busca protección para un invento en v~rios países. Las Oíicinas internacio-
i nales Receptoras se encuentran por lo generair-n las capitales de los países 

miembro~. Las autoridades de examen internacional es~án en: Arling~on, Vir­

ginia, E. U.¡ Moscú, URSS; Estocol~o, Suecia y Hijs~ijk, Países Bajos. Lo 

administra la OM?I. Literatura en español recomendable: Arpad BOGSCH, "Tra­

tado de Cooperación en mater!~ de P~'t~ntes", "Revista mexicana de la prQ.Pj,_~..Q..~.d 

i~?ustrial Y_i!~tístic~, a..ño VII, julio-diciembre de 1969, núm. 14, pp. 157-165; 

Alberto de ELZABLfRU M., "La cooperaci6n interr.acional en el 'terreno óe las p~­

tentes'', misma revista, a~o VI, enero-junio de 1966, n~m. 11, pp. 45-57; qonald 

M. ESHAYA, "Obse:-v2c'o::>!!es al. Tratado de Cooperación en materia de Patentes", 

misma revista, año VII, julio-diciembre de 1969, núm. 14, pp. 241-244; R. LYMAN 

HENDEL, "Una proposición de ?CT que sería e:f"ica:::.", misma :-evista, año VIII, 

enero-diciembre de 1970, núm. 15-16, pp. 185-187 y Maria.....,o SONI. "!...a búsqueda 
-.-

1.nternacio!'"'~l con:for-me ~l ?CT, en la misrr.a revista, a.~o VIII, julio-diciembre 

de 1969, núm .. 14, pp. 253-257. Y de H2_:---.uel BOTANA AGRA, "El 7ratado de Coo­

peración en m~te:-:i.a r\e Patent . .es (?CT): su entrad.a en vigor", Actas de derecho 

industrial 1977, Tomo 4, pp. 583-S.SB: "Contribución al estudio del PCT", mis­

ma revista !978 1 Tomo 5~ P?· 193-261. así como "A1ca..."'lce de las recientes mo­

dif~caciones int~oducidas en el Tratado de Coo~erci6n de Patentes (PCT)'', en 

1a mism~ revista española, 198~-85, Tomo io, pp. 97-117. 7a.r.ibién puede con­

rnodo de l.o-sultarse, especir~c~~~~t~ respecto d~ los proPsitos d~l tratado y 

grar sus :f"ines: David RANGEL HE:DINA, "El proyecto de Tratado de Cooperaci6n 

en materia de Patentes", Derecho ~lec_!ual mcxi ca:io a. (en prense;). 

( 9) La p~te!'lt~ "!'11rope~ r~i:--:- d~l Con~.1~ni o ?0t'-!"'"~ ) a Patente Eu.:-cpea Gp:-o't:iado en Mu-

T_:::. s.olicitud úni::a se :->!"'~-

El examen de ncv~-

Todo lo Ce-

m&s: publicRci6n del rascículo de pH~~nte (titulo), mantenimiento , acciones 

contra terceros, etc., Re re~liza en Munich. Vé~se Marcelino ClffiELL SUÑOL. 

''La patente europea y la patente del-Mercado ComGn'', ~evis~a mexicana de la 

p:opiedad industr~~l y artística, a..~o XV, enero-dicie~bre de 1978, núms. 31-32, 
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pp. 53-84; Delvalle GOLDSMITH, S., "Patente común europea y patente 1ntera­

mericana", en la !"'!.s~~ !"'e-..·iata, añ·o !!.!, jul:i.o-diciembre de 1965, núm. 6, 

pp. 273-281; BAILL!E, I~in C., ''La patente europea y su importancia para el 

,: solicit?_rite latin0"1!Tlericano", en la misma ~~vista, ;:>o_~o X:V, enero-diciembre 

de 1977, nú~. 29-30 1 pp. 217-234 y ?.ño XVI, enero-diciembre de 1978, núma. 

31.-32¡ José A.ntonio GQ"'4'¡;:z SEGADE, "España ante la unif"1caci6n del Derecho de 

patentes en E·..lr-cpa", en Act:-:ts de de:--=-cho industrial 1977, T?mo.4, Madrid, 
,; ¡.¡ .-,~ a. 

pp. 59-88, y Romualdo SINGER, "La patent.e europea". en est:a ..... ~ revista, 

año 1979, To~o 5, p9. ~3-31. 

(10) Vo1umen extraordina.rio XIII de la Gaceta de Invenciones y Marcas, año LIX. 

noviembre de 1988~ que publica la élasiric~ci6n de productos y servicios pa-

ra el registro de !.~~ i""-;o.rc3.s y s 1_•s R€-~las de Apl1caci6n. De con~ormidad con 

los artículos 94 LIM y 79 y Cuarto Transitorio RELIM, ambas entraron en vigor 

el 25 de noviembre de !989, Al año si~uiente de la ~echa de circulación de 

dicha Gaceta, según lo estipulado por la reg1a de aplicación 2.8. 

(11} Un compendio de laa leyes nacion~les e internacionales vigente en los paises 

que protegen la propied~d industrial y el derecho de autor puede verse en:r• 

KATZAROV'S Manual on Industrial Property all over the ~orld, Bth Edition, 

Ceneva, 1976; tambi~n pueden con~ult~r~e los textos de leyes sobre las mate­

ri.as0 que en :!"orm2 encPAdernnble !Jublica 1 ~ OMP! res9ecto de todos los países 

en sus revistas mensuales Le Droit d'Auteur y La Propriété Industielle. 

( 12) Sobre los de.tos com!">1 et.os acerca de !'echa de cons ti tuc i6n, objetivos, :füncio­

namiento, caliCad dt! rT'~.-!"'Tlb!""'o~ integr.::>ntes~ etc., de estas y otras muchas aso­

ciaciones, véase: David RANGEL MEDINA, El papel del abogado o a~ente en· el 

desarrollo de la propiedad indust:-ial, "Re-vista rr.exicana de la pr-opiedad in-

trie1 y ~r-t:fa.t:.:i ca"~ ;::i ñ."."\ XVII, encr-o-rlic J: >:""'~re de 1979, pp. 13-24. Ta:nbién 

pued~ co~qtil~~rqe l~ ~h~~ rl~ ~R~7~rov ya citada. 

(13) Se he. t~e.1:.~C~ con -t:~~~ ?_.~plitud ~:!.. tP.:'"'"'?. ~~ Ja d0senc:i_~ en De:-echo int.electual 

en e~'t.os e~t:~ 10io5 ;t••t--~ ~.-a.r\os en la Revisto. mexicana ~ropiedad industr.ial 

y artística: Enriqu~ COR8E:A ~-, "~nse_?i.?-.!'.~a y p!""'?(:t"ic~ del Derecho de la propiedad 

industrial"r Rf\O :X: """n-rn-_i.,...,io de 1972~ n(zrr.. 19, pp. 47-$8; üavid RANCE~ ME­

DINA: ~La propied~d indu~tri~l en el estu~io del Ce~echo mercan~il mexica~o·•, 

año X!.I, ene!"'o-dic i -:-m':::-::~ ~~ l 974: nC·r.-~. ~3-24, pp. 40-51. y "La enseñanza oel 

Derecho de propieri?od _i~ri·-·~trjal y del .Derecho de ~'1t-,or en las naciones ameri­

canas", año XV, enero-diciembre de 1.977, nú_ms. 29-30, pp. 35-51. 
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SEGUNDA PA"TE 

LOS DE"ECHOS DE P<>OPIEDAD TNDUST~IAL 

A. C9EACTONES INDUSTqIALES NUEVAS 

- ?A7'SNTES 

1. Sistema de la ley mexicana 

La patente es el doc~~ento expedido por el Estado para.hacer constar el 

derecho exclusivo te~~oral que una persona rísica o jurídica tiene para explotar 

industrialmente un invento que reúna las exigencias legales. 

En M~xico si~mpre se ha considerado a la patente corno un monopolio de ex-

plotaci6n de la industria o arte a que el invento se reCiere. El monopolio con-

.siste en el especial privilegio concedido ~o~ el ~S~3dO al auto~ de una invención 

que ~eúna determinad~s exisencias legal~s. acreditándose la exis~encia de tal con­

cesión con el cer~i~icado lla~cido título de la pa~ente que expide el Poder Ejecu­

tivo. Así se des?~enCe de los p~ecep~os co~stitucionales ya citados, así como del 

rótulo mismo de los di~~~en~es o~den~rnien~os legales que han reglamen~ado este de-

recho de propieddd indust~ial en ~éxico. La red~cción c~pleada en las citadas le-

yes nacionales y en la LT~ ~cerca de la concesión • vig~ncia y pérdida de 1a ex­

clusividad de derechos que la paten~e de invención confie~e a su titular. tambi~n 

conduce a dicha ;::.,, :"'i rrr·ac i ón. ( t'1') 

En el sist•..:ma mexicano los requisitos de pa"t.en-:.abilida-:!, las condiciones 

y rormalid~des de la solici~ud respectiva, }as obligaciones y derechos que derivan 

del título de la pat~nte, así como los modos de concluir el derecho que consigna. 

est§n p~evistos en la Ley de Invenciones y ~arca~ de 1375, reformada en 1987. asi 

como en el ~eel3~en~o de d~cha l~y pro~uls~do en 1988. 

2. ~eq>....J!sitos de ~a..._:c!'...'._~~0~~-l.:idad 

~ecogier:do los princip5os b&sicos de la doctrina domin2nte. la ley requiere 

que para que se Pstirne p~~cn~able la invención ~sta debe ser nueva. resultado de 

una actividad inven=iva y st~sccptible de aplicación industria (Ar~. 4 LIM). 

La característica de la novedad no está derinida por la ley. sino que la 

misma establece el concepto negativo de esta exigencia al estimar que una inven~ 

ción no será consider3da como nueva si está cc~~rendida en el estado de la técni­

ca, si se ha hecho ~cccsible al público ya sea en el país o en el extranjero me­

diante una descripción oral o escrita, o por el uso o por cualquier medio que-per-
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mita su ejecución. si tales hechos han ocurrido antes de la recha de presentaci 6 n 

de la solicitud de la patente (Art. 5 LIM). La regla mencionada admit~ como ex-

cepci6n la divulgación del invento anterior a la recha que se menciona. si tal di­

vulgación proviene de que el invento rue exhibido en una exposición int~rnacional, 

a condición de que con anterioridad a esa exposición se depositen los ducumentos 

que indica el reglamento (Art. 6 LIM). ( t5) 

Por lo que respecta al requisito de que la invención resulte de una acti­

vidad inventiva, se considera que el mismo se cu~ple si en la .recha le~~l de la 
solicitud la invención no re~ulta evidente p~ra un técnico en la matcrl~ (Art. 7 

LIM). 

Y en cuanto a la ~actibilidad del invento· como cualidad opuesta q loteó­

rico, se estima que la invención es susceptible de aplicación industrial si se 

puede fabricar o outilizar por la industria (Art. 8 LIM). ( lé) 

A rin de impedir que un invento sea protegido injustiricadament6 por la 

~atente, se establecen reglas conrorme a las cuales se indica lo que no-~ 8 inven-

ción (Art. 9 LIM) 1 pero al mismo tiempo se fijan normas para señalar lo 

patentable 1 dá':ndo~~ara tal propósito una lista enunciativa y limitativa ,.. 
venciones que no son patcntables (Art. 10 LIM). 

3. Obtención de la patente 

que no es 

,\e las in-

Los requisitos de la solicitud, las formalidades de la misma, do0\Jmentos 

que deben serle anex3dos 1 personas capacitadas para solicitar la patente, autori­

dad a la que se hace la petición y las notas esenciales del trámite de lq solici­

tud hasta culminar con la expedición del título, están expr~amente indi0~dos en 

los artículos l~ al 36 LIM, y en los artículos 26 al 51 qELIM. 

A. REQUISITOS DE LA SOLICITUD. La solicitud debe eleva~se por escrito, \1tilizan-

do las formas impresas o ror~atos para invenciones publicados en el ejemplar extra­

ordinario XII de la Caceta de Invenciones y Marcas, año LIX, octubre de l9S8 (pues­

ta en circulación el 20 de octubre de 1988), en la que se asentará esta 1itrormación: 

Título de la invención. 

Nombre. 

habiente, 

nacionalidad, domicilio y registro lederal de causantes rt~l 

Nombre y domicilio para oir notiricaciones, del apode~ado, 

Fecha legal, o sea Ja de presentación de la solicitud, 

causa-

En los casos en que ~e reclame prioridad, el nombre del país, la recha de 

presentación en el mismo y el número de serie. 
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La solicitud termina con la indicación del lugar y ~echa, así como con la 

~irma del solicitante. 

B. DOCUMENTOS QUE DEBEN ACO'.'-PAÑA~ A LA SOLICITUD. Los anexos de la solicitud son: 

descripción del invento por triplicado; dibujos por triplicado; carta-poder; do­

cumento de cesión; documento de prioridad con su traducción; copia de la constan­

cia de que el docu~ento de poder ha sido inscrito en el ~egistro General de Pode­

res que se lleva en la Dirección de Desarrollo Tecnológico. 

Igualmente debe anex3~se una d~clar3ción bajo protesta de deci~ verdad, de 
que el mejor método conocido por el solicitan~e para llevar a la práctica la in­

vención es el exouesto en la descripción, misma que debe concluir con el capítu­

lo de reivincidaciones o de novedad. 

A tal doc•lmcn~8ci6n se d~~e agregar el conprobante de haber sido cubier­

tos los derechos que Iija la Ley Federal de Derechos de 30 de diciembre de 1981 

en su artículo 63~y de acuerdo con las cuotas vieentes una vez que se haya tomado 

en cuenta el ractor con ajuste correspondiente. 

C. ANTE QUIErJ SE SOLICITA. La solicitud de patente de invención debe Ser 

dirigida y presentada a la Dirección General de Desarrollo Tecnológico de la Se­

cretaría de Comercio y Fomento Industrial. 

D. Tt:tAMITE DE LA SOLICI~D. ¡ El curso que ha de da:-se a la solicitud y sus anexos 

consiste en un exa~en a8mlnis~rativo que tiene por objeto veriricar que las men­

ciones y documentación anexa nntes descritos se encuentran en regla. 

También se lleva a ca'::lo el. exnmen técnico que tiene por objeto determinar 

si la descripción, las reivindicaciones y las grálicas satis~acen los requisitos 

legales y"reglamenta:-ios; igualmen~e. su ~inalidad estriba en determinar si la in­

vención re~ne las condiciones del m~ri~o invcn~ivo o al~u~3 inventiva y de ~acti-

bi1idad. 

La etapa sieuiente es la práctica del exd~en de novedad. que para llevar­

se a cabo debe ser solicitada de un ~odo expreso por el pe~icionario transcurrido 

un a~o des~ués de los tres ~cs~s posteriores a la :echa le~al.. La verif'icación 

de la novcdud del invento podrá ~acilitarse cuando) a juicio de la o:icina de Pa~ 

tentes,se estime ac~Pt3ble el resultado del ex~~cn de novedad que hubie~a sido 

practicado por alguna de las Of'icinas exarninado~as del ?CT o por la Oficina de 

Patentes Europea. 

El trámite concluye con algu7':1a de estas ~odalidndes: a) abandono de la 

solicitud cuando no son cumol.idos los requerimientos que haga la Olicina de Pa­

tentes dentro de los plazos leg~l.es y reglamentarios du~ante el trámite de 1a so-
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licitud. b) negativa· derinitiva de la patente y e) concesión de la patente. 

E. NEGATIVA DE CONCE:SION DE LA PATENTE. Si al f~nal de la tramitación que se men-

ciona la patente es negada, la ley autoriza un recurso de reco~sideración arlminis­

trativa del que conoce la misma auto5ridad que negó la patente. Si del estudio 

de los alegatosy pruebas que aporte el recurrente se conrirma la negativa de expe­

dición de la patente, el interesado sólo podrá i~pugnar ese rallo negatorio defi­

tivo a t~3vés de juicio de 3~paro indirecto que debe promoverse ante un Juez de 

Distrito en el Distrito F~dera1 en ~ateria Administrativa, cuya sen~encia, a su 

vez. será combatible mediante recurso de revisión ante un Tribunal Colegiado en 

~ateria Administrativa del Primer Circuito. 

F. CONCESION DE LA ?ATENTE Y EXPEDICION DEL TITULO. Una vez realizado con resul­

tado satisíactorio el examen de novedad. se dará a conocer al solicitante el acuer­

do según el cual se concede la pat~nte; también se le íijará_un plazo para pagar 

los derechos po~ concepto de expedición de la patente y para proporcionar los ele­

mentos pa~a que en la CAccta de Invenciones y Marcas se publique lo que esencial­

mente es objeto de la patente. 

La íormalidad de otorga~ la patente mediante un documento autónomo. inde­

pendiente. llamado título de la patente. ha ~ido substituida con la anotación de 

los datos propios del título que se hace en el original y en la copia sellada de 

la solicitud de la patnete. 

4. Derechos del titular de la patente 

Uria vez concedida la patente, con apoyo en ésta, su propietario goza de 

los derechos cor.signados en ~a LIM. (Artículos 3, 37, AA,46. AS y 52 y 54 qELIM). 

Pueden resu~irse en las siguientes íacultades: 

a) explotación exclusiva del invento patentado por sí o por un tercero; 

b) concesión de licencias volun~a~ias de explotación del invento patentado: 

c) lijación y percepción de regalías por concepto de esas licencias; 

d) percepción de rcEalías en caso de concesión de licencias obligatorias 

y de utilidad pública; 

e) cesión total o transmisión de la pa~ente; 

f) per ~pción de beneficios económicos o ( otra índole por dicha trans-

misión; 

g) solicitar se cumpla el requisito previo de procedibilidad al ejerci­

cio de acciones contra iníractores; 

h) ejercicio de acci6n civil de da~os y perjuicios contra los infractores 

de1 derecho exclusivo de éxplotaci6n; 
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---~>- solicitar del Ministerio P~bl~co.el ejercicio de la acción Penal P~r 
delitos de ususrpac16n de la patente; 

j) promover incidente penal de reparación del daño. y 

k) derecho de solicitar y obtener la rehabilitación de la patente en loe 

casos de caducidad de la misma por no pagar oportunamente las anualidades. 

S. Obligaciones del dueño de la patente 

Según las disposiciones de la LIM (Arts. ai. 42, 45, 46. 49. 52, 56 y ~?). 

están a cargo del titular de la patente de invención las siguientes obligacionds·: 

a) explotar el invento patentado en territorio nacional; {11") 

b) demostrar ante la Dirección de Desarrollo Tecnológico que se ha lni~ta­
do dicha explotación. industrial y comercial; 

e) emplear las leyendas obligatorias acerca de que e1 invento se encuo~tra 
patentado; 

d) pagar las ¡!nuali¿ades dentro de los plazos reg1amentarios; 

e) otorgar liccncins obligatorias cuando ncfse utiliza la patente, si Pqaan 

tres años y no se explota~ cuando el titular no cubre las necesidades del merc 4 ,,
0 

nacional o no cubre la dema~da de exportación. o cuando la explotación se ha S\iq­

pendido por seis meses_ (!$) 

~) otorgar licencias de utilidád pública por razones de salud pública, de 

de~ensa nacional u otra de utilidad pública; 

g) en los casos de licencias obligatorias y de utilidad pública prop~~io­

nar la iniormación necesaria para la explotación de la patente; 

h) inscribir en la Dirección General de Desarrollo Tecnológico el contPs-­

to mediante el cual se autoriza la explotación o la cesión de los derechos; 

i) inscribir en el 'Registro Nacional de Tra..-,s:rerencia de Tecnología di.,,.. 

ches contratos. 

6. Modos de concluir la patente 

Las dis~intas causas determinantes de la pérdida de los derechos quo can. 

:riere la patente ·de invenci6n aparecen seF.al3dct3 por la LIM en es~as disposiciones: 

Artículos 40. 42, .as .. 59. 60, 61, 52, 63 • 64. Los ~dos de concluir la ·atent.a 
son: 

a) por vencimiento del plazo de catorce años de la vigencia del título 
{Arts. 40 y 62); 

b) por caducidad por falta del pago de las a..r.ualidades. c19> 
cío de que esta caducidad sea transitoria si se solicita Y obtiene la rehabilit~­

ci6n de l.a patente (Art. 54 RELIM); 
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e) por caducidad por ralta de explotación, que tendrá lugar a1 concurrir 

estas hipótesis: que hayan transcurrido tres años sin que se explote por el titular 

o por terceros con autorización del dueño; que se haya concedido una licencia obli­

gatoria y se trate de la primera licencia de esta índole; que hayan transcurridQ 

dos años después de la concesión de la primera licencia obligatoria y no se comprue­

be la explotación (Art. 48 LIM); 

d) por nulidad de la p~~ente, la cual opera por la concurrencia de alguna 

de las causales cxpres~-unente pr~vista en el artículo 59 11 y ( .. 20) 

e) por expropiación de la patente por causa de utilidad pública conf"orme a-· 

la Ley de Expropiación (Arts. 63 y 64 LIM); 

La nulidad y la expropiación no operan de pleno derecho. ya que es menester 

que medie el procedimiento administrativo legal y reglamentario correspondiente 

(Arts. 60 y 61) (~•) 

7. Invenciones laborales 

Las invenciones laborales son clasificadas desde los más variados puntos 

de vista. sea atendiendo a la participación que en su logro tenga la empresa. sea 

tomando en cuenta la presencia o ausencia de un acuerdo expreso entre el patrón y 

el investigador acerca de la propiedad del invento; bien teniendo presente que la 

activida~inventiva del trabajador constituya explícita o implícitamente el objeto 

del contrato de trabajo o de servicios de cualquier clase. También se sigue como 

criterio para su agrupamiento. el q~e la concepción original del problema técnico 

propuesto y de la solución buscada p~ra resolverlo haya partido del patrón 0 pro­

venga del trabajador. 

Sin embargo. de acuerdo con la división de origen alemán. convertida ya en 

cl~sica por 1a doctrinba dominante, las invenciones hechas por los trabajadores se 

agrupan en tres categorías: 

invenciones de se~vicio, 

invenciones de empresa. 

invenciones libres. 

Invención de servicio es la que nace de investigaciones ordenadas por el 

patrL y llevadas a cabo por el ~rabajador en el ejercicio de runciones respecto 

de las cuales es remunerado. También se les designa como invenciones de empleados 

en sentido estricto. ya que son realizadas cuando un contrato de trabajo o de pres­

tación de servicio se celebra. precis~mente. ~ara producir la invenci6n. 

Invención de empresa es la que ha sido hecha por una persona que no está 

obligada por el contrato de trabajo a desarrollar- una actividad inventiva. pero que 

para realizar-el invento. se basó primordialmente en conocimientos adquiridos den-

~ro de la e~~~~sa en au~ t~3baja y utilizó t2~bi~n ~edios proporcicnados por fsta. 
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Invención libre es la que ha sido hecha por el trabajador por su- propia _. 

iniciativa, ruera e independientemente del servicio para el que está obligado y 

sin el concurso de quien lo emplea. 

B. Las invenciones de los trabajadores en el derecho mexicano 

Los derechos del trabajador inventor están consignados en e1 artícu1o 163 

de la Ley Federal del Trab~jo que entró en vigor en México el primero de mayo de 

1970 (DOF del 1° de ~bril de 1970). 

Al expedirse la Ley de Invenciones y Marcas de 1975 primero. y posterior- ~~ 
- Q' 

mente, al ser relorrnada en 1987. se presentó la oportunidad para que los principios~ 

básicos que sobre la materia contiene dicho artículo 163, hubieran sido ampliados -~ 

y aclarados por medio de la legislación especial que rige las materias de propiedad}-~ 

Pero no Iue aprovechada y el legisl3dor se limitó a decir que las invenciones rea-

1izadas por quienes prestan sus servicios en virtud de un contrato o relación de 

trabajo, "se regirán, en los términos del artículo 163 de la Ley Federal del Tre:i-

bajo. por lo dispuesto en ese ordenamiento'' (Art. 13 LIM). 

Por tanto la situación de los derechos del trabajador empleado y de los de 

su patrón es la siguiente , de acuerdo con el análisis del artículo 163. 

la. Derecho moral del inventor asalariado: Artículo 163, rrac. I. Según 

e1 articulo 163 la atribución del derecho al nombre se regirá por la siguiente nor­

ma: I. El inventor tendrá derecho a que su nombre ~igure como autor de la inven­

ción. 

2a. Dtrecho del paLrón al producto del trab3io: Artículo 163, frac. II, 

primera parte. El a~tículo 163 dispone que la propieGad de las invenciones reali-

zadas en la empresa se regirá por es~a norma: 

''II. Cuando el trabajador se dedique a trabajos de investigación ó~de per­

~eccionamiento de los procedimientos utilizados en la empresa, por cuenta de ésta, 

la propieda de la invenci6n y del derecho a la explotación de la patente correspon­

derán al patrón", 

Mediante la regla tr~nsc~ita, el legislado~ mcxic~no inco~pora a nuestro 

sistema jurídico 1a regl~rncntación especírica de las invenciones de servicio. 

3a. Derecho de1 ~rabaiador a la remuneración de su traba1o: Artículo 163, 

:f"ra . II, parte f"inal. Otra ne rna consignada por la Ley Federal del Trabajo para 

la reglamentaci6n de las invenciones de servicio, es la que aparece en la segunda 

parte de la fracci6n II del artículo 163, que dice: 

''El inv~ntor,independientemente del salario que hubiese percibido, tendrá 
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der4echo a una compensación complerr.entaria, que se .f""ijará por convenio de las par­

tes o por la Junta de Conciliación y Arbitraje-cuando la importancia de la inven­

ción y los benericios que pueda reportar al patrón no guarden proporción con el 

salario percibido por el inventor; 

"ª· Invenciones libres del trabajador: Artículo 163. f""rac. III. En su 

último apartado, el artículo 163 de la Ley Federal del Trabajo ya no se refiere a 

las invenciones de servicio, sino que se ocupa de las invenciones libres hechas 

por el empleado, estableciendo acerca de las mismas: "III. En cualquier otro caso, 

la propiedad de la invención corresponde~á a la persona o personas que la realiza­

ron, pero el patrón tendrá un derecho preíerente, en igualdad de circunstancias. 

al uso exclusivo o a la adquisición de la invención y de las correspondientes pa-

tentes" .. <'l'fl 

9 .. Fomento de las invenciones de los trat'ajadores 

La Secretaría de Comercio y Fomento Industrial tiene entre sus atribuciones 

la de promover ante la Secretaría del Trabajo y Previsión Social. los programas 

para la capacitación de los trabajadores en materia de invenciones y auxiliar a di-

cha dependencia en esta materia .. También está facultada para apoyar y orientar a 

los inventores y trabajadores que deseen presentar solicitudes en los términos de 

la fracción III del artículo 163 de la Ley Federal del Trabajo. (Artículo 85-A, 

~raccs .. VII y VIII LIM). En ambos supuestos se requiere que las pe~sonas que pre-

tendan el beneiicio obtengan su registro en la DGDT (Art. 86-B LIM) .. Y en cuanto 

a las solicitudes de patentes, de certiÍicado de inve~ción y de dibujos o modelos 

indus~riales, bastará que los inventores aislados o los trabajador-es que se encuen-

tren en el caso de la Íracción III del artículo 163 de la Ley F~deral del Trabajo. 

las depositen ant.e Ja Dirección General de Dcs~rrollo Tecnológico, mediante una 

promoción en la que se contenga: la petición Íormal de o:-ientación 

de .la invenció,;J~ un rcsu:7'.'::."n de la 1,1i~::1a y , t:!n su caso, el dibujo o 

invento. Este dep6sito será temporal y safvaguardar~ los derechos 

/ 
el nombre 

Íotograíía del 

inherentes a la 

invención por 1 o que toca a su novedad y lecha 1 eeal. (Ar tí culo 85 - C LIM). Di cho 

depósito tendrá una vi,sencia improrro,;:able de seis l7leses contados a partir de la 

f"echa de su presentación y durante este plazo la DGDT p:-es'tará al solicitante la 

orientación necesaria para la debida comple~entación de la solici~ud acerca de los 

requisitos legales y regla~ent~rios. Si dentro del plazo de relerencia no se pre­

senta una solicitud en regla. el depósito queCará sin electo (Art .. 86-D LIM). 



II - CERTIFICADO DE INVENCION 

l. qazones aducidas para dictar una nueva lev de patentes en México 

A lo largo de las tres décadas de su vigencia. la Ley de la Propiedad In­

dustrial de 1942 lue un instr~~en~o aceptable para la protección del derecho do 

los inventores. No obstante, la inlluencia de la política legislativa dlaeñada 

por el Pacto Andino llegó al grupo de consejeros economistas de la Admin1etra"C16ri. 

para quienes aquella ley ya resultaba inelicaz para resolver nuevos problemas re­

lacionados con la regulación jurídica del derecho de los inventare~. Aa[. dentro 

de un exagerado herme~ismo ayuno de justilicación7 rue prep~rado ~¡ proyecto de un 

nuevo texto legislativo bajo la denominación de :'ley que regula i~s derechos da 

los inventores y el uso de los signos marca..rios'· •. 

Se dijo en la exposición de motivos de la iniciativa de ley que le patente 

no es un derecho de propiedad. sino un privilegio que otorga el Estado, quien tie­

ne racultades para fijar el alcance de esos derechos y los términos en que e1 pro­

pio Estado decida concederlo. 

2. Filosofía de la lev 

La filosofía del ordenamiento propuesto quedó bien definida al hacerse 

en aquel documento consideraciones corno estas: 

- Los obstáculos para nuestro desarrollo derivan del inad~cuado r6gimen 

tradicional.de propiedad indust~ial. 

- Es imprescindible crear un nuevo ordenamiento que al mismo tiempo' esti­

mule la creatividad de los hombres, regule esa actividad humana de acuerdo con i·as 

necesiCades de la colec~iviCad y las de~a.ndas de la justicia. 

-.Aplic~do en l~s naciones econümicarnente desvalidas. el sistema de paten­

tes ha sido instrumento para perpetua~ situaciones de injusticia y subordinación 

creando u.n colonialis~o ~con6mico y tecnológico. 

- La reglamentación propuesta responde a las aspiraciones de los pa!sea 

del tercer mundo para libcra~se de estructu.:-as jurídicas de los Estados industria­

les. ya que en el 3mbito mundial, lo mis~o que en el doméstico. la mayoría de las 

patentes concedidas en los países en desarrollo se han otorgado a empre~aa extran­

jeras. 

- Las patentes no se explotan en los países en desarrollo, convirt~éndoae. 

de .este modo en un obstáculo para satisfacer las necesidades locales y pera re~li-
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z.a.r exportaciones .. ( "15°"¡ 

3. Creación del certificado de invención mexicano 

Para poner. 'f"in a ta1 situación y para alcanzar las metas señaladas de li­

bertad. se propuso que tuesen excluidas como objeto de las patentes las invencio­

nes relacionadas con la salud y el alimento de la poblaci6n; con la producción agrí­

cola ; con la deíensa del medio ambiente y con la energía nuclear. Y para estimu­

lar y romentar la actividad inventiva y divulgar las invenciones que se realicen 

en dichas áreas de la investigación y de la industria. se incorporó al proyecto de 

ley la rigura jurídica denominada certicado de invención. para benelicio de quie­

nes registren su invento. ( ";%,.f) 

4. Antecedentes soviéticos del certificado de invención 

La primera ley de patentes de la Rusia =arista rue el Decreto de 1870 que 

promulgó el derecho de expedir un privilegio a los inventores. La siguiente re­

glamentación es de 1896. la cual. aun cuando adoptó como modelo 1a ley alem.3.na de 

1891, difirió de ella en que ade~s de las invenciones también protegía las pro­

puestas de racionalización. 

Pero en los primeros años del Estado soviético, el 30 de junio de 1919.Vladimir 

Ilich Lenin. en su cnrácter de Presidente del Consejo de Comisarios del Pueblo iir-

mó el Decreto "Sobre las Invenciones", que en 

nueva de protección jurídica de los inventos: 

5. Concepto de ce•~i~ic~do de invención 

su articulo 4 estableció_ u.na f"orm.a _ (: ~ 
. . - • :z el certificado de autor.de 1nvenc~on~ 9 

La Ley de Invenciones y Marcas considera que no son patentables algunas 

creaciones que a pesar de ser verdaderos inventos, corresponden a un campo de la 

industria. de1 arte o de la ciencia al que por razones de interés general escapa 

la protección por medio de la patente (Art. 10, í~acciones III y VIII). 

Sin embargo, a estos inventos no patentables la ley no los desampara, sino 

que les oto~ga su prote-cción a t.rnvés del instr'U...'T\ento llamado "certiiicado de in-

vención", que es el t:ítulo expedido por la Secretaría de Comercio y Fomento Indus­

trial en Iavo~ del autor de un invento que siendo ~aterialmente patentable. no lo 

es por disposición expresa de la ley. Este título o certiricado implica que la 

invención a que se rericre ha sido registrada y acredita el derecho de obtener e1 

pago de regalías, tempor3lmente, por la explotación del invento. 

§. Invenciones que únicamente pueden protegerse mediante u.n certi~icado 

Con las re~orrnas de 1987, la ley conserva la institución de1 cert~f~cado 
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___ de .. inventor como instrumento-de protección para: a) los proced~mientos para ~a 

obtención de bebidas y alimentos para consumo humano; b) los procedimientos bio-

tecnol6gicos de obtención de rarmoqufmicos; e) medicamentos en general; d) a1i-

mentas y bebidas para consumo animal; e) fertilizantes; r) plaguicidas; g) her­

bicidas; h) fungicidas, así como i) productos con actividad biológica (Art. es-
LIM). Se trata de invenciones que expresumente se reputan como no patentables, 

pese a que reúnen los requisitos genrales de patentabilidad (Artª 10, ~racciones 

III y VIII, LIM). 

Pero dicha situación no es permanente, ya que a partir del 16 de enero de-·--

1997 dichos inventos, a excepción de loa mencionados en el inciso a), podrán ser 

protegidos nuevamente por medio de patentes. También dejarán de ser impatentables 

para esa época: a) los procesos genéticos para obtener especies vegetales, anima-

les o sus variedades; b) los productos qu!micos; e) los productos quimico-rarma-

céuticos; d) los alimentos y bebidas para consumo animal; e) los rertilizantea¡ 

~) los plaguicidas; g) los herbicidas; h) loa rungicidas y, finalmente, i) los 

productos con actividad biológica. Todos ellos mencionados como no patentables en 

las ~racciones IX, X y XI del artículo 10 LIM. 

Así lo establece el artículo 2° transitorio, del Decreto que rerorm6 la 

Ley de Invenciones y Marcas publicado en el DOF del 16 de enero de 1987. 
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7. C?equisitos para la concesión del certif"icado 

Los requisitos que deben satis~acer estas invenciones para ser 

registrables. son los mismos que{a ley señala para que la invención sea 

patentable: que la invención sea nueva; resultado de una actividad in-

ventiva; y susceptible de aplicación industrial. Además, su publicación 

o explotación no deben ser contrarias a la ley, al orden público, a la 

salud, a la seguridad pública, a la ~oral o a las buenas costumbres 

{artículo 65., párralo segundo y artículos 4,5,6 y 7).· 

B. Trámite v expedición 

Para ob~ener un certiricado de- invención, son aplicables las 

disposiciones establecidas por la Ley y por el ~eglaroento en materia 

Par +l\.."""'lº~ """'"º 
de patentes. mr- entraremos a los detalles de los requisitos ~ormales. ,,.. 
ni de la-in~ormación, ni de las etap.as de exámenes administrativos y 

de examen técnico de novedad a que están sujetas las solicitudes res-

pectivas y la tramitación de las mismas . 

. f S ~a Secre~ría de Comercio y Fomento Industrial. a través de la 

Dirección de Desarrollo Tecnológico. la que expide el certificado de in 

vención,., con el que se acredita que la invención ha sido registr-ada .. 

En el documento se hará constar el nú~ero del ~egistro. el nombre de 

la perona a quien se concede. el norñbre del inventor: el plazo de re-

gistro. que será de l~ años a pa.:-tir de la recha de su otorgamiento 

(artículos 66, 67 y 34). También indicará la denominóción del inven-

to. la recha legal de su registro. así como la concesión del mismo.. En 

los casos en q~e se invoque. ta~bién se mencionará la ~echa de prio~i-

dad __ (art. 34). 

\ 
! 

1 
1 

1 

1 

\ 
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9. Derechos y obligaciones del titu1ar del certificado de invención 

El registro de la invención es ~uente de derechos y obligaciones 

para su titular. 

a) Derechos 

1. Puede ser explotada la invención p#l propio titular; 

2. El titular podrá recibir una regalía por concepto de la ex-

plotaci6n de su invento por un tercero, durante la vigencia del regis-

tro (arts. 67 y 7i). 

3. El titular podrá demandar la reparación del daño y el pago 

de daños y perjuicios que surra con motivo de la comisión de iníraccio-

nes y delitos (art. 214) por la Iabricaci6n de productos amparados por 

el certificado de invención, por el empleo de métodos o procedimientos 

a que se reiiere dicho certificado, si la elaboración o el empleo se 

llevan a cabo sin e~ consentimiento del titular del certiricado o sin 

la licencia correspondiente (art. 211, rracs. I y II y art. 77); 

4. El titular del certificado de invención tiene la racultad 

de otorgar o negar su acuerdo sobre el pago de regalías y sobre las 

condiciones de la licencia de explotación que se conceda a cualquier 

interesado que desee explotar la invención registrada (art. 58). 

b) ObliQaciones 

Las oblieaciones que correrán cargo del titular del certiC~-

cado de invención, son las siguientes: 

la. Ir.scribir en el ~egistro Nacional de Trans~erencia de Tec-

no1ogía el act,....-erdo mediante el. cual el titular a·utorice a cualquier in-

teresado a explotar la invención materia del certiiicado. La omisi6n 
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de este requisito determina que el acuerdo no produzca e~eCtos (art. 

68, segundo pá.rraro, de esta ley y artículo 2° de 1a Ley sobre el 

Traspaso de Tecnología). 

2a. Proporcionar en el acuerdo sobre pago de regalías la in­

ronnaci6n necesaria para poder exploÍar el invento, en la inteligen-

cia de que si esta obligación del titular del certiricado de invenc~6n 

no se cumple, el certiricado será cancelado, así como la inscripción 

hecha en el ~egistro de Tecnología (art. 73). 

3a. Pagar las anualidades oportunamente, ya que la ralta de 

pago dentro del pl3zo de seis meses.:siguicntes a ia Iecha en que la 

anualidad sea exigible
7
producirá la caducidad del certiricado (art. 

54 del neglamento de la Ley de Invenciones y Marcas). 

4a. Cumplir con los requerimientos de que sea objeto tanto por 

el Director de Invenciones y Marcas como por e1 de Transrerencia de 

Tecnología, en los casos en que no llegue a un acuerdo con el intere-

sado en explotar el invento. Los artículos 55 y 56 del ~egla.mento y 

los artículos 69 y 70 de la Ley, es~ablecen el trámite a seguir para ta-

les supuestos. 

10. Extinción del certi~icado de invención 

El registro de la invención puede perCer sus erectos: por ca-

ducidBd, por cancelación, por nulidad o por expropiación. 

a) La caducidad se produce por el simple transcurso del plazo 

de 14 años por el que se concede el certiricado de invención, conta-

dos a aprtir de la ~echa de su otorg~~iento (artículo 67 de la Ley y 

5~ del ~eglarn~nto). A pesa~ de haberse anunciado antes de ser apro-

bada la ley, que el mantenimiento del cert~ficado no implicaría el ~a-
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(""-fC.. 
go de anualidades, dicha carga establecida ,¡r»-~ la pate~te también es 

aplicable al certificado. Por tanto, también es causa de su caducidad 

e1 no suministro de esa cláse de cuotas. 

La caduciCad del certilicado opera de pleno derecho y no re-

quiere de resolución expresa (art. 198). Una vez producida la caducidad 

l del certi~icado, la invención a que se refiere pasará al dominio públi-

co, cesando, p:¡r consiguiente, la obligación de pagar regalías por quie-

nes la exploten (art. 75). 

b) La cancelación del certificado de invención deriva del 

incumplimiento de la obligación que tiene su titular, de proporcionar 

la ~nformaci6n necesaria para que los terceros interesados exploten el 

invento que ampara (art. 73). 

Como en el caso de la caducidad, la cancelación del certifica-

do der invención produce el e~ecto de que su objeto pasará a1dominio 

púb1ico (art. 75). 

e) Otro modo de terminar- los derechos que otor.ga el certi~i-

cado de invención es 1a nulidad del registro. la cual se origina si 

el certificado rue expedido para un invento que no es registrable, es -

decir, para la creación intelectual que no reúne los requisitos esta-

b1ecidos por los artículos 4,5,6, 7 y 65 de la ley (art. 76). 

La nulidad no opera de pleno derecho sino que debe ser decla-

rada por la Secretaría de Comercio y Fomento Industrial, ya sea de 

oficio, a petición de parte interesada o del Ministerio Público Fede-

ral. (art. 61)_ 

Cesarán los efectos del registro de la invención yésta podrá: _,, - -
explotarse 1ibremente

7
si la resoluci6n q~e dec1aró la nuiidad queda 
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r~rme (art. 75). El registro nu1iricado no producirá efecto alguno 

(art. 76). ya.que la declaración de nulidad se retrotrae a la ~echa 

·-·--··de presentación de la solicitud de registro de la invención amparada· 

por el certificado (art. 60). 

d) La expropiación del certiricado de invención constituye 

---u-na :f"uente más de pérdida de los derechos que protege, según el párra-

ro rinal del artículo 79 que remite a los artículos 63 y 64 de la ley. 

eon~orme a los cuales las patentes de invención podrán ser expropia-

das. Substituyendo lo que en dichos preceptos se dice respecto de 

las patentes. por certi~icados de invención, se concluye que éstos, 

de conformidad con la ley de Expropiación podrán ser expropiados por 

causa de utilidad pública. 

Como consecuencia de la expropiaci"ón. el in'"vento ~egistrado 

puede caer bajcfel dominio público para que cualquier interesado lo ex­

plote. o bien puede pasar a ser propiedad deÍ Estado mexicano (art .. 63}_ 

1~. Contratos sobre uc certiricado en trámite 

Los contratos y autorizaciones de explotación podrán reI'erir-

se a los derechos Ce~ivados de una solicitud de certiricado de inven-

ci6n en trámite .. 

En el supuesto de que se niegue el certiricado o se abandone ia 

solicitud del mismo. los contratos y las autoriz~ciones serán nulos. y 

los pagos hechos al solicitante del certiricado por concepto de la ex-

plotación del·ivento deberán ser restituidos (a.rt. 74). 
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12. Derecho de op~ó?n 
--

Cuando.una invenci6n sea patentabie, el inventor o su causahabiente pueden 

esco¡¡er entre so1icitar. para su protección una patente o un certi:f":icado de inven­

ci6n. Quien ya solicitó una patente también puede optar por transformar su so1i­

citud en una solicitud de certilicado de invenci6n, pero sólo podrá e:f"ectuarse di­

cho cambio mientras la solicitud de 1a patente se encuentre en trámite (Art. 80). 

13. Notas esenciales del certi~icado de autor soviético 

El certificado de autor se caracteriza bá9icamente por el hecho de que el 

invento pasa de in~ediato a usuiructo social de todas las empresas estatales, coo­

perativas y sociales. organi~aciones e instituciones sociales, sin permiso especial 

para ello. Pero a cambio de ese desprendimiento. se establecen f'ormas de est!mu-

lo material y moral a 
~ 

los inventores y raciona1izadores. En efecto. además del 

pago remuneración. a los in·.rentorcs qu.e recibieron el certificado de autor se 

les otorgant~~bién otros derechos y ventajas. Por ejemplo: el derecho a dar al 

invento el nombre de su autor o una denominaci6n especial; el derecho a la liber­

tad de creación técnica; el derecho de participar en la preparación para emplear 

sus inventos~ el derecho de obtener una recompensa por los gastos que implic6 el 

desarrollo de la documentación técnica~ el derecho 
~te. 

do de autor sobre el invento; 

obtener gratis el certifica-

14. Características del certificado de invención mexicano 

La solicitud de patente que esté en trámite podrá camt iarse en solicitud 

de certif"icado de invención. si el Ca.."T'lbio se pide antes -que se resuelva sobre 1a 

concesión o negativa de la patente. 

El certificado de invención tiene un plazo improrrogable de catorce años, 

igual que la patente. 

El certif'icado de invención conf""iere a su titular el derecho de recibir 

regal!as de cada una de las pe~sor.as con quien celebre convenio para explotar el 

invento. 

Si no hay acuerdo respecto del monto de las regalías y .otras condiciones 

del convenio. las autoridades administrativas f"ijarán las condiciones que regirán 

la explotación. 

Las licencias de explotación del- invento que protege el cert1f"icado no tie­

nen un carácter exclusivo, _ya que simu1tánea.aente pueden utilizr el invento varios 
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licenciata.n:'d.e~. sin perjuicio de que e1 ~itu1a.r del certi~icado ta.mbieñ 11eve a 

cabo 1a explotación por su propia cuenta. 

El dueño del ce'rtif"icado tiene la obligación de proporcionar la asisten­

cia técnica necesaria a los licenciatarios, así como la inrormaci6n idónea para 

que ejecuten la invención. 

No se necesita comprobar explotación alguna del certif""icado para que se 

mantenga vigente. 

No pueden tra..ns~erirse las licencias de explotaci6n excepto cu~do hubie­

se pacto expreso en contrario, o el Estado autorice la transmisión. 

La usurpación del invento protegido por el certiricado se castiga como 

delito. 

15. Re~ultado de comoarar ambos certif""icados 

Un simple coteJo de los elementos característicos del certif""icado de in­

vención con las peculiaridades antes recordadas del certilicado de autor soviéti­

co, demuestra que el ~ ~tulo mexicano es una copia en grado de tentativa de1 que 

1e sirvi6 de modelo. Constituye una rigura híbrida, gris, sin perriles derinidos, 

que no responde a los propósitos perseguidos por quienes lo impo~taron, ni armo­

niza con la realidad ju~ídica, social, cultural, económica y política que se vive 

en México. 

Haciéndose eco de la corriente demagógica internacional que proclama la 

abolición del derecho de propiedad industrial, quienes incorporaron el certi~icado 

de invención a la ley ~exicana pretendieron simplemente ocul~a..r con un velo dema­

siado transparente su contagiado empeño de acabar con el sistema de patentes. Por 

~ortuna dichos tecnócratas se conformaron con una medrosa solución que ni adopta_ 

lo positivo del s1stema soviético ni acaba con el civilizado y tradicional respeto 

del sistema c.lásico de patentes .. ( i..9) 
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III. DISEffos INDUST<!IALES (~ 

1. Concepto de dise~o industria1. 

Las obras de arte aplicadas a la industria. llamadas en Inglaterra "dise-

ños industriales'' y designadas más comúnmente como dibujos y modelos industrialds '? 

son creaciones del espíritu que tienen por objeto responder a esa necesidad de la 

industria mod~rna de explotar e1 gusto del público por medio de la ~arma y la pre-

sentación de los productos. independientemente de sus cualidades técnicas. ( '.> I) 

La mayor parte de las legislaciones establecen un régimen de los dibujos 

y modelos industriales_,.ya sea bajo las normas del derecho de autor o al amparo de 

reglas especiales de las instituciones de la propiedad industrial. 

2. El dibujo industrial. 

El dibujo industrial es una disposición de líneas o de colores que repre-

sentan imágenes que producen un erectc decorativo original. Es un efecto de orna-

mentación que da a los objetos un carácter nuevo y específ"ico. ("31.) 

3. El modelo indust~ial. 

El modelo industrial o rorma pOástica. está constituido por.una maqueta; 

por un ~odelado. po~ una cscultu~a. 

Dibujo y modelo dan a los objetos un carácter nuevo y específico. 

Pero en ~ante que el dibujo o arte grárico opera sobre una superficie. e1 

modelo o rorma plástica actúa en el espacio. 

4. Ejemolos ilus~rativos. 

Son dibujos industriales estos objetos: alf"ombras. gobelinos. tapices, 

prendas de vestir, cortinas y Lapetes. No importa el material de que están ela-

horados: algodón, ixtle, yute, lana, ribras. vidrio, seda, lino, poliester. rayón. 

papel. satín, celulosa. plástico. acrílico, es~ambre, etcétera. Estas obras de 

arte lineal y de super~cie tienen la índole de ciibujos indust~iales. ya que el co-

mQn denominador de estas obras artísticas. _lo constituye su aplicaci6n a la indus-

tria. su·concepción artística or~entada a-~roducir un resultado decorativo a la 

vez que utilitario. En todas esas mani~estaciones de1 talento-se advierte la 

c~ndici6n de un arte 3plicado a la industria conocido como el dibujo industrial. 
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Son modelos industriales~ relojes, zapatos, sillas, mesas, autom6vi1es, 

máquinas de coser, lámparas, máquias de ~scribir, casdos deportí-,..os, rloreros, can-

delabros, ventiladores, copas. tazas, lentes, radios, ceniceros, careteras, asien-

tos de avi6n y sillones para den~istas, para consultorios médicos Y para el hogar, 

etcétera .. Aquí tienen el ca:-ácter de modelos indus~rialcs/6g~as del ingenio huma-

no, no lineales ni de super~icie, sino tridimensionales o de vol~~en, que imprimen 

a los citados objetos una lorma artística .. 

S .. Sistem3:! de protección. r:,?- (3l/) 
La protección legal de que son susceptibles todas estas creaciones inte-

lectuales se basa en cuatro sistemas de protección: 

a) El que parte del principio de la unidad del arte, es decir. qUe un mo-

de1o o dibujo no es sino un arte aplicado, sin que el destino de1 mismo cambie, 

por lo tanto, el origen artístico que como creación originalmente tiene. De 

acuerdo con este c:-iterio, se admite que el diseño industrial queda regul'ado a1 

"propio tiempo por las leyes de propiedad industrial y por las de propiedad lite-

raria y artística. Se trata de un solo objeto, un solo creado:- y una doble pro-

tección (Francia). 

b) El sistema que también admite la unidad del arte, pero sólo somete 

la protección de los dibujos y modelos a la ley autoral excluyéndolos de la le-

gislación sobre propiedad industrial. Estamos en presencia de un solo objeto,-un 

solo creador y una sola protección (9élgica y Holanda). 

e) Ei sis~e~a que par~e del principio de la disoci~bilidad, según el 

cual la acplicación industrial de un modelo conZiere a éste una autonomía que 

separa lo industrial de lo pur~mente srtístico y entonces es el destino del obje-

to el que permite aplicar )as leyes de d~rechos de autor o las de prop~edad indua 

trial. Se trata. por~lo tanto, de un doble objeto y de una legislación para cada 

uno de ellos .. (Italia y España) .. 

d) Una·concepc16n tipo que podría caliEicarse-de intermedia, es la que 

separa 10 artístico de lo industrial según 61 número de. reproducciones que ae· 
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rea1icen de 1a obra. (Gran Bretaña). 

6. Protección acumulada y no acumulada. 

Esas concepciones jurídicas tipo no tienen e1 simple valor de una clasi-

~icación de orden puramente prác~ico. sino que en la realidad jurídica esa dis-

tinta concepción que el legislador y los jueces adopten. se traduce en la acumu-

lación o en la no 8cumulación de derechos reconocidos y protegidos por las leyes 

de propiedad literaria y artística y por lasleyes de propiedad industrial. 

La no ac~~ulación implicará que el dibujo y el modelo deberán reunir cier-

tas condiciones, como la originalidad. para caer dentro del ámbito protector de 1a 

ley autoral. o deberán satis~acer otro tipo de exigencias como la de novedadr ~ac-

tibilidad o utilidad para encuadrar entre los preceptos que reglamentan el derecho 

de patentes de invención .. 

La acumulación, por su parte, signi~icará que la obra deberá someterse a 

las condiciones de p~otección que por separado señalan ambas leyes. 

El nacimiento del derecho; su duración; su contenido; el ámbito competen-

cial para hacerlo e~ectivo; el derecho procesal aplicable para el ejercicio de la 

acción y la regulación del derecho respectivo a nivel internacional, dependerán, 

como una lógica consecuencia~ del s::stema de protección que se adopte. ("35) 

7 .. Análisis del sistema legal r:ieXicano.· (?4) 

La Ley Federal de Derechos de Auto~ de 29 de diciembre de 1956, rerormada 

el 4 de noviembre de 1963 (Art. 7°) pro~ege las obras artísticas o intelectuales~ 

en_ general, pero de manera expresa dispone que el derecho de auto~ no ampara el 

aprovechamiento industrial de ide~s contenidas en dichas obras (Art. 18). 

Es la Ley de Invenciones y Marcas de 30 de noviembre de 1975, la que ex-

presamente protege las·ma.niíestaciones artísticas aplicadas a la industria, con-

sistiendo tal pr~tección en el registro de los nuevos dibujos y modelos industria­

les que concede~ su titular el dercho de uso exclusivo por el término de-a~ete 

anos (Art. 81 LIM). 

.· 
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-Dicha ley derine e1 dibujo industrial como toda combinación de rigu.ra.s. 

líneas o colores que se incorporen a un producto industrial con rines de orn8.ll)en­

taci6n y que le den un aspecto peculiar (Art. 82 LIM). Y respecto del modelo in­

dustrial dice que es toda !arma plástica que sirva de tipo o molde para la ~abri­

cación de un producto indus~rial, que le dé apariencia especial y que no implique 

ef"ectos técnicos (Ar-'t. 83 LI~). 

Existe la posibilidad de que la misma obra regist:""ada con:> 171Q::idelo o di~u­

jo. también constituya una marca de rábrica o de comercio, como en el caso de las 

marcas sin denominación consistentes en una lorma peculiar de envase o en u..~ e~ble-

ma artístico(Art. 90-I, LIM). En este supuesto la protección es acumulatiV3.~or-

que la exclusividad del Cercho de uso que concede el registro de mode~o se ~:-:>lon­

ga por tiempo indelinido a t~avés del registro como marca del mismo diseño L,dus­

tria1. ya que de acuerdo con la ley mexicana el registro de la marca tiene un.a. 

duración de cinco años, el cual es prorrogable cada lustro. por tiempo indefi...-i.i-

d0. mediante su renovación, 

Los requisitos para que sean registrados los dibujos y modelos indus-=-ia­

les son los mismos exigibles pa.ra la concesión de patentes (Art .. 81 y 85 LDl-{!5}) 

~- No se requiere la o~ueba oericial. 

Sin embarec, en los l~tigios relacionados con la concesión del regis-==-o 

protector de los diseños indust~iales o con los que ata..~en a usurpación de 1::-s 

mismos, no se requiere de la prueba de expertos. ya que con el dibujo Y con ~~ 

modelo no se pretende da~ go)ucioncs a problemas t~cnicos. Aun cua..~do se r---:!.-ie-

re a un caso de nega~iva de patente de modelo (instrumento protector de los ~o­

delos conrorme a la óbrogada Ley de la ?~opiedad Industrial de 1942) tiene ~~:-na 

aplicación esta tesis jurisprudencial: 

Por tratarse de una cuestión de simple ro.rma material de productos ~ =o 

de una cuesti6ñ técnica que requiri~ra de un dictamen pericial. es s-~i­

ciente hacer una simple comparación visual entre el envase para el ::;-..:e 
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Cueso1icitada la patente y 1os envases anparados· por las patentes se­

ñaladas coruo ante.rioridades, para concluir que el envase que desea paten­

tar la quejosa es un producto nuevo y origina1. 

Además de no existir similitud entre las formas de los envases paten­

tados y el que solicita patentar la quejosa, debe tenerse también en 

cuenta Sl destino de losenvases de re~erencia, llegándose a la conc1u-

s ión de que tal destino es completamente disímbolo, ya que los envases que 

se estDman como anterioridades tienen como destino el de servir uno, de 

envase de leche y otro de envase de bebidas, en tanto que el que preten­

de patentarse tendrá como destino el de envase de loción. (Sentenc~a de 

19 de rebrero de 1963, dictada por el Juez Primero de Distrito de1 Dis­

trito Federa1 en Materia Administrativa en e1 juicio de amparo 1475/62. 

promovido por Colgate-Palmo1ive Campan.y. Dicha sentencia quedó f~rme por 

ejecutoria de 23 de octubre de 1968 pronuncia~ por 1a Suprema Corte en 

el toca 5126/63. que declaró la caducidad de 1a segunda instanciB). (53) 
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B. SIGNOS DISTINTIVOS 

I - MARCAS 

1. Concepto de marca 

Se considera como marca el signo de que se valen los industriales., co­

merciantes y prestadores de servicios para di~ercnciar sus mercancías o ~icios 

-de los de sus competidores. (°39) 

2. 01rerentes categorías de marcas 

Existen muy variados criterios para establecer la clasificaci6n ~ las 

marcas ( YD>, siendo las más import3ntes por su t~ascendencia las que st..:.....~n des­

de estas perspectivas: 

a) Desde el punto de vista del objeto a distinguir, l.as marcas ~eden. ser 

marcas de productos y marcas de servicios. 

Tradicionalmente las legislaciones sobre marcas aludieron a m~ 'que 

tienen por objeto diferenciar un producto de otro, una mercancía de otra_ aeí co­

mo sus sinónimos mercaderías, eíectos. bienes. artículos. etcétera. pero= ~ par-

tir de 1946, en la ley norteamericana de marcas (Lanham Act) se incluye:::. ~omo obje­

tos distinguibles o que se identifican por medio de las marcas, a los se_~~cios. 

L~ ley mexicana de 1975 adopta el sistema cada vez más generalizado de ~~bnocer 

y reglamentar al lado de :as mercancías, los servicios. <t.il) 
b) Desde el pun"=.o de vista del sujeto titular de la marca. est;::::-s._ 1'5ignos 

distintivos. pueden se:.- marcas industriales, rr.arcas de cor:-.ercio y :-r,arca.s ~ agri...;.. 

cu1tura. 

En su evolución histórica, la pro~ección a las ffiarcas se desti~ única­

mente para quien les utili=~ra sobre les productos de su ~abricacién, p<=:"'- lo qu~ 

las leyes antiguas se denominaban Leyes de ~arc3S de FRbrica o Leyes de ~~cas In­

dustriales. En las últi~as déc3das del siglo XIX se nd~itió la posibil~.=n..a de 

proteger loa signos ernplcddos por l __ os cc.r:-.erciantes. co:-:io int:.e:-rnediarios ~'1:re el. 

~abricante de las mercancías y los consumidores, para identiíicar el l~ de ven­

ta de las mercancías. independientemente o al 1.:1..do de la rr.arca industria.::: ae quien 

las produjo. En cuanto a las marcas de agricultura, son las de r;-;ás rec~~""te uso·, 

siendo ya írecuente ver productos agrícolas naturaies como íruta y le&~es que 

directamente ostent~ ~arcas. así co~o los que se presentan semi trans~~~dos 

envases, latas, bolsas de plástico. etcétera. 
en 



e) Contempladas desde su composici6n. integración o rormaci6n. las ~r­

eas pueden ser nominativas o denominativa~, a~ consisten en un vocablo. en un~ 

palabra o frase. También pueden ser ~igurativas. innominadas o grá~icas. cuando 

el signo es un e_mblema." un dibujo o una combinación y distribución de colore5 

mostrados en una super~icie. 

Pero si dicha rorma es tridimensional, tiene volumen, entonces se tratQ 

de una marca plástica, como ocurre en las que consisten en rormas de envases. 

frascos, etcétera. 

d) Finalmente, se conocen como mixtas aquellas marcas que resultan d~ una 

combinación o varias co~binaciones de las tres modalidades ya citadas. 

3. Adquisición del derecho 

La 1ey mexicana considera como ruentes del derecho sobre la marca tanto 

.l primer uso de la misma como a su registro. Pero el derecho de exclusividad 

..1bre el signo marcario sólo se obtiene mediante su registro (Arte. aa. 89. ··.93 y· 
··- ¿20 LIM). 

4. El uso como ~uente del derecho a la marca (J./{}.) 

Al primer uso se le atribuyen electos jurídicos en los siguentes casos: 

a) Como una excepción que puede ser opuesta en caso de 1itigio por quion 

e~ señalado como inlractor de una marca registrada. ya que el derecho al uso dG 

una marca, obtenido mediante su registro, no producirá efectos contra un tercero 

que de buena le ya explotaba d1cha ~arca u otra semej~nte en grado de coníusi&n, 

para los mismos o similares p"oductos o se~vicios, a cGndición Ce que ese ter-coro 

hubiere empezado a usar la marca con más de un año de an'teriorldad a la lecha ie-­

gal del registro, o del primer uso declarado en la solicitud (Art. 93 LIH). 

b) ~n el caso que se menciona, el pri:7ler <:ldop't.a.n'te de la ;-.arca mediante 

su uso, tendrá ader:-.ás del ci't~do de"echo de excepción, el derecho de solicitar el 

registro de 1a marca, en cuyo supuesto previamente deberá resolver-se sobre 1a ñu-

lidad del registro ya e~ectuado (Art. 93, p&rraro ~inal LIH). 

e) Por otra parte, el r~gistro de una ~arca es nulo cuando la marca soa 

idéntica o semejante en grado de conrusión a otra que haya sido usada en el p.a!a, 

con anterioridad a la 1echa legal de la marca rcgjstrada, aplicada a los miS-IAOs ·o 

similares productos o servicios, siempre que quien haga valer el ~ejor derecho 

por uso anterior, compruebe haber usado su marca ininterrumpidamente en el pa.Ss, 

antes de la recha de uso declarado por el que la registró (Art. 147, rrac. I~. LIM). 
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d) Tambi&n puede ser nu11r1cado un registro marcario por quien haya.usa­

do antes la marca en el extranjer""O,~ s;[ ad~m§.!S d~l. u_9d ctif!n'fa COri ei registro en -

el país donde se practic6 dicho uso {Art. 147. Frac. III LIM). 

S. El registro de la marca 

Ya se ha dicho que según el sistema mexicano de la protección marcaria, 

el derecho de uso exclusivo de la marca se obtiene mediante su registro, razón por 

la cual el industrial, el comerciante o el prestador de servicios que quiera gozar 

_d~1 dercho exclusivo de uso de su signo distintivo. deberá contar con el corres­

pondiente registro. 

6. Marcas registrables 

Siguiendo los principios universalmente pregonados por la doctrinaypor 

la mayoría de las leyes extranjeras, la ley mexicana presenta en primer término 

la regla general que permite saber qué signos pueden constituir marcas. Se trata 

de los que dan satis~acción a las condiciones o runciones, caracteres esenciales 

y secundarios de la marca. En e~ecto, pueden constituir una marca: las 

denominaciones y signos visibles. su~icientemente distintivos y cualquier otro me­

dio susceptible de identi~icar los productos o servicios a que se apliquen o tra­

ten de aplicarse. rrente a los de su misma especie o clase. También son suscepti­

b~es de utilizarse como ma..rca51os nombres comerciales y las razones sociales (Art. 

90 LIM). ( l/I/¡ 

7. Marcas no registrab]es 

En segundo lugar, la ley establece ujn catálogo ror~ado por denominacio­

nes, figuras, rormas, letras, objetos, títulos, etcétera, que expresamente se co~­

sideran como no regist~ables en calidad Ce~arcas. como los siguientes que señala 

e1 Artículo 91 LI~. en sus direrentes apartados: 

Desde luego los signos que no ~eúnen los orequisitos ya ~encionados .C~rac.I); 

- los nombres propios, técnicos o de uso co~ún de los objetos que preten-

dan ampararse, lo mismo que las palabras que se hayan convertido en la designación 

genérica de los productos o servicios (1rac. II); 

la :f"igura de env~ses del dominio público y de uso común (1rac. III); 

la rorma usual y corriente de los productos o de los servicios Crrac.IV); 

las denominaclones, riguras o 1rases descriptivas de los p~oductos o 

servicios ( :f"rac: V); 



las letras, loa.nÚ!:leroa y los colores aislados (~rae. VI); 

las marcas innominadas que sean reproducci6n o imitac16n de es~Üdoa, 

banderas y emb~emas de países, Estados y ~unicipios (~rae. VII); 

- los nombres y siglas de organizaciones internacionales, gubern~~entales, 

intergubernamentales o no gubernamentales (~rae. VII): 

- los signos oricialcs de control y garantía o sus imitaciones (!'rac •. VIII); 

- la reproducción o imi~ación de monedas, billetes de banco, nacionales 0 

extranjeros, así como las monedas conmemorativas (írac. IX); 

- la reproducción o imitación de condecoraciones, medallas u otr'C4l premios 

(f'rac. X); 

- los nombres, pseudónimos, firmas y retratos de personas, sin el consen­

timiento de las mismas o de sus parientes próximos (frac. XI); 

- los títulos de obras o personajes ricticios o personajes human~ de ca­

racterización, protegidos por la legislaci6n autoral (írac. XII); 

- las denominaciones geográ~icas y los gentilicios que indiquen la proce­

dencia de los productos o servicios o que sean denominaciones de origen l~gaimen­

te reconocidos (rrac. XIV); 

los mapas (rrac. XV); 

las denominaciones o riguras engai'iosas a;erca de la natiraleza. origen. 

componentes o cualidades de los productos o servicios Crrac. XVI); 

- los signos que no deban utilizarse para íines comerciales por dtapos~­

ción de lasleyes o por razones de interés ·Publico (írac. XVII); 

- lo que sea contrario a la moral, alas buenas costumbres. al o~n púb1i­

co y lo que tienda a ridiculizar ideas o personas (írac. XVIII); 

- l~s marcas que sean iguales o semejantes a una marca que se est..tn.e noto-
riamente conocida (rrac. XIX); 

la traducción a otros idiomas de las palabras no registrables ft"rac.XX}; 

- la marca que sea idéntica o $emejante en grado de coníusi6n a n~a ya 

registrada y vigente para distinguir iguales o sirnilares productos o:•ser-'ll'tcios 

(f'racs. XXI y XXII); y 

cial 

sean 

- la ~a.rea idéntica o se~eja.n~e en grado de conf"usión a un nombre comer~ 

usado con anterioridad pa~a distinguir un establecimiento cuyos 

iguales o simi 1 ares a los de la rna.rca ( f"rac. XXIII). ( t./S"') 1
· 

ser""1cios 

B. La solicitud del reeistro. In~orma .ción que debe contener 

La Ley de InvenCiones y Marcas señala r~glas expresas acerca de 1~s con­

diciones de la solicitud del registro de la ~arca, sea para determinar qu..tén puede 
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solicitar el registro, bien para saber c6mo se solicita, lo mismo que loa datos 

que han de aportarse en la solicitud, la documentación que debe acompañarse a la 

misma y, desde luego, la indicación de la autoridad ante quien debe ~ormularse 

la solicitud. 

Asimismo, el trámite o curso de la solicitud con sus etapas correspondien-

tes, está previsto por dicha ley. 

concurrir en la solicitud y en 

Los elementos y requisitos que en detalle deben 

tr~~ite, t2~bi~n ~on el ojete de las normas con-

tenidas en el Reglamento de la Ley de Invenciones y Marcas. 

Ha sido tradicional que la solicitud del registro de la marca se ~ormule 

mediante un escrito cuyo contenido, lorma, dimensiones, etcétera, se deja al buen 

criterio de quien la redacta; pero a pa . ..rtir de 1989 dicha pr-~ctica se ha cambiado 

por la consistente en utilizar un formalo elaborado por la Secretariía de Comercio 

y Fomento Industrial (Art. 76 RELIM). cuyo texto puede ser reproducido libremente 

con tal de que se respete tanto la forma como el diseño de dicho Iormato. 

La información, pues. que ha de aportarse cubriendo los espacios que para 

tal erecto aparecen en dicho í"ormato es. en el orden que allí se demanda, .~la si­

guiente: 

a) Tipo de marca: mominativa o innominada, o mixta; si es nominativa, la 

denominación en que consiste la marca. 

b) Producto~ o servicios que protege la marca: debiéndose indicar la cla­

se a que corresponden. así como si se tra~a de un producto, o de dos a diez pro­

ductos o si la marca abarca toda la clase. 

e) Debe indicarse si la rnarca no se ha usado; pero si ya ha sido usada, 

deberá proporcionarse la lecha con la indicación del día. 

ció el uso. 

y año en que se ini-

d) Según trate de una ~arca de lábrica. o de comercio o de servicio$, 

debe señalarse en la solicitud si se tra~a de un establecimiento industrial o co-

mercial o de servicios, proporcionando el domicilio completo del establecimiento. 

con calle. número. colonia, código postal. ~unicipio. estado y país. 

e) En los casos en que se recla~2-prioridad (o/'~)~ debe mencionarse el 

país de la solicitud original, la ~echa de present~ci6n y el nGmero de serie de 

la solicitud extranjera. 

!") Los datos d_el titular o dueño de la rr:&...rca que deben suministrase son: 

nombre. nacionalidad. domicilio con todos los datos pertinentes, calle, número. 

colonia, código postal, población. estado y país. 

g) Como la práctica r....ás común ea q~e intervenga un mandatario para soli­

citar el registro de la.marca, en el-forma~o también deben aportarse los datos del 



46.-

apoderado, consistentes en su nombre, naciona1idad y domicilio. 

9. Loa anexos de la solicitud 

Debe agregarse"esta documentaci6n a la solicitud: 

a) La descripción de la marca y un resumen de dicha descripción que se 

conoce como ••capitu1o de reservas''; 

b) Ocho ejemplares de la etiqueta en blanco y negro que reproduce la 
c\.Ó e ).h A'~ 

marca tal y como se describe, debiéndose exhibir ~~ocho etiquetas a Colores 

cuando la combinación de los mismos también se desea proteger; 

e) Copia simple de la constancia del Registro General de Poderes y·una 

copia simple del documento de poder {Arts. 17 y 77, ~rae. III, RELIM); y 

d) Comprobante de haberse pagado los derechos por concepto de estudio 

de la solicitud. 

La solicitud, que debe presentarse po_r duplicado. terminará con el. seña1a­

miento de1 lugar, recha. nombre y firma del solicitante. 

10. Trámite de la solicitud 

La solicitud de registro de la marca se presentará ante la Direcc~6n Ge­

neral de Desarrollo Tecnológico de la Secretaría de Comercio y Fomento Industria1. 

con la información y anexos reglamentarios que se han señalado (Arts. 100 y 101 

LIM). 

E1 expediente que se :arme con tales documentos queda sujeto a un trámite 

dividido en tres etapas: 

a) el examen administ~ativo. que tiene por objeto verificar si los requi­

sitos formales que : ... ·a se han dc3crito quedaron satisi""echos; 

b) el examen de novedáct. que consiste en comparar el signo que se pres~n­

ta a registro con las marcas ya rcgistrndas. o en trámite de registro, a efecto 

de determinar si tiene o no novedad 1a marca elegida; y 

e) el acuerdo de concesión del registro o el que lo niega. (Arts. 103. 

104, 105, 106, 107 y 108 LIM, y 78 y 80 RE:LDO. 

Para 1a negativa no está previsto ningün ~ecur~ó administrativo ante 1a 

propia autoridad. por lo que el medio de impugnación del acuerdo denegatorio de 

registro. debe consistir en un amparo indirecto ante un Juez de Distrito en mate­

ria administrativa. 

Si el acuerdo Con el que concluye el trámite de la solicitud es Cavorab1e 

a la misma. así se hará saber al peticionario. requiriéndolo a que p~gue los de-
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reChoe por el registro de la marca y 1a expedición del titulo (Art. 169 LIM). 

11. Título dei registro marca.ria 

Aun cuando la ley dispone que el derecho al uso exclusivo de la marca se 

acreditará por medio del título respectivo, que será expedido por el Secretario 

de Comercio y Fomento Industrial. (Arts. 88, 89, 93, 110 y 220 LIM) y también es­

tablece que al título con los datos que en el mismo deben constar, se anexará un 

ejemplar de la descripción y regervas. así como la etiqueta que reproduzca la mar­

ca (A.rt. 111 LL~), de acuerdo con el nuevo rormato ordenado por el artículo 75 RE­

LDt. ya no se expide por separado, en rorma independiente, ur¡&ocumento que se ca­

lirique realmente como título de la rna}:a, sino que se substituye dicho instrumen­

to público tradicional pe~ la ano~ación escrita en la parte rinal del rormato que 

contiene la solicitud del registro, cuya ano~ación deberá aparecer en el ejemplar 

del rorrnato que se cor.serva en el expediente olicial y en el ejemplar de dicho do­

cumento que se queda en poder del solicitante. 

1? Principio de la especialidad de la marca. Principio de la territorialidad 

Junto con el carácter distintivo, la novedad, la licitud y la veracidad 

del signo, se requiere el de la especialidad de la marca como una de las condicio­

nes esenciales de la mis~a. 

La marca es especial en e1 sentido de que sólo se aplica a la categoría 

de productos ·para los que ha sido creada. De aquí surge la regla general según 

la cual la marca no puede registrarse para proteger.indeterminadamente. cual­

quier mercancía. ya que el alcance de la propiedad de una marca se limita a la 

protección de los productos para los que Íue registrada. Ello quiere decir, en 

principio, que esa mis~a marca puede ser registrada por cualquier otra persona pa­

ra distinguir productos de otra clase. ( 41> 
También rige en materia de marcas el principio llamado de territorialidad~ 

según el cual el ~mbito de validez de su rcgist~o corresponde al territorio na­

cional: sus ef"ec--:=.os no son par-a una zona o regi6n del país. ( 'f'i') pero tampoco 

rebasan sus :f"rontern.s.. ( l.J 9 ) 
Por consiguiente, la validez del r-egist=--o de la rr:arca en lo que respecta 

a su duración, derechos que conriere, obligaciones, etcétera, tiene las dos limi­

taciones que se mencionan: la que impone el principio de la especialidad por lo 

que respecta a las merc~cías y:.·servicíos que protege el registro y la que deriva 

del principio de territorialidad, por lo que ve al alcance espaciar geog~áCico 

de sus ef"ectos. 



13. Adopci6n del principio de la especialidad en el sistema mexicano 

La Ley mexicana de Invenciones y Marcas expresamente se rer~ere a la es-· 

pecialidad como condición propia de un signo para que sea tomado como marca. cuan­

do establece en su artículo 90 que puede constituir una marca cualquier medio 

susceptible de idcntirica..r los produtos o servicios a que se aplique, de 1os de 

su misma especia o c1nse. 

En su signi~ic~do de que la acción del signo se limita al campo de las 

mercancías iguales o similares, o pertenecientes a un mismo género o a una misma 

especie, el carácter especial de la ma..rca también lo adopta la ley mexici..na cuan­

do exige que los registros de marcas se efectúen bajo el cumplimiento de las re­

glas concernientes a la clasiricación tradicional de productos. Tales reglas son. 

en resumen: 

- la que establece que en la solicitud del registro de la marca deben es-

pecirica.rse en rorma detallada y concreta las mercancías que va amparar (Art. 

94 LIM); 

la que dispone que no podrán comprenderse en un so1o registro productos 

que pertenezcan a clases distintas·!(Art. 101 LIM); 

1as que en e1 examen de novedad, indican que la comparación de1 nuevo 

signo con los ya registrados se llevará a cabo ·únicamente con relaci6n a 1as 

marcas que distinguen productos de la misma clase a que pertenecen los de la nue­

va marca (Art. 106 LIM); 

- la que prohibe que se aumente el número de artículos que ampara una mar­

ca una vez erectuado su registro (Art. 95 LIM); 

ia que señala la similitud de mercancías como uno de los elementos cons­

titutivos de-la imitación de marca (A..rt. 210, rrac. II LIM); 

la que castiga como delito el hecho de hacer aparecer una marca regis~ 

trada para determinados productos, cuando la marca realmente no esté registrada 

para dicha categoría de artículos (Art. 210, frac. V.LIM). 

14. La situación de las marcas not.or-.ias 

Pero el principio de la especiaiidad en la acepción que se menciona, no 

ejabsoluto. Las marc~s notor-ias gozan de un trato privi1egiado que les permite 

romper la rigidez es~ablecida por la clasi~icación de mercancías, de ta1 manera 

que aun tratándose de artículos agrupados en categorías distintas a la que perte­

necen les productos úmpa_r.Esdos por la marca .registrada, la protección de 1a marca 

notoria se extiende a las mercancías que f"ormalmente correspondan a otros. grupos 

de la clasif"icac16n oficial. ( -5"0) ·-
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15. Duración del derecho proveniente del registro 

Los erectos del registro de la marca tienen una vigencia de cinco a.i'5oa 

contados a partir de la ~echa legal, que es el día de la presentación de la 90-

licitud, (Art. 112 LIM). Este plazo es renovable de modo indefinido por períodos 

de cinco años, a condición· de que se compruebe el uso e~ectivo y contínuo de la 

marca (Arts. 139 y 140 LIM). 

1~. Derechos del titular de la marca registrada 

Por virtud del registro de la marca su titular goza de las siguientes 

prerrogativas: 

a) Derecho al uso exclusivo de la marca (Arts. 88, 110 y 111 LIM). 

b) Derecho de persecución a los infractores (Arts. 210,fracs. II y III; 

225; 211 ~raes. IV,V y VIII y 212 LIM). 

e) Derecho de exigir reparación del daño Y pago de daños y perjuicios 

(Art~ .214 LIM). 

d) Derecho de obtener la expedición de1 requisito previo para 1a procodi­

'bil.idad de las acciones ( Arts. 21-0, :!"rae. II, 2l.3 y 211 :!"raes. IV y V LIM). 

e) Derecho de solicitar la nulidad de registro~arca.rios (Art. 147 frAcs. 

I y VI y 151, LIM). 

f") Derecho de transmisión tota~- cesión (Art. 141 LIM) • así como para 

otorgar licencias -( Art. 134 LIM). ( 51 J) 

g) Derecho de percibir regalías en caso de licencias obligatorias 

(Art. 132 LIM). 

h)· Derecho de renovar el registro (Art. 239 LIM). (5'.2) 

i) Derecho de renunciar al reg~stro mediante su cancelación (Art. 150 

LIM). 

j) Derecho prererente para volver a registrar la marca caducada por no 

haberse renovado, o extinguida por ~alta de uso, o cancela~~-?' por renuncia 

(Art. 99 LIM). ( ::>?) 

k) Derecho de interponer recu..~so de revisión contra las sanciones admi­

nistrativas relacior.adas con el uso de leyendas engañosas (A.rts. 231 y 210 a), 

LIM). y con la omisión de leyendas 00ligatori2s (A.rts. 231 y 210,1rac.XII LIM). 

1) Derecho de interponer recurso de recons!deración contra deciaioneo 

relacionadas con la trans~erencia de tecnología (Art. 13 de la Ley sobre el con­

trol y registro de la trans7erencia de tecnología y el uso y explotaci6n de pa­

tentes y marcas). 



.-
so. 

17. Obligaciones del titular 

Los deberes que están a cargo de1dueño de la marca registrada pueden con­

sistir en obligaciones de hacer y en obli&acionea de no hacer. 

Las obligacion~s de hacer. a su vez se subdividen en los siguientes grupos: 

I. Las que atañen al uso de la marca: 

a) La marca debe usarse tal como rue registrada. Su incumplimiento de­

termina la extinción previa declaratoria que se dicte al respecto (Art.115 LIM). 

b) Demostrar el uso de la marca dentro de los tres anos de haberse ex­

pedido el registro. trayendo como consecuencia el incumplimiento de esta obliga­

ción la extinción de pleno derecho (Art. 117 LIM). 

e) Usar la marca precisamente como marca y no tolerar que se use,;Y trantt­

rorme en denominación eenérica. El desacato a esta disposición produce la extin­

ción del registro, previa declaratoria (Ar~. 149 LIM). 

d) Comprobar el uso continuo de la marca para su renovación. Si no ee 

cumple con esta obligación el registro caduca de pleno ·derecho (Arts. 139 y 140 

LIM). 

1I. La que tiene que ver con la prórroga de la vigencia: 

e) Efectuar la renovación del registro cada cinco años: e1 no hacer1o 

producirá la caducidad de pleno derecho (Arts. 139 y 148 LIM). 

_III. Leyendas obligatorias: 

f) Los productos nacionales protegidos por marcas registradas en México, 

deberán llevar la leyenda "1.1arca regist!""'ada"; su omisión provoca la pérdida de 

las acCiones civiles o penales (Art. 119 LIM). 

g) Los p~oductos de elaboraci6n nacional deberán indicar la ubicación do 

la ~ábrica o lugar de p~oducción (Ar~. 120 LIM). El incumplimiento da lugar a l~ 

aplicación de una multa (Art. 210. ¡rae. XII LIM). 

h) Los productos nócionales en los que se utilicen marcas, deberán oaten-

tar la leyenda "hecho ~'-~éxi co" ( Art. 121. LIM). Si se omi~e este requisito, se 

dará lugar a la nplicaciónde una multa (Art.. 210,:f""rac4 XII? LIM). 

i) Los p:-oductos de exportación, además de dicha leyen9a "hecho en Méxi­

co", deberán ostentar la cont:-aseña ordenada por la Dirección General de Norma.a, 

con:f""orme a1 Aviso publicado en el Diario O~icial de la Federación del 8 de marzo 

de 1978. La omisión de la leyenda y de la contraseña ameritará una mu1ta (Arta. 

121, segundo párra:f"o, y 210, f"rac. XII, LIM). ( 5.y') 
IV. Formalida~es registrales: 

j) Inscripción de los contratos de uSo en el Registro Naciona1 de TRa.J'UI-
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~erencia de-Tecnología (Art. 2•. a~, de 1a LRTT). E1 incumplimieñto de esa ~or­

ma1idad determina, por una parte, la nu11.dad de1 con·tz=ato (Art. 11:.LRTT), y por -

otra, una multa (Art. 19 LRTT). 

k) Inscripción del usuario autorizado o licenciataricf"n la Direcci6n de 

Desarrollo Tecnológico (antes de Invenciones y Marcas} (Arts. 134 y 135 LIM). La 

ralta de esta inscripción produce la extinción por no uso de la marca (Art. 136 

LIM). 

1) Inscripción de la cesión del registro en el Registro de Tecnología 

(Art. 2º, d), LRTT, Art. 141 LIM). El incumplimiento 

ocasiona lo siguiente: 1) ~l acto no produce erectos 

de esta dispóaición 

(Art. 141 LIM); 2) 

acto es nulo (Art. 11 LRTT); y 3) (J.plicación de una multa (Art. 19 LRTT). 

~l 

m) Inscripción de las cesiones en la Dirección de Desarrollo Tecnológico 

(Art. 142 LIM). Su incump1imiento determina que el acto no produzca erectos/con­

tra terceros. 

En cuanto a las obligaciones de no hacer, se trata de las siguientes: 

n) No usar leyendas engañosas (Arts. 123 y 124 LIM). 

da 1ugar a una multa (Art. 210, a), y 225 LIM). 

Su incumplimiento 

ñ) No usar la marca cuando por razones de interés público, la Secretaría 

prohiba su uso (Art. 125, segundo pár~a1o). El incumplimiento se considera como 

inf"racción administrativa (Art. 210, a) y 225 LIM).(55) 

o) No especular ni hacer uso frdebido en el precio o calidad de loa·obje-

tos marcados (A.rt. 150, segundo párralo LIM). 

termina la 'cancelación del .r-cgistro. 

18. Modos de concluir la exclusividad 

La consecuencia de no cumP1ir de-

L.as causas provocadoras de la pérdida del derecho exclusivo que confiere 

el registro mar-cario son las siguientes: ( 56) 
a) Extinción por uso de la marca de un modo dif"e:-ente a como f"ue regis­

trada. Se requiere de una expresa decla~ación (Art. 115 LIM). 

b) Extinción por no co~probar el uso de la marca dentro de los plazos 

requeridos. Oper-a de pleno derecho (Art. 117 LIM). 

c) Extinci6n por no usar la marca en calidad de marca. sino como una de-

nominación genérica. Se requiere declaración (Art. 140 LIM). 

d) Caducidad de pleno derecho por no acreditar e1 uso con la solicitud 

de renovación (Arts. 139 y 140 LIM), así corno a1 vencimiento del plazo legal sin 

que se promueva la renovación (Art. 148 LIM). 
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e) Cancelación de1 registro por propia vo1untad de-su titular (Art. 150. 

primer_párraf"~ LIM). 

~) Cancelaci6n cuando el titular del registro especule o haga ueo inde­

bido en el precio o ca~idad de.los o~jetos amparados por la marca (Art. 150. pá­

rra~o segundo LIM). 

g) Nulidad por alguno de los motivos previstos por la ley (Art. 147 LIM). 

19. Limitaciones al derecho de marca 

Otras restricciones al derecho de uso exclusivo de laf'narcas. consisten 

en lo siguiente: 

la. La prohibici6n de usar marcas. de oricio o a petición de organismos 

interesados. en los casos de prácticas monop6~icaS previstos por la ley (Art. 125, 

segundo párraf"o LIM) • ( St) 
2a. El otorgamiento de licencias obligatorias para el uso de marcas re­

gistradas, cuando están relacionadas con dichas prácticas monopó1icas. y·cuando 

una autoridad laboral{o judicia1 1o solicite (Art. 132 LIM). 

3a. Uso de un~ola marca para amparar los productos elaborados o 1os ser­

vicios prestados para un mismo fin. por un mismo titular, cuando dichos bbjetos 

sean substancialmente igua1es o di~ieran sólo en características accidenta1es 

(Art. 116 LIM). ( 5°8) \:;: 



IL NOMBRES COMERCIALES 

1. Concepto de nombre comercial 

E1 nombre comercial corresponde al signo distintivo que se utiliza para 

identificar la empresa de una persona Iísica o jurídica. de las demás que tienen 

la misma o similar actividad industrial o mercantil. 

El rótulo dci est3blecimiento es la denominación que algunos autores y 

legislaciones emplean para designar al signo exterior de los locaies de la negocia­

ci.6n. como una variante del nombre comercial. ( 5""-'9> 
(a_ .z:><-nre_c,(oY. 

La muestra de establecimiento es Q:L-,-t.a-c?'P-...:i:nar" que ta...'Tlbién suele utilizarse 

como otra modalidad del nol71bre comercial. para la designación material y exterior 

de1 establecimiento mercrtntil. En el Derecho mexicano estuvo reglamentada por e1 

C6digo de Comercio de 1884. ( GO> 
En la ley mexicana vigente en la actualidad. ni la muestra ni el rótulo. 

que en realidad son sinónimos. se consideran como instituciones independientes 

de1 nombre comercial. C G/ > 

2. Sus di~erencias con la marca 

Si la marca tiene por objeto distinguir productos y servicios. el nombre 

~omercial tiene como rinalidad difer~nciar establecimientos. negociaciones. empre­

sas. 

En tanto que. en términos generales. la protecci6n que la ley brinda a la 

marca presupone el registro de la misma. el nombre comercial se protege sin que 

sea preciso su registro. bastando para que goce de la protección legal el hecho 

de su uso. 

3. Adquisición del derecho 

La fuente originado~a del derecho exclusivo al nombre comercial es el uso 

del signo (Art. 179 LIM), siguiendo en esto la ley mexicana el principio estable­

cido por el artículo 8 del Convenio de París. que dispone que el nombre comercial 

será protegido en todos los países de la Unión sin obligación de depósito o de 

registro .• ( G~) Sin embargo.-podrá publicc3..rse el nombre comercial en la Gaceta 

de Invenciones y Marcas a rin de establecer una presunción de buena ~e por quien 

adopta el signo (Arts. 180, 181, J.82 y J.83 LIM). 

- 4.. Elementos básicos para la protección 

Si bien es cierto.Que no es necesario registrar e1 nombre ~omercia1 para 
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que éste goce de la protección legal. no es suf"iciente la simple adopción de·:un 

nombre distintivo de una negociación pa..ra~que el derecho al uso exclusivo· de di-

cho nombre surja en ~avor de su propietario. La exclusividad del derecho sólo se 

reconoce si concurren estas circur.stancias: 

a) que el no~bre de que se trate, ef"ectivamente se esté usando para dis­

tinguir una negociación mercantil; 

b} que dicha dcnc.mi r.;-1s i Pn '-·"-?ª conocida dentro de una zona geográf"ica que 

puede ser delimitada por la ext~nsión de la clientela ef"ectiva, y 

e} que el nombre adop~ado, usado y conocido dentro de ese ámbito territo­

rial tenga características propias. originales, de manera tal que de ser usado por 

un tercero pudiera provoc<:-tr con!"'t..:siones o errores antre el. público consumidor. 

Estos elementos del nombre comercial están expresamente señalados por e1 

artículo 179 de la Ley de Invenciones y Marcas. Su texto es una innovación intro-

ducida por dicha ley. ya que el artículo 214 de la antigua Ley de 1a Propiedad 

Industrial se limitaba a declarar que el nombre comercial es propiedad de toda 

persona :f"ísica o jurídica. productora o comerciante. en la extensión del·:campo de 

la clientela ef"ectiva. 

s. Publicación del nombre comercial. Sus e:lectos 

Aun cuando el artículo 179 de la Ley de Invenciones y Marcas establece 

que el derecho al uso exclusivo del nombre comercial se adqu~/re sin necesidad de 

su registro. declaración que también existía en el citado artículo 214 de la Ley 

de la Propiedad Indws~rial, tanto ésta corno la hoy vigente, en su artículo 180. 

prevé la posibilidad de que el nombre comercial sea publicado, con lo cual se pro­

ducirá el electo de establ~ce~ la buena ~e en la adopción y uso del nombre cerner-

cial. Es decir, la ley dispone que el nombre comercial será protegido sin obli~ 

gación de re2istra~lo y que Gicha protección será reconocida por el uso del nombre 

comercial; pero también señala que el nombre co;;,e.rcial podrá publicar-se y se da 

como cor.secuencia jurídica de dicha publicación el pres~~ir que hubo buena ~e en 

la adopción y uso del ncmbre. 

La consecuencia de la publicación del nornb~e se hacia consistir en el ar­

tículo 216 de la ley abrogada en que acreditado el uso del nombre comercial por 

su titular original, éste no tenía la obligación de comprobar el dolo por parte 

del usurpador. La pub1.icaci6n del nornbre comercial en la Gaceta producía la pre­

sunción de que el inrr~ctor ~ab~a actuado con dolo (Art. 216 L.P.I.). 

Resumiendo: ni la.ley anterior ni la ley actualmente en vigor exigen e1 

registro del nombre comercial para que a su propietario se le reconozca e1 derecho 
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a su uso exclusivo; pero tanto una ley como la otra admiten la posibilidad de 

que el nombre comercial sea publicado. atribuyendo a dicha publicaci6n ciertos 

erectos jurídicos. Según la Ley de la Propiedad Industrial la publicaci6n del 

registro libraba. eximía a su propietario de la obli&ación de comprobar que en 

la iníracci6n de dicho nombre comercial el ususrpador había obrado dolosamente. 

Según la vigente ley, la cor.secuencia legal de la publicación del nombre se tra­

duce en e1 establecimiento de la presunción de que ha imperado la buena le en la 

adopción y uso del nombre comercial. 

6. Requisitos de la solicitud de publicación 

Pero a pesar de esa dilerencia de consecuencias Que derivan del registro 

de la marca y de la publicación de1 nombre comercial, para el trámite y publica­

ción del mismo son aplicables en té~minos generales las mismas disposiciones que 

corresponden al registro de la marca. salvo la exigencia de acompañar a la soli­

citud de publicación del nombre·_ comercial las pruebas que acrediten el uso ef"ec­

tivo de la denominación aplicada a un giro industrial o comercial (Art. 181 LIM). 

~s decir, en tanto que para solicitar y obtener el registro de una marca no exis­

te la obligación de comprobar con la solicitud de registro que la marca.fa está en 

uso para los productos o servicios de que se trate, para solicitar y obtener la 

orden de que se publique el nombre comercial es preciso acreditar que-·e1 nombre 
';iot: '?--""'- t.v CV"\. \.-v~ 

en cuestiPn ya ~~ en uso. 
A 

7. Trámite de la solicitud 

La solicitud de publicación del nombre comercial, por otra parte, tiene 

puntos de gran semejnnza con la solicitud Ce registro de la marca. ya que para que 

el nombre comercial pueda ser publicado Cebe tener e1e~entos peculiares que per­

mitan distinguir el establecimiento de que se trate, de otros de su mismo género .. 

Además, e1 nombre presentado para su publicación se somete a un exru~en de novedad 

con objeto de dete~minar si no existe algún nombre comercial idénti~o o semejan­

te publicado con dnterioridad~o una marca de servicio registrada anticip-:-damente 

en relación con servicios similares .. Asimismo. el nombre corr:erc:ial respecto del 

cual se solicita la publicaci6n. debe estar al margen de los impedimentos que se­

ñala el artículo 91 de la Ley de Invenciones y ~arcas para admitir una marca a re-

gistro (Art. 183 y 18 2 LIM). 

8.. Duración de los electos de la publicación 

Así como e1 registro de la marca tiene una duraci6n de cinco años. el 

efecto de la publicación de1 nombre comercia1 también tiene 1imitada su v~genc~a 
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a1 mismo período de cinco años. Y del mismo modo que el registro de 18 marca pue­

de ser renoved9. la publicación del nombre comercial ta.inbién-Podrá serlo inde~ini­

damente por períodos de cinco en cinco a~oa (A.rt. 184 LIM). 

La oportunidad para solicitar la renovación de la publicación del nombre 

comerci.al es el último semestre de cada período de cinco años. como ocurre en las 

solicitudes de renovación de registros marcarios. Pero en tanto que respecto de 

éstos la ley concede un período de gracia para que la solicitud de renovación del 

registro se presente Centro de lc2 seis m~ses de vencido el término de los cinco 

años, en el caso del nomb~e comercial la ley es omisa al respecto, por lo que se 

concluye que dicho plazo de gracia no opera para quienes;por morosidad o por inad­

vertencia no solicitan la renovación de la publicación del nombre comercial duran-
.,, ci..,,co 

te los últimos seis meses que preceden a la extinción del plazo de ~~ años. 

La parte 1inal del artículo 184 LL~ de un modo expreso sanciona la falta 

de renovación del nombre comercial con la cesación de los erectos de la publica­

ción. 

9. Duraci6n del derecho 

Los efectos de la publicación del nombre comercia.1 dura.rañ cinco añOs! a 

partir de la recha de presentación de la solicitud. La publicación podrá reno-

varse. como el registro de la marca, inde1inidamente por períodos de ciodo años. 

(Art. 184 LIM). 

10. Derechos del titular 

Por·lo que respecta a los derechos del titular del nombre comercial. la 

ley no señala ninguno de modo expreso, sino que establece que en lo que sean apli­

cables se regirán por las reglas que se reíieren a las marcas (Art. 187 LI.M). 

En consecuencia. el titular de un nombre comercial protegido lega1~ente; 

tiene las siguientes prerrogativas: 

a) La 1acult~d de t~ar.smiti~lo. ya sea con el establecimiento id~tifica­

do con dicho signo distintivo, o sin él. 

b) El derecho de impedir que. sin su consentimiCCto, se use por un terce­

ro el mismo norr,bre comercial para distinguir un establecimiento industrial., comer­

cial o de servicios, del mismo giro. En este cuso la us~rpación del nombre co­

mercial tipifica un de~ito sancionado con prisión por el artículo 212 LIM. 

e) El derecho_de impedir que. sin su consentimiento. un tercero haga uso 

de un nombre comercial semejante en grado de conrusión para amparar un estab1eci-
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miento industr.ial, cornercia1 o de servicios, del mismo giro o dC un giro similar 

(Art. 210, ~racción IV, LIM). Aquí se trata de una inlracci6n administrativa 

que se sanciona tzunbién en rorma administrativa, y de acuerdo con lo que dispo­

ne el artículo 225 de la Ley de Invenciones y Marcas. 

Pero tanto para la adopción del mismo nombre (caso del delito) como para 

la del nombre semejante en grado de conlusi6n (caso de la inlracción administra­

tiva) se requiere que el uso del nombre cornercial realizado por un tercero, se 

lleve a cabo dentro de la zona geográlica que abarque la clientela electiva. 

(Arts. 210, ~rae. IV y 211, ~rae. VII, LIM). 

d) El titular de un nombre comercial también puede solicitar que se de~ 

clare nulo el registro de una ffiar"Ca que sea idéntica o semejante en grado de con­

fusión a un nombre comercial ap1icado a los mismos o simi1ares servicios que se 

presten en el establecimien~o cuyo nombre comercial se haya usado con anteriori­

dad. Este motivo de nulidad está previsto en el ~rtículo 147. fracción I. en re-

1ación con el artículo 91. í~acciún XIX de la Ley de Invenciones y Marcas. 

e) Conceder a un tercero el uso de su nombre comercia1. mediante licencia. 

1i. Obligaciones del dueño del no~bre comercial 

Las obligaciones del dueño del nombre comercial son, en lo que sean apli­

cables, las establecidas con relación a las ffiarcas (A.rt. 1B7+LI.M), y de modo es­

pecífico. deberán ser 3probados e inscritos en el Registro de Tecnología. los con­

venios relacionados con la concesión del uso de un nombre comercial (Art.188 LIM). 
Es_de hacerse nota: que en la primera ley sobre el traspaso de tecnolo-

gía y el uso y explotación de patentes y marcas no se mencionaban los contratos 

de uso de nombre comercial, sino sólo los contratos de explotaci6n de ?atentes y 

los de uso de ~arcas. La omisión de quienes red~ctaron dicha 1ey de 1972 rue 

subsanada en 1975 incluyendo en la Ley de Invenciones y ~arcas el ar~ículo 188 

que estab1ece la obligación de que también se aprueben e inscriban en e1 Registro 

de Tecnología los contratos sobre ~oncesión del uso de les ncmbre comerciales. 

La nueva Ley de Trans1erencia de Tecnología de i9B1 vigen~e en la actualidad ya 

de un modo expreso consigna en su artículo 2°, inciso~). la obligación de ins-

cribir en dicho ?egis~ro todos los convenios. contratos y demás actos que consten 

en documentos, relativos a la concesi6n o 3utorización de nombre comerciales. 

12. Pérdida del dereCho 

Las causas que originan la pérdida del derecho al uso del nombre Comer-



--
58. 

-·cia1 que protege la ley. se dan cuando deje de usarse deñtro de un año consecu­

t~vo. as! com~ transcurrido un añ6 después.de que la empresa o el establecimien­

to que distingue haya desaparecido (Art. ~85 LIM). (~) 

III -DENOMINACIONES DE ORIGEN 

1.. Concepto 

La denominación de origen es el signo distintivo consistente en el nombre 

de un lugar geográrico con el que se identirican las mercancías que tienen simila­

res propiedades. derivadas de los elementos naturales propios de dicha región geo­

gráfica, como clima, tierra y agua. así como de la técnica, destreza, habilidad 

y tradición artesanal de quienes habitan la propia región, para producirlas. e 6f) 

2. Fuente del derecho 

El nacimiento de la denominaci6n de origen ocurre ~on la declaración ge­

neral de protección que debe ser hecha por la Secretaría de Comercio y Fomento In­

dustrial. de o~icio o a petición de quienes tengan interés jurídico (Arts. 152 a1 

159 LIM). 

Para que este signo obtenga la protección internacional conforme a1 Arre­

glo de Lisboa relativo a la protecci6n de las denominaciones de origen y su regis­

tro internacional. dicha Secretaria. por conducto de la de ?.elaciones-Exteriores. 

tramitará el registro correspondiente (Art. 163 LIM). 

Una caracteristica de este signo distintivo es que su titularidad corres~ 

pande:- al..:-gObierno de México (Art .. 162 LIM). (?ero como signo que puede ser usado 

por los particula..-es sólo se consigue ~ediante una autorización de la Secretaría 

de Comercio y Fomento Inc:h..Js"t.ri al cuando se sati sf'"acen los re qui si tos respectivo~ 

(Arts. l6LI, 165 y 165 LIM). 

Otra peculiaridad de la denominación ~e origen es que su protecci6n no es­

tá limi't.ada a un plaz.o 'lijo, sino que subsiste mientras perduren las circunstan­

cias que le dieron ori~en (Art. 160 LIM). 

3. Duración del re~is~~o de usuar1o 

Los erectos del registro del derecho a usar una denominación de or~&en 

durarán cinco años, contados a partir de la lecha de presentación de la so1icitud 

a la Olicina de Marcas~ pudiendo ser renovado dicho plazo por períodos de cinco 

años. a condición de que el interesado compruebe qÚe continúa cumpliendo con las 
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condiciones que ~ueron determinantes para otorgar1e e1·registro de usuario. (Art. 

167 LIM). 

4. Derechos del usuario registrado 

El derecho del titular de un registro de usuario de una denominación de 

origen, se traduce en la posibilidad de emplear lícitamente el nombre "Tequila" 

en sus productos (Art_ 164 LIM). 

También el usuario autorizado para usar dicha denominación, puede trans­

mitir el derecho de uso, a condición de que registre la transmisión eri la secre­

taría de Comercio y Fomento Industrial, y de que compruebe que el nuevo usua.riO 

cumple los requisitos est8blecidos para obtener el derecho a usar la denomina­

ción ''Tequila'' (Art. 169 LIM). 

Asimismo, el usuario de una denominación de origen podrá otorgar licencia 

de uso a quienes di strib 
0

uyan o vendan sus productos ( Art. 170 LIM). 

S. Obligaciones del usunrio de la denominación 

Por lo que ve al citular del registro de usuario autorizado de-una deno­

minación de origen, sus obligaciones consisten en primer lugar, en utiliz.a..r la 

denominación ~al como upa.rece protegida en la declaración general~ de no 4ti1i-

zarla en esa,rorrna, será revocada la autorización (A.rt. 168 LIM). En segun.do l.u-

ga.r, si el titula...- desea renovar el registro, deberá comprobar que continúa. cum~ 

pliendo con las condiciones y requisitos que ~ueron tomados en cuenta para otor­

garle el registro de usuario (~rt. 157 LIM). 

6. Pérdida del registro de usunrio 

de 

de 

Los motivos que producen la pérdida del derecho a usar una denominación 

origen, son: la revocación 

origen en 1or-r:-.a diícrente a 

de la autorización
7

por emplear la denominación 

como aparece protegida en la declaración general 

(Art. 168 LIM). T~~bifn ~errnina el registro de usuario de una denominación de 

origen por nulidad. por caducidad y por extinción (Arts. 171 y 172 LIM). 

7. La denominación de ori.;i:en "Teauila'' 

a) Antecedentes 

Como cor.secuenc¿a de una solicitud de la Dirección General de Normas de 
se\;<..: Ir..:...,.,, c.. . 

la Secretaría de Industria y Comercio./ y de otras ,...de Tequila Herradura.- S.A.· y ·1a 

Cámara Regional de 1 a Industria Tequilera, d.e Guadal ajara, Jal., la -s~.~reta..rí8 
mencionada hizo la declar~ción general de protecci6n a la denomin.aci~n ·de origen 
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del nombre "Tequila", mediante resoluci6n de 22 de noviembre de 1974. ( &Sl 
S~gún esta resoluci6n, la palabra.tequila sólo podrá aplicarse al aguar­

dien~e regional del mismo nombre, a que se re~iere la norma o~icial de calidad 

establecida por la Dirección General de Normas, debiendo ser las características 

y componentes del producto y el procedimiento para su elaboración. los que se fi­

jen en dicha norma de calidad. 

Se establece como territorio de origen el comprendido en 43 Municipios per­

tenecientes a los Estados de Jalisco, Guanajuato, Michoacán y Nayarit. 

b) Declaración vi~ente 

Teniendo en cuenta la solicitud de 20 de septiembre de 1976,rormulada por 

Tequilera la Gonzaleña, S. A .• para que luese ampliado el territorio de -origen 

al Estado de Tar..aul ipas. y considerando asimismo. a} que los industriales del 

Estado de Jalisco promovieron el cultivo del agave en el Estado de Ta.maulipas. 

b) que los agaves cultivados en la zona de dicho Estado cumplen con los requi-

sitos de calidad es~ablecidos por la norma respectiva. c) que es necesario con-

tar con un mayor volumen de ~ateria prima para producir tequila a fin de satisfa­

cer la de~.anda del producto en el ext~a.njero y d) evitar el uso de azúcares dis­

tintos al del agave en su elabo~ación, la Secretaría de Patri~onio y Fomento In­

dustrial (hoy Secretaría de Corne.:-c io y Fomento Indi..:stri al) dictó una segunda De­

claración General Ce Pro'".:.ección e la denominación de origen "Tequila". que dejó 

sin ef'ecto la anteriorª ( Cb ) 

Conforme a esta segunda Declaración. que es la vigente. el territorio de 

origen es el comprendido en los 43 Municipios señalados en la Primera Declaración 

General de Protección, ampliado a once Municipios más d~l Estado de Tarnaulipas. 
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rv ANUNCIOS o AV-ISOS COMERCIALES 

1. Concepto 

El aviso comercial es el texto del anuncio publicitario, del slogan co­

mercial con el que se dan a conocer al público para e~ectos de su propaganda 

los tres signos identiiicadores de mercancías, servicios y establecimientos comer­

ec..\ ..,e\..: ".lo~. ciales~yQ 1 

Con la marca se distinguen mercancías y servicios; con el nombre comercial. 

rótulo o muestra. se identirican establecimientos industriales y comerciales; con 

la denominación de origen se identiiican productos procedentes de cierLo y deter­

minado lugar geográrico, sin perjuicio de que cada productor los distinga entre 

sí ron su propia mGrca. ?ues bien, con el av.is~omercial se particularizan las 

originales frases publici~arias que fo•man la literü~ura de que se valen los me­

dios de comunicación. para dirundir las marcas. los nombres comerci31es y las de­

nominaciones de origen. 

Del aviso comercial, t~~bién conocido como anuncio comercial, debe decirse 

que no está incluido entre los objetos de la protección de la propiedad industrial 

por el Convenlo de París. 

Se puede formular un concepto más amplio del aviso comercial, si se acude 

al Reglamento de Anuncios para el Dis~rito Federal de 29 de noviembre de 1976 (Cf). 

que en su a~Lículo 6° de~ine el anuncio como todo medio de información. comunica­

ción o pub~icidad que indique, señale. exprese, muest~e o dilunda al público cual­

quier mensaje relaclonado con la producciórf.J venta de bienes. con la prestación 

de servicios y con el ejercicio licito de actividades proresionales. culturales, 

industriales o ~~c~ntiles. 

2. Clasiricación de los anuncios 

El mismo ?.eglamento conLi~ne una clasiZicación de los anuncios atendiendo 

al lugar en que se coloqu~n: !achadas, escaparates, marquesinas, etc., (Art. 19); 

atendiendo a su duración: los que tienen un carácter transito•io como la propa-

ganda impresa. y los que se conside•~n permanentes: los pintados en predios, muros. 

bardas, etc. (Art. 20). Por sus rines, los ~anuncios se clasirican en: denomina-

tivos. o sean aquellos gue sólo con~engan el nombre, razón social o actividad a 

que se d~dique la persona !fsica o moral de que se trate, o que sirvan para iden­

tificar una negociación o un producto, ~a~es_co~o los logotipos (Art. 21, frac. I); 
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.,.,e '?e•• 
de propaganda. ~ aquellos que ee rerieren a marcas, productos de servicios 

o actividades análogas para promover su venta, uso o consumo (Art. 21, ~rac .. II); 
lo S 

mixtos, o sean 4~~ que contengan com6 elementos del mensaje publicitario los 

comprendidos en anuncies denominativos y de propaganda (Art. 21 ,rrac .. III) .. 

3. Antecedentes legislativos 

Ley de 1928 .. Corno signo distintivo, el aviso comercial rue incorporado 

por primera vez en México dentro de las normas protectoras de la propiedad indus­

trial, en la Ley de Marcas y de Avisos y Nombres Comerciales de 26 de junio de 

1928. 

Según dicho ordenamiento, quien para anuncia~ al público un comercio. ne­

gociación o erectos. hiciere uso de avisos con originalidad que ~ácilmente los 

distinguiese de los de sus especies. podía adquirir el derecho·exclusivo de se­

guirlos usando. así como el derecho de impedir el uso por terceros. de avisos 

iguales_ o semejantes. al grado de que al primer golpe de vista se confundieran 

en su conjunto (Art. 57). 

La protección del aviso se alcanzaba mediante su registro, el cual produ­

cía e~ectos durante quince años. al vencimiento de cuyo plazo el aviso comercial 

caía bajo el dominio público ( Art.~~). 

Ley de 19"12. La Ley de la Propiedad Industrial de 30 de diciembre de 

1942 reprodujo en su articulo 209 la rlisposición de'la ley de 1928, relativa al 

reconocimiento del derecho exclus1vo de uso de avisos comerciales que ~uesen re­

gistrados .. 

La variante de esta nueva ley consistió únicamente en reducir los e~ectos 

del registro a un plazo de diez años .. 

Ley vigente de 1975. La Ley de Invenciones y Marcas de 30 de diciemb~ 

de 1975 mantiene la misma prc~ección al aviso comercial pues reproduce textual­

mente en sus artículos 174 a 178 los p~eceptos equivalentes de los artículos 209 

a 213 de la abrogada ley de 1942. 

La de~iciente reglanen~ación de esta clase de signos distintivos de la 

empresa pudo haberse remediado al prepararse el proyecto de esta nueva ley, pero 

no ocurrió as~~ ~n el anteproyec~o enviudo al Congreso ni siquiera apdrecía el 

título destinado a los avisos comerciales. Habiéndose hecho notar esa omisión. 

de prisa y sin ningún esZudio se recurrió al r~cil expedi~nte de copia~ las dis-

posiciones alus1vas de J-.e ley anterior intercalando entre las denominaciones de 
; 

origen y los nombres comerciales el Título Sexto
7 

con un cupitulo 6nico que consta 

de cinco artículos que van del 174 al 1781 po..\-a J ,.... e:. io lo_,:;,-e., c... :o \ • 
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. ~· Cómo se adquiere el derecho sobre este signo distintivo 

El derecho de uso exclusivo de los textos publicitarios se adquiere me­

diante el registro (Art. 174 LIM). 

S. Duración de la exclusividad 

La duración de los erectos del registro del aviso comercial está fijada 

en diez a~os. sin que pued3n ser prorrogados (Ar.~. 175 LIM). 

6. Restricciones en la elección de los anuncios 

Las limitaciones para elegir un aviso comercial provienen de los siguien­

tes ordenamientos legales. 

A. Ley de Invenciones y ~arcas. El registro de los avisos comerciales 

se regirá en lo que sea aplicable y no haya disposición especial. por las reglas 

establecidas con rel<'ición a las :narcas (Art. 174 LIM). Lo cual signilica que 

la libertad para elegir un aviso o anuncio comerrial tendrá~entre otras. la limi­

tación que el artículo 91 de la Ley de Invenciones y Marcas seOala para la regis­

trabil idad de los signos marcarios. 

En consecuencia, no deberá registr2rse un aviso comercial consistente en 

denominaciones susceptibles de engañ~r al público por constituir lalsas indicacio­

nes sobre la naturaleza, origen, componentes o cualidudes de los productos o ser­

vicios que pretenCan anunciar~e (Art. 91 !rae. XX LIM). 

Tampoco deberá admitirse el registro_, como aviso comercial,.., de todo lo que 

sea contrario a la mo~al. a las buenas costumores y al orden público (Art. 91, 

!"rae. XXII LIM). 

B. ?.e~l~~ento de Anuncios. En la elección de estos signos ~a~bién convie-

ne tene~ presentes algunas disposiciones similares del ~eglamento de Anuncios pa­

ra el Distrito Federal, como por ejemplo aquella seg~n la cual el contenido y men­

saje de los anuncios deber~ ser veraz, por lo que se evitar~ toda publicidad enga­

ñosa sobre b.:ienes y sc~vicio$ que ~uedu. i.lotivar eróne<.:1.ment.e al público (Art. 5° 

del Reglamento). O la que indica que quedó prohibida toda publicidad cuyo texto. 

figuras o cont~nido, sean con~rarios a la moral o a las buenas costumbres (Art. 

7° del ~eglamento). Y la que o~dcna que el ~exto de los ~anuncios deber~ redac-

tarse en idioma castellano, no pudiendo emplearse palab:-as de otro idioma, salvo 

que se trate de no~bres propios de productos. marcas o nombres co~ercia1es en 

lengua extranjera/que ya estén registrados 

Indust:-ial. 

en la Secretaría de Comercio y Fomento 



c. Ley de Protección al Consumidor. Es importante que quien usa un av~-

so comercial y pretende registrarlo tenga en cuenta además~ las reglas de otro 

ordenamiento legal cuyos objetivos tienen.algo en común a la Ley de Invenciones 

y Marcas y al Reglamen~o de Anuncios. ya sea para evitar la competencia deslea1. 

bien sea para impedir que los consumidores sean víctimas de un engaño provocado 

por la publicidad. Se ~~ata de la Ley Federal de Protección al Consumidor de.19 

de diciembre de is7s cGS >. que prohibe la publicidad de las leyendas o las indi-

caciones que induzcan a error sobre el origen, componentes, usos, características 

y propiedades de toda clase de produc~os o servicios (Art. 5°.). 

La misma Ley señala que la publicidad estará en idioma español (Art. 7°). 

El incumplimiento de las disposiciones contenidas en dicha ley por parte 

de proveedores y comerciantes, dará lugar a una sanción administrativa y a la im­

posición de las penas que correspond(n a los delitos en que incurran los infrac­

tores (Art. 90). 

7. Derechos del titular del registro 

Las prerrogativas que derivan del registro de un aviso comercial. consis­

ten en el derecho exclusivo de usarlo y de impedir que otras personas hagan uso 

de avisos iguales o semeja..~-:.es, al grado de que se con:f"undan en su conjunto (Art .. 

174 LIM). Además de esta expresa ~dcultad, el dueño del registro goza de los de-

rechos,relativos a las marcas, lo que sean aplicab.les (Art:.. 174 LIM) .. _ 

8. Pérdida del reP.istro 

Los e~ectos del registro del aviso comercial desaparecen al vencimiento 

del plazo de diez años para el que fue concedido, en cuyo caso el anuncio caerá 

de pleno derecho bajo el dominio público (Art. 175 LIM). 
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C. "'1EP~ESION o:: LA COMPETENCIA DESLEAL 

1. Propiedad industrial y competencia desleal 

Según la Organi::~c1ón ~undial de la ?ropiedad Intelectual, los actos de 

compete~cia desleal son 2quellos que son contrarios a las prácticas honradas• 

~emprenden las indicaciones o 33ever~riones que en el curso del comercio pueden 

engañar al público en c'...Janto n. la. n<01":urale::a y las características de los pro­

ductos de que se trate~ los actos que puedan crear conrusión con los productos 

o las actividades de un competidor. así como las ralsas aseveraciones que en el 

curso del comer-e jo pueden desacreditar ta J es oroductos o ac ti vi dad es. ( -:¡e) / 
Partiendo de ~al cri~erio, la noción de la competencia desleal está des­

tinada a reprimir los actos perjudiciales contra terceros en materia de propiedad 

i~dustr1a1 que no est~n sulic1entemente previstos por las disoosiciones que ia 

regulan. 

Para entender c)ara~ente el concepto de competencia desleal hay que con­

siderar que la libertad de comercio es un principio tradicional de liberalismo ~ 

económico y del sistema cap1~alis~a. consagrado entre nosotros en el artículo 5º 

constitucional. conlorme al cual a ninguna persona podrá impedirse que se dedique 

a Ja prolesión. industria, comercio o trabaJo que le acernade. tal de que sean 

lícitos. condición esta Ultima que signi~ic3 que la actividad del sujeto no ha de 

ser prohibida por las leyes ni por las buenas coSt'.. . .1.:nbres. 

Entre las disposiciones nor~a~ivns de esa índole están las que se contie­

nen en una ·diversidad de leyes como el Código Penal, la Ley Federal de Pro~ecci6n 

al Consumidor. las que reglomentan la public~dad a tr~vés del ~eglamento de Anun­

cios de.l Distrito Federal_. las de la Ley F"eder.-=!l de ::i<':tdio y '"Televisión. etc:. C7/) 

~l objetivo de la acción de ccrnpetencia desleal es garantizar a cada ~r~~ 

ductor o comerciante contra el empleo de medios desleales por parte de sus compe­

tidores. 

A los cornpetido~es está permitido disputarse la clientela. pero a condición 

de hacerlo con pro~edi~i~n~cs honestos. El cuso del comercian~e que con ~aniobras 

turbias ~:-ata de establecer una conf"t..:sión con o~=--a cnsa conocida y estimada del pú­

blico. para desviar la clientela; y el caso del industrial que pretende denjgrar 

los productos de su competidor o desacreditar sus mercancias o su rab~icación por 

medio de decla~aciones ~endaces que da~~n como resultado sorprender a la cliente­

la de aquél~ son eje~plos tipiccs de !a co~pete~cia desleal que se reprime po~ la 

acción que lleva el mismo nombre. en la que no aparece una noción de verdaderos 

derechos exclusivos privativos. 
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Hay reglas que el d~recho positivo tiene establecidas de modo ex~reso pa­

ra el reconocimiento, adquisiciOn. conservación y extinción de la propi~ad in­

dustrial, !as cuales obedecen primordialmente, a un empeño de brindar a2 público 

consumidor medios que le permitan conocer, escoger, seleccionar y adqui~\r los sa­

tisractores de sus necesidades. 

Pero cuando a f""al ta de disposiciones conc!""etas que los prevean x- sancio­

nen, se cometen actos que de ~lgún modo arectan rrrtudulentamente al púbi,co 0 a 

los intereses de ]os indust!""iales y comerciantes en asuntos emparentados con la 

propiedad industrial, entonces podrá acudirse a las reglas generales de ~a campe-

tencia des1 eal. ( 73l 

2. Antecedentes en la leRislación n3cional 

Las primeras disposiciones legales mexicanas especificas para c-::--.-""ibatir 

la c~mp~e·tencia desleal en el campo de la Propiedad industrial.. se encue~'!: ran en 

el artículo 253 de la Ley de la Propiedad Indust~ial de 1942 1 abrogada ~~r la vi­

gente Ley de Invenciones y ~arcas. 

Señalaba dicho precepto una pena alternativa para quien ºcon f"a:!.~aa pre­

tensiones en el ejercicio Cel comercio tienda a desacreditar los produc~~e de un 

competidor; o que por cualquie~ medio t~ate de ~reducir con~usión con e:!. ~stable­

cimiento1 los productos o los servicios de un cor.1petidor." 

Tal disposición 1nrl:iscutible~ente había tenido como modelo el te....~'t:.o del 

articulo 10 bis de la Co~vención de Unión de París del 20 de marzo de l3a..,3, para 

la protección de la p~o~i~d~d industrial, revis~d3 en La Haya el 6 de no'-iembre 

de 1925. cOnforme al cual: 

Los países ccnt:.:-3"'::antes estiin obligados a asegurar a Jos jur.isdi:;-·Cionados 

de la Unión, una pro~ección e¡ectiva cont~a la compe~encia desle-a¡l. Cons-

tituye un acto de ca~pe~~ncia desleal ~ocio ~cto o competencia contrario ~ los usos 

honrados en h-ate:-ia industrial o cc~ercial. Se deberán prohibi~ especial­

mente: 1°. 7oda cluse de hechos que propendan a producir una c~sión. 

por no i~porta que ~edio, con Jos produc~os de un competidor. 2'""-. Las 

f"alsas pretensiones. en el ejercicio del comercio. que tiendan a. (~esacre­

- -ditar- Jos productos de un co~petidor. 

Al amparo de ambas disposiciones, durante la vigencia de esta le~ ~ue pre­

cedió a Ja actualmente en vi¿:o~ de l975, las au-=o:-.iC:ades é:ic!:ninist:.rativas y judicia_-

1.es, incluyendo a la Se-gunda Sala de Ja Suprema Corte de Justicia de la X~ción, 

dejaron establecjdo que esLa acción pa~a reprirni~ la co~petencia desleal, es dis-

1 
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tinta e independiente de las acciones especííicas para combatir el delito de 1n­

vaai6~ de patentes y los delitos de usurpación de marcas en sus modalidades de 

f"alsif'icación, imitación y uso ilegal .. 

3. Sistema de la Ley de Invenciones y Marcas 

La vigente ley mexicana no aporta una deíinición clara sobre los requisi­

tos necesarios para c~lilicar la competencia. sino que la incluye como una de las 

~0I1nas constitutivas de inlracciones a la ley. Sin embargo, en el texto del ar-

tículo 210 (b) quedan precis3das las notas ca~acteristicas de la actividad empre­

sarial que constituye competencia desleal: actos contrarios a los buenos usos y 

costumbres en la indust~ia. comercio y servicios_ Dado que el articulo 210 (b) 

se encuentra contenido en el ródigo que regula la propiedad industrialen México. 

tales actos se considerarán competencia desleal en tanto estén relacionados con 

las materias reeuladas por la Ley de Invenciones y Marcas. 

4. Concepto que debe prevalecer 

De cualquier manera, dejando a salvo la censurable técnica legislativa que 

se utilizó para redactar el artículo 210 LIM 1 y teniendo presente el texto del ar­

tículo 263 de la antigua Ley de la Propiedad indust~ial. así como el del artículo 

10 bis del Convenio de París, debe prevalecer la idea de que la competencia des­

ieal en el campo de la propiedad industrial cor.siste en la violación de derechos 

que no están protegidos de un modo expreso, concreto y especírico. conrorme a las 

reglas de los signos distintivos y de las creaciones ind~strialcs nuevas. Está 

constituida por toda actividad que tienda a desviar la clientela por raed~o de ma­

niobras que están en pugna con los usos y prácticos que imperan en materia indus­

trial y comercial dentro de un marco de licitud y honradez. 

o• 



D. TRASPASOS DE TECNOLOGIA 

l. Vínculos entre la tecnología y el derecho de autor 

El avance tecnológico que a diario se presenta en la evolución de todo~ 

los medios de comunicación origina nuevos problemas jurídicos, en grado tal qu& 

los aspectos legales van quedando a la z..aga y es necesario actualizarlos en con·­

sonancia con los modernos instrumentos y ele~entos que la tecnología ha puesto en 

marcha para los novísimos sistemas de reproducción de las creaciones artística~ y 

cientif"icas. 

El caso más reciente de estos ca~bios en el derecho tradicional lo vemos 

en el campo de los programas de procesamiento de la inÍormación, para cuya pro­

tección se han dividio los tratadistas, los investigadores y los legisladores, ya 

que unos adoptan la via de la legislación autoral; otros consideran que se tra~~ 

de invenciones pa~enL~bles, y no ~alta quienes sostienen que las creaciones rel~­

cionadas con la electrónica y la co~putación se deben regir por normas propias. 

especiales, independientes de 1 as convencionales del de:-echo de autor y de la ?t"o­

piedad industrial. 

Por lo que ve a la si~uaci6n de ~~xico debe reco:-da~se que, por expresa 

disposición de la Ley de Invenciones y ~arcas, la presentación de informaci6n y 

programas de com?utación no son invenciones ( Art. 9, III, LIM). ?or su parte. 

la Ley Federal de Derechos de autor no incluye esta clase de creaciones intele~­

tuales en el catá.logo d~ obras pro~e~ible'l razón pe!"" la cual la Di:-ección Gene­

ral del Derecho de Au~c~ es~u~o negando la inscripción de estas obra~ en el Re-

gistro Público de Derecho de Autor hnsta el a~o de 1984. ~n ~se ~~o c~mbia la 

si~uación, porque considerando que los progrumas de rornpu~ación constituyen obrq 8 

producidas por autores en los t~~~inos de la ley ~utoral. el Secreta~io de ~du~~­

ción Pública expidió el Acuerdo número ll4 por el que se dispone que los progra~as 

de computación podrán i:-:scribi:-se en el Reg::.s-c.ro Público del Der-echo de Autor. ( 76) 

Otra muestra ¿e cómo el progreso tecnológico in~luye en el ca~po de los 

derechos intelectuales, es el c3so de las comunicacicnes por el sis~erna de saté\i­

tes. Las reglas c)~sic3s del derecho de autor y del derecho del ::.nventor se qu~­

dan cortas ante los probler.1as que or.!gina.n d.ichas tra..-::srnisiones -n "":.orno a los e-on­

ceptos de territoriali~ad, nacionalidad. objetos proteg1dos y sujeLos del derecho. 

Las leyes '"::.ambién p:-•_:~J~;::.::i..r. l.:-J.f:"J!"l.3.9 para resol·.:er los ¡:::-oblemas que ;:::Jl~ntean la~ 

innovaciones tecnológic.:J.s tales como la ut:.il ::.::..:o1.ci6n Ce :f"onogra,'i.aS y de videocaai.;'tes 

por los organismos de teledi!~sión; el prést~mo públ.ico de las obras; la adqui~t­

ción de fonogramas y videogramas y su a1quiler; la adquisición de los ejempla.re~ 

l 
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en que las obras están reproducidas no para el uso privado del compra.dor, sino 

por empresarios que los utilizan para s~ actividad proresional_ ( 77- ) 
2. Entrelazamiento de la tecnología con la propiedad industrial 

El 'entrelazamiento de la tecnología con la propiedad industrial es toda-

vía más claro que en el derecho de autor. ?ara demostrarlo, bastaría con destacar 

algunas situaciones que orrecen lus patentes. los signos distintivos y la compe­

tencia desleal. 

a) Con las patentes 

Así. se basan en la tecnología Jos requisitos de solicitudes de patentes 

como el relativo al mérito inventivo, o altura inventiva, como se le llama. 

En materia de derechos de autor hay más ~lexibilidad. 

para la protección es la originalidad. no importa el mérito. 

El principio básico 

La Dirección de De-

rechos de Autor no se detiene a escudriñar el mérito de la obra que va a proteger: 

busca únicamente lo original. 

En materia de propiedad industrial no es así. Para la patente se requiere 

el llamado mérito iventivo o altura inventiva; es un requisito de patentabilidad de 

los inventos. mediante el cual se pret~nde excluir del patenta~iento los inventos 

que no denoten un particular grado de es~uerzo o mérito creativo, ~rente al estado 

conocido dentro de la rama de la tecnología en la cual se inser~a el supuesto inven-

to. 

Algunos prec~ptos de nues~ra l~e1slaci6n de propiedad indus~~ial que de un 

modo expreso aluden a la g~ecnología son: 

En. las licenc~as obligator1as se dice que el que solicite una licencia obli­

gatoria deberá presen~ar un prog~arna de ~abricaci6n y demostrar capacidad técnica 

y económica para realizar la explotación eliciente de la invenc1ón patentada (Art. 

51 LIMl. 

Otra disposición establece quejel titular de una ·licencia cont.~actua.l. obli­

gaioria o de utili~ad p~blica. quedará en libertad de adquir1r la información tec­

nológica que requie~a ?ara la explotación Ce la pa~ente de otras :uentes de inlor­

mación dilerentes al tit~Jar de la patente (Art. 58 LIM). 

Hay otras dos disposiciones categóricas que conr!rrnan la ¡rnportancia que 

~iene la tecnología en materia de patentes. tanto para S1J otorgamiento como para 

su conservación a ~ravés de la explotación, Jo mismo que ~ediante los convenios de 

explotación de patentes~ Dice el ar~ícu1o 72 de la Ley de ~nv~nciones y Marcas 

que para lijar el pago de regalías por la explotación de una invención regist~ada. 

se tornara en cuenta la circunstancia de que el titular del cer~ificado de invención 
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se obligue a proporcionar 1a asistencia técnica necesaria y la duración y alcance 

de ésta. y el 73 dispone que el titular del certiricado de invención deberá pro­

porcionar. en todo caso. la inCormación necesaria para la explotación de su in-

venci6n. El incumplimiento de esra obligación tendrá como c.onsecuencia la can-

celación del' certi f'icado de la inserí pci ón correspondiente en e.l Registro Nacio­

nal de Trans.f"erencia de Tecnología.. 

b) Con las ~ar~as 

Si pasamos a otro elemento de la propiedad industrial como son las mar­

cas. sabemos que entre sus funciones está la de indicar la calidad y Ja proceden­

cia de los productos. y que exjste una identidad del producto con la marca deriva­

da de f'actores ~ecnológicos como .la investigación para superar la calidad. la eco.:. 

nomía de costos. la economía de tiempos, la lucha competitiva con e.l empleo de 

nuevos equipos, las insta.laciones y moderna maquinaria. 

En relación con las licencias de uso de marcas hay que recordar que en 

las cláusulas básicas para lograr la unirormidad de la calidad, presentación y 

eficacia de los productos que lleven la marca objeto de la licencia. la tecnolo­

gía determina las rdaciones entre el dueño Ce la ma:-ca y el licenciatario, y el 

cambio de tecnología o una ~ecnología derici~ntc son determi~antes de la cancela­

ción de los contratos, ta~to a solici~ud del licenci-an~es, porque no se ~tiliza 

ia tecnología adecuada y pác~ada. como a petición del receptor porque no le es 

suministrada la iníor~ación.~ateria prima, equipos y asistencia técnica que se 

vinculan con la e~ica= obtención de los p~oductcs marcadosª 

En cuanto a las licencias de los nombres comerciales, son aplicables los 

mismos principios. 

e) Con la cor;ioetenc-ia does1cal 

Finalmente, por lo que ve a la competencia desleal, cabe señalar que la 

tecnología empledda para la ~abric~ción de p~oductos o servicios originales es 

~ruta de investigación, de inversiones y de capacitación y -entrenamiento que se 

transmite con las licencias. Aparte del desvío de cliente.la, del enriquecimiento 

ilícito y del descredito del titular de los der~chos de propiedad industrial por 

el no uso de la verdadera tecnología asociada a esta prop ~dad, la competencia 

desleal origina engaño y rraude al consumido~, al ser sustituida esta tecnología 

por las prácticas del u~susrpa.dor. 
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3. La propiedad industrial en la coooeración industrial internacional 

Para evaluar la impor~ancia de las-normas reguladoras de la protección de 

la propiedad industrial .en la cooperción industrial internacional. conviene tener 

en cuenta el trascendental papel que dicha propiedad ha desempeñado en el progreso 

cultural. cientilico y económico de la hu~anidad. Pero al mismo tiempo no debeñ 

subestimarse los fenóm~nos económicos y sociales de los pueblos. Por el contra­

rio, se deben encarar esos proble~as para plantear soluciones 3decuadas. Asimis­

mo, hay que tener presente que es irreversible la t~anslormación que se está pro­

duciendo en los países de incipiente desarrollo industrial. También es menester 

reconocer la necesidad de buscar un equilibrio en Jas relaciones de los Estados de 

avan=ada tecnología con los que carecen de ella. 

4. Prociedad industrial y trasn~so de tecnolorría 

Las normas sobre }a propiedad industrial en sentido estricto. tienen como 

objetivo proteger ]os de~echos de los propietarios de marcas. de patentes y de los 

otros componentes de la propiedad intelectual. En cambio. las disposiciones que 

regulan el traspaso de tecnoloeía están inspirades en el propósito de proteger ai 

"usuario de esos derechos en sus relaciones con el dueño de patentes o de marcas o 

de tecnología en gene~al, y en el de impedir desequilibrios en la economía del país 

receptor con motivo del pngo de regalías al extranjero. También pretenden e~itar 

que por la carga tconómica que implica dicho pago. se aumente el costo de los pro-

duetos y servicios. 

La polítJca Jeglslatlva sobre propiedad industrial de los paises en vía de 

desarrollo se ha orientado a darse reglas que inter~ieren con la libertad económi­

ca. como lo de~uestran las normas ~egulado~as de la propiedad industrial y del 

traspaso de Lecno1ogia dictadas pdra los pueblos que rorman el Grupo Andino. 7am-

bién con~irman c~a ~ende~cia las leyes sobre las mismas materias expedidas en otros 

paises como Argentina y E~asil. 

A la so~b~a de la política nacionalista en que se apoya la nueva legisla-

ción 1atinoamer1c3na. sus ~egJas han venido a trans~ormar la tradicional reglamen-

tación de la propiedad industrial y han roto con el principio de la libre compet n­

cia a] reconocer que dicho principio debe someterse a limitaciones que son impues­

~as a las par~es que ce~ebran contratos sobre explotación de los elementos de la 

propiedad industrial. 
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6. La regulación de1 traspaso de tecnología en México 

Con algunos croblemas sjrnilarea y comunes a diver~os países como los ya 

.• mencionados, México no escapó a dicha política legislativa. Aai, ~ue promulgada 

ln Ley sobre el Registro de la Trans~erencia de Tecnología y el Uso y Explotación 

de Patentes y Marcas del 28 de dici.tmbre de 1972, <1-9) la cual, tras diez años 

de aplicación, lue abrogada por la Ley sobre el Control y negistro de la Trans~e­

rencia de Tecn61ogía y el Uso y Explotación de Pn~cntes y Marcas, de 29 de diciem­

bre de 1981 (DOF de 11 rle enero de 1982), actualmente en vigor. 

7. Negistro Nacional de Translerencia de Tecnología 

Los actos que deben ser inscritos en este Registro y que estén relaciona­

dos c-on la propiedad jnd~strial son dQUello5 c-o~t~atos cuyo objete sea: 

a) La l~cencia de uso de marcas; 

b) La licencia de explotución de patentes de invención; 

e) La licencja de explotación de certiricados de invención; 

d) La licenc-~a de explotación de modelos industriales; 

e) La l i cene i a de explotación de dibujos industriF.tles; 

:r) La licencia de uso de nombres comerciales: 

g) menos 

que dicha explotaocj6n se reriera a las ramas editorial, cinematográ~ica, f'Onográ­

.f"ica. de radio y televisión (Arts. 2º, 1) y 3°. :f"rac. V, L~.TT)~ 

La l icenc-ia de explotación industrial de derechos de autor, a 

h) La cesión de p~tentcs; 

1) La cesión de marcas; 

j) La c-esión de nombres comerciales; 

k) Los progré:ir.ias de computación (Art. 2º. LRTT). 

a. Causas para n~pBr la 1nsC"rinrión en e) ~epistro 

Se consideran e-orno impedimentos para jnscribir los contratos relacionados 

co~ la propiedad ind~s~~ial los siguientes: 

a) Cuando en eJ Convenjo se incluyan cláusulas por las que se permita al 

proveedor intervenir en la adminis~rC::s.ción del é:ldqui.rente (Art. 15. 1:-Etc. I, LRTT). 

b) Cuando se es~oblezca la obligación de ceder u otorgar licencias de uso 

al proveedor. con mot~vo de Jas pC::s.~entes y marcas que se obtengan por el adqui­

rente (Arta 15 1 ~~aC'. II, L~7T)ª 

e) Cuanrto se prohiba o limite Ja exportación de los bienes o servicios 

producidos por el adq~irente, de modo cont~~rio a los inter~ses nucionales (Art. 

15, :f'rac. V, LRTT). 
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d) Cuando se limiten los volúmenes de producción o se impongan precios 

de venta o reventa (Art .. 15. ~rae. IX L~TT) .. 

e) Cuando no se estipule de modo expreso que el licenciante asumirá la 

responsabilidad rorrespondiente. en ~aso de que se invadan derechos de propiedad 

industrial de terceros (Art. 15, !"rae .. XII L:=i.TT). 

C) CuRndo se convenga en la licencia un plazo de más de diez años obliga-

torios para el liccnciaLario (Art. 16, frac. II LM.TT). 

g) Cuando en caso de con~licto se someta a tribunales extranjeros el cono­

cimiento y deci91Ón de los juicios que puedan originarse por la interpretación o 

cumplimiento de Jos contratos (Art. 16, f'rac .. IV LRTT). 

9 .. Quién tiene obli~ación Ce solici~ar la inscripción 

Las partes que intervengan en los convenios o contratos. que tienen la obli-

gación de solicitar su 1nscripc~6n las personas ~isicas o morales mexicanas; 

los organismos- descent:-ali:;::ados y empresas de participación estatal; los extranje­

ros residentes en Mexico. y las personas ~isicas o ~orales extranjeras estableci­

das en el país; las sucursales de empresas extranjeras establecidas en la Repúbl~­

ca Mexicana. as! como las personas llsicas o morales extranjeras que aunque no re­

sidan o estén es~oblecidas en e1país. celebren actos. convenios o contratos que 

surtan erectos en México (Ai-t. 5°. L?.TT). 

10. ?lazo oara presen't.ar la solic-i":.ud 

La solicitud de inscripción debe ser presentada ante la Secretaría de Co­

mercio y FOmento Industrial. a través de la Dirección General de Desarrollo Tecno­

lógico. dentro de los sesenta días hábiles siguien~es a la fecha de celebración 

del contrato. dentro de cuyo plazo ~ambién deberá soiicitarse el registro de las 

modiíicaciones que se introduzcan a los con~ratos que ya se hubieran presentado 

a inscripción (Art. 10 L?.TT). 

ll.. Plazo pare r~solve:- sobre la i:iscrinc-ión 

La Sec:-otnria deberá :-csolver sobre la procedencia o improcedencia de la 

inscripción en el ne~istro dentro de los noventa días siguien~es al en que se pre-

sente la solicitud. Si ~r3nscurre dicho plazo sin que se hubiere dictado r-solu-

ción. el acto respectivo de que se trate deberá ser inscrito en el Registro \Art. 

l.2 LñTT). 

12. Consecuencias por no inscribir los actos 

Los actos Y las modif"icaciones a J.os· mismos que no hayan sido ins.critos 

... 
'lf,:' 

-../.·· 
_-:_ 
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en el negistro serán nulos y no podrán hacerse valer ante ninguna autoridad; su 

cumplimiento tampoco podrá ser exigido an~e los trjbunales (Art. 11 LnTT). 

Independientemente de tal 1nericiencia de los contratos. cuando no se 

presente a inscripción el convenio que debe ser objeto de registro. o cuando no 

se presente a insc~ipción la modificación del contrato ya registrado. se aplica­

rá por dicha omisión una multa hasta por el monto de Ja operación convenida o 

hasta diez mil veces el salario mínimo diario general en el Distrito Federal 

(Art. 19 LrtTT). 

13. ñecurso de reconsideración 

Contra las resoluciones que se dicten por el ñegistro Nacional de TRans­

~erencia de Tecnología. procede el recu~so de reconsideración. el cual deberá in­

terponerse por escrito ante la Dirección General de Desarrollo Tecnológico, dentro 

de los quince días siguientes a la notiI'icación. con el acompañamiento de las 

Pruebas pertinen~es que deberán desahogarse en un término que no exceda de treinta 

días. Dicho recurso debe ser resuelto dentro del plazo de sesenta días, de lo 

contrario, la reconsideración se tendrá por resuelta en sentido favorable al re­

currente (Art. 13 LñTT). 

En cuanto a las sanciones que se impongan por la !"alta de inscripción. los 

interesados podrán_ in~e~poner el recurso de revocación dentro de un plazo de quin-

ce djas. y si no se agota este recurso, la sanción se tendrá como '!"irme. El re-

cu~so de revocación deberá ser resuelto dentro de los quince días contados a par-

tir de su inte~posición ( Art. 24 LrtTT). ( 80) 
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I - PATENTES 

CORREA M ... • Antonio, 

ob. cit., p. 10. Sobre los sistemas de patentes de otros 

países pueden consultarse los trabajos de: ARACA."1A ZORHAQUIN Ernesto D., "E.l 

sistema argentino de patentes de invención", en la misma revista, julio-di­

ciembre de 1964, pp. 343-355; ARTEMIEV E., "La Of"icina de Patentes Soviética ... 

en la misma revista, julio-diciembre de 1969, pp. 231-239; BOGUSLAVSKY, Mark 

M., ''La cooperaci6n cientfrica, t~cnica y económica de la URSS con los paí­

ses capitalistas", en la mi::.ma revista, enero-junio de 1971, pp. 47-54, así 

como "La nueva legislación soviética sobre d~scubrimientos, inventos y pro­

yectos ·de ínnovaci6n", en la misma revista, enero-Qiciembre de 1975, pp .. 95-

110; FLECHARD. Y.artine. ''Investigaci6n cientí'f"ica e invenciones en la Repú­

blica Popular China", en la misma revista, enero-diciembre de 1974, pp .. 197-

204; HORVATH, Gyula, "El. der-echo y la práctica de patentes en Hungría", en 

la misma revis~a. julio-diciembre de 1972, pp. 189-197; K!'-IAP, Karel y 

OPLTAVA. M"ilena, "Formas legales de protecci6n de los .inventos en el siste­

ma jurídico socialista", en la misma revista. julio-diciembre de 1982, pp .. 

31>.331; LEONARDOS, Thomas, "La legislaci6n brasileña a.obre patentes", en 

1a misma revista. julic-dicie~bre de 1964, pp. 215---221; RODITI H. Harold, 

"La.propiedad industrial en la Unión Soviética", en la misma revista, julio­

diciembre de 1964, pp. 333-342 y SANSO, E e ni to, "Las patentes de invención 

en Venezuela~,en la misma revista, julio-diciembre de 1964, pp .. 357-380 

Para un estudio de la novedad como condición ~~c~sa~ia de la invención para 

su patentamiento, véase David P.ANGE:L J.'!E:DINA., "La novedad del objeto de la 

pstente••, Revista Hexica~a C.-:::- la o:-op1edad i:iC:...;s~:-ial v artística, año I. 

julio-diciembre de 1963, núm. 2. pp. 233-240. 

Comentarios sobre la patentabilidad de las invenciones, datos- sobre la pUes­

ta en r ·áctica y examen de novedad apa;-ecen en mi estudio "Algunas de las 

innovaciones más importantes de la nueva Ley mexicana sobre inventos", publi­

cado en la Memo~ia del VII ConR~eso Nacional de !ndust~~ales, Tom~ III, Con­

f"ederación de C5.maras Industriales de los Estados Unidos Mexic~os, México_, 

1976, pp. 833-843. 

l 
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Acerca de los antecedentes legislativos sobre esta obligación, la prác­

tica establecida por la Oricina de Patentes y la jurisprudencia de loa 

tribunales, véase David RANGEL lw!EDINA, "La explotaci6n de patentes en la 

actual jurisprudencia mexicana", Revisto de la Facultad de Derecho de Mé-

xico , Tomo XXXIII, Nos. 127, 128 y 129, enero-junio 1983, pp. 271-183. 

Sobre esta obligación del titular de la patente, véase Horacio RANGEL ORTIZ, 

''El nuevo r~gimen de explotación de patentes y de concesi6n de licencias o­

bligatorias en el Derecho de patentes rnexic~no", trabajo presentJdo en el X 

Congreso de la ASIPI celebrado en Buenos Aires del 7 al 11 de noviembre de 

1988, l.6 pp. 

Para el concepto de anualidad, pago normal. pago anormal. modo de computar 

los plazos. etc •• véase David RANGEL ~EDINA. "Las patentes de invenci6n y 

el pago de sus anualidades". en EL FOG:O. Orga...no de la Barra Mexica.ria de Abo­

gados, Cuarta época, Núm. 40, México, 1963. pp. 65-70. 

Sobre la jwstilicación lilosólica y la naturaleza jurídica de esta ~arma de. 

extinción de la patente, así co~o su lundamento constitucional. véase David 

RANGEL MEDINA, "Conceptos f'undamentales sobre la nulidad de l.as patentes de 

invención". en Revista mexicana de la pr~ad i odustrj al y a-i-f5+ica, año 

III, enero~junio de 1955, núm. s. pp. 19-42. 

Un amplio estudio sobre los concptos de anualidad, caducidad, sus direren­

cias con la nulidad y otros temas arines. puede ve~se en -~l trabajo de Da­

vod RANGEL ME:DINA, ''Invasión, nulidad y caducidad de las patentes de inven­

ción", EL FORO, Organo de la Barra Mexicana de Abogados, Cuarta época, Núms .. 

18-19. julio-diciembre de 1957, pp. 51-91. 

David RANGEL ~ED.INA, "Los derechos del inventor a sal aria do;· en Revista mexi­

cana de la propieCad ind~strial v artística, año VIII, núm. 15-15, enero­

diciembre de 1970. pp. 19 y 20. 

A este respecto Bal~azar CAVAZOS FLORES hace el siguiente comentario motiva-

do porque en un solo a~tfculo, el 163, se contempló el problema de las 

invenciones de 1 os trat:.ajado:-es: "Tal pobreza, sobre tema tan impo!""tante, ha­

ce que necesariamente ex~stan muchas lagunas y se susciten innumerab1es du-

( is sobre cuáles son en .:-calidat los derechos de patrones y trabajadores en 

relación con las invenciones que se p~oducen en las empresas", Nueva Ley Fe­

deral del Trabajo Tematizada, Editorial Trillas, México 1977, p. 222 .. 
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HAT~GEL I·í.::::>J::.-\.''L=.i.:::. Cer{:'Cnc.is c!e.i_ .:_¡1ve117-0r ó.SclJ..c::1riadO'',H.:·~. Ce 
-..Lc::t p._1./.· •.• riíio 'Jl.i~ .r1~r;1 . ..L:.=:-..i.f>, e:1~:-..:,,-c.3ci'::::-::--r;br-~ ..L.970.p¡:J.61,5~ 
y 69. Paro ;..u 1 c:1ridi.i~ls c~:.i.. <::1.! :icd1-0 .iG2 =";--; -=-Co¡ne11dcthl.e eJ.. 
que hor::e el Dr. CAV.r~í".0~~ !='LSR:--:::s, oh.ci::. •• flP· 223 et 226. 

Exposición de motivos de la Iniciativa de Ley que Regula los Derechos de 

los Inventores y el Uso de Signos Marcarios (como originalmente se rotu­

laba a la Ley de Invenciones y Marcas). fechada el 29 de nov~embre de 1975~ 

(26 Para un estudio de la instituci6n rr,exic,:::\.na, antecedentes en e1 sistema so-

cialista. carac~erística.s, etc. 1 véase de David RANGEL MEDINA, "Certif'ica­

do de autor de invención", en RIDI - Revista Interamericana de Direito In-

telectual 1 Sao Paulo, Janeiro-Dezembro, 1.979, Vol.. 2, No. 1. También. con 

el examen de todos los puntos de intcr~s que p~esenta la instituci6n para 

el comparatist:.a y para el no iniciado, de David RANGEL MEDINA. "El certi 

f'icado de invención en el Derecho mexicano", en Estudios Surídicos en me­

moria de Alberto Vá_~~~~ercado, Porrúa, México, 1982, pp. 507-537. 

(27 Para el. estudio de la protección legal de las invenciones en 1a Uni6n So­

viética y en los países que siguen sis~ema similar, véase: DIETZ, Adol~. 

i¿el de::-echo de patentes en 1.os países europeos" 1 en Actas de derecho in­

dustrial 1977, Sditorial ~ontecorvo, Mnd~id, tomo 4, pp. 89-111¡ M. M. 

BOGUSLAVSKY y o't.ros, ••Algunos aspec-t.os legales del certif"icado de inven­

tor basados en la legislación soviética", en Revista mexicana de la pro­

piedad ind~strial. y-ar~ística, año 17, enero-diciembre de 1979, núms. 33-

34, pp .. 89-105; I. KICHKIN, "Requisitos de la solicitud de prioridad de 

una invención en la Unión Soviética", Revista mexicana de la propiedad 

industrial v nr~.ística, __ año 8, enero-diciembre de :!.970, núrr.s_ 15-16, pp. 

11.9-124; Yvcs Pi.ASSSRAUD y Y.artine HIA~.¡CE, La ·protection des inventions 

en Union So·.1ieti__gue et Ca.ns 1es renubli~opulaires d'Europe, Librai­

ries Techniques, ?~~is, 1959; ~46 pp. 

(28 Según este pre~cpto, 1~iS í;-nccione.::; VI:II u XI nE:J.. or~ículo 10 LI~ .. vigen-

( 29) 

tes a pa::-ti:- de las pr~s~nt..es releirm9.S y adiciones, dejarán de tener- vi­

gencia en un pla::.o de dil;.!Z i1-i""1os, contados a pa:-tir de la lecha de publica­

. ción en el Diario Of"icial de la Federación". 

Algunos comenta~i· '3 sobre la ir.adaptación del siF "-ema soviético del. cer-

tiCicado de autor de ~nvenci6n al medio mexicano, pueden ve=-se en el es­

tudio de Bernardo CO~EZ VEGA denominado "La ~radición 1 egisl a ti ve mexi­

cana y el. Ce:-t.i!"icado de Invenc'i6n .. , Revista ~exicana de Justicia. México, 

Vol. IV, No. 4, octubre-diciembre de 1985, pp. 301.-310. 
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Para la redacción de este capítulo se ha tomado en cuenta: David nAN­

GEL MEDINA, "Protección del arte aplicado", nevi sta mexicana de 1 a pro­

piedad industrial y artística, año XV, núms. 29-30, enero-diciembre de 

l.977, pp. l.3-24. 

También se ha de~inido el diseño industrial como todo nuevo dibujo, to­

da Corrna plástica nuev~. todo objeto industrial que se direrencie de 

sus similares, sea por una conrigur~ción distinta o por varios erectos 

externos que le den una risonomía propia y nueva. En tal sentido:PIErtrtE 

GnEEFE ET FnAr~cOIS GnEEFE, Trait~ des dessins et des modeles, nouvelle 

~-édition, Parls, Librairics Techniques, 1974 1 p. 21. 

La doct~ina arirma que por dibujo se entiende cualquier disposición de 

líneas_ o de colores susceptble de producir un e~ecto estético. sea 

cual fuere su procedimiento de realización y la ley protege cualquier 

"combinación o disposici6n de líneas o de colores. V~ase José Manuel 

OTErtO LASTnES, "La protección de un solo color cor.io dibujo industrial". 

Actas de derecho industrial, Tomo III, 1975, p. 450. 

También se ha de~inido el modelo industrial como toda creación caracte­

rízada por ser una nueva ~arma tridi~ensional, que rnejora desde el punto 

de vista estético un objeto de uso práctico o simplemente orna.mental. 

_Ver:Iván Alfredo PAOLI, El modelo de utilidad, Depalma Editores, Buenos 

Aires, 1982, p. 35. 

Para el estudio de diversos siterr.as de protección pueden consultarse 

los siguientes trat;ajos: Albert CHAVANNE, "La protec-ción de los dibu­

jos y modeles en el Mercado Cor.iún", r.evista mexicana de la propiedad 

industrial v artística. a~o VI, núm. 12, julio-diciembre de 1968, pp~ 

129-142; F.. GAVn.TLOV, "?:-o~ección legal de los discfios industriales en 

la Un.SS", misma revista, año VIII. núm. 15-16, enero-diciembre de 1970, 

pp .. 189-201; J. J. SAt•TA-?::.;:-=:r., "r'leg.istro de r.iodelos y disef"ios .indus-

triales en Argt:nti:1a", l.lis:7<a ;-evista, a .. ,o IV, núm. 7, en~ro-junio de 

1966, pp. ~87-195 .. 

Hay la tendencia considerar que los campos de las dos_leyes son dis-

tintos y que una misma obra no puede bene~icia:-se de los dos textos le­

gales. Sin embargo, el sistema mexicano adopta la tesis según la cual 

el creador de un dibujo o de un modelo ~uede invoca:- la doble legisla-
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ción. Esta posibilidad de la protección doble (simultánea) de una 

misma creación, se conoce como protección acumulada. Sobre este pun­

to véase PAOLI, ob. cit .• p. 40, así como GnEEPE, ob. cit .• p. 21 y 

sigs .• y PEr10T-~OrtF:L, ~arie-ft.n3,éle 0 .. El sistema f"rancés de la doble 

protección de los dibujos y modelos industriales'', Actas de derecho 

industrial 198~-85, Tomo 10, pp. 31-111. 

Para un completo estudio del régimen de los dibujos y modelos indus­

triales en México, v~ase David nANGEL OnTIZ, Protección de] dise~o in­

dustrial en el De~echo mexicano, Tesis proresional, Universidad Nacio­

nal Autónoma de M~xico, M~xico, 1978, 98 pp. 

Para la crítica a los requisitos y trámite del regisLro de los diseños 

. iguaJándoJos con los de Ja patente, ver: José Luis nINCON SEnVIN, "El 

diseño industrial patentable", nevista mexicana de la propiedad indus­

trial y artística". año XIV, núms. 27-28, enero-diciembre de 1976. 

pp. 225-236. 

Su texto co~pJeto está publicado en la citada revista, año VII, núm. 13, 

enero-junio de 1969. pp. 58-59. 
Ver David nANGEL ~EDINA, Tratado de Derecho Marcario, Editorial Libros 

de México, 1960, pp. 153-169. 

MANGEL MEDINA, ob. cit., pp. 215-256. 

Sobre los antecedentes, jurisprudencia de los tribunales y prácticas 

8dminis~rativas de la O~icina de Marcas, véase David rtANGEL MEDINA, 

"Las Marcas de servicio". r.evista mexicana de la propiedad industrial 

y artística", año IX, núm. ~s. julio-diciembre de 1971, pp. 169-190. 

Aluden expresa~~nte a las ~~rc~s de servicio las diposiciones conteni-

das en los siguicn~es articules de la LIM: 87, 89, 90, 91 !'raes. 

II, IV, 

94, 95, 

135, 137, 

V, XIV, XV, XVI, XIX, XXI, XXII y XXIII, 92, 

96, 101, 106, 107, 116, 118, 119, 125, 133, 

93, 

134, 

140, 147, II y III, IV y VI, 149, 150, 210 y 211. 

Véase: Horacio nANGEL OnTIZ, El uso de Ja marca y sus electos jurídi­

~· Tesis pro:f'cslonal, Universldad Iberoamericana, México, 1980, 

142 pp. 
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Para un amplio y detallado estudio de las condiciones de registrabi­

lidad de la marca. véase: David rtANGEL MEDINA. Tratado de Derecho Mar-

~· capítulos X, XI, XII y XIII, pp. 171-258 

Véase nANGEL MEDINA, ob. cit .. • pp. 259-292 .. 

El estudio analítico de cada una de estas causas de no regiatrabili­

dad de las marcas, puede consultarse en el Tratado de Derecho Marcario 

de David nANGEL MEDINA, ya citado, capítulos XV, 

431. 

XVI y XVII, pp. 295-

Así como en materia de patentes la reclamación del derecho de priori­

-dad debe hacerse si se presenta la solicitud en México dentro del año 

siguiente a la recha legal de la solicitud presentada en el extranjero, 

en cuanto a la marca también puede ser invocada la prioridad, pero ésta 

debe alegarse dentro de los seis meses de haber sido presentada la ao1i-

·citud del registro en el país de origen, se&Jln·~ lo previenen los Artícu­

los 113 y 114 LIM Y 81 nELIM. 

David nANGEL MEDINA, "La especialidad de la marca en la jurispruden-

cia me_xicana,., ne vista mexicana de la propiedad industrial y artística. 

año x. núm. 20, julio - diciembre de 1972, pp. -183-190. 

En otros sistemas, como el norteamericano, pu~de darse la situación del 

registro nacional de la marca, pero también el de registros locales o es-

· tatales .. 

A menos que se trate de una marca registrada ~n Ginebra por la OMPI Con~or­

me al Arreglo de Madrid de 14 de abril de 1891, relativo al negistro In­

ternacional de Marcas. Los registros erectuados en virtud de este Arreglo 
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Véanse: David nANGEL MEDINA, "La protección de las marcas notorias en . 

la jurisprudencia mexicana"', Actas de derecho industrial, ai"io 1984-1985, 

Tomo 10, pp. 31-60, y Horac:fo rtANGEL OnTIZ, "La protecc-ión de la marca 

notoria en las ref"ormas a la Ley de Invenciones y Marcas .. , El Foro, Or­

gano de la Barra Mexicana-Colegio de Abogados, Octava época, Núm. 2,· Mé­

xico, D.F., 1988. 

David rtANGEL ~EDI!'-iA, "7rar:sf"erencia y licencia de marcas y de solicitu­

des de marcas", Curso sobre marcas para los países del Istmo Centroame­

ricano, Gobie~no de la nepública de Costa rtica y OMPI] San José, C.n., 

1983, 44 pp.; "La licencia de explotaci6n de marcas en el Derecho mexi­

cano", ~ta mexicana de _ _]~_e_!:~piedad i~u~~tri--ª.!_y artística, año II,­

núm .. 4, julio-diciembre 1954, pp. 279-285; Horacio nANGEL OrtTIZ, "La 

licencia de uso de marca como substitución del propietario de la marca••, 

nevista de investigaciones jurídicas. Escuela Libre de Derecho, A:&, 10, 

No .. 10, México. 1986 y ~iyta_ ~~~i_~D-ª~·'='-!?~j_9__ia, No .. 4, Vol .. IV, 

octubre-diciembre 1986. 

David rt.ANGEL MEDINA. ''La caducidad de m;-':l.rcas por desuso'' 1 nEvista mexica­

na de la propiedad indust::~:i-ª-~.i:_~í_?_tica, año V, núm .. 10. julio-diciem­

bre 1967, pp .. 223-242 

David rtANGEL MEDINA, "El nuevo registro marca.rio con:f'orme al artículo 99 

LIM, nevista de la Escuela de Derecho, Universidad Aná.huac. 1983, año II .­

núm .. 2. pp. 477-490. 

Sobre la ra=ón de se~ de es~as exig~nc1as, su análisis, antecedentes, 

jurisprudencia, etc .. , v6ase: David nANGEL MEDINA, Las marcas y sus le­

yendas obligatorias, Ediciones de Lujo, S.A .. , México, 1958 .. 

Un juicio critico muy severo y comentarios muy certeros sobre las ~nno­

vaciones introducidas al s:ist~ma de marcas mexicano, a través de los ar­

tículos 116, 125, 132 y 150 de la LIM, aparece en el estudio de Carlos 

FErt.NANDEZ NOVOA,"La Ley mexicana de 1975 socava prof'undéirnente el Derecho 

de Marcas", Actas de derecho industrial, año 1976, Tomo III. pp. 695-702 .. 

( 56 Al :rredo rtANGEL OnTIZ, "Modos de con el ui. r el derecho a la marca", Tesis. 

pro~esional, Universidad Tberoamericana, 1984, 120 pp. 

(57 FEnNANDEZ NOVOA, ob. cit. 

(58 FEnNANDEZ NDVOA, ob. cit .. 



e sg > Joaquín GARRIGUES, Curso de Derecho Mercantil. Editorial Porrúa, S.A., 

México, 1981, pág. 255, quien indica que el r6tulo nominativo es el que 

se compone del nombre del comerciante o de la sociedad, y que el r6tulo 

emblemático es el que se rorma con denominaciones de rantas!a. Por su 

parte, Rodrigo URIA, Derecho Mercantil, undécima edic16n, Madrid 1976, 

pág. 63, dice que el rótulo es el nombre bajo el cual se da a conocer al 

público un establecimiento; que e} registro de los r6tulos se rige por 

las disposicones establecidas para el nombre comercial y que el r6tulo 

presenta a las de~ás modalidades de la propiedad industrial, la especial 

característica de que el registro del mismo tiene electos limitados al 

municipio donde está ubicado el establecimiento. 

60) E'f'ectiva..mente, dentro del Libro Cuarto, D_.:=_l_?_Propied~rc?-nti_-1.., -varias 

(61 ) 

( 62 ) 

( 63) 

disposiciones se destinan a la muestra, considerada como la designación 

material y exterior del establecimiento mercantil, por medio de un signo 

cualquiera, ef"ecto de distinguirlo de otros de la misma especie:. (A.rt. 

1434). 

No obstante, algunos_auto~es sí consideran distintos y con características 

propias e independientes a estos si~nos, como Roberto MANTILLA MOLINA, Q..!_­

recho Mercantil, 19a. Edit. Porrúa, México, 1979, .P- 111, y -Jorge BARR-ERA­

GRAF, en su Tratado de o~recho Mercantil, Volumen Primero, Edit. Porrúa, 

México, 1957. 

Algunas legislaciones establecen el registro del nombre comercial, como 

medio de su p~otecci6n. Así el artículo 78, párraCo 1, de la 1ey 32/1988 

de 10 de noviembre, de marcas, en vigor en España desde el 12 de mayo de 

1989, dispone que el registro del nombre comercial en el Registro de la 

Propiedad Industrial, es potestativo y confiere a su titular el derecho 

exclusivo a utilizarlo en el tráfico económico. 
David rtANGEL MEDINA, "El Nor;ibre Cornerc i al" en Derecho Intelectual Me xi cano. 

en prensa, y Martín MICHAUS~ "négimen Jurídico del Nombre Comercial en Mé­

xico, Tesis proresional, Universidad Iberoamericana, J 184, 284 pp. 
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En relación con este tema. véase David nANGEL MEDINA. "El nuevo régi­

men de las denominaciones de origen en Mixico•• La propiedad intelec­

tual. revista trimestral de la Organl~ación Mundial de la Propiedad In-

telectual, Ginebra, año VI, Núm. 2, 1973, pp. 60-75. También se publi-

c6 en El Foro, Organo de la Barra Mexicana - Colegio de Abogados. O~inta 

época, México, Núm. 30, abril-junio de 1973, pp. 67-85.Para un estudio 

de la f"unción e:-co:-1ómica y social, an"t.e-c~dt!nt~s legislativos, f'"uentes doc­

trinarias de las denominaciones de origen; sus direrencias con las deno­

minaciones geográicas y conflictos con las marcas, véase, también de 

n:ANGEL MEDINA: "La protección internacional de las denominaciones de 

origen", en Estudios sobre cuestiones relativas a la revisión del Arre­

glo de Lisboa, o a la conclusión de un nuevo Tratado sobre indicaciones 

geográf"icas, Documento TAO/S/5, de la Oficina Internacional de la OMPI; 

Ginebra, 1979; 38 pp. Asimismo namón nOBLES VArtGAS, "El régi~en ju-

rídico internacional de las deno.rñinaCiones de origen", Tesis prof"esional.. 

Universidad NacionalAutónoma de México, 1985; 244 pp. 

Publicado en el DOF de 9 de diciembre de 1974. 

La nueva resolución se publicó en el DOF de 13 de octubre de 1977. 
Publicado en el DOF de 30 de noviembre de 1976. Este regla.mento fue 

abrogado por el neglamento de Anuncios para el Distrito Federal d~ 19 

de agosto de _1988 (DOF de 2 de septiembre de 1988), pero la definición 

del anuncio dada en el artículo 10 citado, se conserva por el a.rtícu1o 

.2° ~racción IX del nuevo reglamento. También subsiste en los artículos 

17, 18 y 19 ~r~cciones I, II y III del ~eglamento hoy vigente, la cla­

sificación de los anuncios prevista en los artículos 19, 20 y 21 frac­

ciones I, I! y III del reglarrH::~nto antiguo, citados más adelante, en el 

subtítulo "2. Clasif"icación de los anuncios". 

DOF de 22 de djcie~bre de 1975. 

Sobre el tema, véñnse: Carlos F'Er..NANDEZ NOVOA, "Y.arca y slo.;:an publici­

tario'', Actas de derecho industrial 197~. Xadrid, 1975, Tomo l, pp. 319-

337: David r..ANGEL MEDINA, "nef"lexioncs sobre la extinción y renovación 

del aviso corr;ercial en el Derecho mexica.r•", nevista mexicana de la pro-

piedad industrial y artística, año VII, num. 14, julio-diciembre de 1969, 

pp. 153-156; David nANGEL MEDINA., "La _publicidad comparativa y engañosa 

en el Derecho rr1exicano'', nevista de derecho industrial, Ediciones Depalma, 

Buernos Aires, año 2, No. 5, ~ayo-agosto de 1980, pp. 383-391, y Jaime 

HIGUErtA nICOY, ''r1égimen jurídico del aviso o anuncio cor:iercial", Tesis 

prof"esional, UNA.M, México, 1986,, 141 pp .. 

' 

l 
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Organización Mundial de la Propiedad Intelectual, Guía sobre los intere­

ses y las artividades de las empresas de países en desarrollo en ffiateria 

de propiedad industrial. Documento WG/IPAG/11/2 1 1 de abril de 1982, pre­

parado por la Olicina Internacional, pág. 17. 

En este sentido, Jorge BARRERA GRAF, ''Libre c?ncurrencia, competencia des­

leal y monopolios", en Estudios en homenaje al Doctor Héctor Fix-Zamudio 

en sus treinta años como investigador de las ciencias jurídicas, Institu­

to de Investigaciones Jurídicas, Universidad Nacional Autónoma de México, 

Tomo I, p. 51, quien cita otr~s leyes que también establecen prohibiciones 

de concurrencia como la Ley de Vías Generales de Comunicación. la Ley Ge­

nera1 de Sociedades Merc3nciles. la Ley de Monopolios reglamentaria del 

Artículo 28 Constitucional y la Ley sobre el Rcgis~ro de la Transferencia 

de Tecnología y el Uso y Explotación ~e ?at.entes y Marcas.~ pp. 52 y 53. 

Paul rtOUBiE~ 1 L~~it de la o~opriété industrielle. t.I. Librairje ~u 

ñecueil Sirey. Paris, 1952. p. 12. Entre los autores extranjeros que tam-

bién separan la acción de competencia desleal de la que corresponde por -.. -

violación de un derecho exclusivo o priVativo, pueden cita:-se:- FrtANCESCHELLI. 

PLAISANT y LASSIER. Droit Europ~en-de la concurrence, Ed~tibns J. Delmas 

et Cie., Paris, 1966; Thomas LEONA~DOS, A concurréncia Desleal no Codigo 

Penal Brazileiro. Jornal do Cornmercio, Rio de Janeiro, 1941; Luigi MOS99, 

La concorrer.za sleale, Napoli, Casa Editrice Dott. Eugenio Sovene. 1956: 

PINNER'S World Un~ai~ Co~~etition Law, an Encyclop~dia. edited by Hein% 

Dowid Sijthoff' & Noordhof'"f'". 1978, Alphen aan de rtijn, Th.e Netherlands. 

Second edition, 4 vols. (el texto de los puntos del temario sobre México 

estu~1c a cargo de DQ.viC. ?.r'\NGSL !~EDIHA); PLAISANT Robert, La acción de 

competencia dC"!11 eal en el derecho f'":-ancés. "r.cvista mexicana de la pro­

piedad industrial y &rtística. año _XVI. enero-_diciernbre de 1.978, nú.ms. 

31-32, nágs. 91-96; ?oberto SCHEGGI. Concorr~nza trusts - crisi -
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LOS DE~ECHOS DE AUTQQ 

I. INT">ODUCCION 

l. Concepto 

Bajo el nombre de recho de autor se designa al conjunto de prerrogati­

vas que las leyes reconocen y conrieren a los creadores de obras intelectuales 

externadas mediante la escritura. la 

el dibujo, la pintura, la escultura, 

fo, la radiodiiusión, la televisión, 

cualquier otro rnedio de comunjcación. 

2. Terminología 

imprenta. la palabrfablada, la mústca, 

el grabado, la rotocopia, el cinemat6gra­

disco, el cas~t~. el videoca~et~ ,... ,,.. ;.. ... y por 

La doctrina no ha uni~orrnado su criterio para denomina: los derechos 

del intelecto. Lo mismo ocurre con los textos legislativos nacionales e inter-

nacionaleS que regulan su protección. De la diversiGad de rubros puede~mencio-

na.rse como los :nás f'recuenternente usados: "propiedad literaria y artística": E. 

POUILLET. L. ~IVI=:~E. A. LETA~NEC. A. !-~A.N<::ON~ "propiedad literaria .. : P. MONNE.T; 

"'derecho sobre l <:is obras del ingenio": P. G~ECO; "Derecho del arte y de las le­

tras": t:l. SAVATIE'Q; "de!""echo de la cultura": F. LEAL; "derecho de la personali­

dad": ,GUTIE."q=>SZ Y c;..".)rJZALEZ; "!:Jienes y derechos in-=elec~un.les": EL ?IZA?.?.Q DAVILA; 

"derechos intelectuales ~obr-e las ob::-<.!~ J.i~e::-ar-ias y a:-t::::sticas": :-1QUCHET y r:l.A-

DAELLI; "derechos Cel escrito:- y del art.is":.a": ~ouc;-;ET Y ~ADAELLI; ''derechos in-

telectuales": E.. PIC:A"OD; "de!""echo in-.:.ele.:::tual": I. SA7.!._,•,zo~'SKY; "propiedad inte-

lectual": 3AUT'!:S7A u~::.;~•ETA, :-10LAS VAL'.IE~os. co-::.:TES Gr-:::io,cntt::NEZ y '".:)ODt:lIGUEZ. 

ALVAºEZ qO~E'gQ: "copy:-igh~": A. 30GSCH. M!S~ACHS, Si<ONJ/-.~'1?:S; "derecho ;:iutoral": 

VIEiqA MAt.lSO, LO~EDO HILL. 

Sin e:ilba;--go, la des ig:iaci ón más general i ::ada es la de " :-recho de autor"" 

o "derechos de .ñUtor", L!sada po:- un gran núme:--o de t:-atadistas con~e~nor-&neos 

europeos y lat:inoa:iiericanos. corno: C. ACE32Y; ~- ~·~~E:; G. 2ECY.27; A. 30GSCH; A. CIA.l,.\.P!; 

A. CHAVES; H. DSSBOIS; C. DOCK; M. FAB!ANI; A. G!Ai..jNINI; "O:. GQ;J'":::!IDU; J. HA.~MES; 

A. HUGET; P. OLAGNI~; 0 ?OiqI~; ~. pqOA!lO ~AYA; E. PIOLA CASELLI; P. ~ECHT; 

N. STOLFI; YALDES OT~~o. así como J. DEL ~EY. A. FAqELL yOBON LEON. entre los 

mexicanos. 
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3. Naturaleza del derecho de autor 

Mucha~ opiniones doctrinarias se han elaborado para dar solución a1 pro­

blema que implica desentrañar la naturaleza jurídica de los derechos de autor. 

Múltiples han sido las controversias que ha suscitado esta cuestión. sin que la 

última palabra haya sido pronunciada por los que Ce ella se ocupan. 

En erecto, se identi~ica al derecho de au~or como derecho real de pro-

piedad; también como un derecho de la personalidad. Se dice que el. derecho que. 

tiene el autor sobre su obra es un derecho real. 7ambién se considera que la 

obra del ingenio es· la p:-oJ ong<?:!.c i ón de la personalidad del autor, qui en la ex­

terioriza a través de su creación. O que se trata de un monopolio de explota-

ción temporal. Igualmente se sostiene que el autor no tiene un derecho fundado 

en la creación intelec~ual sino que ese derecho se lo o~orGa la ley como un pri-

vilegio. Asimismo. es ya centenaria la teo~ía que haciendo a un lado la tradi-

ciona.1 clasiricación de los derechos. señala el nacimiento de uno nuevo. ( 81 ) 
A partir de un interesante estudio de interpretación y análisis del ar­

tículo 28 constitucional que sirve de apoyo a la legislación autoral, se ha ela­

borado la tesis conlorrne a la cual el derecho de autor es lo que su nombre in­

dica, tiene una naturaleza jurídica propia y es erróneo tratar de asimilarlO al 

derecho real de propiedad. ( '6 ~ ) 
Esa naturaleza p~opia y especírica, evidentemente se rerleja en la índole 

especial de 1 as p:-errogati vns de que gozan 1 os autores por mandato 1 egal. agrupa­

das en ~acultades de orden moral. y de tipo pecuniario. ( '8?) 

4. Aceptación de la teoría de Picard 

Mas h!cha a un lado la cuestión de adop!::ar un criterio absoluto en torno 

a la naturaleza del derecho de autor-. lo cierto es que no hay razón para deses­

timar la ya teo~ía cl&sica de Sdrnond ?icard, quien coloca los derechos 

1° De patentes de invención; 

2° De modelos y dibujos de ~ábrica: 

3° De planes de trabajo públ~cos y privados: 

4° De produ~cioncs artísticas; 

5° De obras_literarias; 

6° De .~arcas de íábrica o de comercio y 

7° De insignias. 

bajo e1 rubro de derechos intelectuales, nueva categoría de derechos que agrega 
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a la tradicional divi~i6n tripartita d~ los derechos en personales. reales y 

de obligación. Dicha enume:-ación cor:?!:sponde a los derechos que dentro de1 es-

tado de nuestra civilización merecen el nombre de intelectuales. ''Todos son 

productos del espíritu. todos versan no sobre la realización material de 1a 

idea, sino sobre la idea misma, todos reclaman protección, pero una protección 

diferente, dentro de su naturaleza y grado de aquélla que lo concilie con la 

propiedad ordinaria. 

S. JustiCicación de la protección del derecho de autor 

En la mayoría de los países existen leyes protectoras de las obras in­

telectuales que producen los poetas, los novelistas, los compositores, los pin-

tares, los escultores. ?ero además de ..u legislación doméstica. las naciones 

celebran compromisos unas con otras para dar una pro~ección internacional a 

los autores. Se admite que son cinco las razones de la protección: 

En primer l~gar. por u.na razón de justicia social: el autor debe obte­

ner provecho de su t•abajo. Los ing•esos que percibirá irán en ~unción de la 

acogida del.1públ ico a sus obras y de sus condiciones de explotación: las ºrega­

lías" serán, en cierto modo. los salario5: de los trabajadores intelectuales. 

En segundo lugar. por una razón de desarrollo cultural: si está pro-

tegido. el autor se verá cs~imulado para crear nuevas obras, enriqueciendo de 

esta manera la litera~ura. el ~eatro. la mGsica. etc .• de su país. El lo es 

cierto Para todos los ~ipos de ob•as. inclt.;so, por ejemplo, r..anuales escolares. 

A nadie se le oc~rrc propcncr ~uc les cont•ntistas que cc~struyen ]3s escuelas. 

o los rabricantcs de muebles que suministran los pupitres lo hagan gratu~ta..mente. 

Del mismo modo, los que, por su trabajo~ su inteligencia. su experiencia. con­

tribuyen a esas construcciones o ~abricaciones tampoco lo hacen por amor a1 

arte y son remunerados~ 

En tercer 1Llgar. por una razón de orden económico: las inversiones 

que son necesarias por eje~plo para la producción de películas o para la edi­

ción de libros o Ciscos. serán más láciles de obtener si existe una protección 

electiva. 

En cuarto lugar, por una razón de orden moral: al ser la obra la ei..:pre-

sión personal del pe~samiento deJ autor, éste debe tener d~recho a que se res­

pete. es decir. derecho a decidir si puede ser reprodwcida o ejecutada en pú-
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b1ico, cuándo y cómo, y derecho a oponerse a toda deformación o mutilaci6n 

cuando se utiliza la obra. 

En quinto lugar, por una razón de prestigio nacional: el conjunto de 

las obras de los autores de un país refleja el alma de la nación y permite co­

nocer mejor sus costumbres, sus usos, sus aspiraciones. Si la protección no 

existe, el patrimonio cultural será escaso y no se desarrollarán las artes. 

cí:ri 

II - OBJETO DEL DErtECHO DE AUTOrt 

1. La obra y las condiciones p~ra su protección 

Se considera que la obra intelectual debe ser la expresión personal, 

perceptible, original y novedosa de la inteligencia, resultado de la actividad 

del espíritu, que tenga individualtGad, que sea completa y unitaria y que sea 

una creaci6n integral. ( &'=> ) ' .. También se ha dicho que es la f"ijación de un 

acontecer espiritual originario por medios representativos accesibles a los 

sentidos en un continente material que le sirve de vehículo. ( '31) 
Igualrnen~e hay un consenso general en la doc~rina acerca de que el 

derecho de autor protege las obras que pertenecen al campo literario y artís-

tico. siempre que cor.stituyan creaciones originales y que sean actos de una 

persona física. el autor. a quien se le confiere un ~onopolio sobre la reproduc­

ción y di~usión de la obra. 

?ero en ~a~to la obra es un resultado de la actividad del autor. di-

cho resultado deberá concreta~se, deberá naterializarse en algo perceptible 

a los sentidos. Una creaci6n puramente intelectual que no se manifieste al 

exterior no sería susceptible de ser di!undida ni reproducida. ( 6'21 Lo cual. 

desde luego. no significa que el soporte material de la obra sea el objeto de 

la protección ya que la obra de ~atu~aleza ir.~aterial y s6lo puede de-

terminar e identi:f'icar a través de la ío~~a que le ha sido dada, sin que se 

con:f'unda con dic~a lorMa. ( 'i ') ) ~ 

Aun cunr "'º se a:f'irma gene:--alr:iente que el íundarnento 'tlásico de la pro­

tección del derecho de auto~ se encuentra en la creatividad y originalidad de 

la obra ( qo): es válido concluir, después de analizar las citadas directri-

ces, que adenás de reunir esas dos condiciones. la obra, pára se~ protegida, 
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requiere: a) ser a~to creado por una persona física, b) que correspon-

da a1 ámbito del arte, de 1a ciencia o de la literatura, y e) que se mani.-

fieste por cualquier medio que la haga perceptible a los sentidos. 

2. Objeto de los derechos ~~ines al derecho de autor 

r•o obstante, existen trabajos de naturaleza intelectual que aun cuan­

do no pueden considerarse una creación en sentido estricto, se asimilan a e11a 

por revelar un es~uerzo d~~ talento que les imprime una individualidad deriva­

da ya sea del conocimiento cientí1ico 1 de la sensibilidad o de la apreciación 

artística de quien los realiza. Se dice de estos trabajos que son obras con-

sideradas como objeto de )os derechos a1ines al derecho de autor. ( q /> 
A estas 1iguras también se les considera por algunos tratadistas como obras que 

·se protegen por los derechos conexos, análogos, accesorios o correlativos a1 

derecho de autor, o cuasi-derechos de autor. 

3. Inapropiada inclusión del derecho conexo en la legislación autora1 

En realidad no existe un derecho conexo al derecho de autor como una 

disciplina jurídica de características propias, sino que con tal denominación 

se han pretendido reunir dilerentes obje~os que deben estar protegidos por 

cuerpos normativos dilerentes, sobre derechos del artista, los derechos de la 

personalidad, etc., pero no en un texto legislativo protector de los derechos 

de autor. 

4. Obras protegidas por la Ley Federal de Derechos de Autor 

La LFDA.no sigue un determinado orden para señalar las obras que son 

objeto de protección; tampoco ~ija un criterio para ia distribución de sus 

disposiciones atendiendo a esa doble categoría de objetos protegidos. Sin em-

bargo, para.fines 
1 

pueden agruparse 

prácticos y según su_ propia natur--aleza, las obras protegidas 

en esta primera clasificaci~n: 

s. fST,IJ__ . TISIS 
m.J11 lit ~ 

i 



I. Protecci6ri de la obra y de sus elementos: protección de obras 1ite-

ra.rias y artpisticas. Su título. aua personajes. juegos. 

II. Obras de expresión corporal: obras coreográficas. Pantomimas. Mímica. 

Marionetas. 

III. Obras Iigurativas. Dibujo. Caricatura. Historietas. Logotipos. Símbo­

los. Pintura. gr~bado. escultura. 1itograiía. ilustraciones. cartas geográficas y 

otras obras de la mis~a naturaleza. Proyectos. bocetos y obras plásticas relacio~ 

nadas con la geogra1ía. topograÍía. ingeniería. arquitectura. oceanografía y cien-

cias. Paisajismo. Obras de arte aplicadas a la industria. Diseños y modelos. Mo-

da. Obras de arte artesanal. Obras 1otográficas y las expresadas por procesos aná-

legos. Obras cinematográlicas y las expresadas por procedimientos análogos. Obras 

publicitarias. 

IV. Obras que se exteriorizan por la palabra oral o escrita: conferencias, 

alocuciones. sermones (orales); libros. íolletos, catálogos. cartas-misivas y otros 

escritos. Los de la proíesión de escritor. 

V. Obras de expresión musical tengan o no letra: composiciones musica1es. 

Obras dramáticas y dramático-musicales. 

a) Obras intelectuales en sentido estricto a las que se brinda ia Protec­

ci~- del derecho de autor orooiamente dicho. 

De esta índole son las que se enumeran de modo enunciativo y no 1imitativo. 

en el artículo 7° de la LFDA: 

a) Literarias; 

b) Cientíricas. técnicas y jurídicas: 

c).Pedagógicas y didácticas: 

d) Musicales. con letra o sin ella; 

e) De danza. coreográ1icas y pantomímicas; 

f) Pictóricas. de dibujo. grabado o litografía; 

g) Escultóricas y de carácter plástico; 

h) De arquitectura; 

i) De 1otogra:ía. cinernatogra~ía. radio y televisión; 

j) Todas l~s dc~ás que por analogía pudieran considerarse comprendidas 

dentro de los tipos genéricos de obras artísticas e intelectuales antes menciona­

das. 

También cor•esponden a este tipo de obras las que señala el primer párra1o 
/ 

del artículo 10 LFDA: obras intelectuales o ar~~isticas publicadas en periódicos o 

revistas o transmitidas por radio. televisión u o~ros ~edios de ~isuión. 

Así como las que menciona el propio artículo 10, segundo párrafo: los artícu-
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1os de actualidad publicados en periódicos, revistas u.otros medios de di~uai6n~ 

cuando hayan si.do objeto de prohibici~n o reserva. 

Igualmente, son obras que se prote&en en rorma directa como objeto del de­

recho de autor en sentido restringido, las previstas por e1 articulo 1..l.. d8 1a LFDA: 

los artículos de los colaboradores de periódicos, revistas, radio, televisi6n y 

otros medios de dirusi6n. que pueden ser editados en rorma de colección después de 

haber sido t~ansmitidos o publicddos, a menos que se pacte lo contrario. 

Por último, el pár~aro rinal del art~{culo 21 de la LFDA se reriere a las 

compilaciones, concordancias, interpretaciones, estudios comparativos, a.notaciones, 

comentarios y demás trabajossimila.res. que impliquen obras originales. 

b) Obras que se protegen por derechos conexos o vecinos al derecho de autor 

Las disposic1ones de la LFDA que de un modo expreso aluden a los derechos 

conexos, vecinos o aíines al derecho de autor son las contenidas en los artículos 

s 0 , 6º. 9º, 24. 2s. 32. 35, ss, 57. sa. 59. 74, 75, 79. so, a2. 83. 94, as. as, a7, 

ªª· 89, 90, 91 y 210. 

Del des&,bse de dichos preceptos puede hacerse la relación de estas obras: 

traducciones; adaptacicnes; compendios; transpoprtaciones; arreglos; instrumenta­

ciones; dramatizaciones; tra.nsíormaciones; compilaciones; ampliaciones; interpreta­

ciones: ejecuciones. Personajes íicticios, personajes simbólicos en obras litera­

rias, historietas gráíicas o en cualquie~ publicación eriódica. con tal que sean 

originales y se utilicen habitualmente o de manera periódica. Título de publica-

ción o difusión periódica ya sea revista. periódico, noticiero cinematográf"ico. Ca­

racterísticas gráficas que sean distintivas de los editores de periódicos o revis­

tas. así como de los produc~ores de películas. 

5 .. · .. _ Reser-va de derechos. Duración 

La ley mexicana i;;,plíci~L,..rnente reconoce respecto de algu..-ias obras su di:f"e­

rente naturaleza. ya que aquellas que tienen el rango de verdaderas c~eacionca in­

telectuales son protegidas aun cuando no sean registradas, ni se hagan de1 conoci-

miento público (Art. 8° LFDA). Para que su protecci6n su:-ta electos, será bastan-

te que lasobras consten ya !Sea por escrito. o en grabaciones u otra f"orma de 1'"ija..r-

1as en un soporte material (Art. 7°, párrafo ~ina1. LFDA). 

En cambio, la protección de algunas obras como eltítulo de periódicos, re­

vistas, noticieros, serán materia de "reserva de derechos", con la connotaci6n de 

que ella implica el dcre~cho de uso exclusivo de tales títulos de difusiones y pu­

blicaciones periódicas (Art. 24, LFDA). 
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Lo mismo se establece en cuanto a los personajes ~icticioa o simb6licos 

{A.rt. 25, LFDA); a las características grá~icas que uti11Cen loS editores y los 

productores de películas (Art.26,párra~o primero, LFDA) y· a las características 

de prornocione~ publicitarias (Art. 26,pá~ra~o segundo LFDA). 

Otra di~erencia notable en el trato que se da a las obras se advierte en 

la duración del derecho, pues en tanto que la vigencia del derecho temporal de C:\­

rácter pecuniario de las obras propiamente intelectuales, es por la vida del autor 

y cincuenta aRcs ~espu~s de su n\Jerte (Ar~. 23,~rac.I,LFDA), la duración del de­

recho de uso exclusivo de los per30najes f"ict::icios será sólo de cinco a..ños,pror::-o­

gables por períodos iguales, con la condición de que el interesado compruebe la ~~­

plotación habitual de su derecho (Art. 25, p~rraro segundo,LFDA). 

Y en cuanto a la r~serva de Cer~chos de las carncterísticas grá~icas que 

usan los editores de li=-.-:-os, rc·,¡istas, periódicos, etc •• y de las ca:-acterísticas. 

de promociones publicitarias, dicha protección ~ambién es por una duración menor: 

dos años a partir de la lecha del certif'icado en que consta la reserva, suscepti!:>lc 

de _renovació~ por otro plazo de do~ ~~os si se comprueba el uso habitual de los d~­

rechos (Art- 26, tercer párraf'o, LFDA). 

Por su parte, la reserva del título de periódicos, revistas,noticieros c1-

nematográlicos, etc., se rige por una norma dif'erente, ya que el derecho de uso e~­

clusivo que coníiere durará el tiempo de la publicación y un año más a partir de la 

fecha en que se hizo la última publicación. Además hay la oblig~ción de iniciar 1a 

publicaci6n o diCusi6n del título dentro de un a~o siguiente a la fecha del ~~rti­

~icado de reserva (Art. 24, LFDA). 

~ Obras que no protege 1 a ley r:iexi cana ,... 
Las obras que no son objeto de protección por el derecho de autor, 

mente previstas por la LFDA son las siguientes: 

a) El aprovechamiento ind~strial de ideas contenidas en la obra; 

exprésa.-

b) La reproducción o re~~esentación de un acontecimiento actual sin fines lucrativ-os. 

e) La publicación de ob~3S Ce dr~e. incluyendo las de arquitectura, visibles desdo 

lugares públicos .. 

d) La reproducción y t~3ducción de lr2gmentos de obras científicas, literarias o ar­

tísticas, con rines didácticos, cicntílicos, de crestor.4tías, de investigación o de 

crítica literaria, ~ajo dos condiciones:que los textos reproducidos no s~an a1tera.­

dos y que se indique la f'uente de donde se hubieren tomado .. -

e) Cuando la copia de la obra publicada sea para el uso exclusivo de quien la haco 

(Art. 18 LFDA). 

f") La publicación de leyes y reglarr.entos cuando hayan sido_pt.i~licados o:f"icialaent~. 

a condición de citar la :i"uente of"'icial (Art._ 21. párraf'o primero LFDA) ... 

·• .. · .. :+: 



g)- L:a publ1cac16n de ~~rcu1ares y otras disposiciones genera1es~ cuandQ. 

prev~a.mente ~e obtenga e1_acuerdo de la autoridad respectiva Y se apegue a1 tex­

to o~icia1 (Art. 21, pá.rra~o segundo, LFD~). 

rrr. SUJETO DEL DERECHO DE AUTOR 

1. Titular originario 

Se entiende por autor la persona que concibe Y realiza una obra de natu-

,.~_alez.a literaria, científ"ica o artística. La creación supone un esf'ueI""zO de1 ta-· 

1ento s6lo atribufble a una persona rísica, por se1~sta quien tiene capacidad pa­

ra crear, sentir, apreciar o investigar. De donde se infiere que sólo e1 autor 

puede ser el titular o~iginario de un derecho sobre la obra del ingenio. { ~5') 

Sujeto originario del derecho de autor sólo es, por consiguiente, el creador de 

la obra intelectual. 

La ley mexicana reconoce como único sujeto originario de1 derecho de aut::c-.:--. 

a quien lo es a virtud de la c~caci6n de una obra intelectual, pues aun cuando ca.. 

da una def'inici6n de autor, la calidad de tal se colige de la lectura de sus pri-

meros artículos. 

En erecto. el artículo 1º LFDA, dispone que el objeto de la misma es la 

protección de los derechos que establece en beneficio del autor de toda obra in­

telectual. El artículo 2° indiéa cuáles son los derechos que reconoce y protege 

en f'avor del autor de cualquier obra intelectual o artística. El artículo 3• a..1~ 

a los caracteres del d~recho moral que se concede al autor de una obra. El artí<=-~o 

4° eapecif'ica ·cuál es el contenido del derecho pecuniario que se concede al auto.z:-­

de una obra. El artículo 5º. lo miS'7'lO que el artículo 9°. exigen el consentim~~ 

to y la autorizaci6n del autor de la obra para que puedan ser publicadas, dirun~­

das, representadas o expuestas públicamente las modificaciones que le sean hechas. 

por los titulares de derechos conexos. En íin. el artículo 7° muestra el catál~ 

básico de las obras resp~cto de las cuales 3e coniieren los derechos de nutor: p~ 

cisamen~e a los autores de las mismas. 

2. Titular derivado 

Se consirjera como sujeto derivado del derecho de autor a quien en lugar ~ 

crear una:_obra inicial, ~tiliz.a una ya realizada, cambiándola en algunos aspectos.._ 

o manerae, en ro~ma tal que a la obra anterior se le agrega una creación novedosa._ 

La resultante de este cambio es lo que se conoce como ob~a derivada o de segunda 
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mano. q I) 
A esta categoría de sujetos titulares de1 derecho de autor corresponden 

las personas rísicas autoras de las obras protegidas por los derechos a~ines o 

conexos que ya rueron mencionadas en el precedente inciso 10,b), especialmente 

las que están incluídas en los artículos 5° y 9ª LFDA, como arreglos, ampliaciones, 

adaptaciones, compilaciones. compendios, traducciones, transrormaciones. 

Pero también se admiten corno sujetos dcrivadc3 a o•-:--.-.J.S t::ntidetdes, tenien­

do en cuenta no la naturaleza de la obra sino la calidad del sujeto a quien se le 

"reconoce el derecho~ Ya se ha dicho que la creación es un proceso lógico pensante 

individualizado y que por lo mismo es inaceptable la idea de considerar a una per-

sona moral como autor. Sólo las personas Iísicas pueden ser autores o creadores 

de una obra intelectual. Así lo sostiene el artículo 31 de la LFDA. que a las per-

sonas morales sólo les otorga la calidad de representantes de los derechos de autor 

como causahabientes de las pe~sonas I'ísicas de los autores. 

Pese a lo anterior. hay la I'icci6n leeal de conside~ar a l~s personas mora­

les como autores. aun cuando en realidad son titula.res derivados. ( 99) como se 

desprende el párraro segundo del artículo 31 LFDA, al disponer que las obras publi­

cadas por primera vez por cualquier organización de naciones en las que México sea 

parte. gozarán de l~rotección de la ley. Como ocurre también con los editores, 

que gozan de loa derechos conexos que la ley reconoce. Pese a que comúnmente son 

sociedades o empresas morales que se dedican a la ac~ividad de editores. O con los 

productores de discos. de películas. de te1evisión. de radio,de c~mpañ.as publ.icita-­

rias. a quienes se reconocen derechos de autor, sin S!!r- personas lí si cas. únicas 

susceptibles de concebir. crear y expresar las creaciones intelectu~les en senti­

do estricto .. 

Resumiendo: es sujeto derivado aquél que en rigor no crea una ob~a en la 

acepción que a las obras intelectuales les da el derecho autoral. corno el arreglis-

ta; e1 traductor. el. adaptador. ~runbién lo es quien rfsica o humanamente está in-

capacitado para crear una ob~a por carecer de la ~ente. del cerebro. del. órgano 

indispensable para producir la obra intelectual. como es el caso de las personas 

morales privadas o &;·.....Jbe.rr.a:nent:ales, a quienes la ley atribuye el carácter de titu­

lares de derechos af'ines, conexos o vecinos del derecho de autor .. 

3. Los editores.o productores 

La ley mexicana Consagra todo un capítulo, el III, a la reglamentación del 

derecho de los editores o productores. 

Edici6n signif'ica "parto". "publicacrOn", y deriva de1 latín ~ que qui.e--··. 

re decir tirar para aruera, dar a luz, pUblicar. 



E1 concepto puede ser tomado en sentido amplio, como sin6nimo de publ~­

caci6n; en cuyo caso incluye no s6lo las obras artísticas, literarias y cientíCicas/ 

sino la multiplicación de obras orales o musicales en discos, videotapes, cintas, 

etc., para finalidades comerciales, así como la fijaci6n de películas cinern.atog~á­

~icas en copias múltiples para distribución en el mercado nacional e internacional. 

En sentido estricto, que es~ el propio, cínese a la multiplicación por la 

imprenta y similares, de 13.s obras li"":.er21ri<1.s, cii:!'ntílict!s y 8.rt!sticas. (/00) 

En consecuencia, tom¡1da en acepción restringida, la misión del editor 

consiste en tra.nslorrna.r el manuscrito de su elección, que el autor le ha confiado 

luego de un contrato en una entrega respecto del cual asegurará la di~usíón sea di-

recta.mente, sea por la intermediación de los 

es jurídicamente el guardián de los derechos 

ciones tanto materiales como morales~ 

libreros y comisionistas. t ~cnq"·Í~Y1 
de..- autor.A .. ·./\él contrata 

El editor 

obliga-

La lunción especírica del editor es publicar obras personales o de otro, 

haciéndolas imprimir y reproducir en un número convenido de ejemplares. Por tanto~ 

puede aCirma.rse que realiza actos de edición aquel que bajo su responsabilidad • 

. _publica y pone a la venta obras personales o de otro, imprimiéndolas o haciéndolas 

imprimir y reproduciéndolas o mandando reproducirlas bajo todas las Cormas apropia­

das y de las que asegura personal~ente la dilusión. :( /0/) 

La ley mexicana consagra todo un capítulo, el III (artículos 40 a 61). a 

1a reglamentación del contrato de edición o reproducción , con las normas que de­

ben regirlo en cuanto a derechos y obligaciones con el ~utor, plazos, etc. Dichaa 

reglas serán aplicables a los contratos de reproducción de cualquier clase de obras 

intelectual~s. aun cu~J..ndo tal reproduccíón se lleve a cabo por medios distintos al 

de .la imprenta. (Ar't. 60 LF'DA). 

4. Otros suietos:int~rpre~~s ejecutantes 

Se considera int~rprete a quien vali~ndose de su propia voz. de su cuerpo 

o de alguna parte de su cu~rpo, expresa, da a conocer y trannmite al público una­

obra literaria o artística. Y ejecut?-"'1te a quien manejando personalmente un ine-

tru."1ento transr.i.i te e i nt!-::-preta u.-:.a obra musí cal. La intepretación consiste en la 

comunicación de obras orales com.o las creaciones vocales, dra..o.áticas y poéticas y 

las de danza. La ejecución comprende toda comunicación de obras musicales a trav's 

del empleo de instrumentos. 

Se dice tambiéñ-que ejecución es el acto y electo de actuar estéticament~ 

una creación del espíritu y que interpretación es la especie de ejecución espe­

cialmente tutelada por el derecho, que es la~ejecución calificada por la concep-

ci6n estética del ejecutante. ( 'º~ 



sos. 
Con muy-pocas excepciones, las ley~a reservan para las obras mas1Ca1 68 ei 

término "ejecución" y para las literarias y las dramáticas el de "representl\ci6n". 

se· habla de1 binomio int~rpretaci6n-eJecuci6n c/G3); 
Mucho se ha escrito acerca de la naturaleza del derecho de los intérpretes. 

Entre las diversas teorías que la doctrina ha dado a conocer pueden citarse las 

que se apoyan en estas a~lr~3ciones: el Cerccho de in~érprete es semejante ~l de-

recho de autor y sólo constituye uno de sus aspectos; el intérprete es un colabora­

dor del autor de la obra; el intérprete es un adaptador de la obra primitiva; e1 

derecho del intérprete es un derecho de la personalidad; el derecho del int~rprete 

se :Cunda en el derecho del trabajo. ( /C'/> 

Muy de tor.::a..=-sc en cuenta es la corriente que considera que 1os dereC"hos de 

los intérpretes son semejantes a los de los autores. Que el intérprete no ó~ un 

nuevo creador. sino un inte~mediario. cuya actividad no es una creación aut~noma. 

No es autor ni ·la suya es obra intelectual nueva. Hay una actividad que no ~e trans-

~iere. sino que se realiza. El intérprete debe lrenar su personalidad cread~ra pa-

ra subordinarla a la del autor, por~que si da autonomía a su interpretación. deja 

de ser ésta para convertirse e~ una adaptación, que requiere una autorización es-

pecial del autor. El intérprete ideal es el que une la percepción de un m~c~nismo 

técnico a un tempera...rnento artístico, pero siempre captando en lorm.a inobjet:ir.ble e1 

espíriT.u Ce las obras. Por tanto, el derecho del intérprete es distinto al cte1 

autor, pero similar y conexo con éste y de carácter intelectual. c/DS¡ 
As~mismo debe destacarse la postura que considera que el derecho de \os 

intérpretes tiene perliles propios y originales, porque dimana de una actividad 

artística que debe ser protegida como acto inseparable de la actividad per~a.nal: 

a1 mismo tiempo que es actividad artistica, ti~ne la capacidad de independi~~rse 

de la persona a través de la rijación y de la radiodilusión o proyección pühlica. 

( /06> 
Para la doctrina mexicana, existe una categoría de sujetos que no encuadra 

dentro de la clasificación nntural de sujetos erigir.arios y sujetos derivado~: los 

intérpretes. Su naturaleza se explica adoptando la teoría de los derechos conexos 

o vecinos, coníormc{a la cual. "ambos de:--echos, el del auto:- y el del i~térprote. 

tienen como causa ericiente una creaci6n que hace nacer para ambos un trat~iento 

paralelo". C/Of) 

Independientemente de cualquier especulación justíricada o injustif1ceda 

sobre el tema. lo cierto es que las normas de derecho intelectual protegen no a6lo 

a los autore_s y sus obras. -Amparan todo cuanto esté vinculado con la actividad 1.n­

telectual y establecen derecho~. pr:ivilegioe y deberes a ·ravor de persona.a .ca.ue si.n 
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ser autores e:rectúan una tarea que no ee completa e integra.1 como una obra. pero 

que :f"'orma parte de ésta. Ta1 ea e1 caso d~ los intérpretes o ejecutantes. (JOS) 

También es verdaºd que al derecho de intérprete se -.le considera gnera1men­

te como "derecho conexo" o "vecino 11 o "af'ín .. del derecho de autor y que Para mere­

cer protecc16n no se requiere que la interpretación sea original o aporte algún 

elemento creativo di~erente de interpretadiones anteriores. ?or ello en el dere-

cho de intérprete no existe el plagio o la imitación legalmente sancionada. La 

personalidad del artista se revela en su estilo particular y el est~lo no confiere 

derechos exclusivos. Se puede imitar una actuación y no habrá lesión al derecho 

del intérprete imita do. ni sanción 1 egal alguna para el intérprete imitador. e lOfj) 

5. Los artistas intérpretes y ejecutantes en la ley mexicana 

La Ley Federal de Derechos de Autor consagra su ~ capítulo V a los dere­

chos provenientes de la utilización y ejecución públicas; y de los preceptos que 

configuran este capitulo, de una manera expresa aluden al derecho de los intérpre­

tes y ejecutantes los artículos 73, 74,75, 79, 80. 82, 83, 84, 85, 86, 87, ea. 89, 

90,91y137. (f/0) 
La duración de la protección que se concede a los ~itula.res de este tipo de 

derechos conexos o vecinos al derecho de autor. es de treinta años contados a partir: 

a) de la recha de fijación de ronogra..mas o disco; b) de la_ fecha de eje~Jci6n de 

obras no grabadas en ronogramas, y e) de la recha de transmisión por televisión o 

radiodirusión (Art. 90, LFDA). 

' ::-.. 



rv CONTENIDO DEL DErtECHO DE AUTOrt 

l. Elemento moral del derecho de autor. Concepto ( rti',> 
El derecho moral es el aspecto del derecho intelectual que concierne a la 

tutela de la personalidad del autor como creador y a la tutela de la obra como en-

tidad propia. ( il'1.) 
Este derecho es el que permite al autor. y después de su muerte a sus here­

deros. salvaguardar los intereses morales del autor. intereses que atañen a que la 

obra ~~eada pueda ser considerada como un re~lejo de su personalidad. ( //3) 
Moralmente se protege al autor como un reconocimiento a la dignida_d humana. 

ya que se considera como parte del derecho de autor el respeto que se debe a la idea 

misma, lo cual t:-aduce en una exigencia del Estado a los gobernados, de ·que de 

ninguna manera se altere la obra sin consentimiento del autor. ni que se deje de 

indicar su nombre. ( lf l,I) 

2. Crítica a la terminología 

La expresión .. derecho moral" es i nsati sf"actoria por inexpresiva, ambigua 

y hasta desorientadora: implica una redundancia. ya que todo derecho debe ser mora1. 

No obstante. sería aventurado ensayar una denominación más adecuada. que en el mo~ 

mento presente resultaría perjudicial por la raigambre adquirida en la doctrina y 

en los textos nacionales. La expresión indicada supone un pleonasmo. ( //4) 

3. Contenido del derecho moral 

Conviene destacar algunas de las prerrogativas en que se traduce el derecho 

moral de los autores. 

Derecho de publicar la obra bajo el prooio nombre. o en ~orma pseud6nima 

o anónima: 

a) Derecho al nombre. que consiste en la ~acultad de reivindicar la pater­

nidad "de la obra;· en hacer que el nombre del autor y el título de la obra se citen 

con relación a la utilización de la obra. 

to y derecho de pa~erniCad. 

También se conoce como derecho de crédi-

b) Derecho al pseudónimo: el autor puede elegir u.npseudónimo en relación 

con la Utilización de la ob~a. 

c) Derecho al anonimatór consistente en la ~acultad de imped~r la-menc~ón -

del nombre del autor s~ el aütor de la obra desea permanecer anóni~o. 



Derecho de edición o publicación, que signirica que el autor está ~aculta­

do para decidir acerca de la divulgación de su obra o si ésta se mantiene en aecre-~ 

to. Es el derecho de comunicar la obra al público. 

El autor puede devolver la creación intelectual 
-(\0...60.. 

a la" - destruyéndola; 

puede modiricarla y puede comunicarla por medio de la publicación_ La publicación 

de la obra pone en juego la rep~tación del ~utor y por ello es lógico que sólo él, 

de un modo soberano y discrecional, plJ~da decidir si ha de quedar en la es~era pri-

vada o ha de ver la luz_ Por tanto, el perjuicio que a la rama del autor podría 

originar la publicación de sus obras contra su voluntad, es la base para reconocer 

el derecho de inédito, que consiste en la ~acultad discrecional y exclusiva que co­

rresponde al autor de que su obra no sea public~da sin su consentimiento. (JI~ 

Derecho a la in~epridad, conservación y respeto de la obra. Consiste en 

la ~acultad de oponerse a toda modiricación no autorizada de la obra, a s~!13tila-

ción y a cualquier atentado contra la misma, incluyendo su destrucción. Una 

característica sobresaljente y peculiar del derecho de autor se encuentra precisa­

mente en que el adquirente o cesionario sólo recibe la transrerencia del ~sp~cto 

pecuniario sobre la obra y no el derecho de introducirle modi~icaciones o --.. _, 
desrigura.rla o destruirla, sin la autorización de su autor. Ese derecho de modifi-

car y destruir la propia obra sólo corresponde al autor y nadie que no sea él pue­

de alter-arla. 

Derecho de arrcpenti~lento o de reciricación. Alude a la racultad que tie-

ne el autor para retractarse de la obra. 

mercio. 

Es el derecho de retirar la obra del co-

La publicación de un<l o!::lra es el r:1odo que el autor tiene de exteriorizar 

sus puntos de vista sobre una raceta dete1-minada de la realidad. Puede suceder que 

en el transcurso del tiempo se produzca un cambio de criterio y que sus convicciO-

nes de hoy no correspondan a las de ~yer. Entonces le asiste la ~acultad para in-

terrurnpir Ja publicaclón y circul~ción de su obra o la de introducirle las mod1ri-

caciones que estime co~veniente. ( //1-) 
Un ejeT.plo del ejercicio de esta prerrogativa lo dio José Vasconcelos cuan­

do ordenó que ~uese recogida de la circu}ación la edición original de su .. Ulises 

Criollo". para hacerle modiricaciones acordes con su nueva rorrna de pensar. Así, 

la obra expurgada por ei propio autor al amparo de esta perspectiva moral de su de­

recho de autor, fue objeto de nueva edición que substituyó a las anteriores. 

Es claro, por otra parte, que el derecho de arrepentimiento requie~e que 

la obra·haya sido publicada, pues eE tanto permanece inédita, la soberanía del au~ 

tor sobre ella es absoluta pudiendo modifiCarla o destruirla, sin tener que juati-
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~~car los motivos de su decisión. e ¡H5 

4. El derecho moral en la ley mexicana 

El derecho moral, considerado como el estrecho v!nculo
0

personal insep¿ra­

ble que existe entre el autor y su creación. es inalienable. irrenunciable, impres­

criptible y perpetuo. 

La Ley Federal del Derecho de Autor reconoce esta rase de los derechos de 

autor tanto de modo implícito como de manera expresa. y lo mismo en ~av~r de los 

verdaderos autores o creadores en sentido estricto, que en bene~icio de los titula-

res de los derechos vecinos a los de autor. Los preceptos reguladores de este as-

pecto no patrimonial son los .:srtículos: 3°, 5°, 13_, 15, 16, 17, 22, 43, 44, 52, 55, 

56, 57, 59, 76, 135,f"rac, V, 138 f"racs. I y II, 139 y 140. ( 119) 
Pueden citarse como ejemplos, los sieuienteS: 

Derecho al reconocimiento de la calidad de autor: artículos 2º frac. I. 13. 15. 

16, 17 y 55. 

Derecho de oponerse a toda de~or~ación o mutilaci6n.de la obra. 

integrida9: artículo 2° 1rac. II. 5 y 43. 

Derecho a su 

Derecho de oponerse a la alteración del titulo, de la ~orma y dei contenido de 

la obra: articulo 5°, párraro primero. 

Derecho al pseudónimo y al anoni~ato: artículos 17 y 56. 

Derecho de arrepentimiento: artículos 16 y 44. 

Caracterí7ticas del derecho moral: perpetuidad. ina1ienabi1idad. imprescripti­

bilidad e irrenunciabilidad: artículo 3°, en relación con las ~racciones I y 

II del artículo 2°, artículo 45. 

--
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5. Casos de violación del derechO moral 

E1 contenido moral del derecho de autor queda i. lustrado con ·algunos ejem­

plos de las transgresio"nes de que ha sido objeto en el campo de las artes plás­

ticas. 

1) Un caso de ataaue al derecho del autor a oponerse a toda derorrnaci6n 

o mutilación de la obra. así como al de crearla y terminarla. Nelson A. nockeieller 

contrató a Diego nivera para realizar una pintura mural en el nuevo edificio de la 

MCA del Centro nockeleller en Nueva York. A ta1 electo. el pintor entregó un boceto 

o resumen antes de dar comienzo a la obra. sin que se especí~icara que aparecería 

en ella un retrato de Lenin. Luego de dos meses de trabajo y cuando casi la obra 

estaba terminada los directores del proyecto dijeron al artistd que el mural no 

era ya aceptado por la f"amilia del millonario petrolero; le entregaron una carta 

con un cheque de catorce mil dólares, completando el pago de veintiunmil. que·se 

había convenido hdsta su conclusión: lo despidieron por la ~uerz3 y la pintura aún 

inconclusa rue cubier~a con papel ? quitranado. Varios meses después fue converti-

da en polvo. cuando un grupo de ope~rrrios con zapapico lo destruyó por la noche de 

un sábado. Se tra~a de un caso típico de desconocimiento del derecho a la conser-

vación de la obra. (120) 

2) Un caso de violnción del derecho a modirica.r la obra. Alberto J. Pani, 

una figura política y f"ir.anciera. en 1936 encoor.endó la construcción del Hotel -nef"or­

m.a de la ciudad de H~xico a un arquitecto sobrino suyo, quien contrató a Diego ni-

- vera para que pintara cuatro grandes páneles desmontables para el salón de banque­

tes del hotel ... rdvera e1igi6 como tema el "Carnaval de la vida mexicana". una sá­

tira en la que los personajes con máscaras de animales recuerdan demasiado a al~ 

tas f"iguras políticas internacionales y nacionales· della época: un rostro de un -

dictador macrocéralo cc~pucsto de rusgos laciaJes de Hitler. Mussolini. Hirohito 

y noosevelt q}.:.e:sugiere la pe~sona de Pani; una cara equina atribuida a Vicente 

Lombardo Toledano, entonces Sec~etario de la CTM; los rasgos faciales porcinos 

evocadores del antiguo lider Luis N. Mo~ones, del presidente Cárdenas y del Secre­

tario de Agricultuna Saturnino Cedillo, ~sí como el rostro atigrado de un danzante 

correspondiente a Plutarco Elías Calles. El propietario del edificio orde~6 que 

el mural Iuese retocado mediante la colocación de rostros anónimos sobre un papel 

pegado sobre el de los ~olíticos, lo que origi~ó una demanda del pintor, quien 

recibió una indemnización y res~auró-la pintura, la cual fue retirada del hote1 

para ser vendida a una galería de ·arte .. (121) 
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3) Violación del derecho de integridad. A Diego nivera se le contrató 

para realizar un mural en el comedor del ~otel del Prado, eligiendo el artista 

como tema, el de "Sueño de una tarde dominical en la Alameda Central". en el que 

presentó una síntesis de la historia de México. La leyenda "Dios no existe" que 

aparecía en un pergamino sostenido por un personaje de la nerorma. una noche de 

junio de 1948 rue borrada por r3spaduras hechas por un grupo de estudiantes de 

arquitectura. Diego protestó; se mandó ~apiar el mural con una cortina y en i956, 

desde su lecho de enrermo en Moscú, ordenó que se repintara la parte destruida con 

el. texto "Con!"erencia en la Academia de Letrá.n, el año de 1836", como puede verse 

en el recinto que se localiza en Balderas y la Alameda Central de la ciudad de Mé-

xico. a donde se trasladó el mural. ( }'l 'l) 

4) Un caso más de agresión al derecho del autor a modiricar su obra. Se 

dio en agravio del arquitecto Vicente Mendiola Ouezada y del escultor Juan Olaguí­

be1. autores de la ruente de la Diana Cazadora,- construida originalmente en una 

glorieta del Paseo de la nelor-ma de la ciudad de México. La ligur.a de Diana Caza­

dora rue modiricada en su desnudez metálica. cuando una primera dama le mandó cu­

brir el pubis con un(apar~abo. Así pasó la estatua varios años hasta que otras au­

toridades ordenaron removerle la prenda íntima y devolverla a su estado origina1. 

como se encuentra en la actualjdad. ( /")..?) 

6. autor 

El derecho pecuniarjo consiste en la retribución que corresponde al autor 

por la explotación, ejecución o uso público de su obra con linea lucrativos. 

En contr~posición a los derechos morales. tiene como notas característi­

cas e1 ser temporal, cesible, renunciable y prescriptible. 

De esta I'az del derecho intelectual se benefician no sólo el autor sino 

sus herederos y causahabientes. 

Las disposiciones de la LFDA que de modo expreso o implícito reconocen 

el aspecto del derecho patrimonial de los autores propiamente dichos y de quienes 

gozan de derechos conexos al de autor. son las contenidas en los artículos 2 rrac. 

III; 4; 23; 72; 73; 74; 75; 76; 77; 78; 79; 80; 135 y 136 I'rac.III. 

-~ -. 
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V MODALIDADES DE LOS DE"ECHOS DE AUTOK 

1. Droit de auitE 

Entre las modalidades del aspecto pecuniario del derecho de autor, exis­

te la que, reconocida por la doctrina contemporánea y consagrada por buen número 

de legislaciones, se conoce bajo la denominación rrancesa droit de suite, que pue­

de ser derinida como la prerrogativa establecida en benericio de los autores, con­

sistente en recibir un porcentaje del importe de Jas ventas sucesivas de sus obras. 

Los autores de lengua castellana quizás con el muy justiricado ánimo de 

emplear un término equivñlente en idioma español, traducen droit de suite como 

"derecho de continuación"; "derecho de participar en la plusvalía o valoración 

ulterior de la obra"; "derecho de secuencia en las obras intelectuales"; "dere..;.. 

cho de mayor valor"; "derecho de par ti ci pac ión del autor de las ventas de su 

obra"; etc. Por su parte, los traducto~es al español de trabajos escrito~ origi-

nalmente en ~rancés o alemán, convierten la citada expresión ~rancesa en "derecho 

a la plusval..ía". "'derecho yacente", "derecho de persecución", "derecho de recobrar"• 

"derecho de prosecusión" y otras similares. 

Para obviar discusiones semánticas y para evitar así mismo el uso de nom­

bres equívocos. resulta aconsejable conservar y utilizar droit de suite como un 

galicismo.necesario. 

Francia rue el primer país que legisló sobre la materia en 1920. 

Aun cuando dicho ordenamiento swscitó las ~ermanentes protestas de parte 

de los comerciante3 en cuadros, debido a que tenían que soportar una deducción 

sobre el precio de reventa de los cuadros. la nueva ley de 11 de marzo de 1957, 

que abrog6 la ley de 1920. lejos de suprimir la institución le dió un nuevo im­

pulso a través de su artículo 42. (:z.0 
Para apoyar el reconocirnjento de este derecho a los órtistas creadores. 

se ·a~irrna que los derechos pecunlarios tradicion~les como el der~cho de reproduc­

ción y el derecho de represen~oción pública, tienen indiscutible aplicaci6n;yvi­

gencia en lo que se reriere a las creaciones lite~a~ias y a las creaciones musi­

cales, en razón de que han encontrado la máxima posib~lidod de diíusión y conoci­

miento a través de los numerosos sistemas de reproducción. Paralelamente a1 na­

cimiento de nuevos medi~s de impresión y de g~abación tanto visuales como de so­

nido, surgen para los escritores y co~positores g~andes_oport~ni83dcs de obtener 

un rendimiento económi~o. En cambio, los representantes de las artes rigu.-ativ~s 

no· están. í"aVorecidos con esos bene:f""icios, y~ que lo esencial del valor de una 
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obra de arte plástica o figurativa como P!ntura. eScultura o dibujo. reside no 

en el monopolio que tiene su autor de reproducirla o de representarla pública­

mente. sino en el objeto material en que la misma está incorporada. 

También se argumenta que el pintor y el escultor, apremiados por la mi­

seria, ~recuentemente venden a muy bnrnto prec1o la tela o la escultura que 

constituye para ellos el recurso esencial e inmediato. 

A menudo esas obras vendidas por los artistas j6venes, precios irriso-

rios y urgidos por la penuria, ~en el transcurso del tiempo acrecientan su valor 

económico de modo cor.siderRble, cuando la I'ama del artista ha llegado. 

Fue muy lento el ca~ino recorrido por la institución para que, como lo 

hiciera el legislado~ rr?-ncés. ta~bién ~u~se reconocida e incorporada en textos 

legislativos de ot•os países. A la de F~nncia (1920) siguieron las leyes ~e Bél­

gica .(1921). Checoslovaquia {1926), Polonia (1935). Chile (1937) e Italia (1941) .. 

En diversos congresos internacionales de especialistas se tOmaron reso-

1uciones urgiendo el reconocimiento del droit de suite en el campo internacional, 

mediante una estipul8ci6n en la Convención de Berna pcJ.ra la protección de obras 

literarias y artísticas de 1886. 

La idea de la adopción del droit de suite rue aceptada, quedó inserto un 

artículo 14 bis como parte del nuevo texto revisddo en Bruselas el 26 de junio 

de 1948,"del tenor siguíente: 

••1) En lo que concierne las obras de arte originales y los manuscritos 

originales de escritores y compositores. el autor, o. después de su muer­

te. las personas o instituciones autorizadas por la legislación nacional, 

gozarán de un derecho inalienable a un interés en las operaciones de ven­

ta de la obra, después de la primera cesi6n e~ectuada por el autor. 

2) La protección de que habla el párra1o ante~ior sólo puede exigirse 

en un país de la Unión si la legislación del país del autor permite di-Fo 

cha protección. y en la ~edida en que lo permita la legislación del país 

en que se reclama dicha protección. 

3) Los. procedimientos para el cobro y el monto de las cantidades serán 

determinadas por la legislación nacional••. 

Con posterioridad a la Convención de Berna se ha reconocido el droit de 

suite en otros diecisiete países: r.epública Federal de Ale~ania. Argelia. Brasil, 

Ch:i.Te";".• Ecuador. Espa....~a~ Estados Unidos, Filipinas. Hu:-igría._ Luxemburgo, Marrue­

cos,· _J:?erú, ~ortugal.. Senegal• Tunez, Tur-quía, Yugoeslavia. 

Pese a que es uno de los Estados sig~atarios de la Convenci6n de Berna, 
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MExico no ha posibilitado la aplicac16n del artículo 14 ter mediante su-1ncorpo­

raci6n en la ley domEstica. ( /'.lt) \ 

~ 

2. Droit de pret o derecho de pre§tamo público 

Otra modalidad relacionada con el aspecto pecuniario del derecho de autor. 

es la conocida en Zorma generali~ada con la expresión ~rancesa droit de pr~t 

(derecho de préstamo), que consiste en una remuneración equitativa que debe ser 

hecha al autor cuando las reproduc~iones de su obra son prestadas o alquiladaS 

por establecimientos abiertos alpúblico. 

Esta instituci6n se justiZica porque el alquiler y preStamo de obras pro­

tegidas por la legislnción autoral evitan la compra de libros y discos. lo que 

puede conducir a una disminución no~able de ~a venta de dichas obras. con la co­

rrespondiente reducción del importe de los porcentages que percibe el autor. Es 

frecuente que quien adquiere -un libro o un disco o un cassette o un videocassette 

lo racilite a sus familiares y amigos. Pero en loa casos en que los ejemplares 

de la obra son alquilados o prestados ruera de ese círculo. entonces se debe ga-

rantizar ~1 autor el derecho a una remuneración. ( /').~) 

necientem~nte el alquiler y préStamo amenazó también los intereses de los 

autores y compositores de obras grabadas, en particular en disco y cassette. Des­

de luego que no sólo el autor soporta la-práctica del préstamo. El editor de 1os 
~a.--D ~~~-

ejemplares dados en préstamo o alquiler será una víctima directa de la disminución ,.. 
de las ventas. ( \')..9) 

En- dere-cho alemán. se entiende por.- "alquiler" el derecho a utilizar un 

ejemplar de repr-oducció:-:. u ~a...'":"lbio de un pngo y ''prés-t.a..mo" el derecho a utilizarlo 

gratuitamente .. 

Originalmente el derecho a remuneración por el préstamo de ejemplares de 

reproducción a título oneroso no aludía mas que a las empresas comerciales, qU~­

dando exentas de pa.20 nlguno la.-s bibliot-~caa -pC.bl1c~9 y lns bibliotecas de empre­

sas .. Actualmente la totalidad de los préstamos. gratuitos o no, de ejempla.res de 

reproducción~están sujetos al pago de una cuo~a. con la única condición de que se 

pongan al alcance delpúblico .. 

nesumiendo, con~orrne al siste~a alemán del droit de or~t_se tjene que-· 

procurar al autor de la-obra una remuneración. siempre que: a) el alquiler· o pre;­

tamo se lleven a cabo_con ~ines lucrativos por quien alquila o presta. b}_ los 

ejemplares de la reproduccióri los alquile o preste un_a- institución .accesibl.e a1 

público-(biblioteca, discote~a. etc.} 

dad a u toral. ( /3/) 
y e) que el cobro sea hecho por una aoc~e.=:---

·-~ 
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·E.n el s1Bte~.a mexicano no está reconoCido ni reglamentado e1 principio 

de1 droit de Pr~t al público , ~i bien ea cierto que existe a últimas rech~~ un 

serio movimiento para ~mplantarlo, especialmente en el campo de los discos, los 

cassettes, los videocassettes, los videogramas y las películas cinematográricas. 

La institución,conocida en inglés como public lending right (PLrt), a fi­

nes de 1988 venía operando en la legislación de estos diez países: Alemania Occi­

dental (1972), Austtalia (l974), Canadá (1986), Dina~arca (1946), Finlandia (1961), 

Gran Bretaña (1979), Israel (1988), Noruega (1945), Nueva Zelandia (1973) y Pa!-

ses Bajos (1971). (J*> 

3. Derecho de arena 

En sus orígenes, e1 derecho de arena es la expresión que se empleó para 

designar 1a prerrogativa que corresponde ai deportista de iQpedir que terceros. 

sin su autorización. divulguen su.imagen mediante transmisiones televisivas o por 

cinemat6graró, al participar en competencias o juegos en sitios en los que e1 ac­

ceso al público no es gratuito. 

La palabra latina narena•• que alude a un lugar cubiert? de arena. se hizo 

extensiva para rererirse al anfiteatro. locai en_que luchaban los gladiadores en­

tre sí o enrrentándose a las rieras. También es el lugar de lucha. de contienda 

o de competencia deportiva o de presentació~ de algún espectáculo público masivo. 

Se ha considerado que.el deportista. en su actuación. se trar.s~orma. en 

un artista. en una atracci6~ de las masas y. ·consecuentemente. en una mercancía 

altamente lucrativa para los interesados en su industrialización y·comercializa­

ci6n, en cuya virtud. nada más justo que proteger al atleta o artista en el lugar 

de la cont2ende·o competencia, en el local en donde exhibe sus habilidades. Si 

ea remunerado por el club-empresario para exhibirse. también debe serlo cuando 

sus actuaciones o exhibiciones i'"ijadaa en las irr~genea de los nuevos procesos de 

registro. vuelven a ser mostradas~ un púb1ico casi siempre mayor que, por lo mis­

mo, reditúa a los f'ijado::'.'"'es y tra..'"1.smisor-es de la imagen i'"abulosos lucros mercan-

ti les. 

Este renómeno ha conducido a reconocer a los deportistas un derecho conexo 

o vecino similar al de los artistas intérPretes y ejecutantes. Así, aun cuandoJla 

legislación trasileña reconoce este derecho en ro:-ma directa sólo a la entidad con 

la que está vinculado e¿ atleta. se considera que la prerrogativa corresponde tam­

bién en lo individual al-deportis~~· 

En la actualidad la instituc16n s~-~econoce y se aplica más allá de las 

actividades netamente deporti~as tradicionales y son beneficiarios además de los 
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toreros, los artistas de variedndee. los ártistaa del circo, los pilotos de ca-

rreras de autom:oviles.· loe jinetea de laa carreras de caballos, etc. ( /3)) 
Es preciso hacer notar que no hay un consenso general acerca del derecho 

de arena como una institución del derecho autoral. En erecto, si el derecho de 

arena consiste en la ~acultad de los atlet3s de percibir una cuota por la trans­

misión de su ima&en en un espectúculo d~portivo público con en~rada p~gada, puede 

afirmarse que nada tiene que ver el derecho de arena con los derechos de autor, 

ya que la ley de la materia presupone una creación intelectual, llegando a c~li­

ficarse de absurdo situar al derecho de arena como un derecho conexo a los de au-

tor. 

Pese a lo expuesto, al amparo del derecho conexo previsto en- el segundo. 

párrafo del artículo 16 de 1a Ley Federal de Derechos de Autor. que reconoce el 

derecho a la propia imagen al establecer que "el retrato de una persona s61o pue­

de ser usado o publicado con rines lucrativos. con su consentimiento expreso. e1 

de sus representantes o ca~sahabientes". en México se hace erectivo el derecho 

de arena en su más amplia acepción. 

Con base en la más libre interpretación del citado precepto legal se lle­

ga a entender que el sistema mexicano del derecho de arena tiene estaS caracterís-

ticas: la) la teleyisión deberá pagar el derecho de arena a los jugadores eiem-

pre que la transmisión o retransmisión sea vendida, quedando la obligación de ha­

cer dicho pago a cargo del empresa~io que compra la transmisión del esPectácu1o 

deportivo; 2a) para aplicar dicho principio no tendrá por qué distinguirse la 

naturalexa intrínseca de la pr~c~ica dc~ortiva, por lo que las normas que lo es­

tablecen deben hacerse ex~ensivas a todos los sucesos deportivoS públicos y con 

entrada pagada; c/~f) 3a) en los casos en que concurren esas dos condiciones 

(ejecución pública. con entrada pagada) el bene~icio del derecho de arena debe 

aplicarse en lorrna extensiva a los artistas intérpretes y ejecutantes.aun cuando 

su actuación no sea un·espectácuio deportivo, ni se desa~rolle en un campo abier~o 

tradicional llámese arena, estadio, plaza de toros, hipódromo, cancha de tenis. 

alberca. etc. 

4; neprografía lícita 

Una de las modai.idades del derecho de autor que atañe no a una fuente es­

peci a1 de ingresos ecoñómicos. como las tres que se han examinado, s~n~ por-~i 

contrario, a una restricción de1 bene~ício pecuniario, es la que pÜedC-_titulBr-se 
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Perten~ce a1 campo de la libre utilizaci6n de las obras protegidas y per­

mite la reproducción por f"otocopiado de uña obra,cuando concurren estas condicio­

nes: que se trate de uha obra agotada, no existente en el mercado; que su util1-

zaci6n sea con f"ines de consulta. investigación o estudio en actividades doce~tes, 

didácticas o universitarias; que el número de copias se limite a los componentes 

del gruPo escolar de que se trate; que la reproducción del trbajo no sea f"uente 

de lucro para quien la reali=a. debiendo hacerse dicha distribución de copias al 

precio de costo de las mismas .. ( /3(,¡ 
Esta nueva institució~ jurídica, no contemplada de modo específico en la 

ley mexicana, debe~-fa hacerse extensiva a las obras musicales. a las íotográrica~ 

y a las reproducciones mediante grabación, estipulando que de no concurrir las ca-· 

racterísticas de la reprograría lícita, ya señaladas, serán aplicables -1as reglaa 

generales de la reproducción fraudulenta o pirata. 

En la legislación soviética el derecho de reproducció?~ dirusión de obraa 

surre excepciones, al considerar que es libre -y gratuita la reprograría de obras 

erectuada sin lucro, con fines científicos, pedagógicos y educativos (Artt. 103, 

inciso 7. de los Fundamentos de la legislación civil de la UMSS de 8 de diciembre 

de 1961 y_ artículo 492 del Código civil de la rt.S.F.S.rt. de 11 de julio de 1964). 

< ;:n) 
En otras·1egislaciones, como la de Tonga, ~as utilizaciones de una obra 

pr~tegida son lícitas sin el consentimiento del _autor y sin obligación de_ pagar 

ninguna remuner-aci6n, cuando se trata de la reproducci6n por rotog~afía. po~ re­

gistro sonoro o audiovisual o por un procedimiento de equipo electrónico, de una 

_obra ya conocida por el público, cuando la reproducción ea realizada por ~na bi­

blioteca públíea; Uri cehtz-o dé doCU.~eritaCíón nó C6rnerCiali Un.a in~ti~UCión ~ien­

t~fica o un establecimiento de ensenanza. Se requiere además que el número de 

ejemplares realizados esté limitado a los objetos de 1a activ5dad corriente del 

organismo conaide~ado y que dicha explotación no les1one injustiricadamente los 

intereses legítimos del uuto.=-- .. (Art .. 11 inciso f) de la Ley No .. 20, del 15 de oc­

~bre de 1985, sob:re el derecho de autor). (/?'i) 
S. La licencia legal 

Por vir~ud de }-a licencia legal se permite la reproducción. sin autoriza­

ción del autor y bajo 3eterminadas condiciones, de las obras que no han caído aún 

e~ el dominio público, teniendo en cuenta el interés general de que las obras--1n-

telectuales sean di f"undi das, pero otorgando-· al autor una .retribuci.6n-. ( /39> 
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A semejanza de lo que_ocu.r~~ con las licencias obliga~orias en materia 

de patentes, ~e las licencias de explotac16n de inventos protegidos-por certir~- -

cados de inventor y de las licencias oblÍgatoriaa de uso de marcas, en lae que 

el titular del derecho' pierde la ~acultad de autorizar y escoger al licenciatario 

y s6lo c.tro~er-va el derecho a percibir el pago de regalías, en esta ~igura el au­

tor también pierde el derecho de autorizar el uso de su obra y de elegir al usua­

rio. 

La institución está reconocida por la ley mexicana cuando dispone que se 

concederá por la Secretaría de Educación Pública una licencia para traducir y pu­

blicar en español las obras escritas en idioma extranjero, si al transcurrir siete 

años no ha sido publicada su traducción por el titular del derecho a ésta (Art.33 

LFDA). También cuando establece que es de utilidad pública la publicación de to­

da obra intelectual o artística, necesaI'ia o conveniente para el adelanto de· la 

cultura nacional, en cuyo sup~esto di.cha autoridad podrá dec.lara.r la limita¿ión .. 

del derecho de autor, para el e~ecto de que se haga la publicación de tales·· obras." 

en estos casos: a) cuando no haya ejemplares de ellas en la capital de la nepú- _ 

blica y en tres de las principales ciudades del país durante un año, y b) cuando 

se vendan a un precio que impida su utilización general (Art. 62 LFDA). 

6. Dominio público pa~ante 

Las obras del dominio público son aquellas que, transcurrido el término 

de protección que la ley otorga respecto de los derechos pecuniarios, pasa.zl a 

~armar parte del patrimonio común de la colectividad, a la que pertenecen 1aa 

obras. 

Mas en rigor no se da en ~orma absoluta la posibilidad de que cua.l.q~era_ 

que lo desee, disponga de esa clase de obras para su libre explotaci6n. -Indepen­

dientemente de las causales de la entrada de obras en el dominio público {trans­

curso del término legal, incumplimiento de ~o~~alidades, etc.), hay la ft!Odalidad 

del derecho de autor denOminada "dominio público pagan"t.e". "do;;,inio público re-·· 

munerado'' o "dominio público pag<=ido" ·que consiste en la libre reproducción de las 

obras intelectuales de dominio público por cualquier miembro de la colectividad, 

mediante el pago de una retribución a un organismo designado por el sistern.a-lega1 

respectivo. ( }i.J1) 
Se le ha derinido como el sistema que permite la libre explotación econó­

mica de las obras de l;-s autores rallecidos, con la contraprestación de1 pago de_ 

un porcentaje legal, por quien comercializa las obras. ( /Yt) 

--
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El criterio que ha-determinado la creación de esta 1nstituci6n se basa. 

que la ut1i1zac16n de las obras ~aÍdaa en el dominio público debe obligar a 

los usuarios a abonar µna retribuci6n a un organismo de recepción. que puede ser 

una sociedad autoral o una entidad gubernamental. ( )'-13> 
Sin embargo. el dominio público pagante ha sido objeto de algunas críti-

cas como las siguientes: a) que es contrario al principio ~undamental de la ma-

teria. la propagaci6n. la divulgaci6n sin límites de las obras intelectuales. en 

ravor de la colectividad de cuyo patrimonio espiritual han nacido y que ha sumi­

nistrado loa elementos necesarios al autor para su creación; b) que vencido un 

plazo razonable después de la muerte del autor, los derechos pecuniarios indivi­

duales entran en el ncervo de los derechos de la colectividad y en benericio li­

bre y gratuito de todos los que_quieran divulgar esas obras; e) que si ha sido 

satisrecho el interés individual del. autor. después de su muerte deben ser .respe­

tados loa· intereses generales- c·/y1 
También se ha dicho que resul.ta injusta la institución de1 dominio públi­

co pagado porque se le está negando a la sociedad lo que le corresponde legítima­

mente, e/ti!') 
Pese a las opiniones adversas simila....-es~~e~~~.;eñaladae, la 1nstituci6n 

se. ha ido extendiendo. Los primeros países en U::at · · r esta modal.idad del dere-

cho de autor ruer-on: Uruguay. ley d~ _Í937; Bulgaria,. ley d_e 1939; Italia,. ley 

de 1941; numania. ley de 1946; Yugoeslavia (1946) Y Argentina (1958), y en la·ac­

tualidad, entre otros. también estas naciones la ad~iten. reconocen y reglamentan: 

Brasil. Ley sobre el derecho de autor No. 5988 de 1973 (art. 93). 

Chile: Ley de la propiedad intelectual No. 17.335 de 1970 (Art. 97). 

Costa de Marril: Ley sobre la prOtección de las obras del espíritu, 

No. 78.634 de 1978 (Art. 59). 

Cuba: Ley No. 14 sobre el derecho de autor de 1977 (Art. 48). 

Hungría: Ley IV de 1959 (C~digo Civil de la nepública Popular Húngara) 

(Art. l.S). 

Portugal.: Dec;--eto-1 ey N'?. 393/80 de -1990 (Arta_ 2 y 3} _ 

El porcen~aje de }Qs cuotas que deben pagarse por quienes llevan a cabo 

la explotaci6n de es~as obras.una vez que cue~tan con el permiso respectiv~, es 

variable de país a pai~. 

Quien se encar~a de recaudar y administrar Jos rondes que se acumulen con 

el. importe de dichos pagos, son. en_ñlgunos casos, Jas sociedades de autores, en 

otros es la dependencia of"icial -d~~ Min.iste!"'io de Cultura - cor.:-espondiente"!. 

En cuanto al destino de ~~as percepciones, lo mismo se aplica al soste­

nimiento de instituCiones de benef3cio. social pára los autores y sus ~a.miliares, 
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que a la contr1buc~6n del desarrollo de 1a ciencia y de la cultura del país. 

En México. el artículo 81 de la L~DA::éetablece que del ingreso total-que 

produzca la explotación. de obras del dominio público. se entregará un dos por· e 

ciento a la sec·retaría de :Educación Pública, para f"omenta..r lae instituc:i.ones que 

beneficien a los autores, tales como cooperativas, mutualistas u otras similares. 

Dentro del organigrama de la Dirección General del Derecho de Autor exis­

te el Departamento de Dominio Público, el cual tiene a su cargo tramitar las soli­

citudes de autorización para el uso o exp1otación de obras del dominio público. 

Allí también se tramitan los expedientes relativos al pago por el uso de tales 

obras, así como las solicitudes de exención de pago que pueden ser acordadas para 

el romento de actividades encaminadas a la difusión de la cultura genera1 (Art. 

81 segunda parte. LFDA). ( 11/t.) 

'· 

~- -=--: 
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VI SOCIEDADES DE AUTOnES 

1. Su raz6n de ser 

Un autor aislado es un autor inerme en la deCensa de BU obra y sus dere­

chos, porque r!sicamente está impositilitado para controlar la debida explotacion 

de su obra tanto dentro del territorio de su país como en el resto del mundo, de-

bido a que no cuenta con loa medios necesarios para rnantcner~ese contro1. e ftlt > 
Y si se tiene en cuenta por una parte el av-ance tecnológico en las múltiples for­

mas que modernamente puede asumir dicha explotación y, por otra, la ubicuidad de 

la obra intele~tual, entonces será todavía menos ractible que el autor, librado a 

sus propias ruer~as, haga valer sus derechos. Ello ha originado la necesidad de 

organizar agrupaciones de autores que sirvan de· intermediarios entre los sujetos 

titulares del derecho de autor y los usuarios· de las o-bras protegidas. ··c/l/S) 

2. Su aparición en México 

Estas agrupaciones. que son llamadas sociedades de autores. rueron regla­

mentadas por primera vez en México en la Ley Feder~l sobre el Derecho de- Autor de 

1947, en-su capítulo III. cuyos lineamientos fueron seguidos, en lo-general. por 

la Ley Federal sobre el Derecho de Autor de 1956 en su.capítulo V. En 1 as re'f'or-

mas~ adiciones de que fue objeto esta ley en 1963, se conserva en.io fundamenta1 

la norm.atividad de las sociedades de autor:es, pero. ahora en el cap~tulo VI que 

lleva- precisam~nte ese rubro (Artícul~ 93 a 117)~ 

3. négimen de la ley vi~cnte 

Según la ley vigente de 4 de noviembre- de 1963. la finalidad de 1a.s aoci~­

dades de autores consiste en el romento y difusión de las obras de sus socios, así 

como en Ja procuracjón de los mejores benericios econ6roicoa y de seguridad aocia1 

para ellos (Art. 97). 

_Gozan de atribuciones. par-a: a) representar a sus miembros; b) recaudar y 

entregar las percepciones pecuniarias que l~s c~:responda..n; _e) contratar en nombre 

de_los socios; d) celebrar convenios con las sociedades extr~jeraa; e) represen­

tar a es~as últimas en México y r) vel~_po; la salva.guarda.de la tradici6n inte­

lectual y artística nacional (Art. 98). 

Es-- requisito de estas agrupaciones para ~u~ p~edan ostenta.rae como ao­

ci edades a u toral es, se constituyan f'ormalmente y ~~· "insc::i ban_ en el negist::o de1-::·-

Derecho de Autor -( Arts. 94 y 119 ~rae. III)~~: 
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Sus órganos serán la asamblea genera1. e1 consejo directivo y e1 comit6 

de vigilancia (Art. 99). 

Pueden ser socios. únicamente los au"t;_ores mexicanos y los extranjeros do­

miciliados en México. También pueden serlo los causahabientes ~ísicos del dere­

cho patrimonial delautor (Art. 95). 

La ley provee los medios adecuados para que las sociedades puedan realizar 

con ericacia la derer.sa de los intereses de sus agremiados (Art. 115). 

Asimismo establece que quienes tengan derechos conexos a los del autor. 

como los artistas intérpretes y ejecutantes, pueden organizarse en sociedades que 

estarán sujetas al mismo estatuto legal de las sociedades autorales (Art. 117). 

4. Principales organizaciones nacionales 

Es extensa la relación de sociedades autorales que operan en México. De 

las que están re-gistradas en la Dirección General del Derecho de Autor. pueden 

citarse las siguientes: 

-.Sociedad de Autores y Compositores de Música (SACM) 

Sociedad General de Escritores de México (SOGEM) 

Asociación-Nacional de Intérpretes (ANDI) 

Sociedad M'IO!xicana de Ejecutantes de Música ( SOMEM) 

Sociedad de Autores de Obras Fotográricas,(SAOF) 

Sociedad Mexicana de Artes Plásticas (SOMA.rtT) 

Sociedad Mexicana de Caricaturistas (SMC) 

Sociedad Mexicana de Directorcs-nealizadores de Cine. nadio y Directores de Te­

levisión 

Socied~d Mexicana de Esccnógra¡os 

Sociedad de comp~sitores de Música de Concierto de México 

Sociedad Mexicana de Historietistas. </~O) 

Existe el crite~io de que sólo las so~iedades de autores mexicanas orga­

nizadas en las distintas ~amas y debidamente constituidas y registradas. tienen 

capacidad legal para rec3udar las percepciones que derivan del uso y exp1otación 

de las obras de los autores (Arts. 93. 94 y 98 :f"r-ac .. _II, LFDA). 

VII - DinECCION GENEnAL DEL DEnECHO DE AUTOrt 

1. Antecedentes 

La Direcci6n General del Derecho de Autor es el órgano de la Secretaría 

de Educación Púb1ica encargado de aplicar 1a Ley Federa1 de Derechos_ de Autor y 
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tiene como objetivo proteger el derecho de autor y contribuir a salvaguardar el 

acervo cultural de la Nación. También le_corresponde romentar las instituciones 

que benericien a los a~tores; llevar, vigilar y conservar el negistro Público del 

Derecho de Autor y organizar. operar, supervisar y evaluar e1 Centro Nacional de 

In~ormación del Derecho de Autor (Art. 13 rracciones I, III. IV y VII del negla­

mento Interior de la Secretaría de Educación ?ública de 16 de marzo de 1989). (/~{) 

Tiene como antecedentes lejanos el Código Civil de 1870, que establecía 

que para adquirir la propiedad. el autor debía recurrir al Ministerio de Instruc­

ción Pública para que le ruese reconocido legalmente su derecho (Arts. 1349 al 

1358). 

El Código Civil de 1884 conservó la misma directriz (Ants. 1234 al 1243). 

y el de 1928. a su vez prevenía que los derechos exclusivos de autor, traductor 

o «ditor, se concedían por el Ejecutivo Federal, mediante solicitud hecha por los 

interesados.a la Secreta.ría de Educación Pública (Art. 1244). 

La Ley Federal d~l Derecho de Autor de 1947 creó un Departamento de Dere­

cho de Autor que llevaba un registro para las obras, las escrituras de las socie­

dades de autores y los convenios que éstos celebraran (Art. 95). 

Fue la Ley de 1956 la que elevó a la categoría de Direccción General el 

organismo tutelar del derecho autoral. ( /í'.l.l 

Además de las runciones al principio rnencionadas, la actual Direcci6n 

tiene la atribución de intervenir en lcis con~lictos que se susciten entre aútores. 

sociedades de ~uto~es y usuarios de las obras, así como la de intervenir en la 

elaboración y expedición de tari1as que regulen el pago del derecho de autor y 

de los derechos conexos. 

2. Función reRistral 

Según el artículo 8° de la LFDA las obras intelectuales o artísticas que­

darán protegidas aun cuando no sean registradas ni se hagan del conocimiento del 

público y conlorme al pár~aro ~inal del artículo 7° de la propia LFDA, esa pro­

tección surtirá legítimos c~ectos cwando la obra conste por escrito. en grabacio­

nes o en cualquiera otra lorma de objetivación perdurable que sea susceptible de 

reproducirse por cualquier medio. 

Teniendo en cuenta lo que disponen dichos preceptos, rgsulta desafortuna­

da la norma contenida ~n la lracción I del artículo 119 de la LFDA al señalar que 

en el Megistro del Derecho de Au~o~ se inscribirán las obras que presenten sus 

autores para ser protegidas. Sin embargo la contradicción se desvanece cuando 

l
·-;i 

. 
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la propia ley, en el artículo 122. de~ine. la naturaleza y alcance 

del registro. el precisar que las inscrip~iones en el registro s61o establecen 

la presunci6n de ser ciertos los hechos y actos que en ellas constan y que todas 

las inscripciones dejan a salvo los derechos de tercero. En consecuencia, la ins­

cripción implica una presunción de la certeza de lo que en ella consta y consti-

tuye un medio probatorio privilegiado y no un elemento constitutivo del derecho. 

Hechas estas aclaraciones en cuanto al signi~icado del registro autoral. 

debe deci~se que adcm3s de las obras intelectuales se inscribirán en el negistro 

del Derecho de autor: 

a) Los convenios y con·:tratos que confieran, modif"iquen. graven o extin­

gan derechos pecuniarios del autgor o por los que se autoricen modiricaciones a 

la obra. 

Como tales convenios y contratos solamente surtirán e~ectos a pa.rtír. de 

u?;-,> 

su inscripción en el negistro, según lo dispone el artículo 114 de la LFDA, antes 

de autorizar- la inscripción deberá constatarse que en los documentos respectivos 

no hay cláusulas que se opongan a los derechos consignados en la ley a los autores. 

b) Las escrituras y estatutos de las sociedades de autores y las que los 

modif"iquen. 

Se explica tal ~ormalidad en razón de la importante ~unción social y de 

interés público que deben desempeñar estos organismos. 

e) Los pactos y convenios que celebren las so.ciedades mexicanas autorales 

con las sociedades extranjeras_ En virtud de que las obras protegidas en muchas 

ocasiones rebasan Jos límites del territorio nacional y son explotadas en otros 

países, eS conveniente que sean supervisados dichos convenios para constatar que 

se ajustan a los mandamientos leeales domésticos e internacionales sobre la mate­

ria 

d) Los poderes otorgados para gestionar ante la Dirección General del 

Derecho de autor. cuando el mandato no se limite a la gestión de un solo asunto, 

sino que se haya ~onlerido para el trámite de todo; los asuntos del mandante. 

Se considera que con esta Iormalidad se simplifican los trámites. 

e) Los poderes que se otorg~en para el cobro de percepciones de los de­

rechos de los autores. intérpretes y ejecutani:es. _ 

Para tal electo, se requiere que los socios otorguen individualmente-· e1· 

poder a su correspondie~te sociedad. 

~) Los emblemas y sellos distintivos de las editoriales, así como e1 

nombre Y domicilio de quienes se dediquen a actividades de impresión. 
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El re~istro se lleva a cabo para dar cumplimi.ento a la ob1igaci6n que tie­

ne toda persona que se dedique a tales ac-tividades, de proporcionar esos 1.n:f"ormea, 

establecida en el artíeulo 131 de la LFDA. ( /~/../) 

3. Centro Nacional de InCorrr.ación: ISBN 

A través de este centro, la Dirección opera como Agencia Nacional ISBN 

(Número Normalizado Internacional del Libro) para asignar los números correspon­

dientes, dirundir la aplicación del sistema y promover la elaboración y utiliza­

ción de los catálogos ISBN. 

El ISBN, International Standard Book Number, es un sistema que opera a 

nivel mundial para numerar los títulos de la producción editorial de cada país 

o región. A la vez, racilita la localización de las obras impresas, así como la 

identiricación de los autores y editores; permite conocer la producción editorial. 

es una excelente guía para la administración, el control de existencias, y los méto-

dos contables para editores y distribuidores. Es también un valioso auxiliar pa-

ra la organización de libros en las bibliotecas, simplirica la elaboración de com­

pilaciones en el manejo de materiales bibliogSrá~icos coleccionables. 

Están sujetos al sistema ISBN las ediciones y reimpresiones de toda-clase 

de libros y ~olletos editados en el país, que no sean publicaciones periódicas. 

Por otro lado, no están sujetos al Sistema 19s impresos de menos de cinco páginas. 

mapas y planos, partituras musicales, hojas sueltas no coleccionables, carteles y 

g~obados; tampoco las tarjetas postales, publicaciones periódicas, micro~ilmea y _ 

publicaciones similares. 

El número JSBN está ~armado por diez dígitos y cada vez que se imprime. 

va precedido de las siglas IS3N. El número está dividido ~n cuatro partes de ex-

tensión variable: identiricador de grupo, identiricador de editor, identificador 

de ·título y dígito de comp~obación. 

Ejemplo~ ISBN 968-23-0021-1. La Agencia Internacional otorgó a México el 

número 968 como identificador de grupo. La Agencia Nacional ISBN, co9rdina la 

utilización de los números evitando que éstos se repitan al otorgarlos tanto a 

editores corno a títulos. 

Asimismo, asigna a cada editor su número identiricador de ISBN particular. 

para ello se basa en la producción media anual de cada uno de ellos, previendo la 

produce i ón de aprox i rr:ad'r,,.men te unos diez <::iños. 

Dentro de cada categoría de producción editorial, el "Orden de los números 

se asigna mediante una computadora. ( /.r0) · 



4. Funcíone~-conciliatoria~~y·de~arbitraje··~~ 

El artículo ·i33 LFDA encomienda a-la Dirección Genera1 del Derecho de Au­

tor 1a tarea de intervenir en los conrlictos que surjan sobre derechos autoralea y 

conexos. Las modalidades más comunes de las controversias son: 

l. Las omisiones del crédito al autor. artista intérprete o músico ejecu-

tante. 

2. La ~alta de pago o pago incompleto de regalías previamente convenidas. 

3. La total o parcial reproducción. publicación. ejecución, exhibición o 

proyección de obras autorales, sin la autorización del autor. intérprete o ejecu-

tante. 

4. La publicación o reproducción de arreglos, compendios, ampliaciones. 

traducciones, adaptaciones. compilaciones y transformaciones de obras preexisten­

tes, sin autorización del autor primigenio. 

5. Las omisiones e imprecisiones de los contratos de edición y de cesión 

de derechos .. 

6. Las obras producidas por personas morales con la participación o co1a­

boraci6n especia1 y remunerada de una o varias personas-

7. Las coautorías no reconocidas. 

a. Las autorías disputadas .. 

9. La retención indebida de obras autorales por los usuarios. 

10. La terminación de cont~atos incumplidos o lesivos para e1 autor. ar-

tista intérprete o ejecutante. 

11 ... La fijación o revisión de tarifas autorales_ 

12. La titularidad de los derechos patrimoniales del autor .. 

13. Otras controversias que derivan de las reservas de derechos para el 

uso exclusivo de títulos de publicacio~es periódicas. de nombres artísticos. de-

personajes ricticios. etc. ( /Jb) 
Con miras a la solución de tales conf'"lictos. la ley establece un procedi­

miento administrativo en el que la Dirección invita a las pa.r~es en conrlicto a 

una audiencia con el :in de avCnirlas. Si en un plaz~e treinta días contados 
~ 

desde la pr\era junta no llegan a un arreglo conciliatorio. se les exhorta para 

que designen árbitro a la propia Dirección y ante ella hagan constar por esc~ito 

su compromiso arbitral. así como el procedimiento que convengan. El laudo arbi­

tral que se dicte es definitivo. por lo que su impugnación sólo procederá por la 

vía del amparo .. 

La conciliación y el arPit_:aje que en el Derecho de autor mexicano· se--es­

tablece por primera vez en e1 artículo 133 de la LFDA, se considera un acierto 
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por tres razones: 1) porque procur:a la soluci6n de los problemas por una auto-

ridad especializada en la materia. 2) porque procura la solución expedita de los 

asuntos autorales, que por su naturaleza misma y por sus condiciones y oportuni­

dades de explotación, requieren de soluciones rápidas por técnicos en la materia y 

3) porque reduce en ~arma considerable el número de asuntos en los tribunales. Vlf> 
Pero adem5s. en la práctica este procedimiento arbitral ha dado resultados 

óptimos, ya que la !"!" • .:..iyor parte de los C.:lsos planteados se han resuelto def"initiva­

mente en la f"ase concilL=::itoria por acu1:!rdo de las partes ante la Dirección. Un 

número muy reducido de procedimientos arbitrales terminó con laudo, sin haber sido 

impugnados y s61o en otro n~rnero similar de asuntos en los que no se designl; ~rbi­
tro a la Dirección. los interesados acudieron ante los tribunales para hacer valer 

sus derechos. ( /58) 
De algunas res~ciones i~portantes emitidas en esta ~unción conciliatoria 

y arbitral. pueden recordarse: 

Laudo re!erente al compromiso arbitral celebrado con motivo del uso de la 

composición musical titulada "Mrs. nobinson". del autor Paul Simon. 

Laudo re~erente al compromiso arbitral celebrado con motivo de haber sido 

utilizada la pintura denominada "Maternidad" por un anuncio de una cadena de tien­

das. sin permiso del autor de la obra, maestro Antonio -namírez. 

Acuerdo celeb~ado en la vía conciliatoria en relación con el uso y explo­

tación de la obra "teatral denominada "Co11age", representada públicamente sin el 

consentimiento del autorEduardo Elizalde. 

También la opinión dictada en el procedimiento conciliatorio 11evado a cabo 

con motivo de la reserva al uso exclusivo del personaje humano de caracterización. 

empleado en actuaciones artísticas. titulado "Gordol:ro Ge latino". de cuya reserva 

son titulares los señores Enrique Cuenca y Eduardo Manzano. c/f') > 

5. Tari:ras para cobrar los derechos de autor 

El aspecto pecuniario del derecho de autor por concepto de ejecución, re­

presentación, proyección, exhibici6n y, en general, por el uso o explotación con 

~ines de lucro de las ob~as protegidas po~ la legislación autoral. se establecerá 

en las tari:ras estipuladas en convenios que los autores o las sociedades de auto-

res celebren con los usufructuarios o usuarios. Pero en los casos en que no exis-

tan convenios entre los interesados. o los exis~entes hayan dejado de tener vigen­

cia, tales derechos económicos ~erán reeulados por las tariras que expidan las au­
' toridades gubernamentales respectivas. En e1 caso de México es a la Secretaría 

de Educación Pública a la que corresponde fiJa:las. Mas para que sean equitativas 
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deben.:-.tomarse en cuenta los proyectos de tarif"as aprobadas por comisioneS -mixtas 

integradas por autores y usuarios, previ~ convocatoria pública. (Art. 79 LFDA). 

La primera de estas tarif"as, todavía vigente, es la de 29 de ju1io de 1957. 

que se refiere al cobro del derecho por el uso de obras protegidas, en radio y 

televisión; grabaciones de discos f"onográf"icos, cintas o bandas sonoras que no 

formen parte de películas cinematográficas; centros de diversión como cabarés, 

salones, academias, clubes de baile y simi1ares; aparatos de reproducción f"ono­

mecánica o electromecánica; restaurantes, f"uentes o salones de sodas. ref"rescos, 

helados o té; m~renderos, cafés, rondas y similares; circo; rerias, diversiones 

al aire libre, anuncios, propaganda comercial o para atraer o entretener a1 públi-

co y mus1ca va.ria. C/60) . 

Las tarifas posteriores también vige~tes._son las relacionadas co~e­
cución pública de música en aparatos f"o!loeJ.ectromecánicos. ( /{:/) 

nepresentaciones teatrales por el uso de obras protegidas. e /G:t > 
Uso en hoteles, de obras ·protegidas .. ( /f:3) 
Ejecución de música mediante transmisiones especiáles. <ltl/> 
Explotación de películas cinematográficas, en las que ~on beneficiarios 

escritores. compositores, directores y artistas intérpretes. (!Y-,-
Uso de música y de interpretaciones en transmisiones de estaciones radio­

di!'usoras. e/(:{,) 
Utilización en ejecución pública con- f"ines de l-ucro de :Conogra.mas o dis-

cos mediante sinfonolas o aparatos similares. ( j{: :¡) 
Lo dispuesto en estas tarifas, como puede advertirse, es aplicable no sólo 

a los titulares del derecho de autor original o propiamente dicho, sino también 

a quienes gozan de los derechos conexos o vecinos. Sus disposiciones no impiden 

que las partes puedan cele~~ar co~venios cstiPulando prestaciones superiores a 

.las tari t"'adas. 

Tambi~n debe hacerse notar que prevja solicitud de los jnteresados, la 

Dirección General del Derecho de Auto~ podrá discrecionalmente conceder exención 

o reducción del pago establecido en alg'. .. .!nas tarif""as, cuando se trate de exhibicio­

nes con ~ines didácticos, culturales o de beneficencia, o cuando se trate de fun­

ciones populares con propósito de divulgación cultural. 

Debe decirse. finalmente, que las tarifas fijadas por la autoridad admi­

nistrativa podrán ser revisadas cuando hayan variado substancialmente las circuns­

tancias o condiciones económicas que sirvieron de base para su expedición (Art. 

160 de LFDA). 

_\ 
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Para un estudio de las muy variadas corrientes doctrinarias sobre el tema 

véanse: David RANGEL MEDINA, Los derechos de autor, su naturaleza juridica 

y su protección legal en México, 1944, pp. 12-17; Carlos MOUCHET y Sigrrido 

RADAELLI, Los derechos de autor y del artista, Editorial Sudamericana, Buenos 

Aires, 1957, pp. 11-23¡ Ramón OBON LEON, Los derechos de autor en México, CI?AC, 

Buenos Aires, 1974, pp. 45-53; Ricardo A!~TEQUERA PARILLI, El derecho de autor 

EN Venezuela, CISAC, Buenos Aires, 1975,pp. 33-43¡ Ernesto GUTIERREZ Y GONZA­

LEZ, El patrimonio pecuniario y moral o derechos de la personalidad y derecho 

sucesorio, Editorial Cajica, Puebla, ?cgunda edición, 1960, pp. 669-685; así 

como Anto~io CHAVES, Direito de autor._-~• Principios fundamentais, Forense. 

Rio de Janeiro, 1987, pp._ 8-15._ 

Ernesto GUTIERREZ Y GONZALEZ, ob. cit •• pp. 680-681. 

Sostiene el mismo autor. cuya opini6n compartimos. que "El derecho de autor 

no tiene existencia por sí solo, pues existe e61o en 1a medida que e1 Estado 

a través de la 1 ey, lo tutela y reconoce"_Y reitera que "el derecho de autor 

si e1 Estado, la ley, no lo protege, si no existe Una disposici6n legislati­

va que·proteja al autor, que le dé e; privilegio de explotar su idea, -esa ai­

tuaci6n no se presentará como una real id ad al. margen de la ley". GUTIERREZ Y 

GONZALEZ, ob .. cit.,- p. 684. 

(84) Edmond PICARD, "Embryologie juridique. ~ouvellC: classif'ication des droits .. 

Droit international privé; droits intellectuels"; Journal du Droit Interna-

tional Privé et de la Jurisprudence co:-r.2a..rée-, Tome 10, 1883, pp. 582-583 .. -

(85) Claude MASOUYE. "Introducción al Derecho de Autor", Revista mexicana de 1a ·­

propiedad indust~ial y artística. año XVII. núms. 33-34, enero-diciembre de 

1979, pp. 37 y 38. 

(86) 

(87) 

(88) 

Isidro SATANO~SKY, Derecho intclectu~l. t.I, 3uenos Aires, p. 153 .. 

Héctor DELLA COSTA, El derecho de autor y su novedad, citado por OBON LEON. · 

ob. cit., p. 70. -11 

A ~ste respecto, el artícu1o 7°, pá-ralo linal de la LFDA dispone que la pro­

tección de los derechos que la misma establece ••surtirá legítimos e~ectos cuan-

do las obras consten por escrito, en g~abaciones o en cualquiera otra ~orma 

de objetivación perdurable_" y requiere adem5.s que_ la obra "'sea susceptib1e 

de :eproducirse o hacerse del conocimiento público por cualquier medio". 
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(69) Ivan CHERPILLOO, L'objet du droit d(auteur, Librairies Techniques, Par~a­
Laussane, 1985, p. 115. 

(90) As! opinan, por ejemplo, Carlos Alberto VILLALBA y Delia LIPSZYC, Derechos 

de los Artistas Intérpretes o Ejecutantes, Productores de Fonogramas y Orga­

nismos de Radiodirusi6n, Víctor P. Zavala Editor, Buenos Aires, 1976, p.28. 

(91) Ricardo ANTEQUERA PARILLI, El derecho de autor en Venezuela, CISAC, Buenos 

Aires, l.975, p. 51. oh, c:J-i··>- f • 8 G • 
( 92) OBON LEON, ob. cit., pp. 67 y 56; Arsenío FARELL CUBILLAS, -

-~- - •r-;_. -~-=···--..1.~ \lA.:- ;.:~_,;_,_u¿ 

( 93) Ricardo ANTEQUERA PARILLI, ob.cít., p. 60. 

...:..·. icO-r :1 ·15,-p. '5. 

(94) Tomada de la que.adopta el pro~esor Antonio CHAVES en su Direito de autor ya 

citado, pp. VII y VIII. 

(95) ANTEQUERA PARlLLl, ob.ci~.,pp. 6~ y 65 
(96) OBON LEON, ob,ci~., p. 65 
(97) FAHELL CUBILLAS, ob.ci~., p. 9l 
(98) OBON LEOr·:, ob.ci:._ ,~.67,..cOiJ1Cidier1dO con 
(99) OBON LEO~.ob.ci~. ,p.66' 

SATANOWSKY,ob.cit.p:313 

(:t.00) Fabio r.:d~~~ DSi·i~T'I'l~,Q__~~ut_~I.--~-,.~e~~-~~: nd. obra_grafica.Direi--::os e , 
deveres,.:--'-~1Cn.CJ . c::.r-Gl.Vcl,.Jc10 l"'dLI.l.O,B.._cl~1..1.,l975,p.J. T¡ 

(10.i) Nct.rie Therese GE>?lr·:,L'ed).t:eu.:c,.L)bré:iiries Techniq-...:..es,Pclris,1960,p.iS~ 
(i02) ~~d.lt:er i·10FL~·.ES.Ar~:._s-:.os ir1~bro~~"";:.es e execu-t.d.r1~es.,Edi-r:.Revis't..a dos I 
( iÜ3) ~:i~~r;~~\~itA~~~:~-~~-f~:~~-;-~~~64----=--------. --- ! 
(10~) Alhert:o VlLLALBA y Delicl LlPSZYC,ob.ci~.p.2~ . j 
( .iG5) l sidra SATAIJO\'.'SKY, Derecho ir1~el.ec:.udl., 11., Tipo gr ci.fiCci Edi~or:o Ar gen-~ 

~i11c::1., Buenos Ai re:::.-,-¡9~~5-~------ 1 
(106) .Alberc;o VlLLALBA v De:Í..icl Delia .L.lPSZYC·, ob.cit:.p. 25 1 
(107) OBON LEON, ob.cii:, p.67; !'AREL~ CÜBlLLAS,cib.cit:. ,p.106. 

(108) 

(.l.09) 

(l.10) 

·Isidro SATANOWSKY, ob.cít., l'• 6 

A1berto VILLALBA,y~D•zía.LIPSZYC, ob.c~t., p.p. 28 y 29 

Para el estudio completo de estas disposiciones legales, su evolución en 

México. las facultades que confieren a loa intérpretes y ejecutantes. etc., 

véase J. R. OBON LEON, Derecho de los artistas intérpretes. actores, can-­

ta.ntes y músicos ejecutante~, Editorial Trillas, México, 1986, 144 pp. 

i 
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(115) 
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Véase antes: PnIMEnA PAnTE, 2,1) 

MOUCHET Y rtADAELLI, ob. cit., p. 26. 

André FnAN~ON, Cours de la propriété litteraire, artistique et indus­

trielle, Les Cours de Droit, Paris, 1980-1981, p. 14. 

GUTIErtrtEZ Y GONZALEZ, o.b. cit., p. 688. 

En este sentido, ALVArtEZ nOMErtO, ob. cit., p. 49, así como Nicolás 

PEnEZ SErtnANO, a quien cita y cuyas críticas comparte. 

Carlos Jesús ALVAnEZ nOMEnO, Signi~icado de la publicación en e1 Derecho 

de la propiedad intelectual, Centro de Estudios Hipotecarios, Madrid, 

1969, pp. 77 y 79. 

ALVAnEZ nOMEnO, ob. cit., p. 162. 

ALVAnEZ nOMEnO, ob.cit., p.151. Para un estudio muy completo de las fa-

cultades morales, clasi~icadas en las que son de orden positivo y las de 

carácter negativo, véase George MICHAELIDES-NOUArtOS. Le droit moral de 

l'auteur. Librairie Arthur nousseau et Cie., Paris, 1935, p. 182 y ss. 

So~re el derecho moral en los textos leg!slativoa y en 1a doctrina, pue­

de consultarse: Stig STrtOHOLM. Le droit moral de l'auteur. -Etude de -

droit comparé, P.A. Norstedt y SOners F0r1ang, StOckholm, 1967. Dos vo-­

lúmenes. 

E~ algunas leyes, como la canadiense, rerormada el S de junio de 1988, 

se dedica una parte expr~samente de_norninada "derechos morales" a este 

aspecto del de~echo de autor. La Ley sobre derecho de autor de Hungría 

(# III) de 1959, tiene el cap .. II para los derechos morale; {art. a a 12) 

y el cap. III para J'oerechos patrimoniales" (art. 13 a 15). La ley bra-­

sileña (n~m. 5.988) 14 de diciembre de 1973 Ley sobre Derecho de autor: 
~ ~ 

(Cap. II, art. 25 a 28: Derechos mo~ales del autor: Cap. III: arts. 29 .., 
a 48: Derechos_ patrimonia~es del autor y su duración. Ley japonesa 

(núm • .48): 6 de mayo de 1970 "Ley de derecho de auto:-.. Derechos moral es: 
- -<-

arts. 18 a 2L - derechos mo.-al es'"'y l ós der..á.s: derechos de autor ( en l u-

gar de econ6rnicos): art. 19 y sigs. 

EXCELSIOrt de 10_de mayo de 1933 y de 13 de lebrero de 1934. Véase de-

Irene HEnNE~ D~ LArtr.EA, Die~o nivera oaraiso perdido en nockeleller Cen-

Edicupes, México, 1986. pp. 11J 83, 163 y 197. El estudio jurídi-

co del caso, dei que es autor Gabriel E. Larrea n., aparece como cap~tu-

lo V de dicho libro. 
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Héctor ·Manuel rtOMErtO, "Un nii'io travieso llamado·Diego", III - BXCEL­

~rt, .. Secci6n Metropolitana""""'S de diciembre de 1987, p. 15-M. 

Héctor Manuel rtOMErtO, "Un nii'ío travieso llamado Diego"- IV, EXCELSIOrt, 

Sección Metropolitana, 9 de diciembre de 1987, p. 2-M. 

Carlos VEJAn PErtEZ rtUEIO, "La diosa errante", EXCELSIOn., Sección Metro­

po1itana, 21 de octubre de 1989, p. 2. 

Ver antes: P~IMEnA PArtTE, 2. Loa derechos de autor, b) 

Carlos ~OUCHET y Sig~rido rtADAELLI, ob. cit., pp. 25 y 93. 

Se ha dicho que la importante campaña desencadenada en Francia antes 

de 1914 por la gran prensa en f"avor -del droi t de suite, tuvo un origen 

puramente sentimental: el cuadro Une séance de l'Hotel des ventes del 

dibujante ~rancés Forain, que representaba dos niños harapientos ante la 

puerta de unB sala de ~entas en subasta pública, en doñde se adjudicaba 

un cuadro a precio muy elevado .. Uno de 1.os niños decía al otro: "¡Mira.. 

un cuadro de papá!" También se recuerda como ejemplo clásico que el 

Angelus de Millet fue vendido por el pintor en 1200 francos, mientras 

que eu precio pocos años después de sucesivas v~ntas, alcanzó la suma 

de un millón de ~rancos, sin ninguna participac16n de este incremento 

de Nalor para el. pintor o su ~amilia. 

Para un estudio de los pormenores ~e ~a i~stitu~~ón~~ ~u runa::tmento._ 

obras sujetas al· pago, tipo de ventas que originan la pa..rticipaci6n, for-

·malidades, monto de la tasa, etc., veáse David rtANGEL MEDINA, "El d.roit 

de suite de.los autores en el DereC:ho contemporáneo", JUrtIDICA, Anuario 

del Departamento de Derecho de la Universidad Iberoamericana. número 1·9;·-

1988-1989, pp. 429-450. 
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( 129) 

( 130) 

( 131) 

( 132) 

( 13~ 

( 134> 

( 135) 

( 136)·· 

Dietrich nEIMEn. Le droit de mise en circulation, en particulier la l~ca­

tion et le pr~t des livres et des disques", Le droit d'auteur, mars 1973, 

pp. 60 y 61. 

Frank GOTZEN, .. El droit de pr?:t en la legislación bel.ga, sobr-e el derecho 

de autor", nevue interna t ionale du droi t d • auteur -e rtIDA), LXXXXYl", 1978, 

p. 34. 

Wilhelm NOrtDEMANN, "El derecho de préstamo público en Alemania Federal", 

.rtevue Internationale du Dro-it d'auteur (nIDA), LXXX.X,, octobre 1976, p. 64. 

Wilhelm NOrtDEMANN, ob.cit., p. 62, en su análisis del artículo 27 de la 

Ley sObre el dere-cho de autor y derechos vecinos de 1a rtepúbiica Federal 

.. de Alemania de 1965, rerormada en 1972. Para un estudio del sistema in­

glés, véase Gavin McFAMLANE, "La loi de 1-979 du rtoyaur::_e-Uni sur le droit 

de p.fet au public", Le dr-oit d'auteur, decembre 1979, pp. 325-329. 

Gerald DWOrtKIN. Public l~nding right. The UK experience. Documento IAUP/ 

VII/5 de 24 de-julio de 1988, 11eunión anual de ATnIP en Washington, D.C .... 

1988, P" .2. 

Antonio CHAYES, Direito de arena (Transmissao, via rtádio e TV dos grandes 

espectácu1os- esporti vos. carnavelescos, etc.) J~lex Livros Ltda., Sao 

Paulo. Brasil, 1988, Págs. 16-19. 

En este sentido, al comentar el artículo 100 de la ley brasileña 5988 de 

1973, Armando FL011ES FLOnES. Implicaciones ,....juríd_ica~ de la imagen como _· 

proyección de las persona3 ~ísicas. Tes1s_pro~esyona1, Facultad de Oere-

cho de la Unive:-sidad Nacional Autónoma de México, 1989, p. 156. 

Armando FLOn...ES FLOrtES, ob .. e i t., p. 160. 

Véase Carñps Albe:-to Villalba, "El derecho de reproducción de obras lite-

rarias". (La reprog:-aría, un nuevo instituto de derecho de autor)_ en 

·~La Ley, año XLIII, No. 95, Buenos Aires, 16 de mayo de 1978, p~gs".' 1-~; 

Bruno Jorge H~-""'..M.ES, "O di r--ci to de autor e os modernos ~~ios de repz=-oQuc;ao," 

""l Estudios Jurídicos, ai'\o XII, vol.. IX No. 24, 1979, -pág. 67 y sigs.; 

Nora 11aquel CHA.MOLES DE !'<..AZErt, "nef"J.exiones sobre reprograf'ía", en Los 

ilícitos civiles y pcnal~s en Derecho de a~tor, Buenos Air~s. 1981, pp. 

137-147; Carlos MOGEL VIDE. ''Notas sobre el derecho de cita de obr~s 11-

terEirias o artísticas'', e-n La Ley. 
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( 137> 

( 138) 

·e 139) 

.. Mari.e Claude- HlJMBEnT-DAYEN. •
1 L'U.n.S.S. "et la Convention Universelle: 

ouvres protegées et droita accordes a leura auteurs." nevue internationale 

du droit d'auteur _(nIDA), 125. Juillet 1985, p. 64. 

MIDA • No. 133, Juillet 1987, p. 219. Para un estudio de la reprogra~!a 

con re~erencias al derecho comparado y a la doctrina, véase el trabajo 

ya mencionado de Carlos Alberto VILLALBA, también publicado en la ~­

ta mexicana de la propiedad industrial y artística, a.Do XVII, núms. 33-34 

enero-diciembre de 1979,. PP·. 145-170. 

Jos~-·Luis FLOnES LEPE, El dominio pGblico en el derecho intelectual, Te­

sis pro~esi~nal. Facultad de Derecho, Universidad Nacional Autónoma de 

México, 1988, p. 96. 

( 1~0) · _Leoba.rdo nODrcIGUEZ JALILI. "Sistema de protección de 1as obras de domini.o 

público en la legislación autoral mexicana". Documentautor, diciembre = 
( 141) 

e 14~ 

(143) 

·e 144) 

e 14s> 

1988, p. 102. 

Carlos MOUCHET, El dominio público pagante en mate.ria de uso de obres i.n­

-telf!ctuales. Fondo Nacional de las Artes, Buenos ·Aires, 1970, p. 30. 

Jo.rge SCHrtOEDErt, "El régimen jurídico del dominio público pagante'', !::.!!. 
Lei, ·Buenos Aires, :_2 de noviembre de 1979, p ... s .. 
M"arco ~ .. PnOA.1'10 MAYA, El Derecho de Autor, Quito, 1972, p. 89.. También 

respe:~o a lS justi~icación de esta figura, véase Eduardo José VIEirc.A 

M~SO, "~omini~ púb.lico .z:-emµ.nerado", rtevista dos Tribunaís, junho de 

1976, Sao Paulo, pp. 3-9. 

Isidro SATANO~SKY, ob. cit .. ;.t .. II, p. 112 .. 

Martha Cilia NIETO LOPEZ, El derecho de autor y su regulación en Colombia 

:.·:_Bogotá, 1978, p._ 76.- -

( 146) - Pai-a un_ estudio del régimen oneroso del dominio público en México. trám1:-:­

te de la solicitud de autorización y análisis comparativo de diversas 1e­

yea extranjeras, véase Carlos rtIVA PALACIO OrtTEGA, ob.cit .. ,· pp-. 125-132. 
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11.am6n OBON LEON, "¿Qué son las sociedades de autores y cuá1 es su :Im­

portancia?'', nev~sta mexicana de la propiedad industrial y artística. 

a~o 16, núm. 31-32, enero-diciembre de 1978, p. 280. 

Arsenio FA.rtELL, "Las Sociedades de Autores en México", nevista mexica.na 

de la propiedad industrial y artística, año V, núm. 10, julio-dicle~bre 

de 1967, p. 285. 

Un análisis detallado de la evolución del régimen de las sociedade~ au­

torales a través de las tres versiones legales es hecho por OBON LEON en 

e1 artículo citado, pp. 283 a 28.§. También por FAnELL en el suyo, pp. 

286-290. Para un estudio de carácter general de la institución, se reco-

mienda la obra de André SCHMIDT, Les sociétés d'auteurs S.A.C.E.M. _. 

S.A.C.D.: contrafs de ~epresentati-0n. rt. PÍcho~ et rt. Durand - Auzias. 

Paris, 1971, 35l pp. 

Sobre los antecedentes, objetivos especí~icos, estatutos originales y 

modificados de la Asociación Nacional de Actores (ANDA) constituída no 

como sociedad autoral sino como una organización si~dical_de resistencia. 

registrada ante la Junta Central de Conciliación y Arbitraje, véase Ma-
- . 

ría del Carmen FLOrtES SANCHEZ, Situaci6n jurídica del artista extranjero 

en México. Tesis prof"esi anal, Faculta~ de D~recho; Universidad Nacionar 

Aut6noma -Oe México, 1973, pp. 15-23, en cuya ~br~ también se muestran las 

i\ - características de la - Asociación Mexi_ca...ña d-e p;.oducto;.es de Fonogra..aaa-

C151) 

(152) 

(153) 

(154) 
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(AMPnOFON), que tampoco es sociedad autora._1 sino asociaci6n civil- Una 

--inf"ormación completa acerca del surgimiento, finalidades y atribuc:S.o.nes 

de la ANDI y- de la Federaci6n Latinoamericana - de Artistas Intérpretes y 

Ejecutantes, aparece en la tesis pro~esional de Alejandra MA.nTINEZ CAM"BOA, 

E1 derecho de los artistas intérpretes, Universidad Iberoamericana. Méxi~ 

co. 1988, pp. 137-181. 

DOF del 17 de marzo de 1989. 

nesumen tomado de la relación que hace LOnEDO HILL, ob.cit.pp. 115-117: 

Mauricio A. OrtOPEZA Y SEGUnA, "El rtegistro Público del Derecho de Autor", 

rtevista mexicana de la propiedad ind~strial y artística, a~o VIII_. ntim. 

iS-16, enero-diciembre de 1970, p. 208. 

OnOPEZA Y SEGUrtA, ob: cit., pp. 204-207. 

Fuente: "Inf"ormaci6n básica ~~bre el sistema nacioné!_l ISBN". Direcc.:16n 

General del Derecho de Auto:-, S.E.P. __ (NIDA int"orma:, vol. VII, nú...,, 23. 

enero-marzo 1988, p. 87. _Para mayores datos sobre este asunto, véaa~. 

Angelina CUE BOLAÑOS, "El. Centro Nacional. d~ In:formaci6n del derecho de 
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(166) 

(167) 

~ogn 

autorº, rr.evista mexicana de lB propiedad industrial y art!stica~~I. 

núm. 31-32, enero-diciembre de 1978, pp. 85-89. También: Carlos rtIVA 

PALACIO, El sistema mexicano de derechos de autor: el dominio público y 

los derechos de supervisión. Tesis proresional, Facultad de Derecho, Uni­

versidad Nacional Autónoma de México, 1980, pp. 131-136. 

Jesús LOPEZ CONTnEnAS, "Procedimiento administrativo de conciliación", 

en Documentautor, Vol. IV, No. Especial, diciembre 1988, pp. 72-73. 

Gabriel Ernesto LArtrtEA nICHErtAND, "La conciliación y el ·arbitraje en el 

derecho de autor mexicano", rr.evista mexicana de la propiedad industrial 

y artística, año VIII, núm. 15-16, enero-diciembre de 1970, p. 162. 

LAnnEA nICHErtAND. ob. cit., p. 167. ~n·e1 mismo sentido, LOnE~O HILL. 

ob. cit., p. 124. Son de alto valor estas opiniones. en vista-de que 

ambos autores participaron en numerosos con~lictos cuando tuvieron a su 

cargo la Direcc16n General del Derecho de Autor-

El texto de estas decisiones lo reproduce LAnnEA "ICHE"AND en e1 ya cita-

do estudio, PP• 168-174. 

DOF de 8 de agosto de 1957. 

DOF de 17 de julio de 1962. 

:ooF de 9 de octubre de 1964. 

DOF de 9 de octubre de 1964. 

DOF de 9 de octubre de 1964. 

DOF de 9 de noviembre de 1965 y 13 de jÚ1io de 1976. 

DOF de 25 de agosto de 1966. 

DOF de 8 de octubre de 1980. 
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CU~TA PARTE 

UStm.PACION DE LOS BIENES. INMATEnIALES 

I. PROPIEDAD INDUSTRIAL 

1. Introducci6n 

Una de las más importantes innovaciones de la ley de 30 de diciembre de 

1975 que reglamenta en México la propiedad industria1. es el cambio de criterio 

para castigar las inrracciones sobre esta materia. tanto a las que· afectan el pa­

trimonio de los titulares de derechos. como a las que violan normas preferente­

mente dictadas para p~oteger a los consumidores o para evitar actos de competencia 

desleal y situaciones engañosas o abusivas en perjuicio de la sociedad en general. 

En e.Iecto. la sanción .que la Ley de la Propiedad Industrial. estipulaba _ 
.t;<lf 

para las violaciones a la misma. correspondía en términos generales~la represión 

de~hechos delictuosos. Todas las modalidades que pueden revestir las infraccio­

nes al derecho que conlieren las patentes. o al derecho que deriva de las marcas 

registradas. eran calilicadas como delitos. Así también eran considerados otros 

hechos muy variados. cuya comipión no alecta los derechos de propiedad industria1. 

Sólo de manera excepcional se establecían sanciones administrativas consistentes 

en multas (Art. 277 LPI, en relaci6n con el 155 LPI; y 1oe oae~retds~sobre marcas 

de uso obligatorio). 

La pol~tica del legislador ·de 1975. siguiendo la tendencia moderna de que 

1a aplicación de una sanción económica puede ser de más er~cacia que la impoeici6rt 

de penas de privaci6n de la libertad. ha transformado el sistema del derecho penal 

especial de este campo del derecho. (/6J>) 
Ahora las consecuencias de violar los preceptos legales que consignan los 

derechos de exclusividad, están previstas en dos grandes grupos de sanciones: las 

de carácter administrativo que corresponden a las inrracciones administrativas, y 

las de índole penal previstas para 1a c0misi6n de de1itos. Las primeras rorman 

1a lista consignada en el_ articulo 210 de 1a LIM. en tanto que los segundos, en 

número más reducido. estáp previstos por el artículo 211 de la LIM; 
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2. In~racciones administrativas. Su aanci6n 

Según el artículo 210 de la Ley de_Invenciones y.Marcas son infracciones 

administrativas: ~"'-

a) Las violaciones a 1as disposiciones de r y 1as que de el1a de-

riven .. 

b) La rea1izaci6n de actos relacionados con la materia que regu-

la. contrarios a los buenos usos y costumbres en la industria, comercio y servicios 

que implique competencia deslca1. 

De manera enunciativa se consideran infracciones administrativas las si-

guientes: 

I. E1 hacer aparecer pcomo productos patentados aquellos que no lo estén. 

Si la patente ha caducado o fue nulificada, se incurrirá en la infracción despueS 

de un año de la lecha de caducidad o, en su caso, de la recha en que haya quedado 

rirme la resolución de nulidad. 

II. Usar una marca parecida ·en grado de conf'usión a otra registrada;·. 

~ara amparar los mismos o simi1ares productos o servicios que 1os protegi­

dos por 1a registrada. 

III. Usar. sin consentimiento de su titular. una marca registrada como 

elemento de un nombre comercial~ ~ siempre que dichos 

nombres estén relacionados con establecimientos que operen con los productos o 

servicios protegidos por la marca# 

IV. Usar, dentro de la zona geográf'íca en que resida la clientela erecti­

va. un nombre comercial semejante en grado de confusión con otro que ya esté sien­

do usado por un tercero. para amparar un establecimiento industrial. comercial o 

de servicio. del mismo o similar giro. 

V. Poner en venta o en circulación productos u of'recer ser-vicios, índi-

cando que están protegidos por una marca registrada sin que lo estén. Cuando el 

registro haya quedado def'initivamente anulado, revocado, cancelado, caducado o ex­

tinguido. se incurrirá en la infracción después de un año de que haya causado esta­

do la resolución cor~cspondiente o que haya operado la caducidad, cancelación o 

extinción. 

VI. Hacer aparecer como de procedencia extranjera productos de f'abricacián 

nacional. 

VII. Utilizar o fij8!" en productos o en anuncios de servicios, indicacio­

nes ~alsas sobre premios, meda11as, Certif'icaciones, condecoraciones u otras pre­

seas de cualquier índole. 



VIII. Usar como marcas 1as denominaciones, signos o siglas a que se 

re~ieren las fracciones VII, VIII, IX,° X,XI, XII, XIII, XVIII y XIX del art~cu1o 

91 de . ·g_¡;.. Ll/Y\. 
IX. Usar, sin la autorizaci6n correspondiente, .una denominaci6n de ori-

gen. 

X. Intentar o lograr el propósito de desacreditar los productos, 1os 

servicios o el establecimiento de otro. 

XI. E~ectuar, en el ejercicio de actividades industriales o mercantiles~ 

actos que causen o induzcan al público a confusión, error o engaño, por hacer 

creer o suponer infundadamente: 

lº. La existencia de una relación o asociación entre un establecimier.~~ 

y el de un tercero. 

2º. Que se fabrican productos bajo normas, licencias o autorización ¿e 

un tercero. 

3°. Que se prestan servicios o se venden productos bajo autorización. 

licencias o normas de un tercero. 

XII. Omitir las leyendas e indicaciones a que se ref~ere · 

Ta1es inrracciones se sancionan en la rorma siguiente: 

..>- Mu1ta hasta por el importe de diez. mil veces el salario mínimo di.a..:.-:io 

general de1 Distrito Federal. <l(D) En caso de que persista la in:f'racción. pOC:-á..n 

imponerse multas por cada día que transcurra sin que se obedezca e1 mandato r~~c-

tivo. 

-- Clausura temporal hasta por noventa días • 

.'- Clausura det:ini ti va. 

:- Arresto.-administrati.vo hasta por treinta y seis horas. (Art. 225 J...IM). 

En los casos de reincidencia se duplicará la mulia impuesta anteriormet:!l"t;-e• 

sin que su monto exceda del triple del máximo !:ijada por el artículo 225 LIM. ~~t. 

227 LIM). 

Las clausuras y arrestos administrativos podrán imponerst;..# . además de la mul-

ta o sin que ésta se haya impuesto. También se impondrán independie~temente Ce- ~as 

penas corporales que correspondan a los delitos. así como del pago de daños y ~-­

juicios. (Art. 228 LIM). 

La clausura de:f"ini ti va será pro~edente cuando el establ ecimi en to haya s...i do 

clausurado temporalmente por dos veces y dentro del lapso de dos años. si den~ 

del mismo se reincide en-la in:f"racción (Art. 228. Párra:f"o segundo. LIM). 

El arresto procederá en los casos de persistencia de la infracción (Ar----

228, parte rina1, LIM). 

) 
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- 3. Delitos y su penalidad 

Por 10°que respecta a los delitos,- e1 artículo 211 LIM considera como ta-

1es: 

1.Fabricar o elaborar productos amparados por una patente o un certi~i­

Cado de invenci6n, sin consentimiento de su titular o sin la licencia o autoriza­

ción correspondiente. (Frac. I) • 

. ..!.Emplear métodos o procedimientos patentados o amparados por un cer­

tificado de invenci6n. sin los requisitos a que se reriere la fracción preceden-

te (Frac. II) • 

• ,,Reproducir dibujos o modelos industriales protegidos por un regist.:--o, 

sin consentimiento de su titular o sin la licencia respectiva. (Frac. III) • 

. l/-, Usar, sin consentimiento de su ti tu.lar. Ufla marca registrada para d.!. s­

tinguir los mismos o similares productos o servicios que ;quella proteja (Frac.I~) • 

. ¡-.Ofrecer en venta o pone,r en circulaci8ón· los productos a que se ret"'ie---
'<'>ll". Yl'liS"'º 

ren las t"'racciones I, II y IV de· Aartículo o aquellas a que se contrae 

la 1"'"racci6n II del artículo 210, no obstante la declaratoria de conlusión que la 

misma prevé; o bien, productos protegidos por u~a ma~ca regist~ada, habiéndolos a~­

terado. Lo previsto en la presente lracción será aplicable, en lo Conducente, 

marcas de servicio. (Frac. V) • 

. b_ Ot"'r~~er en venta o poner en circulación productos protegidos por una 

marca registrada, después de haberfrlterado, sustituído o suprimido parcial o to-

talmente ·. . (Frac. VI). f\ _ 

.. ·.:/. .• Usar, dentro de la zona geográ:f'ica que abarque la clientela et"'"ectiv3', 

un nombre comercial igual a otro que ya esté siendo usado por un tercero, para 

amparar un establecimiento industrial, comercial o de servicio, del mismo giro. 

(Frac. VII) • 

• 8,Usar una marca parecida en EI'ado de confusión, a ot~a registrada. 

deSpués de que la sanción ~~d."'ninist:.rativa impuesta coni""orme a la f"racci6n II del a_-­

tículo 210 LIM. haya qu~dado i""i~me (Frac. VIII). 

_ .9,usar pa..-a sí con propósito de lucro o revelar algún secreto industr-i3'l. 

o invención cuyo registro se encuentre en trámite y que conoce o ha recibido con ~ 

tivo de su empleo, cargo o puesto, o bien por cualquiera otra circunstancia ilíci­

ta. (Frac. IX}. 

Las penas aplicables a estos delitos están consignadas en el artículo 212 

LIM, en estos términos: 

a) Por la comisión de los delitos que se señalan en las lracciones I a V~ 



se impondrá a sus autores la pena de dos a seis a~os de prisi6n y multa por_e1 

importe de cien a diez.mil veces el salario mínimo odia.ria general del Distrito Fe­

dera.1 • 

b) Por 1a comisi6n de los delitos señalados en las fracciones VII a IX del 

mismo artículo 211 LIM; la ·pena· que ·se "impondi"A-=será"ºdC "dós_a sei3 · añ6a .::de··-pi?:!.S:S:C5ii. 

En ningún caso hay pena alternativa como ocurríafn las leyes precedentes, 

raz6n por la cual contra los presuntos in1ractores se librará orden de aprehensi6n 

y se le dictará, en su caso, auto de 1ormal prisión. 

4. Clasi1icaci6n de los delitos 

Del transcrito catálogo de delitos conviene hacer una separación de los 

mismos.agrupándolos según se trate de los que atañen a la violación de derechos 

protegidos por patentes, por cer4ti1icados de ~nvenci6n y por registros de diseños 

industriales o de los que versen sobre usurpación de derechos derivados de regis­

tros de marcas de productos, de marcas de servicios y de nombres comercia1es. 

S. De1itos de invasi6n de patente (111> 

1) Fabricaci6n de productos amparados por una patente. 

2) Elaboración de productos amparados por una patente. 

3) Empleo de métodos patentados. 

4) Empleos de procedimientos patentados. 

5) Ofrecimiento en venta de los product~s amparados por una patente sin 

e1 consentimiento del dueño de ésta. 

6) Ofrecimiento en venta de los productos obten.idos medi.ante métodos pa­

tenta".dos. 

7) Ofrecimiento en venta de los productos obtenidos mediante procedimien-· 

tos patentados. 

8) Puesta en circulación de los productos antes mencionados. 

6. De1itos de invaai6n de certi~icado de invenci6n 

1) FaOríCaéiOn de PróduCtos anipa..rados por un cer.tiriCado. 

2) Elaboraci6n de productos ·anparadoa por un certificado. 

3) Empleo de métodos amparados por un certiricado. 

4) Empleo de procedimientos amparados por certificado. 

5) Ofrecimiento ~n venta de loa productos amparados por un certificado. 

sin consentimiento del dueño. 

. " 

6) Ofrecimiento en venta de productos obtenidos mediante método~ amparados 

por un certificado de inventor. 
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7) Ofrecimiento en venta de productos amparados por un certi!"icado. 

8) Ot"re.círoiento en venta de produc-t:oa obtenidos mediante procedimient'oa 

amparados por un certi~icado. 

9) Puesta en circulaci6n de 1os productos antes mencionados. 

7. Delitos sobre diseño industrial 

1) Reproducción de dibujos industriales registrados. 

2) ñeproducci6n de modelos industriales registrados. 

3) Puesta en circulación de dichos objetos. 

B. Delitos de violación de secretos industriales 

1) Uso para sí con propósito de lucro de un secreto industria1 cuyo re­

gistro está en trámite. que se conoce-con motivo del empleo o por otra circuns­

tancia ilícita. 

2) Revelación de secreto industrial cuyo registro está en trámite, conoci­

do con motivo del empleo o por otra circunstancia. 

9. Delitos en materia de marcas de.:-. productos 

1):Uso-de una ma.rca·registrada para: distinguir los mismos a.rtícu1os. 

2) Uso de una marca registrada para distinguir productos simi1ares. 

3) orrecimiento en venta de productos que ostenten una marca usada ile~al-

mente. 

4) Puesta en circulaci6n de los productos a que se rerieren cada una de las 

hipótesis señaladas en los precedentes incisos. 

5) orrecimiento en ven~a de artículos amparados po~ una marca que sea imit8-

ci6n de otra registrada para distinguir los mismos productos. 

6) orrecimiento en venta de artículos amparados por una marca que sea 1mita­

ci6n de otra regis.trada para distinguir similares productos .. 

7) Puesta en circulaci6n de los p~oductos que ostenten marcas parecidas en 

grado de con~usi6n a otra registrada para los mismos productos .. 

B) Orrecimiento en venta de productos protegidos por una marca registrada. 

después de haber sido alteradoa. 

9) Uso de u.na marca imitadora después de haber quedado rirme la sanción admi­

nistrativa previamente impuesta por esa misma in1racci6n administrativa de imitaci6n 

de marca. 

10. Delitos en materia de marcas de servicios 
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1) Orrecimiento de servicios amparados por una marca registrada por un 

tercero. 

2) OCrecimiento .de servicios a1 amparo de una marca que sea imitaci6n de 

otra registrada para distinguir 1os mismos ser-vicios. 

3) Ofrecimiento de servicios amparados por una marca que sea imitación de 

otra registrada para distinguir servicios similares. 

4) Uso de una marca imitadora para usar los mismos o similares servicios 

después de haber quedado rirme la ~anción administrativa impuesta por esa misma 

infracción administrativa de imitación ·de marca. 

11. Delito de ralsiricación de nombre comercial 

Uso de un nombre com~rcial igual a otro que ya esté siendo utilizado por 

un tercero. 

12. Elementos materiales de estos delitos 

Todos los delito~tienen algunos elementos materiales o externos. cuerpo 

del delito, o descripcióndel tipo legal, que les son comunes. 

Así, el delito de invasión de patente presupone: 

a) la existencia de una patente en vigor; 

b) que la patent~n vigor tenga un titular o dueño legítimo; 

cj que exista un objeto ~abricado con~orme a la invención patentada; 

d) que el objeto se haya fabricado o comercializado sin consefntimiento 

de1 dUeño de la patente. 

En cuanto al delito de invasión de los derechos que protege el certificado 

t' de invención, esos mismosjelementos externos deben concurrir, substituyendo el nom­

bre de patente por el de certificado de invención. 

!~ 
E1 delito de fabricación de diseño industrial requiere estos elementos 

materiales: 

a) la existencia de un dibujo industrial o de un modelo industrial le-

galmente registrado; 

b) que el diseño regist~ado tenga un titular o dueño legítimo; 

e) que el rezistro del d~seño se encuentre vigente: 

d) que exista un dibujo indus~rial o un modelo industrial que constituye 

1a reproducción del diseño registrado; 

e) que el diseño copiado se aplique los mismos objetos; 
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r) que sin consentimiento del titu11¡!.r del registro se erectúe dicha re-­

pr0ducci6n. 

En re1aci6n con ,las marcas. los elementos materiales o de la descripc~6n 

del tipo 1ega1 son: 

a) existencia de una marca legalmente registrada; 

b) que la marca legalmente registrada tenga un titular o dueño legítimo; 

e) que el registro de la marca esté vigente; 

d) que exista un7marca igual o imitadora de la legalmente registrada; 

e) en el caso de la imitación, que ésta sea tal que consideradas en con­

junto las dos marcas o popr los elementos que se hayan reservado, puedan confun­

dirse; 

.f.) que la·marca reproducida o la marca imitadora se aplique a mercancías 

similares a las que ampara la marca registrada, y 

g) que 1a marca.idéntica o imitadora se aplique a dichos artículos. sin ,. -·:...-~ 
consentimiento del dueño de la reproducida o imitada. 

Finalmente, respecto del nombre comercial. los elementos de ia ·aescrip-

ci6n del tipo legal son: 

a) existencia de un nombre comercial; 

b) la existencia de un establecimiento que ostente dicho nombre; 

e) que el nombre comercial usa-do en el estab1ecimi~nto tenga un titular o 

dueño legítimo; 

d) que exista otro nombre comercial idéntico al que venía usándose con an­

terioridad por su titular; 

e) que exista un establecimiento del mismo giro comercial que se identi~i­

ca con el mismo nombre que el del primer-usuario; 

f) que el nombre comercial idéntico se aplique al establecimiento de acti~ 

vidad similar sin consentimiento de quien primero lo ha venido usando. y 

g) que ambos establecimientos se encuentren ubiCados en el ámbito de 1a esfera 

de la clientela de quien primero lo adoptó. 

13. Elemento moral o interiorista 

De1 mismo modo, todos los tipos legales de estos delitos presuponen como 

elemento moral o interiorista intencionalidad espec~fica, por lo que siempre 

hay dolo. No puede darseFl caso de la tentativa, sino que se requiere que e1 he-

cho se consum~. 

14. Requisito de procedibilidad (f7il 
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El artículo 213 de la Ley de InVenciones y Marcas establece que para 

el ejercicio de la acci6n pena1 de los delitos contra la propiedad 1ndu.stria1. 

se hace necesario contar con la previa decla.raci6n de la Secreta.ría de Comer-

cio y Fomento Industrial acerca de - los hechos que pudieren resultar cons-

titutivos de cada uno de dichos delitos. El mismo precepto previene. sin emba.r&o. 

que tales declaraciones serán 1ormuladas desde un punto de vista técnico. sin pre­

juzgar de las acciones civiles o penales q~e procedan. 

Esta disposición cstnba contenida en el artículo 254 de la antigua Ley de 

1a Propiedad Industrial. la que, a su vez. la hered6 de la Ley de Patentes de 

1928 (Artículos 72 y 92) y de la Ley de Marcas y de Avisos y Nombres Comerciales 

de igual recha (artículos 59 y 83). 

Al conservarse este requisito de procedibilidad en la Ley de 1942, ésta. 

se adicionó con la advertencia de que tal declaraci6n administrativa se dicta des­

de un punto de vista técnico, sin prejuzgar de la acción_ penal que en e1 caso pue­

da ejercitarse (artículo 195). Agregado que conserva la vigente ley. 

15. Naturaleza y Zinalidad de esta declaraci6n administra~iva 

Estas declaraciones administrativas tienen el carácter de simples opinio­

nes de una autoridad que por contar con una dependencia especializada en la mate­

ría está ~acultada para emitir un punto de vista que se presume es_respetable. ser~o 

y m~s aproximado a la interpretación de las normas legales relativás a las muy 

variadas cuestiones conectadas con los derechos sobre patentes y marcas, dado que 

e1 personal que compone dicho organismo es de expertos, o, por lo menos, debe- serlo. 

La opinión administrativa, la opinión técnica, la ilustración a1 juez pen.a1 

contenida en este tipo de resoluciones, no es base decisiva ni mandamiento de auto­

r~dad. que obligue, que declare en forma· categórica que el presunto responsab1e i-0 

es e~ectivamente de los hechos que se le atribuyen. 

Naturalmente que en los juicios penales el acusado tendrá derecho de p.:--e­

sentar pr~eb3s para ac~editar que la usurpación no ha ocurrido. pese a 1o decl~-

do por la autoridad administrativa: los jueces no están viñcglados o ligados por 

la.declaración administrativa de invasión y pueden, por lo mismo, sentenciar a.5-

eolviendo al señalado como in1ractor. 

Tanto la Suprema .co:--te de ..:usticia de la tlaci6n como la propia Secreta.ría. 

han precisado la ~inalid~d y signiricado de estas resoluciones técnicas, dando a 

la ley la interpretación que se menciona, a propósito de las patentes y en mat~~ia 

de marcas • 
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16. Leyendas obligatorias 

Pero no· ea suf"iciente que exista u.na declaraci6n rirme que establezca la 

infracción desde el punto de vista técnico. para que proceda la acción penal. 

Respecto del delito de invasión de patentes la ley exige (Art. 49) que 

los productos amparados por u.na patente deberán llevar una indicación que expreSe 

el hecho de estar patentados y el número de la patente; y que si los objetos no 

se prestaren a ello. esos datos deberán aparecer en los envases o empaques de loa 

productos. La omisión de este requisito priva al dueño de la patente de las accio­

nes que la ley concede. 

No existe disposición similar para el certif"icado de invención .. 

En cambio~respecto de !asma.reas se establece la obligación de que los pro­

ductos que las ostenten, deberán llevar la leyenda "marca registrada", su abrevia­

tura .. Marc .. Reg .. " o las siglas "M .. R.", en la inteligencia de que mientras subsista 

la omisión de tales indicaciones, no podrá .ejercitarse ninguna acción penal. 

En cuanto n las marcas de serv_icio, esta leyenda deberá aparecer tanto en 

el lugar en que se contrate o se preste el servicio, como en aquellos medios capa-

ces de mostrarla gráÍicamente. (Ar-t. 119 LIM). 

17.. La usurpación del aviso o anuncio comercial 

En la enumeración que el artículo 210 de la Ley de Invenciones y Marcas 

hace de inrracciones administrativas no se menciona el aviso comercial. En Ja rela­

ción que el artículo 211 de la misma ley hace de los delitos contra la propiedad 

industrial ~ampoco se incluye ninguno que tenga que ver con la usurpación del anun­

cio comercial.. 

De tal silencio se puede concluí~ que no se castiga como delito la usur­

pación del aviso comercial. 

En cambio. del hecho de que en el catálogo de iniracciones administrativas 

no aparezca expresamente alguna que concie~na a la adopción indebida del aviso co­

mercial, no se inf'iere que carezca de sanc:i.ú1-, la actividad ilícit3 de usurpar e.l 

aviso registrado por otro. La imperfección de las nor~as reguladoras del aviso 

comercial puede supli~se ncudiendo al artículo 210 de la Ley de Invenciones y Mar­

cas que entre las iniracciones administrativas comprende la realización de actos 

relacionados con las materias aue la propia lev regula contraries a los buenos 

usos y costumbres en la-industria, co~ercio y servicios que implique competencia 

desleal. Y como dicha ley regula los avisos comerciales, según expresa declara­

toria que aparece en su artículo lº. debernos conclu~r que es en el citado artículo 
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210 de dicha· 1ey, donde puede verse la norma que prevé como i1ícita la usurpaci~n 

del aviso come~cial y, por lo mismo, también deberán tenerse como sanciones pare 

hacer e:!'ectivo el derecllo de exclusividad del uso del anuncio ·comercia1, las pre­

vistas por el artículo 225 de la propia ley para las infracciones administrativas 

definidas por el artículo 210. 
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rr. DErtECHOS.DE AUTOrt 

1. Inrracci6n de loa derechos de autor 

Se entiende por in~racción toda utilización no autorizada de una obra· pro­

tegida por derecho de auto~. cuando dicha autorización ea necesaria conrorme a la 

ley. 

Dicha utilización puede consistir en exposición, reproducción, representa­

ción o ejecución, o cualquiera otra comunicación o transmisi6n de una obra a1 pú­

blico hechas sin permiso; la distribución, la exportación, la importación de ejem­

plares de una obra, que no hayan sido autorizadas; el plagio; el uso de una obra 

derivada sin el consentimiento del autor, etc. También puede !=DO~istiF.:-en la de-

rormaoción de la obra, en la_ omisión de la mención de paternidad y en otras iesio­

nes al aspecto moral del derecho. ( l71{> 

2; Antecedentes del sistema mexicano 

El sistema seguido en México antes de que entrara en vigor la primera Ley • 

Federal sobre el Derecho de Autor de 1947, f"·ue el de considerar los actos violato­

rios de derechos de propiedad literaria, dramática o artística como f"alsiricación. 

Era la posición clásica imperante en los viejos códigos, como el f"rancés, consis­

tente en aplicar a la tutela penal. de los derechos intelectuales de .-.natur.3.l.eza pa­

trimonial las mismas normas que las establecidas para proteger la propiedad de las 

cosas corporales. ( (1r) Pero ante -la tendencia de las modernas legislaciones de 

-1. 

tipif"icar los actos lesivos de los derechos de autor con plena autonomía, sin 

equipararlos a alguno de los clás~cos delitos patrimoniales, e inspiradC:S en la 

Ley italiana de 22 de abril de 1.941, tanto la ley de 1947 como la de 1956, aban­

dona.ron el sistema de re~e~encias, reenvíos o equiparaciones a otras riguras de­

lictivas como ~alsi~icació¡'y rraude. ( J1b) En las reror.r.as de 1963 no hubo cam-

--

bies en este uspecto. En cons~cuencia, la tutela penal a la personalidad del. autor, 

a .la o!:::>ra intelectual y a los in"t:.ereses de 1 a cultura. está contenida en .las pro­

pias disposiciones de la Ley Federal de Derechos de Autor. que prevé sus propios_ 

delitos e impone las penas correspondientes. </7t) 
3. Tipos delictivos 

Los tipos delictivos que tu~elan los intereses intelectuales patr~moniales 

y morales de los titulares del derecho-de autor, están contenidos en ~o~ artículos 

135. 136, 137, 138, 139,- 140, 141.y 142 de -la LFDA. en el Capítulo. VIII· denominado 



ºDe- las sa.nci.ones". Dichos preceptos lCgales establecen Cuáles aon 1as vio1acio-

nes a los derechos autor~lee y l~e ·castigos que les corresponden. 

E1 catálogo de .1 Qe conductas punidas es el. siguiente: 

1) Explotar obrQs con rines de lucro, sin consentimiento de los titu1a­
res (Art. 135 !'rae. I). 

2) Editar o grt:thar una obra, sin consentimiento del titular del derecho 

y exp1otarla ( Art. 135 !'i-,.e. I I) • 

3) Producir mayur número de ejemplares que los autorizados para editar o 

grabar (Art. 135 !'rae. I t r). 

4) Grabar, explotar o utilizar con rines lucrativos una obra sin licencia 

obligatoria (Art. 135 !'r"e. IV). 

S) Publicar una obra substituyendo el nombre del autor (Art. 135 rrac. v). 

6) Usar el títulu protegido de publicaciones o dirusiones periodísticas 
(Art. 135 !'rae. VI). 

7) Especular con libros de ~exto, respecto de los cuales se haya declarado 

limitación del derecho C~rt. 135 frac. VII). 

8) Especul~ con los libros de texto gratuito ( Art. 135 'frac. VIII). 

9) Comerciar con obras biolatorias del derecho de autor (Art. 136 rrac-I). 

10} Pubiicar obr~s hechas en servicio oricia1, sin autorización (Art.136 
!'rae. II). 

11J Publicar obr~s derivadas sin autorización del titular de 1a obra pri­

migenia (Art .. 136 :rrac .. ~II). 

12) Emplear en una obra un título que provoque confusion4s con otro an­

terior ya Publicada (Art, 136 frac. IV). 

13) Usar las ca_-acterísticas gráricas originales de una publicación pe­

riódica sin autorización {Art. 136 frac. V). 

14) Explotar con rines de lucro una interpretación sin consentimiento del 
~ntérprete (Art. 137). 

15) Publica~ un~ obra omitiendo el nombre del autor original o secunda­

"rio ( Art.. 138 !"rae.. I). 

16) Publicar un~ obra con menoscabo de la reputación del autor (Art .. 138 
rr,.c. II). 

17) Publicar u~~ obra que viole el derecho moral de integridad de la mis­

ma, o el de editarla (A~~~- 138 ~~ac. III. 43 y 52). 

18) D~r a conoce~ una obra inédita sin·c~nsentimiento del titular (Art. 
139). 

19) Inserta.- en ~as obras menciones o~ligatorias ralsas (Art .. 140) •. 



. 20) Dispon~r para gastos de las sociedades autorales, de cantidades 

superiores a las autorizadas en loe presupuestos (Art. 141). 

21) Explotar c..on Iines de lucro discos o ronogramas no destinados a la 

ejecución pública (Art. 142). 

Por su parte. las infracciones que no constituyan alguno de los citados 

delitos, serán sancionados con multa por la Dirección General del Derecho de 

Autor (Art:. 143). 

En cuanto a los ilícitos penales, salvo el rraude editorial previsto en 

la fracción III del artículo 135 y el plagio de título o cabeza de periódicos a 

que alude la rracción VI del mismo artículo. que se persiguen de oric~o, todos 

los demás se perseguirán por querella de la parte oiendida. ( 17-fi 

4. Críti~as de que ha sido objeto 

El ca pi tul o de sa:icj ones de 1- a Ley Federal de Derechos de Autorr consi.dera­

do como su pieza angular. es objeto de las siguientes críticas: 

a) Las penas y multas que señala para sancionar las conductas ilícitas 

son dernasiádo benignas, si se toma en cuenta el daño que produce el in~ractor al 

aprovecharse del trabajo intelectual desarrollado por el autor. ( 119) 
b) Debido a una inadecuada técnica legislativa en su elaboración, dicho 

capitulo de sanciones provoca di:icul~ad en cuanto a Ja tipicidad o adecuación 

de la conducta c~im!nal. porque no hay congruencia la dete:-minación de los 

tipos delictivos al ref"e:-irse a conductas ilícitas in eenere. (/SO) 

e)" No todos los ilícitos penales previstos en la ley se persiguen de 

oficio. no obstan~e que se trata de delitcs intencio~ales y que 7 consumados~causan 

un daño direc"to y electivo a .los valores cultura.les jurídicamente protegidos por 

las normas violadas. que son de carácter social. c/i 1 i 
d) E.l sistema penal incoloro segLI:ido Pc_:>.r el ordenamiento vigente, es en 

donde la ley se muestra ~ás vacilante. balbuceante o ir-i~adura. c/K'l.i 

5. Provectos de rerorrnas 

A iines de l.938 el Ejecutivo Federal sometió a.l Congreso de la Uni6n 

un Proyecto de rti<?f"o:-r.ias al capitulo de sanciones comentado, en el que se propone: 

a) Un notable aumento 

ninguna baja de dos años. 

las sanciones corpo~ales para todos los delitos: 

b) Una severidad también mayor en lo que se refiere a las sanciones eco-

nómica2: su tasa está ~ijar.~ en ~l importe del número de veces el salario mínimo 

vigente para el Distrito Federal.. que a la !"echa actual es alrededor -de diez mil 

pesos. 



i24. 

e) La supresión de penas alternativas. 

d) La adición de los artículos 135, 136 y 137 LFDA con nuevos.casos de 

in~raccíón en perjuicio de los titulares de derechos conexos. 

e) La derogación de los actuales artículos 138, 139, 140 y.142 LFDA; 

f) Se exige el certi~icado de inscripción de las obras en el negistro 

Público del Derecho de Autor, como requisito de procedibilidad para el ejercicio 

de las acciones judiciales derivadas de la violación de los derechos consagrados 

en la ley (Art. 145 bis, del proyecto). 

g) El monto de multas por iniracciones no constitutivas de delito, a 

base de multiplicar el número de veces del salario mínimo. e/~)> 

También existe un proyecto de iniciativa de reforma del artículo 387 frac­

ción XVI del Código Penal para el Distrito Federal en materia del ruero común y 

para toda la nepública en materi~ ~ederal, para regular como r~aude especirico 

la reproducción no autorizada de libros. ronogramas. videogramas, programas de 

radio o de televisióny películas cinematograficas. La reforma propuesta consis­

te en la adición de una fracción XVI A) y B) al mencionado precepto. 



( 174} 

( l.75) 

( 176) 

( 177) 

e 17a> 

(179) 

(180) 

(18l.) 

e i82> 

e l.83) 
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OMPI, Glosario de derecho de autor y derechos conexos. Geneva, 1980, p;l34. 

En erecto, el artículo 1168 del Código Penal de 1929 equiparaba a la es­

taf"a "los actos violatorios de los derechos de propiedad literaria, dra.mf\­

tica o artí~tica considerados como CalsiI'icaciones en el Código Civil••, 

disposición que ~ería reproducida en esencia en la.primitiva redacción 

de la rracción XVI del artículo 387 del Código Penal de 1931. 

Mariano JIMENEZ HUEnTA, Derecho Penal Mexicano, tomo IV, La tutela pen~l 

del patrimonio. Quinta Ed.,· Porr~a. M~xico, 1984, pp. 368 y 369. 

Adolro LOnEDO HILL, ob. cit., p. 127. 

El estudio analítico ~e cada uno de los delitos de la LFDA, intereses que 

tutelan, notas típicas comunes. sujeto activo. sujeto pasivo. etc., pue­

de encontrarse en la obra ya citada de JIMENEZ HUEnTA, pp. 363-392, ün~co 

tratadista que abordó ~n su totalidad el régimen penal mexicano de los 

bienes inmateriales. Para una monografía de do~ de esos delitos, véase 

Francisco MAYA LO?EZ. Estudio dogmático del artículo 135~fracciones V v VI 

DE LA Ley Federal de Deiechos de Autor. Tesis pro~esional, Universidad 

Nacional Aut6noma de M~xicoL _1978; 77 pp., 

Adolfo LO~EDO HILL, ob. cit., p. 131. Juan Del :tEY y LEÑEnO~cr~tiCB-es.a 

mínima penalidad calificá"ndola de ridícula. Véase: "Loa delitos en 1a 

ley ... Documentautor, XXV aniversario de la Ley Federal de Derechos de Au­

tor, diciembre de 1988, p. 94.· 

DEL nEY Y LEílEnO, ~b.-~ p. cits. 

LOnEDO HILL, ob. y p. cits. 

JIMENEZ HUEnTA. ob. cit., pp. 370 y 378~ 

En la elaboración de este proyecto de ley que no ha sido discutido aún 

por los leg~sladorcs, pa!'""ticiparon po~ el sector público la Dirección 

General del Derecho de A~tor. el Instituto Nacional de Bellas Artes y l.-. 

Comisión Nacional de Te-xt~ GratUito-.- y -por el. sector privado Televisa. 

Imevisión, productores de discos y empresas c~itorae. 
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QU.lNTA PARTE 

B.lBL.lOHEMEROGRAF.lA BASlCA MEX.lCANA. 

l.. Comentario previo 

Los estudios aoctrindrios sobre el Derecho inteLectua1 ocu­

pc::ln ur1 ;:"redominc:t.nt:e lugcir en 1.a bibl.iograf"ía jurídica universal. Su 

producción es permaner1te_ en todos los países y sería un va.no intento 

preser1tc::1.r ·unc::1.. rel..cición ae lci.S obras expuest:as en l:i.bra.s. con'f:erencic:1.s 

y document:os re su J. ~d..Il ::.es de sernina.r ios, congre.sos, d..I)t:eproyecto:5 y 

proyectos de leyes y convenios interr1ctcionales,. bilarerales y regio-

Su seiección, colección y clc::1.si~icación, es objeto de los mo 

dernos ~istemas elect:rónicos ae la in~ormdtica a.plicados en lcts bi-

bLioteCclS .. Su d.Cervo se multip1ica y hdce poco posible su compila-

ci6n. si se pret:enae cibctrCc:lr también el material que brindan las pu­

blicaciones periódicas especializ~das.que por m~s oe una centuria 

edit:a.r1 instituciones guberna..rnentales y no gubernamentales de muc!io.::> 

pc:::1.íse!5. 

En lo que at:cl.ñe a la situi:ición particular de Mé ... xico, hay que­

reconocer que la.. bibliografia propi.a..rnente dichd., la edición de libros 

sobre el derecho de los bienes inma~eriales 9 ha sido realmente escasa. 

No sucede_ lo mismo con los cirticulos publicados en las revistds jurí­

dicas de car~c:er generdl, en memoridS ae congresos y seminarios y los 

que sc:::1.l.ierorJ ci luz d'-.lr-a..n::e lo.s c!iec2...siett:: =.ños que circuló la única 

revista Qexicana ~specidlizddd. 

Siguie11co ici t=J~et:ensión ce Ccir a. conocer la. bibliohemerogrcl:f""Íc:i 

ndCiOndl, se ha prepdr<ldo este CcipÍtulo ~inal con los catos de los po­

co::; J.ibros que t:-a::ctJJ ~-;obre propieGc:S.C inCL.Js-:r:.al y derecnos Ce aut.or, 

corno de los 11ur:;erosos e:::.tudio.s a;::.c.rec.:..::.:::>:s en d.quellos revis,':.d.~. 

Se 
_ esto~ ~l::imo:::; . ~ 

eligió como cro~er~c pard seieccion~r / s~ reiacion con los p~ntos 

de.l progr¿ma expuesco y su producciór1 en lcis dos ~leima~ déCdddS. 

<1er1-:.ement.e e:;:; ~ólo ur1a minoríé::t. de traba.jos la que se dc::::1. c..i.. cor1ocer. 

Evi-

El d.Utor, como proresor de las ma~erics y como Direc~or del 

Seminario de la. FaCU.l.°':.c:::ld, ha tenido oportunidad de ver m....iy de cerco 
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la elección de temas para tesis profesionales, dSÍ como su elaboraci6n 

y presentación rinal, circunstdncia que le autoriza a incluir en este 

CdPÍtulo algunos trabajos procedentes de los mds prestigiosos centros 

docen"tes de la abogacía mexicd..ria. Es común que este tipo de trabajos 

sean subestimctdo~. pero tal actitud es inju~td y peca ~ 1igereza.· por­

que una tesis bien hecha agota el tema elegido desde los puntos de vis­

tc:l hist6rico, legd.l, doctrina.ria, de derecho comparado y de l.a juris­

prudencia, constituyendo c:::i la postre una muy útil. f"'uent:e de consulta 

para investigadores y prac ~icd...ntes. 

2. Nota 

Se omiten de ld. siguiente relación de libros, artículos y te­

sis profesionales, las obras que ya fueron citadas en las referencias 

bibliográ.f'icas de los capí t:ulos precederi'te.::> -

l - DERECHO DE LA PROPIEDAD LNDUSTRlAL 

ALEGR.lA MART.lNEZ, Abr"'->-iam, "La situación de la propiedad industrial 

en Mixico y sus posibles resultados'', Memor~as del rrimer seminario 

sobre derecho de au'tor, prooieddd industrial y ~ransferencia de tec-

nología. UNAM, 1985. 

A,LVAREZ S09ERAN1S, Jc:1.ime, "El proceso de revisión del. Convenio de 

Pc:1.rís. Un episodio en el did.logo tJor'te-Sur••, Revis"ta mexicana de 

j~sticia. Procurclduri• Generctl de la RepGblicd, México, No. 4, Vol • 

.ll. octubre-diciembre 1984. 

ALVAREZ SOBE?....A..NlS, .Jd.ime, ''El sistema 111ternacior.al de la propiedad 

indus"trial. y ld. pl.a..-i.eación del desarrollo "::..ecnol.Ógico en el ámbito 

nacional", Memoric::1.s cel primer seminrlrio sobre derechos ae autor. 

propieddd ind.L!st:--ictl v tr-ans:ferenCicl de ~ecnologia. 

1985. 

U!'.J.!._M., México, 

ALVAREZ SOBER..A.NlS, Jnime, ' 1 La inversión extrdiljera directa como !'"ac­

tor del desarrollo ~ecnol6gico loccil'', Cucidernos del lnstituto de 

Invest:igaciones ..Jurídicas. U!';AM, México, año 3, No. 9, septiembre-

diccembre 1988. 

ALVAREZ SOBEHANlS, Jaime, "La Ley de invenciones y me.reas y las :f'a-

curtades que otorga al Registro Nctcional de Transrerencia de Tecno-

logía", Revis':.a 1..exicdnd. de la prooieC..3.d incustr:!..al v ar-t:istica., año 

XlV, No .... 27-28, enero-diciembre 1976.~ 
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ALVAREZ SOBERANIS, Jciime, "La tecno1ogí.;,_ en México y nuestro futuro 

desarrollo indust:rial". Revista mexicana de la oropiedc:ld industria1 

y cirt:ística, año X.l·V, No. 27-28, enero-diciembre 1976. 

ARE:NA aATlS .. Carlos Emilio, "Propiedad indu.:31:rlal e in"t.elect:uct.l. uni­

versitdria: Su regulación interna y su vinculaci6n con la sociedad 

mexicana", Cuaderno~ del Instituto de 1nves~i~ac1ones Jurídicas. 

UNAM, ~éxico, ctlio 3, No. 9, septiembre-diciembre 1988. 

BECERRA. Mdrluel, ''El derecho de inver1ción y ic:::1.. cie11cia y la tecnolo-

gía en .ld URSS". Cuc1.dernos Cel. lnstituto de lnvestiJ;"dCiones Juridi-

U:'.JAN. ;.~.§X l. co. e1.ño i'1o. 9, septiembre-aiciembre 1988. 

B!::.CERRlL, Pd."Oric:ª. "?rinci;::inies aisposicione:::; rela.'t.ivc:t.s d. pctt.ente::::.. 

cer~if'icdao.::> ae i11vención, :noaelos y dibujos inau::>tria.les". Semina.rio 

pc:1.rc::i e.L. n.r1rll i :::;1s cel nuevo ;ep,.l..c1.:ner,:.o ce ic::1 Ley ae .lnverlCior1es v r-1d.r­

~· AsoC.lc::iCiór1 :-!exJ..CcL.FJc:::1. paro. ld. prot..ecc.ión de .id. propiedc::ld inoustric:t.l. 

México, .i.988. 

BECKER ARREOL-A, Juc:;L.1"). Guil.lermo. ".Importancia de la.s pc:t.tent:es y de lc:t. 

tecnoiogia. en el ae!::::>d.rroJ..lo E:canómico de México••, Revi:s~a. meXiCc::ina de 

J..a. prooiedd.d ir1dustrio.l v c:1.rt:íst:icc., c:tño v. No. 9, enero-juriío .1957. 

BE:L7?..AN FORTUNY, Rct.f"c:t.el, "Lc:t!::i inver1cione:::; quírr.icd.S en ia. 11ueva. ley fren­

te c:t. j_¿ c:1.11tiguc1. ley de propiedad industrial''. ;.1emoria::3 del. ::;emino.rio 

::iObre i.nvericior·1es :,; md.rcas, AN.10, :-~éxico. 1976. 

Brt.lSEno SlE:RRA. Mumbert:o, "El Ct.rbi't.rc:tje en lc::ls contiendas ce -:.ro.nsf"e­

rencia dé :..ecnología", Revist:n :nexiC<l!lé:l de ~.-:i pr~0:eC<lO :..ncus<:.rial v 

c:1.rt:ís~icct, ciño XV, No. 29-30, enero-diciembre 1977. 

CAMP. nope H., y l_.J.Al'lN. Clarence J - , ' 1 La ley mexicana que regula el 

::raspG::30 de ::ecnología". ~evis\:ci r-:1exicctn.::i. Ce irl 0ro:::iiedae! indu.stric::il 

v artí:::;rica; ci...ñ.O Xl.l.l, No. 25-26, enero-diCJ~~bre 1975. 

CARRF:R.AS MALDONADO, >~o:-ia. "Regl_¿;ne:l':d.ción juri.diCé:t ae la propiedC:::1.d 

ir1dustriai.'', !..C:emoricl.s Gel prime~ Seí-:11nctrio sobre cerechos ae c:tutor, 

propiedad indusi:.rictl y trciI1Sf°erencid. ce t.ecr1olos;;i.a. Ur~AM. 1985, 

CORREA, Carlos !'·1. ''Lineamientos pard uni:::::t. reforma.. del Convenio Ce11tro-

C:::Lmericd.nO pc:t.ra .ld. proi:ección de la propieC:ad industrid..lº'. Jurídica. 

An;..JcS.rio ael depC:::Lrtd.rrrer1t:o de derecho de .l..ci Univer:::;idd.d lberoc:1..meriCc:U1a.. 

110 . .i.S., 1986-1987. 
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CR.lST.lANl., Julio Javier, "Algunos c:l.spectos jurídicos sobre la reforma 

a la l.ey de i11vencione!:i y marcas. en md.teri d. de protecc.i6n d. los in­

vent:os", El. Foro, oct:d.Va épocd.., núm. 2, 1988. 

CH.lQU.lAR ARl.AS, Mc1.rcelo, ''Los inver1tores mexico.no:::> frent:e e:&. ld. nueva 

ley••, Memorid.s del semindrio sobre invenciones v marcas; ANl.Q, México, 

1976. 

DELGADO, A.lejd..naro, ·•.=:f'ectos prd.cticos Ce l.a nueva ley en lc:l trd..Dsf'e­

renci• de cecnologia y en la concracdción de mdrcas'', Memorias del 

seminclrio :::;obre invenciones y marCclS, ANlQ, México, .1976. 

DELGADO, -1aime, ''Estudio y régimen de la.~ denominaciones de origen, 

de las mclrCdS colec~ivas y las de certiricdción .. , 2s~udios de propie­

d•a ina~scridl. ASlPI, Buenos Aires, 1984. 

FER!"!ANDC:Z o::;:O?EZA, Mc1.r1uel, "Le!:;; p~ocedimien ~os ocmiril. s t:rc:1.t: ivos: ins­

pección y vig::..::..a.nc1a; sctncJ..ones y recursos"; Semi.nd.r.:....o para el análi­

sis del nuevo regldmenco ae la Ley de lnvenciones y MdrCdS. Asociación 

MexJ.Ccl.rlci para i..a pro'tección ce 1.a propiedad indus't.rici.l, México, 1988. 

F.lNNEGAf..¿, i·1orcus B., ''Ld. nuevci. ley mexica.ri.a sobre regis.=.ro y ~ransf'e-

rencid. ae t.ecnologíd.. c::e.sde el punto de·· vist:a del permit:ent:e 

mexicc1..nd. ce .id. prooieG.ad ir1dust:ria.!. v a.r;:is"::.icci, a.ño Xl.l., No. 23-24, 

enero-aicie~ore !974. 

FLORES CA!1.AC:-i0, Cor J. os, "Nombre cor..erci cil.". :-=:.evi s t:cl mex1cc:1._na de i..a. 

orooieCd.d inCL..!s'::r::..o.l. v art:Íst:ica, C"..ño XlV, iJo. 27-28, enero-diciembre 

1976. 

FRE1.TAG, Robert:, "Licencic:iS de mdrcas en Américd. lct"tina", rtevis~a r.ie­

xicdila de la oropiedod indust:rial v ar~ís-::ica, ctñO XV, No. 29-30, ene-

ro-diciembre 1977. J K . w., 
FR.lSH ~H1i:iff>~~ ·~~f~~~: ¡?;'El - n~~~~:r~omerc:Lal. derivoao eri el derecho 

mexicd.no", ?.ev:i.st:a r:1exica..nct de la pro;:::>ieC.ad :ridust:ria.l v ar'":ÍstiCd~ 

ciño Xlll, No. 25-26, enero-diciembre 1975. 

FUNES RODRl.GU=:z., Guillermo, "El :-:iarco jurídico ciCministrd.tivo de j_d. 

trdn5ferenci= Ce tecnologia.", Cua.C.ernos cel lr1sti.t:uto ae l.:1ves.:ip,acio-

nes Juridicds, UNAM, ~éxico. &"o 3, No. 9, sepciembre-diciembre 1888. 

GARC1.A GARC.lA. Virg.ir1id... ''1-nnov¿cior1es cl ld. ley de invencione:::; y mar-

l.989. 
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GARClA MORENO, Víctor Carlos y SANCHEZ RODRlGUEZ, Epigmen.io, "Los 

signos marcd.rios extranjeros en la _Ley de .1.nvenc1ones y Marcas", 

Revitita mexicana de ld prooiedad industrial y artísticd.tlño XiV, 

No. 27-28, enero-diciembre 1976. 

GOMEZ VEGA, Bernardo, "Comentario::> sobre algunos d.!:>pectos poco explo­

rados del derecho de prioriddd", Revista mexic~na de justicia; Pro­

curaauríd. Gene.r-dl de la República, México, No .. 4, vol . .t.r, octubre­

dic.:!.err.ore 1984. 

GOMEZ VEGA, Berncirdo, "La vinculación de marcas mexicC:1.nas a las marcas 

extranjeras", P.evisto mexicana de la propiedad indus~rial y artística, 

d..fio XV, No. 29-30. enero-diciembre 1977. 

GOMEZ Vt:GA, 3erna.rao, "Las patentes en la nuev¿ ley frente a los con­

veni.o::; internacionciles y a recient:es legislaciones extranjeras",. r::te­

moridS del seminario sobre inver1ciones v marcas, ANlQ, México, 1976. 

GOMEZ FRODE, Cd.rina, "Lds mi:::irCa.s genéri.cas en el Derecho intelectual 

y en el derecho positivo mexi.car10" ( ~esis profesional) UNAM,. 1986. 

GUIA UNlVERSlTARlA DE: CONTB\TOS DE TE:CNOLOGLA, Serie manuales universi-

-=:arios de in1or."71c:::1Cióó. 1 :..ecnológi ca, no. 2, C~n"tro para lci .Innovación 

Tecnol6giCd, M§xico, 1988. 

GONZALEZ R .• Consue.J..o. "An d.lisis ce las disposiciones generales y de 

los d.rt.ículos t.ré:i.Iisi ~or1 o::::", Sem.inc:1.rio pcirc:t el cln.;.lisis del nuevo re­

gl.a..men"to ce la Lev ce lnvenc1011es v .l'-~arcdS, /..sociación mexicana pard. 

id protección de id prop1ecad industrial, México, 1988. 

1-iERNANDEZ SU.A.REZ. Lilianc:l Claudia, "Los signos engañosos en el Dere­

cho ;:lc::trCd.rl.o mexlC2:10" ( ::esis profesior1al). Un.iver-sic:c::1.d lberoa.merica­

nd, México. 1990. 

i-i.tNOJOSA C •• José, ''Com~n"'Ccir'J...OS d. ld.S :-elor-r:ias y daiciones a ld. Ley 

de lnvencia~es y ~arcas en materia de mdrcas'', El Foro, oCtdVa época, 

rio. 2 • .1988. 
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