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PROLOGO

Uno de los objetivos primordiales de la Ley Penal
es la de hacer punibles las conductas que cn si mismas encua-
dren perfectamente en la descripcion legal de un delito deter
minado, siendo &sta la razdn por la que toda conducta que se-
adecfie al tipo descrito por el Legislador de ninguna manera -
puede quedar sin sancidn, desde luego a menos que opere algu-

na causa excluyente de responsabilidad

A mi manera de ver el articulo 172 del Cédigo Pe-
nal de Guanajuato al decir ",,. sicmpre que ¢l hecho no cons-
tituya otro deliteo.” indebidamentc deja abierta la posibili -
dad de dejuar sin castigo infinidad de conductas gencradoras -
de‘cjercicio arbitrario del propio derecho cuando concurren -
conjuntamente con otros delites, que es en esencia 1o que me
motivd a realizar este trabajo de tésis en cl que me propongo
demostrar esta afirmacién, cmpezando por hacer una exposicidn
general del delito, desde la nocidn positiva hasta las numerg
sas definiciones que la doctrina moderna hace del delito des-
de el punto de vista juridico. De igual modo sc hdace una na-

rracién breve del niimero de elementos que integran el delito,



su vida, sujetos que los cometen, cbjetos que constituyen el
bien juridico tutelado por la ley penal y la clasificacitn ge
neral del mismo. Fue necesario tratar la clasificacidn legal-
del delito conforme lo establece el C4digo Penal para el Esta
do de Guanajuato, por ser esta ley penal la que me despertd -
cl interds de estudiar la estructuracidn de la figura tipica-
del Ejercicio Arbitrario del Propio Derecho, como uno de los
delitos que ofenden la Administracidn de Justicia, tomando su
concepto cn su mis amplio sentido, ya que la justicia decbe -

ser administrada por autoridades competentes segln las leyes.

Por otra parte se hace un cstudio general del pro
pio delito de Ejercicio Arbitrario del Propio Derccho segin -
lo establece el Cdédigo Penal del Estado de Guanajuato, para -
llegar a la conclusibn de la nccesidad de su reforma, a mane-
ra de no propiciar el dejar sin castigar concurrentes conduc-
tas por el solo hecho de resultar transgredido el tipo que -
nos ocupa, sugiriendo una posible solucién con la reforma que
al final propongo, en obsequio de una mejor critica construc-

tiva,



CAPITULO 1

“TEORIA GENERAL DEL DELITO”



1,- ANTECEDENTES HISTORICES

Muchos criminalistas han intentado formular una -
nocidn del delito en si, en su esencia, una nocidn de tipo fi
lostfico que sirva en todo tiempo, y cn todos los paises para

determinar si un hecho es o no delictive.

Tales intentos han sido estériles, pues 1a nocibn
del dclito ticne sus raices unidas a las realidades sociales-
y humanas que cambian seglin los pueblos y épocas, con la con-

siguiente mutacidn moral y juridica pfiblica,

.- NOCION POSITIVA DEL DELITO.-  Los positivistas le
dieron el concepto de "delito natural". (1) Partiendo de la in
dagacidén de los sentimientos que integran el sentido moral de-
las agrupaciones humanas, afiiman que ¢l delito estd comstitul
do por la violacibn, mediante acciones seciales nocivas a los-
sentimientos altruistas fundamentales de piedad y probidad, en
1a medida wmedia que son poseidos por una comunidad, en aguélla
medida indispensable para la adaptacién del individuo en socie

dad.



2.- EL DELITO EN LA ESCUELA CLASICA.- Los clésicos ela
boraron diversas definiciones del delito, dec entre ellas la -
de Francisco Cabrera quien lo define como la infraccidn de 1la
Ley del Estado, promulgada para proteger la scguridad de los-
ciudadanos, resultante de un acto externo del hombre positivo

o negativo normalmente imputable y politicamente dafioso,

José Maggiore, define el delito no solamentec con-
la oposicibn de la voluntad colectiva cuya expresidn es el de
recho, sino también 1la oposicidn al deber; es desde el fdngulo
histdrico toda accién que la ciencia &tica de un pueblo consi
derada merccedora de pena en determinado momento histdrico, y
desde ¢l dngulo valorativo, todo acto que ofende gravemente -
al orden &tnico que exige una expiacidn consistente en la pe-

na.

3.- NOCION DL DELITO EN LA EPOCA MODERNA.- bModernamen-
te se han formulado numerosas definiciones desde el punto de-
vista juridico del delito de tipo formal y de caricter substan

cial.

a) NOCTCW FORMAL [EL [ELITO.~ La suministra la -
Ley positiva mediante la amenaza de una pena para la ejecucidn
o la omisién de ciertos actos, pues formalmente hablando, ex -

presan, el delito se caracteriza por su sancidn penal. Sin una



ley que sancione una deteminada conducta, no es posible ha- -

blar del delito,

b) NOCION JURIDICA-SUBSTANCIAL.- Jiménez de Asta -
textualmente dice: Delito "es cl acte tipicamente antijuridi-
co, culpable, sometido a veces a condiciones objetivas de pe-
nalidad imputable a un hombre y sometido a una accidn penal®,

(2).

Ha de ser tipica porque la ley ha de conside-

rarla con el tipo del delito previsto.

Serd antijuridico, porque ha de estar en con-

tradiceién con la norma,

Y culpable, porque debe corresponder subjeti-
vamente a una personz. La norma prohibitiva, sb6le es cficaz -

penalmente por medio de la sancibn.

Si concurren todos estos elementos esenciales
(accidn, antijuricidad, tipicidad, culpabilidad, punibilidad)

hay delito. Si falta alguno de ellos no existe hecho punible.

Pero 1la consideracidn de estos aspectos o no-

tas, integrantes del delito no significa, como reiteradamente



afirman muchos penalistas, una negacidén de su unidad. E1 deli
to es un todo unitario que presenta diversos aspectos y face-
tas, el estudio especifico de cada uno de &stos, no es mis --
que una exigencia de método que permita mas hondo conocimien-

to de la entidad delito.

El delito en su esencia es una lesidn de bie -
nes o intereses juridicos, o en peligro para ello. Se tiene -
por bien todo aquello de naturalecza material o incorporal, -
que sirve para la satisfaccidn de necesidades humanas indivi-
duales o colectivas. El bien juridico es ¢l objeto de la pro-
teccidn penal y al mismo tiempo cl objeto del ataque delicti-
ve, ya que tienda gste a menoscabarle o simplemente a ponerlo

cn peligro.

Eduardo Novoa Monrreal formula la nocidn de de
lito desde el punto de vista de la ciencia juridica tomando -
en cuenta dos aspectos que deben destinarse nitidamente: uno-
es la realidad de un hecho contradictorio con el derecho, eje
cutado por un ser humano culpable; y el otro una valoracidn -
politica del legislador que decide que esa realidad debe ser-

sancionada penalmente para mayor conveniencia social,

L1 delito es siempre una conducta (acto u omi-

si6n) reprobada o rechazada (sancionada) mediante 13 amenaza



de una pena. No es nccesario que la conducta tenga eficaz se-
cuencia en la pena, basta con que esta amenaza se dnuncie con

la consccuencia misma, que legalmentc sca necesaria,



2,- EL DELITO EN EL DERECHO POSITIVO MEXICANO

A) .- CONCEPTO JURIDICO.- Delito es el acte u omi- =

sibn que sancionan las leyes penales.

Scgln esta definicibn entran en la nocitn del de
lito tres clementos: una accidn u omisibn, ambas han de ser -

voluntarias y, han de estar penadas por la ley.

a) ACCICN U CMISICN.- Se precisa la ejecucidn de
un movimiento corporal realizado con &nimo de causar un efec-
te en ¢l mundo que nos rodea aun cuando tal efccto no llegue-
a producirse (accién), o la no ejecucibn de un hecho positivo

que sc tienc el deber de rcalizar (omisién).

b) VOLUNTARIEDAD.~ Los actos deben ser ejecuta-
dos libremente por propia determinacidn y con conocimiento de

lo que se ecjecuta,

c) LA ACCIQN O LA OMISICN DEBEN ESTAR PENADAS POR IA -
IEY.~- La accidn o la omisidn deben estar definidos en la 1ley

y es menecster que aquélla sefiale la pena que ha de aplicarse.



Tomandoe en cuenta la nocidn esencial del delito,
cuando s¢ produzca un hecho que tenga apariencia delictuosa |,
la primera tarea que se impone la autoridad competente para -
averiguar si el hecho que le ha sido planteado es o no consti
tutivo de delito, secril cxaminar si el hecho realizado se tra-
ta de una accidn u omisidn, debicendo investigar si el hecho -
estii previsto y penado como delito o como falta en la ley pe-

nal.

Entonces cuando concurran todos los elementos -
del delito: accidn humana, tipica, antijuridica, culpable , -

sancionada por la ley, cl agente deberd ser castigado.

B) ELEMENTOS DEL DELITO.- En la doctrina no existe-
un criterio uniforme respecto al nfimero de elementos que con-
figuran al delito, razbn por la cual surgen al respecto con -

cepciones diversas como las sigulentes:

a) OONCEPCICN TETRATCNICA.- Seguida por Eduardo -
Mezger, Rafil Carrancd y Trujillo, asi como Fernando Castella-
nos, entre otros. Para Mezger el delito es un ente complejo-
que no se le puede definir y sblo s¢ le puede conocer a tra -
vés de sus elementos, por lo cual y para tal efecto establece
como elementos del delito cuatro: conducta, antijuricidad, ti

picidad y culpabilidad. Por su parte Carrancd y Trujillo ex -



presa que intrinsicamente el delito presenta las siguientes -
caracteristicas: "es una, la que es antijuridica, culpable vy
tipica.® (3}; por filtimo, el macstro Castellanos concibe que
los elemcnfos esenciales del delito son: conducta, tipicidad,

antijuricidad y cualpabilidad.

b) CNCEPCIQN PENTATOWICA.- Seguida por cl mestro
PavGn Vasconcelos, para quien los elementos del delito son -
cinco: conducta, tipicidad, antijuricidad, culpabilidad y pu-

nibilidad,

c) CONCEPCION HEPTATQNICA.- Se adhicre a ella Ji-
mnénez Asfia al considerar como clementos del delito siete: con
ducta, tipicidad, culpabilidad, antijuricidad, imputabilidad,

condiciones objetivas de penalidad y punibilidad,

De lo anteriormente expuesto se deduce que de
los conceptos de delito que formula cada uno de los autores -
citados, que ya quedaron prccisados, el que miis se acerca al
concepto de delito actual es: La Concepcidn Tetraténica; por-
lo tunto, estudiaremos como clementos del delito a la conduc-
ta, tipicidad, antijuricidad y culpabilidad, ya que como sc -
verd posteriormente ta punibilidad es 1a consecuencia del de-
lito, las condiciones objetivas de penalidad constituyen par-

tes accesorias del tipo, resultando por lo tanto, meros requi



sitos ocasionales, en tanto que la imputabilidad, come ya ‘se¢

precis® es un presupuesto del delito.

Cada uno de los elementos citados tiene su aspec
to negativo, existicndo cn consecucncia, los clementos negati
vos del delito siendo éstos la ausencia de conducta, las cau-

sas de justificacidn, la atipicidad y la inculpabilidad.

[~ CONDUCTA

a) CONCEPIO.-  La conducta "es el actuar humano ,
positivo o negativo, encaminado a un propdsito." (4).La con -
ducta consiste en el peculiar comportamiento de un hombre que
s¢ traduce exteriormente en una actividad o inactividad volun

taria.

La conducta puede adoptar dos formas: accién vy

l.= PCCIN.~ 'Consiste cn la actividad o ha. -

cer voluntarios, dirigides a la produccidn de un resultade ti

pico. Es por ello que da lugar a un tipo de prohibicisn'. (5).

.Se integra mediante una actividad o ejecucibn voluntaria, vie

landose con ¢lla una norma prohibitiva.



2.- MISI.— Forma dec conducta negativa e in-
accidn, consistente en el no hacer, en la inactividad volunta
ria frente al deber de obrar consignado en la norma penal. La
omisidn a su vez omisién simple, cuando la inactividad volun-
taria viele una norma preceptiva originindose como consecuen-
cia un resultado formal; o comisidn por omisidn cuando el no-
hacer origina la violaci®n de una norma prohibitiva, produ- -

ciéndose un resultado material,

"Hay ausencia de conducta ¢ imposibilidad de -
integracidn del delito cuando el movimiento corporal o la in-
actividad no puede atribuirse al sujeto, no son suyos, por -
faltar en ellos 1a voluntad" (6). Son causas de¢ ausencia de¢ -

conducta las siguientes:

l.- VIS ABSOLUTA.- Es una fuerza fisica irresis-
tible "Se ha ecstimado y con razdn que el hombre actia como un
instrumento, como actGa la pistola, el pufial, la espada, etcé
tera, en la mano del hombre para realizar el dclifo y sancio-
nar al individuo cuando act@a por una fuerza fisica irresisti
ble, en tanto se dice como sancionar a cualquiera de 1os ins-

trumentos a que se valiera cl delincuente" (7).

La fuerza fisica exterior irresistible, era -

contemplada como excluyente de responsabilidad; sin cmbargo y



tal como lo cxpresa el maestro Castcllanos, '"no es necesario-
que 1a legislacidn positiva ennumere todas las cxcluyentes -
por falta de conducta, cualquier causa capaz de eliminar ese-
elemento bisico del delito, serd suficiente para impedir la -
formacidn de &ste, con independencia de lo que diga o no ex--
presamente el legislador en el capitulo de las circunsﬁancias

eximentes de responsabilidad penal® (8).

2,~ VIS MIOR O FUERZA MAYOR,- Al igual que la an
terior, es una fuerza fisica irresistible, solo que proviene-
de la naturaleza, lo que la diferencia de la Vis Absoluta que

proviene del ser humano.

3.~ ACTOS REFLEJOS.- Son movimientos corporales

involuntarios,

4.~ SUENO.- Compartimos la idea de quienes -
ubican el suciio dentro de las causas de ausencia de conducta-
y no a la de quicnes la sitfian con una causa de inimputabili-
dad; adhiriéndose al cfecto al pensamiento del maestro Porte-
Petit, quien acertadamente establece que el sueiio constituye-
indudablemente un aspecto negativo de la conducta, porque - -
cuando se esti en ese estade, no cxiste voluntad, la cual for
ma parte integrante de aquélla como elemente de la: misma' (9).

Lo anterior serd siempre y cuando el sujeto no prevea y con -



sienta el suefio, ya que al consentirlo se estard en presencia

de una accidn libre en su causa.

IH.= TIPICIDAD

a) CONCEPTO. - "La tipicidad es la conformidad -
de una conducta con la hipftesis delictiva consignada en la -
Ley Penal" (10). Es la adecuacibn o cncuadramicnto de una con

ducta concreta con el tipo legal.

El tipo es la descripcidn legislativa de una con

ducta. Se clasifica en la siguiente forma:

1.~ POR SU COMPOSICICH.~ Les tipos pueden ser nor-

males o anormales.

@) NORMALES.- Se limita a hacer una descrip- -
cién objetiva. Ejemplo: Comete cl delito de homicidio el que-

priva de la vida a otro.

b) ANORMALES.- Ademds de una descripcidn de ti-
po subjetivo se requiere de una interpretacién juridica y ecul
tural. Ejemplo: Al que tenga cdpula con mujer menor de 18 - -
afios, casta y honesta, obteniendo su consentimiento por medio

de cngaifio, se le aplicard de un mes 4 tres afios de prisidnm.



2.- POR SU ORDENACION METODOICGICA.- Los tipos son --

fundamentales o biisicos, cspeciales y complementados.

A) FUNDAMENTALES O BASICOS.~ Son aquellos que tie
nen plena independencia y constituyen la esencia o fundamento

de otro tipo. Ejemplo: Homicidio,

B) ESPECIALES.- Sec forma agrcgando al tipo fun-
damental nuevas caracteristicas de tal manera que el nuevo ti
po resultante adquiere vida propia ¢ independiente. Ejemplo :
El parricidio se forma con ¢l tipo fundamental del homicidio-

mis el parentezco como caracteristica.

C) COMPLEMENTADOS.- Se integran con el tipo bdsi
co mis una circunstancia o peculiaridad distinta quedando sub

ordinados a aquél. Ejemplo: Homicidio calificado.

3.- BN FWNCION EE SU AUTCNGMTA O INDEPENDENCIA.- Los ti
pos se clasifican en autdnomos o independientes y subordina -

dos,

a) AUTONOMOS O INDEPENDIENTES.- Para téner vida -
propia no necesitan de la existencia de otro tipo. LEjemplo: -

robo simple.



b) SUBORDINADOS.- Dependen de un tipo basico, -
adquiriendo vida en razdn de &ste, al cuzl sc subordinan. -

Ejemplo: Homicidio en rifia.

4.~ POR SU FORMULACION.~ Los tipos se clasifican en

casuisticos y amplios.

a) CASUISTIC0S.- Pucden ser alternativamente -
formados cuando se preveen dos o mds hipdtesis comisivas y cl
tipo se forma con cualquicra de ellas. Ejemplo: E1 adulterio.
0 acumulativamente formados, cuando el tipo requiere para su-
integracidn del concursc de todas las hipbtesis previstas en

cl. Ejemplo: La vagancia, mal vivencia.

b) AMPLIOS.- Describen una hipdtesis finica que
puede ejecutarse por cualquier medio comisivo. Ejemplo: Robo,

homicidio.

5.- POR EL DARO OUE CAUSAN.- Los tipos son de dajie-

o de pecligro.

a) DE DARO.- El tipo va contra la disminucidn o
destruccidn del bien juridicamente protegido. Ejemplo: El -

fraude.



b} DE PELIGRO,- El tipe protege al bien juridi-
camente tutelado contra la posibilidad de ser daflado, Ejcmplo

Omisidn de auxilio.

Existe atipicidad "cuando el comportamiento huma
no concreto, previsto legalmente en forma abstracta, no en- -
cuentra perfecta adecuacibn en el precepto por estar ausente-
alguno o algunos de los requisitos constitutivos del tipo" -

(11).

No se¢ deben confundir la ausencia del tipo con -
la ausencia de tipicidad (atipicidad), ya que la primera se -
presenta cuando el legislador deliberada o inadvertidamente -
no describe una conducta que, segfin cl sentir general, debe -
ria ser incluida en el catdloge de delitos; en cambio, la au-
sencia de tipicidad surge cuando existe el tipo pero éste no

se amolda a la conducta dada.

La ausencia de adecuacidn de la conducta al tipo

puede darse por las siguientes causas:

a) Falta de calidad exigida por el tipo, en cuan

to al sujeto activo.

b) Falta de calidad en el sujeto pasivo.
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c) Falta de referencias especiales o temporales,

d) Falta de calidad en el objoto juridico mate--

rial.

e¢) Falta de requisitos especiales en ¢l injusto.

F) Falta de especial antijuricidad exigida por -
el tipo.

g) Falta de los medios de comisidn sefialados por
la ley.

11~ ANTIJURIDICIDAD O ANTIJURICIDAD.-

CONCEPTO. -  Una accibn es antijuridica cuando con
tradice las normas del derecho, "Entendemos que la antijurici
dad es la opesicifn de una norma de cultura, reconrocidas por-
el Estado,.. es, en suma, la contradiccidn de una conducta --
concreta y un concreto orden juridice establecido por el Esta
do" (12). Un hecho es antijuridice porgue contradice # la noy
wa y porque lesiona a aquel particular bien que la norma tutge

la.

CAUSAS DE JUSTIFICACICN.—- Constituycn ¢l aspecto ne
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gativo de la antijuricidad. Existe una causa de licitud cuan-
do la conducta o hecho siendo tipicos son permitidos, autori-
zados o facultados por la ley, en virtud de ausencia de inte-
rés preponderante, Las cousas de justificacidn son aquellas -
condiciones que tienen el poder de excluir la antijuricidad -
de una conducta tipica, Las causas de justificacidn son la l¢
gitima defensa, el estado de necesidad, cumplimiento de un de
ber, ejercicio de un derecho, obediencia jerarquica ¢ impedi-

mento legitimo.

1.~ LEGITIMA DEFENSA.~ Es la repulsa de una agre -
sién real, actual o inminente o sin derccho, en defensa de -
bienes juridicos propios o ajenos, siempre que exista necesi-
dad racional de la defensa cmpleada y no medie provocacitn su
ficiente o inmediata por parte del agredido a la persona a -

quien se defiende.
Concurren les siguientes clementos:

a) REPULSA DE UNA AGRESION REAL.- Es decir una con -
ducta con la cual el agresor lesiona o pone en peligro un - -

bien juridicamente protegido.

b) LA ACRESION DEBE SER ACTUAL.- Cuando la agresidn-

ya se consumd no concurre en caso de legitima defensa, sino -



una venganza, en cambio ante la posivbilidad de agresiones fu-
turas la necesidad de contra-ataque desaparece, en razdén de -
que. la defensa se puede preparar acudiendo a la autoridad o -
evitando f)or‘ cualquier otro medio la consumacifn de la agre -

sibn.

¢) AGRESION INMINENTE.- Entendiendo por &sta, la

que cstd por suceder prontamente.

d) La agresidn debe ser tampién sin derecho-
(antijuridica), en consecuencia, no cabe la legitima defensa-

contra una conducta licita,

e) Defensa de bienes juridicos propios o aje-

nos.,
£f) Necesidad racional de la defensa empleada,

g) Que ¢l agredido o la persona a quien sc de
fiende, no haya provocado suficiente o inmediatamente al agre

s0T.

2.~ ESTADO LE NECESIDAD.~ Es una situacion de peli
gro real, actual o imminente de bienes juridicamente protegi-

dos pero de menor jerarquia que el preservado.



Se pueden presentar las siguientes hipdtesis:

la.- §Si ¢l bien que se salva es de mayor jerar-
quia (se presenta una causa de inculpabilidad) que el sacrifi
cado, existe el estado de necesidad como causa de justifica -

cion.

2a.~ Si ambos bienes (el preservado y el sacri-
ficado) son de igual jerarquia, se presenta una causa de inin

culpabilidad por no exigibilidad de otra conducta.
3a.- Cuando el bien sacrificado es de mayor je-
rarquia que el preservado, entonces se configura la conducta-

delictiva.

Son casos especificos del estado de necesidad: -

El aborto terapbutico y el robo defamélico.

Diferencias entre la Legitima Defensa y el Lsta-

do de Necesidad:

1°,- En la legitima defensa existe una agresion,

en cl estado de necesidad no.

2°.- En la legitima defensa existe una colisidn
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entre un interés ilegitimo (la agresidn) y un interés legiti-
mo {repeler la agresitn), en el estado de necesidad, la coli-

sidn es entre intereses legitimos.

3°.- En legitima defensa se¢ trata de evitar un
peligro surgido del agreser, en el estado de necesidad, el pe

ligro ¢s originado por terceros o por causas subhumanas,

4°,- En la legitima defensa sc debe siempre -
obrar contra un sujeto (el agresor), en el estado de necesi -

dad, se puede obrar sobre una cosa, una persona o un animal,

3.,- CUMPLIMIENTO DE (M [¥BER Y EJERCICIO DE UN DERECHO. -
E1 cumplimiento de un deber puede emanar directamente de la -
ley (ejemplo: detener una persona infraganti, en los términos
del articulo 16 Constitucional) o, de una orden dictada por -
un funcionario superior, a quien se tiene la obligacidn de -
obedecer, en razdén de que dicha orden esti fundamentada en -
una norma de derecho (ejemplo: practicar un cateo obedeciendo

la orden recibida).

Se comprenden como formas especificas de cumpli-

miento de un deber y cjercicio de un derecho las siguientes :

a) HOMICIDIO Y LESIONES EN LOS DEPORTES.- Los depor
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tistas actfian cn ejercicio de un derecho concedido por el Es-
tado., Los deportes cuya practica suponc la ejecucidn de actos
tipicos del Derecho Penal, llevan en su permiso la exclusibn-
de antijuricidad para esos actos (golpes en el pugilato y la-
lucha); las lesiones a la muerte resultantes serfin equipara -
bles al caso fortuito siempre que éc obre conforme a las exi-
gencias y limitaciones reglamentarias, pues al obrar asi el -
autor de los dafios 1o hizo en ejercicio del derecho nacido de

la autorizacidn oficial.

b) LESIONES INFERIDAS EN EL EJERCICIO DEL DERECHO DE -
CORREGIR.-  Esta eximente fue reglamentada de manera especifi-
ca por el articule 294 {actualmente dercgado) del Cédigo Pe -
nal para el Distrito Federal, mismo que establece que las le-
siones inferidas por quienes ejercen la patria potestad o la-
tutela y cn ejercicio del derecho de corregir, no serdn puni-
bles tarden en sanar menos de quince dias y no en peligro  1la
vida y el autor no abusari de su dcrecho, corrigiendo cruel -

dad o con innecesaria frecuencia.

¢) LESIONES CONSECUTIVAS DE TRATAMIENTOS MEDICOS QUI -
RURJICOS.~ E1 fundamento en la licitud, en este caso, radica-
en el hecho de que tales tratamicntos corresponden a un alto-
interés social; la salud del enfermo la cual es reconocida -

por el Estado disciplinado y autorizando la actividad médica,
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4,- OBEDIENCIA JERARQUICA.—- Existe discrepancia res
pecto & la ubicacién de la Obediencia Jerarquica como exclu-
yente de responsabilidad, ya que mientras algunos autores la-
consideran como causa de inculpabilidad, otros la ubican den-
tro de las causas de justificacidn. Por lo anterior, es nece-
sario sefialar los casos que pucden presentarsc respecto a la-
obediencia jerarquica a fin de determinar la naturaleza de &s

ta; Estos casos son los siguientes:

1.- Cuando el subordinado toma como licita --
una orden de contenido antijuridico, contando con facultades-
para oponerse ¥ no hacer lo que sc le manda, queda excluido -
de vesponsabilidad por el error a que induce una orden de un-
superior lepgitimo a quicn sc suponc de buena fé y capaz de -
juzgar; es decir, cn este caso cl sujeto desconoce, por error
esencial de hecho, la ilicitud de la orden, por lo tanto, se

presenta una causa de inculpabilidad.

2.- Cuando el subordinado, aun conociendo 1la
antijuricidad de 1a orden, la cumple ya que previamente fue -
amcnazado de muerte en caso de no hacerle, se presenta una -
causa de inculpabilidad por no exigibilidad de otra conducta-

(temor fundado).

3.~ Cuando el subordinado esti obligado indu-
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dablemente a obedecer (la ley impone dicha obligacidn) y el -
caricter ilicito del mandato no e¢s notorio ni se prueba que -
el acusade lo conocia, se presenta la obediencia jerarquica -

como causa de justificacidn.

5.— IMPEDIMENTO IEGITIMO .- Se establece como ex-
cluyente de responsabilidad cuando s¢ controviene lo dispues-
to en una ley penal dejando de hacer lo que manda por un impe
dimento legitimo, sc refiere solo a omisiones que ocurran por
haber una obligacifn o un derccho de carficter juridico que fa
culta al sujeto para obrar en la forma tipica y aparentemente
delictuosa, Un caso de impedimento legitimo es ¢l sccreto pro

fesional.

IV.- CULPABILIDAD

a} CONCEFTO.- La culpabilidad "es el nexo inte -

lectual y emocional que liga al sujeto con su acto” (13).

b) NATURALEZA JURIDICA.-  Respecto a l1a naturaleza-
juridica de la culpabilidad existen dos teorias que tratan de

explicarla, una psicolbgica y otra normativa.

1,- TDORIA PSICOLOGICA.- Considera que la culpa-

bilidad se localiza en ¢l psique del autor del delito, por lo
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tanto, se¢ analiza la situacidn psicolbgica del agente en el -
momento que comete ¢l delito, situacién que comprende dos ele
mentos: Uno volitivo (voluntad dec cometer el delito), otro in
telectual (conocimicento por parte del agente de la antijurici
dad de su conducta); es decir, que el sujcto con concicncia y
voluntad es caphz de conocer la norma juridica y de atacarla-

0 no,

2.~ TEORTA NORMATIVA.~ Traduce la culpabilidad -
en una forma de reproche hacia el autor del delito por no ha-
ber realizado la conducta de conformidad con el deber juridi-

co exigible.

3.~ FORMAS F CULPABILIDAD.- La culpabilidad pue-

de adoptar tres formas: dolo, culpa y preterintencionalidad.
- DOLO.- Consiste en el actuar, conciente y-
voluntnrio,-dirigido a producir un resultado tipico y antiju-
ridico, Bn su forma concurren des clementos esenciales: Uno -
intelectual que consiste en la representacidn del hecho y del
resultado en 1a mente del que ha de ejecutar el acto, concien
te de que S¢ quebrantari el deber; y otro volitivo o emocio -
nal, mismo que sc traduce en la voluntad de ejecutar la con -
ducta delictiva o producir el resultado. El1 dolo pucde ser di

recto, indirecto, indeterminado o eventual.
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a) Directo.~ El resultado corresponde a lo -
queride y previsto por cl sujeto, quien actha con el propdsi-

to de producirloe.

b} Indirecto.- El sujeto se propone un fin vy
sabe que en su realizacién sc producirdn otros resultados de-
lictivos no queridos, lo cual no impide que ejecute la conduc
ta ilicita, aceptando de antemano todas las consccuencias que

produzca @sta.

¢} Indeterminade.~ La intencidn del agente es
la de delinquir pero sin proponerse un resultado delictivo -

concreto,

d) Eventual.- El agente se propone un resulta
do a sabiendas de¢ la posibilidad de quec sc produzca otros re-
sultados no deseados dirvectamente. Sc caracteriza por la even
tualidad o incertidumbre que cxiste respecte a la produccidn-
del resultado conocido y previsto, ya que &ste puede o no ocu

rrir.

~ CULPA.- Se presenta cuando el agente actfia -
sin intencidn y sin diligencia debida, causando un resultado-
dafioso, previsible o penado por la ley. "La culpa es la no --

previsidn de lo previsible y lo evitable, que causa un dafio -~
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antijuridico y penalmente tipificade" (14). La culpa puede -
scr consciente con previsidn y con representacifn e inconcien

te sin previsitn y sin representacidn,

a) Culpa Consciente con Previsitn o con Representacifn,-

El sujeto prevee cl resultado, sin embargo abriga 1a esperan-

za de que &stc no se presente.

b)Culpa Inconciente sin Previsifn o sin Representacitm.-

El sujeto no prevee el resultado previsible y evitable por -

falta de cuidado,

- PRETERINTENCIONALIDAD.- L1 rcsultade sobrepasa-
la intencidn del agente. Obra preterintencionalmente el que -
causa un resultado tipico mayor al querido o aceptado, si - -

aquel se produce por imprudencia.

La inculpabilidad como aspecto negativo de la-
culpabilidad hace inexistente cl delito en los casos en que -
el sujeto ¢s absuelto en el juicio de reproche. Se presenta -
cuando falta alguno de los elementos de la culpabilidad, ya -
sea el intelectual (conocimiento de la antijuricidad dc la -
conducta realizada), o volitivo (voluntad de cometer el deli-
to}. La ausencia dc conocimiento se darf en los casos de error

de hecho o invencible, en tanto que, la falta de voluntad se
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_presentard cuando ésta se altere o exista coaccibn sobre la -

misma.

Las causas de inculpabilidad son las circuns-
tancias concurrentes cen la conducta tipica y antijuridica, -
atribuible ¢ imputable, que permiten al juez resolver la no -
exigibilidad de una conducta diferente a la enjuiciada, que -
seria conforme al derccho o que le impida formular en contra-
del sujeto un reproche por la conducta especifica realizada .
Las causas de exclusifn de la culpabilidad son: el error y la

no exigibilidad de otra conducta.

1.~ Error.- Es un falso conocimiento de la -
verdad. "Es un vicio psicoldgico consistente en la falta de -
conformidad entre el sujeto conciente y el objeto conocido, -
tal como estd en la realidad" (15). Puede scr de hecho y de -

derecho.

a) Error de Hecho.- Puede ser esencial o -
accidental. El esencial recae sobre los elementos constituti-
vos del delito carficter esencial, el sujeto cree que su con -
ducta es jurfdica; en tanto que, el error accidental recae so
bre elementos no csenciales del delito o en circunstancias se
cundarias del mismo y puede ser: error en el golpe (el resul-

tado que se produce no era cl deseado, pero es equivalente).,
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error en la persona (existe confusidn respecto de la persona-
sobre quien sc cometid el ilicito) y error en el delito (se -

produce un delito diferente al propuesto}.

b) Error de Derecho.- Se presenta cuando ¢l su-
jeto ignora la ley o la conoce erréneamente. Se considera que
este tipo de error no origina la inculpabilidad desde el mo--

mento en que "La dignorancia de la ley a nadie beneficia',

LEl Gnico error que es causa de inculpabi-
lidad es el de hecho esecial e invencible. El ejemplo clisice
son las "eximentes putativas', que son circunstancias en las-
que ¢l sujeto cree encontrarse bajo los efectos de una causa-

de justificacidn al realizar la conducta delictiva.

2.- La no Exigibilidad de Otra Conducta.- La exigi-

bilidad es la obligacitn formal de derecho cuando puede y de-
be hacerle. En basc a este concepto, la no exigibilidad de --
otra conducta a contrario sensu, como causa de inculpabilidad
se presentari cuando el sujeto no le era exigible que actuara
juridicamente, ya sea porque no tenia cl deber de hacerlo o -
no podria cumplir con esa obligacidén. Cuando se habla de una-
no exigibilidad de otra conducta s¢ hace referencia sole a -
consideraciones de noblcza o emotividad, pero no de derecho ,

por las cuales resulta humana, excusable o no punible que la



persond obre en un sentido determinado, aun cuando haya viola
do una prohibicibén de la ley o cometido un acto que no puede-
ser aprobado propiamente ni reconocido como de acuerdo con -

los fines del derecho y con el orden social,

Son casos de no exigibilidad de otra conduc-
ta el Estado de Necesidad, L1 Temor Fundado y la Obediencia -

Jerarquica,

a) Estado de Necesidad.- Se presenta cuando el-

bien sacrificado es de igual valor al prescrvado.

b) Temor Fundado.- Se prescnta como una situa-
cidn exenta que sufre el individuo, la cual le hace perder la

conciencia de sus actos.

¢} Obediencia Jerarquica.- Opera como causa de-
inculpabilidad por no exigibilidad de otra conducta, cuando -
el inferior, conociendo la ilicitud de 1a orden y pudiendo --
evitar el cumplirla, ticne que obedecer ante la amenaza de su

frir graves consccuencias sino lo hace.
c) PUNIBILIDAD.-

t.~ ONCEPIO.~ La punibilidad consiste en el me
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recimiento de una pena en funcién de la realizacién de cierta

conducta.

La punibilidad como consecuencia del delito, -
es la accitn de sancionar, castigar, por medio de ella. El Es
tado amenaza con aplicar una pena a quienes infrinjan ciertas

normas juridicas.

Generalmente la ejecucién de un delitﬁ trae co
mo consecuencia la apliacifn de una sancidn; sin embargo, -en
nuestro sistema juridico penal existen delitos sin sancidn -
{Ejemplo: vobo entre ascendientes y descendientes), asi como-
sanciones sin delito (Ljemplo: infracclones administrativas o

disciplinarias).

2.~ EXCUSAS ABSOLUTORIAS.- Constituyen el aspecto
negativo de la punibilidad., Son aquellas causas quec dejando -
subsistente el cardcter delictivo de la conducta o hecho, im-

piden la aplicacitn de la pena.
Cuando concurren alguna cxcusa absolutoria en-
la ejecucitn de una conducta tipica, antijuridica y culpable,

ésta queda impune, es decir, no sc aplica pena alguna.

El maestro Carrancii y Rivas considera que en
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nuestro derecho, las excusas absolutorias, en general sc apo-
yan desde el punto de vista subjetivo en la ninguna o escasa-

temibilidad que el sujeto revela.

Las excusas absolutorias de mayor importancia

son las siguientes:

a) EXCUSA EN RAZON DE LA CONSERVACION DEL NUCLEQ FAML_

LIAR.- Ejemplo: El encubrimiento entre parientes y allegados.

b) EXCUSA EN RAZON DE LA MATERNTDAD CONCIENTE.- No -
cs punible el aborto causade sblo por imprudencia de la mujer
embarazada o cuando el cmbarazo seca resultado de una viola- -

cibn.

c) EXCUSA ABSOLUTORIA EN RAZON DE LA MINIMA TEMIBILI -
DAD.~ Ejemplo: Cuando ¢l valor de lo robado no pasa de diez -
veces el salario, sea restituido por el infractor espontéinea-
7 mente y pague éste todos los dafos y perjuicios, antes de que
la autoridad tome conocimiento del delito, no se impondrd san

citn alguna si no se ha cjecutado el robo con violencia.

3.~ OONDICIONES OBJEFIVAS [ PUNIBILIDAD.- Son aque- -
1llas exigencias ocasionales del legislador para que la pena -

tenga aplicacidn.



No son un clemento esencial o constitutiveo del -
delito en razdn de que dichas condiciones solo se presentan -
cn determinados delitos. Ejemplo: Para procederse contra el'-

delito de quiebra.
d) EL INTER CRIMINIS (VIDA DEL DELITO).-

A) ONCEPIO.-~ E1 Inter Criminis es la trayecto
ria que sigue el delito desde su iniciacién hasta su total -

ejecucidn.

B) FASES.- El Inter Criminis consta de dos fa-

ses: una interna y otra externa.

- FASE INTERNA.- Comprende desde la idea en -
1la mente del sujeto de querer cometer el delito hasta en el -
momento en que la misma se exterioriza. Se integra de tres -

ctapas: ideacidn, deliberacidn y resolucidn.

1.~ Ideacifn.- Sc traduce en la tentacidn de-

delinquir que aparece en la mente del sujeto.

2.~ Deliberacitn.- El sujeto medita sobre los-

pros y los contra de la idea criminosa.



-34

3.- Resolueifn.- Una vez que cl sujeto ha de-
liberado, decide cometer el delito. Esta decisidn aunque fir-
me, aun no la exterioriza, sino que s6leo existe en su mente -

como un propdsite. La fase interna no puede ser sancionada.

~ FASE EXTERNA.- Comprende desde el momento en
que el sujeto exterioriza su idea de delinquir hasta la consu
macién de la misma. Se integra de tres ctapas: manifestacidn,

preparacidn y ejecucidn,

a) Manifestacidn.- La idea criminosa del sujeto
s¢ exterioriza, La idea general es que esta manifestacidn no
es punible; sin embargo, y como excepcidn, existen delitos cu
yo tipo se agota con la sola manifestacién, como ejemplo de -

éstos, se citan las amenazas,

b) Preparacitn.- Se manifiesta en los actos pre-
parvatorios que el sujeto realiza a fin de llevar a cabo su -

idea delictiva.

c) Ejecucidn.- El sujeto ejecuta el delito, Pue
de presentarse bajo dos formas: como consumacidn o como tenta
tiva. La consumacidn es la ejecucidn del delito con todos sus
elementos, genéricos y especificos, sefialades en el tipo le -

gal; en tanto que, la tentativa surge cuando el sujeto con la
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idea de cometer el delito, realiza todos los actos tendientes
a 1a ejecucidn de &ste; sin cmbargo, el resultade no se produ
ce, ya sea por causas imputables al propio sujeto (torpeza o
descuido) o por causas ajenas a la voluntad de &ste. Existen-

dos clases de tentativas, la acabada y la inacabada,

- Tentativa Acabada.- E] agente ejccuta todos-
los actos necesarios para cometer el delito; sin embargo, &s-
te no se consuma por causas ajenas a la voluntad del agente.-
Ejemplo: el caso de alguien que suministra veneno para causar
1a muerte de determinada persona, y aquella no ocurre debido-

a la oportuna intervencitén de un médico.

- Tentativa Inacabada.~ Ll sujeto por torpeza-
o descuido omite realizar alguna o alpunas de las circunstan-
cias necesarias para la consumacidn del delito. Ejemplo: Cuan
do se omite ponerle balas al revélver con el que se pensaba -

dar muerte a una persona.

La tentativa sea acabada o inacabada, so-
lo se concibe en los delitos dolosos, materiales, complejos y
de comisibn por omisidn; en consccuencia no es posible hablar

de tentativa en los delitos culposos y formales,
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¢) SWET0S Y OBJETOS DEL DELITO

A) SWETOS.- En el delito sc distinguen dos ti

pos de sujetos: activo, pasivo y ofendido.

1.~ SUJETO ACTIVO.- Es la persona que comctlc -
el delito. Nuestro derecho penal se sustenta sobre el princi-
pio que reconoce al ser humano como finico sujeto activo de --
las infracciones penales, en razdn que es la {inica persona -

que puede actuar con voluntad.

2,- SUJETO PASIVO,~ Es el titular del derecho-
violado y juridicamente protegido por la norma. Pucden ser su

jetos pasivos del delito:

a) La Persona Fisica.~- Quien por ser el suje
to pasivo de mayor nfmiero de delitos se ve protegido a lo lar

go de su vida por el mayor nlmero de preceptos legales.
b) La Persona Moral.

¢) El Estado.- Cuando sec cometen delitos -

contra la seguridad de la nacidn, o patrimoniales.

d)} La Sociedad.- En los casos de los deli -

AL



tos que atentan contra la moral pGblica. Ejemplo: corrupcidn-

de menores .y lenocinio,

3.~ SUJETO OFENDIDO.- Ls la persona que resien

te el dafio causado por la infraccién penal.

Aunque 1la mayoria de las veces coinciden los
sujetos pasivo y ofendido, no son la misma persona. Ejemplo:-
en el delito de homicidio, es sujeto pasivo el occiso, en tan

to que los familiares de @ste representan el sujeto ofendido,

B) OBJETOS.~ El objeto del delito es la persona o
cosa; o el bien o interés juridico penalmente protegide Se -

distingue cntre objeto material y objeto juridico.

1.~ OBJETO MATERIAL.- Lo constituye la cosa o la
persona que reciente ¢l dafio o sufre el peligro que origina -

la conducta delictiva,

2,~ OBJETG JURIDICO.- Es el bien juridicamente -
protegido por la norma, como la vida, la libertad, la propie-
dad, ¢l honor, la seguridad juridica, la integridad corporal,

ctécetera.
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£) CONCURSO DE DELITOS

A) ONCEPTO.~ El concurso de delitos se presen-
ta cuando un mismo individuo comete varias infracciones pena-
les. Se dice que hay un concurso de delitos cuando la respon-
sabilidad por dos o mis de ellos recae sobre el mismo agente-

quc los ha comctido.

B} CIASES.~ El concurso de delitos puede ser -

por ideal y material.

1.~ CONCURSO IDEAL O FORMAL.- Sec presenta cuando
con una sola conducta sc cometen varios declitos; es decir, se

presenta una unidad de accidn y una pluridad de resultados.

Ejemplo: Cuando un individuo con el disparo-
de un arma de fuego mata a una persona, causa lesiones a otra
y causa dafio en propicdad ajena. En case de concurso ideal se
aplicard la pena correspondiente al delito quec merezca la ma-
yor, la cual sec podrd aumentar hasta en una mitad mis del - -

méximo de duracidn, sin que puede exceder de cuarenta afos.

2.- CONCURSO REAL O MATERIAL.- Se origina cuando-
con pluralidad de conductas se comenten varios delitos cuando

una misma persona realiza dos o mis conductas independientes-
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que importa cada una la integracidn del delito, cualquiera --
que sea la naturaleza de éstc, si no ha recaide sentencia - -
irrevocable respecto de ninguno de ellos y la accidn para per

seguirlos no estd prescrita.

Los delitos comectides pucden ser semejantes -
{dos o tres homicidios) o heterogéncos (homicidio-lesiones-ro
bo), no importando su mayor o mcnor separacidn en el tiempo y
con el solo.requisito de que la responsabilidad por todos -~ -

ellos no ha prescrito ni haya sido juzgada.

C) ACUMULACION O SANCIQWES.~ EI concurso real o
material produce la acumulacidn de sanciones, la cual ha sido

considerada desde los siguientes sistemas:

1.~ SISTEMA DE ACUMULACION MATERIAL.~ Se suman -
las sanciones correspondientes a cada delito. Este procedi- -
miento ha sido declarado inaplicable material y psicologica -
mente, tratdndosc de delitos graves, pues la aplicacidn suce-
siva de la pena excederia cn muchos casos la vida de un hom -

bre.

2.~ SISTEMA DE LA ABSORCION.~ E1 delito de mayor

gravedad absorbe a los demfs, por lo cual se aplica la pcna -

que corresponde a aquél. Se objecta porque sec favorece y esti-
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mula al delincuente cuya temibilidad es bien manifiesta y que
el solo hecho del concurso debe traducirse en una agravacidn-

de la penalidad.

3.~ SISTEMA DE ACUMULACION JURIDICA.~ Toma como -
base la pena que corresponde al delito mayor, pudiéndose au -
mentar en relacidn con los demis delitos y de conformidad con

la responsabilidad del acusado.
g) CLASTFICACION DE 1.0S DELITOS

1.~ EN FUNCICN LE SU GRAVEDAD.- Se han hecho di -
versas clasificaciones, por lo que existen dos teorias al res

pecto, la bipartita y la tripartita.

a) TEORIA BIPARTITA.~ En esta teoria se distin

guen los delitos de tas faltas.

b) TEORIA TRIPARTITA.- Habla de crimenes, deli

tos y faltas o contraversiones.

Se consideran crimenes los atentados contra-
la vida y los derechos del hombre; delitos las conductas con-
trarias a los derechos nacidos del contrato social; faltas o

" contraversiones, las infracciones a los reglamentos de poli -
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.cia y buen gobierno.

2,~ SEGUN LA FORMA [E LA OINDUCTA [EL AGRNIE.- Los -

delitos pueden ser de accidn o de omisidn.

a) DELITOS DE ACCION.~ Se comenten mediante un
comportamiento positivo; en ellos sc viola una ley prohibiti-
va, Ejemplo: Momicidio, robo.

b) DELITO DE OMISION.~  En @stes el objeto pro
hibido es una abstencitn del agente, consiste en la no ejecu-
citn de algo ordenado por la ley.

Los delitos de omisidn suelen dividirse en:

~ Delitos de Simple Omisidn.~ Consiste en la -

falta de la actividad juridica ordenada, con independenciu --
del resultade material que produzcan. Ejemplo: el no dar auxi
lio para la investipacidn de los delitos o para la persecu- -

cidn de los delincuentes.

~ Delito de Comigidn por Omisign.~ Son aquellos-

por los que ¢l agente decide no actuar y por esa inaccidn se
produce el resultado material. Gjemplo: sc cita el de la ma -

dre que, con deliberado propSsito de dar muerte a su hijo re-
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cién nacido, no lo amamanta produciéndose el resultado letal,

3.~ POR EL RESULTARO.- Los delitos se clasifican-

en formales y materiales.

a) FORMALES.- Son aquellos en que sc':\gota el
tipo penal en el movimiento corporal o en la omisidn del agen
te, no siendo necesario para su integracidn un resultado ex--
terno, Son delitos de mera conducta, Ejemplo: la portacidn de

arma prohibida y la posesitn ilicita de enervantes.

b) MATERIALES.~ Son aquellos que para su inte
gracidn se requiere la produccidn de un rvesultado objetivo y-
material, Ejemplo: lesiones, dafio en propiedad ajena, homici-

dio.

4.~ POR EL DARO QUE CAUSAN.- Por el dafio que cau--

san los delitos se dividen en dclito de lesién y dc peligro.

-DELITOS DE LESION.-  Son aquellos que, una vez
consumados, causan un dafie directo y efectivo en intereses ju
ridicamente protegidos por la norma violada., Ejemplo: homici-

dio, fraude, etcétera.

- DELITOS DE PELIGRO.- Son aquellos que no cau
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san dafio directo a tales intecreses, pero lo ponen en peligro.

Ejemplo: el abandono de personas o la omisibn de auxilio.

5.~ POR SU DURACIQY.~ Los delitos se dividen en:
instantd@neos, instantfneo con cfectos permanentes, continua -

dos y permancntes,

~ DELITOS INSTANTANEOS.- L2 aceddn que lo ¢on-
suma se perfecciona en un solo momento. Ejemplo: homicidio, -

robo.

- DELITOS INSTANTANEOS CON EFECTOS PERMANENTES.~ Es
aguel cuya conducta destruye o disminuye cl bien juridico tu-
tclado en forma instantinca en un solo momento, pero permane-
cen las consccuencias nocivas del mismo. Ejemplo: en las le -
siones, el bien juridico protegido (i1a salud o la integridad-
corporal}, disminuyc instanténeamente como resultado de la ag
tividad humana, pero la altecracién cn la salud permanece por-

un determinado tiempo.

~ DELITO CONTINUADO.- En este delite sc. dan va
rias acciones y una sola fesidn juridica, se dice que el deli
to continuado consistec: primero.- Unidad de resolucidn; segun
do.- Pluralidad de acciones (discontinuidad en la cjecucidn)-

y tercero.- Unidad de lesidn juridica. Ejemplo: puede citarse
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el caso del sujeto que decide robar veinte botellas de vino ,
mas para no ser descubicrto, diariamente se apodera de una, -

hasta completar la cantidad propuesta,

- DELITO PERMANENTE.- Es aquel en que la mani -
festacidn de voluntad antijuridica se prolonga por mds o me -
nos tiempo, manteniendo el estado de cosas tipico penal. Ejem

plo: secuestro, lenocidio, etcétera.

6.~ POR EL EIEMENTO INTERNO O CULPABILIDAD.- Los de

litos puecden ser: dolosos, culposos y preterintencionales,

a) DELITOS DOLOSO0S.- Son aquellos en los cua -
les existe la intencidn de cometer el delito, realizéndose al
cfecto todas las conductas necesarias a fin de que sc produz-

ca el resultado deseado. Ejemplo: robo, homicidio.

b) DELITOS CULPOSOS.- Son aquellos que se come
ten por descuido o negligencia del agente. Ejemplo: homicidio
cometido por un conductor de vehiculo al manejar con exceso -

de velocidad y con manifiesta falta de precaucidn.

c) DELITOS PRETERINTENCIONALES.- Son aquellos en
los que el resultado sobrepasa la intencitn. Ejcmplo: si el -

agente proponiéndese golpear a otro sujeto, lo hace caer debi
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do al empleo de la violencia y se produce la muertc; en este-

caso la muerte como resultado no era deseada por cl agente.

7.= POR SU ESTRUCTURA Y COMPOSICIN.~ Los delitos-

se clasifican en simples y complejos.

a) DELITOS SIMPLES.- Son aquellos en los cua -

les la lesibn juridica es finica. Ejemplo: el homicidio.

b) DELITOS COMPLEJOS.- Son aquellos en los cua
les la figura juridica consta en la unificacion de dos infrag
ciones, cuya fusifn da nacimiento a una figura delictiva nue-
va, superior en gravedad a las que la componen, tomadas aisla

damente. Ejemplo: robo en casa habitada.

8.- POR LA UNIDAD O PLURIDAD DE IOS SWEICS.- Los de

litos se clasifican en unisubjetivos y plurisubjetivos.

- DELITOS UNISUBJETIVOS.- Por ser suficiente pa
ra colmar el tipo, la actuvacidn de un solo sujeto, aunque - -
eventualmente puedan realizarlo varios. Ljemplo: parricidio,-

peculado.

- DELITOS PLURLSUBJETIVOS.- Son aquellos cn los

que el tipo requicre necesariamente para su realizacidn, la -
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concurrencia de dos o mds sujetos. Ejemplo: adulterio, asocia

cibn delictuosa, motin,

9.~ POR EL NUMERO DE ACICS.~ Los delitos se clasi

fican en: unisubsistentes y plurisubsistentes,.
¥y p

a) DELITOS UNTSUBSISTENTES.- Son aquelles que -

se forman en un solo acto, Ejemplo: homicidio, lesiones.

b) DELITOS PLURISUBSISTENTES.- Son aquellos que-
para su consumacidn requieren de varios actos, naturalmente -
separados, bajo una sola figura. Ejemplo: la violacibn de dos
o mds veces de los reglamentos de transito o circulacidn de -

vehiculos, en lo que se refiere a exceso de velocidad.

10.~ POR IA FORMA [E SU PERSECUCIQN.~ Estos deli--

tos son llamados privados o de querella y de oficio.

- DELITOS DE QUERELLA.~ Solo pueden perseguir-
s¢ a peticitn de parte ofendida o de sus legitimos represen -
tantes, operando el perddn del ofendide. Ejemplo: estrupro, -
rapto.

- DELITOS PERSEGUIBLES DE OFICIO.- Son todos aque
1los en los que la autoridad estd obligada a actuar por manda

to legal, persiguiendo y castigando a los responsables, con -
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‘independencia de la voluntad de los ofendidos, Ejemplo: homi-

cidio, aborto,

11.- POR LA MATERIA.- Los delitos se clasifican-

en comuncs, federales, oficiales y militares.

a) DELITOS COMUNES.- Son aquellos que se encu-

entran designados cn las leyes comunes.

b) DELITOS FEDERALES.- -Se consignan en leyes -

de orden federal.

¢) DELITOS OFICIALES.- Son los que comete un -

empleado o funcionario ¢n el ejercicio de sus funciones.

d) DELTTOS MILITARES,- Son los que afectan la

disciplina en el ejército.

e) DELITOS POLITICOS.- Generalmente se inclu -
yen todos los hechos que lesionan la organizacibn del Estado-

en si misma o en su organizacidn y sus representantes.

Como lo afirma ¢l maestro Fernando Castella-
nos Tena, en México carecen de importancia estas distinciones,

porque los Cédigos Penales solo se ocupan de los delitos en -
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general, en los que se subsanan también lo quec en otras legis
laciones se¢ denominan crimenes; la represiton de la falta se -
abandona a disposiciones administrativas aplicadas por autori

dades de ese caricter.
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CLASIFICACION LEGAL DEL DELITO

La necesidad de atender los problemas sociales ,
tomando en consideracitn el fin y objetivo que la ley penal -
tiene de tuteclar 1los bicnes ¢ intereses juridicos indispensa-
bles para la vida en com@n en el Estado de Guanajuato, se cla

bord la clasificacidn legal del delito de la manera siguiente:

PRIMERA  SECCION

1.- DELITOS CONTRA EL ESTADO.- El Estado como cuerpo
politico de 1a nacibn, recibe la tutela penal cuando se lesio
nan y ofenden los intercses juridicos de la Administracién PG
blica en aquellas de sus concretas manifestaciones, que por -

- su trascendencia en la vida de relacion se estiman necesita -
das de tutela penal.

Los delitos contra ¢l Estado se clasifican de la

siguiente mancra:

a) DELITOS CONTRA LA SEGURIDAD DEL ESTADO.- Serdn -

aquellos que impidan u obstaculicen el ejercicio de funciones
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de una autoridad, el ejercitar un derccho empleando violencia
en las personas o en las cosas, los que pretendan reformar la
Constitucidn, impedir la integracidn o el funcionamiento de -
las instituciones cmanadas de la Constitucidn, asi como el se
parar del cargo a alguno de los altos funcionarios del Estado

Subclasificiindose de la sigulente manera:

- Rebelidn
- Sedicidn

~ Motin

b) DELITOS CONTRA LA ADMINISTRACION PUBLICA.~ Por co
rresponder a 8sta dictar las drdenes y mandatos que son nece-
sarios para el buen funcionamiento de la actividad phblica, -
ordencs y mandatos que son acompafiados de las adecuadas san -
ciones de indole administrativo contcnidas en las leyes y re-
glamentos; por realizarles funcionarios pfiblicos al desempe -

fiar sus funciones, se dan las siguientes figuras tipicas:

Cohecho

Peculado

Concusidn
- Usuyrpacidn de Funciones Plblicas
- Abandone de Funciones

- Variacidn de Nombre y Domicilio
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- Desobediencia y Resistencia de Particulares

- Oposicin a que se Ejecute Alguna Obra o Tra
bajo Plblico

- Quebrantamicnto de Sellos

- Abuso de Autoridad

c) DELITOS CONTRA LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA.- Las
descfipciones tipicas que este titulo contempla de alguna ma-
nera u otra, establecen que cl bien juridico tutelado en este
apartado es la Administracién de Justicia, figuras que ofen -
den en primer lugar: derechos pliblicos individuales estableci
dos en la Constitucidn Politica en favor de los ciudadanos, -
ﬁcro que indirectamente repercuten cn la forma de administrar
justicia, listos se subdividen en:

a) Delitos de Abogados, Patronos y Litigantes.

b

—

Responsabilidad Médica,

~

Falsedad en Declaraciones Judiciales e Informes

-

4
Dados a la Autoridad.

d) Fraude Procesal.

~

e¢) Falsas Denuncias.

£

~

Quebrantamiento de Sanciones.

~

¢). Encubrimiento.

1) Ejercicio Arbitrario del Propio Derecho.
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SECCION SEGUNDA

2.- DELITOS OCWTRA LA SOCIEDAD.- [En todos los tiempos
y en todas las legislaciones se¢ encuentran delitos que ofen -
den bienes o intereses juridices que tienen como portador a -
la sociedad. El hombre nace, mucre y vive en mundo circundan-
te en el que existen reglas sociales y normas juridicas que -
hacen posible la vida en comfin, siendo el derecho penal quien
tutela estas'reglas y normag que interesan a todos los miem -

bros de la comunidad social.

Los delitos contra 1la sociedad se sistematizan-

en los siguientes grupos:

a) DELITOS CONTRA LA SECURIDAD PUBLICA.~ Por ser su
propOsito tutelar la scguridad de todos y de crear piliblicamen-
te 1a conciencia de estar seguros y por ser e¢sta clase de deli
tos de los que ocasionan una comln conmocidn indefinida en los
dninos y un temor general, oriundos de las propias circunstan-
cias del hecho, por la rapidez, la extensidn v la duracidn de
algunos cfectos de fuerzas desencadenadas y abandonadas a si -
mismas suclen amenazar no solamente la vida de un hombre sino-

de muchos.

Los delitos que lesionan la scguridad piiblica
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s¢ agrupan de la manera siguicnte:

~ Asociacidn Delictuosa
- Armas Prohibidas
~ Responsabilidad Profesional

- Incitacidn a la Comisién de un Delite

b} DELITOS CONTRA LAS VIAS DE COMUNICACION DE USO PUBLL
€O Y VIOLACION DE CORRESPONDENCIA.- La tutela penal en los delitos
de ataques a las vias de comunicacidn es la de proteger las -
sefales o luces de scguridad, de una via de comunicacidn con-
tra los criminales atentados y maniobras que se consideran -
con la suficiente antisocialidad para reprimirse penalistica-

mente.

La tutcela de la libertad humnné debe abarcar -
la libre circulacidn y el secreto de la correspondencia, pues
el hombre tienc la facultad de exigir que los hechos atentos-
a su intimidad tanto privada como negocial, se mantengan ocul

tos o en reserva. Encontrandose en este grupo los siguientes:

- Ataques a las Vias de Comunicacidn
- Delitos Cometidos por Conductores de Vehiculos

- Violacidn de Correspondencia
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) DELITOS CONTRA LA FE PUBLICA .- L1 bien juridico
tutelado lo constituye la confianza que la sociedad pone en -
los objetos, en los signos y en las formas externas (monedas,
emblemas y documentos) a los que el derecho privado o pfiblico
atribuye un valor probatorio, asi como la buena fé& y los cré-
ditos de los ciudadanos en las relaciones de la vida comer- -

cial o industrial, clasificindose de la siguiente manera:

~ Falsificaci6n de selles, llaves y marcas.
- Falsificacibn de documentos y uso de documentos falsos

«~ Usurpacidn de funciones.

d) DELITOS CONTRA LA MORAL PUBLICA.- La .objetividad
juridica tutelada serd el comiin interés juridico de la socie-
dad en torno a que en cl dmbito sexual y en otros similares -
nadie rebasa aquellos piblicos mArgenes admitidos en nuestra-

sociedad, Sc agrupan:
- Ultrajes a la moral plblica.
- Corrupcifn de menores
- Lenocinio

SECCION  TERCERA

3.~ DELITOS CONTRA IA FAMILIA.- La familia como -
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grupfiscule social, en sus velieves trascendentes para el dere
cho penal estd constituida por los cényuges, ascondientes y -

descendientes y hermanos cosanguineos,

Los delitos centra la familia se estructuran -
de varios clementos que han de concurrir en todos los delitos
de esta clase, un matrimonie previo, los vinculos de sangre y
las alteraciones (atribuciones, omisiones, ocultaciones, usuy
paciones del estado civil, etc.}. Se sistematizan los siguien

tes grupos:

a) DELITOS CONTRA EL ORDEN FAMILIAR.- La objetivi -
dad juridica en estos delitos es la de proteger los miembros-
de una familia en cualquier circunstancia, guardando la auten

ticidad de todos y cada unc de los miembros del grupo fami- -

liar.
Dentro de este concepto encontramos los si- =--
_puientes:!
~ Incumplimiento de las obligaciones de asistencia fami
liar.

- Delitos contra la filiaciSn y el estado eivil.

- Bigamia
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~ Incesto

b) VIOLACION DE LEYES DE INHUMACION Y EXHUMACION.- Fi-
gura tipica aplicable a conductas clandestinas que violan las
disposiciones legales correspondientes a la inhumacién y exhu

macidn de cadéveres, fetos o restos humanos.
SECCION CUARTA

4.- TELTICS ONTRA LAS PERS(NAS.- E1 orden juridi-
co en las fases evolucionadas de desenvolvimiento se¢ ve obli-
gado a reconocer intereses fundamentales y sancionar penalis-
ticamente su vulneracidn, tal es ¢l caso de los delitos con -
tra las personas que tutelan valores juridicos de mayor o me-
nor importancia que al hombre le pertenecen como son la vida,
integridad corporal, honor, libertad, pudor, scguridad y pa -
trimonio, Estos bienes inmateriales al igual que los materia-
les son consustanéialcs y esenciales a la persona humana como
expresidn eminentemente personal de su individualidad aparc-

cen a ella indisolublemente unidos.

a) DELITOS CONTRA LA VIDA Y LA SALUD PERSONAL.- Es -
la vida humana el bien juridico que tiene el primer lugar en-
tre los valores tutelados penalmente, no solo en interds del-

individuo sino también cn interds de la colectividad, Los ti-
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pos penales que el C&digo contiene para tutelar dicho bien ju

ridico sc distinguen los de daio que son:

Homicidio

Lesiones
- Homicidio y Lesiones Culposas

~- Parricidio

Infanticidio

Aborto

- Instigacidn o Ayuda al Suicidie

Delitos de Peligro para la Vida y la Salud.

b) DELITOS CONTRA LA LIBERTAD Y SEGURIDAD DE LAS PERSO-
NAS.- La libertad individual es la facultad del hombre de 1i-
bremente querer y manifestar su propia voluntad para la satis
faccidn de sus necesidades y, esta libertad en cuanto a que -
es juridicamente tutclada se transforma de libertad de hecho-
en libertad juridica ¢ integra en general el derecho de liber
tad. Los hechos que ofenden este interés vital en alguna de -
sus diversas manifestaciones se traducen en delitos que son -
castigados por un orden juridico establecido, dejando a este-

bien juridico tutelado libre y exento de dafio o riesgo.

Los delitos que lesionan la libertad y seguri-

dad de las personas son:
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- Privacidn de la Libertad
~- Secuestro

- Rapto

~ Amenazas

- Allanamiento de Morada
- Asalto

-~ Revelacidn de Secretos

¢) DELITOS CONTRA LA LIBERTAD SEXUAL.- El1 ordena -
micnto juridico tutcla en este apartado la libertad sexual -
que es facultad inherente al ser humano y atributo de su per-
sonalidad que sc¢ exterioriza en el pleno sefiorio, que al indi
viduo incuhbc de mantener espotfnea y libremente relaciones -

amorosdas. De tal mancra que se contemplan los siguientes:

- Violacidn
- Estupro

~ Abusos Deshonestos

d) DELITOS CONTRA EL HONOR.~- Ll honor es otro de-
los bienes juridicos que cl derecho protege en cuanto a senti
miento de la propia dignidad personal, pueé aquellas conduc -
tas que ofenden el sentimiento intimo de la dignidad y lesio-
nan 1la estimacidn social que 1a persona merece, serin la tute

la juridica de les delitos contra ¢l honor. Dentro de este -
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concepto encontramos los siguientes grupos:

=~ Injurias

- Difamacidn

- Calumnia

- Adulterio

c) DELITOS CONTRA EL PATRIMONIO.- En este apartado,
la proteccidn penal no solo contempla el patrimonio como una
universalidad de derechos y obligaciones de indole econdmico-
y estimacidn peccunaria pertencciente a una persona, sino tam
biefl aquellas cesas que no tienen valor ccondmico, sistemati-

zindose en los siguientes:

- Robo

- Robo de Ganado

- Abuso de Confianza
- Fraude

- Usura

- Despojo

= Daitos

- Extorsidn




CAPITULO III

"DELITOS CONTRA LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA”
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1.~ GENERALIDADES

Administracidn de justicia es un aspecto impor
tante de la administracidn ptblica en la que en sentido cs -

tricto, comprende tanto el orden judicial como administrativo

Para Cuello Calén es una rama jurisdiccional -
del poder pOblico. Es funcifn pliblica que dentro del sistema-
de divisidn tripartita de poderes plblicos, corresponde al po
der judicial, aunque administrar justicia no es exclusiva de

la rama jurisdiccional.

En un sentido amplioc, es el conjunto de tribu-
nales de todos los fueros que tiene a su cargo la aplicacidn-

de las leyes.

Signiendo a V. Ihering en su obra El Fin del -
ferecho, vemos que la observancia del derecho no estd librada
a la espontancidad, a la voluntad de las partes, sino que tam
bién su cumplimiento estd asegurado, garantizado, contra Ia -

voluntad del que debe cumplirle y uo lo hace.

El estado no sec limita a dictar la norma juri-
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dica, sino que ascgura su cumplimiento, su obligatoriedad.

La norma es general, abstracta y podria ser in
observada. Supliendo esa insuficiencia relativa de la norma,-
el estado hace que c¢lla tenga vigor, de manera que, por los -
drganos competentes, se aplica a los drganos particulares. -
Tal actividad del estado entrafia la administracidn de justi -
cia, ecn el sistema restringido, Y es en el poder judicial en
que reside la potestad de aﬁlicar la ley a las situaciones -
particulares que se plantean.

Elle se relaciona con las nociones de jurisdic
cién y competencia. JURISDICCION: Es la facultad de adminis -
trar justicia y COMPETENCIA: cs la capacidad y aptitud del &r
gano investigador de jurisdiccién para ejercerla en un proce-

so determinado, en razén de ia materia, del valor, del terrvi-

torio o de la organizacidn judiciaria,

De aqui que la justicia debe ser administrada-
exclusivamente por las autoridades competentes segln las le -
yes. Bl ejerciclio privado de la justicia usurpa funciones de-
licadas propias de drganos estatales y suele ser causa de gra

ves y dolorosos hechos sociales.
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2.~ CONCEPTO

"Los delitos contra la administracidn de justi-
cia son los que ofenden la potestad judicial phiblica en el de
sarrollo de su actividad, en la ejecucidén de las providencias
de sus drganos y en la ejecucidn de los particulares a sus -

funciones" (1).

3,- MOTIVOS DE CLASIFICACION

La administracion de justicia en este titulo -
del Cddigo Penal, que tiene por objcto los delitos que la - -
ofenden, sc toma en su mis amplio significado, el cual se de-
riva no solo de las funciones que le son propias, sino de su
objeto inmediato. Peroc aunque asi deba entenderse, los deli -
tos que la ofenden y que se encuentran agrupadég en este titu
lo, son particulares de ella, si se le considera en el conjun

to de sus actividades.

La administracidn de Justicia, no debe enten -
derse solo cn su aspecto especifico, sino como conjunto de &r

gnos piiblicos dirigidos a la satisfaccifn de intereses plbli-
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cos, del mismo modo que los Brganos de la legislacién y de la

adminstracidn considerados desde un punto de vista general.

Por consiguiente, el interés protegido es el -
interés del Estado en el funcionamiento normal de la activi -
dad judicial p@iblica, que exige ademds de la normalidad de su
ejercicio, el respeto, debido a sus providencias y la subordi
nacidn dec los particularces a su potestad para la solucidn de-

sus controversias,

4.- CLASIFICACION

Tomando en cuenta el interés protegido y las -
diversas posibilidades de su ofcnsa, los delitos sancionados-
bajo ¢l concepto de delitos contra la Administracidn de Justi
cia se distinguen en tres grupos; seglin que ofendan la autori
dad judicial en su cjercicio, la autoridad de las providen- -
cias del Juez y la prohibicién de hacerse justicia por sus -

propias manos,.
A esta divisidn corresponden los siguientes:
a) POR EL DESARROLIO DE SU ACPIVIDAD.- La J\C!minis -

tracidn de Justicia, considerada desde el punto de vista del-

desarrollo de su actividad, puede ser ofendida, ya sea con la
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inobscrvancia de deberes juridicos, quec obstaculizan su ejer-
cicio; ya sca negéndose a prestar determinados servicios a la
autoridad judicial; ya sea ocultando la verdad y perturbando-
asi el funcionamiento normal de la Administracidn de Justicia
prestando ayuda a los reos, no solo para sustrger la persona-
de &stos a las providencias de los Jueces, sino para poner a
buen recaudo las cosas que tienen relacidn cton los delitos; -

finalmente, mediante actos de deslealtad de la defensa,

Teniendo en cuenta estos modos de ofensa, los-
dolitos contra el desarrollo de la actividad judicial se dis-

tinguen los siguientes delitos:

~ De Abogados, Patronos y Litigantes.

- Responsabilidad Médica

Fraude Procesal.

Falsedad en declaraciones judiciales e informas da

dos a la autoridad.

Evasitn de Presos.

Falsas Denuncias.

Encubrimiento.

b} EN LA SUBORDINACICN DE LCS PARTICULARES A LAS PROVI-
DENCIAS DEL JUEZ.— La Administracidn de Justicia, considerada -

desde el punto de vista de la autoridad de sus decisiones ju-
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diciales, puede ser ofendida con la violacibn de las providen

cias dictadas por el Juez cn el curso o al término de un pro-

ceso.

Los delitos que contienen este aspecto son:
- Quebrantamiento de Sanciones

c) BY LA SUBORDINACICW DE LOS PARTICULARES A SUS FIN -
CICNES.~  La Administracidn de Justicia puede ser ofendida, -
desde el punto de vista de la subordinacién de los particula-

res a sus funciones, ya sca mediante la proteccidn arbitraria

de sus derechos propios.

A esta categoria corresponde el llamado delito

de:

- Ejercicio Avbitrario del Propio Derccho.



NOTAS DEL CAPITULO  TIT

(1) Rainicri, Silvio,
Manual de Derecho Penal.
Vol. IV Parte Especial
De los delitos en iaz\rticular.

Editorial Temis Bogotd 1975, Phgina 3.

-72



CAPITUHLO 1V

ESTUDIO DEL DELITO
“EJERCICIO ARBITRARIC DEL PROPIO DERECHO”
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1.-' GENERALIDADES -

Los ciudadanos tienen el deber de poner en ma-
nos de la autoridad judicial sus controversias a fin de obte-
ner sobre ellas alguna decisidn, Por lo tanto, ofenden el in-
terés del Estado quienes por defender sus derechos privados -
se hace justicia por si mismos, reemplazande por la fuerza -
privada la autoridad piiblica en el ejerciciec de un derecho -

propio,

Al incriminar como punible el hecho de hacerse
justicia por si mismos y por medio de violencia, el Legisla -
dor sale en defensa de la jurisdicci®n de los drganos judicia
les, que no c¢s otra cosa que evitar que el criterio apasiona-
do individual sustituya el criterio imparcial de la autoridad
encargada de impartir justicia, que puede originar reacciones

o represalias.

De aqui el decber de todo ciudadano de poner en
manos de 1la autoridad judicial sus controversias a fin de ob-

tencer sobre ellas alguna decisidn.



2.~ ANTECEBINTES

Haciendo nuestro el comentario del maestro -
Giossepe Maggiore sobre el delito ejercicio arbitrario del --
propio dereche, cncontramos que los antecedentes inmediatos -
se encuentran en el Cédigo Sardo Italiano, en el Toscano y en
el dec 1889 de los Cédigos Extranjeros como cl Francés, cl Ale

min y el Noruego,

En la libertad vepublicana de Roma le erva lici
to a cualquicra hacerse justicia por autoridad propia, opi- -
nidn fundada Gnicamente en la falta de un texto expreso de la
ley en que se castigarid el ejercicio arbitrario, Después se -
dictaron expresas sanciones contra este delito, como fueron -
la Ley Julia de VI Privata, que ademds de prohibir en genecral
todo ejercicio de autoridad privada contempld especialmente -
algunas maperas mas frecuentes de hacerse justicia por si mis
mo. Luego un decreto de Marco Antonio en el que se agregd 1la

pena de la pérdida del derccho por la arbitrariedad cometida.

En 1853, en las pricticas judiciales de Tosca

na, prevalecid la opinidén de la interprectacidbn romana referen
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te a la distincibn entre arbitrariedad y ejercicio arbitrario
y, Bste castigado por la Ley Julia de VI Privata, y &quella -
por el decreto de Marco Antonio, con la salvedad de que la -
pérdida no se decretaba en favar del deudor que habia sido -
victima de la violencia, sino en favor del Fisco Real, al que

entregaba ese crédito,

Otros antecedentes sobre esta figura criminosa
los encontramos cn el articulo 364 del Cédigo Penal Federal -
de 1871, en el titule décimo de su libro tercero bajo ct ru -
bro de "Atentados Contra las Garontias Constitucionales". Tal
ordenamiento comprendia en diversos capitulos los atentados -
inferidos por particulares en los derechos de la libertad edi
torial, de imprenta, de cultos, de conciencia, de trabajo y -
demédis pgarantias y derechos concedidos por la Constitucién; -
dentro de cada capitulo se describian por sus propios contor-
nos naturales, los distintos comportamientos que integraban -
cada tipo penal y, al final del filtimo titulo cesidn genérica
y subsidiaria para cualquier otro acto arbitrarie y atentato-
rio de los derechos garantizades por la Constitucidén, que no-

tuvicra sefialada pena especial en este cddigo.
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Posteriormente en el Cdédigo de 1931, se intro-
dujo una innovacibn total en el anterior sistema tradicional,
aboliendo las tipologias delictivas del CBdigo de 1871, que -
dando Ginicamente 1a sancidn genérica y subsidiaria para cual-
quier acto arbitraric que atentara contra los dervechos garan-
tizados en la Constitucién., En realidad fue una gran simplifi
cacidn pero de inferior aplicacibn en la vieolacidn de garan -

tias individuales,

3.~ VARIANTES EN LA EVOLUCION DEL DERECHO POSITIVO

11 articulo 17 Constitucional previene entre -
otros el principio de que 'ninguna persona puede hacerse justi
cia por s1 misma, ni cjercer violemcila para reclamar un dere -
cho. Los tribunales estarén expedidos para administrar justi -
cia en los plazos y términes que fije la ley..." (1). Este pre
cepto manda que para evitar que se rompa la paz y tranquilidad
pGblicas, el Lstado asume la responsabilidad de impartir justi
cia, por medio de sus Organos Jurisdiccionales, dando facultad
a todo aquel que necesitase de ella, acuda ante ellos a solici
tarla. La obligacidn del Estado para impartir justicia y el de
recho de los particulares para solicitarla, son funciones co -
rrelativas, de manera que lo administracidn de justicia no es-
ni un favor, ni una merced, ni wna gracia que cl Estado conce-

da al particular, sino uns obligacidn que debe satisfacervie -
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gratuitamente su correlativo derecho de exigir de las autori-
dades judiciales su intervencibn, cuando tenga necesidad de -

cllas para que les sea impartida la justicia que solicitan,

De lo anterior se desprende que en la época -
actual cxisten disposiciones legales en concordancia con cste
precepto constitucional de obligatoria observancia, siendo -
constitutive de delito el hacerse justicia por si mismo, equi
valente a lo que la historia contempla como venganza privada,
o figuras tipicas que otros preceptos legales contemplan 1la-
mindolos unos, "delitos de particulares que ofenden la justi-
cia pfiblica™, "defensa arbitraria de derechos privados'", "vio
lacitn de garantias cometida por particulares', otros, "deli-
tos de violacidén de derechos y garantias constitucionales' vy

finalmente "Ejercicio Arbitrario del Propio Derecho'.

"E1 Codigo Penal Venezolano en sus articulos-
271 y 272 que contemplan este principio constitucional bajo -
el concepto de "prohibicibn de hacerse justicia por si mis -
mo' que no ¢s otra cosa que ¢l impedimento a toda persona que
quisiera hacer valer sus derechos por si misma y la correspon

diente obligacidn de acudir a la autoridad competente'" (2).

El delito puede ser cometido por cualquier -

ciudadano, que act@e con el objeto de ejercer un pretendido -



~79

derecho, cuando cl sujeto tenfa la posibilidad de acudir a la

autoridad.

Esto cs cierto, ya que es cvidente que cl Es-
tado debe impedir la funcidn jurisdiccional e imparcial sea -
reemplazada por una actividad privada, exteriorizada en actos
de violencia encaminados a lograr la realizacidn de pretcncié

nes juridicas privadas.

Otras legislaciones como la Italiana que con-
templa esta figura delictiva bajo el concepto de "Ejercicio -
arbitario de pretendidos derechos propios', quc al igual que-
la anterior contiene la prohibieidn para todo ciudadano que -
se haga justicia por sus propias manos, compromentiende la -
paz pfiblica pudiendo haber recurrido al Juez, de tal suerte -
que el derecho ejercide por el agente, puede ser un derecho -
real (posesidn, propicdad, servidumbre), de obligacidn (como-
las relaciones de arrendatario, del vendedor, del deudor em -

bargante sobre la cosa arrendada, vendida o embargada).

Por otra parte, la legislacidn mexicana con -
templd la prohibicidn de hacerse justicia por su propia mano-
bajo el tipo legal de "delito de violacidn de devechos y ga -

rantfas establecidas por 1a Constitucidn Federal en favor de

las personas®. ESTA 5353 H@ Em

SRR BE 14 Bmi

HTH
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Esta aceptacidén resultb anticonstitucional, -
ya que por un lado, los delitos descritos por la ley resultan
lesivos de intereses juridicos individuales, violando, direc-
tamente alguno de los derechos y garantias establecidos por -
la Constitucidn General de la Repfiblica en favor de las perso
nas, resultando que todo derecho y garantfia ofendida seria -
ilicitoj por el otro, quedarian sin proteccidn algunas conduc
tas realizadas por particulares, lesivas de diversas manifes-
taciones de libertad individual. Por esta razdn el Legislador

considerd inoperante csta generalizada opcidn.legal.

Posteriormente surge la figura delictiva del-
Ejercicio Arbitrario del Propio Derecho, que sanciona al que-
arbitrariamente se haga justicia por propia mano, en aquellos
casos en que no sea posible ubicar el hecho en algln otro su-
puesto delictivo, reduciendo su aplicabilidad a un nGmero muy
limitado de conductas que no encuadren en otro tipo por el or

denamiento penal,

4.- CONCEPIO LECAL

De acuerdo a lo antgrior, el propio Cédigo Pe
nal para ¢l Estado de Guanajuato, en su articule 172, hace re-
ferencia a la prohibicidn de hacerse justicia por si mismo, y-

la define como:
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"Ejercicio Arbitrario del Propio Dereche. Se -
aplicard de tres dias a tres afios de prisién y multa de cien-
a dos mil pesos, al que para hacer efectivo un derecho que de
ba ejecrcer por la via lepal, arbitrariamente se haga justicia
por si mismo, siempre que el hecho no constituya otro deli --

to" (3).

En tal hipbtesis encontramos que el agente que
cometid el delito puede ser cualquier persona, que teniendo -
un derecho que deba ejercitar por la via legal, lo ejerce por
mutuo propio, siempre y cuando la conducta no constituya otra

figura delictiva,
5.- ELEMENTOS CONSTITUTIVOS

Los clementos que constituyen este delito que-
Vnos ocupa se deducen de lo dispuesto por el articulo 172 del -
Cédigo Penal para ¢l Estado de Guanajuato, previamente analiza
do, de tal mancra que, son elementos que diferencian este deli

to de los siguientes:

a) SUJETO ACTIVO.- Quc puede ser cualquier perso

na,

b) UN PRESUPUESTO DE LA CONDUCTA.~ Que cs la-
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existencia de un derecho que para hacerle valer conforme a la
ley debe recurrirse a la autoridad o a los tribwmales, ya que
cl Lstado al abdicar en favor de cualquicra la potestad de -
proteger ¢l derecho, anularia toda posibilidad de imparticion
de justicia, de tal suertec que no importa si existe o no el -

derecho, lo que importa es ejercitarlo por la via legal.

c) UNA CONDUCIA ARBITRARIA.- 81 ¢l derecho debe -
reclamarse ante el Estado por Via scfialada por la ley, y al -
hacerlo por propia mano, es necesaria una conducta arbitaria-

que no encuentre apoyo cn la ley.

d) OBJETO JURIDICO.- Que es el interds del Esta~
do por el respeto de la funcidn jurisdiccional dada la obliga
cion de toda persona de recurrir a la autoridad competente pa

ra hacer valer su derecho.

e) W RESULTADO,~ Que puede ser el dafis, trans-
formacidn o el cambio de destinacibn de la cosa sobre la cual

recaen los actos arbitrarios del sujeto,
£} UN ELEMENTO PSICOLOGICO.— Lo suministra la vo-

luntad del sujeto, acompafiado de la intencidn de ejercer un -

derccho que debe ejercer por la via legal.
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g) UNA SANCICN,~ La penalidad aplicable a este-
delito serd de tres dias a tres afios de prision y multa de -

cien a dos mil pesos, 5
<6.- LIMITANTE

En el Gltimo pdrrafo el articulo 172, el legis
lador impuso una limitante al decir "siempre que ¢l hecho no-
constituya otro delito", obligando 1la aplicacidn del princi -
pioc de subsidiaridad en los casos en que ¢l hecho encuadre en

otro tipo que resulte principal.
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CAPITULO WV

“LA DEFICIENTE ESTRUCTURACION DEL DELITO
EJERCICIC ARBITRARID DEL PROPIO DERECHO
EN EL CODIGD PENAL PARA EL ESTADO DE
GUANAJUATO”
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1.- 1A AUTONOMIA DEL DELITO

Dentro de¢ todo ordenamiento penal encontramos -
una ordenacidn metddica que domina-el Derecho Penal en toda -
su extensidn y profundidad. Un libro en el cual las especies-
delictivas estdn esquemiticamente representadas dentro de una
unidad delictiva cuyos elementos integradores constituyen los
delitos penales. Esta unidad (delite penal) tendrd tal inde -
pendencia que el hecho delictuoso deberd adecuarse perfecta -
mente para ser susceptible de valoracitn, por lo que La Auto-
nomia del Delito se cntiende como la plena independencia que-
tiene una figura delictiva frente a otra u otras, cada una -

con vida y caracteristicas propias,
2.~ EL PRINCIPIO DE SUBSIDIARIDAD

"Este principio consiste en que, cuando una ley-
o disposicibn legal tienc caricter subsidiario respecto a - -
otra, la aplicabilidad de 8&sta excluye la aplicabilidad de -

aquélla. (1)

Una ley tiene caricter subsidiario respecto a -
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otra principal, cuando ambas describen grados o estados diver
s0s de violacidn del mismo bien juridico, de modo que el des-
crito por la disposicidn subsidiaria, por ser menos grave que

el descrito por la principal, queda absorbido por &sta,

Las mds importantes disposiciones subsidiarias -
son las referentes a la tentativa, que s6lo es punible como -

tal manifestacidn del delito, cuando &ste no se ha consumado.

3.- EL CONCURSO IDEAL

"Hay concurso ideal cuando el agente, con un so-

lo hecho, infringe mis de una norma penal, (2)

Se puede decir que hay una doble y méltiple in -
fraccidn, Debe haber una sola actuacidn de agente con la cual
resultan infringidos varios tipos penales, realizando varias-
lesiones juridicas. Esta clase de concursc puede ser de dos -
maneras diferentes:

a) Cwando con una sola actuacidn se producen -
dos resultados antijuridices: Ejemplo: E1 que dispara una so-

la vez y lesiona dos personas,

b) Cuando ¢l acto ejecutado, sin pluralidad de-
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efectos materiales, corresponde a dos o mis estimaciones juri
dicas diferentes y conforme a cada una de ellas mercce una -
sancidn diversa. Ejemplo: E1 contacto carnal ejecutado con -
violencia, que no obstante de ser un solo acto, por circuns -
tancias de la ofendida puede resultar a la vez violacidn, in-
cesto o ambas cosas, las calificaciones de este hecho no se -

repclen; ya que pucden concurrir sobre el mismo hecho,

E1 Cédigo Penal para el Estado de Guanajuato, en
su parte gencral, articulo 31, establece las sanciones aplica

bles en caso de Concurso Ideal de la siguicnte manera:

a) Se impondri la sanci@n del delito que merez-
ca pena mayor, la cual podrd aumentarse, al prudente arbitrio
del Juez, hasta la mitad més del méximo de su duracidn, sin -
que pueda cxceder de la suma de las sanciones de los delitos-

cometidos ni de treinta afios.

b) Cuando se produzcan varios delitos dolosos -
que afecten la vida, la salud personal o la libertad fisica -

se castigard con la pena aplicable al concurso real.

EL articulo 30 del Cédigo Penal del Estado de-
Guanajuato dispone que en caso de Concurso Real se impondra -

sancién del delito que merezca pena mayor, la cual podrd au -
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mentarse, al prudente arbitrio del juez, hasta la suma de las
sanciones de los demfs delitos, sin que nunca pueda cxceder -

de treinta afios.
4.- LA ACUMILACION

Sistema que se sigue en la aplicacidn de sancio-

nes a responsables de la comisi®n de varios ilicitos penales.,

Los tratadistas sefialan tres sistemas para la -

acumulacidn dc penas:

a) SISTEMA DE ACUMULACICN MATERIAL.- Este sistema con
sidera por separado cada delito, aplicando a cadua uno de - -
ellos la pena que le corresponda; hecho lo anterior sc suman-
todas las penas, cuyo resultado aritmético determinarid la con

dena que habrd de purgar el reo,

b) SISTEMA DE MBSORCICN.- [Este sistema parte de to-
mar en cuenta la pena aplicable al delito de mayor gravedad -
que absorve a los demds delitos menores acumulados. Esta san-
cidn sé objeta porque es insuficiente, innequitativa, favore-
ce y estimula al delincuente cuya temibilidad es bien mani- -
fiesta y que el solc hecho del concurso debe traducirse en -

una agravacidn de la penalidad.
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c) SISTEMA DE ACUMULACICN JURIDICA.~ Es considerado-
por la doctrina come ¢l mejor, dado que se toma como base la-
pena del delito de mayor importancia, pudifndose aumentar en
relacidn con los demds delitos y de conformidad con la perso-

nalidad del culpable.

Sc¢ piensa que con este sistema se solucionan las
dos anteriores, ya que por un lado no se llega al extremo de
muchos afios de prisitn que fisicamente un ser humano normal -
pueda soportar, y por otro lade, no se¢ cometc la injusticia -
de dejar en impunidad a los delitos menores absorbidos por el

de mayor gravedad.

5.- INDEBIDA LTMITACION A DELITO SUBSIDIARIO DEL EJERCICIO ARBITRARIO -
DEL PROPIO DEREGHD.

Por todo 1o anteriormente expresade y tomando en
consideracidén que la ley penal declara que comete el delito -
del ejercicio arbitrario del propic dereche ™...al que para -
hacer efectivo un derecho que debe ecjercitar por la via legal,
arbitrariamente sc haga justicia por si mismo, siempre que el

hecho no constituya otro delito’,

De esta concepcidn juridica se desprende que de-

be existir un derecho y que este derecho debe hacerse valer a
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través de la via legal correspondiente. De cjercerse por 1i -
bre voluntad del agente se configura el tipo, ya que desde cl
momento que intervienc la intencitn de haéersc justicia por -
si mismo, el agentc se olvida que es necesario recurrir a una

autoridad.

Hasta este momento estamos de acuerdo con el le-
gislador, pueste que censideramos que esta descripcidn juridi
ca es aplicable a todo hecho que encuadre en ella, porque lle
na todos y cada uno de los requisitos que contempla la defini
cidn que del delito establece la ley penal de referencia, ade
mis de 1a plena independencia que tione esta figura delictuo-
sa frente a otra u otras, siendo aplicable en todo momento la

sancidn penal correspondiente a este delito.

Ahora bien, por lo que se refiere al Gltimo pa -

rrafo del articulo 172 que se analiza, que a la letra dice:

", ,.siempre quec el hecho no constituya otro dell
to', la consideramos una restriccibn fatal, que evita toda po
sibilidad de castigar con la pena que impone la ley penal a -
todas aquellas conductas delictuosas que en principio encua -
dran en esta disposicidn legal, de tal suerte que todo indivi
duo que realice una conducta que tenga por finalidad hacer va

ler un derecho que debe ejercitar por la via legal; y que, -
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tal conducta de origen a un nueve hecho delictuoso de igual o
mayor categoria, resulta de imposible aplicacidn la primera -

figura en Tazdn a esta disposicidn.

Siguiendo este orden de ideas, pasamos a anali -
zar algunos cjemplos que nos ilustvarin 1a indebida limita- -
citn del delito Ejercicio Arbitrario del Propio Derccho a sim

ple figura subsidiaria.

Ejemplo 1.- El caso de un individuo que penctra-
a4 una casa ajena, rompiendo los cristales de una ventana, pa-
ra buscar cosas que le fueron robadas y que supone alli escon
didas, El hecho es indudablemente ilicito, constituiri mate -
rialmente el delito de allanamiento de morada, aungue la in -
tencidn del individuo haya sido hacerse justicia por si mismg
al querer recuperar sus cosas robadas, ¢l agente en el momen-
to de cometer ilicito llevaba la idea fija de recuperar sus -
cosas, presupucsto necesario para que se configure el delito-
de ejercicio arbitrario del propio derecho; pero, en este ca-
50 como en tantos otros resulta imposible castigar al sujeto-
con las penas que establece la ley para este delito, en razdn
a que cl hecho delictuoso constituyd el delito de allanamien-

to de morada.

A mayor abundamiento, consideramos que si la tu-
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tela juridica en el cjercicio arbitrario del propio derecho,-
es la de proteger la administracidn de justicia para evitar -
que todo individuo haga valer sus derechos por si mismo, vy -
que para cl delito de Allanamiento de Morada serd la seguri -
dad de las personas. Concluimos que es posible.la coexisten -

cia de las figuras por no haber incompatibilidad.

Ejemplo 2.~ Ante cl uso de una servidumbre de pa-

so, ¢l propietario de 1la Finca con 1a servidumbre de iniciati
“va propia y sin mediar los medios comisivos del despojo, cie-
rra la finca rodeindola arbitrariamente con un seto, para im-
pedir el paso al usuarioc y lo amenaza para que no guite el se
to. En este cjeomplo encontramos un hecho delictuoso tambign -
que encuadra en cl tipo de ejercicio arbitrario del propio dg
recho descrito por la ley penal, ya que ¢l sujeto debid acu -
dir ante la autoridad competente y ejercer una accidn civil -
para terminar con la scrvidumbre; pero amenaza al usuario pa-
ra asegurarse de que @ste no quitard el seto, protegiendo su
propiedad, la intimidacidn inferida al usuario encuadru en la
descripcidn delictiva de Amenazas, por cuyo hecho serd casti-
gado el propio sujeto, quedando impune el hecho de haber ejer
cido un derecho propio, porque la ley imponc La no concurren-

cia de otro delito.

De aqui la indebida limitacidn en el delito que-
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se estudia, ya que anula toda posibilidad de que esta Figura-
delictiva pueda existir como figura autdnoma, ademés de que -
da margen a que la autoridad encargada de administrar justi -

cia niegue ser la indicada para conocer del ilicito.

Es por eso que concluimos que el requisito exigido
por la férmula "hacerse arbitrariamente justicia por si mis -
mo'", confirma ¢l principio general de¢ que no hay delito sin -
antijuricidad y que el delito Ejercicio Arbitrario del Propio
Derccho quedard excluido siempre que exista alguna causa de -
justificacién y son causas de justificacidn el ejercicio de -
un derecho, el cumplimicento de un deber, la legitima defensa,
el estado de necesidad, obediencia jerdrquica e impedimento -
legitimo y que, si el ejercicio arbitrario del propio derecho
puede concurrir materialmente con la mayoria de los delitos,-
deben aplicarse las penas que para @ste dispone el Coédigo Pe-
nal, cuando ¢l hecho encuadrc en el mismo, resultando necesa-
rio aplicar a este delito las reglas del concurso ideal tal y
como lo establece el Cédigo Penal del Estado de Guanajuato cn

su apartade correspondiente,

Por lo que se¢ propone la reforma del articulo 172-
del Cédigo Penal del Estado de Guanajuato, para quedar en lo-

substancial de la manera siguicnte:
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... Al que para hacer efectivo un derecho que -

deba ejercitar por la via legal arbitrariamente se haga justi
cia por si mismo, INDEPENDIENTEMENTE DE QUE EL HECHO CONSTITU
YA OTRO DELITO, EN CUYD CASO SE APLICARAN LAS REGLAS DEL CON-
CURSO IDEAL",
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CONCLUSIONES

Después dc haber rcalizado la anterior investiga
cidén sobre los antecedentes histéricos, clementos e importan-
cia que tiene la fipura delictuosa del Ejercicio Arbitrario -
del Propio Derecho en nuestro ordenamiento penal, llegamos a

las siguientes conclusiones:

1.- Mientras que en el Cddigo Penal para el Dis-
trito Federal en materia de fuero comlin y para toda la repG -
blica en materia federal, define al delito como la accidn u -
omisidn que sancionan las leyes penales, cl Cddigo Penal para
¢l Estado de Guanajuato lo estructura como la conducta tipica
mente antijurfdica, imputable, culpable y punible. Conducta -
que se traduce en un hacer o no hacer con la presencia de una
capacidad intelectual y volitiva del agente que realiza esta-
conducta causante de un resultado dafioso, previsible y penade
por 1a ley penal a cuyo tipo determinado se amolda, por lo -

que el agente ¢s merccedor de una pena.

2.- La clasificacidn legal del delito adoptada -

en la integracidn del Codigo Penal para el Estado de Guanajua
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to, presenta un orden 1dgico juridico observdndose un orden -
jerdrquico en relacidn al bien juridico tutelado y sujeto pa-
sivo del delito al estructurarse en principio en dos libros -
que contiene: Una parte general que establece las normas gene
rales aplicables al delito, otra parte especial que comprende
los delitos en particular, la que a su vez se estructura en -
cuatro sccciones que contemplan: La primera los delitos con -
tra el Estado; la segunda los delites contra la sociedad; 1la
tercera los delitos contra a familia; cuarta los delites con
tra las personas. La Seccidn Primera subdivide su clasifica -
cibn en: Delitos contra la scguridad del Estado; delitos con-
tra la administracién pfiblica y delitos contra la administra-
cién de justicia, encontrindose en esta Gltima clasificacibn-
el delito de Ejercicio Arbitrario del Propio Derecho que es -

el tema de estudic en este trabajo dec tésis.

3.~ La Administracidn de Justicia desempefia un -
papel primordial dentro de la Administracion Piblica, como un
conjunto de drganos plblicos, por lo que surgi® la necesidad-
de brindarle proteccidn penal y someter a los particulares a-
su potestad para la solucifn de sus controversias; pues, de -
jarla en manos de los particulares gencraria la usurpacidn de
funciones propias de los grganos cstatales y ser causa de gra

ves y dolorosos hechos sociales.




-99

4.- Los antecedentes hist@ricos del Delito de -
Ejercicio Arbitrario del Propio Derecho nos muestran el papel
tan importante que esta figura delictiva ha tenido en todo or
denamiente juridico, desde la Roma Republicana hasta nuestros
dias, adecuindose sicmpre, de alpuna manera, a las necesida -
des de una socicdad cambiante, con caracteristicas propias pe
ro coincidentes en 1la prohibicifn al particular de hacerse -
justicia de propia autoridad, cuando debiera acudir a la auto

ridad competente para hacer valer su derecho.

5.- El Delito de Ejercicio Arbitrario del Pro -
pio Derecho puede ser cometido por cualquier persona, bastan-
do solamentec la voluntad del agente de cjercer un derecho que
deba hacer valer por la via legal, 1llcgando al absurdo de que
si abdicara el Estado en favor de cualquier persona la potes-
tad de proteger el derccho, anularia toda posibilidad de im -

particién de justicia.

G, - El Ejercicio Arbitrario del Propio Derecho
es una descripcibn legal con vida y caracteristicas propias -
que puede subsistir con plena independencia frente a otra u

otras figuras delictuosas.

7.- Indebidamente esta figura delictuosa ha si-

do rclegada a simple delito subsidiario, ya que cxistiendo -
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conductas que encuadran perfectamente con este tipo legal que-
dan sin castigo, no obstante ser causa generadora de otro de-

lito independiente y con caracteristicas propias también.

8.- En la cuestidn dec estudio se da perfecta -
mente un Concurso Ideal, que es cuando un hecho origini dos o
mds figuras o tipos penales que no se excluyen entre si, a di
ferencia del concurso aparentc en el que las figuras se excly

yen, sc reemplazan o ceden cl uno entre el otro u otros.

Otra caracteristica distintiva la cncontramos-
en la penalidad apiicable, en el Concurso Ideal se aplica (se
ghn el sistema que la ley adopte) la pena mayor pudiendo au -
mentarse hasta una mitad mds del mfiximo de duracidn sin que -
exceda de las sumas de las sanciones ni de treinta afios; en -
el Concurso Aparente se aplica la pena del tipo al que encua-
dre de manera mds completa, mis perfccta o la del tipo rema -
nente, cuando la figura mids grave queda descartada. Siendo es
tas caracteristicas distintivas que en el caso permanecen in-

tocadas.

9.- Si el delito Ejercicio Arbitrario del Pro-
pio Derecho, con vida y caracteristicas propias que lec dan la
categoria del delito autdnomo, puede concurrir materialmente-

con infinidad de delitos, con la posibilidad de que pueden -
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ser aplicadas al mismo ticmpo las reglas del Concurso Ideal ,
se advierte de la simple lectura del citado rubro, tal como -
se cncuentra, la necesidad de su reforma, para asi cvitar que
toda conducta que encuadre en esta figura delictuosa quede -
sin castipo, por el solo hecho de haber sancionado distinta ~

concurrente conducta.

10.- De continuar sosteniendo el criterio ac- -
tual que sobre el delito Ejercicio Arbitrario del Propio Dere
cho sustenta el Cddigo Penal para el LEstado de Guanajuato, la
Administracion de Justicia, como bien juridico tutelado, re -
sultarfi a cada momento desprotegida, en todos los casos en =
que este delito concurra con otros que sencillamente lo exclu

yan.
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